GLOS SADOWNICTWA

MIESIECZNIK, POSWIECONY ZAGADNIENIOM
SPOLECZNO-PRAWNYM »ZAWODOWYM

Rok III. MAJ — 1931 Nr. 5

KAZIMIERZ FLESZY ftSKI.

Qui tacent, clamant!

Z dniem 1 maja r. b. uposazenia stuzbowe wszystkich funkcjo-
narjuszéw panstwowych zostaty zmniejszone o 15%. Znizka ta staje
sie szczegOlnie dotkliwg dla sedziéw i prokuratoréw, uposazenie
ktorych, opierajac sie na zasadniczych przepisach przestarzatej
ustawy nie ulegto zadnej zmianie, gdy tymczasem pobory stuzbowe
odpowiednich stopni innych funkcjonarjuszow panAstwowych, dzigki
przyznawanym im w ciggu lat ostatnich réznego rodzaju dodatkom
(funkcyjnym, budowlanym, reprezentacyjnym), wzrosty faktycznie
dos$¢ znacznie. Obecna znizka 15%-owa, dotyczac wytgcznie za-
sadniczego uposazenia i nie stosujgc sie do specjalnych dodatkow
stuzbowych, pogtebia jeszcze w wiekszym stopniu pokrzywdzenie,
jakiego doznaje pod wzgledem materialnym og64 sedziéw i prokura-
torbw. Sadownicy, szczegllnie w nizszych grupach stuzbowych,
uposazenie ktérych nie dochodzi czestokro¢ do minimum egzystencji
zyciowej, znajda sie sitg rzeczy w potozeniu wyjatkowo ciezkiem.
Powazna troska o byt materjalny niepokoi¢ bedzie tych, ktérzy z ca-
tym spokojem iz catg rownowaga ducha wykonywaé winni swe od-
powiedzialne obowigzki urzedowe.

Uchwaty izb ustawodawczych i gtosy pracy wzywaty nieraz
czynniki miarodajne do poddania rewizji naszej ustawy uposaze-
niowej. Sami sgdownicy jednak najmniej chyba poruszali palaca
sprawe swej ciezkiej sytuacji materjalnej, jezeli za$§ czynili to, to
w sposéb specjalnie dyskretny. Postepowali tak w gtebokiem prze-
konaniu, ze czysto$¢ i stusznos$é tej sprawy sama najlepiej mowi za
siebie i ze oczywiste pokrzywdzenie sgdownictwa wcze$niej czy
pdézniej musi znalezé odpowiedni oddzwiek ws$réd decydujacych
czynnikéw rzgdowych. Peini jak zawsze, troski o dobro panstwa
i w calem zrozumieniu ciezkiej obecnej sytuacji ekonomicznej se-
dziowie iprokuratorzy na ostatniem Walnem Zgromadzeniu Zrzesze-
nia — w koncu marca r. b. — sprawe uposazeniowa na szary ze-
pchneli koniec, wysuwajgc na czoto dyskusji w komisjach zjazdo-



wych ina plenum zagadnienia natury ideowej — sprawe konstytu-
cyjnego stanowiska sgdownictwa i sprawe niezawistosci sedziow-
skiej. Z bolem patrzg sadownicy, jak wprowadzane sg kosztowne,
luksusowe, nieodpowiadajgce naszym warunkom finansowym
urzadzenia i ustawy, a jednocze$nie nie moze by¢ zapewniona ich
wykonawcom mozliwa kulturalna egzystencja zyciowa.

Ttumigc w sobie — w imie powagi i godnosci sprawowanego
urzedu — nurtujagce w nich uczucia, milczg sgdownicy. Milcza, lecz
milczenie to jest tak wymowne.

* * *

Druga niepomiernie wazniejsza, anizeli znizka uposazen, sprawa,
niby chmura czarna, wisi nad naszem sgdownictwem.

Na audjencji przedstawicieli Zarzadu Gtéwnego Zrzeszenia Se-
dziow i Prokuratordw u p. Ministra Sprawiedliwosci w dniu 9-go
stycznia r. b. Minister zakomunikowat, ze przygotowany zostat
projekt ustawy, zawieszajgcej nieusuwalnos$¢ sedziowska.

Nie tak dawno, w ciggu pottora roku — od dnia 1 stycznia
1929 r. do dnia 1 lipca 1930 r. — sedziowie wszystkich kategoryj
przezywali juz dtuzej czy krdcej okres usuwalnosci. Okres ten, zwig-
zany ustawowo z wprowadzeniem nowego, obejmujgcego cate pan-
stwo ustroju sgdowego, poprzedzaly dwie kolejne lustracje wszyst-
kich sadéw panstwa, lustracje, ktdre stuzy¢ miaty za podstawe rze-
czowg do ewentualnych zmian i przesunie¢ personalnych. Wobec
uprzedniego posiadania materiatéw lustracyjnych okres ten byt do-
stateczny, sadzi¢ nalezy, do przeprowadzenia jaknajbardziej skru-
pulatnej selekcji wsrod naszego sadownictwa. Od tego czasu —
w ciggu ostatnich kilku miesiecy — weszty do naszych szeregow
sgdowych, na najnizsze przytem naogot stanowiska stuzbowe, nie-
liczne tylko miode sity prawnicze, segregacja personalna wsrod
ktérych rowniez bez watpienia nie jest potrzebna.

Zgodnie z obowigzujagcg Ustawg Konstytucyjng zawieszenie
nieusuwalnosci sedziowskiej moze nastgpi¢ wytgcznie w zwigzku
ze zmiang organizacji sadowej. Jednolita dla catego panstwa orga-
nizacja sgdownictwa juz zostata przeprowadzona, ukoriczona, a okres
organizacyjny zamkniety.

Sadzac z o$wiadczenia p. Ministra Sprawiedliwo$ci, przygo-
towany projekt ustawy, majagcej wprowadzi¢ na czas dtuzszy usu-
walno$¢ sedziow, posiada jako swe uzasadnienie wydanie nowej
procedury cywilnej, wejscie w zycie ktdrej, méwigc nawiasem, ma
nastagpi¢ dopiero z dniem 1 stycznia 1933 r.

Trudno przypusci¢, by kazde wprowadzenie nowej ustawy czy
tez rozporzadzenia z mocg ustawy mogto by¢ uwazane za zmiane
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organizacji sadéw i by mogto stuzy¢ za podstawe do rozpoczynania
coraz to noweso okresu organizacyjnego.

Przy trwatem dazeniu do unifikacji naszej szaty prawnej i trwa-
jacej dalej dziatalnosci Komisji Kodyfikacyjnej — tego rodzaju okres
organizacji trwalby permanentnie i przeciggatby sie w nieskornczo-
nos¢. A zawieszenie nieusuwalnos$ci sedziow — to, bez watpienia,
faktyczne zawieszenie sedziowskiej niezawistosci.

Usuwalny, zachwiany przy kazdem wprowadzeniu w zycie tej
lub innej ustawy prawa materialnego czy procesowego, znajdujacy
sie stale pod grozg przeniesienia na inne miejsce stuzbowe lub
w stan spoczynku, sedzia nie moze zachowac niewatpliwie swej du-
chowej niezawistosci. Nie normalna odpowiedzialno$¢ karna, nie
przewidziana ustawg odpowiedzialno$¢ dyscyplinarna, lecz swo-
bodne uznanie Ministra Sprawiedliwo$ci, stanowigcego czynnik
natury politycznej, stuzy wtedy za podstawe do decydowania o lo-
sach sedziego.

Sedziowie z natury swego powotania moga by¢ postuszni tyl-
ko prawu i wtasnemu sumieniu, chcg by¢ sedziami i tylko sedziami,
nie dopuszczajac nawet mysli o moznosci uzaleznienia sie od bie-
zacych, zmiennych czestokro¢, pradow i fluktacyj politycznych.

Sedziowie nie mogg podporzagdkowywac sie nieuchwytnej nie-
raz racji stanu; przeciwnie — zdrowa racja stanu, jako dobrze rozu-
miany interes panstwa, wymaga, by sgdownictwo pozostawato jak-
najdalej od polityki i byto catkowicie apolityczne.

Interes panstwa zada tego, by spoteczenstwo ufato sgdom, by
wierzyto w catkowitg ich niezalezno$¢. Niezawiste sagdy — to opora
niewzruszona dla potegi i majestatu pafnstwa.

*

Sedziowie milczag w obliczu grozacego niebezpieczenstwa za-
wieszenia ich nieusuwalnos$ci. Milcza, bo czys$ci sa w swem sumieniu,
a pewni sprawiedliwego, beznamietnego sgdu historji. Milczenie ich
jest tak w danej chwili zrozumiate, tak w swej powadze wymowne.

Qui tacent, clamant!
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ZYGMUNT ZALESKI.

Konstytucyjne stanowisko sgdownictwa
w Panstwie

Referat przedstawiony na V Zwyczajnem Walnem Zgromadzeniu Zrzeszenia
Sedz6éw i Prokuratoréw R. P., w dniu 28 marca 1931 roku w Warszawie.

(Dokoriczenie).

ORGANIZACJA WLADZ WYMIARU SPRAWIEDLIWOSCI W PANSTWIE.

Okreslenie zasadniczego stanowiska konstytucyjnego wiadzy wy-
miaru sprawiedliwos$ci w panstwie nie wyczerpuje oczywista kwestji
ustroju wewnetrznego tej wiadzy, jakkolwiek jest rzeczg niewatpliwg, ze
takie a nie inne unormowanie konstytucyjnej pozycji sagdownictwa wy-
wrze¢ musi decydujacy wpltyw na jego formy wewnetrzno-organizacyjne.
Zarzutem najcze$ciej wysuwanym przeciwko wyodrebnieniu witadzy sa-
dowej w panstwie — jest twierdzenie, ze to wyodrebnienie moze po-
ciggna¢ za sobg mumifikacje i kastowo$¢ stanu sedziowskiego. Z dru-
giej za$ strony traktowanie sagdéw w panstwie jako urzeddw o cieza-
rze gatunkowym réwnym innym uizedom, a r6éznigcych sie jedynie od-
mienno$cig zadan, jakie speiniajg, — prowadzi¢ musi do podwazenia
znaczenia i roli jedynego czynnika stalego w panstwie, ktory trwac
wszak i dziata¢ powinien niezaleznie od wszelkich fluktuacji i przemian
o charakterze prawno-panstwowym i polityczno-spotecznym. To tez
skoro nie sposob odmodwié¢ pewnej racji oponentom wyodrebnienia,
a stan przeciwny wyodrebnieniu pocigga za sobg przekreslenie catej
ewolucji  historyczno-ustrojowej sgdownictwa w panstwie — nalezy
znales¢ $rodki, ktoreby wiadzy sadowej, wyodrebnionej w ustroju pan-
stwa w osobng oiganizacje — zapewnity petnie znaczenia i powagi obok
peini wiadzy.

Wsrod Srodkow tych na pierwsze miejsce wysuwa sie zagadnienie
obsadzenia stanowisk sedziowskich.

OBSADZANIE STANOWISK SEDZIOWSKICH.

Prot. Eug. Waskowski, piszagc w swej pracy o sposobach obsadza-
nia posad sedziowskich (ib. str. 100 i nast.)) zauwaza, iz jakkolwiek
przyjeto odrozniac¢ i przeciwstawia¢ dwa systemy: wyborczy
(elekcyjny) i nominacyjny, tojednak podziat ten nie jest Scisty,
gdyz oba te systemy moga przybiera¢ rézne formy, majace niejedna-
kowe znaczenie praktyczne. Nie wszystko jedno bowiem, czy mianuje
sedziego wiadza centralna (minister, prezydent), czy wiladza miejsco-
wa (wojewoda, starosta, prezes sadu); czy zalezy nominacja od do-
wolnego uznania witadzy, czy wtadza powinna sie opiera¢ na rezultatach
konkursu, — jak réwniez wybdr bezposredni przez ludnos$¢ nie jest tern
samem, co wybor przez kolegja sedziowskie lub przez organa samo-
rzagdu miejskiego.

Uwzgledniajac wszystkie mozliwe kombinacje, prof. Eug. Waskow-
ski podaje nastepujgce klasyfikacje systemow powotywania sedziow:

. Wybbr:

a) przez ludnos$¢ w trybie gtosowania pow-
szechnego.
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Teoretycznie najlepszy, najbardziej sprawiedliwy i racjonalny, bo-
wiem odpowiada zasadom zwierzchnictwa ludu i podziatu wtadz, wzmac-
niajgc zaufanie ludnosci do sagdow, — w praktyce za$, kierujac sie do-
Swiadczeniem panstw, w ktorych byt stosowany (we Francji, podczas
Wielkiej Rewolucji) albo stosuje sie obecnie (w 34 Stanach U. S. A
i w Szwajcarji — w 6 kantonach wzgledem wszystkich sedziow,
a w 10 tylko wzgledem nizszych), — wszystko przemawia przeciwko
temu systemowi, bo przedewszystkiem, gdy ludno$¢ dzieli sie na stron-
nictwa polityczne, to wybo6r sedziow, podobnie jak postéw, dokonywa
sie ze stanowiska interesdw partyjnych. (W St. Zjednoczonych Am.
Potn. kandydaci na sedzidw nietylko ujawnia¢ muszg swe przekonania
polityczne, lecz zmuszeni sg skitada¢ zobowigzania, iz wyroki swoje
bedg ferowali w pewnym pozadanym przez partje panujacg duchu).

b) przez zebrania przedstawicieli narodu
o charakterze politycznym (parlamenty, sejmy, magi-
straty miejskie).

Jest to system wyboréw posrednich, — dwustopniowych (Szwaj-
carja — sedziéw Sadu Federalnego wybiera ogdlne zgromadzenie obu
Izb, a sedziow kantonalnych, w niektérych kantonach, rady kantonalne;
Rosja — ustawy sgdowe z 1864 r. przekazaty wybor sedziow pokoju
zebraniom ziemskim i magistratom miejskim); jakkolwiek posiada
pewng wyzszo$¢ w pordwnaniu z systemem wyboréw bezposrednich,
gdyz cztonkowie ciat obieranych przez ogét ludnosci stojg wyzej od ma-
sy wyborcow i pod wzgledem poziomu umystowego i wiedzy fachowej,
zatem moga dokonywaé lepszego wyboru, — to jednak prowadzi
w praktyce do tego, ze wybor sedziow moze staé sie czesto nastep-
stwem prostego kompromisu miedzy przywodcami ugrupowan, a za-
lezno$¢ sedziego od wyborcéw jest o tyle wieksza, o ile mniejsze jest
zebranie wyborcze.

c) przez kolegja sedziowskie (t zw. system
kooptacji).

Z jednej strony system ten sprzyja rozwojowi ducha korporacyj-
nego i poczucia honoru korporacyjnego oraz niezawistosci korporacyj-
nej, — z drugiej jednak strony moze doprowadzi¢ do nepotyzmu i stwo-
rzenia zamknietej kasty, pogrgzonej w przesgdach, zacofanej, niezdol-
nej do postepu, nienadgzajgcej za zyciem; zreszta moze by¢ uznany za
racjonalny sposéb obsadzania posad sedziowskich jedynie w stosunku
do sgdu najwyzszego: kasacyjnego lub rewizyjnego. — | wreszcie:

d) przez specjalne komisje, sktadajgce
sie z kolegjow sedziowskich i przedstawicieli
instytucji politycznych, lub— 2z kolegjow se-
dziowskich i delegatow od zwigzkdw praw-
nikéw-praktykow (adwokatdw i notarjuszy), lub — przez
zebrania wszystkich tych os6b; (niektérzy autorowie
francuscy dotgczali jeszcze profesoréw prawa i delegatow sekcji usta-
wodawczej akadeinji umiejetnosci nauk moralnych i politycznych).

System ten, jakkolwiek mogtby zapobiec powstamu kasty sedziow-
skiej i rozwojowi nepotyzmu, to jednak stworzylby zalezno$¢ sedziow
od os6b, ktére ich wybraty, a w liczbie ktorych znajdujg sie adwokaci
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i notarjusze, podlegajgcy nadzorowi i dyscyplinarnej wiadzy, wybra-
nych przez nich sedziow.

Il. Nominacja wedle swobodnego uznania:

a) wtadz miejscowych — oraz

b) wtadzy centralnej.

Przeciw systemowi nominacji wedle swobod-
nego uznania wtadz miejscowych przemawia prze-
dewszystkiem okoliczno$¢, ze uzaleznienie wiadzy sadowej, jako uoso-
bienia prawa, od nizszych organéow wiadzy wykonawczej, ublizatoby
godnosci sadu, uszczuplatoby jego powage w oczach ludnosci, zosta-
toby otwarte szerokie pole do samowoli wtadz miejscowych, do intryg
i wptywu stosunkéw osobistych, a wreszcie — organy wiadzy wyko-
nawczej nie sag kompetentne dla oceny specjalnych kwalifikacji kandy-
datow na sedziéw. Stuszno$¢ tych argumentéw jest tak oczywista, ze
w zadnem z panstw kulturalnych nominacja sedziéw nie jest pozosta-
wiona nizszym organom wiadzy wykonawczej.

System nominacji wedle swobodne go uzna-
nia wtadzy centralnej (monarchy, prezydenta, ministra
sprawiedliwosci lub rady ministrow) — odpowiada wysokiemu znacze-
niu w panstwie wiadzy sagdowej, lecz posiada bardzo powazng wade: oto
organom wiadzy centralnej nawet powierzchowna znajomo$¢ kandyda-
tow jest niedostepna, bowiem ani gtowa panstwa ani ministrowie nie
moga zna¢ osobiscie wszystkich kandydatow. Wobec tego — pisze
prof. Waskowski — system ten moze by¢ stosowany z pomysinym wy-
nikiem tylko przy obsadzaniu sadu najwyzszego, kiedy ma byé wybie-
rana tylko niewielka ilos¢ sedziéw z najwybitniejszych prawnikéw
w kraju, majgcych dobrze ustalong reputacje i znanych organom wiadzy
centralnej. To witasnie obserwujemy w Anglji, gdzie sedziow mianuje
lord-kanclerz z pos$réd adwokatow, ktérzy praktykowali w ciggu pew-
nego czasokresu i cieszg sie dobrg opinjg, — oraz w Stanach Zjedn. Am.
Péin., gdzie sedziéw federalnych mianuje prezydent republiki za apro-
batg senatu federalnego. Jednakze w obydwu tych panstwach zacho-
dzity nominacje spowodowane wzgledami partyjnemi. Przeto nawet
w stosunku do sadu najwyzszego nalezy oddaé przewage systemowi
kooptacji. Co za$ do innych sadéw, to przy obsadzaniu ich z koniecz-
nosci musi powstaé¢ i rozrosnaé sie system rekomendacji przez organa
wiadzy miejscowej lub przez osoby, przypadkowo majgce stosunki
osobiste z wiadzg centralng.

»,Czasem nominacja na sedziego bywata rezultatem walki pan” —
pisze Dehesdin — ,,c’est une bataille de dames”...

Sedziowie, ktorzy otrzymali posade dzieki protekcji, stanowig ele-
ment bardzo niepewny ze strony moralnej. Dehesdin pisze: ,,Znane jest
haniebne zachowanie sie magistratury francuskiej w czasie t. zw. 100
dni, kiedy sedziowie witali entuzjastycznie zmieniajgce sie wiladze, co
gorsza, sady po restauracji Burbonow, wystugujac sie nowej wiadzy,
niemitosiernie zasgdzaty swych bytych sprzymierzericow politycznych;
nie lepiej spisata sie magistratura francuska po rewolucji i po zamachu
Napoleona Ill. Taka kameleonowa zmienno$¢ jest zupetnie zrozumiata,
gdyz kto usiadt na krzesto sedziowskie dzieki protekcji, ten — aby nie
zosta¢ zrzuconym, bedzie szukat protekcji u nowego protektora, zdra-
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dzajac poprzedniego”. Jezeli wiec sgdownictwo francuskie nie doszto do
upadku, a przeciwnie, stoi obecnie na wysokosci zadania, to tylko dzie-
ki temu, ze we Francji, jak zaznaczyt jeszcze Ch. Comte, obyczaje
sg lepsze od instytucji. Nie lepiej miaty sie rzeczy we Wioszech przed
1891 r., dopdki prawo nominacji sedziéw zalezato od nieograniczonego
uznania ministra. Podobniez jak we Francji, rozdawanie posad sedziow-
skich byto jednym ze Srodkéw walki przy wyborach do parlamentu:
za posady sedziowskie ministerstwo kupowato gtosy wyborcéw i zrze-
czenie sie kandydatury na posta. Nieracjonalno$¢ tego sposobu nomi-
nacji sedzidw ujawnita sie réwniez w Belgji.

Ill. Nominacja ograniczona:

a) przez wynik egzaminu,
b) przez rekomendacje ciat wyborczych,
c) przez wynik konkursu.

Nominacja ograniczona przez wynik
egzaminu. System ten pozostawia mimo warunkowego charak-
teru nominacji do$¢ miejsca dla samowoli witadzy centralnej, bowiem
juz nazajutrz po ziozeniu egzaminu rozpoczyna si¢ miedzy kandydata-
mi wspotzawodnictwo w celu zaopatrzenia sie w najlepsze i naiskutecz-
niejsze rekomendacje, — i czyje rekomendacje przewazg, ten otrzymuje
posade, chociazby byt najmniej godny. Zresztg system egzaminacyjny,
nie majacy charakteru konkursowego, nie pobudza kandydatow do
wspotzawodnictwa i pozwala zadawala¢ sie minimum pracy i wiedzy,
a jezeli kandydatom ponadio wiadomo jest, ze nominacja zalezy od
protekcji, to rezultatem bedzie zupetne zniechecenie do studjéw i dal-
sze obnizenie minimum egzaminacyjnego.

Nominacja, ograniczona przez rekomenda-
cje ciat wyborczych. System ten polega na tern, ze sedzidw
mianuje wadza centralna, lecz z posrod kandydatéw, wskazanych przez
jakiekolwiek ciato wyborcze: przez ludno$é, przez zebranie polityczne,
kolegja sedziowskie lub przez komisje mieszane. We wszystkich tych
wypadkach mamy do czynienia z polgczeniem systemdéw nominacji
i wyborow, przyczem proporcja, w ktérej te dwa systemy sg zmieszane,
moze by¢ najrozmaitsza: jezeli witadza centralna ma prawo wybraé
jednego z dwuch albo trzech kandydatéw, wskazanych przez pewne
ciato wyborcze, np. przez kolegjum sedziowskie, to w istocie mamy
przed sobg system wyborczy, w danym wypadku system kooptaciji.
Im wieksza jest liczba kandydatéw, z posréd ktdrych wiadza centralna
moze czyni¢ wybor, tern wiecej zbliza sie ten system do systemu nomi-
nacji podtug swobodnego uznania wiadzy. Mozliwa jest i taka modyfi-
kacja, ze cze$¢ posad sedziowskich wiladza centralna powinna obsa-
dzi¢ przez kandydatéw, przedstawionych przez ciato wyborcze, a czes¢
moze obsadzi¢ podiug swego uznania. W kazdym razie — konkluduje
prof. Waskowski — system ten nie ma znaczenia samoistnego, i jego
zalety jak réwniez i wady skladajg sie z zalet i wad systemoéw, ktorych
potgczenie stanowi.

Nominacja, ograniczona przez wynik kon-
kursu. Istota tego systemu polega na tern, ze wiadza centralna mia-
nuje sedziow nie podlug swego uznania, lecz po kolei, z listy kandyda-
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téw, sporzadzonej na podstawie oceny pordéwnawczej ich kwalifikacyj.
Ocena ta dokonywa sie w drodze egzaminu konkursowego. System kon-
kursowy — twierdzi prof. Waskowski — jest niewatpliwie najlepszy,
poniewaz uzaleznia obsadzanie stanowisk sedziowskich od stopnia
przygotowania i zdolnosci kandydatow, ogranicza samowole wiladzy
centralnej przy obsadzaniu i jest wolny od brakéw systemu wyborczego.
Konkurs najlepiej gwarantuje odpowiedni dobdr sedziéw, zastepujac
subjektywizm, protekcjonizm i wzgledy osobiste przez kryterja objek-
tywne. Tylko przy tym systemie, nalezycie zorganizowanym, stano-
wiska sedziowskie zostajg obsadzone przez ludzi najgodniejszych i naj-
zdolniejszych.

Zalety systemu konkursowego sg tak oczywiste, ze juz od dawna
liczne panstwa stosujg go w licznych dziedzinach stuzby, i mozna po-
wiedzie¢, ze zakres stosowania konkursu wcigz sie rozszerza. W Anglji
juz od roku 1855 system konkursowy, rozszerzajgc sie stale, objat pra-
wie wszystkie dziedziny administracji; otrzymat on réwniez zastosowa-
nie we Wioszech, we Francji, w St. Zjedn. Am. P6in. oraz w innych pan-
stwach, — i wszedzie rezultaty jego stosowania okazaty sie dobre. Co
do sgdownictwa — to za wprowadzeniem systemu konkursowego wy-
powiedziat sie caly szereg kompetentnych autorow, w tej liczbie auto-
rowie specjalnych monografij o sposobach obsadzania stanowisk se-
dziowskich (Eslande, Dehesdin, Marchand, Manfredini, Arminjon, Pige,
Coumoul i in.).

System ten zostat juz przyjety przez kilka ustawodawstw. Pierwsza
wprowadzita go w 1870 r. Hiszpanja. Na mocy ustawy z 1870 r., roz-
winietej przez ustawe z 1883 r., ministerstwo okresla co roku liczbe
aspirantow do stanowisk sedziowskich i urzagdza egzamin konkursowy,
do ktérego mogag by¢ dopuszczeni licencjaci prawa, majacy niemnigj
jak 23 lat. Aspiranci zostajg podzieleni miedzy okregami sadowemi
i odbywajg przygotowanie praktyczne pod kierunkiem prezeséw sgadow
i prokuratoréw. Nastepnie na podstawie opinji prezeséw i prokurato-
row specjalna komisja kwalifikacyjna, sktadajgca sie z sedziéw, adwo-
katéw, urzednikédw ministerstwa i profesorow, uktada liste kandydatow.
Trzecig czes¢ posad sedziowskich obsadza sie przez kandydatow wedle
kolejnosci ich miejsc na tej liScie; dwie trzecie za$ mozna obsadzi¢ albo
przez aspirantow, zajmujgcych pierwsze miejsca na liscie, albo przez
sekretarzy i podsekretarzy sadéw karnych, po pewnym czasie stuzby, —
i przez adwokatow, praktykujgcych nie mniej, niz 4 lata i cieszacych sie
dobrg reputacja.

Nastepnie proba zastosowania systemu konkursowego do sadow-
nictwa zostata uczyniona we Francji w 1875 r. przez mmistra Dufaura
i przyniosta najlepsze owoce. Lecz po uptywie kilku lat nastepni mini-
strowie przywrdcili dawny porzadek nominacyj. W 1895 r. minister
Trarieux wznowit na krdtki czas system Dufaur’a, jednakze stan ten nie
utrwalit sie, gdyz ministrowie nie chcieli zrzec sie prawa mianowania
sedzidw wedtug swego uznania. Nie lepszy los spotkat dekret z 1906 r.:
nim odbyt sie wprowadzony przez ten dekret pierwszy egzamin kon-
kursowy, nowy dekret z 1908 r. nadat temu egzaminowi znaczenie egza-
minu prostego, a nie konkursowego.

We Wioszech system konkursowy zostat wprowadzony w 1890 r.,
zmodyfikowany w 1907 r. i udoskonalony w 1923 r. Obecnie, kto po
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ukoriczeniu wydziatu prawnego pragnie rozpoczaC karjere sgdowa,
musi ztozy¢ egzamin konkursowy przed komisjg, sktadajacg sie z 9-ciu
cztonkéw, wybranych przez ministra sprawiedliwosci z pos$réd se-
dzidw, profesordw wydziatu prawnego i adwokatow. Egzaminy odby-
wajg sie raz do roku w Rzymie. Kandydatow, ktdérzy zlozyli egzamin,
komisja wpisuje na liste w kolejnosci otrzymanych przez kazdego stopni.
W tym samym porzadku minister sprawiedliwos$ci mianuje ich na apli-
kantdw i deleguje do sgdéw pokoju (pretoréw) nie mniej, niz na pét
roku; po uptywie tego terminu aplikanci, ktérzy zastuzyli na dobrg
opinje prezesdw sadéw, mogg by¢ mianowani zastepcami sedziéw po-
koju. Po dwuch latach praktyki przygotowawczej aplikaci mogg by¢
mianowani na pomocnikdéw sedziowskich, jezeli zloza egzamin prak-
tyczny, ktory tez odbywa sie co roku w Rzymie — (koszta podrézy
i pobytu w Rzymie zwraca si¢ tym, kto ztozyt egzamin pomysinie) —
przed komisjg w sktadzie 7-miu cztonkdéw, wybranych przez ministra
z grona sedzidéw sadu kasacyjnego i sagdéw apelacyjnych. Po przeegza-
minowaniu aplikantow komisja ta uktada liste konkursowg na podsta-
wie trzech kryterjow: 1) stopni, otrzymanych na pierwszym egzaminie,
2) stopni, otrzymanych na drugim egzaminie, — i 3) innych danych,
przedtozonych przez aplikanta (précz pracy licencjackiej) i atestacyj
wiladz sagdowych o zdolnosci i zachowaniu sie podczas aplikacji. Ko-
misja moze ponadto dolgczy¢ specjalng oceng kwalifikacyj pierwszych
dziesieciu kandydatéw. W kolejnosci listy konkursowej nastepuje no-
minacja aplikantow na otwierajagce sie wakanse pomocnikéw sedziow-
skich i jednoczes$nie poruczenie im funkcyj sedziéw pokoju lub zastep-
cow tych sedziow. Jak wida¢ z powyzszego — minister jest zwigzany
wynikami obu konkurséw i nie ma prawa mianowac¢ ani aplikanta, ani
pomocnika sedziowskiego z poza list konkursowych albo z naruszeniem
kolejnosci, w nich ustalonej.

System konkursowy zostal jeszcze wprowadzony w 1892 r.
w Grecji, a w 1910 r. w Bulgarji (na wzor wioski).

*

* *

Jezeli wsrod Srodkdw, majacych wyodrebionej w ustroju panstwo-
wym wiladzy sgdowej zapewni¢ pelnie znaczenia i powagi obok petni
wiadzy — wymienitem na pierwszym miejscu i stosunkowo obszernie
zreferowatem zagadnienie obsadzenia stanowisk sedziowskich, to uczy-
nitem to zdajgc sobie sprawe, ze poziom i jako$¢ wymiaru sprawiedli-
wosci zalezy nie od tego, jakiemi przywilejami wyposazeni zostang je-
go szafarze, lecz komu ten wymiar zostanie poruczony. Dopiero po roz-
strzygnieciu najwazniejszego — mojem zdaniem — zagadnienia sposo-
bu obsadzania stanowisk sedziowskich mozna mowi¢ o takich atrybu-
tach wiadzy sedziowskiej i zagadnieniach z jej ustrojem zwigzanych,
jak: nieusuwalnos¢, niepotgczalnos¢ (z innym jakimkolwiek urzedem
lub nawet zajeciem prywatnem), awanse, nadzor, odpowiedzialno$¢ oraz
zapewnienie dobrobytu.

Z posréd tych zagadnien, z ktorych kazde dla wszechstronnego
wyczerpania tematu wymagatoby osobnej monografji — ogranicze sie
do naszkicowania pokrotce dwuch zagadnien par excellence konstytu-
cyjnych: istoty i pojecia nieusuwalnosci oraz zapewnienia dobrobytu.
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ZASADA NIEUSUWALNOSCI SEDZIOW.

Zasada nieusuwalno$ci winna by¢ sformutowana w ten sposéb: se-
dzia nie moze by¢ wbrew swej woli i bez wyroku sgdowego ani usu-
niety z urzedu, ani przeniesiony na inng posade, ani pozostawiony poza
etatem bez emerytury. W tern znaczeniu ,nieusuwalnos$¢” jest — jak
twierdzi prof. Waskowski (ib. str. 132) — réwnoznaczna z ,niewzru-
szalnoscia  Z okreSlenia istoty nieusuwalnosci okazuje sie, ze nie
oznacza ona bynajmniej nieodpowiedzialnosci sedziow, lecz usuwa je-
dynie dowolnos¢ z karjery sedziowskiej, rozrywajagc wiez miedzy se-
dzig, a tym, kto go mianowat.

Znaczenie praktyczne nieusuwalnosci jest niezmiernie donioste.
Garsonnet pisze: ,Nieusuwalno$¢ stawia sedziego poza sferg wptywow
0sOb, posiadajgcych wiadze, daje mu mozno$¢ przeciwstawienia sie
prosbom i grozbom, skadkolwiekby pochodzity, dosiegania winowaj-
cow, jakkolwiekby wysoko, — i stuchania wylgcznie glosu wiasnego
sumienia”. I. Simon zndéw twierdzi, ze ,nieusuwalnos¢ potrzebna jest
samemu sedziemu — jako ochrona, dla strony — jako gwarancja; po-
trzebna jest ona dla samej godnosci sadzenia, dla SwietoSci prawa”.

W sposéb najbardziej obrazowy przedstawit znaczenie nieusuwal-
nosci Roger-Collard, w mowie wypowiedzianej w 1815 r. ,,Gdy wiladza,
mianujac sedziego, proponuje obywatelowi objecie tego odpowiedzial-
nego urzedu, moéwi do niego: ,,Organie ustawy, badz beznamietny, jak
ustawa. Dokota ciebie bedg wrzaly wszelkiego rodzaju namietnosci,
lecz niech one twojej duszy nigdy nie porusza. Jezeli wskutek wiasnego
btedu, czy dzieki wptywom, od ktérych sama nie mogtabym sie uwolnié,
wymkna mi sie niesprawiedliwe rozkazy, nie stuchaj ich, nie poddawaj
sie pokusom, opieraj sie moim grozbom. Wchodzac do sadu, miej serce
wolne od obawy i nadziei. Bagdz niewzruszony jak ustawa”.

Obywatel odpowiada: ,Jestem tylko cztowiekiem, a to czego wy-
magasz, jest nadludzkie. Ty$ nadto mocna, jam zbyt staby. Ulegne w tej
walce nier6wnej. Sama nie zechcesz uzna¢ powodow oporu, ktére mnie
teraz wskazujesz, i ukarzesz mnie za mdj opdr. Nie moge byé zawsze
wyzszym od siebie samego, jezeli nie obronisz mnie przedemng i przed
sobg. Wylecz mnie z mojej stabosci, wyzwdél mnie z obawy i z nadziei.
Przyrzeknij mi, ze ustgpie z krzesta sedziowskiego dopiero wtedy, gdy
bedzie udowodnione, ze zdradzitem powierzone mi obowigzki”.

»Wtadza sie waha: w naturze witadzy tkwi, ze z trudnosciag zrzeka
sie samowoli. Nareszcie po przekonaniu sig, drogg doswiadczenia, o do-
godnosci tego dla siebie, wiadza méwi sedziemu: ,Bgdz nieusu-
w a 1ny”. — Takie s — konkluduje Roger-Collard — pochodzenie
i motywy, historja i teorja zasady nieusuwalnosci, zasady absolutnej,
ktérej nie mozna zmieni¢, nie niszczac jej, ktora ginie catkowicie przy
najmniejszem ograniczeniu, do ktorej dazy kazde spoteczenstwo, o ile
nie wpadto w niewole, — zasady wreszcie, ktorej zawsze grozi tyranja
powstajgca i ktorg uchyla tyranja wszechwitadna”.

KWESTJA UPOSAZENIA SEDZIOW JAKO ZAGADNIENIE KONSTYTUCYJNE.

O ile zawarowanie w przepisach konstytucyjnych zasady nieusu-
walnosci jest warunkiem niezawistosci wiadzy sadowej z punktu wi-
dzenia istoty wymiaru sprawiedliwosci, to natomiast wyrazem faktycz-
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nej niezalezno$ci sedziéw powinno sie sta¢ konstytucyjne zagwaranto-
wanie im odpowiedniego uposazenia. Mam na mysli wyodrebnienie bud-
zetu wymiaru sprawiedliwosci z ogdlnego budzetu paristwowego.

Sytuacja skarbowo-finansowa, jaka obecnie przezywa panstwo,
jest stanem nienormalnym. Skutki kryzysu gospodarczego dotykajg nie ¢
tylko wszystkie dziedziny gospodarki spotecznej, lecz groza réwniez
i redukcjg uposazen funkcjonarjuszéw panstwowych. Jakkolwiekby sie
ustosunkowaé do zapowiedzianego zmniejszenia piac Swiadczonych
przez panstwo — nie wydaje sie uzasadnionem traktowanie uposazen
sgdowniczych na jednym poziomie z uposazeniami innych funkcjonarju-
szy panstwowych. Kwestja uposazenia sedzidw jest to zagadnienie
0 charakterze zasadniczym, pozytywnie unormowane przez ustawe kon-
stytucyjng, ktdra w art. 80-ym przewidziata, iz ,uposazenie (sedziow)
okresli osobna ustawa”. Powigzanie zarazem w tymze art. 80 Konsty-
tucji Marcowej (analogiczny art. 92 projektu Bloku Bezpartyjnego)
sprawy uposazenia z zagadnieniem przysziego ustawowego unormo-
wania ,odrebnego stanowiska sedziéw, ich praw i obowigzkéw” wska-
zuje, co podniesiono réwniez i w motywach ministerjalnych do ustawy
z dnia 13 lipca 1920 r. o uposazeniu sedziow i prokuratorow (wymiar
sprawiedliwos$ci) Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. Ust. R. P. Nr. 65 poz.
436/20), — ze niezalezno$¢ sedzidw jako wyraz ich odrebnego stano-
wiska powinna by¢ i zyciowo rzeczywista. Bez zapewnienia bowiem
sedziom materjalnego dobrobytu prawidtowy wymiar sprawiedliwosci
jest nie do pomyslenia. W tern miejscu podnies¢ nalezy, ze réwniez
1w zakresie uposazenia sedziowskiego przepisy obowigzujgcej ustawy
z dnia 5 grudnia 1923 r. o uposazeniu sedziéw w sadownictwie pow-
szechnem i administracyjnem oraz prokuratoréw (Dz. Ust. R. P. Nr.
134 poz. 1107/23) nie wypeklnity tresci i intencji przepiséw Konstytucji
Marcowej, bowiem — pomijajac nawet strone materjalng przepisow
ustawy uposazeniowej i strukture wymiaru uposazenia sedziowskiego,
przez inkorporowanie do tej ustawy catego szeregu przepisOw z ustawy
0 uposazeniu funkcjonarjuszow panstwowych i wojska de iure et de
facto odjeto tej ustawie, majacej by¢ podstawg listy cywilnej sadow-
nictwa, charakter ,,osobnej ustawy” jak sie wyraza przepis art. 80 usta-
wy konstytucyjnej.

* * *

Krétkowzroczno$¢ wykazuje ten maz stanu, ktory jest zdania,
ze placa sedziego moze by¢ ustalana naréwni z ptacg kazdego innego
funkcjonarjusza panstwowego, zaleznie od konjuktury skarbowo-gospo-
darczej, jakg panstwo i skarb przezywa *).

*) Prof. Waskowski (ib.), opierajgc sie na literaturze zagranicznej i danych
oficjalnych, podaje cyfry uposazenia sedziéow w szeregu panstw, piszac co naste-
puje: ,W najlepszej pod wzgledem materjalnym sytuacji znajdujg sie sedziowie
angielscy, otrzymujacy olbrzymie jak na nasze stosunki uposazenie: sedziowie wyz-
szego sadu 5 — 6 tysiecy funtéw szterlingdw, prezes (lord-kanclerz) — 10 tys. f.
st. sedziowie hrabstw 15 f. st. Nie tak wysokie, lecz znaczne sa stawki uposa-
zenia sedziow sadu federalnego Stanéw Zjednoczonych Ameryki Pdinocnej: 14.500
dolar6w. Natomiast nizsze sg pobory sedziéw Europy kontynentalnej. We Francji
pierwszy prezes sadu kasacyjnego otrzymuje 120.000 frankéw (t. j. 960 f. st. lub
4.800 dolaréw), sedziowie sadu kasacyjnego — 80.000 frankéw, apelacyjnego
paryskiego — 48.000 frankéw, pierwszej instancji — od 18.000 do 40.000 fran-

267



Dlatego to zerwanie z dotychczas przyjeta zasadg budzetowania u-
posazen sedziowskich w ogolnym budzecie panstwowym powinno sta¢
sie jedng z naczelnych mysli przy opracowywaniu wnioskdw w przed-
miocie konstytucyjnego stanowiska sgdownictwa w Rzeczypospolitej.

DR. JAN KORZONEK. 7

.Prorogatio fori* wedtug K P. C.

Jakkolwiek zasadniczo ustawy prosesowe normujg w przepisach bezwzgle-
dnie obowigzujacych kwestje, do jakiej kategorji sagdow (wtasciwos¢ rzeczowa)
i do ktorego z pos$rod sadéw tej samej kategorji (wiasciwo$¢ miejscowa) nalezy
wnosi¢ powddztwa w sprawach cywilnych, to jednak wszystkie pozostawiajg pod
tym wzgledem stronom w pewnym zakresie autanomje, polegajaca na tern, ze pod
okreslonemi warunkami moga strony zgodnym objawem woli podda¢ spér miedzy
niemi wynikty pod rozstrzygniecie innego sadu, nie powotanego do tego na mocy
ustawowych przepiséw o wiasciwoséci. Taki przez strony wybrany sad przyjeto
w nauce prawa oznacza¢ nazwg forum prorogalum (sagd umowny) w odréznieniu
od forum ustawowego, — a umowe, w ktérej strony poddajg sie icmu sadowi,
prorogalio fori.

Instytucja prorogationis fori nie jest tez obcg nowemu polskiemu Kodeksowi
Postepowania CywilLiego. Normuje on ja w art. 52, ktory stanowi:

,»8.. /. Strony moga umoéwic sie na piSmie o poddanie sgdowi pierwszej
instancji, ktéry wedtug ustawy nie jest witasciwy, sporu juz wyniktego lub
sporéw 1> przyszto$ci wyniknaé mogacych z oznaczonego stosunku prawnego.
Sad ten bedzie wéwczas wytgcznie wiasciwy, jezeli strony nie postanowity
inaczej. Dokument, stwierdzajgcy umowe o wiasciwo$é, nalezy dotgczy¢ do
pozwu.

8. 2. Stronom nie wolno jednak zmieni¢ wtasciwosci wytgcznej, ani
tez zmieni¢ wiasciwosci rzeczowej, z wyjatkiem poddania sagdowi grodzkiemu
spraw, ktore ze Wzgledu na Warto$¢ przedmiotu sporu nalezg do sadu okre-
gowego”.

Jak z przytoczonego przepisu wida¢, wybor sadu wiasciwego w drodze po-
rozumienia sie stron nastgpi¢ moze tylko zapomocag obop6lnej umowy.

Jednostronne os$wiadczenie woli w tym kierunku przez jedng ze stron nie
wystarczy. Tak np. wedtug arzecz. S. N. z 10/V. 1927, IIl Rw 2454/26,
Przegl. Sad. 1927, poz. 321. do §. 104. austrjackiej normy jurysdykcyjnej,
ktory kwestje prorogationis normuje pod tym wzgledem tak samo, jak art. 52.
K. P. C. klauzula poddania sie wiasciwosci pewnego sgdu, zawarta w terminatce
podpisanej tylko przez jedna ze stron, nie stanowi umowy o witasciwos¢ sadu.

Jesli chodzi o og6lny charakter umowy prorogacyjnej, to nie jest ona umpwa
0 skutkach, jakie prawo materjalne tgczy z umowami. Nie ma ona bowiem na

kéw. We Wioszech pierwszy prezes sadu kasacyjnego pobiera 60.000 li-
row (75 tys. frankéw lub 435 f. st. lub 2.175 dolaréw), sedziowie sadu kasacyj-
nego — 30.000 liréw,sadu apelacyjnego — 23.000 lir6w, pierwszej instancji od
14.700 do 19.300 lirbw. W Niemczech pobory sedziéw wynosza od 4 100 do 11.000
marek rocznie, co stanowi od 27.000 do 66.000 frankéw lub 1.000 do 2-500 dolaréw.
Najmniejsze pobory otrzymuja sedziowie w Prusiech, Oldenburgu, Turyngji
1 Anhalcie — od 4.400 do 8.400 marek, najwieksze w Hamburgu — od 6.100 do
11.000; pensja prezeséw sgdéw wynosi w wiekszosci panstw niemieckich maxi-
mum 12.600 marek, w Hamburgu 17.000 marek.
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celu aint stworzenia, ani zmiany, ani umocnienia, ani wreszcie zniesienia jakiego$
stosunku prawnego miedzy stronami. Cel umowy z art. 52. K. P. C. jest wytgcz-
nie i czysto procesowy. Zadaniem jej jest stworzenie podstawy dla uzasadnienia
wiasciwosci oznaczonego sadu. Aby cel ten osiggngé, musi umowa o wiasciwosc
sgdu odpowiada¢ pewnym, w art. 52. K. P. C. mmi] lub wiecej wyraznie okre-
Slonym warunkom. W szczegdlnosci umowa ta musi: a) by¢é wyrazna, b) by¢
sporzgdzong na pismie, ¢) mie¢ za przedmiot oznaczony spdr lub spory z ozna-
czonego stosunku prawnego i wreszcie d) odnosi¢ sie do oznaczonego sadu.

Ad a) Jakkolwiek ustawa expressis verbis tego nie podnosi, to jednak z ca-
toksztattu jej przepiséw, odnoszacych sie do prorogatio fori, wynika ponad wszel-
ka watpliwos$¢, ze umowa o wiasciwos$é sadu musi by¢é wyrazng, t. zn. obie strony
muszg wyraznie oSwiadczy¢, ze dla oznaczonego procesu chcg stworzy¢ whasciwosé
oznaczonego sadu. Wynika to przedewszystkiem z uzytego na wstepie art. 52.
wyrazenia: ,,strony moga sie umowic¢”. Wyrazenie to wskazuje bowiem, ze wy-
magane jest wyrazne os$wiadczenie woli kazdej ze stron. Najmniejszej juz za$
watpliwosci pod tym wzgledem nie pozostawia przepis, wedle ktdrego prorogatio
fori przyj$¢ moze do skutku tylko na piSmie. Umowa pisemna musi bowiem by¢
wyrazng, skoro zadartg zostaje zapomoca stwierdzonego dokumentem objawu
woli kazdej ze stron umawiajacych sie. W mysl tego nie wystarczy do uzasadnienia
wiasc-wosci sagdu umownego, ze z postanowien dokumentu, albo tez z innych oko-
licznosci mozna jedynie wnosi¢ o woli stron poddania pewnego sporu oznaczonemu
sgdowi. Na tern tez otauiowisku stato za/wsze orzecznictwo sadoéw najwyzszych
wiedenAiego i polskiego do §. 104. austrjackiej normy jurysdykcyjnej, ktory
réwniez w omawianej tu kwestji nie wypowiada sie zbyr jasno. Tak np. wedtug
orzeczen polsk. S. N. z 29/1X. 1925, IIl. Rw. 576/25, Przegl. Sad. 1926,
poz. 276. i z 1/1V. 1927, IIl. Rw. 571/26, O. S. P. VI, 269. nie wystarczy
do uzasadnienia umownej wiasciwosci sadu, jesli polisa ubezpieczeniowa, podpi-
sana przez strone, odwotuje sie do ogdlnj-ch warunkéw ubezpieczenia, w ktérych
miesci sie klauzula proiogacyjna, lecz wymagane jest, aby w samej polisie zawar-
te byto postanowienie podlania sie ubezpieczonego wiasciwosci oznaczonego sadu.

Z zasady, ze umowa prorogacyjma musi byé wyrazna, wynika z logicznag
koniecznoscig uedopuszczaliio$¢ rozszerzajgcej interpretacji tres¢ takiej umowy.
Jesli bowiem sama umowa jest wazng i skuteczng jedynie pod warunkiem, iz jest
wyrazng, to tylko przeniesieniem zasady z catosci na cze$¢ bedzie rozumowanie, ze
tylko te postanowienia umowy prorogacyjnej obowigzujg, ktore w niej zostaty Scisle
wyrazone, a w dalszym ciggu, ze postanowienia te nalezy ttumaczy¢ $cisle wedtug
ich tresci. Zapatrywan u tu wyrazonemu daje tez niedwuznacznie wyraz orzecz.
S. N. z 11/1X. 1928., Il Rw. 588/28, Przegl. Sad. 1929, poz 46., wedle
ktérego ustanowienie sadu umownego dla spowréw, mogacych wynikngé z umowy
najmu lub dzierzawy nieruchomosci, nie uzasadnia wtasciwosci tego sadu dla wy-
powiedzenia stosunku najmu, wzglednie dzierzawy, chociaz wypowiedzenie sta-
nowi zwykle stadjum wstepne wszczgé sie majgcego sporu o oddanie przedmiotu
najmu lub dzierzawy (Art. XXV przep. wpr. K. P. C. i 88 560, 568, 569,
austr. proc. cyw.).

Ad b) W mys$l wyraznego przepisu ustawy umowa prorogacyjna moze by¢
zawarta tylko na pismie. Z przepisu tego wynika a contrario, ze wiszelkie umowy
o wiasciwos$¢ sadu, zawarte w inny sposéb, nie sprowadzajg za sobag skutkéw,
przewidzianych w art. 52 K. P. C. i to chocby nawet dojscie ich do skutku
stwierdzone zostato dc kumemtem pisemnym. Art. 52. K. P. C. nie zadawala sie
bowriem, jak to czyni np. §. 104. austr. normy jur. tern, aby zawarcie umowy
prorogacyjnej zostato wskazane sgdowi dokumentem, lecz do samego jej zawarcia
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wymaga formy .pisemnej. Objaw woli kazdej ze stron, ze chce w oznaczanym
sporze poddac¢ sie wiasciwosci oznaczonego sadu, musi wiec by¢ ujety w forme
pisemnego o$wiadczenia, natomiast nie wystarczy pisemne poswiadczenie, ze strony
ustnie umoéwity sie o wiasciwos¢ pc»nego sadu, chocby nawet takie poswiadczenie
pochodzito od samych stron. O ileby jednak w poswiadczeniu takiem, od stron
pochodzgcem i przez nie podpisanem, strony os$wiadczyty, ze zawartg ustnie
umowe o0 wiasciwos$é sadu podtrzymujg, to skutki z art. 52. K. P. C. nastgpia.
Nastgpig one jednak nie w wyniku owej ustnej, a na piSmie poswiadczanej umowy,
lecz w wyniku o$wiadczenia pisemnego, ze strony podtrzymujg umowe ustng, bo
oswiadczenie takie musi by¢ uwazane za zawarcie umowy pisemnej o tresci iden-
tycznej z zawartg poprzednio umowg ustna.

Poza ogdlnym'wymogiem, ze umowa prorogrcyjna musi by¢ sporzadzong
na pismie, nie okresla K. P. C. blizej jej form*. Forma ta zaleze¢ tedy bedzie
od przepiséw prawa materjalnego o zawieraniu uméw pisemnych. Tu zaznaczy¢
nalezy, ze ze stanowiska art. 52 K. P. C. obojetnem jest, czy zawarcie urnowy
prorogacyjnej nastgpi w formie dokumentu publicznego, czy tez prywatnego
i czy nastgpi ono przez spisanie jednego dokumentu przez obie umawi ijace sie
strony podpisanego, czy tez w ten sposdb, ze kazda ze stron spisze osobny doku-
ment o0 zgodnej tresci i wreazy go ze swym podpisem stronie drugiej.

Ad c) Umowa prorogacyjna musi mie¢ za przedmiot oznaczony spér juz
wynikty, albo tez spory mogace w przysztosci wynikng¢ z oznaczonego stosunku
prawnego. Z postanowimia tego wynika, ze nie pocigga za sobg zadnych skut-
kéw umowa, w ktorej strony catkiem ogélnikowo poddajg wiasciwosci pewnego
sgdu wszelkie spory, jaikieby w przysztosci miedzy mierni wynikng¢ mogly. Bez
skutkéw w art. 52. K. P. C. okreslonych pozostanie tez umowa, poddajgca
wiasciwosci omawianego sadu wszelkie spory, mogace wynikna¢ miedzy stronami
z pewnej grupy stosunkéw prawnych, a wec np. umowa miedzy kupcem gro-
sistg (hurtownikiem) a kupcem detalista tej tresci, ze wszelkie spory, jakieby mie-
dzy nimi wynikly z zawrze¢ sie majacych w przysztosci transakcyj, poddajag
wiasciwosci pewnego sadu.

Postanowienie ustawy, ze umowa prorogacyjna moze mie¢ za przedmiot
spor juz wynikty, nie odnosi sie oczywiscie do sporu w znaczeniu procesowem
t. j. do bedacego juz w toku procesu, lecz do sporu w znaczeniu prawno-mater-
jalnem t. j. do takiego stanu, w ktérym pewne prawo lub stosunek prawny staty
sie miedzy stronami sporne. O wiasciwos¢ sadu dla procesu bedacego juz w toku
strony nie moga sie umawiac skutecznie, bo to kolidowatoby z przepisem art. 51.
K. P. C. W mysl powotanego przepisu bowiem sad witasciwy w chwili wyto-
czenia powddztwa pozostaje wiasciwym az do ukonczenia postepowania, chocby
podstawy wiasciwosci zmienity sie w toku sprawy. Jezeli wiec proces miedzy stro-
nami toczy sie juz w pewnym sadzie, to pdzniejsza umowa stron pozostanie bez
zaan°go wptywu na wiasciwos¢ tego sadu dla tego procesu. Jezeli atoli strony
w toku procesu o pewien sporny stosunek prawny zawrg umowe tej tresci, ze na wy-
padek, gdyby toczacy sie proces nie doprowadzit do zatatwienia wyrokiem owego
spornego stosunku, poddajg jego rozstrzygniecie witasciwosci innego sgdu. a na-
stepnie toczacy sie proces zostanie zakoriczony w ten sposéb, ze wymoczenie no-
wego 0 to samo roszczenie jest dopuszczalne (np. w razie uznania si¢ sadu za
niewtasciwy po mysli art. 243, cofnigcia pozwu bez zrzeczenia sie roszczenia
w royst art. 219 it d.), to dla tego nowego procesu umowa prorogacyjna bedzie
mie¢ znaczenie.

Précz sporu juz wynikiego moga strony skutecznie ustanowi¢ forum proro-
gatum dla sporéw, mogacych wynikng¢ 7 oznaczat ego stosunku prawnego. Usta-
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wa me wymaga prz>tem, aby odnos$ny stosunek prawny juz istniat miedzy stro-
nami. Wystarczy, gdy stromy postanowig, ze jezeli taki a taki stosunek praiwny
miedzy niemi zaistnieje, to wszelkie spory, jakieby z niego wynikngé mogty, pod-
daja wiasciwos¢ pewnego sadu. Prorogatio fori obejmuje w tym wypadku wszys-
tkie procesy, ktorych podstawe stanowi¢ bedzie 6w oznaczony stosunek prawny.
W braku odmiennego zastrzezenia nie stanowi tez réznicy, czy procesy te wynikng
z tego stosunku bezposrednio, czy tylko posrednio. Tak np. w razie ustanowienia
sgdu umownego dla sporéw wyniknag¢ mogacych z kontraktu kupna-sprzedazy
sad ten wihasciwym bedzie nietylko dla procesu o wydanie rzeczy kupionej lub
o0 zaptate ceny kupna, ale takze dla procesu o odszkodowanie z powodu niedo-
trzymania kontraktu. W kazdym jednak razie spér musi wynika¢ z oznaczonego
stosunku prawnego. Nie bedzie wiec w o,nawianym przyktadzie sad umowny
wiasciwym dla procesu o uznanie kontraktu kupna-sprzedazy za niewazny, bo
proces taki nietylko nie wynika z tego kontraktu, ale nawet przeciwnie, ma na celu
stwierdzehie, ze kontrakt ten nie istnieje.

Rzecz jasna, ze strony mogg ustanowi¢ forum prorogaium dla niektdrych tyl-
ko sporéw', mogacych wynikna¢ z oznaczonego stosunku prawnego, bo skoro
wolno im forum takie ustanowi¢ dla wszelkich sporéw z niego wynikng¢ moga-
cych, to argumento a maiori ad minus nie mozna im prawa tego odmawiaé¢ co do
niektérych tylko sporéw, choéby one jeszcze nie wynikly. Oczywiscie spory te mu-
szg by¢ w takim Wypadku doktadnie okre$lone. Nie moze tez ulega¢ watpliwosci,
ze strony moga sie umowic¢ skutecznie o wiasciwos$¢ sadu dla sporéw, mogacych
wynikng¢ z Kkilku stosunkéw prawnych, byle stosunki te bylty w umowie doktadnie
oznaczone. Jakkolwiek bowiem art. 52. K. P. C. méwi o oznaczonym stosunku
prawnym w liczbie pojedynczej, to nie o liczbe tu chodzi, lecz o Sciste oznaczenie
stosunku prawnego. Niedopuszczalng bedzie wiec prorogatio fori tylko odnosnie
np. do calej grupy stosunkéw prawnych pewnego rodzaju, bez dokltadnego ozna-
czenia kazdego z tych stosunkéw (por. wyzej).

Ad d) Umowa prorogacyjna musi sie odnosi¢ do oznaczonego sgdu. Znaczy
to, ze sad, ktéremu strony pewien spor poddajg, musi byé w umowie tak Scisle
oznaczony, izby co do tego nie byto zadnej watpliwosci. Oznaczenie to uwzgled-
nia¢ ma zaréwno witasciwos$¢ rzeczowa, jak i miejscowg t. j. strony musza sie¢ umo-
wi¢ wyraznie, czy poddajg sie wiasciwosci sadu okregowego, czy tez grodz-
kiego, oraz w ktorej miejscowosci. Kwestje, czy to podwdjne oznaczenie
powinno nastapi¢ bezwzglednie i w kazdym wypadku, czy tez tylko wtedy, gdy
bez niego sagd umoéwiony nie datby sie z calg Scistoscig ustali¢, rozstrzygng¢ nalezy
ze stanowiska art. 52. K. P. C. w kierunku pierwszego zapatrywania. Jakkolwiek
bowiem nauka i judykatura oparta na analogicznym przepisie § 104. austr.
normy jur., uznawata w niektérych wypadkach za wystarczajgce oznaczenie sgdu
umoéwionego przez podanie samej jego siedziby, w innych znéw przez podanie
samej nazwy sadu bez wymienieni?' siedziby (np. uznawano za dostateczne poda-
nie miejscowosci, jesli w niej byt tylko jeden sad, albo podanie nazwy sadu z do-
daniem, ze ma io by¢ sad w siedzibie jednej ze stron), to jednak stanowisko to
zdaje sie nie odpowiadaé przepisowi art. 52 K. P. C., a to z nastepujacych
wzgledow: Wspomniany przepis wymaga bezwzglednie do waznosci umowy pro-
rogacyjnej formy pisemnej. Je$li sie zastanowi¢ nad ratio legis tego postanowienia,
to jest niem niewatpliwie dgznos¢ do usuniecia wszelkich watpliwosci co do rze-
czywistej woli stron umawiajacych sie, do stworzenia gwarancji, ze kazda ze stron
wie z calg dokladnoscia, jaka jest tres¢ umowy. Ot6z majac ten cel ustawodawcy
na pamieci, dojs¢ sie musi do przekonania, ze do waznosci umowy prorogacyjnej
nie wystarczy ami oznaczenie samej witasciwosci miejscowej sagdu umawmego, an
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tei oznaczenie sadu bez Scistego podania jego siedziby, './zgledrue okregu. Chocéby
bowiem nawet w chwili zawarcia umowy w pewnej miejscowosci byt tylko jeden
sad, to nigdy nie moze by¢ pewnosci co do tego, ze obie strony umawiajgce sie
np. ogo6lnikowo o witasciwosé sagdu w N. wiedziaty o tern, iz jest tam ~zypas¢my
sad 6rodzki, a nie okregowy lub naodiwrét. W nastepstwie tego wola stron co dc
wiasciwosci rzeczowej nie bedzie z treSci umowy widoczna. Moznaby ja wpraw-
dzie zbada¢ w inny sposob, ale ustawa badlania takiego nie zamierza, co oczywiscie
wynika z postanowieni, ze dokument, stwierdzajacy umowe o wiasciwos¢, ma byc
dotaczony do pozwu tak, aby sad odrazu mwat wszelkie dane do przyjecia, iz stro-
ny istotnie umowity sie o wiasciwo$¢ danego sadu. Podobnie znéw nie bedaie wola
stron co do wasciwosci miejscowej niewatpliwg np. w razie poddania sporu sadowi
okregowemu w miejscu siedziby jednej ze stron bez podania nazwy tego miejsca,
bo dla oznaczenia siedziby miarodajne sg niekiedy pewne Kryiterja ustawowe, co do
ktorych niewiadomo, czy znane byly doktadnie obu stronom, a nadto strona moze
po zawarciu umowy zmieni¢ siedzibe i wtedy powstaje juz watpliwosé, czy strony
miaty na mysli siedzibe z czasiu zawarcia umowy, czy tez kazdoczesng siedzibe
ttj strony, wedtug ktérej miejscowa wiasciwos¢ sadu miata by¢ oznaczona. Dla-
tego nalezy przyja¢, ze do waznosci umowy prorogacyjnej konieczne jest w kazdym
wypadku padanie tak nazwy, jak i siedziby sagdu (np. sad grodzki w Poznaniu).
Z tych samych powod6éw za niedostateczne trzeba uzna¢ oznaczenie sadu umow-
nego w ten sposdb, ze strony okreslajg tylko jego wiasciwos$é miejscou a, pozosta-
wiajac oznaczenie wiasciwosci rzeczowej ustawie, lub naodwrot, bo i wtedy wola
stron moze by¢ watpliwg, a nadto jedli chodzi np. o wiasciwo$¢ miejscowg, to
ustawa zna sady konkurencyjne (og6lne i przemienne), a prorogatio fori ma
w zasadzie stworzy¢ sad wytaczny. Rzecz jasna, ze wobec wymogu doktadnego
oznaczenia sgdu umc wnego nie moze by¢ mowy o skutecznosci umowy tej tresci,
ze strony wykluczajg tylko kompetencje sadu wedtug przepiséw ustawy wiasci-
wego, nie oznaczajgc zupetnie sadu, ktoremu sie w jego miejsce poddaja.

Ustawa nie roztrzyga wyraznie kwestji, ozy mozna si¢ uméwi¢ réwnoczesnie
o wilasciwos¢ kilku sadéw dla pewnej sprawy, czy tez umowa z art. 52 musi sie
odnosi¢ tylko do jednego sgdu. Miaroclajnem dla rozstrzygniecia tej kwestii jest
postanowienie, wedle ktérego forum prorogatum ma by¢ w zasadzie sgdem wy-
tacznym, a tylko w razie wyraznego w tym kierunku zastrzezenia sgdem prze-
miennym t. j. konkurencyjnym. Ot6z skoro prorogatio fori ma stworzy¢ wiasciwosé
wytaczng, to moze sie odnosi¢ tylko do jednego sadu, bo wytgcznosé wyklucza
koa karencje i nie do pomyslenia jest kilka sgddéw wytgcznych "bak siebie dla tej
samej sprawy.

O ile umowa prorogacyjna przyjdzie do skutku przy zachowaniu wyzej pod
a — d oméwionych warunkoéw, to nastepstwem jej jest zmiana wiasciwosci sadu, po-
legajaca na teni, ze dla sprawy, wzglednie spraw, objetych umowa, staje sie wiasci-
wym sad umowiony, cho¢ skadingd na podstawie obowigzujgcych w przedmiocie
wiasciwosci  przepisow kompetencja jego nie bylaby uzasadniona. la zmiana
wiasciwosci sadu drogg umowy stron dopuszczalng jest jednak tylko w pewnych
w art. 52 K. P. C. Sciste okreslonych granicach. | tak przedewszystkiem musi sie
ona odnosi¢ tylko do sadu pierwszej instnacji. Nie moga natomiast strony zmienie¢
umowa wiasciwosci sgdéw wyzszych instancyj. Innemi stowy strony moga sobie wy-
bra¢ w drodze umowy tylko sad dla postepowania w pierwszej instancji, natomiast
postepowanie na skutek srodkéw odwotawczych odbyé¢ sie musi przed sgdem wias-
ciwym wedtug przepiséw ustawy. Nie znaczy to jednakze, jakoby umowa proiro-
gacyjna nie mogta wogole wywrzeé¢ wptywu na wiasciwosé sadu wyzszej instanciji.
Przeciwnie, wywiera go o tyle, ze jesli strony ustanowity sobie sgd umowny pnerw-
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szej instancji, to $rodki odwotawcze od jego orzeczeh pdjda zawsze do tego sadu
wyzszej instancji, w ktérego okregu znajduje sie forum prorogaium, a nigdy do
tego, w Kktérego okregu znajduje sie sad pierwszej instancji, ktéry poza umowa
bytby dla sprawy wiasciwy. Ograniczenie dopuszczalno$ci prorogationis fori do
sagdu pierwszej instancji ma niec tylko to znaczenie, ze stronom nie wolno prze-
nie$¢ postepowania na skutek $Srodkéw odwotawczych ze sgdu wyzszej instancji
przetozonego nad sadem, rozpatrujacym sprawe w pierwszej instancji, na sad
wyzszej instancji nad sadem tym nieprzetozony.

Watpliwo$¢ zachodzi 00 do kwestji, czy strony mogg drogg umowy zmieni¢
wiasciwos¢ sadu, powotanego wedle art. 454 K. P. C. dc rozt"zygania skarg
0 wznowienie postepcwans1. Z jednej strony bowirm skargi takie nie naleza do
Srodkéw odwotawczych, na co wskazuje juz samo umieszczenie ich w systemie
K. P. C., z drugiej jednak strony nie da sie zaprzeczy¢, ze skargi te zblizone sg
wielce do $rodkéw odwotawczych tak, ze nawet powszechnie oznaczane sg w nauce
iako $rodki odwotawcze nadzwyczajne. Stad tez judykatura i nauka oparta na
austr. procedurze cyw., staly na stanowisku, ze prorogatio fori nie moze zmienié
wiasciwosci sagdu powotanego do rozpatrywania takich spraw. Stanowisko to nale-
zatoby przyjaé takze z punktu przepiséw K. P. C., przyczem do wspomnianego juz
argumentu mozna na jego uzasadnienie przytoczy¢ jeszcze nastepujace: Przepit
dotyczacy proiogationis fori umieszczony jest na koricu dziatu 1. ksiegi pierwszej
K. P. C obejmujacego w ant. 9 — 53 przepisy og6lne o rzeczowej i miejco-
wej wiasciwosci sadu, z czegoby wynikato, ze odnosi on sie tylko do zmiany witasci-
wosci, objetej terni przepisami, natomiast nie ma zastosowania do wiasciwosci,
unormowanej przepisami szczegblnemu- iak art. 454. K. P. C. Powtore art. 454
K. P. C. kladzie nacisk na to, aby o wznowieniu rozstrzygat sad, ktéry w danej
sprawie orzekat, a nadto w niektérych wypadkach przekazuje rozstrzygniecie
0 wznowieniu wyraznie sgdowi wyzszej instancji. Wszystko to zdaje sie $wiadczy¢
za tem, ze strony nie mogg umowg uchyli¢ wasciwosci tego sadu.

O ile chodzi o sad pierwszej instancji, to wolno stronom w drodze umowy pro-
rogacyjnej zmieni¢ tak wtasciwos¢ rzeczowa, jak i wiasciwos¢ miejscowa tego sadu,
atoli w obu kerumk»ch tylko w ograniczonym zakresie. W szczeg6lnosci co do
wiasciwosci rzeczowej pozwala na to przepis art. 52, § 2. K. P. C. w jednym je-
dynym wypadku poddania sgdowi grodzkiemu spraw, ktére ze wzgledu na wartos¢
przedmiotu sporu nalezg do wiasciwosci sgddw okregowych. Jezeli zatem umowa
prorogacyjna ma zmieni¢ rzeczowg wiasciwosé sgdu, to moze ona opiewac tylko na
sad grodzki, a przedmiotem jej moze by¢ tylko taki spér (w zgtednie spory), w kto-
rym chodzi o roszczenie majatkowe, przewyzszajgce swa wartoscig granice,
miarodajna dla oznaczenia witasciwosci sadéw grodzkich. Pozatem nie wolno
w drodze prorogationis fori poddaé ani sgdowi okregowemu spraw nalezacych do
wiasciwosci sgdoéw grodzkich, ani sedziemu pokoju spraw, dla ktorych wiasciwym
jest sad okregowy lub grodzki, ani sgdowi grodzkiemu spraw nalezacych do wias-
ciwosci sedziego pokoju, ani wreszcie sagdowi grodzkiemu spraw, ktére w mysl
art. 13, § 2. K. P. C. naleza do kompetencji sagdu okregowego bez wzgledu na
wartos¢ przedmiotu sporu, albo ktére do wiasciwosci sadu okregowego nalezg
z mocy szczegblnych postanowien innych ustaw.

Co do zmiany wiasciwosci miejscowej, to w mysl art. 52, § 2. K. P. C.
nie wolno stronom zmieni¢ w drodze umowy prorogacyjnej wiasciwosci wytacznej.
Jezeli zatem dla pewnej sprawy wiasciwym jest jeden z sgdéw w art. 40 — 44,
wskazanych, to umowa o poddanie tej sprawy wiasciwosci jakiegokolwiek innego
sadu jest bezskuteczng. Odnosi sie to w szczegolnosci takze do sagdu oznaczonego
w art. 44 tak, ze jezeli dla sporu ze stosunku miedzy rodzicami a dzieémi niema
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uzasadnionego sadu wiasciwego miejscowego izedtue postanowien o wiasciwosci
og6lnej (art. 24 — 31) i wskutek tego wchodzi w zastosowanie wiasciwos¢ sub-
sydjarna z art. 44, to strony spiawy takiej nie moga ipudda¢ umowg kompetencji
innego sadiu. Jezeliby atoli dla sporu takiego istniat sad wtasciwy w mysl przepisow
o wiasciwosci ogdlnej (np. sad miejsca zamieszkania lub pobytu pozwanego), to
zmiana tego sadu w drodze prorogalionis fori na iirany bedzie dopuszczalna, bo
wtedy niema zastosowania wiasciwos¢ wytgczna z art. 44 K. P. C.

(Dokonczenie nastgpi).

EUG. WISNIEWSKI.

Sporne kwestje z zakresu Sledztwa

Korzystajgc skwapliwie z wyrazonej przez kol. Wi Wiszniew-
skiego checi wywotania dyskusji na temat artykutu ,lstota obo-
wigzkOw sedziego Sledczego i zakres jego wiadzy w Swietle K. P. K.*
(,Gtos Sadownictwa" — styczen 1931) zabieram gtos. aby wypo-
wiedzie¢ swoje zdanie co do poruszonych w wymienionym artyKule
kwestji, zwtaszcza co do tych, na ktorych interpretacje nie moge
sie zgodzic.

Mimichodem podkresle, ze niektére z tych kwestyj staratem sie
wyjasni¢ w opracowanych przezemnie,przepisach, dotyczacych
»Sledztwa i dochodzenia”, *) — gdzie swoje mysli ujetem w forme
zwieztg, 'bez podawania myslowych przestanek, jako balastu, w da-
nej ksigzce zbednego.

Przystepujac do omowienia niektérych kwestyj z zakresu $ledz-
twa, — musze na wstepie zaznaczy¢ pewne ogélne wytyczne K. P. K,,
ktdre niewatpliwie nalezy wzigé pod uwage, gdy sie omawia obo-
wigzki sedziego $ledczego wedtug przepisow K. P. K

Jak wiadomo, K. P. K. posiada cze$¢ ogdlng (art. 1 — 239), za-
wierajgcg przepisy, ktore majg, wzglednie mogg mieé¢ zastosowanie
we wszystkich stadjach procesu karnego. Pozatem istniejg dziaty,
ktdre ujmujg pewne grupy przepis6w bardziej szczegdtowych, --
stosowanych w pewnych S$cisle okreslonych stadjach postepowania
karnego; te szczegotowe przepisy, jak np. co do dochodzenia, $ledz-
twa it. p.,, obejmujg dane stadjum procesu, wzglednie najwazniejsze
jego fazy.

Dla catoksztattu np. $ledztwa konieczne jest stosowanie przepi-
sOw z ogolnej czeSci oraz z czesci, ze sie tak wyraze, szczeg6lnej.
Réwniez dla interpretacji przepisow, tych czy innych, konieczne jest
uwzglednienie wszystkich, aby unikna¢ sprzecznosci.

Na podstawie tych zalozen mozemy omoéwié nastepujgce
kwestje:

l. Czy $Sedzia $Sledczy moze prowadzi¢

S§ledztwo co do osoby, ktorej wspotwina
ujawnita sie dopiero w toku Sledztwa,—
bez wniosku prokuratora?

*) E. Wisniewski — ,Sledztwu i dochodzenie” — Wydawn. Biblioteki
Prawniczej w Warszawie, rok 1931, str. XIII + 275.
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Autor cytowanego artykutu odpowiada przeczaco, powotlujac
sie na art. 267 K. P. K. Ta odpowiedz, mojem zdaniem, jest btedna,
gdyz art. 267 méwi o ujawnieniu w toku S$ledztwa przestepstwa
nieobjetego wnioskiem prokuratora. Chodzi wiec o inne prze-
stepstwo, zarbwno majace, jak nie majgce zwigzku z prze-
stepstwem, o ktore sledztwo sie toczy. To jest zupeinie niedwu-
znacznie wypowiedziane w art. 267: zawsze chodzi o0 no we
ujawnione przestepstwo. Jezeli, natomiast, w toku $ledztwa ujawni
sie tylko wspotwinny, Kktorego ze sprawcg wigze art. dl
K. K., — s. 8l. niewatpliwie moze co do niego prowadzi¢ $ledztwo bez
osobnego wniosku prokuratora, gdyz zadaniem $ledztwa jest ujaw-
nienie wszystkich okoliczno$ci sprawy oraz uczestnikOw przestep-
stwa, celem ustalenia, czy nalezy co do nich przeprowadzi¢ rozpra-
we gtdwna.

Jak wspomniatem na poczatku, nalezy mieé na wzgledzie, ze
art. 267 K. P. K. jest przepisem szczegdlnym, majgcym zastosowa-
nie tylko w $ledztwie, zatem nie jest trafng analogja tego przepisu
z przepisami, odnoszacemi si¢ do wyrokowania w postepowaniu

instancji, gdyz do wyrokowania potrzebne jest zebranie materjatu
dowodowego (przez dochodzenie lub $ledztwo), — w toku za$ $ledz-
twa chodzi wtasnie tylko o zebranie tego materjalu dowodowego,
zaréwno w stosunku do SDrawcy, jak i do os6b wspotwinnych.

Wychodzgc z tych zatozen, uwazam, ze odpowiedz na pytanie
ad | — wypada twierdzgca: sedzia Sledczy moze
prowadzi¢ Sledztwo wzgledem osoby,
ktorej wspoétwina ujawnita sie w toku

S§ledztwa i nie jest obowigzany w tym
wypadku stosowac¢ art. 267 K P. K
n Czy sedzia $ledczy sporzgdza po-

stanowienie o0 postawieniu w stan oskar-
zenia?

Autor powotanego artykutu sam stwierdza, ze w K. P. K. niema
wyraznego w tej materji przepisu. Tern nie mniej symptomatyczne
znaczenie posiada art. 80 K. P. K, nadajgcy oskarzonemu prawo
zadania, aby mu wyjasniono, jakie przestepstwo mu zarzucono i ja-
kie dowody przeciwko memu zebrano. Z przepisu tego wynika, ze
ustawodawca, — w wielu zresztg przepisach opiekujgcy sie oskar-
zonym, — w danym wypadku poza zrozumiatym obowigzkiem pro-
wadzgcego $ledztwo zapytania oskarzonego, czy przyznaje sie do
winy, — nadaje specjalnie prawo zgdania wyjasnienia
mu istoty zarzutéw. Z chwilg wiec, kiedy oskarzony zostaje przez
samo zaprotokutowanie zeznan utwierdzony jakgdyby w stanie
oskarzenia, postanowienie o postawieniu go w stan oskarzenia staje
sie zbedne.

Réwniez zbedne jest ono w wypadku badania oskarzonego
w trybie art. 274 K. P. K., chodzi tu bowiem o0 zaznajomienie oskar-
zonego z trescig dowoddédw, awiec nie z postanowie-
niem, ktoreby sumowato udowodnione zarzuty, lecz z trescig ze-

znan, protokutdw, ogledzin i t. p. - co sie odby¢ moze przez od-
czytanie tychze w catosci lub w streszczeniu. Je$li za$ chodzi
o kwalifikacje prawng, — to ta musi by¢ skonkretyzowana juz przy

pierwotnem przestuchaniu oskarzonego w mysl art. 80 K. P. K,
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ZauwazyC jeszcze nalezy, ze przy zamknieciu $ledztwa sedzia
Sledczy obowigzany jest wydac¢ postanowienie w mysl rt. 274 K
P. K.,— takie za$ postanowienie zgodnie z motywami ustawodawcze-
mi iz art. 49 8 2 K. P. K. musi by¢ uzasadnione. Poniewaz w uza-
sadnieniu tern musi by¢ wskazane, jakie dowody zebrano w toku
Sledztwa i czy stanowiag one podstawe do rozprawy gtdwnej, —
przeto moze ono by¢ uwazane za guasi oskarzenie. Sporzadza sie
je dopiero po przestuchaniu oskarzonego w trybie tegoz art. 274,—
jako ostatnig czynnos$¢ sedziego $ledczego przed odestaniem sprawy
prokuratorowi.

Uwazam tedy, ze: ani wyrazny przepis K P K,
ani potrzeby praktyki —nie wymagaja
sporzgdzania postanowien o postawieniu
w stan oskarzenia.

M. Czy sedzia $ledczy, wydajac po-
stanowienie 0o wszczeciu $ledztwa, obo-
wigzany jest zawiadomi¢ o tern strony,

t.j, prokuratora i oskarzonego?

Nalezy rozrozni¢ wszczecie $Sledztwa na wniosek prokuratora
(tu wchodzi w gre przepis art. 262 K. P. K.) i wszczecie $ledztwa
na wniosek oskarzonego (tu stosuje sie przepis art. 263 K. P. K)).
W wypadku pierwszym, z racji, ze ustawa daje sedziemu $led-

czemu prawo niezgodzenia sie z wnioskiem prokuratora, — nalezy
prokuratora zawiadomi¢ o wszczeciu $ledztwa, w przeciwnym bo-
wiem razie nie wiedziatby, czy sedzia $ledczy zgodzit sie z jego
whnioskiem, czy tez przestal sprawe do rozstrzygniecia sadowi.
Roéwniez ze wzgledu na prawo obecnosci prokuratora przy wszyst-
kich czynnosciach $ledczych, — musi on wiedzie¢, ze $ledztwo
zostato zgodnie z jego wnioskiem wszczete, lub ze wniosek zostat
skierowany do Sadu.

Drugi wypadek rozstrzyga wyraznie sam przepis art. 263
K. P. K.

IV. Czy przestuchanie w mys$l art. 168
K P.K czyni zbednem powtorne badanie
tejze osoby w trybie art. 265K.P.K.?

Znowu musze powota¢ ogdlng zasade, na wstepie omoéwiong,
i stwierdzi¢, ze art. 168, znajdujacy sie w czesci ogolnej, odnosi sie
rowniez do $ledztwa, za$ art. 265 test przepisem specjalnym, ma-
jacym zastosowanie tylko w $ledztwie i to w wypadkach dosta-
wienia oskarzonego do sedziego $ledczego.

Skoro zatem oskarzony nie byt dostawiany, a uprzednio juz
przez sedziego lub sad grodzki byt aresztowany, to niema zadnej
podstawy przestuchiwania go znowu w ciggu 24 godzin, — o ile
sedzia Sledczy ze wzgledu na okolicznosci sprawy nie uzna tego
za wskazane.

Przeciwnie, gdy s. §l. otrzymawszy akta po wszczeciu sledztwa,
widzi, ze oskarzony niepotrzebnie siedzi w areszcie, winien w mysl
art. 170 natsrchmiast (a nie w ciggu 24 godzin) go zwolnic.

Dwuch postanowien sagdu o tymczasowem aresztowaniu (w mysl
art. 168 i 265 K. P. K.) tego samego oskarzonego, w tej samej spra-
wie — ustawa nie zna.
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Art. 265 ma na wzgledzie ochrone praw oskarzonego, ktéry
w toku $ledztwa, z polecenia sedziego $ledczego zostaje doprowa-
dzony do jego kancelarji — lub na skutek poszukiwan zostal ujety
i doprowadzony do sedziego $ledczego. W tym wypadku ustawa
zastrzega termin 24 godz. dla przestuchania takiego doprowadzonego
w ioku Sledztwa.

Mozna wiec stwierdzi¢, ze sedzia Sledczy nie jest ob
wigzany powtornie w ciggu 24 godzi
przestuchiwac¢ w trybie art. 265 K P
oskarzonego, przestuchanego juz w trybi
art. 168 K.P. K-, choéby przez innego sedzie-
go Sledczego.

O-
n
K
e

V. Czy w razie $mierci oskarzo nego,
amnestji lub przedawnienia sedzia $ledczy
stosuje bezposSrednio art. 3 KKP.K,—czy tez

art 271 K.P.K.?

Ogolna zasada, wyzej przytoczona, i tu ma zastosowanie. Art.
3 stosuje sie rdwniez w toku $ledztwa, a wiec sedzia $ledczy uma-
rza S$ledztwo na podstawie art. 3. Sad Najwyzszy stwierdzit, ze
art. 3 K. P. K. zawiera t. zw. przestanki procesowe, Ktore muszg by¢
uwzgledniane z urzedu (O. S. N. 22/111 — 30 r. Il. Pr. 32/30), — a wiec
niezaleznie od zgody lub Zzgdania oskarzyciela. Natomiast art.
271 K. P. K. méwi o merytorycznem rozpatrzeniu dowodéw prze-
stepstwa celem sprawdzenia, czy sa widoki, aby dalsze $ledztwo
dostarczyto podstaw do rozprawy gtownej: czy wiec wykryje sie
jeszcze jakie$ dowody, czy tez nie mozna si¢ juz tego spodziewac.
O co mnego wiec chodzi w art. 3, a w art. 271 K. P. K. — gdyz
przy stosowaniu art. 3 merytoryczne rozpoznanie dowodow czynu
przestepnego staje sie bezprzedmiotowem.

Tak wiegc przy warunkach umorzenia
Sledztwa w mys$l art. 3K KP. sedzia S$led-
czy nie stosuje art. 271 K P. K.

Jednak przy stosowaniu art. 3 K. P. K. nalezaloby mie¢ na
wzgledzie art. 272 K. P. K., poniewaz artykut ten méwi o tern,
w jaki sposob i przy zachowaniu jakich formalnosci, nastepuje umo-
rzenie $ledztwa.

W tern miejscu pragne zauwazy¢, iz istnieje caly szereg kwestyj
w dziedzinie $ledztwa, ktére moga wywotywac¢ watpliwosci przy
stosowaniu przepisow K. P. K., — jest jednak i to niespornem, ze
przepisy K. P. K. nalezy ttomaczyé mozliwie bez nadzwy-
czajnych zawitych rozumowan, albowiem przepisy te skonstruowano
w sposOb prosty i do$¢ przejrzysty.

Powstaje wreszcie jeszcze jedna kwestja, a mianowicie: czy
sedzia $§ledczy, umarzajac S$ledztwo na

podstawie art. 3 KP.Ki39K K (brak poczy-
talnosci), jest wtasciwym do uznania
osoby anej za niebezpieczng i umiesz-
czenia takiej osoby w zaktadzie lecz-

niczy m?

Uwazam, ze s. $l. stosuje przepisy K. K. o tyle tylko, o ile chodzi
o kwalifikacje prawng czynu przestepnego i odpowiedzialno$é spraw-
cow, z czego wynika, ze sedzia S$ledczy nie jest
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wtadciwym do stosowania sankcji, prze-
widzianych w KK, umieszczanie za$ o0s06b
niepoczytalnych, ktérych pozostawienie
bez szczegdlnej pieczy moze by¢ niebez-

pieczne, w zaktadzie leczniczym, — ma cha
rak ter sankcji stosowanej do oséb, wolnych
od kary.

Poniewaz realizowanie sankcji karnych lezy w zakresie wyro-
kowania sadu, przeto i orzeczenie, pozbawiajgce wolnosci osobe
niepoczytalng przez umieszczenie jej w zaktadzie leczniczym

(w pewnych wypadkach nawet obowigzkowe), — winno by¢ po-
wziete przez sad wyrokujacy, nie za$ przez sedziego $ledczego.
* *
*

Na tle uwag powyzszych nasuwa sie wniosek, iz bytoby po-
zadane, aby powazniejsze kwestje z zakresu $ledztwa zostaty roz-
strzygniete przez Sad Najwyzszy w drodze uchwat, wzglednie moze
wskazanem bytoby celem jednolitego stosowania przepis6w przez
wszystkich sedzidw Sledczych, — wydanie odpowiednich wyjasnien
przez Ministerstwo Sprawiedliwosci.

KAZIMIERZ WELIN.

Art. 16 1 21 ustawy o0 uposazeniu
sedziow i prokuratorow

Na marginesie orzeczenia Najwyzszego Trybunatu
Administracyjnego.

Najwyzszy Trybunal Administracyjny wydat ostatnio w spra-
wie ze skargi sedziego Jerzego Kirkiczenki znamienne
orzeczenie (na innem miejscu podajemy je in extenso), w ktérem ,en
passant“ wypowiedziat poglad, ze zakonczenie organizacji jednolite-
go sgdownictwa nastgpito z dniem 1-ym stycznia 1929 roku, to jest
z chwilg wejscia w zycie prawa o0 ustroju sagdéw powszechnych
(Dz. Ust. R. P. Nr. 12 poz. 93). Méwie dlatego ,.en passant”, ze N. T.
A. rozstrzygajgc zgota inne zagadnienie, miedzy innemi, ,dotknatt
kwestji terminu zakoriczenia organizacji sgdownictwa. Z tego tez
wzgledu nie znamy podstaw, na jakich N. T. A. opart swoj poglad,
tak brzemienny w skutki dla sedziéw i prokuratoréw, zaliczonych
w zasadzie do grupy A uposazenia, a mianowanych na te stanowiska
po dniu 1-ym stycznia 1929 roku. Ustawa bowiem z dnia 5 grudnia
1923 roku (Dz. Ust. R. P. Nr. 134 poz. 1107) w art. 16-ym w zwigzku
z art. 21-ym przewiduje, ze sedziom i prokuratorom zalicza sie czas
spedzony w stuzbie polskiej lub obcej w catosci, o ile bedg na tych
stanowiskachw oznaczonym osobnemi przepisami
okresie organizacji jednolitego sgdownictwa polskiego.

O ile zatem istotnie organizacja jednolitego sadownictwa zakon-
czona zostata z dniem 1-ym stycznia 1929 roku, zakres uprawnien
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sedziéw i prokuratorow do wyzszego wynagrodzenia zostat zwe-
zony, wszyscy bowiem sedziowie grodcy, sedziowie $ledczy, sedzio-
wie pracy i podprokuratorzy mianowani po tym dniu nigdy juz na
tych stanowiskach nie osiggnag grupy B.

Zdaniem jednak mojem zasada wypowiedziana przez N. T. A
opiera sie na jakiems$ nieporozumieniu, moze nawet niedopatrzeniu.
Zdawatoby sie bowiem, ze sikoro dzien 1 stycznia 1929 roku uznany
zostal jako konczacy okres organizacji jednolitego sadownictwa, to
znajdziemy, czy to w orzeczeniu N. T. A., czy to w obowigzujgcych
dotad przepisach —dzien, ktéry bedzie mégt byé uwazany jako po-
czatkowy termin tejze organizacji.

O ile jednak wiadomo — to od roku 1917, t. j. od chwili, gdy
polskie sadownictwo na terenie b. Kongres6wki zaczeto sie organi-
zowacé, nie byta wydana ani zadna ustawa, ani tez rozporzadzenie,
ktéreby w jakikolwiek badz kierunku ujednostajniaty sgdownictwo
polskie.

Nie mozna réwniez przyjac ani planéw, jakie snut Minister Spra-
wiedliwosci w celu jaknajrychlejszego zniwelowania r6znic dziel-
nicowych w dziedzinie organizacji sadownictwa, ani tez pracy przy
biurkach poszczego6lnych referentow Ministerstwa Sprawiedliwosci,
ani wreszcie daty ogtoszenia rozporzgdzenia Prezydenta Rzeczy-
pospolitej o organizacji sadow powszechnych (vacatio legis) — za
poczatek jednolitej organizacji sagdownictwa polskiego. Zresztg, gdy
siegniemy do cytowanego tylko co rozporzadzenia, to przekonamy
sie, ze Minister Sprawiedliwosci w niektérych wypadkach posiada
uprawnienia do wprowadzenia pewnych zmian w ramach
$cisle okreslonych, (patrz art. 3, 4, 7, 9, 282 § 2 cyt. rozporz.), a wiec
do ewentualnej czesciowej reorganizaciji, w innych za$
wypadkach ma obowigzek wydania szeregu rozporzgdzen (po-
za juz ogtoszonemi), ktdre istniejagce jeszcze po dzieh dzisiejszy rdz-
nice organizacyjne zniwelujg (art. 8,78 8 3, 265 § 1, 272
§ 3 i inne).

Ale przejdzmy do analizy uzasadnienia wspomnianego wyzej
orzeczenia N. T. A. a przekonamy sig, ze w uzasadnieniu tern istnie-
je pewna rozbieznos$¢. Otéz N. T. A., miedzy innemi, powiada: ,,Ponie-
waz skarzacy przyjety zostal do stuzby sgdowej polskiej dnia 31.
X. 1928 roku, czyli przed organizacjg jednolitego
sgdownictwa polskiego, ktora nastgpita do-
piero z chwilg wejscia w zycie prawa oustro-
ju sgdéw powszechnych tj 1 stycznia 1929 ro-
k u“... (expressis verbis!!), a wiec tu N. T. A. wypowiada zgota inny
poglad, niz w kofcowych swego uzasadnienia wywodach, albowiem
z zacytowanego ustepu najwyrazniej wynika, ze dzied 1 stycznia
1929 roku N. T. A. uznal jako poczatek organizacji jednolitego sg-
downictwa. Z drugiej strony — niewatpliwem wydaje sie, ze dzien
1 stycznia 1929 roku nie moze w zgdnym razie stanowi¢ przewidzia-
nego w art. 16-ym ustawy z dn. 5 grudnia 1923 roku ,,okresui po-
miedzy poczatkiem a koficem organizacji sgdownictwa.

Wreszcie pozostaje do roztrzygniecia jeszcze jedno zagadnienie,
a mianowicie: wedle art. 16-go w zwigzku z art. 21-ym ustawy
uposazeniowej sedziom i prokuratorom =zalicza sie czas spedzony
w stuzbie polskiej lub obcej przed objeciem stanowiska sedziego —
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w catosci lub w utamkach, jednak tylko jezeli ,przyjeci zostang do
stuzby sgdowej polskiej w oznaczonym osobnemi
pr zepisami okresie organizacji jednolitego sgdownic-
twa4h Z przytoczonego postanowienia ustawy wynika, ze ustawo-
dawca natozyt na miarodajne czynniki obowigzek wydania specjalne-
go przepisu, ktéryby wyraznie wskazywat okres (poczatek i koniec)
organizacji sadownictwa (pewna analogja do art. 18-go cytowanej
ustawy)*).

Jezeliby przeto przyja¢ dzien 1 stycznia 1929 roku, jako pocza-
tek okresu, to do czasu wydania przepisu, ustalajgcego koniec te-
goz okresu, organizacja sagdownictwa, ze tak powiem, jest w stanie
ptynnym. — | dlatego tez bytoby stusznem i konsekwentnem, gdyby
po wydaniu przez Ministra Sprawiedliwos$ci rozporzadzen, o ktérych
mowa w prawie o ustroju sgdéw powszechnych, Rada Ministrow
wzglednie Minister Sprawiedliwos$ci ogtosit w trybie wiasciwym,
iz okres organizacji jednolitego sgdownictwa zostat zakonczony. —
Do chwili, kiedy to ogtoszonem nie zostanie — do tej chwili okres
organizacji jednolitego sgdownictwa trwa i trwaé bedzie i zdaniem
mojem sedziowie iprokuratorzy, ktérzy w tym okresie osiggng 10-cio
lecie policzalnej stuzby, winni by¢ przeszeregowani do uposazenia
grupy B.

Ale gdyby nawet przyja¢ teze N. T. A, toby i wtedy réwniez,
zdaniem mojem, sedziowie i prokuratorzy, ktérzy odbyli w normal-
nym czasie aplikacje sgdowg i byli t. zw. ong'$ ,,zastepcami sedziow 4
obecnie asesorami), praw do wyzszego uposazenia nie utracili, albo-
wiem art. 16 ust. uposazeniowej stawia jedynie wymog przyjecia do
stuzby sgdowej polskiej, a faktem chyba niezaprze-
czonym jest, ze zarowno aplikacja, jak i petnienie czynnos$ci sedzie-
go jest stuzbg sadowag.

W kazdym razie w obecnym stanie rzeczy w lepszych warun-
kach sg ci sedziowie i prokuratorzy, mianowani po 1-ym stycznia
1929 roku, ktérzy przed wydaniem omawianego orzeczenia N. T. A
w drodze niezaskarzonych decyzyj prezeséw sadéw okrego-
wych na mocy ar. 16-go usawy juz uzyskali uposazenie grupy B.
Przychodzi im bowiem z pomocg rozp. Prezydenta Rzeczypospo-
litej o postepowaniu administracyjnem (Dz. Ust. R. P. Nr. 36 poz.
341 ex 1928), ktore w art. 99—102, wyraznie wskazuje, kiedy i w ja-
kim trybie decyzje mogg by¢ uchylane. Nas interesujg specjalnie art.
99—101**), ktore pokrotce postaram sie omowic.

*) Art. 18 brzmi: Przepis art. 2 o zaliczeniu podprokuratoréw przy sadach
okregowych do grupy B, a podprokuratoréw przy sadach apelacyjnych do grupy
C, wejdzie w zycie z terminem, ktéry w miare postepu orga-

zacji jednolitego sgdownictwa wustali roporzagdzenie
»,Rady Ministréw na wniosek Ministra Sprawiedli-
woséci“. (Takie rozp. dotgd wydane nie zostato. — Przyp.
autora).

**) art. 99. Decyzje, na mocy ktérych strony lub osoby inne nie nabyty zad-
nych praw, moga by¢ uchylane i zmieniane z urzedu w kazdym czasie tak przez
wiadze, ktéra decyzje wydata, jak w trybie nadzoru przez wtadze przetozong.

Art. 100. Prawomocne decyzje, na mocy ktérych strony lub osoby inne
nabyty juz prawa, moga by¢ uchylane lub zmieniane przez wtadze, ktéra je
wydata, za zgodg tych stron lub oséb, o ile temu nie sprzeciwiajg sie ustawy.
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Art. 99 w odniesieniu do tych sedziow i prokuratoréw nie moze
mie¢ zastosowania, albowiem niewatpliwem jest, ze ci sedziowie
i prokuratorzy przez przyznanie im uposazenia grupy B, nabyli
prawa do tego wyzZszego uposazenia.

Art. 100 wymaga kategorycznie zgody osoby zainteresowanej
na uchylenie lub zmiange prawomocnej decyzji, dopoki wiec sedzia
lub prokurator nie wyrazi swej zgody na przeniesienie go z powrotem
do uposazenia grupy A, prezesi wzglednie prokuratorzy sagdéw okre-
gowych nie majg moznos$ci uchylenia swych prawomocnych decyzyj.

Przerazi¢ maégtpy niektoiych z nas art. 101 p. b., poniewaz
prezes lub prokurator sgdu apelacyjnego dopiero w trybie nadzoru
bytby uprawniony uchyli¢ decyzje prezesi lub prokuratora sadu
okregowego, przyjmujaca uposazenie grupy B, gdyby uznat, iz decy-
zja wydana zostata bez jakiejkolwiek podstawy prawnej. — Ot6z tu
jednak zauwazy¢ nalezy, ze N. T. A. w jednem ze swych ostatnich
orzeczen orzekt, ze wadliwa interpretacja przepisu, (a tylko tak na-
lezy zrozumie¢ decyzje prezeséw sadéw okregowych, oparte na
art. 16 i 21 ustawy uposazeniowej, 0 zaszeregowaniu niektérych
sedziéw grodzkich, pracy i $Sledczych do uposazenia grupy B), nie
skutkuje zastosowania art. 101 p. b. rozp. Prez. Rzeczypospolitej
0 postepowaniu administracyjnem.

Pozostate punkty art. 101 w omawianych wypadkach nie wy-
magajg komentarzy.

Moga przeto, zdaniem mojem, sedziow;e zaliczeni do grupy B
uposazenia patrzeé¢ spokojnie w przysztos¢ i by¢ pewni, ze juz w to-
ku instancyj administracyjnych odzyskajg utracone prawa do pobie-
rania naleznego im uposazenia wedtug grupy B.

Wypada jeszcze w koncu podnie$s¢ nastepujgcg okolicznosé:
wedle posiadanych przez mnie informacyj prezesi sadéw okrego-
wych, zmieniajac swe poprzednie decyzje i przenoszac sedziow
z grupy B do grupy A uposazenia, zlecajag rownoczes$nie rachubie
sgdéw okregowych metylko obliczanie poboréw wedtug nowego
uposazenia, ale rdwniez potrgcanie nadebranych poboréw do wyso-
kosci Ve tychze miesiecznie.

Jednak i tutaj przychodzi z pomocg przepis art 87 p. 2 rozp.
0 postepowaniu administracyjnem, ktory przewiduje, ze ,w n i e-
sienie odwotania w terminie wstrzymuje wy-
konanie decyzj i“

Do czasu zatem wyczerpania przez strone toku instancji i wjr-
dania ostatecznego orzeczenia, sedziowie winni pobieraé
wynagrodzenie wedtug dotychczasowej wysokosci.

Art. 101. 1 Wtadza nadzorcza moze w trybie nadzoru uchyli¢ z urzedu
badZz z wtasnej inicjatywy, badZz na skutek zazalenia, jako niewazng, kazdag de-
cyzje, ktéra:

a) wydana zostata przez wiadze oczywiscie niewtasciwa;

b) wydana zostata bez jakiejkolwiek podstawj prawnej;

c) wywotataby w razie wykonania przestepstwo sadowo-karalne;

d) jest oczywiscie i niewatpliwie niewykonalna;

e) zawiera wade powodujagcg niewazno$¢ tej decyzji na mocy wyraz-
nego przepisu prawa.

2. Uchylenie decyzji z powoddw, wskazanych w lit. a) artykutu niniejszego,
moze nastgpi¢ tylko przed uptywem lat 3 od daty jej uprawomocnienia sie.
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Jeszcze 0 uposazeniu
sedzibw okregowych Sledczych

Zamieszczamy ponizej ,,dwugtos” kolegéw, sedziéw okr. $l. Ant.
Goldmana z Radomia i N. Dabrowieckiego z Gniezna w sprawie upo-
sazenia sedziow okregowych S$ledczych. ktacznie z artykutem kol.
W. Nestorowicza, sedziego okr. $l. w Warszawie, zamieszczonym
w poprzednim numerze ,,Gtosu Sadownictwa”, a omawiajacym row-
niez powyzsze zagadnienie — sprawa zostaje tak wyczerpujgco
przedstawiona, ze stanowisko odmienne, sprzeczne z ujawniong ,.cotn-
munis opinio”, ulegnie — w co nie chcemy watpi¢ — oby jaknaj-
rychlejszej rewizji. Komitet kcdakcyjny.

W. Chmielarz w artykule ,Wybieranie sedziéw okregowych $led-
czych na stanowiska sedziéw okregowych” (,,Gtos Sadownictwa” Nr.
4/29) i Wilodz. Wiszniewski w artykule ,,O trybie zwijania stanowisk
sedzidw okregowych S$ledczych” (,,Gtos Sadownictwa" Nr. 7 — 8/30)
wykazali, ze wbrew przepisom prawa o ustr. sgdéw powsz. wytworzyta
sie praktyka poddawania sedzidw okregowych $ledczych konkursom
i wyborom na sedziéw orzekajacych. Nawigzujgc do tegoz tematu po-
staram sie wykazaé, ze sedziowie okregowi $ledczy (w znacznej wiek-
szosci) sg pokrzywdzeni i pod innym jeszcze wzgledem, a mianowicie —
uposazenia.

Z powotanych przez kol. Chmielarza art. 5, 16 i 90 pr. o ust. s. p.
niezbicie wynika, ze z dniem 1 stycznia 1929 r. ,sedziowie S$ledczy”
stali sie sedziami okregowymi. Z dniem powyzszym zwiniete zostaty
automatycznie dawne stanowiska ,sedzidw S$ledczych”, jako takich,
istniejagce na mocy przepiséw tymczasowych o urzadzeniu sadownic-
twa w Krol. Polsk. z dnia 18. VII. 1917 (art. 6 tych przepiséw glosit:
f,Sad okregowy stanowig:... sedziowie okregowi i sedziowie $ledczy™).
V/ tym sensie wypowiedziat sie juz Sad Najwyzszy w wyroku z dn. 12
listopada 1929 r. (p. Zbiér Orzeczen Sadu Najwyzszego lzby I, ll-gie
potrocze 1929 r. poz. 209).

Dlatego tez, zdaniem mojem, automatjrcznie utracity moc te prze-
pisy ustaw'y o uposazeniu sedzidéw i prokuratoréw z dn. 5 grudnia 1923
(Dz. Ust. R. P. Nr. 134 poz. 1107), ktére m6wig 0 uposazeniu ,sedziow'
$ledczych”, zaliczajgc ich do grupy A (art. 2). Z dniem bowiem 1 stycz-
nia 1929 r. przestali istnie¢ ,,sedziowie $ledczy” jako tacy, — sg nato-
miast sedziowie okregowi ,jako Sledczy”. Od tej chwili stowo ,s$ledczy”
oznacza tylko ,funkcje” sedziego, wzglednie jego ,przydziat ”
w obrebie danego sadu (jak uwaza kol. Wiszniewski). Jezeli jednak
chodzi o zaznaczenie" stanowiska stuzbowego w hierarchji wiadz, to
wytgczne i decydujgce znaczenie ma tylko wyraz ,,okregowy”. To tez
z dniem 1 stycznia 1929 r. sedziowie okregowi Sledczy majg prawdo do
uposazenia wedtug grupy B. Trawestujac stynng maksyme prawniczg,
mozna powiedzie¢: ,cessante materia legis - cessat lex ipsa (per desue-
tudinem). Skoro ,,sedziowie $ledczy”, jako tacy, nie istniejg, a stali sie
oni sedziami okregowymi, to winni pobiera¢ uposazenie, jak i pozostali
sedziowie okregowi. Funkcja, jakg peinig, dla poruszanej tu kwestji nie
ma zadnego znaczenia. Twierdze, ze tego rodzaju interpretacja jest wy-
starczajgca i nie potrzeba nawet zadawac sobie trudu, by w ustawie
0 uposazeniu w drodze noweli ustawodawczej skresla¢ stowa ,sedzia
Sledczy”, by sytuacje nalezycie wyjasnic.
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W N. 2/30 ,,Gtosu Sadownictwa” na str. 114 i 115 znajduje sie
sprawozdanie z posiedzenia Zarzadu Gtéwnego Zrzeszenia Sedziow
i Prokuratorow w dn. 7. XII. 1929 r. Czytamy tam, ze Ministerstwo
Skarbu zgodzito sie ze stanowiskiem Ministerstwa Sprawiedliwosci
(najwidoczniej analogicznem do przedstawionego wyzej) i wyzbyto sie
swycb watpliwosci na de pozornej niezgodnos$ci ustawy o uposazeniu
z prawem o ustr. s. p., wskutek czego miato nastapi¢ przesuniecie se-
dziéw okregowych $ledczych do grupy B. Jednakze, w jednym z nastep-
nych numeréw dowiedzieliSmy sie, ze sprawa znowu jest w zawieszeniu.

Niewatpliwie obecnie grajg role wytgcznie wzgledy fiskalne.
Trudno bowiem wynalez¢ inne ,,watpliwosci prawne”. Przypus¢my na-
wet, ze powotanoby sie na art. 280 pr. o ustr. s. p. Ot6z artykut ten
nie moze sie odnosi¢ do obecnych ,sedziéw Sledczych”, gdyz wiasnie
ich ,,stanowiska dotychczasowe” zostaty zniesione — nie mogli wiec
ich ,,zachowaé”. Uzyte w tym artykule wyrazenie, ze ,sedziowie $led-
czy” stajg sie ,sedziami okregowymi $ledczymi” oznacza, ze w chwili
wejScia w zycie prawa o ustr. s. p. osoby, ktére dotychczas miary ,,sta-
nowiska” ,sedziow $ledczych” — obecnie nadal zachowujg nazwe
»Sledczych”, ktéra oznacza ,funkcje”, ale majg juz stanowiska sedziow
okregowych z mocy nowego prawa. Prawo to (o ustr. s. p.) bynajmniej
nie wprowadzito tytutu urzedowego ,,sedzia okregowy Sledczy”. Wyra-
zenie to znajduje sie w art. 280, zamieszczonym wsrod ,,przepisOw prze-
chodnich i koncowych”; nalezy je traktowaé jako pewne oznaczenie
dla Scistosci redakcyjnej. Przyjeta w praktyce powyzsza nomenklatura
utrzymuje sie z tych wzgledéw, ze utatwia ona orjentacje co do specjal-
nej funkcji sedziego, jaka jest prowadzenie $ledztwa, oraz co do jego
siedziby urzeduwej, ktéra czesto znajduje sie poza siedzibg sadu okre-
gowego (b. zabdr rosyjski). Jednakze np. w Matopolsce, gdzie sedzio-
wie okregowi jako $ledczy urzedujg wytgcznie w siedzibie sgdu okrego-
wego (p rozp. Ministra Sprawiedliwosci z dn. 24. XIl. 1928 r. w spra-
wie ustalenia liczby i siedzib sedziow $ledczych Dz. Ust. R. P. Nr. 104
poz. 949) wystepujg oni nazewnatrz przewaznie p. n. sadu okrego-
wego, postugujac sie pieczeciami z napisem np. ,,Sad Okregowy w X
(I wiersz pieczeci), Sedzia Sledczy... rej. (Il wiersz pieczeci)”. Takie
jest rowniez w tej kwestji zdanie prof. Mogilnickiego (p. jego ,Akta
wzorowe” — wz0r pieczeci ,, Sad Okregowy w todzi (I w.) Sedzia Sled-
czy Il rej.” (Il w.), ktéry idzie jeszcze dalej i twierdzi, ze 6w sedzia
nie powinien sie podpisywac nigdy jako ,S$ledczy”, lecz zawsze jako
»okregowy”.

Moznaby réwniez kwestjonowac, ze nie wszyscy sedziowie S$led-
czy majg dekrety nominacyjne Prezydenta Rzplitej, ze zatem nie sg
okregowymi. | taki zarzut tatwo obali¢. Przedewszystkiem ci sedziowie
Siedczy, ktorzy przed wejsciem w zycie prawa o ustr. s. p. po 6 latach
stuzby, w mysl art. 21 ust. o uposazeniu, osiagneli grupe B, mimo
braku dekretu Prezydenta sa okregowymi i nikt chyba co do tego nie
wysuwa watpliwosci. Pozatem jest jeszcze jeden szczegdt charakte-
rystyczny. Prawo u ustr. s. p. w art. 85a przewiduje, jakie warunki
nalezy posiadaé, by uzyska¢ stanowisko sedziego okregowego. Ustawo-
dawca przewidziat, ze reforma sagdownictwa z dn. 1. 1 1929 r. zastanie
na stanowiskach ,sedzidw $ledczych” wielu ludzi miodych wiekiem.
Gdyby im odmowit prawa do tytutu ,sedziéw okregowych”, to wyraznie
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by powiedziat, ze dawni sedziowie $ledczy winni sie wykaza¢ pewng
iloscig lat stuzby na swem stanowisku (np. 3 lata, tak jak to ma miejsce

z sedziami grodzkimi, — gdyby za$ tej ilosci lat nie mieli, to zapewne
wydatby przepisy przejsciowe, ze osoby takie nabedg petlne prawa do-
piero po uplywie pewnego czasu, do tej za$ chwili — winny podpisy-

wacé sie jako np. ,petnigcy obowigzki... sedziow okregowych (Sled-
czych)”. Skoro ustawodawca tego nie uczynit, znaczy to, ze zgodzit
sie, by dawni ,sedziowie $ledczy” automatycznie z mocy prawa, stali
sie okregowymi. W Swietle tych rozwazan prawo wszystkich sedziow
okregowych jako $ledczych do pobierania uposazenia wedtug grupy B.
wydaje sie nalezycie uzasadnione. Antoni Goldmann.

Ministerstwo Sprawiedliwos$ci wydato dnia 7 lutego 1931 r. okolnik
za Nr. 1l. 0.19781/30, zarzadzajagc wyptate uposazenia sedziom okrego-
wym S$ledczym wedtug grupy A. ustawy uposazeniowej dla sedzidw
i prokuratoréw. W szczegdlnoSci wymieniony okdlnik stwierdza, ze se-
dziowie okregowi $ledczy nie sg sedziami okregowymi, a tylko, ze zo-
stali tak nazwani w nowej ustawie o ustroju sgdow powszechnych.

Z interpretacjg ta trudno sie pogodzi¢. Podstawg do zmiany daw-
nych stosunkdéw w tej mierze jest nowe ,,Prawo o ustroju sagdow pow-
szechnych” z dn. 6 lutego 1928 r. (Dz. Ust. R. P. nr. 12 poz. 93) wraz
z nowelami. Art. 5 tego prawa mowi wyraznie u uprawnieniu Minister-
stwa Sprawiedliwosci do ustanowienia liczby i siedziby ,dla s e-
dziéw sagdu okregowego, jako sedziow $ledczych”, oraz
w ten sam spos6b mowi o0 sedziach apelacyjnych* jako sedziach $led-
czych dla spraw wyjatkowego znaczenia. Z brzmienia tego przepisu
ustawy wynika niedwuznacznie, ze gdy Minister zpos$rdd sedziéw okre-
gowych (,w kazdym sadzie okregowym liczbe sedzibw tego z
sgdu”) oznacza liczbe sedziéw S$ledczych, to nie moze byé poOzniej
mowy o interpretacji prowadzacej do wniosku, ze sedziowie Sledczy sg
sedziami okregowymi, a tylko pobierajg uposazenie wedle grupy A.

Kierujagc sie bowiem wyktadnig logiczng nalezy uzna¢, ze ustawo-
dawca to tylko napisat w ustawie, co chciat powiedzie¢, bo gdyby chciat
co innego postanowi¢, to bytby to witasnie napisat. W konkretnym przy-
padku oswiadczyt ustawodawca wyraznie, ze sedziowie $ledczy sa se-
dziami okregowymi. Wniosek wiec z tego jedyny ten tylko, ze uposa-
zenie sedziow $ledczych winno by¢ wyptacane wedle tych samych norm
jak innym sedziom okregowym, ktérzy nie petnig funkcyj $ledczych.

Ze taka a nie inna interpretacja jest jedynie trafng, przemawiajg
za tern przepisy 8 4 art. 90 prawa o ustroju sadow powszechnych, gdzie
wyraznie zaznaczono, ze sedzidw okregowych S$ledczych mianuje Pre-
zydent Rzeczypospolitej Polskiej w przeciwienstwie do sedziéw grodz-
kich, ktérych mianowat Minister (w brzmieniu pierwotnem). Chyba
wiec i to specjalne postanowienie o0 sposobie nominacji nie byto jakim$
niezrozumiatem ,przywilejem”.

Powotywanie sie wreszcie na te okolicznos¢, ze prawo o ustroju
saddw powszechnych nie zawiera odnosnie sedziow S$ledczych zadnych
przepis6w uposazeniowych, jest najstabszym argumentem w powota
nym na wstepie okolniku, gdyz prawo to wogéle o sprawach uposazenia
nie wspomina, a skoro sedzidw S$ledczych przemianowato na sedzidow
okregowych $ledczych czyli — jak wyzej wykazano — na sedzidow
okregowych, ktérzy pobierajg uposazenie grupy B., zatem nie byto po-
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trzeby specjalnie normowac sprawy ich uposazenia. Natomiast nalezy
przyja¢, ze od chwili wejscia w zycie prawa o ustroju sgdow, ustawa
0 uposazeniu sedzidéw ulegta zmianie o tyle, iz sedziowie okregowi $led-
czy majg otrzymywaé¢ uposazenia nie wedle grupy A, lecz wedle
grupy B.

Wreszcie nalezy przypomnie¢ zasade prawng, czesto dzisiaj pomi-
jang, mianowicie, zasade ,praw nabytych”, ktora, miejmy nadzieje,
w tym wypadku respektowang bedzie. Bo zresztg kwestje budzetowe,
zwigzane ze sprawg przysztych nominacyj, moze administracja sagdowa
uregulowaé w ten sposéb, iz mianowataby sedziéw grodzkich wzglednie
asesor6w w charakterze p. o. sedziéw Sledczych.

N. Dabrowiecki.

KAROL CZALCZYNSKI.

Wieziennictwo Republiki Czechostowackiej

Miedzynarodowy Kongres Karny i Penitencjarny w Pradze
(1930 r.) Sciagnat nad brzegi Wettawy elite naukowg catego Swiata.
Zainteresowanie zjazdem byto nadzwyczajne. Doskonale tez przepro-
wadzono techniczne przygotowania zjazdowe. Z tygodnia zjazdowego
wycieto jeden dzien, ktéry poswiecono wycieczkom. Poza zwiedzaniem
Sredniowiecznych zabytkéw w rodzaju zamku-muzeum Karola IV
w Karlstejnie (Karlov Tyn) organizatorzy uprzystepnili cztonkom
zjazdu zapoznanie sie z wiezieniami czechostowackiemi. Specjalny
pociagg pospieszny zawiozt uczestnikow zjazdu do Pilzna, gdzie wy-
bitne sity naukowe i wyzsi urzednicy administracji wieziennej doktad-
nie informowali przybytjch o stanie wieziennictwa czechostowackiego.

Na podstawie tych wyjasnien i urzedowych publikacyj Mini-
sterstwa Sprawiedliwos$ci w Czechostowacji kre$le niniejsze stowa, ma-
jace na celu podanie ogélnego zarysu informacyjnego o wieziennictwie
w C. S. R

Administracja wymiaru sprawiedliwosci w Republice Czechosto-
wackiej dysponuje nastepujgcemi zaktadami karnemi i popraw czerni:

1-0 SzeScioma zaktadami karnemi meskiemi dla odbywania kary
pozbawienia wolnosci na okres od jednego roku do dozywotniego.

Z tego przeznaczono:

a) dwa zaktady karne dla poczatkujgcych przestepcéw i zdolnych
do poprawy recydywistéw (Pilzno i Leopoldov);

b) dwa zaktady karne dla wiezniéw karnych niezdolnych do po-
prawy (Kartouzy i llava); za niezdolnych do poprawy uwaza sie ogdl-
nie wieznidw karnych, ktorzy zostali skazani conajmniej trzykrotnie za
recydywe szczegdlng, przyczem dwa razy do roku sprawdza admini-
stracja wiezienna zachowanie sie wiezniow niepoprawnych dla stwier-
dzenia, czy pilnos¢ i dobre sprawowanie nie kwalifikujg wieznia do prze-
niesienia go do zakladu dla zdolnych do poprawy;

c) zaklad karny dla nieuleczalnie chorych i utomnie chorych;

d) zenski zaklad karny ze specjalnym oddziatem dla nieletnich
(Repy pod Pragg).

2-0 Dwoma zaktadami poprawczemi dla chtopcow dysponuje ad-
ministracja wymiaru sprawiedliwosci:

a) zaktadem poprawczym i karnym w Nikolsburgu dla wieznidw
ponizej 20 lat, odbywajgcych kare pozbawienia wolnosci ponad szes¢
miesiecy.
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b) panstwowym zaktadem poprawczym Komenskeho w Koszicach
z oddziatem sagdowym dla chtopcéw, skazanych przez sad na wychowa-
nie poprawcze i oddziatem spotecznym dla zaniedbanych, moralnie za-
grozonych lub moralnie zepsutych chtopcow.

W obu tych zakladach pensjonarze pozostajg najwyzej do 21 roku
zycia.

Y 3. Zaktadem karnym przejSciowym (Leopoldov) dla wiezniéw
0 dtugoterminowych karach pozbawienia wolnosci, ktérzy odcierpieli
juz dwie trzecie kary i pomimo dobrego zachowania sie z braku innych
ustawowych przestanek nie mogg uzyskac¢ przedterminowego zwolnienia.

4. 37 wiezieniami sadu okregowego dla wiezniow $ledczych i wiez-
niéw karnych skazanych przez sady okregowe na kary pozbawienia wol-
nosci do jednego roku. W tych zakladach wieziennych umieszczono
mezczyzn oddzielnie od kobiet, wiezniow S$ledczych* od karnych, nielet-
nich od dorostych, przyczem w rachube wchodzg jedynie nieletni skaza-
ni na kary pozbawienia wolnosci ponizej szesciu miesiecy. Najwiekszym
wiezieniem sadu okregowego jest zakitad sgdu okregowego Kkarnego
w Pradze, urzadzony dla przeszto 800 wiezniéw. Pozostate zaktady maja
pojemnos¢ od 50 do 450 osob.

5. 379 wiezieniami powiatowemi dla wieznidw sledczych i karnych,
skazanych przez sady powiatowe na kary od 12 godzin do jednego mie-
sigca pozbawienia wolnosci.

W wiezieniu obowigzuje nastepujacy porzagdek dzienny.

O godzinie 6 pobudka; 6,30 $niadanie; 7— 11,30 praca; do godziny
13 obiad i wypoczynek; 13— 15,30 praca; po kolacji o godzinie 18 za-
myka sie wiezniébw w celach, gdzie wypoczywajg do godziny 21, kiedy
to musza utozy¢ sie do snu.

W zaktadach karnych dzieli sie wieznidw na 3 klasy dyscy-
plinarne w zaleznosci od zachowania sie wiezniow.

Kary dyscyplinarne, jakie stosuje sie w zaktadzie karnym, sg na-
stepujace:

1) upomnienie, 2) przydziat ciezszej lub nieprzyjemniejszej pracy,
3) pozbawienie korzysci i ulg, 4) post o chlebie i wodzie, 5) twarde
toze, 6) pojedynka, 7) ciemnica, 8) przeniesienie do nizszej klasy
dyscyplinarnej.

Kary <cielesne sg zabronione z wyjgtkiem Kosic,
gdzie dopuszczalne sg r6zgi pod nadzorem wiadzy w zakresie ro-
dzicielskiego skarcenia.

Konsumpcja tytoniu i alkoholu jest zabro-
niona z wyjatkiem wiezniow politycznych i $Sledczych, ktdrym sie
na to pozwala w ograniczonym stopniu.

Wiezniowie polityczni moga mie¢ whasng posciel, no-
si¢ ubranie cywilne, sami sie zywi¢, pali¢, dla nich obowigzuja krétsze
terminy w sprawie korespondencji i wizyt, niema przymusu pracy, diuz-
sze spacery, wigksza swoboda w lekturze i pisaniu.

Zywienie wieznidw jakosSciowo iilosciowo podlega sta-
tej kontroli lekarskiej.

Wiezniow, procz politycznych i Sledczych, obowigzuje przymus
pracy. Praca jest warsztatowa, mechaniczna, a w niektérych zakita-
dach rolna — na wolnem powietrzu.

Praca kulturalng i obyczajowo-wychowawczg zajmujg sie w wie-
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zieniu nauczyciele, lekarze i duchowni. Ukazuje sie tez wydawany przez
wieznidw tygodnik informacyjny ,,Noviny”.

Kazdy zaktad posiada fundusz zapomogowy dla
zwolnionych wieznidw, ktorym sie w miare potrzeby daje
bielizne, odziez lub obuwie z magazynéw wieziennych.

Pozatem w Republice Czechostowackiej dziata 18 zrzeszen
opiekujgcych sie zwolnionymi wezniami, Kktore
licza okoto 8000 czionkéw i udzielajg wsparé w pienigdzach, odziezy,
narzedziach pracy lub przez wyszukiwanie zajecia.

* * * .

Meski zaktad karny w Pilznie (Bory) zatozo-
no w r. 1878. Jest to zaktad zbudowany w ksztatcie gwiazdy oSmiora-
miennej. Jedno skrzydto przeznaczono dla stuzby administracyjnej (kan-
celarje), poirzeb kulturalnych (szkota, bibljoteka, kosciot) i izby cho-
rych; w drugim skrzydle znajdujg sie warsztaty. Sze$¢ pozostatych
skrzydet stuzy za witasciwe pomieszczenie dla wieznidw, a w szczeg6l-
nosci w trzech skrzydtach miesci sie 387 cel pojedynczych, za$ w trzech
nastepnych skrzydtach cele og6lne pojemnosci od 4 do 8 wiezniow. Za-
ktad urzadzony jest na 850 os6b, a w ostatnich latach przecietne zalud-
nienie wynosito 550 wiezniow.

Meski zaktad karny w Leopoldowie zatozono
w r. 1854 na terenie bytej twierdzy zbudowanej w XVII wieku dla obro-
ny przed Turkami. Na terenie miedzy watami fortecznemi znajdujg sie
stare budowle z 39 pomieszczeniami ogdélnemi o pojemnos$ci przestrzen-
nej dla 800 wiezniéw i 63 cel pojedynczych. taczna pojemnos¢ 1110
wieznioéw, a $redni stan zaludnienia zaktadu wynosi 700— 750 wiezniow.

W bezposrednim sasiedztwie z tym przejsciowym zaktadem karnym
znajduje sie gospodarstwo rolne o przestrzeni 60.320 ha. Zaktad zamiast
rnurem wieziennym otoczony jest zwykiym plotem. Pensjonarze noszg
odziez nie wiele rdznigca sie od zwyktego ubrania i korzystajg z wiekszej
swobody.

Meski zaktad karny w Kartouzach dla niepo-
prawnych wieznidw zatozono w r. 1857 w pomieszczeniu klasztoru
zbudowanego w XVII wieku przez Albrechta von Wallensteina. Pojem-
no$¢ zaktadu wynosi 459, a $rednie zaludnienie dochodzi do 430 o0s6b.
Przewazajg cele zbiorowe. Cel pojedynczych znajduje sie 63.

Meski zaktad karny w Illavie dlaniezdolnych do
poprawy wieznibw — zbudowano w grodzie. Gréd llava byt od XiIll
wieku siedzibg zakonu templarjuszy, a w XV wieku zostat zdobyty
przez husytow. Po6zniej zatozono tu klasztor trynitarzy, ktory zostat zam-
kniety przez cesarza Jézera Il, a od r. 1855 Ilava jest zaktadem karnym.

Zaktad urzadzono dla 600 wiezniéw. Starozytny grod nie moze by¢
zaktadem karnym, odpowiadajagcym nowoczesnym zasadom wykonywa-
nia kary. W celach og6lnych pomiesci sie 420 wiezniéw, a w dobudo-
wanym skrzydle znajduje sie pawilon pojedynek dla 189 wieznidw.

Meski zaktad karny w Murau, poprzednio dla nie-
poprawnych wiezniow, a od 1 lipca 1930 r. zaktad dla chorych wiezniéw,
ktorzy z powodu starczej stabosci, statej fizycznej utomnosci lub chro-
nicznej choroby wymagajg statej opieki szpiialnej.

Murau zatozono w XIll wieku jako twierdze, ktéra odegrata po-
wazng role w czasie wojen husyckich, wojny trzydziestoletniej i w woj-
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nach tureckich. Pdzniej zatozono tu zaktad karny koscielny, a dopiero
w r. 1858 powstaje tu Swiecki zaklad karny. Starozytny grodzki cha-
rakter budynku pozostat nadal. Masywne mury kamienne i sklepienia
nie nadajg sie do umieszczenia tam zakfadu dla wykonywania nowo-
czesnego kary. Dla chorych wiezniow zaktad ten nadaje sie z uwagi na
potozenie izolowane i obfite zalesienie okolic. Zaktad ten urzgdzono dla
500 wieznidw, ale state $rednie zaludnienie wynosi 200 — 250 oséb.
Cele sg zbiorowe, a pojedyncze sg wyjatkiem. Zaktad miesci Srednio
125 — 150 wigzniow.

Zenski zaktad karny w Repach dla wiezniarek
z catej Republiki Czechostowackiej z osobnym oddziatem dla nieletnich.
Zakiad karny zbudowano w r. 1865 w klasztorze na mocy umowy z sio-
strami mitosierdzia $w. Karola Boromeusza,. Posiada olbrzymie pola
i ogrody. Urzadzony jest na 250 wiezniarek, ale stan $redniego zalud-
nienia dochodzi 200 0s6b rozmieszczonych zbiorowo, a nieliczna ilo$¢
cel pojedynczych przeznaczona jest do ukaran dyscyplinarnych. Zakta-
dem karnym zarzadza przetozona klasztoru wesp6t z urzednikiem pan-
stwowym administracyjnej stuzby wieziennej. Stuzbe wewnetrzng pet-
nig siostry zakonne, stuzbe wartowniczg nazewnatrz zaktadu — dozorcy
wiezienni.

Zaktad poprawczy i karny w Nikolsburgu
dla nieletnich ponizej lat 20 z catej Republiki powstat w r. 1921 z bytego
obozu dla uciekinierow wojennych. Do roku 1925 zaktad byt przeznaczo-
ny dla kobiet, a od tej pory dla uwiezionych chlopcéw. Précz ogrodu
zaktad posiada wiasne winnice i whasne gospodarstwo rolne. ZaKiad
urzgdzony jest na 150 pensjonarzy, ale przecietnie nigdy nie jest catko-
wicie zaludniony. Cele pojedynicze przeznaczone sg jedynie dla celéw
dyscyplinarnych. Na noc jednak pensjonarze sg izolowani.

Panstwowy zaktad poprawczy Komenskeho
w Koszicach przeznaczony dla wychowania poprawczego chiop-
cow w wieku od 10 do 18 lat, skazanych na wychowanie poprawcze (od-
dziat poprawczy) i dla wykolejonych lub moralnie zaniedbanych chiop-
cow (oddziat spoteczny). Zaktad ten zostat zatozony w 1903 r. i liczy
30 pawilonéw. W 4 budynkach wychowancy podzieleni sg na 4 grupy
po 20—24 wychowancéw. W 6 budynkach znajdujg sie warsztaty zakta-
dowe. Zaktad ma pejemnos¢ 450 osob, a $redni stan zaludnienia wynosi
360 osdb. Do zaktadu nalezg wielkie ogrody owocowe, kwiatowe i wa-
rzywne i gospodarstwo rolne w pobliskiej gminie Opaczka.

Rolny zaktad pracy przymusowej i zakta-
dy poprawcze. Podczas, gdy w Stowacji i na Rusi Podkarpac-
kiej zaktady poprawcze i pracy przymusowej sg panstwowe i podlegajg
administracji wymiaru sprawiedliwosci, to natomiast w Czechach i Mo-
rawach podlegaja one wiadzom administracyjnym, a w ostatniej instan-
cji Ministerstwu Sprawiedliwo$ci. Zaktady sg przeznaczone w zasadzie
dla skazanych za widczegostwo i dla skazanych za przestepstwa prze-
ciwko mieniu, popetnione w celach zysku z prozniactwa i lekkomys$lnosci.
Sad orzeka dopuszczalno$¢ domu poprawczego i pracy przymusowej, a
o faktycznym przydziale decyduje specjalna komisja. Wtdczegébw mozna
zamkna¢ na czas od 6 miesiecy do 3 lat, a przestepcow, ktdérzy zostali
skazani za zamach na cudze mienie — do 5 lat. W tych granicach czasu
specjalna komisja moze réwniez zwolni¢ przedterminowo pensjonarza.
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DZIAL SADOW PRACY

ST NOWODWORSKI.

Ze stownictwa polskiego prawa pracy
(Dokonczenie).

VII.

Z posrod podmiotow stosunku pracy o pracodawcach byto juz
wzmiankowane; teraz wypada z kolei przejs¢ do oséb, wykonywuja-
cych prace, ktdre niemcy poniekad logicznie nazywajg ,,pracobiorcami”
(Arbeitnehmer). Taka nazwa jednak bytaby zupeinie obca duchowi na-
szego jezyka. Uzyla jej wprawdzie ustawa z dn. 21 pazdziernika 1921 r.
0 zarobkowem posrednictwie pracy (D. U. poz. 647, art. 10 i 11); stato
sie to wszakze chyba tylko przypadkowo, a w kazdym razie pozostato
zupeinie odosobnione.

W terminologje kodeksowg niema co sie zagtebia¢, gdyz byta ona
zupetnie metna juz w dobie powstania kodeksu (dowéd — krancowe
rozbieznosci w tonie komentatoréw), a préby wtltaczania w tamte ramki
nowoczesnych zjawisk zyciowych stwarzajg zagadki wprost nierozwia-
zalne, do czego przyczynia sie jeszcze dowolno$¢ przektadow tekstu
francuskiego

Ustawodawstwo odrodzonej Polski idzie oarazu w kierumtu uro-
bienia jednolitej nazwy, obejmujgcej wszystkie kategorje pracy. Stoi to
w Scistym zwigzku ze swoistg tendencjg zasadniczg tego ustawudaw-
stwa — w odréznieniu od wielu innych — do stwarzania wspdélnych
zasad ogoélnych ochrony pracy, z wprowadzaniem rozréznienn wedtug
rodzaju pracy tylko tam, gdzie to staje sie z natury rzeczy nieuniknio-
nem. Termin.em takim jest ,pracownik”. Wymieniony juz wyzej dekret
z dn. 23 listopada 1918 r. o 8-godzinnym dnm pracy. (D. Pr. poz. 42)
mowit jeszcze o ,pracy robotniKa lub pracownika”, a wiec rozrézniat
te dwa terminy i pojecia w ten sposob, ze tiaktowat je wspoétrzednie;
juz jednak dekret z dn. 3 stycznia 1919 r. o inspekcji pracy (D. Pr. poz.
90) wchodzi na droge oznaczania mianem ,pracownikéw” wszystkich
0s0b, zatrudnionych na podstawie stosunku pracy (art. 1, por. jednak
art. 11); to samo czyni dekret z dn. 27 stycznia 1919 r o organizacji
panstwowych urzedow posrednictwa pracy (D. Pr. poz. 127), ustawa
z dn. 18 grudnia 1919 r. o czasie pracy w przemysle i handlu (D. U.
poz. 7/1920 r.). ustawa z dn. 19 maja 1920 r. o obowigzkowem ubez-
pieczeniu na wypadek choroby (D. U. poz. 272, art. 15, 78, 83, jednak
w art. 3 daje sie jeszcze zauwazy¢ pewna chwiejnos¢). Ostatecznie
termin ten staje sie bezwzglednie nadrzednym, obejmujgcym zaréwno
robotnikéw w Scistem znaczeniu, jak i wszelkich innych funkcjonarju-
szO6w, w ustawie z dn. 16 maja 1922 r. o urlopach dla pracownikow,
zatrudnionych w przemysle i handlu (D. U. poz. 334), potem w rozpo-
rzgdzeniu z dn. 14 lipca 1927 r. o inspekcji pracy (D. U. poz. 590),
w rozporzadzeniu z dn. 22 marca 1928 r. o sagdach pracy (D. U. poz.
350) oraz w calym szeregu innych aktéw ustawodawczych.
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Nie moze juz zatem dzi$§ by¢é mowy o dawniejszem przeciwstawia-
niu robotnika pracownikowi. Kazdy robotnik jest obecnie oczywiscie
przez to samo pracownikiem. Ma sie rozumie¢ jednak, nit kazdy pra-
cownik jest robotnikiem. Ot6z tu wytaniajg sie pewne komplikacje, spo-
tegowane jeszcze dalszym rozwojem ustawodawstwa.

VIIL.

Zpod rozwazan usuwajg sie tu w ogole wszyscy funkcjonarjusze
publiczno-prawni, ktérzy tez bywaja nazywani pracownikami; mowa
bedzie tylko o zatrudnionych na podstawie prywatno-prawnego sto-
sunku pracy.

Rozniczkowanie pojecia takich pracownikéw otrzymato wiasciwie
poczatek w ustawie z dn. 16 maja 1922 r. o urlopach; zjawia sie tam
kategorja ,,pracownikéw, pracujagcych umystowo” (art. 2 ustawy oraz
8 15 rozporzadzenia wykonawczego z dn. 11 czerwca 1923 r., D. U. poz.
464, znowelizowany w rozporzadzeniu z dn. 26 lipca 1929 r., D. U. poz.
467), ktora sie pdzniej przeksztatcita w ,pracownikéw umystowych”
(w rozporzadzeniu z dn. 24 listopada 1927 r. o ubezpieczeniu pracowni-
kow umystowych, D. U. poz. 911, i ostatecznie w rozporzadzeniu z dn.
16 marca 1928 r. o umowie o prace pracownikéw umystowych, D. U.
poz. 323). ,,Robotnicy” za$ stali sie drugg wyraznie wyodrebniona usta-
wowo grupg pracownikéw z mocy rozporzadzenia z tejze daty 16 marca
1928 r. o umowie o prace robotnikow (D. U. poz. 324).

Mamy wiec trzy terminy ustawowe: ,pracownik”, ,pracownik
umystowy” i ,robotnik”. Jednak szeregi tych ,pracownikéw umysto-
wych” i ,,robotnikow”, ktérych stosunki prawne zostaty odrebnie uregu-
lowane, bynajmniej nie wyczerpujg og6tu pracownikow: istniejg liczne
rzesze oséb, ktore sg ,pracownikami”, a nie nalezg ani do ,pracowni-
kow umystowych” ani do ,robotnikbw” w rozumieniu rozporzadzen
z dn. 16 marca 1928 r. Nie tu miejsce oczywiscie na szczegbétowe roz-
trzgsanie wyktadni art. 2, 3 i 4 rozporzgdzenia poz. 323 D. U. oraz art.
2 rozporzgdzenia poz. 324 D. U. Dla naszych celéow wystarczy zazna-
czenie, ze sam prawodawca musiat liczy¢ sie z istnieniem takich pra-
cownikéw, ktérzy odpowiadaja pojeciu czy to pracownikow umysto-
wych czy tez robotnikow, a jednak nie sg tymi pracownikami umysto-
wymi i robotnikami, ktérych dotyczg wymienione rozporzadzenia, to tez
np. w art. 3 rozporzadzenia poz. 323 D. U. ustanowit utatwiony sposéb
rozszerzenia ram kategorji pracownikow umystowych, a w ust. 2 art.
2 rozporzadzenia poz. 324 D. U. uSwiecit odroznienie robotnikow rol-
nych od pracownikéw umystowych na roli. Swiadczy to zresztg o nad-
zwyczajnych trudnosciach, jakie musiaty towarzyszy¢ usitowaniom usta-
wowego uregulowania tego zagadnienia.

C6z ma wobec tego czyni¢ prawnik-praktyk w ogoéle, a sedzia
w szczegOlnosci? Oczywiscie, formalnie ma rece zupelnie rozwigzane:
wolno mu kazdego pracownika stosownie do oceny rzeczowej danego
przypadku pod katem rodzaju spetnianych czynnosci nazywaé czy to
pracownikiem umystowym czy tez robotnikiem. Inna rzecz, czy takie
postepowanie bytoby do zalecenia.

Przedewszystkiem nie jest ono koniecznie potrzebne. Zaliczanie
pracownika do kategorji badz pracownikow umystowych badz robotni-
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kéw jest istotne dla rozstrzygniecia sporu jedynie wéwczas, gdy chodzi
0 zastosowanie przepiséw szczegOlnych, przewidzianych wiasnie dia
tego rodzaju pracownikéw; w tych jednak przypadkach moze by¢ z na-
tury rzeczy mowa jedynie o pracownikach umystowych i robotnikach
w rozumieniu tych przepisobw. Pozatem chyba mozna bytoby wymagac
od sadéw, aby przychodzity w swym zakresie dziatania z pomocg usta-
wodawcy i przyczyniaty sie do porzadkowania jezyka prawniczego przez
unikanie zbednego naduzywania poszczeg6lnych terminéw. Tembardziej
ze jasno$¢ ujecia rzeczy mogtaby na tern tylko skorzystaé; skoro bowiem
styszy sie lub czyta o pracowniku umystowym albo o robotniku, to juz
przez to samo oczekuje sie zastosowania odpowiednich norm szczegol-
nych, i razi¢ musi rozstrzyganie wedtug innych przepisow, dopdki sie nie
wyjasni, iz nazwy te uzyte zostaty w innem, szerszem znaczeniu.
SzczegOlnie za$ przestrzeganie nalezytej terminologji bytoby wska-
zane w stosunku do robotnikow. Nalezy tu zwrdci¢ uwage na specjalne
cechy tego pojecia wedtug ust. 2 art. 2 rozporzadzenia poz. 324 D. U.
Stosownie do podanej w tym przepisie definicji o charakterze negatyw-
nym, robotnikami w rozumieniu tego rozporzadzenia sg wszyscy bez
wyjatku pracownicy, zatrudnieni na podstawie umowy o prace, o ile nie
naleza do jednej z grup, wyraznie tu wyszczeg6lnionych. Za daleko
prowadzitoby zastanawianie sie¢ nad tern, czy wyliczenie to moze byé
uwazane za wyczerpujace, ale niezbedne jest stwierdzenie, ze ustawo-
dawca objat tu pojeciem i nazwg ,robotnikéw” takze takie kategorje
pracownikéw, ktérych dotychczas nie byto przyjete tak nazywaé. A wiec
np. sprzedawcy i ekspedjenci sklepowi bez wiasciwych kw,?.lifikacyj
(por. rozporzadzenie z dn. 14 lipca 1930 r. D. U. poz. 598), nie petnig-
cy czynnosci natury umystowej pracownicy instytucyj i przedsiebiorstw
samorzadowych, jako to strazy ogniowej, tramwajow, rzezni, réwniez
kelnerzy, stuzba hotelowa, a takze odzwierni, wozni i w ogo6le stuzba
biurowa, sg obecnie z mocy pomienionego przepisu ,robotnikami”;
nie sg natomiast ,,robotnikami”, przynajmniej w rozumieniu tego rozpo-
rzadzenia, tacy sami odzwierni i wozni w urzedach panstwowych i ko-
munalnych oraz szkotach panstwowych, stuzba domowa, dozorcy do-
mowi (por. tez pp. a, ¢ i d art. 4 rozporzadzenia o sgdach pracy).

Mozna bytoby stad wysnu¢ dwa wnioski: 1-o0, ze bytoby pozadane
uzywanie wyrazen ,pracownik umystowy” i ,robotnik” tylko w przy-
padkach, przewidzianych w odnos$nych ustawach, i 2-0, ze nalezy pilnie
baczy¢ na wprowadzanie terminu ,robotnik” wszedzie, gdzie to naka-
zuje ustawa; w ten bowiem jedynie sposéb dojdzie sie z czasem do na-
lezytego uksztattowania tego pojecia w $wiadomosci ogotu.

Natomiast trzeba by¢ ostroznym z wyrazeniem ,pracownik fi-
zyczny”. |Ustawom jest ono nieznane, a tres¢ jego jest wiasciwie medosé
uchwytna. Nie mozna go uzywac, jako przeciwstawienia pracownikowi
umystowemu, bo mogg by¢é wsrdd pracownikéw, nie zaliczonych do
umystowych, réwniez tacy, ktérzy bezwzglednie nie mogg byé uwazani
za pracownikéw fizycznych, np. nauczyciele i wychowawcy, osoby zaj-
mujgce stanowiska kierownicze i techniczne na statkach morskich,
praktykanci na stanowiska biurowe w przemysle i handlu. Nie pokrywa
sie tez pracownik fizyczny z robotnikiem, jak to ma miejsce co do pew-
nych wymienionych przed chwilg kategoryj. Moze wiec raczej mogtaby
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by¢ mowa o pracowniku ,,wykonywujgcym prace fizyczng” lub ,spetnia-
jacym czynnosci fizyczne”, niz o ,,piacowniku fizycznym”.

Podobniez pracownika, nie nalezacego do liczby ,,pracownikow
umystowych”, a spetniajgcego kwalifikujgce go w tym kierunku czyn-
nosci, moze mozna byloby nazywac ,pracownikiem, spetniajgcym czyn-
nosci natury umystowej”. Bytoby to nieco przydtugie, ale Sciste.

IX

Zamieszczona w art. 1 rozporzgdzenia poz. 324 D. U. definicja
umowy 0 prace zawiera pewien dobrze pomyslany termin o glebszem
znaczeniu prawnem i o doniostej uzytecznosci praktycznej. Jestto ,,przyj-
mowanie” robotnikéw do pracy, ktéremu w szerszym zakresie odpowia-
datoby takiez ,,przyjmowanie” wszelkich w ogole pracownikow.

Prawodawca uzyt tego wyrazenia — pokrewnego poniekad z nie-
miecka ,,Anstellung” — celem zaznaczenia zaleznego, niesamodzielnego
charakteru pracy pracownika, ktéry musi w pewnym zakresie (por.
art. 0 tegoz rozporzadzenia) poddaé sie zwierzchnictwu i kierownictwu
pracodawcy; stworzyt za$ termin, ktdry z powodzeniem moze by¢ uzy-
wany, jako synonim zawigzania stosunku pracy ze strony pracodawcy,
a w Kazdym razie moze i powinien catkowicie zastgpi¢ zar6wno niefor-
tunne ,najmowanie” pracownikow, jako tez czesto uzywane, ale nie
polskie ich ,,angazowanie”. Termin ten stanowczo nie jest dotychczas
nalezycie wyzyskany.

Co jednak moze sita przyzwyczajenia i jak trudno bywa oderwac
sie od zakorzenionych nawyknien, Swiezy tego dowdd przynidst nie-
dawno znowu Dziennik Ustaw. Oto w dn. 21 marca 1931 r. uchwalona
zostata ustawa w sprawie zapewnienia czasowych mieszkan i pomie-
szczen dla zwolnionych robotnikéw rolnych (D. U. poz. 194). Ustawa
ta zupetnie prawidtowo stosunek umowny pomiedzy pracodawcami a
robotnikami rolnymi oznacza jako ,umowy o prace”, lecz jednocze$nie
w tekscie art. 112 az trzykrotnie mowi o ,,najeciu” innych robotnikéw
na miejsce zwolnionych. Jestto dostowne powtdrzenie odnos$nych prze-
pisow rozporzgdzenia z dn. 12 kwietnia 1927 r., poz. 305 D. U. Skoro
jednak tymczasem zostato wydane i weszto w Zzycie rozporzgdzenie
z dn. 16 marca 1928 r. poz. 324 D. U, to nalezatlo, a tak tatwo byto,
uzgodni¢ brzmienie ustawy z tern rozporzadzeniem; wystarczato zasta-
pi¢ ,najecie” przez ,przyjecie”.

Dla oznaczenia rozwigzania umowy pracy przez pracodawce utarto
sie juz wyrazenie: ,zwolnienie pracownika”; jak widzieliSmy przed
chwilg, przenikneto ono juz do jezyka ustawowego (por. tez art. 34
rozporzgdzenia D. U. poz. 323/1928 r.). Trudno byloby natomiast u-
zna¢ za szczeSliwe wyrazenie ,wydalenie”, jakiego uzyt prawodawca
w art 39 rozporzadzenia z dn. 16 marca 1928 r. poz. 323 D. U., zwia-
szcza jako ,wydalenie bez waznej przyczyny”, podczas gdy pojecie
~wydalenia” samo przez sie juz zawiera w sobie domniemanie nawet
nie tylko waznej przyczyny, ale koniecznie winy ze strony pracownika;
wyazenie to nadawatoby sie zatem do uzycia jedynie w pewnych
specjalnych przypadkach. Ogélniejsze juz bytoby* ,oddalenie”, ale tez
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chyba niezupetnie odpowiadatoby zasadniczemu charakterowi nowo-
czesnej umowy o prace. Ciekawe tez jest, ze owego ,wydalenia” nie
powtdérzyto rozporzadzenie z tej samej daty o umowie o prace robotni-
kow (art. 20).

X

Dla zadnego z poje¢ prawa pracy niema takiego bogactwa nazw,
jak dla ptacy, naleznej pracownikowi od pracodawcy. Spotykamy sie tu
z ,zastugami” (art. 41 ustawy hipotecznej z 1818 r., ust. 4 art. 9 prawa
0 przywilejach i hipotekach z 1825 r., art. 553 i 558 ustawy z dn. 24
maja 1860 r. o sagdach gminnych), z ,zarobkiem” (art. 4, 15, 19, 20
ustawy z dn. 19 maja 1920 r. o obowigzkowem ubezpieczeniu na wypa-
dek choroby D. U. poz. 272, art. 7 i 11 ustawy z dn. 18 lipca 1924 r.
0 zabezpieczeniu na wypadek bezrobocia, D. |U. poz. 650), z ,,pobo-
rami” (art. 4 ustawy z dn. 16 maja 1922 r. o urlopach D. U. poz. 334),
z ,piacg" art. 16 ustawy z dn. 18 grudnia 1919 r. o czasie pracy D. U.
poz. 7/1920 r., art. 19 i 50 ustawy z dn. 19 maja 1920 r. D. U. poz. 272,
art. 11 rozporzadzenia z dn. 24 listopada 1927 r. o ubezpieczeniu pra-
cownikéw umystowych D. U. poz. 911, art. 14 rozporzadzenia D. U. poz.
323/1928 r., art. 24 rozporzadzenia D. U. poz. 324/1928 r.), wreszcie
z ,wynagrodzeniem” (art. 16. ustawy z dn. 18 grudnia 1919 r. o czasie
pracy D. U. poz. 7/1920 r., art. 3 i 4 ustawy z dn. 16 maja 1922 r.
o urlopach D. U. poz. 334, art. 12 i nast. rozporzadzenia D. U. poz.
323/1928 r., art. 24 i nast. rozporzadzenia D. U. poz. 324/1928 r.);
mozna byltoby tu dodac jeszcze ,zaptate” (por. art. 1790 K. C).

Z wyrazen powyzszych nie bytyby do zalecenia ,,pobory”, jako nie-
zbyt odpowiadajgce duchowi jezyka; ,zastugi” za$ bylyby juz raczej
przestarzate.

Nie mozna nie zauwazyé¢, ze ostatnio ,wynagrodzenie” zaczyna
coraz bardziej usuwac z jezyka prawniczego wszelkie inne nazwy Tito-
maczy sie to wprowadzeniem tego terminu na miejsce naczelne przez
rozporzgdzenia z dn. 16 marca 1928 r. D. U. poz. 323 i 324, dzieje sig
to jednak z krzywdg dla innych niczem nie gorszych wyrazen i oczywistg
szkodg dla jezyka. Termin ten zresztg zawiera pewng wade organiczra,
polegajaca na tern, ze nawet bez dodania wyrazdw ,wynagrodzenie
szkod i strat” odpowiada on raczej pojeciu pewnej indemnizacji z pra-
wa (por. art. 334 i 391 kod. cyw. poi. z 1825 r., art. 4 postanowienia
Rady Administracyjnej z dn. 18 czerwca 1852 r. o wywiaszczeniu przy-
musowem, D. Pr. t. 45 poz. 303), niz $wiadczenia umownego. Rzeczy
jednak zaszly tak daleko, ze trudno juz bytoby powstawac przeciwko
uzywaniu tego terminu. Mozna tylko pamietaé, ze nie potrzeba sie do
niego ograniczaé, i mozna go z powodzeniem i bez ujmy dla Scistosci i
prawidtowosci wystowienia sie zastepowac¢ réwniez innemi wyrazeniami.

Pewne watpliwosci, a nawet trudnosci nastrecza termin ,state
wynagrodzenie”, o jakiem mowi art. 12 rozporzadzenia D. U. poz.
323/1928 r.; w materji tej pisat juz w ,,Glosie Sagdownictwa” (w Nr. 9
z 1930 r, str. 528) Z. Zaieski. Poglady tam wytuszczone mogtyby sta-
nowi¢ podstawe do ciekawej dyskusji, ktora jednak musiataby by¢
czysto dogmatyczna i nie miescitaby sie w ramach rozwazan termino-
logicznych.
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Nie o wiele tez wiecej nadaje sie tu do omdwienia inne zagadnienie,
do$¢ Scisle zwigzane z uzywaniem terminu ,wynagrodzenie’. Chodzi
0 to, jak nalezy nazywac wyptate, przyznang ustawowo pracownikowi
w razie rozwigzania przez pracodawce umowy pracy na czas nieokreslo-
ny bez waznej przyczyny i bez zachowania wtasciwego okresu wypowie-
dzenia (art. 39 rozporzadzenia D. U. poz. 323/1928 r. i art. 20 rozpo-
rzgdzenia D. U. poz. 324/1928).

Ot6z rozpoczeto takg wyptate nazywac ,,odprawg” (por. m. in. 7b.
orz. Izby 1 S. N. Nr. 110 i 118 z 1930 r.). Wyrazenie to bytoby istotnie
bardzo dogodne, jako oddajagce w jednym krétkim wyrazie do$¢ skom-
plikowane pojecie, wymagajace inaczej diuzszego opisywania; nie mo-
gtoby tez powodowaé: zarzutow natury jezykowej; znane bowiem
byto dawniejszemu prawu ,odprawianie” pracownika (art. 103 i 104
postanowienia Ks. Namiestnika z dn. 3 grudnia 1916 r. o urzadzeniu
rzemiost Dz. Pr. t. 4 str. 11, art. 575, 577, 583 ustawy z dn. 24 maja
1860 r. o sagdach gminnych Dz. Pr. t. 57 str. 215), a wiec wynagrodze-
nie, nalezne pracownikowi wobec rozwigzania z nim umowy 0 prace,
mozna byloby nazywac ,odprawga” Niestety jednak staje temu na
przeszkodzie szereg wyraznych tekstbw nowego prawa polskiego,
ktére pod ,odprawg” rozumiejg zupelnie co innego, a mianowicie
pewng posta¢ zaopatrzenia o charakterze mniej lub wiecej emerytal-
nym, nalezng rodzinie zmartego pracownika badz z tytulu prywatno-
prawnego (art. 42 rozporzgdzenia D. U. poz. 323/1928 r. i réwniez art.
42 D. U. poz. 324/1928 r.) badz tez z tytutu publiczno-prawnego (art.
74 i 76 ustawy z dn. 11 grudnia 1923 r. o zaopatrzeniu emerytalnem
funkcjonarjuszow panstwowych D. U. poz. 46/1924 r., art. 30 rozporzg-
dzenia z dn. 24 listopada 1927 r. o ubezpieczeniu pracownikow umysto-
wych poz. 911; w ostatnim przypadku odprawa czasem moze sie nale-
ze¢ i samemu pracownikowi). Aby wiec nie wprowadza¢ zamieszania,
wypadnie zrzec sie tej dogodnej praktyki.

Wobec tego wytaniatoby sie pytanie, jakiem krétkiem, a dos¢
Scistem mianem mozna bytoby objg¢ takie wynagrodzenie. Oczywiscie
moga tu powsta¢ szerokie mozliwosci réznorodnych rozwigzan. Rzecz
jednak komplikuje sie w wysokim stopniu z uwagi na niedos¢ jasna
istote prawng takiej wyptaty, ktéra musiataby by¢ przedmiotem oddziel-
nej, a nie fatwej analizy; nasuwajgce sie bowiem, bodaj najprostsze, wy-
razenie ,wynagrodzenie za zwolnienie” (czy to z dodatkiem ,bez wy-
mowienia’, czy tez nawet bez tego dodatku) nadawatoby juz wyraznie
owej wyptacie cechy odszkodowania, podczas gdy taki jej charakter
musiatby w zwigzku z innemi przepisami budzi¢ co najmniej powazne
watpliwosci. To tez do czasu autorytatywnego roztrzygniecia tej kwestji
zasadniczej ostrozno$¢ nakazywalaby unika¢ wyrazen, ktdreby jg prze-
sagdzaty w tym lub owym kierunku; odradzataby zwiaszcza uzywanie
w tych przypadkach wyrazenia ,,odszkodowanie”, zalecataby natomiast
trzymanie sie Scisle tekstu ustawowego, ktéry mowi o ,wynagrodzeniu”,
pozatem formuta musiataby na razie pozosta¢ dluzsza, opisowa.
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KRONIKA

Z dziatalnosci Zarzadu Gtéwnego Zrzeszenia
Sedziéw i Prokuratoréw R. P.

W ciggu ubiegtego m. kwietnia odbyty sie dwa posiedzenia Pre-
zydjum Zarzadu Giownego przy udziale zamieszkatych w Warszawie
cztonkow Zarzadu i ich zastepcéw.

Na pierwszem (po-konstytuujgcem) posiedzeniu nowego Pre-
zydjum w dn. 15 kwietnia zajmowano sie prawie wytgcznie sprawg po-
dziatu pracy zrzeszeniowej w drodze tworzenia i obsadzania Komisyj.
Uchwalono utrzyma¢ w dawnym naog6t sktadzie Komisje: Propagan-
dowa, Ankietowa ( w sprawie warunkoéw pracy w sgdach) i Uposa-
zeniowg oraz kontynuowaé prace w poprzedniej, powotanej od hoc Ko-
misji dla opracowania projektu Kodeksu Karnego, powierzajac jej prze-
wodnictwo Sedziemu S. N., St. Fryczowi. Wyloniono pozatem Komisje
dla aktualnego opinjowania innych nowych projektow ustaw, w szcze-
gélnosci projektéw: Ordynacji Egzekucyjnej, Ordynacji Adwokackiej
oraz Ustawy Notarjalnej — pod przewodnictwem Sedziego S. N., Wt
tukaszewicza. Zgodnie z uchwatg Walnego Zgromadzenia Zrzeszenia
powotano do zycia Komisje dla opracowania wnioskow w przedmiocie
konstytucyjnego stanowiska sgdownictwa o R. P., przyczem przewod-
nictwo w tej Komisji powierzono Wiceprezesowi Zarzagdu Gidwnego
K. Fleszynskiemu. Dla gromadzenia materjatéw do historji sgdownictwa
wybrano specjalng Komisje pod przewodnictwem Sedziego Wt tuka-
szewicza. Komisja Statutowa po przygotowaniu tekstu uchwalonych
przez Walne Zgromadzenie zmian ma by¢ jako na razie nieaktualna
zwinieta.

Prezes W. Miszewski zakomunikowat zebranym, ze Prezydjum Za-
rzadu Giownego otrzymato z Ministerstwa Sprawiedliwosci odpowiedz
w sprawie tog, a mianowicie: ze Ministerstwo nie uwaza za mozliwe
odroczenie terminu wprowadzenia w zycie zarzadzenia co do stroju
urzedowego. W zwigzku ze zmniejszeniem z dn. 1 maja uposazen stuz-
bowych uchwalono zwrdcic¢ sie ponownie w sprawie tég do Ministerstwa
Sprawiedliwosci.

Zadecydowano, ze posiedzenia Prezydjum Zarzadu Gtéwnego bedg
odbywaty sie co dwa tygodnie w $rody o godzinie 6-tej wieczorem.

Na posiedzeniu w dn. 29 kwietnia Prezes W. Miszewski zareferowat
wyczerpujaco sprawe akcji podjetej przez organizacje urzednicze wo-
bec znizki o 15% poboréw stuzbowych. Zarzad Gtéwny otrzymat dwa
zaproszenia na zebrania w tej kwestji: ze strony Ogoélnego Zrzeszenia
Zw;azkoéw 1 Stowarzyszen funkcjonarjuszow panstwowych i samorza-
dowych — na dn. 26 kwietnia i od Centrali Zrzeszen, skupiajagcej wogéle
pracownikéw umystowych — na tak zwany ,,maty kongres” na dn. 20
kwietnia. Ze wzgledow natury technicznej — poOznego otrzymania za-
proszen — nikt nie zostat z pos$réd czionkéw Prezydjum na zebrania
powyzsze delegowany. W dniu 29 kwietnia ukazata sie w pismach
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porannych odezwa Zwigzkéw i Stowarzyszeh urzedniczych, wchodza-
cych w sklad Ogélnego Zrzeszenia, w przedmiocie znizki uposazen.
Odezwa ta ma charakter listu otwartego do wiadz rzgdowych i spote-
czenstwa. Po ozywionej dyskusji zdecydowano sta¢ w dalszym ciggu
na stanowisku, zajetem przez ostatnie Walne Zgromadzenie Zrzeszenia,
ktéore wypowiedziato sie przeciwko czynieniu jakichkolwiek zabiegéw
w sprawie uposazeniowej, a uchwalito jedynie rezolucje, stwierdzajaca
w sposOb rzeczowy ciezki stan materjalny sgdownictwa w chwili o-
becnej. Na tle uchwaty Walnego Zgromadzenia uznano za niemozliwe
zgtaszanie akcesu do odezwy, ogtoszonej przez Zwigzki i Stowarzysze-
nia Urzednicze, w celu za$ wyjasnienia sytuacji zdecydowano wydaé
odpowiednig enuncjacje prasowg w tym wzgledzie, pozatem udzieli¢
odpowiedzi w mys$l powyzszego organizacjom urzedniczym na otrzy-
mane zaproszenia.

Przewodniczacy Komisji dla opracowania wnioskow w przedmio-
cie konstytucyjnego stanowiska sadownictwa, K. Fleszynski zdat spra-
wozdanie z dziatalnosci tej Komisji. Komisja odbyta dwa posiedzenia
w dn. 23 i 28 kwietnia, na ktérych opracowata i uchwalita tekst ankiety
z ktdrg nalezy sie zwréci¢ bezposrednio do wszystkich zrzeszonych
sagdownikdw Na podstawie otrzymanych odpowiedzi Komisja zamierza
opracowac¢ projekt dziahi ,,Sgdownictwo” w Konstytucji i przestaé go
czynnikom miarodajnym.

Uchwalono powyzszy projekt ankiety, wraz z odpowiednig, przy-
gotowang przez Komisje odezwg, rozesta¢ do Zarzadow Kot i Oddzia-
tow (nie indywidualnie do wszystkich sagdownictw), z terminem dla od-
powiedzi do dn. 15 czerwca r. b.

Na wniosek Zarzadu Kota Warszawskiego zdecydowano przyjs¢
z pomocg temu Kotu przy pozyskaniu witasnego lokalu w drodze udzie-
lenia z funduszow Zarzadu Gtownego pozyczki na ten cel w sumie do
dwunastu tysiecy ztotych. W lokalu tym zmiescityby sie wszystkie
miejscowe instytucje Zrzeszeniowe i moznaby bylo rozwingé dzieki po-
siadaniu wilasnej siedziby zycie towarzyskie ws$réd sadownikow sto-
licy; pozatem projektuje sie urzadzenie w tym lokalu pomieszczen dla
przyjezdnych cztonkéw Zrzeszenia.

Ankieta w sprawie konstytucyjnego
stanowiska sgadownictwa w R. P.

Prezydium Zarzadu Gldwnego naszego Zrzeszenia rozsyta
rownoczes$nie do Zarzagdéw wszystkich Koét i Oddziatow Zrzesze-
nia zamieszczony ponizej kwestionariusz ankietowy. Poniewaz roz-
pisanie imienne ankiety, do wszystkich kolegow — cztonkow
Zrzeszenia, co byto pierwotnym zamiarem projektodawcow an-
kiety, okazato sie ze wzgleddw technicznych i budzetowo-finan-
sowych nader trudne do przeprowadzenia, — przeto na tej dro-
dze, przez opublikowanie kwestionariusza ankietowego na tamach
»Gtosu Sadownictwa", wzywamy kolegdw do nadsytania swych
odpowiedzi w terminie do dnia 15 czerwca 1931 r., pod adresem
Zarzadu Gidéwnego Zrzeszenia, Warszawa, ul. Miodowa Nr. 15
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KWESTJONARJUSZ DO ANKIETY W SFRAWI1E KONSTYTUCYJINEGO

VI.

VIIL.

VI

STANOWISKA SADOWNICTWA W R. P.

Cky zasada podbiatu wiadz na ustawodawcza, wykonawczg i sagdowg

ma by¢ utrzymana w Konstytucji i jak ma by¢ konkretnie wyrazona?

Czy sagdownictwo ma by¢ wyodrebnione ws$réd innych wiadz panstwo-

wych i komu ma by¢ powierzona administracja i prawo nadzoru nad

wszystkimi sagdami i sedziami?

jezeli sgoownictwo rpa by¢ wyodiebnione, to czy nie nalezaloby po-

wierzy¢ administracji i ptawa nadzoru Pieiwszemtr Prezesowi S. N.

w charakterze Kanclerza Sprawiedliwo$ci wzglednie innej osobie na

specjalntm od hoc stworzonem stanowisku?

Komu nalezy powierzy¢ funkcje Naczelnego Prokuratora Panstwa, —

czy nie nalezatoby stworzy¢ specjalnego Urzedu Oskarzycielskiego,

podlegtego Kanclerzowi Sprawiedliwos$ci?

Czy sadownictwo administracyjne nalezy wyodrebni¢ czy tez pota-

czy¢ z sadami powszechnemi w jednolita organizacje sadowga, z za-

chowaniem wszakze osobnych wydziatéw administracyjnych (réwno-

legle do wydziatéw karnycn, cywilnych i handlowych) i odrebnej p”o-

<edury, — a w szczeg6lnosci czy N. T. A. powinien by¢ wcielony ao

S. N. w postaci osoonej lzby Administracyjnej wzglednie Kkliku Izb

(administracyjnej, skarbowo-podatkowej, reformy rolnej i t. p.)?

Czy Trybunat Kompetencyjny w obecnej postaci komisjj porozumie-

wawczej, sktadajacej sie z sedzidow S. N., N. T. A. i znawcoéw prawa —

jest potrzcDny, — czy tunkcji tego Trybunatu nie moznaby powierzy¢

Sadowi Najwyzszemu?

Czy nalezy utworzy¢ Trybunat Konstytucyjny i o jakim zakresie

dziatania?

Czy Trybunat Stanu jako odrebna instytucja jest potrztbny, — czy

funkcji jego nie mogtby sprawowaé¢ S. N.?

A. Czy sagdownictwo wojskowe jako odrebne sgdownictwo winno by¢
uirzymane i w jakim zakresie?

B. Czy odrebny Najwyzszy Sad Wojskowy powinien byé utrzyma-
ny, — cry odpuwiedniejszem bytoby potaczenie go z powszech-
nym S. N.?

Jak nalezaloby unormowaé strukture sadownictwa i jak wyrazi¢ ja

w Ustawie Konstytucyjnej?

A. a) Jaki system obsadzania stanowisk sedziowskich nalezatoby przy-
ja¢ (wyborczy czy nominacyjny wzglednie mieszany, — eweat.
nominacyjny, ograniczony przez wynik konkursu)?

b) Czy przepisy, regulujace sprawe obsadzania stanowisk sedziow-
skich, winny by: zamieszczone bezpos$rednio w Konstytucji czy
tez w osobnej ustawie, ktérej atoli zmiany mogtyby byé usku-
teczniane jedynie w tryDie przewidzianym dla dokonywania
zmian Konstytucji?

B. W jaki spos6b ma by¢ zagwarantowana niezawisto$¢ sedziowsKa
w Konstytucji?

a) Formuta zabezpieczenia niezawistosci i jej gwarancie konsty-
tucyjne w zakresie: ni<zalezno$ci wtadzy sadowej od innych
wiadz i czynnikbw w Panstwie; nieprzenaszalnosci; nietykal-
nosci osobistej; nieusuwalnosci; niepotaczalnosci z innym urze-
dem wzglednie moze nawet zajeciem (wyjatki); nadzoru i odpo-
wiedzialno$ci dyscyplinarnej (nadzér tylko nad formalng dzie-
dzing dziatalnosSci sedziow, — odpowiedzialno$¢ dyscyplinarna
tylko przed specjalnym dyscyplinarnym kompletem sgdowym);
awansowania; uposazenia.

b) Niezawisto$¢ sedzitgo w sprawowaniu urzedu i moc orzeczen
sgdowych.

C. Czy utrzymaé sady przysiegtych i w jakim zakresie?

D Czy przewidzie¢ wprowadzenie do sgdéw czynnika obywatelskiego
wzglednie iachowego (obieralni sedziowie pokoju, sedziowie hono-
rowi, handlowi, tawnicy, sgdownictwo pracy)?
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Z Kota Warszawskiego
Zrzeszenia Sedziow i Prokuratorow R. P.

Uzupetniajgce wybory do Zarzadu Kota Warszawskiego Zrzeszenia
S. i Pr., ktére miaty miejsce w dniu 7. lll. 1931 r., a ktore zostaly prze-
prowadzone pod hastem ozywienia dzialalno$ci stotecznego Kota, jak
sie okazato, daly wynik pomysiny. Zarzad po ukonstytuowaniu pre-
zydjum w osobach S. N. T. A. Fr. Pedowskiego, jako prezesa, S. S. O.
J. Betleya, jako wiceprezesa, S. $l. 0. W. Chmielarza, jako sekretarza
i S. O. Chrzanowskiego, jako skarbnika, wzigt sie niezwtocznie do pracy,
chcac usprawiedliwi¢ poktadane w niem nadzieje co do realizacji wy-
sunietych na Walnem Zgromadzeniu Kota dezyderatow.

Istniejgce komisje zasilono przez przydziat nowych cztonkow
z posrod nowoobranych kandydatéw, a nadto powotano nowe komisje,
a mianowicie: lokalowg i propagandowg. Szczegolny wysitek posiano-
wiono zrobi¢ w Kkierunku zorganizowania wilasnej siedziby, ktoraby
jednoczesnie mogta stuzy¢ za siedzibe pozostatych instytucyj zrzesze-
niowych: Zarzadu Gléwnego i Zarzagdu Oddzialu Warszawskiego.
Rowniez zwrécono baczng uwage na sprawe propagandy i zjedny-
wania nowych cztonkéw, dotychczas bowiem, jakkolwiek to jest wyso-
ce nienormalne, okoto 20%, zamieszkatych na teienie S. O. w Warsza-
wie sgdownikéw, nie jest cztonkami Zrzeszenia. Obok przedsiewzietych
osobistych w tym celu krokéw komisja propagandowa ma zwr6cié sie
w najblizszym czasie do pp. Prezeséw, Wice-prezeséw i Prokuratoréw
z proshg o wspoétdziatanie w tym .kierunku zwiaszcza, jezeli chodzi
0 przyjecie nowo przybywajacych z prowincji cztonkdw.

Postanowiono takze niezwilocznie po zainstalowaniu sie w nowej
siedzibie zwotaé¢ z posréd cztonkéw Kota wszystkich chetnych do pracy
na gruncie Zrzeszenia. Ogrom bowiem zadan, ktére Koto Warszawskie,
jako stoteczne, ma do zrealizowania, przy ogo6lnem obcigzeniu praca
zawodowg, przerasta sity czitonkéw Zarzadu i wymaga wsplipracy
licznego grona energicznych i obdarzonych inicjatywg wspdtpracowni-
kow.

1L Komisja towarzyska urzadza dnia 13 maja 1931 r. o go-
dzinie 18 w dolnych salach Resursy Obywatelskiej, Krakowskie Przedmie$cie 64,
,Podwieczorek”, dla cztonkéw Kota i ich rodzin.

2. Komisja wycieczkowa zorganizowata nastepujagce wy-
cieczki dla cztonkéw i ich rodzin:

a) 6 maja, $roda, godz. 15.30 zwiedzenie Polskiej Wytwdrni papieréow
warto$ciowych (dawniej Panstwowe Zaktady Graficzne), ul. Sanguszki,
I(r:i')lg;]]i.Zakroczymskiej (przedtuzenie ul. Freta). Punkt zborny w pocze-

b) 14 maja, czwartek, godz. 10.20 zwiedzenie Pans.wowego Instytutu
Wychowania Fizycznego na Bielanach. Dojazd tramwajem Nr. 15 do
konca, skad jeszcze 2 kilometry pieszo, lub tez kolejkg Warszawa-
Gdanska-tomianki (wyjazd z dworca o godz. 10.05, dojazd do sa-
mego Instytutu). Po zwiedzeniu Instytutu w projekcie przechadzka
po Bielanach i do lasku MtociAskiego. Punkt zborny na miejsca.
W razie niepogody wycieczka zostanie odtozona do niedzieli 17 maja
na te sama godzing;

¢) 27 maja, $roda, godz. 15.15 (punktualnie) zwiedzenie fabryki obi¢ pa-
pierowych Tow. Akc. J. Franaszek, ul. Wolska 41 (dojazd tramwajami
16, 9, 5, 11). Punkt zborny na miejscu.
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Blizszych szczegoiow o wycieczkach udziela kancelarja Zarzadu wzglednie
Ik sedzia Stefan tokuciewski, tel. pryw. 8.30-32.

3. Bibljoteka miesci sie w biurze Kofa, ksigzki wydawane sg od godz. 13
do 15; cztonek Kota moze otrzymaé dwie ksigzki bezpiatnie, ksigzki o tresci be-
letrystycznej mozna trzymaé¢ 15 dni, za$ treSci powazniejszej — miesigc, za prze-
terminowanie ksigzki ptaci sie po 5 groszy dziennie.

4. Spoéidzielnia Mieszkaniowa ,,Zagroda” rozpoczynajagc budowe domu pTzy
ranki: 10 zk. wpisowe, 100 zt. udziat, koszt budowy izby 7-8 tysiecy zt,; skiad
spotdzielni: lekarze 42%, urzednicy 48% i wojskowi 10%. Blizszych informacji
wdziela p. Seweryn Madey, Nowy Swiat 36, biuro ,Instalator”, tel. 674-06.

5. Adw. Jézef Swietochowski, wystepujac jako kurator majatku zaginio-
nego Michata Kudinowa zaproponowat cztonkom Kota nabycie poszczegdinych
dziatek, potozonych w odlegtosci 2-3 kilometrow od stacji Michalin. Warunki na-
bycia bardzo dogodne: bezprocentowe diugoterminowe sptaty, cena 20 gr. tokiec
kw. niezalesiony, i 25 gr. 1 tok. kw. zalesiony. Blizszych informacji udziela adw.
Swietochowski, ul. Moniuszki 12.

Z CENTRALNEGO KOMITETU BUDOWY OKRETU p. n. ,TEMIDA".

Centralny Komitet Budowy Okretu p. n. ,Temida" podat nam nastepujace
szczegbty co do wynikéw swej dziatalnosci dotychczasowej.

Wedtug wiadomosci, posiadanych przez Centralny Komitet, Miejscowe
Komitety Miedzyzrzeszeniowe zostaty utworzone w miejscowosciach nastepu-
jacych: Biatystok, Brody, Druskieniki, Grodno, Kalisz, Kotomyja, +6dz, tomza,
tuck, Radziechéw, Sosnowiec, Tarnopol, Witoctawek, Zamo$¢ i Zborow. Jak
jednak Swiadcza wykazy wptat na otwarcie specjalnie w tym celu konto 24624
w P. K. O, akcja objeta znacznie wiecej oSrodkéw. Konieczne jest, aby wszyst-
kie Komitety, ktére dotychczas jeszcze nie zawiadomity Centralnego Komitetu
0 swem powstaniu, uczynity to niezwtocznie.

Z danych zakomunikowanych przez Komitet Floty Narodowej, wynika, iz
stan konta Nr. 24624 w dn. 1. IV. 1931 r. wynosit 17.894 zt. 15 gr. Wplywy za
poszczeg6lne miesigce stanowity: do 1-go stycznia 1931 r. 629 zi. 65 gr., za
styczen — 3.444 zt. 15 gr., za luty 5.253 zt. 35 gr. za marzec — 8.567 zt. Cyfry
te Swiadczg o stopniowem rozszerzaniu sie zbidrki ze sktadek.

Z wiekszych wptywoéw jednorazowych nalezy wspomnieé¢ ofiare Zrzeszenia
Aplikantéw Zawodéw Prawniczych w sumie 1.625 zi., stanowigcg 25% dochodu
z balu Mtodych Prawnikéw oraz ofiare Stowarzyszenia Pracownikéw Sgdowych
w Nowogrédku w wysokosci 303 zt, 60 gr., stanowiaca 60% dochodu z balu
tegoz Zrzeszenia.

Najskuteczniej akcja zostata zorganizowana wsréd cztonkéw Zrzeszen Se-
dziéw i Prokuratorow, Urzednikéw Ministerstwa Sprawiedliwosci oraz Urzed-
nikéw Sadowych. Nalezy mieé nadzieje, ze zabiegi, podjete przez pozostate
Zrzeszenia, biorgce udziat w pracach Komitetu, bedg uwiericzone réwnie po-
mys$inym skutkiem.

Wszelkie wptaty nalezy wnosi¢ do P. K. O. na konto Nr. 24624.

Z zycia prowincji
KORESPONDENCJA Z SOSNOWCA.

W dniu 19 marca 1931 r. w sali Teatru Miejskiego w Sosnowcu odbyta ste
Akademja ku czci Marszatka Jozefa Pitsudskiego. Na program Akademji zto-
zyto sie przemowienie wstepne posta Dr. Madejskiego, kilka numeréw $piewu ché-
ralnego i solowego, deklamacje oraz gra na skrzypcach. W specjalnie zarezer-
wowanej lozy reprezentacyjnej zajeli miejsce przedstawiciele miejscowego sa-
downictwa, a mianowicie: Prezes Sadu Feliks Opechowski, Wiceprezes Karol
Kucharski, Prokurator Edmund Salak, dotychczasowy p. o. Prokuratora Mieczy-
staw Dobromeski oraz Wiceprokurator Tadeusz Dabrowski.
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W dniu 18 kwietnia b. r. o godz. 17-ej w Sadzie Okregowym w Sosnowcu
pod Protektoratem Prezesa S. O. Feliksa Opechowskiego, Prokuratora S. O.
Edmunda Salaka oraz Delegata Rady Adw. Mec. Janusza Borowskiego — Prot.
Jr. Stanistaw Gotab, czton. Kom. Kod. wygtosit staraniem Stow. Aplikantdw Sad.
i Adw. odczyt p. t. ,Préby rozwigzania zagadnien prawa matzenskiego".

Odczyt ten zgromadzit tak Wielka ilo$¢ os6b, ze duza i najpiekniejsza
trazen sala "osiedzen Wydzialu Cywilnego zostal; po brzegi wypetniona.
W ielu stuchaczéw musiato z koniecznosci zajagé wszystkie miejsca stojace

Pruf. Gotab opisat na wstepie sposoby rozwigzania odnos$nych kwestyj
w innych europejskich ustawodawstwach. Zaznaczyt, iz mimo atakéw na projekt
Komisji Kodyfikacyjnej, projekt ten musi sie liczy¢é z duchem czasu, nakazu
igcym unowocze$nienie prawa matzenskiego, t. j. stworzenie instytucji $lubéw
cywilnych oraz oddanie jurysdykcji w kwestiach separacji i rozwodéw sgdom
powszechnym. Przechodzac do przysztego prawa matzeniskiego, prelegent omowit
warunki, jakie winni posiada¢ narze'zeni do zawarcia matzenstwa, forme jego
dokonania oraz separacje i rozwo6d. Slub moze by¢ zawarty przed urzednikiem
stanu cywilnego lub przed duchownym, ktéry spisuje akt i odsyta go nastepnie
urzednikowi stanu cywilnego do rejestracji. Separacji w razie zaistnienia okre-
Slonych okolicznosci udzielaja sagdy powszecnne, ktére po uptywie trzecnlecia
Inb wczeéniej w wypadku wyjagtkowym moga orzec rozwéd matzonkéw. Poza
tern prof. Gotgb oméwit wydang ostatnio Encyklike Papieskg w poruszonej
materji oraz poruszyt sprawe t. zw. ,matzenstw na prébe" czyli ,kolezenskich".

Catos¢ odczytu byta bardzo interesujacg. To tez po zakonczeniu odczytu
stuchacze gorgco oklaskiwali prelegenta.

Z KOLA SOSNOWIECKIEUO.

Celem udostepnienia cztonkom Kota Sosnowieckiego Zrzeszenia Sedziéw
| Prok. wiekszego zzycia sie oiaz umozliwienia mitego spedzenia czasu w go-
dzinach pozabiurowych, Zarzad tegoz Ko’a wszedt w porozumienie z Zarzgdem
Stowarzyszenia Technikbw w Sosnowcu i podnajat od owego Stowarzyszenia
lokal klubowy, w ktérj ,n znajduje sie czytelnia pism, bilard i t. p. Wstep wolny
codziennie dla wszystkich cztonkéw oraz aplikantéw sgdowych. T b

KORESPONDENCJA Z PIO! RKOWA.

Dzieki utworzeniu prztz Zarzad Oddziatlu Warsz. Zrzeszenia Sedziéw i Pro-
kuratoréw t. zw. sekcji prelegentéw, miato nasze Kolo mozno$¢ zainteresowania
swych cztonkéw, jak réwniez wszystkich innych prawnikéw piotrkowskich odczy-
tem, wygtoszonym w Piotrkowie w dn. 1 marca b. r. przez p. Wiceprezesa Sadu
Apelacyjnego w Warszawie, Kazimierza Fleszynskiego.

Temat odczytu: Feliks tubienski — pierwszy Minister Sprawiedliwosci
w Polsce (ur. 1758 r., urn. ,848 r.) — wywotal duze zaciekawienie, zrozumiate
zresztg z tego wzgledu, ze materjaty historyczne z epoki Ksiestwa Warszawskiego
— dotyczace specjalnie sgdownictwa — mato naogét byly opracowywane i szer-
szemu ogo6towi prawnikéw znane.

Prelegent przedstawit rzeczowo ujety materjal historyczny tej epo-
ki, ilustrujac go odpowiedniemi cytatami, scharakteryzowat zaktadanie podwalin
nowoczesnego polskiego sgdownictwa, zrywajacego ze stanowos$cia i przywilejami
szlachty i uu ypuklit 6wczesne zasady ustrojowe organizujacych sie sadéw, zasady
ktore i dzi§ w Polsce majg zastosowanie.

Z zasad owych prelegent specjalnie podkres$lit naczelng i podstawowga, mia-
nowicie niezawisto$¢ sadéw uctwa, ktérej gtehokiem wyznawcg byt Feliks tubien-
ski, otaczajacy na Kazdym kroku swojg opieke stan sedziowski i uwazaigcy nie-
zawisto$¢ sg lownictwa jako kamien wegielny tworzonego ustroju sagdowego. Z tym
wiekszem ,aciekawieniem stuchali wszyscy przytaczanych przez prelegenta prze-
moéwien tubieAskiego wypowiadanych w ubronie niezawisto$ci sagdownictwa, — ze
w ostatnich latach sprawa niezawistosci jest szeroko komentowana na tamach
pism i przy réznych okazjach.

Niezaleznie od tego prelegent wskazat w jaki sposéb byt dubisrany przez
tubienskiego zesp6t sedziow w nowotworzonem sadownictwie, jakie to op>nj<
otrzymywat Minister tubienski o osobach, ktore miaty byc p3wotane do sgdowni-
ctwa z chwilg przytgczenia nowych prowincji do Ksiestwa Warszawskiego, — aby
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nie dostali sie do przybytku sprawiedliwos$ci ludzie zarazeni jadem prywaty i sta-
nowosci.

Przypomnienie wiec przez prelegenta o opinjach wyzej wspomnianych i po-
tozenie szczegélnego nacisku na kardynalng zasade niezawisto$ci sgdownictwa, byto
nawiazaniem nici tagczacych dawne lata z terazniejszo$cig. Pod takiem tez wraze-
niem pozostajgc, wszyscy zebrani, w skupieniu wystuchawszy odczytu, goraco
oklaskiwali prelegenta, a Prezes Sadu podziekowat p. K. FleszyfAskiemu za $wietnie
przygotowany i z temperamentem wygtoszony odczyt.

E. W.
KORESPONDENCJA Z PINSKA.

Sprawa przygotowania praktycznego aplikantéw sgdowych, do$¢ trudna
i skomplikowana, ktéra w szeregu sagdéw sprowadza sie poprostu do nabywania
przez nich pewnych wiadomosci technicznych w codziennej pracy w Sadzie lub
Prokuraturze, pod naciskiem wywieranym przez Prezesa Sadu Apelacyjnego
w Wilnie, p. Kazimierza Bzowskiego, ktéry z wtasciwg sobie energjg zada od
wiadz miejscowych ciggtej pracy nad przygotowaniem aplikantow, zaczyna
ostatnio przybiera¢, tak w PiAsku, jak i w Brzesciu n/B., nowe formy.

Dotad dzieki staraniom p. Wice-Prezesa Przewodniczagcego Wydziatu Cy-
wilnego p. M. tubkowskiego, odbywaty sie jedynie seminarja aplikantéw
z dziedziny prawa i postepowania cywilnego, obecnie jednak wszczeta zostata pra-
ca i w dziedzinie podobnych seminarjow z prawa i postepowania karnego.

Zwotane w tym celu zebranie Sedziéw Wydziatu Karnego z udziatem Pro-
kuratora Sadu po rozwazeniu réznych systemoéw seminaryjnych zatrzymato sie
Ha systemie konferrncyj, polegajacym na icm, ze poszczegdlni aplikanci pud Kkie-
rownictwem tego lub innego Sedzit go, czy Prokuratora odczytujg na tych konferen-
cjach referaty przez sie opracowane z tematéw, wybranych przez kierownictwo
Semmarjum, badZz przez samych aplikantbw w porozumieniu z kierownictwem,
poczem nastepuje dyskusja.

Podobny system zostat zastosowany réwniez w Wydziale Zamiejscowym
Sadu Okregowego w Brzesciu n/B.

Cata akcja organizacji konferencji rozpoczeta w poczatkach stycznia 1931
roku jest juz obecnie zakonczona i po dokonaniu czynno$ci przygotowawczych
w potowie marca 1931 roku rozpoczeta sie juz praca wtasciwa referatami p. apli-
kanta W. Kardymowicza w Pifsku na temat ,,Zniewaga urzednika, nieposzanowanie
urzedu, Swiadomie fatszywe oskarzenie” i p. aplikanta Jaczynowskiego w Brzesciu
n/B., pud tytutem ,O usitowaniu”.

Réwnoczes$nie ze sfer Zarzadu Kola Zrzeszenia wszczeta zostata akcja,
zmierzajgca do przygotowania aplikantéw pod wzgledem etyki fachowo-zawudowej,
akcja ta, niezmiernie wazna i ciekawa, a zarazem — niezmiernie trudna jest jeszcze
niestety w stadjum organizacyjnem, a o dalszym jej rozwoju bedziemy w swoim
czasie informowali opinje spoteczna.

Z dziedziny zycia towarzyskiego réwniez daje sie zauwazy¢ pewien ruch,
bowiem odbyty sie dwie ,herbatki” sedziowskie z taficami, zorganizowane bardzo
umiejetnie i z duzym naktadem pracy przez jednego z senioréw miejscowego sa-
downictwa, Sedziego Okregowego p. Wiadystawa Pawlucia, herbatki te w mitym,
serdecznym nastroju przeciggaty sie do pdéznej nocy.

Z KOLA SIEDLECKIEGO.

Dnia 27 marca r. b. odbyto sie pozegnanie dwodch, opuszczajgcych na state
Sad Siedlecki, Sedziéw p. p.: Piusa tuczaja i Henryka Kilopotowskiego, ktorzy,
pozostajgc naaal w magisrraturze, pracowaé bedg w innych Sadach. Pozegnanie
to, stosownie od utartego u nas zwyczaju, przyjeto forme biesiady kolezenskiej,
w ktoérej wzieli udziat Sedziowie, Prokuratura, Palestra i Rej'enci w ogdlnej liczbie
kilkudziesieciu oséb, nieobecni za$ koledzy, ktérzy nie mogli wzigé udziatu w bie-
siadzie, nadestali na rece Komitetu Organizacyjnego pisma, w korych /yrazali
zal z powodu wyjazdu zegnanych Sedziéw z Siedlec, zyczac .m jednocze$nie po-
wodzenia w dalszej pracy Podczas biesiady wygtos't pnr, szy przemoéwienie
p. 0. Prezesa Sadu p. Zbrozinski, ktéry w cieptych stowech dat charakterystyke
zegnanych Sedziéw, jako tych, ktérzy dobrze zastuzyli sie Wym’arowi Sprawiedli-
wosci, majac za soba ogrom dokonanej sumiennej pracy; nastepnie p. Prezes Zbro-
zinski podkreslit kolezenskn$¢ cechujacg obu Sedzidw. Dalej przemawiali: w ime-
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niu Prokuratury p. Skibniewski, przedstawiciel Palestry, p. W} Slaski, oraz naj-
blizsi towarzysze pracy sedziowskiej zegnanych-Sedziowie: Frackiewicz i Oledzki.
W szystkie te przemdwienia cechowat szczery zal z powodu wyjazdu z Siedlec
obu zegnanych Sedziéw, ktérzy ze swej strony w serdecznych stowach dzieko-
wali moéwcom i uczestnikom za wyrazone wzgledem nich uczucia, zapewniajgc
zebranych, ze praca w Siedleckim Sadzie bedzie dla nich zawsze drogim
wspomnieniem.

Nadmieni¢ nalezy, ze Sedziowie tuczaj i Ktopotowski byli specjalnie zwigzani
z Siedlcami nietylko weztami rodzinnemi, ale réwniez dtugoletnig pracg sgdowag,
bo jeszcze przed wojng, jako aplikanci, w Siedleckim Sadzie Okregowym stawiali
pierwsze kroki w praktycznem stosowaniu prawa.

Po odejsciu zegnanych Sad Siedlecki posiada obecnie juz bardzo nieliczna
grupke ,ostatnich Mohikanéw”, ktérzy sa #acznikiem miedzy tg grupa, ktdra
z Siedlec rozjechata sie na inne placéwki po catej Rzeczypospolitej, a tymi, ktorzy
od niedawna pracujagc w Sadzie Siedleckim, stanowiag dla Sadu Siedleckiego zespdl
nowych ludzi, ktérym prawdopodobnie, wobec ciggtych zmian w sgdownictwie,
przyjdzie odegraé w przysztosci role owego tgcznika. Dzi$ jednak, zwtaszcza
tym ,,Mohikanom" przykro rozstawaé sie z ludzmi, z ktérymi sie zzyto, pracowato
i poprzez szarg prace sedziowska — polubito...

M. P.

Przeglad czasopism prawniczych

RUCH PRAWNICZY, EKONOMICZNY i SOCJOLOGICZNY. Nr. 1. 1931 r.
Pierwszy kwartalnik 31 r. zawiera jak zwykle bogata i cenng tre§¢. — Pr. Dr.
St. Estreicher daje studium o pacyfizmie w Polsce XII stulecia. — Grunt dla idei
pacyfistycznej przygotowata w wiekach S$rednich akcja dyplomatyczna przeciw
eksterminacyjnej polityce krzyzakéw wobec Polski i Litwy. Rozwineta sie ta
idea pod wptywem wioskim i czeskim w teorjach polskich socynian
w ich polemikach miedzy sobg i w sporach religijnych prowadzonych przeciw
mim przez jezuitow i protestantow. Wywedrowata niebawem na Zachéd, gdzie
zaptodnita genialny umyst Grotuisa, ktéry pierwszy potozyt pod pacyfizm mu-
rowane prawnicze fundamenty. Powrdcita wreszcie z Zachodu do Polski, przy-
bierajagc ksztatt nadwczas utopijny. | doczekata sie czaséw, kiedy danem byto
Polsce za dni naszych wzigé udziat w pracy catego kulturalnego $wiata nad uje-
ciem realnem idei pokoju w formie Ligi Narodéw, traktatbw w Locarno i paktu
Kelloga. W ten sposdéb da sie wykazaé¢ pewng ciagto$¢ jej rozwoju u nas i zwig-
zek idejowy takze i na tern polu miedzy dawnemi i miodszemi laty.

Prof. Dr. B. Winiarski — Narodowo$¢ statkéw rzecznych i konferencja pra-
wa rzecznego.
Zygmunt Sitnicki ,,O utworzenie sekretarjatu Stanu". — Nawigzujac do naszej

wiasnej tradycji historycznej, ktéra w ustawie konstytucyjnej Ksiestwa W arszaw-
skiego ustanowita urzad Ministra Sekretarza Stanu, autor stoi na stanowisku, ze
przy rewizji konstytucji z dn. 17 marca 21 r. nalezaloby ustanowi¢ instytucje Se-
kretarjatu Stanu, z Ministrem Sekretarzem Stanu na czele, urzedujacym przy
esobie Prezydenta Rzeczypospolitej. Sekretariat zatatwiatby korespondencje
kierowane do Prezydenta Rzeczypospolitej, przez organy urzedowe i osoby
prywatne. Akty ustawodawcze i rzgdowe wymagajace zatwierdzenia przez
Prezydenta, bytyby przedstawiane przez Sekretariat Stanu. Do Ministra Sekre-
tarza Stanu nalezaloby ogtaszanie ustaw i rozporzadzen, oraz redakcja Dzien-
nika Ustaw.

Dr. J. Gérski — Prawo autorskie w rozwoju historycznym Pr. Dr. A. Heydel.
Liberalizm wobec polityki i sprawy spotecznej. Pr. Dr. F. Miynarski — Przy-
szto$¢ produkcji ztota. — Niezmiernie ciekawy jest przeglad piSmiennictwa

w dziatach prawniczym, ekonomicznym i socjologicznym.

PALESTRA Nr. 10—11/30. A. Mogilnicki. Tymczasowe aresztowanie,
rutyna i interpretacja. Szanowny autor podkre$la, ze dotychczasowa praktyka
wykazuje, ze stosowanie nowych norm kodeksu p. k. rozhija sie o rutyne sedziéw,
przyzwyczajonych do dawnych ustaw. Rutyna ta powoduje, ze nietylko w b.
zaborach sady stosuja ten kodeks w sposéb specyiiczny, lecz dzieje sie to nawet
w Sadzie Najwyzszym, gdzie r6zne komplety, ksztalcone na r6znych ustawodaw-
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stwach dzielnicowych, stwarzajg pewna rozbiezno$é. Rozbieznosci tej nie byto
jedynie w tym czacie, gdy prezesem zjednoczonej lzby Il byt autor artykutu
cytowanego. Najsilniej moze ta rozbiezno$¢ uwidacznia sie przy stosowaniu
przepisow art. 165 k. p. k. Pr. Mogilnicki polemizuje z autorami paru artykutow
zamieszczonych na ten temat w Glosie Sadownictwa. Autor oburza sie, ze
»Znhajdujag sie sedziowie, ktérzy chcg sankcjonowaé praktyke aresztowania whbrew
wyraznemu brzmieniu art. 165, opierajac sie na interpretacji sedziowskiej". ,Daw-
na Polska przedrozbiorowa szczycita sie¢ zasadg — neminem captivablimus; czy
godzi sie dzi§ w Polsce odrodzonej zasade te zwalcza¢?" A tymczasem ,w nie-
ktérych kotach ustalito sie przekonanie, ze lepiej jest wielu niewinnych aresztowac
tymczasowo, niz pozwoli¢ na ukrycie sie jednego przestepcy. Przypomina to
lozumowanie rozpowszechnione w S$redniowieczu, ze jezeli sedziowie skazg nie-
winnego, to B4g mu to na tamtym S$wiecie wynagrodzi”.

Nie wiemy skad wzigt autor informacje o tych ,niektérych kotach", ale nie
mozemy sie zgodzi¢ z jedna tezg pr. Mogilnickiego. — ,Ucieczka oskarzonego
to niezawsze krzywda dla spoteczenstwa. Przeciwnie, czasem lepiej, jezeli
niebezpieczny przestepca ucieknie do Ameryki i juz sie wiecej w Kkraju nie
pokaze i nie bedzie przestepstw popetnial, a o to przedewszystkiem chodzi".
Zdaje mi sie, ze ani ,,nie bedzie to lepiej dla spoteczenstwa", ani nie ,,0 to prze-
dewszystkiem chodzi", zeby uciekt z Polski. Przestepca, ktory ucieka z Polski —
tern samem nie zrywa z nig jeszcze dotychczasowych wiezéw i nie przestaje
by¢ Polakiem i podawaé sie za obywatela polskiego. Nie méwie o trudnos$ciach
i kosztach sprowadzania drogg dyplomatyczng zbiegtego przestepcy, bo jest
rzecz inna, wazniejsza; ten zbiegly przestepca jest krzewicielem zitego imienia
Polaka zagranicg. Zaréwno w Ameryce jak i we Francji, czy w Niemczech coraz
czesciej mowi sie o Polakach, jako o czynniku ujemnym, destrukcyjnym, ktérego
sie wyzby¢ nalezy. Za czyny jednostek odpowiedzialno$¢ spada na cate spote-
czenstwo. We Francji pojecie ,bandyci polscy” jest synonimem kazdego ban-
dyty, w Brazylji — dzieki handlowi zywym towarem prowadzonym przez oby-
wateli polskich — ,towarem" réwniez z Polski wywiezionym — pojecie pro-
stytutki okre$la sie mianem ,Polka". Nie zawsze wiec strusia polityka — ucieczki
oskarzonego zagranice jest stuszna i ,,nie stanowigca krzywdy dla spoteczenstwa".

Di. E. Waskowski — moéwi o projekcie kodeksu p. cywilnego — a Dr.
Rozenband omawia wolno$¢ stowa we Francji wobec prawa.

PRZEGLAD SADOWY Nr. 4. Sedzia Hroboni — Kilka uwag o formalnej
stronie polskiego K. P. C. Zygmunt Sitnicki. W sprawie dodatkéw dla naczel-
nikéw sgdéw grodzkich. Dr. Matakiewicz. — Rézne sposoby odbierania przysiegi.

GLOS ADWOKATOW Krakéw zeszyt Il. Dr. Goldblat porusza przyczyny
i skutki powolnego wymiaru sprawiedliwo$ci. Za gtéwna przyczyne autor uwaza
oszczedno$¢ budzetowa: na 3 miliardowy budzet panstwowy preliminuje sie na
sprawiedliwo$¢ 129,836,763 zt., t. j. zaledwie A/z% catego preliminarza budzeto-
wego. W czasie gdy wzrost spraw w sadach wymaga kreowania poza istniejg-
cemi jeszcze najmniej 300 nowych etatdw sedziowskich, nietylko, ze sie etatow
tych nie tworzy, lecz co gorsze, ze wzgledéw oszczednos$ciowych nie obsadza sie
nawet opréznionych posad sedziowskich. Dr. S. Gbh. — Curiosum z dziedziny
stosowania k. p. k. Owem curiosum — jest stosowanie zasady, ze prawo ubogick
nie zwalnia od obowigzku sktadania kaucji kasacyjnej i od rygoru 8§ 2 art.
493 k. p. k.

GAZETA SADOWA WARSZAWSKA Nr. Nr. 7 — 12 zawierajg artykuty;
Ludwika Domanskiego — O prawie wtasnosci nieruchomos$ci hipotekowanych.
J; na Wasilkowskiego — Odpowiedzialno$¢ za szkody, zrzadzone przez rzeczy.
J. tady — Zaswiadczenia notarjalne, a optata stemplowa od nich. J. Glassa —
Rzut oka na systemat hipoteczny w Tunisie.

CZASOPISMO SEDZIOWSKIE Lwoéw Nr. 1 — 2. — Dr. Hahn. Apelacja
wedle polskiego K. P. C. Dr. Al. Kotwicz Zgoérski. Orzeczenie wtadzy admini-
stracyjnej, jako prawomocny akt oskarzenia. — K. Fried. ,Zdanie odrebne"
o interpretacji art. 30 k. p. k.

GAZETA ADMINISTRACIJI i P. P. Nr. 6. — Przemdwienie Ministra Spraw
Wewnetrznych na posiedzeniu Senatu d. 6. Ill. Grzymata Pokrzywnicki. —
Niektére zagadnienia z dziedziny postepowania przymusowego w administracji.
Alfred Wotke. Prawo wykonywania przez kobiete funkcji przetozonego obszar*
dworskiego w b. dzielnicy pruskiej.
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APfcL Nr. 2. M. Wrdéblewski. Stanowisko urzednika sadowego w sgdowni-
ctwie i spoteczenstwie. Memoriaty do P. Prezesa Rady Ministrow w sprawie
wstrzymania awansow

~ GLOS APLIKANTA Nr. 1 Kazimierz Sterling — RzemieSlnicy i art,$J.
,2yczy¢ nalezy adwokaturze naszej, by posiadata ona jaknajwiecej cztonkdéw
typu drugiego — ludzi tegich charakterem, o Wysokiem poczuciu godnosci oby-
watelskiej i odwadze cywilnej". — Gustaw Wielikowski. O wspétpracy patrona
z aplikantem. J. W. S O aplikacji sgdowej. — A. L. O potrzebie naprawy. Autor
domaga sie rozszerzenia projektu nowego statutu palestry do norm, ktéreby
aapewnity aplikantom rzeczywisty udziat w samorzadzie adwokatury.

POLSKA FLOTA NARODOWA. Ukazat sie Nr. 1 pieknie wydanego dwu-
tygodnika organu Stotecznego Kom. Floty Nar. pod redakcjg J. M. Zaruskiego.
M. W.

Racja stanu a przestepstwo

Na marginesie ksigzki:

Ignacy Kondratowicz. Prowokacja ze stanowiska prawnego i spotecznego.

Zagadnienie prowokacji w jego catoksztatcie wykracza poza zakres
dogmatyki prawniczej, stanowigc na razie jedynie przedmiot rozwazan
z dziedziny polityki prawodawczej. Zadne z obowigzujgcych prawodawstw kar-
nych nie zdefiniowato dotagd prowokacji jako szczegdlnego przestepstwa, wymie-
rzonego zaréwno przeciwko najwyzszym dobrom moralnym je inostki, jak i prze-
ciwko porzadkowi publicznemu, — konstrukcja za$ pojecia wspétudziatu jako dzia-
tania skierowanego ku osiagnieciu konkretnych celéw przestepnych nie pozwala
dopatrywacé sie w stanie faktycznym prowokacji karalnego podzegania lub po-
mocnictwa Teze te rozwija w swej przejrzy$cie i zré6dtowo ujetej pracy lgnacy
Kondratowicz, zastanawiajac sie jednoczesnie nad kwestja, czy i w jakiej mitrze
tak powszechnie ze stanowiska etycznego potepiong prowokacje nalezy uznaé
za zlo konieczne.

Prowokacja — zdaniem Kondratowicza — to naklanianie innej osoby do po-
petnienia przestepstwa lub tez udzielanie innej osobie do popetnienia przestepstwa
pomocy czynem lub stowem jedynie w celu ujecia jej podczas dokonywania
przestepstwa i wydania w rece sprawiedliwo$ci. W tern — powszechnie przez
doktryne zaaprobowanem ujeciu prowokacja wyraznie odcina sie od wspétudziatu
réznicag celéw, ktére u prowokatora ograniczajg sie do ujecia innej osoby w czasie
dokonywania przestepstwa, podczas gdy podzegacz lub pomocnik dziata zawsze
w celu osiggniecia skutkéw przestepnych. Dlatego tez nawet w ujeciu projektu
nowego kodeksu karnego, ujeciu zupeinie zrywajacem z zasadg akcesoryjnego
charakteru wspdtudziatu, prowokacja nie moze byé umana za jedng z form tegoz.
Wprawdzie art 27 projektu K. K., przyjetego przez Komisje Kodyfikacyjng, gtosi,
iz podzegacz i pomocnik moga odpowiada¢ za usitowanie przestepstwa nawet
wtedy, jesli przestepstwa nie dokonano lub nie usitowano dokonaé, to jednak
jasnem jest, iz temu wtasnie ustawowemu stanowi faktycznemu wypadek pro-
wokacji w $cislem stowa tego znaczeniu nie odpoYéada, gdyz nie usituje dokonaé
przestepstwa ten, kto nie zamierza osiggna¢ skutkéw przestepnych.

W projekcie czes$ci szczegblnej Kodeksu Karnego spotykamy kilka stanéw
faktycznych, ktére uzasadnienie mianuje wypadkami ,prowokacji". Tak wiec
§ 1 art. 87 etosi, iz, kto w celu spetnienia zbrodni wymienionej w art. 85 lub 86 t. j.
usitowania pozbawienia przemoca niepodlegtego bytu Panstwa, zmiany konsty-
tucji lub oderwania cze$ci obszaru PafAstwa, albo usitowania usuniecia przemoca
lub zagarniecia wtadzy Sejmu, Senatu, Prezydenta, ministrow i sadéw) wchodzi
w porozumienie z innemi osobom: — uleia karze wiezienia do lat 10 lub aresztu
na czas nie krotszy od roku". W mys$l § 2 art. 87 ,nie ulega karze ten, kto
wzigwszy udziat w porozumieniu”, doniesie o nim wtadzy, powotanej do $cigania
przestepstw, zanim witadza dowiedziata sie o porozumieniu i zanim wynikty
jakiekolwiek ujemne skutki dla Panstwa. Z bezkarnosci nie korzysta, kto dopro-
wadzit do powstania takiego porozumienia, albo do przystgpienia do niego na-
ktaniat'. Ot6z ostatni ustep cytowanego paragrafu ma sie odnosi¢c — w mys$l uza-
sadnienia — do t. zw. prowokatoré6w zbrodniczego porozumienia. Zupetnie sie
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zgadzamy ze zdaniem Autora, iz terminologia uzasadnienia w danym wypadku
tylko zaciemnia nalezyta wyicladnie ustawy. Skoro bowiem podstawe do $ci-
gania karnego o0s6b wymienionych we wzmiankowanym ustepie ma stanowié
dokonanie przestepstwa wymienionego w § 1 art. 87 projektu t. j. udziat w spisku,
warunkowany z punktu widzenia subiektywnego stanowiska spiskowca
zbrodniczym celom porozumienia, to jasng jest rzecza, iz wtasnie prowokator, ktd-
rego cele nie pokrywajg sie bynajmniej ze zbrodniczymi celami spisku, choéby
do powstania jego naktaniat lub wrecz don doprowadzit, nie moze by¢ uznany
winnym przestepstwa, wymienionego w § 2 art. 87 projektu; warunkiem S$ci-
gania karnego musi tu by¢ wina umys$ina i tej wtasnie w wypadku prowokacji
w S$cistem tego stowa znaczeniu brak.

Nie mozemy sie natomiast zgodzi¢ z Autorem w ocenie art. 149 projektu,
w mys$l ktérego ,kto publicznie nawotuje do popetnienia przestepstwa albo je
pochwala. — ulega karze wiezienia uo lat 5 lub aresztu! — (przepis ten odpowiada
przepisom art. 129 i 133 Kodeksu Karnego z 1903 roku); uzasadnienie sprawcow
tego przestepstwa nazywa réwniez ,prowokatoia.ni", Zdaniem Autora omawianej
przez nas pracy — warunkiem podmiotowym zaistnienia stanu faktycznego prze-
stepstwa z art. 149 projektowanego Kodeksu Karnego” jest wewnetrzna chec
sprawcy osiggniecia tych skutkéw przestepnych, do ktérych nawotuje; stad —
twierdzi Kondratowicz — prowokator, choéby dziatat publicznie, nie dopuszcza
sie wystepku z art. 149. Naszem zdaniem — jest w tern rozumowaniu pewne pod-
stawowe przeoczenie; nawotywanie tern sie zasadniczo rézni od podzegania, ze
wina umys$lna sprawcy moze sie tu ograniczy¢ do checi wywarci? odpowiedniego
wptywu na psychike ttumu, podczas gdy przedmiotem ziego zamiaru podzegacza
musi by¢ osiggniecie skutkéw przestepnych. Dlatego tez prowokator, ktéory —
z istoty rzeczy — nie pragnie spetnienia przestepstwa, do ktérego nawotuje,
a jednak — zgodnie ze swemi zamiarami — publicznie oddzialywuje na psychike
ttumu celem wytworzenia przychylnego dla przestepstwa nastroju — niewatpli-
wie sam dopuszcza sie wystepku, oméwionego w art. 149 projektowanego Kodeksu
Karnego. Inna rzecz, ze dla karalnosci prowokacji przepis art. 149 ma niezmiernie
mate znaczenie, gdyz prowokacja z reguty odbywa sie na terenie $cistej konspi-
racji; jednakze prowokator, ktdry ala tych czy innych celéw wybrat sobie droge
publicznego nawotywania do przestepstwa, niewatpliwie karze ulega tak w ramach
dotychczasowego (art. 129) jak i projektowanego Kodeksu Karnego.

Niezmiernie ciekawe sg tez rozwazania Autora na temat spotecznego zna-
czenia prowokacji. Skoro doktryna zdefiniowata juz kompletnie pojecie prowokacji,
skoro opinja publiczna z punktu widzenia etycznego prowokacje potepia, a jednak
wszystkie bez wyjatku ustawy karne zachowujg w tym przedmiocie zupetna mil-
czenie, to niewatpliwie przyczyne tego zjawiska nalezy szuka¢ w panujagcym
w sferach miarodajnych pogladzie, iz prowokacja jest ztem z punktu widzenia
licji stanu nieraz koniecznem. Zupeine zakonspirowanie dziatan policji po-
litycznej sprawia, iz historia panstw zachodnio-europejskich, nawet tych, ktore
przezywaty liczne rewolucje, nie dostarczyta nam materiatlu do oceny wptywu
prowokacji na rozwdéj kierunkéw przewrotowych. Niezmiernie bogaty i poucza-
jacy material dostarczyty natomiast dane zebrane przez zorganizowang bezpo-
$rednio po przewrocie rosyjskim z marca 1917 r. Nadzwyczajng Komisje Sledczg
do zbauania dziatalno$ci carskiego regime‘u. Brak miejsca nie pozwaia nam na
szczegbtowe omowienie tych danych, ktéore w pracy swej ujawnit Kondratowicz:;
wystarczy jednak stwierdzié¢, iz ochrona rosijska tak daleko zaangazowata sie
w faktycznem popieraniu kierunku bolszewickiego, ze z reguty pozostawiata na
wolnosci przywdédcéw tega kierunku, przez co wzbogacata kadry stronnnictwa
jednostkami zdolnemi i energicznemi, natomiast z miejsca unieszkodliwiata tych
wszystkich, ktérzy ideologii partji usitowali nada¢ kierunek bardziej umiarkowany.
Leader széstki bolszewickiej w Dumie carskiej, Roman Malinowski, zostat wy-
suniety na czotowe miejsce w partji glosami agentéw ochrany: wszystkie jego,
zmierzajgce do zrewolucjonizowania mas, przemoéwienia podlegaty cenzurze wice-
dyrektora departamentu policji, Wissarjonowa, ktéry nadawal im tre$é jeszcze
bardziej radykalna, niz to projektowal przebywajgcy zagranica woédz partji,
Lenin.

Pdzniejsze ostateczne zwyciestwo odiamu bolszewickiego pozwala Auto-
rowi ,,Prowokacji" na wygtoszenie tezy, iz rewolucja pazdziernikowa w znacznej
mierze zawdziecza swe powodzenie ochranie carskiej, ktéra stosujgc metode
prowokacji, systematycznie wzbogacata kadry i wzmacniata organizacje partji
bolszewickiej. Z tezy tej wysuwa Kondratowicz dalszy, zupetnie stuszny, wniosek,
iz stosowanie metody prowokacji w ostatecznym jej rezultacie musi sie okazaé
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zgubne dla podtrzymania panujgcego w panstwie ustroju politycznego; a wiec
prowokacja jest nie tylko ziem z punktu widzenia moralnosci spotecznej, lec*
rébwniez szkodnictwem z punktu widzenia racji stanu. Policje tajne niektérych
panstw stosujg metode prowokacji w celu utatwienia sobie inwigilacji oSrodkow
partyjnych, ewentualnie w celu wzmocnienia kierunkéw, kompromitujgcych cata
organizacje wywrotowga, faktycznie jednak majg na widoku w pierwszej linji
wzmozenie swego wlasnego znaczenia w ramach organizacji panstwowej i uni-
kniecia grozacej w razach ,zastoju" redukcji. Wprowadzenie przepiséw o pro-
wokacji do Kodekséw karnych by¢ moze nie zwalczytoby zupetnie tego przykrego
zjawiska, jednakze w kazdym razie ukrécitoby je juz choéby przez sam fakt
jego urzedowego potepienia.

Praca Kondratowicza ogranicza sie niemal zupetnie do oméwienia roli pro-
wokacji w dziedzinie przestepstw politycznych. Naszeni zdaniem — jest to pewna
luka. Niewatpliwie — osrodki wywrotowej dziatalno$ci politycznej stanowig teren,
na ktérym prowokator ma najwygodniejsze i najpodatniejsze z wielu wzgledow
zerowisko, sadzimy jednak, ze ze sporadycznemi przynajmniej wypadkami pro-
wokacji nalezy sie liczyé zawsze wtedy, gdy z wykryciem przestepstwa #aczy
sie zysk dla os6b trzecich. Pod tym wzgledem za szczegélnie niebezpieczny uwa-

zamy system nagréd za wykrywanie przestepstw; tego systemu — niestety —
panstwo nasze musi sie ima¢ w dziedzinie walki z przestepstwami skarbowemi
ze wzgledéw czysto fiskalnych. W. T.

Odczyty

Odczyt Aleksandra LEDNICKIEGO p. t. ZYCIE a PRAWO w Stow. Prawnikéw
Kresowcow.

Po diuzszej przerwie Stow. Prawnikéw-Kresowcoéw wznowito swe odczyty
i wieczory dyskusyjne. W dniu 15 marca w sali Resursy Obywatelskiej wygtosit
odczyt p. Aleksander Lednicki.

Za stotem prezydjalnym wida¢ byto puste krzesto: symbol uznania dla
zmartego Prezesa $. p. Konrada Dynowskiego, ktérego dotychczas jesz-
cze nikt nie zastapit. Zagait zebranie mecenas Niedzielski zaznaczajac,
iz stowarzyszenie Pr. KresowcOw zawsze stara sie podgza¢ za zyciem, jednak
dtuzszy czas gtosu nie zabierano, gdyz o wielu rzeczach méwi¢ byto przedwczesnie,
lub zatrudno. Prawo i zycie todwa potezne czynniki, ktére nalezy zhar-
monizowaé¢, dlatego uproszono $wietnego prelegenta, aby opracowat ten wtiasnie
temat.

Zabrawszy gtos p. Lednicki — ztozyt hold pamieci Prezesa Dynow-
skiego i na wstepie roztoczyt przed stuchaczami barwny obraz uroczystos$ci dorocz-
nej w Paryzu, gdy po ferjach letnich sgdownictwo rozpoczyna rok nowy (kiedyz
my tych feryj, ktéore miano i u nas przed 2 laty zaprowadzi¢ naprawde sie do-
czekamy?) — sedziowie w togach, prokuratura, palestra idg w uroczystym pocho-
dzie do St. Chapelle, a potem do Sadu Najwyzszego, aby rozpoczaé nowa
prace od stwierdzenia szacunku dla tradycji wiekowej, mimo iz rewolucja fran-
cuzka, zniosta rézne Sredniowieczne zwyczaje i przywileje. Samo wejscie tego piek-
nego pochodu do przybytku sprawiedliwosci staje sie uwidocznieniem panujacej
we Francji potegi prawa...

Rzuciwszy okiem na najnowsze zachodnie dzieta filozoficzne, mdéwca siwier-
dza, ze jak niemieccy (Spaengler) tak i francuscy pisarze (Henri Massis, Daniel
Rops) — wpadajg w pesymizm, pekni sg troski i trwogi o przyszto$¢ Swiata, cho-
dzi tu juz nie o kryzys parlamentaryzmu, ale o $Swiatopoglad opierajacy sie na filo-
zofji chrzescijanskiej

Kryzys wojenny zniszczyt poczucie prawa, wyjatlowit dusze, na arene $wiata
w catej nagosci wystapity wzburzone instynkty mas. Na tej drodze do kataklizmu
jedyng rekojmiag powstrzymania spoteczenstw od ruiny jest §wiadomos$¢ i instynkt
prawa, Niemcy po wojnie uodpornity sie, przystapity do odbudowy gospodarczej,
Anglja najmniej wstrzas ogdlny odczuta, natomiast na Wschodzie, gdzie jest niz-
szy stan uspotecznienia, wszystko legto w gruzy...
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Przytaczajac pouczajace przyktady, cytujagc mysli M onteskjusza
i Platona, mowca przychodzi do wniosku, ze jednaic niema powodu do nad-
miernego pesymizmu, wytworzyto sie bowiem pojecie wspoétzaleznosci panstw,
powstaja nowe potezne zwigzki miedzypanstwowe, powstaje prawo u-
mowne, utworzone nL przez jaki§ organ nadrzedny, rozpoczynajacy sankcja
prawng, a przez wzajemny kontakt, drogg porozumienia sie, umowy. Wstep do
paktu o Lidze Narodoéw glosi, iz stowarzyszone narody majg przestrzegac
stosunkéw opartych na honorze i sprawiedliwos$ci i szanowa¢ traktaty; mozemy wiec
mie¢ nadzieje, ze wzmocni sie sgdownictwo miedzynarodowe, ze sfera panowania
prawa sie rozszerzy, a jak chciat Frycz Modrzejewski, narody beda
sie staraty nie o ,rozpuszczenie wodzy ztosci, a o pows$cigganie”. W tych warun-
kach kazdy prawnik, czy to w dziedzinie pracy ustawodawczej, kodyiikacyjnej, czy
to sedzia Sadu Najwyzszego, lub tez sedzia nizszego stopnia, adwokat — przygo-
towujgcy materjat dla sedziego, notarjusz, sedzia $ledczy «— wszyscy interpretujac
prawo, nawigzujac do sharmonizowania go z zyciem, przyczyniaja sie do tryumfu
tych zasad. W Polsce ta praca utrudniong jest wielce, bo przez lat 150 zyliSmy pod
cudzem bertem, prawo zaborcze nieodpowiadato naszym tradycjom i umitowaniom.
Zakonczyt swéj odczyt p. Lednicki wspomnieniem; — zwiedzajgc P a lais
de Justice znalazt sie w pokoju, w ktdrym spedzita swe godziny przed-
Smiertne krélowa Marja Antonina... Przewodnik zachecit go zajs¢ do pokoju przy-
legtego... Jak sie okazuje w tym pokoju znajdowat sie réwniez przed $miercig ten,
kto zgilotynowat krélowe, Robespierre. Byly we rrancji burze, katastrofy,
lecz zbiorowy wysitek narodu nie pozwolit na tamowanie Zzycia i doprowadzit do
tryumfu inng zasade: miejsce dla prawal!

Niepospolita swada, z ktérag prelegent wygtosit swéj odczyt, entuzjazm
i wiara w zwyciestwo postepu, piekne poréwnania i mys$l, niby zwornikiem wia-
zaca cato$¢ odczytu — spowodowaly, ze audyturjum z napieciem stuchato
prelegenta. Tym wrazeniom dat wyraz mec. Niedzielski, zamykajgc posie-
dzenie i zaznaczajac, iz przyszty kongres miedzynarodowy w Palermo na
porzadku dziennym postawit kwestje obrony czci osobistej ludzkiej — uwazajac,
iz ta dziedzina wymaga wysitku wspo6lnego miedzynarodowego, a wiec w mysl
wywodu prelegentéw porozumienie panstw i narodu kroczy naprzdd.

Caly wieczér — jak wszelkie wogéle odczyty Prawn. Kresowcéw — pozo-
stawit nader podnioste wrazenie, przeszto 150 os6b podziekowato gorgcemi
oklaskami zaréwno prelegentowi jak i gospodarzom Zebrania!l

J. MioduszewskL

Orzecznictwo lIzby | Sadu Najwyzszego

Tezy ooracov ane przez tsluro Orzecznictwa S. N.

CZESC ROZRZADZALNA WSPOLMALZONKA NA KORZYSC
WSPOLMALZONKA W WYPADKU POZOSTAWIENIA DZIECI PRAWYCH.
Art. 1094 cz. 2 i 913 K. C.

Przepis, zawarty w art. 1094 cz. 2 K. C. okresla maximum niezmienne, ja-
kiem moze rozrzadzi¢ matzonek, majacy jedno lub wiecej dzieci, na rzecz swego
wspétmatzonka, i dlatego matzonek, pozostawiajacy jedno lub dwoje dzieci, nie
moze dac¢ lub zapisa¢ swemu wspétmatzonkowi czesci rozrzadzalnej .wedtug an.
913 K. C., t. j. potowy lub /3 czesci swego majatku, ale conajwyzej Ya cze$¢ na
wiasnos$¢ i y4 na uzytkowanie albo y2 tylko na uzytkowanie, chocby liczba dzieci
mie dochodzita trojga.

N. I. C. 1252/30, z dnia 2. X. 1930 r.

SOLIDARNA ODPOWIEDZIALNOSC KILKU SPRAWCOW
CZYNU NIEDOZWOLONEGO.

Art. 1094 cz. 2 i 913 K. C.

Solidarno$¢ w odniesieniu do odpowiedzialnosci kilku sprawcéw czynu me
dozwolonego, z ktérego szkoda wynikta, wtedy moze by¢é wyrzeczona, gdy
z okolicznosci sprawy wynika, ze dziatanie kazdego sprawcy moze by¢ uwazane
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za przyczyne calej poniesionej szkody lub tez, w razie czesSciowego jej spow odo-
wania, gdy z natury czynu niepodobna okreéli¢, w jakiej mierze poszczeg6lny
sprawca wzigt udziat w przyprawieniu o szkode (por. orz. I. I. S. N. z 1919 r.
N. 15 i z 1920 r. N. 24).

N. 1 C. 2639/30, z dnia 17. XII. 1930 r.

SKLAD DOBROWOLNY.
Art 1923 K C. i art. 409 U. P. C.

W mysl art. 1923 K. C. dla zawarcia umowy sktadu dobrowolnego ko-
nieczna jest forma pisemna, a wiec i dowdd wygasniecia takiej umowy wymaga
réwniez formy pisemnej i nie moze by¢ wyprowadzony ani z domniemarn ani
zeznan Swiadkow.

N. I. C. 1427/30, z dnia 27 XI. 1930 r.

PORECZENIE — WYPOWIEDZENIE LISTEM.
Art. 2034 1 1134 ust. 2 K. C.

Jednostronne wypowiedzenie poreczenia za prziszte zobowigzania podpada
pod przepis 2-ej czesci ustepu drugiego art. 1134 K. C., jest wiec przez piawo
dozwolone, przytem forma listu przy istnieniu umowy poreczenia na piSmie jest
wystarczajgca, nie zachodzi tu bowiem przypadek, w ktdrym zachowanie formy
urzedowego aktu bytoby nakazane.

N. I. C. 570/30, z dnia 25. iX. 1930 r.

WYDZIERZAWIENIE MAJATKU WSPOLNEGO
Art. 346 £ X cz. L Zw. Pr.

Wspotwiasciciel, majacy w faktycznem swem posiadaniu konkretng czesé
wspélnego majatku, moze jg wydzierzawi¢ bez potrzeby uzyskania zezwolenia
pozostatych wspotwiasciciel., ale tylko o tyle, o ile to faktyczne odrebne posia-
danie jego miato miejsce na skutek poiozumienia sie z pozostatymi wspdtwiasci-
cielami; porozumienia takiego by¢ nie moze, jezeli miedzy wspdtwiascicielami sg
nieletni (por. orz. S. N. Nr. 75-29 r.).

N. I. C. 826/30 i 827/30. z dnia 23. 1X. 1930 r.

PRAWO RETENCIJI.
Art. 609 £ X cz. | Zw. Pr.

Prawo retencji nadaje posiadaczowi, ktdrego tytut okazat sie wadliwym,
prawo do zatrzymania posiadania do czasu zwrotu poczynionych przezen w ma-
jatku naktadéw przez rzeczywistego wiasciciela, ktérego tytut okazat sie lepszy
od tytutu posiadacza; w tem znaczeniu prawo retencji nie jest znane w t. X cz. |
Zw. Pr.

N. 1 C. 659/30. z dnia 26. XI. 1930 r.

DAROWIZNA — Z NALOZENIEM CIEZARU.
Art 976 £ X. cz. | Zw. Pr.

Aczkolwiek przepisy t. X. cz. | Zw. Pr. znajg oprécz darowizny dobroczyn-
nej réwniez darowizne z natozeniem ciezaru na obdarowanego (art. 976), jednak
darowizna zachowuje swoj charakter, dopoki zastrzezony ciezar sprowadza sie
do roli przydatku i nie siaje si¢ gtdwna czeScig catej tranzakcji.

N. I. C. 1408/30. z dnia 16. XII. 1930 r.

SPADEK — INTROMISJA DO MAJATKU SPADKOWEGO.
Art. 1299 £ X cz. | Zw. Pr.

Powziecie przez Sad decyzji o skasowaniu opieki nad majatkiem spadko-
wym i wydaniu majatku spadkobiercom jest wobec wytoczenia przez spadkobier-
cow powobdztwa o spadek niepotrzebne, gdyz dokonane w trakcie procesu zba-
danie przez Sad praw spadkobiercow, wystepujagcych o majatek spadkowy, czyni
zbednem legitymowanie sie ich wobec rrzedu opiekunczego, ktérego obowigzki
petni w okregu sagdowym biatostockim Sad.

N. I. C. 627/30. z dnia 23. IX. 193b r.
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SOLIDARNA ODPOWIEDZIALNOSC.
Aii. 1543 L X c+ 1 Zw. Pr.

Solidarna odpowiedzialno$¢ nie moze by¢é domniemywana i winna byé wy-
raznie ustanowiona przez przepis prawa, badz przewidziana w umowie.
N. I. C. 677/30. z ania 10/24. 1X. 1930 r.

PRZYRZECZENIA SPRZEDAZY UMOWY.

Ustawa z dnia 2 lipca 1924 r. w przedmiocie umoéw sprzedazy i przyrzeczenia
sprzedazy (D. U. Nr. 69 poz. 669).

Z tres$ci ustawy z dn. 2. VII 1924 (D. U. p. 669) nalezy jedynie wniosko-
wac, iz nabyty przez kilka os6b za jednym aktem na wspdlng witasno$¢ majatek
musi by¢ co do catego nabywanego obszaru okre$lony pod wzgledem granic i roz-
legto$ci, natomiasi ustawa nie wymaga, aby byty réwniez wskazane w akcie
czesci lub granice dziatek, nabywanych przez kazdego z nabywcéw; réwniez
ustawa ta nie wymaga, aby objecie nabytego majatku w posiadanie nastgpito
jednoczed$nie z zawarciem umowy przerzeczenia sprzedazy, natomiast wymaga,
by podstawg objecia byta ta mianowicie umowa.

N. I. C. 885/30. z dnia 14. X. 1930 r.

PRZYRZECZENIE SPRZEDAZY NIERUCHOMOSCI.

Art. | Uctawy z d. 2. VII. 1921 r. w przedmiocie uméw sprzedazy lub yrzyij&ecze
nia sprzedazy nieruchomosci na terenie b. zaboru rosyjskiego (Dz. Ust
69/1924 par 669).

W mysl art. | ustawy z d. 2. VII. 1924 r. w przedmiocie uméw sprzedazy
lub przyrzeczenia sprzedazy nieruchomos$ci wszelkie umowy obietnicy sprzedazy,
a wiec i takie, ktére byly zawarte pod warunkiem zawieszajgcym lub rozwigzu-
jacym, moga by¢ uznane za przenoszace prawo wiasnosci, o ile przed wydaniem
ustawy w rzeczywisto$ci umowa nie byta rozwigzana.

N. I. C. 1246/30. z dnia 16. X. 1930 r.

KOMISJE ROZJEMCZE - PRZEKROCZENIE KOMPETENCII.

Ustawa z dnia 25 lutego 1930 r. (D. U. poz. 263) w sprawie zmian postanowien
ustawy z dnia 1 sierpnia 1919 r. o zatatwlanin zatargéw zbiorowych pomiedzy
pracodawcami a pracownikami rolni mi (Dz. P. poz. 394).

Ustawa z dnia 25 lutego 1930 r. wytacza mozno$é wszczecia w Sadzie sporu,
nalezagcego obecnie do kompetencji Komisyj Rozjemczych, a rozstrzygnietego juz
orzeczeniem Komisji, — uchylenie bowiem pomienionego orzeczenia z powodu
przekroczenia kompetencji nie miatoby celu i sprzeciwiatoby sie zasadzie, iz tego
rodzaju przepis proceduralny ma dziatanie wsteczne i winien by¢ stosowany
w sprawach nieukonczonych.

N. I. C. 535/30. z dnia 24. X. 1930 r.

Art. 19 1 20 ustawy z dnia 1 sierpnia 1919 r. o zatatwianln zatargéw zbiorowych
pomiedzy pracodawcami i pracownikami rolnymi.

Orzeczenie Komisji Rozjemczej, w mys$l art. 19 i ,0 ustawy z dnia 1 sierpnia
1919 r. poz. 394 Dz. U. o rozwigzaniu stosunku stuzbowego, moze obejmowaé
obowigzek oddania mieszkania stuzbowego i stanowi podstawe egzekucji bez
osobnego wypowiedzenia.

R. 787/30 z dnia 10 II. 1931 r.

KOMISJA ROZJEMCZA — PODPISYWANIE OSWIADCZEfl PRZEZ STRONY.

Art. 21 Ustawy z Inia 1 sierpnia 1919 r. o zatatwianiu zatargdéw zbiorowych
pomiedzy pracodawcom' a pracownikami rolnymi. (D. U. poz. 394).

Z przepisu art. 21 Ustawy z dnia 1 sierpnia 1919 r wynika, iz postepowanie
w Komisji Rozjemczej wymaga takich zasad i form, ktéreby umozliwiaty Sadom
W nastepstwie uznanie, czy z orzeczenia Komisji moze by¢ wydany nakaz wy-
konawczy, czy tez orzeczenie winno by¢ uchylone, w zwigzku wiec z og6lnemi
zasadami postepowania konieczne jest, by oSwiadczenia stron, zawierajagce za-
dania ich 1 powotane dowody, byty podpisywane przez strony.

N. I. C. 1551/30 r. N. I. C. 1552/30 r. z dnia 18. XII. 1930 r.
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WEASCIWOSC SADOW.
Art. 1 U. P. C.

Rozstrzyganie przez Sady w drodze procesu, czy dany urzednik paAstwowy,
pomimo nieuzyskania formalnych dokumentéw i $wiadectw, wymaganych przez
ustawy specjalne, posiada potrzebne umiejetnosci i faktyczne kwalifikacje fa-
chowe dla otrzymania wyzszego uposazenia, nizli na fo pozwalaja rzeczone
ustawy ze wzgledu na brak dokumentéw i Swiadectw formalnych, jest niedo-
puszczalne w myS$l art. 1 U. P. C,, jako nie wchodzgce w zakres spordw o prawo
cywilne.

N. I. C. 1202/30 r. z dnia 9. X. 1930 r.

UMORZENIE POSTEPOWANIA — ZGODA POZWANYCH.
Art. 4 U. P. C.

Zgoda pozwanych na umorzenie sprawy niekoniecznie musi by¢ wyrazona
w piSmie, do sadu skierowanem, albo ustnie na rozprawie sadowej, moze takze
wyptywaé z ustosunkowania sie strony pozwanej do wszczetego przeciwko niej
procesu, a w szczegdlnos$ci moze by¢ wyprowadzona z faktu, iz pozwany, bedac
nalezyciL powiadomiony o terminie, na rozprawe nie staje.

N. I. C. 1128/30 z dnia 9. X. 1930 r.

SKAKGA POSESORYIJNA.
Art. 29. U. P. C.

Skarga posesoryjna bez naruszenia wiasciwosci Sadéw Grodzkich jest do-
puszczalna nawet w przypadku, gdy zaktécenie posiadania byto potaczone z po-
stawieniem na zajetym gruncie budynku, a skarga posesoryjna, wytoczona we
witasciwym dla tych skarg terminie rocznym, zawiera zadanie usuniecia tego
budynku.

N. I. C. 1891/30 r. z dnia 6. XI. 1930 r.

WARTOSC PRZEDMIOTU ZASKARZENIA.

Art. 186 ust. 2 U. P. C. w brzmieniu p. 1 art. 1 rozp. Prez. Rzp. z dn. 22. I1l. 1928 r.

Za warto$¢ powodztwa o prawo do majatku nieruchomego uznaje sie z mocy
art 273 p. 2 w zwigzku z art. 551 U. P. C. sume, wskazang w skardze powodowej,
i w braku sporu ze strony pozwanego przeciwko tej wartosci Sad nie wchodzi
W rozpoznanie, czy podana przez powoda suma odpowiada rzeczywistej wartosci
majatku; gdy wiec w skardze powodowej warto$¢ powddztwa o prawo do ma-
jatku nieruchomego zostata okreslona w sumie 200 zt., a powdd podat skarge ka-
sacyjng na wyrok oddalajacy jego roszczenie, zasadnie Sad przy nadaniu biegu
skardze uznat, iz warto$§¢ przedmiotu zaskarzenia nie przekracza 300 zt. i rzeczong
skarge kasacyjnag zwrdcit.

N. I. C. 639/30. z dnia 29. X. 1930 r.

PRZYMUSOWE WYKONANIE AKTOW.
Art. 3651 U. P. C. | ustawa z dnia 31. X. 1928 r. (D. U. Nr. 97, poz. 860).

Dopuszczalne jest przymusowe wykonanie aktow przeciwko zwigzkom ko-
munalnym.
N. I. C. 1267/30 z dnia 17. X. 1930 r.

DOWODU CIEZAR.
Art. 366 i 81 U. P. C. w zwigzku z art. 1351 K. C.

Aczkolwiek motywy wyroku nie majg powagi rzeczy osadzonej, to jednak
w sporze miedzy temi samemi stronami o zasadzenie odpowiedniej czesci dochodu
wspotwiascicielowi nieruchomos$ci za nowy okres czasu, wyrok zasgdzajacy temuz
wspotwiascicielowi od reszty wspdtwiascicieli odpowiednia cze$¢ dochodéw za po-
przedni okres czasu, chociaz nie jest bezspornym i nieodpartym dowodem rosz-
czenia, jest niemniej dowodem samego uprawnienia do zadania w zasadzie czesci
dochodu z tej nieruchomos$ci i pozwani wspotwitasciciele jako z niej uzytkujacy
majg sami obowiagzek ztozy¢é dowody, ze w nowym okresie okolicznosci tak co
do stosunkéw wspdtwiasnosci, jak i wysokos$ci dochodu, zmienity sie, o ile sie
ua taka zmiane powotujg.

N. I. C. 1326/30 z dnia 2. X. 1930 r.
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Orzecznictwo Saddéw Francuskich

Art 1148 k.c. Sita wyzsza.

Art. 1148 k. c¢. mozna zastosowaé tylko wéwczas, gdy wykonanie zobowia-
zania stato sie niemozliwe; nie jest dostateczne, by zobowigzanie byto bardziej
ucigzliwe.

Nie mozna zastosowaé zastrzezenia umownego, wedtug ktédrego tranzakcja
bedzie rozwigzana w razie sity wyzszej jak np. strejki, niepogoda, brak zbioru
i t. p., gdy brak zbioréw nie byt absolutny, lecz tylko nastapita zwyzka cen to-
waru.

Sad Apelac. w Nimes 13. VI. 1930 D. H. 1930. 516.

Art. 1384 k. c. Przedmioty martwe. Jadagcy samo-
chodem. Niewtasciwos$¢é¢ art. 1384 k. c

Podrézni, jadagcy samochodem, ktory spowodowat wypadek, nie mogg sie
powota¢ na domniemanie, ustanowione przez art. 1384 k. c.

Dla odszkodowania doznanego przez nich uszczerbku posiadaja oni jedy-
nie badz skarge z art. 1147 k. c., je$li byli przewozeni na mocy umowy pod ty-
tutem obcigzliwym, badz skarge z art. 1382 i 1383 k. c., je$li zajmowali miejsca
w samochodzie pod tytutem darmym.

Sad Kas. Frai.c. (Ch. Civ.). 24. V. 1930. D. H. 1930. 523.

Domniemanie odpowiedzialno$ci osoby, majacej przedmiot martwy pod swym
dozorem, zostato ustanowione przez art. 1384 ust. 1 k. c. jedynie dla ochrony
ofiar, poszkodowanych przez rzeczy, przy uzytku ktérych sami poszkodowani
zadnego udziatu nie brali.

Zatem nie moga sie powota¢ na to domniemanie wobec majacego pod swym
dozorem samochéd ci, ktdrzy, nie bedac do tego zmuszeni i z petng Swiadomoscia
niebezpieczenstwa, na jakie sie narazaja, zajeli miejsca w samochodzie.

W szczegdlnosci ma to zastosowanie do osoby, ktéra jest ofiarg wypadku
samochodowego, skoro wsiadta do samochodu na wtasne Zzadanie.

Sad Kasac. Franc. (Ch. Civ.) 1. VIII. 1930. D. H. 1930. 571.

Art. 1382. Morderstwo. Szkoda moralna i mate-
rjalna. Skarga o odszkodowanie narzeczonej.

Narzeczona ofiary morderstwa ma podstawy do zadania od sprawcy zbrodni
odszkodowania doznanej szkody moralnej i materialnej, polegajacej na ciezkick
zaburzeniach organicznych ina zbytecznych wydatkach, poniesionych ze wzgled*
ma matzenstwo.

Sad przysiegtych Departamentu La Dordogne. 24. V. 1930. D. P. 1930. 2. 133.

Mezatka. Korespondencja. Kontrola i nad-
z6r meza. Otwarcie listu. Brak przestepstwa.

Maz, w swym charakterze gtowy wspélnoty i na zasadzie witadzy, nadanej
Jemu przez ustawe, ma prawo kontrolowaé i nadzorowaé korespondencje swej
zony oraz przedstawiac jg sgdowi (art. 213 k. c.).

Poniewaz wtadza mezowska trwa tak diugo, poki matzenstwo nie zostato
rozwigzane prawo kontroli meza nie ulega zadnemu ograniczeniu w czasie pro-
cesu rozwodowego, nawet je$li zona zostata upowazniona do oddzielnego za-
mieszkania.

W skutek tego nie popetnia wystepku otwarcia i naruszenia (supressien de cor-
respondance) korespondencji maz, ktéry, otrzymawszy w swym mieszkaniu z po-
wodu omytki poczty w czasie postepowania rozwodowego listy adresowane do
zony, cze$¢ z nich otwiera i robi z nich uzytek dla poparcia swej skargi (art 187
k. k. franc., ustawa z 15. VI. 1922); ..wodwczas, gdy nie uzyt zadnego S$rodka
przestepnego lub niedozwolonego dla otrzymania listéw, ktére nadeszty do niego
bez zadnego podstepu.

Sad Apelac. w Bordeaux 15. Ill. 1929. D. P. 1930. 2. 129. (Te niezmiernie
ciekawg teze, wynikajacg z powyzszego wyroku, zamieszczamy, jako charaktery-
styczng dla stanowiska mezatki we Francji).
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Orzecznictwo lIzby Il Sagdu Najwyzszego

Art. 74 K. P. K. — Legitymacja powddztwa.

Sad orzekajacy bada z urzedu legitymacje powdédztwa (art. 74 k p. k.) p.zy
decyzji o dopuszczenie tego powddztwa (27. I. 31. Nr. 4 K. 10/31).

Art. 61 K. P. K. — Przytaczenie sie. do oskarzenia.

K. p. k. nie przewiduje zadnej formy przytaczenia sie do postepowania,
przeto o$wiadczenie pokrzywdzonego, ztozone przed rozpoczeciem rozprawy,
iz wnosi oskarzenie zgodnie z aktem oskarzenia prokuratora, dato wyraz zadaniu,
aby ukaranie oskarzonego nastgpito i z jego woli. (27 1, 31. Nr. 4 K. 1/31).

Art. 366 K. P. K. — Tre$¢ sentencji wyroku.

W sentencjach wyrokéw mozna nie przytacza¢ dostownie wyrazéw obelzy-
wych, lecz w miare okolicznosci nalezy badZz poda¢ je opisowo, bgdZ przytoczy¢
przyktadowo jedno wyrazenie mniej jxskiawf, byleby zniewaga byta okres$lana
doktadnie. (Caty Komp. Izby li-ej Nr. Pr. 19/31).

Art. 331 K. P. K. — Forma umorzenia postepowania.

Po rozpoczeciu przewodu sagdowego o0 umorzeniu postepowania nalezy orzec
wyrokiem, w innych wypadkach — postanowieniem.
(Orzecz. 7-miu Sedziéw z dnia 28. Ill. 31. Nr. 4 K. 37/31).

Art. 554 K. P. K. — Przyjmowanie zaliczek-

Uprawnionymi do przyjmowania zaliczek na koszta sagdowe sg Kasa Sgadowa
lub Sedzia, a nie inna wtadza lub osoba (§ 233 Regulam. Wewn. Sad. D. U. R. P.
poz. 352/29).

(Orzecz. 5. VI. 30. Nr. 3 K. 59/30).

Art. 349 K. P. K. — Zlozenie wnioskéw przez strony.

Wydanie wyroku bez dania stronom moznos$ci ztozenia ostatecznych wnio-

skéw w kwestiach uzupetnienia Brzewodu sqdowe390 jak i koncowych wywodow
i oSwiadczen, stanowi istotng obraze art. 349 53 p. k., gdyz mogto mieé

wptyw na tres¢ wyroku (art. 498 k. k.).
(Orzecz. 3. Ill. 31. Nr. 4 K 78/31)
Art. 478 K. P. K — Sprowadzenie $wiadkéw na wiasny koszt
strony.

Zezwolenie Sadu Apelacyjnego na sprowadzenie przez oskarzonych na roz-
prawe $wiadkéw na witasny koszt k. p. k. nie zna i skoro Sad uznaie potrzebe
zbadania $wiadkéw, to powinien ich wezwaé, a nie zezwala¢ oskarzonemu na
sprowadzenie tych $wiadkéw na wtasny koszt.

(Orze ;z. 10. I11. 31. Nr. 1 K. 38/31).

Art. 224 K. P. K. — Nieprawidtowe doreczenie wyroku.

Nieprawidtowe doreczenie wyroku z uzasadnieniem nie rozpoczyna biegu
terminu do zatozenia wywodu kasacji.
(Orzecz. 24. VI. 30. Nr. 1 K. 343/30).

Art. 554 K. P. K. — Termin ztozenia zaliczki-

Zarzut spéznienia ztozenia zaliczki, przy oskarzeniu prywatnem, me moze
by¢ podnoszony, poniewaz w tym kierunku k. p. k. nie zawiera zadnego terminu.
(Orze zz 17. Il. 31. Nr.4 K. 7/31).

Art. 225 K. P. K. — Powody do przywrdécenia

Opieszato$¢ i niedoz6r nad prowadzeniem kamcelarji ze strony adwokata
nie zalicza sie doustawowych, wymieniony ,i w art. 225 k.p. k.powodéw do
restytucji terminu. (Orzecz. 10. 1I. 31. Nr. 4 K. 86/31).
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Art. 295 K. P. K. — Wezwanie $wiadkow.

Nieznajomo$¢é nazwisk $wiadkéw i miejsca ich zamieszkania nie jest prze-
szkodag do zgtoszenia wniosku o ich przestuchanie, gdyz te brakujace dane moga
by¢ na zarzadzenie sagdu wyjasnione (Orzecz. 10. Il. 31. Nr. 4 K. 76/3i).

§ 2 art. 2 K. P. K. — Wyjednanie zezwolenia na $ciganie sedziego
(art. 81 u. s. p.) przez pokrzywdzonego.

Pokrzywdzonemu przez przestepstwo, $cigane z urzedu, stuzy prawo wy-
stagpienia w mys$l art. 81 u. s. p. do wtasciwego Sadu Dyscyplinarnego o zgode
na $ciganle sedziego — w tych wypadkach, kiedy na mocy przepisow k. p. k.
jest on uprawnionym w sprawie oskarzycielem, w Szczegélnosci:

a) w sprawach, nalezacych do wtasciwosci Sadu Okregowego lub Sadu
przysiegtych, uzyskuje on to prawu dopiero po otrzymaniu, w mysl
art. 70 k. p. k., zezwolenia Sadu Apelacyjnego na popieranie oskarzenia,
jako oskarzyciel positkowy;

b) w sprawach, nalezacych do wtasciwos$ci sadéw grodzkich, w mysl art.
71 k. p. k. prawo to stuzy pokrzywdzonemu z mocy samej ustawy i bez
jakichkolwiek formalnosci przedwstepnych;

c) w sprawach o przestepstwa $cigane z oskarzenia prywatnego, wyjednanie
zgody wtasciwego Sadu Dyscyplinarnego na S$ciganie Sedziego (art. 81
u. s. p.) powinno poprzedza¢ wniesienie przez oskarzyciela prywatnego
aktu oskarzenia do Sadu.

(Orzecz. Ogdblnego Zgromadzenia Sgdu Najwyzszego z dnia 1 grudnia 1930r.).

Orzecznictwo Najw. Tryb. Adm.

Ponizej publikujemy ostatnio wydane przez Najwyzszy Trybunat
Administracyjny orzeczenie z dnia 31 stycznia 1931 r. w sprawie ze skar-
gi Sedziego Jerzego Kirkiczenki (L Rej. 2695/29) w przedmiocie wy-
miaru orzeczenia.

Jest to w liczbie orzeczern N. T. A. wydanych w tym przedmiocie, —
0 ktérych pisaliSmy w numerze poprzednim (vide ,,Gtos Sadownictwa”
Rok II. Nr. 2/1931 — str. 127), — niezmiernie donioste wyjasnienie
wyktadni przepisow ustawy z dnia 5 giudnia 1923 r. 0 uposazeniu se-
dzidw i prokuratoréw, w szczegdlnosci art. 16 i 21 tejze ustawy —
w zwiagzku z postanowieniami Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
26 marca 1924 r. poz. 321 Dz. Ust. w sprawie liczenia czasu spedzonego
w stuzbie panstwowej sedziowskiej i prokuratorskiej w wypadkach
przejscia z jednej karegorji stuzby do drugiej w dziale Ministerstwa
Sprawiedliwosci.

Ze wzgledu na zasadnicze znaczenie szeregu kwestji wyjasnionych
w omawianem na wstepie orzeczeniu Najwyzszego Trybunatu Admini-
stracyjnego — publikujemy je ponizej in extenso, uzupetniajac tern zbior
orzeczen N. T. A. wydanych w sprawie uposazeniowej i przez nas
ogtoszonych, — az po chwile ostatnig.
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Najwyzszy Trybunat Administracyjny w skfadzie:
Przewodniczacy Prezes Kopczynski i Sedziowie: Idzkowski, Chrzczonowicz, przy
udziale cztonka Sekretarjatu Prawniczego, Kasprzyckiej, jako protokulama, w spra-
wie skargi Jerzego Kirkiczenki na orzeczenie Ministerstwa Sprawiedliwo$ci z dnia
20 marca 1929 r. L. Il. 0.4319 zastgpione orzeczeniem tegoz Ministerstwa z dnia
18 pazdziernika 1929 r. L. Il 0.13652/29 w przedmiocie wymiaru uposazenia, po
przeprowadzonej dn. 31. I. 193i r. rozprawie, a to po wystuchaniu sprawozdania
sedziego referenta, jakotez wywodow zastepcy skarzacego, adwokata Sarapaty,
uchyla zaskarzone orzeczenie, jako niezgodne z ustawg i zarazem zarzgadza zwrot
skarzagcemu wniesionej opiaty.

POWODY

Jak wykazujg akta sprawy, radca ministerjalny w VI st. st. w Ministerstwie
Sprawiedliwosci, Jerzy Kirkiczenko, zamianowany zosta! dnia 31 pazdziernika 1928
roku sedzig pokoju zapasowym w okregu Sadu Okregowego w Wilnie, z réwr.o-
czesnem delegowaniem go do czynno$ci w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci. Prezes
Sadu Okregowego w Wilnie, jako wiadza asygnujaca, decyzja z 10 stycznia
1929 r., wymierzyt sedziemu Kirkiczence uposazenie na podstawie art. 13 ustawy
z dnia 5 grudnia 1923 r. poz. 1107 Dz. Ust. oraz § 1 punktu IV i 8 3 rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia 26 marca 1924 r. poz. 321 Dz. Ust., zaliczajac go od dnia
1 listopada 1928 r. do grupy A, szczebla ,,b” z uwagi, ze w stuzbie niesedziowskiej
pobiera! on uposazenie grupy VI szczebla ,,a". Powyzszy wymiar uposazenia w to-
ku instancji zostat utrzymany w mocy orzeczeniem Ministerstwa Sprawiedliwosci
z dnia 20 marca 1929 r. Nr. Il. 6.4319/29. Przeciwko temu orzeczeniu sedzia Kir-
kiczenko wniést do Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego obecng skarge,
w ktérej domaga sie jego uchylenia jako niezgodnego z ustawg z 5 grudnia 1923 r.
0 uposazeniu sedziéw i prokurator6w. Skarzacy twierdzi mianowicie, ze do niego,
jako sedziego pokoju, nalezy stosowaé art. art. 16 i 21 wspomnianej ustawy upo-
sazeniowej i okres$lic grupe jego uposazenia oraz szczebel w tej grupie, uwzgle-
dniajac wykazang przez niego a) stuzbe w sgdownictwie rosyjskiem od 23 czerwca
1903 r. do 5 kwietnia 1918 r. (14 lat, 9 miesiecy i 13 dni) i b) stuzbe w Panstwie
Polskiem w Ministerstwie Sprawiedliwosci od 1 marca 1922 r. do 31 pazdziernika
192S r. (6 lat, 8 miesiecy). Wedle zdania skarzacego rozporzgdzenie Rady Mini-
strow z 26 marca 1924 r. okre$la sposob liczenia czasu tylko.siUZbP_/ niesedziow-
skiej wyzszych urzednikéw z prawniczem wyksztatceniem i kwalifikacjami se-
dziowskiemu spedzonej na stanowiskach | — VI st. st w razie przejscia ich z za-
rzgdu wymiaru sprawiedliwos$ci na stanowiska sedziowskie i prokuratorskie, nie
dotyczy za$ wecale stuzby sedziowskiej i innej panstwowej tychze osoéb, jak réow-
niez nie za,wiera postanowienia, ktére wykluczatoby zastosowanie do tych os6b
przepisow przejSciowych ustawy uposazeniowej sedziowskiej z 5 grudnia 1923 r.
Skarzacy zaznacza w koncu, ze przyjeta przez Ministerstwo wyktadnia omawia-
nego rozporzadzenia Rady Ministrow z 26 marca 1923 r. prowadzi do tego, ze kazdy
nizszy urzednik Ministerstwa Sprawiedliwosci, kazdy urzednik innego resortu
1 kazda osoba prywatna, posiadajaca réwna liczbe lat, spedzonych w zaborczej
stuzbie sedziowskiej i w stuzbie panstwowej polskiej, jest lepiej sytuowana przy
przyjeciu do stuzby w sadownictwie polskiem, anizeli urzednik VI st. st. Minister-
stwa Sprawiedliwos$ci, co jest sprzeczne z literg i z duchem zaréwno ustawy upo-
sazeniowej sedziowskiej, jak i wspomnianego rozporzadzenia Rady Ministrow.

Juz po wzniesieniu skargi, bo orzeczeniem z 18 pazdziernika 1929 r, Nr. Il c.
13052/20 Ministerstwo Sprawiedliwos$ci zmienito zaskarzone orzeczenie w tym Kkie-
runku, ze na podsTawie art. 21 i art. 6 § 1 ustawy z dnia 5 grudnia
1923 r. tudziez ustepu 3 art. 7 ustawy uposazeniowej z 9 pazdziernika 1923 r.,
zaliczyto sedziego Kirkiczenke do grupy B, szczebla ,a“, poczawszy od dnia
1 listopada 1928 r. z tern, ze nastepny szczebel ,b” w tejze grupie otrzyma od dnia
1 stycznia 1932 r. Skarzacy w skierowanych do Najwyzszego 'trybunatu Admini-
stracyjnego pismach ostatnio z 7 stycznia 1930 r. oSwiadczyt, ze skarge swojg na-
dal podtrzymuje réwniez i w stosunku do decyzji Ministerstwa Sprawiedliwosci
z 18 pazdziernika 1929 r. z powod6w w skardze podanych, albowiem Ministerstwo
utrzymato w mocy zaskarzone orzeczenie z 20 marca 1920 r., o ile chodzi
0 zastosowanie do niego art. 16 ustawy uposazeniowej sedziowskiej z dnia
5 grudnia 1923 r,, i nadal odmawia mu praw wynikajgcych z tego artykutu.

Pozwane Ministerstwo w odpowiedzi na skarge uzasadnia swoje stanowisko
tem, ze rozporzadzenie Rady Ministr6w z 26 marca 1924 r. wydane na podstawie
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art 13 ustawy uposazeniowej sedziowskiej z 5 grudnia 1923 r., okre$la wyraznie,
w jaki sposéb nalezy liczyé czas, spedzony w polskiej stuzbie panstwowej niese-
dziowskiej, oraz jaki szczebel uposazenia nalezy przyznaé w danej grupie sedziow-
skiej w wypadkach, gdy osoby z prawniczem wyksztatceniem i kwalifikacjami se-
dziowskiemi przechodza z zarzadu wymiaru sprawiedliwo$ci na stanowiska se-
dziowskie lub prokuratorskie, ze odnosnie do skarzacego ma zastosowanie postano-
wienie § 1 punktu IV powyzszego rozporzadzenia, wedtug ktérego czas, spedzony
na stanowisku VI st. st., liczy sie ta, jak gdyby byt spedzony na stanowisku grupy
A uposazenia sedziéw i prokuratoréw, z przyznaniem tego szczebla tej grupy, jaki
byt przyznany w stuzbie niesedziowskiej, a poniewaz skarzgcy pobierat na stano-
wisku radcy ministerjalnego uposazenie grupy VI szczebla ,,a“ (800 punktéw), prze-
to w mys$l punktu IV. i § 2 powotanego rozp. powinien otrzymaé¢ w grupie A :zcze-
bel co do ilosci punktow nie nizszy od poprzedniego ,,b” (800 punktéwg. Ze wzgle-
du jednak — wyjasnia dalej Ministerstwo — ze skarzacy, majac przeszto 10 lat
stuzby, policzalnej w my$l art. 16 powotanej ustawy z 6 grudnia 1923 r. 11
szczebla uposazenia, odpowiada réwnocze$Snie warunkom, przewidzianym w art.
21 tejze ustawy, oraz wychodzac z zalozenia, ze zastosowanie przepis6w rozpo-
rzadzenia Rady Ministrow z 26 marca 1924 r. przy oznaczeniu grupy i szczebla
uposazenia sedziowskiego nie wyklucza mozno$ci zastosowania do skarzacego
postanowienia art. 21, Ministerstwo decyzjg z dnia 18 paZzdziernika 1929 r. zmie-
nito w tym Kkierunku zaskarzone orzeczenie i w tym stanie rzeczy wnosi o oddale-
nie skargi.

Najwyzszy Trybunat Administracyjny rozwazyt, co nastepuje: Poniewaz
skarzacy przyjety zostat do stuzby sgdowej polskiej dnia 31 pazdziernika 1928 r.t
czyli przed organizacja jednolitego sagdownictwa polskiego, ktéra nastgpita dopiero
z chwilg wejsScia w zycie prawa o ustroju sadéw powszechnych — t. j. 1 stycznia
1929 r. (art. 299. Prawa o ustroju s. p. dz. ust. poz. 93 ex 1928 r.) przeto wymiar
jego uposazenia sedziwskiego winien by¢ dokonany na podstawie przepiséw za-
wartych w rozdziale Il ustawy uposazeniowej z dnia 5 grudnia 1923 r. poz. 1107
Dz. Ust., jak to wynika niewatpliwie z brzmienia art. 16 tej ustawy, normujgcego
w spos6b zupetnie wyczerpujacy przedewszystkiem sprawe ustalenia szczebla upo-
sazenia w zaleznosci od rodzaju stuzby, odbytej przez nowomignowanego sedziego
przed przyjeciem do stuzby sedziowskiej. Artykut ten okresia $ci$le jakiego ro-
dzaju stuzba i w jakiej ilosci lat ma by¢ zaliczona do wymiaru szczebla w przystu-
gujacej grupie uposazenia sedziego lub prokuratora, mianowanego na to stanowisko
juz po 1pazdziernika 1923 r. a przed 1 stycznia 1929 r.; miedzy innemi wedle § 1
p. 2 lit. c. — stuzba w sadownictwie rosyjskiem podlega zaliczeniu do ustalenia
szczebla w grupie B w 2/6 czes$ciach; co do stuzby w Panstwie Polskiem, to po-
wotany artykut rozréznia dwa rodzaje tej stuzby: w p. 1tegoz § 1 méwi o stuzbie
agdowej polskiej, ktéra nakazuje zalicza¢ do wymiaru szczebla w catosci, za$
w p. 2 lit. a méwi o wszelkiej innej nie-sedziowskiej stuzbie panstwowej polskiej,
ktérg do wymiaru szczebla nakazuje zalicza¢ w tym samym rozmiarze, jak i stuzbe
sagdowa zaborcza — t. j. w 2/6 cze$ciach. Skoro wiec omawiany artykut
ustawy, normujac wyczerpujaco sprawe wymiaru szczebla uposazeniowego se-
dziow i prokuratorow mianowanych w okresie po 1pazdziernika 1923 i przed zorga-
nizowaniem jednolitego sgdownictwa polskiego, nie deleguje pozatem zadnej wia-
dzy panstwowej do jakiejkolwiek innego dalszego unormowania tejze sprawy,
i skoro — poza stuzbg sagdowg — traktuje jednakowo wszelka innego rodzaju stuz-
be panstwowga polska, to niema podstawy do zastosowania przy wymiarze uposa-
zenia skarzacego jakichkolwiek innych przepiséw, w szczegdélnosci — przepiséw
rozp. Raay Ministréw z dnia 26 marca 1924 r. poz. 321 Dz. Ust. — tylko z uwagi
na to, ze skarzacy przed przyjeciem do stuzby sgadowej polskiej pozostawat
w stuzbie w zarzadzie wymiaru sprawiedliwo$ci, mianowicie w Ministerstwie Spra-
wiedliwoéci. Ostatnio cytowane rozporzgdzenie Rady Ministrow — w sprawie li-
czenia czasu spedzonego w stuzbie panstwowej sedziowskiej i prokuratorskiej w wy-
padkach przejécia z jednej kategorji stuzby do drugiej w dziale Ministerstwa Spra-
wiedliwo$ci — wydane zostatlo na podstawie delegacji, zawartej w art. 13 powo-
tanej ustawy uposazeniowej z 5 grudnia 1923 r. Artykut ten, zamieszczony w roz-
dziale | ustawy, obejmujacym przepisy zasadnicze, naktada na Rade Ministréw
obowigzek okres$lenia sposobu liczenia czasu, spedzonego w stuzbie parnstwowej
niesedziowskiej przy wymiarze uposazenia tych sedziéw i prokuratorow, ktorzy
przechodzg na te stanowiska ze stuzby, w ktérej pobierali uposazenia na podstawie
przepis6w ustawy uposazeniowej z 9 pazdziernika 1923 r. poz. 924 Dz. Ust., jak
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réwniez obowiagzek okres$lenia sposobu liczenia czasu stuzby sedziowskiej i pro-
kuratorskiej w wypadkach przejscia ze stuzby w sgdownictwie lub prokuraturze
do stuzby panstwowe]j niesedziwskiej. Celem przepisow przejscmwych omawianej
ustawy uposazeniowej z 5 giudnia 1923 r., jak zreszta i kazdej innej ustawy —
jest unormowanie stanu prawnego w pewnycn szczeg6lnych wypadkach zasadni-
czemi przepisami nieobjetych, mb unormowanie tego stanu na pewien okres czasu
odmiennie, anizeli w przepisach zasadniczych; przepisy przejSciowe zatem, dzia-
tajace tylko w ograniczonym okresie czasu, w pewnych wypadkach zmieniaja,
uzupetniajg lut nawet czasowo uchylajg stosowanie niektérych przepiséw zasad-
niczych. | w niniejszym wypadku — przepisy art. 16 ustawy z 5 grudnia 1923 r. —
jako przepisy przejsciowe — odroczyty zastosowalno$¢ przepiséw art 13 tejze
ustawy na okres do zakonczenia organizacji jednolitego sagdownictwa polskiego —
o ile chodzi o spos6b zaliczania czasu poprzedniej siuzby sedziego lub prokura-
tora, przechodzacego na to stanowisko ze stuzby niesedziowskiej, — z czego wy-
nika, ze delegacja do unormowania tej wlasnie sprawy, udzielona Radzie Mini-
strow przez wspomniany artykut 13 ustawy, moze obowigzywaé dopiero od chwili
zakonczenia organizacji jednolitego sagdownictwa, t. j. dopiero w czasie od Istycz-
nia 1929 r. Z powyzszego wynika dalej, ze przepisy powolaneé}o rozporzadzenia
Rady Ministrow z 26 marca 1923 r. nie moga by¢ stosowane do skarzgcego i ze
rozporzadzenie to w okresie przed 1 stycznia 1929 r. obowigzuje jedynie w wy-
padku przejécia sedziego lub prokuratora do niesedziowskiej sluzbj’ w zarzadzie
wymiaru sprawiedliwos$ci, gdyz ani zasadnicze, ani pizejSciowe przepisy ustaw
saze«iowych zaréwno uizedniczej z 9 pazdziernika 1923 r. jak i sedziowskiej z 5
grudnia 1923 r., nie okreslajg wcale jakiego$ specjalnego sposobu zaliczania stuzby
sedziowskiej lub prokuratorskiej przy wymiarze uposazenia w wypadku tego ro-
dzaju zmiany stanowiska stuzbowego.

Skoro wiec wtadza w zaskarzonem orzeczeniu odmoéwita dokonania wymiaru
szczebla uposazenia skarzacego na podstawie wtasciwych przepiséw art. 16 ustawy

uposazeniowej z 5 grudnia 1923 r. i zastosowata przepisy niewtasciwe, — Naj-
wyzszy Trybunat Administracyjny zaskarzone orzeczenie, jako niezgodne z usta-
wa uchylit.

Postanowienie o zwrocie optaty opiera si¢ na art. 26 ustawy z 3 sierpnia
1922 r., ogtoszonej pod poz. 400 Dz. Ust. z roku 1926.
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MLODY PRAWNIK

KRONIKA ZRZESZENIA APLIKANTOW

zawodobw prawniczych w warszawie

,»Glos Sadownictwa*1od pierwszej chwili swego istnienia chet-
nie udzielat i udziela na tamach naszego wydawnictwa miejsca pra-
com przedstawicieli miodego pokolenia prawniczego, przywigzujac
specjalng wage do utrzymania najscislejszego z niem kontaktu. Wy-
suwajac na plan pierwszy w swym programie dgzenie do wytworze-
nia jednolitego typu ideowego polskiego sedziego czy prokuratora,
,.Glos Sadownictwa** ze specjalng uwaga spoglada w przysztosé
— w strone miodych prawnikéw, ktorzy wczesniej czy poOzniej
przyjda zaja¢ nasze miejsca. Aplikantura — to przedwios$nie sgdow-
nictwa. Aplikanci — to przyszli sedziowie i prokuratorzy, przyszli
adwokaci. Wszelkich sit dotozy¢ nalezy, by ta mioda generacja
prawnicza, pozostajagc pod naszemi duchowemi wptywami, godnie
mogta z czasem reprezentowac polskie sagdownictwo, polskie wogdle
prawnictwo.

Tami to kierujgc sie wzgledami, ,,Gtos Sgdownictwa** zgodzit sie
z najzywszem zadowoleniem wzig¢ pod swoje skrzydta miode po-
kolenie prawnicze, dajgc mu nie tylko miejsce w sercach swych
wspotpracownikdw, lecz takze witasny, chociaz maly — kacik na
szpaltach swego wydawnictwa.

W mys$l powyzszego z dniem 1 maja r. b. Zrzeszenie Aplikantow
Zawodow Prawniczych w Warszawie bedzie zamieszczalo w na-
szem czasopi$mie Kromke swego zycia spoteczno-zawodowego pod
tytutem: ,,Miody Prawnik**.

KOMITET REDaKCYjNY

OD ZRZESZENIA APLIKANTOW ZAWODOW PRAWNICZYCH.

Na odbytem w dniu 21 marca r. b. dcrocznem Walnem Zgroma-
dzeniu Zrzeszenia Aplikantéw Zawoddéw Prawniczych zapadia
uchwata, zobowigzujgca not* cobrany Zarzad do zrealizowania daw-
no powzietego zamiaru stworzenia wilasnego organu prasowego.
Uznajac w zupetnosci konieczno$¢ doprowadzenia uchwaly tej w jak
najszybszym czasie do skutku, nowy Zarzad przystgpit natychmiast
do rozwazenia warunkoéw stworzenia podobnego organu, brak kto-
rego, jako czynnika jednoczacego ludzi zwigzanych ze sobg wspol-
nym zawodem i stuzgcego zaréwno celom rozwoju intelektualnego
jak i celom towarzyskim, dawat sie juz bardzo odczuwac.
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Organ taki, na lamach ktérego mogliby sie wypowiadac¢ zaréw-
no ci z posrod mtodych prawnikow, ktérzy zamierzajg specjalizowaé
sie naukowo, jak i ci, ktdrzy pragna stuzy¢ wiedzy praktycznej,
zastosowanej do biezgcych potrzeb chwili, powinien sta¢ sie jedno-
czesnie rzecznikiem spraw aplikantéw, obejmujac catoksztatt zycia
miodych prawnikoéw, zjednoczonych okoto placowki, pozwalajgcej
im wypowiadaé¢ zaréwno swe mysli, jak i uczucia.

Podobny organ, odzwierciad'ajacy zycie zrzeszeniowe i towa-
rzyskie aplikantow statby sie cementem jednoczacym oddzielne
grupy i postuzytby do wzajemnego zblizenia, wymiany mysli, zache-
ty i emulacji, stanowigcej tak dzielny czynnik, pobudzajacy do wy-
tezonej i wydajnej pracy.

Odrebny organ prasowy, ktory jednoczytby wokot siebie jed-
nostki ozywione dobrg wola, checig wspoOtpracy i pracy wogole,
odpowiadatby oczywiscie najlepiej podobnym celom i zamierzeniom.
Poniewaz jednak na razie Zrzeszenie nie moze liczy¢ na znaczniej-
szy zastep wspotpracownikéw zdolnych do stworzenia, a zwtaszcza
utrzymania przy dtuzszem zyciu pisma, zakrojonego na szerszg mia-
re, przychyli¢ sie nalezy raczej ku decyzji wspoéipracowania na ist-
niejacej juz placowce pod egidg starszych, wielce cenionych przy-
sztych Kolegbéw, ktdrzyby z jednej strony stanowili godny wzoér
do nasladowania, z drugiej dawali podniete do wysitkéw.

Z wielu powoddw miesiecznik ,,Gtos Sgdownictwall, poswieco-
ny zagadnieniom spoteczno-prawnym i zawodowym, ze wzgledu na
swe postulaty ogdlne i zawodowe, wydat sie najodpowiedniejszym
organem, w ktérym mitode i rwace sie do pracy jednostki bedg mo-
gty przyj$¢ do gtosu, korzystajgc rownoczesSnie do pewnego stop-
nia z opieki starszych, doswiadczonych prawnikow,

Zyczliwe w stosunku do tego projektu stanowisko Komitetu
Redakcyjnego ,,Gtosu Sgdownictwall, zdaje sie otwiera¢ mozliwosci
wspoipracy na tamach wzmiankowanego organu szerokim rzeszom
aplikantow.

Wprawdzie ,,Gtos Sagdownictwall jest organem prasowym Zrze-
szenia Sedzidéw i Prokuratoréw R. P., a Zrzeszenie Aplikantéw Za-
wodow Prawniczych obejmuje réwniez i kadry przysztych cztonkow
Palestry, niemniej jednak i ci ostatni majg zawsze za sobg pewien
okres pracy sadowej, a w kazdym razie pola pracy sedziéw i adwo-
katdw sgsiadujg ze sobg badz co badz, jak sie to mowi, ,,0 miedzell—
tak, ze przejscie czesciowe aplikantéw do kadr adwokackich nie wy-
daje sie by¢ szkoputem do zgrupowania sie aplikantow wokoto tak
powaznej placéwki, jakg jest ,,Gtos Sadownictwall

Dobra wola i sumienna praca, jednoczaca miodych pod zyczli-
wem okiem a poniekad kierownictwem S$wiattych, starszych przed-
stawicieli magistratury sadowej, budzi w nas nadzieje, ze ,,Gtos Sg-
downictwall stanie sie ,,arkg przymierzall miedzy dawnemi i miod-
szemi laty.

SPRAWOZDANIE Z WALNEGO ZGROMADZENIA ZRZESZENIA APLIKANTOW
ZAWODOW PRAWNICZYCH W WARSZAWIE.

Dnia 27 marca 1931 r. w lokalu Resursy Obywatelskiej odbyto sie Walne
Zgromadzenie Zrzeszenia Aplikantow Zawodéw Prawniczych w Warszawie.
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Liczne w stosunku do zebran lat ubiegtych zebranie zagait Prezes Zarzadu
Kol. Jerzy Tereszczenko, zapraszajac na Przewodniczacego obradom senjora
Zrzeszenia Kol. St. Konderskiego, ktéry z kolei powotat na asesoréw seniora Kol.
Jerzego Dorozynskiego oraz Kol. Edmunda Kornackiego, na sekretarza za$ Kol.
Jézefa Zalutynskiego.

Po ukonstytuowaniu sie Prezydjum przemowit podnio$le obecny w charak-
terze zaproszonego goscia p. Sedzia S. N. Wactaw Miszewski, Prezes Zarzadu
Gtéwnego Zrzeszenia Sedziow i Prokuratoré6w R. P., podkres$lajagc koniecznos¢ ist-
nienia tacznosci pomiedzy Zrzeszeniem Aplikantéw Zawod6éw Prawniczych a Zrze-
szeniem Sedziow i Prokuratoréw, a to z uwagi na wspolno$¢ celow, do jakich oba
Zrzeszenia zmierzajg, oraz ich wsp6lnos¢ zawodowa, przyczem wyrazit nadzie-
je, ze stajace obecnie do pracy pokolenie zajmie niewatpliwie poczesne miejsce
przy dalszej rozbudowie i rozwoju sgdownictwa, odznaczajgc sie poczuciem obo-
wigzku i stalem dazeniem do doskonalenia sie. Nastepnie pan Sedzia Miszewski
podni6st znaczenie zycia korporacyjnego, w ktérem krystalizuja sie pojecia i ura-
biajg opinje w sprawach etyki i zadan spotecznych. Zyczeniem pomys$inych obrad
w imieniu wiasnem i imieniu Zrzeszenia Sedziéw i Prokuratoréw zakonczyt p.
Sedzia Miszewski swe petne serdecznosci a przyjete zywemi oklaskami przemé-
wienie.

Nastepnie odczytano list Dziekana Rady Adwokackiej, p. Jana Nowodwor-
skiego, ktory, nie mogac przyby¢ osobiscie, tg drogg ztozyt Zgromadzeniu zy-
czenia owocnej pracy i pomysinego rozwoju.

Po uczczeniu pamieci zmartych kolegéw, §. p. Tadeusza Chrzczonowslciego
i Jerzego Bronowskiego przez powstanie — przystagpiono do wtasciwych obrad.

Wobec szczupto$ci miejsca przeznaczonego na niniejsze sprawozdanie,
mozemy jedynie w ogéinych zarysach zda¢ sprawe z uchwal Zgromadzenia, pod-
kre$lajgc zarazem, ze og6t kwestyj nie ujawnit zasadniczych réznic w pogladach,
co doprowadzito do zgodnego ich zatatwienia.

Kol. Jerzy Tereszczenko odczytat sprawozdanie za rok ubiegty, z kidrego
moglismy sie przekona¢, ze rok ten odznaczyt sie wybitng ruchliwos$cig na terenie
zawodowym i towarzyskiem, ktorej rezultatem byto chetne garniecie sie do Zrze-
szenia nowych cztonkéw, liczba ktérych wyrazita sie pokazng cyfrg 117. Podobna
iloé¢ nowowstepujacych jest w dziejach Zrzeszenia rekordowa.

Na wniosek Komisji Rewizyjnej udzielono jednomys$lnie absolutorium uste-
pujacemu Zarzadowi, wyrazajac mu jednoczes$nie gorgce podziekowanie za ofiar-
sg i owocng prace.

Nastepnie rozwazano sprawe uczczenia 10-lecia istnienia Zrzeszenia i w tym
celu postanowiono poprze¢ finansowo wydawanie ,Rocznika" Rady Naczelnej
Zrzeszen Aplikantow Zawodoéw Prawniczych z tern zastrzezeniem, Zze pierwszy
rocznik poswiecony bedzie gtdwnie upamietnieniu jubileuszowej daty. Rozstrzyg-
nieto nastepnie kwestje stworzenia odreonego organu prasowego w ten sposdb,
ze zadecydowano przytaczyé sie do jednego z juz istniejgcych periodykéw za-
wodowych.

Z kolei rozwazano sprawe zorganizowania pomocy naukowej w postaci
seminariow i odczytéw dla aplikantéw, przygotowujgcych sie do egzaminéw, a to
w celu zwiekszenia droga lepszego przysposobienia procentu zdajgcych pomyslnie
egzamin cztonkéw Zrzeszenia.

Dalej na skutek rozwazania ciezkich warunkéw pracy aplikantéw Zgro-
madzenie doszto do przeSwiadczenia, ze nalezatoby uswiadomi¢ miodziez wste-
pujaca na uniwersytety o nadprodukcji prawnikéw i o zwigzanych z nig trudno-
$ciach i mozliwych zawodach.

Miedzy innemi poruszono réwniez sprawe ozywienia ruchu towarzyskiego,
w celu zblizenia ze sobg ludzi pracujacych na jednej niwie zawodowej, — poczem
zamknieto obrady w nastroju wzajemnego zaufania, szczero$ci, zapatlu do pracy
i nadziei dalszego rozkwitu naszej organizacji, wynoszac z Walnego Zgromadze-
nia przeSwiadczenie o jej zywotnos$ci i mozliwusci pomys$inego/ trwatego rozwoju

W wyniku wyboréw do nowego Zarzadu powotano don 8 Kolegow, ktorzy
ukonstytuowali nowy Zarzad w spos6b nastepujacy: Kol. Kol. Aleksander Snie-
gocki (Prezes); Tadeusz Makowski (Wice-Prezes), Stawomir Stecki (Sekretarz);
W iestaw Szpakowicz (Skarbnik); Jerzy Dembinski, Edmund Kornacki, Jan Drob-
niewski i Bronistaw Okulicz; Zastepcy: Wactaw Idzikowski, Piotr Karwacki,
Stefan Tur. Irena Sierakowska.

W sktad Komisji Rewizyjnej weszli Kol. Kol.: Jézef Szonert, Stefan Gont-
kiewicz, Norbert Sawicki; Zastepcy: Witold Kotakowski, Marja Wisniewska.
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Do Sadu Kolezeriskiego powotano Kol. Kol.: Tadeusza Dyzmanskiego, Wita-
dystawa Kempfiego, Stanistawa Zwolifskiego i Andrzeja Grajnerta.

WYCIECZKA ZAGRANICZNA ZRZESZENIA.

W' okresie t zw teryj sadowych, t. j. w miesigcach lipcu — sierpniu rok
eocznie wielu prawnikéw zawodowych: sedziéw, prokuratoiéw, adwokatéw i apli-
kantow wyjezdza zagranice. Zamozniejsi lub bardzivj obeznani z turystykg wy-
jezdzajg samodzielnie, wielu za$ ze wzgledow praktycznych przytgcz « sie do
ré6znych wycieczek, ktérych w okresie letnim mamy zazwyczaj do$¢ duzo.

Wyciei zki tego rodzaju odznaczajg sie naog6t przygodnym charakterem
i nie osiggajag wtasciwego ce'u. Prawdziwie celowetni mogag by¢ jedynie takie,
ktore obejmuja grupy oso6b zblizonych do siebie zainteresowaniami zawodowemi.

lakiem gronem sa miedzy im.ymi prawnicy, jako grupa zawodowa myslaca
temi samemi kategoijami naukowemi, pracujgca na tern samem poiu, a pod wzgle-
dem towarzyskiem najbardziej do siebie zblizona.

Prawnicy polacy majg do czynienia z kilkoma prawodawstwami, w szcze-
g6lnosci z prawodawstwem opartem na Koaeksie Napoleona; bytoby wiec dla
nich niewatpliwie korzystnem zetuniecie sie z rem podsiawowem dla nas prawem
w jego ojczyznie, cnocby pobiezne, zewnetrzne.

Wychodzac z tego zatozenia Zrzeszenie Aplikantéw Zawoddw Prawniczych
w Warszawie przystepuje do zogramzowania larem r. b. wycieczki ao Beigji
i Francji w celu odwiedzenia sadéw tych Krajéw i zapoznania sie z zewmetrznemi
przejawami prawa drogg podpatrzenia réznic i wlasciwosci proceduralnych, co
w kazdym razie bez korzy$ci nie pozostanie. Wycieczka, projektowana na t. as
od potowy lipca do potowy sierpnia, przewiduje marszrute przez Berlin, Brukselle.
Liege, Paryz, Nicee, Medjolan i WiedeA z uwzglednieniem zwiedzenia w Paryzu
wystawy kolonialnej i specjalnym 10-cio dniowym okresem, przeznaczonym na
wypoczynek na Riwierze francuskiej. W ten sposob dadza sie potaczy¢ — nauka,
turystyka i wypoczynek.

Catkowity koszt wycieczki, to jest przejazd Il klasa, catodzienne utrzymanie,
hotele, przejazdy samochodami, ewentualnie statkami, napiwki etc. wyniesie mniej
wiecej IOuO zt. od osoby. Osoby, jadgce Ill klasg, miatyby cene odpowiednio zre-
dukowang. Udzial wzigé moga wszyscy prawnicy zawodowi wraz ze swemi
rodzinami.

Uiajac. ze inicjatywa Zrzeszenia spotka sie z przychylnem przyjeciem, Zarzad
zwraca sie do ogdtu prawnikéw z prosbg wziecia udzialu w wycieczce powyzszej
a niezapisywauia sei do innych wycieczek prywatnych, gdyz tylko wycieczka,
ztozona z pokrewnego sobie grona os6b — prawnikéw bedzie mogta uskutecznic
te celt naukowe, o ktédrych mowa wyzej

Nadmienié¢ nalezy, ze wycieczka bedzie mogta dojs¢ dc skutkj przy udziale
nie mniej, niz 30 os6b.

Wszelkich informacji udziela i zapisy przyjmuje Sekretariat Zrze>zenia
w piatki od g. 20—22 (Krélewska 16) tel. 733 - 01 lub 242 - 21 oraz listownie.

OD SEKRETARJATU.

Podajemy do wiadomosci Sz. Kolegéw i o'6b zainteresowanych, ze Sekre-
rarjai Z. A. Z. Pr. czynny jeci w piatki, w godz. 20 —22, Krélewska 16 — Il pietro,
tel. 242- 21. Sekretariat wydaje ulgowe bilety do teatréw, kin, teatrzykéw rewjo-
wy ch oraz na koncerty, tudziez przyjmuje zapisy na Kursy jezykéw obcych metodg
,Lingnaphonc" ktére wkrétce zostang uruchomione.

Jednocze$nie komunikujemy ze w mys$l uchwaly Walnego Zgromadzenia
przystepujemy w najblizszej przysztosci do zapoczatkowania praktycznych c¢wi-
czeh z prawa karnego pod naczelnem kierownictwem Pana Wice-Prezesa S. Apel.,
K. Fleszynskiego.
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