GLOS SADOWNICTWA

MIESIECZNIK, POSWIECONY ZAGADNIENIOM
SPOLECZNO-PRAWNYM i ZAWODOWYM

Rok II. KWIECIEN—1930 Nr. 4.

POZOSTALE W ADMINISTRACJI 40 KOMPLETOW
GLOSU SADOWNICTWA ROCZNIKA 1929
BEZ Nr. Nr. 1 i 3

sg do nabycia
PO CENIE 6 ZLEOTYCH
KONTO P. K. O. 19140.

JANUSZ JAMONTT
O zmianie przepisow Konstytuciji,
dotyczacycli wiadzy sadowej.

Mamy przed sobg wszystkie zname projekty zmian Konstytucji.
Wspdlng, ich cechg jest catkowite zapomnienie o wiadzy sadowej, po-
mimo bijgcej wprost w cezy sprzecznosci, na ktorej Konstytucja nasza
oparta ustroj tej wiadzy.

Wszak, w mysl Konstytucji, wiadza sgdowa jest wladzg samo-
dzielng, catkowicie od administracji niezalezng (art. 2), a réwmoez°®snie.
w mysl tejze samej Konstytucji, administracja w osobie ministra spra-
wiedliwosci sprawuje nad ta ,niezalezng4t wladza nadzér naczelny, za-
rzadza mig i iza nig parlamentarnie, czyli politycznie, odpowiada.

Zdrowa logika, bez pomocy sofizniatow, nie potrafi nigdy wyttu-
maczy¢, jak meze minister odpowiada¢ za sady, jesli one od mego sg
niezalezne, a z drugiej strony jakim cudem sedzia moze by¢ niezalez-
nym od ministra, ktéry go mianuje, awansuje, nadzoruje, odznacza i iza
niego odpowiada.

A jednak tego rodzaju logiczny absurd panuje nietylko- u nas, ale
niemal w calej Europie.

Dlaczego ? Na to nam odpowiada, znakomita praca B. Pige ,De juge
unique eit le statut de la magiisrrature en France".

Pan Pige stusznie stwierdza, ze Moufceskjuszowska Rurja rozdzia-
tu wiadz miata ten skutek, Zze sgdownictwo usunieto skwapliwie od
wplywéw na ustawodawstwo i administracje, ora0 od zaszczytow
i przywilejow wiadz administracyjnych. Czyli — ustawodawstwo
i administracje od sadownictwa catkowicie uniezalezniono, aie o unie-



zalcznieniu sgdownictwa od administracji nikt dotad, z wyjgtkiem An-
gljb na serjo nie pomyslat.

Czynigc pozornie zados$¢ teor]i Monterquieu, ograniczono sie tylko
do proklamowania mniej lub wiecej uroczyscie, ze sady i sedziowie
w sprawowaniu urzedu sedziowskiego sa niezawisli, podatem jednak
podlegajg ministrowi sprawiedliwosci, a wiec wiadzy wykonawczej.

Cala ich niezawistos¢ sprowadza sie faktycznie do tego, ze urze-
dowo nieWoihio im nakaza¢, jak majg osgadzi¢ sprawe i niewolmo po-
ciggng¢ ich do odpowiedzialnosci za pyrek niezgodny z zyczeniem
wiadzy. Na tem koriczy sie cata niezawistos¢, bo jedynag jej rekojmig
jest tylko nieusuwalno$¢ i nieprzcnaszi lro$¢ sedziow. Tego rodziaju
~niezawistos¢" jest jednak bardzo ,zawistg"! Ptawda, sedziego nie-
mozna usung¢ lub przenies¢. Ale zato mozna, go awansowaé do wyzszej
instancji, lub 'trzymac cate zycie w zapadtym kacie, awansowanie za$
w znacznej mierze zalezy wszedzie od ministra. Gdyby nawet 6w mini-
ster przy przedstawianiu do nominacji na wyzsze stanowisko byt tak
dalece skrepowany, ze miatby prawo wybiera¢ tylko z posréd 2-ch kam
dydatéw, wskazanych przez sady, to i wowczas mogtby zawsze poming¢
kandydata, co mu sie narazit.

Juz ta jedna obawa nieawanaowanic, jak stusznie twierdzi Precosit-
Paradole, w najwyzszym stopniu uzaleznia sedziéw od wiadzy wyko-
nawczej.

Sedzia, powiada Pige, wie dobrze, ze moze zaprzepasci¢ sfwdj
awans, jesli sie narazi nie tylko miinistruw.., ale prefekuowi, postowi,
senatorowi, =wplywowemu politykowi, bo 'kazdy z nich moze mu ,uszy¢
buty” przed ministrem, ktéry przy systemie parlamentarnym, musi sie
rachowac z zyczeniami swych przyjaciot politycznych, a nawet i przeci-
wnikdow.

-Kto ma w reku awanse Sedzidw", powiedziat w Komisji Kodyfi-
kacyjnej prof Mogilnicki, ,ten moze mie¢ w reku i ich wyroki".

Ale wiladza adnrniotraeyjna, w osobie ministra aoraJwiedl wosci,
ma w rekach mie tylko awanse sedziowskie z nizszych inntancyj do wyz-
szych. Od niej zalezy mianowanie sedziéw na stanowiska Kierownicze
prezesow i wiceprezesdw, udzielanie dtuzszych urlopdw, przejscie se-
dziego z prowincji do stolicy, przedstawianie Jo orderéw, powierzanie
mzaszczytnych delegacyj, wreszcie owa wiadza rozporzadza catym apa-
ratem nadzorczym i wszczyna przeciwko sedziemu postepowanie dyscy-
plinarne.

Kto |wigc powiada, ze nieprzenaszalno$¢ i nieusuwalnos¢ sedziow
catkowicie zabezpiecza ich niezawisto$¢ od wiadzy wykonawczej, ten,
niech mi daruje, — operuje grubym sofizmafem.

Literatura naukowa francuska, ktoéra zawsze ma odwage nazywaé
rzeczy7po imieniu, i w ‘tym wypadku z calg otwartoscig przyznaje, ze
sedzia niezawisty de jure, jest catkc]wicie zawisty de facto. Owa ,zawi-
sta niezawisto$¢" stata sie od dos¢ dawna we Francji temaren nawet
dla fars.

Dzieje sie tak nie tylko we Francji. Jedynie w Anglji sedzia ma
catkowitg niezawistos¢, ktora oznacza moznos¢ spokojnego wyrokowa-
nia zgodnie z prawem i sumieniem bez zadnej obmn™ przykrosci ze
strony wladz wykonawczych i narazenia swej karjeiy. Poza Apglja,
takiej niezawistosci nigdzie niema.
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Przyznat to w pazdzierniku 1929 Kong: es miedzynarodowy pra-
wa karnego >w Bukareszcie, ktdry jednogtosnie przyjat i uchwalit mojg
teze, ze dalsze rozszerzanie kampetenecji sadéw jednoosobowych musi
by¢ odlozone ,az do czasu, gdy magistratuiZb bedzie zapewniona nieza-
wistos¢ faktycznal (,jusquéa ce que soient assures d‘une marne,® plus
effeetiwe kindependance de fcdt de la magistrature4).1) Po raiz pierw-
szy w dziejach miedzynarodowy kongres prawnikow stwierdzit, ze se
dziowie dte facto nie sg dostateczni© niezawisli.

Polska pod tym wzgledem wyjatku nie etanowi. | u nas admini-
stracja wymiaru sprawiedliwosci, nadzor naczelny, nominacje, awanso-
wanie sedizibw, odznaczanie ich, urlopy i t. p. sg w rekach ministra,
a wiec wiadizy wykonawczej. | u nas sedziemu trudno by¢ catkiem spo-
kojnym przy rozpoznawaniu spraw drazliwych, gdzie moze narazi¢ sie
rzadowi, a, nawet wojewodzie, staroscie lub politykom wplywowym, bo
i ci rowniez moga mu wpltywem swoim duzo zaszkodzi¢. | u nas zatem
niezawisto$¢ sedziowska nalezycie izabezpieczona nie jest.

A jednak zadna na $wieci©® Konstytucja nie proklamowata tak
uroczyscie zasady sadéw niezawistych, jak nasza Konstytucja. Wszak
zadna z nich nie powiedziala wyiaz-nie, ze sgdy niezawiste — to trzeci
organ zwierzchniej wtadzy narodu (art. 2). Tylko ze, niestety, ta sama
Konstytucja, w tym samym artykule drugim, nad owa trzecig wiladzg
postawita... wiadza wykonawcze, bo uczynita Prezydenta Rzeczypospo-
litej, ktory sedziébw mianuje, wytacznie organem wiadzy wykonawczej,
nie za$ przedstawicielem catej wiadzy panstwowej.

Obnizajgc zatem stanowisko Prezydenta Rzeczypospolitej, Konsty-
tucja przez to samo uzaleznita sady od. wiadzy wykonawczej.

Bo skoro ,sedziéw mianuje Prezydent Rzeczypospolitej“ (art 76),
a Prezydent, jak powiada art. 2, jest tylko organem wiadzy [Wykonaw-
czej, to 'znaczy, ze ,sedzipw mianuje organ wiaczy wykonawczej4t

Dalszg tega konsekwencjg byto podporzadkowanie ,wiadzy nieza-
wistych sadéw4 ministrom sprawiedliwosci, czyli jednemu z czionkéw
rzadu, co pare miesiecy zmienianemu. A juz o zepchniecie tego> ministra
na plan dalszy i wyznaczenie mu podrzednego miejsca w rzadzie po-
starali sie biurokracja.

Owa wiec odrebnos¢ i niezawistos¢ whadzy sadowej sama ~Konsty-
tucja uczynita dekoracyjnym jeno frazesem, pozbawionym tresci.

Gdy mowa o niezawistosci wladzy sadorwej, nalezy zatrzymac sie
chwilke nad zdaniem wielokrotnie wypowiadaiidr przez Pana Ministra
Gara, ze Monteskjiuszowska teorja rozdzielenia wladz, daJwno sie prze-
zyta. Pan Minister ma stusznos$¢, jesli pod rozdzieleniem wiadz rozumie
catkowite izolowanie i odseparowanie ich jedna od drugiej jakims$
murcm chifiskim. Ma réwmez stuszno$¢, ze owe "rzy wladze "o sg
trzy funkcje jednej wiadzy panistwowej. Z tego jednak bynajmniej nie
wynika supremacja jwiadzy wykonawczej nad wladzg”sadowa.

Jak zycie duchowe cziowieka stanowi jedng catosc, chociaz skiada
sie z dnteleiktJ, woli i uczucia, tak samo trzy wladze® panstwowe —
ustawodawcza., wykonawcza i tsgdowa ijofwinny tworzyé¢ jednolitg wia-
dze panstwowa. | tak sarnoljak wychowanie jednostki ludzkiej zmie-
rza do tego, by wszystkie jej wiadze duchowe byty z sobg w harmoniji,

1) Revue Internationale de droit penal, N. i r. 1930, sti. 13.
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tak samo dobij' ustréj panstwowy powinien jednoczy¢ 'harmonijnie
bezi zadnej supremacji wiadze ustawodawczg., wykonawczg i sgdowa,
taczac je w jednym punkcie centralnym-

Punktem centralnym wszystkich wiadz psychicznych cziowieka
jest glowa. Tak samo punktem centralnym, w ktorym sie zbiegac i 13-
czy¢ powinny tizy wiladze panstwowe, — jest glowa Paristwa, ctzyli
Prezydent Rzeczypospolite;j.

Prezydent zatem powinien by¢ organem nie jednej trzeciej czesci
wiladzy, lecz musi zajgé miejsce nalezne glowie panstwa, a wiec staé
na czele catej wladzy panstwowej. W przeprowadzeniu tej reformy
sady nasze sg zainteresowane, bo Prezydent mianuje i awansuje se-
dziéw, a przeto nie moze by¢ tylko organem jwiadzy wykonawczej.

Jesli reforma powyzsza ma szanse .urzeczywistnienia przy zmianie
Konstytucji, to zato inna, nie nuiiej wazna, nie zostata dotgd nawet za-
projektowana,.

A jednak bez niej niezawisto$¢ sagdéw bedzie zawsze mniej lub wie-
cej iluzoryczna.

Chodzi o to, ze Prezydent Rzeczypospolitej, jako przedstawiciel
catej wladzy panstwowej, chociaz mianuje sedziéw, nie moze, oczy-
fwiscie, samo. bezposrednio ani kierowa¢ sgdami, ani ich nadzorowad,
Jak staralismy sie wykaza¢ wyzej, owych czynnosci kierowniczo - nad-
zorczych' nie moze réwniez sprawowa¢ minrter sprawiedliwosci, bo
postawienie nad wiladzg sadowa czionka wiadzy “wykonawczej pro-
wadzi zawsze i wszedzie do czesciowego lub catkowitego podporzad-
kowania sadéw administracji i z zasadg niezawistosci pogodzi¢ cie
ma da.

Sta¢ na, czele wiadzy sagdowej, kierowa¢ i nig zarzgdzaé moze
tylko kto$ niezawisty ani od parlamentu, ani od rzadu i nieicswoalny
na ten sam siedmioletni okres czasu, na jaki wybiera, sie Prezydenta.
Moze nim zatem by¢ jedynie Kanclerz wymiaru, sprawiedliwosci.

Z punktu widzenia, ze sie tak wyrazimy ~klasycznego ludo-
wiladztwa-], taki Kanclerz wymiaru sprawiedliwosci powinien by¢ wy-
bierany przez nardd réwnocze$nie z Prezydentem i w tym camym trybie.

Sadze jednak, ze ,ludowtadztwo" nic na tem nie straci, jesli wybie-
ranie Kanclerza wymiaru sprawiedliwosci naréd powierzy wybranemu
przez siebie Prezydentowi Rzeczypospolitej.

Nie chodzi mam jednak o szczegélty. Chodzi o zasade! Skoro Kon-
stytucja chce, by organem narodu w zakresie wymia.ru sprawiedli-
wosci byty niezawiste od nikogo, awiec od witadzy wykonawczej, sady,,
to powaga samej Konstytucji nie pozwala ma taikg krzyczacg sprzecz-
nos¢, jak postawienie na czele owych ,niezawistych" od wiadzy wyko-
nawczej sadow jednego z cztonkdéw tejze wladzy wykonawczej w osobie
ministra.

Dopiero z chwilg postawienia na czele sadownictwa niezaleznego
Kanclerza tmoze by¢ mowia zaréwno o niezaleznosci sadéw, jak i o spra-
wnem kierowaniu niemi. Boi czyz moze by¢ mowa, o sprawnem Kierow-
nictwie, jesli kierownik — minister sprawiedliwosci — zmienia sig
co kilka miesiecy i ustepuje ze swego stanowiska, zanim zdazyt zapo-
zna¢ sie. z sgdami?

Kanclerz na. siedem lat wybierany ma czas i zgiebi¢ potrzeby wy-
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rniaru sprawiedliwosci; i usungé ich braki, i nalezyte 'przeprowadzié
reformy.

Dopiero przy takim .Kanclerzu ustanie owa ustawiczna, chwilami
namietna, walka o wladze. Dzi$ taka walka toczy sie bez przerwy. Mi-
nister, zwilaszcza bardziej energiczny, bedac odpowiedzialnym za sady,
z matmy rzeczy dazy do rozszerzenia swoich ,wplywd|w* na sgdownic-
two. Sedziowie znéw w interesie niezawistego wymiaru sprawiedli-
wosci daza i muszg dazy¢ do jaknajdaiej idgcego uniezaleznienia sie
od ministra, bo on jest cztonkiem |wladlzy wykonawczej, zaleznym i od
Kady Ministréw, i od Sejmm, i od polityki, i od gry partyjnej.

Koleje tej walki sg zmienne. Wygrywa raz jedna, raz druga strona.
Przy sprzyjajacej konjunkrurze minister przeprowadza art. 72 § 1
U.S P, dajqcy mu prawo uchyla¢ zarzadzenia Sadéw. Konj.uuktura sie
zmienia, a wowczas sedziowie, uzyskuja korzystng dla nich nowele dlo
U, S. P.

Tak byto zawsze. Zdaniem Ministra Cara, wypowiedzianem w dniu

2#11,1928 w Statej Delegacji, projekt Ustroju Saddéw, opracowany
przez Mogilniclriego i Jamonita ,tchnie nieufnoscig do ministra oraz
nie daje mu nalezytych wplywoéw na sady“. Zdaniem znéw b. prezesa
Sadu Najwyzszego -- D-ra Mogilnickiego, M/ygloszonem w pamietnej
jego broszurze, w Razp. o Ustroju Sadéw Powszechnych, ,'uwidacznia
sie brak zaufania do sagdow i sedziow#
Ow wzajemny brak zaufania i walka Skonczy cie, oczywiscie, z chwila,
gdy na czele niezawistych sgdéwlstanie réwnie niezawisty Kanclerz
wymiaru sprawiedliwosci. Nikt wowczas nie bedzie dgazyt do zmniej-
szania jego uprawnien, bo one dla niezawistosci sgdéw od admini-
stracji i polityki przestang by¢ niebezpieczne.

Taka reforma jest konieczna dzi$ zwlaszcza, gdy sie wprowadza
unifikacje ustawodawstwa we wszystkich trzech dzielnicach Polski.
‘Wprowadzen ie jej jest o wiele trudniejsze niz sie zdawato. Przekona-
lismy sie, jak trudno wprowadzi¢ w zycie jeden tylko Kodeks Poste-
powania, Karnego! Przeprowadzenie zatem unifikacji catego prawo-
dawstwa cywilnego i karnego, mator.jalnego i formalnego przy zmiei ia-
jacych sie co pare miesiecy ministrach o odmiennych pogladach praw-
nych jest nie do pomyslenia...

hiie tudze sie, ze te moje skromne uwagi bedg narazie ,gtosem wo-
tajacego na puszczy4 Kresle je jednak w nadziei, ze moze kiedy$ po-
dbjmie je ktos, kto potrafi przezwyciezy¢ obojetnos¢ dzisiejsza dla
sgdownictwa. Nic w naturze nie ginie. Moze zatem nie zginie i gtos wo-
tajacego na puszczy!

Od Zarzadu Oddziatu Warszawskiego Zrzeszenia
*Sedziow i Prokuratoréw
W SPRAWIE KONKURSU NA PRACE NAUKOWA

Wobec zwracania sie do nas poszczegélnych oséb o przedtuzenie tei nimi
nadsytania prac konkursowych w celu umozliwienia wykorzystania okresu waka-
cyjnego dla pracy przygotowawczej, Zarzad Oddzialu Warszawskiego, pragnac
p6js¢ na reke powyzszym zadaniom, postanowit termin ostateczny nadsytania
omawianych prac przedtuzy¢ do dnia 1 wrzesnia r. b.
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Od Komitetu Redakcyjnego.

W ciggu ubieglego kwartatu poszczegdlne Kola Oddziatu Wiiensaiego oraz
Oddziat Lubelski Zrzeszenia S. i Pr., uznaly ,,Gtos Sadownictwa” za swdj organ
prasowy i zobowiazaty swych czionkéw do prenumeraty czasopisma. Kolegow
z ioelacj, Lubelskiej i Wileniskiej z radoscig witamy w naszem gronie. Krok ten
uwazamy nadto za dowdd wewnetrznego zespolenia sadownikév. i zarazem
uznania dla hasel, ktérym stuzy ,,Glos Sadov. niciwa”. Nie watpimy, iz 2 czajem
,.Glos Sadownictwa” stanie sie wyrazicielem opinji i rzecznikiem celéw catego
sgdownictwa polskiego i dzi$, wzmocnieni na duchu faktem przytaczenia 2 tak
powaznych Zwigzkéw, smiato kroczymy aaiej po raz wytknietej arodzt z wiaig
w niezawodni- powodzenie naszej dobrej sprawy.

KOMITET REDAKCYJNY.

J. GUMINSKI.

Zagadnienia konstytucyjne doby obecnej.

Jak wiadomo czytelnikom, Sejm nasz ma za zadanie dokona¢
rewizji Konstytucji. Jest to rzecz tak doniostej dla Panstwa Polskie-
go wagi, ze uwazamy za konieczne omdwienie szczeg6towe zgloszonych
do laski marszatkowskiej projektéow rewizyjnych, aby umozliwk na-
szym czytelnikom zorjentowanie sie co do zamierzern nowelizacyjnych
oraz zabranie glosu przez -t¢ kaste zawodowych parwnikow, ktéra,
bedac zdata od walk partyjnych i przyzwyczajona do scistego logicz-
nego rozumowania, dotychczas zabierata gltos w malym zaledwie
stopniu.

ng’roszone w materji rewizji Konstytucji projekty oraz poszcze-
gblne wazniejsze wystgpienia podawac¢ bedziemy wediug dziatéw, aby
kazde zagadnienie otrzymato wszechstronne oswietlenie. Z natury rze-
czy zaczynamy od Prezydenta, kroczac w tej mierze Sladami Komisji
Komtytucyjne;j.
I. PREZYDENT.

Projekt B. B. Wedlug koncepcji klubu B. B. Prezydent jest
~Najwyzszym przedstawicielem witadzy w Panstfwie Polskiem“. Wy-
biera go Nardd na lat 'i w glosowanie puwszechnem obywateli, maja-
cych ukonczone lat 24 i petlnie praw cywilnych, z pouiieazy dwoch
kandydatéw, z ktérych jednego wskazuje uistepijgcy Prezydent dru-
giego za$ wybiera Zgromadzenie Narodojwe bezwzgledng wiekszoscia,
gloséw przy obecnosci conajmnigj ustawowej liczby cztonkéw Zgro-
madzenia (Sejmu i Senatu).

Zastepcg Prezydenta jest Prezes Rady Ministrow, lub w razie
jego ustagpienia, osoba, wybrana w tym celu przez Zgrom. Nardd.

Prezydent: 1) ma prawo ,umorzenia postepowania przed prawo-
mocnem rozstrzygniecit-m sprawy w poszczegélnych iwypadkachu,
z wylgczeniem spraw ministrow, posteuionych w stan oskarztnia przez
Sejm; 2) mianuje i zwalnia Gen. Inspektora sit zbrojnych, bezposred-
nio sobie podlegtego, oraz Naczelnego Wodza na wypadek wojny;
3) odpowiada, przed Trybunatem Stanu na mocy uchwaly Zgromadz”®
nia Narod., powzietej wiekszoscig 35 glosd|w przy obecnosci conajmniej
2/3 ustawowej liczby cztonkéw Zgr. Nar.; 4) otrzymuje 1'ste cywilng
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w trakcie urzedowania i uposazenie po ustgpieniu z urzedu, wedtug
osobnej ustawy; 5) rozstrzyga o waznosci wyboréw zaprotestowanych;
6) okresla liczbe, zakret dziatania i wzajemny stosunek ministrow, jak
réowniez kompetencje Rady Ministrow; 7) wydaje bez kontrasygnaty
takie akty rzadowe, jak: a) oredzie i wszelkie akty, dotyczace Sejmu
i Senatu, b) mianowania i odwolania Prezesa Rady M., Gen. Inspek-
tora S. Zbr., Prezesa N. |. Kontroli i urzednikéw Kancel. Cywilnej,
¢) mianowania i zwolnienia oficerow wszelkich stopu oraz wszelkie
akty Prezydenta., jako Zjwierzclimka sit zbrojnych, d) akty taski i ,pie-
czy prawnej“, e) mianowanie sedziéw, f) mianowanie Prezesa i czton-
kéw Trybunatu Stanu; 8) zarzadza corocznie pobdr rekruta w grani-
cach ostatnio ustalonego kontyngentu; 9) posiada prawo veto w ciggu
dni 80 od otrzymania ustawy; 10) moze wydawaé ,dekrety z moca
ustawy“ w Okresie rozwigzania Sejmu lub koniecznosci panstjwowej
w okresie zamkniecia Sejmu z wylgczeniem: zmiany Konstytucji, ordy-
nacji wyborczej i kontyngentu rekruta (w czasie pokoju), budzetu,
systemu monetarnego, naktadania noiwych podatkéw i podwyzszenia
obowigzujacych ponad 10%, ustanawiania nowych monopoli, zbycia
i obcigzania nieruchomego majgtku panstwowego, zaciggania pozyczek
panstwowych z wyjatkiem inwestycyjnych, amnestji i t. d.; 11) mia-
nuje prezesa Tir/banatu Stanu i -1czlonkdw (reszte wybiera po 4 Sejm
Senat), ktory urzeduje doi czasu objecia urzedu przez nastepnego Pre-

zydenta Rzp., wzglednie 'do czasu ukonstytuowania sie nowego Sejmu;
12) zwotuje nadzwyczajne sesje Sejmu i Senatu na zgdanie poti jwy
ustawowej liczby postéw; +3) powotuje 13 sktadu Senatu Oto sg naj-
wazniejsze punkty projektu B. B., dotyczace wiadzy Prezydenta, Po-
mijamy te, ktore nie odbiegajg od przepiséw dotychczasowych, np. co
do zwolywania, ot wierania, zamykania i odraczania Sejmu, co do wy-
dawania rozporzagdzenn wykonawczych lub t, pi

Projekt lewicy. W dniu 4 marca 1929 r. zgloszony 'zostat do
Sejmu projekt zmiany Konstytucji, opracowany przez P. P. S., Wy-
zwolenie i Stronnictwo Chiopskie. W materji uprawnienn Prezydenta
projekt ten zawiera zasady nastepujace: a) Prtzydem zwoluje i za-
myka sesje oraz kadencje Sejmu, lecz go me otwiera (otwiera Mar-
szalek Sejmu); b) zwoluje nadzwyczajng sesje Sejmu na zadanie V4
ustawowej liczby postéw w ciggu 15 dni (B. B. terminu w tej materji
nie przepisuje); ¢) w razie niezwotania Sejmu przez Prezydenta zwo-
tuje gu Marszalek; d) nie ma prawa zamkniecia pierwszej sesji Sejmu
przed ukonstytuowaniem sie S<jmu po wyborach i przed' sprawdzeniem
mandatéw niezaprotestowanych; €) nie mozie zamkng¢ bez zgpdy
Sejmu jego nadzwyczajnej sesji przed w”czeipaniem obiad nad spra-
wami, wymienionemu w zarzadzeniu zwotujacem, a ,w zadnym rarie
przed uptywem dni 30-tu; f) zamyka kadencje Sejmu w dniu otwarcia
nowego Sejmu; jg) jest Obierany na lat 7 przez Zgromauzenie Nar.,
ztozone z podwojnej w stosunku dc ilosci postow, czitonkéw, obieral-
nych wedhlug przepiséw ordynacji wyborczej do Sejmu; h) obowig-
Izar_1y jest ogtosi¢ ustawy najdalej w ciggu dni 30 od daty jej uchwa-
enia.

Jak widac¢ z powyzszego wyliczenia, projekt lewicy idzie w kie-
runku nie zwiekszenia wiadzy Prezydenta (co mamy w projekcie
B. B.), lecz jej znacznego zmniejszenia'.
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Projekt stronnictw centrowych. W '‘dniu 18 lutego i. b. Ch. D.,
Piast i N. P. E. zlozyly wspdlny projekt stronnictfw centrowych, zmie-
rzajacy do' niodyfljBbji okoto 100 artykutdw Konstytucji. Zasady,
zaprojektowane co do Prezydenta, gltoszg: 1) Prezydent jest najwyz-
szym przedstawicielem wiadzy Narodu; 2) Prezydenta wybiera na lat
7 Kongres Narodowy bezwzgledng wiekszoscig gltoséw 600 cztonkdw,
wybieranych na lat 7 przez obywateli (w wieku od lat 25, posiadajgcych
czynne prawo wyborcze, z posrod osob, majacych bierne prawo wy-
borcze i ukoniczonych lat 30; 3) zastepcg Prezydenta jest Prezes Tryb.
Konstyt.; 4) Prezydent otwiera, odracza, zamyka i rozwigzuje izby
ustawodawczo; 5) Prezydent ma prawo \eto w ciagu dni 30 od daty
otrzymania ustawy; 6) akty Prezydenta wynuigajg kontrasygnaty,
z zyjatkiem mianowania i odwotania Prezesa Rady M. urzednikéw
kancelarji cyw. i wojsk, oraz aktéw taski; 7) Prezydent zarzadza co-
rocznie pobor rekruta w granicacli ostatnio usta-ionego przez ustawe
kontyngentu; 8) Prezydent zwotuje sesje nadzwyczajne na pisemne
zgdanie, Y3 postow bez prawa zamkniecia przed wyczerpaniem przed-
miotu obrad, a w kazdym razie przedi uptywem dni 30 (jak w p. e
projektu lewicy); 9) Prezydent nie moze zamknaé sesji zjwyczajnej
bez zgody Sejmu (ograniczenie dalej idace, niz w projekcm lewicy,
w mysl ktorego Sejm nie moze by¢ zamkniety przed uchwaleniem bud-
zetu lub uptywem 5 miesiecy, t. j. dn. 1 kwietnia).

tStanowisko Klubu Naréd. .W dniu 15 stycznia r. ib. na posie-
dzeniu Komisji Konstytucyjnej okreslone zoutato przez posta Winiar-
skiego stanowisko' Klubu Narod., ktory dla braku wymaganej liczby
podpiséw nie madgt wnies¢ wiasnego projektu rewizji ~Konstytucji.
Tezy Klubu Nar. gtoszL ze Prezydent: a) ma veto zawieszajace,
b) przewodniczy w Radzie M., ¢) mianuje 3 czlonkéw Tryb. Koinst.,
d) mianuje na wniosek ,odpowiednich ciat“ Prezesa, Rady Stanu i 30
radcdw; e) ma prawo rozwigzania izb; f) jest obierany przez Zgrom.
Nar., jak dotychczas.

Stanowisko poszczegélnych pratwmkoénuj i politykéw, W dziale
»Z notatek bi;bljograficznych* podawalismy w ,Glosie Sad.“ sprajwo-
zdnnia z dziet i broszur rozmaitych prawnikéw, politykdw i profesorow
w materji rewizji Konstytucji. Nie od rzeczy bedzie powtdrzy¢ na tem
miejscu koncepcje poszczegblnych autoréw, aby rozszerzy¢ pole roz-
wazann na temat wiladzy Prezydenta. Ankieta stalej delegacji Zrz.
i Inst. Pr. poruszata tylko trzy zagadnienia co dc Prezydenta: 1) co
do sposobu wyboréw Prezydenta, 2) co do prajwa veto i 3) oo do> za-
stepcy Prezydenta,. Odpowiedzi na ankiete zawierajg nastepujgce za-
sady.

Ad. 1) Prezydent pojwinien by¢ obierany: przez specjalnych
elektorow w liczbie dwukrotnie wiekszej od ilosci postéw (prof.
Glaser); systemem dotyczczasowym, poniewaz gtosowanie ludowe,
wobec podziatu spoteczenstwa, na rozne odtamy i z uwagi na znaczny
odsetek mniejszosci, mogtoby przynies¢ wynik niespodziewany (prof.
Giebocki); przez Zgrom. Nar. z postdw, senatoréw i przedstawicieli
rad miejskich oraz, sejmikéw powiatowych (prof. Konic); wzglednie
z postow, senaitorolw i przedstawicieli ciat samorzadowcach wojewodz-
kich oraz miast, liczacych potnad 100.000 ludnosci, (prof. Peretiat-
kowicz).
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Ad. 2) 1'rezydent powinien posiada¢ vet< zawieszajgce (Glaser,
Gitebocki, Konic, Peretiatkowicz).

Ad. 3) Zastepcg Prezydenta ,powitme by¢ osoba, specjalnie do tego
celu (wybrania przez Zgrom. Nar. (Glaser, Peretiatkowicz, Giebocki),
wzglednie ten, kto otrzyma drugg z kolei najwigkszg ilos¢ gloséw przy
wyborach Prezydenta.

Znacznie obszerniejsze wywody w materji rewizji Konstytucji
znajdujemy w broszurze pod tymze tytutem (p. ,Glos Sad.” z r. 1929,
sfer. 144 i n.). Interesujgce nas tezy ooi do Prezydenta glosza, ze Pre-
zydent: 1) posiada veto zawieszajgce w ciggu dni 14, 2) moze wy-
dawaé rozporzadzenia z rriucg ustawy w czasie wojny po zasiegnieciu
opinji Rady Stanu, 3) nie ma prawa odroczenia i zamkniecia, sesji
nadzwyczajnej przed wyczerpaniem przedmiotu obrad, 4) nie moze
rozwigzac izb wv ciggu ostatnich 6 miesiecy swego urzedowania, 5) jest
obierany przez 300 specjalnych elektorow z wylgczeniem postow i se-
natorow. Co do zastepcy Prezydenta podano 4 koncepcje: zastepca
specjalny, Prezes Rady M., Marszalek Sejmu, Marszatek Senatu.

Prof. IViad. L. Jaworski (,Projekt, Konstytucji", p. ,,Gtos Sad."
z r. 1929, str. 381 i n.) zgtosi zasadj nastepujgce: Prezydenta wy-
biera, zgromadzenie elektoréow w ilosci podwojnej w stosunku do liczby
postéw, z wylaczeniem postow i senatoréjw. Zastepca jego jest Prezes
Rady M., Prezydent ma prawa vela absolutnego. Procz prawa taski
posiada prawo, umorzenia postepowaniu karnego, Rozwigzanie 1zby po-
selskiej i Senatu nie wymaga kontrasygnaty. To samo dotyczy miano-
wania i zwalniania Prezesa Rady M. oraz Prezesa N. lzby Kontroli
P. Prezydent mianuje prewoctmczacego ,Sadu Wyborczego” (dla
spruiw zaprotestowanych wyboréw) i 2 cztonkdw z Najw. Tryb. Adm.,
oraz mianuje Prezydenta i zastepcéw 1 rybunatu Kunst.

Refleksje i vwagi. Czy Konstytucja nasza wymaga nowelizacji?
Aby odpowiedzie¢ na to pytanie, bez zatrgcania o poglady partyjno-
polityczne, wynikajace czy to z doktrynerskich zetozen czy tez z mi-
tosci lub nienawisci do ewentualnego przysziego kondydata na Pre-
zydenta., — nalezy rozwzy0 sine ira et studio przepisy obecnej Kon-
stytucji z punktu widzenia ich, ze tak powiem, wartosci prawnej. Biore
art. 2 Konstytucji. Glosi on, ze ,organami Narodu w zakresie usta-
wodawstwa sa Sejm i Senat, w zakresie wladzy wykonawczej — Pre-
zydent Rzeczypospolitej tacznie z odpowiedzialnymi ministrami, w za-
kresie sprawiedliwosci — niezawiste sady". Powyzszy sposob przepro-
wadzenia podziatlu wladzy, z jednej strony, wyraznie $Swiadczy o tem,
ze w Polsce Prezydent ma by¢ uwazany jedynie za najwyzszego przed-
stawiciela iwtadzj wykonawczej a wiec nie za najwyzszego przedstawi-
ciela, czy to Narodu, czy to panstwa, — z drugiej zas, przy logiczneni
rozumowaniu, prowadzi do wniosku, Ze najwyzsi przedstawiciele
dwoch innych wiadz: prawodawczej (Marszatkowie Sejmu i Senatu)
i sgdowej (kto? Pierwszy Prezes Saau Naj)w.?) zajmujg z Prezyden-
tem stanowisko réwnorzedne!! Whniosek absurdalny zaréwno z punktu
widzenia pnawno-politycznego, jak i zyciowego. Jak sie bowiem przed-
stawiajg te uprawnienia Prezydenta, ktore nie stanowig skiadowej
czesci pojecia egzekutywy? Dlaczego Prezydent ,zjwotuje, otwiera,
odracza i zamyka Sejm i Senat" (art. 25) ? Jezeli to i oibi jako wladza
wykonawcza, to jest to pomieszanie wladz, sprzeczne z art. 2 Konsty-
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tucji! Taka. sama. sprzeczno$¢ z art. 2 zawierajg przepisy: art. 26
(w noweli z r. 1926) o prawie Prezydenta rozwigzania Sejmu i Ser
natu, art. 39 — o zwolaniu Zgromadzenia Narodowego, art. 44 —
0 podpisywaniu ustaw (ogloszenie jest czynnoscig uoykodawczg), art.
47 — o darowaniu i tagodzeniu kar, sadownie orzeczonych, art, 76 —
0 mianowaniu sedziéw.

Jakie z powyzszych ustalen wynikajg wnioski Nie te, ze Pre-
zydent ma wiadze prawodawczg naréwni z parlamentem (chociaz moze
wyda|waé rozporzgdzenia z mocg ustawy“) a wiladze sgdowg narowni
z sgdami, llecz pe/Komsryx:iucja w istocie rzeczy traktuje go, jako
osobe, stojgcg ponad wszystkiemu trzema wiadzami, a wiec jako gltowe
Panstwa, wobec czego logika rzeczy i technika prawodawcza wymaga-
tyby wyodrebnienia Prezydenta w Konstytucji miast wtloczenia go
w Rozdziat 111 o wiadzy wykonawczej, wtedy bowiem wszystkie, wy-
liczone wyzej uprawnienia Prezydenta, bylyby w catkowitej zgodzie
z jego stanowiskiem. Wtedy logiczniej réwniez przedstawiatby sie
przepis art. 51 Konstytucji, gwarantujgcy Prezydentowi nieodpowie-
dzialno$¢ ,za czynnosci urzeaowe“, oraz w zgodzie 'z logika bylyby
uprawnienia Prezydenta, nadane mu w art. 25 i 44 Kostytucji (w no-
weli z dnia 2.8.26) co do ogtaszania w pewnych warunkach budzetu,
jako ustawy, w brzmieidu rzadowem, oraz co do wydajwania rozporzg-
dzen ,z mocg ustawy”, tego rodzi ju bowiem uprawnienia wyptywajg
nie z funkcyj wykonawczych Prezydenta, lecz z jego stanowiska na-
czelnego w Panstwie.

W mysl powyzszych przestanek nalezaloby, zdaniem moim
1) zmieni¢ redakcje art. 2 Konstytucji i nada¢ mu brzmienie na-
stepujgce: ,Organami Narodu sg: Prezydent Rzeczypospolitej
(z ewentualnym dodatkiem: ,jako najwyzszy przedstawiciel Parnstwa”
czy tez ,wladzy Narodu”), Sejm i Senat (wlasciwie ,Sejm”, — 0 czem
bedzie mowa poOzniej w zwigzku z koniecznoscig zmiany termino-
logji) — w zakresie ustawodawstwa. Rzad — Av zakresie wiadzy wy-
konawczej i Sady — w zakresie wymianu sprawiedliwosci”; 2) roz-
dziat Il Konstytucji poswieci¢ zeSrodkowaniu wszystkich przepiséw,
dotyczacych Prezydenta (dotychczasowe art. 25, 26, 39 — 54, 76
ustep 1).

A teraz nieco uiwag co da koncepcyj, wysunietych przez kluby
sejmowe i poszczegdlne jednostki w materji wyboru Prezydenta i jego
uprawnien.

Z tezy, iz Prezydent jest najwyzszym przedstawicielem Narodu,
Panstwa, czy tez ,wiadzy w Panstwie Poiskiem” (jak to projektuje
B. B., a co niestusznie wzbudza obawe przed wprowadzeniem ,abso-
lutami; dominium”, bo¢ ~przedstawiciel” wiadzy i jej ,posiadacz” —
to nie sg synonimy) — zgota nie wynika jaki$ logiczny nakaz co do
sposobu wyboru Prezydenta; zaréwno bowiem glosowanie ludowe, jak
i wybdr przez Zgromadzenie Narodowe, jako ztozone z przedstawicieli
Narodu, czy tez przez specjalne ciato elektorskie, nie przeczg temu,
aby obrany na tej drodze Prezydent nie miat czerpa¢ swojej wiladzy
z woli Narodu”. Cata roznica polega tu na bezposredniosci lub posred-
niasci wyboréw. Ktéry zas z tych systeméw ma by¢ lepszy — to juz.
kwestja czysto polityczna, nie za$ prawna, a wiec wykracza poza ramy
prawnego rozumowania. Natomiast posiada charakter prajwny zaga-
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dnienie co do osoby zastepcy Prezydenta* przeprowadzany bowiem
w art. 2 Konstytucji podziat wiadzy w panstwie wytacza mozno$é po-
wierzenia zastepstwa Prezydenta w rece kogokolwiek z przedstawicieli
poszczegélnych fwladz, czy to bedzie nim Prezes Rady Ministrow, czy
ktérykolwiek Marszalek (ale ktéry i dlaczego 01l wiasnie), czy wreszcie
Pierwszy Prezes Sadu Najwyzszego, — taki bowiem sposob zatatwieniu
kwestji sprzeczny bytby z zasadg rozdziatlu wladz. Pozatem logika
rzeczy, wymaga, aby zastepca Prezydenta czerpat swojg wladze z tego
samego zrodta, co i sam Prezydent. Stad — wniosek, iz zastepcg Pre-
zydenta powinna by¢ osoba,, specjalni*, ad hoc, pofwctana, a wiec obie-
rana tak sarno, jak i Prezydent, Ozy ma nig by¢ specjalny ,wybraniec"
(Narodu lub Zgrom. Naro6d.), czy tez ten, kté6 po obranym Prezy-
dencie otrzymat z kolei najwiekszg ilos¢ gloséw, — to juz nie kweseja
prawna, lecz znowu polityczna. Pomimc to, nalezatoby podkreslic,
ze nie odpowiadatby pojeciu ,przedstawiciela” ten, za kim wypowie-
dziataby sie mniejszo$¢ wyborcow (ludnosci, postéw i senatordéw lub
elektoréw). To tez stuszniejsza bytoby rzecza, aby dla, obioru zastepcy
Prezydenta byto zarzadzone specjalne glodowanie, ktére musi dac
wiekszo$¢ glosow. Rzecz naturalna, ze nie. moze by¢ mowy o zwyklej
wiekszosci, le”z 0 bezwzglednej — zaréwno przy wyborze Prezydenta,
jak i jego zastepcy. Jak z powyzszego <wyniksj trudng bytoby rzeczag
dopatrzec sie stusznosci w koncepcji B. B. i innych co do zastepowania
Prezydenta przez Prezesa Rady Min., gdyz ten sposob réwnatby sie
obnizeniu wiadzy Prezydenta doi granic, nakreslonych w art. 2 obecnej
Konstytucji, mégtby bowiem by¢ ttumaczony tylko tem, ze Prezydeni
posiada jedynie najwyzszg wladze wjkonawctza, ktorej dalszym z kolei
przedstawicielem jest Prezes Rady M., a wiec on ,z natuiy rzeczy"
zistepuje swego ,zwierzchnika" (jak w kazdym urzedzie!). Stuszniej
natomiast pod wzgledem skuitkéw rozdziatu' (wladz przedstawia sie
projekt stronnictw centrowych, aby zastepca Prezydenta byt Prezes.
Trybunatu Konstytucyjnego, poniewaz Trybunat Konstytucyjny nie
da sie podciggnag¢ pod zaden z 3 rodzajow wiadzy, przewidzianych
art, 2 Konstytucji. * (D.c.n.l).

ADAM WOZDECKI.

Jeszcze w sprawie optat hipotecznych.

Gdym brat do reki odporo iedz p. notaj jusza W. D. Paszkowskiego
na poruszony, przeze mnie kwestje ustroju wydziatdbw hipotecznych
i pobieranych w nich opftat (Nr. 12 — 1929 r. Glosu Sadownictwa),
przypuszczatem, ze spotkam sie z szeregiem argumentéw powaznych
1 rzeczowych, uzasadniajagcych z' punktu (widzenia intereséw spotecz-
nych i panstwowych potrzebe istnienia w formie obecnej tych wy-
dziatbw. W odpowiedzi tej jednakze nac podobnego nie znalaztem.
Kwestja interesu panstwowego i spolecznego nie zostata wecale poru-
szong. Cala odpowiedz jest tylko zarliwg obrong obecnego stanu po
siadania pisarzéw hipotecznych.

A przeciez nie chodzi bynajmniej o ten stan posiadania. Dla istoty
sprawy jest rzecza wagi drugorzednej, czy pisarze hipoteczni wiecej
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lulb mniej zarabia¢ majg lub czy w hierarohji urzedniczej zaliczeni by¢
majg do tego czy innego stopnia. Istotg rzeczy jest to, ze stan obecny
jest razagcg amomialjg z punktu widzenia panstwowego i spotecznego,
anomialja krzywdzaca spoteczenstwo, a nie przynoszacg pozytku
panstwu.

To tez argumenty, przytoczone przez szanownego mego oponenta
w obronie istniejacego stanu, rzeczy, nie sg bynajmniej przekonywajace
dla kazdego, kto bezstronnie zechce oceniac Iten stan' rzeczy.

Bo czyz moga by¢ nwazane za powazne argumenty oparte, na tern,
ze kiedy$ w ciggu bardzo krétkiego czasu stanowisko pisarza hipo-
tecznego uwazane byto za, dozywotne, — albo ze posada ta byla z-awsze
lukratywng, — alboi ze pomimo urzedowej taksy w ctiwili jej wpro-
wadzenia w 1820 r., zdaniem, p. Paszkowskiego, bardzo wysokiej na
owczesne czasy, pisarze hipoteczni pobierali, nawiasem mowigc bez-
prawnie, wynagrodzenia, znacznie wyzsze za czynnosci nieco wiecej zio-
zone, — albo- ze zaborca, rosyjski, dbajac o materjalny dobrobyt kraju,
odnooit sie zyczliwie do pisarzy hipotecznych i cenit ich wysoko, —
albo wreszcie powolywanie sie na powage wiadz paristwowych, ktdre
ostatnig takse zatwierdzity.

Wartos$¢ tych argumentdw ostabia sie jeszcze przez to, ze czesciowo
nie odpowiadajg istotnemu stanowi rzeczy, czesciowo zas, pomimo woli
autora, stwierdzaj# ze ustrdj wydziatlow hipotecznych w granicach
b. Kongresowki, a rozszerzony zbyt. pochopnie na nasze ziemie wscho-
dnie, nie moze by¢ uwazany za zladawalajacy i odpowiadajgcy potrzebom
spotecznym i panstwowym.

Argument np. ze pisarze hipoteczni od samego .poczatku wbrew
urzedowej taksie naowe czasy, jak sam p. Paszkowski przyznaje, wy-
sokiej, oraz wibrejw zakazowi pobierania czegokolwiek ponad takse,
pobierali dodatkowe wynagrodzenia, swiadczy najdobitniej, ze pomyst
tego nstroju byt w zarodku swym szkodliwym i prowadzacym do na-
duzy¢. Wprawdzie p. P. stara sie to ostabi¢, powotujac sie na zasade,
wzietg z éwczesnej taksy nolarjatnej, ze ,,dobra wola w wyzszem wy-
nagrodzeniu. nie tamuje/4 Na nieszczescie jednak ta ,,dobra wiola/4 prze-
jawiala sie przy kazdej czynnosci hipotecznej jedynie po stronie pisarzy
hipotecznych, .ktérzy stono sojbie liczyli za kazdg czynnos¢, a nieszczesny
ptatnik zwykle poddawat sie wywieranej na niego presji dla tatwo
zroggmia’rych ze wzgledéw na charakter intereséw hipotecznych po-
wodow.

Albo czy, wytrzymuje krytyke argument, ze ,koszta hipoteczne zad-
nego wplywu na czynnosci hipoteczne nie maja, bo koszta, 1% lub tylko
utamek tego procentu stanowiace, nie mogg wiazjé .tam, gdzie ludzie
zmuszeni sg ptaci¢ za kredyt, po 2, 3 i wiecej procentéw miesiecznied
Przedewszystkiem 2, 3 i wiecej procent miesiecznie jest procentem anor-
malnym i zjawiskiem przemijajacem, a wiec nie moze stuzy¢ za, argu-
ment do obrony zarzgdzen ustawodawczych o eharaikterzt statym, jakim
jest ustanowienie taksy hipotecznej, — a pozatem chylba nikt krytycznie
myslacy nie zgodzi sie z wyplywajacg z tego rozumowania koncepcja,
ze jezeli ktos ograbiony jest do koszuli, to juz jnil bedzie stanowito
wielkiej krzywdy dla niego, gdy mu sie te koszule zabierze.

Ustosunkowanie sie przychylne zaborcy rosyjskiego; do pisarzy hi-
potecznych rdwmez nie Swiadczy o racjonalnosci omawianego ustroju.
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To, Zei rosjanie pozostawili w spokojiu pisarzy hlpotecznj-ch po-
chodzi stad, ze, ni© .znajgc- sami zasad, naszej hipoteki, ktora byta dla
nich zupetlng t?rra. incognito, mieli pewien lek przed nia, jak przed
cizeon$ taaeznanem, i wobec tego ni© byto chetnych wsrdd nich do objecia
tych stanowisk. Pozatcm wobec wysokiego hierarchicznego stanowiska
sedziéw rosyjskich, objecie stanowiska pisarza hipotecznego, zréwna-
nego ze stanowiskiem sekretarza sadu, byto uwazane za hierarchiczng
degradacje i przekreslenie dalszej karjery sadowej. Wzglad na
dJbro kraju, o ktérym wspomina p. P., bynajmniej tu nie istnial, row-
niez bynajmniej Rosjanom nie zalezato, aby pisarzami hipotecznymi
byli tylko ,pracowici, zdolni i sumienni prawnicy”. Nominacje na te
stanowiska otrzymywali przewazni© ludzie najwiecej zabiegi*l, posia-
dajacy uznanie u wiadz, zaborczych i odpowiednie, poparcie. Me przecze
bynajmniej, aby iwsréd pisarzy hipotecznych nie znajdowatolsie duzo
ludzi sumiennych, pracowitych i zdolnych, — byto jednakze miedzy
nimi bardzo wielu takich, 'dla ktérych zdobycie mitego grosza stanowito
jedyna racje istnienia.. A > ze nie dochodzito do odpowiedzialnosci
dyscyplinarnych, ttomaczy¢ nalezy tern, ze ludnos$¢ podczas zaboréw
naog6t przybita i bierna unikata skarg na swych rodakoéw, z drogiej
za$ krony, pisarze hipoteczni w razach energiczniejszej opozycji ze
strony platnikéw w dobrze zrozumianym swoim interesie, uktadali sie
ze stronami i w ten sposob cata sprawa, zakanczang byjweta polubownie
w gabinecie pisarza hipotecznego.. Sam pamietam zabawne zdarzenie,
jakie miato miejsce w wydziale hipotecznym w Piotrkowie, gdy jeden
z obywateli ziemskich, przerazony wysokoscig zagdanej od niego przez
pisarza hipotecznego optaty wybiegt na korytarz z krzykiem, ze go tu
chca ograbi¢. Ale za nim w te pedy biegt pisarz hipoteczny i w ciggu
paru minut K)westja zakoriczong zostata polubownie.

Dla Scistosci zaznaczy¢ jednak musze, ze podobna energiczna
reakcja zdarzata sie bardzo rzadko, i pisarze hipoteczni naogot, za-
zywajac blogiego spokoju, spozywali spokojnie panem bene merentium.
Nie dziwie sie przeto, ze p. P., jako 6wczesny pisarz hipoteczny, wspo-
mina z uznaniem 6wczesne stosunki, nie moge sie jednak w zaden spos6b
zgodzi¢ na. dawane im przez niego oSwietlenie.

Jedynie anormalnym stosunkom politycznym przypisa¢ mozna, ze
ustroj wydziatéw hipotecznych <w tej formie przetrwat u nas do chwili
wskrzeszenia naszej ojczyzny, a juz niczern nie jest wyttomaczone, ze
istnieje w tej formie dotad, a nawet, rozszerzony zostal na Ziemie
Wschodnie, nadmiemoé”™ za$ opfat- hipotecznych uzyskata sankcje
w uizedowej taksie z 1924 r.

Jestem gleboko przekonany, ze, gdyby Panstwo Polskie ni© ulegto
rozczionkowaniu przez zaborcow, reforma tego ustroju juz dawno prze-
prowadzong by zostala i ustrdj ten nie bytby tym unikatem na calym
globie ziemskim, jakim jest obecnie.

O ile chlubi¢ sie mozemy z udoskonalonego przez nas systemu pro-
wadzenia ksigg liipotec znych, o tyle ustroj wydziatow hipotecznych by-
najmniej na uznanie nie zastuguje, i jedno ;z drugiem mieszane by¢ nie
powinno.

Zaznaczy¢ nastepnie nalezy, ze, précz pobieraria przez pisarzy hi-
potecznych optat, utart sie zwyczaj pobierania przez personel kancela-
ryjny hipoteczny dodatkowych optat iza poszczeg6lne czynnosci, poczym
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naja¢ od pokazania ksiegi -wieczystej osobie zainteresowanej, swiadczy
to réwniez o anormahiy¢h stosunkach w wydziatach hipotecznych, jak
réwrnoz o tean, ze pisarze hipoteczni pmndmo hikrtatywnosci swych sta-
nowisk zbyt skgpo toza na kancelairje wydziatéw, skoro personel kan-
celaryjny zmuszony bywa do ogladania si¢ za pobocznym zarobkiem.

Zatowaé wielce nalezy, ze dokonana niedawno lustracja sadow nie
objeta sobg takze wydziatdw hipotecznych. DowiedzielibySmy sie moze
niejednej ciekawej rzeczy o funkcjonowaniu tych wydziatéw, a ze fun-
kcjonowanie ich nie jest wolne od brakéw, niema co do tego watpli-
wosci. Juz chociazby brak przestrzegama przez pisarzy terminéw co
do przekazywania zezmawanych wnioskéw na zatwierdzenie zwierzch-
nosci hipotecznej (art. 2 postanowienia Ks. Nam. z d. 22.1. 1822 r.)
jak réwniez zbyt przewlekte wykonywanie decyzji zwierzchnosci hipo
tec,znej — powszechnie sg znane. Istnienie réwniez ksigg wieczystych
z setkami zastrzezen, w ktorych potapac sie stanéw wielki trud nawet
dla wytrawnego hipotekarjusza, przypisa¢ czesto nalezy nieprzeprowa-
dzonym w swoim czasie segregacjom* W ten spos6b zamiast jasnosci
wykazéw hipotecznych powstata niezwykia zawitos¢ i zaciemnienie
w stosunkach hipotecznych, a, jeding z przyczyn tego zjawiska sg réw-
niez zlbyt wysokie koszta potgczone z zalozeniem mcjwych ksiag hipo
tecznych, dla wielu os6b nie do zniesienia.

Do jakiej perfekcji doprowadzone jest w wydziatach hipotecznych
wyszukiwanie zrédet dochodu niezaleznie od taksy hipotecznej, Swiad-
czy chociazby istniejgcy zwyczaj przy zamykaniu postepowan spadko-
wych. Nie dosy¢, ze otwarcie spadiku potaczone jest z dos¢ zniacznemi
Optatami, nie dosy¢ ze jeszcze wieksze koszta ponoszone iby¢é musza przy
'zamykaniu postepowan Upadkowych, dodatkowio pi-zpdstiawi¢ trzeba
pisarzowi 1ipoicecznemu zaswiadczenie wydi wane przez tegoz pisarza
0 uptywie terminéw dio regulacji. Manipulacja ta ma jedynie na celu
zmuszenie osoby interesowanej do wykupienia odnosnego zaswiadcze-
nia, co naturalnie zwieksza dochdd pisarza o kilka lub kilkanascie zto-
tych.

Podobnych kwiatkéw mozmby przyteczy¢ o wielewiecej, nie chce
jednak obcigza¢ tym balastem i tak zbyt dtugiego moze artykutu, —
uwazam zresztg, ze przytoczone wyzej dbStateeztiie charakteryzujg ist-
niejgce zwyczaje hipoteczne.

Szanowny moj oponent w zarliwej swojej obronie obecnego stanu
rzeczy ucieka sie w dalszym ciagu do takich argumentéw, na ktdre
nawet odpowiedz znalezé trudno. Np. powolywanie sie ma powage
wiadz, ktore zatwierdzily ostatnig takse, czyz moze by¢ uwazane za
dowdd racjonalm sci tej taksy!? — Alez w takim razie zadna ustawa
nie mogtaby by¢ wzruszona, zadne rozporzadzenie zmrer-ionein, gdyz
wszystkie one otrzymujg sankcje najwyzszych wiladz panstwowych.
Praktyka zycia uczy nas zupeinie czego innego i nasz materjat usta-
wodawczy jest najlepszym dc,p odom, Jak czesto ustawy i rozporzgdze-
nia sg uchylane i zmieniane. Specjalnie co sie tyczy taksy hipoteczne,,
dziewieciokrotma w krolkim przeciaga czasu jej zmiana dowodzi naj-
lepiej, jak nieustalone i chwiejne sg podstawy, na ktorych sie ona
opiera.

Rowniez powolywanie sie w obronie istniejgcego stanu rzeczy na
to, ze sg pisarze hipoteczni, 'ktdrzy jakoby znajdujg sie w ciezkich
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warunkach materjalnych, dowodzi jedynie, ze odno$ne wydziaty hipo-
teczne (mowa tu moze by¢ natura,lnie jedynie o -wydziatach hipotecz-
nych powiatowych w matych, zapadtych miasteczkach) utworzone zo-
staly niepotrzebnie, albo ze oplaty hipotecznie zmuszajg ludnos¢ do
unikania czynnosci hipotecznych, o czzm poprzednio w swoim artykule
pisatem.

Ukoronowaniem za$ wszystkiego jest to, ze p. P. uwaza za iZecz
palaca przyznanie pisarzom hipotecznym précz dochodéw z optat hipo-
tecznych jeszcze uposazenia statego z prawem do emerytury. Jest to
najlepszym dwoclem, jak atmosfera, wydziatéw hipotecznych dodatnio
wplywa na rozwdj nadmiernych apetytow.

Jak widac z tego krytycznego rozbioru argumentéw mego szano-
wnego oponenta, argumenty te, nie sg przekonywujgce, — przeciwnie
niktos¢ ich i brak uzasadnienia, rzeczowego rzuca sie kazdemu w oczy,
kto bezstronnie ocenia istniejgcy stan rzeczy. A Ze stan ten jest [wysoce
anormalny, krzywdzi spoteczenistwo, a nie przynosi korzysci panstwu,
tego chyba po tem wszystkiem, co powiedziane, dowodzi¢ nie potrzeb?.

Z punktu widzenia panstwowego razacg anomaljg jest, alby wy
dziaty sadowe -utrzymywane byly przez naczelnikow tycli wydziatdw
wzamian za mozno$¢ pobierania przez nich od spoleczenstwa pewnych
optat. Przypomina to poniekad oddawanie przez panstwo w dawnych
wiekach w dzierzalwe wykonywania pewnej funkcji panstwowej np.
Sciggania podatkéw z ludnosci — ale przeciez, sg to wszystko -prze-
zytki. Przezytkiem réwniez jest ustrdj wydziatdw hipotecznych i tem-
bardziej domaga sie reformy, ze scalanie i unifikacja naszych urzadzen
panstwowych tego wymaga Ani w granicach b. taboml pruskiego,
ani w granicach ib. zaboru uuJtrjackiego o czeims$ pod abnerr wogdle nie-
ma mojwy i, gdy prawnikom z tych zaboréw mowi sie o istniejacym
tutaj stanie rzeczy, wywotuje to ieh zdumienie, ze wiadze paristwowe
z takim indy ferentyzmem odnoszg sie do tego zjaw iska.

Poruszylismy to zagadnienie w Glosie Sgdownictwa, jako organie
zrzeszania sedziéw i prokuratordw, celem zadokumentowania, ze ogot
sadownictwa (krytycznie zapatruje sie na istniejacy stan rzeczy i bynaj-
mniej nie solidaryzuje sie z nim, zdaje sobie sprawe z koniecznosci
przeprowadzenia gruntownej reformy w tym wzgledzie, a zanim to
nastgpi, z koniec,znosci ostabienia istniejgcego zta przez odpowiednie
poddanie lewizji istniejgcej taksy hipotecznej.

Przypuszczam, ze nasze czynniki ustawodawcze nie zechcg diuzej
zamykac oczu na ten stan rzeczy, istnienie ktorego jest niczem niewy-
tumac zone, i przedsiewezma kroki celem naprawy obecnego stepu rzeczy.
Zwioka w tym wzgledzie bylaby niczem niewytlumaczong, a zastuga
.przeprowadzenia radykalnej reformy wielka, tak, ze stusznie mozna
bedzie powiedzie¢ o tym z ministrow spiaw itdliwosci, ktéry jg prze-
prowadzi, ze dobrze przystuzyt sie Panstwu i spoteczenstwu

Wobec gruntownego i wszechstronnego o$wietlenia kwestji ustroju
wydziatow hipotecznych i pobieranych w nich optat, Komitet Redak-
cyjny, uwaza temat ten za wyczerpany i dyskusje nad nim za za-
koniczong. Ze swej strony najzupetniej solidaryzujgc sie zO stanowi-
skiem p. sedziego A. Wo/deckiego, Komitet uwaza, ze potrzeba re-
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formy w tej dziedzinie najzupeiniej dojrzata i stata sie obecnie rzeczag
aktualng, nie -watpimy izattem, ze nasze czynnik' ustawodawcze nip
beda jej odktadac, a to tembardziej, ze ewentualne trudnosci w jej prze-
prowadzeniu bedg z czasem 'zwigkszac sie, a nie zmniejsza¢. Wierzymy
mocno, ze przy dobrej woli i checiach trudnosci te z tatwoscia usunac
sie dadza, a to, ze bedzie pewna grupka niezadowolonych, nie pofwinnc
odstrasza¢ czynnikéw panstwowych od przedsiewziecia krokdw, ktérych
wymaga interes panstwowy i spofeczny.
Komitet Redakcyjny.

JOZEF BEKERMAN.
K.ilka stow o przywilejach.

Jaki jest charakter przywileju Skarbu co do podatku przemystowego? — Czy korzysta
z prawa poszukiwania w reku trzeciego (droit de suitg?).

Wedtug ustaw, obowigzujacych w b. Kongreséwce.
l.

Bodaj czy nie najtrudniejsze sa dla- sgdéw te «prawy, w Kktorych
gre wchodzg przepisy fiskalne, przynajmniej tak sie rzeczy maja na
terenie b. Kongreséwki. Pochodzi to nietylko z natury samegc przed-
miotu — braku komstrukcyj teoretycznych i sporadycznego orzeczni-
ctwa, lecz czesto, z wadliwej redakcji ustaw, nieJiczacej sie z ustalonemi
terminami prawnemi i nieskoordynowania przepiséw fiskalnych z ogdl-
memi zasadami prawa cywilnego. 'Nawet prawnik fachowy nader czesto
ma wrazenie, ze znajduje sie w jakims labiryncie ustawowym — bez
nici przewodni* j. A jednak, jesli jakakolwiek ustawa powinna by¢ dla
wszystkich dostepna i zrozumiata, to winna nig przedewszystkiem by¢
ustawia fiskalna. Kontrypujpnt, a o niego przecie tu chodzi, ktéremu
groza na kazdym kroku niestychanie surowe i dotkliwe sankcje, musi
bez trudu i wysitku rozumieé, co i w jakich wypadkach ma ptacic.
Tembardziej, ze z przepisami temi ma na kazdym 'kroku do czynienia.
Prawo fiskalne jest u mas wogdte w zaniedbaniu. Inaczej ma sie rzecz
we Francji, gdzie w kazdym kursie prawa cywilnego zwrécona jest
szczegbtowa uwaga na optaty skarbowe.

Prawnik, ktdry ma dolczynienia z materjg fiskalng u nas, a zdarza
sie to bardzc czesto, musi by¢ 'zdziwiony, ze ustawy, ktére panuja nad
calem naezein zyciem ekonomiczneim, decydujg o 'bycie przedsiebiorstw
i fortun, a wiec majg olbrzymie /-naczienie praktyczne, sg w tak wy-
sokim stopniu lekcewazone.

Gdyby jeszcze dowodzi¢ trzeba byto, ze braki i wadliwos¢ kon-
cepcji prawnej mszczg sie na samej ustawie, a, co gorzej na tych, dla
ktorych ustawy sie tworza, tj. na spoleczenstwie, to, jako przykiad
przytoczylibySmy kwestje, o ktorej mowa w nagtowku. Nie jest to
kwestja tak specjalna i pozbawiona znaczenia, jakby sie napozér zda-
wac¢ moglo. Bardzo czesto wiadze skarbowe domagajg sie od nabywcow
przedsiebiorstw uiszczenia podatku przemystowego, naleznego jeszcze
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od poprzedniego wiasciciela-, powotujgc sie ma art-. 1, 36 i 92 Ustany
0 podatku przemystowym z dnia 15 lipca 1925 roku (Dz. Ust. Nr. 79.
p. 550).

Przedewszystfcieni jednak niech nam wolno bedzie uczyni¢ pewnag
dywersje charakteru leksykologic-znego. Jak odda¢ w jezyku polskim
to, co: francuzi nazywajg ,clroi* de suite*, tj. termin, ktéry na kazdym
kroku spotyka¢ bedziemy w ciggu Mniejszego artykutu. Zawadzki i ima,
tlumaczac art-. 2114 K. O., powiadajg, ze hipoteka ,idzie za niemr”, tj.
niuruchomio$<iami ,w jakiekolwiek rece przechodzg*. Poprawnos¢ je-
zykowa nie pozwala nam jednak uzywaé stow ,prawolpéjscia za nie-
ruchomosciami*. Spotka¢ sie mozna, z terminem ,prawo: poszukiwania*.
Lepiej i dosadniej okreslatyby rzecz stowa ,prawo S$cigania rzeczy*,
lecz, skoro juz znajdujemy zamiast ,droit de suite* wyrazenie ,prawo
poszukiwania*, to >my na tem po-przestanimy.

ni.

Zmuszeni bedziemy zatrzymacé sie- nad pojeciami elemen-tamemi,
bez ktérych jednak zadna dyskusja w tym przedmiocie obejs¢ sie nie
moze. Art- 92 cynowanej przez nas Ustawy o pocla/ ku przemystowym
ma brzmienie nastepujace: ,Panstwowy podatek przemystowy 'korzysta
m ustawowego pierwszeristw a zaspokojenia z catego- majatku ruchomego,
nalezgcego do przedsiebiorstwa-, obtozonego -tym podatkiem*. A wiec
artykut ten stwarza przyu ilej, ale to nam nie wystarc-za i zapytujemy :
jakiego- -rodzaju jest ten przywilej i czy daje on- -Skarbowi prawo po-
szukiwania z majatku ruchomego przedsiebiorstwa, znajdujacego sie
w trzeciem rekui?

Jesli pragniemy zda¢ sobie sprawe, z charakteru naszych przepiséw
o przywilejach, wylu-szczonych w Prawie o przyfwilejach i hipotekach
1825 roku, a poniekad i w Prawie liipoteoznem 1818 roku, to musimy
siegna¢ do pierwowzoru, tj. do odnosnych przepiséw kodeksowych.

Nawet autorowie francuscy uwazajg materje o przywilejach za
jedna z najbardziej jatowych i zawitych. Na egzaminach profesorowie
nie zadajg z niej pytan. Tak twierdzi PlanioL 'ktdry w ostry sposéb
krytykuje brak systemu i pomieszanie poje¢, ktore pod tym wzgledem
panuje w Uode civil. ,Polgczono- pod tem mianem — powiada Pla-
niol — rzeczy tak rozmaite-, ze niepodobienstwem jest zbudowac jakas
jednolita -teorje, jesli nie uczyni sie 'wyboru w tym powikh nym gniocie*
(t. 11., n. 2515). Jedynie przywileje ogolne zastugujg, zdaniem jego,
na miano przywilejow.

Zobaczmy, jak Kklasy filcuje przywileje Kodeks. Odréznia on:
a) przywileje na ogéle ruchomosci (art. 2101), b) przywileje na rucho-
mosciach szczegdlnych (art- 2102), c) przywileje na nieruchomosci
(art- 2103) i d) przywileje na ruchomosciach i nieruchomosciach
(art. 2104).

Nasze praw-o z roku 1825 nie unikneto konfuzji -kodeksowej, a inoze
ja nawet powigkszylo.

Art. 2102 Kodeksu odpowiada artykutowi 7 o przywilejach na
szczegOlnej ruchomosci — z tg wszakze znamienng -réznica, ze pierwsze
miejsce zajmuje rubryka: ,Skarb ma przywilej na rzeczy ruchomej co
do podatku, ktéry sie od niej nalezy* — reszta- rubryk, a mianowicie
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co do czynszu dzierzajwnego i t . d., odpowiada siedmiu rubrykom, wy-
liczconym w art. 2102 K. C.

Specjalnego artykutu o przywilejach na, og6l© ruchomosci, a wiec ta-
Hego, ktézby odpowiadat art. 2101 K. C., u nas na pierwszy rzut oka
riema, gdyz nasz art. 9 traktuj© o przywilejach ogélnych bagdz z nie-
ruchomosci, bgdz z ruchomosci na rzecz wierzycieli, ktorzy nie
majg ani przywileju szczegdlnego, ani hipoteki. Wszakze po blizszem
rozejrzeniu sie widzimy, ze art. 9 wylicza w pierwszych pieciu ru-
brykach te same kategorje, co art. 2101 K. C. (przywilej© na ogdle
ruchomosci), a do liich dorzucono rubryki 6—9, tj. podatki oisobiste do
kas miejskich i t. d., naleznosci nieletnich j ubezwiasnowolnionych
przeciw sprawujacyu opieke, nalezno$¢ zonie od meza i Skarb, ko-
Scioty, kasy miejskie i t. d. co do wszelkiego rodzaju podatkéw, jak
dalece inny przywilej im nie .sluzy — riemniej wreszcie co do nalez-
nosci poborcéw. To juz réwna sie zupelnej gmatwaninie poje¢ praw-
nych.

Doda¢ nalezy, ze na mocy ustaw specjalnych, ktérych tu wyliczaé
nie bedziemy, istniejg jeszcze na terenie b. Kongreséwdri inne przy-
wileje, np. na rzecz t zw. kas pozyczkowo - oszczednosciowych; przy-
stuguja przywileje pozyczce na inwentarz, pozostawiony w uzytkowaniu
pozyczajacego na rzecz, instytucyj drobnego kredytu, i to nawet przed
pretensjami Skarbu; kasy chorych majg przywilej co do sktadek za osta-
tnie 12 miesiecy maréwni z naleznosciami z art. 41 ust. 2 Prawa, hipotecz-
nego 1818 r., co do innych zas majg przywilej nardwni z wierzytelnoscia-
mi, wymienionemu w art. 9 p. 4 Prawa 1825 roku (Dz. Ust. Nr. 44) 1920,
p. 272, art. 56), przyezem wedlug wyjasnienia Sadu Najwyzszego,
w tym ostatnim wypadku jest to przywilej ogélny na réwni z wierzy-
telnosciami, wymienionemi w art- 9 p. 4 i przed niemi przystuguje
piieiwszenstwo Skarbowi Panstwa. (Orzecznictwo S. P. Nr. 10/1928,
p. 408). Ciezary spotki wodnej do wysokosci trzechletniej zalegtosci
sg ciezarami realnemi i majg pierwszenstwo' przed innemu ciezarami
rzeczowcmi bezposrednio po panstwowych podatkach i publicznych da-
ninach (Dz. Ust. Nr. 102/1922, p. 936, art. 154), a wiec jest to przywilej
na nieruchomosci szczeg6lne;.

Widzimy wiec, ze przywileje pochodzg a rozmaitych dziedzin prawa
cylwilnego, adtmiui stracyjungo, niemniej jak i handlowego (art. 93
K 11.) Dekret o rejestrze handlowym (Dz. Praw Nr. 14/1919 p. 164,
art. 56*p. 5). Jest to wiec aglomerat najrozmaitszych stosunkéw praw-
nych, ktéremu przewodniczy mysl o koniecznosci zapewnieni?, pierw-
szenstwa w niektérych wyjatkowych wypadkach przed innemi wierzy-
telnosciami.

V.

A teraz wypada nam zatrzymac sie nad pytaniem: do jakiej kate-
gorji przywilejow zaliczy¢ nalezy przywilej iz art- 92, wyzej cyto-
wanego? Przypomnijmy sobie, ze ustawa #gczy z nim ,ustawowe
pierwszernistwo zaspokojenia z calego majgtku ruchomego, nalezacego
do przedsiebiorstwa, obtozonego tym podatkiem¥ A wiec w pewnym
stopniu sama ustajwa odpowiada na postaw ione przez nas pytanie, lecz
niezupetnie. Oczywiscie, nie jest to przywilej na ruchomosci szcze-
gélnej, t. j. danej, scisle okreslonej ruchomosci, lecz jest toi przywilej,
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obcigzajacy tylko pewna kategcrje ruchomosci. Wiasciwie jest to co$
posredniego miedzy przywilejem .na szczeg6lnej ruchomosci, a przy-
wilejem na og6le ruchomosci. Takiej kategorji wszakze prawo nie prze-
widuje i musimy zdecydowac sie albo na jedno, albolna drugie, Wszakze
z ant. 7 p. 2 Prawa 1825 roku, tj. z ustepu, méwigcego Q przywileju za
czynsz dzierzawny na wniesionych do nieruchomosci sprzetach, na
rzeczach, stuzacych do prowadzenia gospodarstwa, kunsztu i przemystu
i t. d., jak réwniez z przywileju oberzysty lub furmana wyprowadzamy
wniosek, ze przywilej na szczegélnej ruchomosci, a wiec i zastosowanie
art. 7 ma miejsce nawet i wéwczas, gdy przywilej rozciaga sie na peWha
kategerje ruchomosci, a nie tylko, gdy przedmiotem jego jest Scisle
okreslona ruchomosé, jak to bywa w innych wypadkach: przy zastawie,
robocie nad rzeczg ruchoma, sprzedazy rzeczy ruchomej, gdy nabywca
takowg posiada i t. d. (punkty 3 —5).

Do takiej wiec kategorji rzeczy, korzystajgcych z art. 7, zaliczy¢
nalezy i ruchomosci o ktérych traktuje art. 92 Ustawy o podatki: prze-
mystowym — i bedzie to przywilej szczegdiny.

V.

Czy, pomimo tego specjalnego charakteru omamianego przywileju,
jest on prawem rzeczowem i korzysta z prawa poszukiwania nawet
w trzieciem reku (droit de suite) ? Jest to ostateczne i najwazniejsze
pytanie, ktore domaga sie rozefrzygiiiecia na Kktore stara sie odpo-
wiedzie¢ niniejszy artykut. Jak wszystko, co dotyczy przywilejow, jest
to materja niejasna i zawita, a jednak przy zbywaniu przedsiebiorstw
posiada wielkg praktyczng waznosc.

Postawmy pytanie szerzej: czy przywileje wogble majg charakter
rzeczowy, czy przystuguje im ,droit de suite"? Zalezy to nietylko od
klasyfikacji danego przywileju, tj. czy bedzie on przywilejem specjal-
nym na szczeg6lnej ruchomosci lub nieruchomosci, czy tez ogélnym, lecz
i cd rodzaju, tj. rubryki, do ktérej ten przywilej nalezy. Jak dowodzi
rozwdj przywilejow w historji prawa francuskiego, nabieraty one stop-
niowo coraz bardziej charakteru praw rzeczowych (Troplong, Privileges
et Hy,potheque9, t. I, u. 23, 24). Troplong skionny jest wszystkim przy-
wilejom przypisywac charakter rzeczowy. Zdaniem nowszych eyfwilistow,
charakter rzeczowy maja tylko niektdre przywileje. Planiot do tej kate-
gorji zalicza jedynie przywileje na szczegolnej nieruchomosci (t. 11,
n. 2548). Znani komentatorzy Baudry - Lacantinerie et De Loynes wy-
powiadajg sie w tym sensie, ze ..przywileje na nieruchomosciach stwa-
rzajg prawo pierwszenstwa (droit de preference) i prawo poszukiwania
(droit de suite)” (t. XXV, n. 303). Gdy chodzi o przywileje ogolne na
ruchomosciach, ciz autorowie twierdza, ze korzystajg one tylko z prawa
pierwszenstwa.

Co do przywilejéw na ruchomosci szczegdlnej przyznajg oni row-
niez, ze w tych wypadkach prawo poszukiwania w trzed,ieir reku bywa
unicestwianem przez art. 2279 K. C., na mocy ktérego posiadanie
starczy za .tytut. Wiecej miejsca poswiecaja temu przedmiotowi Colin
et Capitant, ktérych podrecznik prawa cywilnego zyskat w ostatnich
latach na wzietosci (t. 11, str. 788). | dla nich nie ulega watpliwosci,
ze przywileje na nieruchomosciach, wymienone w art. 2103 K. C,, sg
prawami rzeczowemi, a wiec majg ,droit de suite“. Wszakze przywi-
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lejom' ogdlnym i przywilejom ua szczegdlnej ruchomos¢.: charakteru
rzeczowego nie przyznaja, poniewaz sg to tylko prawa pierwszenstwa,
a nawet ,droit de suite“, wykonywane przez wierzycieli na rucho-
mosciach szczeg6lnych, przedstawiatoby jeszcze wiecej niedogodnosci
ekonomicznych, niz prajwo rewindykacji ze strony wiasciciela. Sad Ka-
sacyjny — powiadajg oni dalej — kilkakrotnie wypowiadat sie prze-
ciwko takiemu ,droit de suite” i uwaza przywileje specjalne na rucho-
mosciach, jako zwykle prawo pierwszenstwa, pozbawione prawa poszu-
kiwania. Jednakze wyjatek stanowia: przywilej bioragcego w zastaw
i przywilej oddajgcego w dzierzawe.

Tez sam© zasady, pomimo przeciwnego zdania Jezioranskiego (t,
I, str. 113), powinny by¢ stosowane u nas, bo nic za odmieni.err zda-
niem nie przemawia. A wiec i u nas (w Ib Kongreséwce) nawet przywi-
lej naszczego6lnej ruchomosci nie ma ,droit de suiie* — a to tembardzi gj,
i jest to znamienny szczegot, ze poddéwczas, gdy art. 2102 p. 1 K. C.
y? diodze wyjatku pozwala, wiascicielowi, oddajgcemu w dzierzawe,
na zajecie wniesionych do jego domu lub majgtku ruchomosci, gdy
takowe bez jego zgody "Zostaly wyniesione przez bioracego w najem,
a wiec nadaje ,droit de suitell nasz art. 7 p. 2 iatriegu. ,droit de suitell
nie zna. Pozostaje wiec u nas tylko ,droit de suite” na rzecz biorgcego
w fcastaw (p. 3), lecz to ma zrddio w art, 2073 K. C. Kie zapominajmy
0 zasadzie: ,privilegia sunt strictissimae interpretationisi.

V1.

Zwroémy sie do tego, co nas fouu najbardziej zajmowaé winno —
do przywileju, zastrzezonego .przez ait. 92 Usta)wy z dnia 15 lipce 1925
roku o podatku przemiatowym (Dz. Ust- Nr. 79/1925, p. '550). Polega
on na ,ustawowem pierwszenstwie zaspokojenia z catego, majatku ru-
chomego, nalezgcego do przedsigbiorstwa, obtozonego- tym podatkieml
A wiec jest to przywilej, ktory rozcigga sie na pewien zbiér ruchomosci,
a przywilej tego- rodzaju, jesli nasze wywody sg stuszne, trakdcfwac
nalezy naréwni z przywilejem na ruchomosciach, wniesionych przez
lokatora, do przywilejow na szczeg6lnej ruchomos¢' (art- 7 Prawa 1825
roku). Orzekt to Sad Najwyzszy (Orzecznictwo Saddéw Polskich,
Nr. 9/1928, p. 403).

Poniewaz, jak staraliSmy sie wykazac¢ |wyzej, z przywilejow, obje-
tych art- 7, jedynie biorgcy w zastaw korzysta z ,droit de suitell to
wynika stad, ze podatek przemystowy tego prawa puozukiwania w reku
nabywcy przedsiebiorstwa nie ma- Powi arzamy, z terminami prawnemi
wogd-Le, a tembardiziej w materjach fiskalnych, obchodzi¢ sie najezy
z wielkg ostroznoscig, a zaden tekst usitawy nie upowaznia nas do na-
dawania przywilejowi z art. 92 — prawa poszukiwania. Mylnie ttu-
maczag niektorzy, ze wyrazy ,ustawowe pierwszenstwoll za|wierajg juz
w sobie i pojecie ,droit de suitell, albowiem prawo pierwszenstwa do
zaspokojenia przed innymi, a prawo poszukiwania rzeczy w reku trze
ciego sg to pojecia odmienne — i z istnienia jednego z nich nie mozna
jeszcze domyslac¢ sie istnienia drugiego. taczy te dwa momenty hipo-
teka, lecz (wyjatkowo tylko przywilej, a przywilej podatku przemysto-
wego do tych wyjatkéw nie nalezy. | dlatego konkludujemy, ze w razie
mzmiany wiasciciela .przedsiebiorstjwa, spowodowanej przez ,successio
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singularis", jak sprzedaz, podatek przemystowy pozbawiony jest ,droit
de suite". Wykluczone tu oczywiscie wypadki ztej wiary i fikcji.

VII.

ZaliczyliSmy przywilej z arfc. 92 do rzedu przywilejow na. szcze-
gblnej ruciioimosci. Przewiduje ten artykut ustawowe pierwszenstwo
zaspokojenia na catym ruchomym majgtku przedsiebiorstwa. Co pcj
niowa¢ nalezy pod tym ruchomym majatkiem przedsiebiorstwa?

Jak wiadomo, definicja tego, co w prawie han lfowem nazywa sie
mprzedsiebiorstwem, nalezy do najhardziej spornych i trudnych. ,,Quod
capita, tot sensus". fetrescimy w krdtkosci te definicje (Namitkiewicz,
Firma, str. 18 i nast.). Niektérzy upatruja w przedsigbiorstwie lian-
dlowem osobe prawng, oddzielng od osoby i majatku wiasciciela; inni
nazywaja je ,Zv»ecksvermoegen“, a wiec majgtkiem, majgcym specjalne
przeznaczenie (patrimoine d‘affectation); inni podkreslajg specjalny
charakier majgtku handlowego — ,Sondergut”; inni zastanawiajg sie
gltéwnie nad skladoweorii czeSciami przedsiebiorstwa, wysuwajac kry-
teijum to na pierwszy plan; in»i uwydatniajg znaczenie firmy, jako
azn ike ciggtosci przedsiebiorstwa, lub tez organizacje handlowa. —
a wiec wysuwajg, oprocz strony materjalnej, pewne czynniki niezmy-
stowe. Niektorzy prawnicy francuscy okreslajg przedsiebiorstwo han-
dkjwe, jako ,zespdt" (universalite), zwigzany z interesem handlu, przy
czem przedmioty z ktérych sklada sie przedsiebiorstwo bywajg zmjr
Slow®© i niezmystowe, a wiec jest to ,umversalite de fait" — i stanowi
ruchomos¢ niezmj-stowg (Case. 13. 3. 1888); inni natomiast sg zdania,
ze jest to ,universalite juridigue". Przewaza jednak poglad, ze przed-
siebiorstwo handlowe jest to ruchomos¢ niezmystowa, a pierwiastki nie-
zmystowe skiadajg sie z klijenteli, prawa najmu lokalu, patentu, pier-
wiastki zmystowe sktadajg sie z materjatu surowego i towaréw. Przyto-
czymy jeszcze ustep nastepujacy: ,zgodnie z prawem francuskiem
0 alienacji przedsiebiorstw, nalezy wylaczy¢ z liczby pierwiastkow
przedsigbiorstwa wierzytelnosci i diugi, umowy handlowe, nierucho-
mos¢, w ktérej prowadzonem jest przedsiebiorstwo, ksiegi handlowe
1 korespondencje" (tamze, str. 33).

O jakim wiec majatku méjwi art. 92? Oczywiscie nie podziela po-
gladu, iz przedsiebiorstwo jest ruchomoscig niezmyistowg, bo na takiej
przywilej bylby niemozliwy. Pomijajac pierwiastki niezmystowe, wy-
dziela z ,universitas" te pierwiastki zmysiciwe, ktére nazywa, ,catym ma-
jatkiem i-uckoimym" przedsiebiorstwa i obcigza je przywilejem. Jednaiaze
pojecie tego ,catego majatku ruchomego” nalezy Sciesni¢, wylgczajac
z niego pierwiastki niezmystowe sensu stricte, jak réwniez prawa nie-
zmystowe — wierzytelnosci i t. p.; nalezy wiec, zdaniem naszem, ogra-
niczy¢ dziatanie przywileju tego do ruchomosci zmystowych, albowiem
tylko takie ma na wzgledzie art. 7 Prawa 1825 rokul

Pomocna moze nam by¢ tutaj teorja zastawu — wszak o nim mowi
punkt 3 art. 7, a przedmiotem zastawu mogg by¢ i rzeczy mezmystowe
(art. 2075 K. C.), lecz nie wolno nam zapominac¢ o tern, jakich suro-
wych warunkdw wymaga Kodeks przy zastawie wierzytelnosci —emusi
by¢ zachowana forma urzedowa, nalezy uczyni¢ notyfikacje dtuzni-
kowi, musi mie¢ miejsce transfert wierzytelnosci i wywlaszczenie,
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a przy zastgfwie ,,fonds de commerce" nalezy takowy odpowiedniolzara
jestrowac. Nie zapominajmy przytem, ze zastaw oparty jest na umowie.

VIII.

Pozostaje nam jeszcze wyjasni¢, jakie ma znaczenie art. 36 Ustawy
0 podatku przemystolwym. Brzmi on, jak nastepuje: ,Jezeli przed
uptywam terminu waznosci Swiadectwa przemystowego zajdzie zmiana
co do osoby przedsigbiorcy... to nalezy o zaszlej zmianie najpdzniej
w ciggu miesigca zawiadomi¢ wladze podatkowe | instancji celem uzy-
skania odpowiedniej adnotacji na $wiadectwie, a to pod rygorem jego
niewaznosci. Adnotacji o zasztej zmianie w osobie przedsiebiorcy do-
konywa sie pod warunkiem uiszczenia zalegtosci podatku przemysto-
wego, obcigzajgcych przedsiebiorstwo...

Chamkterystycznem jest, ze w powyzszym artykule dotkniete jest
niewaznoscig $wiadectwo', a nie akt cesji — wytwarza sie wiec tym
sposobem jaki$ nieokreslony stan.

Art.. 101 zawiera sankcje karna: 'kto nio przedstawi $wiadectwa
celem tizyskania adnotacji ten ulegnie karze grzybny — i karze tej
podlega zaréwno poprzedni, jak i nowy .wiasciciel przedsiebiorstwa.
A wiec z tego wynikatoby, ze uznaje sie nabj-wce za wiasciciela przed-
siebiorstwa, a jedynie spotyka go kara.

Kluczem do zrozumienia art. 36 jest pochodzenie tegoz. Jest on
zywcem wziety7 z art. 69 odnosnej ustawy rosyjskiej z 1898 roku tj.
-Potozcnija o gosiidarstwiennom proinystojwom. natogie”.

Tekst rosyjski rowniez méfwi o ,niedziejstwitelnosti swidjetelstwa“
w wypadku nie przedstawienia takowego celem uczynienia adnotacji
1 zaplacenia 'zaleglosci. Jednakze instrukcja rosyjska o zastosowaniu
~Potozenija“ w art. 40 punkty73 i 4 —blizej wyjasnia sens powyzszego
art. 69: ,jesli przedsiebiorstwo przed uplywem terminu S$wiadectwa
przejdzie na inng osobe jakimkohwieikbgdz sposobem, to ta ostatnia
winna nietylko przedstawi¢ Swiadectwa dla. adnotacji, lecz i zaswiad-
czenie izby skarbowej, ze zalegly podatek przemystowy zostat zapta-
cony. Bez przedstawienia takiego zaswiadczenia adnotacja nie moze
by¢ uczyniona, a, bez tej adnotacji Swiadectwo, przelane na nowego wia-
Sciciela, uwazanem bedzie za niewazne, a osoba, prowadzaca nr zasadzie
takiego Swiadectwa przedsiebiorstwo — ulegnie karze za nieposiadanie
(Wihasciwego Swiadectwa".

Z powyzszego nie' databy sie jeszcze wyprowadzi¢ rzeczowa odpo-
wiedzialno$¢ przedsiebiorstwa za. zalegtosci podatkowe poprzedniego
wilasciciela. Powtarzamy, mowa jest tutaj o niewaznosci $Swiadectwa,
a nie samego przelewu. Jako nastepstwo pogwaicenia przewidziang jest
grzywna; nigdzie nie ma wzmianki o ,droit de suite“. A bez formalnego
tekstu niepodobna go sie domysla¢. ,Privilegia sunt strictiissimae in-
terpretationnis”. Jest to zasada fundamentalna, od ktérej sgdom od-
stepowac nie wolno.

Na innem stanowisku stangt Sad Najwyzszy: ,Zmiana w osobie
posiadacza przedsiebiorstwa handlowego lub przemystowego mozliwa
jest tylko za wiedzg wiadzy skarbowej i optatg zalegtego' podatku prze-
myistowego; towar, ztozony w takiem przedsiebiorstwie odpowiada za
zalegly .podatek przemystowy tak poprzedniego posiadacza, jak i jego
nastepcy (art. 36 i 92)“.
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Postarzamy : z art. 92 taki ,wniosek wyprowadzi¢ sie nieda, bo
sprzeciwia sie on zasadom przywilej¢Jw na ruchomosciach. By¢ moze
ze, wobec niejasnosci art. 36 — takal rzeczowa odpowiedzialnos¢ ist-
nieje — ale byltby to specjalny przepis, sprzeczny z ogélnemi zasadami
prawa — i to wolwczas jeaynie,, jesli powiemy, ze brak adnotacji po-
woduje niebyt cesji prziedsiebiorstwa. Wszakze, art. 36 przewiduje tytka
ten wypadek, gdy zmiana co do osoby przedsiebiorcy zaszta przed
uptywem terminu fwaznosci $wiadectwa. Wynikaloby stad,ze jedynie
w tym wypadku znajduje zastosowanie art. 36.

OLGIERD KRYCZYKSKI.
Dochodzenie weditug K.. P. K.. w teorji
I praktyce.
i

TRUDNOSCI PRAKTYCZNE.

IVpro/wadzenie w zycie Iv. P. K. w czesci, dotyczacej dochodzenia
w+ SPrawach, nalezacych do wasciwosci Sadu Okregowego i sciganych
z urzedu, napotyka powazne nudnosci i watpliwosci prawne.

Trudnosci te sa dwojakiego rodzaju: sg niemi z jednej strony te
watpliwosci, ktére budzg w praktyce obowigzujgce przepisy prowa-
dzenia dochodzen, a z drugiej niedostateczne etaty sedzidéw i prokura-
toréw, oraz brak policji sadowe;j.

WATPLIWOSCI PRAWNE.

Watpliwosci prawne nastreczajg sie w zwigzku z kwestjag, jaki jest
stosunek pomiedzy policja, prokuraturg i sadem, czyli, kto z nich jest
gospodarzem w dochodzeniu i ponosi za nie odpowiedzialnos¢ oraz jaka
jest rola kazdego iz tych organéw w toku dochodzenia; innemi stowy —
jaki jest zakres czynnosci policyjnych, prokuratorskich i sgdowych.

Jezeli poréwnamy K. P. Iv. w jego .pierwotnej redakcji, opracowa-
nej przez Komisje Kodyfikacyjng, z U. P. K. w brzmieniu z przed
dn. 25 lutego 1921 r. (nowela poz. 169 wytworzyla stan, sprzeczny z du-
chem U. P. K.), to bedziemy mieli dwa rézne systemy ujawniania prze-
stepstw i Scigania ich przed sadami, %ktérych kazdy jest logicznie uje-
ty pod wzgledem swojej mysli przewodniej.

SYSTEM U! P. Iv.

Wedtug U. P. K. wiasciwym gospodarzem sprawy, przed wniesie-
niem jej do sadu, byt sedzia Sledczy, ktory ponosit za nig catkowita
odpowiedzialnos¢.

Dochodzenie byto tylko wstepem do sprawy i prowadzone byito
przez policje do chwili przybycia sedziego Sledczego; dalsze czynnosci
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policji bytly uzaleznione od odpowiednich, zleceri ze. strony sedziego
sledczego.

Do chwili przybycia sedziego $ledczego czynnosci policji byty sci-
Sle okreslone. Policja mogta zastgpit sedziego Sledczego tylko przy
ogledzinach, badaniach przedmiotowych, rewizjach d sekwestruc]acli
i pod warunkiem, aby te czynnosci nie ulegaty zwioee; natomiast for-
malnych badan oskarzonego luib fjwiadkéw policja d ukonywac ide mo-
gta, chyba gdyby sie okazalo, ze kto$ z nich jest ciezko c-hory i zacho-
dzi obawa, ze umrze przed' przybyciem sedziego $ledczego.

Pola za$ prokuratury ograniczata sie do ogdlnego nadizoiu nad
czynnosciami policji i sedziego Sledczego i ingerencja prokura'urj wrto-
ku: dochodzenia i $ledztwa zachodzita w rzadkich wypadkach.

W ten sposéb rola policji, sgdu (sedziego $ledczego) i prokuratury
tvedlug U. P. K. byita scisle okreslong i nie wzbudzata w praktyce zad-
nych watpliwosci.

Y
SYSTEM Iv. P. K.

Wrecz odmienny sposéb prowadzenia dochodzenia, ktdre w wiek-
szosci wypadkow zastagpito sledztwo wstepne, i odmienny stosunek wza-
jemny miedzy organami, bioracemu w mim udzial, 'zostat stworzony
przez K. P. K. w jego pierwotnej redakcji.

Rola ruchliwego sedziego sledczego w ujeciu U. P. K. zostata tu
przeniesiona na prokuratora., 'ktéry w ten sposob zostat powotany do
pracy ruchliwej w bezposredniem zetknieciu sie z zyciem.

Jednak pomiedzy sedzia, sledc-zym w rozumienia U. P. K. i proku-
ratorem w ujeciu K. P. K, zaszla powazna rdznica, polegajaca lia tern,
iz prokurator nie utifwala Sladéw i dowodoéw przestepstwa, lecz w za-
sadzie zbiera tylko amterjat informacyjny.

Do chwili przybycia, prokuratora policja dziala, tylko w granicach
poi rzeby dokonania takich czynnosci, ktérych po uplywie Jcilku godzin
lub minut juzby nie mozna byto dokonac.

Poza te granice czj nnosci, niecienpigcych zwiloki, dziatalnos¢ wstep-
na nie powinna wykraczac i z chwilg oddania sprawy do rgk prokura-
tury, co powinno nastgpi¢ natychmiast jeszcze przed uptywem 2i go-
dzin, dziatalno$¢ policji musi ustaé.

Od chwili oddania sprawy przez policje do rak prokuratury, gdy
zachodzi potrzeba dokonania czynnosci, wykraczajgcych poza normal
ne ramy dochodzenia, nalezy zwro6cic sie o to do sadu.

Przytern czynnosci sgdowe w toku dochodzenia, zostaty ograniczo-
ne do 2-ch kategoryj, a mianowicie: 1) ustalenia sladéw przestepstwa,
jezeli nalezy przypuszczaé, ze na rozprawie gtownej, bez. odczytania
protokotu takiej czynnosci, sladéw nie datoby sie odtworzy¢, i 2) prze-
stuchania pod przysiega $wiadka, jezeli jego zeznanie ma donioste zna-
czenie, a zachodzi obawa, ze nie bedzie mogt sie stawi¢ na rozprawe
gtowna.

Przykiady czynnosci, majacych na celu ustalenie slad¢jw przestep-
stwa, znajdujemy w motywach do K.P.K.; trzeba, naprzyktad, zrobi¢
rewizje w pomieszczeniu, w ktorem pozniej mogtyby zajs¢ zmiany; do-
kona¢ ogledzin miejsca, ktdre pozniej moze inaczej wygladac; utrwalic¢
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potozenie trupa w miejscu, gdzie go znaleziono, nietad w mieszkaniu,
w ktérem dokonano rabunku, -wyglad miejsca katastrofy kolejowej itp.

Poza wskazanemi wyzej czynnosciami — innych czynnosci sgdo-
wych w toku dochodzenia K. P: K. rie ustala.

K. P. K. ma na celu, aby zasada bezposredniosci, ktéra etanowi
jedng z kardynalnych zasad prawidiowego wymiaru sprawiedliwosci,
miala jak najszersze zastosowanie w procesie karnym.

Jednocze$nie lv. P. lv. wychodzi iz zalozenia, iz ten proces odbywa
sie tak szybko, iz odtworzenie wszystkich okolicznosci sprawy na roz-
prawie gltdwnej staje sie mozliwe bez odczytywania odpowiednich pro-
tokotéw sadowych.

W ten sposdb srodek ciezkosci zostat przeniesiony iz gabinetu se-
dziego sledczego na rozprawe gtéwnag w sadzie.

Wzajemny stosunek miedzy policja, prokuraturag i sadem jest jas-
ny i Scisle okreslony.

\Y

ZMlaNY i uzupednienia.

dednak powyzszy system zostat w znacznej mierze spaczony:
1) przez zmiane pierwotnej redakgcji art. art. K. P. K., dotyczacych do-
chodzenia i czynnosci sadowych w toku tegoz, zwlaszcza przez nadanie
nowej redakcji art. 251 K. P. K.; 2) przez przepisy, wprowadzajace
Iv. P. K. (art. 20); — 3) przez, regulamin urzedowania prokuratur
w czesci, dotyczacej Scigania przestepstw i prowadzenia dochodzen
(88 97 — 119), i 4) przeiz rozkaz Gtéwnej Komendy P.P. z dn. 11 lipca
1929 r. Nr. 444, zamieszczony w okdlniku P. Ministra. Sprawiedliwosci
Nr. 1493 I. U./29 w sprawie czynnosci policji panstwowej wedtug
K. P. lv.

Zmiany, w ten spos6b wprowadzone, zostaty spowodowane, jak na-
lezy przypuszczac, niedostatecznemi etatami sgdéw, a co za tern idzie,—
nadzwyczajnemi zalegtosciami w sadach, ktére wykluczajg szybki wy-
miar sprawiedlijwosci i zmuszajg do zabezpieczenia nietyliko Sladow,
lecz i dowodow przestepstwa i to w jak najszerszym zakresie, poniewaz
odtworzenie tych dowodéw w sposob 'bezposredni na rozprawie giow-
nej, po uptywie 1—2 tat od chwili spelnienia przestepstwa, staje sie
niemozliwe.

W wyniku wprowadzonych do K. P. K. zmian, obecnie dziatajacy
system, .nie bedac rozwinieciem zasad konsekwentnie przeprowadzo-
nych w U. P. K. i K. P. K., stanowi takie pomieszanie réznych syste-
moéw, ktére powoduje w praktyce wiele, ujemnych izjawisk.

Jezeli pod dziataniem U. P. K. jedynym gospodarzem sprawy
w postepowaniu przygotowawczem byt sedzia $ledczy, zgodnie za$
z K. P. K. w pierwotnej redakcji — prokurator, to obecnie takie ze-
Srodkowanie sprawy i odpowiedzialnosci za jej przebieg zostaje roz-
szczepione pomiedzy policjg, prokuratura, i sadem.

Przytcm zaréwno policja, jak i prokuratura wystepuje w podwoj-
nej roli, to dochodzcy, to sedziego, a sad prowadzi sprawe fragmenta-
rycznie to z urzedu, to na wniosek policji lub prokuratury.

Ten skomplikowany tryb postepowania, ktoéry pozostaw ia organom,
biorgcym udziat w dochodzeniu, bardro wiele do uznania, powoduje
w praktyce caly szereg watpliwosci.
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Vi

PROKURATURA | POLICJA.

Przedewszystkiem jest niejasne, ezy wobec art. 242 K. P. K. po
licja, bedgca organem wykonawczym prokuratury, moze przeprowadzaé
dochodzenie przed otrzymaniem odpowiedniego polecenia od prokura-
tury i G zawiadomienie o- przestepstwie i zabezpieczenie sladéw i do-
woddéw tegoz przed przybyciem prokuratora nie jest li-tylko wstepem
do dochodzenia, ktére wilasciwie rozpoczyna prokurator?

Z art. 241 K. P. K. i motywojw ustawodawczych wynika, ze policja
powinna natychmiast zawiadomic¢ prokuratora o przestepstwie i przed
przybyciem prokuratora lub otrzymaniem od niego odpowiedniego po-
lecenia — moze dokonac tylko takich czynnosci, dokonanie ktérych po
uptywie Miku, godzim, lub minut byloby niemozliwe.

Po za te granice czynnosci, nieeierpigcych zwioki, dziatalnosé¢
wstepna” policji nie powinna wykracza¢. Z chwila, za$ oddania sprawy
do rak oskarzyciela dziatalno$¢ ta musi usta¢, poniewaz ruzpoczyna sie
normalny bieg dochodzenia, zgodnie z art. 242 K. P. K. Przytem spe-
cjalny kfadzie sie nacisk na to, iz policja pgwinna po dokonaniu kaz-
dej poszczegblnej czynnosci, majacej na celu zabezpieczenie S$ladow
i dowodéw przestepstwa, — powiadomi¢ o nipj natychmiast prokura-
tora, z przedstawieniem odnosnych zapisek, akt i dowodéw rzeczowych.
To znaczy, iz policja nie moze prowadzi¢ ciagtego dochodzenia, zawia-
damiajac prokuratora o przestepstwie tylko jeden raz i otrzymujac od
niego w toku tego dochodzenia ogélnikowe polecenia o przeprowadze-
nie dochodzenia, jak to obecnie ustawicznie ma miejsce.

Imrerrri stowy —e dochodzeni© prowadzi sie wiasciwie przez pro-
kuratora; policja za$ wykonuje tylko poszczegélne i Scisle okreslone
polecenia prokuratora i w zadnym wypadku nie prowadzi dochodzenia
w charakterze gospodarza sprawy, ograniczajac sie do chwili przyby-
cia prokuratora lub otrzymania od niego odpqwiednich polecen, do sze-
regu zawiadomiern o przestepstwie, i 0 czynnosciach przedsiewzietych,
w celu zabezpieczenia Sladéw i dowodoéw przestepstwa, ktdre to czyn-
nosci majg charakter tymczasowy, zastepczy.

Dzic wInos¢ policji w zwigzku z dochodzeniem skitada sie wiec tyl-
ko z .poszczegblnych czynnosci, przedsiewzietych z wilasnej inicjatyjwy,
iuib polecenia prokuratury; czynnosci te przez analogje z czynnosciami
sadowemi (art. art. 251 — 257 K.P. K.) mozna nazwa¢ ,czynnosciami
policyjnemi w toku dochodizenia“, ktore tak samo, jak i czynnosci sa-
dowe, nie stanowig jeszcze dochodzenia.

Nieco inaczej zapatruje sie na role policji Regulamin urzedowania
prokuratur, ktory dzieli dochodzenia na ,policyjne" i ,prokurator-
skie", a jeszcze inaczej wspomniany rozkaz Komendy Gléwnej P. P.
Nr. 444,

Przedewszystkiem rozkaz ten okresla czj nnoscr policji, polegajace
na zawiadomieniu prokuratora o przestepstwie i zabezpieczeniu jego
Sladéw i dcjwodoéw, jako ,dochodzenie pierwiastkowe".

Poza tern okolnik ten przewiduje kieromane iakiem dochodzeniem
w jego stadjum pierwiastkowem przez prokuratora tylko u wypadkach
waznych.
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Nastepnie to dochodzenie piom iastkowe jest zakreslone tak szero-
ko, iz wkroczenie piokuratora w trybie art. 242 K. P. K. staje sie
de facto czcza. formalnoscia.

Tak naprzykiad policja jest uprawniona (W toku tego> dochodzenia
pierwiastkomego — nie tylko do zabezpieczenia Sladow i zebrania do-
wodéw rzeczowych, lecz i doi wysledzenia sprawcow, zebrania co do
nich poszlak, ustalenia oséb, ktére moga co$ wiedzie¢ 0 przestepstwie
(Swiadkowie), wypytania ich, zatrzymania podejrzanych i przeprowa-
dzenia rewizji.

Prdcz tego, w trakcie dochodzenia pierwiastkowego — policja jest
uprawniona do zwracania sie do najblizszego sedziego $ledczego lub
grodzkiego z wnioskiem o dokonanie czynnosci, przewidzianych w art
251 K. P. K., jako to: sekcji zwiok, ogledzin oséb ciezko na ciele uszko-
dzonych, ogledzin miejsca czynu z dobraniem odpowiedniego biegtego,
zbadania stanu umystowego podejrzanego i t. p.

Woreszcie policja jest uprajwnicna w wypadku, gdy sedziego niema
na miejscu, a zwioka grozitaby zanikiem $ladéw lub dowodéw prze-
stepstwa (art 254 K. P. li.), dokonania w zastepstwie sedziego sekcji
zwilok ogledzin oséb ciezko na ciele uszkodzonych, ogledzin miejsca
czynu z dobraniem odpowiedniego biegtego i przestuchania pod przy-
siegg Swiadka ciezko chorego lub majacego wyjecha¢ wkrotce zagra-
nice.

W ten sposéb, zgodnie z i"zkazeim Kom.. Gt. P. P. Nr. 444, wilasci-
wym gospodarzem sprajwy staje sie nie sedzia sledczy, jak to byto pod
dziataniem U. P. li., nie prokurator, jak to jest w mysl K. P. li., lecz

olicja.

P JTak zwane za$ ,dochodzenie gtdwneY o ktorem wspomina powyz-
szy rozkaz, jest w istociei tylko przykryciem narzuconej prokuraturze
biernosci.

Nalezy jednak stwierdzi¢, ze i ten rozkaz wyraznie nakiada na po-
licje obowigzek, — przesytania prokuratorowi p-récz zawiadomien i za-
pisek o wykonanych czynnosciach, réwniez dodatkon o, jak najrychlej,
zapisek, dotyczacych dalszych czynnosci, przedsiewzietych w celu za-
bezpieczenia $ladéw i dowoddéw przestepstwa.

W praktyce policja nie wykonywa nawet tego obowigzku i wo-
géle wszystko sie dzieje po staremu, wedlug nowel: z dnia 25 lutego
1921 r. do U. P. K., a mianowicie policja przeprowadza dochodzenia
w ten sam sposdb, jak i przed wprowadzeniem w zycie K. P. K., ogra-
niczajgc sie do zamiany wyrazu ,protokdétt na ,zapiski4 prokuratura
za$ zachowuje sie nadal biernie, ograniczajgc sie do ogolnikowych po-
lecen, w ktorych art. 2872 U. P. K. zostal -zastgpiony artykutem 242
K. P. K.

VIl

CZYNNOSCI SADOWE.

Poza tern budzi watpliwosci kwestja, jaki jest zakres czynnosci sa-
dojwych w toku dochodzenia. Nalezy stwierdzi¢, ze zakres ten zostat
znacznie rozszerzony w nowej redakcji art, 251 K. P. lv. p”~zez powigk-
szenie wypadkow, w ktorych moga by¢ przedsiewziete czynnosci sado-
we w toku dochodzenia, z dwéch do pieciu, oraz rozszerzony na pod-
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stawie art. 20 P. W., 'ktory z kolei jest interpretowany rozciagle, taik,
ijz stale praktykuje sie przestuchanie swiadkéw bez iprzysiegi, lecz z za
chc]waniem przepiséw, ustalonych dla czynnosci sgdowych, przyczem
zwlykle takie przestuchanie bywa dokonywane pnzez poluje na polece-
nie prokuratury.

Jest to zabezpieczenie dowodéw przestepstwa, gdy art. 251 1 b.
K. P. Iv. przewiduje tylko zabezpieczenie Sladéw przestepstwa i to
w wypadku, gdyby tych $ladéw nie dato sie odtworzy¢ na rozprawie
gié/wnej bez odczytania odpowiedniego protoKOtu; natomiast zabezpie-
czcie dowodéw przestepstwa zostato przeniesione w sprawach, w ktoé-
rych Sledztwo nie jest konieczne, na rozprawe gtéwna.

Trudnosci, jakie mogg powsta¢ podczas rozprawy gtdwnej z po-
wodu niesta.wiennictjwa tatich swiadkoéw, ktorych zeznania nie zostaty
utrwalone w trybie art. 251 1 c. i d. K. P. K., dajg sie fatwo usunaé
w drodze rekwizycji (art. 345 K. P. K.).

Przy tych inowacjacth w postepowaniu sadowem w poréwnaniu
z U. P. K. utrwalenie dowodow przestepstwa w toku dochodzenia
a zwlaszcza przez policje, jest w sprzecznosci z duchem Iv. P. K. i prak-
tykowane by¢ nie moze dla braku wyraznego przepisu.

Artykut zas 20 P W., jako przepis wyjatkowy", nie moze podlegac
wyktadni rozciagtej.

VUI

OGOLNA CHARAKTERYSTYKA.

Stosowana obecnie wykiadnia art. 20 P. W., w zwigzku z powol-
noscig saddéw, prowadzi do tego: 1) ze zamiast szybkiego procesu, kto
ry po mysli K. P. K. miat zastgpi¢ przewidziany w U. P. K. powolny'
proces, otrzymujemy" znowu ,ten sam proces powolny, 2) ze zamiast bez-
wzglednej zasady bezposredniosci, ktéra w mysl K.P.K. znalazia zastoso-
wanie w tem, iz odtworzenia dowodoéw winy doikonyyva bezposrednio sgd
(wyrokujacy na rozprawie gtdwnej, — wznawiamy stary" system, przy
ktdrym materjat pisemny odgrywa powazng role w procesie, i 3) ze
zamiast utrwalenia Sladoéw przestepstwa i dowodéw winyr przez sad
(sedziego $ledczego), co byto przewidziane .. U. P. K. i ustalone
w K. P. K., mamy" obecni© taki proces, w ktérym utrwalenie to doko-
nyiwane jest przez policje.

Ale niedcs¢ na tenmn. Praktyka prowadzenia dochodzen rozszerzyta
zakres czynnosci policji tak dalece, iz dziatalno$¢ policji nabiat cech
systematycznego przekraczania wiadzy; natomiast rola prokuratury
sprowadza sie do takiej biernosci, ktéra graniczy nieomal z bezczynno-
Scig wladzy. W ten sposéb mamy w praktyce prowadzenia dochodzen
wedtug K. P. K. nie postep, lecz cofniecie sie wstecz w poréwnaniu ze
starym systemem U. P. K.

X
SRODKI ZARADCZE.

Taki stan rzeczy wymaga, aby zostaty przedsiewziete odpowiednie
Srodki zaradcze.

Dla rzeczyiwistego wprowadzenia w zycie K. P. Iv. w czesci, doty-
czacej dochodzenia, koniecuneir jest przedewszystfciem zabezpieczenie,
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d LOga dostosowania etatow sedziowskich do rzeczywistej potrzeby, ta-
kiego szybkiego wymiaru sprawiedliwosci, azeby sprawa, w przeciggu
1—3 miesiecy mogta sie znalez¢ na wokandzie sgdowej.

Koniecznem jest réwniez zwiekszenie etatéw prokuratorskich, aby
w kazdym poszczegélnym powiecie mogt na miejscu urzedowacé proku-
rator rejonowy celem taktycznego prowadzenia dochodzenia.

Poza tern nalezy utworzy¢ specjalng wykwalifikowang policje sa-
dowa, znajdujgca sie w bezposredniej zaleznosci od prokuratury; bez
takiej policji prokuratura nie moze ponosi¢ odpowiedzialnosci za pra-
widlowe Sciganie przestepstw.

Wreszcie dziatanie art. 20 P. W. powinno by¢ uchylone.

Poza temi $rodkami, — wymagajgcemu sankcji ustawodawczej, —
sg Srodki, ktore takiej sankcji nie wymagaja.

W liczbie tych Srodkéw na pierwszem miejscu nalezy postawic
najrychlejsze wydanie szczeg6towej instrukcji w mysl art. 7 Roizp. Pre-
zydenta Rzeczyposp. z dn. 6 marca 1928 r. o policji panstwowe;j.

W instrukcji tej nalezy przeprowadzi¢ w sposéb wyrazny nastepu-
jace zasady.

Wiasciwym dochodzca, czyli tym, 'kto prowadzi dochodzenie i po-
nosi >za nie odpowiedzialno$é, jest prokurator, nie zas policja.

Czynnosci policyjne w toku dochodzenia (a nie ,dochodzenia, po-
licyjne4t lub ,pierwiastkowe4) polegajg li-tydko na laikiem zabezpiecze-
niu Sladéw i dowodéw przestepstwa, ktérego po wplywu czasu, po-
trzebnego do uzyskania odpowiednich zleceri od prokuratury, nie mozna
bytoby dokona¢, przycziem policja obo]jwigzana jest 0 kazdej czynnosci,
natychmiast po jej dokonaniu, zawiadamia¢ prokuratora.

Badanie swiadkéw w trybie art. 20 P. W." nie jest dopuszczalne,
dokonanie ;zas innych czynnosci sgdowych w tym trybie powinno by¢
ogianiczone do minimum.

Poza wydaniem instrukcji, ktéra musi uchyli¢ rozkaz Gtéwnej Ko-
mendy P. P. Kr. 444 i pociagna¢ za sobg wprowadzenie odpowiednich
zmian ;w regulaminie urzedowania prokuratur, nalezy' utworzy¢ w jeiek-
szych osrodkach specjalne rejony prokuratoréw do prowadzenia do-
chodzen.

Tam, gdzie nie da sie wprowadzi¢ takiej specjalizacji, nalezy
stosowac jak najszerzej art. 261 1L a. K. P. K. o0 prowadzeniu $ledztwa
w sprawach zawitych, czyli w razie koniecznosci, utrwalenia Sladow
i dowodow przestepstwa, nalezy dgzy¢ do tego, aby to ut: walenie byto
dokonywane przez sad, (sedziego $ledczego) miast przez policje.

Oto sg srodki, nie wymagajace sankcji ustawodawczej, ktore po-
winne by¢ jak najrychlej przedsiewziete gwoli wprowadzeniu w zycie
przepisow K. P. K. o doehudzeniach w sprawach nalezacych do wia-
SciwoSL-i sgdu okregowego i $ciganych z urzedu.

Obecny stan rzeczy nie moze dtuzej trwac¢ bez znacznej ujmy dla
prawidtowego wymiaru sprawiedliwosci!
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W. WALUUA.

Przysiega w K-. P. K.

Autoizy K. P. K., wprowadzajgc w art. 111 kategoryczng zasade
zaprzysiegaria- kazdego swiadka z osobna, mieli na cela nadanie przy-
siedze bardziej uroczystej formy, 'ktéra dawalaby wieksza rekojmie
zczuajwanm przez Swiadka prawdy. Czy zamierzony cel zostal przez
to osiggniety, jest rzeczg watpliwg, poniewaz przysiega zbiorowa,
choralnie powtarzana przez kilka o0s6b jezeli nie przewyzsza pod wzgle-
dem uroczystosci formy i powagi przysiegi indywidualnej, lo w kazdym
razie nie ustepuje tej ostatniej. Praktyczne stosowanie natomiast prze-
pisu art. 111 w ciggu tak niedtugiego czasu od wejscia w zycie K. P. K.
juz dostatecznie |wykazalo, jak ten przepis jest ucigzliwy i jak tamuje
bieg rozpraw i to szczegdlniej w sadach grodzkich. W sadzie grodzkim,
gdzie przecietnie na jednem posiedzeniu skiada zeznania okoto stu
Swiadkow, wskutek zaprzysiegania kazdego $wiadka z osobna, posie-
dzenie przecigga sie 0 20 - 30 minut; jest to nieprodukcyjna zupetnie
strata czasu i tak przecigzonego nadmiarem pracy sedziego. Pozatem
powtarzanie przez sedziego co chwile przysiegi z natury rzeczy spro-
wadza sie do krotkiej i predko wypowiedzianej formuikki, ktorej daleko
bedzie do zamierzonej uroczystej formy, ktdrg niewatpliwie powinna
by¢ nacechcfwana przysiega, zeby mogta ona mie¢ praktyczng wartosc.

Z drugiej za$ strony Kodeks, wprowadzajgc rote przysiegi o cha-
rakterze emiedzywyznaniowym, tern samem ostabit jej wage; przysiega
w sadz'e, jako akt, stanowigcy obowigzek spoteczny, Scisle wigze sie
z religjg i jest- zarazem aktem religijnym; dlatego teS przysigga winna
}>onadac¢ charakter wybitnie wyznaniowy, bowiem jwéwczas tylko bedzie
ona nalezycie zrozumiana i oceniona przez wiekszos¢ narodu, o niezbyt
moze skomplikowanej strukturze duchowej, z silnie jednak >ozwinie-
tym poczuciem religijnym. Mozna tego nie zauwazy¢ w miastach,
bardzo izato wyraznie rzuca sie to w oczy w Srodowiskach wiejskich,
gdzie do przysiegi ludnos$¢ przywiazuje wielka wage, czestokroé zada-
jac wzywania duchownego do odebrania przysiegi od Swiadka.

Warto jeszcze ‘'zastanowi¢ sie nad forma przyrzeczenia, jakie za-
miast- przysiegi sktadajg osoby nicnalezgce do zadnego prawnie uzna-
nego wyznania, W mys$l § 5 Rozporzadzenia Prezydenta 0 dn. 25-go
czerwca 1929 r., po wygloszeniu przyrzeczenia- przyrzekajacy potwierdza
je podaniem reki sedziemu. Tego rodzaju amerykanizacja jest juz
zgota szkodliwa, chociazby z samych tylko wzgledéw higjenieznych,
pomijajac prawdopodobienstwo, ze tego rodzaju bezwyznaniowcéw sg-
dowych bedzie pokazna liczba. Przytem nie do pozazdroszczenia bedzie
potozenie sedziego, ktdry wczoraj w Imieniu Rzeczypospolitej napiet-
nowat czyn przestepcy, dzisiaj zas zmuszony bedzie -temu samemu prze-
stepcy, sprowadzonemu w charakterze $jwiadku dc sgdu w uniformie
wieznia $ciskac 'dion, zbrukang zaborem cudzego mienia lub krwig ofiary
mordu. A trzeba pamietaé, ze w tej sferze najwiecej bedzie takich
bezwyznaniowych.

Jezeli chrzeséjamin sktada przysiege przed symbolem swej wiary—
krzyzem, swiadek wyznania mojzeszowego trzymajgc reke na torze, to
cztowiek nie uznajacy zadnych Swietosci, z powodzenfim moze ziozy¢
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przyrzeczenie z reka. chociazby na... art. 158 K. K., niema za$ najmniej-
szej racji zmusza¢ sedziego do usciskania jego dtoni, poimjijac juz to,
ze w oczach ludnosci taka kurtuazja bedzie uwazana jako faworytowa-
nie cztowieka ,bez wiary”. Prawda, ze powotane wyzej rozporzgdzame
nie warunkuje waznosci przyrzeczem* podaniem, reki, ale skoro przy-
rzeczenie i bez tego dodatku jest wazne, zachodzi pytanie, poco wogole
ten romantyzm?!

Kruszy sie u nas kopje o naz]Jwy sadéw, zmiana 'zmiane pogania,
wytwarzajgc istny chaos, mato zato zwraca sie uwagi na rzeczy prak-
tyczne. Miejmy nadzieje, konieczna nowelizacja wielu przepisow
K. P. K. obejmie réwniez sprawe przysiegi.

Dr. S. BATAWIA.
W

nieletnich.

Rola lekarza biegtego (W sadzie dla nieletnich znacznie odbiega od
zadan zwyklej ekspertyzy lekarskiej w sprawach karnych. W sadzie
dla nieletnich, gdzie chodzi z reguly o ustalenie stopnia rozwoju umy-
stowego i moralnego dziecka, oraz o stwierdzenie, czy oskarzony dzia-
tat z rozeznaniem, biegly powinien wiasciwie 'by¢ stalym doradcg se-
dziego, jego prawa reka przy rozpatrywaniu kazdego przestepstwa.,
nieodzownym pomocnikiem przy wyrokowaniu. Ekspert italki musi by¢
niefylko psychjama, ale i psychologiem, specjalista w dziedzinie psy-
ohoJogji dziecka, majgcymi duze doswiadczenie i dajgcym pelng gwa-
rancje, ze bedzie mogt sprosta¢ rozlegtym ‘'zadaniom biegtego w sadzie
dla nieletnich. Ekspertyza w sprawach nieletnich musi nietylko umiec¢
wykry¢ w dziecku ew. cechy patologiczne, okresli¢ stopien jego rozwo-
ju intelekt u.alnego, orjentacje w czynach, wilasciwosci usposobienia
i charakteru, ale i stopien jego rozwoju moralnego’, ustali¢, czy nieletni
dziatat z rozeznaniem, co jest zadaniem bardzo trudnem, przerastaja-
cem mozliwfNSci sedziego dla nieletnich, nie majacego niestety ani spe-
cjalnego wyksztatcenia psychologicznego, ani niezbednego w tyoli wy-
padkach doswiadczenia. Ekspertyza powinna rowniez dac¢ sadowi
pewne wytyczne co do dalszego p.ostepgwanda, wskazaé, jakie srodki
wychowawcze nalezatoby w kazdym wypadku stosowac, czy' nie bytoby
racjonalnem w danym konkretnym przypadku zrezygnowac z represji
karnej ze wzgledu na pewne cechy psychik; oskarzonego i t. p. Wia-
Sciwie kazde dziecko, ktore staje przed sgdem, po]winno przejs¢ uprze-
dnio przez, rece bieglego lekarza psychopatoiloga i ta stuszna zasada
zdobyta juz sobie prawo obywatelstwa w réznych krajach i jest stop-
niowo realizowana dla dobra zaréwno dziecka, jak i wymiaru sprajwie-
dJiwosci. Wobec ustalenia, jak czesto wiek inteligencji nieletniego prze-
stepcy nie zgadza sie z wiekiem zycia i jak czesto pojecia efyczno-mo-
ralne dzieci 14-letnicli stojg na poziomie dzieci lat 6—7, niepodobna
jest wymagac od sedziego, aby mogt sam zpujentowiac sie w stopniu ro-
zeznania oskarzanego i nalezycae oceni¢ popetnione przestepstwo.

Polskie sadownictwo dla nieletnich znajduje sie dopieio w powi-
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jakach. Mozna bytoby wprawdzie znalez¢ bardzo wiele argumentéw na
usprawiedliwienie dzisiejszego optakanego stanu rzeczy, ale niepodobna
jest uzna¢, ze uczymono u nas wszystko, co w ramach rzeczywistosci
i mozliwosci budzetowym h bez wielkich wysitkéw datoby sie zrealizowad.
Trudiio jest bowiem uwierzy¢ w to, aby w sadzie dla nieletnich w War-
szawie nie mozng byto utworzy¢ etatu dla lekarzi psychopatologa i aiby
nie dato sie niewielkim stosunkowo kosztem zorganizowac izby zatrzy-
man, co dla iacjowalnej pracy sadu ma zasadnicze znaczenie. Eksper-
tyzy lekarskie odbywajg sie (w Warszawie w por; dni pedotogicznej przy
Tow. przyjaciot dzieci, dokad sedzia dla nieletnich odsyta watpliwe
wypadki, korzystajagc z ustug kierowniczki poradni dr. med. Zof ji
Eozeabhim, ktora, w zrozumieniu doniostego znaczenia swej pracy,
od 1924 roku bezinteresownie wspétpracuje z sadem. Jest jednak rzeczg
jasna, ze sedzia nie moze korzysta¢ z tych ustug w takich rozmiarach,
w jakich powinien korzysta¢ z pracy efcatctwego biegtego i teni ttuma-
czy sie fakt, ze w ciggu 4 lat dokonano zaledwie 360 ekspertyz, co
w poréwnaniu z ogdlng liczbg rozpatrywanych spraw w sadzie dla nie-
letnich, stanowi znikomy procent.

Druga & najwazniejsza bolgczkg sadu jest brak izby zatrzyman,
co nietytko powaznie utrudnia, prace sedziego, niemajacego — poza, wie-
zieniem (!) — dokad kierowa¢ nieletnich przestepcow po zaareszto-
wani”™ ale w znacznym, stopniu paralizuje samg eksirertyze. Biegly
nie ma dzi§ moznosci poddania nieletniegc przestepcy odpowiednigj
obserwacji, co jest najczesciej nieodzownym warunkiem, doktadnego zo-
rjentowania sie, z jakim typerg dziecka ma sie doi czynienia. Ekspertyza
musi wiec niejednokrotnie operowac¢ z koniecznosci tylko liypotetycz-
nerni danerni, uzyskanemi podczas jednorazowego badania podsg¢inego.
Nie potrzebujemy chyba dodawa¢, jak bardzo szkodliwg dla. pracy sadu
i debra, dizdecfca musi sie nieraz okazac taka praca.

Czy doprawdy utworzenie etatu dla lekarza w sadzie dla nielet-
nich w stolicy jest ciezarem, ktdremu budzet paristwa .polskiego n e
moze podotac?! | czy zorganizowanie izby zatrzyman dla dzieci ulicy
wymaga istotnie az tak znacznych kosztéw, ze w ciagu tylu lat mia-
rodajne czynniki nie mogty sie zdoby¢ na realizacje jednego z najbar-
dziej elementarnych postulatow walki z przesietKizoscig nieletnich?!
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DZIAL SADOW PRACY.

J. SZYLKRET.

Przedawnienie roszczen o wynagrodzenie
Za prace-. (Dokonczenie)

W poczgtkowej czesci niniejszego artykutu (patrz ,GE Sad.“ Nr.
3/30) zamiesciliSmy kroétkie opilije doktryny i judykatury ‘w interesu-
jacej nas kwestji przedawnienia roszczen o wynagrodzenie za prace.

Poznanie spatczesuych tendencyj prawno- politycznych w ma-
terji przedawnienia skarg pracownikow, poréwnawcze opracowanie tej
kwestji przekracza ramy niniejszego artykutu, majgacego raczej <mcelu
rozwigzanie kwestyj, wylaniajgcych sie w praktyce sgdowej. Nie mozemy
jednak powstrzymac sie od sformutowania i przytoczenia kilku krotko
umotywowanych tez, ktdre nasuwajg sie same przez sie i winny by¢
zrealizowane w przysztym polskim kodeksie pracy.

TEZA 1. Zrywa sie ze swoistg konstrukcja ustepu 3 art. 2271
K. C., zbudowanag na presumpcji uiszczenia, presumpcji niezawsze, jak
uczy doswiadczenie, zgodnej z faktycznym stanem rzeczy. .Szkodliwos¢
tej konstrukcji na terenie b. Kongresowki ujawni sie w catej peini,
gdy sie wezmie pod uwage, ze, gdy w ojczyznie Kodeksu Napoleona
robotnik moze fatwo unicestwi¢ skutki presumpcji przez deferowanie
przysiegi (art. 2274 K. C.), to u nas, po reformie sadowej z . 1876, ro-
botnik pozbawiony jest tego .Sroclka odwodowego.

TEZA 1l. Z przeksztalceniem konstrukcji art. 2271 K. C.
(uist. 3) i oparciem przedawnienia ptac robotnikéw na wzgledach
.ordre social® — przedtuza sie pétroczny okres przedawnenia do lat
trzech.

Nawet autorzy Projektu kodeksu francusko - wiloskiego zobowigzan
i umow (Tekst ostateczny przyjety w Paryzu, w pazdzierniku 1927 r)
aczkolwiek postawili sobie .gi¢|wnie za zadanie .usunigcie w,ad natury me-
mtadologioznej w Ks. 111 Kodeksu i nadanie sankcji prawnej stusznym
tezom jurysprudencyjnym,—to jednak w tej materji uznali za stosowna
dokonanie zmiany w ustepie 3 art. 2271 K. C. przez powigkszenie okresu
przedawnienia doi 1 raku.*) Roczny jednak okres przedawnienia jest za-
krotki; ustawodawca musi sie liczy¢ z tern, iz brak srodkéw pienieznych,
jezeli nawet nie odbiera robotnikowi moznosci wniesienia akcji sgdowej
(przyznanie prawa ubogich), to jednak w znacznym stopniu wszcze-
cie krokojw sadowych opdznia postepowanie administracyjne w przed-
miocie uzyskania S$wiadectwa niezamoznosci, brak pomocy prawnej,
a co izatem idzie bledy natury proceduralnej, pociggajace za sobg umo-
rzenie postepowania ze wzgleddéw formalnych i t. p. Jezeli do powyz-
szego dodamy naturalng, wltakich warunkach, sklonno$¢ ze strony

*) Art. 252 Projektu, przektad Wasilkowskiego w dodatku do ,Gaz. Sad. W.”
nr. 22/1929.
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pracownika dc unikniecia drogi sgdowij, na ktorg wstepuje dopiero po
nabraniu przeswiadczenia (czestokro¢ po catym szeregu niedotrzymanych
pizeiz pracodawce, obietnic), ze w inny sposob me zdota skioni¢ praco-
dawcy do zaptaty, to sie okaze iz okres roczny jest bezwzglednie zbyt
krotki.

TEZA 111. Ustanawia sie jednolity (trzyletni) okres przedaw-
nienia dla Skarg wszystkich pracownikdéw z tytutu zalegtych ptac.
Trudno znalezé motywy, dla ktérych miatyby by¢ odmiennie unormo-
wane skargi pracownikoéw fizycznych i pracownikéfw umystowych. Taka
dystynkcja obcg jest nowszym prawodawstwom (S. 196 B. G. B., art.
128 Szwajcarskiego Brawa o obligacjach, art. 49 Framc. Kodeksu Pracy
z 1910 r., art. 8 Codigo del Trabajo — Hiszpanskiego' kodeksu pracy
z dn. 23.VI111.1926 r.). Dotychczasowy (dla pracownikéw umystowych)
piecioletni okres przedawnienia jest za, dlug:’, wymaga skrocenia w in-
teresie pracodawcy, ktdry po kilku latach jest czesto w niemoznosci
udowodnienia bezzasadnusu powddztwa pracownika i moze by¢ nara-
zony na ponowne uiszczenia. Pracownik jest bezsprzecznie w dogodniej-
szej sytuacji proceduralnej od pracodawcy; dla zasadzenia powodztwa
pracownika wystarcza ustalenie, jak dtugo powdd pracowai i ile wy-
nosita jego ptaca;przeprowadzenie takiego dowodu jest dosy¢ tatwe;
pracodawca za$, nie majac pokwitowan pracownikéw, winien z,a,pomoca
zeznan Swiadkéw udowodni¢, iz istotni© uiszczenie miato miejsce;
0 takich wiasnie Swiadkéw nietatwo; zwilaszcza poi dtuzszym okresie
czasu.

TEZA 1IV. Przedawnienie biegnie od daty ustania stosunku stuz-
bowego t. j. od daty ukoriczenia pracy.

Tezie tej uczyni¢ mozna zarzut, iz sztuczni© powieksza trzyletni
okres przedawnienia dla pretensyj pracownika, powstatych przed eks-
piraejg umowy, przez co w silntun stopniu godzi w teze (111) o, po-
trzebie skrdcenia piecioletni ‘go przedawnienia do lat trzech. Pomimo
to mniemamy, 'iz tezie tej nie wolno odmowié stusznosci ze wzgledu na
sytuacje ekonomiczng pracownika i mocne przestanki natury zyciowej.
Pracownicy rzadko kiedy wystepujg na droge sgadowg przeciwko pra-
codawcom w czasie trwania umowy najmu, — w ogromnej bowiem
wiekszosci wypadkéw pracownikowi, ktéry osmieli sie wytoczy¢
skarge sgdowag przeciwko swemu chlebodawcy, umowa najmu pracy
bedzie niechybnie wypowiedziana. Jedynie pracownik, >ual«ija]niie
dobrze uposazony, lub mogacy liczy¢ na #nng posade ze wzgledu na
szcze$liwg konjukture na rynku pracy, lub szczegdlne kwalifikacje,
zdobedzie sie na wniesienie akcji sgdowej przeciwko pracodawcy. Te
wilasnie przestanki: przewaga ekonomiczna pracodawcy i moznosé
utracenia posady w razie sgdowego upomnienia sie 0 swoje prawa —a
nakazujg odstgpi¢ od zjwyktych regut obliczania okresu przedawnienia
(art. 2257 K. N. — od daty ptatnosci pretensji, 201 B. G. B. — od
konca roku kalendarzowego, w ktérym ptaca winna by¢ uiszczona) i li-
czy¢ przedawnienie od daty wygasniecia urnowy najmu. Teze te przy-
jety : Codigo del Traibajo z dn. 23.V 111.1926 dla skarg wszystkich pra-
cownikow (art. 8), Ustawa belgijska z dn. 7.VII1.1922 r. dla skarg
oficjalistéow (art. 28) i Portugalski Kodeks Cywilny z dn. 1.VII.18C7 r.
dla skarg stuzacych (art. 529).
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Orzecznictwo.

8 z rozp. Min. Pracy i Opieki Spotecznej z dnia 26. I. 1922 Ns 18 poz. 148

Dz. U. w sprawie czasu pracy o0sOb, zatrudnionych przy pilnowaniu. Art. 16

Ustawy z dnia 18 grudnia leie Ns 2 poz. 7 Dz. U. z r. ie20 o czasie pracy

w przemysle i handlu.

Godziny dtuzsze pracy, dozwolone w mysl § 2 Rozp. Min. Pracy i Opieki Spo
tecznej z dnia 26 stycznia 1922 Nr. 18, poz. 148 Dz. U., nie podpadajg pod przepis
art. 16 Ustawy z dnia 18 grudnia 1919, Nr. 2, poz. 7 Dz. U. z r. 1920 o godzinach
nadliczbowych.

I1. 1 Rw. 1927/29 z dnia 29. 1. 1930 r.

Art. 41 Rozp. Prezydenta Rzplitej z dnia 16 marca ie28 Ns 35 poz. 324

Dz. U. o umowie o prace robotnikow.

Umowa zbiorowa nie jest juris cogentis i nie ma zastosowania, jezeli jg strony
wyraznie wykluczyto.

Ul. 1 Rw. 1816/29 r. z dnia 19. Il. 1930 r.

DZIAL SKARBOWY
I ADMINISTRACYJIJNO-KARNY.

JAN GUMINSK1L
Rozmaitosci.

OGLASZANIE TRYBU | TEF MINU ZASKARZENIA WYROKOW
W SPRAWACH Z USTAWY SKARBOWEJ W sprawach z U. K. S. pouczenie
0 trybie i terminie zaskarzenia wyroku musi nastgpi¢ na samej rozprawie (art. 229
1 185 U. Sk. oraz orz. S. N. 25/28) zaraz po ogtoszeniu sentencji wyroku, wobec
czego zamieszczenie tego pouczenia w odezwie, przy ktorej oskarzonemu przysyta
fie odpis wyroku, staje sie zbednem, chyba ze oskarzony na rozprawie nie byt obecny
i zapadt przeciw niemu wyrok zaoczny (art. 38u i 381 K. P. K. w zwigzku z cz. 2
art. i3S U. K. S)).

DORECZANIE ODPISU AKTU OSK. W SPRAWACH Z U. K. S. Prze-
milczenie w art. 223 U. K, S. nakazu doreczenia odpisu aktu oskarzenia oskarzo-
nemu zadng miarg nie moze byé ttumaczone w tym sensie, aby to doreczenie byto
zbyteczne, albowiem: 1) na mocy cz. 2 irt. 135 U. K S. obowigzuja ogdlne prze-
pisy procesowe ze zmianami wprowadzonemi przez U. K. S., zmiany za$ z powyz-
szej materji U. K. S. nie wprowadza; 2) w mysl ustepu 111 art. 222 U. K. S. odpis
aktu osk. otrzymuje wtadza skarbowa (od prokuratora), réwnos$¢ za$ stron
wymaga, aby i oskarzony otrzymat takiz odpis; 3) niedoreczanie odpisu aktu osk.
w postepowaniu kamo - administracyjnem (art. 618 i n. K. P K.) thumaczy sie tem,
ze w postepowaniu tego rodzaju niema aktu osk., zastepujego za$ orzeczenie wiadzy
administracyjnej (8 3 art. 619 K. P. K.), znane oskarzonemu z ustnego ogtoszenia
lub z doreczonego odpisu, co czyni zbednem powtérne doreczenie odpisu; nato-
miast w spravach z U. K. S. obowiazuje zlozeniespecjalnego aktu  osk.
lart. 220 U. K. S. i p. 4 § 2 art. i Rozp. Prezyd.Rzp. zdn. 19 3 2/ poz.
314), ktéry musi by¢ zakomunikowany w odpisie osk-mu, pomijajac wyrazny
nakaz art. 285 K. P. K., jeszcze i z tego powodu, ze w mys$l art. 188 U. K S.
orzeczenie skarbowe, z chwilg przekazania sprawy do sadu, traci swoja moc, a wiec
prokurator, sporzadzajac akt oskarzenia, moze nada¢ czynowi oskarzonego kwalifi-
kacje, odmienng od przyjetej w orzeczeniu wiadzy skarbowej, co nie moze by¢
ukryte przed oskarzonym i nie moze go zaskoczy¢ dopiero na rozprawie giownej.

PRZEPISY PROCESOWE PRZY ZBIEGU PRZESTEPSTW WG.
U. K. S. W razie tacznego rozpoznawania przez Wydziat K. Sk. dwéch osicarzen,
jednego z U. K. S., drugiego za$ z jakiejkolwiek innej ustawy lub rozporzadzenia
<np. o przemytnictwo z art. 46 U. K. S. oraz o nielegalne przekrocz gnie granicy
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panstwa — z art. 22 Rozp. Prez. Rzp. z dn. 23. XII. 27, Dz. Ust. poz. 996) nr rrocy
art. 216 U. K. S. do obu rodzajéw przestepstw stosujg sie og6lne przepisy proce-
sowe, czyli K. P. K.. a wiec $rodek odwotawczy od wyroku | instancji polega na
apelacji (art. 457 K P. K.), nie za$ na kasacji (art. 230 U. K. S,). Na kasacje
moze przyj$¢ kolej, ale dopiero po wyroku Il instancji.

ODWOLANIA W SPRAWACH Z USTAWY O POD. PRZEDM. Art. 113
ustawy o p. p. prz. nie doznat zadnej zmiany na skutek wydania Rozp. Prezyd. z dn.
22. 3. 28 o postepowaniu karno-adm., Dz. Ust. poz. 365, oraz Kod. P. K. i Przep.
wprow. To tez odwolanie w takich sprawach pocigga za soba przekazanie sprawy
w | instancji do sadu grodzkiego, nie za$ okregowego. Przepisy art. 618 i nast.
K. P. K. dotyczg spraw, nalezacych do wiasciwosci witadz administracji ogélnej
nie za$ whladz skarbowych. Rozpoznawanie tedy spraw, np. z art. 98 ust.
0 p. p. prz.,, w | instancji przez sad okregowy i to w trybie uproszczonym na pod-
stawie § 1 art. 22 Przep. wprow., ktéry moze mie¢ zastosowanie jedynie do spraw,
wszczetych przez prokuratora i nalezagcych do wiasciwosci sadu okregowego, jako
1 instancji, zawiera istotng obraze art. 113 ust. o p. p. prz.,, 8§ 1i 2 art. 11 i art. 18
K. P. K. oraz art. 618 i nast. K. P. K. i art. 22 Przep. wprow. Szczeg6towe uzasad-
nienie w powyzszej materji p. w N. 1 ,Gtosu Sagdownictwa” z r. b. na str. 39.

WYKAZY NaLEZYTOSCI CELNYCH I MONOPOLOWYCH. W spra-
wach z U. K. S. sady wyrokujace staie opierajg sie na wykazach nalezytosci, aczkol-
wiek nie zawsze je ujawniajg na rozprawie sadowej w trybie art. 339 K. P. K. Tego
rodzaju uzasadnieniu wyroku moze byé stusznie czyniony zarzut obrazy art. 358
K. P. K. jezeli w wykazie tym sg dane dodatkowe w stosunku do materjatu spra-
wy, np. co do iloSci przemyconego towari., na innej drodze nieustalonej. Pozycje
taryfy celnej, jako stanowigce wjcigg z Dziennika Ustaw, oraz pozycja ogdlnej na-
lezytosci, jako wynik mnozenia, nie moga by¢ poczytywane za ,nieujawnione oko-
licznos$ci sprawy”.

DODATKOWY PODATEK OD ZAPASOW SPIRYTUSU. Zakaz sprze-
dazy wyrobéw woddczanych w dni $wigteczne oraz w dni przed$wigteczne po godz.
15 zawiera w sobie implicite nakaz zachowania tych wyrobéw az do dnia, w Kkto-
rym ponownie wolno je sprzedawaé. Z tego wynika, ze wyroby wddczane, nie sprze-
dane w dn. 31. 12 26 do g. 15, mogly by¢é przedmiotem dalszej sprzedazy dopieru
od d. 2. I. 27, czyli ze z dniem 1. I. 27 ulegaty dodatkowemu opodatkowaniu na mocy
88 8 i 9 Rozp. M-ra Sk. z d. 22. 12. 26, poz. 765. Dokonanie przez wiasciciela re-
stauracji wykroczenia sui generis, a mianowicie sprzedazy wodki w godzinach za-
kazanych, jako akt ztej wiary, nie moze stwarza¢ dlan przywileju ominiecia dodat-
kowyh ciezaréw podatkowych lub skarbowych; moze natomiast by¢ przedmiotem
odrebnego $cigania, czy tez tgcznego na mocy art. 22 U K. S. (orz. S. N. 6. 3. 30m
w sprawie 2K60/30).

PRZEDAWNIENIE SCIGANIA MUSI BYC INDYWIDUALIZOWANE.
Art. 40 U. K. S. zawiera przepisy co do przedawnienia ,$cigania”. Uzycie w tym
artykule wyrazu ,Sciganie” miast ,postepowanie” samo przez sie $wiadczy o tem,.
ze rzecz chodzi o wdrozenie krokéw prawnych przeciw oskarzonemu, poniewaz
§ciganiu ulega¢ moze jedynie oskarzony, nie za$ samo przestepstwo, ktére moze
by¢ przi dmiotem tylko postepowania (dochodzenia, $ledztwa) . Potwierdzenie-
tej zasady zawiera art. 68 K. K., ktéry uzaleznia przedawnienie $cigania od czaso-
kresu pomiedzy dniem popetnienia przestepstwa, a dniem ,wdrozenia przeciw oskar -
zonemu $cigania karnego”. Poniewaz przez wyraz: ,oskarzony” nalezy rozumieé
tego sprawce, ktorego zaczeto Sciga¢, nie za$ inne osoby, majace jakikolwiek zwigzek
z zarzucanem sprawcy przestepstwem, przeto terminy przedawnienia powinny by¢
indywidualizowane, wskutek czego nawet w jednej, tgcznej, sprawie przeciw Kilku
wspotsprawcom terminy przedawnienia co do kazdego z nich moga byé rozmaite, za-
leznie od daty wdrozenia $cigania danego sprawcy w trybie, ustawowo przewi-
dzianym (orz. S. N. 6. 3. 30 w spr. 1K94/30).

Orzecznictwo.

Biuro présb i porad, prawnych ulega podatkowi przemystowemu, o ile
posiada cechy przedsiebiorstwa.

S. N. na posiedzeniu sgdowem Izby 111 dn. 20 listopada 1929 r. w sprawie Fej-
gina Leona vel Lejby, osk z art. 105 ustawy z dn. 15. 7. 25, poz. 550, po rczpoznanii
skargi kas. obroricy osk. F., na wyrok S. O. w Kaliszu z dn. 31. 7. 29 r.
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ZWazywszy:

1) ze skarga kasacyjna zarzuca obraze art. 119 i 130 U. P. K. i 105 ust. 0 p. p,
prz. przez skazanie osk-go z art. 105 ust. o p. p. prz. bez uprzedniego sprawdzenia
wyjasnien osk-go co do charakteru jego zajec;

2) ze zarébwno na rozprawie w Sadzie Gr., jak i z apelacji osk-y twierdzit, ze
biura présb i porad prawnych nie prowadzit natomiast trudnit sie w swojem
mieszkaniu prywatnym procederem 'przepisywania na maszynie za dobrowolnie umé-
wiong optata;

3) ze wobec tego przedewszystkiem twierdzenie S. O., iz osk-ny sam przyznat,
ze prowadzit rzeczone biuro, jest niezgodne z stanem faktycznym sprawy;

4) ze ustawa o p. p. prz. obtozyta podatkiem przemystowym ,biura” :aréwr.c
présb i porad prawnych, jak i przepisywania na rriszynach, a zatem przedsigbior-
stwo, posiadajace pewng organizacje specjalng, przeznaczong przezeh do ulatwienia
prowadzenia przedsigbiorstwa;

5) ze M-wo Skarbu w cytowanym mv sprawie okélniku | . D. P. O. 905/22, wy-
jasnito réznice pomiedzy ,biurem” présb i porad prawnych, a procederem pisania
lub przepisywania na zadanie klijenta présb i podan za dobrowolnie uméwiona za-
ptata przez osoby, nie posiadajgce specjalnego lokalu, ani szyldu, ani odpowiedniego
personelu pomocniczego, lecz zalatwiajgce czynnosci te okolicznosciowo w swem
mieszkaniu prywatnem;

6) ze wyjasnienie to zgodne jest z ustawg, gdyz podatkowi przemystowemu
ulega nie osobiste trudnienie sie pisaniem présb lub przepisywaniem podan na ma-
szynie, lecz zorganizowane w tym celu przedsiebiorstwo, posiadajace dzieki tej orga-
nizacji wyglad i znaczenie biura;

7) ze wobec nieustalenia w ustawie, jaka mianowicie organizacje nalezy uwa-
za¢ za biuro, nalezy uznaé, ze ta kwestja nalezy do dziedziny ustalen faktycznych
i ze pewng wskazéwka w tej mierze jest rzeczony okélnik M-wa;

8) ze S. O., odméwiwszy wnioskowi stron o odroczenie sprawy i zbadanie cha-
rakteru czynnosci osk-go, sam siebie pozbawit podstawy do rozstrzygniecia sprawy
i opart wyrok na dowolnem i apodyktycznem twierdzeniu, ze osk-ny prowadzit
biuro présb i porad prawnychl................. z powodu obrazy art. 119 i 13C U. P. K.
w zwigzku z art. 105 ust o p. p. prz. wyrok uchyla. (Akta 1131/29).

Sedzia S$ledczy moze uzupetniaé komplet w Wydziale Karnym Skarb,
zo charakterze sedziego okreguwego.

S. N. na posiedzeniu sgdowem lIzby Il w dn. 12. XI. 29 w sprawie Aleksandra
Stachowskiogo, osk. z art 46 U. K. S. i art. 7 Rozp. Prezyd. z dn. 7. ic. 27, poz.
797 po rozpoznaniu skargi kas. obroncy osk-go na wyrok S. O. w Wilnie z dn.
23. 7. 29 orzekt:

1) ze przepis art. 213 U. K. S., nakazujacy rozpoznawanie spraw z tejze ustawy
w skiadzie 3 sedziéw okregowych, zostat znowelizowany z dniem 5 marca 1928 r. na
mocy Rozporz. Prezyd. z dn. 24. 2. 28, poz. 178, w ten sposdb, ze jednego cztonka
kompletu sadzacego moze zastgpi¢ inny sedzia okregowy, $edzia $ledczy,
sedzia pokoju (obecnie grodzki) lub zastepca sedziego:

2) ze na mocy Rozporz Prez. z dn. 6. 2. 28 o ustroju sadéw powsz. osobna
instytucja sedziéw $ledczych zostata zniesiona, dotychczasowi za$ sedziowie $ledczy
z dniem 1 stycznia 1929 r., w mysl art. 280 rzeczonego rozporzadzenia otrzymat?
tytut sedzidw okregowych S$ledczych i stali sie, zgodnie z § 1 art. 5 Rozp. sedziami
sadu okregowego;

3) ze rozpoznanie sprawy z udziatem sedziego $ledczego i sedziego grodzkie-
go, pod przewodnictwem cztonka Wydzialu Karn. Skarb., stanowi rozpoznanie
-w skiadzie whasciwym, poniewaz sedzia S$ledczy w istocie rzeczy, pod rzadem
obecnie obowigzujgcego ustroju sadéw, zalicza sie do kategorji sedziéw okregowych.
(Akta 22 1164/29).

Dr. WEADYSEAW DYMEK.

W sprawie feryj sadowych.

Nawigzujac do poruszonej na innem miejscu (patrz ,(it. Sgdown.”
Nr. 11/29 artykutu ,Z kuluaréw sadowych" M. Woyciokiegc) sprawy
wproti odzenia statych feryj sadowych i * mkniecia sgddw na oikr>s
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6 tygodni letnich od potojwy lipca do konca, sierpnia, ponizej chciatlbym
sprawe te .rozwazy¢ z punktu widzenia intereséw wymiani sprawiedli-
wosci, a rownoczesnie z puniktu widzenia korzysci pracownikéw sado-
wych, tak sedziéw, jak urzednikdw i nizszej stuzby.

Z dosfwiadozenia sedziowskiego wiadomo, zo wsrod spiaw sgdowych
rozrézni¢ mozna zasadniczo.: sprawy normalnego toku i sprawy, wyma-
gajace pospiechu, t. ‘zw. pilne.

Jezeli przejdziemy wszystkie dziaty sgdownictwa — okaze sie —
ze sprawy wymagajace pospiechu stanowig w przyblizenii 6% — 10%
ogolnego wplywu.

Sa to sprawy z natury awej, lub przez strony oznaczone, jako. pilne.
Z dzialu sadownictwa niespornego sprawy pilne, jak opieczetowanie
spadku, zamianowanie opiekuna, wkroczenia kuratora do sprawy, usa-
mowolnienie, npetnoletnienie i t. p. bywajg zatatwiane od reki i te
czynnosci musiatyby stanowi¢ sprawy ferjalneu

Z proceséw cywilnych jedne z natury swej sg pilne, inne mniej
pilne. Do pierwsze] kaitegorji nalezatyby procesy wekslowe, najmowe,
sgsiedzkie, graniczne, z zakresu sgdownictwa pracy ; inne, ewentualnie
takze przez strony jako pilne oznaczone. Sprawy egzekucji cywilnej
wyrokow i innych tytutéw sg zasadniczo wszysi kie pilne.

Tak samo sprajwy zabezpieczenia dowodow, tak zwane dowody ku
wiecztiej pairueci.

Sprawy karne nie wszystkie sg jednakowo pilne.

Co do spraw karnych z oJkarzenL prywatnego stwierdza doswiad-
czenie sedziowskie, ze nie sg z nielirzneim wyjgtkami sprawami, wyma-
gajacerni pospiechu.

Ale i sprawy karne z oskarzenia, publicznego nie wszystkie sa pilne.

Wiasciwie tytko zasadniczo pilnemi sg sprawy z aresztowanymi,
oraz sprawy; podlegajace sadownictwu doraznemu.

Reasumujac krotki przeglad pilnych spraw sadowych stwierdzi¢
musimy, ze stanowig one drobng tylko czes¢ ogdlnego wplywu i ze
wrazie wprowadzenia feryj sgdowych musianoby i datoby sie dla spraw,
wymagajacych pospiechu — pozoctaw i€ dyzurujacy komplet sadowy,
stosownie do ilosci wplywu danego sadu i jego obsady.

Tak naprziyktad w sadach .grodzkich o 3-ch lub 4-ch sedzi ach, jeden
sedzia — co roku inny — zalatwialby sprawy ferjakie, sam za$ swoj
wypoczynek madgtby odby¢ w jesieni, przyczem zalatwianie: spraw pil-
nych jego oddziatu nie przedstawiatoby trudnosci wobec tego, ze cata
reszta personelu mogtaby rozdzieli¢ miedzy siebie ciezar zastepstwa
spra/w pilnych. W sadach kolegjainych — zaleznie od ich wplywu
i skladu .osobowego — nalezatoby ustanowi¢ na czas feryj sadowych
kilka ferjalnych kompletéw sadowych.

Z posrod wszystkich dziatdw spraw sadowych, ustawa musiataby
jasno okresli¢ sprawy z natury rzeczy ferjatne, mp. wekslowe, aresztanc-
kifa Lt. d., zas w razie prosby o uznanie sprafwylza ferjalng, moznaby
decyzje pozostawi¢ przelozonemu sadui w razie, gdyby jeszcze przed
ferjami o to proszono, ewentualnie sedziemu feriairemiu.

Praktyka doswiadczenia sedziowskiego naprow idza, ze obecny
chaotyczny stan nieuregulowany feryj sadowych, sprowadzajgcy
i w czasie wypoczynkéw i urlopow i jeszcze dtugo po nich z pgwod-u
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powstatych zalegtosci anormalne _funkcjono-w-anie sgdu — doznatby
przez wprowadzenie statych feryj sadowych znacznej poprawy. Ale
i korzys¢ potrzebujacych wypoczynku- sedziéw i urzednikéw sprawe
pofwyzsza popiera. . . , 1

rawo sedziego czy innego funkcjonariusza, sadowego do- wypo-
czynku corocznego nie moze juz dzisiaj wobec stanu- naukowej organi-
zacji pracy by¢ ocenian-em jedynie jako prywatne -uprawnienie sedziego,
jako tylko jego osobista korzysc.

Miatem sposobnos$¢ w artykule pod tytutem: ,,Obowigzki polskiego
sedziego4} umieszczonym w n-rze 4 kwartalnika za rok 1929 ,Rucliu
prawniczego, ekonomicznego i spotecznego4l (Poznan) podkresli¢ pu-
bliczny charakter uprawnien sedziego.

O tern, ze ferje wypoczynkcfwe nalezy ocenia¢ z punktu widzenia
nmikowej organizacji frazy — pisatem w ,Przegladzie .sadowym
(Krakéw) w n-rze 7 z raku 1929 w art. pod. tyk ,W j poczynek, a zwol-
nienie od zaje¢ sedziego4t

Wypoczynek sedziego i kazdego innego pracownika paristwowego
podyktowany jest przedewszystikiem wzgledem na (wydajnosc pracy
i pozostajgca z tem w bezposrednim zwiazku™ konieczno$¢ wypoczynku.

Wyczerpujgca w wyzszym stopniu, niz inne - praca sedziowska
wymaga diuzszego okresu wypoczynkowego-, niz mniej wytezona praca
urzednikdéw, ktérzy -takze korzystaja -z 6-tygodnicfwego urlopu- (jx>-wy-
zej 20 lat siuzgl. ) o ) o

Sedziowie 20 tat -stuzby winni mie¢ 6-t,ygodniowy, powyzej 20
lat 8-tygo-dnio-wv wypoczyne-k ferjalny.

Domagali sie tego, jeSzcze w roku 1924 sed2|0W|e poznariscy w pros-
bie, skierowanej do Ministerstwa Sprawiedliwosci, domagali sie tez
tego- samego sedziowie grodzcy i naczelnicy sadéw grodzkich na -wiecu,
odbytym w Krakowie -dnia 2 grudnia 1928 r.

W szczeg6lnosci Ministerstwo Sprawiedliwosci w piSmie z dnia
31 maja 1924, L. 1. O. 3698/24, skierowanem do Prezesa Sadu Apela-
cyjnego w Poznaniu w sprawie urlopow wyjx>ezyiikowych, w ktorem
kazalo- st-osofwa¢ analogicznie postanowienia urlopowe ustawy o pan-
stwowej stuzbie cywilnej z r. 1922 (art. 36) do sedzidbw  stwierdza na
wstepie, ze ,\W-alne zebranie Kola sedziéw i prokuratoréw w Poznaniu
zwrdcito sie -do M. S. telegraficznie z prosbg o zmiane rozporzadzenia
o urlopach sedziowskich i prokuratorskich i o ustalenie jednolitego
6-cio tygodniowego urlopu dla wszystkich sedziébw i prokurat-or6fw,
«<adla sedziéw i prokuratoréw, majgcych ponad 20 I-at stuzby, 8 -tygodni4.

Jako przyczyne ilieprzychylenia sie do powyzszego, podato M. S.
w piSmie pawyzszem, ze ,az do czasu uregulowania urlopéw dla se-
dziow i prokuratoréw osobng ustawa#l nalezy co do sedziéw sto-sowac
0go6lng ustawe.

Dekret ustrojowy z 6 lutego 1928 przyniost rozczarowanie, stawia-
jac sedziéw -grodzkich co do 6kresow wypoczynkowych, w gorszem poto-
zeniu, niz starszych urzednikoéw sekretarjatu (5 i 6 tygodni) i ograni-
czajac okres wyjx>czynku sedziego do 6 tygodni.

Jezeli profesorowie uniwersyteccy majg procz dtugich feryj swig-
tecznych i riued-zysemestrainydi, nadto 3-miesieczne wakacje, jezeli
nauczycielstwo szkét srednich i powszechnych korzysta rowniez z diu-
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gich wyweczaséw Swigtecznych, i wakacyjnych, tych ostatnich przez okoto
jO'tygodii, to 2 miesigce dla starszych sedziéw nie bytyby czems iiad-
maemem, ale stanowityby odpowiedni wypoczynek, uzasadniony najzu-
petlniej naukowg organizacjg pracy. W mysl tych zasad nalezy dawaé
takie r.ypoczynki w pracy, by sprawnos¢ i swiezos¢ umystowa byty
Zupelnie odzyskane.

Podczas gdy urzednicy wszystkich dziatbw majg rozktad ozynnosc:
tak urzadzony, ze wyrabiaja sie one w godzinach urzedowych, to natura
czynnosci sedziowskich i sgdowych wogéle i nieograniczone godzinami
urzedojwemi rozprawy, a nadto' korieezno$¢ czytania poteznych wolu-
mindw akt celem przygotowania zawitych referatdbw powoduja, ze
sedziowie nie sg w stanie poprzesta¢ na piacy w godzinach urzedowych.

Praca sedziego podobng jest do zmudnej i wyczerpujgcej pracy
uczonego badacza; jeden i drugi zdgzajg do zbadania prawdy po mo-
zolnych dociekaniach.

Dlatego tez zapewnienie starszym sedziom po 20 latach stuzby
8-tygodniowego wypoczynku Jwakacyjnego jest koniecznoscig, uzasad-
niong nietyiko interesem sedziego, ale i dobrem stuzby.

Warto tu powtorzy¢ tylekro¢ przeze mnie podnoszong koniecznos¢
podrézy, bodaj krdétkich dla ogdlnego ksztalcenia sie sedziow i spraw-
nosci umystowej tych ,przedstawicieli wspétczesnej kultury”, jak ich
okreslit 8. p. Prezydent Komisji Kodyfikacyjnej Fierich

Roéwniez nie bez znaczenia bedzie dfa sedzidw, bedacych ojcami
rodzin — jednolity z rodzing okres wypoczynkowy., & szkoty powszechne
i Srednie majg réwniez akacje w Jipou i w sierpniu.

I niechaj tez zawazy na szali uwzglednienia powyzszych wywodow
i ustandw ienia statych ferji sgdowych w lipcu i si rpniu ze zwolnieniem
starszych sedziéw na 8 tygodni, a miodszych na 6 tygodni — glos
prawnika polskiego z przed 100 niespetna lat.

W ,Fragmentach z dziejow polskiego sadownictwa purozbioro-
wego" Ditauera — Warszawa 1915, z rozrzewnieniem czyta sie ,mer
tmorjat prokuratora apelaeigjnego w Warszawie Hoffmana z d. 5 marca
1836 r.“, dotyczacy podziatu czasu sadowego.

I cho¢ obecnie po uptywie lat 94 niejedna z uwag Hoffmana traci
anachronizmem, to jednak wiele ,trefnych szczegotow" i mysli byto
w nich zawarte.

Uzasadniajgc nowy rozkiad czasu pracy sedziowskiej — prokura or
apelacyjny Hoffman wielokrotnie podkres$la, ze sedziego nalezy ,uwa-
zac¢" jako ,cziowieka towarzyskiego, a nawet ojca familji".

Wedle Hoffmana ,po pracy koniecznym jest spoczynek, a to mniej-
wiecej przez czas 'krotszy lub dluzszy, stosowme do unuzenia i ‘wiadz
pracujacego”.

W iimeur miejscu Hoffman pisze: yzwszta, sedzia, jako ojciec
familji i cztowiek towarzyski chce ,takze pewien czas" poswieci¢ roz-
rywce i zalatwieniu intereséw familijrych i tego mu tez zadng miarg
odmowi¢ nie mozna".

~Niepodobna wymaga¢, aby urzednik bez odetohnienia i przyzwoi-
tej rozrywki oddany byt caty czas obowigzkom swego powotania”.

Krytykujac niedobry rozkiad pracy sgdowej pisze dale;' prokurator
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Hoffman: ,dziwi¢ sie przeto nie mozna, ze sedzia w czasie przyzwoitym
naznaczonej sobie prz»z praesidium pracy uskuteczni¢ nie jest w stanie
i ani watpi¢ podobna, iz taik czeste uzalania sie sedzi¢lw na brak czasu
do czynnosci powyzszych sa nader shisznemi“.

Proponujac od siebie zmiany niedobrego rozkladu pracy sgdowej,
ten sam autor pisze: ,sedzia zyskuje bez poréwnania wiele, tak pod
wzgledem czasu, na odrobienie referatéw i relacji w domu, jakotez
nawet pod wzgledem zycia towarzyskiego, stosunkéw>swych familijnych
i gospodarstwa domowegou.

Z tych plesnig czasu pokrytych rozwazan prokuratora Hoffmana
z roku 1836, przelbija konieczno$¢ unormowania czasu pracy sgdowej
jaknajkorzystniej dla pracownika, co' jest wymogiem zasadniczym nau-
kowej organizacji pracy.

Tylko wtedy praca sedziéw i innych pracownikéw sgdowych bedzie
wydawata zadawalajgce owoce, jezeli odbywac sie bedzie w, atmosferze
zrozumienia potrzeb sedziéw i urzednikéw, jako ludzi, a nie w atmo-
sferze traktowama ich tylko, jako bezduszne maszyny sadownictwa
i gdy praca w tych warunkach zapewniac¢ bedzie niezbedng dla spraw-
nosci dziatania rados¢ i zadowolenie.

Tym wszystkim wymogom odpowie wprowadzenie uregulowanych
i statych feryj sadowych na miesigce lipiec i sierpien ze zwolnieniem
starszych sedziéw na 8, a miodszych na 6 tygodni.

Kety, wojewodztwo Krakowskie.

£S 2101-111l

kwartalnik

poswiecony medycynie, psychjatrji sadowej i hryminologji

pod redakcja prof. GRZYWO -DABROWSKIEGO

Prenumerata roczna— 12 ztotych

Adres Redakcji: Warszawa, Oczki 1.

Administracja: Warszawa, Miodowa 14. Tel. 7-35.
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KAZIMIERZ FLESZYNSKI.

fCara- Penalkiewicz redivi\ois.
(Z podstuchdéw redakcyjnym)

Prawdziwa niespodzianka! KorczyliSmy wilasnie jw lofcaiu reda-
kcyjnym pierwszg korekte czwartego numeru ,Glosudd gdy zjawit sie
w haszych progach .tak dawno niewidziany, prawie zaginiony sedzia
Kamil KaradPenalkiewiez we wiasne) osobie. Blady, mizerny, przy-
gnebiony, chociaz juz jako okregowy — nieusuwalny, nieprzenoszalny,
catkowicie uprajwomocniony. Stéw nam brakowato doi wyrazenia radosci
z oglada ma. naszego czcigodnego feiljetonisty. MowiliSmy mu, o trosce
ogolnej czytelnikow ,Glosu Sadownictwa¥z powodu jegoltak diugiego
milczenia. Tyle w tym wzgledzie otrzymalismy listéw. Dlaczego milczy
uporczywie, pytano, pan sedzia Kara Penalkiew icz, czy nie poniost aby

pizykrej dobie reorganizacyjnej jakiego szwanku w Kkarjerze stuz.
bowej z powodu swego niedyskretnego ,nhotatnika44 wypadki chodzg
po ludziach; wszystko trafi¢ sie niozt — przeniesienie na inne miejsce
stuzbowe a nawet w stan spoczynku... a moze jaka ciezka choroba wy-
tracita mulpiéro iz reki?...

Milczaco wystuchat potoku naszych zapytan.

Tak, tak — odrzekt wreszcie — choroba i to ciezka barda,,..

Morbus gravis K. P. K.-aicus.

Pamietacie panowie — rozpoczat — gdym wiosng ubiegtego loku,
peten ‘zdrowia, en<rgji i zapatu odwiedzit Warszawe, odwiedzit redakcje
».Gtosu Sgdownictwa4t gdym otrzymat tak ciekawy wywiad u jego re-
daktora. Dzisiaj, ja sam udzielam wjwiadu — smutnego bardzo wy-
wiadu.

A wiec...

Wkrétce po powrocie do domu bierze mnie pefrregc dnia w sadzie

nasz siwobrody Ramzes (tak nazywajg naszego wiadce Piazcsa) do
gabinetu, ma bowiem co$ waznego ze mnag do omowienia.

Stucham. ,Wiecie, PenjHiewicz — moéwi — uradziliSmy z zona,
zeby Was wyli kitowac na ,ykainika4& Mali nujecie sie niepotrzebnie  cy-
wili.styce; jak rdza zjada ona kazdego. Samo nazwisko do innej Was
desygnowato pracy. Szkoda Waszej energji, Waszej sprezystosci. Dla
,“karnikal— wszelka otwarta droga, Kierownicza stanowisk!,stuzbowe:
Wiceprezesa, Prokuratora, Prezesa... Dobrze zona powiedzial! : ,uzkoda
Kamila dla cywilistyki4t Wkrotce wprowadzamy nowg procedure kama.
Wy — cziowiek bystry, dociekliwy, Wy wnet to wszystko zbadacie,
przewertujecie, przestudjujecie... Wy — urodzony przewodniczacy.
Moge spac spokojnie, gdy staniecie na czele Wydziatu4

Zaczalem sie ttumaczyé¢, usprawiedliwiaé, rejierowac, ze nie miam
pojecia o tern K. P. K., ze trzeba dluzszego cziasu na powazne grwitowind
stividja w tym wizgledzie, ze wogéle jestem homc npyus w kryminali-
styce.

Nie pozwolit mi dalej méwié. ,Nie, nie, Kamilu — prawit — nie
taki djaibet straszny, jak go maluja. Nikt do tej pory nie rozgryzi
jeszcze dokiadnie tego Kodeksu. Kazdy wobec niego ,zielony4 po-
czynajac od najmiodszego aplikanta sadowego, a konczac na sedzi
najwyzszym. Nie bdjcie sie K. P. K., jezeli ja sie 0 Was nie boje...4
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Namawiat, prosit, molestowat. No — i ulegtem, ja cziek mocny,
niezalezny, zdecydowany — ulegtem perswazjom przyjacielskim czci-
godnego_ starca sgdowego.

No i zabratem sie zaraz jak uczen, jak sztubak.. do nauki. Z po-
czatku platato nu sie wszystko w glojwie. P. \. O., P. k. P., nie moglem
na wilasciwg natrafi¢ nazwe. Gryzlem, rozgryzalem po catych dniach
i nocach, oatemt miesigcami — ogolnopanstwpwy K. P. lv., famalem
zeby na Przepisach Wprowadzajacych i Regulaminach, a potem — mo-
tywy komentarze. Ledwo przeczytatem jeden, zjawit sie zarazi drugi,
trzeci, czwarty... a ozem dalszy, tern grubszy, tern drozszy, tern piekniej
MWydamy. 10j komentarzy! 101 wydan K. P K. w najrozmaitszych kom-
binaciach: z prawem ustrojowem, z wyciggami z teigo prawa, z regu-
laminem, bez regulaminu, w ukladzie alfabetycznym, przedmiotowym
itd it -d Szaljakis ogarnat komentatoréw i “wydawcow. Czytatem,
wyciskatem tres¢ z komentarzy i pomimo staran usilnjch nic wiecej
poza parafrazg tekstu wycisng¢ naogo6t nie mogltem... Zdobytem ~za to
rozgtos w naszem cichem miasteczku. Statem sie wybitnym K. P. K-ista.
Zwracat sie. do mnie, jako do autorytetu, calty miejscowy ogét praw-
niczy. Zaczeto sie od niewinnych rozméw, porad... skonczyto sie na
referatach, odczytach. Dla kogo juz me mialem tych referatéw: dla
sedzidw na zjezdzie ogdlnym K. P. K-istycznym, dla aplikantéw, dla
urzednikéw, dla og6tu prawnikéow w T-wie prajwiuczem. Czekatem
tylko, kiedy jaka szanowna delegacja poprosi innie 0 odczyt o Iv. P. Iv..
na cel dobroczynny. . .

Lecz byfa” to ‘tylko dotgd — teoiya... niewinna sielankowa przy-
grywka. Przyszta wicrétce... praktyka, rzeczywistosa Zaczglem
sgdzic i przewodniczy¢. Prowadzitem i profwadze doktadng scistg w tym
wzgledzie statystyke. Zbadatlem do dnia wczorajszego, zgadnijcie ilu —
a wiec 2149 Swiadkowi, Swiadkéw z aktdéw oskarzenia, z podan, prosb,
wzywanych, sprowadzanych, wskazywanych przed rozprawag, przy roz-
prawie, w koricu rozprawy... .

W tern — 1807 Swiadkéw pod przysiega, felyezycie... 1807 dwu-
krotnie upominatem a pojedynczo zaprzysiegalem. ~1807 razy wsta-
waltem, tylez raizy odczytfwalem rote przysiegi. 180< razy patrzylem
jak obywatel - Swiadek, przebrnawszy ,Wszechmogacemud4l, przy gor-
liwej i usilnej dopiero mojej pomocy mdgt zwyciesko przekroczyé...

W szcchuwiCldjigoomu/~Me

Badatem pod przysiegg — duchownych, zaprzysiegalem mezow,
zony, rodzicow, dzieci. Patrzytem, jak dla ratowania najblizszych zgta-
szali che¢ zeznawania, a potem Swiadomie pod przysiega klamali.
Rozumiatem ich doskonale... patrzylem z litoscig na meke .ich sumien,
wepchnietych ustawowo na droge krzywoprzysiestwa...

Badalem, juz bez przysiegi, ,Swiadkéw, ktérzy z powodu choroby
psychicznej nie zdawali sobie sprawy ze znaczenia przysiegi; badatem,
chociaz ci nie zdawali sobie przedewszystkiem sprawy... z samej istoty
i tresci sktadanych przed sadem zeznan...

Badatem zgodnie z ustawa jako $jwiadkéw — notorycznych warja-
tow i obtgkanych.

Kogo przez ten czas nie badatem! Jakich nie zaprzysiegatem
Swiadkow, jakich formut ,zapewnienia¥4 nie trzymatem na wszelki wyr
padek na stole sedziowskim. Czekalem jeszcze chwili, gdy obdarzony
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specjalnym pfzywbejem .,b”~zwyznantowiecE pa ziazeniu ustawowego
~Zapewnienia" wstgpi na podjum sedziowskie, 'by réwniez ustawowo
zaszczyci¢ usciskiem dioni... Przewodniczacego.

Nie doczekatem sie jednak...

llu i jakich przewinela sie przede mng swiadkow!

Jakie techniczne wynikaty komplikacje. Wezcie chocby sprawe
Walaszka... sprawe Btazeja Walaszka, prezesa oddziatu miejscowego
zwigzku dozorcow domowych, oskarzanego o przywilaszczenie. Me-
cenas Odwodowski ztozyt podanie z prosba o zbadanie* swiadkojw, ma-
jacych ustal;¢ cnotliwe, pelne zastug zycie oskarzonego Walaszka;
prosit 0 zbadanie wszystkich, wymienionycli w specjalnym wykazie,
a byto ich — 118, stu oSmnastiu kolegéw po fachu dozorcéw domowych
z 6 najblizszych ulic naszego grodu. OdmoéwiliSmy wezwania. Odwo-
dowski usmiechnat sie ironicznie — art. 298 K. P. K.! No ' zdecydowat
wszystkich ach ido sadu sprowadzi¢. Dzien byt piekny. Sad niedaleko.
Sprawa ciekawa. Kolega ozy przyjaciel w niebezpieczenstwie — a sad
zgodnie z .ustawg obowigzany bada¢ ich wszystkich. WyjrzeliSmy przez
okno sali narad na ulice. Ttum stat przed sadem. Policja nie wiedziata
co czyni¢. Eozpedzaé — niema legalnej podstawy. Swiadkowie przecie
podlegajgcy badaniu, chociaz tylko sprowadzeni Sto oSmmascie razy
zaprzysiegatem — kazdego oddzielnie — sprowadzonych Swiadkdw.
Spra™a zamiast pare godzin, dwa nam cate dni zajeta. A swoja droga,
myslatem poteni, mecenas Odwodowski dobry cztowiek, bardzo dobry
cztowiek. Sprowadzit na rozprawe Swiadkéw dozorcéw z 6 ulic a mogt
przecie sprowadzi¢ z 16, mogt sprowadzi¢ z catego miasta. Dobiy, po-
czciwy, kochany mecenas Odwodowski nie chciat wykorzysta¢ catko-
wicie dobrodziejstwa i madrosci ustawy. A co by to byto, gdyby tak
sprawa Etazeja Walaszka wpadta w rece — mecenasa Wnioskowicza!

A kulisy sagdowego zycia karnegol Proza tego zycia. Szczodrze
wzywamy Swiadkow, a tak stabiutko ptacimy. Nasz Sad — jedto nasz
niewielki Sad winien im dotgd za stawiennictwo 17.893 ziotych i 45
groszy. Dobrzy ludzie, dobry nardéd, cichy, pokorny, nie zgda a prosi:
~chociaz na powrol ng droge, panenkm...

I ozy panowie — chcialem juz 'z tego sadowego metliku powie-
dzie¢: panowie koledzy — rozumiecie teraz, dlaczego Swieci pustkami
shotatnik" Kara - Penalkiewicza, dlaczego mizerny, chudy, smutny
staje oto przed Wami.

Nie zgryzta go organizacja ani reorganizacja, nie zjadto go Prawo
0 ustroju sadéw poWszedinych, a zrujnowat go w korncu — K P. K.
Eozgiy/t go teoretycznie i praktycznie — i wreszcie sam zostat przez
niego doszczetnie z liszczony.

Byly chwile, ze chciatem juz wrdci¢ do... cywilistyki. Zwrécitem
sie z tern do naszego starego Ramzesa. Spojrzat jak na warjata i szep-
nat na ucho: K. P. C. Zbladlem. Eesztki wioséw stanety mi. deba
na gtowie. K. P. C.! Spreparowata go i upiekla po dlugich meczar-

niach — Komisja Kodyfikacyjna. Pracowano cateuni latanii. Tioma,-
czono na... jezyk polski. Potem dwukrotnie jeszcze poprawek no. Przy-
chodzili wybitni prawnicy i lingwisci. Teraz przypiekaja, odgrze-

wajg w depairtamenckiej kuchni ministerjalnej. Tak samo operujg
go, jak ongi — K. P. K. Fasonujg, opuszczajg, dodajg, wprowadzajg...
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Me, nie, po stokro¢ nie... Z deszczu pod rynne... Inoidit in Soyllam
qui vult vitare Charybdim. Dotamac reszty zebow — na K. P. C. tej*
jak moéwia, gorszej jeszcze, ztosliwszej odmianie K. P. K. M e  nigdy!

Lepiej juz pchac dalej K. P. IL-istyczng taczke zycia, no i... przy-
zwyczajac sie. Jezeli mozna zzy¢ sie z ciasng ponura celg wigzienna,
dlaczegozby nie przywykng¢ — nawet do... K. P. K.“

M. WOYCICKI-
Z kuluaréw sadowyck.

Artykut mo6j w Nr. 7—8 ,Glosu Sadownictwall, domagajacy sie
stosowania wyzszych sankcji karnych spotka! sie ze sprzeciwem wy-
powiedzianym przez Sedziego Komitowicza. Wdzieczny jestem Sz
oponentowi za podniesienie dyskusji, lecz, niestuty wywody ,te mnie nie
przekonaly. Zasady gloszone przez Sedziego, Kornitor icza nie sg oczy-
wiscie nowemi, gdyz na nich gléwnie opiera sie cata wloska szkota
pozytywna, stworzona przez Henryka t ern, zmartego w r. uo. Zbrod-
nia jest tylko czynem, a sprawcg jest cztowiek. Ten wlasnie przestepca
musi by¢ punktem ciezkosci badan nauki i podmiotem sr<-dkéw walki
z przestepczoscig. Projekt nowego kodeksu karnego™ wiloskiego przy-
gotowany pod kierownictwem Ferriego w r. 1921 stworzyt nowe ideje,
odmawiajgce panstwu prawa badania winy_moralnej sprawcy. Pan-
stwo moze jedynie sie broni¢ przed spotecznie niebezipiecznemi jedno-
stkami; zamiast wiec zastanawia¢ sie ned zagadnieniami winy — nalezy
oceniac jedynie kwestje niebezpieczenstwa, Jato) dalszy logiczny etap
"wysuwa sie zasade, ze przestepcy nie nalezy karac, a jedynie go popra-
wiaé, lub w ~statecznosci usungé go ze spoleczenistwa. Zwrdciwszy
uwage na osobe przestepcy, Ferri stara sie ustali¢c powody, dla ktérych
cztowiek staje sie zbrodniarzem; dzieki prawu Ferriego powstaje nowy
odtam nauki kryminologicznej — nauki o0 przyczynach przestepczosci.
.Kazde przestepstwo — wedtug Ferriego — od najblahszego do naj-
okropniejszego jest wynikiem (wspoldziatania w danym momencie
potréjnej i nieroztgcznej czynnosui konstytucji antropologicznej prze-
stepcy, Srodowiska teluryoznego, w ”ktérem zyje, oraz S$rodowiska
spotecznego, w ktorem sie urodzil, zyje i dziata¥d Jako remedium
przeciwko przestepstwu, Ferri w mys$l reprezentowanego przez siebie
kierunku krymimalno-soojologieznego — gtosi, ze ,nie $rodek karny,
rownie wygodny, jak ilaiztQ yczny, lecz reforma, wnikajaca w gtab zy-
cia spiotecznego stanowi wilasciwe lekarstwo przeciw zbrodniczoscill
(Ferri. ,,Das Yerbrechen, ais soziaie ErscheinungIlstr. 133).

Wiemy, jak wielka zastuge potozyt Ferri przez stworzenie swych
nowych idei — rewolucyjnych niemal dla przedwojennej epoki; wiemy
réw niez, z jakim entuzjazmem teorje jego zostaly przyjete. Jak jednak
zycie obeszio sie z temi teoriami? Upadt we Wioszech projekt kodeksu
Ferriego, upadfa ideja wy eliminowania kary i zastgpienia jej przez
srodki ochronne zwane sankcjami — i powrécono do zasad dawnego
kodeksu Zanadatliego, modyfikujac go w mysl zasad prof. Rooes. Jako
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no™va teorje, oparta o zycie, glosi sie dzis we Witoszech zasade obostrze-
nia kary — bo poprzednie, jako zbyt tagodne, przyczynity sie jedynie
do wzrostu przestepczosci.

Odrzuémy a priori zarzut, ze ten nowy projekt jest elaboratem
pewnego szowinizmu' i nietolerancji, a chciermy sie liczy¢ z rzeczywi-
stoscia. i skutkami jego Osoba sprawcy nie moze by¢ dla Sadu obojet-
na i zgodnie z wymogami Ferriego nalezy nature jego; badac¢ i anali-
zowac, ale z drugiej strony — nie moze osoba, przestepcy zastania¢ sobg
osoby poszkodowanego. Wezmy przykiad z codziennego zycia sado-
wego : kare za kradziez nalezy ztagodzi¢, bo sprawca byt w ciezkich wa-
runkach materjalnych; ale nie pytamy jednoczesnie, ozem dla. poszko-
dowanego byla rzecz skradziona, ile tez wylanych zostato zI powodu
tej kradziezy. Sadzimy zabdjce i litujemy sie nad losem jego rodziny,
ktdra pozostanie bez zywiciela w czasie odbywania przezen kary, a prze-
chodzimy do porzadku dziennego nad losem wdowy i sierot pozostatych
po zabitym. Oczywiscie - - kara. wyrzeczona na. sprawce nie ulzy ich
losowi, lecz kara ta moze powstrzyma w ostatniej cliwili reke innego
ewentualnego zabdjcy.

Szkota pozytywna domaga sie, aby przestepca byt punktem ciez-
kosci badan nauki; ja za$ uwazani za konieczne, aby puniktem ciez-
kosci byta prdcz tego réwniez i krzywda wyrzgdzona przez: sprawce..

Proif A. Mogilnicki w rozprawie p. t. ,Pierwiastek zemsty w po-
jecia kary" tak definjuje osobe przestepcy: ,Przestepca to cziowiek
tego samego spoteczenstwa, jedna z tych jednostek z ktérych ludzkosé
sie sktada, to czlowiek taki sam, jak ci, ktérzy z nim walcza, cztowiek
czujacy i myslacy, wrazliwy na dolegliwosci i cierpienia, a przytem
cztowiek najczesciej nieszczesliwy, chory, glodny, zziebniety, wykole-
jony, wyrzucony poza nawias zycia, skrzywdzony przez: warunki istnie-
nia tego samego spoteczenstwa, dla ktorego stat sie szkodnikiem". Po-
dobne stanowisko, oparte Ina kierunku kryminalne-socjologicznym
zajat w swoim czasie L. Gumplowi.cz: ,,Niechaj socjologja zwroci prze-
dewszystkiem uwage na przestepstwol jako na wytwdr spoleczenstwa,
aby prawodawcom naszym, ktorzy caly swdj spryt (wysilajg na wynaj-
dywanie wyrafinowanych kar nareszcie takze raz zaswitata prawda,
ze karzemy zbrodnie, poniewaz mamy potrzebe zwali¢ na kogo$ wi-
ny i w ten spocdb przynies¢ samym sobie ulge". (Gumplowicz. Das
Yerbrechen, ais soziale Erscheinung).

W cytatach powyzszych jest moze zupetna stusznosé, lecz mam
yrazenie, iz nieporozumienie, polega na potaczeniu dwu odrebnych
rzeczy: z jednej strony przyczynowosci przestepstwa i wynajdywania
sposobdw zapobiegania przestepczosci na przysztos¢ przez usuwani*
jej przyczyn — z wymiarem sprawiedliwosci z drugie;j.

Pierwsze zagadnienie nalezy do nauk socjologicznych — drugie —
do sagdu. O ile wiec w pierwszym wypadku osobg dominujacg musi
by¢ sam przestepca, o tyle, gdy idzie o jwyiniar sprawiedliwosci — de-
cydowac musi catoksztatt sprawy z pojeciem krzy wdy uczynionej przez
przestepstwo na czele.

Zapewne, ze tatwiej jest okazywac milosierdzie, niz .surowos¢, ze
kazdy sedzia wolatby zrzuci¢ z siebie odpor ledzialnos¢ za uznanie czy-
jej$ winy i nyrzerzenia kary — nieraz moze bardzo surowej, lecz na tej
~odpowiedzialnosci polega caly ciezar roli sedziego Tu wiasnie tkwi
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przyczyna, dla ktorej zawdd sedziego jest nie tylko zaszczytem, lecz
1 pewna, ofiarnoscia. To jest ten mandat, jakim spoteczenstwo obar-
cza sedziego, jako wyraziciela wymiaru sptuwiedliwosci, jako przedsta-
wiciela instytucji, do ktdrej nie tylko odprowadzany jest Sprawca, lecz
do ktérej uciekajg sie wszyscy pokrzywdzeni i poszkodowani fw poszu-
kiwaniu przystugujgcego im prawa — sprawiedliwosci.

A jesli dzi$ powstaje dyskusja na temat — ozem sie ma powodowac
sad przy wyrokowaniu, na czem sie ma oprze¢ w razie ,in cTubio" —
to moze. jedynie stuszng zasadg bedzie: przy ustalaniu winy — kierowac
sie zasadg ,in ofuibio pro res* (,kazde bowiem skazanie niewinnego
godzi w podwaliny praworzadnego panstwa, j ako krzywda sprawiedli-
woscid— za$ przy wymierzaniu kary — ,in dubio pro soeietatel

Kodeks postep, karnego w art-. 84 glosi, Jako zasade, ze oskarzony'
ma prawo korzysta¢ z pomocy obroncy, t. j. ze oskarzony w kazdej
sprawie moze mie¢ obronce, lecz braik obroncy me jest przeszkoda do
rozpoznawania sprawy. Obowigzkowym jest, udziat obroncy (art. 88)
jezeli oskarzony nie ukonczyt lat 17, jezeli jest gtuchy, lub niemy, lub
jezeli zachodzi uzasadniona watpliwos¢ ooi do jego poczytalnosci. Poza
tem oskarzony musi mie¢ obronce na rozprawie gtdwnej przed sgadem
przysiegtych (art- 87). W mysl art. 20 sadowi przysiegtych podlegajg
sprawy 0 przestepstwa, >&a ktére ustawa przewiduje kare sSmierci, lub
bezterminowego pozba]wienia wolnosci, o przestepstwa, za ktdre naj-
nizszy ustawowy wymiar kary wynosi 10" lat pozbawienia wolnosci,
oraz o przestepstwa, ktére ustawa poczytuje za polityczne. Tak wiec
w mysl art. 20 i 87 K. P. K. oskarzeni odczyny zagrozone powyzszemi
karami muszg obowigzkowo mie¢ obroncow.

Przepis ten odpowiada wzglednie wymogom dawnej U. P. K.,
aczkolwiek znacznie ogranicza ilos¢ i p? sPiaw- Coz sie
jednak stato? Przepisy wprowadzajgce kodeks J. K. w art. 8, wstrzy-
mujac wprowadzenie instytucji sgdé]Jw przysiegtych, jak gdyby zapom-
niaty o koniecznosci przydzielenia, oskarzonym obrorcy ex o 1 icio w tycii
sprawach, ktdre, w mysl art. 20 K. P. K. podlega¢ maja w przysziosci
sagdom przysiegtych, obecnie za$ rozpatrywane sg przez sady zwykle.
W sadach okregowych oskarzony, zgodnie z art. 300 K. P K. w spra-
wach zagrozonych sankcjg karng powyzej roku jednego musi stawic¢ sie
na rozprawe osobiscie. W sadzie drugiej instancji to stawiennictwo
nie jest obowigzkowe i zalezy od uznania sgd.u (art. 4<9, 480 K. P. K.).
I jakie sg skutki tych norm prawnych? Oto, okazuje sie, ze w spra-
wach rozpatrywanych w Xl instancji niejednokrotnie oskarzeni o zbrod-
nie i skarani wyrokiem sgdu ©kr. na bezterminowe c. w. nigj stajg
sami i ni©® majg swych prawnych zastepcow, laki stan rzeczy nie (wy-
daje mi sie stusznym jezeli zwazymy, ze zazwyczaj oskarzeni o czyny,
za ktore grozaca, kara nie przekracza 1—2 lat, a pozostajacy na wol-
nosci, postarali sie © wyznaczenie im obroncy, lub sami go wybrali.
Zapewne, ze same sady z calg ostroznoscia analizujg wszelkie ewentu-
alnosci, mogace przemawiac¢ na korzys¢ oskarzonego i te ostroznosé przy
braku obroncy posuwajg do ostatecznosci; wiemy doskonale, ze, i rzecz-
nicy oskarzenia publicznego (w przemoéwieniach swych podnosza nie-
tylko wszelkie contra, lecz i pro, gdy widzg pusta fawe obroncza, lecz
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to nie rozwigzuje zagadnienia A co bedzie, gdy w mysl art. 476 K. P. K.
wobec skargi prokuratora na wyrok uniewinniajacy sad apelacyjny
przeprowadza¢ bedzie na nowo cale postepowanie dowodne? Czy
i w tych warunkach oskarzony moze by¢ nieobecny i pozostawaé bea
obroncy ?

Ustawa post. kar w art. 882 glosita, ze w sadzio apelacyjnymi
oskarzonemu, ktdry nie wybrat solbie obroncy, prezes sadu apelacyjne-
go wyznacza obronce z urzedu.

Zagadnienie udziatu obroricy w procesie karnym bardzo wdziecznie
ujat Sad Najwyzszy jeszcze w r. 1919 w sprawie Nr. 62/19 ,Przy znanie
oskarzonemu prawa obrony tomu inej nastgpito’ nieitytko W interesie
samego oskarzonego, lecz takze w interesie panstwa, mianowicie w celu
mzapobiezenia nieuzasadnionym wyrokom skazujacym; kazde bowiem
skazanie niewinnego godzi w podwaliny praworzadnego paristwa, jako
krzywda sprawiedliwosci. Ze wzgledu na to nowoczesne ustawy post.
karnego niatylko przyznajg oskarzonemu prawoi prz? brania sobie
obroricy., lecz zamizem w pewnych /wypadkach zastrzegaja koniecznos¢
obrany. W mysl wiec tych zasad nalezatoby do czasu dziatania art. 3
przep. wprowadz, do K. P. K stworzy¢ artykut zastepczy, aby w spra-
wach o czyny, ktére w przysziosci podlega¢ bedg kompetencji sadow
przysiegtych, a ktdre nadal sgdzone sg przed sgdami zwykiemi udziat
obrony w obu instancjach byt obowigzkcjwy.

W dniu 11 marca r. b. w Senacie rozpatrywano budzet Minister-
stwa Sprawiedliwosci, referowany przez senatora Makarewicza. Osta-
tecznym whnioskiem, do ktorego, doszedt referent, byto skonstatowanie
faktu, ze sadownicy pracujg prniad sity, wynagrodzenie za$ nie od-
powiada ich przygotofwaniu i pracy. To nadzwyczajne przepracowanie
potaczone ze ztem uposazeniem moze — zdaniem referenta — natchngé
do napisania ksigzki p. t. ,,Pieklo Sedziow".

»,Gtos Sadownictwa" w szeregu artykutow w zupetnie wyczerpujacy,
i jasny spos6b przedstawit optakany, wprost nienormalny stan uposa-
zenia, — a obecnie jest najwyzszy czas, aby poruzy¢ i te druga bolgczke,
jaka jest nadmiar pracy.

Gdybym byt zong sadownika (chocby nawet wilasng zong), to
watpie, czybym uwierzyt swemu mezowi wracajgcemu ¢ godzinie 10 lub
11 wieczdr do domu i tlenigczacemu sig, ze wraca wprost z posiedzenia
sagdowego. Zmeczony, oczy bledne., .apatyczny, milczacy, bez apetytu,
cho¢ gtodny (bo od rana bez obiadu) — oto w jakim stanie wraca 6w
sgdowni,k do domu z t. zw. sesji. Od godziny 9 rano z pélgodzinng
okoto potudnia przerwg na $niadanie — do godziny 9, a nieraz 10 i 11
wieczor (wbrew zasadom Ustroju Sadéw Pqwsz.), trwa bez zadnego
odpoczynku sesja sgdowa, po ktorej oczywiscie nalezy jeszcze opraco-
wac, cho¢ w ogdlnych zarysach, wyniki spraw osadzanych, aby przygo-
towac czy to motywy wyroku, czy tez materjaty do apelacji lub kasacji.
Czy po takiem przemeczeniu mozliwe jest spokojne, normalne zjedzenie
obiadu? Czy po takiem przemeczeniu, gdy mdzg nic jest jw stanie
obja¢ najprostszej nawet mysli, gdy przejrzeniu gazety jest wysitkiem
ponad mozno$¢ — czy mozliwy jest sen spokojny, zdrowy, sitodajny?
A wszak na drugi dzien czeka znowu praca, jesli nie sesja sgdowa, ito
badz przygotowanie sie do nastepnych spraw, badz opracowanie sesji
z dnia ubiegtego. Czy z punktu widzenia najprymitywniejszych wy-
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mogoéw zdrowotnosci -warunki pracy sadowej sg, normalne? A przeciez
w tem, co pisze, nie ma zadnej przesady: zajdzcie chocby db Sadu
Apelacyjnego w Warszawie w porze péznego wieczoru — a zobaczycie
przynajmniej, na dwu salach komplety sgdowe zajete analizg wyro-
kéw, dotyczacych mienia lub zycia' czy honoru ludzkiego. Przejdzcie
0 tej porze koto Patacu Paca: okna o$wietlone, na salach i korytarzach
petno ludzi; lecz to nie zabawa, to nie ensemble — to los ludzi sie Wazy.

A teraz powiedzmy, jak sie wazy: czy po 8 godzinach pracy baz
przerwy mozliwe jest wnikniecie w zawite rozrachunki, lub wczucie sie
w psychike oskarzonego? Jesli mozliwa jest praca taka w drodze wy-
jatku, o tyle wprost zabdjczo oddzialywa to zaréwno na stan fizyczny,
jak i na sprawnos¢ wiadz umystowych — skoro przechodzi¢ to zaczyna
w stan niemal chroniczny.

W imie wiec nie tylko naszego zdrowia, lecz i w imie wartosci na-

szej pracy musimy podnies¢ gtos i wotaé: tak dalej pracowaé nie
wolno! Zaczgwszy ud sedzi¢tw grodzkich skohczywszy na sedziach
Sgdu Najwyzszego wszyscy uginamy sie pod nawalem pracy, wszyscy
odczuwamy, ze nasze zdrowie szwankuje, ze pracujemy juz tylko sitg
przyzwyczajenia i musu, ze zagast dawno nasz entuzjazm, ze nie sta¢
nas juz nie tylko na wzbogacenie umystu studjo”raniem dziet facho-
wych, lecz nawet na zapoznawanie sie¢ z biezgoem. orzecznictwem Sagdu
Najw. A przeciez pamietamy wszyscy, ze jeszcze lat temu pare zapa-
laliSmy sie wobec kazdego nowego .zagadnienia., kazdy ciekawszy casus
byt przedmiotem namietnych dyskusyj, nowy tom orzecznictwa byt
zrédtem powaznych Uniknie¢ — stowem mieliSmy czas i energje do kror
ezenia z biegiem rozwoju zycia umystowego”™i spotecznego. Dzi$ jak-
gdyby zaczynamy sie opuszcza¢ i nie nadgza¢ za ogélnym biegiem, bo
przemeczeni jesteSmy zasadg wciaz nas obowigzujgca ,et multum et
multa®.
Ozy moglibysmy mie¢ zaufanie do doktora, ktéryby nie uzupetniat
swej wiedzy fachowej zaznajamianiem sie z najnawszemi badaniami
medycznemi i biologieznemi, czy maégtby liczy¢ na jakiekolwiek uzna-
nie inzynier niestudjujacy najnowszych zdobyczy techniki? A czyz to
samo nie dotyczy i prawnikéw ? A czyz wszelkie nowe zdobycze wiedzy
nie obowigzujg przedewszystkiem sedziow, jako kierujgcych przy roz-
strzyganiu wszelkich spordw, ktorzy po)wagg swego orzeczenia mogag
przechyla¢ szale sprawiedliwosci na korzys¢ jednej ze stron?

Wiec dobrze sie stato, 20 nie tylko w Sejmie* lecz i w Senacie poro-
szono te bolaczke naszg i wdziecznos$¢ sie nalezy senatorom Makarewi-
czowi, Achmatowiczowi i Wodzinskiemu, ze z tej wysokiej trybuny
uderzyli w dzwon alarmowy.

ZYGMUNT ZALESKI.

Odgtosy, listy 1 odpowiedzi Redakcji.
Sprawa uposazen a dochody resortu sprawiedliwosci.

Ustawa z dnia 5 grudnia 1923 r. o uposazeniu sedziéw i prokura-
torow na tle dzisiejszych stosunkéw ekonomicznych stata sie razgcym
anachronizmem. Coraz .trudniejsze warunki egzystencji stanu sedziow-
skiego przy ciagiem pomnazaniu obowigzkéw naktadanych na Sedziego
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(co zjawia sie. jako skutek obejmowania przez prawodawstwo coraz to
réznorodniejszych, ogélnych i specjalnych, dziedzin zycia panstwowego
i spotecznego) — powoduja., iz .polski stan sedziowski poczyna nieu-
chronnie cofa¢ sie wdét od pwego dotychczasowego poziomu zawodowo-
naukowego i intelektualnego, iprzeistaczajgc sie ze stanu niezawistych
sedziow poprostu w jakis upadajacy ,cech 4 zle wynagradzanych ,rze-
miesinikow4 Ze we wszystkich cechach najnizej wynagradzam- sg ter-
minatorzy — jesif to zrozumiate. Ale ze w niepodlegtej, wolnej Ojczy-
Znie najmarniejsze; uposazenia otrzymujg wiasnie ci miodzi sedziowie,
ktorzy niezwigzani zadnemu ,ideologjami“ przedwojennemi i powojen-
nemi — szli ofiarnie w szeregi Legjondw i Wojska Polskiego, a potem
aplikujac lata cate bez. etatow — z mozotem wspinali sie ku wymarzonej
godnosci polskiego sedziego — tego poja¢ nikt z nas miodych nie zdota,
bo¢ to cliyba tylko jakie$ nieporozumienie, niedopatrzenie...

Dziesigtki memorjatéw w sprawie uposazeniowej zredagowano i do-
reczono dostojnikom panstwowym. Ztozono je jednak — ad acta.

Kolega Sedzia Jan Wszelaki z Warszawy' w nadestanym mam przy-
czynku do artykutu kol. Zygmunta Sitnickiego z todz: p. t. ,Caveant
consules...4tstusznie zauwaza, iz sprawa uposazen:

...,od szeregu lat nie schodzi z taméw pism fachowych, znajdujgc tez od-
gtos i w codziennej prasie; czyta sie 0 niej zwlaszcza z racji czestych wystgpien
Zarzadu Gtéwnego Zrzeszenia S. i Pr. R. P. do Ministerstwa Sprawiedliwosci,
szczeg6lnie przy kazdorazowej zmianie kierownika tego Ministerstwa — ", po-
mimo najlepszych checi (!!) — sprawa poprawy uposazenia nie posunela sie
ani na krok naprzéd!—”

JesteSmy zdania, ze watka o poprawe nposazen sedziowskich — to
walka, 0 utrwalenie podwalin panstwowosci polskiej. Dlatego Skrzetnie
gromadzimy i gromadzi¢ 'bedziemy wszelkie, argumenty, mogace te ogol-
no -panstwowa sprawe na catkiem realne skierowac tory.

Ot6z Kolega Sedzia Jan Wszelaki podnosi, iz resort sprawiedliwo-
$ci wykazuje 90%-owag samowystarczalno$¢ (vide sprawozdanie z dzia-
talnosci Ministerstwa Sprawiedliwosci za rok 1928) i jest zdania, ze
nietylko 100%-owg samowyotarczalnos¢, ale wrecz przewyzke dochodéw
nad wydatkami mogtby wykaza¢ wymiar sprawiedliwosci, gdyby pod-
dano rychto rewizji obowigzujgce dotychczas ,Przepisy' tymczasowe
0 kosztach sadowych# Konkretyzujac swq mysl — korespondent nasz
zauwaza:

~Wiemy z praktyki sadowej, jak tanim kosztem prowadzone sa sprawy
(szczeg6lnie w sadach grodzkich i wydziatach odwotawczych S. O.) o nieokre-
$lonej wartosci powodztw, a wiec eksmisyjne, o zaklécenie nosiidania, o usta-
lenie stosunku prawnego, czy tez wysokosci komornego... Sprawy te czesto
przechodza przez wszystkie instancje. Réwniez i wpisowe w sprawach dziato-
wych, w ktérych warto$¢ sporu przenosi \czestokro¢ dziesigtki tysiecy ztotych —
jest niezwykle nizkie, cho¢ sprawy toczg sie niekiedy lata cate i wymagajg
szczegblnej ingerencji sadéw ze wzgledu na zawity i nader sporny charakter
tych spraw. Znam sprawe — cytuje sedzia Wszelaki — o podziat spadku v kto6-
rej akta zaginely podczas wojny, gdy znalazta sie juz w senacie rosyjskim.
Chodzito wiec przedews :ystkiem o rekonstrukcje akt. Sprawa ta ciggnela sie
w Sadzie Okregowym od roku 1921 do korica 1929 roku przez 20 (dwadziescia)
posiedzeni, zanim dojrzata do wyrokowania. Wpisu w niej nie pobrano, poza
groszowa optata w markach polskich, uiszczong od podania, ktérem sprawe
wszczeto..."
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Stuszne te uwagi dalszych komentarzy nie wymagajg. Przejdziemy
zatem do nastepnego spostrzezenia.

-P.zed wojng — zauwaza sedzia W. — kazdy dowdd na pismie, skiadany
do sprawy w sadach pokoju, podlegat optacie io-cio kopiejkowej, i z tego Zrodia
ptynely do kasy panstwowej powazne dochody na utrzymanie sadownictwa.
Czyzby wiec ustanowienie dzisiaj optaty od dowodu np 50-cio g.oszowej, sta-
nowito ciezar dla stron, zwracajgcycn sie do sadu o jrozstrzygniecie sporéw,
w ktérych samo honorarjum adwokackie czesto stokrotnie przekracza cyfry
wpisowego, prawie darmowego”. o
Ze sprawozdamia za rok 1929 Sekretarza Generalnego Komisji Ko-

dyfikacyjnej, sedziego prof. E. Stan. Rappaiporta dowiedzieliSmy sie,
iz posrod szeregu prac uskutecznianych przez Kam. Kodyf. w 1929 ro-
ku — zostat opracowany rowniez i projekt ustawy o kosztach sado-
wych (referenci: sedzia. S. N. Miszewski i adwokat Z. Rymowicz). Ne
tle wiec uwag i wnioskow kol. sedziego Wszelakiego wypowiadamy zda-
nie, iz jaikmajrychlejsze zastgpienie obecnie obowiazujgcych ,Przepiséw
tymczasowych o kosztach sgdowychX przez nowg ustawe o kosztach sa-
dowych, uwzgledniajacg zmiany' jakie zaszly w stosunkach ekonomicz-
nych, wartosci pieniadza, etc. pozwoli niechybnie skutecznie rozwigzac
sprawe uposazen sedziowskich, niezaleznie od kwestji poprawy bytu
innych pracownikéw panstwowych i nie naruszajac w niozem, réwno-
wagi budzetu, panstwa.

O APLIKACJI I O APLIKANTACH

W Nr. 5 ,<rosu Sadownictwadl za' r. nil), kol. prokurator M. Wdy-
cicki. z Warszawy poruszyt sprawe aplikacji i aplikantow, cytujgc tez
znamienne w tej materji wystapienie na tamach ,Palestry4 sedziego Be-
kermana z Radomia. Obaj poddali krytyce obecny stan aplikacji, pod-
noszac ,,rozluznienie sie poczucia od/powiedzdalnosci 1 brak respektu hie-
rarchicznegou, zwlaszcza o ile to dotyczy aplikantéw adwokackich. Nas
interesuje w tej mierze jedynie sprawa aplikacji sagdowej, bowiem jest
rzeczg wiadz palesfry spowodowaé, by obecny stan panujacy w dziedzi-
nie aplikacji adwokackiej ulegt conajrychlejszej zmianie. Zauwazymy
tylko, iz — jak sie utarto — aplikanci adwokaccy w wiekszosci wypad-
kow prowadzag zupetnie samodzielnie swe whasne, oddzielne fcancelarje,
w ktorych przyjmujag klientéw, a do patronéw oglaszajg sie tylko po
podpis na substytucji, — nadto jest tajemnicg publiczng, ze niektorzy,
zresztg zdolni, sumienni i energiczni z posréd grona miodych czionkdw
pakstry mogliby sie wykaza¢ wcale pokaznymi samoistnymi dochoda-
mi. Jakiz wiec cel i gdzie istota dzisiejszej aplikacji adwokackiej? Bo
0 znaczeniu egzaminéw adwokackich da sie to samo powiedzie¢, co
1o wszelkich innych egzaminach, a mianowicie, ze stanowig pewien akt
formalny, niby ceremonjat, nie dajgcy sprawdzianu posiadania tych
kwalifikacyj, ktdrych wymaga metylko znajomos¢ przepisow 1 obrze-
dow prawnych, lecz takze i przynalezno$¢ do wielce zaszczytnej korpo-
racji stanu adwokackiego. Sapienti sat!

Ot6z artykut prokuratora Woycidkiego wywotat odgtos ze strony
aplikanta sadowego H. Klementynowsikiego. Kierujac sie zasadg ,,audia-
tur et altera pars4t zacytujemy uwagi apl. Klementynowskiego, ktory
jest zdecydowanym przeciwnikiem diugotrwatej pracy aplikantow w
kancelarjach sgdowych.
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~Jako aplikanci, powinnismy sie nauczyé stosowa¢ prawo w praktyce,
a czyz tego — zapytuje apl. K. — nauczj nas praca kancelaryjna? Nie — od-
powiada. Stosowa¢ prawo nauczymy sie wtedy, gdy bedziemy wykonywac¢ pod
nadzorem sedziéw czynnosSci sedziowskie, gdy bedziemy motywowal wyroki,
gdy bedziemy obecni podczas narad sadu, gdy bedziemy prowadzi¢ $ledztwo pod
kierownictwem sedziego $ledczego, gdy bedzie sie nam od czasu do czasu po-
wierza¢ obrone spraw etc.... Tymczasem w praktyce lwia cze$¢ pracy apli-
kanta — pisze dalej apl. K. — polega na wykonywaniu réznych czynnosci kan-
celaryjnych, ktére nie przynosza zadne; korzysci aplikantowi, a w najlepszym
wypadku aplikant pisze protokoéty z posiedzenn sadowych. Pisanie protokétow —
zauwaza apl. K. = jest moze zajeciem ciekawszem, lecz i tego mozna sie dos$¢
szybko nauczy¢”...

Polemike z apl. K. rozpoczynamy od koncowego zdania przytoczo-
nych powyzej jego wywodéw. Otoz jesteSmy zdania, iz pisani© proto-
kotow z posiedzent sgdowych jest nic tyle zajeciem ciekawem, ile trutl-
iilem. Zredagowanie protalcutu sgdowego., zwlaszcza w sgdzie grodzkim,
sgdzie pracy — jednem stowem w sgdzie l-ej instancji — nie jest rze-
czg tak tatwa, jakby sie napozor zdawato. Potrzeba duzej inteligenciji,
szybkiej orjentacji i odpowiedniej wprawy, by napisa¢ dobry protokut
sadowy, by zawierat on istote rzeczy, zwlaszcza o ile to dotyczy zeznac
Swiadkéw, by nie gubit sie w szczegotach, nie majacych zwigzku ze
sprawa, by skrupulatnie jednak odzwierciadTat wszelkie formalnosci pro-
cesowe i zachowanie tych obrzedéw sadowych, bez ktérych wyrok ostac
sie nie moze.

I dlatego to — chyba przy wyjatkowej sumiennosci i pracowitosci—
rzadiko zdarza sie, izny aplikant sgdowy mogt sie ,,dos¢ szybko", wedtug
zdania apl. 1L, nauczy¢ pisa¢ protokut sadowy. Oczywiscie, dobry pro-
tokuJ — to dopiero wstep do arkandéw wiedzy sadowej. Jednak nietylikc
od umiejetnosci pisania doforycl? protokutéw sgdowych zaleze¢ bedzie,
czy aplikant sadowy zdota samodzielnie opracowa¢ motywy wyroku,
nawet w tym wypadku, gdy w tejze sprawie bierze udziat jako proto-
kolant i gdy potem jest obecny podczas narad sadu nad wyrokiem.
Wchodzi tu bowiem w gre jeszcze jeden czynnik — niezmiernie donio-
stego znaczenia — a mianowicie — kontaktu aplikatniow z sedziami.

JAplikant, ktéry przybywa poraz pierwszy do sgdu — pisze dalej apl. K. —
mato orjentuje sie w sytuacji, wchodzi bowiem w zupetnie mowy dla siebie
Swiat. Sedziowie, zbytnio obarczeni pracg — nie sg w moznosci zazwyczaj wy-
kaza¢ takiego zainteresowania sie aplikantami i ich praca, aby stuzy¢ im istotng
pomoca przy kazdej niepewnosci czy watpliwosci, aby pchna¢ ich konstrukcje
mys$lowa na wihasciwe tory, a nawet zainteresowac sie ogélnym S$wiatopogladem
aplikanta. Wielka cze$¢ winy ponosi tu — konkluduje apl. K. — obecny system
aplikacji, a mianowicie, ze jest za duzo kancelaryj, a za mato pracy prawniczej,
za mato prar-y przygotowawczej do przysztego objecia stanowisk sgdowych”.

W tym punkcie zgadzamy sie z wywodami apl. It, jakkolwiek pod-
kresI'¢ musimy, z© tak jak dopiero po zdobyciu umiejetnosci pisania
dobrych protokutéw przejs¢ moze aplikant sgdowy do. pisania wyrokow
motywowanych, — tak samo dopiero po maiezytem opanowaniu Stru-
ktury i techniki kancelaryj sadowych zdota on ogarna¢ wszechstron-
nos¢ i roznorodnos¢ procedur sadowych. Oczywiscie — dalecy jesteSmy
od tego, by aprobowa¢ naktadanie na aplikantéw sgdowych obowigzku
wypisywania calemi tygodriami czy nawet miesigcami tysiecy wezwan
sadowych lub nakazéw karnych, taka bcwiem ,aplikacja" przyprawia

252



eonajwyzej o zawrdt gtowy, natomiast zadnej korzysci aplikantom jako
tailrim nie przynosi.
ReasumUJac powtarzamy stowa prokuratora M. W010|ck|ego
,Obecny stan aplikacji wymaga zaréwno w interesie saddw, jak i samych
aplikantéw rychtej i gruntownej naprawy".

STAIST SANITARNY SADOW.

Wiek XX miedzy wielu zdobyczami wiedzy i techniki — zdoby#t
w postepie cywilizacji poczesne miejsce dla wielce doniostego zagadnie-
nia hygieny. Stosowanie w zyciu zasad hygieny przedituza zycie, zapo-
biega chorobom, staje sie oczywistym, dowodem wysokiego poziomu kul-
turalnego spofeczenstwa. Dlatego juz w szkolach wpaja sie w miodziez
te zasady, dlatego poucza sie jg, w sposéb dla mtodych umystéw dostep-
ny — o tem, co grozi czlowiekowi nie przestrzegajacemu czystosci, po-
zbawionemu stonca i Swiatta, nieumiejetnie odzywianemu, — a z dru-
giej strony — co da ludzkosci zycie hygiemicznes. — Spoteczne stacje
hygieny, lekarze-liygienisei w osrodkach zdrowia, na inspekcjach fa-
bryk, paristwowe szkoly hygieny, instytuty hygieny — oto. placowki
walki z niebezpieczennistwem obnizenia sie poziomu rasy, zagrazajgoem
eninf,'l L-n wul nfio,fl-iim ;il,. wrecz calemu SpO*ECZGﬁSt\NU.

na Kresacp wscriounuai S, R
rak ustepow i umywalm Brak tez spluwaczek na wysokich podstawkach,

wodg i ptynem odkazajgcym”

ngu;JL(gJe sie zatem, ze pomieszczenia sadowe w przewazajacej czesci
panstwa moga uchodzl® za specjalnie niebezpiéc¥rie centfd przenoszenta
zarazkow chorobotworczych, czemu oczywista z punktu widzenia ogdl-

nej profilaktyki spotecznej nalezy stanowczo i skutecznie kres potozyc.
Sedizia Mioduszewski zapytuje wiec:

Kto wihasciwie ma w tym zakresie (czystosci i zdrowotnosci) kontrolowaé
sady?” Czy lekarz powiatopy i wiadze administracyjne, czy wilasne wiadze sa-

N T

Sadzimy ze na pytanie tak postawione wiadze wymiaru sprawie-
dliwosci z daniem odpowiedzi zwleka¢ nie beda, bo wszak nikt inny,
tylko wiasnie te wiadze >vinne conajrychlej pozadang reforme w sadach

przeBrowadzm
rzyznajemy, iz — jak stusznie zauwaza sedzia Mioduszewski:
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~Zazwyczaj styszy sie o braku $rodkéw. Zatem moze urzedy gminne i ma-
gistraty mogtyby ze swej strony okaza¢ pomoc?”

Otéz w tym zakresie znalezienia $srodkéw na inwestycje liygienicz-
ne w sagdach — porozumienie wadz wyiriaru sprawiedliwosci z wia-
dzami administracji ogélnej bytoby naszenn zdaniem wielce wskazane.

ZaPRZYSIEG/INIE swiadkéw a protokud+ rozprawy g+oéw-
nej. Na mocy punktu c art. 233 K. P. K. zaprzysiezenie $wiadka lub zwolnienie
go od przysiegi powinno znale$¢ swoj wyraz w protokule sgdowym; brak odnosnej
wzmianki nalezy w mysl art. 236 K. P. K. ttumaczyé w tym sensie, ze przepis art.
108 K. P. K., nakazujgcego badanie $wiadkéw pod przysiega, nie zostat w sprawie
zachowany i ze $wiadek zostat zbadany bez przysiegi bez stusznych ku temu, a wska-
zanych w art. 109 K. P. K. podstaw (orz. S. N. 30. I. 30. w spr. 2K 1261/29).

UZASADNIENIE DECYZJI O NIEWZYWANIU SWIADKOW. Na mo-
cy 8§ 2 art. 49 K. P. K. Sad obowigzany jest uzasadnia¢ postanowienia, zawierajace
odmowe uwzglednienia wnioskéw stron, z wyjatkiem wypadkéw, wyraznie wskaza-
nych w ustawie. Poniewaz art. 297 K. P. K., zezwalajacy na odrzucenie wniosku
osk-go Co do wezwania $wiadkéw odwodowych na podstawie braku wplywu zapo-
wiedzianych zeznan na tre$¢ wyroku, nie zawiera zwolnienia Sadu od obowigzku
uzasadnienia odnos$nego postanowienia, przeto w tego rodzaju wypadkach Sad po-
winien zado$¢ uczyni¢ powyzszemu obowigzkowi, czyli powinien uzasadnié, dlaczego
zapowiedziane zeznania nie moga mie¢ wplywu na tres¢ wyroku (w Sadzie ,odwo-
tawczym” — na tre$¢ orzeczenia o winie, art. 478 K. P. K.). Same powotanie sie
na to, ze wskazane przez osk-go okolicznosci nie mogg mie¢ wplywu na tres¢ wy-
roku (orzeczenia o winie) nie stanowi uzasadnienia, poniewaz nie wskazuje p o-
woddéw, dla ktérych Sad przyszedt do tegc rodzaju wniosku. Jest to jedynie wnio-
sek, bez przestanek, utrzymany w wyrazach ustawowych (orz. S. N. 30. I. 30 r.
w spr. iK 1572/29).

TRESC SENTENCJI WYROKU W SPRAWACH KARNYCH. Na mocy
p. e. art. 366 K. P. K. sentencja wyroku powinna zawiera¢ ,dokiadne okreslenie
zarzucanego oskarzonemu czynu z podaniem czasu i miejsca jego popetnienia”, wo-
bec czegu zastapienie tego okreslenia artykutami ustawy karnej (K. K., U. K. S.
i t d.) stanowi oczywistg obraze powyzszego przepisu. Jezeli czyn, przypisany
oskarzonemu (p. a art. 367 K. P. K.) odpowiada w zupetnosci czynowi zarzuca-
nemu, to wymaganiu p. a art. 367 K. P. K. stanie sie zado$¢ w razie uzycia wy-
razéw : ,zgodnie z powyzszem oskarzeniem”. W przeciwnym razie niezachowanie
przepisu p. a art. 367 K. P. K. musi pociggng¢ za soba uchylenie wyroku na mocj
p. h art. 497 K. P. K, jezeli Il instancja powyzszego bledu nie naprawita (art.
-73 K P. K)).

SPOSOB UZASADNIENIA WYROKU KARNEGO. Majgc do czynienia
ze sprzccznemi zeznaniami $wiadkéw, Sad wyrokujacy obowigzany jest przytoczy¢
powody przechylenia wiary na rzecz tych, a nie innych $wiadkéw (p. a § 1 art. 377
K. P. K.). Sposéb uzasadnienia wyroku w tej mierze nie jest przepisany w K. P. K.
i zalezy od swobodnego uznania Sgdu (art. 10 K. P. K.). K. P. K. (art. 377 i mot.
praw. do art. 388 projektu Kom. Kodyf.) nie nakazuje rdwniez specjalnego spo-
sobu podania ,faktéw”, przyjetych za podstawe do wyrokowania, rzeczg tedy swo-
bodnego uznania Sadu bedzie albo podanie wilasnych faktycznych ustalen z poda-
niem ich Zrédta (Swiadkowie, dokumenty, ekspertyza), albo tez odtworzenie tresci
zeznan i innych dowodéw, ten ostatni bowiem sposéb uzasadnienia wyroku réwniez
wskazuje, jakie fakty Sad uznat za udowodnione (orz. S. N. 5 XI. 29 w spr.
2K 1063). Dostowne powtarzanie tresci zeznan Swiadkéw i opinji biegtycl nalezy
jednak uwaza¢ za zbyteczng strate czasu i miejsca, poniewaz protokut rozprawy
gtébwnej wszystkie te dane zawiera; lepiej wiec jest poprzesta¢ na wnioskach z te-
go materjatu. Pominiecie jakiejkolwiek okolicznosci, nie stanowigcej wedtug prze-
konania Sadu ani dowodu (na rzecz oskarzenia), ani dowodu ,przeciwnego” (prze-
ciw oskarzeniu), np. w wypadku zeznan o charakterze negatywnym, nieustalajacych
zadnych pozytywnych faktéw — nie moze ;by¢ uwazane za uchyuienie art. 358
K. P. K., a to wobec brzmienia art. 10i 377 K. P. K.
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FALSZOWANIE ARTYKULOW ZYWNOSCI. Na mocy art. 5 Rozp. Prez.
Rzp. z d. 22. 3. 28, poz. 343, artykut zywnosci uwaza sie za sfatszowany, jezeli prze-
prowadzono w nim zmiane, oddzialywujgaca na jego istotny skiad, istotng wiasnos¢
lub istotng warto$¢ odzywcza lub uzytkowa. Jak wida¢ z art. 3 tegoz rozporzadze-
nia, stoi ono na strazy ,normalnego lub pierwotnego skladu, pierwotnej lub nor-
malnej wiasnosci albo wartosci odzywczej (uzytkowej) artykutdw zywnosci, a to
w celu ochrony zdrowotnos$ci publicznej (art. 8 Rozp.) oraz ochrony konsumentéw
przed wprowadzeniem ich w blagd (art. 32 Rozp.) Z zestawienia powyzszych
zasad wynika, iz w kazdej sprawie karnej o sfalszowanie artykutdw zywnosci po-
winien by¢ przcdewszystkiem ustalony ,normalny lub pierwotny skitad” artykutu,
lub ,pierwotna lub normalna wiasnos$¢”, czy tez ,pierwotna lub normalna wartos$¢
uzytkowa”, naprz. przez ,Panstwowy Zaklad badania zywnosci i przedmiotéw
uzytku" (art. 138 K. P. K.) — a to w celu wysnucia wniosku co do lego, czy dany
artykut istotnie zostat ,sfatlszowany” w celu wprowadzenia w btgd nabywcéw (orz.

S. N. 6. 3. 30 w spr. IK 1533/29).

SPOZYWANIE WODKI W POTAJEMNYCH WYSZYNKACH. Na mocy
p. 2 art. 77 Rozp. Prez. o mon. spir., poz. 289/27 r., w zakladach handlowych, nie
posiadajgcych uprawnienia do sprzedazy napojéw alkoholowych, nie wolno ich ani
przechowywaé, ani spozywac¢. Pogwalcenie tego przepisu przez wiasciciela
zakladu pocigga dlan odpowiedzialno$¢ z art. 93 H. K. S., dla konsumenta za$ —
z art. 97 U. K. S. Rzecz naturalna, ze ustalenie faktu spozycia napojow alkoholo-
wych automatycznie wptywa na zmiane kwalifikacji wzgledem wiasciciela zaktadu
z art. 93 na art. 90 U. K: S., chyba ze zostanie udowodnionern iz spozywca przyni6st
woédke ze sobg. W takim jednak wypadku wihasciciel zaktadu bedzie odpowiadat réwniez
z art. 97 U. K. S. w zwiazku z art. 6 U. K. S,, jako pomocnik w rozumieniu p. 3

art. 51 K. K. (p. orz. S. N. 121/28).

L AGODZENIE KARY PRZY WYKROCZENIU Z ART. 90 U. K. S. Na
mocy art. 31 U. K. S. przy istnieniu ,wyjatkowo waznych okolicznosci tagodzacych”
(p. Gtos Sad. z r. 1929 str. 592 i zgodne z nim orz. S. N. z.d. 14 10. 29 w sprawie
2K 946/29 Przczdzieckiego i in.), mozna kare pieniezna i kare pozbawienia wolnosci
wymierzy¢ ponizej ustawowego minimum. Poniewaz art. 90 U. K. S. w swej czesci
pierwszej grozi jedynie karg osobistg od I—6 mies. aresztu, przeto przy stosowa-
niu art. 31 U. K. S. mozna orzec kare aresztu ponizej jednego miesigca, a wiec na-
wet w wysokosci | dnia (art. 21 K. k. w zwigzku z art. 2 U. K. S. oraz art.
ia K. K.). Natomiast przy stosowaniu zdania drugiego cz. | art. 90 U. K. S.
w wypadkach zastugujacych ,na wyjatkowe uwzglednienie”, miast kary aresztu
mozna stosowaé¢ kare pieniezna. Oba powyzsze sposoby tagodzenia kary z art. 90
U. K. S. nalezy uzna¢ za istniejace réwnorzednie i rzeczg sadu wyrokujgcego be-
dzie wyboér jednego z nich, w zaleznosci od tego, czy zachodzg jedynie ,wyjatkowo
wazne okolicznosci tagodzace” (art. 31), czy tez ,wypadek, zastugujacy na wyjat-
kowe uwzglednienie” (art. 90).

ZBIEG KARY GLOWNEJ Z ZAMIENNA- Na mocy art. 30 U. K. S. Iacze-
nie kar, wyrzeczonych z mocy przepisow U. K. S. dopuszczalne jest wytgcznic
w stosunku do kar osobistych w wypadku zbiegu przestepstw. Tam wiec,
gdzie zbieg przestepstw nie zachodzi, a ma sie do Czynienia jedynie ze zbiegiem
kar: osobistej i pienieznej, wyrzeczonych za jedno przestepstwo, o pochtonieciu
kary pienieznej karg osobista mowy by¢ nie moze w zadnym razie. W niczem nie
zmienia powyzszego" stanu rzeczy konieczno$¢ orzekania kary aresztu zastepczego
(art. 20 i 21 U. K. S.), areszt ten bowiem wstepuje tylko na miejsce kary zasadni-
czej, a jako ,accessorium, sequitur principale”, wobec czego po stwierdzeniu,
w mysl art. 21 U. K. S., koniecznosci wykonania kary zamiennej, nie moze ona by¢
poddana #gczeniu z karg zasadnicza ani na mocy art. 30 U. K. S., ani tez na mocy
art. 60 K. K., (ktéry rowniez traktuje o zbiegu przestepstw), lecz powinna by¢
wykonana osobno z zachowaniem przepisu cz. Il art. 59 K. K. na inocy art. 2
U. K. S. oraz art. la K. K. (poréwnaj art. 205 U. K. S.).
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KRONIKA.

Walne Zgromadzenie Zrzeszenia >Sedziow
I Prokuratorow P_. P.

(WRAZENIA OGOLNE).

Materjat jaki dostarczyt przebieg Walnego Zgrom. Zrzesz. S. i Pr.
w dniach 29 i 30 marca r. b. jest zbyt. cenny, abySmy przeszli nad nim
do porzadku dziennego. Zatlowaé wypada, ze nie prowadzono stenogra-
ficznego zapisu przemodwieni i ze dla braku miejsca nie mozemy ich
umiesci¢ w catosci, gdyz nie tylko maja znaczenie poruszane kwest;j?,
rzucone mysli, ale i forma przemoéwien.

Wielka troska o przyszios¢ stan* sedziowskiego w Polsce, o po-
prawe bytu, .0 mysl niezawista, o uktad przyszlych stosunkéw ustroju
paristwa, o prace poszczeg6lnego sedziego, tonacego w powodzi nowych,
coraz to nowszych ustajw — powaznie zastanowita te setke ludzi, ktdrzy
spokojnie i cierpliwie dysku'..chwali szereg godzit w sali patacu Paca.

Szkoda bytaby, aby te przemdwienia ktdrani przeorano jakby trz\
dzielnice Polski, aby 6w przeglad zadan i kwestyj, interesujacych czton,
kéw Zrzeszenia, utongt w niepamieci. Szczegdlnie waz,nemi sg dla nas
glosy prowincji, 6w ,krzyk duszy" sedziego grodzkiego, zatamujgcegc
sie wsérod naci wyraz, ciezkich warunkéw bytowania. Znamienne sg
rowniez przemowienia przedstawicieli wiadz i instytucyj, witajgcych
Walne Zgromadzenie.

PRZEBIEG OBRAD.

Zebranie zagait Prezes ustepujacego Giéwnego Zarzgadu Zrzeszenia p. dr.
Jan Morawski, Sedzia N. T. A., na ktérego wniosek, przewodniczacym Zjazdu
zostat wybrany p. Gizycki Stanistaw, Sedzia S. N., ktdry do Prezydjum Zgroma-
dzenia zaprosit pp. sedzidw: Stoklose i Koztowskiego jako asesoréw, za$ w cha-
rakterze sekretarzy pp. sedziéw: Boudella, Mioduszewskiego i Zaleskiego. Zgro-
madzeni uczcili przez powstanie pamie¢ zmartych kolegéw.

U wstepu obrad powitali Zjazd: w imieniu Ministerstwa Sprawiedliwosci —
Dyr. dep. organ. p. Mieczystaw Swigtkowski, ktéry skladajac Zgromadzeniu zy-
czenia owocnej pracy, podkreslit konieczno$¢ wzajemnej lojalnej wspétpracy cen-
tralnego Zarzadu z zespotem sedziowskim i zyczyt, aby w szeregach Zrzeszenia
znalezli sie wszyscy bez wyjatku Sedziowie Prawnicy. Nastepnie Prezes Naczelnej
Kady Adwokackiej, Mecenas Henryk Konic, podkreslit role Zjazdu, jako jednego
z czynnikéw tworzenia typu polskiego sedziego, imieniem Komisji Kodyfikacyjnej
K. P. Profesor Dr. Stanistaw nmil Rappaport wzywat og6t sedziéw do wspoétpracy
przy opracowywaniu projektéw ustaw, i wreszcie jako przedstawiciel Stowarzy-
szenia Urzednikéw Sadowych R. p. p. Sikorski, podkreslajac, jako nowy objaw,
zwiekszenie sie zainteresowania sprawami i bytem urzednikéw sgadowych.

Po zatwierdzaniu protokutu zesztorocznego Walnego Zgromadzenia — zto-
zyt sprawozdanie, imieniem prezydjum, prezes dr. Jan Morawski, zaznaczajac, ze
caty ubiegly rok nastawiony byt w dziatalnosci Zarzadu Giéwnego przedewszyst-
kiem na sprawe poprawy bytu sedziéw i prokuratoréw, ktéra jednakze nie zo-
stata osiggnieta. Dalsza zwloka w zasadniczem uregulowaniu tej sprawy moze
pociggna¢ za soba zatamanie, sie stanu sedziowskiego, ktéry w obecnych warun-
kach swego bytowania na ogélng poprawe bytu tunkcjonarjuszéw panstwowych
czeka¢ juz nie moze; Nastepnie sprawozdanie kasowe ztozy} Sedzia S. N. Boni-
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stawski, ktéry zarazem przedstawit Zgromadzeniu do uchwalenia preliminarz bud
zetowy, opiewajgcy na ogélng sume 16 tysiecy ziotych.

Sprawozdanie Komisji Gtéwne] Kasy Zapomogowej przedstawit Sedzia S. N.
Miszewski podajac ".do wiadomosci, iz na dzien 28 marca 1930 r. Zrzeszenie liczyto
og6tem 2827 cztonkdédw, za$ fundusze Kasy Zapomogowej ulokowane w Kasie
Oszczednosci m. st. Warszawy i w P. K. O. — w Warszawie i w Krakowie —
wyrazity sie kwotg 98 tysiecy ziotych.

Referat w sprawie uposazeniowej wygtosit Sedzia S. N. Krzyzanowski, staly
referent tej sprawy w tonie Gt Zarz. W przeméwieniu swem moéwca podmost,
ze zasada dzialalnosci Zarzadu w tej sprawie bylo dazenie do efektywnego pod-
niesienia uposazen sadownikéw, a zarazem konieczno$¢ przystosowania prze-
piséw regulujacych uposazenie sedziéw i prokuratoréow do nowych przepisow
0 ustroju sadéw. .

W czasie obszernej i wyczerpujacej dyskusji delegaci poszczegélnych S$ro-
dowisk i K&t Zrzeszenia z catego kraju wskazywali na groZzny stan bytowania
sagdownikoéw, ktérzy nadto obarczeni obowigzkami, przekraczajacemi sity Judzkie
tylko z najwiekszym wysitkiem i bezprzyktadnem poswieceniem petnig stuzbe sa-
dowag, trzymajac wysoko sztandar niezawistosci i dobrego imienia stanu sedziow-
skiego w Polsce.

Podkresli¢ nalezy w tern miejscu przemowienie Prezesa Sadu Apel. we
Lwowie p. Wojcickiego, ktéry podat do wiadomosci Zgromadzenia, iz w jego
okregu miaty miejsce wypadki tracenia przytomnosci przez se ziow po wielo-
godzinnych posiedzeniach sadowych, ktére tez doprowadzajg wiele Njednostek
przemeczonych ponad sity ludzkie do stanu chorobowego. Inni méwcy tez pod-
nosili, ze przecigzenie sadownictwa "pracg tacznie z gtodowem. pensami zagraza
wrecz juz nie tylko bytowi materjalnemu ale tez prawidlowemu wymiarowi spra-
wiedliwosci w Panstwie. Odpowiadajac imieniem Z ~ d u centralne] ~?d "™ wy-
miaru sprawiedliwosci Dyrektor Departamentu Adm. Ministerstwa Sprawiedliwosci
p. Mieczystaw Swigtkowski, stwierdzit, iz sprawa uposazeniowa sg owmkow jest
istotnie najwieksza bolaczka w szeregu innych spraw o doniosto$ci panrtwowej,
1 Hlateert tez iest nrzedmiotem glebokich rozwazan wiadz centralnych wymiaru
Snnwiedliwo$d? w adz? 'sSbowej Jakkolwiek Ministerstwo Sprawiedliwosci
ma gotowe oddawna dwa projekty nowej ustawy uposazeniowej ktéra mogtaby
w spos6b zasadniczy rozwiazac te palaca sprawe, to M >N
w zycie projektowanych nowych systeméw pociggnetoby za soba wzrost wydat-
koéw budzetowych od 15 do 30 miljondéw zlotych, stoi na przeszkodzie realizacji
tych zamierzen, przekraczajacych w dobie obecnych trudnosci finansowych moz-
liwosci skarbu Panstwa. Pozostaje wiec droga stosowania paljatywow, Kktore
okre$lajg sie w postaci nieznacznych dodatkow, i to przyznanyc jedynie tylko
niektéorym kategorjom sadownikéw.

Podnies¢ jednak nalezy, Zze jakkolwiek sprawa uposazeniowa stata sie
giéwng osia obrad Zgromadzenia, - to jednak me zabrakio i gtosow i obszernej
dyskusji nad sprawami ogélno - panstwowej doniostosci jak sprawa zakreslenia
stanowiska sadownictwa w przysztej Konstytucji udzialu sgdownictwa w opmjo-
wan.u ustaw panstwowych, w pracach Komisji Kodyfikacyjnej w wypowiadaniu
zdania przez og6t sadownictwa w sprawie takiej jak projekt statuiu Palestry,
jak wreszcie zagadnienie notarjatu i pisarzy hipotecznych co dowodnie wy-
kazato, iz w tonie Kkorporacji sedziowskiej wyrosta samodzielnos¢ mysli sedziow-
skiej i poczucie znaczenia sgdownictwa, jako jednej z naczelnych wiadz Panstwa.

Po zakonczeniu gtéwnej dyskusji, po przyjeciu sprawozdania Komisji Re-
wizyjnej — Zgromadzenie uchwalito absolutorjum dla ustepujacego Zarzadu i po-
dziekowato jednomys$inym aplauzem Zarzadowi Giéwnemu i jego Prezesowi
dr. Janowi Morawskiemu za staranng i wielostronng reprezentacje i prace poto
zone dla dobra Zrzeszenia.

Nastepnie przystgpiono do wyboru wiadz Zrzeszenia.

Po dokonaniu wyboru cztonkéw Zarzadu Giéwnego w liczbie 40 os6b
cztonkéw rzeczywistych i 21 zastepcow Zgromadzenie uchwalito szereg re—
zolucyj, miedzy innemi niezmiernie doniosta rezolucje w sprawie uposazeniowej,
ktérg podajemy in extenso ponizej.

WALNE ZGROMADZENIE ZRZESZENIA SEDZIOW 1 PROKURATOROW
R. P. odbyte w dniach 29 i 30 marca 1930 r. majac na wzgledzie:

ze powziete przez wiladze Zrzeszenia Sedz. i Prok. zabiegi o poprawe bytu
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materjalnego sedziéw i prokuratorow — niemal od zarania tej instytucji — nie
odniosty pozadanych rezultatow;

ze w okresie tych staran warunki materjalne sedziéw i prokuratoréw, stale
pogarszajac sie, doszty do stanu prawie katastrofalnego, w ktérym juz nie po-
szczeg6lnym jednostkom i rodzinom zagrazajg w ich bytowaniu, lecz goazg
w interes wymiaru sprawiedliwo$ci w Parnstwie Polskiem;

ze uposazenie sedziéw i prokuratoréw, oparte SciSle o przestarzate uposa
zeniowe ustawy, spada coraz nizej w stosunku do poziomu ptac catych kategoryj
urzednikéw Panstwa, instytucyj i przedsiebiorstw panstwowych;

ze starania naszych wiadz centralnych, odzwierciadlone w urzedowem spra-
wozdaniu Ministerstwa Sprawiedliwosci za rok 1928 — tez nie znalazlty nalezy-
tego postuchu i zrozumienia;

ze naptyw mocnych i Swiezych sit do sadownictwa prawie zaniki, natomiast
oaptyw doswiadczonych prawnikéw nie ustaje;

nie zapoznajac ciezkiego potozenia Panstwa pod wzgledem finan-
sowym oraz uznajagc nieodzowng potrzebe daleko idacych oszczed-
nosci budzetowych, czuje sie jednak w obowigzku stwierdzi¢:

ze przedstawiony wyzej stan rzeczy z uwagi na rosnace u sedziéw i pro-
kuratoréw poczucie uposledzenia i pokrzywdzenia, jak i z uwagi na istotne po-
trzeby nowoorganizujacego sie jednolitego sadownictwa polskiego, w dalszym
rozwoju wypadkoéw doprowadzi do rozpadania sie gmachu sadownictwa, zbudo-
wanego z takim wysitkiem juz w zaraniu powstawania niepodlegtego Paristwa
Polskiego, i ze moze niedtugo przyj$¢ chwila, kiedy pozbawieni moznosci za-
spakajania potrzeb pracownika umystowego i uzupelnienia swej wiedzy zawo-
dowej, zagrozeni czestokro¢ w swej niezaleznosci materjalnej i uposledzeni w hie-
rarchicznem i reprezentacyjnem ustosunkowaniu wiadz Paristwa, — sedziowie
i prokuratorzy, mimo swych szczerych checi i ofiarnych wysitkéw, nie zdotaja
utrzyma¢ na odpowiednim wysokim poziomie wymiaru sprawiedliwosci, tak jak
tego wymaga ich poczucie odpowiedzialnosci i postannictwo.

Tegoz dnia o godzinie 5 pp. odbyto sie zebranie nowoobranego Zarzadu
Gtéwnego, na ktérym nastapity wybory do Prezydium, a mianowicie: zostali wybra-
ni: na prezesa: MISZEWSKi Wactaw — Sedzia Sadu Najwyzszego, na Wice-Pre-
zes6w: FLESZYNSKI Kazimierz — Wice-Prezes Sadu Apelacyjnego w Wai-
szawie, LANGER Ludwik — Sedzia Apelacyjny w Poznaniu, NOWODWORSKH}
Stanistaw — Sedzia Sadu Najwyzszego; na sekretarza Generalnego: KARYORY
Jan — Wice-Prezes Sadu Okregowego w Warszawie, na Sekretaizy: KRZYZA-
NOWSKI Bronistaw — Sedzia Sadu Najwyzszego, ZALESKI Zygmunt — zast.
Przewodniczgcego Sadu Pracy ,Warszawa - Po6inoc”, na skarbnika: MACIE-
JEU SKI Jan — Sedzia Sadu Apelacyjnego w Warszawie, na Podskarbich: BO-
NISEAW SKI Jan — Sedzia S<jdL Najwyzszego, LORENTOWICZ Michat —Wice-
Prezes Sadu Okregowego w Warszawie.

Z dziatalnosci Oddziatu Warszawskiego.

DOROCZNE ZWYCZAJNE ZEBRANIE OGOLNE ODDZIALU WARSZAW-
SKIEGO ZRZESZENIA SEDZIOW | PROKURATOROW RZECZYPOSPO-
LITEJ POLSKIEJ Z DNIA 16 MARCA 1930 ROKU.

Zebranie zagait o godzinie 10 m. 45 Prezes Zarzadu Oddziatlu Warszawskiego
Zrzeszenia Sedziébw i Prokurator6w — Sedzia Sadu Najwyzszego Bronistaw
W-izmcki, proponujac na przewodniczacego sedziego Sadu Najwyzszego Stanista-
wa Gizyckiego, co zostato przez zebranych przyjete.

Przewodniczacy Sedzia Gizycki zaprosit na asesoréw Prezesa Sadu Okrego-
wego w Wioctawku Edmunda Ploskiego i Sedziego Najwyzszego Trybunatu Admi-
nistracyjnego Pétkozic - Wolskiego, a na Sekretarza Sedziego Powatowego z Wo-
tomina Wactawa Wacioérskiego.

Po ukonstytuowaniu sie prezydjum, oraz stwierdzeniu prawomocnosci zebrania
Przewodniczacy odczytat porzadek dzienny zebrania, ktéry niezaleznie od tego byt
rozestany do wszystkich K6t wchodzacych w skiad Oddziatu Warszawskiego.

Porzadek dzienny przyjeto bez zadnych zmian.

Przed przystgpieniem do obrad nad sprawami bedacemi na porzadku dzien-
nym, Sedzia Gizycki odczj'tat liste zmartych cztonkéw zrzeszenia: $. p. Jana Do-
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chi — Podprokuratora, Grzegorza Glassa — Sedziego Sledczego, Kazimierza Abra-
mowicza — Sedziego Sadu Okregowego, Juljana Wichrowskiego — Sedziego Sadu
Apelacyjnego, Marjana Grabczewskiego — Sedziego Grodzkiego, Oskara Szellera —
Sedziego Sadu Najwyzszego i Wiadystawa Markowskiego — Wice-Prezesa Sadu
Okregowego w Warszawie, poczem na propozycje Przewodniczacego uczczono pa-
mie¢ zmartych przez powstanie. Protokut z Walnego Zgromadzenia Oddziatu
z dnia 16 marca 1929 roku odczytat Sedzia Sadu Okregowego w Warszawie Stani-
staw Matachowski. Protokut ten przyjeto bez zmian. .

Nastepnie Przewodniczacy zaproponowat wybér Komisji Skrutacyjnej. Zebra-
ni do Komisji powyzszej wybrali: Sedziego Powiatowego Grabinska, Sedziego Czar-
neckiego, Sedziego Snicchowskiego i Sedziego Rezwiakowa.

Udzielono gtosu Sedziemu Wisznickiemu — Redaktorowi czasopisma ,Gtos
Sadownictwa”, ktéry zdat sprawozdanie ze stanu tego czasopisma, zaznaczajac, ze
czasopismo rozwija sie coraz lepiej, oraz, ze zarmerzonem jest wzmocnienie tresci
pisma, co niewatpliwie wplynie na jego poczytnosc.

Po tem przemdwieniu udzielono gltosu Prezesowi Fleszynskiemu, ktory zdat
sprawozdanie ze staran i zabiegéw czynionych'przez Zarzad Zrzeszenia o polepsze-
nie uposazenia sedziéw i prokuratoréw, oraz z dziatalnosci Kol Zrzeszenia Od-
dzialu Warszawskiego. Co do pierwszej czesci sprawozdania Prezes Fleszynski mie-
dzy innemi zaznaczyt, ze dotychczasowe starania daty wyniki pozytywne tylko co
do przyznania dodatkéw ,kierowniczych”, oraz po 50 zk. miesiecznie dla Sedziéw
najnizszych stopni, przy tem dla tych ostatnich dato sie tc zatatwi¢ z funduszu za-
pomogowego. Zarzad Zrzeszenia opracowat nowele do ustawy uposazeniowej, kté-
ra przy odpowiednim memorjale zlozyt P- Ministrowi Sprawiedliwo$ci, oraz
P. Premjerowi. Nowela ta aczkolwiek nie zatlatwita caloksztaltu poprawy uposa-
zen, to jednak byt w niej wskazany sposéb, jak rowmez sumy potrzebne na tym-
czasowe czesciowe polepszenie bytu sedziéw i prokuratoréw. urny po rze ne na
ten cel nie przenosity 6.000.000 ztotych i mozna by byto je osiagnaé¢ z oszczednosci
budzetu Wymiaru Sprawiedliwos$ci; sprawa ta byla przedmiotem rozwazania Ko-
misji w Ministerstwie w dniu 3 marca r. b., lecz pozytywnych wynikéw naraz.e na
tej Komisji nie osiagneta.

Zarzad Zrzeszenia réwniez nawigzat w tym przedmiocie kontakt z ciatami usta-
wodawczemi, przytem kazde ze stronnictw uznawato za stuszne postulaty Zrzeszenia
i obiecato poparcie dla tych staran, lecz jednocze$nie zadne z tych stronnictw me
chciato przyja¢ na siebie inicjatywy wystgpienia w tej sprawie na erenie Sejmu.

Nastepnie Prezes Fleszynski zdal sprawozdanie kolejno z dziatalnosci wszyst-
kich Kot Oddzialu Warszawskiego zaznaczajac, ze najintensywniejsza dziatalno$é
przejawity Kota w Sosnowcu i Lublinie, wolniej pracuje Koto toédzkie, chociaz po
Warszawskim jest najlicznie_isze. . . i L

Przewodniczacy ‘wyrazit podziekowanie Prezesowi Fleszyiiskiemu za szczego-
towe zlozone sprawozdanie, otwierajac jednocze$nie c.ys usje na( tem spra-
wozdaniem.

Gtosu udzielono prokuratorowi Dobromeskiemu, ktéry odczytal rezolucje
powzietg przez Koto Zrzeszenia Sedziéw i Prokuratoréw w Sosnowcu, przytem za-
znaczyt ze Redakcja ,Glosu Sadownictwa” z niewiadomych przyczyn me zamiescita
w czasopi$Smie catkowitego tekstu rezolucji, a tylko wydrukowata rzeczonag rezolucje
w formie zmienionej. Odpowiedzi udzielili na powyzsze os$wiadczenie p. p.: Prezes
Fleszynski i Sedzia Wisznicki.

Zabrat glos Prokurator Wolff, ktéry oswiadczyt, ze pewna modyfikacja tekstu
rezolucji byta konieczna. Obecnie rezolucje ta Oddziat uznaje jako swojg, wobec
czego wydrukowat jg i rozdat czlonkom Walnego Zgromadzenia. Stawia wniosek
0 przyjecie tej rezolucji i przestanie jej Gtébwnemu Zarzadowi Zrzeszenia w celu
przeprowadzenia tejze rezolucji na Walnem Zgromauzemu Zrzeszenia Sedzidéw
1 Prokuratorow. . .

SedZ|a Sadu Apelacyjnego MaCIejeWSkl popierat powyzszy wniosek.

Sedzia Sadu Najwyzszego Krzyzanowski, wyjasniajac sprawe uposazenia, uwa-
za za wskazane zmodyfikowanie koncowej czeSci rezolucji, a zwiaszcza od stow:
zagrozeni czestokro¢ zaleznos$cia materjalng od kupcéw, rzemie$lnikéw 1 t. p. Pro-
ponuje wybranie Komisji z 3—5 0s6b w celu uzgodnienia tekstu rezolucji.

Prezes Ptoski nie uwaza za konieczne umieszczenie rezolucji w protokule, gdyz
ona i tak juz zostata wydrukowana w ,Glosie Sadownictwa” oraz oddzielnej ulotce.
Przewodniczacy Sedzia Gizycki zglasza wniosek, czy wogdle nalezy w protokule
wmieszczaé omawiang rezolucje.

259



W czasie prowadzenia dyskusji, zebranie zaszczycit swojg olLec..0Scig Kierow-
nik Ministerstwa Sprawiedliwosci F. Dutkiewicz, ktérego powitat przewodniczacy
oraz zebrani.

W daiszej dyskusji zabielali gtos Prezes Ptocki, Sedzia Krzyzanowski, Sedzia
Maciejewski, Sedzia Wisznioki i Przewodniczacy Sedzia Gizycki.

Zabrat réwniez gtos kierownik Ministerstwa — Dutkiewicz wyjasniajac, ze ze
wzgledu na obecne Sciste przestrzeganie oszczednosci budzetowych ten czy inny
tekst rezolucji zadnych pozytywnych skutkéw narazie nie odniesie, oczywiscie rezo-
lucja Walnego Zgromadzenia Zrzeszenia Sedziéw i Prokuratoréw winna by¢ uchwa-
lona,, gdyz potrzebna bedzie Ministrowi Sprawiedliwosci jako materjat do wystgpie-
nia o polepszenie bytu sedziéw i prokuratoréw.

Po wyjasnieniu P. Ministra, Sedzia Gizycki wniosek swdj wycofal, Sedzi?
Krzyzanowski wniosek o powotanie Komisji co do uzgodnienia tekstu tezolocji
podtrzymywat.

Przewodniczacy poddat pod gltosowanie najdalej idacy wniosek, a mianowicie:
Walne Zgromadzenie zatwierdza tre$¢ rezolucji wniesionej przez Zarzad Oddziatu
Warszawskiego Zrzeszenia Sedziow i Prokuratoréw w sprawie uposazenia, z zapi-
saniem tejze rezolucji do protokutu Walnego Zgromadzenia, wzglednie dotgczenie
jej do tegoz protokutu, oraz przestania rzeczonej rezolucji do Zarzadu Giéwnego
Zrzezzema Sedziéw i Prokuratoréw w celu przeprowadzenia jej na Walnem Zgro-
madzeniu Zrzeszenia Sedziéw i Prokuratoréw Rzeczypospolitej Polskiej. Wniosek
powyzszy zostat przez Walne Zgromadzenie przyjety w glosowaniu przez aklamacje,
na 143 glosow waznych, — 11 gloséw wypowiedziato sie za zmodyfikowaniem tekstu
rezolucji przez wybrang ,ad hoc” Komisje. Sedzia Sadu Okregowego Zenon Ko-
ziel — Poklewski odczytat protokut Komisji Rewizyjnej Oddzialu Waiszawskiego
Zrzeszenia Sedziéw i Prokuratoréw Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 10 marca r. b.,
stwierdzajac porzadek z prowadzenia ksigg 1 kasy. Przychdéd za rok 1929 wynosit
kwote 15391 zk. 57 gr., rozchéd 9890 zt. Saldo na 1 stycznia 1930 roku kwote
5501 z+. 57 gr. Prdcz tego odczytat protokut rewizji kasy czasopisma Oddziatu War-
szawskiego Zrzeszenia Sedziéw i Prokuratoréw ,Glosu Sadownictwa”, gdzie row-
niez wszelkie zapisy znaleziono w nalezytym porzadku. Dochéd wydawnictwa za
rok 1929 wynosit sume 13984 zt. 47 gr., rozchéd 13942 zt. 65 gr. Od Oddziatu War-
szawskiego Redakcja otrzymata sume 5520 zk. Oba protokuty Komisji Rewizyjnej
dotgczono do niniejszego protokutu.

Na propozycje przewodniczacego zebrania Sedziego Gizyckiego wyrazono
absolutorjum ustepujacemu Zarzadowi Oddziatu. Na wniosek Sedziego Poétkozic-
Wolskiego -wyrazono podziekowanie Komitetowi Redakcyjnemu oraz Redaktorowi
Sedziemu Wisznickiemu za umiejetne i petlne poswiecenia trudy zwiazane z prowa-
dzeniem czasopisma ,Gtos Sadownictwa”.

Uchwalono skiadki cztonkowskiej na rok biezacy 1930 nie powiekszac.

Preliminarz budzetowy na rok 1930 zatwierdzi¢ w ramach budzetu z roku 1929.

Sedzia Sadu Najwyzszego Jamontt zgtosit wniosek o upowaznienie Zarzadu
Oddzialu do asygnowania Komitetowi Redakcyjnemu pewnych subwencyj na
wzmocnienie tresci czasopisma ,Gtos Sadownictwa”.

W dyskusji zabierali gtos: sedzia Wisznicki, sedzia Wolski, Prokurator
Wolff i Prezes Fleszynski, ktéry wyjasnit, ze narazie pismo jest samowysfarczalne.
Do wspobtpracy i wspétwydawnictwa organu ,Gtos Sadownictwa” przystgpit Okreg
Apelacyjny Lubelski. Zarzad Oddziatu posiada wiadomosci, ze zapadta taka sama
uchwata w Okregu Apelacyjnym Wilenskim.

Zebranie przyjeto do wiadomosci oswiadczenie Prezesa Fleszynskiego i wita
przytaczenie sie Oddziatéw Lubelskiego i Wileriskiego do wspétwydawnictwa ,Gto-
su Sadownictwa” i wierzy, ze fakt ten niewatpliwie przyczyni sie do dalszego roz-
woju prawniczej mysli. Jednoczesnie uchwalono przyjecie wniosku Sedziego
Jamontta.

Whniosek o utworzeniu Spétdzielni Wydawniczej zreferowat Prokurator Wolff.
Walne Zgromadzenie wyraza ooinje, ze pozadane bytoby utworzenie takiej Spét-
dzielni i sprawe do rozpatrzenia i zalatwienia przekazuje Zarzadowi 1l)ddziatu.

Zarzgdzone przez przewodniczgcego wybory daly wyniki nastepujace:

a) na cztonkéw Zarzadu Oddziatlu Warszawskiego Zrzeszenia Sedziéw i
kuratoréw zostali wybrani:

1) Dohromeski Mieczystaw W.-Prokurator S. O. w Sosnowcu, 2) Fleszynski
Kazimierz W.-Prok. S. A. w Warszawie, 3) Grzybowski Adam W.-Pr. S. N., 4) Ja-
montt Janusz — S. S. N. 5) Komorowski Antoni S. S. O. w Warszawie. 6) Kwiat-
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Kowski Adam W .-Pr. S. A. w Warszawie, 7} Maciejewski Jan S. S. A. w Warsza-
wie, 8) Matachowski Stanistaw S. S. O. w Warszawie, 9) Merkel Zygmunt S. S. O.
w Warszawie, 10) Neumann Zygmunt W.-Pr. S. O. w Warszawie, 11) Paczoski Jul-
jan S. S. O. w tomzy, 12; Ptoski Edmund Pr. S. O. we Wioctawku, 13) Skibniew-
ski Zygmunt Pr. S. O. w Siedlcach, 14) Sniechowski Edmund S. S. O. w Kaliszu,
15) Swiderski Stefan W.-Pr. S. O. w todzi, 16) Wisniewski Eugenjusz (Piotrkéw),
17) Wisznicki Bronistaw S. S. N., 18) Wozdecki Adam S. N. T. A.

b) na zastepcow Czilonkéw Oddzialu Warszawskiego:

1) Bacciarelli Marceli W.-Pr. S. A. w Warszawie, 2) Gutkowski Czestaw
S. S. O. w Siedlcach, 3) Jaruzelski Wactaw Nacz. S. G. w Warszawie, 4) Leszczyn-
ski Czestaw S. S. O. w Warszawie, 5) Miziecki Pawet S. S. O. w tomzy, 6) Mo-
szynski Emiljan (Piotrkéw), 7) Nowosielski Franciszek S. S. O. w Biatymstoku,
E) Pedowski Franciszek S. N. T. A., 9) Wysocki Franciszek S. S. O. w Biatymstoku.

¢) na cztonkéw Komisji Rewizyjnej zostali ponownie wybrani przez aklamacije :

1) Zaborowski Stefan — Sedzia, 2) Kozielt - Poklewski Zenon — Sedzia
i 3) Witunski Teodor — Sedzia.

Na zastepcow Sedziowie: Jan Wszelaki i Stanistaw Monkowski.

W wolnych wnioskach Prokurator Dobromeski rzuca mysl, czy nie nalezatoby
juz dzisiaj zastanowi¢ sie nad wyborem kandydatéw do Zarzadu Giéwnego Zrzesze-
nia Sedziéw i Prokuratoréw Rzeczypospolitej Polskigj.

Whniosek powyzszy przekazano nowowybranemu Zarzgdowi Oddziatu.

Wobec niezgtoszenia zadnych innych wnioskéw przewodniczacy' Sedzia Gizycki
zamknat posiedzenie o godzinie i-ej m. 45.

Tegoz dnia odbyto sie zebranie konstytucyjne nowoobranych cztonkéw Zarzadu,
ktérzy do Prezydjum wybrali: na przewodniczgacego S. N. 1. A. Wozdeckiego, na
zast. przewéd. S. S. N. Wisznickiego, na skarbnika S. S. O. Komorowskiego, na se-
kretarza S. S. O. Matachowskiego - tempickiego.

izenia Kedziow i Prokuratorow.

OGOLNE ZGROMADZENIE CZLONKOW KOLA.

W dniu 8 marca 1930 r. o godzinie 6-ej w sali gmachu Sadu Apelacyjnego
w Warszawie odbyto sie Walne Zgromadzenie cztonkéw Kota Warszawskiego Zrze-
szenia S. i Pr. W zebraniu wzieto udziat zaledwie 51 cztonkéw, co na 300 cztonkéw
stanowi nader nieznaczny udziat i $wiadczy smutnie o matem zainteresowaniu sie
zyciem wiasnej korporacji. Stereotypowe stowa: ,co nam Zrzeszenie daje?” — nie
jest bynajmniej usprawiedliwieniem, gdyz zainteresowanie sie cztonkéw zyciem
Zrzeszenia — ozywia jego dziatalnos¢, za$ ozywiona dziatalno$¢ spowodowuje zain-
teresowanie sie czionkéw.

Do Prezydjum zebrania na wniosek Prezesa Zarzadu p. A' Pétkozic - Wol-
skiego, zostali powotani: jako przewodniczacy sedzia Stanistaw Nowodworski, ase-
sorowie p. p.: Wiceprezes Fleszynski, sedziowie ldzkowski, Wisznicki i Miszewski,
sekretarzowat p. Czaykowski. ;

Po uczczeniu przez powstanie pamieci zmartych w roku 1929, czionkéw Kcta,
sprawozdanie Zarzadu zreferowali: og6lne — Prezes Zarzadu p. Pétkozic Wolski,
Kasy Zapomogowej — p. Lorentowicz, Komisji Rewizyjnej — Koziel Poklewski,
sprawozdanie rachunkowe — P- Betley, poczem dokonano wyboréw'. Wybrani zo-
stali: do Zarzadu: Jézef Betley, Wiadystaw Chmielarz, Czestaw Leszczynski, jako
zastepcy — Zygmunt Boudelle i Jerzy Sztumpf.

Do Komisji Rewizyjnej: Zenon Koziel Poklewski, Wiadystaw Lewandowski,
Jan de Rosprza Fajgel. Jako zastepcy, Wszelaki Jan i Bronistaw Gacek.

Do Sadu Honorowego: Balinski Ignacy, Nowodworski Stanistaw, Kwiatkow
ski Arlam, Orski Wiodzimierz, Niedobylski Franciszek, Chelstowski Bolestaw, Sot-
tan Narcyz, Siemaszko Jan, Skarzynski Jézef i Komorowski Antoni.

Na delegatow na Walne Zgromadzenie Zrzeszenia: Nowodworski Stanistaw,
Kamienski Tadeusz, Jaruzelski Wactaw, Chyczewski Miron, Gizycki Stanistaw, Ja-
nowski Marjan, Leszczynski Czestaw, KozieH Poklewski Zenon, Sima Ryszard,
Chmielarz Wiodzimierz, Biedrzycki Ludwik, Grzybowski Adam, Les$kiewicz Win-
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centy, taszkiewicz Jbézef, Muraszko Czestaw, Chroscicki Aleksander, Zaleski
Zygmunt.

Zdajac sprawozdanie z dokonanej rewizji Kasy Wzajemnej Pomocy Sedzidéw
i Prokuratoréw p. Kozielt Poklewski zaznaczyt, Zze oszczednosci wiasne czionkow
na dzien i stycznia 1930 r. wynoszg zt. 22.536,66, na pozyczkach u cztonkom figuruje
suma zt. 27.818,10. Procent od pozyczek na 1929 rok wynosi zt. 2,120,08.

Przy sprawdzaniu ksiag i dowodéw Kasy Wzajemnej Pomocy, prowadzonej
przez p. wice-prezesa Lorentowicza, wszystkie dowody znaleziono w zupelnym po-
rzadku i ustalono, ze rachunki sg prowadzone starannie i przejrzyscie. W sprawoz-
daniu z dokonanej rewizji ksigg rachunkowych Kota — p. Kozielt Poklewski zazna-
czyt, ze ogbélna suma skiadek za 1929 r. wynosi zt. 38.215, z czego do Kasy Zapomo-
gowej przekazano zk. 22,240, na Oddziat i Zarzad Gtéwny — zt. 5.506.77, do Kasy
Wzajemnej Pomocy — 2zt 5458, na fundusz zebran towarzyskich — zi. 2.702 i na
fundusz ogélny — zt. 2.308,23.

Fundusze Zarzadu lokowane w P. K. O. na rachunku przekazowym wynosity
31. XIl. 29 r. zk 5.124,97, a na ksigzeczce oszczednosciowej zt. 87.20 i 5 akcji Banku
Polskiego, oraz gotéwka w kasie zt. 2,35. Komisja Rewizyjna ponadto stwierdzita,
zc ksiega kasowa, kwitarjusze i dowody okazaly sie w nalezytym porzadku. Po skon-
czonem sprawozdaniu p. Koziel Poklewski wnosit o wyrazenie p. Lorentowiczowi
uznania za wzorowe prowadzenie Kasy Wzajemnej Pomocy, jak réwniez o zaanga-
zowanie sity ptatnej do pomocy przy rachunkowosci.

Podczas dyskusji rzucono kilka mysli, zastugujacych na zaznaczenie.

P. Wisznicki wnosit o pociagniecie do uczestnictwa w bibliotekach urzednikéw
kancelaryj sadowych.

P. Fleszynski — pochwalit, iz wszystkie skiadki zostaty skomasowane na og6l-
ng sume 11 ziotych. Skiadki naogét nie sg wysokie, da sie zauwazy¢ pewien ,fiska-
lizm” w praktyce gospodarczej, t. j. zbieranie oszczednosci z roku na rok, gdy by-
toby lepiej wydatkowaé wszystkie posiadane fundusze. Na bibljoteki nie warto
wydatkowaé wiekszych sum, poniewaz bibljotek jest duzo w Warszawie.

W kwestji bibljotek i pozyczek zabierali gtos p. Kostecki i Chyczewski.

P. PoOtkozic Wolski proponuje przekaza¢ kwestje bibljoteki /Zarzadowi Kota
do rozpatrzenia.

Dtuzsza dyskusja wywigzata sie w sprawie zebrahn towarzyskich.

Pan Wolff wnosi o zapoczatkowanie szerszej akcji intelektualnej, przez urza-
dzanie konferencyj statych, wszystkie agendy kota wiodg zywot suchotniczy. Nalezy
prowadzi¢ propagande i wciagna¢ wiecej ludzi do pracy.

Sedzia Miszezuski jest zdania, iz zebran towarzyskich jest zbyt mato, nalezy je
urzadzaé¢ co miesigc. Nalezy wynalezé koniecznie lokal na zebrania towarzyskie,
na co przeznaczy¢ fundusze, oszczedzane co rocznie.

P. Fleszynski jest za tern, aby urzadzaé czestsze zebrania, skromniejsze.

P. Grzybozpski wnosi o wydawanie przez Zrzeszenie ksiazek, co pobudzi mysl
tasza, zjawiag sie komentarze, w ten sposéb pobudzi sie dziatalno$¢ intelektualna.

P. Mioduszewski uzala sie na drozyzne dziet prawniczych i proponuje, aby Za
rzad zimawial u autoréw pewng ilos¢ egzemplarzy po cenie znizonej, specjalnie dis
czionkéw Zrzeszenia, na papierze innym, aby te egzemplarze nie wplywaty na obni-
zenie ceny ksiegarskii j.

P. Chréscicki méwi o urzadzaniu odczytéw i referatow wsréd sedziéw $led-
czych i prokuratoréw, referuje sprawe Doméw Wypoczynkowych.

P. Chmiclarz wnosi o0 upowaznienie Zarzadu do uzycia wszystkich sum na
urzadzenie (wzglednie nabycie) lokalu na zebrania towarzyskie, z teni, z¢ po wy-
nalezieniu lokalu roztozy sie sume wylozong na poszczegélnych czionkéw. — Zmie-
nia wniosek. Wycofaé z Kasy Pozyczkowo - Oszczednosciowej fundusze Kota,
przeznaczajac je na uzyskanie lokalu. Przy gtosowaniu wniosek upadt.

Walne Zebranie jednogtos$nie przyjeto nastepujace wnioski:

1) Walne Zgromadzenie przyjmuje sprawozdanie Zarzadu i udziela mu abso-
tutorjum.

2) Zebranie uznaje za pozadane, zeby zebrania towarzyskie urzadzane byly
w przysztosci na terenie zupeinie neutralnym i miaty charakte- zebran wylgcznie
sadownikow.

3) Ogoblne Zebranie - tezy, jakc podstawy do opracowania Regulaminu Do-
méw Wypoczynkowych aprobuje, a projekt utworzenia uzdrowisk uzna.ie za godny
poparcia i zrealizowania.
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W zwigzku z ustgpieniem dawnych czionkéw Zarzadu Kota i wyborem na ich
miejsce nowych na posiedzeniu Zarzadu Kota w dniu 18 marca 1930 r. dokonano
wyboru Prezydjum Zarzadu Kota. Zarzad ukonstytuowat sie w nastepujacym skia-
dzie : Lorentowicz Michat — prezes, Betley J6zef — wice-prezes, Karzewski Jézef —
skarbnik, Chrdéscicki Aleksander — sekretarz, Borowski Konrad, Chmielarz Wta-
dystaw, Chyczewski Miron, Grzybowski Adam, Janowski Marjan, Leszczyriski Cze-
staw, zastepcy: Kaminski Jan, Biedrzycki Ludwik, Szydtowski Stefan, Boudellc
Zygmunt i Sztumpf Jerzy.

USTAPIENIE ZASEUZONEGO SEDZIEGO. — Z poczatkiem biezgcego ro-
ku przeszedt w stan spoczynku sedzia Sadu Najwyzszego w Warszawie Dr. Ryszard
Lezanski.

Dr. Ryszard Aureli Lezanski ur. 21 wrze$nia 1869 r. w Samborze, pochodzit
z rodziny prawniczej, to tez dzieki tradycji rodzinnej sedzia Dr. Ryszard Lezanski
poswiecit sie stuzbie sedziowskiej, ze szczegélnem umitowaniem oddajac sie sgdo-
wnictwu w sprawach karnych. Kolejno peknit stuzbe sedziego i prokuratora przy
sgdach w Haliczu, Winnikach, Lwowie, Ztoczowie i Wiedniu.

W roku 1917 dekretem Rady Regencyjnej z dnia 31 grudnia, zostat zamiano-
wany sedzig Sadu Najwyzszego. Na stanowisku tern potozyt najwieksze zastugi jako
organizator najwyzszego wymiaru sprawiedliwosci dla Ziem Zachodnich oraz jako
przewodniczacy sekcji karnej lzby V, ktére to czynnosci sprawowal az do swego
ustgpienia.

Po za dziatalnoscig sedziowska Dr. Lezanski rozwijat réwniez dziatalno$¢ nau-
kowa. W jego czeSciowo catkowitem, a czeSciowo wspélnie z innymi wykonanem,
opracowaniu wyszty wydania 111, 1V i V niemieckiego kodeksu karnego, ktérego
ocene daliSmy w numerze 2-im naszego pisma i wydanie |l niemieckiej ustawy
0 postepowaniu karnem. Pozatem umieszczat liczne artykuly z dziedziny prawa kar-
nego w Kkilku czasopismach prawniczych, polskich i niemieckich. Ogtaszat réwniez
w Orzecznictwie sadéw polskich tezy wyrokéw Sadu Najwyzszego, w sprawach
karnych i dyscyplinarnych.

Jako kolega Dr. Lezanski odznaczat sie niezwykia uczynnoscia, jako cztowiek
dobrocig 1 zacnoscia, a jako Sedzia sumiennoscig 1 mréwczg pracowitoscia. Dr. Le-
zanski, jak dowiadujemy sie, nie zamierza bynajmniej spocza¢, lecz przeciwnie ma
zamiar poswieci¢ sie jeszcze wydajniejszej pracy naukowej.

Odczyty

CZY MAMY ZA WIELE ADWOKATOW?
(z referatu &~ Y. Konica w Zwiazku Prawnikow Kresowcow).

u ~unktualnie godz. 8-ma sala bibljoteczna Resursy Obywatelskiej zapetnita sie

rUZkl mami’ VI od ktér>ch widzimy Sedziow Sadu Ne:ljw zszego i Najw.
e, ;,nau ministr., cztonkow Palestry, radcow prawnych, byfych wiceministrow
n7naimi LA - fk*ezes Zwigzku, profesor Konrad Dynowski otwiera posiedzenie,
katurze"3*)0 n Konic ma wygtosi¢ referat zatytutowany ,Przetom w adwo-

gent*m°w? Ptynme. potoczyscie, umie zaabsorbowa¢ uwage, podaje przy-

r.m 'r?’ s ate zaJmujgcym. Moéwi o nadmiernym wzroscie adwokatéw, kto-
71 PaJPpryzacja, spoteczenstwo nie potrzebuje takiej ilosci sit. Jesli tak dalej

i , zar bedziemy mieli w Warszawie jednego adwokata na 1200 mieszkaricéw,
w lutym 1929 r. mieliSmy 659 adwokatéw. A jak jest w innych o$rodkach? W Kato-
wicacn, najbogatszej dzielnicy 1 adwokat na 2000 ludnosci, stosunek taki jak w War-
szawie przed io laty, w todzi i na 7000, préocz tego Warszawa ma 272 aplikantéw,
o<y Przed 10 laty miata ich zaledwie 20. Zdaniem prelegenta, Dziekan Rady Adwo-
,c 'PI miatby podstawe powiedzie¢ to, co rzekt Dziekan takiejze Rady w Paryzu, do
odjch adeptéw — ,miejcie sie na bacznosci, zastanéwcie sig, aby godzinh wasza
wy ia, pizebija¢ sie wam trzeba bedzie przez cale szeregi”.. Pordwnywujac stosunki
we braneji i w Niemczech ze stosunkami w Polsce, prelegent przychodzi do wnio-
s u, iz jedynem wyjsciem jest zaprowadzenie numerus clausus, ktéry jeszcze nie-

*) Patrz ciekawy artykut Dr. Leona Geldwerth ,Kordony dzielnicowe w adwo-
katurze” (zeszyt I—Il ,Glos Adwokatéw", str. 43).
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dawno byt u nas straszakiem, ze wzgledu na rozmaite domieszki polityczne, jednak
zasada ta dotychczas jeszcze gazie niegdzie utrzymuje sie, jak np. w Sadzie Konsy-
storskim Ewangel. Augsbursk. wyznania, gdzie liczDa obroncéw wynosi 12 os6b i nie
moze byé zwiekszona. Nawigzujac do dwéch wnioskéw poselskich, wniesionych rio
Sejmu 1-0 ulatwieniu dostepu do adwokatury w Matopolsce przez skrécenie aplikacji
i 2-0 umozliwieniu adwokatom prawa przesiedlania si¢ na catym obszarze kraju —
prelegent wypowiada sie przeciwko obu tym wni iskorr i uwaza, iz znajdujemy sie
w przededniu ,przesycenia adwokaturg”, idea wrogiego stosunKU do numerus
clausus zbankrutowata, nalezy wpierw ustali¢, jaka ilos¢ adwokatéw potrzebng jest
w jakim miejscu, a dopiero wtedy moéwi¢ o wolnym przesiedlaniu sie o tyle, o ile
beda wolne miejsca. Referat p. Konica byt nader cenny ze wzgledu na moc pr-y
ktadow, cyfr i szczegétowe rozpatrzenie stosunkéw panujacych w kazdej dziel-
nicy Polski.

Dyskusja po referacie byla Larazo ozywiong. Czionek Komisj. Kodyfikac.
p. Litauer przytoczyt poglady na spornag sprawe w Komisji, i podkreslit brak uzgod-
nienia zapatrywan pomiedzy lzbami Adwokackiemi. Zdaniem jego, numerus clausus
jest nieDezpiecznym ze wzgledu na to, iz kraj potrzebuje ciagtego doptywu nowych
sit, nowych talentow.

Wystepowat szereg innych méwcoéw, miedzy innemi p. Orzecka, ktéra katego-
rycznie wypowiadata sie przeciwko zaprowadzeniu numerus clausus.

Ostatnim moéwcg byt profesor Dynowski, ktéry przytaczajac zatrwazajgce wprost
cyfry ze stosunkdéw w Niemczech stanowczo wypowiedz at sie za zaprowadzeniem
przymusu adwokackiego i numerus clausus, gdyz zdaniem jego ilos¢ adwokatéw po-
winna by¢ proporcjonalna do ilosci sadéw i sedziéw'. Bardzo dowcipnemi byly uwagi
moéwcy co do pogladéw cztonkéw Komisji Kodyfikacyjnej, z ktorych niektérzy utrzy-
mywali, iz na skutek zaprowadzenia poréwnawczych wyktadéw prawa cywilnego
i prywatnego miedzynarodowego wszyscy miodzi prawnicy dobrze znajg prawo mie-
dzydzielnicow'C i miedzynarodowe. Mdéwca przytoczyt kilka przyktadéw, illustrujgcych
jak skomplikowane sg zagadnienia prawme i wyglosit opinje, iz zbyt S$mialem jest
twierdzenie, aby w ciggu kilku semestréw szkolnych (wobec wakacji, $wiatipanu-
jacej czesto grypy) mozna byto ,dobrze pozna¢ prawo”.

Wogoble przebieg dyskusji byt bardzo interesujacy. Profesor Dynowski katego-
rycznie wypowiedziat sie za wprowadzeniem numerus clausus. ,Ani chwili odktada-
nia, czem predzej, tem lepiej, im dalej tern gorzej bedzie, wreszcie zap6zno”.

Zdaniem naszem, kwestja ta jednak jest zbyt skomplikowana,, aby wypowiedzie¢
sie ostatecznie.

Na prowincji — ludno$¢ jeszcze stoi zbyt daleko od adwokata, z ktérego ustug
nie korzysta, bo sg zbyt drogie. Prowincja potrzebuje dziataczy oSwiatowych, szer-
mierzy prawa, dziataczéw politycznych. Adwokaci nasi rzadko kiedy sg tymi dzia-
ta<z”mi. Nalezy tedy pracowa¢ nad podniesieniem powagi i znaczenia adwokatury, po-
gtebi¢ prace spoteczng. Szerokie pole do pracy jest jeszcze do wyzyskania i wprowadze-
nie ,numerus clausus” (znamy rezultaty Ust. o ochronie lokatoréw) uwazamy obecnie
za przedwczesne. /. M.

Z POLSKIEJ KOMISJI WSPOLPRACY PRAWNICZEJ
MIEDZYNARODOWEJ.

W poniedziatek, dnia 25 sierpnia 1930 r., nastgpi w godzinach porannych uro-
czyste otwarcie X-go Miedzynarodowego Kongresu Karnego i Penitencjarnegcj,
w Pradze czeskiej.

W pracach Kongresu wezma udziat Delegaci Rzadéw, uczestniczgcych w rzeczonej
Komisji, a obok nich moga wzias¢ udziat:

a) czlonkowie ciat ustawodawczych, Rady Stanu i pokrewnych instytucyj;

b) cztonkowie Instytutu Francuskiego i Akademji panstw poszczegélnych;

c) profesorowie, zastepcy profesoréw, docenci oraz prowafizacy wyktady zle-
cone Wydziatéw Prawa Uniwersytetéw;

d) wyzsi urzednicy (referendarscy) Ministerstw: Sprawiedliwosci, Spraw We-
wnetrznych i Spraw Zagranicznych;

e) wyzsi funkcjonarjusze administracji wieziennej (naczelnicy wieziern : ich
pomocnicy, lekarze, kapelani i nauczyciele wiezienni); sedziowie i prokuratorzy
(t. j wszyscy czionkowi' sadéw i prokuratur, a wiec prezesi sadéw, sedziowie,
asesorzy, prokuratorzy, wice-prokuratorzy i podprukuratorzy);

f) adwokaci;
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g) delegaci i czlonkowie towarzystw krymiitologicznych, penitencjarskich oraz
patronackich.

h) cztonkowie Komitetu Organizacyjnego Kongresu;

i) osoby znane z pracy naukowej na polu kryminologa i penitencjaryzmui;

j) osoby zaproszone imiennie przez Miedzynarodowg Komisje Karng i Penitent
cjarna.

Kongres bedzie obejmowat 4 sekcje: 1 — ustawodawstwa, 2 — administracji,
3 — prewencji i 4 — nieletnich.

Obrady beda poprzedzone referatami, przygotowanemi przez referentéw, po-
wotanych przez Komisje. Z Polakéw referaty opracowali: prof. E. Stan. Rappa-
port, sedzia Sadu Najwyzszego, prof. Aleksander Mogilnicki, adwokat, prof. Wia-
dystaw Wolter, dyrektor Lucjan Jaxa-Maleszewski (Ministerstwo Sprawiedliwosci),
radca Edward Neymark (Ministerstwo Sprawiedliwosci).

Jezykiem oficjalnym Kongresu jest francuski, obok ktérego, zgodnie z pre-
cedensem kongreséw przedwojennych oraz IX Kongresu Londynskiego (1925), do-
puszczono do uzywania jezyki angielski i niemiecki.

Wszelkich informacyj o wymienionym Kongresie udziela, z upowaznienia
prezesa Komisji Wspétpracy Prawniczej Miedzynarodowej, 'prof. E. Stan. Rappa-
porta, Delegata Rzadu, R. P., w Miedzynarodowej Komisji Karnej i Penitencjarnej —
Kierownictwo Biura Komisji (Mokotowska 14 m. 8 — tel. 91-82 i 195-82).

Z zycia towarzyskiego sgdownikow.

Dnia 30 marca (w niedziele) r. b. o godz. 5 min. 30 po pot. w gmachu Sadu
Okregowego odbylo sie zebranie towarzyskie Zrzeszenia, ,Czarna Kawa” organizo-
wane przez Kolo Warszawskie dla cztonkéw Zrzeszenia. W stylowej poczekalni
przy sali Nr. I S. Okr. w Warszawie oraz przylegajacych pokojach przy oddzielnych
stolikach, przybyli cztonkowie na Walny Zjazd Zrzeszenia z prowincji, wspoélnie
z kolegami z Warszawy mile gawedzac, przepedzili kilka przyjemnych godzin, ktére
dalty mozno$¢ wzajemnego zblizenia i blizszego porozumienia.

W zebraniu wziat udziat b. kierownik Ministerstwa Sprawiedliwosci p. Prezes
Dutkiewicz, owacyjnie witany przez zebranych. Nadto zebranie zaszczycili swg
obecnoscig p. Prezes S. N. Supinski oraz Dyrektor M. Spraw. p. Swigtkowski.

Przez caty czas przygrywato doskonatle trio, umilajgc czas zebranym.

Przeglad czasopism prawniczych.

PRZEGLAD SADOWY — Oigan Prasowy Oddziatow: Krakowskiego, Po-
morskiego, Poznanskiego, Slaskiego Zrzeszenia Sedziéw i Prokuratoréow R. P. —
fok VI IR 2 zawiera: Dr. Kazimierz Wach — ,lIstota i cel zaliczki z art. 554 K.
1. K. . Autor postawione zagadnienie ujmuje w stowach: ,lIstotg i celem zaliczki
z art. 554 K. P. K jest zabezpieczenie przysziej pretensji Skarbu Panstwa do oskar-
zyciela prywatnego z tytutu kosztéw postepowania na zasadzie prawomocnego wy-
roku, lub postepowania o0 umorzenie postepowania”, — natomiast jest zdania, iz od-
mienna praktyka Sadéw, wedtug ktérej z zaliczki tej nalezy pokrywaé tymczasowo
w toku postepowania wydatki, bez wzgledu na to, kto ostatecznie bedzie ponosit ko-
szty postepowania z mocy majacego zapas¢ orzeczenia Sadu, w mys$l przepiséw
art- 557, 558 i 561 K. P. K. — nie jest stuszna, gdyz powoduje zbyteczne i skompli-
kowane manipulacje, nie przewidziane przepisami kasowemi, prowadzac do niepo-
zadanych i sprzecznych z obowigzujgcem prawem wezultatéw. W nastepnym artykule
Bronistaw Maciotowski porusza temat: ,Losy apelacji zapowiedzianej, a nie wywie-
dzionej”. Autor jest zdania, iz ,samo zapowiedzenie w terminie $rodka odwotaw-
czego rodzi tylko obowigzek Sadu sporzadzenia na pismie wyroku z uzasadnieniem
i doreczenia apelantowi odpisu. Natomiast Sad l-ej instancji nie ma obowigzku
przesyta¢ aktéw Sadowi odwotawczemu w razie zapowiedzenia tylko, a nie wnie-
sienia wywodu apelacji. Gdyby je przestal, to Sad odwotawczy winien akta zwrocic
Sadowi l-ej instancji z pouczeniem, ze wobec niewniesienia wywo6du, wyrok jest
prawomocny i nalezy zarzadzi¢ jego .wykonanie, wzglednie przy wyrokach Sadéw
Okregowych — udzieli¢ Prokuratorowi odpis sentencji wyroku do wykonania”. Dalej
Michat Howorka porusza gtosng sprawe uniewaznienia przez Sad Apelacyjny w Po-
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znaniu okoto 8.000 wyrokéw, wydanych w okregu tego Sadu w Sadacn Okregowych,
w wydziatach jednoosobowych, w ktérych zasiadali sedziowie grodzcy. Zagadnienie
dotyczy interpretacji art. 273, § 3 Prawa o Ustroju Powszechnym. Zdaniem autora:
1) Przepis art. 273 § 3 jest przepisem wyjatkowym, nalezy go wiec interpretowac
$cieSniajaco. Nie nalezy przypisywaé¢ mu takiej mocy, aby na jego podstawie i w wy-
dziatach jednoosobowych mogli zasiada¢ sedziowie grodzcy, skoro to ich uprawnie-
nienie w wydziatacn trzech osobowych jest ograniczone do udziatu jednego sedziego
grodzkiego — oraz 2) w skiadzie Sadu Okregowego nie moze.przewodniczy¢ sedzia
grodzki, a zauwazy¢ nalezy, ze jezeli chodzi o skiad osobowy, to sedzia, stanowiacy

jednoosobowo ,sktad sadu” — jest réwnocze$nie przewodniczacym tegoz Sadu.
z. Z.

CZASOPISMO SEDZIOWSKIE — Organ Oddziatu Lwowskiego Zrzeszenia
Sedziéw i Prokuratoréow R. P. — Rok IV — N“ 1i 2 zamieszcza: Prof, Dr. M. Al-
lerhanda: ,,Uwagi do regulaminu Sudit Najwyzszego, ogtoszonego Rozp. Min. Spra-
wiedl. z dnia 15 lipca igze r. Na 53 poz. 423 Dz. U R. P.”, w ktérych autor omawia
zagadnienia: j) Przekazania sprawy sktadowi wzmocnionemu S. N., 2) Ustnej roz-
prawy przed Sadem Najwyzszym w sprawach rewizyjnych, pochodzgcych z obszaru
prawa austrjackiego — oraz 3) Udziatu i roli prokuratora w Sadzie Najwyzszym.
W tej ostatniej kwestji autor wypowiada zdanie, iz ,.prokuratura w sprawie cywilnej
jest niepotrzebna, o ile nie.ijjest zagrozony interes publiczny. Ale i w wypadkach, gdy
ten interes wchodzi w gre, powinien w postepowaniu bia¢ udziat inny organ pan-
stwowy, a nie prokurator, ja mianowicie ten, ktdry paristwo zastepuje, a wiec PiO-
kuratorja Generalna R. P. i jej przyzna¢ wypada moc spowodowania postepowania,
obrony przeciw zadaniu, stawiania wnioskéw, prawa przytaczania faktéw i ofiaro-
wania dowodéw, — nalezy wiec wzywa¢ jg do rozprawy. Powotywanie nowych or-
ganéw jest niepotrzebne, a zwlaszcza organu, ktpry ma wylacznie za zadanie wy-
powiedzenie swego zdania o sprawie. Jest to takzt llatego catkiem zbedne bo Sag-
dowi w czasie narady wniosek przedstawia',tegoz cztonek, a mianowicie referent —
1 Sad moze z nim prowadzi¢ dyskusje, co jednak odnos$nie prokuratora jest niemo-
zliwe. Wniosek prokuratora i jego wywody sg takze dla stron bezcelowe, ba —
nawet szkodliwe, bo wedtug § 61 Regulaminu, po jego przeméwieniu nie wolno im
zabiera¢ gltosu nawet wtedy, gdyby prokurator wbrew aktom sprawe przedstawit;
sytuacja jest wiec gorsza, niz wobec referatu, bo strony w wywodach swoich moga
zwrdci¢ uwage nalmozliwie zaszte w nim pomyiki lub przeoczenia. Obecna prokura-
tura (w S. N.) nie jest wiec ani strong, ani tez organem sadowym, lecz chyba zbli-
zona do rzeczoznawcy,prawa. | bez prokuratora mozna prowadzi¢ postepowanie;
chociazby go wiec nie wystuchano, orzeczenie bedzie wazne; przyja¢ to nalezy, bo
prokurator nie nalezy do osdb, bez ktérych orzeczenie dojs¢ do skutku nie moze”.
Dalej prokurator Karol Kowalski omawia kwestje ,Wznowienia postepowania kar-
nego na korzys$¢ skazanego” na tle.opinji Sadu Najwyzszego z dnia 7 grudnia 1929 r.,
zgodnie z ktérg wypowiada zdanie, iz ,dla wznowienia procesu na korzy$¢ prawo-
mocnie skazanego, nie jest koniecznem, azeby nowe okolicznosci lub dowody unie-
winniajgce nie byly skazanemu przedtem orane. Owszem przeciwnie, moze on nawet
w takim razie, gdy one byly muiprzed skazaniem znane, zgda¢ wznowienia procesu,
byleby tylko skazaniec zgdanie to zitozyt Sadowi nie sam, lecz przez prokuratora”.
Jest to konkluzja z powyzej cytowanej opinji S. N., ktéry orzek}, iz ,mozliwosé,
ze zasada ,noviter reperta” bedzie niesprawiedliwoscig dla dobrowolnych skazancow,
ktérzy z pobudek idealnych przyjmag na siebie wing, nie usprawiedliwia odrzucenia,
tej zasady. Obawa, ze pod rzadem zasady ,noviter reperta” idealisd-skazancy beda
zmuszeni odcierpie¢ catg kare, mimo ujawnienia ich niewinnosci, — jest najzupetniej
ptonna. Dobrowolny skazaniec, gdy sie rozmysli i zrezygnuje z dalszego po$wiecenia
sie za inng osobe, ujawni istotny stan rzeczy prokuratorowi, dla ktérego fakty pizez
niego ujawnione, a wskazujgce na jego niewinno$¢ — beda okolicznoscig ,noviter
reperta”, bedzie wiec prokurator uprawniony do zgloszenia wniosku 0 wznowienie
procesu na korzy$¢ oskarzonego, — i ta drogg dobrowolny skazaniec uzyska wyrok
uniewinniajgcy”. Ostatecznie wyraza Sad Najwyzszy w swojem powyzszem plenar-
nem orzeczeniu lzby Karnej zapatrywanie, ze nowe fakty i dowody, o ktérych moéwi
art. 579 K. P. K. sa takie, ktére w roku catego postepowania, zakonczonego wyro-
kiem prawomocnym, nie byly znane nietylko Sadowi, lecz i zgtaszajgcemu wniosek
0 wznowienie. Z. Z.

JRUCH PRAWNICZY, EKONOMICZNY | SOCJOLOGICZNY".

Wyszedt z druku i-szy zeszyt (jubileuszowy) ,Ruchu Prawniczego, Ekono-
micznego i Socjologicznego”. Na tre$¢ zeszytu skladajg sie: Artykuty: Perehat-
kozoicz Antoni, prof.: ,Stowo wstepne” Babinski Leon: Drogi i kierunki wspotczesne-
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go prawa lotniczego; Cybichowski Zygmunt, prof.: Geneza | rozw6j prawa miedzy-
narodowego; Czuma lIgnacy, prof.: Podstawy romantyzmu prawniczego Wt L. Ja-
worskiego; Ehrlich Ludwik, prof.: Zasada czystych rgk w prawie mniejszosciowem;
Hubert Julian, Dr.: Zaklad pracy jako pojecie polskiego prawa pracy; Jaworski Wta-
dystaw L., prof.: Hasta reformy konstytucji; Kierski Kazimierz, Polsko-niemiecki
uktad; Makowski Juljan, prof.: Uklady Lateranenrkie wobec prawa narodéw;
Ohamowicz Alfred, prof.: Wymowa (wymiar) w projekcie polskiego kodeksu cywil-
nego; Paczkowski Romuald Dr.: Prawa zabudowy w miescie Poznaniu; Starzynski
Stanistaw, prof.: O daznosciach do reformy ustroju w niektéiych panstwach
a zwihaszcza w Polsce; Waskowski Eugenfusz, prof.: Sad przysiegtych w procesie cy-
wilnym; Winiarski Bohdan, prof.: O kodyfikacji prawa miedzynarodowego; Wolter
Wiadystaw, prof.: Brak przestepnosci czynu i bezkarno$¢ w projekcie kodeksu kar-
nego; Zoll Fryderyk, prof.: Posiadanie w przysztym kodeksie cywilnym polskim;
Brzeski Tadeusz, prof.: Polityka pieniezna; Daszynska-Golinska Zofja, prof.: Poli-
tyka spoteczna a Polska; Heydel Adam, prof.: Czy mozna opodatkowaniem obnizy¢
punkt Cournot'a; Lewinski Jan St., prof.: Powstanie pienigdza; Nadobnik Marcin,
prof.: Powojenny rozw6j ludnosci; Rutkowski Jan, prof.: Gospodaicze podtoze roz-
bioréw Polski; zawadzki Wiadystaio, prof.: Zagadnienie bogactwa spotecznego;
Bystron Jan St., prof.: Stypendja; Krzywicki Ludwik, prof.: Zwrot w pogladach na
istote pierwotnej wiezi spotecznej; Kulczynski Ludwik, prof.: Kryzys panstwa wspot-
czesnego; Znamierowski Czestaw, prof.: Spoteczne stanowienie norm; Znaniecki
Llorjan, prof.: O szczeblach rozwoju spotecznego. Przeglad pis$miennictwa:
26 recenzyj i sprawozdan krytycznych z zakresu prawa, ekonomji samorzadu i socjo-
logji oraz bogata bibljografja odnosnej literatury polskiej i obcej. Kronika
ustawodawcza. Sadownictwo: Przeglad Orzecznictwa karnego i cywilnego
Sadu Najwyzszego dla wszystkich ziem'polskich, Orzecznictwo Najwyzszego Trybu-
natu administracyjnego. Kronika ekonomiczna: rolnictwo, handel, stosunki
walutowe, spétdzielczo$¢, praca i opieka spoteczna. — Prenumerata roczn; 25 zk. we
wszystkich ksiegarniach.

GAZETA SADOWA WARSZAWSKA w Ne 6 zamieszcza m. in. artykut Ja-
kuba Glasa pod tyt.: ,Czy przy nowym ustroju sadownictwa polskiego formalna
odrebnos¢ wydziatdw hipotecznych bedzie nadal zachowana?” — Kwestje te — za-
uwaza autor — wywotato zarzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 29 listopada
1929 r. w sprawie oznaczenia liczby wydziatéw w sadach apelacyjnych i okr gowych.
(Dz. Urz. Min. Sprawiedl. Ne 23 z 2. X11. 1929 r.), ktére nie wymienia oddzielnie wy-
dziatéw hipotecznych, natomiast zarzgdza, ze ,sprawy hipoteczne w sgdach okrego-
wych... beda zatatwiane w obrebie wydziatu cywilnego wzglednie ednego z wydzia-
téw cywilnych, a w Sadzie Okregowym w Warszawie w obrebie wydziatéw nie-
spornych”.

Zdaniem autora — cytowane na wstepie zarzadzenie ministerjalne zarza-
dzito, iz magistratura hipoteczna nie stanowi odrebnego wydzialu sadu okre-
gowego, (oznaczonego osobng cyfra rzymska), lecz przy zachowania -catej
swej odrebnosci .funkcjonuje w obrebie badZz wydziatlu cywilnego, badZz wy-
dzialu niespornego. Zaiem pod powaga prawa o ustroju sadéw powszech-
nych i wydanych na jego podstawie rozporzadzen wykonawczych hipoteka funk-
cjonowac¢ bedzie $cisle na zasadach dotychczasowych, orzeczenia za$ swoje
zwierzchno$¢ hipoteczna i nadal wydawac bedzie, jako wydziat hipoteczny sadu okre-
gowego albo sadu grodzkiego Nastepnie autor odnos$nie pieczeci, jakiej uzywaé
bedzie nadal magistratura hipoteczna zauwaza, ze zamiast dotychczasowych pieczeci
~Wydziatu hipotecznego” — uzywane beda ,pieczecie pisarzy hipotecznych” (vide
Rozporz. Min. Sprawiedl. z dnia 28. VI. 1929 r. Dz. Ust. R. P. poz. 390), co jest
zgodne catkowicie z duchem naszych urzadzen hipotecznych.

Trudno jest jednak — pisze autor — nie stwierdzi¢ z uczuciem gtebokiego zalu
do naczelnych wtadz wymiaru sprawiedliwoéci, do jakiego stopnia pietyzm ten jest tylko
powierzchownym i jak dalece dotyczy w rzeczy samej formy jeno, nil tresci. Wystar-
cza uprzytomnic sobie w jak brutalny sposéb przerwana zostata przez 6wczesnego Mini-
stra Sprawiedliwo$ci — notarjusza Zychlinskiego przeprowadzona w r. 1923 tylko
na Ziemiach Wschodnich, w b. za$ Krdlestwie Kongresowem w r. 1924 zaledwie
rozpoczeta lustracja urzedéw hipotecznych, — pierwsza po uptywie zgérg trzech
¢wierci wieku od dokonanej w r. 1844M5 rewizji hipotek przez cztonka senatu Cichor-
skiego, ktéry w sprawozdaniu rewizyjnem zaznaczyt konieczno$¢ odbywania lustracji
co roku dla usuniecia panujacego w hipotece chaosu, ktéry woéwczas juz grozit
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obréceniem w niwecz dobrodziejstwa jawnosci .'hipotecznej. Trudno jest oprzec¢ sie
wprost uczuciu zniechecenia wobec nominacji na urzad pisarza hipotecznego, ktéry
jest wszak owym centralnym organem magistraiuryihipotecznej, udzielanych w ostat-
nich czasach osobom zgota niekompetentnym, znajdujgcym sie przy koricu swej
karjery stuzbowej, niby w postaci wygodnej jakiej$ synekury na ostatnie lata zycia-

Jest to rzecz doprawdy pozatowania godna gdy sie widzi, ze pLarz hipoteczny
ktéry powinien ogniskowaé w .sobie cate zycie hipoteczne i ktérego obowigzki, wobec
trudnosci powigzania labiryntu dawnych przepiséw hipotecznych z olbrzymim gma-
chem nowozytnego ustawodawstwa polskiego, wtasnie w chwili obecnej szczegélnie
sg skomplikowane i trudne, jest czesto bezwiladnym manekinem, ktéry korzysta
jedynie z przywileju wysokiej dzi§ taksy urzedowej, wszystkie jednak czynnosci
powierza z koniecznosci nieodpowiedzialnym pracownikom hipotecznym. W tych
warunKarn hipoteka polska, zamiast pod zwierzchnictwem polskiego ministerstwa
sprawiedliwosci nalezycie sie rozwija¢ i stwierdza¢é w ten sposéb zywotnos$¢ prze-
wodnich swych zasad, szybkim krokiem chyli sie ku upadKowi”.

SAD | OBRONA — Organ Korporacji ObroAcéw Sgdowych w Polsce. — Rok
IV. — Ne i (styczen — 1930 r.) zamieszcza: Jozefa Szretera pierwsza cze$¢ intere-
sujacej pracy n. t. ,Spraioa mieszkaniowa w $wietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego
70 latach iez8 i 1Q2Q". Autor omawia w tej czesci zagadnienia: a) zakresu stosowania
ustawy o ochronie lokatoréw, b) lokali stuzbowych, c) doméw fabrycznych, d) no-
wych budowli Olaz €) uméw najmu zawieranych przez dzierzawcéw. W nastepnym
artykule L. P. pisze o ,Nieletnich przestepcach zv $wietle badan kryminalnych”.
Pozatem z szeregu artykuléw o charakterze informacyjnym zwraca uwage sprawo-
zdanie z konferencji odbytej w Stowarzyszeniu Kupcéw Polskich w Warszawie,
poswieconej zagadnieniu reformy prawa handlowego. Piszac o wynikach obszernej
dyskusji ,,Sad Obrona" podaje, iz zebrani doszli do przekonania, ze ,obecny wymiar
sprawiedliwosci w zakresie prawg prywatnego w odniesieniu do przemystu i handlu
zupetnie nie odpowiada potrzebom zycia. Niezbedna jest radykalna reforma zaréwno
materjalnego prawa handlowego jak i prawa procesowego. Kryzys w tej dziedzinie
przezywany jest nietylko w Polsce,, lecz bodaj w catej Europie. Cechuje go m. in
wielki rozwéj sadownictwa polubownego oraz budowa przez panstwo wielorakich
specjalnych sadéw o najrozmaitszych kompetencjach... Proces i egzekucja nie moze
byé¢ Zrodtem Kilkuletniego moratorjum, jakie niesumienny dtuznik, narazajac na
wielkie straty wierzyciela, zwykle uzyskuje...” Zebrani przytgczyli sie jednomysinie-
do uchwaty ogdlnopolskiegolzjazdu kupiectwa, odbytego na jesieni ub. r. w Pozna-
niu, ktéra brzmiata: ,Ogélnopolski Zjazd Kupiectwa, uznajgc konieczno$¢ jaknaj-
szybszej unifikacji prazua handlowego, wita z uznaniem prace prowadzone w tym
kierunku przez Sekcje iPrawa Handlowego Komisji Kodyfikacyjnej przy udziale
Ministerstwa Przemystu i Handlu. Jednocze$nie Zjazd uwaza za niezbedne zapew-
nienie wszelkich $rodkéw, aby te prace jaknajrychlej zostaly ukonczone. Ziazcl
stwierdza, ze interesy zycia gospodarczego przy jego obecnem tempie, a w wszeze-
gblnosci konieczno$¢ zapewnienia nalezytej ochrony prawnej dla zdrowego i racjo-
nalnego rozwoju handlu, vymagajg zupetnie r-dy.-alnjgo przys$pieszenia sadowej
realizacji praw wierzyciela oraz niesumienego dtuznika. Postulat ten sta¢ sie musi
podstawg reformy dzisiejszego prawa handlowego materjalnego, jak réwniez prawa,
procesowego i egzekucyjnego”. Z. Z.

APEL — Organ Centralnego Zwigzku Zrzeszenn Urzednikéw Sadowych R. P.
— Rok Ill. Ns 1 (Styczen 1930 r.), zaznacza we wstepie od Redakcji, iz pisme, ktore
ukazato sie ongi$ w 1200 egzemplarzach, opuszcza dzi§ prase w ilosci 5.000 egzem-
plarzy. Nastepnie piszac o0 zmianie na stanowisku Ministra Sprawiedliwo-
Sci ,Apel" zaznacza, iz urzednicy sadowi maja bardzo wiele do zawdzieczenia
p. Stanistawowi Carowi, ktéry petnit obowigzki Ministra Sprawiedliwo$é* od
22 grudnia 1928 r. W szczeg6lnosci dat on dowdéd swego zyczliwego 00-
parcia dla tych urzednikéw przy uregulowaniu sprawy nalezytego rozmieszczenia
etatdw urzedniczych w sadownictwie, zarzadzajac liczne przesuniecia awansowe-
Ponadto p. Car w porozumieniu z Zarzadem Centralnego Zwigzku Zrzeszeh Urzed-
nikéw Sadowych powotat przedstawicieli urzednikéw sadowych do wspétdziatania,
z wladza naczelng przy opracowywaniu regulamindéw sadowych, stwarzajgc w tea
spos6b nowa, niestosowang dotgd zasade uczestniczenia urzednikéw sadowych w pra-
cy ustawodawczej.

z. z
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Zapiski Dbibliograficzne.

ARTUR MILLER: ,Nowa konstytucja Panstwa Litewskiego”. Ogtoszona
i ,obowigzujgca” (?) od 25 maja 1928 r. ,Konstytucja Panstwa Litewskiego” zostata
wydana w jezyku polskim przez sedziego A. Millera, ktéry poprzedzit ja ostepem,
poswieconym powstaniu panstwa litewskiego, rozwojowi ustroju panstwowego Litwy,
oraz charakterystyce ostatniej Konstytucji. Z poszczegélnych artykutéw Konstytucji
litewskiej zastuguja na podkreslenie nastepujgce: Terytorjum Litwy im mocy § 4
sklada sie z ziem, ktérych granice ,okreslaja zawarte dotychczas przez Panstwo umo-
wy miedzynarodowe; obszar ten moze by¢ powiekszony w drodze zwyklej ustawy,
zmniejszony za$ by¢ moze tylko w drodze gtosowania ludowego (Frzepis nieznany
Konstytucji 1922 r., a zmierzajacy do utrudnienia porozumienia z Polska, jak stusznie
podkresla p. Miller). Stolicg Litwy jest Wilno (!!) ; moze ona byc przeniesiona cza-
sowo gdzieindziej na podstawie osobnej ustammy’ (8 5) Wobec braku owej ,o0sobnej
ustawy”, moznaby wnioskowaé, ze Wilno jest dotad stolicg lutwy. Ciekawy jest § 10
Konstytucji, w mysl ktérego ,obywatel litewski, ktory stat sie obywatelem jakiegokol-
wiek panstwa Ameryki, nie traci jednak swych praw obywatelskich, jezeli spetnia
odpowiednie obowigzki, wskazane w ustawie”. Jakie i w jakiej ustawie -nic wia-
domo. A co na to Ameryka? Bardzo pieknie brzmi i jeszcze ,piekniej odbiega od
rzeczywistosci § 11 Konstytucji, przyznajacy wszystkim obywatelom litewskim réwne
prawa bez wzgledu na pochodzenie, wyznanie i narodowo$¢. Kazdy obywatel ma
prawo wnie$¢ petycje do Sejmu (§ 21). Obywatele posiadajg prawo inicjatywy usta-
wodawczej i w tym celu moga za podpisem 25.000 wyborcéw sejmowych wniesc dc
Sejmu projekt ustawy (8 22). Prawo wyborcze czynne stuzy od lat 24, Dierne — od
lat 30 (§ 26). Po uptywie 5-letniej kadencji Sejmu “~raz po rozwigzaniu Sejmu nowe
wybory powinny sie odby¢ w ciggu 6 miesiecy. Nic dotyczy to wyboréw do pierwsze-
go Sejmu (a wiec kiedy majg by¢ zarzadzone wybory i usta¢ dyktatura w adzy wy-
konawczej, — to obecnie zalezy od ,dobrej” woli tejze wiadzy.,.» Sejm odbywa
corocznie 2 sesje zwyczajne: w lutym i we wrze$niu, majgce trwa¢ me diuzej nad
3 miesiece (8 28). Sesje nadzwyczajng zwotuje Prezydent z wiasnej inicjatywy lub
na zadanie pisemnne 8 og6tu postéw, uzasadniajace cel zwotania sesji (g 3 ). oset
za obraze czci w przemdéwieniu, wygtoszonem przy wykonywaniu swyc ~ obowtgzkow
poselskich (a wiec w Sejmie), moze by¢ pociggniety do odpowiedzialnosci w zwyklej
drodze (8 39). Prezydenta wybierajg na lat 7 specjalnie w tym celu wybrani przed-
stawiciele Narodu (8 43). Zastepca Prezydenta jest Prezes Ministrow (§ 47). | rezy-
dent ma prawo veta zawieszajgcego, dla ponownego za$ uchwalenia zwréconej przez
Prezydenta ustawy potrzebna jest wiekszo$¢ 2/3 gtosow ogolnej ilosci postoy. (§ 51).
W czasie, gdy Sejmu niema (a wiec w czasach obecnych) oraz w przerwach miedzy
sesjami Sejmu Prezydent moze wydawac¢ ustawy, obowiazujgce do chwili uchylenia
ich przez Sejm, nadto w czasie gdy Sejmu niema albo gdy zwotanie sesji nadzwy-
czajnej jest niemozliwe (?), Prezydent zatwierdza budzet Panstwa, ratyfikuje umowy
miedzynarodowe i decyduje w kwestji pociggniecia do odpowiedzialnosci karnej za
przestepstwo stuzbowe, spetnione w zwigzku z urzedowaniem, oraz za zdrade Pan-
stwa, Prezesa Ministréow, ministra i ,Kontrolera Panstwa (§ 53)- Celem ,uporzadko-
wania ustawodawstwa, opracowywania projektéw ustaw oraz ich rozpatrywania usta-
nawia sie Rade Panstwa”, ktdérej sklad, prawa 1 obowigzki okresli osobna ustawa
<§ 54).- Gabinet Ministrow i kazdy minister z osobna ustepuje w razie wyrazenia mu
przez Sejm votum nieufnosci wiekszoscig przynajmniej /5 gtosow ogélnej nosci po-
stow (8§ 60). Kontroler Panstwa ma prawo uczestniczy¢ w posiedzeniach Gabinetu
Min. z glosem doradczym (8§ 63). Prezydent moze byc pociggniety do odpowiedzial-
nosci karnej za przestepstwo stuzbowe lub zdrade Panstwa wiekszoscig *U ogolnej
liczby postow (8 65). Mniejszosci narodowe, tworzace ,znaczng czesc ogotu ludno-
éci” (jaka?), maja ,w granicach ustawowych” prawo autonomji kulturalno-oswia-
towo-dobroczynnej (8§ 74). Whnioski o zmiane 1 uzupetnienie Konstytucji moga wno-
si¢: Sejm, Rzad lub 50.000 wyborcéw (8 103). Whniosek taki uchwala Sejm wiekszo-
$cig o/5 ogdtu postéw. Na zadanie Prezydenta lub 50.000 wyborcéw, zgtoszone w cia-
gu 3 mies. od ogtoszenia uchwaly, uchwate Sejmu co do przyjecia lub odrzucenia
wniosku poddaje sie pod rozstrzygniecie Narodu (§ 104). Kazda ustawa, uchwalona
lub odrzucona przez Sejm moze by¢ poddana referendum na wniosek Rzadu lub
.50.000 wyborcéw (§ 105). ,Niniejsza Konstytucja ma moc obowigzujgca z dniem jej
mogloszenia; jednakze przed uptywem 10 lat bedzie ona poddana gtosowaniu ludo-
mwemu” (8 106).
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Orzecznictwo lzby | *Sagdu Najwyzszego.

Alt. 840 E. C.

Dziai tymczasowy nie uprawnia posiadaczy czesci nieruchomosci spadkowej
do sprzedazy drzew, na czesci tej rosnacycn, okresla bowiem jedynie zakres zarzadu
i korzystania, sprzedaz za$ drzew Wwosngcych i pozostawionych naaai na nierucho-
mosci, nieprzeznaczonych zatem na $ciecie, lecz stanowigcych cze$¢ samej nieru-
ch,,mosci, siega dalej i jest czeSciowem rozrzadzeniem niepodzielnej masy spadkowe;j.

N. 1. C. 890/29 r. z dnia 28. XI. 1929 r.

Alt. 013 E. C.

W sprawach dziatowych, nie 'bedacych powédziwami w $dstem tego stowa
znaczeniu a majacych na celu ustalenie masy spadkowej i wiasciwy, zgodnie
z przepisami prawa jej podziat miedzy spadkobiercami, zgdania do tego wiasnie celu
zmierzajace, a zatem i dotyczgce przekroczenia*czesci rozrzadzalnej mogg podlegaé
rozpoznaniu, o ile zostaly zgloszone przed ukonczeniem dziatéw, chocéby przeto
dopiero w Il instancji (por. Zb. Orz. Izby I. S. N. 141/23).

N. 1. C. 1220/29 r. z dnia 12. XII. 1929 r.

Alt. 646 E. C. oraz 815 E. C. i nast-

Tryb postepowania przy dziale wspélnej wiasnosci rézni sie co do istoty i celu
od trybu postepowania przy rozgraniczeniu; dziat ma za przedmiot ustanowienie
granic wewnatrz majatku, ktéry dotychczas stanowit jedng cato$¢, wobec czego Sad
tworzy zupetnie nowe jednostki majgtkowe o nowych granicach, ktére dotychczas nie
i .tnialy w naturze, kierujac sie przytem wysokoscig udziatldw kazdej ze stron,
uwidoczniong w dokumentach — przy rozgraniczeniu Sad ma przed sobg dwie
odrebne posiadtosci, ktére mialy juz przedtemustalong rozlegtos¢ orazustalone
granice, te ostatnie czy to w aktach, czy tez w naturze; zadaniemwiec Sagdu  przy
rozgraniczeniu jest przedewszystkiem wyszukanie w aktach i w naturze juz istnieja-
cych granic, nie za$ dzielenie calego majatku w. stosunku do wykazanych w aktach
stron rozlegtosci; rozlegto$é¢ zas, wykazana w akcie, winna stuzy¢ jedynie za wska-
zéwke orjentacyjng przy w”ozukaniu i ustaleniu granic.

N. I. C. 767/29 r. z dn. 30/X. 1929 r.

Art. 646 E. C. i 827 E. C.

Tylko przy podziale majatku Sady w mysl art. 827 K. C. majg prawo docho-
dzi¢ do wniosku, ze majatek nie da sie podzieli¢ w naturze — przy rozgraniczeniu,
natomiast taka odmowa przeprowadzenia czesci granicy jest niczem innem jak
odmowg wymiaru sprawiedliwosci.

N. I. C. 767/29 r. z dn. 30. X. 1929 r.

Art. 20, 22 i 30 ust. hip. z1818 r.
Zatwierdzenie tytulu nabycia majatku przez zwierzchnosé hipoteczna,ktére
ma za skutek zamienienie zastrzezenia na czysty wpis, ma znaczenie jedynie dla
0s6b trzecich (art. 20, 22 i 30 Ust. Hip.), w stosunkach za$ wzajemnych pomiedzy
spadkobiercami wiasciciela jest bez znaczenia.
N. I. C. 260/29 r. z dnia'4. 1X. 1929 r.

Art. 15 Prawa o Przyw. i Hip. z 1825 r.

Samo wpisanie z mocy art. 15 Pr. o Prz. i Hip. 1825 r. do wykazu hipotecz-
nego nieruchomosci meza tresci o naleznosciach na rzecz zony, w art. 205 K. C. P.
wymienionych, zapewnia powyzszej tresci tylko wiasciwe miejsce kolejne w dziale
1V wykazu /hipotecznego dla zabezpieczenia ewentualnych naleznosci do wysokosci
wtym wpisie wskazanej, ale nie stanowi dowodu bezspornego samej naleznosci,
ktorej istnienie lub wysoko$¢ maz i jego spadkobiercy obala¢ moga, wbrewdowo-
dom przez zone lub jej spadkobiercow pokitadanym.

N. 1. C. 981/29 r. z dnia 28. XI. 1929 r.

Art. 1691 i 1536 t. X. cz. | Zw. Pr. ,
Stosunek dzierzawny implicite miesci w sobie obowigzek dzierzawcy zwrotu
majatku wypuszczajgcemu w najem po uplywie terminu najmu, w przypadku wiec
uptywu tego terminu winien dzierzawca zwréci¢ majatek wypuszczajacemu w najem,
i nie moze w tych ‘'warunkach zastania¢ sie zarz i:em, iz wypuszczajgcy w najem
nie wylegitymowat swego tytutu wiasnosci.
N. I. C. 949/29 r. z dnia 19. XI. 1929 r.
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Alt. 1239, 1241 i 1242 t. X. cz. | Zw Pr.

Brak w art. 1239, 1241 i 1242 £ X. cz. | Zw. Pr. nalezytej wskazéwki, od jakiej
daty przedawnienie bieg swoj rozpoczyna dla spadkobiercow nieobecnych, w wy-
padku, gdy wezwania ich nie byly dokonane, nie daje podstawy domniemania, iz
w tym przypadku przepisy o przedawnieniu wogéle nie majgzastosowania, gdyz
prawo spadkobrania z pod tych przepiséw nie jest wyjete, i w tym wypadku spad-
kobiercy nieobecni powinni by¢ traktowani lidentycznie z obecnemi spadkobiercami,
dla ktérych bieg przedawnienia rozpoczyna sie od daty zejScia spadkodawcy, gdyz
wezwania spadkobiercow maja na celu nie przedtuzenie terminu przedawnienia, lecz
jedynie umozliwienie spadkobiercom powziecia wiadomosci od otwarcia spadku,
termin za$ ten nie moze sie liczy¢ od daty, w ktérej spadkobierca dowiedziat sfe
o $mierci spadkodawcy, gdy niewiadomo$¢ uprawnionego o rozpoczetem przeciwko
niemu przedawnieniu ,iiie moze tamowa¢ biegu przedawnienia.

N. I. C. 255/29 r. z dnia 24 IX. 1929 r.

N. I. C. 913/29 r. z dnia 19. XI. 1929 r.

Art. 13 i 125 Ust. Hip. Z. W.

W razie ogloszenia w Wykazie hipotecznym otwarcia postepowania spadko-
wego po zmartym wiascicielu débr, ktéry z przeprowadzonej przeciwko przedstawi-
cielowi jego intereséw egzekucji utracit prawo wiasnosci w drodze licytacji, na-
bywca uprawniony jest na mocy wyroku adjudykacyjnego do przeniesienia na siebie
hipotecznie prawa wiasnosci bez potrzeby zamkniecia postepowania spadkowego
(art. 13 i 125 U. Hip. Z. W.).

N. I. C. 2457/28 r. z dnia 22. VIII. 1929 r-

Art. 409 i 410 i 895 U. P. C.

Zrzeczenie sie przez ugode stron skutkéw wyroku sgdowego i odnowienie sto-
sunku umownego, rozwigzanego wyrokiem sgdowym jako aktem o charakterze urze-
dowym, winno by¢ stwierdzone pismem.

N. I. C. 751/29 r. z dnia 24. X. 1929 r.

Art. 161 i 964 Ust- Post. Cyw.

W mysl art. 964 i 161 U. P. C. spory, dotyczace wyktadni wyroku wykonywa-
nego, rozstrzygaja sie decyzjami, ktdre moga byc skarzone w trybie incydentalnym,
a nie apelacyjnym (por. Zb. Orz. S. N. z 1922r. NN. 43i 46).

N. I. C. 1197/29 r. z dn. 26. XI. 1929 r.

Art. 161 U. P. C.

Sad nie narusza przepiséw postepowania, jezeli po wydaniu wyroku, w spo-
rze o dziat spadku, wszczetym w Sadzie Pokoju, i nakazujgcego oddanie nierucho-
mosci w posiadanie niektérych spadkobiercéw, wyjasnia sentencje wyroku w tym
sensie, ze inni spadkobiercy, ktérym przyznano sptaty pieniezne, winni opusci¢ po-
mieniong nieruchomos$¢, taka bowiem wykladnia wyroku nie wykracza poza granice
uprawnien Sadu, nadanych mu art. 161 U. P. C.

M. C. 111329 r.,z dn. 22. XI. 1929 r-

Art. 98 Ustawy Miejskiej z 1892 r. t. 11 Zw- Pr.

Z przepisow ustawy miejskiej z 1892 r. bynajmniej nie wynika, aby pisma,
wychodzace z magistratu (uprawy), wymagaly podpiséw categokompletu magi-
stratu.

N. I. C'613/29 r. z dn. 27. XI. 1929 r-

P. e. art 28 Dekretu z dn. 16 stycznia 1919r. oochronie lokatoréw
i zapobieganiu brakowi mieszka¢. (Dz. Pr. Nr.8 poz. 116).

P. e. art. 28 Dekretu z dn. 16 stycznia 1919 r. o ochronie lokatoréwi ;zapc
bieganiu brakowi mieszkan .(Dz. Pr. Nr. 8 poz. 116), jakosprzeczny z Ustawa
z dnia 4 kwietnia 1922 r. o obowigzku zarzadéw gmin miejskich dostarczania po-
mieszczen  (Dz. Ust. )Nr. 33 poz. 264), zostat w mysl art. 22tej Ustawy uchylony.

N. I. C. 1226/29 r. z dnia 2. XI1l. 1929 r-

Art. 8 rozpr. o pr. weksl.

Jezeli petnomocnik umiesci na wekslu nazwisko mocodawcy, a nie umiesci
swego podpisu z dodatkiem, wskazujgcym na stosunek petnomocnictwa, mocodawca
nie staje sie z weksla zobowigzany.

I1l. Rw. 508/28. z dnia 13. I11. 1928 r.

1. 1 Rw. 2504/29. z dnia 17.iXIl. 1929r.
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Art. 23 ustawy o ochronig lokatoréw z dn. 11.1V. 1924 r-, art. i ustawy
z dnia 28 listopada 1928 r.

Wedle ustawy z dnia 28 listopada 1928 r. (Dz. Ust. N. 100 poz. 894), wydanej
w uzupetnieniu przepisu art. 23 ustawy o :ochr. lokatoréw z 11 kwietnia 1924 r.,
eksmisja nie ulega wykonaniu, jezeli bezrobotny otrzymat prace i sptaca précz bie-
zgcego komornego zalegte komorne w ratach, wynoszacych 25% biezgcego komor-
nego miesiecznego; do niewykonania eksmisji nie wystarcza zatem cheé¢ i mozno$c¢
ptacenia, lecz faktyczne uiszczanie przepisanych ustawg z dnia 28 listopada 1928 r.
naleznosci.

N. I. C. 1537/29 r.;z dnia 9. I. 1930 r.

Art. 11 ust. 2 lit. ,,c* Ust. o ochronie Lokatoréw z dn. 11 kwielLnia 1924 r.

Art. 11 ust. 2 lit. ,c” Ust. o ochr. lokat, dopuszcza wyrzeczenie eksmisji z po-
wodu uporczywego lub razacego przekroczenia porzadku domowego, albo bez-
wzglednie nieprzyzwoitego zachowania sie, obrzydzajgcego wspétmieszkaricom po-
byt w domu lub powaznie zakitbcajacego porzadek ,domowy, bez rozréznienia prze-
ciwko komu w szczegélnosci odnosne czyny bytyskierowane; moga bowiem skut-
kowaé zaklécenie porzadku domowego i obrzydzenie pobytu w domu niezaleznie od
tego, czy dotyczyly innego lokatora czy tez wiasciciela nieruchomosci, ktéry zresztg
réwniez moze by¢ wspétmieszkarnnicem domu.

N. I. C. 805/29 r. z dnia 27. XI. 1929 r.

Art. 2 ust. 1 lit.',,e" ust. z dn. 11 kwietnia 1924 r. o oironii lokatoréw
(Dz. U, poz. 406).

W przypadku przyjecia pracy w innem przedsiebiorstwie pracownik zrywa sto-
sunek najmu z poprzednim pracodawcag i dlatego traci prawo do korzystania ze
stuzbowego mieszkania w jego domu (por. Zb. Orz. Izby | za rok 1928 N. 105);
tymczasem dorazne zarobkowanie nie tamuje pracownikowi moznosci powroécié
W razie potrzeby do pracy u tegoz pracodawcy, pozatem pozbawienie pracownika
dachu nad gtowa z przyczyny przygodnego zarobkowania zmuszatoby go do po-
przestania na zasitkach z funduszu dla bezrobotnych, co ze wzgledéw natury go-
spodarczej nie byloby pozadane.

N. I. C.1072/29 r. z dnia 6. XII. 1929 r.

Art. 11 +.2 lit. ,,a“ ustawy o ochronie loketoréwz dnia 11 kwietnia 1924 r*

n. 39 poz, 409 Uzi Ust.

Zaleganie z czynszem od lokalu zarobkowego z powodu niedostatecznych do-
chod6éw z przedsiebiorstwa, nie daje podstawy do podtrzymywania w drodze ochro-
ny sadowej tego przedsiebiorstwa.

1. IRw. 697/29 r. z dnia 19. XI. 1929 r.

Art. 1 ust. u ochronie lokatoréw (D. U.1924 r. p. 406).

Kazdy warsztat pracy, niezaleznie od jego wielko$ci, wynajety wraz z przed-
miotami, ktére lokalowi nadajg charakter przedsiebiorstwa handlowego lub ,przemy-
stowego, w mysl orzeczenia Sadu Najwyzszego Nr. 66 z 1924 ,r. nalezy uwaza¢ za
urzgdzone przedsigbiorstwo, niepodlegajace przepisom ustawy o ochronie lokatoréw.

N. I. C. 1011/29 r. z dnia 28. XI. 192" r.

Art. 2 £. 1 lit. ,b* ustawy o ochronie lokatoréw z dnia 11 kwietnia 1924, N. 39
poz. 406 Dz. U. w brzmieniu art. 1 rozp. Prezydenta Rzplitej ¢ uzupelnieniu ustawy
o ochronie lokatoréw z dnia 7 lutego 1928 r. N. 15 poz. 110 Dz. U.

Wyrazenie; ,W odniesieniu do tych pomieszczen”, zawarte w konicowem zda-
niu znowelizowanego art. 2 L. 1 lit. ,b” ustawy o ochronie lokatoréw, odnosi sie

tylko do pomieszczen, wymienionych w tym samym ustepie tego artykutu.
111, 1 Rw. 2610/29 r. z dnia 30. | XIl. 1929 r.

Art. 2 £. 1 lit. ,,0“ uitawy o ochronie lokatoréw z dnia 11 kwietnia 1924 r*
Nr. 39 poz. 406 Dz. U.
Przez ,pomieszczenia” rozumie¢ nalezy nietylke mieszkania, ale i inne lokale,
w szczeg6lnosci sklepy. ,,Gosciem” jest nietylko kurarjusz, lecz takze i kto inny,

bawiacy w sezonie, zaczem i kupiec, ktéry wynajmuje w uzdrowisku lokal sklepowy
na sezon.

I11. 1 Rw. 1009/29 r. z dnia 8. X. 1929 r.
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8 43 rozp. Prezyd. Rzp. z dn. 14.V. 1924 r. o przerachowanin.
(Dz. Ust. 1925 r. poz. 213).

Przy zastosowaniu ust. 2 8§ 43 rozp. walor, tylko ostateczna, otrzymana w wy-
niku przerachowania naleznosci obcego obywatela, suma nie moze przekraczaé tego,
coby obywatel polski otrzymat w panstwie, do ktérego 6w obcy obywatel nalezy,
pozatem za$ do rzeczonego zobowigzania, w mysl ust. 1 pomienionego § 43, maja
zastosowanie ogoélne przepisy Irozporzadzenia waloryzacyjnego, zeby wiec dokonad
przerachowania sumy obcego obywatela zgodnie z § 43, nalezy ja przerachowaé
wedtug ogélnych przepiséw rozporzadzenia waloryzacyjnego, nastepnie obliczyé¢,
jaka kwote otrzymatby za nig obywatel polski w danem obcem panstwie i o ileby
tam przypadato mniej, zmniejszy¢ odpowiednio rezultat przerachowania.

N. I. C. 969/29. z dnia 17. XII. 1929 r.

§ 11 ust. 1, 2 i 4 Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej r dn. 14 maja

1924 r. o i>rzorachowanin ~obowigzan. (Dz. Ust. Nr. 30 1925 m» pu«- 230).

§ 11 ust. 1 rozporzadzenia waloryzacyjnego moéwi ogélnie o ,waznych powo-
dach”, pozostawiajac okreslenie ich sadowi i wymieniajac w ust. 1, 2 i 4 § 11 tylko
przyktadowo niektére z okolicznosci, mogacych powodowaé podwyzszenie .miary
przerachowania; Sad wiec wyrokujgcy nie jest pozbawiony moznosci uznania za
podstawe do zastosowania wyzszej miary, niz przewiduje ust. 1 8§ 11 rozp. walor.,
powolywane przez wierzyciela jego ubdstwo, a zamozno$¢ diuznika i winien ten
argument podda¢ rozwazeniu oraz wogdle rozpozna¢ wskazywane przez wierzyciela
zasady podwyzszenia 10% miary przerachowania jego wierzytelnosci.

N. I. C. 1058/29 r. z dnia 27. XI. 1929 r.

§ 11 ust- 3 i 4 Rozporzadzenia waloiyzacyjneflo z dn. 14V. 192# r.

(Dz. U. N. 30 poz. 213 z 1925 r-).

Uzycie zaciggnietej na nieruchomos$¢ pozyczki na inwestycje w tej nierucho-
mosci daje podstawe do wyzszego przerachowania pretensji osobistej wierzyciela
nietylko w stosunku do pierwotnego diuznika, ale i w stosunku do nabywcy nieru-
chomosci, ktéry przyjat na siebie osobistg odpowiedzialno$¢ za powyzszy dhug.

N. I. C. 436/29 r. z dnia 15. XI. 1929 r.

5 27 rozp. o przerachowanin zob. pryw. pr- z dn- 14.V. 1924 r. (Dz. U. 1925, poz. 213),

Jak wynika z tresci § 27 rozp. walor., dotyczy on naleznosci, pochodzacych ze
sprzedazy towaru na kredyt przy islniejgc3'ch statych miedzy sprzedawca a odbiorca
stosunkach kredytowych, nie moze wiec mie¢ zastosowania, gdy chodzi o naleznos¢
z jednorazowej tranzakgcji.

N. I. C. 892/29 r. z dnia 21. XI. 1929 r.

Art 1, 6i 92 Ustawy z dn. 15 lipca 1925 r.o panstwowym podatku przemystowym
(Dz. Ust. N- 79 poz. 550).

W mys$l art. 1, 6 i92 Ustawy z dn. 15 lipca 1925 r. (poz. 550) podatek prze-
mystowy pobierany jest od przedsiebiorstwi korzysta z ustawowego pierwszen-
stwa zaspokojenia z calego majgtku ruchomego, nalezacego do przedsiebiorstwa,
odpowiedzialno$¢ zatem za uiszczenie podatku przemystowego ma charakter rze-
czowy i obcigza wszelki majatek ruchomy, znajdujacy sie w przedsiebiorstwie
i zwigzany z jego prowadzeniem, chociazby'oddzielne przedmioty, w skilad tego
majatku wschodzace, nalezaty do oséb trzecich.

N. I. C. 1151/29 r. z dnia 17. X. i 6. XI. 1929 r-

Art. 102 i 104 Ust. o obowiazkowym ubezpieczeniu na wypadek choroby

z dn. 19V, 1920 r. (D. U. N. 4 poz. 272).

Wyjasnienia i decyzje Ministra Pracy i Opieki Spotecznej przewidziane
w art. 102 i 104 ustawy z dnia 19. V. 20 r. o obow. ubezp. na wyp. choroby o tyle
tylko moga by¢ uznane za posiadajace moc obowigzujgcag, o ile sposob ich ogto-
szenia odpowiada wymogom odnosnych przepisow.

N. 1. C. 2317/28 r. z dnia 30. X. i 21. XI. 1929 r.

Art. 104 Ust. o ohowigzkowem ubezpieczeniu na wypadek choroby z dn. 19.V. 1920 r.

(D. U. Nr. 44 poz. 272).

Pociagniecie pracownikéw rolnych (na terenie b. zaboru rosyjskiego) do .obo-
wigzku ubezpieczenia na wypadek choroby — czy to wogéle, czy tez tylko czescio-
wo — przed datg 9 czerwca 1936 r. nie mogto i nie moze juz skutecznie nastgpic¢
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bez ogtoszenia odpowiedniego rozporzadzenia Ministra Pracy i Opieki Spotecznej

w Dzienniku Ustaw.
N. I. C, 2317/28 r. z dnia 30. X. i 21. XI. 1929 r.
Art- 21 prawa miedzydzie”nicowego.

Art. 21 prawa miedzydzielnicowego normuje stosunki materjalno - prawne
wr przypadku kolizji ustaw dzielnicowych, natomiast nie obejmuje norm proceso-
wych, méwigc wiec w pomienionym przepisie, iz ,dla ustalenia nieslubnego oj<-
stwa” wiasciwe jest prawo, ktéremu matka i dziecko podlegalty w chwili urodzenia
sie dziecka, ma na mysli nie $rodki dowodowe, majace stwierdzi¢ fakt sptodzenia
dziecka, lecz warunki prawa materjalnego, przy ktérych istnieniu ma miejsce $lub-
nos$¢ lub nieSlubnos¢ (prawos¢ lub nieprawosé) pochodzenia dziecka.

N. I. C. 735/29 r. z dnia 10. X. 1929 r.

Art. 2] prawa, miedzydzielnicowego.

Sad jest zobowigzany w postepowaniu sgdowem stosowaé normy procesowe,
ktére obowigzuja w jego siedzibie, i nie moze kierowaé sie przepisami, wydanemi
dla innej dzielnicy panstwa, chciazby podstawa sporu byty stosunki prawne wynikto
w tej inne; dzielnicy; wyjatek od tej zasady zachodzi wéwczas, gdy w siedzibie
Sadu istnieje norma kolizyjna, zezwalajgca na zastosowanie przepisu innej dziel-
nicy, albo gdy przepis proceduralny pozostaje w S$cistym zwigzku z prawem mate-
rjalnem tej dzielnicy.

N. I. C. 73529 r. z dnia 10, X. 1929 r.

58 21, 187, 216, 244 n. c.
S8 1, 320 p c.
Dowodu z préby krwi nie mozna przeprowadzi¢ bez zgody opieki dziecka.
11, 1 Rw. 2451/29 r. z dnia 26. XI. 1929 r.

Orzecznictwo lzby Il 3adii IVajwyzszego.
B. ZABOR ROSYJSKI.

Obrona konieczna i jej przekroczenia (art. 45 K. K.).

Obrona konieczna polega na odparciu bezprawnej napasci na wszelkie dobro
osobiste lub majatkowe i nie jest uwarunkowana mniejszym lub wigekszym stopniem
niebezpieczenstwa, grozacego napadnietemu, lub stwierdzeniem juz rozpoczetej fizycz-
nej napasci; przekroczenie za$ granic obrony koniecznej moze by¢ uznane jedynie
pod warunkiem ustalenia, iz oskarzony miat mozno$¢ w inny sposob broni¢ sie przed
zamachem na jego zycie lub dobro, nie za$ tylko przez pozbawienie zyc:a napadaja-
cego lub zadanie mu ciezkiego uszkodzenia ciata. (Orzecz. z 20 pazdziernika 1929
I 767/29).

Sponiewieranie zmartego (art. 79 K. K.).

Sponiewieranie zmartego oznacza wszelkie dziatanie, skierowane przeciwko
nietykalnosci zwiok ludzkich, na tle kultu zmartych, obrazajgce uczucia zyjacych.
(Orzecz. z 30 pazdziernika 1929, Na 769/29).

Sprzedaz Srodkéw leczniczych (art. 310 K. K.).

Handel hurtowy $rodkami leczniczemi moze byé prowadzony jedynie na pod-
stawie osobnej koncesji (art. 1 rozporzgdz. Min. Zdrowia Publicznego z 15. 1. 1920.
Dz. U. poz. 36), ktéra dopiero uprawnia do sprzedazy $rodkéw leczniczych detali-
stom, przetwércom, konsumentom posrednim, jak szpitale, kasy chorych, oraz insty-
tucjom lub osobom uprawnionym do nabywania (art. 3), natomiast nie uprawnia do
sprzedawania $rodkéw leczniczych osobom, w art. 2 nie wymienionym. (Ofzeczn.
z 5 kwietnia 1929 r. Na 194/29).

Ktamliwe zapewnienie o moznosci wptywania na przebieg i wynik sprawy

(art. 5ei K. K.).

Ktamliwe zapewnienia oskarzonego, ze jest OI1 w moznosci z tytulu zajmowa-
nego urzedu wplywaé na przebieg i pozadany dla pokrzywdzonego wynik jego spra-
wy, nie sg ani obietnicami, ani przyrzeczeniami, lecz podaniem okolicznosci niepraw-
dziwej, ktdra zgodnie z intencjg oskarzonego wywotata taki nastréj woli u pokrzyw-
dzonego, ktory spowodowat oddanie mienia oskarzonemu, a przeto wytudzenie w ten
spos6b mienia pokrzywdzonego, co stanowi czyn, przewidziany w art. 591 K. K.
(Orzecz. z 8 pazdziernika 1929, Ns 725/29).
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Przymus jako istotna cecha przestgpstwa (art. 657 K. K.).

Art. 657 przewiduje tapownictwo kwalifikowane, polegajgce na otrzymaniu
przez urzednika tapéwki danej mu niedobrowolnie, lecz na skutek jego zadania albo
wymuszenia. Samo ujawnienie przez urzednika checi otrzymania tapowki, albo prosba
o0 datek, 'nie podpada pod art. O57. Przez ,zadanie” tapowki ustawa rozumie takie
oddziatywanie na wole pokrzywdzonego, ktére ze wzgledu na charakter i okolicznosci
mogto przymusi¢ go do datku z obawy szkodliwych w przeciwnym razis nastepstw
dla jego intereséw osobistych lub materjalnych. (Orzecz. z 8 pazdziernika 1929 r.

725/29).
zamiar jjwywotania zgorszenia przez bluznierstwo (art. 73 K. K.).

Dla zastosowania art. 73 K. K. jest konieczne ustalenie bezposSredniego zamiaru
wywotania zgorszenia tylko w wypadku ust. 3 cz. 1 tego przepisu, gdy chodzi o bluz-
nierstwo, wypowiedziane nie publicznie. Natomiast w wypadkach ust. 1 i 2 cz. 1
art. 73, ktéry przewiduje bluznierstwo, popetnione w kosciele lub podczas odprawia-
nia nabozenstwa'w kaplicy, albo publicznie, Ibo w rozpowszechnionym druku, piSh'e
lub wizerunku (ust. 2) — ustalenie bezposredniego zamiaru wywotania zgorszenia
nie jest potrzebne, poniewaz sama publiczno$¢ dziatania sprawcy stwarza domnie-
manie takiego zamiaru (dolus eventualis) art 48 K. K. (Orzecz. z 12. VI. 1929.

515/29)-
)Znaczenie dowodowe sfatszowanego dokumentu (art. 440 K. K.).

Skoro sfatlszowani' dokument stanowi dowo6d powstania zmiany lub wygasnie-
cia prawa lub obowigzku, to pod wzgledem karalnosci za latsz jest rzecza obojetna,
jakie znaczenie dowodowe 6w dokument w konkretnym wypadku w stosunku do
zaswiadczonego prawa posiada, a zgota sie nie wymagatby akt byt takiego rodzaju,
iz jego waga i legalno$¢ nie ulegaly zakwestjonowaniu. (Orzecz. z 28. X. 1929.
W 765/29)-

Uzywanie podrobionej pieczeci Panstwozoego Monopolu Spirytusozeego

art. 452 K. K. i art. 92 U. K. S.).

Pod art. 92 U. K. S. i art. 27 Rezp. Prez. o Monopolu Spirytusowym, oprécz
zmiany zawartosci alkoholu podpada ukrywanie, uszkodzenie lub zmiana zabezpic
czenia, znajdujacego sie na butelkach z wyrobami monopolowemi przed odkorkowa-
niem. Natomiast uzywanie podrobionej pieczeci Panstw. Monopolu Spirytusowego,
celem zmiany rzeczonego zabezpieczenia, nie podpada pod art. 92 U. K. S,, lecz sta-
nowi przestepstwo, przewidziane w art. 452 K. K. (Orzecz. z 11. VI. 1929 r.
Ns 1669/29).

Bezprazcne pozbawienie zuolnosci (art. 498 i 649 K. K.j.

Cz. 1 art. 468 K. K. przewiduje umyslne, bezprawne pozbawienie wolnosci, bez
wzgledu na to, jaka pobudka kierowat sie oskarzony i jaki miat cel dziatania, gdyz
wedtug motywoéw ustawodawczych podmiotem tego przestepstwa moga by¢ i osoby
urzedowe, ktére, przekraczajac zakres posiadanych przez siebie pelnomocnictw,
z pelng Swiadomoscig pozbawiajg kogokolwiek wolnosci. Art. 649 K. K. traktuje
0 dziataniu przestepnem, stanowigcem ze strony osoby urzedowej szczegdlng forme
naduzycia wtadzy stuzbowej, polegajgcej na bezprawnem pozbawieniu wolnosci wsku-
tek nieznajomosci swych obowigzkéw lub niedbalstwa i tern samem wylacza w tych
wypadkach stosowanie ogélnego przepisu o naduzyciu wiadzy (art. 636 K. K.).
(Orzecz. z 2. XI1. 29. Na 1059/29).

B. ZABOR NIEMIECKI.

Krzywoprzysiestwo strony procesowej (8 jy K. K.), a swiadka (§ 134

K. K.).

W przeciwstawieniu do formalistycznie ujetej przysiegi wskazanej, odkazanej
lub nakazanej, o ktérej mowa w § 153 K. K. s$wiadek ujawni¢ musi przed sadem
cata prawde bez zadnych zastrzezen lub zamilczen, nie moze tez nielojalnie zachowaé
sie wobec sadu w ten sposéb, ze uchwycilsie literalnego brzmienia pewnego wyrazu,
zamilczajac istote rzeczy (Orzecz. z 25. X1. 1929. Il. S. 4. K. 712/29).

Wina nieumys$lna z ari 5 U. K. S.

Wina nieumys$lna z art 5 U. K. S. polega na tem, iz sprawca, przy dotozeniu
nalezytej uwagi i ostroznosci, mégt i powinien byt liczy¢ sie z tem, iz czyn jego moze
spowodowacé skutek przestepny; nie moze zatem by¢ o niej mowy, jezeli wedtug
ustalen zaskarzonego wyroku, czyn zarzucony oskarzonemu wynik} z niezawinionej
niedwiadomosci. (Orzecz. z 14. XI. 1929. Il. S. 4. K. 590/29).

Konfiskata z art. Jy U. K. S.

Wyrok orzekajacy konfiskate zajetego przedmi >tu bez rozwazenia, czy przed-

miot 6w nie stanowi wiasnosci nie wchodzacej w gre, wyrazajacy zasade, ze ,stuszne
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roszczenia 0s6b trzecich” moeg orzeczeniu konfiskaty sta¢ na przeszkodzie. (Orzec/
z 28. X1. 1929. Il. S. 4. K. 666/29).
Zmiana kary pienieznej za przestepstwo karne skarbowe na areszt (art. 20
U. K. S.; § A K. K).
Orzeczona za przestepstwo karne skarbowe kara pieniezna w kwocie 496 zh
80 gr. moze byé, na wypadek niesciggalnosci, zamieniona na areszt zastepczy przez
24, a nie 25 dni, gdyz wedtug art. 20 U. K. S. liczy sie co najmniej 20 zt. za jeden
dzien, kara aresztu zas w mysl § 18 K. K. (art. 2 U. K. S.) moze by¢ wymierzona

tylko w peinych dniach. (Orzecz. z dn. 10. XI1I. 1929. Il. S. 4. K. 746/29).
Nadzwyczajne tagodzenie kary za przestepstwa kaine skarbowe (art. 31
U. K. S)).

Stosujgc art. 31 U. K. S. o nadzwyczajnem tagodzeniu kary, sad winien ustali¢,
ze w konkretnym wypadku zachodza wyjatkowo wazne okolicznosci +tagodzace.
(Orzecz. z 28. X1. 1929. 1l. S. 4. K. 006/29).

Poplecznictwo w przemycie tytoniu (art. 7 i 63 U. K. S.).

Ustalenia: 1) ze oskarzony, wiedzgc, iz tytoh przemycony ,znajduje sie u niego,
na wezwanie organéw, przeprowadzajgcych rewizje, nie cnéiat wskazaé¢ miejsca
ukrycia-i dopiero przekonawszy sie, iz przeprowadzajgcy rewizje majg pewne wska-
z6wki co do miejsca ukrycia — miejsce to wskazat i 2) ze oskarzony przechowywat
tyton, pochodzacy z przemytu, — wziete nawet samoistnie uzasadniaja skazanie
z art. 7 U. K. S.

Okolicznos¢, ze oskarzony nie jest wiascicielem nieruchomosci, w ktérej tyton
byt ukryty, jest bez znaczenia, gdyz przechowanie przedmiotéw przestepstwa moze
zajs¢ rowniez w cudzym domu. Czy umowa przechowania zostata zawarta zgodnie
z przepisami § 688 nast K. C., czy zostata zawarta prawnie i waznie, jest dla oceny
sprawy z punktu widzenia prawa karnego obojetne, gdyz nie chodzr tu o wzajemny
stosunek miedzy kontrahentami, lecz o zachowanie sie sprawcy pod wzgledem
faktycznym, ,przechowanie” z art. 7 U. K. S. ozhacza nie stosunek cywilny, zaczerp-
niety z K. C, lecz ,ukrycie” w celu utrudnienia wykrycia przestepcy lub przedmiotéw
przestepstwa. (Orzecz. z 14. XI. 1929. Il. S. 4. K. 343/29).

Karalno$é posiadania tytoniu gdarnskiego (art. 6. 7. 1340 U. K. S.).

Aczkolwiek art. 64 U. K. S. odnosi sie jedynie do wyrobéw tytoniowych zagra-
nicznego pochodzenia z wytaczeniem tytoniéw gdariskich (por. art. 63 U. K. S.), nie-
mniej jednak posiadanie nielegalnego na obszar Rzp. P. tytoniu gdanskiego ulega
karze, o ile posiadanie to przedstawia sie jak > rezultat wspdtuczestnictwa (art. 6
U. K. S.) w nielegalnym pizywozie towaru, badz tez jako sui generis paserstwo lub
poplecznictwo w dziedzinie przestepstwa karnego skarbowego (art 7 U. K. S.). Jezeli
zatem oskarzony, znalaziszy tyton gdanski z okolicznosci znalezienia tytoniu, tudziez
z innych okolicznoéci, np. z opakowania, napiséw, braku banderoli i t. p., wnosit
i miat Swiadomos$é, ze znaleziony tytorn jest pochodzenia gdanskiego i zostat przy-
wieziony z ukréceniem nalezytosci monopolowej (dolus directus), badZz tez przy-
puszczat, ze tak jest i godzit sie na to (dolus eventualis) lub wreszcie mégt i powi-
nien byé, przy dotozeniu nalezytej oglednosci (z uwzglednien-em w tym wypadku
jego inteligencji i rozwoju umystowego), nabra¢ tego przekonania (wina nieumysina,
karalna wedtug art. 5 U. K. S.) i mimo $wiadomosci swojej o przestepnem pocho-
dzeniu tytoniu chcnt ciggnaé¢ zen zyski, natenczas ulegatby karze z ari. 7, 134 lit. a
U. K. S. Gdyby sie jednak okazalo, ze oskarzony tej $wiadomosci nie miat, natenczas,
dla braku cech podmiotowych, nastgpicby musiato uwolnienie go od oskarzenia.
(Orzecz. z 28. XI1. 1929. Il. S. 4. K. 647/29).

B. Z/(BOR AUSTRJACKI.

Przestepstwo skarbowe z art. 57 U. K. S., popetnione przez nieuprawnione
uprawianie tytoniu w ogrodzie.

Skazany za to przestepstwo na kare pieniezng w kwocie 660 zt. z zamiang na
areszt 30-dniowy w razie niesciagalnosci zaskarzyt wyrok sadu okregowego zazale-
niem niewaznosci, opartem o przyczyny niewaznosci z L. 5, 9 i 11 § 281 P. K. Na
rozprawie kasacyjnej uwzglednit Sad Najwyzszy czesSciowo to zazalenie i uchylit
orzeczenie o karze, przekazujgc w tym zakresie sprawe do ponownej rozprawy i wy-
dania wyroku temu samemu sadowi.

Z tytulu przyczyny niewaznosci z L. 5 § 281 P. K. m. i., ze ustalenie faktyczne
wyroku, ze oskarzony uprawiat tyton na przestrzeni 33 m.2 jest pozbawione powo-
déw. Ten zarzut oskarzonego uznat Sad Najwyzszy jako uzasadniony. W powodach
wyroku nie przytoczono zadnego motywu, wskazujgcego wiasnie na taka przestrzen.
Okoliczno$¢ ta ma znaczenie stanowcze dla wymiaru kary, gdyz wedlug art. 57 U.
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K. S. kare pieniezng nalezy orzec w wysokosci 20 zt. za kazdy metr kwadratowy
uprawionej przestrzeni gruntu, ktéry w tym przypadku, gdy tyton posiano lub po-
sadzono miedzy innemi roslinami, przyjmuje sie w przyblizeniu.

Oskarzony wytyka tez rzekomo mylne zapatrywanie prawne wyroku, Zze nie
zmienia istoty przestepstwa z art. 57 TJ. K. S. okoliczno$¢, ze tyton sam sie zasiat.
Wprawdzie artykut ten odréznia niedozwolong uprawe od niedozwolonego piele-
gnowania rosliny tytoniowej, ktéra wyrosta, cho¢ jej nie posiano, ani nie posa-
dzono, jednakowoz kara w jednym i drugim wypadku jest jednaicowa. Zresztag
w wyroku ustalono, ze oskarzony uprawiat tytori, a nadto Zze rosliny tytoniowe
w ogrodzie oskarzonego rosnace byly réwniez pielegnowane. Okolicznos¢, czy
oskarzony sam wilasnorecznie uprawiat lub pielegnowat rosliny tytoniowe w swoim
ogrodzie, czy tez czynit to za posrednictweir swej zony — nie ma znaczenia dla
oceny winy oskarzonego, gdyz przepis art. 57 U. K. S. nie zawiera w tym ze w mysl
art. 6 U. K. S. wszyscy uczestnicy przestepstw ulegaja takiej samej karze nietylko
w przypadkach winy umysinej, lecz takze nieumyslnej. Gdy wiec nawet przyjaé, ze
tyton uprawiata lub pielegnowata zona oskarzonego, a nie oskarzony, to ulegtby on
kirze z art. 57 U. K. S. za przestepstwo popetnione z winy nieumyslnej, gdyz czynu
dokonano w ogrodzie oskarzonego, on zatem zaniedbat dozoru nad uprawa ogrodu
i nie przeszkodzit uprawie czy tez pielegnowaniu tytoniu, aczKolwiek moégt to tatwo
uczyni¢, gdyz stale przebywat w domu (Orzecz. z. 23.XI. 1929. S. 3. K. 333/29).

Przestepstwa skarbowego z art. 129 U. K. S. dopusci¢ si¢ moze ten, kto na
zasadzie art. 78 Ustawy z 31 lipca 1924 (Dz. U. poz. 729) ma prawo i obowigzek
wykupienia patentu.

Sad Najwyzszy uwzglednit na rozprawie kasacyjnej zazalenie niewaznosci
oskarzonego ska-anego za powyzsze przestepstwo karno-skarbowe, uchylit wyrok,
o ile nim uznano oskarzonego winnym przestepstwa skarbowego z art. 129 U. K. S,
a orzekajac w sprawie samej w mys$l § 288 L. 3, uwolnit oskarzonego w mysl
§ 259 ust. 3. P. K. od oskarzenia o przestepstwo skarbowe z art. 129 U. K. S,
stanowigce naruszenie przepisu art. 78 ustawy o monopolu spirytusowym z 31 lipca
1924 (Dz. U. poz. 720/25) izekomo przez to popetnione, iz oskarzony od stycznia.
1926 wykonywat wyszynk napojéw alkoholowych, a to spirytusu, bez wykupienia
patentu.

Trafnie zarzuca bowiem oskarzony niewazno$¢ wyroku z przyczyny L. 10.
§ 281 P. K., o ile nim skazano go za przestepstwo z art. 129 U. K. S., polegajace
na niewykupieniu patentu akcyzowego, albowiem przestepstwo to mogg pepetnié
tylko ci, ktérzy majg prawo i obowigzek wykupienia patentu, oskarzony za$ do nich
nie nalezy, jako nie majacy zezwolenia ‘'wiadzy skarbowej na sprzedaz napojow
alkoholowych. Wobec tego oskarzony nie naruszyt przepisu art. 78 Ustawy 0 mono-
polu spirytusowym, gdyz nakaz w nim zawar y w przedmiocie optaty patentowej
od miejsca sprzedazy napojoéw spirytusowych dotyczy tylko przedsiebiorstw legal-
nych, t j. takich, ktére maja na to zezwolenie wiadzy skarbowej (Zob. orzecz.
z 21 czerwca 1927 ogt. w T. VII. O. S. P. pod Nr. 410) (Orzecz. z 24.l. 1020.
K. 378/28).

Przestepstwo skurbowe z art. 9 rozp. Prez. Rzplitej z 7-X. 1927 (Dz. U.
poz. 797) o sztucznych $rodkach stodzacych.

To przestepstwo popetnia ten, kto nabywa i sprzedaje sacharyne. Pewna stra-
ganiarka sprzedawata na jarmarku sacharyne, ktérej odebrano jej dz.ewieé¢ torebek,
podczas gdy reszte — do 50 torebek zdotata rozrzuci¢ przed dokonaniem rewizji.
Pociggnieta do odpowiedzialnosci, przyznata sie do winy, tlumaczac sie, ze je
kupita u oskarzonego, od ktérego zreszta i popizednio od lat trzech nabywata sacha-
ryne w cenie po 25 groszy za 25 graméw. Oskarzony skazany zostat za powyzsze
przestepstwo skarbowe na kare pieniezng w kwocie 6uo zt., za$ w razie niesciggal-
noéci na areszt trzydziestodniowy, a nadto na kare aresztu przez trzy tygodnie,
przyczem orzeczono przepadek skonfiskowanej sacharyny. Zazalenie niewaznosci
oskarzonego, oparte m. i. na przyczynie niewaznosci z L. 9a. § 281 P. K., odrzucit
Sad Najw. na rozprawie kasacyjnej, gdyz ostatnia przyczyna niewaznosci byta cze-
éciowo nieuzasadniona. Wyrok nie stwierdza bowiem, by sprzedaza sacharyny
trudnit sie nie oskarzony, lecz jego syn, oraz by oskarzony dopiero od roku prze-
bywat w domu, zaczem nie mdégiby od lat trzech trudni¢ sie sprzedazg sacharyny
straganiarce Oskarzony opart tedy swe zazalenie niewaznosci nie o takty wziete
z wyroku. Nabywanie'za$ sachaiyny dla wlasnego uzytku ulega réwniez karze, jezeli
nastgpito bez recepty lekarza (art. 3. L. 3. Rozp. Prez. Rzplitej z 7. X. 1927) Dz. U.
poz. 797) o sztucznych $rodkach stodzacych).
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Kare trzech tygodni aresztu wymierzono oskarzonemu nie w mysl art. 128
U. K S, lecz w mysl art. 9 Rozp., ktéry ustanawia kare aresztu w granicach od
dwoéch tygodni do szesciu miesiecy. Wymiar kary aresztu nie przekracza wiec
granic ustawowych i nie narusza przepisu § 265 P. K.. o ile chodzi o uwzglednienie
kary wymierzonej oskarzonemu poprzednim wyrokiem z 8.111. 1929 do L. V r.
sk. 27/29 za czyn podobny. Nie moze wiec by¢ mowy o przyczynie niewaznosci
z L u 8§28l P. K. (Orzecz. z 19. VIII. 1929. K. 321/29).

Orzecznictwo Najwyzszego Trybunatu
Administracyjnego.

Zasada prawna Ns 128.

Wyktadnia uzytych w art. 7a Ust. o pod. przem. z dn. 1517 1929 r. (Dz. Ust.
poz. 550 stéw: ,przerabiajgce (artykuly) wzglednie zuzywajgce je w prowadzonym
przemysle”.

| Wszelka sprzedaz przez przedsiebiorstwo przemystowe jego wytworéw in-
nym przedsiebiorstwom dla celéw inwestycyjnych, lub tez dla celéow wiasnej
konsumpcji, niezwiazanej bezposrednio z produkcjg tych ostatnich, nie korzysta
z ulgowej stawki, przewidzianej w art. 7a.

Il Sprzedaz przez przedsiebiorstwo jego wytworéw do zuzycia, jako $rodkéw
obrotowych w innych przedsiebiorstwach przemystowych przy produkcji przez
zniszczenie ich substancji podlega stawce ulgowej, przewidzianej w art. 7a,(weg.“l,
smary, prad elektryczny i t. p.).

111 Zuzycie innych produktéw nie wymaga bezwzglednie w mysl Ustawy zni-
szczenia substancji, z wyjatkiem, podanym nizej pod VI.

IV W odniesieniu do materjatbw pomocniczych, uzywanych przy produkcji
przemystowej nabywajgcego przedsiebiorstwa, zuzycie nie wymaga zmiany formy
lub stanu (np. gwozdzie, $ruby, korki, plomby, pokost i t. p.).

V W stosunku do wytworéw nabywanych przez przedsigbiorstwa przemystowe
dla celéw produkcji jako jednego z materjatéw gtéwnych, muzycie zachodzi tylko
przy ich zespoleniu przy produkcji w taki sposob, ze roztaczenie spowodowatoby
zasadniczo istotng zmiane ich jako$ci, wikasciwosci, lub postaci (np. czesci
maszyn i t. p.).

VI W stosunku do poszczegoélnych przedmiotéw, sprzedawanych przez przed-
siebiorstwo przemystowe innym przedsiebiorstwom a stanowigcy jedyny skiadnik
wytwarzanych przez nabywajgce przedsiebiorstwo produktéw, zuzycie zachodzi tylko
W razie zniszczenia substancji przy produkcji (np. wegiel do produkcji gazu lub
koksu i t p.).

V11 Przerébka ma miejsce przy zmianie jakosci, wiasciwosci lub postaci su-
rowca wzgl. pétfabrykatu sposobem mechanicznym lub chemicznym (np. blacha na
naczynia, drzewo na sprzety, wyprawa skéry, ttuszcz na mydto i t. p.).

Uchwata Kompletu Wzmocnionego w dniu I. VI. 1929 r. L. Rej. 3122/27.

(F-a todzka Odlewnia Zelaza ,Ferrutr.” w ktodzi przeciw orzeczeniu Komisji
Odwotawczej do spr. pod. przem.- przy lzbie Skarbowej w todzi).

Zasada prawna N° 129.

Nie ma praw do znizonej stawki podatku od obrotu na zasadzie art. 7 punkt b
Ustawy z dnia 15 lipca 1925 r. poz. 550 Dz. Ust. przedsiebiorstwo przemystowe,
sprzedaj tce wyroby wilasnej produkcji w prowadzonym w tym celu zakladzie han-
dlowym (art. 14), chociazby dla tego zaktadu nabyto $wiadectwo kategorji handlowej!.

Wyrok z dnia 19. XI. 1929 r. L. Rej. 3097/28.

(Przemyst Thuszczowy ,Schicht” S-ka Akc. w Warszawie przeciw orzeczeniu
Ministerstwa Skarbu).

Zasada prawna F¢é 730

Ksiegi handlowe maja znaczenie przy ocenie stosunku komisowego i ustaleniu
obrotu do opodatkowania jedynie w ramacii art. 76 ust. 2 i 3 Ustawy o paristwowym
pod. przem. (z dnia 15/7 1925 r. (Dz. Ust. poz. 550), a to w mysl art. 7 lit. d) tej
ustawy w zwigzku z § 16 ust. | Rozporzadzenia z 8/VIIlI 1925 r. (Dz. Ust. poz. 560).

Wyrok z.dnia 20. XI. 1929 r. L. Rej. 4720/27.

Jan Zasada przeciw orzeczeniu Komisji Odwotawczej do spraw pod. przem.
przy lzbie Skarbowej w Warszawie).
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Zasada prawna Ns 132.

Obroty przedmiotami zbytku, opodatkowane na zasadzie przepiséw niemiecki.j
ustawy o podatku obrotowym .z dn. 26 lipca 1918 r., utrzymanych w mocy art. 125
p. ¢) Ustawy z dnia 14 maja 1923 r. o panstwowym podatku przemystowym (poz.
412 'Dz. Ust.), nie podlegaja ponadto opodatkowaniu wedtug stawki, okreslonej
w art 6 cytowanej polskiej Ustawy.

Uchwata Kompletu Wzmocnionego z dnia 30. XI1l. 1929 r. L. Rej. 3983/27.

(Stanistaw Szulc w Poznaniu przeciw orzeczeniu Komisji Odwotawczej do spr.
pod. przem. przy lzbie Skarbowej w Poznaniu).

Zasada prawna Ns 775.

Zaliczenie do wystugi emerytalnej czasu tymczasowej stuzby nauczycielskiej
w b. Panstwie Austrjackim jest niedopuszczalne w ramach art.!81 ust. | Ustawy
z Il grudnia 1923 r. poz. 46/24 Dz. Ust., o ile nie uiszczono na rzecz Funduszu Eme-
rytalnego Nauczycieli Publicznych Szkét Powszechnych 2% wkiadtd za okres tej
stuzby, poprzedzajacy uzysKanie charakteru statego nauczyciela.

Wyrok z dnia 28. IX. 1929 r. L. Rej. 3038/27.

(Kazimiera Malska przeciw orzeczeniu Ministerstwa Wyznan Religijnych
i OsSwiecenia Publicznego).,

Zasada prawna Ns 776.

Admiratom, generatom i sztabowym oficerom b.marynarkiwojennej rosyj-
skiej, zwolnionym ze stuzby czynnej z zachowaniem prawaawansu, czasspedzony
w zarzadzie prywatnych przedsiebiorstw morskich nie wlicza sie do wystugi eme-
rytalnej.

Wyrok z dnia 15. X. 1929 r. L. Rej. 2592/27.

(Marjan Sasinowski w Warszawie przeciw orzeczeniu Min. Spraw Wojskowych).

Zasada prawna Ns 66.

Lokal firmy upadtej nie moze byé uwazany za lokal zajmowany przez urzad,
a przeto nie podlega zwolnieniu od podatku od lokali na podstawie art. 3 Ustawy
z dn. 2 sierpnia 1926 r. (Dz. Ust. poz. 550).

_Wyrok z dnia 12. XII. 1929 r. L. Rej. 507/28.

(Syndyk Ostateczny masy upadiosciowej Towarzystwa dla Handlu i Przemy-
stu G. Kluger Sp. Akc. w Warszawie przeciw orzeczeniu Ministerstwa Spraw We-
wnetrznych).

Zasada prawna Ns 63.

Optata komunalna od uméw o przeniesienie whasnosci nieruchomosci, usta-
nowiona na podstawie art. 13 Ustawy o tymcz. ureg. fin. kom. z dnia 11 sierpnia
1923 r. Dz. Ust. poz. 747, natozona by¢ mogta w wypadkach, w ktérych przy wymia-
rze optaty stemplowej od kupna nieruchomosci, dokonywanej wedle przepiséw
z dnia 19 lipca 1916 Dz. Rozp. G gub. Warsz. poz. 126, jedna ze stron po mysli
§ 4 pkt. 1 tych przepiséw, wolna byta od obowigzku uiszczenia optat na strone pod-
legajacg obowigzkowi optaty, mimo odmiennych postanowien statutu powiatowego
zwigrku komunalnego, tylko w potowie.

N. T. A. o zaliczaniu czasu aplikacji sgdowej
do wystugi lat.

W dniu 20 marca r. b. zapadt w Najw. Trybunal© Adm. wyrok
w sprawi© (1L r. 1869/28) z© skargi sedziego Sledczego J. Bionskiego
na orzeczenie Ministerstwa, Spraw iedliwosci, ktére pomimo posiadania
przez Bioriskiego w dniu 1 stycznia 1928 r., trzech lat stuzby sedziow-
skiej oraz 3 lat aplikacji, odmodwito zaliczenia czasu aplinacji do prze-
widzianego w 8§ 2 artykutu 21 Ustawy uposaz. zd 5.XI1. 1923 r. okresu
szescioletniego.

Ze wzgledu na interes, ktory budzi sprawa powyzsza wsrdd sedziow
1 prokuratoréw, zamieszczamy motywy tego wyroku. Najw. Trybuna?
Admimstrac) jny nie uznat stanowiska Ministerstwa Sprawiedliwosci
za ustawowo uzasadnione z motywow nastepujacych:

Art. 21 § 2 dwukrotnie powotuje artykut 16 a mianowicie dla
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oznaczenia czasu, w ktorym sedzia Sledczy dla nabycia prafw z artyKutu
21 winien by¢ mianowany na stanowisko sedziowskie, i po raz drugi
dla okres$lenia, jak: rodzaj stuzby i pracy zawodowej ma by¢ zaliczony
do szescioletniego okresu, w tyniie artykule wskazanego.

Wobec tego jest bez znaczenia, iz artykut 16 § 1 ustep pierwszy
wprowadza w stosunku do mdajnojwanycli w wskazanym tam okresie
sedziéw zastrzezenia dotyczace stuzby panstwowej zaborcezj, wzglednie
pracy zawodowej adwokackiej lub notaijalnej.

Cytowany wyzej art. 21 i § 2 absolutnie nie daje podstajw do wypro-
wadzenia wniosku jakoby stoso(wa¢ sie on mogt do tycli tylko sedziow
Sledczych, (ktérzy mieli za sobg stuzbe zaiburczf, lub prace zawodowa.

Gdyby ustawodawca miat taki zamiar, te zamiast, dwukrotnego po-
wotywania artykutu 16, powotat by sie jedynie na to, ze chodzi tu o se-
dzidéw Sledczych, ktdrzy wogdle odpowiadajg wErunkom w art. 16 wy-
mienionym.

Wobec braku takiego rodzaju powotania sie na artykut 16, uznac
nalezy, ze pierwsza cytata artykutu 16 w artykule 21 § 2 ma na celu
jedynie, jak to -wynika zreszta z wyraznego brzmienia omawianego
przepisu, — oikreslenie terminu mianowania, druga za$ (w nawiasie)
ma na calu jedynie wskazanie jakiego rodzaju stuzba lub praca za-
jwodowa moze by¢ za-liczana do pomienionego: wyzej szescioletniego
okresu, oczywiscie bez wzgledu na wymienione wyzej zastrzezenie § 6
ustepu pierwszego, artykutu 16.

A poniewaz § 2 artykutu 16 do stuzby, policzalnej zalicza réwniez
stuzbe spedzong w charakterze aplikanta, Wynika wiec, ze skarzijoemu.,
ktory posiadat 3 la,ta aplikacji oraz, 3 lata stuzby na stanowisku sedziego
Sledczego przystugujg prawa, wyptywajgce z powotanego art. 21 § 2,
a wiec zaliczenie do grupy ,.B“.

Do wniosku powyzszego doprowadza réwniez i logiczna interpre-
tacja rzeczonych przepiséw, nie byloby bowiem zrozumiale, dlaczego
sedziowie Sledczy, posiadajacy aplikacje réwng co do czasu praey za-
wodowej, o jakiej mcjwa w powotanych przepisach, zaalezéby sie mieli
w gorszych warunkach, niz ci z sedziéw Sledczych, ktérzy posiadaliby
prace zawodowa.

Przy interpretacji stosowanej przez wladze pozwang, powstatby
taki anormalny stan rzeczy', ze sedziowie Sledczy, ktorzy przed lwskrze-
szeniem Panstwa Polskiego oddawali sie.cho¢ najkrotszy czas pracy za.
wodowej, posiedliby lepsze prawa, niz ci, ktérzy odbyli prawem prze-
pisana aplikacje, a ktora przeciez jako przygotowanie do petnienia
obowigzkoéw sedziowskich nie moze by¢ w zadnym razie nizej stajwlang
od pracy zawodowej.

Wobec tego, poniewaz wiadza pozwana orzeczenie swe oparfa na
sprzecznej z powyzszemu wyktadni wzmianfcdwanych przepiséw, N. T. A.
uchylit, zaskarzone orzet-zemie jako niezgodne z ustawa.

SPROSTOWANIE.

Tytut artykutu p. J. Nisensona, zamieszczonego w Nr. 3 ,Glosu
SadowniuLwa“, winien brzmie¢: ,Wypadki S$ledztwa obov lazkowegt
weditug K. P. K.“, nadto na str. 161 w wierszu 204-ym od dotu mylnie
wydrukgwaino ,do 10 lat“, zamiast ,od 10 lat“, co niniejszem prostu-
jemy.
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