GLOS SADOWNICTWA

MIESIECZNIK, POSWIECONY ZAGADNIENIOM
SPOLECZNO-PRAWNYM i ZAWODOWYM

Rok IlI. PAZDZIERNIK — 1930 Nr. 10.

ODPOWItDZ TREVIRANUSOWI.

Zaborczo$¢ niemiecka siega znéw po ledwo ze
powrdécone na tono macierzy odwiecznie polskie dziel-
nice: Poznanskie i Pomorze.

Nie mozemy dopusci¢, azeby zapowiedziane przez
Treviranusa zakusy na cato$¢ Polski zastaty nas nie-
przygotowanymi! Niemcy, ktore do te] akcji szykujg juz
swg flote wojenna, muszg spotka¢ naszg flote, nasze
todzie podwodne.

Wzywamy Was, Koledzy, do niezwtocznego opo-
datkowania sie na zakup todzi podwodnej ,, Temida“,
ktérg to nazwe, inicjujac zbieranie skladek, zapropono-
wato Koto Grodzienskie Zrzeszenia Sedziow i Proku-
ratorow.

Pamietajcie, ze mocna flota wojenna — to najlepsze
zapewnienie naszego bezpieczenstwa | naszej przy-
sztosci.

Sktadki nalezy nadsyta¢ do Komitetu Floty Naro-
dowej na konto w P. K. O. Nr. 30 z zaznaczeniem, ze
wptata zostata uczyniona na t6dZz podwodng ,, Temida*®.
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EDWARD WOLFF.

Zapomniane zrodta

Wnoszac z niedawnych enuncjacyj P. Prezesa Rady Ministréw
Marszatka Pitsudskiego, Rzad zajety jest obecnie ukladaniem bud-
zetu Panstwa na rok 1931/2. Praca ta nastrecza duzo trudnosci nie
tylko ze wzgledéw techniki uktadania budzetéw, lecz, myslimy,
gtownie wskutek braku zapewnionych zrédet dochodéw. Mowié
sie nawet poczyna o zbyt wysokich uposazeniach stuzbowych urzed-
nikow, jako o czynniku podnoszagcym wielce pozycje rozchodowe
budzetu i utrudniajgcym jego zréwnowazenie. Od tego o$wiadcze-
nia juz krok i do redukcji ptac.

Nie jesteSmy Swiadomi szczegotow projektu budzetu wogble
a zwilaszcza budzetu ministerstwa sprawiedliwosci, lecz, wnoszac
z tej ciszy, ktorg otoczona jest ta tak wazna dla sgdownikéw czesc
pracy naszego Ministerstwa, wnosimy, iz nowych rzeczy budzet
nie zawiera, nowych Zrodet dochodéw, a zwtaszcza wyda+kow nie
przewiduje.

Istotnie w tych warunkach jest o czem pomysleé, jak zwigzaé
konce z koncami.

A jednak, jezeli chodzi o zarzad wymiaru sprawiedliwosci, to,
jak to juz wskazywali$my niejednoKrotnie, nie sg wyzyskane wszyst-
kie mozliwosci ku powiekszeniu dochoddéw skarbu.

Na pierwszy ogien idg tu dochody notarjatow i wydziatow hi-
potecznych, ktdre dzi$, zamiast wspomaga¢ wydatnie pusty mieszek
panstwowy, wptywajg do prywatnych Kkieszeni notarjuszy i pisa-
rzy hipotecznych.

Kwestjg ta zajat sie ostatnio powazny kwartalnik ,,Ruch praw-
niczy i ekonomicznyl, domagajac sie upanstwowienia dochodéw
z tych urzedéw. Rowniez i w ,,Glosie Sgdownictwall (Nr. 12/29 i
4/30 r.) poSwiecilismy tej kwestji pare artykutéw, w ktérych wyka-
zaliSmy, ze ustréj obecny wydziatow hipotecznych stanowi szko-
dliwy dla panstwa i spoteczenstwa przezytek. A i prasa codzienna
takze parokrotnie w tej kwestji glos zabierata. Trudno wobec tego
dociec, czem sie Kierujg sfery rzadzace, stale i uparcie przechodzgc
nad ta kwestja do porzadku dziennego. Jako powdd zwlekania z roz-
strzygnieciem tej kwestji, przeciwnicy wysuwajg potrzebe uprzed-
niej zmiany ustawy notarjalnej, ktéry to szkoput wszystko rzekomo
powstrzymuje.

Nie potrzebujemy wywaza¢ drzwi otwartych, ze wszystkie
dotychczasowe rzady miaty dos¢ czasu do wydania stosownej no-
weli nawet w drodze przewlekiego postepowania sejmowego, hie
mowigc juz o trybie wydawania ustaw w formie rozpo-zadzen Pana
Prezydenta. Nie trzeba tez dowodzié, ze nowelizacja ustawy nota-
rjalnej i hipotecznej w duchu upanstwowienia notarjatdw i wydzia-
tow hipotecznych zadnych wstrza$nien w organizmie spotecznym
nie wywota.

A jednak? Jednak sprawa stoi na martwym punkcie a krocie
optat, z mocy ustawy pobieranych, nadal omijajg kasy panstwowe.
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Gdzie kryje sie hamulec vej arcypilnej sprawy?

Drugg jest kwestja trybu odbywania kar przez skakanych.
W artykule zamieszczonym w Nr. 2/30 ,,Gtosu SgdownictwaXwska-
zywaliSmy na niedostateczno$¢ uregulowania tej sprawy przez obo-
wigzujgce ustawy K. P. K i rozporzadzenia w sprawie organizacji
wieziennictwa. Wskazywali$my, ze zasadniczo wigzien winien po-
nosi¢ nie tylko koszta jego wyzywienia i ubrania, lecz wogole
wszystkie koszta internowania to znaczy takze koszta utrzymania
samych wiezien i personelu wieziennego. Bo i z jakiej racji z kosz-
tow tych ma spoteczenstwo robi¢ prezent wiezniowi? Jeszcze z cza-
séw zaborczych w spoteczenstwie utart sie poglad na wieznia, jako
na ofiare systemu, a brzek kajdan wywotywat uczucie nadlitosci nie-
raz zupeinie bezkrytycznej. Nie przeczymy, ze bywajg wiezniowie
— ofiary systemu, lecz przewaznie sg to ludzie, ktorzy na zadne
specjalne wzgledy nie zastuguja, a iem mniej, by cale spoteczenstwo
ponosito koszta utrzymania wieznia.

Juz jezeli méwié o ponoszeniu kosztow przez spoteczenstwo, to
ponosi¢ je winno to Srodowisko, w ktérem wiezien obracat sie m
wolnosci lub skad pochodzi. Tu jest niejako usprawiedliwienie lo-
giczne dla ponoszenia tego ciezaru. Lecz w takim razie koszta, kto-
rych nie moze wieziefi odrobi¢ lub ponie$¢ ze swego majatku, niech
ponosi gmina, skad wiezien pochodzi, lecz nie Skarb Panstwa. W ten
sposdb okragte 30.000.000 dzi$ stanowigce budzet departamentu
wieziennictwa wrdcitoby po $ciggnieciu do budzetu Ministerstwa
Sprawiedliwosci.

Proponowany przez nas system nadto wptynatby dodatnio row-
niez i na psychologje wieznia, ktéry zwiekszytoy wydajnos¢ swej
pracy w wiezieniu, chcac pokry¢ nig wiekszg czes¢ swego utrzyma-
nia (dzi$ praca wieznia kalkuluje sie zaledwie w stosunku 25% nor-
malnej wydajnosci robotnika), aby zapobiec egzekucjl na majatku,
jak ina tryb egzekucji przez organa gminne, ktére w obawie przed
niepopulamoscia (wszak byli wiezniowie to tez wyborcy) chetnie
sporzadzaja zwykle akty o nieposiadaniu przez wieznia majatku, cho¢
faktycznie wiezniowie posiadajgcy go stanowig przynajmniej 50%
0go6tu. Niestety Ministerstwo Sprawiedliwosci i Urzad Statystyczny
danych tych tak potrzebnych nie posiadaja.

Réwniez wadliwy jest sposéb obliczania optat sadowych w spra-
wach cywilnych i karnych. Dzi§ po za kosztami wezwania stron,
Swiadkow i biegtych pobiera sie w sprawach karnych tak zwane
optaty, jako ryczat kosztow postepowania sgdowego. Oplaty te sg
niepomiernie mate i bynajmniej do rzeczywistych wydatk6w nie
przystosowane. Sg one tak $miesznie nikte, ze przewaznie nie opta-
ca sie ich Scigganie i czestokro¢ sedziowie zwalniajg wobec tego
oskarzonych od optat sgdowych. Optata 5 zt., wyraznie pieciu zto-
tych, przy skazaniu na 3 miesigce wiezienia i 10 zt. przy 6 miesig-
cach wiezienia nie jest w zadnej proporcji do poniesionych kosztéw
postepowania, na ktére normalnie sktada si¢ prowadzenie dochodze-
nia, Sledztwa i przewodu sagdowego, przyczem zazwyczaj sprawa jest
pare razy na wokandzie. Co za paradoks.

Za oderwanie od zaje¢ Swiadka nalezy sie wynagrodzenie
i zwrot tych kosztow, a praca sedziéw i innych organéw wymiaru
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sprawiedliwos$ci stanowi niejako bezptatne premjum dla przestepcy.
Nalezatoby co rychlej znowelizowa¢ odpowiednie przepisy, roz-
ciggnawszy je przy wprowadzeniu K. P. K. na cate Panstwo.

To samo odnosi sie do procesu cywilnego. Wprawazie pobiera
sie wpisy, i to dosy¢ wysokie, ciezar tych optat pada jednak prze-
waznie na powoda, pozwany za$, uchylajacy sie od zaptaty i uzy-
wajacy wszelkich srodkéw, by przedtuzy¢ tok sprawy i sgdowi tem
samem najwiecej przysporzyc roboty, na razie wolny jest od ODlat.
Zaradzi¢ by temu mozna, obcigzajac strone, przyczyniajaca sie do
odtozenia sprawy na inny termin, pewng przymusowg opflata.
W tysigcach spraw, ktore przewijajg sie przed kratkami sgdowemi,
zebrataby sie z tego Zrédta pokazna suma, mogaca powaznie zwigk-
szy¢ dochody skarbu. A i sprawno$¢ sadzenia zyskataby na tem,
bo niejeden, widzac, ze za to musi ptaci¢, zrzektby sie niepotrzebnego
przedtuzania sprawy, a dzi$ nieraz po 7 razy sprawa sie odracza.

Oto pobiezne tylko wskazanie na kilka Zrodet zapomnianych
dochodéw Skarbu Panstwa, ktére wyzyskane dadzg miljonowe 0sz-
czednosci, pozwalajace na wykreSlenie z porzadku dziennego wzna-
wianej obecnie kwestji redukcji gtodowych ptac urzednikéw pan-
stwowych.

Lecz to, powtarzamy, tylko pobiezne wskazania. Ktoby sie
chciat szczerze zaja¢ sprawa z jednej strony przeprowadzenia 0sz-
czednosci w budzecie Ministerstwa Sprawiedliwosci, a z drugiej
wyzyskania nowych Zrédet, niech zainteresuje sie aktami b. Komisji
Oszczednosciowej, ktora opracowata olbrzymi materjat i zapropo-
nowata konkretne wnioski.

Wystarczy tylko reka siegnac...

To samo moznaby powiedzie¢ o innych dekasterjach panstwo-
wych a zwtaszcza o monopolach i Dankach panstwowych, gdzie
wyzsi urzednicy otrzymujg pobory wielokro¢ przewyzszajgce upo-
sazenia odnosnych grup urzednikdéw panstwowych.

Wyrazamy nadzieje, ze Pan Marszatek Pitsudski, na ktorego
barki spadt obecnie nawet ciezar ukladania budzetu, zainteresuje
sie poruszonemi przez nas kwestjami i na naszem takze podwdrku
pusci w ruch zelazng miotte prawdziwych oszczednosci.

Podajemy do wiadomosci Sz. Czytelnkdéw, iz jesteSmy
w posiadaniu kilkunastu egzemplarzy Nr. 3 z roku 1929
i 1930, ktére na zgdanie mozemy wysia¢ za zwrotem
ceny po zt. 1.50 za egzemplarz i 25 gr. tytutem kosz-

tow przesyiki.
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WACLAW JASKELOWSKI.

O potrzebie reformy spadkobrania
gospodarstw matorolnych

Dokonczenie.

Czes$é 111,
Przepisy o dziatach mniejszej wtasnosci ziemskiej.
Spadkobranie niepodzielne. Granice niepodzielnosci gospodarstw.
Oszacowanie spadku. Wytgczenie od podziatu budynkéw i inwentarza go-

spodarczego. Dopetnienie sched z tytutlu sprzedazy ojcowizny w okresie
10 ietnim od jej otrzymania. Przepisy o podziale spadku w naturze.

Poniewaz przepisy, dotyczace dziatow drobnych gospodarstw wiej-
skich nie zostaty dotad wydane, mimo ze art. 1767 U. P. C. przewiduje
ich stosowanie, mamy przeto podstawe do przypuszczania, ze wydanie
ich bedzie uznane za zadanie najblizszej przysztosci i moze nawet wy-
przedzi ogélng koclylifkacje prawa cywilnego.

Wyemancypowanie dziatbw mniejszej wiasnosci z pod przepiséw
Kodeksu Napoleona doprowadzito do tego, ze dziaty tej kategorji nie sg
podporzadkowane do chwili obecnej zadnym przepisom. Nieodzownos¢
ich daje sie odczuwac w catej petni, zardbwno ze wzgledu na koniecznosé
rozwigzania w drodze ustawodawczej podstawowych zagadnien w dzie-
dzinie ekonomi'ki gospodarstw wiejskich tej miary, co kwestja niepo-
dzielnosci posiadtosci gruntowych, wzglednie ograniczenia ich podziel-
nosci do pewnego minimum i okres$lenia rozmiaréw owegQO' minimum,
jak tez i ze wzgledu na .potrzebe ujednostajnienia i oparcia na konkret-
nych i statych podstawach réznorodnych czynnosci sadowych, wcho-
dzacych w zakres przewodu dziatowego.

Przystepuje do omowienia kwestji podzielno$ci gospodarstw, mu-
simy sobie uprzytomnic, ze zamierzenia, majace na celu ochrone drobne]
wiasnosci ziemskiej od rozpadania sie jej na jednostki niewystarrzalne
pod wzgledem gospodarczym, idg w dwuch kierunkach postawienia
niepodzielnosci gospodarstw wigejskich jako zasady i ograniczenia ich
podzielnosci do pewnego racjonalnego a koniecznego minimum. Zwolen-
nicy niepodzielnosci gospodarstw proponuja, w celu ufatwienia zadania
przez zmniejszenie sptat, wprowadzenie uprzywilejowanego spadkobra-
nia, na wzor niemieckiego Anerbenrechtu, polegajacego na tern ,ze ob-
jemca gospodarstwa miatby zaliczong na swojg rzecz i/3 lub V4 czes¢
wartosci spadkowej nieruchomosci i moznos¢ dokonania sptat z roztoze-
niem ich na szereg lat. A ze holdujg oni jednakze w wiekszosci swej za-
sadzie ,,Vox poouli — vox Dei*, przeto wypowiadajg sie bezwzglednie
za tern, aby drobni rolnicy byli powotani do wypowiedzenia opinji w tej
sprawie. Zyczema ich w tej mierze zostaly uwzglednione przez roze-
stanie zapytan, lecz okazato se, ze lud nasz wiejski, zapytywany w tej
sprawie przez Ministerstwo Reform Rolnych w drodze ankiety, wypo-
wiedz;at si¢ we wszystkich dzielnicach naszej R. P., z wyjatkiem Gor-
nego Slaska, przeciw inowacjom tego rodzaju.

Znamiennym poniekad jest i sam fakt, ze uprzywilejowane spadko-
branie, aczkolwiek oparte na pierwiastkach starogermanskiego prawa
zwyczajowego, nie ma dotad powszechnego zastosowania w krajach
niemieckich, a znaiduje je jedynie w ustawodawsrwach poszczegdlnych
panstw i to nie w postaci systemu kategorycznego, lecz fakultatywnego,
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uzaleznionego w catosci od zastrzezenia, zapisanego do ksiggi grun-
towej.

A przeciez musimy sie zgodzi¢ z tern, ze przepisy, dotyczact bFad--
kobrania, powinny by¢ uzgodnione do pewnego stopnia z tradycjami
i charakterem danego narodu.

Zasade powyzszg podziela i taki znawca prawa spadkowego jak
prof. Seezing, twierdzi on bowiem, ze podstawg prawa spadkowego win-
ny by¢ nie tylko warunki ekonomiczne, ale i charakter danego narodu.

W mys$l wiec powyzszych przestanek, wprowadzenie uprzywile-
jowanego s-padkobrania, jako normy ohowiazujacej, mogtoby by¢ uzna-
nem za wskazane jedynie w tych krajach, w ktérych prawo zwy-
czajowe sankcjonuje tego rodzaju dziedziczenie. W tych za$ krajach,
w ktoérych dziedziczenie do czesci rdwnych po rodzicach jest powszech-
ng zasada, ograniczenia w sprawie podzielnosci gruntu nalezatoby za-
stosowac przez wprowadzenie postanowieri 0 niepodzielnem minimum.
Do rzedu tych krajéw winna by¢ zaliczona przedewszystkiem nasza
R. P. zwlaszcza wobec tego, ze przepisy o niepodzielnem minimum
znajdujg juz obecnie zastosowanie w centralnych wojewddztwach i by-
ty nawet wprowadzone w wojewodztwach wschodnich, a przeto przy
unifikacji prawodawstwa podlegatyby zastosowaniu jako nowy insty-
tut tylko w pozostatych dzielnicach.

Nie nalezy jednak uznawa¢ zachowania niepodzielnosci posiad-
tosci wiejskich za kategoryczny imperatyw ekonomiczny w naszych
stosunkach wiloSciafsko-rolniczych. Spadek bowiem po gospodarzu
wiejskim sktada sie czestokro¢ z kilku objefctéw, nie tylko nie grani-
czacych ze sobg, ale nawet sytuowanych w rozmaitych osiedlach.
Utrzymanie ich przeto bezwzglednie w jednern posiadaniu nietylko nie
jest koniecznem, ale nie znajduje wprost zadnego usprawiedliwienia,
gdyz mogg one ze wzgledu na swodj obszar dostarczy¢ podstawy bytu
kilku rodzinom.

Zakaz za$ podziatu samych gospodarstw ma o tyle racje bytu, jak
trafnie zaznacza' prof. Staniewicz, o ile podziat daje w swoim wyniku
powstanie gospodarstw nie zywotnych.

Niema przeto najmniejszej poastawy rowniez wedtug opinji profe-
sora Staniewicza — do zabraniania dzielenia na czesci duzych gospo-
darstw, nawet skomasowanych, o ile w drodze podziatu powstaja go-
spodarstwa zywotne. Skoro wiec nie zasada absolutnej niepodzielnosci,
a jedynie utrzymanie tej podzielno$ci w pewnych granicach, winno by¢
uznane za postulat ekonomiczny w stosunku do naszych gospodarstw
wiejskich, to realizacja tego postulatu zostanie osiggnieta iprzez wpro-
wadzenie postanowien o niepodzielnem minimum.

W sprawie niepodzielnego minimum najwazniejszym momentem
jest ustalenie jego wysokosci. Poniewaz decydujgcym czynnikiem
w tym wzgledzie jest samowystarczalno$¢ gospodarcza, uzalezniona od
warunkéw produkcji i zhytu, te za$ bynajmniej nie sg identyczne na
catym obszarze naszej R. P., nasuwa sie przeto konieczno$¢ pewnej dy-
ferencjacji w ustaleniu jego norm, a zatem ruchomej skali. Przy
opracowywaniu atoli tej sikali, nalezatoby przyjaé¢ za podstawe do orjen-
tacji faktyczny obszar samoistnych i poszczegdlnych objektow grunto-
wych, a nie stan posiadania jednostek, aby nie spowodowac absolutnej
niepodzielnosci gospodarstw przez przyjecie za podstawe zbyt wyso-
kiej normy dla niepodzielnego minimum. Z tego wiec wzgledu nale-



zatoby uznac za wskazan? Jo przyjecia za podstawowg norme do usta-
wowego minimum dla naszej dzielnicy obszar 3 ha, jako odpowiadaja-
cy w przyblizeniu 6 morgom, z ograniczeniem Jednak stosowania tej
normy do powiatow zaliczonych ao | okregu ekonomicznego, na pod-
stawie przepisow z dnia 8 czerwca 1925 roku, natomiast ze stopniowem
podwyzszaniem jej 0 f2 ha, w miare obnizenia sie okregu ekonomicz-
nego, do ktérego zallczonym jest dany obszar.

Zaznaczy¢ przytem nalezy, ze dodatnie rezultaty, wynikajgce z in-
stytutu niepodzielnego minimum, sa uzaleznione nie od wysokosci tego
minimum, lecz od bezwzglednego powszechnego i celowego jego za-
stosowania: powinny one przeto dotyczy¢é wszelkich gruntéw, prze-
chodzacych na wiasnos$¢ drobnych rolnikéw, mie¢ zastosowanie do kaz-
dego objektu posiadtosci gruntowej, traktowanego indywidualnie, nie
tylko do obszaru catego kompleksu gospodarczego, skladajgcego sie
z kilku objektéw, bedacych w posiadaniu jednej osoby.

Do podstawowych czynnosci sadowych w zakresie przewodu dzia-
towego zaliczyé nalezy ocenienie spadkéw i dokonywanie podziatu
gruntu w naturze.

Agendy powyzsze wymagajg w naszych stosunkach nie ulepszenia,
ale wprost unormowania na podstawie przepiséw ustawowych. W rej
dziedzinie bowiem panuje obecnie absolutna dowolnos¢.

Sprawia ona, ze spadkowe posiadtosci bywajg nieraz przysadzane
w cenie, doréwnywujacej zaledwie f2 ich wa-tosci sprzedaznej,
a innym razem przewyzszajacej te wartos¢, podziat za$ gruntu w natu-
rze doprowadza do zwiekszenia szachownicy i niepomiernego roz-
drabniania parcel, uniemozliwiajgcego ich uprawe. W sprawie oce-
niania gruntéw nalezy przedewszystkiem ustali¢, czy szacunek ich przy
dziatach ma by¢ oparty na wartosci sprzedaznej czy tez dochodowe),
i w razie przyjecia za podstawe do oceny wartosci dochodowej, opra-
cowac sposob jej okreslenia, opierajac go na statych i 'konkretnych da-
nych. IndP/W|duaI|zaCJa bowiem poszczegodlnych gosr;])odarstw W spra-
W|e okreslenia ich dochodowosci wprowadzitaby chaos wy#qczajqcy
mozno$¢ dokonania jakiegokolwiek obliczenia.

Z tego juz przeto wzgledu wydaje sie raczej wskazanem oparcie
0szacowania gospodarstwa na wartosci jego sprzedaznej jako bardziej
konkretnej, eliminujagc z obliczenia warto$ci zabudowan, tak mieszkal-
nego jak i gospodarczych, tudziez inwentarzy martwego i zywego,
w ilosci niezbednej do prowadzenia gospodarstwa rolnego, — jako
objektéw stanowigcych akcesorja tego gospodarstwa, nie tylko nie
dajgcych zadnego indywidualnego dochodu, lecz podlegajacych zu-
zyciu przy jego eksploatacji.

Wartos¢ wypoorodikowana na podstawie obliczenia, dokonanego
W powyzszy sposéb, nie bylaby wprawdzie dochodowa, lecz w kaz-
dym razie opartg na wartosci objektdw, dostarczajacych dochéd. Za
podstawe do okreslenia samej wartosci ziemi mogtaoy by¢ przyjeta jej
cena wedle taryfy Panstwowego Banku Rolnego, oparta na $cistej jej
klasyfikacji.

Poniewaz jednakze przy proponowanym sposobie o0szacowania
cala warto$¢ zabudowan i inwentarzy spadkowych przypadataby
w udziale objemcy spadkowego gospodarstwa, poniewaz otrzymat-by
on procz tego schedy, przypadajace w udziale wydzielonym dzieciom,
co znajduje usprawiedliwienie jedynie w konieczno$ci utrzymania spad-

675



kowegc gospodarstwa w rodzinie, a nie powinno nastrecza¢ objemcy
ojcowizny sposobnosci do bogacenia sie kosztem pozostatych wspot-
dziedzicow, ani tez okazji do sprzedazy odziedziczonej posiadtosci
w -celach spekulacyjnych, bytoby wskazanem wydanie postanowienia,
ze sprzedaz spadkowego gospodarstwa w 10-lethim okresie czasu od
jego przysadzenia wklada na sprzedawce obowigzek dopetnienia
sched ws;potspaa>Kobiercom, Ktdrzy brali udziat w poaziale, do tej kwoty,
jo?ka im przypada z repartycji ceny sprzedaznej do rownych czesci mie-
zy nimi.

Niemniej aktualng — od ujednostajnienia i stworzenia realnej pod-
stawy do sched spadkowych w gotdbwce — sprawa, jest ujecie w od-
powiednie przepisy samego podziatu gruntu w naiurze. Przepisy te
winny obejmowac techniczng strone samej manipulacji podziatowej,
podporzadkowaé jg nalezycie i szczegétowo opracowanym projektom
pomiarowym, uwzgledniajgcym obszar, figure | poziom oraz szczegd-
towg klasyfikacje gruntow przeznaczonych do podziatu. Przepisy te
winny przytem zapobiega¢ zwiekszaniu sie szachownicy, wytgczajac
tak podziat samej zagrody gospodarskiej na czesci, jak i poszczegol-
nych parcel, wchodzacych w skiad danej posiadto$ci gruntowej, o ile
parcele te nie okazujg sie podzielmemi w granicach ustawowego mi-
nimum, z tern atoli zastrzezeniem, ze parcela gruntowa moze by¢ po-
dzielong na czesci nieodpowiadajace owemu minimum, o ile jest tylko
jedna, a dopelniajg ja do normy powyzszej dodatki, przypadajgce z po-
dziatu fak, zaliczonych do uzytkéw rolnych.

WELADYSLAW TOBOLOWSKL.

Art. 4 U. P. C.

Na tle interpretacji art. 4 procedury cywilnej, obowigzujgcej
w okregach apelacyjnych- warszawskim, lubelskim 1 wilenskim, wy-
nikta w ciggu lat ostatnich rozbiezno$¢ miedzy stanowiskiem instan-
cyj merytorycznych a judykaturg Sadu Najwyzszego, ktory uchylit
szereg decyzyj sadow apelacyjnych, ktore to decyzje umarzaty z powo-
du obrazy art. 4 U. P. C. postepowanie w sprawie. Nasuwa sie tedy
konieczno$¢ omowienia tego zagadnienia, ktére ma donioste znaczenie
w praktyce codziennej.

Art. 4 U. P. C. zawiera dwie kardynalne zasady procedury cywil-
nej 1864 r.:

1) ze sady moga wszczyna¢ sprawy cywilne jedynie na skutek
prosby powoda (iudex ne procedat ex offici o), aw konsek-
wencji tego — ze sad nie moze przekroczy¢ przy wyrokowaniu granic,
zakre$lonych przez zadania powoda, sipetryfikowane w skardze powo-
dowej (ne eat iudex ultra petita partium) ize sad nie mo-
ze opiera¢ sie na faktach i dowodach, kt6re nie zostaty powotane przez
strony (quod non est iu actis, non est in ciundo—pow.
K. I. Matyszew: Kurs procedury cywilnej, t. I, str. 357 sq,;

2) ze sad nie moze rozpoznawa¢ sprawy cywilnej, jezeli po-
waodztwo nie jest skierowane przeciwko okreslonemu pozwanemu i to
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takiemu pozwanemu, przeciwko ktéremu powodzrwo winno by¢ wy-
toczone, — i jesli takiego pozwanego do sprawy nalezycie ni»
wezwano.

W ten sposOb w art. 4 streszczona jest cala istota kontraclyktoryj-
nosci procesu cywilnego ico zatem idzie — zasada wzglednej biernosci
Sadu (por. chocby art. 821368 U. P. C. ).

Plerwsza z zasad, wypuszczonych w art. 4, wywotata w ciggu lat
50 istnienia instytucyj sadowych, powotanych do zycia przez ustawy
1864 r., obszerng jurysprudeneje, tu jednak chce mowic o drugiej zasa-
dzie, wyptywajacej z art. 4, mianowicie o obowigzku powoda wskaza-
nia wiasciwej strony przeciwnej, w szczegdlnosci za§ — czy w wypad-
ku sporu, wyptywajgcego ze stosunku, opierajgcego sie na zobowigza-
niu solidarnem lub niepodzielnem, nalezy w mys$l art. 4 U. P. C. za-
pozwac wszystkich dtuznikbw zobowigzania, czy tez wystarcza za-
pozwanie jednego lub kilku z posréd nich.

W judykaturze b. Senatu w tej materji duzo materjatu znalezé nie
mozna. Wydaje sig, ze kwestja tu omawiana na tamtejszym terenie
wogole nie wynikia, i ze byly tylko sporadyczne wypadki niewlasciwe-
go umarzania sprawy przez instancje merytoryczne na tle blednej wy-
kfadni cz. 2 art. 4. W kazdym razie Senat zajat w tych nielicznych wy-
padkach, w ktérych sie tem zagadnieniem zajmowat, zupetne jasne sta-
nowisko i decyzje Izb Sgdowych uchylit. W orzeczeniu Nr. 21 z 1900 r.
Senat stwierdza: ,,Okolicznosé, ze prawo wiasnosci powoda naruszone
zostato nietylko samodzielnie przez pozwanego, lecz réwniez przez inne
osoby, bynajmniej nie zobowigzuje powoda do jednoczesnego wytocze-
nia powodztwa przeciwko wszystkim osobom, ktére jego prawa naru-
szyly*. Per analogiam mozemy to orzeczenie zastosowac¢ do naszej
kwestji (t. j. kiedy za szkode, zrzadzong tacznie przez kilka oséb, odpo-
wiadajg one solidarnie). ]

ady polskie w licznych wypadkach interpretowaty cz. 2 art. 4
U. P. C. rozszerzajgco i umarzaty postepowanie z powodu niezapozwa-
nia wszystkich dtuznikow zobowigzania solidarnego lub niepodzielne-
go, co szczegolnie czesto zdarzato sie¢ w sprawach, wytaczanych przez
wierzycieli sum hipotecznych przeciwko wspotwiascicielom nierucho-
mosci, na ktorych te sumy ciazyty. Wystarczylo niezapozwanie jednego
z dziesieciu wspotwihascicieli nieruchomosci, aby sad, nie liczac sie
z przepisem art. 47 Ust. Hip., postepowanie umorzyt. Wyktadnie te
art. 4 stosowano nawet w wypadkach, gdy wspo6twiasciciele nierucho-
mos$ci zobowiazali sie do zaptaty dtugu solidarnie. Odnosne decyzje
powotywaly si¢ na to, ze skarga powodowa obraza art. 4, gdyz nie za-
pozwano wszystkich os6b, ktore sg zainteresowane w sprawie i ktore
majg prawo by¢ wystuchane przez sad.

Z takg wyktadnia art. 4 zgodzi¢ sie niepodobna.

W mysl art. 4 strong przeciwng jest pozwany, t. j. ta osoba, ktéra
W rozumieniu powoda naruszyta jego prawo cywilne (S. C. 21-1900,
100-1892, 418-1875). W innych orzeczeniach Senat okre$la pozwane-
go, jako tego, czyje prawo kwestjonuje sie (S. C. 144-1881, 194-1878).
Wynika z tego, ze zakwestjonowanie charakteru pozwanego jako ,,stro-
ny przeciwnej" w rozumieniu art. 4 sad wyrokujagcy musi oprzeé na
zbadaniu stosunkéw prawa materjalnego, zachodzacych w kazdym po-
szczegblnym wypadku. A wiec przy zobowigzaniu solidarnem nalezy
mie¢ na uwadze, ze w mysl art. 1203 K. C. wierzyciel ma prawo o wy-
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konanie zobowigzania zwrocic si¢ do kazdego z dtuznikow solidarnych,
pomijajgc innych. W tym sensie wypowiedziat sie Sad Najwyzszy
w orzeczeniu w sprawie Nr. I. C. 684/28 (Orzecznictwo Sadow Polskich,
sierpien 1928, Nr. 405): ,Strong przeciwng w sporze, wyniklym ze
stosunku zobowigzania solidarnego, jest kazdy z dtuznikéw solidarnych
z osobna, a zatem wytoczenie powddztwa przeciwko niektorym tylko
z nich odpowiada wymaganiom art. 4 U. P. C., niezapozwanie za$ po-
zostatych dtuznikéw solidarnych nie powinno tamowac rozstrzygniecia
sporu w stosunku do pozostatych™.

Powyzsze .odnosi si¢ oczywiscie rdwniez i to z tych samych zasad
(art. 1222 K C.) do zobowigzania niepodzielnego. Nie zmienia stanu
rzeczy ten fakt, ze diug jest zabezpieczony hipotecznie na nierucho-
moscl, .nalezacej do kilku dtuznikéw, z ktérych nie wszystkich zapoz-
wano, gdyz z jednej strony zabezpieczenie hipoteczne nie zmienia sto-
sunku, zachodzacego miedzy wierzycielem a diuznikiem, a z drugiej —
prawa niezapozwanych wspotwiascicieli hipotecznych sg dostatecznie
chronione przez art. 20 Ust. Hip. (por orzeczenie S. N. |. 684/28, wy-
zej powotane).

Pozatern trzeba zwrdci¢ uwage na przepis art. 895 U. P. C., ktory
zawsze chroni prawa o0sob, ktére w sprawie udziatu me braty. Gdyby za$
przyjaé teze uchylonych decyzyj, to solidarno$¢ i niepodzielno$¢, zamiast
byC >szczegulnem uprawnieniem wierzyciela, szczegdlng gwarancjg kre-
dytu, statyby sie nieznosnym dla niego ciezarem. Nadto, jezeli sad ma
ex officio zajmowac sie dociekaniem, czy wszystkie zainteresowane
osoby biorg udziat w sprawie, odpadtyby, statyby sie catkowicie zbed-
uemi przepisy U. P. C. o interwencji trzeciego (art. 663 sq. U. P. C).
Ale mysl istotna art. 4 jest zupetnie inna i decyzje instancyj meryto-
rycznych, o ktérych wyzej mowa, stanowig obraze tego przepisu pra-
wa formalnego.

Stwierdzi¢ .nalezy, ze Sad Najwyzszy, ilekro¢ spotkat sie z oma-
wianem zagadnieniem, wypowiedziat sie zawsze jasno i wyraznie. Ju-
dykatura instancji kasacyjnej w tej materji jest wiec zupetnie jednolita.
Oprdcz cytowanego wyzej orzeczenia Nr. 684/28, znane sg mi jeszcze
orzeczenia: Nr. I. C. 429/28, (ogtoszone w Gazecie Sadowej Warszaw-
skiej Nr. 25/1929), i Nr. I. C. 1200/29, ktore zapadto dn. 13 grudnia
1929 roku.

W pierwszem z tych orzeczen Sad Najwyzszy podkresla, ze ,,stro-
ng przeciwng jest ta, ktora w mniemaniu powoda naruszyta jego prawo
i od ktérej na podstawie pewnego stosunku prawnc-materjalnego po-
wod domaga sie uiszczenia albo wykonania lub zaniechania pewnego
czynu, czyli .przeciwko ktérej kieruje swe zadania™ oraz, ze prawu po-
zwanego do wniesienia obrony sraje sie zado$¢ ,,i wowczas, jezeli po-
wod, majac kilku dtuznikéw zobowigzania, zapozywa niektorych tylko
z nich, pomijajac innych, prawo bowiem nie zniewala go do bezwarun-
kowego wykorzystania swoich uprawniern w catej rozciggtosci, moze
wiec on nawet zrzec si¢ roszczenia przeciwko poszczeg6lnym dtuznikom
bez zezwolenia pozostatych"..., ,,ze z drugiej strony wyrok, ktory za-
padnie bez udziatu niektérych dtuznikéw, nie ma dla nich .mocy wigza-
cej (art. 895 U. P. C.)".

W wyroku z dn. 13 grudnia 1929 r. w sprawie Nr. I. C. 1200/29
Sad Najwyzszy wypowiada ponownie poglad, ze przy zobowigzaniu
niepodzielnem zrzeczenie sie przez powoda roszczenia w stosunku do
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niektérych pozwanych nie powinno tamowa¢ rozpoznania sporu w sto-
sunku do pozostatych i ,ze mie stanowi roéwniez przeszkody okolicz-
nos¢, ze powodka zadata takze przerachowania zabezpieczenia hipo-
tecznego, przewigzanego do nieruchomosci, gdyz majacy zapas$¢ wy-
rok nie dotyka praw oséb, nie uczestniczacych w postepowaniu”....
a ,,hadto, o ile osoby pomienione istotnie majg jeszcze jakiekolwiek
prawa hipotekowane, prawa te pozostajg pod ochrong przepisu art. 20
Ust. Hip.“.

Wi%laé Z powyzszego, ze orzecznictwo Sadu Najwyzszego w ma-
terji omawianej jest zupetnie ustalone. Zyczycby nalezato, aoy instan-
cje wyrokujace merytorycznie jaknajpredzej i bez zadnych wyjatkdw za
ta judykaturg poszly, zdarzajgce sie bowiem wypadki umarzania po-
stepowania wskutek blednej wyktadni art. 4 narazajg strony procesowe,
a szczegblnie powoda, na znaczng zwioke i potgczone z tern straty.

A G

Czy Sledztwo jest niezbednem stadjum

procesu

W kodeksie postepowania karnego, opartym na zasadzie skargo-
wosci, $ledztwo wstepne jest odchyleniem od :tej zasady, gdyz ma ono
charakter postepowania inkwizycyjnego. Wszczyna sie je na wniosek
uprawnionego oskarzyciela (art. 2, 260 i 261 K. P. K.) lecz dalsze czyn-
goélckn%st?gtjjq zasadniczo z inicjatywy sedziego $ledczego (art. 266

Zalkres spraw, w ktorych $ledztwo byto obowigzkowe ulegt stop-
niowo znacznemu zwezeniu Pod rzadem rosyjskiej U. R. Kz 1864 r.
$ledztwo musiato sie toczy¢ w sprawach, podlegajacych orzecznictwu
sadow okregowych. Nowela polska z 25 lutego 1921 roku (Dz. Ust. poz.
169) wymaga przeprowadzenia $ledztwa juz tylko w sprawach o zbrod-
nie, wreszcie K. P. K., w sprawach o przestepstw a, pociggajace za sobg
kare pozbawienia wolnosci na lat 10 i wyzej (art. 260a 1 20 K P. K.)
oraz z oskarzenia positkowego i w sprawach zawitych (art. 261 pkt. a
K P. K).

Sledztwo prowadzi sedzia okregowy jako sedzia $ledczy. A wiec
sedzia $ledczy z mocy prawa o Usitroju Sad. Powsz. zajgt stanowisko
okreslone i hierarchicznie wyzsze, jednak postanow ienia K. P. K. tak
dalece skrepowaly jego dziatalnos¢ w 'toku Sledztwa, ze nasuwa sie py-
tanie czy $Sledztwo jest wogole niezbednym i czy musi prowadzi¢ je ko-
niecznie sedzia okregowy.

Sledztwo jest postepowaniem przygotowawczem do rozprawy
gtéwnej i polega na przestuchiwaniu $wiadkéw, biegtych, dokonywaniu
ekspertyz, ogledzin i t. p., wogole utrwaleniu dla sagdu wyrokujgcego
materjatu dowodowego. Jezeli zastanowimy sie nad istotg wiadzy se-
dziowskiej, to przekonamy sie, ze polega ona na: 1) wymiarze spra-
wiedliwosci, wyrokowaniu (art. 74 Konstyt.) oraz 2) wydawaniu po-
stanowien co do ograniczenia wolnosci osobistej t. j. rewizyj i aresz-
towan (art. 97 Konstyt.). — Sady wprawdzie majg powierzong sobie
dziedzine pracy, nie bedacej w czyste] postaci wymiarem sprawiedli-
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wosci, jak np. postepowanie niesporne, prowadzenie rejestru handlo-
wego, hipoteki, lecz tu grajg role te wzgledy, ze chodzi o stwierdzenie
lub ustalenie bardzo waznych stosunkéw prawnych i to winno by¢ do-
konane przez sady badZz tez pod ich kontrolg lub egida. Czy sg takie
same wzgledy (koniecznosci udziatu wiadzy sadowej w Sledztwie, jako
postepowaniu przygotowawczem do rozprawy gtéwnej?

Przedewszystkiem rozpatrze przepisy, zawarte w rozdziale Il ks.
VI P. K. P. (,,$ledztwo"), ktore zilustrujg kompetencje sedziego $ledcze-
go w stosunku do stron, zwilaszcza do prokuratora czyli uprawnienia
I obowiagzki sedziego Sledczego. ldzie o stwierdzenie, czy wiadza se-
dziego $Sledczego wzrosta.

Zacznijmy od uprawnien sedziego $ledczego. Sg one nastepujace;

1) Sedzia $ledczy m/oze sie nie zgodzi¢ z wnioskiem prokuratora
0 wszczecie $ledztwa (art. 262 K P. K.),

2) Moze nie uwzgledni¢ wniosku prokuratora o zaaresztowanie
skarzonego (art. 266 8 2 K P. K.),

3) Moze pozostawi¢ bez uwzglednienia nieprawny wniosek pro-
kuratora (art. 263 8 3 KPK). W pierwszym wypadku sedzia $ledczy
sam nic (rozstrzygna¢ nie moze, lecz w tym celu przedktada sprawe
kompletowi trzech sedziéw okregowych (.natomiast wiasng wiadza
Eolzi’e ltzd)dalié wniosek oskarzonego, ztozony na mocy art. 261 pkt. b

W drugim wypadku wiasng wiadza moze odmoéwic zaaresztowania
(w przeciwienstwie do art. 285 U. P. K w red. Noweli z 1921 noku),
ktéry rozsti zygniecie w tym przedmiocie powierzat sagdowi okregowemu.

Co sie tyczy trzeciego wypadku, to mozna sobie uprosci¢ zadanie
lwecale tej kwestji nie rozwazac, wychodzac z zatozenia, ze postawienie
nieprawnego wniosku przez prokuratora bedzie wypadkiem rzadkim
I wyjatkowym i jasnym jest, ze w mysl ogblnych zasad prawnych wnio-
sek taki uwzgledniony by¢ nie moze.

2 powyzszego wynika, ze wladza sedziego $ledczego wzrosta o ty-
le, ze moze on wihasng wtadza odmowi¢ zaaresztowania oskarzonego.

Jakiez natomiast sg obowigzki sedziego Sledczego?

1) musi uchyli¢ lub ztagodzi¢ Srodek zapobiegawczy na wniosek
prokuratora (art. 266 § 2 K P. K.),

2) musi uwzgledni¢ prawny wniosek prokuratora (art. 266 § 3
P. K P.),

3) musi umorzy¢ $ledztwo, o ile prokurator tego zazada, a w spra-
wie niema pokrzywdzonego (art. 272 8 Ib K. P. K.),

4) musi powtdrnie przestucha¢ oskarzonego na wniosek prokura-
tora, mimo, ze przedtem uznat, iz niema widoku by dalsze prowadzenie
$ledztwa mogto dostarczyé podstawy do rozprawy gtéwnej. W tym
miejscu zauwazy¢ nalezy ze to praw'0 prokuratora, wyptywajace z art.
266 8 3 K P. K. powinno jednak by¢ wyraznie zaznaczone i w art. 274
K. P. K, po stowach ,rozprawy gtéwnej" powinny by¢ dodane siowa:
»lub na wniosek prokuratora™.

5) o kazdym przestepstwie, ktére w toiku Sledztwa ujawnia sie
a nie jest objete wnioskiem o wszczecie $ledztwa, musi zawiadomi¢ pro-
kuratora (art. 267 K. P. K.).

Z powyzszego zestawienia najwazniejszych przepiséw o Sledztwie
widaé jak dalece wzrosta wiadza prokuratora, ktory ma prawo uchyla¢
lub tagodzi¢ kazdy Srodek zapobiegawczy (w przeciwienstwie do art.
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283 U. P. K.), zada¢ umorzenia $ledztwa, a ile niema pokrzywdzonego
i decydowac¢ w mysl art. 267 K. P. K., czy oskarzonemu mozna zarzucac¢
przestepstwo, ujawnione w toku $ledztwa, choéby to przestepstwo byto
nawet lzejsze od tego, o ktore Sledztwo byto wszczete. Jesli naprzyktad
w toku Sledztwa z art. 453 K K sedzia $ledczy dojdzie do wniosku, ze
oskarzony zabit w afekcie, czyli popemit przestepstwo z art. 458 K K.:
to jednak sedzia Siedczy nie moze przestucha¢ powtodrnie oskarzonego
zarzucajac mu przestepstwo z art. 458 K K., o ile nie uzyska uprzednio
zgody prokuratora na rozszerzenie $ledztwa w tym Kkierunku. A wiec
wiadza sedziego $ledczego doznata silnego ograniczenia, gdyz prokura-
tor na Sledztwo wywiera przemozny wptyw.

Dlaczego wiec $ledztwo ma prowadzi¢ sedzia?

K P. K w art. 259 § 2 powiada, ze ,zadaniem $ledztwa jest
wszechstronne wyjasnienie okoliczno$ci sprawy, celem ustalenia czy na-
lezy przeprowadzi¢ rozprawe gtéwng czy tez umorzy¢ postepowanie sg-
dowe, oraz utrwalenie dla sadu wyrokujacego dowodow, ktdre inaczej
mogtyby zaging¢". Definicja arcy-niefortunna, tak jak wyrazona w art.
243 § 1 K P. K definicja dochodzenia. Dochodzenie bowiem réwniez
ma na celu uzyskanie dostatecznej podstawy do decyzji, czy umorzy¢
Sciganie przestepstwa, czy tez wszcza¢ posteDowanie sgdowe (ktoérym
jest zaréwno $ledztwo, jak *rozprawa gtowna), t. j. czy postawi¢ wnio-
sek 0 wszczecie Sledztwa, czy tez wnies¢ akt oskarzenia. A wnoszac akt
oskarzenia nalezy sprawe zawsze ,,wszechstronnie™ wyjasni¢ i mie¢ do-
wody utrwalone. O dziwnej definicji roli $ledztwa w zakresie utrwale-
nia dowoddw pisze wyczerpujaco profesor Makarewicz (,,Watpliwosci
proceduralne” — Ruch prawniczy i ekonomiczny — zeszyt (kwrartat) IV
1928 r., str. 326), zastanawiajac sie jakie to dowody ma utrwalaé spe-
cjalnie $ledztwo, skoro wszelkie mozliwe dowody winne by¢ zabez-
pieczone nawet w toku dochodzenia z mocj art. 251 K P. K W tym
miejscu nalezy rdwniez przytoczy¢ ciekaw}' przepis cz. Il § 126 regulam.
prokuratorskiego (Dz. Ustaw Nr. 46/29. pcz. 382), -ktéry Swiadczy za-
réwno o przero$cie uprawnien prokuratoia, jakotez o tern, ze niewystar-
cza rnu czasem ,,wszechstronne wyjasniania™ okolicznosci sprawy .przez
sedziego $ledczego. Oto bowiem z mocy tego przepisu prokurator mo-
ze w toku $ledztwa sam, lub za posrednictwem policji prowadzi¢ docho-
dzenie co do objetego Sledztwem przestepstwa, a pdzniej zebrany ma-
terjat przesyta sedziemu $ledczemu, celem wykorzystanial A wiec
,wszechstronnie wyjasniac¢" okolicznosci sprawy moze takze prokura-
tor, ktdéry jak wida¢ ma prawo nie ufa¢ catkowicie sedziemu $ledczemu.

Jakiez sg inne kryteirja bytu $ledztwa?

Na to odpowiadajg zwolennicy S$ledztwa dwoma argumentami.
P:erwszy — to interes oskarzonego (patrz Jerzego Nisensoina ,,\Wypad-
ki Sledztwa obowigzkowego wedlug K. P. K*“ — Glos Sadownictwa
Nr. 3/30 r. str. 161 — sprostowanie tamze Nr. 4/30 r. str. 280, gdzie po-
wotane sg motywy ustawodawcze do K P. K.). Otdz w sprawach
0 przestepstwa ,.ciezsze" interes oskarzonego wymaga, zeby sprawa
byta wyjasniona jaknajdokladniej, by istniata w postepowaniu najwiek-
sza rekojmia bezstronnosci lub Scistosci, by bez dostatecznych podstaw
oskarzony nie byt posadzony na fawie oskarzonych. Argument bardzo
piekny i mocny, ale mojem zdaniem, winien mieC zastosowanie w kaz-
dej sprawie, gdzie grozi pozbawienie wolnosci nawet na jeden rok. Bo
dziwnem sie wydaje, dlaczego przestepstwo pociggajagce za sobg Ka-¢

681



wiecej niz 10 lat pozbawienia wolnosci, np. rabunek, ma byc¢ ,,ciezsze",
a przestepstwo, pociggajace za sobg takg samg kare w wymiarze lat 8,
np. zgwatcenie ma byc¢ ,,1zejsze". — taczy sie z tym drugl argument —
potrzeba atmosfery bezstronno$ci i poszanowania prawa réwnosci stron.
Nakaz bezstronnosci, wyrazony w art. 9 P. K P., obowigzuje zaréwno
sad jak prokuratora. — Nato powiadajg znowu, ze bezstronno$¢ obo-
wiazuje prokuratora tylko przy decyzji, czy umorzy¢ sprawe, czy tez
zada¢ wszczecia (postepowania sagdowego. Takiemu pojmowaniu prze-
czy po pierwsze tekst powotanego artykutu (,udziatu w_dochodzeniu
i Scigganiu przestepstw", a wiec réwniez przy dokonywaniu odpowied-
nich czynnosci). A pozatem trudno wyttomaczyé, na czem mogta by po-
legaC ,,stronniczos$¢" prokuratora. Przeciez urzednik ten, stojacy na
strazy Ustaw i majacy prawo zakfadaé apelacje i kasacje na korzysc¢
oskarzonego (art. 460 i 496 K. P. K.) nie bedzie chyba przeinaczat tres-
ci zeznan swiadkow lub wptywat na opinje biegtych i t. p. A co sie ty-
czy zasady réwnosci stron — to sam K P. K. gwalci jg w ikilku wypad-
kach: prokuratora zawsze sedzia $ledczy musi dopusci¢ do obecnosci
przy czynnosciach $ledczych, oskarzonego mozna nigdy nie dopuscic¢
(art. 268 8 1 K P. K.); prawny wniosek prokuratora zawsze nalezy
uwzgledni¢ (art. 266 § 3, 297 § 1 K P. K.), chocby byt on nie celowy,
zbedny, nie przyczyniajacy sie do nalezytego wysSwietlenia okolicznosci
sprawy, chocby nie mogt miec wptywu na tres¢ wyroku. Takiz wniosek
oskarzonego mozna zawsze (i stusznie zresztg) oddalic. Wiec zasada
rownosci stron jest naruszona.

Przypusémy jednak, ze prokurator, zawisty od swej zwierzchnosci,
nie potrafi zdobycC sie na bezstronno$¢ w mysl art. 9 K P. K i bedzie
zawsze ,jednostronny", dazac za wszelkg cene do posadzenia na fawie
oskarzonych kazdego, wzgledem ktérego zebrano chocbj jaknajbardziej
nikle poszlaki lub dowody.

Cbz nato pomoze ,,niezawisty" i ,,okregowy" sedzia Sledczy? Choc-
by zupeinie przekonywujgco dowodzit w trybie art. 271 K P. K, ze
$ledztwo nie dostarczy podstaw do rozprawy gtéwnej, jednak ma wnio-
sek prokuratora bedzie musiat przestucha¢ oskarzonego w trybie art.
274 K. P. K. ina mocy art. 275 K. P. K sprawe skierowa¢ do tegoz pro-
kuratora, ktory zredaguje akt oskarzenia.

Wszystko to dowodzi, ze niema kryterjum  dostatecznie uspra-
wiedliwiajgcego byt $ledztwa. Bardzo natomiast sg powazne przeciwko
niemu argumenty natury praktycznej.

Zostaty one tresSciwie ujete w motywach do projektu niemieckiej
procedury karnej 1920 roku przytoczone u Glasera ,Wstep do nauki
procesu karnego™ 1927 r. str. 172 j 173).

Sledztwo czestokro¢ przedtuza postepowanie karne, gdyz trzeba
wiele czynnosci juz wykonanych dostatecznie powtarza¢ tylko w tym
celu, by nada¢ 1m forme protoikutébw sadowych. — Nieraz prokurator
bardzo diugo prowadzi dochodzenie, zanim dojdzie do wniosku, ze
w sprawie konieczne jest $ledztwo. Pozatym brak osobistego udziatu
prokuratora przy gromadzeniu imaterjatu dowodowego w $ledztwie (pro-
kurator jest obecny przy czynnos$ciach Sledczych bardzo .rzadko, jak wy-
kazuje praktyka), powoduje, ze ma on do-czynienia tylko z aktairn, prze2
to, sig rzeczy, nie zawsze moze wyrobi¢ zupetnie jasny poglad co do
okolicznosci sprawy i winy oskarzonego.
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Nasuwajg sie k_or]kluz{e:_ o

1) Sledztwo i instytucja sedziow Sledczych sg zbedne w spra-
wach o przestepstwa, ulegajace orzecznictwu sadow okregowych.

2) Cale postepowanie przygotowawcze do rozprawy gtownej po-
winien prowadzi¢ prokurator, ktéry policjg mogt by*sie wyrecza¢ tylko
w wypadkach fatwiejszych czynnosci; system K. P. K nalezy zmienic¢
w tym sensie, by prokurator miat petne prawo utrwalenia dowodow
i dokonywania wszelkich czynnosci, ktorych protokuty miaty by moc
protokutow sadowych; ] . ]

3) Do saddéw powiatowych (grodzkich) nalezatoby: wydawanie
postanowieri 0 aresztowaniu i dokonaniu rewizji, ewentualnie zabezpie-
czenie pewnych dowodéw (obecny p. ¢ i d art 251 K P. K.), przestu-
chanie podejrzanego (z zachowaniem jednak prawa prokuratora do
dokonania tej czynnosci - - por. § 114 regulam. prokuratorskiego) ba-
danie stanu umystowego podejrzanego, postepowanie w sprawach, po-
pieranych przez oskarzyciela positkowego.

4) O zamknieciu oskarzonego w zakfadzie leczniczym na obser-
wacje psychjatryczmg winne decydowaé sady okregowe.

MAKSYMILJAN PECHEREK.

K. P. K w sadach powiatowych
(uwagi praktyka sadowego).

Nietylko ogotowi spoteczenstwa, ale nawet ogotowi sadownikow,
nie pozostajagcemu w blizszej stycznosci z sagdami powiatowemi, nie
znane sg zupelnie tryb urzedowania, oraz warunki pracy, jakie wytwo-
rzyty sie w tychze sadach. Stale zwiekszajacy sie wptyw spraw, tak
cywilnych, jak i karnych, oraz niezmniejszony formalizm norm proce-
duralnych i przepisow, normujacych urzedowanie sekretdrjatow sgdo-
wych, doprowadzity do tego, ze 1lo$¢ sedziow oraz urzednikow sekre-
tarjatobw sadowych okazuje sie dzisiaj conajmmiej o potowe zamata
w stosunku do wiasciwych potrzeb. Sytuacji powyzszej nie ratuje na-
wet okoliczno$¢ pracy ponad norme, podjetej przez wyzej wymienio-
nych w interesie spotecznym.

I czy moze byC inaczej. Wszalk czesto urzedujagcy w oddziele sadu
jedyny sedzia ma tygodniowo trzy, jezeli nie cztery nawet sesje cywil-
ne i karne, po trzydziesci do czterdziestu spraw kazda, przeciggajace
sie nierzadko do godziny 5-ej i 6-ej po potudniu, z tern fgczy sie wy-
konczenie spraw, wypisanie wyrokow, motywdw oraz przygotowanie
sie do nastepnej sesji; pozatem administracja sadu, z ktdrg “pozostaje
w zwigzku podpisanie wielkiej ilosci korespondencii, klauzul (w niekto-
rych sadach do 40-stu dziennie), nakazow sadowych, kwalifikacja
spraw, udzielanie zabezpieczen, badanie sprowadzonych aresztantéw
i decydowanie o Srodkach zapobiegawczych i wiele jeszcze innych t. p.
czynnosci. A gdy wyjdzie sie na chwile dla zastanowienia sie nad spra-
wa i podpisania wyroku, czeka juz kolejka interesantéw, ktorzy w naj-
btahszej nawet sprawie domagajg sie przyjecia ich przez sedziego i kto-
remu to zadaniu odmoéwi¢ niepodobna. To tez jezeli chce sie sumiennie
i zgodnie z ustawg spetnia¢ swdj obowigzek i nie dopusci¢ do powsta-
nia zalegtosci, lokalu sadowego przed pdznym wieczorem opusci¢ nie
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mozna. Lecz praca ta, fizycznie i psychicznie wyczerpujgca, prowadzo-
na bardzo czesto w warunkach antysanitarnych (mato przestronne, nie-
chlujne i Zle przewietrzone lokale sagdowe, mieszczace sie w zupelnie na
ten cel nie odpowiednich pomieszczeniach) a la longue jest niedopo-
myslenia.

Kiedyz mozna znalezé czas na konieczng prace naukowa, jaka-
kolwiek lekture, czy tez rozrywke. A gdy tylko nastgpi jakie$ nie-
dopatrzenie, czy uchybienie, gdy bron Boze miesieczna statystyka
(sprawdzian sprawnos$ci sedziowskiej) nie odpowie cyfrowo nalezy-
tym wymaganiom, sypia 'sie skargi, jak z rogu obfitosci I jak miecz Da-
moklesa wisi naa sedzig widmo postepowania dyscyplinarnego.

Woprowadzenie z dniem 1 liipca 1929 roku nowego Kodeksu Poste-
powania Karnego, przyjeto z prawdziwg radoscig przez og6t sagdownic-
twa, jako kroK naprzod do tak pozadanej unifikacji catego prawodaw-
stwa, pod pewnemi wzgledami stato sie jednak pasmem nowych udre-
czen dla sedzidw i sekretarjatow sadéw grodzkich.

Powodem tego jest, ze K P. K, nie liczac sie z odrebnym: warun-
kami pracy, oraz rodzajem spraw w sadach grodzkich i w sgdach okre-
gowych, wprowadza jednolite normy dla tychze sadéw, pozatem, jako
novum ustawodawcze, znalazty sie w Kodeksie niektore przepisy o cha-
rakterze biurokratycznym, ‘nieuzasadnione specjalnie potrzebg zycia,
obcigzajagce natomiast w duzym stopniu pracg sedziéw i sekretarjaty.

Kilka najbardziej jaskrawili przyktadéw pozwole sobie przyto-
czy¢ w tym krotkim szkicu.

Pierwsze to ikwestja odbierania przysiegi. Art. 111 § 1 K P. K,
ktory sprawe te reguluje, glosi w przeciwienstwie do U. P. K, iz ,,$wia-
dek skfada pizysiege kazdy z osobna". W praktyce wiec zachodzi ta
réznica pomiedzy dawniej obowigzujaca procedura, a obecna, ze kiedy
dawniej sedzia zaprzjsiegat wszystkich swiadkéw danej sprawy razem,
dzisiaj zmuszony jest kazdego zaprzysigc zosobna. Jezeli sie zwazy, ze
na wokandzie sgdu grodzkiego figuruje $rednio 30 — 49 spraw, to na-
wet o ile 25% tych spraw zostanie odroczone, pozostaje od 22 do 30
spraw. Liczac za$ przecietnie po 4 — 5 Swiadkow w sprawie (bywaja
sprawy po 10 — 12 Swiadkow), uczyni to mniejwiecej od 80 do 150
Swiadkow. Tylez to razy sedzia musi wstaC i powtdrzyC rote przysiegi.
Pomijajac juz okolicznos$¢, ze tylekiotne odbieranie przysiegi zajmuje
w sumie wiele czasu, stwierdzi¢ jeszcze nalezy, ze czestotliwos¢ wsta-
wania odbiera pozatem charakter uroczysty samemu aktowi przysiegi.

Jakaz wiec byfa ratio legiis tego przepisu? Czy prawodawcy cho-
dzito o podniesienie znaczenia przysiegi w stosunku do poszczegolnych
0séb przysiege sktadajacych? Raczej w tym wypadku nalezato potozy¢
nacisk na tres¢ i forme aktu (odrebne roty dla réznych wyznan, odbie-
ranie przysiegi pizez duchownych i t. d.). Tymczasem w tym wzgledzie
K. P. K, jak i przepisy wykonawcze wprowadzity mepozadane inowa-
cje, polegajace na tem, ze co do tresci ustalony zostat jednolity tekst ro-
ty dla wszystkich wyznan, co za$ do formy przepisy maja charakter fa-
kultatywny. Tak art. 136 Rozp. Min. Spr. z dn. 16.V1.1929 r. (Regulamin
wewnetrznego urzedowania sagdow apelacyjnych, okregowych i grodz-
kich w sprawach karnych) gtosi: ,,Osoby wyznajace religje chrzescijan-
ska moga podczas skfadania przysiegi podnies¢, stosownie do zwycza-
ju, palce prawej reki, osoby wyznajace religje mojzeszowg moga nakryé
gtowe", art. 5 Rozp. Prez. z dn. 25.VI1.29 r. Dz. U. Nr. 47/29, poz. 383
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gtosi: ,,0s0by nienalezace do zadnego prawnie uznanego Wwyznania
I osoby nalezace do wyznan, ktérym ich religja nie dozwala skladania
przysiegi, skladajg przyrzeczenie, przyrzekajacy trzyma obie rece opu-
szczone wddt, po wygloszeniu roty przyrzekajacy potwierdza przyrze-
czenie podaniem reki sedziemu. Podanie reki nie jest konieczne dla
waznosci przyrzeczenia". = . ) .

W dziedzinie norm religijnych wszelkie formy winny mie¢ charak-
ter sakramentalny, trudno sobie wyobrazi¢ chrzescijanina sktadajgcego
przysiege bez podniesienia palcow, lub zycia bez nakrycia na glowie,
gdy z drugiej strony art. 111 8§ K P. K wymaga od zyda trzymania pod-
czas Igrzysiegi_ 2-ch palcow na Torze. . , _

easumujac powyzsze,, nalezy dojs¢ dc wniosku, ze powyzsze
sktocenie form powagi aktu nie podnosi. Wreszcie w jakiej sytuacji
znajdzie sie sedzia, ktory wyciggnat reke do osoby sktadajgcej przyrze-
czenie, gdy ta podania reki odmowi, i poc6z byto umieszczac ten prze-
pis, gdy podanie reki dla waznosci przyrzeczenia nie jest konieczne!

Tutaj nawiasem doda¢ chce jeszcze, iz dziwnym sie wydaje brak
przepisu odpowiadajgcego art. 99 U. P. K. z czego wynika, iz pod rza-
dem K. P. K nie sg wolni od przysiegi, o ile ich strony od tego nie zwol-
nig, kaptani i zakonnicy wszystkich wyznai chrzescijanskich.

Przej$¢ teraz nalezy z kolei do innej, rowniez istotnej kwestji. Art.
366 K. P. K zawiera wskazéwki dotyczace danych, jakie zawiera¢ win-
na kazda sentencja wyroku. W odrdznieniu od art. 130 U. P. K., sprawe
te uprzednio regulujacego, sentencja wyroku zawiera¢ m. in. winna do-
ktadne okre$lenie zarzucanego oskarzonemu czynu, z podaniem
miejsca i czasu jego popetnienia i to bez wzgledu na to, czy za-
padt wyrok skazujacy czy tez uniewinniajagcy. Wymag ten, w zasadzie
stuszny, wywotuje jednak w praktyce sagdow grodzkich powazne utrud-
nienia. O ile bowiem dotychczas w sprawach mniejszej wagi, badz tez
w sprawach, gdzie zapadt wyrok uniewinniajgcy, sedzia byt w mozno-
$ci napisac sentencje wyroku na sali, o tyle obecnie w kazdej nawet naj-
drobniejszej sprawie koniecznem jest zarzadzenie przerwy dla napisa-
nia sentencji. Napisanie wyroku w jednej sprawie zajmuje conajmniej
10 minut czasu, a nawet i wiecej, jezeli sie zwazy, ze oskarzenie w sa-
dzie grodzkim jest niesprecyzowane, gdy dane powyzsze nalezy wy-
szukiwac z nieczytelnie i chaotycznie sporzadzonych zapisek docho-
dzenia policyjnego. Przy obliczeniu przyjetem powyzej 20.—V 30 spraw
na sesjl, napisanie samych wyrokdéw zajmuje mniejwiecej od 200 do 300
minut, t. j. od 3 do 5 godzin. Powyzsze trudnosci nie nastreczajg sie
w sadach okregowych, gdzie naog6i niewielka jest ilos¢ spraw na wo-
kandzie, gdzie koniecznem jest zawsze zarzadzenie przerwy dla odbycia
narady i gdzie w aktach sprawy znajduje sie sporzadzony przez urzad
prokuratorski wniosek lub akt oskarzenia.

Skutkiem tych wymogow, wprowadzonych przez K. P. K., powstaje
konieczno$¢ wyznaczania daleko mniejszej ilosci spraw na posiedzenia
sgdowe, anizeli to sie czynito przedtem, co znowu powoduje powieksze-
nie zalegtosci w sadach.

Art. 348 K P. K wprowadza kategoryczny nakaz, iz w wypadku
odroczenia sprawy prowadzi jg sie w nowym terminie od poczatku.
Nic wiec z tego, ze sad juz w danej sprawie zbadat 15 Swiadkdéw i za-
szta potrzeba odroczenia sprawy dla zbadania jeszcze jednego $wiadka
nic z tego, ze sprawa jest btaha, ze nie zachodzi potrzeba zbadania tacz-
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nego wszystkich swiadkéw, ze przy wydaniu wystarczajacym byty za-
protok6towania zeznania badanych $wiadkow Kotegoryczmie sformuto-
wany art. 348 K P. K nakazuje powtdrne zbadanie wszystkich $wiad-
kéw od poczatku. Art. 348 K P. K., stuszny w zasadzie, gdy ze wzgledu
na wage lub charakter sprawy pozadane jest bezposrednie odebranie
przez sedziego wyrokujacego wrazenia z zeznan $wiadkdéw oraz ocena
tych zeznan. W sadach jednak grodzkich, w sprawach przewaznie diob-
nych, pozostawienie ikweistji ponownego zbadania Swiadkéw do uzna-
nia sadu nie odbitoby sie ujemnie na wymiarze sprawiedliwosci, zao-
szczedzitoby "za$ wiele zbednej pracy sedziemu, a Swiadkom kilkakrot-
nego wzywania do sadu.

Niezbyt szczesliwie uregulowana jest przez K P. K kwestja poste-
powania w wj”adku niedoieczeiua wezwania oskarzonemu. Jak bowiem
wiadomo, w praktyce jest wypadek jeden z najczestszych, ze wezwanie
oskarzonemu nie zostaje doreczone. Z zestawienia art. 188 i 5 K P. K
kwestje te omawiajgcych, wynika, iz w razie nifcdoreczeuia wezwania
oskarzonemu, sprawe nalezy odroczyC i zarzadzi¢ poszukiwanie oskar-
zonego przez policje, w razie za$ nieujecia lub nieodnalezienia oskar-
zonego, postepowanie zawiesi¢ na czas trwania przeszkody. W prakty-
ce takie zatatwienie sprawy nastrecza znéw mnostwo trudnosci. Po
pierwsze bowiem, naiezy na posiedzeniu sprawe odroczy€ i zarzadzic
poszukiwanie oskarzonego przez policje. W tym stanie rzeczy mndstwo
spraw figurowac bedzie w statystyce, jako odroczonych i to nie z winy
sadu, przez diugie szeregi miesigcy w oczekiwaniu odpowiedzi urzedow
policyjnych. Po otrzymaniu dopiero informacji z policji, iz oskarzony
nie zostat odnaleziony, sprawy te powtornie nalezy wyznaczy¢ na po-
siedzenie gospodarcze, wydac¢ postanowienie zgodnie z art. 5 K P. K
0 zawieszeniu postepowania, ktorego to odpisy zgodnie z art. 50 K P.
K. kancelarja obowigzana jest przesta¢ stronom. Przepis zezwalajacy
sagdowi, w wypadku niedoreczenia oskarzonemu wezwania, na zawie-
szenie odrazu sprawy do czasu ustalenia przez policje panstwowa
miejsca zamieszkania oskarzonego, wzglednie jego ujeria, aczkolwiek
w zasadzie sprowadzitby sie do uregulowania te] kwestji, jak to czy-
ni K P. K, w praktyce kolosalnie odcigzytby pracy sedziom i sekre-
tarjatom.

N,ovum lustawodawczem K. P. K., szczegdlnie jezeli chodzi o b. za-
bor rosyjski, ktére specjalnie dato sie we znaki sedziom giodzkim i se-
kretarjatom, jest kwestja zapowiedzenia wyrokow. Dotychczas jedynie
na zadanie stron lub w wypadku zatozenia apelacji, sedziowie moty-
wowali wyroki, poczem sprawe przesytano do wydziatu odwotawczego,
obecnie zgodnie z art. 223 K. P. K stronie pragnacej korzysta¢ z prawa
apelacji przystuguje prawo zgodnie z art. 223 K P. K zapowiedzenia
apelacji w ciggu trzech dni od daty ogtoszenia wyroku. Zgodnie z art.
376 § K P. K nalezy w tym wypadku sporzadzi¢ uzasadnienie, przy-
czein odpis wyroku z uzasadnieniem dorgczyC stronie, ktora zgtosita za-
powiedz. Dopiero od tej chwili liczy sie bieg terminu do zatozenia ape-
lacji. Prawdopodobnie umieszczenie tego przepisu K. P. K miato na ce-
lu ulatwienie pracy sedziom, w praktyce spowodowato skutek wrecz
przeciwny, strony bowiem z reguty zapowiadajg apelacje, sedziowie
zmuszeni sg pisa¢ motywy, kancelarja slporza,dzaé odpisy I przesytac je
stronom, przyczem oczywiscie, ze wzgledu na szczuptos¢ personelu
kancelaryjnego i przepracowanie sedzidw, termin przewidziany przez
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art. 376 8 2 K P. K pozostaje w praktyce niezrealizowany, powodujac
tem samem odwleczenie ewentualnie zatozonej apelacji.

Przepisem, ktory wywotat ponadto ogromne przecigzenie kance-
larji oraz ktérego celowos¢ w pewnych wypadkacn musi by¢ powaznie-
zakwestjonowana, jest art. 50 K P. K gloszacy, iz ,,sad oznajmia swoje
orzeczenia zapadte poza rozprawg przez doreczenie odpisu™. Pomijam
juz, ile z tego powodu pisaniny ma sekretarjat sadu, ale na konkretnym
przyktadzie wykaze, do jakich $miesznosci prowadzi ten przepis. Naj-
czesciej stosowanem postanowieniem poza rozprawg jest postanowie-
nie o srodku zapobiegawczym do czasu rozpatrzenia sprawy wzgledem
oskarzonych sprowadzonych w ij»m celu do sgdu. Wedtug dotychcza-
sowej praktyki U. P. K wystarczato, jezeli sedzia po zastosowaniu
$rodka ogtaszat o powyzszem oskarzonemu, obecnie zgodnie z art. 50
K P. K 1art. 88 Regulaminu wewnetrz. urzed. takie zalatwienie sprawy
nie wystarcza, nalezy sporzadzi¢ dwa odpisy zapadtego postanowienia,
z ktorych jeden przestaé zarzadowi wiezienia, drugi za$ koniecznie do-
reczyC oskarzonemu i to nawet w tym wypadku, jak gtosi Regulamin,
,»chocCby nie chciat przyjac". Najczesciej sprowadzeni aresztowani w s3-
dach grodzkich rekiutujg sie ze sfer prostytutek, ztodziei, sutenerow
i t. p. w75% analfabetow. Nic z tego, ze ogtoszono im decyzje o $rod-
ku zapobiegawczym w postaci deklaracji, kaucji, dozoru policji lub
aresztu, ze zrzekajg sie odpisu postanowienia, jako rzeczy catkiem zbed-
nej, nic z tego, ze otrzymany odpis postanowienia, nakreslony napredce
przez oderwanego od innego zajecia urzednika, rzucaja ze Smiechem
wobec sedziego na ziemig, biurokracja $wieci swoéj tryumf, nakaz usta-
wy wymaga tego kategorycznie. W jaki wreszcie sposob dorecza¢ od-
pis postanowienia oskarzonemu, gdy sie ukrywa, jest poszukiwany, lub
miejsce jego zamieszkania jest nieznane sgdowi.

Art. 150 K P. K glosi, iz ,jezeli rewizji dokonywa rrie sedzia, to
dokonywuqucy rewizji winien okaza¢ osobie, u ktdrej rewizja ma sie
odbyc, polecenie sadowe”. § 2 tegoz artykutu gtosi — ,,w wypadkach
niecierpigcych zwhoki, jezeli polecenie sadowe nie mogto byc wydane
przed rewizja, nalezy zwroci¢ sde do sadu o zatwierdzenie rewizji i do-
reczy¢ je w ciggu 48 godzin osobie, u ktorej jg przeprowadzono", przy-
tem w pierwszym wypadku, zgodnie z art. 110 Regulaminu, odpis po-
stanowienia sagdowego dorecza sie osobie interesowanej przed rozpo-
czeciem rewizji. Jak wykazata praktyka, naduzywania rewizji przez or-
gany policyjne byty naogét rzadkie. Przepis powyzszy przeto nie jest
podyktowany wymogami zycia, inaklada natomiast na sedziego grodz-
kiego jeszcze jeden obowigzek zapoznawania sie z dochodzeniem w wy-
padku, gdy zachodzi potrzeba udzielenia takiego zezwolenia, badz za-
twierdzenia rewizji juz dokonanej, na kancelarje za§ — sporzadzenia
jeszcze jednego z wielu odpiséw postanowienia. Nawiasem dodajac, art.
150 nie przewiduje zupetnie wypadku, jakie bedg skutki, gdy sedzia od-
mowi zatwierdzenia rewizji.

Kiedy juz mowa o odpisach, nalezy jeszcze wymieni¢ dos¢ czesto
majace miejsce zawiadomienia strony o przestaniu apelacji, inowacja
wprowadzona przez art. 472 § 1 K P. K, niezaleznie od zawiadomienia
strony o wptynieciu apelacji, przesyfanie odpisow postanowien, usta-
lajacych wysokos¢ zasadzonych kosztéw postepowania, art. 175 Re-
gulaminu oraz wiele, wiele innych.
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W tym bowiem krétkim szkicu pozwolitem sobie zacytowac jedy-
nie kilka przyktadéw zgrubsza, bardzo wiele natomiast kwestyj pozo-
stato nieoméwionych. Tak, m. in. wymagajagcymi specjalnego omowie-
nia, sg przepisy Regulaminu, wprowadzajgce z dniem 1 stycznia 1930
roku nowg ksiegowo$¢, ,oraz przepisy Rozp. Mim Sprawiedl. i Min.
Poczt i Telegr. z dn. 25. VI. 1929 r. o doreczaniu pism sgdowych
w sprawach karnych, wprowadzenie, o ile nie zostanie wstrzymane,
wywota kompletny chaos i catkowicie juz sparalizuje dziatalno$¢ sekre-
tarjatow. Trzeba jeszcze mie¢ na uwadze, ze, w zwigzku z prowadze-
niem K P. K, caly szereg spraw, czasem do$¢ powaznych, nalezacych
dotychczas do kompetencji sgdéw okregowych, przeszedt do sgdow
grodzkich (art. 587, 142, 146, 448 K. K. i inne). llo$¢ sedziéw i urzed-
nikdw i tak dotychczas niedostateczna, bynajmniej nie zostata powiek-
szona.

Z kolei chciatbym teraz przytoczyé kilka przepiséw, ktére dodat-
nio wptynely na usprawnienie sagdoéw i podniosty ich prestige.

Do takich przepiséw nalezy art. 118 K P. K, gloszacy, iz ,w raz.e
nie usprawiedliwionej odmowy ztozenia zeznan lub przysiegi sad rno-
cen jest skaza¢ Swiadka na grzywne do 500 ziotych, przyczem w razie
ponownej odmowy do 1000 ziotych, z zamiang w razie niemoznosci
sciggniecia na miesigc aresztu, przyczem zgodnie z 8 2 tegoz artykutu
niezaleznie od powyzszych kar, sad moze nakaza¢ niezwtoczne aresz-
towanie Swiadka, odmawiajacego zeznan IuD przysiegi na czas nie-
przekraczaja]cy 1 miesigca. Areszt uchyla sie, jezeli swiadek zlozy ze-
znanie, wzglednie przysiege, lub jezeli sprawe w danej instancji zakon-
czono". Powyzszy przepis w poréwnaniu do U. P. K, ktéra tych wy-
padkéw nie normowata i gdzie nalezato sporzadza¢ odpisy protoko-
tow i przesytaC je prokurentowi przy sadzie okregowym celem pociag-
niecia do odpowiedzialnosci tak:ego Swiadka, uzna¢ nalezy za racjo-
nalny, podnoszacy powage sadu i skracajacy zbyt diugie postepowa-
nie przed sadem okregowym. Rowniez art. 117 § 2 K P. K upraszcza
wydatnie postepowanie sagdu w wypadku nieusprawiedliwionego nie-
stawiennictwa swiadka, o ile bowiem pod U. P. K (art. 69) sedzia
miat prawo po dwukrotnym ukaraniu grzywng, ktérej to grzywny
w razie niemoznosci $ciagniecia nie mozna byto zamieni¢ na areszt, to
art. 117 § 2 daje sagdowi mozno$¢ zarzadzenia przymusowego Sprowa-
dzenia $wiadka w razie potrzeby, przyczem wymierzona grzywna za
nieusprawiedliwione niestawiennictwo moze by¢ zamieniona na areszt.

Bardzo pozadang inowacje wprowadzit K P. K w art. 251; jest to
jakgdyby zabezpieczenie dowoddéw w sprawie karnej. Jesli bowiem
w toku dochodzenia zachodzi potrzeba przestuchania pod przysiega
Swiadka, ktorego zeznanie ma donioste znaczenie, a zachodzi obawa,
ze Swiadek nie bedzie mogt isie stawi¢ na rozprawie gtowinej (art. 251
p. ¢. K P. K) lub przedsigwzigcia czynnoSci, ustalajacej Slady prze-
stepstwa, a nalezy przypuszczaé, ze na nozprawie gtownej bez odczy-
tania protoko6tu tej czynnosci, $lady n:e datyby sie odtworzy¢ (art. 251
p. b K P. K.), to sedzia $ledczy lub sad grodzki na wniosek prowa-
dzacego dochodzenie dokonywa tych czynnosci”. Przepis ten w prak-
tyce moze mie¢ duze zastosowanie, w tych wszystkich wypadkach,
gdy poszkodowanymi w sprawach sg cudzoziemcy lub przyjezdni
(kradzieze na ,,podchéd”, oszustwa brylantowe i t. p.). Wedtug do-
tychczasowej praktyki dochodzenie wstepne przeprowadzata policja,
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przestuchujac poszkodowanego, gdy za$ wreszcie po pewnym czasie
sprawa skierowang zostata do sadu i wyznaczona zostala rozprawa
gtéwna, okazywalo sie, ze wezwanie poszkodowanemu nie zostato do-
reczone, sad zmuszony byt sprawe odracza¢ oraz wzywac funkcjonar-
juszow policji, prowadzacych dochodzenie, celem odtworzenia zeznan
poszkodowanego, lecz przewaznie w zeznaniach tych funkcjonarjusze
policji, powotujac sie na okoliczno$C, ze prowadza caty szereg docho-
dzen w tymze okresie czasu, o$wiadczali, ze w sprawie te] nic nie
pamietaja. Dzieki temu, sprawcy uchodzili karzacej reki sprawiedli-
wosci, uprawiajac z powodzeniem swoj proceder. Obecnie policja moze
i winna korzysta¢ z uprawnien art. 251 K P. K W kazdym takim
wypadku nalezy kierowaé poszkodowanego do wiasciwego sadu, ktd-
ry go pod przysiega zbada, badz tez dokona czynnosci, polegajacych
na okazaniu oskarzonego poszkodowanemu i w ten sposob dowod
niezbitej winy utrwalony zostaje w postaci protokotu sadowego
w aktach sprawy, ktory tez zgodnie z art. 338 8§ 1 K P. K. odczytany
by¢ imoze .na rozprawie gtéwnej. ] )

Art. 77 K P. K zezwala ,,juz w toku dochodzenia powodowi cy-
wilnemu Zzadania zabezpieczenia powoOdztwa, sposobami wskazanemi
w U. P. C, w przedmiocie zabezpieczenia rozstrzyga sad karny, do
ktorego wiasciwosci sprawa inalezy“. Przepis ten wielce jest korzystny
dla strony, dochodzacej swej pretensji w formie powodztwa przy spra-
wie karnej, pozwalajacy na zabeﬂ)ieczenie jej roszczen.

Wreszcie stanowacy wiele udogodnienia dla sedzidw jest art. 365
K P. K, zezwalajgcy w sprawie zawitej na odroczenie wydania sen-
tencji do 3 dni, oraz art. 363 K P. K, dopuszczajacy spisanie sentencji
wyroku przez pr,otoikulanta.

W zwigzku z powyzszem podnie$¢ nalezy, iz K P. K w art. 357
oraz art. 71 Regulaminu zezwalajg ,,na dopuszczenie aplikanta sgdo-
wego do obecnosci przy naradach, o ile ze szczegblnych wzgledoéw
przewodniczacy nie zarzadzi inaczej", przepis ten ma donioste znacze-
nie dla miodych prawnikéw, zezwala im bra¢ udziat chociaz bierny
przy najistotniejszej fazie dziatalnosci sedziowskiej: przy naradzie
I przy wydaniu wyroku.

MIRON CHYCZEWSKF-

Nieletni przestepcy w Czechostowaciji.

Sprawa karalnosci nieletnich przestepcow w Polsce, ktérej je-
den z fragmentow odbit sie gloSnem echem w procesie Studzieniec-
kim, dala asumpt nizej podpisanemu do zaznajomienia si¢ w czasie
pobytu w Pradze*z tern zagadnieniem w Republice Czechostowackiej
wedtug danych, zaczerpnietych w tamtejszem Ministerstwie Spra-
wiedliwaosci. L

W Czechach istniejg dwa zaktady karno - wychowawcze dla
chtopcédw: w Mikutowie na Morawach — obliczony na 150 wycho-
wancoéw i w Koszycach na StowaczyZnie — na 400 wychowancéw.
Oba te zaktady czynig potrzebom zados$¢ i przepetnione ponad nor-
me nie bywaja.

Statuty tych zakladéw sa rézne, — tak naprzykiad zakiad
w Mikutowie przyjmuje tylko nieletnich przestepcow w wieku od
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lat 14 do 21 na mocy jedynie skazujgcych ich wyrokéw sgadowych,
gdy zaktad Koszycki przyjmuje nieletnich od lat 10 do 21 nie tylko
wyrokowanych, ale (podobnie jak i nasz Zaktad Studzieniecki) row-
niez i dzieci w tym wieku o ztych skitonnosciach, oddawane tam
przez rodzicow lub opiekundw, a takze — o ile sg to dzieci pozba-
wione opieki, bezdomne i walesajace sie — przez policje.

W obu tych zaktadach dzieci pobierajg nauke w ramach, odpo-
wiadajgcych mniej wiecej programowi szkoty powszechnej, a poza-
tem ucza sie rolnictwa, ogrodownictwa i rzemiost, w zaleznosci od te-
go, do ktérej z tych specjalnosci dany chtopiec zdradza zamitowanie.
Nie majgcy takich zamitowan chtopcy przechodzg tylko kurs og6ino
ks2tatcacy. Nauka religji jest obowigzujgca. Dla katolikéw, stano-
wigcych gtdwng ze wzgledu na liczebno$¢ grupe wyznaniowa, wy-
ktady religji prowadzi miejscowy ksigdz katecheta, ktory rowniez
w niedziele 1 Swieta odprawia dla wychowancéw zaktadu msze
Swietg.

Wychodzac z zakladu, wychowancy skiadajg egzaminy z po-
bieranych nauk i otrzymujg Swiadectwa szkolne.

W obu zaktadach wychowancow obowigzuje rygor szkolny,
przyczem w Mikutowie kary cielesnej niema. Istnieje ona natomiast
w Koszycach dla wychowancow do lat pietnastu. Kara ta wymie-
rzana by¢ moze tylko w wypadkach wyjatkowych, z wyroku Kie-
rownika Zaktadu i obowigzkowo w obecnosci samego kierownika
lub jego zastepcy, i nieinaczej jak w obecnosci lekarza, ktéry de-
cyduje o mozliwosci wykonania tej kary oraz o ewentualnej koniecz-
noscl i 0 momencie przedterminowego jej przerwania.

W obu wspomnianych zakladach jest staty lekarz, jak réwniez
jest i staty kapelan wyznania rzymsko katolickiego. Duchowni in-
nych wyznan dojezdzaja do obu zaktadow.

Co do sktadu nauczycielskiego, to nalezy zauwazy¢, ze na czele
kazdego z tych zaktadow stoi kierownik - pedagog i jego zastepca,
réwniez pedagog. Do nich nalezg wyktady przedmiotéw ogélno -
ksztatcacych. Kierownik ma zazwyczaj wyzsze wyksztatcenie.
Przedmioty specjalne, jak rolnictwo, ogrodownictwo i rzemiosta sg
wyktadane przez fachowcoéw, majacych ukoriczone $rednie szkoty
zawodowe.

W Koszycach, gdzie Zaktad jest obliczony na wiekszg liczbe
chtopcéw, liczba pedagogow jest wieksza, wynosi bowiem nie dwdch,
jak w Mikutowie, lecz pieciu.

Kierownikiem Zaktadu w Koszycach jest sedzia zawodowy.

Koszycki Zaktad ma jeszcze jedng osobliwos¢, ktérej Mikutdw
nie posiada, a jest nig oddziat dla analfabetéw. Oddziat ten zapetnia-
ja miodociani analfabeci z posréd ludnosci rusinskiej (Ru$ Zakar-
packa) i cyganskie;j.

Z rzemiost sg przedmiotem nauki w obu Zaktadach: szewctwo,
krawiectwo, koszykarstwo, stolarstwo, S$lusarstwo i kowalstwo,
siodlarstwo, introligatorstwo, piekarstwo oraz kucharstwo, przy-
czem wychowancy obu zaktadéw pracujg w kuchni sami, oczywi-
$cie pod kierownictwem kucharza, gotujac obiady i kolacje dla og6tu
wychowancow.

Tu nalezy zaznaczy¢, ze zarbwno w Mikutowie, jak w Koszy-
cach, istniejg witasciwie dwie szkoty: jedna ogolnoksztatcaca, do
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ktorej uczeszczajg wszyscy wychowan CI)(/’ a druga zawodowa, po-
dzielona na poszczegodlne specjalnosci, w ktdrej ksztatca sie ci chtop-
cy, ktérzy do poszczegdlnych zawodoéw majg badz szczegdlne uzdol-
nienie, badZ zamitowanie.

Wychowanie i w Mikutowskim Zaktadzie i w Koszyckim ma
jak juz wspomniatem, kierunek religijny.

Oddziatywanie moralne na chlopcéw istnieje. Nalezy ono
w pierwszym rzedzie do katechetéw oraz do wychowawcow peda-

ogow.

909 Instytucji pilnowaczdéw, rekrutowanych z po$réd wychowaricow,
ktora sie ujemnie zarekomendowata u nas w procesie Studzieniec-
kim, czeskie zaklady karno - wychowawcze nie znaja.

Istniejg tam natomiast dozurcy, ludzie dojrzali, niekarani, o prze-
sztoSci nienagannej i o specjalnem przygotowaniu do petnienia tej
stuzby.

P¥zygotowanie to otrzymujg oni we wzorowo prowadzonej szko-
le dla dozorcow wigziennych.

W niedziele i Swieta, jak rdwniez i przy wszelkich, nadarzaja-
cych sie do tego okazjach, sg dla wychowancow urzadzane pogadan-
ki i odczyty z przezroczami, majace za zadanie ksztatcenie wiedzy
i umoralnianie ich, przyczem jest ktadziony nacisk na zajmujgcg for-
me i tres¢ tych odczytéw i pogadanek.

Wedtug prawodawstwa czeskiego, nieletni przestepcy, skazani
na kare pozbawienia wolnosci na czas nie dtuzszy niz sze$¢ mie-
siecy, kare te odbywajg w wiezieniu, osobno od Erzestepcéw do-
rostych, w specjalnych oddziatach wiezieh przy tych sadach, w kté-
rych zapadty skazujace tych nieletnich wyroki, i kary takie zamia-
nie na osadzenie w zakladzie wychowawczo - poprawczym nie ule-

aja.

: Ja‘Toci'est jeden z powoddw, dla ktérych ucieczki wychowarncow
z zakladow wychowawczo - poprawczych w Czechach sg stosun-
kowo do$¢ rzadkie, aczkolwiek i tam zdarzajg sie sporadycznie wy-
padki takich ucieczek.

Wykroczenia takie sg karane w trybie porzadkowym przez kie-
rownika zakladu wychowawczo - poprawczego.

Kary, z pewnemi zmianami, sg te same, jakie sg stosowane
wzgledem wieznidw w wiezieniach czeskich.

Najtagodniejszg z tych kar jest napomnienie winnego na 0sob-
nosci, nastepna — takiez napomnienie, lecz juz wobec Swiadkow,
a wiec publiczne, — dalszg karg jest wyznaczenie ciezkiej pracy,
— surowszg od poprzedniej — pozbawienie wygod: — a) post o chlu-
bie i wodzie i b) twarde toze, — wreszcie zamkniecie w celi osobnej
oraz najsurowszg — przeniesienie do nizszej grupy karnej.

Zamkniecie w celi ciemnej do nieletnich zastosowania niema,
aczkolwiek jest stosowane do wiezniéw dorostych.

Pewne réznice miedzy porzagdkami w Zaktadach wychowawczo-
poprawczych w Mikutowie i w Koszycach majg przyczyne nie tylko
w réznicach narodowosciowych i kulturalnych, jakie dajg sie zaoo-
serwowac¢ na Morawach i na Stowaczyznie, ale i w pochodzeniu
samych statutow tych zaktadéw, bowiem Mikutowo rzadzi sie sta-
tutem Przedlitawskim - austriackim, gdy Koszyce majg statut we-
gierski.
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Koszt utrzymania chtopca w kazdym z tych zaktaddéw wynosi
dziennie 20 koron czeskich, t. j. okoto 5 ztotych polskich. Z tych
15 koron czeskich ponosi skarb, pozostate pie¢ koron pokrywa sie
z dochodu, jaki daje sprzedaz wyrobdw, wykonywanych przez wy-
Chowancéw w pracowniach i warsztatach zaktadowych, oraz pro-
duktéw rolnych i ogrodniczych.

Produkty rolne i ogrodnicze w Kkalkulacji tej biorg sie w ra-
chube roéwniez i wtedy, gdy sg one obracane na potrzeby zaktadu
w naturze.

We wspomnianych 2C koronach czeskich na wychowanca
mieszczg sie wogble wszystkie kosz4y utrzymania zaktadu, obli-
czone na gtowe, — nie wytgczajgc nawet takich pozycyj, jak koszt
utrzymania i remontu gmachéw zaktadowych. Samo zycie chtopca
— 1. j. jedzenie — wynosi 4 korony na dobe.

Niektore prace chtopcow odznaezajg sie¢ pomystowoscig i pigk-
nem, — dotyczy to zwitaszcza wyrobow stolarskich.

Danych statystycznych co do ilosci skazanych nieletnich dostar-
czono mi jedynie za rok 1922, a wiec z okresu do$¢ odlegtego.

W roku owym skazaty sady czeskie ogdétem 4184 nieletnich
przestepcow — w tern 1654 recydywistow. Z po$rdd tych ostatnich
skazano 1030 za zbrodnie (recydywa przy kradziezy jest przez usta-
wodawstwo karne czeskie kwalifikowana, jako zbrodnia), za wy-
stepki 9 i za wykroczenia 615.

W statystyce tej wykazano nieletnich jedynie w wieku od
lat 12 do 20.

Tyle zebratem danych o wystepnych nieletnich chtopcach.

A nieletnie dziewczeta?

Przestepczyn tej kategorji bywa przecietnie naraz 10 do 12,
a sa lata., kiedy ogo6lna ich liczba spada ponizej dziesieciu, a wiec
do kilku zaledwie.

Wobec tego niema dla nich zaktadu wychowawczo - popraw-
czego. Brak frekwencji.

Dziewczeta te, o ile sg katoliczkami, sg skierowywane na po-
prawe i wyksztatcenie do zakonnic w jednym z czeskich klaszto-
row (miejscowos¢ Pzepa niedaleko Pragi).

Zakonnice, jak mi odwiadczono w czeskiem Ministerstwie Spra-
wiedliwosci, wywigzuja sie z powierzonego im zadania bardzo do-
brze, zar6wno pod wzgledem nauczania, jak i wychowania.

Strone materjalng utrzymania i wychowania tych nielicznych
penitentek przejmuje na siebie klasztor, tak, iz Ska/bu one nie ob-
cigzaja.

Taki byt skromny plon moich viywiadoéw i badan w tej materji
na terenie czeskim.
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OD REDAKCJI

Wobec bedacej w toku opracowania Ustawy o palestrze,
majacej za zadanie zjednoczenie réznych dotychczas orga-
nizacyj adwokatury na terenie Panstwa, oraz wielkiej wagi
tej sprawy zaréwno ze wzgledu na wymiar sprawiedli-
wosci, jak iinteresy sadownikow, otwieramy lamy naszego
pisma dla wszechstronnego omdwienia tego zagadnienia,
chetnie widzgc wtym przedmiocie wymiane zdan, zastrzega-
jac sobie jednak zajecie w przysztosci wtasnego stanowiska-
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Jedna jest rzecz w S$wiecie godna ludzkiej pieczy —
Ludzie o wszystkiem mysla, procz tej jednej rzeczy.
(A. Mickiewicz).

Zyjemy pod znakiem ,unifikacji"; co raz to nowe dziedziny
zycia prawnego wyrywajg sie z pod dziatania prawa zaborczego,
by ulec wptywom wytgcznym prawa polskiego. Ale rzecz dziwna:
nikt jakos$, oprocz wazkiego kota specjalistow - Kodyfikatorow nie
interesuje sie zasadami tego prawa. Omawiane sg czasami szcze-
goty, detale, rzeczy majace znaczenie chwilowe i t. d., ale kwestie
zasadnicze poruszane sg chyba, i to nie nazbyt czesto, dopiero po
wprowadzeniu w zycie nowych ustaw.

Jaskrawym przyktadem mysli wypowiedzianej przed chwila jest
projekt ustawy o Palestrze, ktory jest obecnie w opracowaniu Ko-
misji Kodyfikacyjnej, projekt, ktory ma zadecydowac, jakim powi-
nien by¢ ustréj adwokatury polskiej, ktéra to adwokatura ma w obec-
nie dziatajagcych (juz — polskich) ustawach proceduralnych takie wy
jatkowe znaczenie, a szerokie kota prawnikéw interesujg sie, nie-
stety, tylko kwestja ,,wolnoprzesiedInosci"; kwestja, wprawdzie bar
dzo wazng z punktu widzenia dnia dzisiejszego, ale sub specie dzia-
fania ustawy o palestrze, obliczonej na lat dziesigtki — posiadajgca,
chyba, tylko chwilowe i przypadkowe znaczenie. A tymczasem
zdawatoby sie, nie jest rzeczg obojetng, czy adwokatura, powotana
do wystepowania w sgdzie we wszystkich stadjach procesu, adwo-
katura, posiadajgca pod pewnemi wzgledami monopol obronczy, na-
dal ,ma wstawiac w rachunku kosztow klijentom i koszta listownego
zawiadomienia tych klijentow o stanie sprawy i nawet koszta dopro-
wadzenia przypadkowego znajomego z kawiarni do najblizszej kan-
celarii notariusza" (fakt autentyczny z Sedzig E. z tucka), stowem,
czy nadal bedzie oblicza¢ swoje koszta na modte meklerow gietdo-
wych i komornikéw, czy tez odwrotnie — nalezy wynalez¢ jakis$
sposdb na usuniecie tych wszystkich rzeczy, jako ponizajacych god-
no$¢ adwokata, ktory wszak w Swietle nowych ustaw jest juz istotnie
jednym z najpowazniejszych czynnikéw wymiaru sprawiedliwosci.
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A tymczasem—Ameryka juz dawno odkryta: juz dawno kwestje
te sgq rozstrzygniete i w teorji i w praktyce, tylko, ze o ich rozstrzyg-
nieciu zdotaliSmy do tyta skutecznie zapomnie¢, ze nawet nie sko-
rzystaliSmy z wyjatkowej okazji, ze cztowiek, ktory studjom nad
prawidtowg organizacjg adwokatury poswiecit dwutomowg prace
I z tego tytutu najbardziej moze w Swiecie jest powotany do udziatu
w jej rozstrzygnieciu, ktory szczesliwym zbiegiem okolicznosci jest
obecnie w Polsce (moéwimy, rzecz oczywista, o profesorze Uniwersy-
tetu S, B. w Wilnie p. E. Waskowskim) — dziwnym zndw zbiegiem
okolicznosci nie byt powotany do podkomisji, omawiajgcej organi-
zacje adwokatury.

Nadomiar ztego i praca profesora Waskowskiego (Waskowski —
»Organizacja Adwokaturyllw dwu tomach, wydanie rosyjskie, Pe-
tersburg 1893), ktéra w warunkach normalnych staé¢ by sie mogta
i powinna chlubg naszej nauki, a w chwili obecnej — powinna b\ta
odegrac role decydujaca, zupetnie wyczerpana zostata na rynku ksie-
garskim i jest dzi$ biatym krukiem.

Dla tego tez chcieliby$my dzi$ odkopac pogrzebang przez ,,zwy-
cieski pochdd trosk codziennych" wielka idee i, skoro milczy sam Jej
autor, przypomniec o jej istnieniu og6towi prawnikdéw, co oprécz zna-
czenia teoretycznego mie¢ moze nieposlednie znaczenie i dla biezacej
praktyki ustawodawczej.

Podstawowa myslg prof. Waskowskiego jest, iz osoby, powo-
tane do pomocy stronom w procesie t. j. adwokaci w szerokim zna-
czeniu tego wyrazu wykonujg wasciwie dwojakiego rodzaju zadania:
1) obrone prawng interesow obywatela przed panstwem, wystepu-
jacem w catej swojej mocy fizycznej i moralnej (w procesie karnym),
badZ tez obywatela przed obywatelem, dgzagcym do pogwatcenia jego
praw (w procesie cywilnym); w obu tych wypadkach, jak zobaczy-
my nizej, adwokatura wypetnia funkcje spoteczne, wystepuje, jako
negotorium gestor spoteczenstwa; i 2) zastepstwo tegoz obywatela
w wypetnianiu poszczeg6lnych funkcyj procesualych, co jest rodza-
jem prywatnej postugi, nic wsp6lnego z funkcjami spotecznemi ad-
wokatury nie majacej. Obie te funkcje sg dotyla sprzeczne ze sobg,
ze ich wzajemne potgczenie wywotuje skazenie obu tych funkcyj
nietylko bez pozytku, ale i ze szkoda dla obu. Rola bowiem spo-
teczna obroncy w procesie karnym polega na tern, by nie obiela¢
coute que coute winowajcy. Chociazby on zaptacit jaknajlepiej,
lecz by sile fizycznej i moralnej panstwa, wystepujacej przeciw-
ko jednostce, przeciwstawi¢ site rowna przynajmniej — pod wzgle-
dem fachowosci, ktérej jedynem zadaniem spotecznem jest dopilno-
wac, by niewinny przypadkiem nie zostat skrzywdzony, by wino-
wajca nie ucierpiat ponad swojg wine; zupelnie inng jest rola za-
stepcy strony. Temu chodzi tylko o maximum korzysci dla jego
klijenta — tu wszystkie srodki sg dobre, byle prowadzity do celu;
moze, jak to chwalit sie tern niedawno w prasie pewien znany
obroica, — nauczy¢ klienta, by udawat warjata, moze namawiac
Swiadkéw i t. d. — bedg to wprawdzie naduzycia, ale naduzycia,
wyptywajgce z roli przedstawicielstwa sagdowego.

Podobnie rzecz ma sie i w procesie cywilnym: spoteczenstwu
zalezy na tern, by prawa poszczeg6lnych obywateli nie byty gwat-
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cone przez silniejszego lub sprytniejszego, by taki amator pogwat-
cenia cudzych praw nie miat lekkiego zwyciestwa, ktoreby, rzecz
oczywista, demoralizujgco na niego wptywato, podjudzajac do no-
wych pogwatcen; przeto rola adwokatury w $cistem znaczeniu tego
wyrazu (obrony prawnej), jest i w tym przypadku funkcjg spotecz-
ng; spoteczenstwu chodzi o zwyciestwo stusznosci i do tego celu
prowadzi¢ winien adwokat, jako negotiorum gestor spoteczenstwa,
nie moze wiec on, dziatajagc w tej roli, korzysta¢ z ré6znych ,krucz
kéw prawnych4: bo prowadzi¢ by to musiato do zwyciestwa sprytu
nad stusznoscia; rola najemnika — petnomocnika strony jest tu zu-
petnie inng: — temu chodzi znowu o zwyciestwo jego najemcy.

By nalezycie bronié strony, obrofica powinien posiadac rozlegty
wiedze prawniczg, ogarnia¢ szerokie horyzonty, mie¢ talent kon-
strukcji i posiada¢ wysoko rozwiniete poczucie etyki spotecznej —
praca jego jest to sztuka wyzwolona. Petnomocnik — zastepca
strony jest we wszystkiem przeciwienstwem pierwszego: zamiast
rozlegtej wiedzy — powinien on posiada¢ szereg umiejetnosci tech-
nicznych, zamiast szerokich horyzontéw myslowych — tylko ru-
tyne, zamiast wreszcie zdolno$ci konstrukcyjnej — tylko spryt zy-
ciowy; etyka za$ jego sprowadza¢ sie winna do jednego zadania
negatywnego — nie naduzywania zaufania jego klijenta.

Juz z powyzszego wynika, ze potgczenie w jednej osobie obu
funkcyj adwokatury w szerokiem znaczeniu tego™ wyrazu musi
wptyngc szkodliwie na obie funkcje. Zdolny obrofca prawny —
nigdy nie bedzie sprytnym petnomocnikiem, sprytny petnomocnik
— z reguty bedzie zlym obronca; ze tak jest rzeczywiscie, uczy
nas tego praktyka adwokatury obecnej: szczyty jej, ktore stanety
juz na stopie zupetnej niezaleznosci materjalnej — specjalizujg sie
wedtug upodobania — jeden w obronie sadowej, drugi — w petno-
mocnictwie sgdowem éi nie sgdowem — t. z. adwokaci z praktyka
administracyjng); miodziez i proletarjat adwokacki, zmuszeni do
brania, co sie trafi — obnizajg walory obrofcy prawnego, wyste-
pujac jako petnomocnicy i odwrotnie. | tak trwaé bedzie stale,
dopoki nie potrafimy znale$¢ sposobu podziatu obu tych funkcyj.

Takie stanowisko, ustalone a priori z pewnych przestanek my-
Slowych, znajduje zupetne potwierdzenie w stanie adwokatury wiek-
szosci panstw europejskich, ktdrego przegladu szczegdétowego do-
konywuje profesor Waskowski w pierwszym tomie omawianej pra-
cy; odsyfajac przeto czytelnika do tej pracy, przytoczymy tylko
wslad za prof. Waskowskim zdanie Prischl a o adwokaturze austria-
ckie{ (Prischl ,,Adwokatur und Anvaltschaft® — 1888 — cytujemy
wedtug Waskowskiego, loc. cit. 1. I. str. 302 i 303): ,,obrorica praw-
ny, do ktérego podeszew przyczepiono otowiane ciezarki przedsta-
wicielstwa sagdowego, ktore nie pozwalaja mu, pomimo wszelkich
wysitkdw podnie$¢ sie ku idealnemu Swiatu prawa i ciggng go stale
w kraine niskich, poziomych pozadan, taki obronca prawny, o kto-
rego uczciwos$ci, prawdomoéwnosci i bezinteresownosci — kazdy
ma prawo watpi¢, widzac, ze z poza jego togi adwokackiej wyglada
teka petnomocnika — skazany jest na nieuchronng zagtade4 Do-
damy od siebie, ze taki typ ginie codziennie, bo albo w nim prze-
waza typ adwokata w znaczeniu obroncy i doradcy prawnego,
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a wowczas bedzie on SKazany na zagtade fizyczng (chybaby mial
wyjatkowy talent, albo — byt niezalezny materialnie), bo bedzie
niewygodny dla swoich klijentow, albo tez, co bywa niestety naj-
czesciej — zwyciezy w nim sprytny petnomocnik, a woéwczas z po-
gardag patrze¢ na niego bedg Sad i spoteczenstwo, ale kiijent —
chetnie sie do niego zwr6ci, bo chodzi mu o efekt dorazny. W re-
zultacie, w mysl dziatajacego i tutaj prawa Gracham, ze przy ist-
nieniu w kraju dwu walut gorsza zawsze wyczerpuje lepsza, zamiast
czystych, inteligentnych 1 utalentowanych adwokatéw, zaoanuja
sprytni, obrotni - wscibscy petnomocnicy. Niech kazdy spojrzy
poza siebie i powie, czy dalecy jesteSmy i obecnie od podobnego
stanu.

Dla tego tez jedynym sposobem, by ochroni¢ adwokature od
ostatecznej demoralizacji, a spoteczenistwo od wyzysku rozwiel-
moznionego ,,petnomocnictwa", ktére w togach adwokackich jest
niebezpieczniejszem od pokatnego doradztwa wiascicieli ,,Biur Po-
dan" — jest podziat obu tych funkcyj, tak zasadniczo i praktycznie
od siebie odmiennych, a na ivet — sprzecznych — i utworzenie dwu
instytucyj: adwokatury w znaczeniu doradztwa i obrony prawnej
oraz pelnomocnictwa sgdowego. Zgadzamy sie, ze taki podziat
jest zadaniem bardzo trudnem praktycznie, ale jesli — niema innego
sposobu na podniesienie poziomu adwokatury i utrzymanie w nalezy-
tych karbach petnomocnictwa sgdowego — wszelkie trudnosci tech-
niczne winny by¢ opanowane; zresztg — podziat tych funkcyj nie
jest czem$ niestychanem, a istnieje w dwu najbardziej postepowych
w Europie krajach: Francji i Anglji, a istnienie tego podziatu, nie
wywotujgc zadnych trudnos$ci' praktycznych —  doprowadzito
w praktyce do najwyzszego rozkwitu intelektualnego i etycznego
adwokatury, zwolnionej z wiezéw przedstawicielstwa sgdowego

Rozpatrzmy teraz pokrétce, jak powinna wyglagda¢ organizacja
tych dwu odtamoéw adwokatury w og6lnych bodaj zaiysach.

Bedac instytucjg, utworzong w interesie spotecznym, a od-
miennym od intereséw panstwowych, adwokatura nie powinna zale-
ze¢ od zadnego z organéw panstwowych, a stanowi¢ powinna or-
ganizacje, opartg na zasadach samorzadu, podobng mniej wiecej do
organizacji adwokatury w b. zaborze rosyjskim; z jednym wszakze
wyjatkiem: instancjg kasacyjng winien by¢ jednak najwyzszy organ
sagdowy, a wigc — Najwyzszy Trybunat Administracyjny — dozo-
rujacy praworzadnosci we wszystkich innych organach samorza-
dowych, badz tez — Sad Najwyzszy, jako organ najblizej adwo-
katury i jej zadan zawodowych stojacy; w ten tylko bowiem sposéb
samorzad adwokacki wprowadzony zostanie w zakres innych orga-
noéw prawa publicznego w Panstwie.

Sprébujmy teraz te samg organizacje zastosowa¢ wobec petno-
mocnikdw sgadowych: jak widzieliSmy, instytucja petnomocnikéw
sgdowych nie ma na celu wypetnienia zadnych zadan spotecznych,
a tylko — wykonywanie postug procesualnych stronom — nie ma
wiec zadnej zasady, by utworzy¢ dla przedstawicieli tego zawodu
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samorzad; odwrotnie — stuzac interesom 0sob prywatnych, sprzecz-
nym czestokro¢ z interesami spotecznemi i pgnstwowemi — insty-
tucja petnomocnikéw sgdowych winna by¢ pod Scistym naazorem
Sadu, jako instytucji, przy ktorej pracuje. Nadzorem takim samym,
jaki posiada Sad nad notariuszami i komornikami. Stad widzimy,
jakiem contradictio in adiecto jest potgczenie nadzoru dyscyplinar-
nego nad obydwoma odtamami w szerokiem znaczeniu tego wyrazu.

Honorarium dla adwokata w $cistem znaczeniu tego wyrazu
nie moze by¢ znaczone taksa, albowiem zadna taksa oceni¢ nie po-
trafi ilosci pracy italentu, uzytych przezen dla obrony i skutkow jego
przemowienia na wyrok w poszczegélnej sprawie; stowem taksa —
bedzie obrazg dla pracy twdérczej adwokata; natomiast taksa jest
jedynym prawidtowym sposobem dla wyznaczenia wynagrodzenia
za SciSle okre$lone czynnosci techniczne petnomocnika — jedynym
sposobem dla ochrony nieswiadomosci klijenta przed jego chciwoscig.

Sciste ustalenie kompletu (,,numerus claususl) adwokatéw (we
witasciwem stowa tego znaczeniu) — nie moze by¢ nigdy zastoso-
wane, albowiem skutkowa¢ by ono mogto zamkniecie drogi dla naj-
wiekszych talentéw; taksamo nie jest mozebna lokalizacja adwoka-
tury; rzecz ma sie zgota odmiennie, gdy chodzi o petnomocnikow:
potrzebe pomocy technicznej w procesie fatwo jest zgéry okresli¢
I obliczy¢, przepetnienie zas klasy petnomocnikow ponad rzeczy-
wistg potrzebe-spowodowa¢ musi pauperyzacje, a wiec — demora-
lizacje tego stanu; lokalizacja takich rzemie$lnikow stanu adwokac-
kiego nie moze zaszkodzi¢ ani spoteczenstwu ani stronom, bo prace
jednego — tatwo zastapi¢ pracg drugiego, a utatwi, a nawet — umoz-
liwi sagdowi nadzér dyscyplinarny nad petnomocnikami; gdyby bo-
wiem czynnosci ich byty rozrzucone po calem panstwie, bytyby one
faktycznie wyjete z pod kontroli Sgdu miejsca ich zamieszkania.
| tu widzimy szkodliwo$¢ potgczenia obu grup adwokatury w sze-
rokim znaczeniu ,tego wyrazu w jedng korporacje.

Po tych kilku uwagach o zasadach przysztego usttoju adwo-
katury zrozumiemy, ze walka z ,wolnoprzesiedlnoscia"”, ktéra
w ostatnich czasach ciggle trwa i zaostrzyta sie nawet przez uchwa-
te Walnego Zgromadzenia adwokatury warszawskiej o wprowadze-
niu ,,numerus claususll— trwac bedzie wiecznie ze szkodg dla funk-
cji spotecznej adwokatury, dopdki nie bedg wydzieleni w specjalng
kategorje petnomocnicy sadowi, dla ktorych koniecznym jest nie
tylko ,,numerus claususl, ale i lokalizacja.

Jesli teraz od kwestyj zasadniczych, mniej zaleznych od oko-
licznosci miejsca i czasu przejdziemy do warunkéw obecnych —
znajdziemy w nich szereg nowych argumentéw, przemawiajgcych
za podziatem adwokatury na adwokature wiasciwg i klase petno-
mocnikéw sadowych; rzeczg powszechnie znang jest upadek etyki
w spoteczenstwie wspétczesnem, t. z. ,etyka powojennall — upa-
dek ten odbija sie, rzecz oczywista, i na adwokaturze, dajac sie wy-
czuwac tam szczegOlnie, gdzie jest najwieksze przepetnienie i zwia-
zana z niem pauperyzacja; rzecz oczywista, ze przedstawicielstwo
sgdowe, jako rodzaj ustug osobistych, podobny do agentury han-
dlowej, a nawet — gietdowej, nie moze wogdle sta¢ jako cato$¢ na
bardzo wysokim poziomie etycznym i gdzie, jak gdzie, a w tej
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wiasnie warstwie etyKa musiata najwiecej upas¢; jesli wiec nadal
faczy¢ obie fumccje adwokatury, to w ten sposob przedstawiciel-
stwo sadowe obniza¢ bedzie etyke adwokatury w Scistym znacze-
niu tego wyrazu.

Zresztg kilku typoéw adwokatury nie nalezy obawiac sie i z tego
jewzcze wzgledu, ze mamy i tak az cztery wiasciwie typy adwo-
katury: adwokatéw w S$cistem znaczeniu tego wyrazu, obroAcow
z Dekretu o obroncach, obroncéw z art. 14 i 15 P. W. K P. K
i wreszcie — typ najbardziej szkodliwy, zupetnie niezorganizowany,
przez nikogo nie dozorowany, a Sstanowigcy w petnem znaczeniu
tego wyrazu plage ludnosci — wiascicieli biur podan, ktdrzy niczem
nie sg skrepowani i niczem sie nie krepuja, a ktérzy w sposéb bez-
posredni, badz posredni oddziatywujg na inne warstwy adwokatury.
Chodzi wiec tylko o uporzadkowanie wszystkich tych klas i grup,
odrzucenie materjatu wrecz szkodliwego, a nawet — zbrodniczego,
utworzenie z pozostatego materjatu dwu prawidtowych korporacyj
z wiasciweini prawami i obowigzkami, a przedewszystkiem — ska-
sowanie klasy wiascicieli biur podan przez przetrzebienie ich sktadu
osobistego, a poddanie znacznej mniejszosci, jezeliby znalazta sie
wsrdd nich cze$¢ zdatna do sprawowania funk”yj przedstawicielstwa
sgdowego, egzaminom fachowym i nadzorowi sgdowemu. W ten
sposéb adwokatura prawdziwa oczyszczona wreszcie zostanie od
obcego i wrogiego jej dodatku przedstawicielstwa sgdowego, a lud-
nos¢ — wreszcie zwolniona zostanie od zmory pokatniarstwa quasi
zalegalizowanego w formie biur poaan i hulajagcego dzis bezkarnie
ku krzywdzie ludno$ci, ku utrapieniu sgdownictwa i ku ponizeniu
naszej godnos$ci panstwowej w oczach tej nieszczesnej wyzyskiwa-
nej i oszukiwanej ludnosci.

Ze przytoczona przez nas koncepcja teoretyczna prof. E. Wa-
$kowskiego jest zupetnie mozli va do zastosowania w zyciu praktycz-
nem — dowodzi tego wielowiekowa historja adwokatury w Anglji
i Francji; wprawdzie spotykatem argument o rdznicy w poziomie
kulturalnym Anglji i Francji z jednej strony, a Polski obecnej z dru-
giej, co miatoby, rzekomo, przemawiac przeciwko przeprowadzeniu
w Polsce podziatu funkcyj adwokatury na przedstawicielstwo sgdowe
i obrone prawng, trudno jednak na tyle juz byé pesymista, by przy-
puszczac, ze Srodowisko, w ktérem zaczat powstawac system anglo-
francuski, ktdrego zaczatki dajg sie jeszcze zauwazy¢ w mroku
wczesnego Sredniowiecza, byto wigcej kulturalnem, niz dzisiejsze
spoteczenstwo polskie, a po drugie — mniej kulturalna ludno$é¢ wy-
maga witasnie wiekszej, a nie mniejszej ochrony prawnej, wiekszego,
a mniejszego zaopiekowania sie nig.

A jak wspaniate rezultaty daje zasadniczy podziat fnnkcyj ad-
wokatury w praktyce, mozna widzie¢ z zestawienia rezultatow prak-
tycznych istnienia dwu odrebnych systemow: anglo - francuskiego
i austro - germanskiego, znakomicie ujetych przez przytaczanego
Juz (wedtug prof. Waskowskiego loc. cit. t. | strona 282) Prischl,
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z ktorego cytatg konczymy niniejsze uwagi, stanowigce streszczenie
mysli prof. Waskowskiego: ,,Kiedy umart Erskin — pisze Prischl
— cala Szkocja ptakata nad grobem najwiekszego swojego adwokata
i Smier¢ jego uwazana byta za najwieksza kleske spoteczna... nie-
gingca stawa otacza imiona Borka, Foksa, Szeridana, Lorda Brum®e,
podziw i serdeczne odczucie wspotczesnych i potomkoéw znaleZli
bohaterscy obroncy Ludwika XVI, Malersherbes, de Seze, Fronchet,
a w chwili obecnej (dla Prischl'a — A. B.) Berryer i inni, ale czy
znajdzie sie w ziemi niemieckiej chociazby jeden, czyje imie mogto-
by byé postawione naréwni z przytoczonymi o wszech$wiatowej
stawy imionami? Mamy przed sobg haniebny fakt: naréd, ktéry
stworzyt tak wiele rzeczy wielkich we wszelkich dziedzinach zycia
ludzkiego, ktory wiecej od innych ma prawo szczycic sie, iz we
wsze czasy dagzyt do idealnych celéw ludzkosci i za posrednictwem
swoich najwiekszych ludzi, jak Luter, Goethe, Schiller, Kant, Richard
Wagner — zblizat sie do wykonania tych celéw, celéw ludzkosci —
nie miat dotad ani jednego wielkiego adwokata".

Po przytoczeniu powyzszego ustepu nic nas nie zdziwi, ze
wowczas, gdy jeszcze w wieku XIV adwokatéw we Francji nazy-
wano,, chevaliers de lois“, w Niemczech w tym samym czasie wy-
dawano Swiadectwa, ze ,wyzej wspomniany nie byt urodzony po-
dtym i pogardy godnym rzemiesinikiem, jak to: tkaczem, muzykan-
tem, masarzem, adwokatem i t. d.*

KWARTALNIK

poswiecony medycynie, psychjatrji sgdowej i kryi linologji
pod redakcje prof. GRZYWO- DABROW SKIEGG

Prenumerata roczna — 12 ztotych

Adres Redakcji: Warszawa, Oczki i.

Administracja: Warszawa, Miodowa 14. Tel. 7-35.
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DZIALt PRAWA HANDLOWEGO.

JAN NAMITKIEWICZ.

Konferencja genewska w sprawie
ujednostajnienia prawa wekslowego.

W czasie od 13 maja do 7 czerwca 1930 r. odbywaty sie
w Genewie prace Konferencji miedzynarodowej, dotyczacej ujedno-
stajnienia prawa wekslowego, z udziatem przedstawicieli 32 panstw.
Polska byta reprezentowana na Konferencji przez prof. J. Sutkow-
skiego z Poznania oraz autora tej wzmianki.

W wyniku prac dwadzie$cia kilka panstw podpisato 7. VI. 1930
roku szereg konwencyj, majacych na celu ujednostajnienie przepiséw
prawa wekslowego oraz norm, $cisle z tg sprawg zwigzanych (Anglja
I Stany Zjedn. Am. Poin. do gtéwnej Konwencji nie przystgpity).

Wchodzi tu w gre przedewszystkiem Konwencja, zwana Con-
yention portant loi uniforme sur les lettres de change et billets
a ordre (Conyention prowiding uniform regulations for bills of
exchange and promissory notes), mocg ktérej podpisujace ja panstwa
zobowiazujg sie do wprowadzenia na swych obszarach Ustawy jed-
nostajnej wekslowej (Zatacznik | do Konwencji) badz w brzmieniu
dostownem, badz w jezyku narodowym, — przyczem panstwa te
beda mogty wprowadzi¢ do tej Usiawy zmiany, przewidziane przez
rezerwaty, wyszczeg6lnione w osobnym zalgczniku do Konwencji
(Zatgcznik I1). Précz tej gtownej Konwencji, opracowana zostata
Konwencja, przeznaczona do uregulowania pewnych kolizyj ustaw
w materji wekslowej, zwana Conyention destinee a régler certains
conflits de lois en matiere de lettres de change et de billets a ordre
(Conyention tor the settlemeni of certain conflicts ot laws in con-
nection with Dills of exchange and promissory notes), wreszcie, —
Konwencja w sprawach optat stemplowych od weksli, zwana Con-
yention relatiye en droit de timbre en matiere de lettres de change
et de billets a ordre.

Konwencja, zawierajgca Ustawe jednostajng wekslowg jest
oczywiscie najwazniejszg. Konczy ona sobg szereg zmudnych prac
oraz zamierzen w materji ujednostajnienia prawa o wekslu.* Jeszcze
w potowie 18 stulecia stynny autor dzieta ,,Elementa juris camb:alis*
(1742 r) wypowiada te ,reguta m“: ,mores et praecepta com-
bialia omnibus gentibus imperiisgue communia praecipuum sunt juris
cambialis fundamentum, adeogue et omnia justa sunt quae ex istis
praeceptis uniyersalibus justa ratiocinatione eliciuntur”. Po Heinec-
ciuszu, ktorego dzieto, jak wiadomo, i w Polsce odgrywato role
b. powazng (byto ono od czas6w konstytucji sejmowej z r. 1775
Zzrodtem positkowem dla prawa wekslowego polskiego, — ,,j u s
subsidija rium*®), szereg uczonych w Niemczech, w Austrji,
Anglji i Francji debatuje nad ujednostajnieniem prawa o wekslu.

W r. 1863 National Association for the promotion of social
science na swej sesji w Gundawie w3'powiedziato Zyczenie zwotania
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konferencji miedzynarodowej dla ujednostajnienia prawa wekslo-
wego; sprawa byta badana przez Societe de legislation comparee
w 1869 r., poczem od 1873 r. przez Association for the reform and
codification of the law of nations, ktére w r. 1878 przyjeto 27 rezo-
lucyj, znanych pod nazwg ,prawidet biemenskich,
Na podstawie tych prac Instytut prawa miedzynarodowego opraco-
wat od 1882 do 1885 r. projekt w 106 artykutach. Sprawe badano
na kongresach w Antwerpji w 1885 r., w Brukselli w 1888 r. i w Pa-
ryzu w 1889 r., wreszcie na kongresie miedzynarodowym prawa po-
rownawczego w Paryzu w 1900 r. Na podstawie prac Feliksa Meyera
w Niemczech i kongresu w Medjolanie z 1906 r., rzg~y W1toch i Nie-
miec zaproponowaty Holandji zwotanie konferencji dyplomatyczne;j.
Dwie konferencje w Hadze w 1910 i 1912 roku wypracowaty projekt
ustawy jednostajnej wekslowej oraz ,rezolucje w materji
prawa czekowego, Konwencje haskie nie zostaty ratyfikowane, sta-
neta temu gtownie na przeszkodzie wojna Swiatowa. Dzieki L'dze
Narodoéw sprawa ta po wojnie nie zostata zaniedbana i w r. 19-1
Komitet Ekonomiczny Ligi Narodéw rozestat kwestjonarjusz do roz-
nych rzadéw, a w 1922 r, czterech uczonych (Jitta z Hagi, Lyon-Caen
z Paryza, sir Mackenzie Chalmers z Londynu i Franz Klein z Wied-
nia) opracowato wnioski, oparte na odpowiedziach na kwestionar-
iusz. Whniosek gtéwny opiewat, iz mozliwem jest ujednostajnienie
prawodawstw t. zw. kontynentalnych, obejmujacych zarowno Euro-
pe, jak i Ameryke potudniows, a wiec z wytaczeniem prawodawstwa
Anglji i Ameryki Pdinocnej. Na posiedzeniu lzby Handlowej Mie-
dzynarodowej w 1925 r. wypowiedziano zyczenie, aby Liga Narodow
zwotata ostateczng konferencje dla zakonczenia sprawy ujednostaj-
nienia prawa wekslowego. Skutkiem tego Liga Narodow wylonita
komitet ekspertow wprzod technicznych (1926 r.), a nastepnie
prawniczych (1927 i 1928), ktorzy, uwzgledniwszy caty istniejacy
materjat, ztozyli wypracowany projekt Lidze Narodow. Na tle
wilasnie tego projektu, a przy specjalnem uwzglednieniu projektu
haskiego z 1912 r., ustalono wreszcie w Genewie brzmienie Jstawy
jednostajnej Wekslowej ) . )

Jak”z powyzszego wynika, kwestja, od dwuch prawie stuleci
debatowana przez ekonomistow, bankieréw, prawnikc’)w, rozmaite
kongresy i konferencje, znalazta wreszcie rozstrzygniecie w r. 1930.
Wejscie jednak w zycie Konwencji, obejmujacej Ustawe jednostajna,
zostato uzaleznione od pewnych warunkow, o ktorych w Konwencji
tej jest mowa. Musi ona byc ratyflkowanq lub musi przystgpienie
do niej zgtosi¢ conajmniej 7-miu cztonkow Ligi Narodow (lub pan-
stwa, do niej nienalezace), a wsrod tych cztonkow ng trzech
cz%onkow majacych state miejsce w Kadzie 1 Igi. Chodzi tu, oczy-
wiscie, o to, zeby panstwa o duzem znaczeniu gospodarczem kon-
wencje istotnie podpisaty. Pozatem konwencja moze byC wypowie-
dziana dopiero po uptywie dwuch lat od jej wejsScia w zycie: wszak-
ze, w wypadkach nagtych, a wyjatkowych, wypowiedzenie moze
byé dokonane nawet przed uptywem tego czasokresu; ocena nagtosci
pozostawiona jest kazdej strony umawiajacej sie, a dokonywujacej
wypowiedzenia, — j&K to zaznaczono w sprawozdaniu komitetu
redakcyjnego, przyjetem na konferencji w dniu 5 czerwca 1930 r.
(jednym z 5-ciu cztonkdw Komitetu byt delegat Polski, Prof. Su-
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kowski). Wreszcie kazde panstwo, ktére na swym obszarze wpro-
wadzito Konwencje, ma prawo z uptywem lat czterech od wejscia
Konwencji w zycie zada¢ rewizji pewnych lut wszystkich jej prze-
piséw; jezeli w ciggu roku 6 innych panstw poprze ten wniosek,
I iga Narodéw zwota odpowiednig konferencje.

Nas interesuje przedewszystkiem Ustawa jednostajna wekslowa,
a W szczegOlnosci te zmiany, ktére wprowadza ona do obowigzu-
jacego obecnie polskiego prawa wekslowego. (Polska przez podpi-
sanie Konwencji zobowigzata sie, zgodnie z jej art. 4, zaratyfikowaé
jg i dokumenty ratyfikacji ztozy¢ w Sekretarjacie Ligi Narodow
przed 1-szym wrzesnia 1932 r.). Ot6z odrazu trzeba powiedziec,
ze zmiany te sg bardzo nieznaczne. Istotnie, z poréwnania Ustawy
jednostajnej z 7 czerwca 1930 r. z projektem haskim z r. 1912 —
na ktérym polskie prawo wekslowe jest oparte, — okazuje sie, ze
tylko w niektérych szczego6tach zmieniono, moze udoskonalono pro-
jekt haski, gtéwnych jednak jego fundamentéw — nie naruszono.
Pozatem, naiezy wzigC pod uwage, iz Zatgcznik 1l do Konwenciji,
zawierajagcy t. zw. rezerwaty, pozwala — w niektorych
wypadkach — na odchylenie sie od norm Ustawy jednostajnej.

Nie miejsce tutaj na szczeg6towe omOlwienie zmian, wprowa-
dzonych przez Konwencje genewska do projektu haskiego, a przez
to samo 1 do polskiej ustawy wekslowej. Wskazaé tu mozemy na
najwazniejsze zmiany.

1) W materji odsetek, wedlug art. 5 ust. 2 ustawy polskiej
(U. P.), w braku okreslenia stopy procentowej stosuje sie procent
prawny. Ustawa jednostajna (U. J.) stanowi, iz stopa procentowa
powinna byé okreslona w wekslu, zas w braku jej okre$lenia, za-
strzezenie uwaza sie¢ za nienapisane. Zmiane te nalezy wytluma-
czy¢ trudnoSciami co do porozumienia si¢ w materji stopy procen-
towej, ktorg ustawa powinnaby ustanewic przez wyktadnie domnie-
manej woli stron w przypadku, gdy w wekslu o tej stopie niema
wzmianki.

2) Art. 11, art. 3 U. P. stanowi, iz indos na okaziciela jest nie-
wazny, natomiast wedtug art. 12 U. J. indos na okaziciela ma zna-
czenie indosu in blanco. Zmiana ta jest wywotana checig
nadania w sposob mozliwie szeroki skutkow zastrzezeniom, zawar-
tym w wekslu, oraz tern, iz w istocie weksel przez indos blankowy
obiega tak prawie, jakby byt tytutem na okaziciela.

3) Art. 16 U. P., méwiac o zarzutach z wekslu, stanowi, iz dtuz-
nik nie moze zastaniaé sie przeciwko posiadaczowi wekslu zarzu-
tami, opartymi na swych osobistych stosunkach z wystawcag lub
posiadaczami poprzednimi, ,,chyba, ze przeniesienie wekslu nastg-
pito wskutek porozumienia na szkode dtuznika". To ostatnie zdanie-
(wziete w cudzystow) brzmi w art. 17 U. J. jak nastepuje: ,chyba,
ze posiadacz, nabywajac weksel, dziatal Swiadomie na niekorzys¢
dtuznika". Formuta haska i U. P. — moéwigca o porozumieniu na
szkode dtuznika — wydawata sie wprzod zbyt ciasng komitetowi
ekspertdw prawniczych, ktorzy w swym projekcie zastapili ja
przez formute nastepujgca: ,,chyba ze posiadacz nabyt weksel
w ztej wierze". Jednak ta ostatnia formuta wydata sie zbyt sze-
rokg konferencji, ktora przyjeta formute kompromisowa, chcac przez
nig wyrazic, iz nie wystarcza, by posiadacz wiedziat o zarzutach,
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lecz potrzeba jeszcze, by, nabywajgc weksel, réwniez dziatat Swia-
domie na niekorzys¢ dtuznika. Okolicznos$ci faktyczne, podpadajgce
pod te formute (exceptio doli generalis) pozostawione sg ocenie sg-
déw (ob. sprawozdanie komitetu redakcyjnego pod art. 18 U. J.).

4) U. P. w art. 22 przepisuje, iz weksel ptatny w pewien czas
po okazaniu powinien by¢ przedstawiony do przyjecia w przeciagu
6 miesiecy. Art. 23 U. J. czasokres 6-miesiecy przedtuzyt do roku

ednego.

) SC)’ Art. 33 U. P., odpowiadajacy takiemuz art. projektu haskiego,
przewiduje, iz weksel za okazaniem jest ptatny przy przedstawieniu,
Iz powinien by¢ przedstawiony do zaptaty w ciggu 6 miesiecy od
dnia wystawienia, iz, wreszcie, wystawca moze ter okres przedtu-
zy¢ lub skroci¢, za$ indosanci — jedynie skrécic.

Art. 34 U. J. przedtuzyt okres 6-miesieczn? do roku, a pozatem
dodat przepis, iz wystawca moze przepisa¢, ze weksel piatny za
okazaniem nie powinien byC przedstawiony do zaptaty przed termi-
nem oznaczonym; w tym przypadku czasokres do przedstawienia
biegnie od tego terminu. Celem tego dodatku byto rozstrzygniecie
watpliwosci co do dwu kwestyj: :E? czy moze mie¢ skutki prawne
zakaz przedstawienia wekslu przed okreslonym terminem, oraz b)
w przypadku twierdzagcym, — w jaki sposéb liczy¢ nalezy okres do
przedstawienia.

6) W materji poreki wekslowej (aval) U. J. wprowadzita szereg
przepisow, ktérych nie zna ani projekt haski ani U. P. Przedewszyst-
kiem w celach praktycznych, i przez analogje do istniejgcej zasady,
iz przyjecie moze réwniez by¢ ograniczone przez trasata do czesci
sumy weksiowej, — dozwolono zabezpiecza¢ poreka nie tyiko ca-
tos¢, lecz i czesé sumy wekslowej (art. 30 U. J. — art. 29 ust. 1
U. P.). Nastepnie, dozwolono réwniez poreczycielowi (procz wy-
stawcy i indosanta) na umieszczenie klauzuli, zwalniajacej od pro-
testu (art. 46 U J. — art. 45 U. P.), oraz na wskazanie osoby przyj-
mujacego lub ptacgcego weksel w potrzebie (art. 55 U. J. — art.
54 U. P.). Wreszcie sprecyzowano, iz posiadacz odpisu wekslu
moze wykonywac regres nie tylko przeciw indosantom odpisu, lecz
réwniez i poreczycielom — dopiero po stwierdzeniu niewydania ory-
ginatu przez protest (art. 68, ust. 2 U. J. — art. 67, ust. 2 U. P.).

7) Ani U. J., ani rezerwaty nie wspominajg nic o wekslach
ptatnych na targach, jak to przewiduje U. P. w art. 32 (projekt kon-
wencji haskiej z 1912 r. przewidywat w rezerwatach, art. 6, wysta-
wianie weksli ptatnych na jarmarkach).

8) Materje przyjecia przez wyreczenie uregulowata U. J. w art.
56 w sposOb odmienny, niz to uczynit art, 55 U. P. Mianowicie,
U. J. stanowi, iz, jesli wskazano na wekslu osobe, majacg weksel
Erzyjqc lub zap’racw W potrzebie w miejscu ptatnosci, posiadacz

edzie mogt przed ptatnoscig rozpoczaé regres przeciwko wskazu-
jacemu te osobe i jego nastepcom dopiero wtedy, gdy weksel przed-
stawH osobie wskazanej i dokonat protestu na stwierdzenie odmowy
przyjecia; w innych przypadkach posiadacz moze si¢ nie zgodzie
na przyjecie wyreczne; jesli jednak sig zgodzi, traci regres przed
ptatnoscig przeciwko temu, za kogo przyjecie byto zaofiarowane
oraz przeciwko jego nastepcom. U. P. w art. 55 stanowi natomiast,
iz posiadacz moze sie nie zgodzi¢ na przyjecie przez wyreczenie,
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chociazby ono byto zaofiarowane przez osobe, wskazang do przy-
jecia lub zaptaty w potrzebie; jesli jednak sie zgodzi na przyjecie
wyreczne, traci regres przed ptatnoscig wekslu przeciw swoim po-
przednikom. U. J. pragneta przez wskazang redakcje powréci¢ do
zasad, przyjetych w Hadze w r. 1910.

z powyzszego sumarycznego zestawienia zmian, wprowadzo-
nych przez Ustawe Jednostajng, opracowang na Genewsklej Kon-
ferencji w r. 1930 — w pordéwnaniu do projektu haskiego z r. 1912,
a wiec i ustawy wekslowej polskiej, — wynika, iz zmiany te nie sg
istotne i ze wprowadzone by¢ moga do polskiej ustawy bez zadnej
obawy, izby wprowadzity co$ naprawde nowego do naszego obrotu
wekslowego.

Précz konwencji, obejmujacej Ustawe Jednostajng i rezerwaty,
jak wskazano wyzej, wypracowane zostaty na konferencji genew-
skiej jeszcze: Konwencja w maierji kolizji ustaw oraz Konwencja
w sprawie optat stemplowych. Ta ostatnia stanowi, iz strony uma-
wiajace sie zgadzajg sie na zmiany ich ustawodawstw w tym Kkie-
runku, by uniezalezni¢ od przestrzegania przepisow stemplowych
waznos¢ zobowigzan w materji weksli trasowanych i prostych oraz
skutkow z nich ptynacych; wszelako przed uiszczeniem optat wy -
konanie tych praw moze by¢ zawieszone. Nalezy zauwazy¢, iz
wedtug prawodawstwa wioskiego i angielskiego wazno$¢ zobowig-
zan wekslowych jest dotad uzalezniona od uiszczenia optat stem
ptowych: Konwencja ta zostata podpisana pizez Anglje. Kon-
wencja w materji kolizji ustaw podaje zasady do rozstrzygniecia
watpliwosci w materji: niezdolnosci zobowigzanego wekslowo, for-
my zobowigzan wekslowych, ich skutkéw, okresow wykonania re-
gresu, czeSciowego przyjecia i zaptaty, formy i okreséw protestu,
utraty i kr?dziezy wekslu.

Prace nad ujednostajnieniem prawa czekowego majg sie odby¢
rowniez w Genewie, w styczniu 1931 r.

ORZECZNICTWO

(Tezy opracowane przez Biuro Orzecznictwa S. N.)

WEKSLOWE MORATORIUM.

Art. 184 K- H. i Dekret z 24 grudnia 1918 r. w przedmiocie terminéw
Wekslov)vych w okregu Sadu apelacyjnego warszawskiego (Dz. Pr.N. 21
poz. 72).

Moratorium wekslowe, wprowadzone przez dekret z 24 grudnia 1918 r.
(poz. 72) i nastepnie przedtuzane przez rozporzadzenia Rady Ministréw, ustano-
wione byto dla wierzycieli, nie dla dtuznikéw, niema wiec podstawy do uznania,
iz w czasie trwania tego moratoryim nie dziatat przepis art 184 K. H.

N. I. C. 1355/29 r z dnia 7. Hll. 1930 r.

UPADLOSC — PODZIAL FUNDUSZOW MASY.

Art. 558 K. H. i 1218 U. P. C.

Spo6r co do przywileju, stuzacego wierzytelno$ci, przyjetej do stanu bier-
nego upadtos$ci, nie moze by¢ zgtoszony dopiero w trybie art. 1218 U. P. C. przy
podziale funduszéw masy, lecz musi by¢é wytoczony uprzednio badz w drodze
skargi incydentalnej na decyzje sedziego komisarza, badZ w drodze powddztwa.

N. I. C. 1716/29. z dnia 30. IV. 1930 r.
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UPADLOSCI PODNIESIENIE — A PRAWA SYNDYKA,

Art. 525 K. H.

Wskutek zawarcia przez upadtego z wierzycielami uktadu i po iego za-
twierdzeniu przez Sad, Istnienie masy upadtoSci zostaje przeiwagne, a upadty
odzyskuje prawo rozporzadzania swoim majatkiem, wobec czego syndyk nie
jest uprawniony do podejmowania czynnosci, zmierzajagcych do wiaczenia do
masy majatkowe] upadtego jakiegokolwiek majatku, jako nalezacego do b. upa-
dtego, gdyz o prawa swoje, o ile bytyby naruszone, moze upomnie¢ sie tylko
b. upadty, wzglednie jego wierzyciele, w granicach, zakreslonych ustawa.

TYTUL NA OKAZICIELA — WADA UKRYTA.

Art. 1641 K. C. i art. 5 ustawy z 26 lipca 1919 r. o utraconych tytu-

tach na okaziciela (Dz. Ustm1919 r. N- 67 poz. 406).

Zapadniecie i ogtoszenie decyzji sgdowej, wzbraniajgcej wyptat z tytutu
na okaziciela oraz dokonywania z nim tranzakcji, czyni ten tytut niezdatnym
do wtasciwego uzytku, a przeto nadaje mu pietno wady ukrytej, skutkujacej dla
sprzedawcy nastgpienie odpowiedzialnosci z mocy art. 1641 K

N. I. C. 89/30. z dnia 16. V. 1920 r.

PELNOMOCNICTWO — DO INKASA.

Artm1992 K. C.

Przy zleceniu petnomocnikowi, bedgcemu instytucjag bankowg, wydania to-
waru trzeciemu pod wyraznym warunkiem jednoczesnego zainkasowania ceny,
wzglednie stwierdzenia jej uiszczenia, stuzy mocodawcy uprawnienie do bezpo-
Sredniej akcji przeciwko petnomocnikowi w razie niewykonania zlecenia co do

zainkasowania.
N I. C. 1592/29. z dnia 10. VI. 1930 r

TYTUL NA OKAZICIELA — KUPNO NA SPRZEDAZY PUBLICZNEJ.

Art. 2280 K- C. i art. 5. ustawy z 26 lipca 1919 r. o utraconych tytu-

tach na okaziciela (Dz. Ust. z 1919 r. N. 67, poz. 406).

Z mocy art 5 ustawy o utraconych tytutach na okaziciela nie jest dopusz-
czalne powotywanie sie przeciwko pierwotnemu wtiascicielowi, dochodzacemu
utraconego tytutu na okaziciela, na okoliczno$¢, iz nabycie, dokonane po uptywie
terminu, przewidzianego w powyzszym przepisie, nastgpito w warunkach, wy-
maganych przez art 2280 K. C.

N. I. C. 89/30. z dnia 16. V. 1930 r.

WEKSLOWEGO ROSZCZENIA PRZEDAWNIENIE

Art. 83, 85 Ust. Weksl. 1902 r., art. 707. U. P. C.
Termin przedawnienia roszczenia wekslowego przeciwko wystawcy wekslu
wtasnego winien by¢é okre$lany stosownie do przepiséw, obowigzujgcych
w miejscu, gdzie weksel byt wystawiony, nie za$ wedtug przepiséw Mmiejsca

jego Rliatnosc
1494/29 r. z dnia 28. 1. 1930 r.

TYTULY NA OKAZICIELA — DOWOD Z KSIAG HANDLOWYCH.
Ustawa z 26 lipca 1919 r. o utraconyOh tytutach na okaziciela (Dz

Ust. z 1919 rmN. 67, poz. 406) i art. 2279 K. C.

Przy dochodzeniu utraconych tytutéw na okaziciela w zakresie, przewi-
dzianym przez ustawe z dn. 26. VII. 1919 (D. U. p. 406), jest dla ustalenia oko-
licznoSci poprzedniego posiadania przez powoda oraz niewtasciwego wyzucia
dopuszczony wszelki dowod, zatem tez z ksigg handlowych powoda.

N. I. C. 147/30. z dnia 26. V. 1930 r.

KOSZTY SADOWE — OD UPADLEGO.

Art. 57 przepiséw tymczas. o kosztach sgdowych (Dz. Ust. z 1928
N. 54 poz. 520).
Art. 57 p. t. o koszt. sad. obowigzuje zarzad upaditosci do wstrzymania sie,
az dolczasu uiszczenia przez upaditego optaty sgdowej, z wydaniem mu tego*
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majatku, ktéry znajduje sie w rozporzadzeniu zarzadu upadtosci, natomiast wcale
nie upowaznia windykowania rzekomo nalezagcego do upadtego majatku, Kktdry
pozostaje w posiadaniu innej osoby lub zdeponowany jest jako fundusz innej
osoby.

N. I C. 1780/29 r. z dnia 14. IIl. 1930 r.

Nowelizacja art. 10 K, H. we Francji

We Francji na mocy ustawy z 15. I. 1930 r. art. 10 kodeksu Handlowego
otrzymat nastepujace brzmienie:

»Art. 10 — Dziennik, inwentarz i ksiega do kopiowania listbw bedg prowa-
dzone kolejg dat, bez pustych miejsc i przerw oraz bez przenoszen na brzegi".

W ten sposob kupiectwo francuskie zostato zwolnione od obowigzku przed-
stawiania sadowi ksigg rok rocznie (dla uzyskania zaznaczenia i po$wiadczenia —
le paraphc et le visa). Nowela ta usankcjonowata stan istniejacy we Francji,
gdyz faktycznie prawie nikt dawnego przepisu art. 10 K. H. nie zachowywat.
. Oczywiscie—obowigzek, wynikajacy z art. 11 K. H., liczbowania, zaznaczania
| poswiadczania ksigg handlowych przed ich rozpoczeciem, w dalszym ciagu
zostaje we Francji utrzymany.

Orzecznictwa Sadu Kasacyjnego we Francji

art. 20C4 K. C.
Kupiec, ktéry nagle przerywa funkcje swego jeneralnego ajenta i repre-
zentanta bez zadnych podstaw w tej mierze i wyrzadza mu tern nagtern zerwa-
niem stosunk6éw szkode, winien go odszkodowac.

Sadu Kasac. Franc. (Chambre des Reguetes) 4. VI. 1930. D. H. 1930 362.

art 631 K. H.

Skoro spor powstaje miedzy stronami, z ktérych tylko jedna jest handlu-
jacym, lub z powodu czynnosci, ktora jest handlowa tylko dla jednej ze stron,
strona, ktora nie jest handlujagcym lub ktoéra ne dokonata czynnosci handlowej,
nie traci prawa wystgpienia jako powo6d przed wiasciwym sadem cywilnym
i moze wedlug swego wyboru pozwaé strone przeciwng badz przed ten sad,
badz pneed sad handlowy.

Sad Kasac. Franc. (Chambre Civile) 6. V. 1930 r. D. H. 1930. 363.

St St

Odpowiedzi od Redakcji

PRZYBLAKANIE SIE PSA. Odpowiedzialno$¢ z p. 2 cz. | art. 571 K. K.
uwarunkowana jest najwyrazniej przybtgkaniem sie ,bydlecia", niewiadomo
do kogo nalezacego, przez przytaczenie sie ao stada winowajcy lub znalezienia
si¢ na jego ziemi. Samo powyzsze brzmienie art. 571 w dostatecznej mierze
Swiadczy o tem, ze rzecz chodzi o bydto rolnicze, nie zas kazcie zwierze.
Pod tym Wzgledem rosyjska terminologia oryginatu (,,prlgulnyj skot") nie pozo-
stawia zadnych watpliwosci, ktére narodzity sie dopiero na gruncie polskiego
przektadu. Tak wiec o odpowiedzialno$ci za niezawiadomienie policji o przy-
btagkanym psie mowy byé nie moze. Zamieszczenie w piSmie odpowiedniego
ogtoszenia — to jedyne wyjscie z przymusowego potozenia. Zresztg nawet
i w razie przybtgkania sie ,bydta" ogtoszenie takie znosi odpowiedzialnos¢, jak
o tem Swiadczg motywy prawodawcze do art. 571 K. K., zamieszczone u Tagan-
cewa (wydanie 1904 r., str. 815).
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ODROCZENIE | PRZERWA WYKONANIA KARY. Art. 536 — 543 K. P. K,
traktujgce o odroczeniu i przerwie wykonania kary, rozmaicie normujg czaso-
kresy, na ktére wykonanie kary moze by¢ odroczone lub przerwane, w za-
leznosci od rodzaju przyczyn, wywotujgcych potrzebe wstrzymania wykonania
wyroku. Art. 536 — 539 moéwig o odroczeniu wykonania Kkary, przyczem
modmiennie traktuja kare $mierci i kare pozbawienia wolnosci oraz odrozniaja
obtozng (ciezka) chorobe fizyczng i chorobe umystowg od ,,zbyt ciezkich" skutkéw
natychmiastowego wykonania kary, pozbawienia wolnosci. Oba rodzaje choroby
pociagaja za soba ustawowe odroczenie wykonania kary ($mierci i pozbawienia
wolnosci) do czasu wyzdrowienia (art. 536 i 538). Natomiast
ucigzliwo$¢ skutkdw natychmiastowego pozbawienia wolnosci daje jedynie
mozno$¢ skazanemu do zgtoszenia prosby o odroczenie wykonania kary na czas
do jednego roku (art. 539), przyczem prosbha ta powinna by¢ skierowana:
do prokuratora okregowego lub do sgadu grodzkiego, jesli chodzi o odroczenie
na trzy miesigce (88 1i 2 art. 542); do prokuratora apelacyjnego — jesli chjdzi
0 6 miesigczne odroczenie; wreszcie do M-ra Spraw., je$li skazany wnosi
0 odroczenie kary, wyrzeczonej przez Sad Grodzki, ponad trzy miesigce lub
o odroczenie wykonania jakiegokolwiek wyroku na czas ponad 6 miesiecy (8 3
art. 542). Pozatem art. 537 ustawowo rozwigzuje kwestje wykonania kary $mierci
na kobietach brzemiennych, odraczajac jg do uptywu 3 miesiecy po rozwigzaniu
o ile dziecko pozostaje przy zyciu.

Co sie tyczy przer wy w wykonaniu kary pozbawienia wolnosci, to dla
zarzadzenia jej konieczne sg trzy warunki: 1) odno$na prosha wieznia, 2) zly
stan zdrowia skazanego tub ,powazne" wzgledy materialne lut rodzinne, 3) po-
siadanie przez skazanego statlego miejsca zamieszkania i okre$lonego Zrédta do-
chodu (§ 1 art. 540). Przerwa nie moze trwac¢ ponad rok, udzielenie za$ jej na-
lezy do wiasciwosci prokuratora okregowego, prokuratora apelacyjnego, sedziego
grodzkiego i M-ra Spraw, (jak wyzej). Z zestawienia powyzszych przepisow
jak najoczywisciej wynika, ze w materji czasokresOw odroczenia i przerwy
kary prokuratorzy, sedziowie grodzcy i Minister Spraw, majg gtos decydujacy
tylko w wypadkach, przewidzianych w art. 539 i 540; natomiast w wypadkach,
wymienionych w art. 536, 537 i 538 okresy te normuje sam kodeks, ingerencja
za$ ze strony prokuratora lub sadu grodzkiego moze polegaé jedynie na kontroli
stanu zdrowia osoby skazanej za posrednictwem wiadz policyjnych i lekarzy
sagdowych. Mimochodem podkresli¢ nalezy, ze przepis art. 538 moze by¢ sto-
sowany tylko wzgledem oskarzonego, pozosta{'qcego na wolnosci, jezeli bowiem
oskarzony juz byt uprzednio uwieziony i moégt przebywa¢ w wiezieniu, to poto-
zenie sie nie zmienito przez to, ze wyrok sie uprawomocnit i ze dany osobnik
zostat przeniesiony z kategorii wiezniéw $ledczych do wiezniow karnych.

W tym przypadku moze by¢ tylko mowa o umieszczeniu wieznia w szpi-
talu wieziennym w celu leczenia, ewentualnie ¢ przerwie w wykonaniu kary
w mys$l art. 540 (motywy prawodawcze do art. 551 projektu Kom. Kod., czyli do

obecnego art. 538 K. P. K)).

LAGODZENIE KARY W SPRAWACH Z UST. O POD. PRZEM., O POD.
DOCH. I IN. Przepis art. 1-a K. K. o tem, iz cz | K. K ma zastosowanie réwniez
do przestepstw, przewidzianych w ustawach specjalnych, nie moze by¢ uwazany
za absolutny nakaz, bezwzglednie obowigzujacy, poniewaz lex specjalis derogat
generali, prawodawstwo polskie za$ zawiera wiele ustaw, w ktérych wyraznie
zaznaczono niemozno$¢ stosowania np. art. 51 K. K. (art. 6 U. K. S.), art 53-a
K K. (art. 31 U. K S)), art. 53 K. K. (ust. o sad. dor.), art. 49 K K. (art. 8
U. K. S,, ust. o sad. dor.), lub w ktérych nemczno$¢ stosowania art. 53-a K. K.
wyptywa z istoty przestepstwa, jak to wyjasnit S. N. w orz. Nr. 115/26 odno$nie
ust. o pod. przem., co ma zastosowanie i do ustawy o pod. doch., poniewaz
w obu tych ustawach kara grzywny posiada jednakowy charakter ryczattowego
odszkodowania Skarbu Panstwa. Taki sam charakter ryczattowego odszko-
dowania Skarbu w bardzo wielu sprawach z U. K. S. (art. 45, 46, 47 55
57 — 59, 61, 63 — 66, 68, 70, 71, 73, 80 — 86, 98 — 102, 105 — 109, 112, 114, 116*
119. 122, 124 — 126, 129) wynika dodatkowo z przepiséw pp. 2 i 3 art. 231 i art’
232 U. K. S. We wszystkich tych wypadkach, kiedy ustawa operuje wielo-
krotnoscig przy sankcji karnej, nawet art. 53 K. K. ma ograniczone zastosowanie,
dla braku bowiem w tych ustawach (U. K. S,, ust o pod. przem., ust. o pod. doch.)
zasadniczego minimum danego rodzaju kary (grzywny), grzywna ta nie moze by¢
zmniejszona na mocy p. 2 art. 53 K. K. ponad minimalng wielokrotno$¢, wskazang
w danym przepisie ustawy, wobec czego przy wykroczeniach, np. z art. 96
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ust. o pod. doch. (Dz. Ust. 1925 r. poz. 411) minimum kary stanowi¢ moze jedno-
krotng niewymierzong, uszczuplong lub narazong na jedno i drugie wysokos$é
podatku, nizej za$ schodzi¢ nie moze (orz. S. N. 26. 2. 30 w sprawie zajaca).

USTALANIE DATY PRZESTEPSTWA. Jednym =z najbardziej istotnych
i rzeczowych sposobéw obrony osk-go jest stwierdzenie alibi, t. j. ustalenie, ze.
w dacie i w miejscu spetnienia zarzuconego mu czynu znajdowat sie on zgota
gdzieindziej. Pierwszym kardynalnym warunkiem umozliwienia osk-mu tej obrony
jest Sciste ustalenie daty przestepstwa, przy braku bowiem takiego ustalenia
osk-ny pozbawiony bedzie moznosci udowodnienia swego alibi (inobytnosci, —
neologizm, uzywany obecnie przez S. N. i zaaprobowany przez prof. A. A.
Krynskiego). Przy niemoznosci ustalenia daty przestepstwa nalezy kierowaé
sie zasada: ,in dubiis pro reo“.

MOMENT DOKONANIA SPRZENIEWIERZENIA. W mys$l wielokrotnych
orzeczen S. N (31/18, 13/20, 36/20, 83/21, 119/26) momentem dokonania sprzenie-
wierzenia jest chwila, w ktorej przywtasciciel albo bezpiawnie na swojg korzys¢
obrocit powierzone mienie bez zgody wtasciciela, albo zapart sie otrzymania, badz
ktamliwie zapewniat czy to o zwrocie wtascicielowi czy tez o uzyciu powierzonej
rzeczy zgodnie z otrzymanem poleceniem. Wrazie kilkakrotnego uciekania sie
sprawcy do tych samych lub rozmaitych wybiegéw, decydujacym jest moment
pierwszego wybiegu, wobec czego nie moze mie¢ zadnego wptywu ani
na sktad przestepstwa przywtaszczenia ani na jego date ta okoliczno$¢, ze po-
krzywdzony parokrotnie zadat zwrotu swego mienia lub Zze oskarzony
wydat pokrzywdzonemu pokwitowanie z odbioru powierzonego mu mienia juz.
po tern, jak uzyt jednego z wybiegow kiamliwych, lub obrécit na swoja korzysc
powierzone mienie, a to tembardziej, ze przestepstwo przywtaszczenia ulega do-
chodzeniu w trybie oskarzenia publicznego, a wiec wiekszy lub mniejszy stopien
cierpliwosci czy tez natarczywosci pokrzywdzonego nie wptywa na istote rzeczy
(orz. 12. XI. 29 w spr. 1 K. 955).

BIEG SPRAWY O KRADZIEZ, DOKONANA JEDNOCZESNIE NA SZKODE
WELASNEGO OJCA | OSOBY OBCEJ. Jezeli X dopuscit sie kradziezy na szkode
ojca swego oraz na szkode osoby mu obcej, przyczem kradziezy tej dokonano
jednoczes$nie i sprawca urzeczywistnit jeden zamiar przestepny, to 1) czy moga
by¢ wydane 2 wyroki (jeden na podstawie oskarzenia prywatnego, drugi —
publicznego, 2) czy zatem dopuszczalny jest wyrok taczny w mys$l art. 60 K. K-,
3) czy ijak nalezy zmodyfikowa¢ wyrok w wypadku zastosowania art. 68 K. P. K
(Jezeli jest wymierzona jedna kara w jednym wyroku i w wypadku wymierzenia
kary tgcznej z 2 wyrokdw? oto jest pytanie, jakie do naszej Redakcji nadestat
jeden z naszych kolegéw lubelskich i stanowi bardzo powazne zagadnienie te-
oretyczne, ktére wymaga autorytatywnej wyktadni ze strony Sadu Najwyzszego.
Nim sie jg uda uzyskaC w trybie § 1 art. 41 Prawa o ustr. s. p., tymczasem po-
przestajemy na wskazdwkach praktycznych. Nie moga ulega¢ najmniejszej watpli-
wosci 2 fakty: a) ze nikt nie moze byé karany dwukrotnie za jeden czyn pod
pozorem wyrzadzenia tym czynem szkody dwoém osobom, b) bez skargi ze
strony ojca, pokrzywdzonego z tytutu dokonania na jego szkode kradziezy przez
syna, kradziez ta nie moze by¢ przedmiotem postepowania karnego (p. 2 ‘art.
21 U. P. K. w zwiazku z § 1 art. 12 Przep. wprow. K. P. K-). Aby wiec unikngé
dwukrotnego $cigania tej samej osoby za jedno przestepstwo w dwoch odmien-
nych trybach: oskarzenia prywatnego i publicznego, rzeczg Prokuratora bedzie
wykorzystanie jego uprawnien z mocy § 1art. 69 K. P. K., stuzagcych mu w wy-
padku wszczecla sprawy przez ojca i objecie jednym aktem oskarzenia catosci
kradziezy na szkode obu pokrzywdzonych osob. Obranie tego rodzaju drogi
uczyni bezprzedmiotowg kwestje stosowania art. 60 K. K. i art. 68 K. P. K,
poniewaz ani nie bedzie mowy o 2 wyrokach lub 2 karach ani tez o jakimkolwiek
wptywie na wynik sprawy odstapienia ojca od oskarzenia (§ 2 art. 69 K. P. K.).
Gayby sprawe wszczeta najpierw osoba obca, z akt za$§ sprawy widocznem by-
toby, ze kradziez dotkneta nie tylko ja, lecz i ojca oskarzonego, ktory atoli skargi
nie wniost, Prokurator powinien wezwa¢ do siebie pokrzywdzonego ojca i wy-
w'i$ni¢ jego ustosunkowanie si¢ do sprawy w drodze czy to otrzymania oden
skargi na syna czy tez zrzeczenia sie $cigania. W tym ostatnim wypadku akt
oskarzenia powinien przemilczeé o wyrzadzeniu przez oskarzonego szkody i wta-
snemu ojcu. Do powotanego wyzej przepisu § 1 art. 69 K. P. K. Prokurator po-
winien sie uciec i w wypadku, przewidzianym w arr 64 K. P. K., gdyby ojciec
oskarzonego przytgczyt sie do postepowania, wszczetego przez osobe obca.
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ART 126 PRAWA PRZEMYSL. A ART. 310 K. K. W mysl zasady prawnej,
uchwalonej przez S. N. w d. 8. 3. 30 w sprawie Zalcmana, prowadzenie zaktadu
przemystowego bez nalezytego pozwolenia ulega kwalifikacji z art. 310 K. K,
nie za$ z ari. 126 Rozp. Pr. z d. 7. 6. 27 o prawie przemyslowem, poz. 468, wobec
czego ani wiadza administracyjna nie moze obja¢ swojg wiasciwoscig sprawy,
opartej na powyzszem oskarzeniu, ani tez, z kolei, S. O. nie moze jei rozpoznac
w trybie postepowania, obowigzujagcego w sprawach karno-adm. Z powyzszego
wynika, ze S. O., otrzymawszy akta podobnej sprawy i nie zwgzany w mysl
art. 7 K. P. K. tem, ze np. Magistrat rozpoznat niewtasciwag mu sprawe, a nato-
miast zobowigzany na mocy 8 1 art. 11 K. P K. do ustalenia braku wtasnej
kompetencji, powinien postepowanie karne umorzy¢ na mocy art. 3 K P. K
wobec wszczecia jej z obrazg przepiséw art. lisi art. 2 K- P. K (orz. 10. 4. 30

w spr. 1 K. 84).

CZY UCHYLENIE ARESZTU, NALOZONEGO NA CZASOPIMO, ULEGA
ZASKARZENIU W TRYBIE ART. 448 K. P. K.? W mysl orzeczenia Sadu N. 77/23
decyzja Sadu Okregowego o uchyleniu aresztu, natozonego przez witadze admi-
nistracyjng na czasopismo (art. 29 dekretu z d. 7. 2. 19, poz. 136), nie ulega za-
skarzeniu. Orzeczenie to zachowato swojg moc prawng i pod rzadem przepisow
K. P. K, poniewaz: 1) uchylenie przez Sad aresztu pisma nie zamyka drogi do
wydania wyroku (art. 448 K. P. K.), i 2) w dekrecie z d. 7. 2. 19 niema przepisu,
uprawniajgcego wtadze administracyjng lub Prokuratora do zatozenia skargi na
decyzje Sadu Okregowego, zapadtg w trybie art. 29 dekretu (art. 449 K. P. K)).

KAZIMIERZ FLESZYNSKI.

Wsrod swoich
(USmiechy Wilna).

A wiec jedziemy do Wilna. W wagonie petno i gwarno. Przed-
stawiciele wszystkich oddziatow apelacyjnych: Krakéw, lorun,
Poznan, Lublin, Katowice — wszyscy w komplecie. Lwow jednie
inng dalekg drogg — przez Réwne — tunmiec Lide. blabigj
z Warszawg. Pilne zajecia terminowe nie pozwolity niektérym
kolegom wzigé udziatu w tej arcymitej podro/y. I*ugo w noc
stycha¢ rozgwar kolezenskich rozméw w przedziatach. Dzielg sie
wspomnieniami z poprzednich zjazdéw: Poznanskiego i Lwowskie-
go. Przechodza nastepnie na tematy wiecej aktualne. Raz wraz
padajg wyrazy: praworzadnosé, niezawisto$¢, odwaga cywilna, za-
ufanie spoteczenstwa. Modwia: ustawow e gwarancje nieusuwalnos-
ci, niezawistosci sedziowskiej sg rzeczg piekng, sg one niezbedne
wprost dla ludzi stabych, matodusznych, niedostateczne jednak, gdy
hrakuie sedziemu mocv wewnetrznej, brakuje poczucia godnosci
wTasnej, poczucia duchowej niezawistosci. Nieusuwalny, nieprze-
naszalny, najzupeiniej ,uprawomocniony — staje sie wriedy za-
wistym ulegtym chwiejnym. Duchy zle roztaczajg ponety zyciowej
karjery' Wobec nich milknie czestokro¢ gtos sumienia. Jakzez wiel-
kie zadania stajg przed naszg organizacjg zrzeszeniowg: czuwac
nad dusza sedziego, ksztalci¢, hartowracC, krzepi¢ serca, dodawac

Swit zastaje niektérych na diugich zasadniczych debatach...
Ranek jasny, cichy, pogodny. W sercach tak dziwnie jako$ uro-
czyscie, promiennie. | niewiadomo skad cisng sie na usta stowa

poetki:
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»juz sie ranek rozbiela

na dzien wielki wesela

w zorzach grajg hejnaty
rwie sie ze snu Swiat caty*.

Mijamy Landwarow a juz i pigkne wzgorza Ponarskie. Wilno!
Wielu z nas ujrzy je poraz pierwszy. Na stacji liczne grono ko-
legbw Niezwykle sprzezysta, sprawna organizacja. Chwila, zda
sig, jedna a — pomimo przepetnienia w zwigzku z Targami Po6t-
gocnemi i raidem samochodowym — rozlokowani jesteSmy jaknaj-
iepiej w pieknym gmachu hotelu George‘a.

Pospiech nakazany. Zbiorka w ceiu zwiedzania Wilna. Wy-
ruszamy wraz z grupa kolegéw zamiejscowych Na czele naszej
gromady — dziekan wydziatu sztuk pieknych Uniwersytetu Ste-
fana Batorego znany profesor Ruszczy¢. Artysta, uczony a prze-
dewszystkiem taki dobry, zacny, mity, peten pogody, prostoty I zto-
tego humoru cztowiek. Z jasnych 6cz jego, rozkochanych w pieknie
starego grodu Jagiellonéw, wyziera — dusza Wilna. Nic w nim
z suchego szperacza, erudyty i pedanta...

Idziemy po waskich chodnikach, po prymitywnej bardzo jezdni.

Profesor uSmiecha sie... ,,Wilno, méwi — wierzcie mi — to taka
tadna, urocza, troche tylko Zle ubrana dziewczynall
Przed nami - Katedra. Oryginalna, klasyczna kolumnada;

tuz obok stara, czeSciowo — w dolnej swej czeSci — arcystarozytna
dzwonnica. Swigtynia chrzes¢janska — na miejscu, gdzie ongi bo-
gom poganskim sktadano ofiary. Cudna kaplica Kazmierzowska;
w trumnie szczatki doczesne polskiego Swietego; wykute ze srebia
potezne postacie Jagiellonébw. Mysl ulatuje hen daleko ku Krako-
wowi, ku Wawelskiej katedrze, ku Zygmuntowskiej wspaniatej
kaplicy.

Idziemy na Goére Zamkowa. Podnosimy sie coraz wyzej...
jak na Wysokim Zamku we Lwowie. Raz wraz wsrod ciszy piek-
nego stonecznego dnia jesiennego padajg na nas lisScie — ziote,
purpurowe; padajg z wyniostych drzew stromego wzgo6rza. Polanka.
Oryginalny drewniany krzyz stylizowany. Stoimy w gtebokiej
zadumie u mogity bratniej straconych tu w Wilnie na placu tukiskim
bohaterow — powstancow 1863 roku. Krew ofiarna bujny wydata
plon — plon niepodlegtosci.

JesteSmy na szczycie gdry. Ruiny zamku. .Baszty. Przeno-
simy sie myslag w zamierzchte czasy Giedymina, Kiejstuta... Jagiel-
lonoéw. Pigkne, geste ogrody krdlewskie pokrywaty ongi zbocza
gory; tam dalej — faczyty si¢ z ogrodami poteznych Radziwittow.
Tu gdzies w poblizu w poSwiacie miesigca spotykat sie
ostatni z Jagiellonbw z umoczg c6rg RadziwiHowskiego rodu —
z cudng Barbarg. Tu zakwitlo przemozne uczucie, co jednako za-
glada do krolewskiego zamku, jak i do chaty wiesniaczej. Krétkie
lata szczeScia. A tam zatobny kondukt pogrzebowy dazy z dale-
kiego Krakowa po drogach diugich i bezdrozach — do rodzimego
Wilna. Krdl jedzie wcigz za trumng ukochanej...

Cichg naszg zadume przerywajg naraz odglosy — zycia; to
tony skocznej muzyki z sasiedniego Wesotego Miasteczka Targdéw
Potnocnych. | znow mysli wracajg do — terazniejszosci.
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Przygladamy sie z Gory Zamkowej oblanemu promieniami stoni-
ca, przecietemu wstega Wilji cudnemu, dobremu miastu.

Wracamy do $rédmiescia. KosScioty — tyle ich i wszystkie
tak przepiekne! Uroczy jak z bajki, arcydzieto gotyku, koronko-
we piescidetko Koscidt Sw. Anny. Legenda moéwi, ze zachwycony
widokiem tej swiatyni Bonaparte wyrazit ubolewanie, ze nie mozna
wzigC jej na rece i przenieSC do dalekiego... Paryza.

Dalej dzielnica Uniwersytecka. Quartier Latin Wilenskie.
Potezny kosci6t Sw. Jana. Caty szereg budowli, podwdrzy, zautkow.
Zwiedzamy wewnatrz gmachy wszechnicy. Piekne a liczne zbiory
wydziatu sztuk pieknych i wilasne prof. Ruszczyca.

Wielka sala, w ktorej otrzymat dyplom uniwersytecki wycho-
waniec almae matris wilenskiej Adam Mickiewicz. Duchy Sniade-
ckich, Poczobutta — wielkich uczonych i obywateli krazg, zda sie,
nad nami. Na duzym pieknym dziedzificu — zieleniec. Tu stang¢
ma z czasem pomnik mocarnego zatozyciela Uniwersytetu — Stefana
Batorego.

W poblizu Zautek Bernardynski. Tu mieszkat Mickiewicz, tu
w roku 1822-im pisat... ,,Grazyne”. Mieszkanie jego, mate miesz-
kanko w podwdrzu na parterze stoi puste, niezajete, otoczone pie-
tyzmem w oczekiwaniu jakby powrotu nieSmiertelnego ducha poety.

Jedziemy na Antokol. Kosciot Sw. Piotra i Pawta. Najcudniej-
sze muzeum, gdzie dni catych potrzeba dla szczeg6towego zwie-
dzenia. Doskonali arty$ci wioscy zgodnie z wolg fundatora przez
lata cate zdobili rzezbami Sciany Swiatyni. Realizm i symbolika
dziwnie tu splatajg sie z sobg. Sztuka wioska pod wpltywem pot-
nocnego otoczenia miejscowego nabrata kolorytu, spolonizowata sie
najz%e’rniej. ) S

teraz — do Ostrej Bramy, dokad rankiem juz niejeden z nas
pierwsze w Wilnie skierowat swe kroki. Sg rzeczy, ktore nie pod-
daja sie 