GLOS SADOWNICTWA

MIESIECZNIK POSWIECONY
SPOLECZNO-PRAWNYM | ZAWODOW

Kok VI. STYCZEN — 1934, Nr. 1.

WSZYSTKIM PRENUMERATOROM, CZYTELNIKOM | WSPOL-
PRACOWNIKOM ,,GLOSU SADOWNICTWA” PRZY NOWYM ROKU

SKLADA SERDECZNE ZYCZENIA
KOMITET REDAKCYJNY.

1929 — 1934.

,Glos Sgdownictwa' obchodzi swoj ,,maty jubileusz', pierwsze
pieciolecie swego wydawniczego istnienia. Nie zrazajgc sie wiel-
kiemi nieraz trudno$ciami, petni wiary w przyszto$¢, rzucaliSmy
przez lat pie¢ wytrwale w $wiat prawniczy — pod hastem naj-
lepszego wymiaru sprawiedliwo$ci — drogie nam matle, pozniej
coraz wieksze, pulsujgce zawsze mocnem tetnem zycia zielone
ksigzeczki. Przystepujemy do dalszej pracy z gorgcem pragnie-
niem, by utrzymac nasze naukowe, spotecznoprawne, zawodowe
wydawnictwo na wysokim ideowym poziomie, by zunifikowac
ducha polskiego sgdownictwa, by bez ujmy dla miejscowych reg-
ionalnych ognisk wydawniczych skupiaé, jednoczy¢ przy ,,Glosie
Sadownictwa™ dzielne prawnicze sity piSmiennicze, by nawigzy-
wac, utrwalaé Sciste stosunki z sgdownictwem (prawnictwem)
innych panstw i narodéw. Wierzymy, ze skromne wysitki nasze,
nie wpadng w morze zapomnienia, ze w historji sgdowniczego
piSmiennictwa znajdzie sie i dla nas odpowiednie miejsce. Wie-
rzymy, ze dalsi juz nasi sgdowi nastepcy, ci, co kiedys$ przyjda,
znalaztszy w szafach bibljotecznych roczniki naszego czasopisma

sptowiate zewnetrznie, lecz ciggle jeszcze zywe swag wewnetrz-
ng treSciag — przeczytaja je, zrozumiejg i ztgcza sie z nami du-
chem wspolnych ideatéw. Nie wszystko uczyniliSmy, czego prag-
nelismy, stwierdzi¢ jednak mamy peine prawo, ze stale calg sitg
dazyliSmy w granicach mozliwosci do realizacji naszych ideowych
zamierzen.

Ut desint yires, tamen est laudanda vo'!untas.

KOMITET REDAKCYJNY.

W odpowiedzi na zapytania w sprawie naszego Konkursu, ogtoszonego w Nr. 7/8
1933 r. komunikujemy, ze wobec rozmiaréw nadestanego materiatu prace Sadu Kon-
kursowego ukonczone bedg dopiero w ciggu stycznia, wyniki za$ ogtoszone bedg w jed-
nym z najblizszych numeréw G. S.



Nowe uposazenia sadownicze

Sprawa uposazenia funkcjonarjuszy panstwowych, do ktoérego przy-
stosowujg sie pobory pracownikéw samorzgdowych a nawet prywatnych,
dotyczac (fgcznie z rodzinami) wielkich zastepow obywateli panstwa,
jest zagadnieniem nie tylko zawodowem, ale i spotecznem. Nic wiec dziw-
nego, ze niejednokrotnie poruszata te sprawe prasa ogdlna, w pierwszym
za$ rzedzie ma sie rozumie¢ prasa specjalna; wszystkie prawie organa
zwigzkdéw i zrzeszen urzedniczych omdwity w ostatnich czasach na swych
tamach — obszernie i wyczerpujgco — sprawe uposazeniowg, poswieca-
jac jej cate nieraz szpalty i zamieszczajgc w formie artykutow, sprawo-
zdan, memorjatow, dezyderaty czy tez uwagi organizacyj urzedniczych
przed i po ogtoszeniu nowej ustawy. ,Glos Sadownictwa”, aczkolwiek
nieraz omawiat sprawe uposazen sgdowniczych, nie poruszyt dotad ostat-
nich zmian uposazeniowych, gdyz, nie rozporzgdzajgc w czasie wiasci-
wym dostatecznym materjatem informacyjnym pod katem widzenia legis
ferendae, nie miat moznosci rzeczowego ustosunkowania sie do tego za-
gadnienia, nastepnie za$ po ogtoszeniu Rozporzadzenia Prezyd. Rzeczp.
z dn. 28.X. 1933 r. o uposazeniu sedziow i prokuratorow (Dz. U. Nr. 86
poz. 665) wobec wielkiej ramowosci tej ustawy, przerzucajgcej punkt
ciezkoSci na rozporzadzenie wykonawcze Rady Ministréw, oczekiwal wy-
dania tego rozporzadzenia, ktére wnies¢ miato tres¢ realng do ogto-
szonego Dekretu, zamieszczajgc zasady, na jakich oprze¢ sie winno za-
liczanie sedziéw i prokuratoréw do odpowiednich grup uposazeniowych.

Rozporzadzenie Prezyd. Rzeczp. z dn. 28.X. 1933 r., utrzymujac z Sa-
downiczej Ustawy Uposazeniowej z dn. 5 grudnia 1923 r. (Dz. U. Nr. 134
poz. 1107) tylko formalny podziat sedziéw i prokuratoréw na cztery gru-
py instancyjne, zerwalo jednocze$nie z innemi podstawami dawnej
ustawy, przedewszystkiem za$ z dodatkami: rodzinnemi i za wystuge lat
(szczeble). Jezeli chodzi o unormowang w poprzednich ustawach sprawe
dodatkéw rodzinnych, to miata ona duze znaczenie, szczeg6lnie dla niz-
szych kategoryj uposazeniowych a lezata w ptaszczyznie zagadnien natury
spotecznej, branych pod uwage w szerokich rozmiarach w innych pan-
stwach Europy. Sprawa ta i w naszych polskich stosunkach jest catkowicie
aktualng (prof. dr. T. Janiszewski, b. minister zdrowia ,,Polska idea pan-
stwowa a polityka populacyjna”. Zagadnienie rasy. Wrzesien 1933 r.).
Czynnik ten, wyeliminowany (précz zasitkéw dla utrzymujacych liczniej-
sze rodziny) z obecnych ustaw uposazeniowych, znalazt jednak uwzgled-
nienie w ustawnr\ dotyczacej uposazenia wojska (Dz. U. Nr. 86 poz. 664),
a przewidujacej odrebne normy dla samotnych i utrzymujgcych rodziny.
Sprawa wystugi lat wzieta zostata pod uwage przy unormowaniu uposa-
zenig nauczycieli a to w mysl zasady automatycznego przechodzenia do
wyzszych grup uposazeniowych. Uposazenie policji i strazy granicznej
uregulowane zostato w odrebnej ustawie, przystosowanej do warunkdéw
stuzby tej kategorji funkcjonarjuszow panstwowych. Jedyna ustawa
0 uposazeniu wojska zagwarantowata kazdemu wojskowemu rozmiary pta-
cy dotychczasowej a to w drodze wprowadzenia wliczalnego do emerytu-
ry dodatku wyréwnawczego. Tak wiec specjalne ustawy uposazeniowe,
odbiegaja w gtownych nawet punktach od ogdélnych zasad, ustalonych
w podstawowej ustawie o uposazeniu funkcjonarjuszéw panAstwowych
(Dz. U. Nr. 86 poz. 663).

Co sie tyczy uposazenia sadownikéw, to, aczkolwiek TIstawa Konstytu-



z “n- 17 marca 1921 r. przewiduje (w art. 80) okreSlenie w sposéb
odrebny uposazenia sedzidw, nie zawierajgc analogicznego przepisu o sto-
sunku do innych kategoryj funkcjonarjuszéw panstwowych, to ani Roz-
porzadzenie Prezyd. Rzeczp., normujgce uposazenia sgdownicze, ani tez
iozporzadzenie wykonawcze Rady Ministréw, nie zawierajg zadnych norm
odrebnych, specjalnie za$ takich, ktéreby stawiaty sagdownictwo ze wzgle-

aa Jogo kwalifikacje zawodowe i zadania spoteczno-panstwowe w ko-
rzystniejszej, a co najwazniejsze w trwalszej sytuacji stuzbowej. W prze-
ciwienstwie do ustawy z r. 1923, ktorg wigzata stanowiska sgdownicze,
z odpowiedniemi grupami uposazeniowemi i zapewniata wszystkim, pet-
nigcym dane funkcje stuzbowe, obligatoryjne otrzymywanie odpowiednie-
go ustawowego uposazenia, zatrzymywanego nawet przy przejsciu do
inzszej grupy, nowa ustawa nie gwarantuje bynajmniej sadownikom kaz-

1 z.4 grup instancyjnych pobierania uposazenia tej witasnie grupy,
igo ~ow’em z arl- 8 Rozporzadzenia Rady Ministrow z dn. 19.X1l.
933 r. (Dz. U. Nr. 102 poz. 782) Minister Sprawiedliwo$ci uprawniony
Jest do zaszeregowania sedziéw i prokuratoréw do danej, wzglednie niz-
szeJ grupy uposazeniowej. Nowe ustawy nie zawierajg zasad (np. sto-
saaki rodzinne, lata stuzby sagdowej, starszefAstwo), na podstawie ktorych
odby¢ sie ma zaliczenie sedzidw i prokuratoréw do tej czy tez nizszej
grupy uposazeniowej, pozostawiajac sprawe te do swobodnego uznania
Ministra. Watpliwosci nie ulega, ze wobec niemoznosci przekroczenia glo-
balnej sumy uposazenia, obligatoryjnego za$ podwyzszenia uposazenia
najnizszej grupy sedziow i prokuratorow alternatywne zaliczenie do wyz-
szej czy nizszej grupy dokonywane bedzie sitg rzeczy w kierunku grupy
nizszej, czego nie bedg mogty zrekompensowac t. zw. zasitki wyréwnaw-
cze, ktore przytem jako takie nie wejdg do emerytury. Nowe ustawy nie
zawierajg pozatem przepisu, ktoryby ustalat zasady przechodzenia w przy-
sztosci sedzidw i prokuratordw z jednej grupy uposazeniowej do nastep-
nej — w granicach tejze grupy instancyjnej, wzglednie przy przejsciu
0 wyzszej instancji, samo bowiem otrzymanie stanowiska w wyzszej in-
stancji, nie pocigga za sobg uprawnienia do odpowiednio wyzszego uposa-
zenia stuzbowego. Co sie tyczy stanowisk kierowniczych, to chociaz przy-
wigzane sg do nich odpowiednie dodatki funkcyjne, obowigzujg one jed-
bow Wj*aczn”e w °kresie faktycznego peinienia danych obowigzkow stuz-

Pozatem zaznaczy¢ nalezy, ze, aczkolwiek ogélna ustawa uposazenio-
\'a,-"C-iongrjuszy panstwowych przewiduje caly szereg dodatkéw, to
d n*tma dla sgdownictwa istotnego znaczenia. Tak zwane
odatki funkcyjne dotyczg kierowniczych stanowisk prezeséw, wicepre-
zeséw, prokuratoréw, kierownikéw sgdéw grodzkich, nie obejmujg za$
gotu sedziow i prokuratorow. Dodatki te (funkcyjne) w 11 swych staw-

duzg ilo$¢ stanowisk, w dziedzinie jednak Ministerstwa Spra-

p O® Po za wieziennictwem — wylgcznie tylko Kierownika Nad-
Akuratorskiego i Kierownika Biura Orzecznictwa w Sadzie Naj-
yzszym (nie przyznane one zostaty zupetnie Kierownikom Sekretarja-
ow oadowyeh i Prokuratorskich). Co sie tyczy dodatkow stuzbowych,
Auzasadnionych szczeg6lnemi wiasciwosciami stuzby”, to w mysl art. 4
wy 0 uposazeniu sedziow i prokuratoro6w nie mogg mie¢ one zasto-
owama do sadownikéw, aczkolwiek, jak wida¢ z diugiego wykazu sta-

78n J} rym-powyzsze dodatki zostaty przyznane (Dz. U. Nr. 102 poz.
r), otrzymali ie prawnicy z Prokuratorii Generalnej, poczynajac od
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referendarzy. Ze wzgledu na charakter funkcyj sedziego czy prokurato-
ra nie moze by¢ w praktyce mowy o spetnianiu przez nich innych czyn-
nosci stuzbowych, niezwigzanych z danem stanowiskiem i otrzymywaniu
w zwigzku z tern dodatkowego wynagrodzenia, przewidzianego w art.
6 Ustawy o upos. funkc. paistw, i art. 2 Ustawy o uposazeniu wojska.
Bezprzedmiotowg jest rowniez dla sadownikéw sprawa otrzymywania
nagrod pienieznych (art. 7 Ustawy o upos. funkc. panstw.).

Tak wiec ustawowa odrebno$¢ uposazen sgdowniczych okazata sie
w praktyce zycia privilegium odidsum.

Co sie tyczy samej wysokosSci uposazenia, to, witajgc z uznaniem
zwyzke ptac sgdownikom najnizszej grupy instancyjnej, miodych, lecz
wykonywujgcych odpowiedzialne wielce na tle nowego ustawodawstwa
obowigzki sedziéw grodzkich i podprokuratoréw, stwierdzi¢ jednoczesnie
musimy niedostateczno$¢ uposazenia w nastepnej grupie, w ktorej znacz-
na wiekszo$¢ sagdownikéw — ludzi, obarczonych obowigzkami rodzinne-
mi, zakonczy swa stuzbe sagdowg. Liczac sie powaznie z mozliwoSciami fi-
nansowemi skarbu, szczeg6lnie w obecnym trudnym okresie kryzysowym,
z drugiej za$ strony z istotg i zadaniami wymiaru sprawiedliwo$ci, uwa-
zalibySmy za wiecej wskazane zmniejszenie rozpieto$ci uposazenia se-
dziow i prokuratorow z obligatoryjnem jednak umieszczeniem wszystkich
sgdownikow danej grupy instancyjnej w danej grupie uposazeniowej.

Oto w zarysach ogolnych uwagi i dezyderaty sfer sadowniczych pod
katem widzenia legis ferendae — przysztej pozadanej tak bardzo nowe-
lizacji ustawy uposazeniowej na tle przekonania o koniecznos$ci zapew-
nienia przedstawicielom wymiaru sprawiedliwos$ci niezaleznego bytu ma-
terjalnego oraz stanu spokoju i pewnosci.

NIKOLA P. GEORGJEW.
Prokurator Naczelny przy Najwyzszym Sadzie Administracyjnym w Sofji.

Sady i sedziowie Butgarji.

Wybitny, zastuzony dziatacz sgdowy wspdiczesnej But-
garji, Prezes Zrzeszenia butgarskich sadownikéw, P. Proku-
rator N. P. Georgjew nadestat nam swa prace o sadach i se-
dziach Butgarji, za ktéra mu najserdeczniej w imieniu ,,Glo-
su Sadownictwa dziekujemy i ktérg w ttomaczeniu Kol. R.
Sakowicza ogtaszamy na tamach naszego wydawnictwa ce-
lem zapoznania jego czytelnikéw z wymiarem sprawiedliwo-
$ci i sgdownictwem pobratymczego narodu butgarskieg”.

Redakcja.

zycie panstw wspotczesnych naktada na nie obowigzek wzajemnego
zapoznania sie, szczegblnie za$ obowigzek zaznajomienia sie z zyciem
prawnem, politycznem i ekonomicznem panstw sgsiedzkich i narodow po-
bratymczych. Tego rodzaju wzajemny obowigzek natozyt na nie pomiedzy
innemi takze | Zjazd prawnikéw panstw stowianskich w Bratystawie,
ktorego wyniki i znaczenie dopiero przyszto$¢ nalezycie oceni, Zjazd ten
ujawnit, ze prawnicy stowianscy nie znajag dobrze zaréwno jezyka, jak
i zycia prawnego innych naroddw stowianskich. Prawnicy-slawisci nalezg
do wyjatkdw. Czas juz wielki poswieci¢ znaczng cze$¢ naszych wysitkow
na wzajemng nauke jezyka, prawa i organizacji panstw stowianskich. To
wzajemne poznawanie sie pomiedzy innemi dobremi skutkami bedzie mia-
fo i ten, ze poczniemy wiecej ceni¢ samych siebie a mianowicie, gdy prze-
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konamy sie, ze i my, stowianie, wniesliSmy i jeszcze wnie$¢ mozemy szereg
warto$ci do og6lnej skarbnicy ludzkosci. Jestem przekonany, ze do osia-
gniecia tego celu przyczynig sie w duzym stopniu takze nasze wydawnic-
twa sagdownicze, zamieszczajace prace z réznych dziedzin ustawodawstwa
i zycia prawnego. W myS$l powyzszego kresSle tych kilka kart, azeby praw-
nictwo polskie mogto sie zapozna¢ z ustrojem prawnosgdowym Butgarji,
jakotez z naszem Zrzeszeniem sedziowskiem.

ORGANIZACJA WYMIARU SPRAWIEDLIWOSCI.

Wiadza sadowa w carstwie butgarskiem w calej jej petni nalezy do
dziatajagcych w imieniu Cara instytueyj sadowych oraz os6b urzedowych,
ktorych wzajemne stosunki uregulowane sg przez witasciwe ustawy. Car
posiada prawo tagodzenia lub zamiany kar wedtug przepiséw Kodeksu Po-
stepowania Karnego, pozatem — prawo taski; prawo amnestji przystu-
guje Carowi wspolnie z przedstawicielstwem Narodu. W drodze wyjatku
te uprawnienia Cara nie obejmujg orzeczen, mocg ktérych ministrowie
skazani zostali za naruszenie konstytucji.

Wymiar sprawiedliwosci w panstwie nalezy z reguty do sadéw po-
wszechnych, w dziedzinie za$ prawa administracyjnego do jurysdykcji
administracyjnej oraz Najwyzszego Sadu Administracyjnego. Carstwo
butgarskie jest rzadzone Scisle wedtug praw wydanych i opublikowanych
zgodnie z zasadami konstytucji, ktéremi to prawami kierujg sie sady.
Wiadza wykonawecza nie jest uprawniona do wydawania ustaw publiczno-
administracyjnych, jak to ma miejsce we Francji; w wypadku ich wyda-
nia wbrew obowigzujgcemu prawu sgdy ustaw takich nie mogtyby zadng
miarg stosowaé. Przy wymiarze sprawiedliwosci sagdy powszechne kieru-
ja sie przepisami cywilnego i karnego postepowania: do niektérych prze-
stepstw stosujg sie normy ustaw specjalnych. Organy jurysdykcji admi-
nistracyjnej opierajg sie na normach procesualnych réznych ustaw
specjalnych, z braku za$ ich na przepisach cywilnego i karnego postepo-
wania w zaleznos$ci od przedmiotu sprawy. Naczelng zasadg prawodawstwa
Butgarii jest, ze nikt nie moze by¢ ukarany bez prawomocnego wyroku
witasciwego sadu. Sady wyjatkowe lub komisje $ledcze nie mogg by¢ pod
zadnym pozorem i nazwa tworzone. Sady wojskowe i duchowne sg $cisle
ustawowo unormowane. W czasie wojny lub ogtoszenia stanu wojennego
sady polowe dziataj# w zakresie przestepstw, wymienionych w dekrecie
o wprowadzeniu stanu wojennego, sady te nakladajg jedynie ustawowo
okreslone kary; konfiskata majatku i kary fizyczne sg zakazane.

Organizacja sadéw powszechnych w Butgarii zostala ustanowiona
przez prawo o ustroju sagdéw powszechnych z dn. 25 maja 1880 r. ze zmia-
nami i uzupetnieniami z 1897, 1917. 1922 i 1933 roku. Sgdami powszechne-
mi sa: sady pokoju, okregowe, apelacyjne i Najwyzszy Sad Kasacyjny,
w niektorych zas wypadkach od r. 1928 i Najwyzszy Sad Administracyj-
ny, gdy dziata zamiast Najw. Sadu Kasac. Instytucja sagdow przysiegtych
zgodnie z ustawg z dn. 6.XI. 1922 r. nie istnieje.

Sady grodzkie orzekajg jednoosobowo, pozostate za$ sagdy — kolegjal-
nie: okregowe i apelacyjne w skiadzie trzech sedziéw (okregowe w nie-
ktorych wypadkach jednoosobowo), Sqgd Najw. Kasac. w komplecie pieciu
sedzidw, Administracyjny w sktadzie trzech. Witasciwos¢ terytorjalna sa-
déw pokoju, okregowych i apelacyjnych ogranicza sie¢ do poszczegdlnych
rewirOw i okregéw, oznaczonych przez sad wyzszy na ogOlnem posiedze-



niu sadu, ktérego uchwala musi by¢ zatwierdzona przez Ministra Spra-
wiedliwos$ci. Okregi sagdow okregowych nie zawsze pokrywajg sie z okre-
gami administracyjnemu Sady pokoju, okregowe i apelacyjne rozpoznajg
sprawy merytorycznie. W niektérych wypadkach sady okregowe i apela-
cyjne dziatajg, jako instancje kasacyjne. Sad Najwyzszy Kasacyjny i Naj-
wyzszy Sad Adm. w -wypadkach zastepowania Najw. Sgdu Kasac. i orze-
kania w sprawach, rozpoznanych przez organy administracyjne, czuwajg
nad $cistem wykonywaniem ustaw i jednakowem ich stosowaniem. Do pro-
wadzenia $ledztw wstepnych wr sprawach o zbrodnie i wystepki urzedujg
przy sadach okregowych sedziowie $ledczy w stopniu wice-prezeséw S. O.
z kompetencjg terytorjalna, ustanowiong przez sady. Przy sadach okre-
gowych i apelacyjnych jak tez i przy Najwyzszym Sadzie Kasacyjnym
(w sprawach karnych) funkcjonujg prokuratorzy oraz ich zastepcy. Pro-
kuratura Najwyzszego Sadu Administracyjnego bierze udziat w rozpozna-
niu wszystkich spraw. Nadzdr prokuratorski jest niezalezny od wiadzy
sgdowej. Przy sadach okregowych urzedujg aplikanci, sedziowie-wyko-
nawcy (komornicy), notarjusze i adwokaci. W panstwie jest jedyny Naj-
wyzszy Sad Kasacyjny i jedyny Najwyzszy Sad Administracyjny w Sofji,
trzy sady apelacyjne: w Sofji, PlowTdiwie i Ruszczuku, 26 sagdéw okrego-
wych i 149 sagdow pokoju. Nadz6r nad osobami urzedowemi wymiaru spra-
wiedliwosci oprocz prokuratury nalezy bezposrednio do wyzszego sadu
i jest wykonywany bezposrednio przez delegowanych w tym celu ,rewi-
zorow", ogoélny za$ nadzor nad wszystkiemi osobami urzedowemi Mini-
sterstwa Sprawiedliwosci nalezy do Ministra Sprawiedliwosci, ktory go
wykonuje osobiScie i przez inspektoréw sadowych przy Ministerstwie.
Osoby urzedowe odpowiadajg dyscyplinarnie lub w drodze karnej, w za-
leznosci od wypadku.

WEASCIWOSC RZECZOWA SADOW.

Wiasciwosci sagdow pokoju podlegaja: A) w postepowaniu
cywilnem: 1) powodztwa osobiste cywilne lub handlowe, ktérych
warto$¢ nie przewyzsza 30.000 lewow; 2) powddztwa rzeczowe tej samej
wartosci; 3) powddztwa posesoryjne oraz powodztwa, dotyczace ustano-
wienia lub korzystania ze stuzebnos$ci, przewidzianych w odpowiednich
ustawach i 4) powddztwa o ustanowienie znakéw granicznych. B) w p o-
stepowaniu karnem: 1) wszystkie wykroczenia, przewidzia-
ne w rozdziale I — 1X czesci drugiej Kodeksu Karnego i 2) wszelkie prze-
stepstwa, zagrozone karg aresztu lub wiezienia nie wyzej jednego roku
lub grzywna nie wyzej 10.000 lewow; sprawy tej kategorji nie podlegajg
witasciwosci sagdoéw grodzkich, gdy szkody, wyrzadzone przez przestepstwo,
przenoszg 10.000 lewow. W pewnych wypadkach wyroki sagdowe, w zalez-
nosci od wysokosci powoddztwa lub wymierzonej kary nie podlegajg za-
skarzeniu; 3) na mocy niektorych ustaw szczegolnych sedzia pokoju dzia-
ta tez i jako instancja apelacyjna.

Wiasciwosci sgdéw okregowych podlegajg: A) w postepowa-
niu cywilnem: 1) jako pierwszej instancji, wszelkie powddztwa
cywilne i handlowe, ktére nie nalezg do kompetencji sagdéw pokoju lub in-
nych sgdow; 2) jako instancji apelacyjnej: a) orzeczenia sadéw pokoju,
ktérych zaskarzenie przewidziane jest w ustawie i b) orzeczenia instancyj
administracyjnych, jak np. postanowienia rady emerytalnej w sprawach
emerytalnych, orzeczenia komisyj szacunkowych w sprawach wywilaszcze-
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nia; 3) jako instancji kasacyjnej — orzeczenia sagdow polubownych na mo-
cy specjalnych ustaw. B) w postepowaniu kar nem: 1) ja-
ko instancji pierwszej, wszystkie sprawy, ktdre nie podlegajg rozpozna-
niu sagdow grodzkich lub szczeg6lnych sadéw; 2) jako instancji apelacyj-

nej — wyroki sadow pokoju, ktérych =zaskarzenie przewidziane jest
w ustawie.

Wiasciwosci sgdéw apelacyjnych podlegaja: A) w postepowa-
niu cywilnem: 1) jako instancji pierwszej na posiedzieniach

potaczonych wydziatow — powddztwa o szkody i straty, wyrzadzone z po-
wodu petnienia obowigzkéw stuzbowych przez prezeséw, vice-prezeséw,
sedziéw Sledczych lub cztonkéw sadow okregowych, prokuratoréw i ich
zastepcOw przy sadach okregowych oraz sedzibw pokoju — w wypad-
kach, wskazanych w ustawie; 2) jako drugiej instancji orzeczenia sadow
okregowych, ktérych zaskarzenie przewidziane jest w ustawie; 3) jako
drugiej kasacyjnej instancji — orzeczenia sagdow okregowych w kwestji
oszacowania przy wywtlaszczeniu; 4) jako kasacyjnej instancji — orze-
czenia sagdow okregowych i pokoju, wydane z powodu skarg na czynnosci
komornikbw. B) w postepowaniu kar nem: 1) jako in-
stancji pierwszej, sprawy: a) sedziow pokoju, sedziow $ledczych, sedziow
i prokuratorow sadéw okregowych za przestepstwa, popetnione przy pet-
nieniu przez nich obowigzkéw stuzbowych i b) ministréw za popeinione
przez nich przestepstwa stuzbowe, wyjgwszy przestepstwa, ktore podle-
gaja wiasciwosci Trybunatu Stanu; 2) jako instancji drugiej: nieosta-
teczne wyroki sagdéw okregowych.

Wiasciwosci Najwyzszego Sadu Kasacyjnego podlegaja: A) w p o -
stepowaniu cywilnem: 1- jako instancji merytorycznej na po-
siedzeniu potgczonych Izb — powddztwa o szkody i straty, wyrzgdzone
z powodu petnienia swych obowigzkéw stuzbowych przez prezesa, sedziow
i prokuratordw przy Najw. Sadzie Kasac. i sadzie apel.; 2) jako instancji
kasacyjnej — orzeczenia sagdow okregowych w sprawach, w ktérych war-
to$¢ powddztwa nie przenosi 5.000 lewéw oraz orzeczenia sagdéw apelacyj-
nych. B) w postepowaniu kar nem: 1) jako instancji

merytorycznej — na posiedzeniu potgczonych lzb — sprawy o naduzycia
stuzbowe sedziow i prokuratoré6w sadoéw apelacyjnych oraz Najwyzszego
Sadu Kasacyjnego; 2) jako instancji kasacyjnej — ostateczne orzekanie

w sprawach sgdéw okregowych, ktérych orzeczenia nie mogg by¢ zaskar-
zone w trybie apelacyjnym oraz orzeczenia sagdow apelacyjnych.

Wiasciwosci Najwyzszego Sagdu Administracyjnego podlegaja: 1) wszel-
kie skargi na administracyjne postanowienia witadzy publicznej z wyjat-
kiem: a) spraw, ktére zgodnie z prawem rozpoznajg sady powszechne;
b) wyzszych aktéw rzagdowych (actes de gouvernement) — aktéw
w kwestjach, dotyczacych mianowania, przeniesienia, delegowania, awan-
sow, degradacyj, zawieszenia i zwolnienia wszystkich urzednikéw wszyst-
kich resortéw; c) spraw, ktére wedlug prawa podlegajg swobodnemu
uznaniu organéw witadzy i d) spraw dyscyplinarnych; 2) niektére spra-
wy Najwyzszego Sadu Kasacyjnego, ktore zostajg przekazane Najwyzsze-
mu Sadowi Administracyjnemu.

Sadom polubownym (rozjemczym) podlegaja: 1) sprawy, wskazane
w Kodeksie Postepowania Cywilnego (dobrowolne lub przymusowe) z wy-
jatkiem a) sporow z dziedziny prawa familijnego i praw stanu cywilnego;
b) sporéw, w ktérych strona jest niepetnoletnia lub znajduje sie pod



opieka lub nadzorem; c) sporéw, ktdrych strong jest panstwo, urzedy, in-
stytucje samorzgdowe, szkoty i wiadze duchowne oraz d) spraw, ktore
majg tgcznos$¢ z przestepstwem; 2) sprawy, wskazane w ustawie o pracy
i ubezpieczeniu na wypadek bezrobocia; w skiad sadu wchodzi sedzia
pokoju i po jednym przedstawicielu od robotnikéw i pracodawcow —
wszelkie kwestje pomiedzy robotnikami i pracodawcami, zwigzane z przy-
jeciem, zwolnieniem, zaptatg i przestrzeganiem regulaminéw wewnetrznych
przedsiebiorstw.

Sadom wojskowym podlegajg: 1) osoby wojskowe i przyréwnane do
nich osoby za przestepstwa, przewidziane w Kodeksie Kar. Wojsk, a po-
petnione przez nich w czasie stuzby oraz w Kodeksie Karnym (z wyjat-
kiem ustawy o obronie panstwa) tudziez za przestepstwa, wskazane
w specjalnych ustawach wojskowych; 2) te same osoby za przestepstwa,
popetnione wspdélnie z osobami cywilnemi, lecz dotyczace stuzby wojsko-
wej i dyscypliny; 3) te same osoby za przestepstwa z kompetencjg mie-
szang, o ile ciezsze przestepstwa podlegajg whasciwosci sgdéw wojskowych;
4) kiedy ta sama osoba, oskarzona wspdlnie z osobg cywilng o czyn prze-
stepny o ogo6lnokarnym charakterze, oskarzona jest pozatem o popetnie-
nie czynu przestepnego, dotyczgcego stuzby wojskowej i dyscypliny; 5)
osoby cywilne oprécz wypadkéw mieszanej wiasciwosci w razie ogtosze-
nia miejsca popetnienia przestepstwa w stanie oblezenia i za przestepstwa,
wskazane w reskrypcie carskim i 6) osoby cywilne za popeinienie czynow
przestepnych wspolnie z wojskowymi lub osobami przyréwnanemi do tych
0sab.

Sad Kompetencyjny. Spory o wiasciwos¢ zardbwno pomiedzy sadami
powszechnemi a Najwyzszym Sadem Administracyjnym, jak réwniez po-
miedzy sgdami powszechnemi a instytucjami administracyjnemi rozstrzy-
ga specjalny Sad Kompetencyjny (,za prerekania“), ktéry skilada sie
z szeSciu sedziow — trzech Sadu Najwyzszego Kasacyjnego i trzech Naj-
wyzszego Sadu Administracyjnego pod przewodnictwem pierwszego pre-
zesa Najwyzszego Sadu Kasacyjnego. Cztonkowie tego sadu wybierani sg
na 2 lata przez ogolne zgromadzenia wiasciwych sadéw. Sprawy tego ro-
dzaju sg rozpatrywane na posiedzeniu niepublicznem po wystuchaniu re-
feratu i wniosku naczelnego prokuratora przy Najwyzszym Sadzie Admi-
nistracyjnym. W wypadkach uznania danego aktu administracyjnego za
nieprawny przez Najwyzszy Sad Kasacyjny, za prawny za$ przez Najwyz-
szy Sad Administracyjny — prokurator naczelny w interesie prawa z urze-
du wnosi te sprawe do Sadu Kompetencyjnego.

Trybunat Stanu (Sad ,,Dierzawny*), Sad ten sgdzi ministrdw za zdra-
de panstwa lub cara, za pogwaitcenie konstytucji lub wyrzadzenie panstwu
szkody w celu osobistego zysku. Oddanie pod sad ten zalezy od parlamentu,
ktory zezwala na wszczecie dochodzenia karnego i $ledztwa wstepnego
przez osobng komisje z trzech czy pieciu sgdow koronnych, desygnowa-
nych przez Cara na wniosek Ministra Sprawiedliwosci na przedstawienie
wiadciwych sgddw. Przy skiadzie trzech sedziow komnlet stanowig: se-
dzia Najwyzszego Sadu Kasac., vice-prezes sgdu apelacyjnego i vice-pre-
zes sadu okregowego, przy sktadzie pieciu sedziow dochodzg do nich po
jednym: sedziowie sadu apelacyjnego i okregowego. Sledztwo po ukoncze-
niu przedstawia sie oskarzycielowi panstwowemu, wybranemu przez par-
lament z pomiedzy postow; mandat jego trwa do zakoriczenia procesu.
Oskarzyciel przedstawia $ledztwo parlamentowi, ktéry moze sformutowaé



nowe oskarzenie oraz decyduje o oddaniu lub nieoddaniu pod sad. Po po-
wzieciu decyzji poddania ministra pod sad, $ledztwo przekazuje sie oskar-
zycielowi panstwowemu w celu sporzgdzenia aktu oskarzenia, ktory wpty-
wa do prezesa Najwyzszego Sadu Kasac., jako przewodniczgcego Trybu-
natu Stanu. Sad ten sklada sie z 1) pierwszego prezesa i dwoch sedzidw
Najw. Sgdu Kasac. 2) po dwoéch sedziéw z kazdego okregu sadu apelacyj-
nego (prezes lub vice-prezes S. A. oraz prezes S. O.) i 3) z czterech se-
dziéw zapasowych (sedziowie Naj. Sadu Kasac. i Najw. Sadu Administr.,
prezes lub vice-prezes S. A. i vice-prezes S. O.). Oprocz przewodniczgcego
cztonkowie tego sadu wylosowywani sa na ogélnem publicznem posiedzeniu
Najwyzszego Sadu Kasac. z odpowiedniej listy, na ktorej nie sa umie-
szczani sedziowie, nalezacy do komisji $ledczej. Oskarzycielem jest wy-
mieniony wyzej oskarzyciel panstwowy, ktory posiada pomocnikéw tez
wybranych przez parlament z pomiedzy postéw. W wypadku $mierci lub
innej przyczyny, uniemozliwiajgcej wziecie udziatu w sadzie, zamiast nie-
obecnego sedziego wchodzi zastepujacy go sedzia zapasowy, z braku za$
tego — najstarszy z pozostatych sedziow zapasowych. Nieobecnego prze-
wodniczacego zastepuje najstarszy sedzia. Do ukonczenia posiedzen sadu
w danej sprawie sedziowie nie mogg by¢ zwolnieni, awansowani lub prze-
noszeni. Wyroki sg prawomocne i nie podlegajg zaskarzeniu, lecz skazany
ma prawo ztozy¢ prosbe o taske do parlamentu. Z wnioskiem o taske mo-
ga tez wystgpi¢ czlonkowie parlamentu lub parlament. Powyzszym try-
bem sa sadzeni ministrowie zaréwno pozostajgcy na stuzbie, jak i zwol-
nieni, lecz pozostajacy na stuzbie minister nie moze by¢ pociggniety do
odpowiedzialnosci bez zgody parlamentu.

Sadom duchownym podlegajg: czyny, wskazane w Ustawie Egzarchicz-
nej dla os6b Swieckich i duchownych.

Sadom muftyjskim podlegaja: 1) sprawy, wynikajace ze stosunkow
osobistych lub majagtkowych pomiedzy rodzicami a dzie¢mi, 2) sprawy,
wynikajgce z osobistych lub majatkowych stosunkéw pomiedzy matzonka-
mi, 3) sprawy rozwodowe, uznanie prawos$ci urodzenia oraz niewaznosci
malzenstwa, 4) spory spadkowe; w wypadkach, kiedy strony sa petnolet-
nie i nie chca, azeby sadzit sad muftyjski, rozpoznajg te sprawy sady
powszechne.

STAN PRAWNY SEDZIOW W BULGARIJI.

Stan prawny sedzidow i prokuratorbw w Butgarji uregulowany jest
przez ustawe o ustroju sgdéw z dn. 2 stycznia 1926 r. z niektéremi drob-
nemi zmianami z dn. 23 maja 1933 r. Na stanowisko w sgdownictwie mo-
ze by¢ mianowany ten, kto 1) posiada obywatelswo butgarskie, jest pet-
noletni i wtada jezykiem butgarskim; 2) nie jest pozbawiony praw; 3) nie
znajduje sie pod Sledztwem, nie jest Scigany sgdownie oraz nie jest skaza-
ny za przestepstwo, karane wiezieniem, wzglednie za przestepstwa, $cisie
wskazane w ustawie, 4) odpowiada wedtug prawa warunkom dla zajecia
stanowiska i 5) nie jest chory na zarazliwg chorobe, epilepsje lub posiada
wade fizyczng, uniemozliwiajgcg mu petnienie obowigzkoéw stuzbowych.

Kandydatami na stanowiska sgdowe (aplikantami) mogg by¢ miano-
wane osoby, ktore ukonczyly studja prawnicze z wiasciwym dyplomem.
Staz aplikancki trwa dwa lata. Po uplywie roku aplikanci, ktérych przy-
gotowanie nalezycie zostanie stwierdzone, zarzgdzeniem prezesa sadu okre-
gowego mogg by¢ delegowani do petnienia obowigzkéw komornika, notar-
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jusza oraz zastepowania nieobecnego sedziego sagdu okregowego na posie-
dzeniach niejawnych i sgdowych, na mocy za$ postanowienia sagdu okre-
gowego mogga: 1) dokonywac ogledzin, podziatu spadku, badaé $swiadkow,
dowody i dokumenty, 2) broni¢ intereséw oskarzycieli i oskarzonych,
ktdrym przyznano prawo ubogich i 8) wykonywaé prace sedziow grodz-
kich i sedziow S$ledczych. Po uptywie dwuletniego stazu musza poddac sie
panstwowemu egzaminowi przed Komisjg przy Ministerstwie Sprawiedli-
wosci z teorji i praktyki sagdowej ci aplikanci, ktorzy sg asystowani przez
prezesa i prokuratora sadu okregowego, jako zachowujgcy sie odpowied-
nio w sadzie i poza sagdem. Egzaminuje Komisja, wyznaczona przez Mini-
stra Sprawiedliwos$ci i sktadajgca sie z sedziow i prokuratorow Naj-
wyzszego Sadu Kasac. i Administracyjnego, profesoréw wydzialu praw-
nego oraz wyzszych urzednikéw Ministerstwa, przewaznie pod przewod-
nictwem pierwszego prezesa Najwyzszego Sadu Kasac. Po ukorczeniu
egzaminu ustala sie zgodnie z wynikami egzaminu liste, wedtug ktorej
Minister Sprawiedliwosci mianuje sedziéw zapasowych i zapasowych za-
stepcOw prokuratora; na stanowiskach tych nalezy pozostawa¢ minimal-
nie dwa lata; w obecnych warunkach trwa to czestokro¢ do 4 lat. Na sta-
nowisko sedziego pokoju moze by¢ mianowany ten, kto przestuzyt dwa
lata, jako zapasowy sedzia lub zapasowy zastepca prokuratora, jako no-
tarjusz lub komornik i ma dwadzieScia pie¢ lat zycia; na sedziego okre-
gowego i zastepce prokuratora okregowego i sedziego pokoju w Sofji —
ten, kto przestuzyt najmniej rok jeden, jako sedzia pokoju. Sedzig $led-
czym, vice-prezesem sadu okregowego oraz sedzig okregowym i zastepca
prokuratora S. O. w Sofji moze by¢ mianowana osoba, ktora przestuzyta
najmniej dwa lata na stanowisku sedziego lub zastepcy prokuratora okre-
gowego lub sedziego pokoju w Sofji. Prokuratorem sadu okregowego, vice-
prezesem lub sedzig $ledczym w Sofji mianuje sie osobe, ktdra przestu-
zyta najmniej dwa lata w charakterze vice-prezesa, sedziego S$ledczego
S. O. lub sedziego™ okregowego. wzglednie zastepcy prokuratora S. O. w
Sofji. lub conajmniej 4 lata, jako sedzia okregowy lub zastepca prokura-
tora S. O. Prezesem S. O., prokuratorem S. O. w Sofji, sedzig sadu apel.
lub zastepcg prokuratora S. A. moze bv¢ mianowany ten, co przestuzyt
najmniej jeden rok w charakterze prokuratora S. O., vice-prezesa, se-
dziego Sledczego S. O. w Sofji lub trzy lata, jako vice-prezes wzglednie
sedzia Sledczy. Vice-prezesem sadu apelacyjnego i prezesem S. O. w Sofji
moze by¢ osoba, ktora zajmowala stanowisko prokuratora sgdu okrego-
wego w Sofji, prezesa sadu okregowego, sedziego apelacyjnego lub za-
stepcy prokuratora apelacyjnego i przestuzyta najmniej dwa lata na jed-
nym z tych stanowisk. Sedziami i prokuratorami Najwyzszego Sadu Ka-
sacyjnego i Administracyjnego mogg by¢ mianowani ci, ktorzy przestu-
zyli najmniej dwa lata na stanowisku vice-prezesa sadu apelacyjnego
wzglednie prezesa S. O. w Sofji lub najmniej cztery lata na stanowisku
sedziow lub zastepcdw prokuratoréw apelacyjnych. Prezesem sadu ape-
lacyjnego, prezesem Najw. Sadu Kasac. i Administr. i naczelnym pro-
kuratorem przy tychze sgdach moga by¢é mianowani ci, ktérzy przestuzyli
na stanowiskach sedziego lub prokuratora Najw. Sadu lub prokuratora
sadu apelacyjnego najmniej trzy lata, na stanowisku za$ prezesa lub
vice-preezsa sadu apelacyjnego wzglednie preesa sgdu okregowego w So-
fji — najmniej lat pie¢. Pierwszym prezesem Najw. Sadu Kas. wzgled-
nie Administr. moze by¢ mianowana osoba z pps$rdd prezesdéw, prokura-
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torow tego sadu lub z posrod prezeséw sadéw apelacyjnych, ktérzy prze-
stuzyli na tem stanowisku lat pie¢. Gtowny inspektor pozostaje w stop-
niu prezesa Sadu Najwyzszego, inspektorzy sagdowi — wice-prezeséw sa-
du apelacyjnego; kierownikow wydziatdw Min. Spraw, mianuje sie z po-
$rod sedziow Sadu Najw.; po zwolnieniu z tych stanowisk wracajg oni
do Sadu Najwyzszego.

Moze by¢ mianowany sedzig lub prokuratorem i wogdle awansowaé
tylko ten, kto jest wpisany na przewidziang ustawg liste i w nalezyty
spos6b przedstawiony. Sedziowie pokoju, sedziowie okregowi, zastepcy pro-
kuratorow sag przedstawiani przez prezesow, vice-prezeséw i prokurato-
réw sadow okregowych ogdélnemu zebraniu sgdu apelacyjnego, ktdére spo-
rzgdza wykaz, do ktérego wpisuje sie vice-prezeséw, sedziéw $ledczych oraz
prokuratorow sadéw okregowych wedlug osobistych waloréw kazdego.
W ten sposob sporzadzony wykaz przedstawia sie Ministerstwu Sprawie-
dliwosci, ktére ze wszystkich przedstawionych przez sady apelacyjne wy-
kazéw przygotowuje liste og6lng, majac na uwadze stanowisko i wiek os6b
przedstawionych; z tej listy odbywajg sie nominacje w przeciggu roku.
Minister Sprawiedliwo$ci ma prawro wyboru z posrdd trzech pierwszych;
w wypadku wyczerpania listy majg miejsce nowe przedstawienia.

Na wakujgce stanowiska prezesa sgdu okregowego, prokuratora S. O.
w Sofji, sedziego lub zastepcy prokuratora sadu apelacyjnego przedstawia
og6lne zebranie sadéw apelacyjnych z udziatem prokuratoréw, wybiera-
jac na kazde wakujgcego stanowisko po jednym kandydacie, z ktérych
Minister wybiera jednego. Na wakujace posady prezesa S. O. w Sofji,
vice-prezesa sgdu apelacyjnego, prokuratora tegoz sadu, sedziego lub pro-
kuratora Sgdu Najwyzszego przedstawia po trzy osoby Najw. Sad Kasac.
wzglednie Najw. Sad Administr., z ktérych Minister Spraw, wybiera jed-
nego i przedstawia go do mianowania. Na posady prezesa sgdu apelacyj-
nego, prezesa Sadu Najw., prokuratora naczelnego i pierwszego prezesa
tegoz sadu nie przedstawia sie. Wybo6r tych oséb nalezy do Ministra Spra-
wiedliwosci, ktory przedstawia ich do mianowania. Na wakujgce stano-
wiska w sadownictwie mogg by¢ mianowani tez i adwokaci oraz praw-
nicy w stuzbie panstwowej, lecz zgodnie z opisanym trybem i po wpisa-
niu na liste.

Mianuje sedziéow ukazem Car na przedstawienie Min. Sprawiedliwosci.
Wszyscy sedziowie, oprécz zapasowych, notarjuszow i komornikéw stajg
sie nieusuwalni po przestuzeniu trzech lat w charakterze sedziéw lub za-
stepcow prokuratora. Usunietym moze byé sedzia po ukonczeniu 60 lat.
Nieusuwalny sedzia moze by¢é zwolniony lub przeniesiony na inne miejsce
w wypadkach tylko $cisle wskazanych w Ustawie, miedzy innemj na mo-
cy orzeczenia rady dyscyplinarnej.

ODPOWIEDZIALNOSC DYSCYPLINARNA.

Osoby urzedowe resortu Ministerstwa Sprawiedliwosci — sedziowie
i prokuratorzy odpowiadajg dyscyplinarnie: 1) za wykroczenia, polegajace
na niedbalstwie lub niekompetencji na zajmowanem stanowisku 2) za po-
gwatcenie przepisow i form przy dokonywaniu czynnosci stuzbowych 3) za
niewykonanie prawnych rozporzadzen 4) za stuzbowe niedbalstwo, szcze-
gblnie za$ za spdznione otwieranie posiedzen sgdowych lub spdZznione wy-
gotowywanie aktéw sgdowych, 5) za przestepstwa, niewskazane w prawie
0 ustroju sadow, 6) za pogwalcenie ustawowego przepisu o zachowaniu
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tajemnicy narad, za przyjecie pracy poza stuzbg bez nalezytego zezwole-
nia, za otrzymywanie prywatnych wiadomosci w sprawach, za zacigga-
nie przez lekkomyslno$¢ niewtasciwych pozyczek, za zwré6cenie sie do ob-
cych os6b w przedmiocie opiekawania sie interesami stuzbowemi, za nie-
oddanie catkowite urzedu przy przeniesieniu i t. d. it. d. 7) za state nie-
dbalstwo, niezdolno$¢ lub nieprzygotowanie przy petnieniu stuzby, 8) za
nieobecnos$¢ na stuzbie bez urlopu, 9) za kazdy czyn pozastuzbowy, ktdry
uchybia godnoS$ci sedziego, 10) za niezachowanie nienalezytej przyzwoito-
$ci w stosunkach stuzbowych z prywatnemi osobami lub z bezpos$rednia
zwierzchnoS$cig oraz 11) za uprawianie gry hazardowej.

Karami dyscyplinarnemi sg: nagana, przeniesienie na rownorzedne
stanowisko i zwolnienie ze stuzby, ktdre w zaleznosci od zawinienia moga
by¢ naktadane stopniowo lub kazda z nich odrazu za pierwszy wypadek;
za state niedbalstwo lub nieprzygotowanie grozi kara zwolnienia ze stuzby.
Za powtdrzenie pogwatcenia punktoéw 4, 5, 6, 8 11 karze sie najmniej prze-
niesieniem na réwnorzedne stanowisko. Jezeli przeciwko osobie urzedowej
wszczete zostaje dochodzenie karne za wskazane w ustawie przestepstwa,
osobe te usuwa sie od peinienia obowigzkdw. To usuniecie moze by¢é posta-
nowione réwniez i w wypadkach $cigania za nieprzewidziane w ustawie
czyny przestepne. Usuniecie trwa do czasu zakonczenia $cigania karnego.
Minister Sprawiedliwos$ci moze delegowaé innego sedziego do petnienia obo-
wigzkdéw usunietego, ktéry w razie uniewinnienia, wzglednie umorzenia
sprawy otrzymuje pobory stuzbowe za czas, przez ktory byt usuniety.

Aplikantéow sadzi rada dyscyplinarna przy sadzie okregowym, ktorej
postanowienia sg zaskarzalne do wyzszej rady dycyplinarnej przy sadach
apelacyjnym i Najwyzszym Kasacyjnym. Rady te obradujg w skitadzie
trzech sedziow. Wiasciwosci rady dyscyplinarnej przy Sadzie Najwyzszym
w skladzie pieciu sedziow, jako pierwszej i ostatniej instancji, podlega-
ja wykroczenia sedziow pokoju, okregowych i apelacyjnych oraz aplikan-
tow, petnigcych obowigzki sedziowskie. Wykroczenia dyscyplinarne se-
dziow Najwyzszego Sadu Kasacyjnego i Sadu Administracyjnego rozpo-
znaje ogolne zgromadzenie tychze sadéw. Wszczecie postepowania dyscy-
plinarnego zarzadza sie na wniosek sgdu, ustanowionego do nadzoru, lub
Ministra Sprawiedliwosci. Whniosek ten przedstawia sie Radzie dyscypli-
narnej w celu uprzedniego omdwienia i zebrania informacyj oraz otrzy-
mania ewentualnych wyjasnien oskarzonego. Po przygotowaniu sprawy
wnosi sie jag na posiedzenie Rady, ktora zawiadamia o tem podsadnego;
ten moze stawi¢ sie osobiscie lub wybra¢ obronce. Sprawy dyscyplinarne
rozpoznawane sg przy drzwiach zamknietych, role oskarzyciela spetnia
prokurator sadu, przy ktorym obraduje Rada dyscyplinarna. Orzeczenia
Rady nie ulegajg zadnemu zaskarzeniu, wykonanie ich nalezy do Minister-
stwa Sprawiedliwosci. Prokuratorow karze dyscyplinarnie Minister Spra-
wiedliwo$ci po uprzedniem zebraniu niezbednych danych i otrzymaniu wy-
jasnien oskarzonego.

KASA POSMIERTNA.

W celu lepszego zorganizowania wymiaru sprawiedliwosci oraz zabez-
pieczenia rodzin funkcjonarjuszéw Ministerstwa Sprawiedliwos$ci przy
obecnych ciezkich warunkach zyciowych zatozona zostata przy Minister-
stwie Sprawiedliwosci w zwigzku z ostatnig zmiang (w 1933 roku) prawa
o ustroju sagdow ,Kasa posSmiertna4l, do ktorej przymusowo nalezg wszyst-
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kie osoby urzedowe tego resortu oraz byli funkcjonariusze, ktorzy po zwol-
nieniu zechca, pozosta¢ jej cztonkami. W wypadku S$mierci cztonka kasy
spadkobiercy jego otrzymujg sume, ktéra sie utworzyta z sum, wniesio-
nych do Kasy przez zmartego. Ta pomoc posSmiertna waha sie od 20.000
do 100.000 lew6éw. Funduszem Kasy posmiertnej zarzadza komitet, skia-
dajacy sie z pieciu cztonkéw, wyznaczonych przez Ministra Sprawiedli-
wosci na wniosek zrzeszenia sedziéw oraz zwigzku urzednikéw sgdowych
po dwie osoby od kazdej organizacji; pigtego cztonka wybiera Minister
Sprawiedliwos$ci z pomiedzy wyzszych funkcjonarjuszy Ministerstwa Spra-
wiedliwosci. Zwierzchni nadzér nad Kasg nalezy do Ministra Sprawie-
dliwosci.

ZRZESZENIE SEDZIOW.

Idea utworzenia zrzeszenia sedziéw butgarskich powstata po wielkigj
wojnie Swiatowej i zostata urzeczywistniona w dniu 15 wrzes$nia 1919 r.
Zrzeszenie utworzone zostato w celu obrony materialnych i moralnych in-
teres6w sgdownictwa, ktore na tle warunkow Owczesnego zycia byto z roz-
nych stron zagrozone. Posiadajgc doswiadczenie przesztosci, wiedziato sa-
downictwo, ze w czasach burzliwych kazdy winien sta¢ na swym poste-
runku, azeby zachowaé odziedziczone wartosci, jedng za$ z tych warto-
§ci byt, niewatpliwie, niezalezny wymiar sprawiedliwo$ci. Powotujagc do
zycia swoje zrzeszenie, sgdowmictwo butgarskie meznie staneto na tym
posterunku. Do swego regulaminu wpisalo ono poza obrong moralnych
i materjalnych intereséw takze obrone wymiaru sprawiedliwosci, w kt6-
rym to celu proponuje witasciwym osobom i urzedom swojg cenng wspot-
prace, ktora w rzeczywistosci jest w duzym stopniu wykorzystywana.
Celem zrzeszenia jest ztaczenie sedzidw we wspélnej pracy i dopomaganie
do ulepszenia wymiaru sprawiedliwosci. Dla osiggniecia tego celu zrze-
szenie urzgdza towarzyskie zebrania, zrzeszeniowe zebrania két, ktore ist-
niejg przy kazdym sadzie okregowym oraz zebrania naukowe w celu oma-
wiania kwestyj z dziedziny prawa, praktyki sagdowej lub $rodkow, zmie-
rzajagcych do usprawnienia wymiaru sprawiedliwosci. W celu propagowa-
nia swych zadan oraz obrony swych interesow zawodowych zrzeszenie
wydaje wiasny organ ,Sudijski Vestnik“ — miesiecznik, ukazujgcy sie
dziesie$ razy w ciggu roku. Zrzeszenie utrzymuje sie: a) ze sktadek czton-
kowskich b) zyskéw z wydawania wiasnego organu oraz wydawnictw
prawniczych c) prelekcyj i zabaw, urzgdzanych przez organizacje d) da-
rowizn itd. W celu okazania kolezenskiej pomocy cztonkom i ich rodzinom
przy zrzeszeniu istnieje fundusz ,,Wzajemnej pomocy"”, w ktorym udziat
uzalezniony jest od osobnej sktadki miesiecznej. Z wptywow tego fundu-
szu zbudowane zostaty w roznych krancach Butgarji domy wypoczynkowe
dla cztonkéw zrzeszenia, ktére wspdlnie ze zwigzkiem adwokatow wybu-
dowato w Sofji tadny i wygodny ,,Dom prawnikéw Butgarskich", gdzio
urzadzane bywajg odczyty oraz zebrania tych dwoch organizacyj. Zrze-
szenie sedziéw jest organizacja, do ktorej z matemi wyjatkami nalezg
wzyscy sedziowie i prokuratorzy. Corocznie w tygodniu wielkanocnym
odbywa sie doroczne zebranie; inne zebrania odbywajg sie w miare potrze-
by. Zrzeszenie reprezentuje Zarzad, wybierany podczas dorocznego zebra-
nia na jeden rok z prawem ponownego wyboru.
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PROF. DR. STEFAN GLASER.

~Wolne” prawo.

Przezywamy obecnie ,kryzys Swiatopogladu” — odbywa sie wcigz prze-
wartosciowywanie, a raczej odwartoSciowywanie wszelkich dotychczaso-
wych wartosci w catoksztatcie zycia kulturalnego, tak intelektualnego, jak
tez gospodarczego, — zjawiska, ktore nie mogly pozostaé¢ bez wptywu na
dziedzine prawodawstwa. Zmienit sie radykalnie stosunek jednostki do naj-
ogolniejszych zagadnien zycia, do panstwa i spoteczenstwa; to zas musiato
znalez¢ wyraz przedewszystkiem w prawie karnem; prawo karne bowiem
jest zawsze odzwierciedleniem uksztattowania sie stosunku jednostki do
panstwa w danej epoce. W literaturze prawno-karnej podkresla sie z co-
raz wiekszym naciskiem zalezno$¢ dogmatyki i systematyki od polityki
kryminalnej, a tej znbw — od og6lnych celéw, zadah czy tez interes6w
polityki panstwa. | dlatego tez jest rzecza charakterystyczng, ze prace wia-
$nie najmiodszej generacji kryminalistdw usitujg zaznaczy¢ w tern zna-
czeniu ,granice niezaleznosci dogmatyki" (G a 11la s).

Liberalny indywidualizm XIX stulecia zostat zastgpiony przez socja-
lizm, Miernikiem wszelkich wartosci jest dzi$ juz nie jednostka, indy-
widuum ludzkie, lecz interes spoteczny. Jednostka, jako taka, nie ma wie-
cej znaczenia; znaczenie przedstawia tylko jako czgstka catosci. Gdy wy-
maga tego interes ogdtu, musi obywatel ponie$¢ wszelkie ofiary. Stad bieg
rozwojowy zdaje sie prowadzi¢ nas z powrotem do tych stosunkéw i wa-
runkow pieczy prawno-karnej, od ktérych, jak sie zdawato, uwolnit ludz-
kos$¢ raz na zawsze okres oswiecenia, — do wszechwiadzy ogo6tu i jego or-
116w, do calkowitego zniszczenia wolnosci indywidualnej. Konsekwencja
tylko tego ,$wiatopogladu" jest co raz wyrazniej przejawiajgca sie daz-
no$¢ ku obaleniu zasady, ktérg z takim mozotem ugruntowato osSwiecenie:
zasady absolutyzmu ustawy. Wszelki despotyzm sprzeciwia sie krepowa-
niu wiadzy karnej przez ustawe i chce, by sedzia byt wolny, by stat po-
nad ustawa, ale by nie byt niezalezny, i w ten spos6b, by byt odpowied-
niem narzedziem wiadzy w walce politycznej J)-

Zdajemy sobie dzi$ doktadnie sprawe z tego, jak przesadny byt bez-
wzgledny absolutyzm ustawy okresu o$wiecenia. Nikt nie bedzie dzis wie-
cej twierdzit, ze wyktada¢ ustawe znaczy tyle co jag znieksztatcac2). Nikt
nie watpi dzi§ wiecej, ze sedzia winien sie kierowac nie literg ustawy,
lecz jej sensem, jej znaczeniem, ze takze w odniesieniu do ustaw najbar-
dziej jasnych i zrozumiatych konieczng jest wykladnia i ze tutaj sedzia
zdany jest na pomoc nauki. Wychodzimy ze stusznego zalozenia, ze nie-
ma ustawy pozbawionej luk;zycie bowiem zawsze jest bardziej pomy-
stowe od najbardziej pomystowego ustawodawcy. Od prawa natomiast
wymagamy, by byto kompletne, wolne od luk (Reichel) 3). Dla dzie-
dziny prawa cywilnego zawierat projekt niemieckiej ustawy cywilnej
(BGB.) w § 1 nastepujacy przepis: ,,Do stosunkéw, dla ktérych ustawa

) Zob. E ittle r, Freiheit und Gcbundcuheit des RAaktcrs naeh dem Sclnuei-
zcr Strafgcsetzentiwitrf, Schweizer Zt. f. Strafrecht 1952 | 59 nn,; Da h m, Die
Zunahme der Richtcrmacht im moderncji Strafrecht.,, 1951 20 n.

) W w. XVIIl zabraniali czesto ustawodawcy, za przyktadem Justyniana, ko-
mentowania ustawy. Zob. w szczeg6lnosci przedmowe do prusk. Corpus Juris Fride-
riciani z 1749 i 1751. Halsc hner, Gecscliichte des Brandenburgisch-Preussi-
schen Strafrechts 178 n.; H i p p e 1, Deusches Strafrecht | 276.

3 Zob. Reichel, Gesctz vvd Richtarspmch, 110.
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nie zawiera przepisu, majg by¢ odpowiednio stosowane przepisy, doty-
czace prawnie podobnych stosunkéw. W braku takich przepisow, nalezy
sie kierowaé¢ zasadami, wyplywajagcemi z ducha porzadku prawnego".
W ten sposob miata by¢ dopuszczalng obok analogji ustawowej takze ana-
logja prawna (analogia iuris), a w jej obrebie znow miato by¢ miejsce
dla uwzgledniania ,natury rzeczy". Przepis ten nie dostat sie do BGB,,
ale nie dlatego, by podnoszono watpliwosci co do jego tresci, lecz dlatego
tylko, ze go uwazano za zrozumiaty sam przez sie, a tern samem za zbed-
ny. Z drugiej atoli strony wydaje sie nam dzisiaj nie mniej zrozumiatg
i pozadang zasada obowigzywania ustawy, zasada zakazujgca analogicz-
nego rozszerzania zagrozen karnych, zasada ,,nullum crimen sine lege* —
zasada, bedaca tama ochronng wolnosci obywatelskiej (E itt ler) 4).

W prawie karnem przejawia sie ta tendencja ku uwolnieniu sedziego
z pod ,absolutyzmu" ustawy w najrézniejszych kierunkach i dziedzinach,
$miato rzecby mozna, opanowuje ona i przenika zwolna catoksztat tej dzie-
dziny prawodawstwa. Juz nie tylko pozostawia sie szerokie granice uzna-
niu sedziego w przedmiocie j a k nalezy karac, ale takze czy nalezy ka-
rac, ¢ o0 ma by¢ poczytane za przestepstwo. Przy konstruowaniu istot
czynu nie postuguje sie wiecej ustawodawca $cisle okreslonemi pojeciami
faktycznemi, lecz uzywa pojeé¢ normatywnych, wartosciujgcych, jak np.
podstepnie, ztosliwie, nienalezycie, w spos6b brutalny, w sposéb bezwzgled-
ny, w sposéb przeciwny dobrym obyczajom lub przyzwoito$ci, z niskich
pobudek w silnem wzburzeniu, usprawiedliwionem zachodzgcemi okolicz-
nosciami, wazny organ, niestosunkowy naktad it. d.;). Co raz dalej idace
znaczenie przyznaje sie prawu zwyczajowemu, i to juz nie tylko tam, gdzie
chodzi o usprawiedliwienie, ale takze dla uzasadnienia karalnosci, rozbu-
dowuje sie w sposéb niewlasciwy, sprzeczny z istotg rzeczy, instytucje
analogji, prawo taski przenosi sie na sedziego, jego uznaniu pozostawia
sie odgraniczenie bezkarnych czynnosci przygotowawczych od karalnego
usitowania i t. d.

Tego rodzaju tez ,anomaljg", znajdujgcg ostatniemi czasy wyraz
i uznanie zaréwno w literaturze jak i w orzecznictwie sadéw niemieckich,
jest w szczeg6lnosci nowe ujmowanie czy konstruowanie nau ki
0O winie orazot.zw. prawie koniecznos$ci. Zaréwno
przy okre$laniu pojecia winy jak tez przy normowaniu t. zw. prawa lub
stanu koniecznosci porzuca sie juz nie tylko formalno-logiczno-pozytywi-
styczng metode, ktéra jest dzi$ wogole w pogardzie w nauce prawa kar-
nego, ale szuka sie wrecz kryterjow dla tych poje¢ poza ustawg. Tu
ltam bierze sie za punkt wyjscia pojmowania normatywne i z kategorji
pozaustawowych konstruuje pozaustawowe powody wytaczajace bezpraw-
nos¢ lub wine. Do nauki o winie Wprowadza sie pOJeme przyp isat-
nosci (Zumutbarkeit),araczej nieprzypisalnos$ci, jako
ogbéblnego pozaustawo wego powodu, ktory wine
wytagcz a°). Wina nie jest wiecej ustawowo utypowionym formal-
nym sadem o ujemnej wartosci, lecz pojmuje sie jg jako indywidualno-
etyczng nagannos$¢ (Yorwerfbarkeit) motywacji. Brak przypisalnosci

Y Zob. Ritt le rop. cit. 44.

'Y Zob. Eittle r,op.cit. 46, 55 n.; takze R it t le r,Lehrbuch des oster-
rmchischenStrafrcchts, 1933 62, 156,167, 173.

*j Zob. ostatnio S ch af f st e i n, DlIlcNichtzmna%btukait aisallgemeiner
libergcsclzlicher Scinttdniisschliessungsgrund, 1933 oraz G* i dsch midt J,
yormatirer Srluddhrgriff, Frank-Fostgabo 1920 | 428.
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z powodu anormalnego stanu motywacji przyjmuje sie wowczas, gdy ze
wzgledu na sytuacje og6lng nie mozna bylo oczekiwa¢ by przedstawienie
(wyobrazenie) skutku, nalezgcego do istoty czynu i jego szkodliwosci spo-
tecznej mogto byé decydujagcym przeciwmotywem, by mogto zatem mo-
tywowa¢ sprawce w kierunku prawnego zachowania sie. Tutaj zatem
przypisalno$¢ prawnego zachowania sie jest istotng cechg winy7). Tego
rodzaju pojmowanie winy znalazto ostatnio nie tylko powszechne uzna-
nie w nauce, ale co wiecej znalazto wyraz i zostato zuzytkowane w nie-
mieckiej judykaturze (Sad Rzeszy) s). Gdy chodzi o wine nieumyslina,
w szczegolnosci lekkomysinos$é, stosuje sie zndw pojecie ,,przedmiotowo
zaleconej ostroznosci”. W nauce o t. zw. prawie wzglednie o stanie ko-
niecznosci (sc. wyzszej koniecznosci) postuguje sie nauka i praktyka
dwojakiego rodzaju metoda. | tak albo stara sie zastosowac ,interpreta-
cje" rozszerzajaca, wyraznie sprzeczng zar6wno z brzmieniem ustawy jak
i zjej duchem, albo tez szuka sie rozwigzania wprost poza ustawg, w ,,du-
chu" prawa. Tej tylko nauce zamierzamy tutaj poswieci¢ kilka uwag?9).

Zarébwno w nauce jak i w orzecznictwie sgdow niemieckich przyjeto
sie ostatniemi czasy pojecie t. zw. panstwowej pomocy ko-
niecznej (Staatsnothilfe). Jak wiadomo,, niemiecka ustawa karna
z r. 1871 normuje w § 53 t. zw. obrone konieczng. Wedtug przyjetego
w nauce poglagdu obrona konieczna stanowi powod, wytgczajacy bezpraw-
no$¢ dziatania (usprawiedliwiajgcy). Obrona konieczna wediug ustawy
niemieckiej jest dopuszczalna takze dla odparcia napadu na osobe trze-
cig (,,...von sich oder einem Anderen..."). Dla okre$lenia takiego wypadku
przyjeto sie zarowno w nauce jak i w orzecznictwie pojecie p oir ocy
koniecznej (Nothilfe) Przez panstwowa pomoc koniecz-
ng rozumie sie zatem uprawnienie jednostki, nie bedacej organem pan-
stwa, do obrony panstwa przed obecnemi, bezprawnemi zamachami, i to
takiemi, ktore nie lezag w dziedzinie prawno-miedzynarodowej (Schu -
bert)1l). Otéz zachodzi pytanie, czy tego rodzaju konstrukcja zgod-
na jest z brzmieniem i z duchem niemieckiej ustawy karnej. Nauka i ju-
dykatura daly odpowiedZ potwierdzajgcgl?. W szczegdlnosci o ile cho-
dzi o orzecznictwo, przedostato sie pojecie panstwowej pomocy koniecz-
nej po raz pierwszy do t. zw. ,,Kapp-Putsch-EntscJmdung* Sadu Reszy

7 Zob. Schaiffstein op.cit. 8 Rittlor, Lehrbuch 1G7. Wedtug tej
nauki przypisalnos$¢, a tem samem prawno karna wina maja odpas¢, gdy sprawca
ze wzgledu na ogdlng sytuacje, w jakiej czyn zostat dokonany, znajdowat sie pod tego
rodzaju psychicznym naciskiem, ze nie mozna sie bylo spodziewa¢, — Kkierujac sie do-
Swiadczeniem, — funkcjonowania naruszonych czynem norm prawnych, jako norm
sktaniajacych (motywujgacych) w odniesieniu do przecietnego typu obywatela. Tak
w szczeg6lnosci Schaffstein op.cit.83 Eb. Schmidt, Lehrbnch 283 11,
Goldschmidt op. cit. 453.

s) Zestawienie odnosnego orzecznictwa, zob. u Schaff stoi na op. cit. )
n.; takze W achinder, Der iibergcsetzliche NotnHmtcl mich dvr neiiesicn Rcchf-
sprechung, Frank-Festgabe 1 49o0!nn.

*) Zob. Wachinger op. cit. 4G9 nn.

”) Termin ,,pomoc konieczna" jakkolwiek nie jest uzyty w ustawodawstwie, jed-
nak jest dzi$ powszechnie przyjety zaréwno w literaturze jak tez w orzecznictwie. Zob.
ostatnio Schubert, Staatsnothilfe, 1933 2.

MW Schubert op cit. 2.

S Zob. w szczeg6lnosci W a ch enf e ld, Lcd.rhnch 1914 117, M. E. M a-
y dlr, Der aUgemcinc Teil des dcutschmi St) afrrehts, 1923 279 uw. 10, Hi p p e !,
Deutsches Strafrecht, t. Il 1931 206, Fran k, Das Stmfgcsctzbnch f. das Deu-
tsche Reich, 18 wyd. 1929 IGO.
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2 -1 grudniu 1921 (tom !>0 sir. 259 im.) la). Obrona oskarzonych o zdra-
de gtdwng ezta w tym kierunku, iz rewolucja miata na celu obroni¢ pan-
stwo przed naruszeniami konstytucji ze strony rzadu. Za takie narusze-
nia poczytywala obrona przedewszystkiem nierozwigzanie zgromadzenia
narodowego po uchwaleniu konstytucji, przez co op6znione zostaty nowe
wybory do parlamentu oraz zamiar dokonania wyboru prezydenta nie
przez caly nardd, jak to przewidywat art. 41 konstytucji, lecz przez zgro-
madzenie narodowe. Rewolucja chciata uchroni¢ panstwo przed tego rodza-
ju naruszeniami i dlatego zdrada gtéwna byta usprawiedliwiona. Sad
Rzeszy nie przychylit sie do tezy obrony, ale nie dlatego, by zasadniczo
niedopuszczat pojecia panstwowej obrony koniecznej, lecz poniewaz ze
wzgledéw faktycznych musiato sie przyjaé¢, ze oskarzonym nie chodzito
0 obrone konstytucji, ze zatem dziatali bez zamiaru obrony. Zupetnie juz
wyraznie uznal Sad Rzeszy pojecie’ panstwowej obrony koniecznej
w dwéch innych orzeczeniach, dotyczacych t. zw. ,,Fememorde“ — wy-
padkéw t. zw. morderstw kapturowych. Chodzi tutaj o okres zajecia za-
gtebia Rury przez wojska francuskie. W tym czasie tworzyty sie wbrew
postanowieniom traktatu wersalskiego ochotnicze zwigzki zbrojne. Otéz
z obawy przed ich ujawnieniem wobec wiadz okupacyjnych, dopuszczali
sie cztonkowie takich zwigzkéw niejednokrotnie zabdjstwa na osobach
rzeczywistych, a czesciej domniemanych tylko zdrajcow. Po unormowa-
niu stosunkéw prawnych, powstata dla sagdow kwestja, czy te zabojstwa
ine dalyby sie usprawiedliwié, jako dziatania o charakterze t. zw. pomocy
koniecznej w interesie panstwa 14). W powotaniu sie na Oet k er alf
Sad Rzeszy w obu wspomnianych orzeczeniach odpowiedzial na to pyta-
nie twierdzaco. | jakkolwiek nie przyszto do uniewinnienia dla braku
ustawowych cech tego powodu usprawiedliwiajgcego, — w jednym wy-
padku nie zachodzita konieczno$¢ czynu dla odparcia zamachu, w dru-
gim znéw nie zachodzita obecno$¢ napadu, — to jednak w zasadzie uzna-
ne zostato expressis verbis prawo panstwowej pomocy koniecznejl0).

To stanowisko, dopuszczajgce na zasadzie przepisu o obronie koniecz-
nej konstrukcje panstwowej pomocy koniecznej, nie wydaje sie stuszne.
Sprzeciwia sie temu zaréwno istota obrony koniecznej, jak réwniez wy-
razne brzmienie ustawy. Filozoficzno-prawng podstawe obrony koniecz-
nej upatruje sie zazwyczaj w psychicznym nastroju napadnietego (zagro-
zonego). Jest rzeczg zrozumiata, ze od tego, kto zostat napadniety i kto-
rego najzywotniejsze czesto interesy znalazty sie w bezposredniem nie-
bezpieczenstwie, nie mozna wymaga¢, by z calym spokojem i zimna
krwig, a przytem dostatecznie objektywnie ocenit sytuacje, w jakiej sie
znalazt i ewentualnie rozwazyt mozliwosci udania sie pod opieke wiasciwej
mwladzy. Ten psychiczny nastr6j wzglednie usposobienie osoby, znaj-
dujacej sie w tego rodzaju sytuacji, uzasadnia tak tu, jak i gdzieindziej
(stan wyzszej koniecznosci) odstepstwo od zasady, zabraniajgcej wszel-
kich aktow samopomocy. Otéz gdy chodzi o zagrozenie débr wzglednie
interesow  panstwa, trudno jest przyjagé tego rodzaju przymusowg

”) Szczegdtowy opis tej sprawy u Schuberta op. citt 50razu E ber-
Mayera, 50 Jahre Dienst am Recht, 1930 145 nn.

14 Zob. przedstawienie u Wachingera op. cit. 491 nn.

) Oet k er, Hilfeleistimg in Staatsnotwehr und Staatsnotstand, Gerichtssaal
97 411.

" Schubert op.cit. 6.
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sytuacje psychiczng po stronie jednostki (obywatela), jako uzasadniaja-
cgq akty dozwolonej samopomocyl?). Ale takze i wéwczas, gdy sie przyj-
mie za lheringem18), zeten kto dziata w obronie koniecznej, wyko-
nuje tem samem cze$¢ pracy narodowej, uskutecznia jednocze$nie obro-
ne panstwa i spetnia szczytng misje wstawienia sie za urzeczywistnie-
niem czy przeprowadzeniem prawa wogole, jednem stowem czyni to tyl-
ko, do czego go panstwo zobowigzuje, — trudno bedzie uznaé prawo po-
mocy koniecznej w interesie panstwa, jako takiego. Mozna bowiem przyja¢,
ze panstwo, ktdre, stanowigc prawo, przyrzeka jednostkom ochrone ich
przez prawo przedmiotowe uznanych interesow, uprawnia jednoczesnie
podmioty tych interesow do zastepywania panstwa przy ich ochronie
w wypadkach koniecznych. Trudno natomiast byloby przyjga¢, by pan-
stwo, ktdre rozporzgdza wszelkiemi®$rodkami i sposobami dla skutecznej
ochrony witasnych intereséw, liczyto sie juz z gory z wiasng niemocg
i upowaznialo czy zobowigzywato osoby prywatne do ich obrony.

Ale pomijajagc te filozoficzno-prawne rozwazania, — zgodzicby sie
bowiem nalezato z T ob ler e m 15, ze tego rodzaju rozwazania czy ar-
gumentacje same przez sie nigdy nie moga by¢é decydujace przy uzasad-
nianiu instytucji prawnej, — ponadto caly szereg pozytywno-prawnych
momentow oraz okoliczno$ci polityczno-prawnych przemawia przeciwko
uznaniu t. zw'. panstwowej pomocy koniecznej. | tutaj na plan pierwszy
wysuwa sie, jako argument przeciwko dopuszczalnosci takiej konstrukcji,
charakter pochodny prawa pomocy koniecznej. Prawo to wywodzi sie,
jak juz wyzej zaznaczono, od obrony koniecznej. Ma ono miejsce tylko
tam, gdzie moze zachodzi¢ obrona konieczna. Czyli i. st. osoba trzecia ma
tylko wowczas prawo pomocy koniecznej, gdy osobie napadnietej przy-
stuguje prawo obrony koniecznej. Gdy napadniety takiego prawa niema,
odpada tem samem dla osoby trzeciej moznos¢ powotywania sie na pra-
wo pomocy koniecznej. Trafno$¢ tego rozumowania ilustruje nastepuja-
cy przyktad, przytaczany przez Schubert a2): pojedynkujacy sie
niema prawa obrony koniecznej, ,prawo” takie bowiem uchodzitoby za
przekroczenie regut, dotyczacych pojedynku, i musiatoby ulec surowym
karom przez ustawe przewidzianym. Stad nie wolno rowniez trzeciemu,
ktéry przypadkowo jest obecny przy pojedynku, zabié jednego z walcza-
cych z powotaniem sie na pomoc konieczng w interesie drugiego. Ot6z
zachodzi pytanie, czy panstwu przystuguje dla ochrony wiasnych intere-
séw prawo obrony koniecznej ? Tylko bowiem w razie odpowiedzi twier-
dzacej moznaby przyja¢ prawo jednostki do aktéw pomocy koniecznej
w interesie panstwa. Na pytanie to jednakowoz nalezy odpowiedzieé¢ prze-
czaco. Za tem przemawia przedewszystiem ta okoliczno$¢, ze w regule wy-
padki t. zw. koniecznos$ci panstwowej sg w ustawodawstwie szczeg6towo
unormowane (zazwyczaj w ustawach zasadniczych) i jednoczes$nie prze-
widziane sg sposoby postepowania czy reagowania prawnego, gdy takie
okolicznosci zajdg. Sposobami temi sg r6znego rodzaju urzadzenia praw-
ne, jak np. wprowadzenie stanu wyjatkowego lub wojennego, dalej sady
dorazne, ustawodawstwo o petnomocnictwach, prawo wydawania rozporzg-
dzen wyjatkowych, wreszcie dyktatura. To wszystko jednakowoz niema

”) Zob.w szczegblnosci Carmignani, Elementa 8 203 nn.; Teoria delle
legi di sicur., liv. Il X1 § 3.

Y 'hering, Der Kampf ums Jlecht, 7 wyd. 1884 19.

") T ob1le r, Die Grenzgebiete zurischen. Not.xta.nd vnd Notwehr, 1894 27.

"y Schubert op. cit. 33.
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cnarakteru obrony koniecznej we wilasciwem znaczeniu. RoOznica wyraza
sie przedewszystkiem w tem, ze w wypadkach obrony koniecznej pra-
wa cywilnego i karnego rozstrzyga o warunkach obrony koniecznej sam
zamach (napad). Tutaj natomiast rozstrzyga sie oddzielnie o tem, czy
zachodzi wypadek koniecznosci pafnstwowej i czy ma by¢ zastosowana od-
nos$na reakcja. Tutaj zawsze istnieje czynnik miarodajny, ktéry musi
najpierw wyraznie ustali¢, ze zachodzi wypadek koniecznosci. Tego ro-
dzaju wypadki wiec wzglednie urzadzenia prawne sg juz z istoty swej
rézne od pojecia obrony koniecznej2). Czy jednak poza tego rodzaju
mwypadkami konieczno$ci panstwowej, niema w zyciu prawnem panstwo-
wem innych urzadzen czy instytucji o charakterze obrony koniecznej?
| tutaj znéw na plan pierwszy wysuwa sie kwestja, czy organom pan-
stwa nie przystuguje prawo do wystepowania w obronie istnienia pan-
stwa w wypadkach nadzwyczajnych, niezaleznie od przeDiséw konstytu-
cyjnych. Tego rodzaju prawo miatoby bowiem charakter obrony koniecz-
nej. Tutaj znow nalezy zaznaczyC, ze w panstwie praworzadnem kazda
dziatalno$¢ organu panstwowego musi mie¢ oparcie w upowaznieniu usta-
wowem. Stad prawo panstwowej obrony koniecznej moznaby przyjaé tylko
wowczas, gdyby sie dalo stwierdzi¢ istnienie odnosnej normy prawnej.
W nauce caly szereg autoréw- przyjmuje tego rodzaju prawo jako zrozu-
miate samo przez sie (selbstverstandlich). Otto Maye r2) uzasadnia
swa nauke o bezposrednim przymusie ,,zrozumiato$cig" zastosowania prze-
mocy w wypadkach konieczno$ci. G iacometti 2) znow powiada,
ze prawo panstwowej obrony koniecznej jest nieodtgczne (inharent) od
istoty panstwa. Podobnie Martin2), Hoern i2) i inni. Rzecz ja-
sna, ze tego rodzaju operowanie pojeciem ,zrozumiatosci”, ,naturalno-
$ci" do niczego nie prowadzi, a w kazdym razie nie nadaje sie do uzasad-
nienia bytu prawnego jakiej$ instytucji. Dopoki nie znajdzie sie przepis
prawny, bedacy podstawg prawng danej instytucji, dopoty mimo wszel-
kiej ,,zrozumiato$ci” nie mozna mdéwi¢ o jej prawnem istnieniu. Rowniez
do niczego nie prowadzi powotywanie sie tutaj na prawo zwyczajowe. Wa-
runkiem powstania takiego prawa jest bowiem, jak wiadomo, faktyczne
wykonywanie odnos$nej reguly, jako wyrazu ogdlnego przeSwiadczenia
prawnego. Tymczasem trudno byloby przyja¢ istnienie przeswiadczenia
0 koniecznosci i obowigzywaniu reguty, dotyczacej panstwowej obrony ko-
niecznej u ogotu obywateli, u ktdrych zakorzenito sie przekonanie prawne
0 podporzagdkowaniu administracji ustawodawstwu w rozumieniu t. zw.
konstytucyjnego podziatu wiadz.

Te wszystkie, tutaj z natury rzeczy jak najbardziej sumarycznie przed-
stawione rozwazania, prowadzg nas do wniosku, ze paAstwu nie przystu-
guje prawo obrony koniecznej w rozumieniu ustawy karnej czy cywilnej
co wiecej, ze pojmowanie, jakoby panstwo, ktére dziata w zastosowaniu
wiadzy zwierzchniej, mogto reagowa¢ z powotaniem sie na instytucje obro-
ny koniecznej, sprzeciwia sie istocie prawa publicznego i prywatnego.
Jak dtugo i o ile panstwo wystepuje jako podmiot wtadzy zwierzchniej,

W Schubert op. cit. 35 n.
“y Otto Mayer, Verwa ltungssrecht, 3 wyd. 1924 290.
a) Giacometti, Des Verfassungsrechtsleben der schweizerischen Eidgenos-

scnschaft usw., Jahr. 6. R. t. 11 313.
Martin, Ueber die rechtliche Natur der Zioangsenteigynmg des Prwatei-

gentums, Archiv. f. prakt. Rechtswissenschaft, t. 9 67.
s) Hoerni, De l‘etat de necessite en droit vublic federal suisse, 1917 185.
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nie moze sie powotywaé w zadnym wypadku, a wiec takze w wypadkach
koniecznosci, na instytucje obrony koniecznej. W innej natomiast zupetl-
nie plaszczyznie znajduje sie i winna by¢ oceniang kwestja policyjnego
zapobiegania przestepczosci; wchodzi ona bowiem w zakres zwyczajnej
polityki pafAstwa, wykonywania zadan panAstwowych, i niema nic wspdl-
nego z ideg panstwowej obrony koniecznej2i). Z powyzszego wynika za-
tem, ze skoro panstwu nie przystuguje prawo obrony koniecznej, nie mo-
ze réwniez by¢ mowy o prawie pafnstwowej pomocy koniecznej. Ten, kto
stosuje przemoc w interesie panstwa dla ratowania integralnosci débr
panstwowych, w szczeg6lnosci dla ochrony jednego z trzech elementow
panstwa t. j. jego wiladzy, terytorjum i ludnosci, nie moze korzystaé
z przywileju prawa pomocy koniecznej. PaAstwo nie jest w tem znacze-
niu ,inng osobg“, ktorg majg na mysli przepisy, dotyczace pomocy ko-
niecznej. Rzecz, jasna, ze sprawa przedstawia sie odmiennie wéwczas, gdy
odnos$ny, zagrozony interes panstwowy jest jednocze$nie indywidualnem
dobrem prawnem; w tym wypadku na kwalifikacje prawng czynnoSci
obronnej nie moze wptynaé ta okolicznos¢, ze dane dobro ma jednocze$nie
charakter panstwowy; tutaj zatem moze zachodzi¢ zar6wno obrona ko-
nieczna, jak tez prawo pomocy koniecznej.

Ponadto takze caly szereg innych jeszcze okoliczno$ci przemawia prze -
ciwko uznaniu i dopuszczeniu prawa panstwowej pomocy koniecznej. Po-
mijajac argument, ktéry przytacza K le eZ2), polegajacy na ,braku
prawno-panstwowej legitymacji do wystgpienia”, nalezy zwr6ci¢ uwage
na ujemne konsekwencje, jakieby musiaty wynikngé z tego rodzaju pra-
wa. Obrona konieczna, a raczej pomoc konieczna jest dopuszczalna
bez wzgledu na wole, a takze wbrew woli napadnietego, o ile tylko jego
zgoda (zezwolenie) nie wyklucza bezprawnosci napadu. Czyli innemi sto-
wy, wola unikniecia napadu po stronie napadnietego jest bez znaczenia.
Oto6z zastosowanie tego samego prawidia w stosunku do aktéw obron-
nych w interesie pafstwa mogtoby tatwo doprowadzi¢ do wielce szkodli-
wych nastepstw i powiktan politycznych. Mozna sobie tatwo wyobrazic,
ze rzad jakiego$ panstwa zupetnie Swiadomie i celowo chce przejs¢ do po-
rzgdku nad planowanym zamachem przeciwko panstwu, gdyz w jego od-
parciu widzi wieksze niebezpieczeristwo. W tego rodzaju wiec wypadkach
uznanie woli panstwowej za pozbawiong prawnego znaczenia, réwnatoby
sie faktycznie wywroceniu wszelkiego panstwowego porzadku. Stusznie
zaznacza S c hubert 28, zew takich wypadkach osoba, spieszgca
z pomocg nie bytaby negotiorum gestor za panstwo, lecz przyznawataby
sobie stanowisko kierowniczej wiladzy politycznej. A nastepnie nalezy pa-
mietaé o tem, ze przyjmujac tego rodzaju prawo w interesie panstwa,
musiatoby sie w konsekwencji zwolni¢ od odpowiedzialnosci takze tego,
kto z powodu usprawiedliwionego biedu faktycznego uznat mylnie, ze za-
chodza warunki, uzasadniajgce obrone wzglednie pomoc konieczng. Nie
trzeba sie szerzej rozwodzi¢ na tem, do jak niebezpiecznych konsekwen-
cji mogtaby tatwo doprowadzi¢ tego rodzaju domniemana pomoc koniecz-
na, — jak tatwo tego rodzaju instytucja mogtaby by¢ naduzywana dla ce-
I6w osobistych, jak tatwo mogtaby doprowadzi¢ do walki wszystkich prze-
ciwko wszystkim. Instytucja pomocy koniecznej, opierajgca sie na idei

3 Tak stusznie Schubert op. cit. 44
") K 1le e, w Goltdammers Archiv. f. Strafrecht t. 70 72.

D Schubert op. cit. 49.
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solidaryzmu spotecznego, mogtaby sie sta¢ tatwo groznem niebezpieczen-
stwem dla tadu i bezpieczenstwa w zyciu spotecznem.

W ostatnich czasach zdobyta sobie prawo obywatelstwa zarowno w na-
uce jak tez w judykaturze, w szczegdlnosci niemieckiej, zasada, w mysl
ktérej bezprawno$¢ dziatania, odpowiadajacego istocie czynu, jest wyitg-
czona wowczas, gdy nastgpito naruszenie lub narazenie dobra prawnego
mniejszej wartosci dla ratowania dobra prawnego wyzszej wartosci. Jest
to zasada t. zw. stosunkowania lub wartoSciowania débr albo przewazaja-
cego interesu (Grundsatz der Giiter und Pflichtenabwdgung, o. des iiber-
wiegenden Interesses). W nauce niemieckiej znalazta uznanie w szczegélno-
§ci u Liszta, Dohny, Radbrucha, Belinga, Mezge-
ra i Rittler a Nauka ta wychodzi z zatozenia, ze dobra prawne,
chronione w ustawie karnej (w poszczeg6lnych typach przestepstwa),
moga popas¢ ze sobg i popadajg nieraz w kolizje, kolizja taka zajdzie wow-
czas, gdy ocalenie jednego dobra moze nastgpi¢ tylko przez poswiecenie
innego. Otéz wychodzac z zatozenia, ze prawo przywigzuje rézne znacze-
nie (warto$¢) do dobr, ktérym uzycza ochrony, — dobra te pozostajg za-
tem do siebie w pewnym oznaczonym stosunku warto$ci, — przyjmuje sie,
ze mniejsza wartoS¢ musi ustgpi¢ wyzszej wartosci: rozstrzygniecie
i rozwigzanie opiera sie na og6lnej zasadzie stosunkowania d6br. Innemi
stowy, nauka ta gtosi, ze przesuniecie niebezpieczenstwa na cudze dobro
prawne jest dozwolone, o ile pokrzywdzenie tego ostatniego przedstawia
mniejszg szkode w znaczeniu prawnem od tej szkody, ktéra zagrazata do-
bru ocalonemu. Dziata wiec prawnie ten, kto niszczy cudza witasnos¢ dla
ratowania czyjego$ zycia lub zdrowia. W przeciwstawieniu do t. zw. wyz-
szej konieczno$ci, ktéra, wedtug przyjetego w nauce pogladu i prawa po-
zytywnego stanowi powdd wytgczajacy samag tylko karalno$¢, przyjeta
sie tutaj nazwa ,pozaustawowego stanu wyzszej koniecznosci" (iiberge-
setzlicher Notstand23).

WyraZzne uznanie, a zarazem szczegbtowe i nie mniej charakterystycz-
ne uzasadnienie tej instytucji spotykamy po raz pierwszy w orzecznic-
twie niemieckiem, mianowicie w orzeczeniu Sgdu Rzeszy (Reichsgericht)
z 11 marca 1927 r., t. 617str. 242. Chodzi tutaj o spedzenie ptodu, doko-
nane na skutek wskazan lekarskich30)). Punktem wyjscia dla senatu jest
pojecie przestepstwa, jako dziatania zgodnego z ustawowg istotg czynu,
bezprawnego i zawinionego, a nastepnie szczeg6lnie przez Belinga 3
uwydatniona rdznica pomiedzy cechg zgodnosci z ustawowa istotg czynu
z jednej strony, a przedmiotowa bezprawnos$cig i podmiotowem zawinie-
niem z drugiej. Senat ustala dalej, ze czyn oskarzonego lekarza zawiera
zewnetrzne znamiona istoty czynu z § 218 ust. 3 dawnej redakcji i § 218
ust. 2 nowej redakcji niem. K. K., przedstawia sie bowiem, jako zabicie
ptodu w tonie matki albo spedzenie. Ze sformutowania ustawowego nie

W) Z lit zob. w szczegélnosci Weber, Das Notstandsprohlem, 1925; Kohler,
Der Notstand im kunfigen Strafrecht, 1926; Henkel, Die Rcchtsnatur des Not-
stnnds, 1927; B rog 1i o, Der strafrechtliche Notstand im Lichte der Strafrcchts-
reform, 1928; F i ng e r, Das Prinzip der Giiterabmegimg, Festgabe f. R. Schmidt
1932 oraz Strafrecht, w Das gesamte deutsche Recht in syst. Darstellung (Stammler),
1932 481 inn.; Eb. Schmidt, Das Reichsgericht u. der ubergcsetzliche®Nntstand,
Zeitschrift f. d. g. Strafrechtswissenschaft t. 49 350. Zob. tez R itt 1er, Lehrbuch
op. cit. 100 n. oraz Wolter, w Archiv f. Rechts-u. Wirtsch.-Phil. t. 22 66.

3) Szczegbtowe przedstawienie u W ac hingera op. cit. 469 nn.

J) Zob. w szczegdlnosci ostatnio B e 1in g, Die Lehre vom. Tatbestand, w Fest-
gabe f. R. Frank, 1930, oraz G la s c r, Polskie Prawo Karne, 1933 103 i 147.
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wynika, czy i pod jakiemi warunkami dopuszczalne jest zabojstwo ptodu
dla ratowania matki. O tem, czy jaki$ czyn, odpowiadajacy ustawowej
istocie czynu, jest bezprawny, nalezy wnosi¢ na podstawie caloksztattu
prawa przedmiotowego. O wylgczeniu bezprawnosci (powody usprawie-
dliwiajgce) decyduje nie tylko prawo stanowione, ale réwniez prawo nie-
pisane, w szczeg6lnosci tego rodzaju powody moga byé wyprowadzone
réwniez drogg wyktadni przy uwzglednieniu celu i wzajemnego stosunku
norm pisanych. Po zwrdceniu uwagi, ze w wypadkach przerwania ciazy
ze wskazan lekarskich wchodzi w gre stan wyzszej konieczno$ci, naste-
puje rozwazanie prawnego znaczenia § 54, odnoszgcego sie do stanu wyz-
szej koniecznosci. | tutaj po raz pierwszy stwierdza Sad Rzeszy, ze stan
wyzszej koniecznosci jest powodem, wytgczajagcym wine (Entschuldi-
gungsgrund), a nie powodem usprawiedliwiajgcym t. j. wytgczajgcym
bezprawnos¢ (Unrechtsausschliessungsgrund). W uzasadnieniu tej tezy
powotuje sie S. Rz. na to, ze wyzsza konieczno$¢, uzasadniajgca bezkar-
no$¢, zachodzi nie tylko w wypadkach ratowania dobra wyzszej wartosci,
ale takze odwrotnie, w wypadku ratowania ciata kosztem cudzego zycia.
Tego rodzaju unormowanie za$ jest zrozumiate tylko woweczas, gdy sie
przyjmie, ze przy takich dziataniach wolno$¢ woli (Willensfreiheit) dzia-
tajacego jest w znacznym stopniu ograniczona i ze ten powoOd po stronie
sprawcy tlumaczy jego czyn (uniewinnia go — entschuldigt). Niemozna
natomiast przyja¢, by ustawodawca tego rodzaju czyn, podjety dla rato-
wania dobra nizszej wartosci, chciat pozbawi¢ charakteru bezprawnego.
Ponadto przemawia za tem jeszcze ograniczenie w tym wypadku (odmien-
nie niz w 18 53) pomocy koniecznej — tylko do cztonkéw rodziny. W ten
sposéb przechylit sie S. Rz. do ujmowania winy w sensie teorji norma-
tywnej (Frank3®, Freudenthal3), Goldschmidt34.
W zwigzku z temi rozwazaniami prawnej natury przepisu § 54, docho-
dzi S. Rz. do wniosku, ze osoba trzecia, nie bedaca cztonkiem rodziny cie-
zarnej, nawet gdy jest lekarzem, nie moze sie powotywac na przepis § 54.
Ustalenie atoli, ze 8 54 dotyczy okolicznoSci uniewinniajgcej, a nie uspra-
wiedliwiajacej, pozwala S. Rz. na rozwazanie w dalszym ciggu, czy —
niezaleznie od przepisu 8 54 — nie moze w tym wypadku zachodzi¢ jaki$
powdd usprawiedliwiajgcy sprawce. ,Przepis 8 54 u. k., stwarzajacy po-
waéd uniewinnienia dla okreslonej grupy czynéw (Kreis von Handlun-
gen) nie wyklucza, by bezprawnos$¢ byta wylgczong na zasadzie jakiej$
reguty prawnej, pisanej lub niepisanej, w: wypadkach pewnych czynéw
w wyzszej koniecznosci, takze takich, ktére podpadajg pod przepis § 54.
W ten sposob stangt S. Rz. na stanowisku teorji dyferencjacjid). Logicz-
ng konsekwencjg tego stanowiska jest, ze przy kazdem dziataniu podje-
tem w wyzszej konieczno$ci, musi sie w pierwszym rzedzie ustali¢, czy za-
chodzi powod usprawiedliwiajgcy; w razie twierdzgcym, odpada wogdle
badanie kwestji zawinienia; dopiero, gdy stwierdzone zostanie, ze dany
czyn jest bezprawny, zachodzi potrzeba badania, czy nie zachodzg wa-
runki powodu uniewinniajgcego, przewidzianego w § 54. Pytanie co do
bezprawnos$ci winno sie rozstrzyga¢ zupeinie niezaleznie od § 54. Po

“) Zob. Frank, Der Aufbau des Schuldbegriffs 1907, oraz Strafgesetzbuch
18 wvd. 136 nn.
)y Freudenthal, Schuld und Vorwurf, 1922.
Goldschmidt J., Der Notstand, ein SchuldproblmE 191" oraz Norma-
tiver Schuldbechgriff, Frank- Festgabe 1 428. nn.
"j Zob. LisztSchmidt Lehrbuch, 25 wyd. 190 nn.
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ustaleniu, ze niema regut prawa pisanego, Ktoreby usprawiedliwiaty prze-
rwania cigzy ze wskazan lekarskich, zajmuje S. Rz. odpowiednie stano-
wisko wobec pogladow nauki na te kwestje. W szczegdlnosci odrzuca t. zw.
lekarskie prawo zawodowe oraz uzasadnia, dlaczego zezwolenie ciezar-
nej, samo przez sig, nie jest w stanie usprawiedliwi¢ przerwania cigzy
ze wskazan lekarskich. Nastepnie rozwaza teorje celowosci i zasade sto-
sunkowania débr. Po odrzuceniu, jako niebezpiecznej dla zycia prawne-
go teorji celowosci, w mysl ktérej pozbawione sg charakteru bezprawne-
go naruszenia prawnie chronionych intereséw, o ile przedstawiajg sie, ja-
ko odpowiednie $rodki dla osiggniecia panstwowo uznanego celu, —
oswiadcza sie S. Rz. za zasadg stosunkowania doébr, powiadajgc: ,,W sy-
tuacjach zyciowych, w ktoérych czyn, urzeczywistniajgcy istote przestep-
stwa, jest jedynym S$rodkiem do ochrony dobra prawnego albo tez do wy-
konania obowigzku przez prawo natozonego lub uznanego, w tego ro-
dzaju sytuacjach nalezy rozstrzygna¢ pytanie, czy dany czyn jest prawny,
niezakazany lub bezprawny, na podstawie odpowiadajgcego pozytywne-
mu prawu stosunku wartosci débr prawnych lub obowigzkéw, ktére po-
zostajg ze sobg w kolizji — wedtug zasady stosunkowania dobr i obowigz-
kow (Grundsatz der Giiter — und Pflichtenabwagung)“ ir). Wynik tych
rozwazan ujety zostat nastepujaco: ,,Przerwanie cigzy ze wskazan lekar-
skich, dokonane przez samg ciezarng oraz w wypadku jej rzeczywistej
lub domniemanej zgody takze przez osobe trzecig zdolng do oceny stanu
rzeczy, nie je|st czy,n.em bezprawnym, gdy stanowi je-
dyny $rodek do uwolnienia ciezarnej od obecnego niebezpieczernstwa Smier-
ci lub od ciezkiego uszkodzenia zdrowia w rozumieniu § 224*,

W ten isposob po raz pierwszy expressis verbis zuzytkowang zostata
praktycznie instytucja t. zw. pozaustawowego stanu wyzszej koniecznosci.
Powtdrzong i rozwinetg zostata jeszcze w orzeczeniu Sadu Rzeszy z 20
kwietnia 1928 r. (tom 62 str. 137) odnosnie do podobnej materji (prze-
rwanie cigzy, jednak przez nie-lekarza) 37) oraz w orzeczeniu z 21 lutego
1928 r. (tom 62 str. 35), dotyczacem niedozwolonego wwozu spirytusu
w czasie zajecia obszaru Rury przez wojska francuskie. | tutaj powie-
dziano, ze dla osob, uczestniczagcych w zyciu gospodarczem moégt wow-
czas zachodzi¢ ,pozaustawowy stan wyzszej koniecznosci” 38). Tego ro-
dzaju koncepcja ,pozaustawowego stanu wyzszej koniecznosci" ma dzis,
jak zaznaczono, bardzo wielu i bardzo powaznych zwolennikéw w nauce.
Nawet ci, ktorzy Scisle przestrzegaja pozytywnej podstawy prawa, jak np.
B elin g3), uznajg wyraznie za dopuszczalne postugiwanie sie przj
okre$laniu bezprawia catym zwiagzkiem kulturalnym i ostatecznemi cela-
mi prawa. | stusznie. Jak wiadomo bowiem zadna ustawa, cho¢by najbar-
dziej pomystowa i kazuistyczna, -nie moze da¢ odpowiedzi na liczne pyta-
nia praktycznego zycia prawnego. Nigdy nie jest w -stanie przewidzie¢
tych najréznorodniejszych kombinacji i warjacji, jakie w swych prze-
réznych przejawach stwarza zycie, a ktdre sedzia musi rozstrzygac. Nie
bedac wiec zwolennikiem skrajnego kierunku, gtoszgcego z entuzjazmem
bankructwo metody formalno-logiczno-pozytywistycznej w nauce prawa

“) Zob. Wacliingcr op.cit. 486 oraz F i n ge r, Strafrecht, 1932 482.

3) Zob. Wachinger op.cit. 488 nn.

~) Zob. Wajjhingei op.cit. 490 nn.oraz Schubert op.cit. 58uw. 90.

") Zob. Bel i ng, Vom. PositwiKiims zmn Naturrccht nnrf zuriick, Archiv \
<iv. Praxis, Beilageheft zu Bel. 113 (1931).
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karnego, mimo to, widzac w prawie instytucje zycia praktycznego, przyj-
mujemy konstrukcje ,,pozaustawowego stanu wyzszej koniecznosci", jed-
nak z pewnemi zastrzezeniami. Przy ocenie débr prawnych, pozostajgcych
ze sobg w kolizji, winna by¢ miarodajng ocena natury przedmiotowej. De-
cydowaé¢ winna wiec nie warto$¢, jakg przywiagzuje dziatajacy do danego
dobra, wzglednie jakg dane dobro dla niego przedstawia oraz nie osobi-
sta ,obowigzkowos$c¢" jego dziatania, lecz ocena ustawodawcy i sedziego.
Nie powinny mieé¢ wiec tutaj zastosowania t. zw. podmiotowe elementy
(warunki) bezprawnos$ci. Dla materjalnej oceny stosunku wartosci po-
szczegOlnych débr winna by¢ przedewszystkiem miarodajna ta ich ocena,
ktora jest wyrazona w ustawie, w szczegélnosci ta, ktéra odzwierciedla
sie w zagrozeniach karnych, a dopiero, gdyby to nie prowadzito do celu.
powinny tutaj decydowa¢ wzgledy ,pozaustawowe"”, odpowiadajgce
powszechnym poglagdom kulturalnym, a ostatecznie samej idei prawa,
nigdy natomiast wzgledy ,pozaprawne"40).

Z drugiej atoli strony nalezy pamietaé o tern, ze ten, kto poczytuje za
zdobycz postepu kultury wolnos$¢ obywatelskg, uprawnienie obywatela do
dowolnego utozenia swych stosunkéw zyciowych w granicach przez pra-
wo zakre$lonych, kto rozumie, ze nasza kultura z wszelkiemi jej dzietami
nie jest do pomyslenia bez*autonomji jednostki — ten musi zgda¢ w dzie-
dzinie prawa karnego panowania ustawy, ten musi dba¢ o to, jak R i t-
t 1 e r powiada, joy ustawa nie zostata zdetronizowang przez sedziego.
Albowiem tylko ustawa porecza bezpieczenstwo prawne, zapewnia réw-
no$¢ wobec prawa, ochrania wolnos¢il).

PROF. J. NAMITKIEWICZ.
Nowy Kodeks Handlowy.

W krotkich odstepach czasu (czerwiec — wrzesien 1933 r.) ukazaiy
sie dwa projekty Kodeksu Handlowego, z ktorych drugi, przyjety przez
Kolegjum uchwalajagce Komisji Kodyfikacyjnej stat sie po przeprowadze-
niu drobnych zmian redakcyjnych czescig I-g Kod. Handlowego (rozpo-
rzgdzenie Prezydenta Rzeczyposp. z 27 pazdz. 1933 r. Dz. U. R. P. Nr.
82, poz. 600). Poniewaz Kodeks zawiera wzmianke, iz jest czeScig I-a,
przeto nalezy sie spodziewaé¢ w jego li-ej czeSci uregulowania materyj,
ktérych brak jest w czeSci I-ej. Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospo-
litej z tegoz 27 pazdz. 1933 r., Dz. U. R. P., poz. 601, zwane przepisami
wprowadzajgcemi cze$¢ I-g Kod. Handl., zmieniajagc, dopetniajgc lub uchy-
lajagc niektére przepisy prawa akcyjnego i bankowego oraz dajgc przepi-
sy szczeg6lne dla poszczegblnych obszarow Polski, jako to przepisy przej-
Sciowe i tymczasowe, zachowuje w mocy, précz wspomnianych rozpo-
rzadzen, dotyczacych prawa akcyjnego i bankowego, — przepisy o ze-
gludze morskiej, domach skfadowych (z r. 1924) i umowie ubezpiecze-
nia (przepisy tymczas. z 1928 r., niem. ustawa, dotyczgca umowy ubez-
pieczenia z 1908 r. i austrj. ustawa z 1917 r.). Nalezy przypuszcza¢, iz
w niedtugim czasie wigczone bedzie do ogélnego kompleksu Kodeksu Handl.
prawo akcyjne, iz znowelizowane zostanie, w mysl konwencyj genew-
skich z r. 1930 i 1931, prawo wekslowe i czekowe oraz, iz ujrzy S$wiatto

Zob. G la se r, Wigzacy bezprawny rozkaz, 1933 21 n., oraz Prawo Karne
146. Takze M e z g ¢ r, Sfrufrechl, 1931 241.
°) Zob. R itt 1e r, Freiheit und <ehitndcnhi it des Kiehters 42,
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dzienne cze$¢ ll-a Kodeksu, ujednostajniajgca tak wazne dziedziny, jak
umowe ubezpieczenia, prawo morskie, rzeczne i t. d.

Gdym przeczytat obydwa projekty Kodeksu Handl., przypomniaty mi
sie mimowoli gtosy krytyczne, wypowiedziane z powodu wydania projektu
wioskiego Kodeksu Handl. Przypomniato mi sie, iz ten ostatni projekt
przewaznie chwalono za jego ,rozsgdek", przyznajac, iz nie jest on dzie-
tem wielkich ambicyj; niektérzy surowiej go oceniali (prof. Lorenzo Mos-
sa, Per il nuovo Codice di commercio, 1928 r.), twierdzac, iz ,projekt
nie wskazuje, aby prawo handlowe witoskie miato wkroczy¢ na droge po-
stepu; w ogdlnem ujeciu Kodeksu nie stycha¢ wibrujgcego gtosu naszego
stulecia, projekt bowiem, zawarty w zwiotczatych ramach kodekséw obo-
wigzujacych, unika wycieczek w strone nowych przeznaczen, niszczac
Swietlang tradycje narodowej mys$li prawniczej" i t. d. Przypomniato mi
sie tez, iz zmarty w 1924 r. znakomity austrjacki prawnik, K. Adler, prze-
widywat mozliwosé zasymilowania prawa francuskiego z germandskim
przez przysztg kodyfikacje handlowg polskg, a znakomity prawnik —
komercjalista wioski, Vivante, za pewnik uwazat, iz kazda reforma usta-
wodawcza narodu wspdtdziata rewizji kodekséw innych narodéw.

Pod katem widzenia tych mysli szukatem odpowiedzi... Kodeks Han-
dlowy polski pomimo, iz posiada pewng dazno$¢ do oryginalnosci, zbyt
czesto trzyma sie niewolniczo wzorow germanskich; nie wida¢, aby jego
autorowie dopuscili mozliwo$¢ skorzystania z koncepcyj prawa francu-
skiego w szerszym zakresie (précz uznania implicite osobowoS$ci prawnej
spbétek osobowych i wymagania pisma dla stwierdzenia bytu spotki jaw-
nej i komandytowej i in. mniejszej wagi spraw). Kodeks czesto odpo-
wiada istotnie zatozeniu wspétczesnego ideatu prawodawstwa prywatnego
— doprowadzenia do minimum przepiséw porzadku publicznego. Z dru-
giej za$ strony hotduje kodeks szkodliwej fikcji ,logicznej catkowitoSci
prawa" (logische Geschlossenheit des Rechtes), gdy stanowi (art. 76), iz
,d0 spoOtki jawnej nie stosuje sie przepisow kodeksu zobowigzan o spot-
ce", dajac obszerng regulacje tej spotki (art. 75 — 142). Art. 144 takie
samo ograniczenie stosuje do spdtki komandytowej. Do$¢ juz duzéd pi-
sano na Swiecie o ,fetyszyzmie ustawy pisanej i skodyfikowanej" (Ge-
ny), o mistycyzmie i romantyzmie w prawie, wyznaniach, jak méwi Bon-
necase, ktoére warte sg siebie, cho¢ sie wzajemnie nie znajg; mistyczny
przesagd o wszechstronnos$ci ustawy (braku luk) pokutuje snaé wcigz je-
szcze, a przeciez jego adherentom zdaje sie, iz, gdy ustawodawca zacho-
wuje milczenie w pewnej kwestji, to nic tego milczenia zastapi¢ nie be-
dzie zdolne i prawo w tym punkcie jakby sie cofneto z tego Swiata... Nie
zapoznaje bynajmniej, iz po$piech, z jakim podkomisja prawa handlowe-
go dziata¢ musiata, usprawiedliwia pewne niedociggniecia Kodeksu. Tem
niemniej nie moge sie powstrzymaé¢ od zdumienia nad pochopem, z jakim
w projekcie 11-im (wrzesien 1933 r.) wypowiedziano poglady, wrecz
sprzeczne z poglagdami, wypowiedzianemi w I-ym projekcie (l-e czytanie
— czerwiec 1933 r.) w kwestjach czasem b. waznych, co Swiadczy¢ moze
z jednej strony o chwalebnej gotowosci skorzystania z uwag, poczynio-
nych ex re I-go projektu, a zakomunikowanych podkomisji, oraz o ,nie-
upieraniu" sie przy swoim (szczeg6lnie, gdy sie nie zawsze ma racje),
— z drugiej za$ strony pozwala domniemywa¢, iz podkomisja, przyste-
pujac do ogtoszenia swych prac nad projektem Kodeksu, nie zawsze mia-
ta wyrobione zdanie w niektérych waznych kwestjach. Twierdzenie to
popieram nastepujagcemi przyktadami: 1) projekt I-y zamierzat uwazaé
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za kupcoéw, na ktorych rozcigga¢ sie miato dziatanie Kodeksu — 35 523
os6b (30 265 kupcow i 5228 przemystowcdw, optacajagcych podatek przem.
I i Il kateg, handl. i I — V kat. przemystowej; liczby podane mi za
1932 r. przez Gtdwny Urzad Statystyczny), gdy tymczasem projekt li-i
i Kodeks za kupcdw uwaza — 550 127 oséb, prowadzacych wogéle przed-
siebiorstwa zarobkowe (liczba z 1932 r. podana mi przez Gtéwny Urzad
Statyst.). Stosunek — jak 1 : 15. Na niewtasciwo$¢ systemu, przyjetego
w I-ym projekcie, nie potrzebuje tutaj, chyba, zwraca¢ uwagi specjalnej;
gdyby koncepcja I-go projektu weszta do Kodeksu, wytworzyliby sie ,kup-
cy", nizszego rzedu, nieuznani za takich przez prawo, zajmujacy sie,
oczywiscie, handlem: komisem, przewozem, a przedewszystkiem kupnem
— sprzedazg i t. d., ktdrzyby zawierali w celach handlu spétki i do kto-
iych dziatalnoSci przepisy ,,arystokratycznego" Kodesku n i e miatyby za-
stosowania, bo takg ,gotota"” Kodeks nie miat sie wcale zajmowaé. Mira-
bile dictu. 2) Projekt I-y nie wymagat do zawarcia spotki jawnej for-
my pismiennej (art. 73), Kodeks wymaga stwierdzenia bytu tej umowy
pismem (art. 77). 3) Projekt I-y do zawarcia spétki komandytowej wy-
magatl zastosowania formy pismiennej (art. 136), — Kodeks wymaga
aktu notarjalnego (art. 145). 4) Projekt I-y nie wymagat formy pi-
Smiennej do ustanowienia zastawu (art. 168 ust. 2), Kodeks wymaga,
aby ustanowienie zastawu byto stwierdzone pismem z datg urzedownie
ustalong (art. 167 8§ 2), przyczem przepisy wprowadzajagce Kodeks w art.
IV zastrzegajg, iz postanowienia Kodeksu odno$nie prawa zastawu nie
naruszajg odmiennych przepisébw ustaw szczegdlnych, dotyczacych zasta-
wu (zastaw w domach sktadowych?). 5) Projekt I-szy nie uwaza za oferte
przestania lub ogtoszenia przez kupca cennikéw (art. 182), w Kodeksie
takiego zastrzezenia brak. 6) Projekt I-y przewidywat moznos$¢ niestoso-
wania sie do przepisow prawa 0 zobowigzaniach, dotyczacych formy pi-
$miennej badz ad solemnitatem, badz ad probationem, jezeli czynno$¢ jest
handlowg dla ktorejkolwiek strony (art. 185, ust. 1), Kodeks
zwalnia od stosowania tych przepiséw kodeksu zobowigzan, jezeli czyn-
nos¢ jest handlowa dla obu stron (art. 187, § 1) i t. d.

Uderza, iz Kodeks odsyta kilkakrotnie do rozporzgdzen mi-
nisterialnych, Kktére w ten sposob bedg ,,doczepione" do Kodeksu,
jako niezbedne jego uzupetnienie. Précz kwestji, jakie przedsiebiorstwa
zarobkowe (réwniez, jakie gospodarstwa rolne) uwaza sie za prowadzo-
ne w wiekszym rozmiarze (art. 4 8 2 i 7 § 2), rozporzagdzenia minister-
jalne okres$lg tryb dokonywania licytacji w wykonaniu prawa zastawu
(art. 170 8 2) oraz w razie zwiloki w przyjeciu towaru przez nabywce
(art. 206 § 2).

Co do jezyka kodeksu podnies¢ mi tu wypada, ze jest poprawny, po
dokonaniu odpowiedniej ,czyktki" projektu li-go, w ktérym byto kilka
germauizmdw (naprz. ,,zgasniecie" prokury). Nieprawidtowem jezykowo
jest wyrazenie art. 17: ,grzywna moze siega¢ do wysokosci", mowi sie
bowiem — siega¢ czego, a nie — do czego. Nieprawidtowe jest tez, mojem
zdaniem, wyrazenie w art. 71: ,mezatka... odpowiada... tym majatkiem,
na ktorym mezowi stuzy... prawo zarzadu"; zarzad stuzy nie ,,na" majat-
ku, a moze istnie¢ prawo zarzagdzania majatkiem. W art. 83 wyrazy ,,prze-
ciwstawi¢ (opposer) wierzycielowi zarzuty" — nalezalo zastgpi¢ wyra-
zami : ,zastania¢ sie przed wierzycielem zarzutami". Doda¢ nalezy, iz za-
miast wyrazu ,komandytysta", uzytego w T-ym p"ojekcie. w TT-im pro-
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jekcie i Kodeksie uzyto ,Komanaytarjusz“, wyraz, uzywany w b. Kcngre-

séwce (Kommanditist — commanditaire). Zostaly jednak wyrazy ,sDe-
dycja“ i ,spedytor” (z niem.), zamiast, ,ekspedycja", ,ekspedytor”
(z franc.).

Nim przejde do krétkiego przegladu przepisow nowego Kodeksu, prag-
ne w kilku stowach wypowiedzie¢ sie co do jego systemu i bu-
dowy.

Kodeks polski odrzuci! system przedmiotowy kod. handl. Napoleona,
wieszany kod. austrj. i system podmiotowy kod. handl. niemieckiego, pod-
pierany zaréwno lista, czyli wyliczeniem czynnosci handlowych z § 1 k.
h. niem., jak i okolicznoscig zarejestrowania przedsiebiorstwa o zakresie
1 sposobie prowadzenia kupieckim (8 2 k. h. n.). — Przepisy Kodeksu
polskiego maja sie odnosi¢ ido kupcéw (dla kupcow rejestrowych sg szcze-
gélne przepisy), ktdrymi sg ,,prowadzacy przedsiebiorstwo zarobkowe we
wiasnem imieniu" (art. 2 § 1). Tak obszernie zakre$lona witasciwosé pod-
miotowa Kodeksu nie pozostawia watpliwosci, iz przedsiebiorstwa zarow-
no wytworcze, jak i przetwarzajgce, handlowe i ustugowe nadajg ich
>prowadzacym" przymiot kupca. Niesciste wiec bytoby mniemanie, iz Ko-
deks stosuje sie tylko do dziatalnosci przedsiebiorstw ,handlowych", nie-
Sciste z punktu widzenia ekonomji, ktéra mianem ,przedsiebiorstwo za-
robkowe" obejmuje nietylko przedsiebiorstwa handlowe sensu stricto,
lecz rowniez wszystkie powyzej wskazane. Taka oryginalna koncepcja juz
na pierwszy rzut oka rodzi watpliwosé, dlaczego Kodeks nazywa sie ,,han-
dlowym", skoro jego przepisy stosujg sie wogdle do prowadzgcych przed-
siebiorstwa zarobkowe, wsrdd ktorych przedsiebiorstwa handlowe sg sto-
sunkowo nieliczne. Na to odpowiedz znajdujemy w art. 2, ktdry przedsie-
biorce zarobkowego nazywa ,kupcem"; oczywiscie ta nazwa jest sztuczng
i nie znajduje uzasadnienia materjalnego, lecz jedynie formalno-prawne
(taka zasadnos$¢ formalna spotyka sie w ustawach: naprz. rybami w zna-
czeniu tej ustawy ...sg raki..., — cho¢ kazdy inteligent wie, ze rak nie jest
ryba). Wiasciwie, stosownie do definicji art. 2-go, nalezaloby nazwaé pro-
wadzacego przedsiebiorstwo zarobkowe nie kupcem, bo to pojecie wez-
sze, lecz przedsiebiorca; wtedy jednak Kodeks musiatby sie nazywac nie
handlowym, ale ,przedsiebiorstwowym™ (?) lub ,przemystowym®", a stad
juz jeden krok do nazwy : ,gospodarczy" (Wirtschaftsgesetzbuch). Gdyby
sie jednak nadato jedng z tych nazw Kodeksowi, to i jego wewnetrzna
tres¢ musiataby odpowiada¢ nazwie, tymczasem ramy, w jakich normy
kodeksowe sie mieszczg, w niczem sie nie roznig od ram tworu z 1897 r.
(kod. handl. niem.). Kodeks polski daje temu nowemu swemu
Podmiotowi stare normy zprzed 36 laty — odnowione
tu i 6wdzie mniej lub wiecej udatnemi poprawkami, — stowem stary,
zmodernizowany Rechtsstoff, nie baczac na to, ze od tego czasu zaszty
w zyciu prawno-gospodarczem $wiata powojennego narodéw olbrzymie
zmiany: socjalizacja, umiedzynarodowienie materjatu prawnego, a prze-
dewszystkiem zmiana granic miedzy prawem publicznem i prywatnem
i t. d. Przedmiotowa tre$¢ Kodeksu nie odpowiada wiec tresci rzeczywi-
stej podmiotu tegoz Kodeksu i dlatego uwazam, iz podporzgdkowanie no-
wych ludzi (poza kupcami w normalnem tego stowa znaczeniu) przepi-
som starego regime‘u jest rzeczg zupetnie sztuczng, dowolng, ba — nawet
gospodarczo szkodliwg (coby naprz. powiedzieli lotnicy, gdyby prawo sa-
mochodowe zastosowalo sie do lotnictwa przez nastepujace okreSlenie:
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»,automobilistami sg w znaczeniu tego prawa ci wszyscy, ktérzy zajmujg
sie lokomocjg, poruszang silnikami spalinowymi ?“).

Tendencjag art. 2 Kodeksu jest poddanie przepisom prawa t. zw. han-
dlowego catej tej sfery (prywatno-prawnej) dziatalnosci, ktéra w znacze-
niu gospodarczem nosi nazwe przemystu, w odcinku stosunkéw prywatno-
prawnych. Tendencja jest rzeczywiscie chwalebna, czy jednak tendencje
te zrealizowano w spos6b wiasciwy, o tern mozna watpic.

Niesciste byloby mniemanie, iz przepisy Kodeksu stosujg sie tylko
do ,kupcow" a witasciwie, jak to wykazano powyzej, do ,przedsiebiorstw
zarobkowych". Art. 159 zawiera regute, iz przepisy Kodeksu stosujg sie
réwniez do nie-kupca, bedgcego kontrahentem czynnosci handlowej kupca
(chyba ze prawo stanowi inaczej); art. 164 nakazuje stosowaé przepis
art. 163 § 1 rowniez do nie-kupcow; przepisy Kodeksu o zastawie sto-
sujg sie do zastawu, ustanowionego na zabezpieczenie tranzakcyj giet-
dowych (art. 176), ktore mogg by¢ dokonywane rowniez przez nie-kup-
cow. Z powyzszego wynika, ze Kodeks Ilandl. polski nie jest prawem
szczegb6lnem, majgcem zastosowanie jedynie i wytgcznie do kupcéw. Poza
tern nie kazdy ,, przedsiebiorca zarobkowy" jest kupcem w sensie art. 2,
wytgcza sie bowiem z pojecia przedsiebiorstw zarobkowych osoby, wyko-
nywujgce zawody wolne (art. 3), oraz stosownie do art. 2, gospodarstwa
rolne, lesne, ogrodowe, hodowlane, rybne, towieckie i pszczelarskie (wy-
rabianie miodu nie jest wiec przedsiebiorstwem zarobkowem wediug wy-
raznego przepisu, a czy jest nim: wyrabianie seréw, wydobywanie lodu
z sadzawek lub rzeki, wyrabianie przedmiotéw z tyka?) Art. 7 i 8 wska-
zZujga, iz pod pewnemi warunkami gospodarstwa te moga by¢ uznane za
»przedsiebiorstwa zarobkowe", a wskutek tego moga podlegal przepi-
som Kodeksu. Nie wynika z Kodeksu, aby zawodowe kupno — sprzedaz
nieruchomos$ci, dokonywane w przedsiebiorstwie zarobkowem
nie miato nadawaé¢ przymiotu kupca, aczkolwiek przepisy Kodeksu o kup-
nie — sprzedazy odnoszg sie tylko do rzeczy ruchomych (art. 210). W tych
dwoch faktach: wprowadzenia, z ograniczeniami, do sfery prawa handlo-
wego przemystu rolnego orazi obrotu nieruchomos$ciami, — ktére prawro
francuskie stanowczo wylgcza — upatrywacéby mozna bezsprzeczng
wyzszo$¢ systemu nowego Kodeksu nad systemem prawa handl. francu-
skiego.

Co do budowy Kodeksu — nie rézni sie¢ ona prawie w niczem od bu-
dowy kod. handl. niem. Kodeks zawiera dwie ksiegi w 292 art. Ksiega
I-a (art. 2 — 157) obejmuje pojecie kupca, a wtem i dwie spétki: jawng
i komandytowa, gdy w kod. h. niem. I-a ksiega dotyczy stanu kupieckie-
go, ll-a za$ ksiega obejmuje spétki handlowe t. j. spdike jawng, koman-
dytowy, akcyjng i komandytowg-akcyjng oraz spotke cichg, ktéra nie
jest wedlug pogladéw niemieckich spotkag handlowa, a tylko spotkg pra-
wa handlowego. Spdétka akcyjna jest w Polsce przedmiotem specjalnego
prawa z 1928 r., a o spotce komandytowo-akcyjnej jednostajnych przepi-
séw brak. Ksiega Il-a Kodeksu polskiego (art. 158 — 290) zajmuje sie
czynnos$ciami handlowemi w trzech dziatach (przepisy ogodlne, prawo rze-
czowe, zobowigzania, wsrdd ktorych umieszczono spotke cichg) i odpo-
wiada ksiedze Ill-ej kod. handl. niem. W ten sposob obejmuje I-a cze$¢
Kod. Handl. polskiego zaréwno prawo osobowe, jak i rzeczowe i zobo-
wigzaniowe.

Art. 1 miedzy zrédtami prawa handlowego wymienia ,,powszechne
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W panistwie prawo zwyczajowe" (projekt I-y mowit o ,prawie zwycZfi-
jo\vem* — poprostu); wydaje mi sie, ze takie zrédto wogole dotad w Pol-
sce nie istnieje; istniejg zwyczaje handlowe, lokalne, regjonalne (pordw,
art. 191, méwiagcy o zwyczaju miejsca wykonania zobowigzania i art. 222
0 zwyczaju w siedzibie ajenta), moze nawet dzielnicowe, ale nie po-
wszechne w catem Panstwie. Na ,powszechne w paAstwie prawo zwy-
czajowe*, utrwalone w orzecznictwie, trzeba bedzie prawdopodobnie po-
czeka¢ dziesigtki lat.

Art. 2—12 zajmujg sie pojeciem kupca. Kodeks odroznia kupca re-
jestrowego”, ktdry prowadzi przedsiebiorstwo zarobkowe w ,wiekszym
rozmiarze" od kupca tout court, a rozporzadzenie ministerjalne ma sta-
nowi¢ o tem, jakie przedsiebiorstwa uwazane beda za przedsiebiorstwa
~Wiekszego rozmiaru". Kupiec rejestrowy odpowiada pojeciu kupca ,,pet-
nego" (o petni praw — niemieckie Vollkaufmann) w odr6znieniu od kup-
ca drobnego. Odroznienie opiera¢ sie bedzie prawdopodobnie na probie-
rzu skarbowym (decyduje kategorja optacanego podatku przemystowe-
go) ; probierz ten uznany jest powszechnie za najwlasciwszy, bo pozwa-
la z tatwosScig odrézni¢ kupca wedlug zakresu jego dziatalnosci. Kupcem
rejestrowym jest sp6tka handlowa (jawna, komandytowa, akcyjna i z
ograniczong odpowiedzialno$cig); prowadzacy gospodarstwo rolne (le-
$ne, ogrodowe, hodowlane, rybne, fowieckie i pszczelarskie) nie jest Kup-
cem rejestrowym chyba, Zze, prowadzac to przedsiebiorstwo w wiekszym
rozmiarze, wpisze sie do rejestru handlowego; natomiast zawsze jest kup-
cem rejestrowym prowadzacy zwigzane z gospodarstwem rolnem ubocz-
ne przedsiebiorstwo zarobkowe (ten ostatni wyraz opuszczono w art. S
omytkowo). Kupiec rejestrowy uzywa przy prowadzeniu swego przed-
siebiorstwa firmy (art. 26), powinien zarejestrowaC swg firme, zbycie
swego przedsiebiorstwa (art. 39 § 2), dzierzawca lub uzytkownik przed-
siebiorstwa rejestrowego odpowiada solidarnie za diugi wydzierzawia-
jacego lub ustanawiajgcego na przedsiebiorstwie uzytkowanie (art. 49
1 53), kupiec rejestrowy obowigzany jest prowadzi¢ ksiegowos$¢ wedtug
Przepisow Kodeksu (art. 54), tylko kupiec rejestrowy ma prawo udzieli¢
Prokury (art. 60); jezeli kupcem rejestrowym jest mezatka, maz moze
zadaC wpisania do rejestru wzmianki, ze przedsiebiorstwo prowadzi ona
bez jego zgody (art. 72); osoba prawna, nie bedgca spotkg handlowa, lecz
bedaca kupcem rejestrowym, zgtasza do rejestru firme przez swych
Przedstawicieli ustawowych lub statutowych (art. 74).

Mezatka mozeby¢ kupcem bez zgody meza (art. 12), maz atoli mo-
ze zarejestrowac¢ wzmianke o tem, jak wyze; wskazano; mezatka odpowia-
da réwniez z majatku, w uzytkowaniu i zarzadzaniu meza znajdujgcego
sie (art. 71). zona kupca rejestrowego moze zgada¢ wpisania intercyzy,
ktére nie ma skutku wzgledem tych wierzycieli kupca w dobrej wierze,
ktorzy sie nimi stali przed wpisaniem (art. 73); takie samo uprawnie-
uie stuzy zonie spdlnika jawnego (art. 80). Powyzszy przepis art. 12
zgodny jest z naszem dotychczasoweir. orzecznictwem, a art. 71 zgodny
jest z ustawg z 1 lipca 1921 (Dz. U. R. P. Nr. 64, poz. 397). Przepisy
art. 73 i 80 sg istotnie, jak praktyka sadowa wykazuje, b. pozyteczne.

O nieletnim kupcu brak jest przepisdw szczegblnych. Art.
479 K. C. Kr. Pol. jest zmieniony przez art. X1l przep. wprow. w tym
sensie, iz nieletni, ktéry odpowiada warunkom ustawowym (18 lat wie-
ku, usamowolnienie, upowaznienie notarjalne), uwaza¢ sie bedzie za pet-
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noletniego co do swych dziatan, nie wytgczajagc zaciggania zobowigzan co
do nieruchomosci oraz obcigzenia ich i zbywania; ten ostatni przepis jest
zupetnie stuszny; wedtug obecnego stanu prawodawstwa nieletni handlu-
jacy nie moze sprzeda¢ swej nieruchomosci z wolnej reki, lecz tylko przez
licytacje publiczng (art. 434—440, 444—448 K. C.).

Urzadzenie rejestru handlowego (art. 13 — 25) naogol
nie rézni sie od dotychczas istniejgcego w przepisach dzielnicowych,
wszakze mamy w art. 16 § 2 nowy przepis, iz sad rejestrowy bada, czy
zgtoszone dane sg zgodne z prawdziwym stanem rzeczy, jezeli ma w tym
wzgledzie uzasadnione watpliwosci. Dotychczas Sad Najwyzszy uwazat
(orzecz. peinego skiadu | Izby 180/1928 r.), iz prawo rejestrowe ogra-
nicza prawa i obowigzki sedziego do sprawdzenia jedynie formalnej pra-
widtowosci, natomiast wyklucza prawo i obowigzek sedziego sprawdzenia
materjalnej prawidtowosci wpisu; orzecznictwo niem. i pewien odtam dok-
tryny przyznajg sedziemu prawo badania prawdziwos$ci zgtoszonych da-
nych (ob. o tem glosse §. p. Stan. Nowodworskiego w O. S. P. t. VIII, zesz.
6, Nr. 277). Art. 21 Kodeksu dopuszcza wniesienie ,wzmianki” do reje-
stru o zaskarzeniu wpisu lub wniosku o sprostowanie lub wykreslenie.
Art. 19 przewiduje wpisy z urzedu w razie upadtoSci i nadzoru. Zasada
wiary publicznej wypowiedziana zostata do$¢ niezrecznie w art. 23. Oso-
biscie wyrazam zal, ze nie zostaly przejete przepisy dekretu o rejestrze
handlowym z 1919 r. w materji rejestru handlowego, ktérych redakcja
wyzej stata od redakcji niektdrych przepisow Kodeksu. Uwazam za tech-
niczng wadliwos$¢ rozsianie po catym Kodeksie przepisow o zarejestro-
waniu danych, zamiast zebrania ich w jedng cato$¢; tak wiec: art. 70
moéwi o danych, podlegajacych zarejestrowaniu w odniesieniu do kupca
pojedynczego, art. 74 — w odniesieniu do osoby prawnej, nie bedacej
sp6tka handlowg, art. 79 — w odniesieniu do spotkijawnej, art. 129 —
w odniesieniu do likwidacji tej spoiki, art. 146 — w odniesieniu do spotki
komandytowej.

Przepisy o firmie (art. 26—38) nie zawierajg nic nowego; w po-
stanowieniu art. 17 I-go projektu, iz firma oddziatu ,,moze" by¢ uzupet-
niona dodatkiem, wskazujgcem zwigzek z zaktadem gtownym, stusznie
usunieto w Kodeksie wyraz ,,moze", wobec tego dodatek taki jest obowigz-
kowy.

Przepisy o zbyciu przedsiebiorstwa (art. 39 — 53)
obejmuja réwniez wydzierzawienie i ustanowienie uzytkowania na przed-
siebiorstwie, czego jednak w tytule dzialu IV-go nie uwydatniono. Zby-
cie (rowniez wydzierzawienie i ustanowienie prawa uzytkowania) po-
winno by¢ stwierdzone pismem i wpisane do rejestru, jesli chodzi o kup-
ca rejestrowego. Niema wiec wyraznego przepisu o koniecznosSci przy-
obleczenia zbycia w akt notarjalny (przynajmniej o ile chodzi o kupca
rejestrowego); wszakze z art. 43 i 44 wynika, iz odpowiedzialno$¢ na-
bywcy jest szersza w przypadku, gdy aktu notarjalnego nie sporzgdzono,
w razie bowiem zbycia przedsiebiorstwa kupca rejestrowego pod formg
aktu notarjalnego nabywca odpowiada solidarnie ze zbywcg za te zobo-
wigzania zbytego przedsiebiorstwa, o ktdrych wiedziat, lub wiedzie¢ byt
powinien (jest to zasada recypowana z ustawy wegierskiej z r. 1908);
natomiast, gdy zbycia przedsiebiorstwa w wiekszym rozmiarze nie doko-
nano notarjalnie, odpowiedzialno$¢ nabywcy i zbywcy rozcigga sie na
wszystkie dhlugi zbytego przedsiebiorstwa. Poza tem, gdy zbycie
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zawarto notarjalnie, trzeci, ktory ze zbywca zawart byt umowe, moze ja
lozwiaza¢ w stosunku do nabywcy z waznych powod6éw; tego warunku
nie potrzeba, gdy zbycia dokonano nienotarjalnie. Z przepisow kodeksu
nie wynika, aby cata nalezno$¢ za zbyte przedsiebiorstwa nie mogta byé
odrazu wyptacona przy akcie (odmiennie stanowi art. 59 dekretu o rej.
handl.), aby wierzyciel, o ktorym nabywca mogt nie wiedzie¢, miat pra-
wo do ,sprzeciwu™ (art. 61 dekretu o rej. handl.), aby wierzyciele zby-
tego przedsiebiorstwa mieli przywilej przed wierzycielami osobistymi na-
bywcy (art. 61 dekretu o rej. handl.). Jest rzeczg niewatpliwag, iz przepi-
sy dekretu o rej: handl. o zbyciu przedsiebiorstwa sg do$¢ skomplikowa-
ne i dlatego rzadko sie je w praktyce stosuje. Niemniej jednak, w od-
niesieniu do zbycia przedsiebiorstw w ,wiekszym rozmiarze", posiadajg-
cych znaczng zwykle liczbe wierzycieli, ustanowienie szeregu formalnosci,
zabezpieczajacych tych wierzycieli, wydawatoby sie raczej wskazane.

Przepisy o petnomocnikach handlowych (art. 60 — 69) obejmujg
Prokure i petnomocnictwo. Postanowienia o prokurze nie
réznig sie zbytnio od przepiséw dekretu o rej. handl. (art. 36 — 43); za-
wierajag przepis o moznosci odwotania prokury w kazdej chwili, ktorego
nie byto w dekrecie; natomiast niema w kodeksie postanowienia, iz pro-
kura obowigzuje osoby trzecie przed zarejestrowaniem, o ile udzielona
zostata za aktem notarjalnym (art. 36 dekretu). Prokurent potrzebuje
Wyraznego upowaznienia do zbycia i wydzierzawienia przedsiebiorstwa
praz ustanowienia na niem prawa uzytkowania, jako tez do zbywania
i obcigzania nieruchomosci (art. 61); nie wskazano w tym przepisie, czy
ruchomosci. Art. 66 Kodeksu méwi o zakresie upowaznien, udzielanych
petnomocnikowi, a art. 68 zawiera przepis, iz osoba, czynna za wiedzg
kupca w jego zaktadzie, uwaza sie za upowazniong do zalatwienia inte-
resow zwyklych dla danego przedsiebiorstwa; przepis ten, usSwiecajacy
poglad zycia praktycznego, wydaje sie zbedny. Rdwniez zbedny wydaje
mi sie przepis art. 69, traktujgcy o odpowiedzialnosci kupca, dziatajace-
go w imieniu osoby trzeciej bez upowaznienia lub z przekroczeniem lego
zakresu.

Dzial IX traktuje o spo6ice jawnej, a dziat X o spblce komandytowej.
Spotke cichg przeniesiono do ksiegi li-ej dziatu lii-go o zobowigzaniach.
stosownie do dyspozycji art. 5 Kodeksu, ktéry tej spdiki nie uwaza za
spotke handlowg. Znaczna ilos¢ przepiséw o spoétce jawnej (art.
75— 142) ttémaczy sie tem, iz wedtug zatozenia Kodeksu, art. 76, do spot-
ki tej nie stosujg sie przepisy kodeksu zobowigzan o spotce (zasada od-
mienna wyrazona jest w 8§ 105 kod. handl. niem.). Wobec takiego zato-
zenia regulacja spdiki jawnej musiata by¢ bardzo obszerna. Ten stan rze-
czy usprawiedliwienie znajduje w koncepcji réwnorzednosci kod. handl.
z prawem cywilnem w kod. handl. niem., w ktérym § 105 stanowi, iz prze-
pisy kod. cyw. o spbélce majg zastosowanie w braku odmiennych przepi-
sOw kod. handl. Za sp6tke jawng Kodeks (art. 75) uwaza kaz-
dg spotke, prowadzacg we wiasnem imieniu przedsiebiorstwo zarobkowe
w wiekszym rozmiarze, nie bedaca inng spotkg handlowg, gdy natomiast
art. 71 I-go projektu, powtarzajac definicje, wzietg z 8§ 105 kod. handl.
niem., charakteryzowat te spétke nieograniczong odpowiedzialnoscig spol-
nikow; dyspozycje co do odpowiedzialnoSci przeniesiono do rozdziatu,
dotyczacego stosunku spdiki do os6b trzecich (art. 85) i ustanowiono nie-
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Ograniczong odpowiedzialno$¢ spolnika za zobowigzania spoJki wobec jej
wierzycieli solidarnie z pozostatymi spolnikami oraz ze sp6ika (co zgod-
ne jest z wyktadnig art. 22 k. handl. b. Krol. Pol., uswiecong przez orzecz.
| 1zby Sadu Najw. 246/32 w skiadzie 7-iu sedziéw). Z szeregu przepisdow
Kodeksu, a w szczego6lnosci z art. 81,, 82, 89, 90, 102 § 3i 109 88 1i 3 wy-
nika, zdaniem mojem, iz nowy nasz Kodeks uznaje spétke jawng za oso-
be prawng, odmiennie od prawa niemieckiego.

Przepisy, dotyczace stosunkow wewnetrznych spotki (art. 91 — 111).
sg przewaznie wzorowane na |88 109 — 122 kod. handl. niem. Rozdziat
ten zawiera tylko dwa przepisy juris cogentis: nie mozna powierzy¢ pro-
wadzenia spotki trzecim z wytgczeniem spdlnikéw, nie mozna tez ograni-
czy¢ prawa spoélnika do informowania sie o stanie majatku spétki oraz
0 biegu interesow. Pozostale przepisy tego rozdziatu stosujg sie o tyle,
o ile niema innych postanowien w umowie spotki. Wsrod tych dyspozy-
tywnych przepisow jest wzorowany na |[§ 117 k. h. n. przepis o mozno-
Sci odjecia spolnikowi prawa prowadzenia spraw spoiki (Geschaftsfiih-
rung — w odrdznieniu od ,reprezentowania** spétki — Vertretung; pod-
nies¢ nalezy, ze wyraz ,zastepstwo** nie istnieje w Kodeksie) wyrokiem
sgdowym z waznych powodéw oraz zakaz konkurencyjny w stosunku do
spolnika; poniewaz sg to przepisy dyspozytywne, umowa spétki moze je
uchyli¢, zmieni¢ i t. p. O ile chodzi o zakaz konkurencji, mozno$¢ uchy-
lenia zakazu nie nastrecza watpliwos$ci; natomiast wydaje mi sie niewta-
Sciwem, aby umowa spotki mogta pozbawi¢ spolnikéw prawa zwrdcenia
sie do sadu o odjecie spolnikowi prawa do prowadzenia spétki. W rozdzia-
le omawianym jest udatny przepis art. 105, iz — w braku przeciwnego
postanowienia umowy — wnoszacy prace spolnik nie uczestniczy w stra-
tach (przepis ten idzie nawet dalej, niz przepis art. 533 szwajc. kod. zob.);
niewtasciwym natomiast wydaje sie przepis, uprawniajacy spolnika do
zadania, aby mu wyptacono odsetki w wysokosci 4% od udziatu (w I-ym
projekcie — nawet ustawowe odsetki), chociazby spétka poniosta straty;
tego rodzaju przepis (sprzeczny czesSciowo z przepisem art. 121 k. h. n,,
skad jest wziety) w dzisiejszych czasach nie wydaje sie wiasciwy, nie
mowiac juz o tern, iz upodabnia sp6lnika do wierzyciela.

Przepisy o rozwigzaniu spoiki i ustgpieniu spolnika oraz o likwidacji
spoiki, jako tez o przedawnieniu roszczen przeciwko spdlnikom (art. 112
— 142) sg naog6t wzorowane na k. h. n. (8§88 131—159).

Spétka komandytowa moze by¢ zawarta tylko za aktem
notarjalnym pod rygorem niewaznos$ci (czego ani prawo francuskie, ani
prawo niemieckie nie wymaga); przepisy, regulujgce stosunki koman-
dytarjusza do osob trzecich (art. 147—152) majg charakter obowigzko-
wy i postanowienia umowne, niezgodne z temi przepisami sg bezskutecz-
ne wobec trzecich. Whbrew przepisom k. h. fr. i § 170 k. h. n., stanowi
art. 152, iz komandytarjuszi moze reprezentowac spoétke, lecz jedynie na
zasadzie petnomocnictwa; znaczy to, iz spdtka moze go uzy¢ jako swego
petnomocnika, gdy ma don zaufanie. Umowa sp6tki moze zleci¢ Koman-
dytarjuszowi prowadzenie spraw spoéiki, inaczej nie ma on ani prawa, ani
obowigzku spraw tych prowadzi¢. Poniewaz sp6tka komandytowo -
akcyjna nie jest znana Kodeksowi, a spotki tego rodzaju istniejg
w Polsce Zachodniej, przepisy o tej spbéice powinny sie znaleZz¢ w nastep-
nej czesci Kodeksu, albo powinny by¢ wydane przepisy o przeksztatceniu
tych spotek w inne spdtki (akcyjng prosta, z ogran. odpow.).

32



Ksiega Tl-a Kodeksu (art.. 158 — 292) skifada sie z trzech dzia-
tow: przepisdw ogo6lnych, prawa rzeczowego (prawo wiasnosci, zastawu,
zatrzymania) oraz zobowigzan.

W dziale I-ym tej ksiegi zawarte sg przepisy niezmiernej wagi. Tu
znajdujemy okreslenie, jakie czynnosci nalezy uwaza¢ za czynnosci han-
dlowe (art. 158): sg nimi czynnosci prawne kupca, ,zwigzane" z pro-
wadzeniem przedsiebiorstwa, domniemywa sie za$, ze kazda czynno$¢ kup-
ca jest czynnos$cig handlowg. Wyrazenie czynnos$¢ ,,zwigzana"... nie jest
udatne; oznacza ono chyba czynnosci ,dokonywane przy prowadzeniu
Przedsiebiorstwa" (k. h. n. 8 343 méwi o czynnosciach kupca ,die zum
cetriebe seines Handelsgewerbes gehoren™); pod wyrazeniem czynnosci
..Zwigzane" (z prowadzeniem przedsiebiorstwa) w S$cistym tego wyrazu
znaczeniu rozumie¢ nalezatoby nie te, ktdére stale, zwykle i zawodowo do-
konywujg sie w przedsiebiorstwie, a te ktore sie tylko ,tgczg" z nim —
stowem sg akcesoryjne (actes de commerce par relation); nie ulega wat-
pliwosci, ze nie bylo zamiarem ustawodawcy tak rozumieé wyraz czyn-
nosci ,,zwigzane" z prowadzeniem przedsiebiorstwa. Kodeks, whrew usta-
lonej doktrynie nie uswieca pogladu, iz czynnosci niedozwolone, ktérych
kupiec sie dopuszcza przy prowadzeniu przedsiebiorstwa, jako tez zanie-
chanie czynnos$ci, do ktérej dokonania jest obowigzany kupiec — maja
réwniez charakter handlowy.

Wsélad za 8 345 k. h. n., kodeks w art. 159 stanowi, iz do obu stron
stosujg sie przepisy prawa handlowego, gdy cho¢ dla jednej ze stron czyn-
nos$¢ jest handlowa, o ile prawo inaczej nie stanowi. Jest to, oczywiscie,
niebezpieczne dla nie-kupca, schodzgcego w umowe z kupcem, na co od-
dawna zwrocono uwage (A. Gorski, System podmiotowy, w Czasopismie
praw. i ekon. 1900 r., str. 321; moja praca ,,O najwazniejszych zasadach
badania prawa handlowego", 1927 r., str. 12). Art. 161 mowi o staran-
nosci sumiennego kupca (Sorgfalt eines ordentlichen Kaufmanns —
8 347 k. h. n); doktada¢ tej starannosci powinien kupiec tylko wtedy, gdy
obowigzek taki prawo nan nakfada wyraznie; o starannosci moéwiag art.
233 _  przy sprzedazy towaru psujgcego sie przez komisanta, art. 246
w zwigzku z zapobiezeniem szkody przez spedytora, art. 269 — przez
przewoznika, wreszcie art. 247 w zwiazku z obowigzkiem wykonania
praw spedytorow przez ostatniego przewoznika. Nalezy zatowaé, iz usta-
wodawca polski nie wyszedt poza granice przepisu niemieckiego i nie
ustanowit og6lnej zasady, iz kupiec we wszelkich swoich czynno-
Sciach, dla niego handlowych, obowigzany jest do starannos$ci sumienne-
go kupca. W art. 162 zawarty jest przepis, ktérego nie byto w I-ym pro-
jekcie, a ktorego mocg w sporach z czynnosci handlowych moze sedzia,
o ile to uzna za niezbedne, dopusci¢c dowod ze Swiadkdw
przeciw osnowie lub ponad osnowe dokumentu prywatnego; jest to wiec
fakultatywne uchylenie zasady: lettres passent temoins; przeciwny prze-
pis (jesli chodzi o strony, bedace uczestnikami czynnosci, stwierdzonej
dokumentem) znajduje sie w art. 265 K. P. C.; o dopuszczalnoSci zeznan
Swiadkow na fakt, niedopuszczajgcy takiego dowodu, wedtug przepisow
prawa cywilnego, ob. art. XIX § 3 przepiséw wprowadz. K. P. C. Wsrdd
przepiséw o wiasnosci, zastawie i zatrzymaniu (czeSciowo przejetych
z prawa niem.) interesujgcym jest przepis, iz zastaw handlowy stwier-
dza sie pismem z datg, urzedowo ustalong (doktryna francuska zgda pi-
sma i to nietylko ad probationem, Thaller Nr. 1071). Przy sprzedazy za-
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stawu z licytacji nie stosujg sie przepisy K. P. C.; tryb dokonywania li-
cytacji ma by¢ okreSlony w osobnem rozporzgdzeniu ministerjalnern (art.
170). Wspominatem juz o art. 164, ktory nakazuje stosowaé przepis art.
163 réwniez do nie-kupcdw; chodzi o to, iz, gdy kupiec zbywa cudzg rzecz,
nabyweca staje sie wiascicielem wtedy, gdy byt w dobrej wierze co do
uprawnienia zbywcy-kupca (art. 163 — poréw. 8 366 k. h. n.); ta sama
zasada ma sie stosowac¢ do pieniedzy i papierow na okaziciela, gdy ani
zbywca, ani nabywca nie byli kupcami, a wiasciciel utracit posiadanie
whbrew swej woli (art. 164).

Dziat Il zawiera, procz regulacji poszczeg6lnych umoéw, przepi -
sy ogolne. Przepisy te traktujg rowniez o ofercie; milczenie oso-
by, z ktdrg oferujagcy kupiec jest w stalych stosunkach handlo-
wych, uwaza sie za przyjecie oferty (art. 185 = § 362 k. h. n.). Jeze-
li czynno$¢ jest handlowa dla obydwo6ch stron nie be-
dg stosowane przepisy kod. zob. o formie pi-
Smiennej dlacelow dowodowych — moéwi art. 187; w I-ym projek-
cie zakaz ten miat zakres jeszcze szerszy: wystarczato dc niestosowania
przepiséw o formie piSmiennej, gdy czynno$¢ byla handlowa dla j e d-
nej ze stron. Spotdtuznicy z czynnosci dla nich handlowej odpowiada-
ja solidarnie (art. 188; poréw. art. 12 8 1 kod. zob.); przepis ten usSwie-
ca zasade, istniejagcg u nas w praktyce, a od wiekow istniejacg we Fran-
cji (w kod. cyw. niem. 427 przewiduje tgczng odpowiedzialno$¢ w przy-
padku wspolnego zobowigzania podzielnego). Art. 189 zawiera stuszny
przepis, iz z poreczenia odpowiada solidarnie kupiec, dla ktérego pore-
czenie jest czynnos$cig handlowa, t. znaczy, gdy poreczenie dane jest w wy-
konywaniu zawodu (poreczenie bankowe). Kupiec nie moze zgdaé¢ miar-
kowania kary umownej (art. 190 = § 348 k. h. n.). Zwyczaj handlowy
miejsca wykonania umowy okresla blizej czas wykonania umowy, jesli
blizej nie zostal okreSlony (art. 191).

Rachunekbiezgcy (art. 192 — 200) umowe, ktéora w na-
szej dzielnicy nie byta uregulowana ustawowo, a opierata sie na zwycza-
jach (i orzecznictwie) opart Kodeks na przepisach 8§ 355— 357 k. h. n.;
zasady, podane w Kodeksie zgodne sg z zasadami, ustalonemi przez orzecz-
nictwo Sadu Najw. (I lzba 51/1927 r., 75/1930 r., 56/1930 r., 23/1931 r.,
Il Izba sek. 1, 130/1931 r.).

Sprzedaz handlowa (vente commerciale, a nie Handelskauf)
uregulowana jest w artykutach 201—213, wzorowanych na przepisach
88§ 373—379 k. h. n.; Kodeks rozwingt nieco szerzej przepisy o sprzedazy
towaru przez sprzedawce w razie zwioki z przyjeciem ze strony kupu-
jacego i dopuszcza, na wz6r 8§ 373 k. h. n., sprzedaz przez licytacje pu-
bliczng, przeprowadzong przez notarjusza lub komornika (Selbsthilfever-
kauf); tryb licytacji — ma okres$li¢ rozporz. ministerjalne. W waznej
sprawie wad towaru, gdy sprzedaz jest obustronnie handlowa, odsyta Ko-
deks do zwyczaju handlowego w kwestji czasu i sposobu badania towaru
pod katem widzenia wad (te same przepisy stosujg isie przy komisie, gdy
czynnos$¢ handlowa zachodzi tez po stronie komitenta); wedtug orzecznic-
twa niem. (orzecz. Sadu Rzeszy, 43, 9) nalezy przy badaniu stosowac sie
do zwyczajow handlowych (Handelssitten).

Umowa ajencyjna (art. 214 — 226) uregulowana zostata
réwniez na Jwzér k. h. n. (88 85 — 92). Ajentem jest kupiec, posredni-
czgcy przy zawieraniu umow na rzecz dajacego polecenie lub zawieraja-
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cy je w jego imieniu; rozni sie wiec zasadniczo od komisanta, ktéry dzia
ta w swoim imieniu, cho¢ na rachunek komitenta rozwinieta
Umowa komisu (art. 227—243) zostata szeioKu \Y
w Kodeksie. Nowe przepisy obejmujg tez nieznane K. H. D ivroi. r
zw. Besitzkonstitut (wydanie komitentowi wszystkiego, co dlan g y
skat komisant) oraz t. zw. Selbstkontrahiren (moj Podrecznik, wy .
str. 152), czyli — jakby jg mozna nazwa¢ — ,samoumowe , m yt/je
znang na Zachodzie (a datujacag sie z czaséw rzymskich), J
polega na tern, iz komisant moze, w wykonaniu zlecenia korni >
tyczacego towaru o cenie oznaczonej (papiery wartosciowe), sprzeaac to-
bie — jako komisantowi — swdj wiasny towar lub kupie - ja o
sant — dla siebie samego, jako kupca, wreszcie przepisy, regulujace kw -
stje del credera, u nas szeroko znang, lecz ustawg nieuregu owang.
Przepisy o spedyej i (art. 244—258) i przewozie (a . =
276) wzorowane sa réwniez na k. h. niem. (88 407 415 i 8§ 425 i
»Spedytor" (ekspedytor) odpowiada w ciggu roku, regres zas do prze-
woznikéw i innych oséb, ktéremi sie postuguje, ma w ciggu zbyt moze
krotkiego czasu — 3-ch miesiecy, liczac od doreczenia pozwu lub od daty
zaptacenia odszkodowania. Przepisy o przewozie stosujg sie rdwniez i oo
kolei zelaznych, o ile przewdz ten nie zostat uregulowany odmiennerm
przepisami szczeg6lnemi. Rozporzadza¢ sie przesytkg ma jirawo wysy
jacy (art. 264), od ktorego tez pochodzi list przewozowy (art. 2bi) tak,
jak w systemie francuskim. Przewoznik ponosi odpowiedzialno$¢, jaK za
del credere za innych przewoznikow.
Wreszcie, ostatni rozdziat Kodeks poswieca cichej spotce,
traktujgc jg jako umowe (w I-ym projekcie Kodeksu przepisy o el
ce umieszczone byty za przepisami o spdice komandytowej). P
sy sg S$ci$le wzorowane na prawie niemieckiem (~ 485—™Z K n.
Novum dla naszej dzielnicy jest przepis art. 279, iz WSP™ hI*Mo_
uczestniczy w zysku i w stratach w ,stosunku odpowiadajacy
§ci“ (w tekscie niem. 8§ 336: ,den Umstanden nach — stosownie>do ok
licznosci); nastepny ,8 jednak brzmi: w stratach uczestniczy p "
chy do wysokos$ci uméwionego wktadu. Bedzie do$¢ trudng rzecz, p g
dzi¢ te dwie zdawatoby sie wzajemnie wytgczajace sie dys?ozycje- , , n
zatowaé¢ nalezy, iz juz przy obecnem wydaniu Czesci I-ej Kod
Handl. nie ujednostajniono tak waznych przepisow o umowie ubezp ecze
nia. Nasza dzielnica moze sie uskarza¢ na brak ustawowej reguta J
umowy, utamkowe bowiem przepisy rozporzadzenia z 24
(wzorowane na ustawie austrj. z 1917 r.) sg istotnie, jak praktyka sado
wykazuje, niedostateczne.

REMIGJUSZ MOSZYNSKI.
K.P.C, i przywileje podatkowe Skarbu Panstwa

O kolejnosci zaspokojenia naleznosci Skarbu karnstwa z “j*"iale
gtych podatkow, czyli o prziwi_lejach podatkowych P . h
sumy, uzyskanej przez egzekucje z ruchomosci . ~ . . mehipotekow”ycii
wierzytelnosci i innych praw majatkowych mowi art. oo
kut ten w § 1 p. 2 wymienia zaraz po kosztach ualelne
i inne daniny publiczne, nalezne z ruchomosci sprzedan j, J .
z nieruchomosci, jezeli przedmiotem podziatu sg sumy, uzy f
cia u dzierzawcow i lokatoréw czynszu z tej nieruchomosci, we

l
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kich tych przypadkach za ostatnie dwa lata. W p. 7 wymienione sg po-
datki i inne daniny publiczne za rok ostatni. O ile wiec podatek nie pod-
pada pod przepis 8 1 p. p. 2 i 7, to podlega stosunkowemu podziatowi na
réwni z resztg nieuprzywilejowanych wierzytelnosci i zadnych innych przy-
wilejéw, poza wymienionemi w p. p. 2 i 7, niema. Przy podziale sumy,
uzyskanej przez egzekucje z nieruchomosci, zaré6wno hipotekowanej, jak
i niehipotekowanej (art. XXV prz. wpr. prawo o post. egz), oraz z objek-
téw i praw, wymienionych w art. 808 K. P. C., Skarb Panstwa ma prawie
takie same przywileje z mocy art. 800 K. P. C. jak i w wypadku sprzeda-
zy ruchomosci (art. 796), z pewnemi zmianami, a mianowicie, ze podatki
i daniny publiczne, nalezne ze sprzedanej nieruchomos$ci za ostatnie dwa
lata przed licytacja, umieszczone sg na trzeciem miejscu, i idg po kosz-
tach egzekucyjnych i niektérych naleznosciach pracownikdw, zas wszyst-
kie inne podatki i daniny publiczne zalegte za ostatni rok przed licytacja,
idg na szoéstem miejscu — to jest sg ostatniemi uprzywilejowanemi wie-
rzytelnosciami. Wszystkie inne podatki za dalsze lata zadnego przywileju
nie majg. Z pewnemi modyfikacjami, nie budzacymi zresztg zadnych wat-
pliwosci i niejasno$ci w tenze sam sposob, jak i przy podziale sumy, uzy-
skanej z nieruchomosci', uregulowane sg przywileje podatkowe przy po-
dziale sumy, uzyskanej przez zarzad przymusowy.

Wszystkie te przepisy sg norma ogdlng, odnoszacg sie do podatkow
wogole, i oczywiscie nie wymieniajg zadnych konkretnych podatkéw.
W przepisach wprowadczych nie mamy zadnej klauzuli derogacyjnej co
do przywilejow Skarbu Panstwa z tytutu podatkéw. Wynika z tego, ze
przywileje podatkowe Skarbu, przyznane mu w przepisach, dotyczacych
pewnych poszczeg6lnych podatkéw, pozostajg w mocy, jako przepis spe-
cjalny, ktorego norma ogélna z art. 796, 800, 808 i 811 K. P. C. nie mogta
uchylié¢. Réwniez norme o0gdlng co do przywilejow podatkowych Panstwa
zawierajg przepisy Prawa o przywilejach i hipotekach z 1825 r. W mysl
art. 7 p. 1. Skarb ma przywilej na rzeczy ruchomej, co do podatku, ktory
sie od niej nalezy. W przeciwienstwie do artykutu 796 § 1 K. P. C. zadnych
ograniczen co do okresu, za ktéry nalezy sie podatek, niema. Przepis ten
jest korzystniejszy dla Skarbu Panstwa. Artykut 41 Prawa hipotecznego
z 1818 r. nadaje przywilej przed wszystkfemi wierzytelno$ciami, wpisanemi
do ksigg hipotecznych, podatkom z danego gruntu, biezacym i zalegtym od
dwoch lat. Jest to przepis zblizony do p. 3 art. 800 K. P. C., tylko wyraz-
niej formutujgcy mysl, ze i biezace podatki majg przywilej. Artykut 9 Pra-
wa o przywilejach i hipotekach nadaje podatkom bez ograniczenia czasu,
za ktory sie naleza, przywilej ogdlny po przywilejach szczegdlnych i hi-
potekach w p. 9. Jest to ostatni w kolejnosci przywilej ogolny, jednakze
jest on korzystniejszy dla Panstwa, niz przepisy K. P. C., co jasno widaé
z zestawienia tych przepiséw. Chociaz przepisy art. 41 prawa hipoteczne-
go i przepisy prawa o przywilejach i hipotekach sg przepisami prawa ma-
terialnego, ktoére w zasadzie przepisy formalne postepowania sgdowego
muszg wyraznie uchyli¢, jak na przyktad zostaty uchylone art. 2210 —
2217 K. C. (art. XIX prz. wpr. pr. egz.), dotyczace egzekucji, przepi-
sy za$ te nie zostaly wyraznie uchylone przez przepisy wprowadcze do
K. P. C. — to jednak biorgc pod uwage, iz sg one tylko normg og6lng do
podatkéw i sa przepisami dzielnicowemi, za§ K. P. C. jest rowniez norma
0ogdlng w tymze przedmiocie i prawem pdlzniejszym, ze zamiarem usta-
wodawcy przy wprowadzeniu w zycie K. P. C. byto skodyfikowanie i ujed-
nostajnienie przepisow dzielnicowych — nalezy doj$¢ do wniosku, iz od-
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nosne przepisy art. 41 pr. hip. i art. 7 i 9 pr. o prz. i hip- ~Jjtosun
podatkéw panstwowych nie obowigzujg po wejsciu w zycie m e

dzimy wiec, iz o ile w poszczegolnych przepisach podatkowy rp”.
wzmianki o przywileju, to nalezy stosowac tylko przepisy e ,
sposobem pod przepisy K. P. C. podpadajg przywileje Skarbu Panstwa
z tytutu nastepujacych gtéwniejszych podatkéw, w ktérych P P
brak jest jakiej badz wzmianki o przywileju: 1) podatek gri y nr7v-
dymny — ust. z 14 lipca 1920 r. D. U. 71 p. 477, na podstawie t JP
wrécono moc obowigzujgcg art. 119 — 218 i 272 rosyjskiej us

datkach bezpos$rednich (Zb. Pr. tom V wyd. 1903 r.); 2) poda e

dowy — jednolity tekst w obw. Min. Sk. z 30 kwietnia 1925 (L> .p.

z 1925 r.); 3) podatek od niektérych zaje¢ zawodowych (ust. z 19 gruama
1931 r. (D. U. p. 882 2 1931 r.); 4) podatek od spadkow i darowizn jea
nolity tekst w obw. Min. Sk. z 2 czerwca 1920 r (D. U. p. 300 z 1920 ™),
5) podatek od lokali — ust. z 2 sierpnia 1926 r. (D. U. p..550 * 19-6 r.), )
podatek od energji elektrycznej — ust. z 17 grudnia 1931 r. (U. U. p.
z1931r.);7) podatek wojskowy — rozp. R. M. z 24 sierpnia 1931 r ( . m
89 p. 697 z 1931 r.) wraz z po6zniejszemi zmianamn Gdyby jednaK pr
pisy poszczegdlnego podatku powotywaly sie wyraznie na przywi gi z .
7 lub 9 Pr. prz. i hip.. to powstataby watpliwo$¢, czy 3est to powotanie
sie na norme ogdlng, (ktérg zastgpity odnosne przepisy K. P. G), czy xez
jest to przywilej szczegdlny pewnego konkretnego podatku, a m

w rozmiarze z art. 7 lub 9 Pr. o prz. i hip i czy w tym wypadku moze byc
uchylony i zastgpiony mniej korzystng normg K. P. C.

SzczegOlne przywileje Skarbu Panstwa uregulowane sg w szeregu in-
nych przepisdw podatkowych. 1) Art. 4 ustawy z 22 pazdziernika *
0 opodatkowaniu piwa (D. U. p. 762 z 1931 r.); 2) art. 8 ust. us
z 22 pazdziernika 1931 r. o opodatkowaniu wina i miodu syconego (u. u.
P. 763 2 1931 r.); 3) art. 5rozp. Prez. z 7 marca 1928 r. o opodatkowaniu
olejow mineralnych (D. U. p. 252 z 1928 r.); 4) art. | irozp. Prez. z W
wrzes$nia 1927 r. o opodatkowaniu cukru (D. U. p. 700 z 19-7 i.), 0) ai *
ustep 2 ust. z 18 marca 1931 r. o podatku od kart do gry (> U. p. ha
21931 r.) i 6) 8 4 ust. 3 ustawy niemieckiej z 8 kwdetma 1911r. ( . -
Rzeszy Niemieckiej str. 340), obowigzujgcej na catym obszarze Panstw
w mys$l rozp. R. M. z 30 pazdziernika 1922 r. — wyraznie zaznaczaja,
na podlegajacych opodatkowaniu piwie, winie i miodzie syconym, oiejacn
mineralnych, cukrze, weglu i kartach do gry przystuguje Skai
stwu z tytutu zalegtych podatkdw przywilej zaspokojenia bez wzgledu n
Jakiekolwiek prawa oséb trzecich. Przepisy te zmieniajg przepis .

§ 1 p. 2 K. P. C, bo nadajg Skarbowi Panstwa przywilej
jakiekolwiek inne przywileje i przywilej stuzy na catym zwetfymi pooa
ku, za wszystkie lata, a nie tylko za ostatnie dwa lata. Powstaje pyt
czy koszta egzekucyjne majg pierwszenstwo zaspokojenia z wyeg
wanej sumy, czy tez sg owemi prawami o0sob trzecich, kto[e
uszczuph¢ praw Skarbu Panstwa i zmniejszy¢ sumy Podle® J 4cej
towi. Kwestja ta jest sporna, ze wzgledu jednak na przy.
art. 3 Pr. o prz. i hip. nalezy odpowiedzie¢ negatywnie, to sprae p y
wilejow mozna rozpozna¢ tylko wtedy, gdy po potragcem
kucyjnych pozostanie jaka$ suma do podziatu, ale me wc p .,

. Jeszcze w szerszych granicach przystuguje Skarbowi Panstwa przy

"wilej z tgtu}u podatku maé%tkowego. Art. 56 ust. |1 us ',z " f+nin no
roku. (D. U. p. 746 z 1923 r.) nadaje Skarbowi Panstwa z tytutu po
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datku majatkowego ustawowe pierwszenstwo zaspokojenia z catego ma-
jatku ruchomego ptatnika przed wszystkiemi przywilejami i obcigzenia-
mi. W mys$l znowelizowanego art. 57 rozp. Prez. z 3 grudnia 1930 r. (D. U.
p. 660 z 1930 r.) podatek majatkowy korzysta réwniez z ustawowego
pierwszeAstwa zaspokojenia z catego majgtku nieruchomego ptatnika
przed wszystkiemi przywilejami i obcigzeniami hipotecznemi, z wyjatkiem
podatkéw skarbowych i pozyczek amortyzacyjnych instytucyj kredyto-
wych, posiadajacych bezpieczenstwo pupilarne. Stosowanie art. 56 nie bu-
dzi w zasadzie watpliwosci. Kwestje kosztow egzekucyjnych nalezy roz-
strzygnac tak, jak wyzej. Kolidujgce przywileje podatkéw od wina, piwa
i t. p. jako normy pdzniejsze (oprocz podatku od wegla) szczegbélne mu-
szg mie¢ pierwszenstwo przed podatkiem majgtkowym; stosowanie na-
tomiast art. 57 moze by¢ bardzo trudne, gdyz z jednej strony podatek
majatkowy ma przywilej przed innemi wierzytelnosciami, ktére go wy-
przedzi¢ nie mogg, z drugiej strony maja przed nim przywilej podatki
panstwowe, ktére jednak nie mogg by¢ pobrane z wyegzekwowanej sumy,
bo przed temi podatkami w mys$l art 800 K. P. C. idg inne przywileje,
i nie wszystkie podatki korzystajg wogole z przywilejow, (art. 800 § I p.
2, 61 7). Art. 92 ustawy o panstwowym podatku przemystowym od obro-
tu — jednolity tekst ustawy z 15 lipca 1925 r. w obw. Min. Skarbu z 27
stycznia 1932 r. — (D. U. 17 p. 110 z 1932 r.) — przewiduje, iz paAstwo-
wy podatek przemystowy korzysta z ustawowego pierwszenstwa zasooko-
jenia catego majatku ruchomego, nalezacego do przedsiebiorstwa, obtozo-
nego tym podatkiem. Przy stosowaniu tego artykutu nalezy mie¢ na uwa-
dze interpretacje tego przepisu przez Sad Najwyzszy, a mianowicie: 1)
ustalong juz judykature, m. in. w orzeczeniu 187/29, iz odpowiedzialnos¢
za uiszczenie podatku ma charakter rzeczowy, obcigza wszelki majgtek
ruchomy, znajdujacy sie w przedsiebiorstwie i zwigzany z jego prowa-
dzeniem, chociazby oddzielne przedmioty, w skiad jego wchodzace, nale-
zaly do oséb trzecich; 2) ze dla podatku przemystowego nie ustawiono zad-
nego nowego przywileju, lecz nakazano stosowanie przywileju, przewidzia-
nego w dotychczasowych ustawach dzielnicowych, ze nie jest to przywilej
og6lny, bo nie obcigza majatku nieruchomego ptatnika, lecz jest przywi-
lejem szczegblnym z art. 7 Pr. o prz. i hip. (orz. S. N. 160/27).

Wynika z tego, iz Skarb Panstwa moze w pewnych wypadkach zgdac
przyznania mu pierwszenstwa zaspokojenia z sumy, uzyskanej ze sprze-
dazy ruchomosci, stanowigcej wiasnos$¢ innej osoby, a nie tej. od ktorej
nalezat sie podatek obrotowy, Ze bedzie miat zastosowanie art. 796 § 1 p. 2
K. P. C. i po wydzieleniu zalegtego podatku za ostatnie dwa lata, niepo-
kryta cze$¢ podatku obrotowego moze znalezé zaspokojenie tylko droga
stosunkowego podzialu z resztag nieuprzywilejowanych wierzytelnosci.
Optaty celne nie nalezg do podatkéw i optat powszechnych. Sad Najwyz-
szy w orzeczeniu 138/32 zaznacza, iz optata celna, jako podatek naktadany
na poszczegOlne osoby z racji przewiezienia towaru zagranice i $cisle zwia-
zany z konkretnym przedmiotem, podatkiem tym obtozonym, nie nalezy do
podatkdw i optat powszechnych w rozumieniu, art. 9 p. 9 Pr. o prz. i hip.
lecz stanowi przywilej szczegélny z art. 7 p. tego prawa, a to na towa-
rach, podlegajacych optacie celnej. Z tego widaé, iz do optat celnych be-
dzie miat zastosowanie przepis art. 7 p. 2, a nie p. 7 art. 796 K. P. C.

W mys$l § 2 tegoz art. i art. 800 § 2 przywilej stuzy tylko zasadniczej
sumie wymierzonego podatku, a nie rozcigga sie na akcesorja, jak to
grzywny, kary za zwiloke, oraz podwyzki, spowodowane zwiokg w uiszcze-
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niu P°datkéw, lub ich nieuiszczeniem. Czy ta zasada ma zastosowanie i do
przywilejéw podatkowych, uregulowanych w ustawach specjalnych? Od-
powiedz daje nam orzeczenie Sadu Najwyzszego 179/28, ktére analizuje
° }°if*e PrzePisy ° karach za zwioke i ustala, iz zastgpity one odsetki
zwloki, mieszczag w sobie wynagrodzenie szkdd i strat,’ spowodowanych
opdéznieniem w uiszczeniu podatku, a jednoczes$nie sa karg, natozong na
podatnika i rozrozniczkowaé sie nie dadza, sg naleznoscig swoista, nie
jnajaca zadnego przywileju, chociazby przywilej stuzyt zalegtosci podat-
kowej, ma do nich zastosowanie zasada zaspokojenia stosunkowego. Po-
niewaz nie maja one zadnego przywileju, to stusznem bedzie uzna¢, iz pod-
padajg one pod przepis art. 796 8 2 i art. 800 § 2 K. P.C., a nie pod prze-
Pls § 1 tychze artykutéw, bo wymienione tam wierzytelnosci majg
pierwszenstwo zaspokojenia przed nalezno$ciami, wymienionemi w § 2
p u tych artykutdw. Widzimy wiec, iz przepisy podatkowe modyfikujg
z8sciowo art. 796 i 800 K. P. C., lecz stosowanie ich nie budzi wiekszych
trudnoSci.

Celem wszechstronnego omoéwienia tematu wspomne jeszcze o podat-
-ach samorzgdowych, karach sgdowych, administracyjnych i skarbowych,
°raz o monopolach. Jak juz wspomniatem — kary, grzywny sadowe, ad-
ministracyjne i skarbowe, kary za zwloke w uiszczeniu podatkéw i innych
anm publicznych tudziez kary i podwyzki stemplowe mogg by¢ zaspoko-
A0P z wyegzekwowanej sumy dopiero po zaspokojeniu wszystkich in-
nych wierzytelnosci. Co sie tyczy podatkow komunalnych, to K. P. C. nie
rozréznia podatkéw panstwowych i samorzadowych, okre$lajagc je nazwag
Podatkéw i danin publicznych. Ustawa z 11 sierpnia 1938 r. o finansach
Komunalnych — jednolity tekst w obw. M. S. W. z 28 wrze$nia 1982 r.
mna z 1922 r*M wyceniajac wszystkie podatki samorzagdowe, nie
nadaje im zadnych specjalnych przywilejéw, a w art. 55 i 59 zaznacza tyl-

ize nalezy stosowaé¢ odpowiednie przepisy o egzekucji podatkow i optat
Panstwowych.

Po sie tyczy monopoli panstwowych, to przepisy o monopolu tytunio-

ym — ust. z 1 czerwca 1922 r. — (D. U. p. 409 z 1922 r.), o monopolu
solnym — rozp. Prez. z 30 grudnia 1924 r. (D. U. p. 1043 z 1924 r.), 0 mo-
nopolu zapatczanym — ust. z 30 stycznia 1931 r. — (D. U. p. 45 z 1931 r.),

o panstwowej wytacznosci loterji — ust. z 26 marca 1920 r. — (D. U. p.

Oz 1920 r.), nie nadajg zadnych przywilejéw naleznosciom monopolu
Panstwowego. Jedynie artykut 16 rozporzadzenia Prezydenta z 11 lipca

r- (D- U. p. 586 z 1932 r.) o monopolu spirytusowym, opodatkowa-
niu kwasu octowego i drozdzy oraz o sprzedazy napojow alkoholowych
adaje wszelkim nalezno$ciom paristwowego monopolu spirytusowego, nie
Nczajac naleznosci powstatych z odroczenia zaptaty za sprzedany spi-
rytus i wyroby monopolowe oraz zaliczek wyptaconych przedsiebiorcom
gorzelni za spirytus, te same przywileje, co i podatkom panstwowym.

Reasumujgc to wszystko mozna sformutowaé nastepujgcg koiejnosc
Przywilejow:

_Do art. 796 K. P. C.: 1. Koszta egzekucyjne. 2. podatki paristwowe, na-
ezne ze sprzedanych z licytacji przedmiotéw o ile obciazone sg te przedmio-
y podatkami od piwa, wina i miodu syconego, olejéw mineralnych, cukru,
weglai kart do gry na pokrycie tych podatkéw, bez wzgledu na dtugos¢ okre-
su czasu, za jaki podatki te sie naleza, i bez wzgledu na jakiekolwiek pra-
wa 0s6b trzecich. 3) podatek majagtkowy na catym majatku ruchomym

z wzgl8du na okres czasu za jaki sie nalezy, 4) podatki panstwowe i sa-
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tnorzgaowe, naleznosci monopolu spirytusowego oraz optaty celne, nalez-
ne z ruchomosci sprzedanej i nalezno$ci z tytutu podatku obrotowego
(przemystowego), jako tez nalezne z nieruchomosci, jezeli przedmiotem
podziatu sg sumy, uzyskane z zajecia u dzierzawcow i lokatorow czynszu
z tej nieruchomosci — we wszystkich tych przypadkach za ostatnie dwa
lata 5) wierzytelnosci wymienione w p. 3 — 6 art. 796 8§ 1 K. P. C. 6)
wszystkie inne podatki panstwowe i samorzadowe, naleznosci monopolu
spirytusowego, nie poodpadajgce pod p. 2 § 1 art. 796 K. P. C. za rok
ostatni, w tej liczbie nalezno$ci z tytutu podatkéw od piwa, wegla i t. p.
wymienionych w p. 2 tej tabeli, o ile podlegajaca podzialowi suma nie po-
chodzi. ze sprzedazy przedmiotéw obtozonych tym podatkiem, — nalezno-
$ci z tytutu podatku obrotowego, o ile podlegajaca podziatowi suma nie
pochodzi ze sprzedazy objektow, wchodzacych w sktad przedsiebiorstwa,
obtozonego tym podatkiem, naleznosci z tytutu podatkéw gruntowego i od
nieruchomosci i t. p. za rok ostatni, 7) wszystkie te podatki za okres cza-
su dtuzszy niz rok przywileju nie majg i podlegajg stosunkowemu podzia-
towi ze wszystkiemi innemi wierzytelno$ciami, 8) dopiero po zaspokojeniu
wszystkich wierzytelnosci idg kary i grzywny sadowe, administracyjne
i skarbowe i t. p. wymienione w art. 796 8 2 K. P. C.

Do art. 800 K. P. C.. 1) koszta sadowe 2) podatek majagtko-
wy z zastrzezeniami z art. 57 ust. o podatku majatkowym 3) na-
leznosci pracownikéw z p. 3 8§ 1 art. 800 K. P. C. 4) podatki
i daniny publiczne, nalezne ze sprzedanej nieruchomos$ci za dwa ostatnie
lata przed licytacjg, a wiec podatki gruntowy :i od nieruchomos$ci 5) na-
leznosci z p. 41 5 8 1lart. 800 K. P. C. 6) inne podatki i daniny publiczne
oraz naleznosci monopolu spirytusowego, nalezne od diuznika za rok jeden
przed licytacjg, 7) podatki i daniny publiczne, naleznosci monopolu spi-
rytusowego za dalszy okres czasu niz rok jeden przed licytacjg przywile-
ju nie majg i podlegajg stosunkowemu podziatowi ze wszystkiemi innemi
wierzytelno$ciami, 8) dopiero po zaspokojeniu wszystkich wierzytelnosci
idg kary i grzywny sadowe, administracyjne i skarbowe i t. p., wypiienio-
ne w art. 800 K. P. C.

HENRYK FISCH.

Ochrona prawno-sgdowa cudzoziemcéw w K.P.C.

Wzajemne wspétzycie panstw i ich obywateli niemal w kazdej dziedzi-
nie zycia, a szczegélnie ekonomicznej, wysuneto juz dawno postulat ochro-
ny prawnej cudzoziemcOow wobec organdw danego panstwa.

Wspélzycie panstw, a tem samem ochrona prawna obywateli jednego
panstwa wobec drugiego, opiera sie na podstawowej zasadzie wzajemno-
Sci (reciprocitas). Wzajemnos¢ ta jest niejako generalnym warunkiem
wszelkiej ochrony prawnej, a przedewszystkiem réwnouprawnienia cudzo-
ziemcéw z obywatelann wiasnego panstwa. Naruszenie wzajemnosci przez
jedno panstwo wobec obywateli drugiego panstwa, sprowadza nietylko
reakcje na drodze dyplomatycznej (represalja, retorsja) ale tez doprowadza
do zasady odwetu, znanej réwniez polskiemu prawodawstwu. Ta ostatnia za-
sada ma zastosowanie, gdy stwierdzonem zostanie i to definitywnie naru-
szenie zasad wzajemnoS$ci. Tak wiec art. 40 Ustawy z 2 sierpnia 1926 poz.
581 Dz. Ust. R. P. o prawie wilasciwem dla stosunkdéw prywatnych mie-
dzynarodowych, wspomina, iz ,Rada Ministréow moze wydac rozporzadze-
nie, ktore okresli zakres, kierunek i materje, o ile zasada odwetu ma
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byc zastosowana". Przyjete pod warunkiem wzajemnosci réwnouprawnie-
nie cudzoziemcdw z wiasnymi obywatelami przejawia sie niema, w wszyst-
kich dziedzinach prawa, zwlaszcza przepis6w obu czesci kodeksu poste-
powania cyw. t. j. spornego i sagdowo-egzekucyjnego postepowania..

Naréwni z wilasnym obywatelem podlega jurysdykcji sadéw polskich
akze cudzoziemiec. Wynika to juz ze stéw art. 4 K. P. C.: ,kazdy przeby-

wajacy J) w Polsce moze by¢ pozwany przed sgad"”; w dalszem zdaniu art.
? ep-C. odbiega od kryterjum pobytu, stanowiac, ze cudzoziemcy, prze-
bywajgcy nawet zagranicg, moga by¢ pozwani przed sad,
JH w Polsce znajduje sie ich majatek, lub przedmiot sporu, a takze
S y chodzi o spadek otwarty w Polsce lub o zobowigzania, ktére na jego
opszarze powstalty lub majg by¢é wykonane. ,Jurysdykcja zatem sgdow
Polskich wobec cudzoziemca opiera sie¢ mocg tego art. badz na zasadzie.
feri rei sitae", wkoncu ,fori loci actus, wzgl. fori contrac-
us . Wylomem od wyzej podanej zasady sg postanowienia art. 5 K. P. C,,
rory traktuje o kwestji zakrajowosci czyli eksterytorjalnosci mocg prze-
pi®@w prawa narodéw i wylicza osoby, ktére nie mogag by¢ pozwane przed
s3d. Rozciggtos¢ w nim. osobowa przywileju zakrajowos$ci dyplomatycznej
Jest szerzej ujeta, anizeli w dotychczasowych przepisach dzielnicowych,
godnie z przyjetag w tej mierze praktyka francuska. Art. 5§82 K. P. C. do-
puszcza wyjatkowo moznos$¢ stosowania jurysdykcji krajowej odno$nie do
°sob, o ktérych mowa m. in. w nastepujacych wypadkach:

1) jezeli osoby te poddadzg sie dobrowolnie sgdowi polskiemu — pod-
anie to moze nastgpi¢ pisemnie, ustnie, a nawet przez czynnosci kon-
udentne w postaci dobrowolnego w dania sie w spor w charakterze
iroiw")- 2) w sprawach o prawa, dotyczace nieruchomosci, znajdujacych
8 w Polsce z wyjatkiem spraw 0 czynsz za pomieszczenia, 0 przeznaczeniu
rzedowem lub nawet prywatnem — przepis ten dotyczy wypadkéw wy-
oczenia powoddztwa, ktorem dochodzi sie nietylko prawa rzeczowego na

gj*"bomosci, ale tez roszczenia obligacyjnego ). Za literaturg francu-
szk - ®ar) Przyj8t° sie zapatrywanie, ze w stosunkach najmu mie-

an dopuszczalne jest powddztwo o eksmisjed), a whrew temu na-
krm! pr?yjetemu zapatrywaniu stangt nasz Sad Najwyzszy w matym
att n Cle ?Zky 1'szeJ w r- 1925 na stanowisku, iz sprawa o eksmisje
wie&  wojskowego z prywatnego mieszkania ulega umorzeniu. Postano-
w i3 arl- 5 K. P. C. majg zastosowanie pod warunkiem wzajemnos$ci —
- .era ustawowo dopuszczalna jest retorsja w wypadku braku wzajemno-

odnosnie do polskich przedstawicieli dyplomatycznych, akredytowa-
ych w panstwach obcych.

W tom miejscu wypada wspomnieé, iz Polska zawarta szereg konwen-
ni  Konsulnrnych, zawierajgcych postanowienia co do tego, w jakim stop-
4 “erownicy lub urzednicy konsulatow podlegajg jurysdykcji panstwa

NJMujreego. A wiec konwencja konsularna miedzy Polskg a Francja,
dé t,nana w Paryzu w 1925 r., stanowi w art. 4 ust. I, ze kierownicy urze-
saT j n?ufarnych i urzednicy konsularnej stuzby bez wzgledu na to, czy

. ml) nie sg obywatelami panstwa wysytajacego, nie podlegajg jurysdy-

~0, t tViec takze cudzoziemiec, przyczem pobyt nie musi by¢ ani staty, ani dobro-
.y’ me mozna jednak nazwaé¢ pobytem przejazdu cudzoziemca przez Polske
J?2 r h a.n d: Kodeks postgpowania cywilnego str. 4).
~r~eciwnie Allerhand w swym K. P. C. str. 15.
i 11®r h and cyt. roz. str. 16.
. ‘13« er: ,Prawo zakrajowos$ci dyplomatycznej w przysztym pol-
im procesie cywilnym (Gtos Prawa z 1925 r. Nr. 21—22 str. 429).



kcji panstwa przyjmujagcego z tytutu swoich czynnosci urzedowych. Po-
dobnie stanowi konwencja konsularna, zawarta miedzy Polskg a Krdle-
stwem Serbdw, Chorwatéw i Stowencow, podpisana w Belgradzie w 1927 r.,
w art. VI, a art. VII cyt. konwencji wspomina o wystepowaniu cztonkow
stuzby konsularnej w charakterze $Swiadkéw wobec sadéw panstwa przyj-
mujacego.

Podczas gdy nie budzi zadnej watpliwosci kwestja wystepowania cu-
dzoziemca w charakterze strony przed sadem polskim, to zgota odmien-
nie przedstawia sie moznos$¢ wystepowania adwokata - cudzoziemca przed
sgdami polskiemi. W materjale ustawodawczym mamy w tej dziedzinie lu-
ke. Ze stow art. 85 K. P. C., ze ,,petnomocnikami mogg by¢ adwokaci" w dro-
dze interpretacji rozszerzajagcej mozemy wnioskowaé, aczkolwiek nie bez
zastrzezen, ze ustawa nie czyni dystynkcji miedzy adwokatem, obywate-
lem polskim, a cudzoziemcem, wiec a contrario adwokata cudzoziemca sad
obowigzany jest dopusci¢ do zastepstwa. Wspomne nawiasowo, ze np.
K. P. K. w art. 86 zawiera juz w tej mierze wyrazne ograniczenie, sta-
nowiac, ze ,,obroficg moze by¢ osoba, wpisana w Polsce na liste adwoka-
tow". Za wyjatkiem Anglji i Stanéw Zjednoczonyah Am. Péin., posiada-
nie obywatelstwa jest konieczne do wykonywania adwokatury, jednak ad-
wokata - cudzoziemca ze wzgleddw kurtuazji miedzynarodowej panstwa
tak kulturalne, jak Francja, dopuszczajg do zastepstwa i obrony pod pew-
nemi warunkami, jak przybranie sobie do asysty adwokata krajowego,
uzyskanie zezwolenia organéw samorzadu adwokackiego np. we Francji
batoniera miejscowej izby adwokatéw, ktéry zapewnia ponadto adwoka-
towi - cudzoziemcowi opieke stanu (la protection de l‘ordre) ®). Niewatpli-
wie mozno$¢ wystepowania adwokata - cudzoziemca jest zagadnieniem,
wymagajacem rychtego uregulowania na drodze miedzynarodowej, zwia-
szcza, ze zyjemy w okresie rozkwitu miedzynarodowej unifikacji réznych
dziedzin prawa. Sadze, ze nim to nastgpi, sady polskie powinny pod wa-
runkiem wzajemnos$ci dopuszcza¢ adwokatow - cudzoziemcoéw do zastep-
stwa w procesach cywilnych pod.warunkiem jednak uprzedniego zezwo-
lenia rady adwokackiej i przetozonego odnosnego sadu.

Oddawna starajg sie panstwa o to, by cudzoziemiec, wystepujacy
w charakterze powoda lub interwenjenta przed sadami obcego panfstwa,
nie byt obowigzany do zabezpieczenia kosztow procesowych (,cautio iudi-
catum solvi“), jest to bowiem powaznym hamulcem w dochodzeniu pre-
tensji, ile ze naraza cudzoziemca na wielkie koszty procesowe. Art. 126
K. P. C. wyraznie stanowi, ze ,,pow0d - cudzoziemiec jest obowiazany na za-
danie pozwanego, ztozy¢ kaucje na zabezpieczenie kosztow procesu”. Nie-
ztozenie przez powoda kaucji pocigga za sobg bardzo niekorzystne skut-
ki procesowe, moze bowiem spowodowaé¢ na wniosek pozwanego odrzuce-
nie przez sad pozwu mocg art. art. 131 § 3 K. P. C. W pewnych wypadkach
szczegotowo w art. 127 K. P. C. wymienionych, powdd - cudzoziemiec jest
zwolniony od ztozenia kaucji, a to jesli: a) w panstwie, do ktérego powaod
nalezy, obywatele polscy nie majg takiego obowigzku — przebija sie i w tym
wypadku zasada wzajemnos$ci, hipoteza bardzo czesto spotykana, wyni-
kajagca normalnie z umdw miedzynarodowych o pomocy prawnej, z kto-
rych najwazniejszg jest konwencja haska o procedurze cywilnej 6), b) po-

5 Stanistaw Car: ,Adwokat — cudzoziemiec jako obronca w procesie
karnym*®. Gtos prawa Nr. 21—22 str. 433.
* Babinski: ,Kodeks postepowania cywilnego, a prawo miedzynarodowe".

»Nowy proces cywilny" Nr. 7 Warszawa czerwiec 1933.
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wod ma miejsce zamieszkania lub majagtek wystarczajgcy na zabezpiecze-

kosztéw, c) uzyskat prawo ubogich, d) w sprawach matzeiskich niema-
tg kowych, w sprawach wszczetych w nastepstwie sgdowego wezwania
publicznego, w postepowaniu z powddztwa wzajemnego i w postepowaniu
akazowem. Owocem staran panstw europejskich w kierunku zwolnienia
cudzoziemcow od sktadania kaucji aktorycznej jest konwencja, dotyczgca
procedury cywilnej, podpisana w Hadze dnia 17 lipca 1905 r. (Dz. Ust. R. P.
raf rfu  Zr' 1926, Poz- 735), a w rzedzie 17 panstw europejskich, ktore
brzm  Way konwencje, znajduje sie Polska. Art. 17 cyt. konwencji

zam®(* obywateli jednego z panstw, zawierajgcych umowe, ktérzy posiadajg miejsce
eszkania w jednem z tych panstw, a w sadach innego z tych panstw wystepuja
njac arakterze powoddw lub interwenjentéw, nie mozna zgdaé zadnego zabezpiecze-
niem i* >ZWUJ’ P°d jakakolwiek nazwa, czy to z powodu ich charakteru cudzo-
cow, czy tez z powodu tego, ze nie posiadaja w kraju miejsca zamieszkania lub
ueJSca pobytu.

woda”t ,Sama zasada stosuje sie do zaliczki, ktérejby sie nalezatlo domaga¢ od po-
,mterwenjenta celem zabezpieczenia kosztow sadowych,
obyw f i u zaP°moc” ktérych panstwa, zawierajgce umowe ustanowity dla swych

koszt' wzgledu na ich miejsce zamieszkania, zwolnienie od zabezpieczenia
°w sporu lub od sktadania zaliczki na koszta sadowe, bedg nadal wykonywane.

Wyraznie zatem konwencja ta zwalnia obywateli panstw kontrahuja-
vt 0 °b°wigzku sktadania kaucji w wypadku, gdy wystepujg w cha-
akterze powoda lub interwenjenta wobec sgadu drugiego panstwa. Po-
obne postanowienia mieszczg sie w innych konwencjach, zawartych przez
olske jak: Porozumienie miedzy Polskg i Grecjg w sprawie prawa ubo-
gich i kaucji aktorycznej, podpisane w Warszawie w 1930 r. (Dz. Ust.
e P. ex 1931, Nr. 74, poz. 399), zwalnia ono obywateli greckich i spét-
1 greckie cywilne i handlowe, wystepujgce przed sgdami polskiemi, jako
Powodowie luj interwenjenci w cywilnych sprawach spornych na zasa-
pie wzajemnosci, od obowigzku sktadania kaucji ,iudicatum solvi“ w za-

esie przewidzianym art. 17 konwencji haskiej; rowniez konwencja
U przewozie towaréw kolejg zelazng, podpisana w Bernie w 1924 r. (Dz.
kol 'm Art poz* z 1928 r.) jakotez o przewozie oséb i bagazy
wi ifm* z&aznemi podpisana w Bernie w 1924 r. zwalnia m. in. od obo-
unf U zl°zen”a kaucji aktorycznej w skrawach, wszczetych na podstawie

owy o0 przew6z. Naréwni z obywatelami polskimi przyznaje sie cudzo-
Co ™corn Prawo ubogich. Art. 115 K. P. C. uzaleznia przynanie cudzoziem-
st pravfa ubogich od stwierdzenia wzajemnosci, art. 20 kon. haskiej,
anowi, ze obywatele jednego z panstw, zawierajagcych umowe, bedg do-
P szczeni w kazdem innem z tych panstw do prawa ubogich na rowni
Awiasnymi obywatelami stosownie do ustaw obowigzujagcych w panstwie,
ktorem przyznano prawo ubogich. Dalsze artykuty cyt. konwencji za-
orajg postanowienia szczegétowe co do Swiadectwa ubdstwa, stanowiac,

Pie moze by¢ wystawione wzglednie przyjete przez wiadze zwyczajne-
go tub nawet .chwilowego miejsca pobytu. Podobnie o przyznaniu prawa

ogich traktujg wyzej cytowane konwencje.

Przechodzimy z kolei do sagdowego postepowania egzekucyjnego. Od-
osnie do wykonalnosci tytutéw zagranicznych — to kwestja ta zajmo-

a jeszcze glossatoréw. Nauka zwykle odréznia uznanie od wykonania
yroku zagranicznego, cho¢ niewatpliwie wykonanie miesci w sobie uzna-
je. O uznaniu wyroku zagranicznego, jako tytutu egzekucyjnego, K. P. C.
yraznie nie stanowi, ze stéw jednak art. 528 § 1 K. P. C. wynika, ze K. P.
e uznaje tylko pewne taksatywnie wymienione tytuty zagraniczne za egze-
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kucyjne. W literaturze mozna spotkac sie ze zdaniem przeciwnem mianowi-
cie, ze art. 528 K. P. C. w og6lnosci nie zajmuje sie problemem uznania wy-
roku zagranicznego 7). Nastepujace zatem tytuty zagraniczne K. P. C. uzna-
je za egzekucyjne: a) orzeczenia sgdu zagranicznego, wydane w postepo-
waniu spornem, cywilnem w sprawach, nalezagcych w Polsce do witasciwo-
Sci sgdow powszechnych imajgce znaczenie wyroku, b) ugody, za-
warte w takiem postepowaniu, jezeli to przewiduje umowa miedzynarodo-
wa, zatem — jesSli orzeczenia te majg by¢ tytutami egzekucyjnemi, musi
Polska zawrze¢ umowe miedzynarodowg. Szczegoty zatem wykonalnosci
i wykonania ma okre$li¢ umowa, kodeks za$ podaje przepisy w tym ostat-
nim zakresie jedynie positkowo8). Nie sg zatem tytutami egzekucyjnemi:
a) orzeczenia sadu zagranicznego, chociaz majg znaczenie wyroku, jako-
tez ugody zawarte przed sadem zagranicznym w postepowaniu spornem,
cywilnem w sprawach nienalezgcych w Polsce do witaSciwosci sgddw po-
wszechnych, lecz szczegolnych, np. wyrok zagranicznego sadu pracy i t. p.,
b) rzeczenia wydane w postepowaniu niespornem, — nie jest zatem wy-
konalnym akt notarjalny, sporzadzony zagranicg, dekret dziedzictwa wy-
dany przez sad zagraniczny i t. p., ¢) wkoncu orzeczenia, wydane w po-
stepowaniu karnem, chociazby tre$¢ dotyczyta roszczenia cywilnego, da-
jacego sie w drodze egzekucji wykonaé np., roszczenie objete powddz-
twem cywilnem, dochodzonem w procesie karnym.

Ustawodawstwa stwarzajg rozmaite reguty rozwigzania problemu wy-
konalnosci tytutdw zagranicznych. W mysl art. 19 konwencji haskiej pra-
womocne wykonalne orzeczenia sgddw zagranicznych powszechnych i szcze-
gblnych, ktoremi natozono zwrot kosztow procesowych na zwolnionego od
kaucji aktorycznej powoda lub interwenjenta, wydane przez jedng ze stron
konwencji, bedg wykonalne w innem'pafstwie, uczestniczgcem w umowie
bez przestuchania stron, z zastrzezeniem jednak pdzniejszego prawa re-
kursu dla strony zasgdzonej stosownie do ustawodawstwa tego panstwa,
gdzie ma nastgpi¢ wykonanie. Wydana w r. 1932 ustawa w sprawie wy-
konania cyt. konwencji (Dz. Ust. R. P. Nr. 13, poz. 79 ex 1932 r.) prze-
widuje, ze uznanie zagranicznego orzeczenia o kosztach za wykonalne
w Polsce nastepuje w drodze uchwaly, do ktorej wydania wiasciwy jest
sad grodzki, w ktorego okregu obowigzany do zwrotu kosztow ma miejsce
zamieszkania lub siedzibe, a w braku takiego sad grodzki, w ktérego
okregu znajduje sie majatek zobowigzanego, a w braku takiego sad grodz-
ki, w ktérego okregu ma by¢ dokonana czynno$¢ egzekucyjna. W sprawie
wykonalnosci tego rodzaju orzeczen zawarta Polska szereg konwencji z roz-
nemi panstwami jak Czechy, Niemcy, Krolestwo Serbéw, Chorwatow
i Stowencow, ktérych postanowienia sg analogiczne do przepisow konwen-
cji haskiej. Ciekawe normy w tej mierze zawiera umowa polsko-gdanska
(Dz. Ust. R. P. z 1927 r., poz. 490). Umowa ta odnosi si¢ do wyrokow
i rzeczen, opiewajacych na zaptate sumy pienieznej lub na o$wiadczenie
lub wydanie rzeczy ruchomych za wyjatkiem pretensji przeciw skarbo-
wi, o0 ile sie opierajg na ustaleniu stosunku prawnego z dziedziny pra-
wa familijnego, spadkowego i o ile nie zostaly wydane w postepowaniu
konkursowem; ulegajg wykonaniu orzeczenia sadéw polubownych, z pew-
nemi zastrzezeniami, orzeczenia o kosztach sgdowych. Strona, ktéra do-
maga sie wykonania wyroku lub orzeczenia, musi wnie$¢ skarge o wyda-

Y F eniche 1 ,Polskie miedzynarodowe prawo egzekucyjne". Glos prawa
Nr. 4 str. 218 Lwéw kwiecien 1933.
Y Babinski cyt art
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me Wyroku wykonawczego. Sad, zatatwiajgcy te skarge, nie jest zwigza-
ny taktycznemu ustaleniami orzeczenia, bada czy zachodzg przyczyny nie-

aznosci procesowej, wkoncu czy wykonanie tegoz wyroku czy orzecze-
ma nie sprzeciwia sie zasadzie l‘ordre public (art. 6).

Jezeli umowa miedzynarodowa nie okresla inaczej warunkéw wykonal-
nosci, orzeczenia i ugody bedg w Polsce wykonywane pod warunkami szcze-
goétowo wymienionemi w art/528 § 1 od 1 — 8, stad wniosek, ze przepisy

* 9’ mal3 zndéw charakter positkowy, gdyz warunkiem wykonalnosci
zagianicznego tytutu jest zawarcie umowy miedzynarodowej przez Polske
Z Pf/! stwem>  ktdrego tytut pochodzi.

Watpliwem jest czy postanowienie sgdu zagranicznego, zabezpieczajg-
e powodztwo, wykonalne w panstwie skad pochodzi, jest w Polsce wyko-
na.nj’ nalezy Przeczaco na to odpowiedzie¢, bowiem jesli umowa miedzy-
rai'°’oowa inaczej nie okre$la, ulega wykonaniu tylko orzeczenie ,,majace
znaczenie wyroku" — a nie postanowienie, cho¢by prawomocne.

Prawo wiec polskie dla wykonania orzeczenie zagranicznego stawia
n.epujace wymogi: 1) musi to by¢ prawomocne orzeczenie sadu zagra-
nicznego i to wyrok lub ugoda sgdowa, 2) przeciw postepowaniu zakonczo-
nem orzeczeniem w Polsce wykonatnem nie mogg by¢ podniesione zarzu-
y rei iudicatae, litis pendentis, lub brak zdolnoSci procesowej, 3) tresé
oizeczenia nie moze sie sprzeciwia¢ ogdlnym zasadom przyjetego w Pol-
" e porzadku publicznego, lub dobrym obyczajom. Klauzule wykonalnoSci
ytutom zagranicznym nadaje sad okregowy wedtug wiasciwosci ogolnej,

uznika w sprawach spornych, a jezeli tej wiasciwosci ustali¢ nie mozna,
md okregowy, w ktérego okregu ma by¢ wszczeta egzekucja, (art. 529
n): Celem uzyskania klauzuli wykonalnosci tytutdéw zagranicznych wi-
i.en wierzyciel dopetni¢ warunkow, przewidzianych w art. 532 K. P. C,, obo-
lazany jest bowiem ztozy¢ oprocz oryginatu tytutu i uwierzytelnionego
Przektadu tegoz na jezyk polski, takze zaswiadczenie, ze tytut ten podle-
ga wykonaniu w panstwie, skad pochodzi, i ze orzeczenie jest prawomocne,
s y za$ tytutem jest wyrok zaoczny — nadto zaSwiadczenie, ze wezwanie
o sprawy zostato pozwanemu nalezycie doreczone. Co za$ do nadania klau-
wykonalnosci, to ma zastosowanie ten sam tryb postepowania, jak
nvm na”an'u klauzuli wykonalno$ci polskim tytutom egzekucyjnym z jed-
y”™ wyjatkiem odnosnie do terminu wniesienia zazalenia, wynosi on bu-
ch6l\ dWa tyg°dnie. Zastosowanie jednak tego trybu postepowania ma

na&m Pos*tkowy, K. P. C. bowiem zastrzega sie, o ile umowa miedzy-
ri0t*°wa inaczej nie normuje. Wida¢ wiec, iz przy wykonalnosci tytutéw
granicznych — jak podnosi prof. Allerhand — ustawa nasza nie zna

trvh P°Wania Wibracyjnego, jak np. umowa polsko-gdanska, albowiem

7 n posteP°wania jest ten sam, co przy wykonalnosci polskich tytutdw

532°Kan°Wien jednak ?rt- 528 1532 K- p-c>w szczeg6lnosci przepisu art.

j 9 domagajgcego sie obowigzku przediozenia zaswiadczenia, iz

y m podlega wykonaniu w panstwie skad pochodzi — widoczna jest tro-

a ustawodawcy polskiego, aby przy wykonywaniu wyroku zagranicznego

izec obywatela polskiego od ryzyka niestusznie wydanych przeciwko
memu orzeczen.

W dziale o ograniczeniu egzekucji, art. 569, § 2 K. P. C., dotyczy nie-

A Puszczalno$ci egzekucji przeciw osobom, o ktérych mowa w art. 5 § 1

Przeciwko cztonkom stuzby konsularnej, jak i w pomieszczeniach, zaj-

ko>Waf yC- przez konsulaty, czynno$ci egzekucyjne moga by¢ wdrozone,
nsulowie bowiem nie nalezg do przedstawicielstwa dyplomatycz-



nego. Niewatpliwie czynnosci egzekucyjne moga by¢ wdrozone w budyn-
kach, zajmowanych przez instytucje naukowe, spoteczne itp., obcokrajowe.
W razie watpliwosci, mogacych zajs¢ przy stosowaniu tego przepisu, sad
powinien zwr6ci¢ sie do Ministra Sprawiedliwosci o opinje. (art. 550 § 2
in fine).

W koncu wypada nadmieni¢ o materji, pozostajagcej w pewnym zwiaz-
ku z omawianern zagadnieniem — o0 egzekucji ze statkbw zagranicznych
morskich i $rodlagdowych, o czem wspomina art. 756 K. P. C. ktéry odrdznia
dwojakiego rodzaju statki: wpisane do rejestru, ktore sg traktowane jako
nieruchomos$¢ (art. 741 K. P. C.) i do nich stosuje sie" przepisy o egze-
kucji z nieruchomosci, i niewpisane do rejestru, te sg traktowane jako
ruchomos¢. Statki za$ zagraniczne, znajdujgce sie w Polsce, o ile sg wpi-
sane do rejestru, oczywiscie zagranicznego, traktowane sg wedtug tej sa-
mej zasady, co polskie, podlegajga wiec przepisom egzekucyjnym, odno-
szagcym sie do nieruchomosci. Komornik obowigzany jest jednak zawiado-
mi¢ o0 wszczeciu egzekucji zagraniczng witadze rejestrowa. Statki za$ nie-
wpisane do rejestru, tak zagraniczne, jak polskie, podlegajg w zakresie
egzekucji przepisom, odnoszacym sie do ruchomosci, (art. 756. 8§ 2 K. P. C.).

BENON POGODA.

Uwagi do §8 21 Niemieckiej Ustawy Prasowej
z dnia 7.V.i874 r.

Paragraf 21 niemieckiej ustawy prasowej z 1874 r., w brzmieniu
obecnie obowigzujgcem, stanowi: ,Jezeli tre§¢ druku zawiera istote prze-
stepstwa, wodwczas nalezy ukara¢: odpowiedzialnego redaktora, naktad-
ce, drukarza, tego, kto druk zarobkowo sprzedawat lub inaczej publicznie
rozszerzat (kolporter), o ile nie ulegajg karze wedtug § 20, jako sprawcy
lub uczestnicy, za niedbalstwo — grzywng do dziesieciu tysiecy ziotych
albo karze aresztu lub osadzenia w twierdzy lub wiezieniu do jednego ro-
ku, jezeli nie wykazg, ze dotozyli starannos$ci, do jakiej byli obowigzani,
ani nie wykazg okolicznosci, ktdre umiemozliwity dotozenie tej staranno-
$ci. Wykluczone atoli jest ukaranie! ktorejkolwiek z wymienionych osob,
jezeli az do ogtoszenia pierwszego wyroku wykaze,
iz autorem lub tym, ktéry nadestat pismo i za zgodg ktérego nastgpito
ogtoszenie albo jezeli sprawa dotyczy nie perjodycznego druku, iz jego
wydawcag, albo iz jednym z tych, ktérzy w wyzej podanym porzadku sa
przed nig wymienieni, jest osoba, ktorg moze dosiegngé wtadza sedziow-
ska panstwa polskiego lub jezeli zmarta, ze jg mogta byta dosiegnac
w czasie ogtoszenia: jezeli za$ sprawa dotyczy kolportera zagranicznych
drukéw, ma ponadto wykazaé, ze je otrzymat w handlu ksiggarskim™.

Przedstawiony wyzej § 21 niem. ust. pras., mimo, ze posiada bogata
literature oraz mimo, ze byt przedmiotem wielokrotnych rozwazan Sadu
Rzeszy do dzisiaj jeszcze wzbudza wiele watpliwosci. W pracy niniejszej
ograniczymy sie do przedstawienia wiasciwej wykiadni pojecia ,pierw-
szego wyroku", o ktorym stanowi drugi ustep § 21, a w szczeg6lnosci spro-
bujemy odpowiedzie¢ na pytanie, czy redaktor odpowiedzialny lub inna
z wymienionych w 8 21 n. u. pras. 0s6b odpowiedzialnych moze uniKngé
kary, o ile ujawni autora lub inng osobe, o ktérych ujawnieniu ten pa-
ragraf stanowi, w instancji odwotawczej, czy majg prawo uiawni¢ auto-
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i uwolni¢ sie od odpowiedzialnosci w toku wszystkich instancyj, czy
ez tylko, az do ogtoszenia wyroku w pierwszej instancji?

W wyroku z dnia 18 czerwca 1891 r., ktory ze wzgledu na swe ustale-
nia posiada dla omawianego przez nas zagadnienia pierwszorzedne zna-
czenie. Sagd Rzeszy wypowiedziat, miedzy innemi — zasade, ze uwolnie-
nie osoby, odpowiedzialnej za druk musi tgczy¢ sie z natychmiastowem,
w kazdym razie z jaknajszybszem, ujawnieniem poprzednika, ktore
nastagpi¢ powinno nie pdzniej, jak przed ogloszeniem pierwszego wyro-
ju, przyczem pierwszym ogtoszonym wyrokiem, wedtug Sadu Rzeszy,
jest wyrok, ktéry pod wzgledem czasu wyprzedzit wszelkie ewentualne,
Pozniej w tej sprawie wydane, wyroki. Za stanowiskiem Sagdu Rzeszy
przemawiajg argumenty historyczne, wynikajagce z analogicznych prze-
pisow prawa prasowego z dnia 12 maja 1851 r., ktérego przepisy § 35
i 8 36 wymagaty, by posgdzony ujawnit swego poprzednika przy swo-
chan ”*jerwszem sgdowem przestuchaniu” lub ,odpowiedzialnem przestu-

, Wyzej powotane oznaczenie czasu zostato w § 21 projektu rzgdowego
1 awy Prasowej z dn. 7 maja 1874 r. tylko o tyle rozszerzone, ze do ter-
nmu ,pierwszego sagdowego przestuchania"™ dodano ,lub w ciagu 24 go-
zin po przestuchaniu". Gdy) nastepnie — w fonie komisji sejmowej
n rfl s"°Pni°wanej odpowiedzialnosci, uzaleznionej od ujawnienia po-
przednika w ograniczonym czasie, przyjeto wytgcznie w odniesieniu do
winienia, spowodowanego niedbalstwem i § 21 otrzymal obecne swoje
rzmienie, najwidoczniej zastgpiono poprzednie oznaczenie czasu, zZwig-
g ne.2 ,pierwszem sgdowem przestuchaniem", okres$leniem: ,az do ogto-
s" nia Pierwszego wyroku", tylko z tego powodu, ze sens ,pierwszego
, owego, wzglednie odpowiedzialnego przestuchania" wedtug réznych,
owigzujacych wéwczas przepisow procesowych, musiat wydawac sie
epewnym i niejasnym i, ze zalecalo sie zastapi¢ to okresSlenie > ja-
em, pod kazdym wzgledem nfedwuznacznem, $cisle ograniczonem sta-
um procesowem, ktorem jest okres czasu, poprzedzajgcy ogtoszenie
Pierwszego wyroku.

Z argumentow powyzszych wynika niewatpliwie, ze, zdaniem Sadu
c" eszy, celem okreslenia ,,az do ogtoszenia pierwszego wyroku" jest ozna-
c> nie granicy czasowej, ktdrg jest pierwsze ogtoszenie wyroku, Kktory
Wyrr0  A*Zn*e P°Prze(izii wszelkie ewentualne w danej sprawie zapadie

niu -Argumenty historyczne, ktore powotat Sagd Rzeszy w uzasadnie-
okreSWeg0 stanowiska, niewatpliwie posiadaja historyczng wartos¢ i w
decvrile- r’n r ogtoszenia powotanego wyroku, posiadaty

nia w J.Ge znaczenie. Uprzytomni¢ sobie jednak musimy, ze od ogtosze-
zmia "ro Sadu Rzeszy uptyneto juz przeszio 40 lat, ze nietylko ulegly
w me normy materjalnego i formalnego prawa karnego, lecz zycie,
chow'01 “w@czo®i nieustajgce, powotato nowe zasady, odpowiadajgce du-
52 1n°wych czasoéw i potrzeb, i utrzymywanie w mocy zasad Sadu Rze-
Wze-ff?* ~ kilkudziesieciu lat, wytgcznie dlatego, ze uzasadnione one sg
W urn ‘'imi historycznemi, nie znajdzie i nie moze znalez¢ zrozumienia
st0s * n°woczesnego prawnika, ktéry musi dawne normy prawne do-
W aé”"™ a wsPOiczesneg®J zbiorowego'poczucia tadu, aby nie paralizo-
sPekt(fCia  ffmatcin litery. Stanowisko Sadu Rzeszy, jakkolwiek jest re-
mmf>ocW'ne do “istej* * przez sady, — w Swietle zasad nowoczesnego

u tcarnego nie da sie jednak utrzymac.

asada prawdy materjalnej, obowigzujgca w nowoczesnym procesie
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karnym, polega na tern, ze winny moze by¢ skazany przez sad karny tyl-
ko wowczas, gdy orzeczenie sedziowskie opiera sie na okolicznosciach
faktycznych, polegajacych na prawdzie rzeczywistej, a nie fikcyjnej.
Przyznanie sie oskarzonego nie jest dostatecznym dowodem winy, musi
by¢ przez sad sprawdzone, czy zgodne jest z okolicznosciami sprawy i czy
polega na prawdzie. Maksyma, ze ,confessio est regina probationum*
w nowoczesnym procesie karnym przestata obowigzywac. Skonstruowana
w § 20 i § 21 niem. ust. pras. odpowiedzialnos¢ redaktora odpowiedzial-
nego nie jest zgodna z nowoczesng zasadg prawdy materjalnej. Zasada
§ 20, ze ,jezeli druk jest perjodyczny, wdwczas nalezy ukara¢ jako
sprawce redaktora odpowiedzialnego", zgodna jest z zasadg ustawowej
teorji dowodowej, przepisujacej okolicznosci, uzasadniajgce uznanie wi-
ny za dowiedziong, prowadzacej do formalnej prawdy urzedowej, wyklu-
czajacej osobiste przekonanie sedziego, ktdéry zdaje sobie sprawe, ze
sprawcg jest autor, a nie redaktor odpowiedzialny, mimo to skazuje tego
ostatniego, gdyz ustawa wbrew prawdzie materjalnej za sprawce uzna-
je redaktora. Odpowiedzialno$¢ redaktora odp. datoby sie teoretycznie
uzasadni¢, gdyby redaktor ten faktycznie decydowat o tre$ci wydrukowa-
nego artykutu, gdyby w ustawach prasowych przyjeta zostata teorja
materjalna, uznajaca, ze redaktorem odp. jest ten, kto faktycznie speinia
obowigzki redaktora. Poniewaz przy wydaniu pisma drukowanego zatrud-
nionych jest wiele oséb, przeto ustalenie osoby winnej dokonania prze-
stepstwa prasowego jest znacznie utrudnione.

Mimo, ze wszystkie nowoczesne kodyfikacje procesu karnego zerwaty
z zasadg ustawowej teorji dowodowej, przyjmujac swobodng ocene do-
AVodowa, w ustawie prasowej stosuje sie zasade, ze redaktor odpowie-
dzialny jest sprawcg, chociaz osobg decydujgca o tresci pisma jest prze-
dewszystkiem autor, a nastepnie wydawca. Logicznem zdawatoby sie sa-
dzi¢, ze w Swiat puszcza dzieto jego autor: on wypowiada mys$l, on daje
jej okreslong szate stowng, jego zamiarem jest mysl te zakomunikowaé
innym osobom. Inne osoby sg tylko jego pomocnikami, dostarczajgc mu
Srodkéw, badz oddajac do jego rozporzadzenia swdj kapitat, bagdz wyko-
nywujgc prace techniczng przy wydaniu i rozpowszechnieniu pism. Na
tern wiasnie stanowisku stoi ustawa belgijska, ktdra za sprawce uwaza
autora, inne za$ osoby pocigga do odpowiedzialnoSci dopiero w razie nie-
moznosci jego ujecial). Wulffen i Berger za sprawce uwazajg autora,
jako tego, ktory ustala treS¢ i przeznacza jag do rozpowszechnienia. Ki-
tzinger rowniez za sprawce uwaza autora, dopuszczajagc mozliwo$¢ udzia-
tu naktadcy w charakterze wspotsprawcy ubocznego (Nebentater) 2).

Oczywistem jest, ze wrew zasadzie prawdy materjalnej w ustawie
niem. prasowej stworzono fikcje odpowiedzialnosci redaktora 6dp., opar-
ta na domniemanej jego winie, ktora wielokrotnie doprowadza do ska-
zania niewinnego, mimo ze w zwyklym procesie nawet przyznanie sie
oskarzonego nie stanowi dowodu jego winy. Pewnym przejawem nawro-
cenia do zasady prawdy materjalnej jest, przewidziane w § 21 niem. ust.
pras., prawo redaktora odp. do uwolnienia sie od odpowiedzialnosci przez
wskazanie autora jako witasciwego sprawcy przestepstwa prasowego.
Przez ujawnienie autora, redaktor odp. przyczynia sie do zrealizowania
zasady prawdy materjalnej — skazany zostaje prawdziwy sprawca, winny

") Przestepstwo prasowe: Bron. Olechnowicz, 1932 r., str. 91.

ad Schwarze-Appelius-Wnlffen. o. c., str. 140, Berger, o. c., str. 86. Kitzinger,
0. c., 126, wg. Br. Olechnowicza: Przest. Pr. str. 104.
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przestepstwa prasowego. Czy nie byfaby zatem sprzeczna z nowoczesng
nasada, prawdy materjalnej wyktadnia przepisu § 21 niem. ust. pras.,
ktoraby ograniczata prawo redaktora odp. do wyjawienia autora wytgcz-
nie w okresie do ogtoszenia pierwszego wyroku, w tem rozumieniu pierw-
szego, ze jest nim wyrok wydany w pierwszej instancji, ktéry pod wzgle-
dem czasu wyprzedzit wszelkie ewentualnie pdézniej w tej sprawie wyda-
ne wyroki. Poniewaz celem kodyfikacji prawa karnego procesowego jest
zrealizowanie zasady prawdy materjalnej, przeto wyktadnia gramatycz-
a pojecia ,pierwszego wyroku“ w 8 21 n. u. pras., podana przez Sad
zeszy, jako doprowadzajgca do ograniczenia tej zasady, utrzymac sie nie
oze, wobec czego przyjac¢ nalezy logiczng wyktadnie tego pojecia, reali-
ujagcg prawo redaktora odp. do ujawnienia autora we wszystkich instan-
zin S*dowych’ £dvz celem wszystkich instancyj jest ustalenie winnego,
godnie z rzeczywistemi a nie fikcyjnemi okoliczno$ciami.

Za logiczng wyktadnig pojecia ,,pierwszego wyroku*, podang wyzej,
lemawiajg nadto nastepujace argumenty. Ze stanowiska procedural-
nego wyrok wydany w pierwszej instancji jest pierwszym wyrokiem
N danej sprawie, lecz w razie wniesienia $rodka odwotawczego wyrok

any w tej sprawie w drugiej instancji jest rowniez w tej instancji
wrrwszy> gdyz w tej samej sprawie instancji odwotawczej drugiego wy-
d ,u.s"d nie wyda, dopoki iSad Najwyzszy wyroku tego nie uchyli. Po-

nie w Sadzie Najwyzszym wyrok rowniez bedzie pierwszym wyro-

0 de przed tem nie byt uchylony w tej samej sprawie. Logiczna

y adnia pojecia ,pierwszego wyroku" doprowadza nas do oczywiste-
go wniosku, ze o ,pierwszym wyroku" moze by¢ mowa we wszystkich
0 “ian™ acd sgdowych, gdyz we wszystkich instancjach w danej sprawie,
le byla sgdzona po raz pierwszy, zawsze wyroki bedg wydawane po

z pierwszy, a wiec bedg pierwszemi wyrokami w tej samej sprawie,

rugim wyroku w danej sprawie chronologicznie moze by¢ mowa do-
piero wéwczas, gdy pierwszy wyrok zostanie uchylony w Sadzie Najwyz-
.y711\ sprawa wréci do ponownego merytorycznego rozpoznania. Przy-
z d ifé pierw®&ym iest wyrok tylko pierwszej instancji, nie jest zgodne

uchem wspotczesnej procedury, ktora przez wyrok pierwszy w danej
&ggﬁvie rozumie wyrok, wydany po raz pierwszy we wszystkich instan-

Wyktadnia, ograniczajgca pojecie ,pierwszego wyroku" do wyroku
ydanego po raz pierwszy w pierwszej instancji, poza argumentami na-
ury historycznej, niezgodnemi z duchem wspdiczesnego poczucia prawa,
10 znajduje zadnego uzasadnienia, jako godzgca w nowoczesng zasade
rawdy materjalnej, ogranicza mozno$¢ ujawnienia sprawcy wylgcznie

pierwszej instancji, godzi sie z mozliwoscig ukarania niewinnego, mi-
«°* Ze winny mogtby by¢ ujawniony w wyzszych instancjach, jest zatem
estuszna i — jako sprzeczna ze zbiorowem poczuciem tadu — musi by¢
°drzucona.

W Swietle powyzszych rozwazan dochodzimy do nastepujgcych usta-
ch: 1) osoby odpowiedzialne, wymienione w § 21 niem. ust. pras z dn.
*V 1874 r.,, majg prawo ujawni¢ osoby, o ktérych ujawnieniu ten para-
graf stanowi, celem uwolnienia sie od odpowiedzialnosci w toku wszyst-

instancyj, rozpoznajacych po raz pierwszy dang sprawe. 2) zdanie:
»az do ogtoszenia pierwszego wyroku"™ w 8 21 niem. ust. pras. nalezy ro-
zumieé: ,,az do ogtoszenia pierwszego wyroku we wszystkich instancjach
s4 °wych, rozpoznajgcych dang sprawe po raz pierwszy.
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DR. EDWARD GIERGIELEWICZ.

Ostatnia proba reformy prawa karnego
w dawnej Polsce niepodlegtej

Rozwo0j prawa karnego w Polsce przedrozbiorowej odbywat sie bardzo
powoli. Od czasu Statutu taskiego i Statutow Litewskich do konca 18 wie-
ku ogdlna budowa prawa karnego pozostata niezmieniona i préby reform
spotecznych i politycznych w czasie ozywienia ruchu umystowego w réz-
nych okresach dziejow Polski odbijaty sie w prawie karnem tylko w posta-
ci zmian poszczeg6lnych instytucyj i sankcyj.

Nosi ono tez wybitne pietno $redniowiecza. Kara jest pojmowana badz
jako zemsta panujacego, badz zrealizowanie abstrakcyjnej idei prawa,
badz wreszcie jako zemsta publiczna, wobec czego kare wykonywa sie na-
wet na trupach; pozatem celem jej jest prewencja i odstraszenie. Poje-
cia poprawy przestepcy, jako celu kary, prawo polskie nie zna zupeinie.
Kary sag bardzo surowe; czesto stosowana bywa kara $mierci zwykta lun
kwalifikowana, oraz chiosta. Przy wymiarze kary w szerokim zakresie
uwzglednia sie rdéznice kastowe, co szczegOlnie jaskrawo uwydatnia sie
w instytucji gtébwszczyzny — nawiazki za zabdjstwo. Dopiero Konstytucja
1768 r. przewiduje za zabdjstwo chtopa kare $Smierci. Kary za przestepstwa
sg z reguty absolutnie oznaczone, (z wytgczeniem sgdéw krolewskich i sej-
mowych) .

Pewne zmiany wprowadza Konstytucja z 1768 r., oraz Uniwersat Ra-
dy Nieustajacej z dn. 11 sierpnia 1782 r., po odrzuceniu przez Sejm pro-
jektu Andrzeja Zamoyskiego, przyznajac sgdom szerokie prawo tagodze-
nia kar, w szczeg6lnosci w sprawach o zranienie, ale gruntowna reforma
i kodyfikacja prawa karnego pozostaje nadal kwestjg palgcg. Przewiduje
ja art. 8 Konstytucji 3 Maja, — totez niebawem (28 czerwca 1791 r.),
zostaje wyznaczona przez Sejm Rzeczypospolitej specjalna Deputacja dla
kodyfikacji praw, co $wiadczy o tem, jak wielkg wage przywigzywali twor-
cy Konstytucji do reformy prawodawstwa.

Prace Deputacji pod przewodnictwem Jacka Matachowskiego i Hugo-
na KoHataja miaty biec w braku odpowiednich przepiséw i wzoréw wedtug
zasad ,sprawiedliwosci naturalnej*', ze Deputacja zadanie swoje pojeta
nalezycie, Swiadczy jej odezwa zredagowana przez cztonka Deputacji, Dmo-
chowskiego, i stanowiaca jakby program prac Deputacji. Czytamy w tej
odezwie, ze Deputacja stawia sobie za zadanie utworzy¢ ,pierwsze fun-
damenty i zasady, na ktorych cata prawa budowa wspiera¢ sie powinna",
wybudowac ,,doskonatg Swiatynie prawa". Za cel Kodeksu jest postawio-
ne zabezpieczenie praw jednostki i ochrona interesu spotecznego. (Zbior
winien znajdowaé sie w zgodzie ze sprawiedliwoscig przyrodzong, ze sto-
sunkami, powotanemi do zycia przez umowe towarzyska, i z ustawg rza-
dowa kraju, to znaczy — zabezpieczaé prawa, ktore ptyna ze stanu na-
tury, z umowy spotecznej i z ustroju politycznego). Owocem dazen i prac
Deputacji byt miedzy innemi projekt Jozefa Szymanowskiego ,,0 prawie
i procesie kryminalnym", ktory, jak to stusznie stwierdza Ostrozynski
(w pracy swej ,,Ostatni projekt reformy prawa i procesu karnego w Pol-
sce"), stanowi przetom w dziejach prawa karnego w Polsce. Niestety
wskutek niepomys$inych wydarzen politycznych, dziatalno$¢ Deputacji zo-
statla przerwana i system prawa karnego nie zostat w Polsce niepodlegtej
opracowany, jednak podjete wdwczas proby jako Swiadectwo najbardziej
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wszechstronnego i zdumiewajgcego odrodzenia umyslowosci polskiej
w przededniu politycznego upadku Polski zastuguje na szczeg6towe zba-
danie.

Projekt Szymanowskiego obejmuje og6lne zasady prawa karnego, uj-
muje zasady odpowiedzialno$ci, dalej podaje podziat przestepstw i kar
oraz cele kar, jest to zatem proba sformutowania czesci ogdlnej prawa
karnego w jej obecnem znaczeniu, dzieki czemu projekt ma charakter
zupetnie nowozytny. Projekt ten zawiera w sobie $cisle prawnicze okresle-
nie przestepstwa jako czynu zakazanego ,wyraznem prawem" pod grozba
kary, przyczem przez ,wyrazne prawo" nalezy niewatpliwie rozumiec
prawo wspoétczesnie obowigzujgce.

Druga podstawowg zasada prawa karnego wedlug autora jest to, ze
§ciga ono nie osobe, lecz przestepstwo, z czego autor wysnuwa wniosek,
ze kazdy cztowiek w razie popelnienia przestepstwa ulega przepisanej na
nie karze. Jest to zasada powszechnosci, tem wazniejsza ze znosita ona
wszelkie obowigzujgce 6wcze$nie w Polsce przywileje kastowe i przepro-
wadzata gtosng teze filozofji oSwiecenia o réwnosci wszystkich wobec
prawa. W podziale przestepstw zna autor przestepstwa lzejsze — winy,
obejmujac w tem pojeciu zarowno wykroczenia jak i wystepki w obecnem
znaczeniu, oraz ciezkie przestepstwa przeciwko porzgdkowi spotecznemu
— zbrodnie, przyjmujac, jako zasadnicze kryterjum podziatu, szkodliwos¢
przestepstwa, ktorej odpowiada wysokos$¢ sankcji t. j. wymiar kary.

Jak widzimy, kryterjum podziatu jest gleboko przemyslane przez au-
tora i uzasadnione logicznie, sam za$ podziat nie odbiega od podziatu no-
woczesnego.

Wystepki dzieli Szymanowski na publiczne, skierowane badz przeciwko
witasnosci publicznej, badz przeciwko porzadkowi publicznemu i obejmu-
jace wszelkie czyny wzglednie zaniechania, ktére mogtyby zagrozi¢ inte-
resowi publicznemu, i prywatne — partykularne. Zadaniem tych ostatnich
zakazéw jest ochrona uprawnien osobistych jednostki i jej débr majatko-
wych. W tej czesci Szymanowski jest zwolennikiem obszernej liczby za-
kazéw, gdyz zdaniem jego nawet najmniejsze przestepstwo winno byé
objete zakazem i pocigga¢ kare. W ten sposob kara spetnia podwojne za-
danie: ostrzega o ,bacznos$ci i surowosci prawa" i w konsekwencji —
wstrzymuje od zbrodni, bo zdaniem autora mate przestepstwa pociggaja
za sobg wielkie. Zbrodnie Szymanowski dzieli rowniez na partykularne
i publiczne. Pierwsze obejmuja obraze najistotniejszych praw i intereséw
jednostki, jej zycia, zdrowia, godnos$ci i wasnosci majatkowej, drugie skie-
rowane sg przeciwko narodowi, rzadowi i religji. Na szczeg6lne podkresle-
nie zastuguje nowoczesny spos6b ujecia przez Szymanowskiego przestepstw
Przeciwko religji. Kary za przestepstwa tego rodzaju przewiduje autor
w tych tylko wypadkach, o ile obrazajg ,porzadek, spokoj i bezpieczen-
stwo spotecznosci”, to znaczy o ile naruszajg uzasadniony interes spotecz-
ny.

Jako kary za przestepstwa projekt Szymanowskiego przewiduje grzyw-
ne, wiezienie, pozbawienie praw (infamje i wygnanie oraz pozbawienie
obywatelstwa), zatrzymuje tez w $cisle okreslonych okoliczno$ciach kare
Smierci. Sg to kary zasadnicze. Obok nich projekt Szymanowskiego prze-
widuje nawiagzke przy przestepstwach przeciwko mieniu, (miedzy innemi
ptacenie podwdjnej lub potréjnej sumy ukrytego podatku!) i wynagrodze-
nie szkdéd wyrzadzonych przez przestepstwo. Wysoko$¢ kary i jej ,ciez-
ko$¢" winna by¢ zdaniem autora $ciS$le dostosowana z jednej strony do
*lego zamiaru sprawcy, do napiecia ztej woli, a z drugiej — do rozmiaru
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szkod, wyrzadzonych przez przestepstwo, przyznajac pierwszemu czynni-
kowi przewazajgce znaczenie przy wymiarze kary. Obok tego Szymanow-
ski wysuwa oryginalne zadanie, aby wysokos$¢ kary byta dostosowana nie-
tylko do wielko$ci winy, ale i do ,moznosci obrazajagcego prawo“. Na-
turalnie dotyczy to w pierwszym rzedzie kar pienieznych, zgdanie to na-
lezy wyttumaczy¢ dazeniem autora do zrealizowania w prawie karnem za-
sady réwnosci. Obok odstraszenia, istotnym celem kary jest poprawa prze-
stepcy ,,oddanie go nazad lepszym spotecznosci”, jak moéwi autor, tego
bowiem wymaga uzasadniony interes spoteczny — dobro spoteczne. Dla-
tego tez w konsekwencji kara nie moze by¢ tak surowa, aby doprowadza-
ta do ubostwa, lub utraty zdrowia; pozatem w wiezieniu nalezy przestep-
cow odpowiednio ,,0$8wieca¢". W zadaniu tern kryja sie zawiazki catej no-
woczesnej polityki kryminalnej.

Niezrozumiatem mogtoby sie na pierwszy rzut oka wydawac, dlaczego
projekt Szymanowskiego, tak humanitarny, przewiduje w niektérych wy-
padkach kare $mierci. Tymczasem jest to wynikiem konsekwentnego roz-
winiecia naczelnej zasady dobra spotecznego. Skoro przestepca jest nie-
poprawny i zachowanie go przy zyciu staje sie niebezpiecznem dla spo-
teczenstwa, — mozna i trzeba wzgledem niego zastosowaé kare S$mierci.
Tak wiec kara u Szymanowskiego ma do speinienia trojakie zadanie: od-
straszenie, poprawe przestepcy i ochrone spoteczenstwa i to ostatnie za-
danie jest w pewnych wypadkach decydujace.

Warunki subjektywne zaistnienia przestepstwa — to ,,uczynek”, pozna-
nie i wola, to znaczy petna Swiadomos$¢ przestepczosci czynu i zta wola.
Stad szereg przyczyn wytgcza karalnos¢, gdy brak ktorego$ z wymienio-
nych czynnikbw. Szymanowski wymienia tu przymus nieodporny, biad
istotny, pomieszanie zmystéw i wiek dzieciecy. Wysuwa tez zasade wyz-
szej koniecznosci, przewidujgc niekaralno$¢ przestepstw popetnionych ,.dla
unikniecia nieszczescia", przyczem wymaga jednak, aby przewidywane
nieszczescie pod wzgledem jego szkodliwosci dla spoteczenstwa nie byto
mniejsze od popetnionego przestepstwa. Obok tego przewiduje Szymanow-
ski szereg okolicznosci, wptywajacych na tagodniejszy, lub bardziej suro-
wy wymiar kary. Stad czyni on wymiar kary zaleznym od wieku i pfci
przestepcy, powodow i sposobu popetnienia przestepstwa, dalej od narze-
dzi, jakiemi dokonano przestepstwa, charakteru winowajcy i w szczegdl-
nym stopniu od recydywy, jako okolicznosci wybitnie obcigzajagcej ze
wzgledu na zagrozony interes spofeczny.

Jak widzimy, projekt Szymanowskiego ujmuje szereg ogolnych zasad
prawa karnego w postaci systemu gteboko i konsekwentnie przemyslane-
go, aczkolwiek nieopracowanego w szczeg6tach. Na naczelnem miejscu
stawia autor projektu, zasady powszechnos$ci i rownosci wszystkich wo-
bec prawa w przeciwstawieniu do istniejgcych wspdtczesnie w prawie pol-
skiem przywilejow kastowych, a najbardziej istotnym celem prawa kar-
nego jest dlan ochrona spoteczenstwa i jego intereséw. Pod tym tez kga-
tem widzenia, majg by¢ chronione przez prawo interesy i dobro jednostek,
jako czlonkéw spoteczenstwa. Dobro spoteczne ma znaczenie tak zasadni-
cze, ze dla jego ochrony Szymanowski, tagodny i humanitarny w rozwi-
nieciu catego ,projektu”, nie waha sie wprowadzi¢ kary $mierci na prze-
stepcOw niebezpiecznych dla ogdétu, Wysuniecie na czoto projektu zasady
interesu spotecznego Swiadczy wyraznie o przynaleznosci autora do epoki,
a co wiecej, kaze zaliczy¢ go do tej grupy pisarzy spotecznych z Kohata-
jem i Staszicem na czele, ktérzy na przetomie 18 i 19 wieku utworzyli
odrebng szkote filozofji prawa w Polsce.
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Jakkolwiek poszczegélne instytucje i pojecia projektu Szymanowskie-
go, tak dalece wyprzedzajgce wspotczesne prawo polskie, noszg na sobie
Slady wptywow Beccarii i Filangieri‘ego, prawdziwych rewolucjonistéw
w dziedzino teorji i filozofji prawa karnego, to wysuniecie na czoto pro-
jektu przez Szymanowskiego zasady spotecznej nadaje systemowi ceche
samodzielnosci i stawia go w Scisty zwigzek z catym ruchem umystowym
w Polsce konca 18 wieku, ktérego stabem zaledwie odbiciem byta Konsty-
tucja 3-go Maja. Zasady ,,projektu” Szymanowskiego wyprzedzajg znacz-
nie prawodawstwo zachodnio europejskie, a jako wyraz pogladoéw, panujg-
cych w tonie Deputacji, $wiadczag wymownie o wysokim poziomie mysli
panstwowo-twdrczej w Polsce w dobie wielkich reform, w przededniu po-
litycznego Jej upadku.

DR. ZYGMUNT FENICHEL.

Swiadectwo pracy.

. W spoiczesne ustawodawstwo robotnicze (pracy), jak i teorje nauk
we prawa tego, odr6zniajg dwa rodzaje $wiadectw, biorgc za kryterja
czas wydania i tre$¢. | tak rozrézniamy Swiadectwo wydane podczas
trwania stosunku pracy od S$Swiadectwa wydanego po ukonczeniu tego
stosunku; ponadto Swiadectwa, podajace jedynie czas trwania i rodzaj
zatrudnienia pacownika od S$wiadectwa, w ktorem pracodawca podaje
zachowanie si¢ pracownika w czasie pracy (t. zw. $wiadectwo kwalifika-
cyjne).l) Pierwsze stwierdza tylko fakty, drugie za$ zawiera sad o zacho-
waniu sie i wynikach pracy -).

Dzi$ najwazniejsze sg Swiadectwa, wydane po ukonczeniu stosunku
stuzbowego i kwalifikacyjne i te tylko beda przedmiotem niniejszych roz-
wazan.

Pracownik, opuszczajgc miejsce pracy, ma interes w tern, by praco-
dawca wystawit mu Swiadectwo tego rodzaju, aby mu umozliwito uzys-
kanie nowej posady. Z drugiej strony prawo nie moze dopusci¢ do tego,
by tres¢ Swiadectwa byta niezgodna z prawdag i wprowadzata w biad
nastepnego pracodawce.

Z tych dwoch sprzecznych tendencyj powstaly dzisiejsze przepisy,
regulujace tre$¢ swiadectwa stuzbowego,. Jak i w innych dziatach prawa,
rozw0j pracy szedt od zupetnego liberalizmu do ustawowego uregulowania.

Przedewszystkiem pracownik ma prawo zada¢ wydania Swiadectw i,
a nie jest to zalezne od dobrej woli pracodawcy. Rdwniez co do tresci
prawo dzisiejsze chroni pracownika, zakazujac pracodawcy wydania
Swiadectwa, ktoreby utrudniato pracownikowi uzyskanie nowej posady.

Czy roszczenie to opiera sie na umowie, czy tez na ustawie? Jeden
z twércOw prawa pracy, Lotmar, uwaza, ze roszczenie to opiera sie na
umowie. Przemawiatoby za tern ujeciem art. 24. rozp. Prez, Rzeczp.
0 umowie o0 prace pracownikow umystowych, ktory miesci sie w roz-
dziale zatytutowanym ,prawa i obowigzki stron". Mimo to uwazam, ze
roszczenie to opiera sie na przepisie ustawy, gdyz jak diugo ustawa tej
ochrony pracownikowi nie dawata, tak diugo pracownik nie mdgt zadac
wydania Swiadectwa. Dopiero obecnie, pracownik moze z takiem zada-
niem wystapi¢. Posrednio roszczenie to opiera sig, rzecz prosta, rowniez

i) Femchel. Zarys polskiego prawa robotniczego, str. 190.
m) Raczynski. Polskie prawo pracy, str. 161.



na umowie. Jedynie bowiem umowa o prace daje pracownikowi prawo
zadania wydania $wiadectwa.

Il. Problem $wiadectw regulujg art. 21 rozp. Prez. ltzeczp. z 16/111
1928 o umowie o prace robotnikow i art. 24 o umowie o0 prace pracow'
nikow umystowych. Wedle art, 21 pracodawca obowigzany jest nie-
zwitocznie wydaé Swiadectwo robotnikowi na jego zgdanie. Swiadectwo
powinno zawiera¢ dane, dotyczace rodzaju i czasu zatrudnienia robot-
nika u danego pracodawcy. Pracodawcy nie wolno umieszcza¢ w $wia-
dectwie zadnych znakéw i uwag. Ustawodawca nie zadawala sie kate-
goryczng formg tego przepisu (,,powinno” ,nie wolno "), lecz dodaje jesz-
cze sankcje karng (art. 61) na wypadek przekroczenia go. Analogiczng
tre$¢ ma rowniez art. 24 o prac. umyst, z tg jedynie zmiana, ze Swia-
dectwo ma wyda¢ pracodawca nie pozniej, niz w ciggu miesigca od daty
zadania, a zakaz umieszczenia w $wiadectwie znakéw i uwag odnosi sie
tylko do takich, ktdreby mogty utrudni¢ pracownikowi uzyskanie nowego
stanowiska. Przekroczenie tego przepisu jest rowniez sankcjg zagrozong.
Ustawodawca polski opierat sie przy redagowaniu powyzszych przepiséw
na § 1163 kos. cyw. austr. w brzmieniu noweli z 1916 i § 39 ust. austr.
z 1910 r. o pomocnikach handlowych. Podobnie, jak te przepisy, tak
réwniez przepisy polskie stanowig ,iusi cogens”, ktére umowa 0 prace
nie moga by¢ na niekorzysé pracownika zmienione (art. 66 rozp. rob. i art.
1 rozp. pr. umyst). Pracodawca, wystawiajac pracownikowi niekorzystne
Swiadectwo, n’e moze powotywaé sie na umowe w tym kierunku z pra-
cownikiem zawartg”™ Lepiej zrozumie¢ mozna znaczenie powyzszych prze-
pisow, gdy sie je przeciwstawi n. p. art. 585—589 ust. z 24/V. 1860, obo-
wigzujacej w b. Kongresowce, wedle ktérych pracodawca ma podaé, czy
stuga byt wierny, trzezwy, postuszny, jakie ma wady i do czego jest
zdolny. Taka tres$¢, rzecz prosta, nie utatwi pracownikowi uzyskania no-
wej posady.

Il. W zwigzku z powyzszemi przepisami nasuwajg sie nastepujace
problemy: 1) kto jest obowiazany do wydania $wiadectwa 2) komu, w jaki
spos6b i kiedy Swiadectwo to ma by¢é wydane? 3) co rozumie¢ nalezy
przez znaki i uwagi? 4) w jakim czasie pracownik moze dochodzi¢ tego
prawa? 5) jakie roszczenia ma pracownik w razie naruszenia tych prze-
piséw, 6) jakie obowigzki ma prrccdawca wobec 0s6b trzecich z powodu
nieprawdziwego wystawienia Swiadectwa? i 7) kto ponosi koszta Swia-
dectwa.

Ad 1). Swiadectwo wystawia pracodawca badZz sam, badZ tez w ra-
zie jego niezdolnosci do dziatania, jego ustawowy zastepca. W razie Smier-
ci pracodawcy moze zada¢ pracownik wystawienia $wiadectwa od spad-
kobiercow. Niektorzy stojag na stanowisku (Titze), ze prokurent nie moze
w zastepstwie pracodawcy tego uczyni¢, gdyz jest to obowigzek osobisty
pracodawcy. ROwniez Staub argumentuje, ze pracownik moze zgda¢ wy-
stawienia Swiadectwa tylko przez pracodawce, a jesli pracodawcy sto-
sunki nie sg znane, winien zasiegng¢ informacji. Uwazam, ze nie ma po-
wodu SciesniaC zakresu praw prokurenta i ze wystawienie $wiadectwa
lezy w granicy jego uprawnienia. Swiadectwo winno by¢ wystawione
w formie czytelnej i o ile moznosci atramentem, tak by zmiany samowolne
utrudnié. Pracownik moze nie przyja¢ Swiadectwa pisanego otdwkiem 3).

Ad 2. Kazdy pracownik, podlegajagcy powyzszym rozp. ma prawo

3) Hueck — Nippecdey Lehrbuch des Arbeitsrecht, str. 239.
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zgaaC wystawienia Swiadectwa. ROwniez pracownik przyjety na okres
probny lub tez na okres wykonania okreslonej roboty ma to prawo. Obo-
jetnem jest, czy pracownik ograniczony jest w zdolnosci do dziatan praw-
ach, gdyz roszczenie o wydanie Swiadectwa wynika z umowy (art. 3 ust.
- rozp. rob.). Z powyzszych wzgleddw wydaje mi sie nieuzasadnionem
stanowisko zajete przez austrjackie sady i znanego uczonego Oertmana,
ze tylko przy trwatym stosunku pracy pracownik ma prawo zgda¢ wysta-
wienia $wiadectwa 4). Pracownik musi wystgpi¢ z zgdaniem S$wiadectwa,
w przeciwnym bowiem razie pracodawca sam od siebie, z witasnej inicja-
fwy nie jest obowigzany do wydania Swiadectwa. Dawne przepisy (np.
8 1163 kod. austr. 8 39 ust. austr. z 1910 r.) przyznawaly prawo to praco-
wnikowi dopiero przy ukonczeniu stosunku stuzbowego. Stad tez powsta-
ty watpliwosci, czy nalezy wyda¢ Swiadectwo przy wystgpieniu z pracy,
czy tez juz z chwilg wypowiedzenia. Wedle prawa polskiego watpliwosci
te nie powstajg, gdyz powyzsze art. nie uzalezniajg tego prawa pracow-
nika od ukonczenia stosunku pracy. Jesli zatem w toku zatrudnienia pra-
cownik wystepuje z rem zadaniem, obowigzany jest pracodawca temu za-
dos¢ uczyni¢. Prawo to przystuguje pracownikowi bez wzgledu na to,
Czy umowa o0 prace rozwigzang zostata przez wypowiedzenie, uptyw cza-
su, czy tez nawet z winy pracownika.

Ad 3). Swiadectwo winno da¢ doktadny obraz dziatalnosci pracow-
nika. Chodzi tu o umowiony ,rodzaj zatrudnienia", o ile jest zgodny
z rzeczywistem zatrudnieniem. Jesli za$ pracownik peinit inne czynnosci,
niz te, do ktérych wedle umowy byt obowigzany, winno $wiadectwo poda-
wac rzeczywiste zatrudnienie. Pracodawca nie jest obowigzany wymie-
nia¢ poszczegolnych czynnosci pracownika, lecz czyni zado$¢ swemu obo-
wigzkowi, gdy poda og6lnie calg dziatalno$¢ pracownika. Jesli kto§ —
pracuje np. w charakterze korespondenta, i ma specjalng znajomos$c¢ iezy-
kéw, to winno to by¢ w $wiadectwie uwidocznione. Swiadectwo winno
podawaé ,.czas zatrudnienia", przez co rozumie¢ nalezy czas trwania umo-
wy prawem oznaczony, a nie rzeczywisty czas trwania. Krotkie przerwy
w pracy, czy to z powodu choroby, nieszcze$liwego wypadku, powotania
na ¢wiczenia wojskowe, itp. (art. 19 rozp. pr. umyst) nie majg wptywu na
prawny czas trwania umowy. Robotnik ma wedle art 21 jedynie prawo
do Swiadectwa stuzbowego, obejmujacego tylko rodzaj i czas zatrudnienia,
nie ma za$ orawa zadania $wiadectwa kwalifikacyjnego. Wynika to jas-
no z ust. 2 art. 21, zakazuigcego pracodawcy umieszcza¢c w Swiadectwie
jakichkolwiek znakéw i uwag. Zakaz ustawy jest tu bezwzgledny i pra-
codawca przekracza ten zakaz nawet, jesli wydaje pracownikowi korzy-
stne Swiadectwob5). Wynika to nie tylko z brzmienia art. 21 rozp. rob.
ale z poréwnania z art. 24 rozp. prac umyst, ktdry zawiera tylko zakaz
wydawania niekorzystnej oceny. Jakkolwiek powyzsza interpretacja mo-
ze sie wydaé niezyciowg, to jednak zgodna ona jest z prawem i regulujac
typowe S$wiadectwo, chroni ogdét robotnikéw, usuwajac na drug; plan in-
teres pojedynczego pracownika.

Tem samem dochodzimy do odpowiedzi na pytanie czy S$wiadectwo
musi by¢ prawdziwe. Odnos$nie robotnika moze ono obejmowaé tylko
cze$¢ prawdy skoro Swiadectwa kwalifikacyjnego wvdawac nie wolno, od-
nosnie za$ do pracownika umystowego, obejmuje tylko prawde, ktora ,nie
utrudni praconikowi uzyskania nowego zatrudnienia". Pracodawca wi-

’) Oertman Deutsches Arbeitsvertragsrecht, str. 233.
5) Raczynski str. 161



nien w Swiadectwie zasadniczo podaé prawde, nie jest jednak obowigzany
wystawie korzystnego Swiadectwa pracownikowi, jesliby to nie odpowia-
dato rzeczywistemu stanowi rzeczy JeSliby jednak to uczynit, jest za to
odpowiedzialny. Pracownik umystowy ma prawo wyboru zgdania tyllko
Swiadectwa, obejmujacego rodzaj i czas zatrudnienia, albo kwalifikacyj-
nego, albo tez moze zada¢ obu rodzajow Swiadectw. Moze w koncu, gdy
zadat pierwotnie tylko Swianectwa co do czasu pracy, wystapi¢ z zada-
niem wydania $wiadectwa kwalifikacyjnego. Przez zadanie pierwsze nie
gasnie prawo zadania drugiego Swiadectwa. Inaczej przedstawia sie tg
sprawa wedle § 630 k. niem. co do ktorego zapadio orzeczenie S. N.
(Ruch. pr. ekon. 4/31), wedle ktorego pracownik moze zgda¢ wydania
tylko jednego Swiadectwa i to albo $wiadectwa ograniczonego do okres-
lenia stosunku stuzbowego i czasu jego trwania albo rozszerzonego przez
podanie sposobu wykonywania obowigzkéw stuzbowych. W tern ostatniem
jednak pracodawca nie moze wedle tego orzeczenia zatai¢ przyczyny roz-
wigzania stosunku stuzbowego, nawet jesli nig bylo sprzeniewierzenie.
Wedle obecnych polskich przepiséw wydanie takiego $Swiadectwa jest
niedopuszczalne. Prawo polskie zakazuje umieszczania w $wiadectwie
znakéw i uwag. Przez znaki zrozumieé¢ nalezy réwniez np. wystawienie
Swiadectwa czerwonym atramentem dla uwydatnienia zapatrywan poli-
tycznych pracownika 6).

Odnosnie ,uwag" nie wolno nadmienia¢ np., ze pracownik odszedt
bez wypowiedzenia, ze stosunek pracy rozwigzany zostat z powodu cho-
roby, ze rozwigzano umowe o0 prace, gdyz podrézowanie me bylo rento-
wnem (S. N. austr. z 8.111.1905), wolno natomiast umiesci¢ uwage, ze
odized} ,zdréw i wyptacony”, ktére to uwagi bardzo czesto sie spotyka
Pracownik, ktéoremu S$wiadectwo zagineto, moze zada¢ wystawienia du-
plikatu'). Bytoby sprzeczne z zasada uczciwosci w obrocie, gdyby, jak
to czyni Oertman, prawa tego pracownikowi nie przyznano i gdyby przyj-
mowano, ze prawo pracownika gasnie z wystawieniem jednego Swiade-
ctwa.

Ad 4). Fracodawca obowigzany jest ,niezwiocznie" wydac¢ Swiade-
ctwo robotnikowi. N e moze usprawiedliwia¢ zwtoki jakgkolwiek przy-
czyna, szczego6lnie, ze mu $wiadectwa kwalifikacyjnego wydaé nie wolno,
wobec czego nie ma s’e nad czem zastanawia¢. P*a zwtoke najdalej mie-
sieczng pozwala pracodawcy art. 24, o ile chodzi o pracownika umysto-
wego, skoro tu namyst pewien jest konieczny. Wiadomo bowiem, ze
czesto istnieje nieporozumienie miedzy stronami, czy pracownik jest ro-
botnikiem czy tez pracownikiem umystowym. Dlatego to pracodawca do-
piero po rozwadze i porozumieniu sie z swym doradcg prawnym S$wiade-
ctwo odnos$nie wystawi. Samo roszczenie o wydanie Swiadectwa z powo-
du braku szczeg6lnego przepisu przedawnia sie w 30 latach art. 2262 kod.
Nap. § 195 kod. niem. i & 1178 kod. austr.

Ad 5). Pracownik moze mie¢ roszczenie do pracodawcy z powodu
niewystawienia $wiadectwa oraz z powodu wadliwego wystawienia Swia-
dectwa. W pierwszym i drugim przypadku zada¢ moze pracownik wy-
stawienia Swiadectwa i odszkodowania powstatego wskutek niewystawie-
n.a wzglednie wadliwego wystawienia, a roszczenie to egzekwuje sie po
mysli art. 819 K. P. C. (a nie wedle art. 818 K. P. C.), gdyz wykonanie tego
zobowigzania zalezy wytgcznie od woli pracodawcy. Pracownik nie mu-

G Adler Das Angestelten u. Arbeiterccht, str. 120.
7) Fenichel, str. 193.



si zgda¢ sprostowania, wzglednie uzupetnienk, wydanego Swiadectwa,
a moze domagac sie nowego $wiadectwa na ktéremby zadne poprawki nie
byly widoczne 8. Pracodawca odpowiada za szkode wyrzadzong praco-
wnikowi z powodu niewystawienia wzglednie wadliwego wystawienia
sv iadectwa, jesli miedzy szkodgq a wydaniem Swiadectwa zachodzi zwig-
zek przyczynowy. Zwigzek ten musi pracownik udowodni¢. Do$¢ ko-
rzystnie traktuje dla pracownika sprawe S. N. austr. (8.111. 1905 GI. U. N.
F. 2980), wyrazajac poglad, ze nie mozna zgda¢ od pracownika, by z nie-
korzystnem Swiadectwem szukal posady. Tego stanowiska trzymat sie da-
lej S. N. (20.11.1912 Fuchs 47), uwazajac, ze roszczenie odszkodowawcze
nie jest zalezne od wykazania szkody, skoro juz tre$¢ Swiadectwa utrud-
nia pracownikowi szukanie posady. Duzo mniej przychylne stanowisko
dla pracownika zajmuje nauka i orzecznictwo niemieckie, ktére zadajg od
pracownika dowodu, ze nie mégt bez Swiadectwa dosta¢ posady9). To
stanowisko nie wydaje mi sie uzasadnionem. Sad winien zaleznie od kon-
kretnego wypadku ustali¢, czy brak Swiadectwa uniemozliwit pracowni-
kowi uzyskanie posady, czy tez wilasnej winie przypisaé musi, ze szkoda
powstata. Moze tez zajS¢ wina podzielona, w ktérym to przypadku obie
strony zaleznie od stopnia winy ponoszg szkode.

Ad 6). Nie tylko pracownik moze mie¢ roszczenie wobec pracodaw-
cy, lecz réwniez nowy pracodawca, ktory zawierzywszy nieprawdziwej
treSci Swiadectwa, przyjat pracownika do pracy, moze wystgpi¢ z rosz-
czeniem o odszkodowanie. Wystawienie bowiem $wiadectwa niezgodne-
go z rzeczywisto$cig mozna uzna¢ za czynnos$¢ niedozwolong, obowigzu-
jaca do odszkodowania. Pracodawca nie ma obowigzku w/stawia¢ ko-
rzystnego Swiadectwa kwalifikacyjnego pracownikowi umystowemu (ro-
botnikowi wogéle nie wolno da¢ takiego Swiadectwal, jesli jednak wbrew
lepszej wiedzy to czyni, winien skutki tego ponie$¢. Mczna bowiem prze-
widzie¢, ze nowy pracodawca zaufa treSci Swiadectwa i przyjmie z ca-
tem zaufaniem pracownika do pracy.

Ad 7). Swdadectwo winien sobie pracownik od pracodawcy odebraé
1 zasadniczo nie jest pracodawca obowigzany Swiadectwo pracownikowi
wysytac. Prawo polskie nie reguluje wyraznie, kto ponosi koszta wysta-
w:enia Swiadectwa. Dawne przepisy jak np, 8 1163 kod. cyw. austr. § 39
ust. austr. z 1910 naktadany obowigzek ponoszenia kosztdw na pracow-
nika, jesli zagdat wydania Swiadectwa podczas trwania stosunku stuzbo-
wego. Odnosnie Niemiec przyjmuje Oertman (z d. m. niestusznie), ze
koszta Swiadectwa winien ponie$¢ pracownik, skoro wystawienie $wiade-
ctwa w jego interesie lezy. Uwazam, ze koszta te ponosi¢ ma pracodaw-
ca, gdyz jest to obowigzek przez ustawe na niego natozony. Je$liby usta-
wodawca zamierzat nalozy¢ koszta na pracownika, byitby to wyraznie
uczynit. RoOwniez z interpretacji ust. austr., ktére byly wzorem dla pra-
wa polskiego, wynika, ze obowigzek ponoszenia kosztdw przez pracowni-
ka musiatby by¢ wyraznie unormowany. Poréwnanie z kosztami pokwi-
towania z powodu réznicy stanu rzeczy do niczego nie prowadzi, szcze-
goélnie, ze np. wedle § 1426 a. c. wierzyciel ponosi koszty, a wedle § 369
k. niem. koszty te ponosi diuznik.

V. Ze Swiadectwem stuzbowem wigze sie sprawa wywiadu. Prac
dawca nowy czesto nie zadowala sie tre$cig Swiadectwa, lecz dowiaduje
sie o zachowaniu si¢ pracownika.

8 Schmuck Die Haftem; bei unrichtiger Zeugnissaustellung, str. 23.
8) Kabee Taschenbuch des Arbeitsrechts, str. 37.
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Czesto miedzy trescig Swiadectwa a udzielong informacja zachodzi¢
mogg sprzeczno$ci, szczegblnie, ze niema przepisu, ktéryby zakazywatl
dawac prawdziwe, dla pracownika jednak niekorzystne informacje. (Wy-
rok S. N. austr. z 6.V.1913 Fuchs 105). Dlatego to pracownicy zadaja za-
kazu ustawowego udzielania informacyj. Rzecz prosta, ze pracodawca
dawny nie jest obowigzany dawa¢ nowemu pracodawcy jakichkolwiek in-
formacji. RoOwniez pracownik nie moze domaga¢ sie od dawnego praco-
dawcy, by tenze nowemu pracodawcy podat szczegoty zachowania sie
pracownika. Jesli jednak dawny pracodawca to czyni, to za prawdziwe
informacje, nawet dla pracownika niekorzystne, nie odpowiada. Praco-
dawca odpowiada pracownikowi wtedy tylko za szkode, jesli zapodat fakta
nieprawdziwe, ktorych nieprawdziwo$¢ znat lub zna¢ musiat. Jes$li je-
dnak o nieprawdziwos$ci tych faktéw nie wiedziat, nie odpowiada za szko-
de (8 1330 kod. cyw. austr. § 824 k. niem.). Pracodawca odpowiada jed-
nak za szkode, gdyby wbrew zasadzie uczciwosci w obrocie odmoéwit wy-
dania informacji, a pracownik ponidst szkode z tego powodu.

Prawo o stowarzyszeniach a zrzeszenia
funkcjonarjuszéw panstwowych.

Konstytucja 17.111.1921 gtosi (art, 108) ,,obywatele majg prawe koMicji. zgroma-
dzania sie i zawigzywania stowarzyszen d zwigzkéw'™ W ciggu przeszio 11 lat od czasu
ogtoszenia Konstytucji na ziemiach b. zaboru rosyjskiego na mocy Dekretu Naczelnika
Panstwa 7 d, 3.1. 1919 r. obowigzywata rosyjska ustawa o stowarzyszeniach z d. 4-17.111.
1906 r. z bardzo nieznacznemi zmianami w b. za$ zaborze austrjackim—ustawa austrjacka,
w pruskim—u; tawa niemiecka. Aczkolwiek te ustawy zaborcze z samg zasadg woinosci
obywateli co do zawigzywania stowarzyszen nie kolidowaty, nie mniej jednak wytwo-
rzenie jednolitego poczucia i porzadku prawnego w calem panstwie staw:to sie ko-
niecznoscig, W Dzienniku Ustaw 1932 poz, 808 zostatlo ogloszone Rozporzadzenie Pre-
zydenta Rzeczypospolitej z dn. 27 X.1932 ,Prawo o Stowarzyszeniach”. Art. | tego
prawa ,reguluje byt prawny stowarzyszen, jako dobrowolnych, trw;tych zrzeszen o ce-
lach niezarobkowych™. Przepis ten nie zawiera S$cistej definicji pojecia stowarzyszenia,
jednak ustala dwa elementy tego pojecia ,dobrowolnos¢™ i ,trwato$¢” (w czasie).
Cecha, wskazana w art. | ,,dobrowolno$¢” jak réwniez i w art 5, ktéry moéwi. ze ,,nie
wolno nikogo zmusi¢, by wzigt lub nie wziat udziatlu w stowarzyszeniu, nie wolno
takze ogranicza¢é moznosci wystgpienia ze stowarzyszenia™ nie dotyczy stowarzyszen,
.Kktére powstaja z inicjatywy witadz, dzialajagcych w tym kierunku na mocy przepiséw
prawa pub icznego™ (ust, 4 art, 5). Brak blizszego okreslenia tego rodzaju przymuso-
wych stowarzyszen otwiera bardzo szerokie mozliwosci inicjatywie witadz W artykule
»Prawo o stowarzyszeniach" (Gaz. Admin. i P, P. Nr 24—1932) W. Czapinski mowi,
ze postanowienie ust 4 art, 5 ma na celu tworzenie zrzeszen gospodarczych, inicjowa-
nych przez wtadze celem racjoralizacji produkcji j wymiany. Taka interpretacja jest
btedna, prawo o stowarzyszeniach bowiem reguluje kwestje stowarzyszen ,niezarobko-
wych" (art. ), gospodarcze za$, majace na celu produkcje i wymiane, nie moga z natury
rzeczy nie mie¢ na wzg edzie zarobku, a wiec przepis ten przewiduje bez watpienia in-
nego rodzaju stowarzyszenia. Niektérzy przypuszczaja, ze ten przymus stowarzysze-
niowy moze dotyczy¢é funkcjonarjuszéw panstwowych, samorzadowych i t. p. Brak
ogtoszenia motywoéw nie daje nalezytej podstawy do rozwigzania tej watoliwosci. Art.
7 pr. o stow. méwi ,Stowarzyszenia funkcjonarjuszéw panstwowych pod.egajg przepi-
som niniejszego prawa” rrt. za$§ 58 ,do stowarzyszen, istniejacych w chwili wejscia
w zycie niniejszego prawa, bedg mialy zastosowanie postanowienia tego prawa i Mini-
ster Spraw Wewnetrznych w porozumieniu z zainteresowanymi Ministrami okres$li bli-
zej sposoby przystosowania tych stowarzyszen do wymagan niniejszego prawa'. Art. 8
pr. o stow. brzmi ,,zadne stowarzyszenie nie ma prawa czyni¢ przedmiotem rozwazania
swych sadéw kolezeniskich a bo przedmiotem swych uchwat, wzglednie w inny sposéb
pietnowaé dziatalnosci stuzbowej funkcjonarjusza panstwowego, bedacego cztonkiem sto-
warzyszenia zanim wiasciwe do oceny tej dziatalnosci wiadze przetozone
funkcjonarjusza wzg'ednie instytucje dyscyplinarne lub sady karne nie pote-
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pity tej dziatalnosci przez wymierzenie Kkary". Przepis ten uchyla § 3 art, 2
Regulaminu  Sadu Honorowego Zrzeszenia Sedziéow i Prokuratorow R. P., na
mocy ktérego Zarzad Oddzialu mogt przekazywaé¢ Sadowi Honorowemu do rozpatrzenia
sprawy sedziow i prokuratoréw, ktéorym wytoczono postepowanie dyscyplinarne. Jed-
nakze, jesli przeciwko sedziemu, prokuratorowi lub asesorowi wszczete dyscyplinarne
lub karne postepowanie z powodu przewinien stuzbowych lecz na skutek badz prze-
dawnienia badZ na mocy amnestji zostatlo umorzone bez wydania wyroku, a wiec jego
czyn nie zostat potepiony, to czy nie uwlacza godnosci i powadze magistratury sadowej,
£y i w tym wypadku zrzeszenie nie miato prcwa czyni¢ przedmiotem rozwazania swych
sadow kolezenskich czynu swego czt nka jedynie pod katem widzenia, czy moze on
oozostawcé i nadal cztonkiem Zrzeszenia, Art, 129 i 245 ustr, o sad powsz. moéwi, ze
za uchybienie godnosci urzedu sedziowie i prokuratorzy ulegaja karze dyscyplinarnej-
Artykut V § 5 Statutu Zrzeszenia Sedziéw i Prokuratoréw mowi, iz cztonek Zrzeszenia
ulega wykluczeniu gdy ujawni sie, iz dziala on na szkode Zrzeszenia lub gdy zachowa-
nie sie jego uchybia powadze i godnosci stanu sedziowskiegoi. prokuratorskiego oraz
obowigzkom obywatela. W przypadku wiec kiedy sedzia, prokurator, cztonek Zrzesze-
nia, dziata na szkode Zrzezerin nie w trybie dziatalnosci stuzbowej przepis art, 8 pr.
0 stow. zastosowania mie¢ nie moze Trudniejszem jest rozwigzanie kwestji w wypadku,
gdy cztonek Zrzeszenia uchybia godnosci urzedu swojetn zachowaniem sie. Pojecie
»uchybienie godnosci urzedu™ jest bardzo rozciggte i dla definicji nieuchwytne. Decy-
duje tu tradycja, obyczaje korporacyjne, poziom poje¢ i uczué etycznych, panujgcych
tak w spoteczenstwie, jak i w przekonaniu wiadz nadzorczych. Wiadomo jednak, ze
uchyhi¢ godnosci mozna nie tylko dziatalnoscig stuzbowa, lecz takze i zachowaniem sie
w Zyciu prywatnem, nawet rodzinnem, towarzyskiem, na po'u dziatalnosci spotecznej
itd. Tego rodzaju uchybienie, niem:jgce nic wspdlnego z dziatalnoscig stuzbowa, be-
dzie jednak w mys$l art 129 i 245 ustr. o sad. powsz. podlegato Sadowi Dyscyplinar-
nemu. W tym przypadku Sad Kolezenski (Honorowy) nie moze by¢ skrepowany prze-
pisem art, 8 pr, o stow. i owo uchyhienie moze by¢ przedmiotem rozwazania i uchwat
Sadu Ko ezenskiego, ktéry moze ,potepi¢” t. j uzna¢ swego cztonka za winnego i wy-
mierzy¢é mu kare wiacznie do wykluczenia z grona cztonkéw (art. 9 ,d" regulaminu
1art, V § 5 Statutu), niezaleznie od tego, czy Sad Dyscyplinarny potepit (czy tez nie)
te osobe ,przez wymierzenie kary". Mcga rajs¢ wypadki, kiedy przedmiotem sprawy o
uchyb enie godnosci urzedu hedzie dziatalno$¢ stuzbowa i jednocze$nie postepowanie
w zyciu prywatnem, niemajace zwiazku z dziatalno$cig stuzbowg Poniewaz art. 8 pr.
0 stow. stanowi przepis, ograniczajacy zakres uprawnien stowarzyszen, to wyktadni
rozszerzajacej tu byé nie moze. Sad Koez.nski (Honorowy) jest w tym wypadku po-
wotany do oceny postepowania pozastuzbowego swego czionka nieznajdujgcego sie
w zw gzku z pozostalg czeScig dyscyplinarnego oskarzenia t. j. z dziatalnoSicg stuzbowa
1 ma prawo wyda¢ »potepiajaca” uchwate nawet jesliby Sad Dyscyplinarny uznat to
postepowanie za obojetne, karze nieulegajace Z doswiadczenia wiemy, ze Sady Dys-
cyp'in; rne sg wiecej fcrmalistyczre, niz Sady Kolezenskie, ze zasada ,,non omne lici-
tum - honestum est” bardziej subtenie jest odczuwana przez Sady Kolezenskie, anizeli
Dyscyplinarne. Sad Dyscyplinarny moze zawiesi¢ w czynnos$ciach stuzbowych osobe,
przeciw ktérej wszczeto postepowanie karne lub dyscyplinarne (art, 182 i § | art. 245
ustr. s pewsz,). Je$li z powodu wytgcznie dziat: Inosci stuzbowej sedzia, prokurator
lub asesor zostat zawieszony w czynnos$ciach stuzbowych nawet z ograniczeniem upo-
sazenia, to jednakze pozostaje on czionkiem Zrzzszenda ze wszystkiemi uprawnieniami,
cztonkowi Zrzeszenia na mocy statutu przystugujgcemu moze i nadal pozostawac czton-
kiem zarzadu, sedzig honorowym, bra¢ udziat w walnych zebraniach i t. d. Osoba,
obdarzona poczuciem nalezytej skromnosci i przyzwoitosci, sama usunie sie od brania
udziatlu w zyciu Zrzeszenia, natomiast 03 ba zarozumiali i zuchwn a a o tak e wtisnie
chodzi, demonstracyjnie bedzie ujawniata swg przynalezno$¢ do Zrzeszenia. Zawie-
szenie w czynnos$ciach stuzbowych nie jest karg a jeno $rodkiem zapobiegawczym, tak
samo i zawieszenie w prawach cztonka Zrzeszenia, nie jest ,pietnowaniem™, a tylko
srodkiem ochronnym. Statut Zrzeszenia Sedzidw i Prokuratoréw, jak i Regulamin Sadu
Honorowego nie zna zawieszenia w prawach czitonka Zrzeszenia (art. V § 5 Statutu
i art. 9 § 3 regulaminu S. Hon,) Z tych wzgledéw uwazam, ze statut Zrzeszenia
S. i Pr powinien by¢ uzupetniony w ten sposéb, iz w razie zawieszenia w czynnosciach
stuzbowych sedziego, prokuratora, asesora przez wladze dyscypinarng, odpowiednia
wiudza Zrzeszenia bez jakiegobadZz przedmiotowego rozwazania czynu zarzuconego
oskarzonemu, lecz w spos6b automatyczny ma prawo zawiesi¢ te osobe w korzystaniu
z pr:w cztonka Zrzeszenia do czasu prawomocnego rozstrzygniecia sprawy przez Sad
Dyscyplinarny, wzglednie karny. Je$li nie we wszystkich sprawach, to w bardziej
jaskrawych, hanbiacych zawieszenie takiej osoby w prawach czionka Zrzeszenia jest
bezwarunkowo wskazane i statutowe uprawnienie Zrzeszenia do takiego automatycz-
nego zawieszenia wcale niie staloby w sprzecznosci z art. 8 pr. ¢ stow. Prawo o sto-
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warzyszeniach ustala trzy rodzaje stowarzyszen — Ilzwykte*, ,rejestrowane”™ i ,wyz-
szej uzytecznos$ci.

Zwykle (art, 11—19) nie posiadajg osobowos$ci prawnej oraz nie moga zakiadac
oddziatéw. Stowarzyszenia rejestrowane posiadaja osobowo$¢ prawna, moga zakiadaé
oddziaty i tylko w tym trybie mogg powstawac¢ stowarzyszenia funkcjonarjuszéw pan-
stwowych w celu popierania ich zawodowych intereséw. Wtadzg rejestracyjng jest
wojewoda (komisarz na m st. Warszawa),

Prawo zakladania oddziatéw stuzy tym zarejestrowanym stowarzyszeniom, ktére
w swych statutach przewiduja takie uprawnienia i zasady organizacji tych oddziatow,
Do rozwigzania stowarzyszenia zarejestrowanego upowazniona jest wiadza wojewddzka
(art. 24), do rozwigzania, za$§ oddziatu starosta, Art, 41 moéwi, ze postanowienia art.
15 i 16 majg odpowiednie zastosowanie do oddziatdbw stowarzyszen. Na mocy art. 15
i 16 starosta ma prawo wezwaé¢ zarzad oddziatu, a wiac i kota do dostarczenia mu
odpisu protokutéw posiedzen i uchwat zarzadu, ma prawo, w lokalu oddziatu, a wiac
i kota przeglada¢ prowadzone akta, ksiegi i posiadane dokumenty, robi¢ odpisy i wy-
ciagi oraz zazadac¢ imiennego spisu cztonkéw. Jesli dziatalno$¢ oddziatu tub kota wo-
go6le nie odpowiada warunkom swego prawnego istnienia, starosta moze nalezycie umo-
tywowana decyzjg badz zazadaé usuniecia dostrzezonych uchybien, badz udzieli¢ za-
rzadowi oddziatu lub krta ,upomnienia™, badz zawiesi¢ dziatalno$¢ cddzialu — kota,
a nastepnie oddzial—kcto rozwigza¢. Postanowienia art, 15 i 16 majg zastosoWin e
réwniez i do stowarzyszenia w catosci z tg ty ko rdznica, ze uprawniong wihadzlw do
zarzadzen w art. 15 i 16 wsk: zanych jest wojewoda, ,.Upomnienie'l jest to jedna z dys-
cyplinarnych kar (art. ;135 § 1 ust. s. powsz.). Zarzad kota i oddzialu Zrzeszenia
Sedziéw i Prokuratoréw jako tez Gtdwny Zarzad sktada sie z sedziow—czy wiec starosta
grodzki jest uprawniony w my$l art. 16 i 41 pr. o stow do udzielenia zarzadowi
kota lub oddziatu, a Komisarz Rzadu na m. st Warszawe Zarzgadowi Gitdwnemu t. j.
sedziom ,upomnienia”. Uwazam, ze udzielenie takiego upomnienia nie jest dopusz-
czalne ze wzgledu na przepis § | art. 81 ustr, o sad. powsz., ktéry to przepis jako
tex specialis derogat generald.

Trzeci typ stowarzyszen — ,stowarzyszenia wyzszej uzytecznosci'' (art. 46—56) ¢
Na mory art. 46 ,stowarzyszenia, ktérych rozwdj jest szczegdlnie uzyteczny d a
interesu panstwowego lub spotecznego moga by¢ uznane przez Rade Ministréow za
stowarzyszenia wyzszej uzytecznosci' Wyraz ,rozw6j" stwierdza, ze wyzsza uzy-
teczno$¢ moze byé przyznana i tym stowarzyszeniom, ktére jeszcze swej owocnej dzia-
talnosci nie ujawnity, a : ktérych rozw6j moze by¢ dopiero szczegdlnie uzyteczny dla
interesu panstwowego !ub spotecznego. Ministrowie Spraw Wewnetrznych i Skarbu mo.
ga przyzna¢ takim stowarzyszeniom rézne ulgi i zwolnienia w podatkach i optatach
tak panstwowych, jak komunalnych. Rada Ministréw stowarzyszeniu wyzszej uzytecz-
nosci moze nada¢ ,przywilej wytacznosci dziatania™ w okreslonym zakresie na obsza-
rze Citego Panstwa lub mniejszym z wylgczeniem wszelkich innych stowarzyszeri od
wkraczania w ten zakres bez wzg edu na ich dotychczasowe uprawnienia i brzmienia
statutéow (art. 51), A wiec istniejgce dotad stowarzyszenie, chociazby cieszyto sie pet-
nem uznaniem spoteczenstwa, a swem legalnem postepowaniem nie dato najmniejszych
formalnych podstaw do zamkniecia, moze byé faktycznie zlikwidowane na skutek po-
zbawieria go prawa nabytego do tego rodzaju dziatalno$ci, ktéra stanowita jedyny cel
jego zalozenia i istnienia, Z;dre prawodawstwo europejskie o stowarzyszeniach nie
zna podobnego wytacznego przywileju. W kazdym za$ razie, zdaje sie, iz nierea’ne
sag przypuszczenia co do mozliwosci powotania do zycia na mocy tego przepisu
i w zwiazku z art. 5 ust. 4 pr o stow., stowarzyszeria wszystkich funkcjonarjuszéw
panstwowych, ktoreby ogarneto caly zasigg zadan wszystkich istniejgcych obecnie zrze-
szen urzedniczych, a ktéreby po uznaniu go przez Rade Ministrow za stowarzyszenie
wyzszej uzyteczno$ci tem samem zlikwidowato istniejace organizacje funkcjonsrjuszéw

panstwowych. ADAM GRZYBOWSKI.
Poradnia prawnicza.
Panu S. K.
Taksa za czynnos$ci komornikdio.
Komornik, ktéry otrzymat od wierzyciela zaliczke na optaty i wydatki,

a poruczonej mu czynno$ci egzekucyjnej nie zdotat wykonczy¢é przed swem
ustgpieniem z urzedu, moze z otrzymanej zaliczki zatrzymaé dla siebie tylko te kwo-
te, ktora przypada mu wedtug taksy za dokonane przezen czynnosci egzekucyjne,
reszte za$ zaliczki, o ile ona nic przypada Skarbowi Panstwa, powinien przekazaé
swemu nastepcy. Jezeli komornik otrzymat od wierzyciela, zgdajacego przeprowadze-
nia egzekucji z nieruchomosci, podang przez Pana kwote 10 ztotych, jako zaliczke na
optaty i wydatki a dokonana przezeh czynno$¢ polegata jedynie na sporzadzeniu
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f wystaniu do diuznika wezwania z art. 654 K. P. C.,, to poniewaz optata na wydatki
komornika, przewidziana z art. 16 taksy za czynno$ci komornikéw (rozporzadzenie
e dnia 15 grudnia 1932 Dz. U. R. P. Nr. 114, poz. 948) moze by¢ pobrana w toku
postepowania egzekucyjnego tylko raz i wierzyciel nie jest obowigzany sktada¢ jej
kazdemu z komornikéw z osobna, ktérzy z powodu zmian w osobie komornika spra-
wa egzekucyjng maja sie zajac¢, przeto komornik ustepujacy powinien cze$¢ tej za-
liczki odda¢ swemu nastepcy. Taksa za czynnosci komornikéw nie zawiera S$cistych
norm, wedtug ktoérych nalezatoby ustali¢ cze$¢ zaliczki, jakg komornik ma swemu na-
stepcy oddaé. Zaleze¢ to bedzie przedewszystkiem od wzajemnego porozumienia sie
obu komornikéw a w braku takiego porozumienia sie od zarzadzen wydanych w kon-
kretnej sprawie przez wiadze nadzorcza (kierownika sadu grodzkiego lub prezesa
sadu okregowego), ktéro rozstrzygna sprewe stosownie do jej okolicznosci faktycz-
nych, a zwitaszcza z uwzglednieniem zakresu prac, dokonanych przez komornika uste-
pujacego, i czynnos$ci, jakie oczekuja jeszcze jego nastepce.

P. J6zefowi B. w D.

1) Wtasciwos$¢ rzeczowa dla spraw ze stosunkdéw spoétdzielniamich.

Zapytuje Pan, czy spory pomiedzy spétdzielnia a jej cztonkami oraz spory
pomiedzy cztonkami spoétdzielni a jej likwidatorami ze stosunku spoétdzielnia-
nego nalezg w mys$l art. 13 p. 5 K. P. C. do jurysdykcji sgdéw okregowych bez wzgledu
na warto$s¢ przedmiotu sporu. Na pytanie to nalezy da¢ odpowiedZ twierdzacg. Z hi-
storji powstania art. 13 p. 5 K. P. C. zaznaczamy, ze Komitet redakcyjny procedury cy-
wilnej w Komisji Kodyfikacyjnej miat przy ukfadaniu przepiséw art 13 p. 5 K. P. C. na
wzgledzie spétdzielnie. Woéwczas powstata kwestja, czy celem zapewnienia sporom ze
stosunku spdtdzielnianego jurysdykcji sadéw okregowych nalezy spoétdzielnie w arty-
kule tym wymieni¢ wyraznie, czy tez podpadajg one pod pojecie wymienionych tam
spotek handlowych. Sprawa ta uczyniona zostata przedmiotem wspdélnych obrad Ko-
mitetu redakcyjnego procedury cywilnej i Sekcji prawa handlowego Komisji Kody-
fikacyjnej, ktére po szczegétowej dyskusji zgodnie przyszty do przekonania, ze wy-
razne wymienienie spotdzielni w art. 13 p. 5 K. P. C. nie jest dla zapewnienia ich spo-
réw z cztonkami i organami spoétdzielni wiasciwosci sadow okregowych konieczne,
albowiem z przepiséw art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 29 pazdziernika 1920 r. D. U. R. P.
Nr. 111 poz. 733 o spoéidzielniach wynika niewatpliwie, iz spétdzielnia jest uwazana
za osobe handlujgcg w -zrozumieniu prawa handlowego, ze wiec podpadnie ona i bez
wyraznego zaznaczenia w art. 13 K. P. C. pod pojecie zarejestrowanej spétki handlowej.
2) Zawieszenie egzekucji przez urzad rozjemczy do spraw majgtkowych posiadaczy

gospodarstw wiejskich.

Zawieszenie postepowania egzekucyjnego wyrzeczone w mysl art. 28 ust. 1 lit. b
rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 28 marca 1932 r. Dz. U. R. P. Nr.
29, poz. 253 przez Urzad rozjemczy, ma stosownie do przepiséw art. 558 p. 3 K. P. C.
dla komornika moc obowiazujgca i bez zaopatrzenia postanowienia Urzedu przez sad
w klauzule wykonalnosci. Wynika to takze z przepiséw art. 526 K. P. C., wedtug ktérego
klauzula wykonalnosci ma na celu jedynie uwidocznienie, ze pewien tytut egzekucyjny
moze by¢ podstawag do wszczecia egzekucji, dla zawieszenia za$ postepowania egzekucyj-
nego K. P. C. nigdzie klauzuli wykonalnosci nie wymaga. Mimo to ustala sie praktyka,
ze nie tylko tytuty egzekucyjne, lecz takze rézne postanowienia, mogace mie¢ wpltyw na
tok, wdrozonego juz postepowania egzekucyjnego, zaopatrywane bywajg w klauzule
wykonalnosci. Czyni sie to z tego wzgledu, aby usuna¢ z pod rozpoznania komornika,
— nie posiadajacego zazwyczaj wyksztatcenia prawniczego — rozstrzyganie kwestji,
jaki wptyw przedstawione mu przez strone postanowienie ma wnie$¢ na toczace sie
u niego postepowanie egzekucyjne i aby nie narazaé¢ stron na szkode, jaka dla nich
wynikng¢ by mogta z niewtasciwej wyktadni postanowienia przez komornika Niema
zatem dostatecznej przyczyny dla zwalczania tej praktyki. Dr. W. Dbatowski.

Panu S P.
Wynagrodzenie cztonkéw Urzedéw Rozjemczych.

Pyt akiie Ktow mys$l art. 15 ustawy o ochronie lokatoréw przyznaje i okre-
$§la wysoko$¢ wynagrodzenia cztonka Urzedu Rozjemczego: Prezes Sadu czylZarzad
Miejski.

Odpowiedz. Nalezy raczej wnioskowaé, ze funkcje te nalezg do Prezesa Sa-
du, a to z tego powodu, ze wynagrodzenie to obejmuje nie tylko ,reszte cztonkéw",
ktérych mianuje Prezes na przedstawienie naczelnika (burmistrza) gminy, lecz réw-
niez przewodniczgcego urzedu i jego zastepce, ktérzy sg mianowani bezposrednio przez
Prezesa Sadu bez wszelkiego udziatu naczelnika gminy.
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Obr. Sad. p. A. Piatnickiemu.

Poswiadczanie podpis6w na petnomocnictwach.

Pytanie. Czy usprawiedliwione jest zgdanie niektérych Sadéw Grodzkich,
by na pelnomocnictwach, skiadanych przez obrofAcéw przy Sadach Grodzkich, podpis
mocodawcy byt poswiadczony trybem notarjalnym?

Odpowiedz. Art. 461 47 U. P. C. przewidywaly poSwiadczenie podpisu moco-
dawcy na petnomocnictwie zaréwno dla adwokatéw, jako tez obroncéw sadowych. Wy-
jatek od tej zasady wprowadzit w stosunku do adwokatéw art. 12 przepis, przech.
do U. P. C., ktéry zwolnit od koniecznosci poswiadczenia petnomocnictwa dla adwoka-
tow. zaden jednak z tych przepiséw, wprowadzajacych w przypadku réznice miedzy
adwokatami a obroficami sgdowymi, nie zostat utrzymany w mocy ani przez Kodeks
Postepowania Cywilnego, ani tez przez Przepisy, wprowadzajace ten Kodeks. Art. 89
K. P. C. miedzy innemi stanowi, ze sagd w razie watpliwo$ci moze zazgda¢ sadowego lub
notarjalnego uwierzytelnienia podpisu strony, skad ptynie wniosek, ze w zasadzie
uwierzytelnienie takie nie jest wymagane, jakkolwiek zgodnie z art. 85 K. P. C. pet-
nomocnikiem moze by¢ réwniez wspo6tuczestnik sporu, administrator, rodzice, matzonek,
rodzenstwo lub dzieci, czyli osoby, nie nalezagce wogéle do stanu obroriczego. Réwniez
z art. XVII przepisow wprowadzajacych wynika, ze ani art. 46 i 47 U. P. C., ani art.
12 przep. przech. do U. P. C. nie zostaly zachowane w mocy; natomiast zgodnie z § 4
tegoz art. XVII pozostat w mocy dekret z dn. 8 lutego 1919 r. o obroncach sadowych
i obrofncach przy sadach pokoju nawet w sprawach, w ktérych obowigzuje zastepstwo
adwokackie, o ile chodzi o obroincéw sadowych. Wobec tego nalezy doj$¢ do wniosku,
ze poswiadczenie podpisu mocodawcy moze by¢ zgdane tylko w razie watpliwosci, za-
réowno w stosunku do adwokata, jako tez w stosunku do obroncy sgdowego i obronicy
przy sadzie grodzkim.

Panu St. Br.
Motywowanie wyrokéw.

Pytanie. Czyw sprawach, w ktérych nie stuzy skarga kasacyjna od wyroku
sagdu okregowego, jako drugiej instancji (art. 425 K. P. C.), sad obowigzany uwzgled-
nia¢ zgtoszone w terminie otwartym zadanie sporzadzenia wyroku z uzasadnieniem
(art. 350) i zawiadamia¢ o tem strone (art. 389), czy tez zadanie takie wobec nieza-
skarzalno$ci wyroku ma byé¢ odrzucone?

Odpowied?z. Przepisy K. P. C. nie uzalezniaja sporzadzenia wyroku z uza-
sadnieniem (art. 350) i doreczenia jego (art. 354) wzglednie zawiadomienia strony
0 sporzadzeniu jego (art. 389) od moznos$ci zaskarzenia tegoz wyroku w trybie kasa-
cji (art. 425); raczej z art. 354 K. P. C., ktéry kaze dorecza¢ z urzedu stronom wy-
rok z uzasadnieniem we wszystkich sprawach, w ktérych wystepuje Prokuratorja Ge-
neralna, nalezy wnioskowa¢, ze doreczenie wyroku jest niezalezne od jego zaskarzal-
nosci. Najwazniejszg jednak dla rozstrzygniecia tego pytania jest okoliczno$¢, iz po-
stanowienie co do uzasadnienia wyroku i doreczenia jego wzglednie powiadomienia
0 uzasadnieniu wydaje przewodniczagcy wydziatu sadu czyli wiadza administracyjno-
sgdowa, gdy tymczasem o niedopuszczalnosci kasacji zgodnie z art. 429 decyduje sad
drugiej instancji, wobec czego Przewodniczacy wydziatu nie ma prawa przesadzania
dopuszczalnosci kasacji tem bardziej, ze od orzeczenia sadu, ktory zwrdcit skarge ka-
sacyjng, stuzy zazalenie do Sadu Najwyzszego (art. 429).

Panu Sedziemu M. J.
Zgtoszenie fatszu. Przestuchanie pozwanego. Egzekucja do udziatu w spéice z ogr. odp.

Pytania: 1) Jak reagowaé¢ na zgtoszony osobiscie przez pozwanego, dziala-
jacego bez adwokata w sprawie z przymusem adwokackim, zarzut fatszu? Czy nalezy
przej$¢ do porzadku dziennego i wyda¢ wyrok zaoczny?

2) Czy mozna w trybie art. 230 K. P. C. w sprawie z przymusem adwokackim
zarzadzi¢ przestuchanie pozwanego, ktéry nie ma adwokata, i czy wéwczas wyrok be-
dzie oczny?

3) Czy mozna i w jaki sposob skierowa¢ egzekucje do udzialu w spoéice z ograni-
czong odpowiedzialno$cig, zwtaszcza w wypadku, gdy spétke stanowig dwie osoby i obie
sg zarzadcami.

Odpowiedzi. Ad 1) Na pytanie to wypada da¢ odpowiedz twierdzacg, zgto-
szenie bowiem zarzutu fatszu jest zjawiskiem procesowem o tyle powaznem w swych
skutkach (art. 278 K. P. C.), a z drugiej strony wymaga nieraz takiej wiedzy praw-
niczej z zakresu nie tylko prawa cywilnego, lecz réwniez karnego, ze instytucja przy-
musu adwokackiego najbardziej musi by¢ w przypadku zachowana.
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Ad 2) GdybysSmy staneli na stanowisku, ze w stosunku do pozwanego, ktéry uchy-
la sie od przystania petnomocnika, nie moze byé¢ stosowany art. 230 K. P. C., to poz-
bawiliby$§my sad moznos$ci porozumienia sie ze strong osobiscie nawet w tych wypad-
kach, gdy kodeks uznaje takie porozumienie sie za celowe i konieczne; zarzadzajgc
osobiste stawiennictwo pozwanego, sad co do wyjasnien, ktére ma on udzieli¢, zwalnia
go tern samem od zastgpienia sie przez petnomocnika. Jednak i wyrok, wydany na pod-
stawie tych wyjasnien, nie moze byé poczytany za zaoczny, a to z uwagi na prze-
pis art. 360 K. P. C,, gdyz pozwany sktadat wyjasnienia ustne. Naturalnie gdyby wy-
rok nie zapadt w tymze dniu, przepisy o przymusie adwokackim co do dalszego poste-
powania muszg by¢ zachowane.

Ad 3) Do czasu wydania nowej w tym przedmiocie ustawy dekret z dn. 8 lutego
1919 r. o spdtkach z ograniczong odpowiedzialnosciag (Dz. Pr. Nr. 15, poz. 201)" zezwa-
lat na zbycie lub zastaw udziatu tylko za zgoda spoétki, egzekucja wiec do niego bez
tej zgody nie mogta by¢ skierowana. Nastepnie ustawa z dn. 13 listopada 1923 r. (Dz.
Ust. Nr. 126, poz. 1019) zmienita art. 6 tego dekretu w tern znaczeniu, ze zbycie lub
zastaw udzialu stalo sie mozliwe bez zgody spoéiki, o ile umowa spotki nie zawiera
odmienego zastrzezenia. Jezeli wiec zastaw jest mozliwy, to réwniez egzekucja jest
dopuszczalna. Rozporzadzenie z dn. 27 pazdziernika 1933 r. o spétkach z ograniczong
edpowiedzialnoscig (Dz. U. Nr. 82, poz. 602) w istocie rzeczy zasady tej nie zmienito

(art"15i19> Wit Luk.

P. dr. G. w Radomiu.
Urzednik a sprawozdania sgdowe.

Art. 24 ustawy z dnia 17.11. 1922 roku o panstwowej stuzbie cywilnej (poz.
1®4), traktujacy o obowigzku urzednika co do zachowania tajemnicy stuzbowej,
Pie “"moze by¢ rozciagniety na wypadek umieszczenia w gazecie sprawozdania
* jawnej rozprawy sadowej, poniewaz jawno$¢ rozprawy sama przez sie
Przekres$la warunki, podane w art. 24 ust. "1 (vide art. 159 § 2 K. K. i art. 317—319
K. P. K.). Mimo to state sprawowanie przez urzednika funkcji sprawozdawcy
sgdowego moze kolidowa¢ z jego obowiazkami stuzbowemi (art. 27 ust. o panstw,
stuzbie cyw.), jezeli odrywa go od zaje¢ na stanowisku stuzbowem, wobec czego mo-
*e tu mie¢ zastosowanie przepis art. 29 tejze ustawy (ust. 1). Pozatem na mocy art.
29 ust. 2 w brzmieniu noweli z r. 1932, poz. 737, brak zezwolenia wtadzy na przyje-
cie zajecia ubocznego, przynoszgcego korzy$¢ materjalng, mo-
Ze pociagnat za soba odpowiedzialno$¢ stuzbowg w mys$l art. 67 i n. powotanej usta-
ny- Analogiczny stan prawny zachodzi w stosunku do aplikantéw sadowych, a to
* uwagi na przepisy 8§ 14, 16 i 18 rozp. M-ra Spraw, z dn. 27.X. 32, poz. 825, i art.
125—126 U. S. P. z tg jednak roéznica, ze w stosunku do aplikantéw nie zachodzi wa-
runek dochodowosd$ci ,zajecia ubocznego", czyli ze aplikanci sgdowi sg w wa-
runkach ucigzliwszych niz urzednicy panstwowi. j g

KRONIKA

Z dziatalnosci Zarzadu Giownego Zrzeszenia

Sedziow i Prokuratorow P.

Audjencja u Pana Ministra Sprawiedliwosci.

Delegacja Prezydjum Zarzagdu Giéwnego Zrzeszenia S. i P. w o0so-
bach: Prezesa L. Supinskiego, Wiceprezesow: K. Fleszynskiego, K. Rud-
nickiego oraz p. o. Sekretarza Generalnego M. Siewierskiego przyjeta
postata w dn. 15 grudnia na audjencji przez p. Ministra Sprawiedliwosci
~e Michalowskiego, ktoremu przedstawita aktualng w chwili obecnej
a zywo interesujgcg ogot sadowniczy sprawe zaszeregowania sedzidéw
1Prokuratorow, przewidzianego w Rozporzadzeniu Prezydenta Rzeczypo-
spolitej z dn. 28 pazdziernika r. b. przyczem prosita p. Ministra o umoz-
liwienie przedstawicielom Zrzeszenia zgtoszenia odpowiednich w tym
Wzgledzie dezyderatow. P. Minister oSwiadczyt, ze prace nad projektem
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zaszeregowania sedziow i prokuratorow sg obecnie w toku i ze dazeniem
p. Ministra bedzie, by w granicach globalnej sumy budzetowej sedziowie
i prokuratorzy nie doznali w poréwnaniu z obecnemi ptacami jakiegokol-
wiek zasadniczego pokrzywdzenia. Jednocze$nie p. Minister zapewnit, ze
przedstawiciele Zrzeszenia S. i P. beda mieli mozno$¢ przedstawienia na
terenie Ministerstwa Sprawiedliwosci swych dezyderatdw, dotyczacych
sprawy zaszeregowania.

POSIEDZENIE PREZYDJUM ZARZADU GLOWNEGO Z DN. 15 GRUDNIA.

Przewodniczyt Prezes L. Supinski. Zareferowano korespondencje biezaca, pomie-
dzy za$ innemi pisma Kota w Zioczowie i Oddzialu Poznanskiego, wypowiadajgcych
sie przeciwko obnizeniu wyptacanych przez Zrzeszenie zapomdg po$Smiertnych. Po roz-
poznaniu podan w przedmiocie pozyczek przyznano 1 pozyczke w sumie 400 zt. z Fun-
duszu 9 tysiecy i sprolongowano 2 pozyczki. Z kolei oméwiono sprawy natury tech-
nicznej zwigzane z plenarnem posiedzeniem Zarzadu Giéwnego, zwotanem na d. 16
grudnia. Nastepnie kol. Jakubowski ztozyt sprawozdanie z prac Komisji, powotanej
do zbadania stanu rachunkowosci Zarzadu Gitoéwnego. W koncu Prezes L. Supinski
wyczerpujaco zareferowat przebieg audjencji u p. Ministra Sprawiedliwosci w spra-
wie uposazeniowej, w zwigzku z czem koledzy K. Fleszynski i Z. Bankowski wydele-
gowani zostali do wziecia udziatu w konferencji w tej sprawie w Ministerstwie Spra-
wiedliwosci.

POSIEDZENIE PLENARNE ZARZADU GLOWNEGO W DNIU 16 GRUDNIA.

W gmachu Sadu Najwyzszego odbyto sie posiedzenie plenarne Zarzadu Giéwne-
go pod przewodnictwem Prezesa L. Supinskiego. Ze wzgledu na warunki atmosfe-
ryczne, wypadki choroby oraz zajecia stuzbowe zebranie byto mniej liczne niz zwykle.
Obszerne sprawozdanie ogo6lne z dziatalnoSci Prezydjum Zarzadu Giow-
nego za okres od dn. 8 kwietnia do dn. 15 grudnia 1933 r. zilozyl Wiceprezes Zarz.
Gtéwn. K. Fleszynski, przyczem szerzej oméwit sprawy: Funduszu Samopomocy dla
przeniesionych w stan spoczynku kolegéw, Zjazdu sedziéw panstw stowianskich oraz
| Zjazdu prawnikéw tychze panstw w Bratystawie (wrzesien 1933), wreszcie spra-
we uposazen sadowniczych. Co sie tyczy danych cyfrowych, dotyczacych Fun -
duszu Samopomocy Kolezenskiej, to wydano dotad 70 po-
zyczek na ogélng sume 24 tysigce ztotych; splacono catkowicie 5 po-
zyczek, 9 za$ jest regularnie sptacanych (razem 3008 =zt 50 gr.); na dzien
sprawozdawczy pozostaje na pozyczkach suma 20991 zi. 50 gr. Na Fundusz Samopo-
mocy wptyneta z dobrowolnych stadek kolezenskich pokazna kwota 12274 zt. 92 gr.,
ktéra w duzym stopniu pokryta og6lng sume wyptaconych z funduszéw Zarzadu Giow-
nego pozyczek, wobec czego w razie nawet umorzenia znacznej iloSci udzielanych po-
zyczek- fundusze Zarzadu Gioéwnego nie ulegtyby z tego powodu zmniejszeniu. Spra -
wozdanie kasowe przedstawit. Kol. J. Jakubowski; na d. 15.XIl. Zarzad
Gtéwny posiadat w gotowiznie 20684 zi. pozatem za$ pozyczono Kasom Pozyczkowo
Oszczednosciowym 17787 zt, czyli razem 38471 zt; do aktywéw Kasy Z. G. naleza
wyzej wymienione pozyczki z Fund. Samopomocy Kol. 20991 zt. oraz dtugoterminowe po-
zyczki z Funduszu doraznej pomocy — 15685 zi. (obie te pozycje co do zwrotu nie sa
catkowicie pewne) ; z przeznaczonego na rok biezacy Funduszu doraznych pozyczek
diugoterminowych (9 tysiecy) wydano do dn. 15.XIl. — 16 pozyczek w sumie 7650 zi.
Sprawozdanie ze stanu Kasy Zapomogowej (poSmiertnej) ztozyt Kol. Z.
Bankowski. Aktywa Kasy na d. lo.XIl. 1933 wynoszg 168.858 z}. (tgcznie z dawnym

Funduszem Uzdrowisk i Letnisk); dochody od d. 1.1. 1933 r. — skiadki 195.832 zi.,
odsetki 4.334 zt. — razem 200.168 zi., rozchody w tymze okresie: 46 zapomég po 4 ty-
sigce — 260.000 oraz koszty administr. 2398 zi. — razem 262.398, niedob6r wiec
— 62230 zt.

Na tle ztozonych sprawozdan Prezydjum (ogdlnego i kasowych) poszczegélni czton-
kowie Zarzadu Gtéwnego zgtaszali zapytania w sprawie zjazdu Bratystawskiego;
wyczerpujacych wyjasnieA — co do zarzutu niklej dziatalnosci prowincjonalnych
o$rodkéw organizacyjnych zjazdowych i nieznacznego udzialu w zjezdzie polskich
prawnikéw — wudzielit Kol. K. Fleszynski, poczem wyrazono dezyderat, by termin
nastepnego Zjazdu prawnikéw panstw stowianskich wyznaczony zostat w innej po-
rze roku — przed ferjami lub na péznej jesieni. W zwigzku ze sprawozdaniem Kasy
Zapomogowej zgtoszono zyczenie, by odpisy sprawozdania doreczane byly zawsze przed
posiedzeniem plenarnem Zarzadu Giéwnego kazdemu z uczestnikéw zebrania. Na-
stepnie rozwineta sie diuzsza dyskusja w przedmiocie sprawy uposazenia se-
dziéw i prokurator 6w na tle nowej ustawy uposazeniowej, przyczem
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szereg moéwcow dat najzupetniej zgodnie wyraz trosce, jaka ogarneta szersze sfery
sgdownicze wobec pilynnego stanu niepewnosci, w ktérym znalazio sie sadownictwo
w zwigzku z nowg ustawa i wyrazit dezyderat, by tres¢ Rozporzadzenia Rady Mini-
stréw, jaka ma wypetni¢ ramy ustawy uposazeniowej, unormowata chociaz kwestje
awansu ma wyzsze uposazenie oraz podwyzszyla zasadnicze pobory oséb. zajmujacych
stanowiska kierownicze i pobory te ustabilizowata (bez wzgledu na przejScie na eme-
ryture lub diuzsza chorobe).

Po przyjeciu przez zebranych sprawozdan Prezydjum przystgpiono do sprawy
nowelizacji Regulaminu Kasy Zapomogowej. Po referacie
Kol. Bankowskiego i koreferacie Kol. Siewierskiego rozwineta sie w tej kwestji dtuz-
szg ozywiona dyskusja, w Kktorej zabierali gtos Kkoledzy: Sekutowicz, Gtowacz, Sta-
wik. Dutkiewicz, Janicki, Rudnicki, Czuchajowski, Ostensaken, Wildera, Antoniewicz,
tubkowski i Staszewski. Zebrani jednogto$nie prawie wypowiedzieli sie za utrzyma-
niem dotychczasowej wysokosci zapomogi po$miertnej (4 tysiecy) oraz w zwiagzku
z tem za odpowiedniem ze wzgledu na wzrastajgcg $miertelno$¢ podwyzszeniem skia-
dek stosownie do uposazenia cztonka Kasy, ewentualnie takze w zaleznosci od jego
wieku (w tym wzgledzie nie byto jednomysinosci). Znaczna cze$¢ zebranych wypo-
wiedziata sie przeciwko wprowadzeniu ograniczen co do wieku przy przyjmowaniu
do Kasy Zapomogowej, proponujac jednocze$nie stosowanie ,,wkupnego' (na raty) lub
uzaleznienia przyjecia od decyzji Zarzadu Giéwnego.

Projekt noweli co do wprowadzenia rygoréw w zwigzku z nieregularnem wpta-
caniem sktadek oraz co do relatywnej odpowiedzialnosci Kasy Zapomogowej w razie
$mierci uczestnika Kasy w okresie pierwszych trzech lat po wstapieniu do niej znalazt
Petne uznanie wszystkich zebranych. Zgodnie wypowiedziano sie za traktowaniem
w dalszym ciggu Kasy Zapomogowej, jako instytucji kolezeriskiej samopomocy, oraz za
przedsiewzieciem wszelkich $rodkéw, majacych :rra celu zgromadzenie w Zrzeszeniu
Wszystkich sedziéw i prokuratoréw. Zwrécono uwage na celowo$¢ Scistego zaznacze-
nia w Regulaminie, ze emerytowany sadownik, ktéry nie byt cztonkiem Zrzeszenia, nie
moze by¢ przyjety do Kasy. Poruszono takze kwestje zamiany statej sktadki do Ka-
sy Zapomogowej przez wptaty po kazdej Smierci uczestnika. W koricu poruszono spra-
we projektu objecia przez P. K. O. ubezpieczen grupowychw zastepstwie Kas Zapo-
mogowych poszczeg6lnych zrzeszen zawodowych. Zebranie uchwalito przekazaé caty
Powyzszy materjat dyskusyjny bez gtosowania Komisji Gtéwnej Kasy Zapomogowej,
celem przygotowania odpowiedniego projektu nowelizacji regulaminu Kasy na naj-
blizsze Walne Zgromadzenie Zrzeszenia (w marcu 1934 r.).

Sprawa obnizenia sktadek cztonkowskich w Kotach, zareferowana przez Kol. Sie-
wierskiego, po wyjasnieniach przedstawicieli poszczeg6lnych K&t co do nieobowigzko-
Wosci sktadek nalcele spoteczne — zdjeta zostata z porzadku dziennego.

SPRAWA ZJEDNOCZENIA PRASY ZRZESZENIOWEJ, zereferowana przez
Kol. Siewierskiego w zastepstwie chorego Kol. Karyorego, wywotata ozywiong dysku-
Sje, w czasie ktérej Kol. Dworzak przedstawit motywowana uchwale Zarzadu Od-
dziatlu Lwowskiego, wypowiadajaca sie przeciw zcentralizowaniu prasy zrzeszeniowej,
a to w imie przedewszystkiem racjonalnie pojetego regjonalizmu, ktérego wyrazicie-
lem jest Iwowskie ,,Czasopismo Sedziowskie™. Koledzy Czuchajowski i Mrowec, jako
Przedstawiciele Oddzialu Krakowskiego, o$wiadczyli, ze Zarzad Oddziatlu nie powzigt
dotad uchwaly w tej sprawie, oni jednak osobiScie uwazajg za wskazang likwidacje
dzielnicowych organéw prasowych i scentralizowanie prasy zrzeszeniowej. Kol. Gra-
néw: ki (Poznan) wnosi, by ,,Glos Sgadownictwa'" stat sie organem centralnym Zrze-
szenia (z przymusowag prenumerata tego czasopisma) przy utrzymaniu innych orga-
néw dzielnicowych. Po wystuchaniu gtoséw prez. Balinskiego i Kol. Antoniewicza
(przeciwko unifikacii) oraz Kol. Parczewskiego (za zjednoczeniem i uwzglednieniem
regjonalizmu) zebranie uchwalito wezwaé Zarzady Oddziatéw do oméwienia zasad-
Eicz_q zjednoczenia organdw prasy zrzeszeniowej, wzglednie o ustalenie zasad tej uni-
acji.

Po wystuchaniu porzadku dziennego prezes S up inski zamknat posie-
dzenie.

Przerwe potudniowg w obradach spedzili cztonkowie zebrania przy wspélnem
$niadaniu kolezenskicm w lokalu Hotelu Angielskiego, omawiajac sprawy zawodowe
1 dzielac sie jednoczes$nie aktualnemi wiadomosciami lokalnemi. Z zalem prawdziwym
Przyjeto wiadomos$¢ o przejsciu w czasie najblizszym do notarjatu 5 cztonkéw Zarza-
du Giéwnego z Oddziatu Krakowskiego i Lwowskiego, dtugoletnich (od powstania
naszej organizacji) dziataczy zrzeszeniowych.
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KOLO W WARSZAWIE.

I. Zarzad Kota zainicjowat utworzenie Oddziatu Ligi Morskiej i Kolonjalnej z po-
$rod sedziéw i prokuratoréw. Po przeprowadzeniu prac wstepnych zwotano w dniu
14.X11. 33 r. zebranie organizacyjne, ktére odbyto sie przy dos$¢ licznym udziale czton-
kéw Kota. Po zagajeniu zebrania przez p. prezesa Gacka i powotaniu na przewodniczg-
cego p. prezesa Rzymowskiego wygtosili przemoéwienia, omawiajgce cele i zadania
Ligi Morskiej i Kolonjalnej, b. Minister p. Kamienski, prezes Warszawskiego Okregu
L. M. i K. oraz prezes Stotecznego Oddziatu Ligi p. konsul Olechowski. Zebranie
uchwalito utworzy¢ ,,Oddziat L. M. i Kol. Sedziéw i Prokuratoréw w Warszawie". Do-
tychczas na cztonkéw tego Oddziatlu zapisato sie 97 sedzidw i prokuratoréw. Na ze-
braniu uchwalono miedzy innemi zwréci¢ sie z gorgcym apelem do wszystkich czton-
kéw Kota Warszawskiego Zrzeszenia o zapisywanie sie na cztonkéw nowoutworzonego
Oddziatu L. M. i K. Il. Dnia 2.XIl. 33 r. Zarzad Kota urzadzit wycieczke dla czton-
kow Kota d ich rodzin do Mennicy Panstwowej, gdzie pod przewodnictwem p. dyr. Za
grodzkiego cztonkowie Kota i ich rodziny (koto 60 os6b) zwiedzity cata Mennice, za-
poznajac sie z wytwarzaniem monet i sposobami ich fatszowania oraz ogladajac bo-
gate zbiory numizmatyczne. Ill. Kontynuujac dziatalno$¢ wycieczkowa Zarzad Kota
urzadzit w dniu 10.XIl. 33 r. wycieczke do Instytutu Aerodynamicznego, ktéry zwie-
dzito koto 30 oséb (cztonkéw kota i ich rodzin).

Z zycia prowincji.
Z KOLA LUBELSKIEGO.

Sprawa reorganizacji Kasy Zapomogowej zywo interesuje ogdt sadownikéw Ko-
ta Lubelskiego. W zwigzku z tern. Zarzad Kota w dniu 12 grudnia 1933 r. zwotat Nad-
zwyczajne Walne Zgromadzenie Kota Lubelskiego Zrzeszenia S. i P., ktére odbyto
sie przy udziale 25 kolegéw. Posiedzenie zagait Prezes Kota S. S. O. p. Stefan Jaro-
szynski, proponujac na Przewodniczacego Zebrania p. Prokuratora S. A. J. Markow-
skiego, ktdrego obecni przez aklamacje wybrali. Na sekretarza zebrania powotano
S. S. O. A. Fiutkowskiego. Jako porzadek dzienny przyjeto: 1) sprawe reorganizacji
Kasy Zapomogowej i 2) wolne wnioski. Sedzia Jaroszynski zreferowat uchwate Za-
rzadu Kota Lubelskiego Zrzeszenia S. i f. z dnia 11 grudnia, 1933 roku, ktéra Zarzad
Kota powzigt w zwiazku ze sprawg zmiany regulaminu Kasy Zapomogowej, zaprojek-
towanej przez Prezydjum Zarzadu Giéwnego Zrzeszenia S. i P., przyczem zapropo-
nowat nastepujgce zmiany regulaminu Kasy Zapomogowej: 1) Utrzymaé wysokosé¢
posmiertnego w kwocie 4000 zitotych, 2) Uzna¢ za stuszne wszystkie poprawki, za-
projektowane przez Prezydjum Zarzadu Gidwnego na posiedzeniu z dnia 28 listopa-
da 1933 roku, z wyjatkiem: zmniejszenia po$Smiertnego do 3000 ziotych i uzaleznie-
nia wyptaty posmiertnego i wysoko$ci tegoz posmiertnego od pozostawania tylko
w okresie pierwszych 3 lat cztonkiem Kasy Zapomogowej i zamiast tych projektuje po-
prawki, a mianowicie: 1) cztonkowie Kasy Zapomogowej uzyskujg prawo do po$miert-
nego dopiero po uiszczeniu 36 miesiecznych sktadek. 2) posmiertne cztonka Kasy Zapo-
mogowej wynosi: a) po uiszczeniu 36 miesiecznych sktadek — 1000 zt., b) 48 — 1400 zt.,
c) 60 — 1800 zt, d) 70 — 2200 zt, e) 84 — 2600 zt, f) 96 — 3000 zi, g) 108 —
3400 zt., h) 120 — 4000 z. 3) O ile pozostato$¢ funduszu zapomogowego na rok
biezacy przewyzsza trzykrotnie og6lng kwote po$miertnego, wyptaconego cztonkom
za rok ubiegly, Giéwna Komisja Kasy Zapomogowej moze podnie$¢ istniejace juz
stawki poSmiertnego o 20%. Dyskusja potoczyta sie w kierunku kolejnego omoéwienia
4-ch nastepujacych kwestyj zasadniczych: 1) Wysoko$¢ sktadek i kryterjum ich zréz-
niczkowania, 2) Obnizenia wysoko$ci zapomogi pos$miertnej, 3) Progresji wysokosci
zapomogi — w zalezno$ci od czasu nalezenia, 4) Granicy wieku dla nowowstepuja-
cych; co do punktu pierwszego po dyskusji na wniosek Przewodniczacego uchwalo-
no 24 gtosami nastepujaca teze: ,,Nadzwyczajne Walne Zebranie Kota Zrzeszenia Se-
dziéw i Prokuratoréw w Lublinie wyraza poglad, ze Statut Kasy winien bezwzgled-
nie byé¢ oparty na zasadach racjonalnej, aczkolwiek najprosciej ujetej techniki ase-
kuracyjnej, t. zn., ze wysokos$¢ sktadek winna by¢ dostosowana w ramach 4-ch grup
uposazenia do wieku ubezpieczonego, przyczem sktadka najmitodszych cztonkéw po-
winna by¢é mozliwie niska". W sprawie punktu 2-go — jednogto$nie uchwalono:
»~Walne Zebranie wyraza poglad, ze obnizenie wysokosci zapomogi po$miertnej ujem-
nie wptynie na rozwdj Kasy Zapomogowej i ze dla unikniecia tej ostatecznosci nalezy
przedsiewzigé wszelkie mozliwe $rodki zaradcze w ramach zasad wyrazonych w p. 1".
W sprawie punktu 3-go jednogto$nie uchwalono: ,Walne Zebranie wyraza poglad,
ze wysoko$¢ posmiertnego w pierwszych latach winna by¢ uzalezniona od czasu na
lezenia do Kasy Zapomogowej". W sprawie punktu 4-go, jednogto$nie uchwalono’
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»~Walne Zebranie wyraza poglad, ze granica wieku dla nowo-wstepujacych winna by¢
ustalona na 45 lat. Przyjecie cztonka w wieku powyzej lat 45 winno by¢ uzaleznione
od wptacenia sumy sktadek za pewng okreslong ilo$¢ lat wyczekiwania™. Przewod-
niczacy zaproponowat wybranie komisji, ktéraby uzasadnita pisemnie powyzsze tezy
i wreczyta cztonkom Zarzagdu Giéwnego przed posiedzeniem plenarnem w dniu 16 b. m.,
przyczem na wniosek Sedziego Jaroszynskiego do komisji tej jednogtosnie zostali wy-
brani: pp. Prezes Sadu Apelacyjnego B. Sekutowicz, Prokurator Sadu Apelacyjnego
J. Markowski, Wiceprezes Sgadu Okregowego E. Wikiera i Sedzia Sadu Okregowego
A. Fiutkowski. W wolnych wnioskach Przewodniczacy poruszyt sprawe nowego upo-
sazenia sedziéw i prokuratoréw, przyczem na jego wniosek Walne Zebranie uchwa-
lito: ,wezwaé Zarzad Kota, by w najblizszym czasie na specjalnie ad hoc zwota-
ncm posiedzeniu przedyskutowat i zajgt stanowisko w stosunku do nowej ustawy upg-
sazeniowej dla sedziéw i prokuratoréw i przedtozyt uchwalone przez siebie tezy w dro-
dze organizacyjnej witadzom Zrzeszenia™. S. J.

Kurs kryminologiczny w Warszawie.

(8—10 grudnia 3.933 r.).

Zorganizowany staraniem Zarzagdu Oddzialu Warszawskiego trzydniowy Kkurs
kryminologiczny zgromadzit okoto 100 uczestnikéw z posrdéd sedzidw karnych i pro-
kuratoréw, cztonkéw Zrzeszenia, z prowincji (w 60%) i stolicy. Otwarcie kursu oraz
prawie wszystkie wyktady (oprécz medycyny sadowej) odbywaly sie w gmachu Sa-
du Okregowego, przy ul. Miodowej. Po zagajeniu zebrania przez przewodniczgcego
Oddziatu Warszawskiego prezesa T. Kamierniskiego stowo wstepne wygtosit prof. Wa-
ctaw Makowski, przedstawiwszy pokroétce zasadnicze przeobrazenia, jakie nastgpity
w ciggu ostatniego stulecia w dziedzinie walki z przestepczoscig. Rozpoczat kurs doc.
Uniw. dr. Batawia, wyktadem

,Podstawy pozytywistyczne represji ka/mej“,

w ktérym szeroko i wyczerpujgco omowit rozwéj pogladéw na zasady wymiaru spra-
wiedliwos$ci od szkoty klasycznej do pozytywistycznej, wysuwajacej na plan pierw-
szy osobe przestepcy i stosowanie o szerokich rozmiarach W stosunku do przestepcow
niebezpiecznych i niepoprawnych $rodkéw ochronnych. Dla zapoznania sie z psychi-
ka oskarzonego, niezbedne sg na tle pozytywizmu state biologiczno-kryminalne bada-
nia przestepcow, jakie, o ile maja osigga¢ cel wiasciwy, powinny by¢ dokonywane
przez osoby, posiadajgce wyksztatcenie kryminologiczne i dotyczy¢ przecietnie nor-
malnych osobnikéw. Jezeli chodzi o Polske, to badania tego rodzaju, prowadzone przez
lekarzy wieziennych, prawie wytgcznie internistéw oraz przez personel wiezienny,
przedstawiajg wiele do zyczenia. Przeciwko pozytywizmowi pomimo catej racjonalno-
$ci jego zasadniczych podstaw prowadzone sg ostre bardzo ataki i to z dwoéch stron:
z jednej zarzuty, ze pozytywizm prowadzi do catkowitego ostabienia represji karnej,
z drugiej — ze jest niesprawiedliwy, bo eliminuje przestepce ze spoteczenstwa, ktére
samo wspoétwinne jest wytworzenia warunkow przestepczosci. Zapomocg przedstawie-
nia ciekawych danych statystycznych, dotyczacych wymiaru kary na podstawie daw-
nych kodekséw karnych, zobrazowat prelegent, jak przy surowych ustawach a tagod-
nej bardzo represji karnej w stosunku do niepoprawnych przestepcéw bezcelowg byta
dotychczasowa walka z przestepczoscia.

Prof. dr. Hirszfeld w wyktadzie: ,,Grupy krwi i ich znaczenie dla wymiaru spra-
wiedliwos$ci*

po og6lnych rozwazaniach dotyczacych kwestji identyfikacji krwi (ludzkiej,
zwierzecej) oraz biologicznych podstaw jej roézniczkowania, omdéwit szczegétowo trzy

zasadnicze grupy krwi — A. B. i O. (cecha zerowa nie posiadajaca cech A. i B.)
oraz nieréwnomiemos$¢ ropowszechnienia powyzszych grup krwi wséréd roéznych na-
rodow (na Zachodzie przewaza element A., [im dalej na Wischéd — cecha B.) Na

tle nauki o grupach krwi powstaty tfzy zagadnienia natury praktycznej. 1) Lekar-
skie zagadnienie transfuzji krwi (przetaczanie krwi tej samej grupy) a w zwigzku
z tem sprawa t. zw. ,,dawcow krwi" (w Ameryce Po6inocnej ma miejsce sprzedaz
krwi pod dozorem sanitarnym, w Anglji, Holandji udzielanie krwi dla transfuzji ma
charakter stuzby spotecznej; projekt przysztej polskiej ustawy w tym wzgledzie idzie
Po linji kompromisowej pomiedzy kapitalistyczng a spoteczng). Il. Zagadnienie dzie-
dzictwa (wykluczenie dziedzictwa na podstawie cechy krwi, alibi przy posadzeniu
0 ojcostwo), oparte na szczeg6towo przytoczonych przez prelegenta prawach biolo-
gicznych oraz odpowiednich gotowych formutach (ciekawy proces na tle zamiany
dzieci w Rydze). Ill. Zagadnienie kryminologiczne (ekspertyzy sgadowe w Kkierunku
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ustalenia czy krew pochodzi od danego osobnika); zasieg badan grupowych dla ce-
I6w kryminalnych moze by¢ bardzo szeroki, gdyz nietylko krew, lecz plemniki na-
sienne, $lina, lzy i t. p. zawierajg w sobie cechy grupowe. W konfcu oméwit prelegent
sprawy badan nad nowemi grupami M. i N., ktérych cechy nie zostaty jeszcze dotad
wykorzystane dla kryminologicznych celéw rozpoznawczych.

Prof. Grzywo Dagbrowski w dwéch dwugodzinnych wyktadach (8 i 9 grudnia)
w auli Zaktadu Medycyny Sadowej omoéwil wyczerpujgco temat:

,Uszkodzenie ciata. Ogledziny ziolok. Zabéjstwo a samobdjstvjo*,
ilustrujac wykfad licznemi bardzo tablicami, pokazami ekranowemi oraz prepara-
tami.

Dr. Stmsman w wykfadzie p. t. ,,Zastosoicanie metod nauk przyrodniczych w zbieraniu

doioodéw winy*

specjalnie podkreslit konieczno$¢ dokonywania metodg analityczng doktadnych i szcze-
gétowych ogledzin w trakcie pierwiastkowych dochodzen, a takze jaknajlepszego za-
bezpieczenia dowodoéw rzeczowych, wskazujgc jednocze$nie na to, ze w wielu miejsco-
wosciach zagranicg (Paryz, lczym, Berlin, Wieden) inne osoby (odpowiedni specja-
lisci) uzywane sga do ogledzin i zbierania dowodéw, inne za$ — dla przestuchiwan.
Prelegent przytoczyt caiy szereg ciekawych przyktadéw z wiasnej praktyki prokura-
torskiej oraz z gtéwnych proceséw krajowych i zagranicznych.

Przedmiotem dwdch odczytéw dr. Wisniackiej (9 i 10 grudnia) byly tematy:

,»Psychologia zeznan. Zeznania nieletnichinteresujace specjalnie sedziow wy-
rokujacych, szczeg6lnie w dziedzinie karnej, gdzie dowo6d ze Swiadkéw jest wytgcz-
nym przewaznie dowodem procesowym.

Badajac sprawe zeznah (szczerych, wzglednie mimowolnie fatszywych) zapomoca
metod: kazuistycznej (gromadzenie bitedéw) i eksperymentalnej (klasyfikacja bte-
déw) psychologja ma na wzgledzie: warunki w jakich odbywa sie badanie, rodzaj
przedmiotu badania i osobe zeznajacego. Jezeli chodzi o warunki obserwacji, to pierw-
szorzedng odgrywaja role: uwaga, stan wzruszenia, sugestia. Prelegentka szerzej
omoéwita wypadki sugestji ze strony przestuchujgcego w formie pytan sugestjonuja-
cych, przyczem podzielita pytania na 5 kategoryj: pytania z opisem, z alternatywa,
z odpowiedzig, z wykluczeniem innych mozliwo$ci oraz z odpowiedzig przesgdzona.
Duze znaczenie, jezeli chodzi o realne wyniki badania $wiadka, odgrywa czas od wy-
padku do daty zeznawania. Unikaé¢ nalezy bezwzglednie ponownych przestuchiwan
Swiadka. Zdolno$¢ rozpoznawania i zapamietywania zalezy w duzym bardzo stopniu
od rodzaju obserwowanego przedmiotu, a takze od specyficznych wtasciwosci bada-
nego (stuchowcy, wzrokowcy). Sugestjonujgco dziata na Swiadka zapoznanie si¢ z tre-
$cig aktu oskarzenia (w prasie przed rozprawa), z zeznaniami przestuchanych uprzed-
nio Swiadkoéw (sprawozdania sgdowe), uczucie sympatji lub niecheci wzgledem oskar-
zonego. W wiekszych procesach sgdowych dokonywana by¢ winna ekspertyza psy-
chologiczna w stosunku do Swiadkdéw, ktérych zeznania majg decydujace dla sprawy
znaczenie, a to celem ustalenia, w jakim stopniu ufaé¢ mozna tym zeznaniom. Eksper-
tyza tego rodzaju odgrywa ogromna role, jezeli chodzi o zeznania nieletnich, do kté-
rych odnosi¢, sie nalezy z odpowiednig ostroznosciag a to ze wzgledu na znaczne bar-
dzo uleganie sugestji, mniejszy zas6b wiadomos$ci, niepojmowanie konsekwencji ze-
znania, fantazje, pobudliwo$¢, niewyrobienie cech etycznych. Przestuchiwanie dzieci
odbywaé¢ sie powinno w miare moznosci w domu przez specjalnie przygotowanego do
tego prawnika, przyczem badaniu temu nalezy nadaé¢ charakter spontanicznego ze-
znawania (bez pytan).

Dwugodzinny wyktad poswiecit nadkomisarz Jakubiec

,»Daktyloskopii“
tej starej bardzo nauce, biorgcej poczatek w starozytnych jeszcze Chinach (chinki
rozpoznawaly dzieci po linjach papilarnych), a skonkretyzowanej w formie nauki
o linjach papilarnych w potowie 16-ego wieku przez antropologa Galtona. Nauka
daktyloskopji opiera sie na nastepujgcych 3 tezach Galtona: 1) linje papilarne czio-
wiek przynosi z sobg na $wiat, 2) isg one trwate i 3) sg rézne u kazdego cztowieka
na poszczeg6lnych palcach i u réznych ludzi. Linje papilarne powstajg u dziecka
w tonie matki, pomiedzy setnym a stodwudziestym dniem jego rozwoju. Po zniszcze-
niu skéry nowe linje papilarne sg identyczne z poprzedniemi, a wiec trwate. Dotad
nie natrafiono ;na takie same linje papilarne u dwoéch réznych oséb (Galton dopu-
szczat mozliwo$¢ jednego takiego wypadku na 64 miljony ludzi, w rzeczywistosci na-
lezatoby mie¢ na wzgledzie znacznie wiekszg, prawie astronomiczng liczbe ludzi).
Pierwsza daktyloskopijna registratura rozpoznawcza powstata w Anglji, skad tego
rodzaju rejestracja rozpowszechnita sie po calym Swiecie. Istniejaca od lat 10 pol-
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ska registrutura posiada X miljona znakéw (Stany Zjedn. A. P. — 10 miljondéw).
Prelegent obszernie omdéwit urzadzenie registratur daktyloskopijnych, opartych na
zasadniczych wzorach: tukowy, namiotowy, wirowy, petlica prawa, lewa i na specjal-
nei nomenklaturze, a obejmujgcych wszystkie karty rejestracyjne w odpowiedniej
iloSci tek i subtek, poczem udzielit caly szereg praktycznych wskazéwek, dotycza-
cych zabezpieczenia i utrwalenia $ladéow — pozytywnych, negatywnych, widocznych,
niewidocznych. Utrwalenie $ladéw odbywa sie za pomoca t. zw. folji (czarnej lub
biatej w zaleznos$ci od potrzeby), stanowigcej odpowiedni karton, zabezpieczony skorka
celuloidowa. Celem utrwalenia $ladéw uzywa sie réznego rodzaju proszkéw: aluminjo-
wego, indygo, ultramaryny, sadzy angielskiej, grafitu. Do badania $§ladéw na doku-
mentach uzywaja ptytki- jodowej lub rozcieficzonego atramentu; stosowana jest takze
w duzym stopniu fotografja. Trwato$¢ Sladéw zalezy w duzym stopniu od tempera-
tury i warunkéw atmosferycznych (na papierze do 48 godzin, na innych przedmio-
tach do 2 miesiecy).

Wyktad wzbudzit bardzo wielkie zainteresowanie ws$rdd stuchaczy, pomiedzy kto-
rymi mozna byto znalezé niejednego sceptyka, niedowierzajgcego bezwzglednie danym
ekspertyzy daktyloskopijnei, tego jedynego nieraz dowodu w procesie karnym.

O ,identyfikacji broni" moéwit Inspektor policji dr. Soboleivski, omawiajac iden-
tyfikacje broni krétkiej (rewolwer, pistolet) co do bruzdy, tuski, iglicy, pocisku i ilu-
strujagc wyktad licznemi odbitkami fotograficznemi. Prelegent przedstawit fatalny stan
ekspertyzy sadowej w dziedzinie identyfikacji broni, ekspertyzy, dokonywanej zazwy-
czaj przez; rzemie$lnikéw rusznikarzy na podstawie powierzchownych ogledzin broni.

Zakonczyt Kurs Inspektor poi. Pigtkieioicz wyktadem p. t.

., Ekspertyza sfatszoioanych dokumentéw",

w ktérym, omawiajac szeroko sprawe fatszowania dokumentéw, podzielit sie¢ ze stu-
chaczami calym szeregiem spostrzezen praktycznych w tej dziedzinie. Rozrézniajac
sfatszowanie osnowy dokumentu od jego podrobienia i wskazuigc na niemoznos$¢ usta-
lenia na podstawie ekspertyzy chemicznej identycznos$.ci atramentu (rozpuszcza sie
w wodzie w ciggu 3 miesiecy), zwr6cit nastepnie prelegent uwage na momenty, odgry-
wajace duzag bardzo role przy ekspertyzie sfatszowanych dokumentéw, a wiec na in-
dywidualne cechy pisma (pismo jest wyktadnikiem konstrukcji fizycznej i psychicznej
danej osoby) oraz na jego intensywnos¢.

Podpis posiada zawsze wiecej cech charakterystycznych, anizeli sam tekst, przy-
czem czestokro¢ zauwazy¢ mozna podobieAstwo podpiséw poszczeg6lnych czionkéw tej-
ze rodziny. Falsz podpisu moze by¢ dwoiaki: — bepo$Smdni (kopiowanie! i posredni
(podrabianie z wolnei reki — niewolnicze i wolnel. Biegli powinni by¢ catkowicie
uniezaleznieni materialnie od stron, pozatem ze wzgledu na mozliwo$¢ sugestii nie na-
lezy dawa¢ im dostepu do akt danei sprawy. Materiaty, przeznaczone do ekspertyzy,
nie moga bvé, jak to sie czesto praktykuje, wszywane do akt, lecz winnv by¢ w odpo-
wiedni sposéb przechowywane. Niezmiernie waznag jest kwestia urnieiet.npffo pobiera-
nia préb pisma; w tym Wzgledzie nalezy zwraca¢ specjalna uwage na gatunek papie-
ru, jego format, rozmiary, rodzaj staléwki, atramentu. W koncu wyktadu zajat sie
prelegent specjalnie sprawag ekspertyzy pisma maszynowego.

Pokazy.

Po wyktadach w d. 9 i 10 grudnia podzieleni na grupy stuchacze Kursu mieli moz-
no$¢ zwiedzenia Muzeum Medycyny Sadowej (ul. Oczki 1), posiadajgcej o bogaty bar-
dzo, rdéznorodny i doskonale usystematyzowany ciekawy zbiér preparatéw, dotyczag-
cych poszczegdlnych przestepstw lub $miertelnych wypadkéw. Jednocze$nie zwiedzo-
no Instytut Ekspertyz Sadowych. Kierownik Instytutu sedzia $ledczy do spraw wy-
jatkowego znaczenia J. Skorzynski zapoznat uprzednio stuchaczy Kursu z historig In-
stytutu, jego organizacja i zadaniami. |I. E. S. stworzony zostal na podstawie rozpo-
rzadzenia Ministra Sprawiedliwosci % d. 25 listopada 1929 r. Nie otrzymawszy po
kimkolwiek spuscizny w formie czy to przyrzadéw do badan, czv tez wykwalifikowa-
nych pracownikéw, nie majac nawet odpowiedniego lokalu i Udko dzieki uczynnosci
prof. Grzywo-Dabrowskiego mieszczac sie w gmachu Zakiadu Medycyny Sadowej, In-
stytut posiadaljuz obecnie dwa dziaty badan naukowych, — a mianowicie: fizykoche-
miczny i toksykologicznych. Przewidywany w organizacji Instytutu dziat trzeci —
badan biologicznych nie jest uruchomiony jedynie z braku pomieszczenia. Na czele
kazdego dziatu stoi kierownik techniczny, ktéry wraz ze swym personelem pomocni-
czym przeprowadza badania. Jak wskazujg nazwy dziatéw. Instytut stosuje metody
naukowe roéznych dziedzin wiedzy, przewaznie chemii, fizyki, biologii, a zadaniem je-
go jest badanie w interesie wymiaru sprawiedliwo$ci dowodéw rzeczowych czyli tak
zwanych ,,biernych $wiadkéw", ktérych wykorzystania w znaczeniu dowodowem w pro-
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cesie jest u nas dotad jeszcze bardzo niedostateczne. Opinje Instytutu maja charakter
opinij, sktadanych przez biegtych sadowych.

W ostatnim dniu Kursu zwiedzono takze analogiczny w pewnym stopniu zakiad
ekspertyz — a mianowicie Laboratorjum Centrali Stuzby Sledczej (Ciepta 13), rozle-
gty a znakomicie zaopatrzony w najnowsza aparature.

Wyktady Kursu Kryminologicznego zamknat diuzszem przemodwieniem przewodni-
czacy Zarzadu Oddziatlu Warszawskiego Prezes T. Kamienski, wskazujgc przede-
wszystkiem na to, ze zorganizowanie tego Kursu, majgcego na celu pogiebienie wie-
dzy prawniczej a jednocze$nie praktyczne nawigzanie kontaktu z bliska prawu kar-
nemu dziedzing nauk kryminologicznych, stanowi w danym wypadku przejaw realnej
pracy, jaka winna rozwijaé¢ sie w szerokich rozmiarach na niedocenianym dostatecznie
terenie Zrzeszenia. Na terenie tym przy pracy naukowo-zawodowej winni znalez¢ sie
wszyscy sedziowie i prokuratorzy, jako czynni cztonkowie wielkiej organizacji zrze-
szeniowej. Oddziat Warszawski zamierza ze swej strony urzadzi¢ z czasem nastepny
cykl wyktadéw o charakterze ekonomiczno-gospodarczym, prosi wiec uczestnikéw Kur-
su. jak roéwniez i ich nieobecnych kolegéw o nadsytanie pod adresem przewodniczgcego
Oddziatu swych dezyderatéow w tym wzgledzie jak réwniez uwag i spostrzezen, doty-
czacych odbytego juz Kursu.

Ze Kurs Kryminologiczny, stanowiacy pierwszg tego rodzaju probe, pomimo ogra-
niczenia go ze wzgledu na kolegéw prowincjonalnych co do czasu, speinit catkowicie
postawione mu zadania, wyrazi¢ nalezy peine uznanie organizatorom Kursu, w pierw-
szym za$ rzedzie dr. Batawji (ze strony prelegentéw) oraz prok. Siewierskiemu,
jako przedstawicielowi Zrzeszenia S. i P.

K. F.

-~TEMIDY"™.

W Nr. 9/1932 ,,Gtosu Sadownictwa' podaliSmy obszerne sprawozdanie z uroczysto-
$ci poswiecenia (10 lipca 1932 w Gdyni) dwéch jachtéw, ufundowanych przez Ogélno-
prawniczy Komitet Zrzeszeh, zwiagzanych z wymiarem sprawiedliwo$ci i ofiarowa-
nych dla szkolenia mtodziezy zeglarskiej Panstwowemu Urzedowi Wychowania Fizycz-
nego, przyczem dotgczyliSmy reprodukcje fotograficzne tych pieknych statkéw. Latem
1932 r. statki te, jako Temida | i Temida Il, odbyly pomysélnie — pomimo bardzo burz-
liwej pogody — swa pierwsza podréz ¢wiczebng do potudniowych brzegéw Szwecji oraz
do wyspy Borholm. W ubiegtym sezonie letnim 1933 r. Temida | odbyta kurs szkolny
do Libawy. Temida za$ Il — do Oslo; pozatem obiedwie uzywane byly do cwiczen
miejscowych w rejonie gdynskiego Os$rodka Morskiego,

Przeglad czasopism prawniczych.

.NOWE PANSTWO" — w zeszycie 9-m zamieszcza artykut ,Wolne panstwo
Gdansk™ (bedacy odczytem prof. W. Makowskiego w fundacji Carnegiego w Paryzu
dn. 18-V-1933), oraz pie¢ referatow wygtoszonych na posiedzeniach Komisji Konsty-
tucyjnej w marcu b. r. i— dwa b. Ministra Sprawiedl. St. Cara. ,,O rzadzie i odpo-

wiedzialno$ci rzadu" i ,,O kontrasygnacie", dwa prof. Czumy ,,O powotywaniu Rzadu
i whadz publicznych™ i ,,Kontrola finansowa"™ i P. Szawlewskiego ,,O samorzadzie go-
spodarczym™.

PRZEGLAD SADOWY (Grudzien). W artykule ,,Na marginesie art. 565 K. P.
Cyw." Dr.J. Korzonek, podnoszac niektére watpliwosci, powstajagce przy sto-
sowaniu art. 565 K. P. C., uwaza, ze zazalenie z tego artykulu dopuszczalne jest
takze i w tych przypadkach, w ktérych zawieszenie Ilub umorzenie postepowania
nastepuje automatycznie t. j. bez wydania postanowienia w tym przedmiocie, a pod-
stawe takiego zazalenia stanowi¢ bedzie czynno$¢, w ktérej sad (wzglednie Kko-
mornik) wyrazit swe zapatrywanie co doi zaistnienia czy niezaistnienia zawieszenia
lub umorzenia. Dr. A. J en d | w artykule ,,Dwa postulaty ekonomji procesowej"
twierdzi, ze ekonomja moze byé uzyskana przez uchylenie niektérych przepiséw, zbed-
nie pomnazaiacvch prace sgdowa. Autor jest zdania, ze w sentencji, ktéra sporzadza
sie na piSmie wedle § 1 art. 347 K. P. C. oraz w sentencji, ktéra przewodniczacy
ogtasza wedle § 1 art. 349. bezposrednio po rozprawie zbyteczne jest umieszcza-
nie drugorzednych szczeg6tow pozatem wskazane jest uzupetnienie K. P. C. prze-
pisem, iz na rozprawie odwolawczej, prowadzonej przez jednego sedziego, sprawo-
zdanie sedziego ogranicza sie¢ tylko do odczytania lub streszczenia wyroku i wskaza-
nia, ktéra ze stron, w jakim kierunku wniosta apelacje, poczem maja nastapi¢ gtosy
stron, chyba, ze strona z uzasadnionych przyczyn domaga sie szczeg6towego sprawo-
zdania. Artykut Dr. A. B art za ,Prawomocno$¢ wyrokéw a wzruszalnos$¢ ustalen,
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zawartych w uzasadnieniu wyrokéw wedtug K. P. C.“. Powage rzeczy osgadzonej ma
tylko sentencja prawomocnego wyroku, a nie ustalenie faktyczne tego wyroku. Zacho-
dza jednak wypadki, gdzie owe ustalenia muszg mie¢ moc obowigzujaca, jezeli w spo-
rze miedzy stronami ustalono wyrokiem istnienie lub nieistnienie danego stosunku
prawnego lub prawa, natenczas w innym sporze miedzy temi samemi stronami, pozo-
stajagcym w zwigzku z tym stosunkiem prawnym lub prawem, nie bedzie sagd mogt
odmiennie ustali¢ zdarzen, tworzacych lub niweczgacych stosunek prawny lub prawo,
ktére miaty zajs¢ przed wydaniem wyroku ustalajgcego.

CZASOPISMO SEDZIOWSKIE (grudzien) daje dalszy cigg artykutu prokur.
K. Kowalskiego ,Polski Kodeks Karny w dotychczasowej praktyce". Przy
stosowaniu art. 215 § 1 K. K. i 263 § 3 K. K. wytaniaty sie watpliwosci w dos$¢ cze-
stych wypadkach (w Matopolsce Wsch.) umyslinego podpalenia bardziej cennych ob-
jektow np. stert zboza, stojacych na otwartem polu w takiem oddaleniu od innych ob-
jektéw, ze o sprowadzeniu niebezpieczenstwa ,,powszechnego™ mowy by¢ nie moze, art.
za$ 215 znajduje sie w rozdziale XXXIII, traktujgcym o ,,sprowadzeniu niebezpieczen-
stwa powszechnego™. Pozatem art. 263 § 3 K. K. przewiduje umys$lne uszkodzenie cu-
dzego mienia przez uzycie ognia bez wzgledu na warto$¢ tego mienia. Niemniej jednak
prokuratura okregu Iwowskiego apelacyjnego kwalifikowata tego rodzaju podpalenia
(stert) z art. 215, ktéry w odro6znieniu od art. 216 i 217 nie wspomina o niebezpie-
czenstwie ,,powszechnem™. Jedna z tego rodzaju sprawa (podpalono 4 sterty wartosci
12.000 zt.) doszta do Sadu Najw., ktéry uznat, ze kwalifikacja takiego podpalenia z art.
215 K. K. jest zasadna. Nastepnie autor rozwaza przepis art. 264 K. K., przewidujacy
takze i oszustwo ubezpieczeniowe, kiedy sprawca podpala wiasng rzecz w celu otrzy-
mania sumy ubezpieczeniowej. W artykule ,,Forma uméw w polskim kodeksie zobo-
wigzan™ mgr. H. Fisz po poréwnaniu poprzednio obowigzujgcych przepiséw z prze-
pisami nowego kodeksu wysnuwa wniosek, ze kodeks zobowigzan bardziej sktania sie
ku formie pisemnej przy zawarciu umoéw, aczkolwiek ten wymdg stosuje do aktéw
w skutkach donio$lejszego znaczenia.

WILENSKI PRZEGLAD PRAWNICZY (10) — zawiera jeden artykut ,O ka-
rach pochodnych™ B. Szyszkowskiego. Terminem ,kary pochodne" autor
okre$la skutki kar ustawowych, godzace w skazanego w sposéb mniej lub wiecej dot-
kliwy. Autor szeroko omawia subiektywne odczucie kary przez skazanych, wskazujac
na to, ze ciezar ,kary pochodnej" czestokro¢ przewyzsza ciezar kary ustawowej,
nie jest za$ brany pod uwage przez wspdtczesne sady. Numer 11 czasopisma zawiera
tekst projektu statutu wzajemnej pomocy lzby Adwokackiej WileAskiej i w zwigzku
z tem artykut J. £ u c zy k a, ktéry rozwaza ogdlne zasady ubezpieczen spotecz-
nych jak i specjalnie organizacji samopocy adwokackiej.

GAZETA SADOWA WARSZAWSKA Nr. 46. Artykut J. B e ker m a-
n a ,Legitymacja procesowa wspoétwiascicieli'. Kwestja ta dotyczy spraw, kiedy je-
den lub wiecej ze wspoétwiascicieli, ale nie wszyscy, wystepuja z powédztwem lub tez,
kiedy tylko niektérzy wspétwiasciciele sg pozwani, a inni pominieci. W celu nalezyte-
go rozwigzania tego zagadnienia w kazdym poszczegélnym wypadku nalezy ustali¢,
jaki jest stosunek takich powodéw lub pozwanych do ich praw materialnych do przed-
miotu sporu. Ostatecznie autor uwaza, iz K. P. C. uzaleznia kwestje ,legitimatio ad
causam (art. 63)“ od norm prawalmaterjalnego. Artykut ,Kilka uwag o kosztach sa-
dowych™ W. Pola. Ujecie pojecia ,zupeine ubéstwo™ (art. 112 K. P. Cyw.) jest
niemozliwe bez uwzglednienia warto$ci przedmiotu sporu, wysokosci optat i stanu ma-
jatkowego petenta. Majac na uwadze powyzsze, sad w miare posiadania $rodkéw
petenta mocen jest zobowigza¢ go do czesSciowego ponoszenia kosztéw sgdowych, zwal-
niajac od reszty, by pogodzi¢ w ten sposéb wymagania fiskalne z procesowemi. Takie
rozwigzanie danej kwestji przez autora mie moze mie¢ w praktyce zastosowania, bo-
wiem K. P. C ni» zup. przyznania utamkowego ..prawa ubogich"™ Numer 47 zamie-
szcza artykut E. Widniewskiego. ,Zazalenia na $rodki zapobiegawcze",
w ktérym autor wskazuje pomiedzy innemi na to. ze uzasadnienie $rodka zapobiegaw-
czego w czesto spotykanej og6lnikowej formie, iz na odno$nym druku pod stowem
»uzasadnienm" tp=7» sic iedno stowo ,matactwo’ lub ..ucieczka", jest absolutnie nie-
zgodne z wymogami przepisow K. P. K. (art. 165, 173, T.87). W artykule ,W spra-
wie dotgczenia odpiséw do dokumentéw skitadanych na rozprawie™ Dr. B e h r man
dowodzi, ze teza, umieszczona w Nr. 13 ,Now. Pr. Cyw.*“, zaaprobowana przez komitet
redakcyjny, iz strony nie majag obowigzku dotgczenia odpiséw do dokumentéw, skia-
danych na rozprawie, jest btedna i nie jest usprawiedliwiona ani intencjg prawodaw-
cy, ani -wzgledami prawidtowego toku procesu. Numery 48 i 49 — ,Psychika Proku-
ratora" — artykut A. Mogi. Inickiego. Przytaczajgc przepisy prawa o ust.
s. p. i K. P. K. oraz fragmenty z uzasadniei odpowiednich przepiséw Kom. Kodyf.,
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autor twierdzi, ze owe przepisy podkre$laja obowigzek prokuratora ,uwzgledniania
zarowno okoliczno$ci, przemawiajacych za oskarzonym, jak i przeciw niemu* (art. 9
K. P. K.), ponadto upowazniajg prokuratora do obrony nawet juz skazanego wyro-
kiem sadu t. j. do zalozenia apelacji i kasacji na korzys¢ oskarzonego (476, § 2 — 513).
Frokurator jest strézem ustaw, broni intereséw panstwa i sprawiedliwosci. Dziatal-
no$¢ oskarzycielska nie wyczerpuje zakresu czynno$ci prokuratora i jest tylko naj-
czesciej zdarzajaca sie funkcja jego, i dlatego tez przyttacza liczebnie inne jego czyn-
nosci, i owa liczebna przewaga wytwarza szczegélng wytacznie oskarzycielska psychi-
ke prokuratora.

NOWY PROCES CYWILNY — (Nr. 18) ,,Ochrona posiadania na tle Kod. Napoi,
oraz K. P. Cyw.* — autorka Z. Gawronsk aW asilko w s ka ustala ja
kie okolicznosci faktyczne uzasadniajg wytoczenie skargi posesoryjnej, okresla pojecie
ochrony zakiéconego i przywrécenia utraconego posiadania, wskazuje, kto jest spraw-
cg naruszenia, omawia terminy wniesienia skargi i obowigzek sagdu podniesienia z urze-
du kwestji przepuszczenial przez powoda tego terminu, nastepnie omawia specjalne
przepisy postepowania sgdowego, zapewniajagce szybko$¢ ochrony posesoryjnej oraz
niedopuszczalno$¢ taczenia procesu pesesoryjnego z procesem o odszkodowanie.
»Prawo ubogich i kaucja aktoryczna w stosunku do bezpanstwowcow*' — autor
J. Rencki moéwi o uchodzcach rosyjskich, armenskich, tureckich i t. d., ktérzy
opusciwszy swojg ojczyzne, utracili obywatelstwo pierwotne i nie nabyli zadnego in-
nego. Po rozwazeniu przepisow K. P. Cyw. (art. 115, 126, 127), rozporzadzenia Pre-
zydenta o cudzoziemcach (D. U. 1926 p. 465), art. 95 Konst. autor dochodzi do prze-
konania, ze bezpanstwowiec ma prawo korzysta¢ z prawa ubogich naréwni z obywa-
telami polskimi, co za$ do kaucji aktorycznej, to podlega jej wytgcznie bezpanstwo-
wiec niezamieszkaty w Polsce.

PRZEGLAD NOTARJALNY (Nr. 12). — W artykule ,,Ogélna charakterysty-
ka nowej ustawy notarjalnej” Dr. S. S te j n omawia specyficzne cechy, odréz-
niajagce nowe prawo od poprzednich, dzielnicowych, (zasada niepctgczatnosci z in-
nym zawodem np. adwokatura, uproszczenia w urzedowaniu, wprowadzenie przymusu,
ktéry kladzie tame dotad istniejagcej nienormalnosci, ze notarjat przy petnieniu pew-
nych czynnos$ci znajdowat konkurenta w sadach i adwokaturze — Matopolska). Przy-
taczajac i inne dodatnie cechy nowego prawa, autor stwierdza, ze zaletg cato$ci jest
zwiezto$¢, systematyczno$é uktadu oraz poprawny jezyk polski. Prof. Jan N a-
mitkiewicz S S Najw.w artykule ,Prawo o spétkach z ograniczong odpo-
wiedzialnoscig"™ wskazuje, ze aczkolwiek nowe prawo o sp. z ogr. odp. w wielu ma-
terjach wzoruje sie na postanowieniach prawa o spétkach akcyjnych, jednak prze-
prowadzono trzy zasadnicze réznice miedzy sp. ,z 0. 0., a spo6tka akcyjnag, ktére to
réznice przytacza i rozwaza. Jest rowniez duzo przepiséw podobnych, ktérei tez au-
tor wymienia, omawiajac zasadnicze przepisy nowego prawa. Artykut jest ujety
przewaznie pod katem zainteresowan i czynnos$ci notarjatu.

NOTARJAT | HIPOTEKA w numerach 27 i 28 podaje imienny spis notarju-
sz6éw, zwolnionych z urzedu na mocy § 2 art. 124 prawa z notar. postanowieniem Mi-
nistra Sprawiedliwo$ci w okregach Sadéw Apelacyjnych: Warszawskim (z wyjatkiem
m. st. Warszawy) — 40, WileAskim — 18, Lubelskim “— 20, Lwowskim — 41, Kra-
kowskim — 21.

GLOS PRAWA (Lwéw Nr. 10). Artykut ,,Przestepstwa, polegajace na wywota-
niu niebezpieczenstwa miedzypanstwowego, jako delicta juris gentium", stanowi refe-
rat-wniosek D-ra R. L em k i n a ppr. S. O. w Warszawie na V Miedzynarodowg
Konferencje unifikacji prawa karnego w Madrycie. Po okre$leniu pojecia ,,delictum
juris gentium™ autor ustalone juz przez rézne konferencje tego rodzaju delicta (rozhéj
morski, handel niewolnikami i t. p.) uzupetnia nowemi: 1) akty barbarzynstwa, skiero-
wane przeciwko zbiorowosciom etnicznym, wyznaniowym lub spotecznym, dokonywa-
ne z pobudek politycznych, narodowych, religijnych nietylko w formie rzezi i pogro-
mow, lecz takze i dziatan, majacych na celu ruine ekonomiczng tych grup, 2) Wanda-

lizm — niszczenie dziet kultury i sztuki, ktére sg wytworem ducha pewnej zbiorowo-
§ci narodowej, dokonywane z wyzej przytoczonych pobudek, 3) sprowadzenie katastro-
fy w komunikacji miedzypanstwowej — telegraficznej, telefonicznej, pocztowej i ra-

djowej. Na stwierdzenie zasadno$ci zaliczenia powyzszych czvnéw do delicta juris
gentium autor przytacza argumenty i w r.oncu podaje projekt tekstow ustawodaw-
czych, zaaprobowanych przez prezesa Polskiej Komis. Wspétpracy prawniczej Miedzy-
narodowej prof. St Rap paport a

BIULETYN URZEDNICZY w numerze 8 zawiera artykut ,,Obraza burmi-
strza z powodu petnienia przezen obowigzkéw stuzbowych'. Opierajac sie na lo-
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gieznej wyktadni przepisow art. 292 i 128 K, K., autor dochodzi do wniosku, ze
obowigzujacy Kodeks Karny uznaje burmistrza za urzednika, ktérego obraza sta-
nowi przestepstwo, przewidziane w art. 256 § 4 K. K., przyczem wladze przeto-
zong, uprawniong do wystepowania z wnioskiem o $ciganie, stanowi wtasciwa
witadza nadzorcza nad samorzadem co réwniez dotyczy i przepisu art. 255 § 5 K. K.
zniestawienie). Numer 10 tegoz czasopisma zamieszcza artykut: ,Ustréj Panstwa Wa-
tykanskiego™ — L. Gembarzewskiego. W panstwie, utworzonem na mocy ukia-
du Lateranskiego, zwanem Citta del Vaticano, zostat wydany przez Papieza, jako mo-
narche absolutnego, szereg praw, zawierajgcych normy prawa ustrojowego. Owe nor-
my zawiera przewaznie ,Prawo fundamentalne Panstwa Watykanskiego™ z dn.
7.VI. 1929. Witadza najwyzsza w Panstwie nalezy bez ograniczenia do Papieza. Kazda
ustawa poprzedza sie wstepem: ,z Naszej wiasnej woli i w petlni Naszej wiadzy su-
werennej rozkazujemy..". W okresie miedzy dwoma pontyfikatami sprawuje wiadze
suwerenng Swiete Kolegjum Kardynatdw, akty wydane przez Kolegjum jeanak tracag
moc, jezeli nie zostang zatwierdzone przez nowoobranego Papieza. Do wykonania swo-
jej suwerennej wiadzy Papiez wyznacza organy — Gubernatora Panstwa i Gléwne-
go doradce przy sprawowaniu witadzy ustawowodawczej i wykonawczej oraz Sady
przy sprawowaniu wiadzy sgdowej. Ustawa wymienia sady, ktéore normalnie sprawu-
ja w imieniu Papieza sadownictwo, art. za$§ 17 Prawa zawiera wyjatkowe przepisy
0 bezpo$redniej ingerencji papieskiej, Papiez moze powierzy¢ rozstrzygniecie kazdej
sprawy karnej i cywilnej specjalnemu kolegjum, od ktérego niema odwotania. Pa-
piez posiada prawo taski i amnestii, jest podmiotem prawa miedzynarodowego, zawie-
ra traktaty, konkordaty z innemi panstwami i utrzymuje stosunki dyplomatyczne.
W dziedzinie prawa cywilnego, handlowego i karnego maja zastosowanie przewaznie
przepisy ustawodawstwa wtoskiego. Zamachy na bezpieczenistwo naczelnikéw panstw
obcych, krélowych, nastepcéw tronu i naczelnika rzadu wioskiego sg karane wedtug
odnos$nych przepiséw panstwa, ktore te osoby reprezentujag. W artykule ,,Publicz-
ny charakter drég"™ po zaznaczeniu, ze ustawa z dn. 10-X11-1920 nie po-
daje definicji drég publicznych — paniAstwowych, powiatowych i gminnych i ze sg dro-
gi publicznie, niewymienione w tej ustawie, autor siega do przepiséw w tym wzgle-
dzie prawa cywilnego i administracyjnego poszczeg6lnych dzielnic. Po ich rozwaze-
niu autor ustala, ze kwestje te na obszarze b. zaboru pruskiego prawodawstwo pru-
skie rozwigzuje w catosci, co do pozostatego obszaru panstwa kwestia ta zostata roz-
strzygnieta orzeczeniem kompletu cate" lzby Karnej Sadu Najwyzszego (1925 Nr.
143), ktory ustalit, ze poza drogami, wyliczonemi w art. 1 i 2 ustawy z dn. 10-X11-1920,
istniejg i inne drogi publiczne, drogi powszechnego uzytku i daie definicje takich drdg.
W artykule ,Swiat urzedniczy zagranicag"™ czasopismo m. in. po-
daje obwieszczenie Ministra Spraw Wewnetrznych Rzeszy Niemieckiej o tern, ze ,,o0d
dnia, w ktérym rzad rewolucji narodowej przejat wytacznie kierownictwo Panstwem,
interesow funkcjonariuszy panstwowych broni samo panstwo. Wskutek tego prosby,
zazalenia i t. 0. funkcjonarjuszéw lub ich organizacji, skierowane do witadz, w szcze-
gélnosci do Ministrow, w sprawach plac. klasyfikacji i t. p. sa niedopuszczalne. Na-
lezy zaniecha¢ zupeinie wszelkich krokéw, zmierzajacych do krytyki przetozonych,
wzglednie odpowiedzialnych kierownikéw panstwa. Wprowadzony zostat paragraf
»arviski“, ktéry wymaga, by kazdy urzednik podpisat deklaracje: ,,O$wiadczam uro-
czyscie, ze moje pochodzenie jest aryjskie i nikt z mych przodkéw nie byt religii zy-
dowskiej; wiem, ze gdybym minat sie z prawdg narazitbym sie na postepowanie dy-
scyplinarne z konsekwencja ewentualnego wydalenia ze stuzby". Watpliwosci w tych
sprawach rozstrzyga specjalista rasowy przy Minist. Spraw. Wewnetrznych.

GAZETA ADMINISTRACJI | POLICJI PANSTWOWEJ (Nr. 20) zawim-.i
artykut D-ra W. Namystowskiego ,Denaturalizacja i ekpatrjacja w Rzeszy Nie-
mieckiej". Nowa ustawa z dnia 14 lipca b. r. wprowadza nowe podstawy i przy-
czyny denatnralizacji czyli utraly obywatelstwa, co nastepuje wbr-w woli osoby
na mocy orzeczenia wiadzy. Ustatwa ma charakter przejsciowy, bedzie stosowana
tylko do 15 lipca 1935 r. i dotyczy tylko tych obywateli, ktérzy nabyli obywatel-
| two niemieckie na zasadzie nadania w miedzyczasie od 9 listopada 1918 r. do
60 stycznia 1933 r. i ktérzy obecnie nie sa pozadani, jako obywatele niemieccy.
O tern decyduje postulat rasowo — narodowy, wzglednie takie czy inne ustosunko-
wanie sie do panstwowego rezimu. Orzeczenie o denaturalizafcji wydaje wiadza
bez podawania powodéw i od tego orzeczenia zadnych odwotan niema. Bardziej dot-
kliwy charakter maja przepisy o ekspatrjacji, ktéra taczy sie z konfiskatg catego
majatku. Dotycza one wszystkich obywateli niemieckich, ktérzy przebywajg zagra-
nicag i popieraja wroga propagande przeciwko Niemcom. Ekspatrjacja nie jest
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instytucjg przejsciowg, jak denaturaiiizacja, iecz stalag. Orzeczenie o ekspatrjacji
ostateczne i prawomocne wydaje Minister Sp. Wewn.

MIASTO POLSKIE (tygodnik) w trzech kolejnych numerach (36, 37 i 38) po-
daje obszerny artykut ,Ustawa o wykupie gruntéw czynszowych i dzierzawionych
w miastach b. zaboru rosyjskiego™ (D. U. 1933 p. 250) piéra posta I. Schimmela,
referenta tej ustawy w Sejmie. Ustawa ta zawiera caly szereg izasadniczo rdzrtych
przeois6w co do wykupu dzierzaw wieczystych i terminowych, ktére autor podaje.
Wszystkie sprawy dotyczace wykupu dzierzaw nalezg do witasciwosci sadéw grodz-
kich. Autor wyczerpujaco omawia, w jaki sposéb sedzia w razie sporu powinien
okresli¢c kwote wykupu i przytacza szereg przyktadéw - wzordw obliczen w zaleznos-
ci od warunkéw umowy dzierzawnej; wskazuje' jednocze$nie jakie osoby maja
prawo wykupu, jaki obszar gruntu ulega przymusowemu wykupowi i jakie oko-
licznosci wykluczajg prawo wykupu. Sprawa wykupu moze byé wszczeta najpéz-
niej do 28.1V.1938 r. n

PRZEGLAD WIEZIENNICTWA POLSKIEGO listopad 1933 zamieszcza arty-
kuty: radca S. Neymark ,,15-lecie wieziennictwa polskiego™. Dr. doc. L. Rabinowicz
»Czy istnieje postep w dziedzinie wigziennictwa i jakie wyptywajg stad wnioski dla
pedagogiki wieziennej", sedzia J. Sliwowski ,,Pierwszy Kongres prawnikéw panstw sto-
wianskich w Bratislawie', mgr. Stefan Hubert ,,Zagadnienie Inu w Polsce”. Zagad-
nienie to, jak sie okazuje, interesuje w duzym stopniu nasze Ministerstwo Sprawie-
dliwosci, ktére, posiadajgc wtasne wiezienne warsztaty tkackie, dostosowato catkowi-
cie swa polityke wiékienniczag do rozwijajgcej sie stale akcji Iniarskiej w panstwie.
Dzieki przejSciu warsztatow wieziennych na produkcje Iniana pokrywa wieziennictwo
tym krajowym surowcem, zamiast uzywanej poprzednio bawetny, do$¢ znaczne zapo-
trzebowanie witasne, pozatem za$ ma mozno$¢ wyszkolenia duzej iloSci wieznidw-tka-
czéw, ktéry po opuszczeniu wiezienia beda stanowili wykwalifikowane sity, dotad nie-
liczne, przemystu Iniarskiego. Numer grudniowy tegoz czasopisma, zawiera: ,,Nowy
Zaktad Poprawczv w Klewanin S. Sokotowskiego ..Wspétczesna rola lekarza w walce
z przestepczoscig", Z Neymarka ,Sprawozdanie ze Zjazdu Patronatu”, K. Wester-
skiej i ,,Wegierski zaktad poprawczy pod Budapesztem™ L. Romanowskiego.

Zapiski bibljograficzne.

USTROJ PANSTWOWY RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ. Wactaw
Kolmarnicki prof. Uniw. Wileriskiego. Wydanie Il uzupetnione. Str. 216. War-
szawa 1934. Ksiegarnia F. Hoesicka. Od czasu l-go wydania w 1923 r. ksigzki autora
0 ustroju panstwowym Polski nastgpita w roku 1926 zmiana Konstytucji, nadto zo-
stat wydany szereg ustaw i rozporzadzen Prezydenta R. P. odnoszacych sie do wy-
konania Konstytucji i majacych $cisty zwigzek z>ustrojem panhAstwowym. Charakter
ksigzki $cisle prawniczy z wytaczeniem wszelkiego momentu politycznego; przedstawia
ona objektywny obraz budowy naszego Panstwa. Jako wstep autor daje zwiezie 4
dziaty — ,,Przywrdcenie niepodlegtosci panstwowej Polski" — ,Ustr6j panstwowy
Polski w okresie przejSciowym™ — ,Dzieje powstania Konstytucji 17 marca 1921“
1,,Uktad tresci Konstytucji*'. Podaje tez bibljografje polska, dotyczacg powstania pan-
stwowosci Polski, zagadnien konstytucyjnych i ustroju prawno-politycznego Polski.

Wyszty z druku nakfadem ksiegami ,,Ewer" we Lwowie: 1) Kodeks zo-

bowigzan i przepisy wprowadzajagce 2) Prawo o spo6tkach =z ogra-
niczong odpowiedzialnosciag i 3) Prawo o notar jacie oraz rozporzadzenie
wykonawcze. Wszystkie trzy ksigzki opracowat Dr. JB asseehes — adw,

podat w przedmowie do kazdej z nich rys przebiegu powstania odno$negc prawa i za-
opatrzyt poszczegdlne postanowienia uwagami opartemi na materiatach, ogtoszo-
nych w wydawnictwach Kom. Kodyf. oraz podanych przez niektérych jej czionkoéw,
a w ksigzce ,,Prawo o notarjacie”™ umiescit dwa dodatki: rozporzadzenie Ministra Spra-
wiedliwos$ci o ustaleniu ilosci stanowisk notarjuszéw i ich siedzib urzedowych i o pie-
czeciach notarjuszéw i lzb Notarialnych.

MONUMENTUM OSTROROGA W SWIETLE FILOZOFJI PRAWA Dr. E u-
genjusz Jarra prof. Uniw. Warszawskiego. Warszawa. 1933. Dzieto Jana
Ostroroga ,,Monumentum pro Comitiis generalibus Regni'. wydane w roku 1475, za-
wiera jednolita mys$l przewodnia — idege Panhstwa zwierzchniczego w dziedzinie za-
réowno S$wieckiej, jak i duchownej. Ostrorég dowodzi, ze Krolestwo Polskie jest ,ze
wszech miar™ wolne, krél Polski za$§ nie moze uznawaé¢ nad soba zadnego zwierzch-
nika ani papieza, ani lekarza. Ostrordg odrzuca partykularyzm prawny i zada zasady
powszechnos$ci jednego prawa w panhstwie wspélnego dla wszystkich jego obywateli
w szczeg6lnos$ci zwraca sie przeciwko stosowaniu obok prawa polskiego prawa nie-
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Wileckiego (spisywaniu w tym jezyku aktéw urzedowych). W dziedzinie sgdownictwa
szczegblnie ostrg krytyke wywotuje jurysdykcja w Polsce sgdéw niemieckich. Sadow-
nictwo polskie nie powinno uznawa¢ wspétzawodnictwa zagranicznego, winno by¢ po-
stawione pod jedno tylko zwierzchnictwo polskich ustaw, przyczem, zdajac sobie spra-
we z nieuniknionej niezupetno$ci prawa stanowionego, Ostrég poleca zupeinie nowo-
cze$nie, aby to, co nie zostalo przewidziane przez prawo pisane, zda¢ na rozwage se-
dziego. Ostrég — doktér obojga nraw Uniwers. w Bolonii. naiznakomitszv nrzedsta-
wiciel w Polsce ideologji legistéw Zachodu, nie poszedt jednak niewolniczo za jej wska-
zowkami, lecz wytworzyt wiasne swe teoretyczne stanowisko i konsekwentnie wcielit
w projekt reformy zycia publicznego swej Ojczyzny.

WAWRZYNIEC GOSLICKI JAKO FILOZOF PRAWA. Dr. Eugenjusz
Jarra prof. Uniw. Warsz. Gtownym dzietem Goslickiego, w Kktéorym wypowie-
dziat swe poglady prawno-panstwowe i ktére zjednaly mu imie w nauce jest ksigzka
»,De optimo senatore"™ ogtoszona drukiem w r. 1568. Poglad Goslickiego na filozofje,
jako nauke czynu, doprowadza go w konsekwencji do aktywistycznego ujecia cnoty.
Naczelng cnotg jest roztropno$¢ (prudentia). cnota mestwa, cnota umiarkowania —
czyli sita ducha. Na ich podiozu stwarza Goslicki system sprawiedliwosci, kategorycz-
nie sprzeciwia sie zasadzie wyzszo$ci witadzy nad prawem, wykiada teorje zapobiega-
nia przestepstwom, by najmniej winowajcéw gineto od kata, méwi o rozumie jako
zrodle prawa oraz o zwyczaju prawnym, podnosi warto$¢ nauki prawa i wazko$¢ zna-
czenia praktyki sadowej, porusza i rozwaza réznorodne zagadnienia z dziedziny socjo-
logicznej i politycznej, okresla pojecie wolnosci i swawoli, méwi, jak nalezy rozumiec
réwno$¢ wobec prawa; pojecie Panstwa opiera na idei narodowos$ciowej; odro6znia
trzy witadze panstwowe — ustawodawcza, wykonawcza i sgdowg; witadzg sagdowa, wy-
mierzajaca sprawiedliwo$¢, poréwnuje z dusza w zywem ciele, bo dobre sady utrwala-
ja w Panstwie pokéj i dobro publiczne, zte i przekupne wprowadzajg bezprawie, nie-
nawis¢. zamieszki. Moéwi o koniecznosci dla Panstwa praworzadno$ci, o wzajemnym
stosunku Panstwa i Kosciota® o formach ustroju — oligarchii, tyranii, demokracji
i monarchii. Dzieto Goslickiego byto ttumaczone na jezyk wioski i dwukrotnie na an-
gielski w 1607 i 1733 r.

KODEKS HANDLOWY 1 PRAWO O SPOLKACH Z OGRANICZONA OD-
POWIEDZIALNOSCIA, Str. 89. Warszawa. Ksieg. Prawnicza. Senatorska 8. Ksig-
zeczka kieszonkowego formatu zawiera obie powyzsze ustawy i do kazdej z nich za-
taczono alfabetyczny skorowidz przedmiotowy.

PRAWO O NOTARIACIE. Jakub Glass — not. czt. K. Kodyf. Str. 161.
Warszawal 1934. Ksiegarnia F. Hoesicka. Autor daie zarvs prac przygotowawczych
i wyktada zasady przewodnie nowego prawa o notariacie. Ksigzkg zawiera tekst nra-
wa oraz alfabetyczny skorowidz przedmiotowy. Pod wiekszoscig artykutéw sa umiesz-
czone wiasne wyjasnienia autora, szczeg6lnie tych przepiséw, ktérych tres¢ moze wy-
wotaé¢ watpliwosci. Wyjasnienia n. Glassa. autora kilku nrac o notariacie i referenta
projektu nrawa o notariacie w Kom. Kodyf.. maia specjalnie cenne znacznie.

OCHRONA LASOW — zestawit — T. Michalski adw. Str, 99 Warszawa
1933. Ksieg. Hcesicka. Ustawa lesna dn. 24-VI-1927, ktéra uchvlita szereg przeniséw
nrawnvch po zaborcach, byta kilkakrotnie nowelizowana, za$ Roznorzadzenie Prezy-
denta R- P. z dn. 21-X-1932 dokonato obszernej i zasadniczej nowelizacji tego prawa
i jednolity tekst ogtoszono 16.X11-1932. przyczem nadano nowy tytut ,.0 ochronie la-
séw nie stanowiacych witasnosci Panstwa'. Ksigzka zawiera tekst tei ustawy oraz
obowigzuje dotychczas artykuty ustawy lasowej austriackiej z dn. 3-X11-1852 r. tary-
fe wynagrodzenia szkéd leSnych i rozporzadzenie Ministra Roln. i Ref. Rolnych z dn.
17-X11-1932.

A. G.

W PRZEDMIOCIE PRACY ,WZORY KARNE".
(odpowiedz na krytyke).

W numerze 11 ,,Glosu Sadownictwa" z listopada 1933 r. ukazata sie Kkrytyka
.Wzoréw Karnych", ktéra naszem zdaniem nie jest wilasciwg oceng naszej pracy.
Kwestie celowosci i pozytecznosci pracy tej przesadzita juz praktyka, ktéra tak w Pol-
sce jak i zagranicag wykazuje popularno$¢ tego rodzaju wydawnictw, przypisujac im
duze znaczenie dydaktyczne. By nie by¢ gotostownymi, powotujemy sie na poglad prof.
D-ra Stefana Glasera. zamieszczony w przedmowie do naszej ksigzk' Obawa przed
szablonem, ktérg Sz. krytycy podnosza, jest nieuzasadniona, albowiem praca zawo-
dowa prokuratorow ma zbyt szerokie pole dziatania, by indywidualno$¢ nie mogta
zmie$¢ naleznego jej miejsca. Zresztag obawy tej nie podzielajg réwniez i czytelnicy
,»Gtosu Sadownictwa™, o czem $wiadczg artykuly w kwestji redagowania sentencyj
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wyrokéw: p. Franciszka Nowosielskiego w nr. 7/8 i p. D-ra Wojciecha Polka w nr.
11/1933 r. Wigzanie stéw ustawy z okresleniem stanu faktycznego nazwali Sz. kry-
tycy ,,wstecznictwem", uwazajac, ze w takiej formie sentencji ,pokutuje duch nie-
mieckiej mysli prawniczej”. — Obrong nasza przed tem mylnem zapatrywaniem nie-
chai bedzie uchwata catej lzby Karnej Sadu Najwyzszego z 14.111. 1931 r. Il Pr.
19/31, ktéra bynajmniej zdania Sz. krytykéw nie podziela, przyjmujac za odpowia-
dajace przepisom K. P. K. takie wtasnie ujecie sentencyj, jakiego uzyliSmy w naszych
»Wzorach Karnych", w szczeg6lnosci, ze ,,wszystkie ustawowe znamiona czynéw mu-
szg by¢ w sentencji przytoczone, a nie wszystkie musza by¢ substancjonowane fakta-
mi''. — Z drugiej strony ,zyciowe", jak je nazywajg krytycy, ujecie stanu faktycz-
nego w sentencji oskarzenia, stanowi reminiscencje artykutu 760 roz. U. P. K. 1864 r.,
nie jest ono jednak catkowicie zgodne z duchem polskiego K. P. K., na co wskazuje
tre$¢ artykutu 281, 368 i 369 i ich interpretacja w wyzej powotanem postanowieniu
Sagdu Najwyzszego. W kwestii jednoczynowego zbiegu przestepstw powotujemy sie
na komentarz Glasera - Mogilnickiego, str. 190 i 191, gdzie autorzy catkowicie po-
dzielaig nasze zapatrywanie, a przeciez komentarz ten spotkat sie z tak przychylng
krytyka w tym samym numerze ,,Glosu Sgdownictwa"™ (str. 707). Ponadto kwestja
ta nie jest jeszcze stanowczo przez Sad Najwyzszy rozstrzygnieta (O. S. N. z dn.
8.V. 1933, Nr. IIl, K. 217/33 O. S. P. XIl. poz. 426). Na obrone krytykowanego uza-
sadnienia oskarzenia powotujemy przepisy artykutu 379 K. P. K. i § 79 reg. prok.
Wedle § 79 reg. prok. nalezy w uzasadnieniu oskarzenia przytoczy¢ dowdd winy oskar-
zonego, dowodem tym jednak jest réowniez w mysl art. 336 K. P. K. przyznanie oskarzo-
nego, a przeciez na nie wtasnie powotuie sie zwalczane uzasadnienie aktu oskarzenia.
Cytowany przez Sz. krytykéw okélnik Pana Prokuratora Sadu w Warszawie z wrze-
$nia 1928 r., jako wyjasnienie rosyjskiej procedury karnej, nie moze mie¢ znaczenia
interpretacji obecnie obowigzujacego K. P. K., ani tez § 79 reg. prok., zwitaszcza gdy
tre$¢ tego ostatniego nie pokrywalsie z. trescig okdlnika.

Z tych wszystkich przyczyn nie mozemy uwaza¢ krytyki pp. Bohdana Zembrzu-

skiego i Zygmunta Wateckiego za stuszng ocene naszei pracy".
Dr. Franciszek Kac

Wi iceprokurator Sadu Okregowego w Krakowie.
Dr. Kazimierz Boryczko
Wi iceprokurator Sadu Okregowego w Krakowie,

Z pismiennictwa prawniczego stowianskiego.
CZECHOSLOWACJA.

Nr. 12/1933 czasopisma ,,Soudcovske Listy" zamieszcza m. in. odpowiedZ redak-
cji na wywody Ministra Sprawiedliwos$ci D-ra Meisnera, wygtoszone na posiedzeniu
komisji budzetowej parlamentu; nawigzujac do przeméwienia posta D-ra Stranskiego,
powotujgcego sie na opinie wyzszych przedstawicieli magistratury sadowej o obecnym
stanie sadownictwa w Czechostowacji, minister wyrazit watpliwo$¢ co do tego, czy
byto rzecza wtasciwg, aby referat prezydenta senatu D-ra Vachy zostat przedstawiony
sedziom panstw stowianskich na zjezdzie bratystawskim. Minister w zwigzku z tem
uznatl za stosowne odeprze¢ zarzut, jakoby Minister Sprawiedliwosci lub Rzad zmie-
rzali do pauperyzacji sedzidw lub jakoby usitowali uczyni¢ ich zawistymi. Minister
wyrazit przytem nastepujacy Doglad na sprawe niezawistosci sedziowskiej: ,,cenie wy-
soko zasade niezawistosci sedziowskiej, jednak nie moge sie zgodzi¢ z opiniami tych
czynnikéw, ktére wysuwajg przedewszystkiem zasade mezawbtosci sedziowskiej, pod-
czas, gdy ja przyznaje pierwszenstwo zasadzie sedziowskiej bezstronnosci. Zasada se-
dziowskiej niezawisto$ci nie jest ustanowiona w konstytucji, jako przywilej stanowy,
lecz jako ochrona spoteczenstwa przed stronniczemi wyrokami sgadowemi. Konstytu-
cja kiadzie gtowny nacisk na bezstronno$¢ wyroku sgdowego. Nalezy dba¢ o to, aby
pod niezawisto$cig sedziego nie ukrywat sie stronniczy wyrok'"™. Nastepnie Minister
wskazat na to, ze zarzuty naruszenia niezawistoéci sedziowskiej, podnoszone przez wy-
sokich przedstawicieli sadownictwa moga wywotaé w niektérych kotach, zwtaszcza
u os6b, podlegajacych $ciganiu za przestepstwa polityczne, przekonanie o stusznosci
tych zarzutéw i przyczynia¢ sie nadto do dyskredytowania czechostowackiego sadow-
nictwa zagranica.

W odpowiedzi swej redakcja oswiadcza, iz nie chcac polemizowa¢ z Ministrem,
nie moze jednak zgodzi¢ sie z jego zarzutami, o ile dotyczg referatu prezydenta se-
natu D-ra Vachy, gdyz trescig referatu bylo tylko okreslenie stanowiska sedziego
w panstwie nowoczesnem na tle rozwoju instytucyj demokratycznych, w szczegélnosci
za$ na tle walk stronnictw politycznych o wtadze w panstwie, i stwierdzenie istnieja-
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eej w tych warunkach koniecznosci zwiekszonej ochrony niezawisto$ci sedziowskiej
tudziez, ze temat ten jest jednakowo aktualny we wszystkich panstwach nowocze-
snych. Jesli przytem zaszta potrzeba zaznaczenia, ze sprawa ta nie zostata w rzeczy-
pospolitej czechostowackiej nalezycie postawiona, to nie mozna tego uzna¢ za dyskre-
dytowanie jej w oczach cudzoziemcéw, pochodzacych z krajéw, w ktérych nie jest le-
piej w tym wzgledzie, lecz tylko za stwierdzenie rzeczywistego stanu rzeczy, Ktérego
zamilczanie, ze wzgledu na szczeg6lng uwage przedmiotu, nie byloby wskazane. W prze-
ciwstawieniu zasady sedziowskiej bezstronnosci zasadzie sedziowskiej niezawistosci
dopatruje sie redakcja nieporozumienia, znajdujgcego wyjasnienie w niezaprzeczonym
fakcie, ze zachowanie bezstronnosci uwarunkowane jest zabezpieczeniem zasady nie-
zawistosci sedziowskiej przed grozacemi jej wptywami zg6ry i zdotu. Z uwagi na ist-
niejacy stan rzeczy redakcja uznaje iza uzasadnione zarzuty wysokich przedstawicieli
sgdownictwa, ze rzad czechostowacki nie uczynit dotad wszystkiego, co uczyni¢ na-
lezato, celem zabezpieczenia powyzszej zasady i ze w szczeg6lnosci zarzut pauperyza-
cji sadownictwa ze wskazaniem na wyniknagé stad mogace niebezpieczefistwa nie jest
w obecnych stosunkach pozbawiony podstawy, jak réwniez twierdzenia, ze sedziowie
zostali w wielu kierunkach, zwtaszcza co do nominacji i posuniecia na wyzsze stano-
wiska, uzaleznieni od witadzy przetozonej, ktéra niejednokrotnie wystawiona jest na
wplywy stronnictw politycznych. Ciezar odpowiedzialnosci za szkody, jakie w zwigz-
ku w wytknietemi zaniedbaniami ponies¢ moze sgdownictwo czechostowackie w swej
opinji wewnatrz lub nazewnatrz nie moze spas¢ na og6t sedziowski

W tym samym numerze powyzszego czasopisma, wyrazono obawy, pozostajgce

w zwigzku z zamierzong reorganizacjg sadéw — krajowych i okregowych — do kornca
1935 i zawieszeniem na ten czas nieprzenaszalnosci sedziow. Fakt ten nie przyczyni
sie do utrwalenia zasady niezawisto$ci sagdownictwa, — twierdzi redakcja — i da sie

szczegblnie odczu¢ w dobie kryzysu, podkopujgcego gospodarcze potozenie sedzidw tu-
dziez w czasie, gdy z réznych stron podejmowane sg ataki na bezstronno$¢ sedzidw.
Redakcja uznaje podawang jako dowdd reorganizacji — konieczno$¢ zniesienia t. zw.
matych sadéw okregowych, — za zbyt btahg przyczyne do przedsiewziecia powyzszego
kroku i przyczyny tej dopatruje sie gdzieindziej, ze swej za$ strony podkresla nie-
bezpieczeAstwo obnizenia zaufania obywateli do sadéw i demoralizacji sedziéw o ile
chodzitoby o zapobiezenie przy tej sposobnosci panujacym tu i 6wdzie nieprawidto-
wosciom, uwaza zaostrzong odpowiedzialno$¢ dyscyplinarna za wystarczajgca do prze-
ciwdziatania tym objawom.

W rubryce ,,Stowianskie czasopisma prawnicze", zawartej w tym samym numerze,
zwrécono szczeg6lng uwage na fakt, ze miesiecznik polskich, kolegéw ,,Glos Sadow-
nictwa" w dziale ,,Wiadomos$ci zagraniczne"™ ze szczeg6lng pieczotowitoscig $ledzi
i omawia fakty, dotyczace intereséw i trosk stanu sedziowskiego w krajach sasied-
nich, przyczem stwierdzono, ze polscy koledzy wybornie sg poinformowani o stanie
biezgcych spraw, dotyczacych zwiaszcza krajéw Srodkowej Europy; w szczegélnosci
za$ podkreslono, ze o ile chodzi o orjentacje w sprawach stowianskich, czasopismo
to wyprzedza znacznie czechostowackie czasopisma, korzystajgce zbyt wiele z litera-
tury niemieckiej, a zaniedbujace piSmiennictwo braterskich narodéw. A t.

BULGARJA.
»Sudijski Vestnik“. Organ zrzeszenia sedziéw butgarskich. Sofjg, Pazdziernik—
Listopad, 1933 r. NNr. 2 i 3. Tre$¢: Komunikat Zarzadu Zrzeszenia. K. Fleszynski.
— Sedziowie i sady Rzeczypospolitej Polskiej. P. Mongualon, sedzia sadu kasacyjne-

go w Paryzu. — Ro'a sedziego przy wykonywaniu kary. N. Chrystow. — Jeszcze
o awansach. T. Mituszew. — Indywidualna dyscyplina prawna i stosunki kolektyw-
nej pracy we Wioszech. Sedzia Kapetkow. — Przedawnienie w prawie handlowem.

Feljeton: sprawa o zabdjstwo prof. Donberga. Rezolucje pierwszego zjazdu prawni-
kéw panstw stowianskich. Kronika. Okélniki zarzadu zrzeszenia.

W numerze 2-gim ,Vestnika“ zarzad zrzeszenia sedziéw .butgarskich rozwija
w swym komunikacie teze, przytoczong w poprzednim numerze ,Vestnika“, podang
Przez nas w numerze listopadowym ,,Glosu™. Dotyczy ona kwestji awansowania se-
dziéw i prokuratoréw na 4 opréznione stanowiska sedziow apelacyjnych, na Kktore
3 sady apelacyjne Butgarji przedstawity ogétem 12 kandydatéw. Butgarskie minister-
stwo sprawiedliwo$ci zajeto stanowisko, ze ma prawo mianowaé¢ kazdego z tych kandy-
datéw niezaleznie od tego, jakie miejsce zajmuje poszczegélny kandydat na liscie.
Natomiast zarzad zrzeszenia dow.odzi, ze sedziowie majg by¢ mianowani kolejno i w
Pierwszym rzedzie kandydaci umieszczeni na pierwszem miejscu kazdej listy ape-
lacyjnej. Z artykutu ,Jeszcze o awansach"™ wynika, ze wog6le kwestja awanséw se-
dziowskich i prokuratorskich jest powazng bolgczkag w zyciu sgdownictwa butgarskie-
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go. System butgarski polega na awansowaniu wedtug list kandydatéw, corocznie spo-
rzadzanych przez sady apelacyjne przy udziale witasciwych prezeséw, wice-prezeséw
i prokuratoréw sadéw okregowych. Z tych trzech apelacyjnych list ministerstwo ukta-
da jednag liste starszenstwa. Autor artykutu wskazuje na niebezpieczenstwo wadli-
wego kwalifikowania kandydatéw, gdyz sedziowie apelacyjni nie sg wolni od przy-
padkowego urabiania opinji; wreszcie w sadach istniejg obozy wzajemnie sie zwal-
czajgce, ktére tez nie dajg rekojmi nalezytego zaszeregowania kandydatéw. Z tego
powodu zdarzaja sie wypadki niewtasciwego umieszczania kandydatéw na listach,
wywotujace niepotrzebne tarcia i zamet w szeregach sadownikéw, ktdry jeszcze sie
wzmaga ze wzgledu na mozliwo$¢ zaskarzenia postanowienia sadu apelacyjnego,
przyczem w niektérych wypadkach protesty te przybieraja niepozadang forme.

Z dziatu kroniki dowiadujemy sie, ze w ciggu listopada odbyty sie egzaminy
aplikantéw sadowych i adwokackich, do ktérych przystgpito 90 oséb. Egzamin pi-
semny zostat w catoSci uniewazniony, poniewaz zostato ustalone, ze aplikanci podczas

opracowywania swych tez postugiwali sie ,,niedozwolonemi i kompromitujacemi ich
Srodkami.
JUGOSEAWIJA.

»Pravosudje“. Belgrad. Nr. 19 i 20. Pazdziernik 1933 r. Tre$¢: Od redakcji. Dr.
Vlacha. — Sedzia w panstwie nowoczesnem. Prof. Tasi¢. — Praktyka sgdowa. Adw.
Blagojewi¢. — Swobodna ocena dowodéw w procesie cywilnym. Dr. Vukowi¢ — Umo-
wa przewozu. Sedzia S. Brankowi¢. — Prezumpcje prawne i wiadomos$ci notorycznie
znane. Sedzia L. Lengold. — Nieco o protescie weksli. B. Blagojewi¢. — Moralno$¢
umowy jest kwestjg prawng czy faktyczng? Prof. Czubinski. — Kwalifikowane
i uprzywilejowane formy praw karnych. Prof. Tauber. — Nacjonalizacja i konfi-
skata majatku oddziatéw bankéw prywatnych poza Z. S. S. R. Kongresy: 1) Adw.
Vesel. — Kongres miedzynarodowy adwokatéw w Dubrowniku. 2) Rezolucje zjazdu
prawnikow stowiarnskich w Bratystawie. Insp. Markovic — Mozliwo$¢ sktadania do-

wodéw ze $wiadkéw w nowym K. P. C. Przeglad ksigg. Notatki. Przeglad prawodaw-
stwa. Nowe ksigzki i czasopisma. Dodatek: okélniki Ministerstwa Sprawiedliwosci.

W artykule naczelnym p. t. ,Generacji, ktéra opuszcza sadownictwo" redakcja
»Pravosudja“ w bardzo serdecznych stowach Zzegna sedzidéw, ustepujacych z powodu
zwolnienia ich na emeryture. W drugiej polowie wrze$nia zwolniono 23 sedziéw Sa-
du Najwyzszego i Apelacyjnego apelacji belgradzkiej, na og6lng ich liczbe pieédzie-
sieciu kilku. ,,Pravosudje* podaje krotkie zyciorysy pietnastu z.nich, z ktérych do-
wiadujemy sie, ze tylko jeden z sedziéw urodzit sie w Belgradzie, pozostali za$ po-
chodzg z miasteczek i wsi. Najmtodszy ze zwolnionych sedziéw urodzit sie w 1876 r.,
najstarszy w 1865. ,,Pravosudje,“ przypomina ciezkie warunki materjalne, w ktorych
sedziowie ci znajdowali sie przez caly czas pracy, wskazuje ma pokusy, na ktére byli
narazeni i twierdzi, ze byli to bohaterowie i meczennicy swego zawodu. ,,Nie znamy
dostatecznych nagréd, ktére moglyby byé ofiarowane tym ludziom za ich prace” kon-
czy redakcja.

Z pozostalych artykutdw jeden dotyczy prawodawstwa polskiego i omawia orze-
czenie Sadu Najwyzszego z dn. 15 grudnia 1931 r. w sprawie powoOdztwa poselstwa
serbskiego przeciwko niejakiemu Dancygierowi z todzi. W sprawie tej poruszona
byta sprawa dekretu Z. S. S. ,R. z dnia 26 stycznia o konfiskacie kapitatéw bankéw
prywatnych. Sad Najwyzszy uznat dekret ten za nieobowigzujacy na obszarach Pol-
ski, ktérej ustréj jest oparty na uznaniu zasady wiasnosci prywatnej, wobec czego
dekret ten nie moze by¢ stosowany do majatku, nalezagcego do oddziatéw bankéw ro-
syjskich, znajdujacych sie poza Z. S. S. R. Prof. Tauber szczeg6towo omawia to orze-
czenia Sadu Najwyzszego oraz przytacza analogiczne orzeczenia sadéw francuskich,
angielskich i wiloskich. ’ R_ S.

Komitet wspoétpracy prawniczej
z narodami stowianskiemi

Powotany czasowo do zycia w dn. 1 wrze$nia 1933 r. Polski Komitet Wykonaw-
czy | Zjazdu Prawnikéw Panstw Stowianskich zostat w dn. 10 grudnia 1933 r. po
wykonaniu swych zadan zamkniety. Inicjatywa dalszej organizacji prawniczych zjaz-
dow stowianskich spoczywa w reku prof. Uniw. Jag. dr. W. Kumanieckiego, jako
powotanego w tym celu przez | Zjazd w Bratystawie. W zwigzku z powotaniem do
zycia organizacji Zjazdéw Prawnikéw Parnstw Stowianskich ulegty narazie zawiesze-
niu przygotowania do ITT Zjazdu prawnikéw polskich, wyznaczonego uprzednio na r.
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1934 w Krakowie. Réwnocze$nie z zamknieciem Komitetu Wykonawczego | Zjazdu
P. P. S. Prezydja: Statej Delegacji Z. i |I. P. oraz Komisji Wspo6tpracy Prawnej Mie-
dzynarodowej powotaty do zycia Komitet Wspo6tpracy Prawnej z krajami stowianskie-
mi, majacy na celu rozwéj bezposrednich stosunkéw $wiata prawniczego Polski z praw-
nikami tych krajow. W skiad Komitetu wchodzg: prof. Karol Lutostanski, jako prze-
wodniczacy (z urzedu w charakterze przewodniczagcego Rady Giownej Statej Delega-
cji), prof. Emil Stanistaw Rappaport, jako zastepca przewodniczacego (z urzedu
w charakterze prezesa polskiej Komisji Wspoétpr. Praw. Miedz), sedzia S. N. Kon-
rad Berezowski, jako sekretarz generalny (z urzedu w charakterze przewodniczacego
Komisji 111 Statej Delegacji), Stanistaw Rudnicki i dr. Stanistaw Borowski, jako
sekretarze, i jako cztonkowie: sedzia S. N. Kazimierz Fleszynski. adw. Wactaw ty-
pacewicz i adw. Helena Wiewi6rska. Siedziba Komitetu miesci sie w Biurze Gtow-
nem Statej Delegacji i Komisji Wspoétpracy Praw. Miedz, w gmachu Sadu Najwyz-
szego (Warszawa, Plac Krasifnskich 5). Biuro to prowadzi¢ bedzie jednocze$nie ko-
respondencje biezaca w sprawach zlikwidowanego Pol. Kom. Wykon. | Zjazdu pr.
p. st

Wiadomosci zagraniczne.
RZESZA NIEMIECKA.

Prawo przeciwko przestepcom z nawyknienia.

Z dniem 1 stycznia 1934r. obowigzuje w Niemczech nowe prawo, wydane prze-
ciwko przestepcom z nawyknienia (Gewohnheitsverbrecher) w dziedzinie moralnosci
(Sittliehkeit), zycia i mienia ludzkiego. Prawo to naogét przypomina zasade recydy-
wy, lecz rézni sie zasadniczo tern, iz jego zastosowanie nie jest uzaleznione od uprzed-
niej karalnosci sprawcy i nie skutkuje zaostrzenia kary, wymierzone za$ jest tylko
przeciwko osobie przestepcy t. j. przeciwko jego skionnosci do recydywy. (Drang zur
steten Wiederholung); wedtug oswiadczenia ministra sprawiedliwosci Rzeszy dr. Giir-
tnera prawo to opiera sie na przestance, ze skoro cztonek spoteczenstwa nie poddaje
sie jego porzadkowi, to spoteczenstwo posiada prawo usuniecia danego cztonka z po-
$§rod siebie. Zgodnie z tern przestepca z nawyknienia ulega stosownie do rodzaju swe-
go nawyknienia odpowiedniemu dozorowi (Gewahram); przy sklonnosci do prze-
stepstw przeciwko moralnosci ulec moze kastracji. Kto jest przestepcg z nawyknie-
nia, okresla sedzia; do tego potrzeba kilku jednakowych czynéw wystepnych.

Sprawa podwdéjnego zarobkowania.

Wychodzac z zatlozenia, ze wobec szalejacego kryzysu i zwigzanego z nim bezro-
bocia, stusznem jest, by osiggajacy dostateczny od swego utrzymania dochéd ustgpit
na rzecz potrzebujacych pracy inne Zrodta zarobkéw — Gabinet Rzeszy rozpatrywat
kwestje Srodkéw przeciwko podwdjnemu zarobkowaniu (Doppelverdienen); S$rodki te
bytyby wymierzone gtéwnie przeciwko zarobkom rodziny, a wiec meza i zony, ojca
i corki i t. d.; z drugiej za$ strony ochraniatyby, podwdjnie zarobkujacego przeciwko
moralnej dyfamacji; nie bedzie uwazanem za podwdéjne zarobkowanie, jesli np. robot-
nik bedzie miat dwa lub wiecej zaje¢, ktédrych czas pracy nie przekroczyt ilosci go-
dzin (48), przyjetej jako zwykia norma pracy w ciggu tygodnia; $rodki w celu zwal-
czania podwéjnych zarobkéw nie beda przyobleczone w forme jakiegobadz prawa t. j.
nakazu lub zakazu prawnego, lecz polega¢ beda na daniu moznosci wiadzom panstwo-
wym wgladania w gospodarke wtascicieli przedsiebiorstw prywatnych i wydawania
odpowiednich zarzadzeh zwtaszcza w razie zwalniania pracownikéw z pracy lub unie-
ruchamiania tego przedsiebiorstwa.

700-lecie saskiego zwierciadta.

W dniu 31 pazdziernika r. 1933 z powodu uptywu 700 lat od ukazania sie sa-
skiego zwierciadta (miedz. r. 1224 a 1235) poswiecono w miescie Falkenstein kamien,
ustawiony na cze$¢ twoércy tego pierwszego niemieckiego kodeksu praw—tawnika E i-
ke von Repkow. Kodeks ten napisany byt poczatkowo po tacinie i zawierat
zbiér stosowanego prawa zarjonjowego.

Przysiega chinczykéw przed sagdami niemieckiemi.

Sad Rzeszy, ustalajgc zasade prawng, orzeki, ze osoby narodowosci chinskiej nie
moga sktada¢ przysiegi, jako $wiadkowie lub rzeczoznawcy lub jako strona w pro-
cesie, dlatego, iz ludno$¢ chinska nie jest obeznana (nich unterrichtet) z istotg i zna-
czeniem przysiegi. Przeciwko temu orzeczeniu wypowiedzieli sie Baumbach w swej



pracy ,,Zivilprocessordnung“ oraz prof. dr. Opel z Kiet w ,,Deutsche Juristen Zeitung"
(Zeszyt 23). Ten ostatni wywodzi, ze w mys$l chinskiej procedury cywilnej z r. 1921
kazdy Swiadek po upomnieniu go przez sedziego o skutkach fatszywego zeznania mu-

si podpisa¢ deklaracje, ktéra przed przestuchaniem s$wiadka brzmi: ,powiem cala
prawde i tylko prawde", o jesli deklaracja jest podpisywana po przestuchaniu $wiad-
ka, — to brzmi — ,powiedziatem calg prawde i tylko prawde'™; to samo czynia bie-

gli. Deklaracji nie podpisuja nieletni do lat 15 i stabi na umys$le, podpisanie takiej
deklaracji jest réwnoznaczne ze zlozeniem przysiegi, bowiem trudno przypusci¢, po-
wiada prof. Opet, aby chinczyk, ktdry podpisuje deklaracje, w petni rozumiejac jej
znaczenie przed sadem chinskim, — nie byt w stanie zrozumie¢ znaczenia przysiegi
przed sagdem niemieckim bez wzgledu czy ta przysiega bedzie z powotaniem na Bo-
ga lub nie. Wszystko to odnosi sie réwniez do chinczyka, jako strony w procesie, bo
procedura chinska wymaga i w tym wypadku prawdy, dlatego tez nie bedzie trudno
sedziemu niemieckiemu wyttlomaczy¢ nalezycie chirficzykowi wazno$¢ przysiegi strony?
w procesie. Zresztg, powiada prof. Opet, przysiega od do$¢ dawna odgrywa wybitng
role w procesie chinskim jako wyrok bozy i zawiera uroczyste wezwanie do nadziem-
skich mocy, do zestania $mierci lub innego zta na krzywoprzysiezce.

SJAM.

Pierwsza kobieta-adwokat.

Nie sg to odlegte bardzo czasy, gdy patrjarchalny ustréj Sjamu nie pozwalat
miodym ludziom pici obojga, nie bedacym w stanie matzenskim, nawet na rozmowe
sam na sam, a juz w r. 1898 rozpoczeto sie ksztatcenie sedziéw, adwokatéw na spo-
s6b europejski w szkole prawniczej w Bangkohu, ktéra w 1914 r. wigczona zostata
do powstatego wdwczas uniwersytetu, dostepnego rowniez dla kobiet. Ot6z niedawno
jedna z wychowanie tego uniwersytetu po zdaniu panstwowego egzaminu prawnicze-
go — zostata pierwsza adwokatkag w Bangkohu i wygrata pierwsza jej powierzong
duza sprawe cywilna, w ktorej jej przeciwnikiem byt adwokat brytyjski.

w. A.

Orzecznictwo lIzby | Sadu Najwyzszego

Tezy opracowane przez Biuro Orzecznictwa S. N.
WARTOSC DOZYWOCIA.

Art. 578 K. C.

Okreslenie przez sad wartosci dozywocia w pewnym procencie od sumy, stano-
wigcej szacunek poddanej temu dozywociu osady wtoscianskiej, jest niewtasciwe, gdyz
warto$¢ dozywocia jest zalezna nie od wartosci majatku, lecz od jego dochodowosci,
ktéra moze by¢ zupetnie “dostosowana ~ wartnéni

N. I. C. 1724/32 z dnia 28.1X. 1933 r.

SOLIDARNOSC ODPOWIEDZIALNOSCI ZA WYSTEPKI | JAKBY WYSTEPKI.
Art. 1202 ust. 1i 2 K. C.

Zasada art. 1202 ust. 1 K. C., iz solidarno$¢ nie domniemywa sie, ma zastosowa-
nie jedynie do solidarnosci, ptynacej ze stosunkéw umownych miedzy stronami, nie
za$ dc wynikajacej z samego prawa odpowiedzialnosci za wystepki i jaKby wystepki
Aust. 2 art. 1202).

N. I. C. 1821/32 z dnia 7.1X. 1933 r.

ZOBOWIAZANIA — PRZECIWSTAWIENIE UMOWIE JAWNEJ
JEDNOCZESNIE ZAWARTEJ UMOWY UKRYTEJ.
Art. 1321 K. C.

Pozorno$¢ czynnosci prawnej, polega na tem, iz strony, zawierajgc umowe jaw-
na, jednocze$nie zawierajg inng umowe ukryta, ktérej moca uchylaja lub zmienia-
ja skutki umowy jawnej; symulacja wiec jest wynikiem $wiadomego porozumienia
sie stron kontraktujgcych, ktére powinno byé w sposéb nalezyty stwierdzone, aby
mogto byé przeciwstawione umowie jawnej.

N. I. C. 148/33 z dnia |.VI. 1933 r.

ODPOWIEDZIALNOSC RODZICOW ZA PRZECIWPRAWNE CZYNY
NIELETNICH DZIECI.
Art. 1384 K. C.

Do obalenia domniemanej winy rodzicéw przy ich odpowiedzialnosci z art. 1384
ust. 2 nie wystarcza stwierdzona obecna niemozno$¢ rodzicéw przeszkodzenia w dzia-
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tnniu przeciw-prawnem ich nieletnich dzieci, o ile niemozno$¢ ta wynika z poprzednie-
go nietroszczenia sie rodzicow o postepowanie nieletnich dzieci i nieprzeciwdziatania
rozwojowi w nich sktonnosci niemoralnych, co powinna ustali¢ strona powodowa, jak
réwniez z zaniedbania staran co do kontroli stanu zdrowia tych dzieci.
N. I. C. 1821/32 z dnia 7.1X. 1933 r.
OBOWIAZEK DOSTARCZENIA ZONIE SRODKOW UTRZYMANIA A POZYCIE
MALZONKOW.

Art. 191 i 192 K. C. P.

Zona o tyle tylko moze zada¢ od meza alimentéw, o ile jednocze$nie sama wyko-
nywata swéj obowigzek wspdlnego pozycia matzenskiego z mezem, albo tez ewentual-
nie gdy opuszczenie wspo6lnego zamieszkania nastgpito bez jej winy.

N. 1. C. 1779/32 z dnia 6.VII. 1933 r.

WINA WSPOLMALZONKA _ USTALANIE WINY PRZEZ SAD CYWILNY
W PRZYPADKU ODDALENIA POWODZTWA SEPARACYJNEGO PRZEZ SAD
DUCHOWNY.

Art. 208 pr. o matz. z 1836 r.

Wyrok Sadu Duchownego, stanowigcy roztgczenie co do stotu i toza, pod wzgle-
dem uznania winy jednego z malzonkéw, jako podstawy wyrzeczenia separacji, ma
wplyw stanowczy na okres$lenie stosunkéw cywilnych tychze matzonkéw, pozostawione
sgdom cywilnym, ktére w tym razie nie wypowiadaja sie juz samodzielnie w przed-
miocie winy (art. 62 — 66, 77 Pr. o matz. art. 354 K. P. C. por. orz. M. Depart, Se-
natu 98/1846 r. oraz lzby I S. N. 36/1930 r.), natomiast oddalenie powo6dztwa sepa-
Incyjnego nie stwierdza zgota wzmiankowanej winy, ktéra wiec w poszczeg6lnych
sprawach cywilnych moze by¢ ustalana na tle okolicznosci czynu.

N. I. C. 1171/32 z dnia 10.VIII. 1933 r.

SPADKOBRANIE — SKUTKI ZGLOSZENIA W HIPOTECE PRAW DO CALEGO
SPADKU PRZEZ JEDNEGO SUKCESORA W PRZYPADKU ISTNIENIA
INNYCH SPADKOBIERCOW.

Art. 131 U. Hip.

Sukcesor, przepisujacy na siebie caly spadek z wiedzg o istnieniu innych spadko-
biercéow, ktérzy w terminie prekluzyjnym do hipoteki sie nie zgtosili, lecz spadku sie
nie zrzekli, przywtaszcza sobie cudze prawa, nie majac zadnych praw do czesci spad-
ku, ktére stosownie do liczby sukcesoréw, powotanych do dziedziczenia, na innych
spadkobiercéw przypadaja; poniewaz za$ legitymujac sie do catego spadku, nie moze
on mie¢ $Swiadomos$ci o nieposiadaniu przez siebie stusznego ku temu tytutu, musi by¢
uznany za dziatajacego w ziej wierze.

Sukcesor, ktéry wylegitymowat siebie do spadku, sktadajacego sie z sumy hipo-
tecznej, z pominieciem praw drugiego sukcesora i ktéry nastepnie otrzymat od diuz-
nika calg te sume, obowigzany jest pokry¢ wspoéisukcesorowi wyrzadzong mu szkode,
awiec wyptaci¢ mu przypadajagcag na niego cze$¢ sumy w takiem przerachowaniu, ja-
kiemuby ta suma podlegata, gdyby nadal na hipotece figurowata, czyli z zastosowa-
niem stawki z daty powstania wierzytelno$ci, a nie z daty kiedy sume te od diuzni-
ka otrzymat.

N. I. C. 2624/32 z dnia 18.V. 1933 r.

UPADLOSC — DOWOD ISTNIENIA DLUGU.
Art. 561 K. H.

Dowodem istnienia diugu w postepowaniu upadto$ciowem nie moze byé¢ wytgcz-
nie protoko6t sprawdzenia, swtaszcza, gdy chodzi o wierzytelno$¢ wekslowg, ktéra win-
na by¢ stwierdzona posiadaniem wekslu; wniosek ten znajduje takze oparcie w art.
561 K. H., ktéry wymaga od wierzyciela okazania tytutu, wierzytelno$¢ nadajacego,
gdy wierzyciel zgtasza sie o wyptate przypadajacej mu sumy z podziatu funduszéw
masy upadtosci.

N. I. C. 1919/32 z dnia 24.YIIl. 1933 r.

WYLACZENIE SWIADKOW TESTAMENTU.
Art. 1054 ust. 2 t. X ¢cz. 1 Zw. Pr.

Jezeli testament zostaje sporzadzony z cze$ciowem chociazby pominieciem spad-
kobiercow bezposrednich, to wskazani w ust. 2 art. 1054 t. X. cz. | Zw. Pr. krewni
\ Powinowaci nie moga by¢ $wiadkami testamentu, prawodawca bowiem miatl oczywi-
§ci© na wzgledzie konieczno$¢ zabezpieczenia bezposrednich spadkobiercéw nietylko
Przed osobami obcemi dla spadku, lecz réwniez przed innymi spadkobiercami bezpo-
sredniemi, na ktérych rzecz sporzadza sie testament.

N. I. C. 1040/32 z dnia 12. VII. 1933 ir.
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PRYWATNO-PRAWNY CHARAKTER PZEPISU ART. 1317 T. X. CZ. | ZW. PR.
Art. 1317 t. X cz. 1 Zw. Pr.

Przepis powyzszy niema publiczno-prawnego charakteru, ustanowiony zostat w in-
teresie stron, a zatem strony wolne sg zrzec si¢ udzielenia im przewidzianego tym
przepisem terminu.

N. I. C. 1810/32 z dnia 19.VII. 1933 r.

UMOWNE ODSETKI.
Art. 2051 t. X cz. 1 Zw. Pr.

Obowiagzkiem diuznika jest zwroéci¢ zapozyczony kapitat wraz z przewidzianemi
w umowie odsetkami, bez wzgledu na to, w jaki sposéb zuzytkowal on ten kapitat i czy
osiggnat z niego jaki zysk.

N. I. C. 1759/32 z dnia 31.VIII 1933 r.

SKARGA KASACYJNA NA POSTANOWIENIE ODMAWIAJACE PRAWA

UBOGICH.
Art. 424 8§ 2 K. P. C,

Zatozenie skargi kasacyjnej na postanowienie sadu drugiej instancji, odmawia-
jace przyznania prawa ubogich, jest dopuszczalne zgodnie z art. 424 § 2 K. P. C.

N. I. C. 1040/33 z dnia 13.X. 1933 r.
DOPUSZCZALNOSC SKARGI KASACYJNEJ W MATERJI PRAWA UBOGICH.

Art. 425 K. P. C.

Skarga kasacyjna w materji prawa ubogich jest dopuszczalna o tyle tylko, o ile
orzeczenie co do samego roszczenia powoda mogtoby ze wzgledu na przedmiot by¢ za-
skarzone kasacyjnie.

N. I. C. 1640/33 'z dnia 13.X. 1933 r.

WAZNOSC ZWIAZKU MALZENSKIEGO W SPADKOBRANIU.

Art. 1 ustawy z dn. 13/26 maja 1913 r. o polepszeniu losu dzieci

nieslubnych.

W razie zawarcia ponownego zwigzku matzenskiego wedtug innego wyznania przed
rozwigzaniem poprzedniego maitzenistwa, jezeli witasciwy obrzad matzenski zostal do-
petniony (matzenstwo mniemane), a matzenstwo to nie zostatlo uniewaznione i zro-
dzone w niem dzieci korzystaly stale z posiadania stanu dzieci prawych, to dzieci
te w mys$l art. 1 ustawy z dn. 13/26 maja 1913 r. o polepszeniu losu dzieci nie$lub-
nych zachowujg prawa dzieci prawych nawet wdéwczas, gdy oboje rodzice zawarli
matzenstwo w ztej wierze.

N. I. C. 1551/32 z dnia 7/27. IX. 1933 r.

PRAWO UBOGICH — ZASWIADCZENIE WEADZY O STANIE MATERJALNYM.
Art. 46 przep. tymcz. o koszt. sad.

Sama okolicznos$¢, ze w ztozonem przez petenta Swiadectwie ubdstwa, wydanem mu
przez magistrat, mowa jest o nieposiadaniu przez petenta majgtku na terenie miasta,
bedacego siedzibg danego magistratu, nie usprawiedliwia odrzucenia mocy dowodowej
tego zaswiadczenia, gdyz wtadza miejscowa, powotana z mocy art. 46 przep. tymcz.
o koszt. sad. do wydawania $wiadectw ubdstwa, nie jest w stanie stwierdzi¢, ze petent
nigdzie nie posiada majatku, lecz przewaznie musi ograniczy¢ swoje zaswiadczenie do
stanu majatkowego petenta w danej tylko miejscowosci, co do ktérej posiada informa-
cje.

! N. I. C. 1076/33 z dnia 6.XI. 1933 r.
WYTOCZENIE POWODZTWA PRZECIW SKARBOWI Z TYTULU
ZOBOWIAZAN UNIWERSYTETU.
Art. 5 ustawy o szkotach akademickich z dn. 13.VII. 1920 r. (Dz. U. poz.
494).

Z przepisu art. 5 ustawy o szkotach akademickich (Dz. U. Nr. 72 z 1920 r. poz.
494) wynika, iz w sprawach, dotyczacych Uniwersytetu, podmiotem moze by¢ badz
Uniwersytet, bagdz Skarb Panstwa, zaleznie od tego, jaki zachodzi stosunek materjal-
no-prawny co do roszczenia, bedacego przedmiotem sporu; jezeli przedmiotem sporu
jest rzecz, stanowiagca wiasno$é Uniwersytetu, jako odrebnej jednostki prawnej, albo
zobowigzanie, wyptywajace z czynos$ci, gdzie Uniwersytet wystepuje w charakterze
osoby prawnej, to wtedy za podmiot procesu uznaé¢ nalezy Uniwersytet, a nie Skarb
Panstwa.

N. I. C. 2371/32 z dnia 19.Y. 1933 r.
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USTALENIE PODSTAWOWEGO KOMORNEGO
Ustawa z dn. 11.1V. 1924 r. o ochronie lokatoréw (Dz. Ust. Nr. 39 poz.
406).

Orzeczenie Urzedu Rozjemczego o podstawowem komornem w sporze miedzy
wiascicielem domu i lokatorem nie wigze sadu przy ustalaniu podstawowego komor-
nego w sporze miedzy tymze lokatorem i jego sublokatorem o komorne za ten sam lo-
kcit

*N. I. C. 2318/32 z dnia 8.YI. 1933 r.

ZALEGANIE Z ZAPELATA DAWNIEJSZEGO KOMORNEGO JAKO WAZNA
PRZYCZYNA ROZWIAZANIA NAJMU.
Art. 11 ust. 2 lit. a ustawy o ochr. lok. z dn. 11.1V. 1924 r.

Za waznag przyczyne rozwigzania najmu uwazac¢ nalezy zaleganie przez lokatora,
mimo upomnienia, z zaptatag conajmniej dwoch nastepujacych po sobie rat komornego
bez réznicy, czy przypadaja one za czas poprzedzajacy bezposSrednio wytoczenie po-
woédztwa, czy tez za okres dawniejszy.

N. I. C. 945/33 z dnia 30.YIIl. 1933 r.

WALORYZACJA WIERZYTELNOSCI ZABEZPIECZONEJ NA JEDNEJ

NIERUCHOMOSCI, KTOREJ CZESC PODLEGA A CZESC NIE PODLEGA
OCHRONIE LOKATOROW.

8 9 rozporzadzenia Prezydenta Rzplitej z dn. 14.VV. 1924 r. o przerachowa-
niu zobowigzan prywatno-prawnych (Dz. U. 1925 r. poz. 213).

Przepis § 9 rozp. walor., przewidujacy zastosowanie do wierzytelnosci, obcigza-
jacej kilka nieruchomosci, z ktérych jedne podpadajg pod § 5 rozp. walor.,, a inne
pod § 6 tegoz rozporzadzenia, miary posredniej, winien mie¢ analogiczne zastosowa-
nie do wierzytelnos$ci, zabezpieczonej na jednej nieruchomosci, ktérej czes¢ podlega,
a cze$¢ nie podlega ochronie lokatorow.

N. 1. C. 863/33 iz dnia 14.1X. J933 r.

PRZERACHOWANIE — OBOWIAZEK UDOWODNIENIA OKOLICZNOSCI
ISTOTNYCH DLA USTALENIA CHARAKTERU NIERUCHOMOSCI
HIPOTEKOWANEJ.

§ 5 rozp. o przerachowaniu.

Obowiazek udowodnienia, iz nieruchomo$¢ w maju 1924 r. nie podlegata ochronie
lokatoréw, cigzy na wierzycielu, powotujagcym sie na te okoliczno$¢ celem uzyskania
Wyzszego przerachowania.

N. I. C. 2624/32 iz dnia 18.V. 1933 r.

WALORYZACJA WKLADU, KTORY NIEMA CHARAKTERU LOKATY

CHWILOWEJ.
8 17 ust. 51 8 41 p. b. rozporzadzenia Prezydenta Rzplitej z 14.V. 1924 r.

0 przerachowaniu zobowigzan prywatno-prawnyc¢h (D. U. 1925 poz. 213).

Wktad, ktéry niema charakteru lokaty chwilowej, podpada pod przepis nie p. b.
§ 41, lecz ust. 5 § 17 rozporzadzenia waloryzacyjnego (por. Zb. Orz. Nr. 8/27 r.).
N. I. C. 993/32 z dnia 24.VIIl. 1933 r.
WPLYW UMOWY NA STOSOWANIE ART. 14 ROZPORZADZENIA
PREZYDENTA RZPLITEJ Z 5.XI1. 1927 R. W SPRAWIE ZMIANY USTROJU
PIENIEZNEGO.

Art. 14 rozporzadzenia Prezydenta Rzplitej z 5.X1. 1927 r. w sprawie
zmiany ustroju pienieznego (Dz. U. poz. 855).

Art. 14 rozporzadzenia Prezydenta Rzplitej z dnia 5.XI. 1927 r. nie ma zasto-
sowania, gdy strony same okreslity, w jaki sposéb ma by¢ dokonane obliczenie sumy,
podlegajacej, zgodnie z umowag, wyptacie w ziocie lub w banknotach wedtug wartosci
ztota.

N. I. C. 1214/32 z dnia 31.VIIl. 1933 r. )
REJESTRACJA SPOLKI Z OGR. ODP. — SKARGA PRZECIW ZALOZYCIELOM
SPOLKI.

Art. 11 ust. 2 dekretu o rejestrze handlowym.

Mozliwo$¢ whniesienia skargi z art. 1 lust. 2 dekretu o rejestrze handlowym jest
ustanowiona na ten przypadek, gdy wierzyciel nie moze dochodzi¢ naleznosci od samej
spotki z powodu jej niezarejestrowania; przeto uzna¢ nalezy za niewlasciwe wysta-
pienie z powédztwem w tym trybie, o ile wierzyciel, pozywajac spotke przed jej zare-
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Jestrowaniem, uznal ja za swa kontrahentke i diuzniczke, uzyskat przeciw tej spotce
juz po jej zarejestrowaniu wyrok, ktéry moze wykonaé, a ponadto gdy sama spoétka
przez niezaskarzenie wyroku, zapaditego przeciw niej juz po jej zarejestrowaniu, uzna-
ta siebie za odpowiedzialng za wykonanie zobowigzania, ktérego powdd dochodzit.

N. I. C. 2824*32 z dnia 13.1V.1933 r. )

WPLYW UDZIELENIA ODROCZENIA WYPLAT DLUZNIKOWI NA ZAWIESZE.

NIE BIEGU PRZEDAWNIENIA WIERZYTELNOSCI WEKSLOWEJ.

Art. 74 i 71 p. b prawa wekslowego, art. 23 rozporzadzenia Prezydenta Rzplitej
z 23.X11.1927 r. o zapobieganiu upadtosci (Dz.U. 1928 r. poz 20).

Bieg przedawnienia roszczen z weksli dtuznika, korzystajgcegoz odroczenia
wyptat, nalezy uwaza¢ za zawieszony na czas trwania odroczenia;albowiemwobec
przepisu art. 23 prawa o0 zapobieganiu upadiosci, jako przepisu szczeg6lnego,
a przytem poézniejszego od prawa wekslowego — przepisy art. 74 oraz 71 punkt b.
prawa weksl. nie majg w przypadku zastosowania.

C. I. 189/32 z dnia 28.VI1.1933 r.

UREZPTECZENIA — PRZEDtLUZENIE UMOWY UBEZPTECZENIA; NIEU-
ISZCZENIE SKLADEK PRZEZ UBEZPIECZAJACEGO A ODPOWIEDZIALNOSC
ZAKELADU UBEZPIECZEN
Art. 8 ust. 2 i 4 i art. 16 Rozp. Prez. Rzpt z dn. 24 lutego* 1928 r. (Dz. U. poz. 211)
0 przepisach tymczasowych dotyczacych umowy ubezpieczenia.

Przedtuzenie umowy ubezpieczenia nie jest nowa umowg, wskutek tego nie
jest wymagane przy tern przedtuzeniu wypetnienie przez ubezpieczajacego koniecz-
nych dla ubezpieczenia danych wniosku, wzglednie deklaracji. Stad wiec sktadka,
ktérg ubezpieczajagcy optacaja od przedtuzonej umowy, nie jest pierwszg, ale na-
stepng skiadka, a stosownie do ust. 2 i 4 art. 8 rozporzadzenia o przepisach
tymczasowych o umowie ubezpieczenia, majagcych w mys$l art. 16 tegoz rozporza-
dzenia moc obowiazujgcg na korzy$¢ ubezpieczajgcego, nieuiszczenie skiadki
w terminie! nig. ‘zwalnia zaktadu ubezpieczen od odpowiedzialnosci za wypadek,
chyba, ze zaklad bezskutecznie wezwat ubezpieczajgcych do jej uiszczenia w ter-
minie dodatkowym.

I. C. 2518/32 z dnia 12.V.1933 r.

ODPOWIEDZIALNOSC PRACODAWCY ZA NIEUBEZPIECZENIE PRACOWNIKA.
Art. 106, 111 i 112 rozp. Prez. Rzplitej z 24.X1.1927 r. (Dz. Ust. Nr. 106 poz. 911)
0 ubezpieczeniu pracownikéw umystowych.

Pracodawca jest obowigzany zgtosi¢ pracownikéw do ubezpieczenia i odpowiada
materjalnie za szkody wyrzgadzone pracownikowi przez zaniedbanie tego obowigzku
(art. 112 ust. 3 powotanego rozporzadzenia), gdy tymczasem pracownik ma prawo
zgtoszenia sie do ubezpieczenia i niewykorzystania tego prawa nie zwalnia pracodawcy
«d odpowiedzialnosci.

N. I. C. 2542/32 z dnia 2.V.1933 r.

GODZINY NADLICZBOWE — PREMJA JAKO ZAPLATA ZA GODZINY

NADLICZBOWE.
Art. 16 ust. z 18.X11.19 (D. U. z 1920 r. p. 7) o czasie pracy w przem. i handlu.

Zaliczenie premji na rachunek godzin nadliczbowych moze nastgpi¢ tylko wow-
czas, gdy premja w mys$l umowy byta na ten cel przeznaczona.

N. I. C. 2680/32 z dnia 2.V.1933 r. 3
CHARAKTER PRACY — SPRAWDZANIE LICZNIKOW | WYSTAWIANIE

RACHUNKOW.
Art. 2 ust. 6 rozp, z dn. 16.111.28 o umowie o prace pracownikéw
umystowych. (D. U. Nr. 35 poz. 323).

Samo sprawdzanie licznikéw i inkasowanie naleznosci bez obliczania nalezno-
§ci za prad, wystawiania rachunkéw i sporzadzania wykazéw zainkasowanych na-
leznosci, nie maig charakteru pracy umystowej.

N. I. C. 2766/32 z dnia 26.1V.1933 r.

NIEUCZCIWE POSTEPOWANIE PRACOWNIKA JAKO PRZYCZYNA NIE-
ZWEOCZNEGO ROZWIAZANIA UMOWY O PRACE.
Art. 32 rozp. Prez. Rz. z dnia 16.111.1928 r. o umowie o prace pracownikéw umy-
stowych (D. U. poz. 323),

Wyliczenie przypadkéw, uprawniajacych pracodawce do niezwiocznego roz-
wigzania umowy jest tylko przyktadowe, a nie wyczerpujace, to tez przyjaé nale-
zy, ze pracodawca ma prawo rozwigza¢é umowe w przypadku nieuczciwego poste-
powania pracownika w zwigzku z wykonywaniem obowigzkéw pracy, przyczem bez
znaczenia jest, ze zachowanie sie pracownika nie bylo ze szkodg majatkowg dla
pracodawcy, gdyz pracodawca nie jest obowigzany tolerowaé nieuczciwosci pra-
cownika dlatego tylko, ze z tego powodu sam nie ponosi szkody materjhlnej.

N. I. C. 406/33 z dnia 25.VI11.1933 r.
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WYPOWIEDZENIE UMOWY O PRACE.
Art. 13 i 21 rozp. z 16.111.1928 r o umowie o prace pracownikéw umystowych
(Dz. Ust. Nr. 35 poz. 323) i 1134 K. C.

Wypowiedzenie zawartej umowy o prace lub czesci tejzewinno byé wyrazne
i ujete bagdz w forme wymowienia ustnego, badz tez w forme pisemng, nie moze
natomiast by¢ milczace i wyptywaé¢ z samego faktu niewyptacenia pracownikowi
umoéwionego wynagrodzenia lub jego czesci.

N. I. C. 2691/32 — 2693/32 z dnia 4V.1933 r.

POCZATEK BIEGU TERMINU MIESIECZNEGO DO NIEZWELOCZNEGO ROZ-
WIAZANIA UMOWY O PRACE Z WAZNEJ PRZYCZYNY.
Art.36 ust. 2 rozp. Prez. Rz, z dn. 16.111.1928 r. o umowie 0 prace pracow. umyst

Prekluzyjny termin miesieczny przewidziany w ust.2 art. 36 powyzszego
rozporzadzenia liczy sie dopiero od dnia, w ktérym pracownik po ustaniu choroby
zgtosit sie do pracy, @ nie od dnia uptywu 3-ch miesiecznegookresu choroby.

N. I. C. 2545/32 z dnia 18.V.1933 r.

ODSZKODOWANIE PRZY NIEZWLOCZNEM PRZENIESIENIU PRACOWNIKA
NA EMERYTURE.
Art, 39 rozp. Prez. Rz. z dn. 16.111.1928 r. 0 umowie o prace pracownikéw umystowych
(D. U. Nr. 35 poz. 323 28).

Pracownik przeniesiony niezwiocznie na emeryture bez uzasadnionego powo-
du lub bez swego zadania moze domaga¢ sie odszkodowania przewidzianego w art.
39 rozp. Prez. Rz. z dn. 16.111.1928 r. o umowie oprace pracownikéw umystowych,

C. I. 199/33 z dnia 14.V1.1933 r.

PRACOWNICY UMYSLOWI — OKRESLENIE CHARAKTERU PRACY.

Art. 2 ust. 9 rozporzadzenia Prezydenta Rzplitej z dn. 16.111. 1928 r.
0 umowie o prace pracownikéw umystowych (Dz. U. poz. 323).

Przyznanie pracownikowi przez zarzad Funduszu Bezrobocia zasitku przystugu-
jacego pracownikom umystowym, nie moze krepowaé sadu przy okresleniu charak-
teru pracy pracownika. .

N. I. C. 2939/32 z dnia 17.V. 1933 r.

KWALIFIKACJA PRACOWNIKA, A TYTUL PRZEZ NIEGO PRZYBRANY
LUB MU NADANY.

Art. 2 rozporzadzenia Prezydenta Rzplitej z dn. 16.111. 1928 r. 0 umowie
o0 prace pracownikéw umystowych (Dz. U. Nr. 35 p. 323).

O kwalifikacji pracownika rozstrzyga rodzaj czynno$ci, przez niego przewaza-
jaco spetnianych, a nie tytut, jaki sobie przybiera lub jaki mu pracodawca nadaje.
N. I. C. 2875/32 z dnia H'.V. 1933 r.

Orzecznictwo Izby Il Sgdu Najwyzszego

Art. 18 § 2 K. K. Stan odurzenia.

Wina sprawcy, o ktérej mowa w art. 18 § 2 K. K. ma pozostawa¢ w psychicz-
nym zwigzku nie z faktem przestepstwa, lecz ze stanem odurzenia. Cztowiek, uzywa-
jacy napojow wyskokowych lub innych toksyn, dziata na witasng odpowiedzialnos¢,
wystawia siebie i spoteczenstwo na niebezpieczenstwo, ponosi¢ przeto musi wszelkie
konsekwencje i nie moze liczyé na zastosowanie nadzwyczajnego tagodzenia kary
(z dn. 19.X. 33, Nr. 3 K. 820/33).

Art. 21 K. K. Obrona konieczna w bdjce.

Zawinienie udziatu w béjce wyklucza obrone konieczng tylko odnos$nie do same-
go karalnego udziatlu w bdjce. Odnosnie do konkretnego zawinionego urazu cielesne-
go, w kazdej bdjce moze zachodzi¢ stan obrony koniecznej. Ten nawet, kto bdéjke za-
winit, moze w czasie jej trwania znale$¢ sie w sytuacji, uprawniajacej do obrony ko-
niecznej (z dn. 3.X. 33, Nr. 3 K. 660/33).

Art. 26 K. K. Podzeganie do pomocnictwa.

Okolicznosci, wymienione w § 2 art. 140 K. K., z natury rzeczy dotyczy¢ moga
tylko sktadajacego zeznanie, i w my$l art. 16 i 28 K. K. nie wpitywajg na odpowie-
dzialno$¢ podzegacza, ktéry za sklonienie do ztozenia fatszywego zeznania, majacego
stuzy¢ za dowdd, odpowiada z art. 26 i 140 § 1 K. K. Nie jest przytem konieczne, aoy
owe okolicznosci byty objete wolg podzegacza (z 20.X1. 33, Nr. 3 K. 805/33).

Art. Ul § 1 K. K. Okreslenie wymierzonej kary.

Czas trwania wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci i oznaczony,
przy uzyciu terminéw powszechnie znanych i rozumianych, w utamku jednego roku
(npk. 3% lat) w spos'6b nie budzacy zadnej watnliwos$ci coldo okresu czasu kalen-
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darzowcgo przez ktéry ma trwaé kara pozbawienia wolno$ci — nie uchybia § 1 art.
41 K. K. (z 21.XI. 33, Nr. 3 K. 1018/33).
Art. 54 K. K. Okre$lenie wymiaru kary.

Wyrok, ktéry wymierza kare surowsza z uwzglednieniem, ze kara bedzie ta-
godna w mys$l amnestji, jest przeciwny ustawie (z d. 22.VI.33 N. 1 K. 347/33 z
O. N. 171/33).

Art. 58 K. K. Zaliczenie tymczasowego aresztu.

Zaliczenie tymczasowego aresztowania na poczet kary jest wprawdzie tylko fa-
kultatywne, niemniej jednak, w razie wydania wyroku, skazujacego na kare pozba-
wienia wolnosci, sagd obowigzany jest wypowiedzie¢ sie, czy ze stuzacego mu prawa za-
liczenia tymczasowego aresztowania korzysta lub nie. Brak wzmianki o tern stanowi
obraze lit. c¢. art. 369 K. P. K., ktéra mogta mie¢ wptyw na tres¢ wyroku co do wy-
miaru kary (z dn. 24.X. 33, Nr. 3 K. 822/33).

Art. 91 K. K, Urzednik w rozumieniu K. K.

Wszedzie gdzie Kodeks moéwi o urzedniku, ma on na wzgledzie urzednika w stuz-
bie panstwowej lub samorzadowej (art. 292 K. K.), a takze osobe wojskowg (art. 91
§ 5 K. K.).

Podmiotem przestepstw urzedniczych (rozdz. 41) moga by¢ nietylko urzednicy,
lecz takze inne osoby, wymienione w art. 292 K. K., ktére wszakze urzednikami w ro-
zumieniu Kodeksu nie sg. Osoby tej ostatniej kategorji, jako nieobjete definicjg
urzednika, nie korzystajg z ochrony prawnej przyznanej urzednikowi w odpowiednich
przepisach kodeksu (art. 129—133), chyba ze w poszczegélnym przypadku osoby te
wystepuja, jako przybrane do pomocy urzednikowi (20.XI. 33, Nr. 3 K. 948/33).

Art. H3 K. K. Cechy przestepstwa ,,fatszywego oskarzeniall
Do zaistnienia znamion przestepstwa z art. 143 K. K. wystarcza, by zamiar obej-
mowal ,oskarzenie** innej osoby przed wladzg powotang do $cigania o czyn karany
sgdownie, administracyjnie lub dyscyplinarnie; tern samem zamiar nie musi obejmo-
waé rzeczywistego wywotania postepcfwania (z dn. 19.X. 33, Nr. 2 K. 753/33).

Art. 155 § 2 K. K. Rozpowszechnianie hasta ,,Niech Zzyje icojna domowa“.
Etymologicznie i historycznie nie da sie uzy¢ dla okre$lenia ,wojna domo-
wa*“ innej wyktadni, jak wiasnie walki ljrzy uzyciu sit fizycznych i gwattu z po-
mocg oreza v, y>kociwstawieniu do watki, ktérej charakter polega na wyzyskiwaniu
w drodze legalnej okoliczno$ci i koniunktur, bez jakiejkolwiek fizycznej przemocy.
Dlatego tez wzywanie do wojny domowej i jej pochwalanie stanowi niewatpliwie
wzywanie do usitowania zmiany urzemoca ustroju Panstwa t. j. przestepstwo
z § 2 art. 155 K. K. (z d. 4V.33. *N. 3 K. 254/33).

A, i. ibti X. lii. mubliczne przeeiwdzi-uauie prawnym rozporzgdzeniom wiadzy.

Dla istoty przestepstwa z art. 156 K. K. nalezy ustali¢, jaka konkretng ustawe
lub rozporzadzenie mieli na wzgledzie sprawcy, nawotujagc publicznie do niepostuszen-
stwa czy przeciwdziatania jej, albowiem karalno$¢ czynu zalezy od tego, czy rozporzg-
dzenie byto wydane przez uprawniona wiadze i czy dotyczyto ono porzadku publiczne-
go (z dn. I1.X. 33, Nr. 1 K. 589/33)".

Art. 170 K. K. Rozpowszechnianie fatszywych wiadomosci.

Do zastosowania art. 170 K. K. nie jest konieczne, aby rozpowszechnione fatszy-
we wiadomosci rzeczywiscie wywotaty niepokéj publiczny, wystarczy, zeby wiadomosci
te ze wzgledu na swoj charakter mogty wywotaé¢ taki niepokdj (31.VII. 1933 r., Nr.
2 K. 504/33).

Art. 187 K. K. Fatsz dokumentu.

1. Mozliwo$¢ zakwestjonowania mocy dowodowej dokumentu z punktu widzenia
prawa cywilnego nie pozbawia podrobienia go cech fatszu, o ile tylko dokument ten
stanowi dowéd okolicznosci, mogacej mie¢ znaczenie prawne (§ 2 art. 91 K. K.).

2. Sprawca podrobienia lub przerobienia przedmiotu, ktéry dokumentem ma sie
dopiero sta¢, odpowiada za fatsz nawet gdyby ten przedmiot dokumentem si¢ nie statl.

3. W mysl art. 187 K. K. mozliwe jest sfalszowanie umowy prywatnej, stano-
wigcej dowo6d [zobowigzania tvlko |miedzy stronami a nie wobec os6b trzecich (18.1X.
1933 r., Nr. 1 K. 483/33.

Art. 203 K. li. Czyn nierzadny.

Dla bytu przestepstwa z art. 203 K. K. nie jest konieczny akt spétkowania, wy-
starcza kazdy czyn, majacy na celu zaspokojenie popedu piciowego lub podniecenie
pobudliwoéci w zetknieciu z ciatem innej osoby (z dn. II.X. 33. Nr. 2 K. 847/33).

Art, 208 K. K. ,,Che¢ zysku'" jako cecha przestepstwa.
K. K. ogranicza karygodno$¢ utatwienia cudzego nierzadu do wypadkow,
w ktérych sprawca dziatat z checi zysku, przyczem miedzy checig zysku, a czyn-
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noscia nierzadng innych o0s6b musi zachodzi¢ bezposrednio zwigzek przyczynowy,
a mianowicie korzy$¢ jaka otrzymuje sprawca winna by¢ zaptatg za utatwienie
nierzadu, nie za$ za jakiekolwiek inne dozwolone prawnie $wiadczenie, (z d. Il.y.33.
N. 3 K. 261/33).

§ 2 art. 230 K. K. Smieré jako skutek spedzenia ptodu.

Skoro przepis 8§ 2 art. 230 K. K. wymienia miedzy innemi takze stan faktyczny,
polegajacy na nieumys$lnem spowodowaniu $mierci kobiety przez przedsiewziecie spe-
dzenia ptodu, oczywistem jest, iz szczegbélny ten przepis wyczerpuje bez reszty takze
stan faktyczny, okreslony w art. 232 lub 234 K. K., zaczem w razie gdy w nastep-
stwie umyslnego spedzenia ptodu wyniknie $mier¢, niema zbiegu ustaw w rozumie-
niu art. 36 K. K., lecz zachodzi tylko jeden czyn zagrozony karg w 8§ 2 art. 230 K. K.
(z dn. I1.X. 33, Nr. 3 K. 719/33).

Art. 255 K. K. Ogtoszenie w czasopisSmie aktu oskarzenia, jako zniestawienie.

Ogtloszenie w czasopi$émie aktu oskarzenia, zawierajgcego hanbigce inng osobe
zarzuty bez zadnych do tego uprawnien i w wypadku, gdy ogtoszenie to nie nastapito
w formie sprawozdania z jawnej rozprawy sadowej, — zawiera wszelkie cechy znie-
stawienia (z dn. 26.X. 33. Nr. 1 K. 449/33).

Art. 255 K. K. Zniewaga instytucji.

W mysl art. 255 K. K. instytucja, nawet nie posiadajgca osobowosci prawnej,
moze by¢ przedmiotem zniewagi. (13.VI1.1933 r.N. 4 K. 246/33).

Art. 257 K. K. Zastosowanie nadzwyczajnego ztagodzenia kary.

1. Przepis § 2 art. 257 K. K., okre$lajagc warunki zastosowania badZz nadzwy-
czajnego ztagodzenia, badz nawet sedziowskiego darowania kary, nie zawiera tern
samem definicji jakiego$ odrebnego przestepstwa.

2. Okoliczno$¢, iz warto$¢ skradzionych przedmiotéw wynosita niewiele, nie
charakteryzuje sama przez sie czynu, jako wypadku mniejszej wagi, wieksze bo-
giem w tym wzgledzie znaczenie moga mie¢ okolicznosci, dotyczace mentalnosci
i psychiki przestepcy, pobudki dziatania, stopien rozwoju umystowego, charakter,
dotychczasowy tryb zvcia, jak nie mniej zachowanie sie sprawcy po dokonaniu
czynu. (26.V1.33. N. 2 K. 414/33).

Art. 262 § 2 K. K. Istotne cechy przywtaszczenia powierzonego mienia.

Przepis § 2 art. 262 K. K. ma na wzgledzie kwalifikowanaforme przywia-
szczenia t. zw. sprzeniewierzenie, ktérezawiera cechy naduzycia zauf&nia. Dla
bytu tego przestepstwa niezbedne sa: tytut posiadania przywilaszczonego mienia,
czyli stosunek prawny, ktéry powstat pomiedzy pokrzywdzonym, a oskarzonym, a od
ktérego nalezy odréznienie stosunku cywilnego od bezprawia karnego; fakt z Kktd-
regoby wynikalo, ze sprawca postapi! z cudza rzecza tak, jak gdyby byta jego
wiasnoscig i wreszcie zty zamiar, ktdry obejmuje zaréwno S$wiadomos$¢ dziatania ze
strony oskarzonego, jak che¢ bezprawnego obrécenia rzeczy na witasng korzysé.
Odosobniony fakt zatrzymania rzeczy oraz fakt korzystania z cudzej rzeczy nie
wypetniaja cech przestepstwa z § 2 art. 262 K. K. Btedne ale w dobrej wierze przy-
puszczenie sprawcy, ze ma prawo rozporzadzenia bedacem w jego posiadaniu cu-
dzem mieniem, usuwa warunki umys$lnego zawinienia i uchyla karalno$é¢, przeno-
szac spor na grunt cywilno-prawny (z d. 10.VI1.33 N. 1 K. 401 i 409/33).

Art. 264- K. K.Wcielenie do Szkoty Podchorazych zapomocag podstepu-

Wocielenie do Szkoly Podchorazych podajacego falszywe daneprzy regisiracj
0 swoim cenzusie naukowym i uzyskanie automatycznie stopnia podchorgzego sta-
nowi oszustwo przewidziane w art. 264 K. K. albowiem oskarzony dziatat w celu
przysporzenia sobie nieprawnie ze szkodg dIr. Skarbu Panstwa, matc;rjalnych korzysci
zwigzanych z uzyskang szarza (z d. 2V.33 N. 2K 13/33).

Art. 2ti% K. K. Oszustwo ubezpieczeniowe.

Podpalenie w zamiarze uzyskania premji asekuracyjnej ulega karze z art. 264
K. K. ewentualnie w zbiegu z art. 215 K. K., przyczem dla przyjecia usitowania oszu-
stwa nie jest nawet konieczne, by sprawca przedsiewzigt krok, celem podjecia sumy
ubezpieczeniowej, albowiem kodeks kiadzie nacisk na zamiar sprawcy, ujawniony
w dziataniu, skierowanem bezposSrednio ku urzeczywistnieniu tego zamiaru, chociazby
sprawca nie przystgpit do urzeczywistnienia tego przestepstwa (z dn. 19.X. 33, Nr.
3 K. 724/33).

Art. 282 K. K. Ukrycie zajetych rzeczy.
Ustalenie w sentencji i w wuzasadnieniu wyroku usuniecia z miejsca zajecia
1 ukrycie zajetych ruchomosci w celu udaremnienia licytacji, ktéra tez z tego powo-
du odby¢ sie nie mogta, jest zasadnem ustaleniem daty tego przestepstwa na dzien
wyznaczony do licytacji, bowiem z ta wtasnie chwilg dziatanie ukrywania stato sie
dokonanem przestepstwem z art. 282 K. K. Samo tylko ukrywanie zajetych rucho-
mosci w okresie poprzedzajacym niedojscie do skutku wyznaczonej licytacji, dopoki
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nie osiggneto skutku przestepnego, odpowiada pojeciu usitowania w rozumieniu art.
23 K. K. (z dn. 30.1X. 33, Nr. 2 K. 673).
Art. 27. Pr. o wykroczeniach — nauczanie bez zezwolenia wtadz szkolnych.

Istotng okolicznoscig dla zastosowania art. 27 Pr. o wykrocz, w wypadku odda-
wania sie zawodowo prywatnemu nauczaniu jezyka niemieckiego dzieci w wieku szkol-
nym na terenie mocy obowigzujacej Niem. Instrukcji Ministerstwa Panstwowego
k dn. 31.XIl — 1839 i. jest brak zezwolenia wtadzy szkolnej,wymaganegoprzepisem
§ 14 cyt. Instrukcji (z dn. 21.XI. 33, Nr. 3 K. 960/33).

Art. 29 i 30 k. p. k. warunki taczenia kilku oséb i kilku przestepstw do jed-
nego postepowania w tym samym sadzie.

Weztem tym jest tgczno$é oséb w popetnieniu tegosamegoprzestepstwa, tu-
diziez popetnienie przez te samg osobe kilku przestepstw jednorodzajowych lub rélno-
rodzajowych; moze by¢ tez uzasadniong tgczno$é, oparta, na obu tych podstawach,
gdy jeden oskarzony popetnit kilka przestepstw (art. 30 k. p. k.), a z tych jedno lub
niektére wspdlnie z innemi osobami (art. 29 k p. k.).

Takiej tgcznosci nie uzasadnia tozsamo$¢ kwalifikacji karnej, jezeli nie chodzi
o ten sam czyn, lecz o odrebne czyny kilku oséb, choéby one dotyczyty takich sa-
mych przedmiotéw (np. kradziezy) i byty spetnione w tych samych miejscach ws$rod
takich samych okolicznosci (z d. 7.1V.33 N. 1 K. 159/33),

Art. 74 K. P. K. Uznanie dokumentu za niewazny.

Sad kamy rozwaza tylko ,roszczenia majagtkowe", majace bezposredni zwigzek
z przedmiotem oskarzenia, przez co wyfgczone jest powddztwo o uznanie niewaznosci
aktu prawnego (z dn. 31.X. 33, Nr. 2 K. 807/33).

Art. 84 K. P. K. Niestawiennictwo obronicy z powodu choroby.

Oskarzony, w mys$l art. 84 K. P. K., ma prawo korzysta¢ z pomocy obroncy, kt6-
rego moze sobie wybra¢ z posréd oséb wymienionych w art. 83 K. P. K., ktdremu
ufa, a przeto niestawiennictwo obroncy z powodu choroby musi powodowaé odrocze-
nie sprawy. Tylko w razie usuniecia obrofAcy z wyboru na mocy art. 311, 312 K. P. K.
wymaganem jest wyznaczenie na zgdanie oskarzonego przez przewodniczgcego innego
obroiicy (z dn. 19.1X. 33 r. Nr. 1 K. 473/33).

Art. 340 i 341 K. P. K. Zadanie dotgczenia akt.

Strona, wnoszac o zalgczenie akt innej sprawy, winna wskazaé¢ konkretnie, co
mianowicie ma by¢ odczytane z akt tej sprawy na mocy art. 338—341 K. P. K. i eo
chce przez odczytanie tych dokumentéw stwierdzi¢ (27.1X. 1933 r., Nr. 2 K. 586/33).

Art. 380 K. P. K. Podpisanie wyroku przez sedziego.

Doreczenie wyroku podpisanego przez sedziego, ktéry nie bral udzialu w jego
wydaniu, jest pozbawione wszelkiego znaczenia i zadnych skutkéw prawnych nie mo-
ze wywotaé¢ (z dn. 31.X. 33, Nr. 3 K. 814/33).

Art. 463 w zwigzku z a/rt. 576 § 3 K. P. K. Prawa ubogich.

Pomimo skre$lenia przez nowele do K. P. K. z dnia 23.VIII. 1932 r. (Dz. Ust.
Nr. 73 poz. 662) w art. 576 K. P. K. § 3, mdwigcego o prawie zaskarzenia odmowy
przyznania prawa ubogich, prawo to istnieje z mocy art. 463 K. P. K. (8.VIII. 1933 r.,
Nr. 1 K. 447/33).

Art. 500 p. a. K. P. K. Zwiekszenie kary.

Kara jest konsekwencjg winy, $rodek zabezpieczajgcy jest $rodkiem obrony spo-
tecznej, zaleznym od osobistych wiasciwoséci sprawcy, a nie od stopnia jego winy,
a przeto orzeczenie $rodka zabezpieczajacego nie jest zwiekszeniem kary (z dn. 30.X.
33, Nr. 3 K. 878/33).

Art. 508 K. P. K. Dtuznicy upadli.

Przez dtuznika upadtego nalezy rozumie¢ tylko tego diuznika, ktéry znajduje sie
»W upadtosci', nie jest nim przeto znajdujacy sie w postepowaniu uktadowem (30.X.
33, Nr. 2 K. 906/33).

Art. 537 K. P. K. Powigkszenie kary wskutek uchylenia wyroku.

Z gramatycznego brzmienia tego artykutu wynika, iz zwiekszenie kary przy po-
nownem sadzeniu sprawcy uwarunkowane jest zadaniem oskarzyciela lub oskarzo-
nego uchylenia poprzedniego wyroku, z czego a contrario nielezy wysnu¢ wniosek, ze,
o ile oskarzony kasacji nie zaktadat, to kara orzeczona wzgledem niego uchylonym
wyrokiem nie moze by¢ zwiekszona. Gdyby art. 537 K. P. K. dopuszczat takg mozli-
wo$¢, to niewatpliwie prawodawca w jego teksécie wymienitby réwni;z art. 517 K.
P. K., w ktérym jest mowa o uchyleniu wyroku na korzy$¢ wspoétoskarzonych, ktorzy
nie ztozyli kasacji (z dn. 13.X. 33, Nr. 2 K. 835/33).

O zastosowaniu ust. 17 § 1 art. 1 Przep. Wprow, K. P, K, do Orzeczen
karnych w sprawach o przekroczenie przepiséw ustawy o panAst. podatku do-
chodowym.

Ust. 17 § 1 art. 1 przep. wpr, K. P. K. i art. 640 K. P. K. nie maja zastosowania
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do zaskarzenia orzeczen karnych wiadz skarbowych w sprawach o przekroczenie
przepiséw ustawy o panstwowym podatku dochodowym, (z d. 21.1.1933 N. 2 K 961/33:
Uchwata 7 sedziow Sadu Najwyzszego).
Art. 25 ust z d. 11.111.32 (D. U. poz. 450) Pochdd jest zgromadzeniem.

Wedtug art. 2 p. 2 ustawy o zgromadzeniach manifestacje publiczne i po-
chody podlegaja przepisom o zgromadzeniach, a przeto czyn, polegajacy “na zgro-
madzeniu kilkudziesieciu ludzi w powyzszym celu i wziecie udziatltu w ogélnym po-
chodzie (pod golem niebem) bez zwracania sie do witadzy o zezwolenie na to sta-
nowi przekroczenie z art. 25 p. 1. b. ustawy o zgromadzeniach, (z d. 29.V.33. N. 4
K. 218 33).

Art. 1 i 15 U. K. S. Prawo petnomocnika wtadzy skarbowej do popierania
kasacji.

Wtadzy skarbowej nie stuzy w my$l postanowien ustawy karnej skarbowej pra-
wo delegowania petnomocnikéw do wystepowania na rozprawie przed Sadem Naiwyz-
szym w celu popierania kasacji lud sktadania wnioskéw na skutek kasacji strony prze-
ciwnej. (Uchwata 7 sedziow S. N. z dn. 28.X. 33, Nr. 1 K. 89/33).

Art. 114 U. K. S. Istota przestepstwa.

Dla bytu przestepstwa, przewidzianego w art. 114 U. K. S., koniecznem jest, aby
oprécz losowosci loterja byta obliczona chociazby ina pos$redni zysk i nosita charakter
publiczny w sensie powszechnej dostepnosci do uczestnictwa w grze (31.VIII. 1933 r.,
Nr. 2 K. 676/33).

Art. 19 i 185 U. K. S., Konfiskata.

Ustawa karna skarbowa, stanowiac konfiskate przedmiotéw przestepstwa, opie-
ra sie na domniemaniu, ze przedmioty te stanowig witasno$é¢ sprawcy, badZz osoby
biorgcej udziat w przestepstwie, gdy jednak osoba trzecia, w terminie przepisanym,
prawa swoje do tych przedmiotow zgtosi, na ten czas konfiskata orzeczona by¢ nie
moze. Uchyoienie przepisanym terminom ma tylko ten skutek, ze roszczenia inter-
wenjenta moga by¢ odrzucone, co nie pozbawia go moznosci dochodzenia swych praw
w drodze zwykiego procesu przeciwko Skarbowi (z dn. 19.1X. 33, Nr. 3 K. 898/33).

Art. 23 zat ust. o p. p. p. z 15.VIIl. 25 r.,, poz. 550, Cz. 11 A | kat. Il pkt.

2, lit j) taryfy. Ubrania ludowe i robotnicze.

Pod okreslone w Cz. A. I. kat. Il pkt. 2 lit. j) taryfy, stanowigcej zat. do art. 23
ustawy o panstw, podat. przemyst., jako wyjatek ubrania ludowe i robotnicze moga
by¢ pociagniete takze i takie ubrania zwykle, ktoére tak przez tanszy i oszczedny ro-
dzaj materjatdw, z ktorych sg sporzadzone jak i dzieki swemu skromnemu krojowi
i wyrobowi sg pospolicie przeznaczone dla ludu i robotnikéw i przez nich do pracy
codziennej bywaja stale uzywane, chocby nawet poczatkowo (zaraz po nabyciu)
w tym kierunku miaty by¢ oszczedzane i inaczej uzywane (z dn. 6.VII. 33, Nr. 2 K.
454/33).

Art. 88 Rozp. Prez. Rz. z dn. 22.111. 1928, poz. 384. Ochrona wzoréw.

W mysl art. 88 rzeczonego rozporzadzenia do rejestrowania wzoréw tem samem
do opinjowania, czy w tym wzorze ujawnita sie nowa posta¢ przedmiotu, powotany
jest Urzad Patentowy, a przeto sad nie miat wcale potrzeby i prawa zastanawiania
sie nad stuszno$cig orzeczenia Urzedu Patentowego (z dn. 5.X. 33, Nr. 1 K. 595/33).

Art. 1 Ustawy z 11.111. 32, poz. 450. O zgromadzeniach.

Aczkolwiek ustawa tnie zawiera og6lnej definicji ,zgromadzenia", to wszakze
z catoksztattu jej przepisow (art. 13—17, 34 i in.) z calg jasnoscig wynika, ze zgro-
madzeniem w publicznem rozumieniu art. 1 cyt. ustawy jest skupienie sie pewnej
ilosci oséb zwotanych badz w celu wspélnych obrad pod kierunkiem ,przewodnicza-
cego", badZz celem wspdlnego zamanifestowania swego stanowiska, w zwigzku z pew-
nem zagadnieniem lub zjawiskiem (z dn. 17.X. 33, Nr. 3 K. 765/33).

Art. 40 ustawy o optatach stemplowych. (D. U., poz. 413/32). Odpowiedzial-
no$¢ przy niewaznos$ci pierwotnego kontraktu.

Przedmiotem optat stemplowych sg pisma, a w niektérych wypadkach czynnosci
prawne. Skoro sad ustalit, iz w momencie, gdy na oskarzonych cigzyt obowigzek uiszcze-
nia optaty stemplowej, spowodowali oni nieprawidtowy ze szkodg Skarbu jej wymiar
przez zatajenie czesci ceny kupna oraz, iz oskarzeni dziatali $wiadomie z wolg i wie-
dza nie tylko podania stanu faktycznego niezgodnie z rzeczywistoscia, lecz rowniez
w celu uszczuplenia przez to naleznych Skarbowi optat, to okolicznos¢, iz kontrakt
nastepnie okazal sie niewaznym, jest bez znaczenia dla istoty czynu. O nieudolnem
usitowaniu nie moze by¢ mowy, albowiem skutek przestepny, a to nieprawidtowy wy-
miar i pobor optaty stemplowej nastapit (z dn. 5.1X. 33, Nr. 3 K. 314/33).
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MEODY PRAWNIK

KRONIKA ZRZESZENIA APLIKANTOW
ZAWODOW PRAWNICZYCH W WARSZAWIE

JERZY JODLOWSKI.

Nieprawidtowosci i uchybienia wyroku i system
ich naprawy wedtug K. P. C.

(Praca nagrodzona na Konkursie Zrzeszenia Aplikantéow Zawodéw Prawniczych
w Warszawie).

Do wyroku, jak do kazdego tworu pracy ludzkiej, wkras¢ sie moga
pewne btedy, pomyiki, niescistosci oraz niedoméwienia. Nie idzie tu o bte-
dy zasadnicze, o btedng interpretacje prawa, o btedne rozstrzygniecie spra-
wy, obrazajgce poczucie stusznos$ci, czy przepisy ustawy. Dla naprawy bo-
wiem tych mozliwych btedéw sedziego, ktore dotycza istoty sprawy, wy-
tworzony zostat na przestrzeni wiekéwr system instancyjnosci, pozwalajacy
stronie, z ktérej praw obrazg zapadt wyrok, odwotanie sie do sadu wyzszej
instancji, a w dalszym ciggu — do najwyzszej instancji kasacyjnej. Poza tg
cala dziedzing btedéw, ktérych ewentualna naprawa jest istotg i celem dal-
szych stadjow procesu, toczacych sie na drodze odwotania, wyrok zawierac
moze pomyiki i usterki drobne, nie dotyczace istoty sprawy ani zagadnienia
prawnego, rozstrzyganego przez wyrok, usterki o charakterze czysto for-
malnym, technicznym. Gdyby naprawa tych wad i btedéow wyroku mozli-
wa byta tylko w trybie normalnego odwotania, byioby to ze szkodag za-
rowno dla strony, tracgcej przedewszystkiem na znacznem przediuzeniu
sie procesu jak i dla sgdow wyzszych instancyj, ktére przecigzone bytyby
srawami 0 nieistotnem, rzec mozna — nieprawniczem znaczeniu. Eko-
nomja procesu wymaga, aby te drobne usterki i wady wyroku o charakte-
rze formalno-technicznym usuwane byty odmiennie od wypadkéw odwota-
nia, stawiajgcego ewentualng niestusznos¢ wyroku w ptaszczyznie czy to
merytorycznego, czy formalnego zagadnienia prawnego. Dlatego tez wszy-
stkie procedury cywilne, przewidujagc mozliwo$¢ usterek i btedow wyro-
kéw, starajg sie naogot uformowac tryb ich usuniecia w sposob odrebny
i specjalny. Rowniez i polski Kodeks Postepowania Cywilnego reguluje te
dziedzine i posiada wasny system naprawy uchybiert wyroku. System ten
zawiera sie w szczuptej, ale, jak nizej omdéwimy, do$¢ wyczerpujacej gru-
pie artykutdw rozdziatu 1V dzialu IV tytutu 11l ksiegi Il P. K. C. (art.
369 — 878) .

Wady wyroku, okresSlone wyzej mianem wad formalno-technicznych
i dotyczace jedynie zewnetrznej, redakcyjnej formy wyroku, dadza sie po-
dzieli¢ na trzy, wyraznie wyodrebniajgce sie grupy. Pierwszg bedg pomyt-
ki czy to pisarskie czy rachunkowe, polegajace np. na uzyciu niewtasci-
wego stowa, przestawianiu stow, pomieszaniu nazwisk, imion, bled-
nem obliczeniu arytmetycznem, réznicy miedzy sumg pisang cyframi
i stowami, pomyice w dacie, nazwie i temu podobnych licznych, mozliwych
do pomys$lenia btedow. Drugg grupg — beda pominiecia, nierozstrzygnie-
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cie pewnych kwestyj, wchodzacych w zakres sporu. Wyrok oczywiscie
ostateczny, nie czeSciowy musi rozstrzyga¢ o cato$¢ zadan uczestnikow —
pozytywnie lub negatywnie, nie moze jednak pozostawia¢ czesci tych za-
dan poza nawiasem rozstrzygniecia. Niewypowiedzenie sie przeto sadu co
do niektorych punktéw, stanowigcych przedmiot jego rozpoznania, stano-
wi niewatpliwe uchybienie wyroku. Wreszcie trzecia grupa, to wszelkie
niejasno$ci, niedopowiedzenia, watpliwosci, wynikajgce ze zlej czy zawi-
tej stylizacji wyroku lub niedo$¢ przejrzystej i jasnej jego redakcji, przy-
staniajgcej istotng intencje sadu orzekajgcego. Odpowiednio do tych trzech
powyzszych grup wad wroku, K. P. C. normuje trzy $rodki prawne, zmie-
rzajace do ich naprawy. Tak wiec pomyiki i niedoktadnosci ulegajg spro-
stowaniu (art. 369), opuszczenia— uzupetnieniu (art. 37T
i 372), watpliwosci zas — wyktadni (art. 371).

System naprawy, uksztattowany w polskiej procedurze cywilnej, jest
petniejszy, gruntowniejszy i wszechstronniejszy niz odnosne przepisy do-
tychczasowych ustaw dzielnicowych, ktére znaty tylko niektére z powyz-
szych trzech instytucyj. Procedura austryjacka (par. 419 — 424) znala
jedynie sprostowanie (,....omytek pisarskich i rachunkowych, albo in-
nych oczywistych btedéw wyroku*) oraz uzupetnie; procedura niemiecka
dopuszczata podobnie sprostowanie i uzupetnienie; procedura rosyjska
wreszcie nie zawierata zadnych wyraznych przepisow w tych przedmio-
tach, rozwigzywanych jedynie na drodze analogji w orzecznictwie, nor-
mowata natomiast kwestje wyktadni wyrokéw, obca pozostatym ustawom
dzielnicowym. U. P. C. z roku 1864/1876 w art. 160 i 964 ustalata zasade,
iz spory i watpliwosci, powstate przy wyktadni wyroku, ,ulegaja rozpo-
znaniu sadu, ktéry wyrok wydat“. Jesli idzie o projekty Komisji Kodyfi-
kacyjnej, to w pierwotnem ujeciu referenta odnosnego dziatu ,,0 wyrzecze-
niach sgdowych", d-ra Wiktoryna Mankowskiego X), dopuszczone bytly
wzorem procedury austryjackiej tylko sprostowanie (par. 60 projektu)
oraz uzupetnienie wyroku (par. 65 i 66 projektu), nie uwzgledniona nato-
miast bytfa instytucja wykiadni wyroku.

Zasadg podstawowg dla przyjetego przez K. P. C. systemu naprawy
nieprawidtowosci wyroku jest, ze zarbwno sprostowanie, uzupetnienie jali
i wyktadnie przeprowadza sad tej samej instancji, ktéry wyrok wydat.
Jest to zgodne ze wspomnianemi wyzej wzgledami ekonomji procesu i Je-
zy w interesie zaréwno wymiaru sprawiedliwosci (sadownictwa), jak
i stron. Drugg zasadg wspolng dla wszystkich trzech form naprawy wy-
roku jest — jak gtosi art. 373 — Zze ,wniosek o sprostowanie, uzupetnienie
lub wyktadnie wyroku nie ma wptywu na bieg terminu do zatozenia Srodka
odwotawczego 2) od wyroku". Zasada ta wplywa z odmiennos$ci celéw i od-
rebnosci instytucji odwotania i instytucji naprawy wyroku. Gdy pierwsza
istnieje dla umozliwienia stronom akcji, zmierzajgcej do ewentualnego usu-
niecia zasadniczych, istotnych uchybien wyroku, naruszajgcych ich prawa,
to druga ma na celu umozliwienie usuniecia takich tylko usterek wyroku,
ktdre w sposOb istotny praw strony nie naruszajg. Moment subjektywnej
oceny przez strone, czy wyrok zapadt z obrazg jej praw, moze zaistnieé
bezposrednio po ogtoszeniu wyroku i niezaleznie od tych ewentualnych
usterek, ktéremi zajmujg sie art. 369 — 373; naprawa za$ tych usterek

') Komisja Kodyfikacyjna Rzplitej Polskiej. Polska Procedura Cywilna. Projekty
referentéw z uzasadnieniem. Krakéw 1921, t. I, str. 305 — 306.
-) A wiec zaréwno apelacji, jak i kasacji.
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nie moze naruszy¢ samej zasady wyroku, nie moze zmieni¢ istoty rozstrzy-
gniecia sprawy. Dlatego odwotanie od wyroku moze nastgpi¢ niezaleznie
od wystgpienia o sprostowanie wyroku. Odwotanie manacelu zniesie-
n i e wyroKU w catosci lub czesci, sprostowanie za$, uzupetnienie i wy-
ktadnia zachodzg przy jednoczesnem ostaniu sie wyroku guaestio-
nis. Strony, wystepujac z wnioskami, wyliczonemi w art. 373, nie atakuja
witasciwie samego wyroku, nie kwestjonujg jego racji bytu — jeSli za$
majg zamiar to czyni¢, winny uskuteczni¢ to w drodze normalnego odwo-
tania, niezaleznie od zmiany tego czy innego szczegotu wyroku. Przeciw
za$ tej zmianie majg zawsze moznos$¢ nastepnie wystgpi¢. Pozatem art.
373 ma na wzgledzie nieprzecigganie procesu i uniemozliwienie stronom
gry za zwloke przez odraczanie terminu odwotania do momentu zatatwie-
nia wnioskéw z art. 373, ktdre mogtyby by¢ zgtoszone przez strony w zilej
wierze, li-tylko dla przeciggniecia sprawy.

Przy szczeg6towem rozpatrywaniu trybu naprawy uchybied wyroku
wysungé sie muszg jako kwestje do ustalenia pytania, w jakiej postaci
poszczegblna forma naprawy — sprostowanie, uzupetnienie, wyktadnia —m
nastepuje, kto daje inicjatywe naprawy, jaki jest termin dla jej uskutecz-
nienia, na jakiem posiedzeniu zapadajg orzeczenia w przedmiocie usunie-
cia wad wyroku, jaki jest tryb ich zaskarzenia i kto ponosi koszty postepo-
wania. Pytania te K. P. C. rozstrzyga w spos6b naogét wyrazny i szczeg6to-
wy, atoli w praktyce stosowania, odnosnych przepiséw Kodeksu pewne wat-
pliwosci moga powstac.

Jesli idzie o forme orzeczen w przedmiocie usuniecia wad
wyroku, to z art. 372, ktéry ustala: ,orzeczenie uzupetniajagce wyrok, za-
pada w postaci wyroku, jezeli uzupeinienie nie dotyczy wytgcznie kosztéw
lub natychmiastowej wykonalnosci*', wynika a contrario, ze pozostate orze-
czenia zapadajg nie w postaci wyroku, a wiec z mocy art. 374 — w postaci
postanowienia. Forme postanowienia nosi¢ wiec powinny: 1) orzeczenie
0 sprostowaniu wyroku, 2) odmowa sprostowania wyroku, 3) wyktadnia
wyroku (odmowa wyktadni w gre nie wchodzi, poniewaz z art. 371 wyni-
ka, ze sad zawsze powinien rozstrzygng¢ na wniosek strony watpliwosci
co do wyktadni wyroku). 4) orzeczenie, uzupetniajagce wyrok w przedmio-
cie kosztow lub natychmiastowej wykonalnosci, 5) odmowa uzupetnienia
wyroku. Z brzmienia par. 3 art. 369 wnosi¢by mozna, ze sprostowanie
wyroku zapada nawet nie w formie postanowienia,a bezposrednio, przez za-
kreslenie, dopisanie, i t. zw. omowienie (,,sprostowanie wyroku umie -
szcza sie na oryginale wyroku**). Jednakze uznaé nalezy, ze forma
postanowienia przy sprostowaniu wyroku jest konieczna. Bezposrednio
bowiem ,,oméwienie** poczynionych poprawek w wyroku jest mozliwe za-
sadniczo tylko do chwili ogtoszenia wyroku, a gdy ogtoszenia nie byto — do
chwili podpisania wyroku z uzasadnieniem, po tym bowiem momencie wy-
rok obowigzuje sad (art. 353); sprostowanie za$ wyroku w rozumieniu
art. 369 nastepuje juz po ogtoszeniu wyroku, wzglednie po podpisaniu wy-
roku z uzasadnieniem, a przeto wszelkie wprowadzone faktycznie do wy-
roku — choc¢by najdrobniejsze — zmiany powinny opiera¢ sie na orzecze-
niu sadu. Druga watpliwo$¢ nasuwa sie co do kwestji, jakich kosztéw do-
tyczy¢ musi uzupetnienie wyroku, aby orzeczenie uzupetniajgce zapadio
w formie postanowienia. Czy art. 372 ma na mysSli tylko koszty procesu,
(t. j. w mysl okreslenia art. 98 ,,koszty niezbedne do celowego dochodzenia
praw lub celowej obrony**, do ktérych art. 99 par. 1 zalicza ,naleznosci
1 wydatki jednego adwokata**, a art. 100 w okreslonych warunkach —



koszty podrézy) — czy tez pojecie kosztow z art. 372 jest uzyte w naj-
ogolniejszym zakresie, podobnie jak w art. 16, mowigcym o kosztach, ,,z3-
danych obok roszczenia gtéwnego". W ostatnim wypadku pod pojecie ko-
sztow datyby sie podciggna¢ np. koszty protestu, koszty zwrotu weksia,
koszty sadowe, uiszczone przez diuznika wekslowego, wystepujagcego na-
stepnie w charakterze powoda przeciwko swym poprzednikom i t. p. Ta-
kie rozciggte potraktowanie pojecia kosztow, uzytego w art. 372, nie by-
toby zgodne z intencjg prawodawcy. Koszty protestu i t. p. sg kosztami,
ktore zaistniaty i daja sie okresli¢ jeszcze przed wytoczeniem powddztwa;
powdd, zgdajac w pozwie ich zasadzenia, musi poda¢ okreslong wysokos¢,
w jakiej zasadzenia zada i w ten spos6b koszty te stajg sie czescig i jedna
ze sktadowych pozycyj roszczenia zasadniczego i dlatego zawierajg sie w
ramach sporu zasadniczego; rozstrzygniecie o tych kosztach lezy w tej
samej plaszczyznie, co rozstrzygniecie o sumie kapitalnej roszszczenia i po-
winno zapa$¢ w tej samej formie. Natomiast rozstrzygniecie o kosztach
procesu jest rzeczg wtorng, zalezne jest od wyniku procesu, a wysoko$¢ ich
jest uzalezniona od wysokosci zasgdzonych sum gtéwnych. Obliczenie wy-
sokosci kosztéw procesu jest kwestjg raczej mechaniczng, istotne jest je-
dynie przyznanie ich tej czy innej stronie. Przyznanie to jest za$, jak po-
wiedziano, kwestjag wtdrng, podobnie jak kwestja rygoru natychmiasto-
wej wykonalnoSci, i dlatego nastagpi¢ moze nie na tej samej drodze co roz-
strzygniecie o roszczeniu gtdwnem, t. j. nie na drodze wyroku, lecz moze
zapas¢ w formie postanowienia. Fakt za$, ze art. 16, nie rdzniczkujgc
kosztow procesu od pozostatych, wytacza wszystkie koszty z obliczenia
wartosci powo6dztwa, jest tu bez znaczenia, bo przepis art. 16 ma na wzgle-
dzie cele czysto techniczne i nie moze w niczem zmienié¢ istoty kosztéw
procesu, ktéra jest odmienna od istoty kosztdw protestu i t. p. Z tych
wzgledow uznaé¢ nalezy , ze forme postanowienia mie¢ bedzie orzeczenie,
uzupeiniajgce wyrok w przedmiocie kosztow procesu, natomiast uzupet-
nienie wyroku co do wszelkich innych kosztéw, zgdanych w pozwie w
okreslonej wysokosci obok roszczenia gtéwnego, nastagpi¢ powinno w for-
mie wyroku.

Nastepng z kolei sprawg, zwigzang z naprawg wad wyroku, jest kwe-
stja inicjatywy, t. j. rozstrzygniecia, czy naprawa ta nastepuje z urzedu,
czy tez na zadanie strony, a je$li tak, to ktérej. W wypadku sprostowa-
nia wyroku, jak wynika z art. 369, nastepuje ono w zasadzie z urzedu.
(,Sad moze... sprostowaé w wyroku..."), jednak .niewatpliwie odpowiedni
whniosek kazdego zainteresowanego uczestnika sprawy jest tu dopuszczal-
ny.

(d. c. n).

WIESLAW SZPAKOWICZ.
Nieokreslona warto$¢ przedmiotu sporu

(c. d.).

Wsréd ustaw dodatkowych znajduja sie dwa przepisy, uzasadaniajgce
wyraznie istnienie cz. Il art. 20 przep. o kosztach sad. Sg to przepisy
0 przysiedze wyjawienia, zawarte w art. XLIIl ustawy, zaprowadzajgcej
austr. procedure cywilng z dn. 1 sierpnia 1895 r. (Dz. U. P. Austr. Nr.
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112) i odpowiednich przepisach niem. kodeksu cywilnego z dn. 18.VIII.
1896. Wyjatki te obowigzujg na zasadzie art. XXV p. 3 i art. XXXIII
p. 1 przep. wprow. K. P. C. W tych razach doktadne cyfrowe okres$lenie zg-
dania pozwu nie jest od powoda wymaganel). Przytoczone dwa wyjatki
ustawowe nie wyczerpujg liczby przypadkéw, w ktérych powod, w chwili
wnoszenia pozwu do sgdu, nie moze okresli¢ warto$ci przedmiotu sporu.
Do nich naleze¢ rowniez beda roszczenia, dochodzone trybem postepowa-
nia wykonawczego, przewidzianego w art. 896 i nast. U. P. C., w zakre-
sie dopuszczonym w art. XVII p. 6 przep. wprow. K. P. C.; do nich nie-
jednokrotnie naleze¢ beda, przewidziane w art. 343 K. P. C,, skargi o od-
szkodowanie i wydanie dochodéw, a takze przypadki analogiczne, w kto-
rych ustalenie warto$ci dochodowej pretensji napotyka¢ bedzie na znacz-
ne trudnosci. Powstaje zatem pytanie, czy stosowanie przepisu o tym-
czasowem okreslaniu wysokosci wpisu przez sad ograniczy¢ nalezy do
wyzej przytoczonych ustawowych wyjatkow, czy tez rozszerzy¢ je na
wszelkie wog6le wypadki, w ktérych powdd wartosci roszczenia sumg
pieniezng okresli¢ nie bedzie w stanie. Za pierwszg alternatywg przema-
wia literalne brzmienie art. 15 K. P. C., za drugg ratio legis cz. Il art.
20 o przep. o kosztach sgdowych. Nie bylo wszak potrzeby umieszczania
w og0lInych przepisach o kosztach sadowych normy dlo dwoéch wyjatkéw
dzielnicowych. Pozatem samo sformutowanie cz. Il art. 20 przep. o ko-
sztach sadowych wyraznie wskazuje, ze przepis w niej zawarty ma za-
stosowanie nietylko do ustawowo przewidzianych wyjatkoéw od zasady
obowigzkowego okreslania wartosci sporu, ale zawsze, jezeli warto$¢ po-
wodztwa lub jego czesci w chwili wytoczenia powddztwa nie da sie Sci-
§le okre$lic. Roszczenia, ktorych warto$¢ ,,nie da sie SciSle okresli¢", to
oczywiscie co$ wiecej, niz roszczenia, ktére, moca wyjatkowych przepi-
séw, nie podlegajg obowigzkowi oszacowania. Nikt bodajze nie neguje
istnienia roszczen, ktdrych wartosci trudno ustalic. Niesposob jednak
zgodzi¢ sie ze zdaniem, ze w tych wypadkach, mimo wszelkich zachodza-
cych trudnosci, powod winien dokonaé szacunku dochodzonego prawa i,
okresliwszy go suma pieniezng, poda¢, jako wigzacy dla siebie2). Nakta-
danie na powoda takiego obowigzku sprowadzatoby sie ipso facto do przy-
znania mu prawa dowolnego oznaczania wartosci przedmiotu sporu. Jak-
kolwiek art. 15 K. P. C. stanowi, ze za warto$¢ przedmiotu sporu uwa-
za sie sume, podang w pozwie przez powoda, nie oznacza to jednak, ze
powdd okreslic moze te warto$¢ zupetnie dowolnie. Powdd, zgodnie z po-
wotanym art. 15 K. P. C., obowigzany jest kierowac sie tutaj przepisami
prawa,.zawartemi w art. 16 i nast. K. P. C. Przepisy te nie przewidujg
odrebnej kategorji spraw, w ktérych wog6le trudnem jest ustalenie war-
tosci dochodzonych roszczen, jednakowoz ujawniajg tendencje ustawy
oparcia oceny wartosci przedmiotu sporu na objektywnych przestankach.
Wskazuje na to wyraZznie kazuistyka oddziatu Il rozdz. | Dz. I. K. P. C.
i instytucja sprawdzenia warto$ci przedmiotu sporu, ktéra stracitaby zu-
petnie racje istnienia w wypadku przyznania powodowi dowolnosci w ozna-
czaniu ceny dochodzonych przezeA praw. Stad nalezy doj$¢ do przekona-
nia, ze nie bytoby zgodne z duchem obowigzujgcej procedury pozostawie-

’) J. J. Litauer: Komentarz do K. P. C. uw. do art.206; Prof. dr. Gotgbi dr.
Z. Wusatowski K. P. C. uw. do art. 206 (210).
') Dr. Wt Piasecki i dr. J. Korzonek: K. P. C. uw.4 pod art. 210 (206).
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nie dowolnemu uznaniu powoda oznaczenia warto$ci sporu réwniez w wy-
padkach, kiedy S$ciste oznaczenie tej wysokosci nie jest mozliwe. Obecnie
chodzi o ustalenie, jakie kryterjum obowigzany stosowa¢ powdd przy
okreslaniu tej wartosci w zakresie wyzej podanym.

OkresSlenie wartosci posiada znaczenie tak ze wzgledu na interes pu-
bliczny, jak interesy stron, biorgcych udziat w procesie. Interes publicz-
ny wymaga, by okreslenie wartosci roszczenia nie byto zdziatane na obej-
Scie przepiséw porzadku publicznego. Pod rzadem dawnej U. P. C., kt6-
ra zezwalata powodowi na okreslenie prawa, bedgcego przedmiotem po-
szukiwan, wedtug jego uznania i w sposéb o wiele bardziej dowolny, niz
to czyni K. P. C., powdd nie mogt wyzyskiwaé swoich uprawnien dla
obejscia przepisow porzadku publicznego. Do tych ostatnich zaliczono prze-
pisy o wiasciwosci sadu. (S. N. Nr. 11/1923). Warto$¢, ze szkodg dla
tego prawa ustalona, nie przenosita ujemnych skutkéw procesowych
pozwanemu nawet wtedy, kiedy omieszkat, wzglednie przeoczyt zadykto-
wac przeciwko niej sporu3). Dzisiaj tembardziej, kiedy K. P. C. o wie-
le rygorystyczniej ujmuje zagadnienie oznaczenia wartosci przedmiotu
sporu, przyja¢ nalezy, ze uprawnienia, przystugujace tutaj powodowi, nie
moga stuzy¢ obejsciu przepisobw porzgdku publicznego, zatem przede-
wszystkiem przepiséw o rzeczowej wiasciwosci sadu, skiadzie sadu, ape-
lacji, kasacji i kosztach sgdowych.

Wptyw wartosci przedmiotu sporu na prawa stron procesowych nie-
jednolicie ksztattuje sie dla powoda i pozwanego. Ten ostatni chroniony
jest catkowicie przez przepisy porzadku publicznego i prawo zgloszenia
zarzutdw z mocy art. 22 § 2 K. P. C. Gorsza jest sytuacja powoda. W spra-
wach omawianych powdd w najlepszym razie tylko w przyblizeniu moze
okresli¢ warto$¢ dochodzonego prawa. Okresli je zatem albo za wysoko,
albo za nisko. Mozliwos$¢ pierwsza niczem mu nie grozi, przy drugiej na-
tomiast powod narazony by¢é moze na ztosliwe przyznanie ze strony po-
zwanego, ktdry w ten sposob legalnie osiggnie bezprawne korzysci. Ostat-
nie tembardziej wydaje sie prawdopodobne, ze w wielu z posréd spraw,
o ktérych mowa, dowody na wysoko$¢ dochodzonej pretensji pozostajg
w rekach pozwanego. Poza przedstawionem okreSleniem warto$ci przed-
miotu sporu posiada znaczenie w zwigzku z wiasciwoscig rzeczowa przy
dochodzeniu jednym pozwem Kilku roszczen. Przytoczone rozwazania pro-
wadzg do wniosku, ze warto$¢ przedmiotu sporu, podana przez powoda,
odpowiada¢ musi warto$ci rzeczywistej dochodzonego prawa i to zaréw-
no w interesie publicznym, jak samych stron procesowych. Nie moze prze-
to by¢ dopuszczone okreSlenie wartosci roszczen w sposéb sztuczny, albo
przyblizony, jako dowolne i rézne z warto$cig istotng. Wobec ustalenia
krjterjurn, jakiemu warto$¢ przedmiotu sporu w kazdym wypadku od-
powiada¢ musi, pozostaje rozstrzygnaC pytanie zasadnicze, jak ma posta-
pi¢ powod w razie, kiedy kryterjum tego zachowaé¢ nie moze. Na posta-
wione pytanie K. P. C. odpowiedzi da¢ nie moze, poniewaz zawiera tutaj
oczywistg luke. Luke te wypeinia szcze$liwie cz. Il art. 20 przep. o ko-
sztach sgdowych, ktora dlatego posiada znaczenie podwojne: jako czion
pewnej odrebnej catosci — rozporzgdzenia Prezydenta z dn. 27 pazdzier-
nika 1932 r. (D. U. R. P. Nr. 93/1932 ir, poz. 805) — i jako samoistny
przepis, uzupetniajacy zasady K. P. C. w dziedzinie oznaczania wartosci
przedmiotu sporu. W sprawach zatem, w ktérych powdd nie moze podac

8 S. N. Nr. 23/1920 r., 212/1930 r, 97/1932 r.
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rzeczywistej wartosci przedmiotu sporu, obowigzany jest warto$¢ te wy-
kazac jako nieokreslona.

Na zakonczenie rozwazy¢ pozostaje, kogo ma na mysli art. 20 przep.
0 kosztach sgdowych, stanowiac, ze wpis okre$la tymczasowo ,,przewodni-
czacy". Prawo o ustroju sagdéw powszechnych nie przewiduje w admini-
stracji sagdowej zadnego stanowiska o podobnej nazwie. Niesposob za$
przypuszczac, by, mowigc o przewodniczagcym, powotany przepis mial na
mysli sedziego, prezydujgcego w komplecie sagdzagcym w sadzie okregowym.
Raczej przyja¢ nalezy, ze zachodzi tutaj wypadek przeoczenia redakcyj-
nego i pod mianem ,przewodniczgcego" rozumie¢ nalezy kierownika wta-
Sciwego sadu; wiec prezesa w sgdzie okregowym, a kierownika w sgdzie
grodzkim. Taka wyktadnia stosowana jest zresztg powszechnie w prakty-
ce naszych sadow.

Kronika.
WYNIKI KONKURSU NA PRACE NAUKOWA P. T. ,K. P. C. W PRAKTYCE".

Protok&t posiedzenia Sagdu Konkursowego, powotanego przez Zarzad Zrze-
szenia Aplikantow Zawodéw Prawniczych w Warszawie dla oceny prac, zgtoszonych
w konkursie na prace naukowg pod tytutem ,K. P. C. w praktyce”, w skiadzie: pp.
Wiceprezesa Sadu Okregowego w Warszawie Jozefa Zotgtkowskiego, Adwokatéw
Zygmunta Blenau i Stanistawa Peszynskiego, odbytego w dniu 9 grudnia 1933 roku.
Sad Konkursowy otrzymal od Zarzadu Zrzeszenia Aplikantow Zawoddw Prawniczych
3 prace, nadestane na powyzszy Konkurs: 1) ,O art. 103 K. P. C.* 2) ,Nieprawidto-
wosci i uchybienia wyroku i system ich naprawy wediug K. P. C.* i 3) ,,O0 kilku kwe-
stjach w zwigzku z wyrokami zaocznemi (art. 359, 363, 365 i 355 K. P. C.“. Po
rozpatrzeniu i zapoznaniu sie z tres$cig tych prac Sad Konkursowy uznat jednogto-
$nie za najlepszg prace p. t. ,Nieprawidtowosci i uchybienia wyroku i system ich na-
prawy wediug K. P. C.“. Pozostate dwie prace Sad Konkursowy uznat za odpowiada-
jace warunkom Konkursu, wyrézniajac prace p. t. ,,O art. 103 K. P. C.“. Po otwarciu
kopert Sad Konkursowy stwierdzit, ze autorem najlepszej pracy p. t. ,Nieprawidio-
wosci i uchybienia wyroku i system ich naprawy wedtug K P. C.“ jest p. Jerzy Jo-
diowski, aplikant adwokacki. Autorem pracy p. t. ,,O art. 103 K. P C.* jest p. Eu-
genjusz J. Barwinski, aplikant adwokacki, autorem za$ pracy p t. ,,O kilku kwe-
stjach w zwigzku z wyrokami zaocznemi' jest p. Stefan Zawadzki, aplikant sadowy.

komisja naukowa z.a. z. p.
urzadza w Zwigzku z egzaminem sgdowym w styczniu r. b. repetytorjum, na ktére
ztozg sie wyktady pp.: prok. Wrzeszcza (K. P. C.), mec. M. Przyjemskiego (Kodeks
Karny), i mec. B. Suligowskiego (K. P. C.); o datach tych wykladéw wydane zostang
oddzielne zawiadomienia

BAL MLODYCH PRAWNIKOW.

Dorocznym zwyczajem w dniu 1 lutego b. r. odbedzie sie w salonach Rady Miej-
skiej Bal Mitodych Prawnikéw, jedyny reprezentacyjny bal miodego prawnictwa sto-
licy. Bal ten corocznie zgromadza elite $wiata prawniczego Warszawy. Organizacje
balu przeprowadza Komitet Organizacyjny Balu, w ktdrym prace swa zaofiarowali
senjorzy i czynni cztonkowie Zrzeszenia oraz ich rodziny. Zadaniem Komitetu jest
nadanie balowi charakteru jaknajbardziej reprezentacyjnego o wysokim poziomie to-
warzyskim z jednoczesnem zapewnieniem wesotego karnawatowego spedzenia czasu.
Komisarzem Balu zostat mianowany v-prezes Zarzadu kol. Edmund Kornacki, zastep-
cami kol. kol. Tadeusz Krzeczkowski i Witold tyzwinski. Do tanca przygrywac bedzie
jedna z najbardziej doborowych orkiestr stolicy. Zaproszenia oraz karty wstepu w ce-
nie 10 zt. normalne i 6 z}. ulgowe dla cztonkdéw, ich rodzin, wojskowych i studentéw
otrzymaé¢ mozna u pp. Czlonkéw Komitetu Balu, w Sekretarjacie Zrzeszenia w loka-
lu Rady Adwokackiej w czwartki godz. 20 — 22 oraz w dniach 28 stycznia do 1 lu-
tego w godz. 12 —14 w lokalu Rady Adwokackiej.

ZARZAD ZRZESZENIA PRZESYLA KOLEZANKOM | KOLEGOM SER-
DECZNE ZYCZENIA NOWOROCZNE.
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