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Od Redakeji

Po pieciu i pot labach wznawia swg dziatalno$¢ ,Towarzy-
stwo Prawnicze”. Organem prasowym Towarzystwa ma byq
m Czasepi»ro Prawnicze i Ekonomiczne”, ktdrego pierwsjy numer
oddajemy prawnikowi polskiemu po tak diugiej przerwie. Numer
otrzymat oznaczenie jako rocznik XXX 111, gdyz w r. 1939 zto-
zono ostatni przed okupacjg niemiecka, rocznik XX XI1I, obej-
mujacy nr 1— 6. Druk i kolpdatarz tefgo. rocztnika odbyt sie juz
w sposOb tajny wTzasie trwania okupacji. Poniewaz tom t'[n nie
ws$zedzie dotart, pozwalamytsobie na tyifP miejscu przytoczyé
przynajmniej spis rozpraw w nim wydrukowanych. W roczniku
XX X1l Czasopisma opublikowali: Stanistaw Gotgb: Strona pro-
cesowa w kodeksie postepowania cywilnego (str. 1— 17), Wiady-
staw Wolter: Przestepne przeszkodzenie (str. 18--39), Bronistaw
Hetczyhnski: Ubezpieczenie zyciowe na korzy$¢”™ osoby trz;eciej
a prawa wierzycieli (str. 40— 64), Tadeusz Hilarowicz: J\ego-
tiorum gestio w prawie publicznym #(|fr. 65— 104), Adam Krzy-
zanowski. Skapitalizowana warto$¢ rent czasowych (str. io5—
no), Rafatl Taubensehlag: Prawomocno$¢ wyrokéw wr prawie
grecko-egipskim (str. iii— i17)*«Szczesny Wachhotz: Polska admi-
nistracja ochrony przyrody (str. 1187130), Kaz:mierz Wiadystaw
Kumaniecki: Od republiki do protektoraru (Praga— Bratislawa—
Uzhorod) (str. 131— 144)1 Fryderyk Zoll: Obowiazek wykony-
wania w Polsce wynalazkéw opatentowanych lub zarejestrowa-
nych (str. 145— 160).

Nastgpita przeszto piecioletnia przymusowa przerwa nie
tylko w dziatalnosci Uniwersytetu Jagiellohnskiego i lowarzystwa
Prawniczego, ale okres najciezszych przesladowan wszystkiego ;eo
polskie, okres petnego bezprawia, surowego zakazu przejawiania
pismem jakiejkolwiek mys$li prawniczej. Pojawity sie proby stwo-
rzenia pewnych namiastek prasy prawniczej w postaci chocéby
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powielanych komunikatéw o najwazniejszych orzeczeniach sa-
dowych z dodaniem glosi"-Niestety i te proby sie nie powiodty.

Dzisiaj w odrodzonej Rzeczypospolitej prawo ma spetnic
[szczegOlnie wazng role. Prawodawca nowelizuje dawne i wpro-
wadza nowe akty ustawodawcze, majgce w spos6b najbardziej
calowy i stuszny normowaé¢ nowe zycie. Otwier~gie szerokie pole
dz-.atania dla prasy prawniczej: omowienia wszystkich no-
wych problemoéw, wskazania projektow kodyfikacyjnych, wyja-
$niania spraw watpliwych, zaznajamiania z najwazniejszym
orzecznictwem, konkretyzowania wnioskow de lege lala i de lege
ferenda itd. ,Czasopismo Prawniczé i Ekonomiczne” chciatoby
sie sta¢ organem odzwierciedlajgcym wszystkie praktyczne i te<”
relMszne potrzeby dzisiejszego zycia prawniczego. Azeby mogto
~spetni¢ postawiono sobie zadanie, musi pozyska¢é wspoétprace
jajknajszerszych zawodowo i terytorialnie grup Prawnikéw. Re-
dakcja zwraca sie tedy tg droga z gorgca prosba 6|nadsytanie prac,
wszelkich uwag krytycznych, postulatow, projektéow itp., ktope,
wyzyska p*zy redagowaniu nastepnych numerow.

,Czasopismo” ma by¢ mies-igcznikiem. Pierwszy zeszyt obej-
muje z koniecznos$ci numery i— 6, drugi — pomiesSci prawdo-
podobnie trzy -nastgpne numery, zeszyty pdZniejsze powinny juz
ukaza¢ sie w miesiecznych odstepach czasu, o il»* oczywiscie
wzgledy technicznej natury nie ,ktang temu na przeszkodzie.

Krakéw, w lipcu 1945 r.

MLOWO WSTEPNE

Zal $ciska serca, gdy spogladamy na straszne zniszczenie”
jakiego’ zdotali dokona¢ Nieinéy na naszych ziemiach i na naszych
rodakach w ciggu pieciu i p6t lat. Gdzie byliSmy w sirapniu r. 1939,
a gdzie dzisiaj jesteSmy! Miliony Polakéw zginety gwaltowng
Smierciag, a inne' miliony pozbawiono mienia i $tbdkéw do zycia.
Wypedzano nas z ojczystej ziemi, rabowano lub palono, o po-
zowato. Wykre$lono z Europy naszg Ojczyzneg, a z nig nasze prawa
polityezwqg narodowos$ciowe, a nawet wolncffciowe. Polak przeciw
gwattom i bezprawiu nie mdgt powotywac sie na prawo do zycia,
wolnosci' osobistej, tak fizycznej jak i intelektualnej, na swobode
w wyrazaniu swych uczu¢ i mysli, na”swa cze$¢, na prawo wiasne,
na witasnoijéj na to wszystko, co tak silnie zwigzane jest z natura,



istotg i godnoscia ludzka. ZostaliSmy zdegradowani pozornie do
warstwy ,parobkéw”' (Knechte) — pozornie, bo w rzeczywistosci
nie uznawano w stosunku do nas tych praw, na ktére powotywac
sie mogt niemiecki parobek. Nazwa ,parobkéw” oznaczgp zreszta
miata tylko tych Polakow, ktérzy nadal moga zy¢, zarabia¢ i za-
chowac¢ przynajmniej cze$¢ mienia — ale wszystko to do czasu
dokad sgjeszcze lub mogg byé przydatni Niemcom i niemiec.kosci
(Deutschtum). Dla usprawiedliwienia takifego postepowania przed
jeszoz?ejnid catkiem hitleryzmem opanowanymi Niehicami i przed
Swiatem ,szerszym, propaganda niemiecka znieksztatcata i plu-
gawita naszg historie i odmawiata Narodowi polskiemu wszelkich
przymiotéw, okreslajac ,pseudo kulture” polskg jedynie ja$o
czynnik negatywny, ktéry niszczy ,wielkg kulture ,jakag Niemcy
'zaszczepiali na ziemiach polskich. | dlatego Narodowi naszemu
odmawiano prawa do egzystencji. ,Das Deutschtum” stato sie
dla Niemcow nowoczesnym mitem.jézy bozyszczem. Ono nie zna
w swym rozwoju wediug nauk narodoéw egoistycznych”~zadnych
przeszkéd ani granic, ani w ludzkosci, ani w etyce anPw prawie.
Prawo w znaczeniu prawdziwym przestato obowigzywac. Jego
nazwa przeniesiona zostata na. site. Hitler w Mein Kampf gtosit,
ze tak ludzie jak i narody sg tworami przyrody, dla ktérych nie
ma norm odrebnych (Es gipbt keine-Sondergesetze).-Nonsensem
wiec jest, jego zdaniem, wyrazenie ,sita przed prawem?”, skoro sita
jeStjak w przyrodzie w og6lnosci zrédtem prawa, jego trescia i jego
mocg. Dlatego Niemcom trzeba tylko sity, doskonale uzbrojonego
wojska i zaszczepienia w nich nienawisci do innych narodow beclg-
.cych zawadami w ich rozwoju, awtedy Deutschtum opanuje Swiat.
Takag szatanska ideologie przez niemiecka propagande gto-
szong, wprowadzaty w czyn wyszkolone zastepy obrotnikéw, mor-
dercow, sadystéw, do ktoérych przytaczali sie tupiezcy i rabusie.
Zmienili oni Polaka w ciggu tych kilku lat wojny w najbole$niej
okaleczonego tazarz”,' skazanego na zagta.de, krwig zalanego
i robigcego wrazenie, jakby mu do Smierci juz nie wiele chwil
pozostato: A jedrfak Lazarz ten zyje nadal, nie zatamal sie psy-
chicznie,. duch w nim pozostat silny, pozostata wola, kierowana
pragnieniem odrodzenia i wiara, ze ono Jrastagpi. Ale zadania
taczace sie z procesem odrodzenia, sg — zdajmy sobie z tego
sprawe — bardzo trudne. Wymagajg'one miedzy innymi zgodnego
skupieniami spotegowania wszelkich pozostatych nam jeszcze sit
l*
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spotecznych. Miejmy nadzieje, ze 'ich nam nie braknie! Trafnie
mowi poeta, ze cztowiek ros$nie w miare, wzrostu swych zadan.

W zadaniach l3G-zacyyh sie z naszym odrodzeniem wazna
funkcja przypada prawnikom. Wszak do prawnika nalezy troska
0 twor ludzki, ktéry nazywa sie istotg spoteczna (animal sociale).
Prawnika powotanie koncentruje sie w wysokim celu wytwarzania
podstaw do zblizania i do doprowadzania ludzkpgaj do ideatu
zycia spotecznego. Prawnik powinien tez wspétdziata¢ i pomagac,
gdy to zycie ulega rozstrojowi’, stabnie lub zamiera. Rozumieli
tak postannictwo prawnikow juz wielcy filozofowie starozytnej
Hellady, skoro Plato, stawny uczen wiekmegh od siebie nauczy*-
cielg, Sokratesa, wysuwajgc na czoto cztery najwybitniejsze cnoty,
mianowicie panoWanie nad sobg, madros$¢, mestwo i sprawie-
dliwos¢, uznatl za najwyzsza z nich a zarazem najtrudniejszg do
zdobycia — sprawiedliwos$¢ (Swtacocowj). W cztery wieki po Platonie
naiwielfszy ye wszystkich nauczycieli ludzkos$ci, Ghrfilus, wskazat
w swym zakonie na cnote jeszcze wyzszg, na Mitos¢.

Jednik, jezeli prawnicy polscy majg stang¢ do dzisiejszego,
tak bardzo skutkiem wyniszcz.&n-ia Polski spotegowanego zadania
1 pomoéc skutecznie w jej odrodzeniu, muszag w wyzszym jeszege
stopniu, niz to byto kiedykolwiek, uswiadomi¢.” aibie prawde, ze
funkcja prawnika w praktyce nie ogranicza sie do odnajdywania
w aktach ustawodawczych odpowiednich norm, pod ktére moznaby
potem podporzadkowywac¢ dane sytuacje i stosowaé¢ do nich usta-
wowe sankcje. wystarcza to, bo ustawy wyrajajg zbyt ciasne
i mato méwiace normy, ktérych tres¢ w drodze wyktadni zgodnie
z zasadam tego ideatu, jakimi jest i powinno by¢ prawo, nie tylko
ustala¢ i wyjasnia¢, ale takze uzupeinia¢ (leges supplere) nalezy.
Uzupetnianie takie, zgodne z nasza kultura, etyka, potrzebami
spotecznymi i gospodarczymi jest obecnie szcftgolnie wskazane,
aby wyjs¢ z tego chaosu, jaki Niemcy na ziemiach polskich pozo-
stawili, a ktérfego zaden ustawodawca nie przewidywat i nie magt
przewidzie¢, a tym mniej wskazaé¢ witasciwe*.sprawiedliwosciag
i mitoscig cztowieka dyktowane Srodki zaradcze. | dzisiejszy usta-
wodawca nie bytby w stanie wyda¢ odpowiednich norm, bo przy-
padki i sytuacje sg tak rézne, ze nie dadzg sie pod szablonowe
przepisy ujaé i wymagajg zbyt czesto indywidualnego traktowania
rzeczy, jezeli orzeczenia i zarzadzenia prawne majg otwierac
drogi tak sprawiedliwoscia, jak i celowos$cig uzasadnione. Nigdy



wiec moze w tym stopniu, jak w chwilach obecnych nie wyste-
puje na jaw trafnos$¢ takiej prawdy, ze umiejetno$¢ prawa nie po-
lega tylko na znajomos$ci przepiséw ustawowych, ale wiecej jesz-
cze na znajomos$Jji wspotczesnego nam zycia i na wielkiej sztuce,
nazwanej przez starozytnych Rzymian ,ars boni et aequi” —
na sztuce odkrywania, urabiania, (tworzfcnia), wskazywania i sto-
sowania najlepszych $rodkow do zaradzenia ziemu, odpowiada-
jacych tak sprawiedliwosci jak i celowos$ci. Prawnicy polscy doby
obecnej powinni wiecfw swym zakresie sta¢ sie wielkimi i dobro-
czynnymi artystami. Niech za$ réwnoczes$nie kierownicy szerszej
jeszcze polityki starajg sie o to, zeby w spoteczenstwie naszym za-
panowata petna zgoda* bo ona jedyna daje site, podczas gdy
niezgoda, zawi$¢ i nienawiéé¢ rozsadzajg sile i potege, tak bardzo
nam zwtaszcza teraz do odrodzenia potrzebna.

Czasopismo prawnic-z<&i ekonomiczne zacigga sie do wska-
zanej tu stuzby renesansowej umiejetnie: Nawigzuje wprawdzie
do pieknych tradycji dawnego Czasopisma Prawniczego i Eko-
nomicznego, ale rozumie takze, ze wobec nowych zadan programu
czasopisma musi byé zmieniona jego posta¢, psfie wystarczg juz
zeszyty ukazujgce sie tylko w kilkomiesie¢znych odstepach czasu,
a przynoszace przewaznie rozprawy i dysertacje, zajmujace szcze-
golnie naukowcéw dogmatykow, ale trzeba nam poradnika, kto-
ryby w wszystkich najaktualniejszych zagadnieniach e-zesto gtos
zabierat i stat sie cennym towarzyszem i doradcg codziennym —
rodzajem Vade mecum — prawnikow, potrzebe takiej pomocy od-
czuwajacym, a przy tym wszystkim nigdy z oka nie tracit szczytnego
zadania odrodzenia Rzeczypospolitej.

By Czasopismo swe zadanie szczytnie ujeto i pozytecznie
spetnito, tego .zyczy szanownej Redakcji

szczerze jej oddany
Zoll



KOMUNIKAT

Wznowienie dziatalnoSci Towarzystwa
Prawniczego w Krakowie.

Z koncem manca 1945 r. zawigzat sie w Krakowie Komitet
pod przewodnictwem pr.gzcsat Polskiej Akademii Umiejetnosci
prof. dra Stanistawa Kutrzeby, ktéry postawit sobie za zadanie
reaktywowanie Towarzystwa Prawniczego w Krakowie.

Na zaproszenieltego Komitetu odbyto sie w dniu 21 kwietnia
1945 r. w auli Uniwersytetu Jagiellohskiego zebranie profesorow,
doGentéw i asystentow wydziatbw prawa uniwersytetow polskich
oraz przedstawicieli magistratury, notariatu i palestry. Zebrani
postanowili wznowi¢ dziatalno$¢ Towarzystwa Prawniczego, uch-
walili nowy statut i wybrali nastepujace \ydadze Towarzystwa
na rok 1945/46:

Zarzad Giowny: Prezes: Dr Karol Gniewom prezes
Sadu Apelacyjnego™ w KrakowinJ. Wiceprezesi: dr Wiadlystaw
Wolter, profi*pr Wydziatlu prawa U. J.; dr Jo6zef Skagpski,
adwokat i cztonek Komisji Kodyfikacyjnej R. P.; notariusz Lu-
dwik Mleczko, prezes Rady Notariglncj w Krakowie; dr Jan
Turowicz, prezes Sadu Okregowego w Krakowie; Sekretarz:
dr Henryk Tramme"achypkat i gsystent Wydziatu prawa U. J.;
Skarbnik: dr Wtadystaw Babel, adwokat.

Komisja Kontrolujgca: Przewodniczagcg* dr Jan Gwia-
zdomorski, profesor Wydziatu prawa U. J.; Czlonkowie: pro-
kuratorl Jagielski i adwokat dr Szpila.

Na pierwszym posiedzeniu Zarzagdu Glowneg'©Townrrzystwa
PrawnicjzFgo w dniu 27 kwietnia igaS r. Uchwalono zgtosi¢ zmiany
zaszte-w organizacji Towarzystwaldo rejestru stowarzyszen; dalej
uchwalono kooptowaé¢ do Zarzagdu Giownego dra Stefana Ko-
sinskiego, adwokata i st. gsystenta Wydziatu prawa U. J. oraz



adwokatéw: mgra Zdzistawa Boryczke i mgra TadeuWa Mie-
sowicza; nastepnie uchwalono podziat czynno$ci miedzy wice-
prezesami, a mianowicie: zastepca prezesa: prof. dr Wolter;
przewodniczagcy Komisji Ustawodawczej: adw. dr,Skapski; prze-
wodniczacy Komisji odczytowej:;sedzia dr Turowicz; przewo-
dniczagcy Komisji Wydawniczej: not. Mleczko; uchwalono wresz-
cie zwota¢ posiedzenia odno$nych Komisyj, aby sie ukonsty-
tuowaty.

W wykonaniu powyzszych uchwal zostalo Towarzystwo
Piawmczew Krakowie zgtoszone do rejestru stowarzyszen, a Urzad
Wojewddzki w Krakowie pismem z dnia 2 czerwca 1945 r. zawia-
domit, ze postanowit Towarzystwo zarejcswowaé z zastrzezeniem,
ze teren dziatalnosci stowarzyszenia moze zostaé ograniczony,
O ile ktéry aUrzed6w Wojewo6dzkich nie wyfazi zgody na dopusz-
czenie do dziatalnosci Towarzystwa na sw0j ter-en.

Co sie tyczy" ukonstytuowania sie wyzej wymienionych Ko-
misji, to posiedzenie Komisji Ustawodawczej zostato odroczone
z powodu matej frekwencji, z tym ze nastepny termin bedzie wy-
znaczony jedynie w razie zgtoszenia sie powazniejszej liczby czton-
kéw. Natomiast w peini ukonstytuowaty sie Komisje Odczytowa
1 Wydawnicza. Komisja Odczytowa pozostawita sprawe zorga-
nizowania odczytow swemu przewodniczagcemu. Komisja Wy-
dawnicza wytonita Komitet Redakcyjny ,Czasopisma Prawni-
czego i Ekonomicznego” pod przewodni¢twem dra Stef. Kosin-
skiego. ,Czasopismo Prawnicze i Ekonomiczne” jest — jak po-
przednio — organem wsp6lnym Wydziatu Prawa U. J. i Towa-
rzystwa Prawniczego w Krakowie, zmienito jednak charakter
o tyle, ze ktadzie nacisk wr pierwszym rzedzie na zagadnienia
praktyczne.



Dr Witadystaw Siedlecki

Proces cywilny na tle wspotczesnej sytuacji
gospodarczo-spotecznej.

(Na marginesie ostatnich nowelizacji KPC).

Proces cywilnyjestdoniostg instytucjg prawna, a zarazem waz-
nym zjawiskiem gospodarczym i spotecznym. Droga procesu cywil-
nego nie tylko zapewnia sie poszanowanie prawa w spoteczenhstwie,
ale takze stwarza sie podstawy dla uporzadkowan’i zycia gospo-
darczego i spotecznego. Dlatego tez miedzy instytucjg procesu
cywilnego, a zyciem gospodarczo-spotecznym zachodzi stosunek
wzajemnego oddziatywania i przenikania. Z j;dnej strony insty-
tucja procesu cywilnego wywiera silny wplyw na cate zycie go-
spodarcze i spoteczne; z drugiej za$ strony powazne przemiany,
zaszte w uktadzie stosunkoéw i sit gospodarczych i spotecznych
nie moga pozosta¢ bez wptywu na strukture i rozwdj instytucji
procesu cywilnego. Odpowiednie unormowanie procesu cywil-
nego, zapewniajgce zwtaszcza szybkie osiggniecie celu tej insty-
tucji, pocigga za sobg donioste bezposrednie, jak i posrednie na-
stepstwa dla calego zycia gospodarczo-spotesznego. Zaleznie bo-
wiem od tego unormowania, jak i od stosowania tych przepiséow
przez sady w praktyce, bieg zycia gospodarczego moze by¢ skie-
wany na wtasciwe tory, lub utrudniany i krepowany. Przewlekania
procesow, niestuszne tub tzw. niezyciowe rozstrzygniecia sgdowe — ¢
moga by¢ nastepstwem zaréwno ziej procedury, jak i nieodpo-
wiednich stosunkéw w sgdownictwie. W kazdym za$ razie ujemne
tego skutki me ograniczag si¢ do samych spraw ,sadzonych”, ale
takze rozciagaja sie na ogdét stosunkéw gospodarczo-spotecznych.
Wadliwy bowiem wymiar sprawiedliwo$ci wywotuje w spote-
czenstwie nieche¢ i brak zaufania do sadéw, co niewatpliwie”
odbije sie na bezpieczenstwie obrotu prawnego i na natym usto-



sunkowaniu siejednostki do jednostki ido Panstwa, powoduje takze
trudnos$ci w dziedzinie kredytowej, obnizenie zdolnos$ci ptatniczej
i podatkowej itd. Unormowanielwiec procesu cywimego winno
uwzgledniaé potrzeby wspétczesnego zycia gospodarczo-spotecznego.
Nie znaczy to jednak, by instytucja prochu cywilnego miata ulegac
tym wszystkim przemianom i fluktuacjom, jakie wykazuje zycie
gospodarczo-spoteczne, gdyz w przeciwnym razie wigsciwa funkcja
procesu cywilnego bytaby nie do osiggniecia. Instytucja procesu
cywilnego winna przede wszystkim opiera¢ sie wptywom takich
pradow, ktére wTzyciu gospodarczo-spotecznym, juzto nie znalazty
petnego uzasadidenia, juzto jeszcze nie przejawily sie w jasno
skrystalizowanych i dostatecznie utrwalonych postaciach. Opie-
rajgc sie tym nieraz przemijajagcym, .a zazwyczaj radykalnym
pradom, instytucja procesu cywilnego bedzie stanowita wazny
czynnik, ktéry moze przyczyni¢ ;Siie do odzyskania zachwianej
rownowagi w stosunkach gospodarczo-spotecznych. Uwzglednie-
nie za$ naw"l: stusznych postulatéw, opartych na rzeczywistych
przemianach zycia gospodarczego i spotecznego, nie moze na-
stagpi¢ w ten sposO6b, by instytucja procesu cywilnego zatracita
swoéj witasciwy charakter, i nie byta zdolng spetni¢ swej funkcji,
dla ktdrej zostata powotana. Poza tym daleko szkoaliwsze sg wszel-
kie-~byt pospiesznie przeprowadzone nowelizacje, wzglednie za-
sadnicze zmiany'; ustalonych mstytucji lub zasad prawnych, niz
pozostawie nie ich w mocy, choéby w obecnych stosunkach go-
spodarczo-spotecznych uchodzity one w pewnej mierze za ,prze-
starzate”. Ostrze bowiem nawet najbardziej rygorystycznych
zasad i przepisow moze stepi¢ praktyka sgdowa, szkodytza$, wy-
nikte z pospiesznej nowelizacji czy kodyfikacji, nie dajg sie
tatwoBusunagc.

Na tle powyzszych uwag natury ogélnej mozemy rozwazy¢
zmiany, wprowadzone ostatnio, tj. po uzyskaniu Niepodlegtosci
do przepisow polskiego prawa o postepowaniujéywilnym.l Wchodzg
tu pod uwage przede wszystkim trzy dekrety, wydane przez Polski
Komitet Wyzwolenia Narodowego. Dwa z tych dekretéw, a to,
dekret z 4. 11. 1944 (Dz. U. nr 11, poz. 57) i dekret z 16. 2. 1945.
(Dz. U. nr 7, poz. 28) dotycza kwestii ustalenia wartosci przed-
miotu sporu w zwigzku z wahaniem cen rynkowych. Przy czym

t w  czasie do 1 czerwca 1945-
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pieftwszy z tych dekretow zajmuje sie bezposSrednio ustaleniemiiej
wartosci w zwigzku z wtasciwos$cig rzeczowa sadu, drugi za$ raczej
tylko posrednio, oznaezajgcJsktad sadu okregowego bez wzgledu
na wartpse, przedmiotu sporu. Nastepnie inne jest pod wzgledem
formalnym wujecie zmian, wprowadzonych tymi dekretami do
kodeksu post. Cywilnego. Pierwszy dekret zawiera niejako inter-
pretacje autentyczng przepisow KPC\e> u$Smianiu wartosci przed-
miotu sporu (art. i5i n.),. nie zmieniajac formalnie brzmienia
[zadnego z nich; drugi za$ dekret daje nejwe brzmienie art. XLV
i XLV1 przep. wprow. KPG.

Wedtug art. i dekretu z 4. 11. 1944 «w cywilnych sprawach
0 majatkowe 'réfSzczenia niepieniezne i o roszczenia pieniezne,
zgtoszone wzamian innego- przedmiotu, oraz w sprawach dzia-
towych, warto$¢ przedmiotu sporu, rSRednie przedmiotu dziatu
oznaczong przez strong w pozwie kwotg pieniezng, przelicza sig we-
dtug przecietnych cen rynkowych z dnia 31 sierpnia 1939 r. i tak usta-
lona kwota stanow* !'o wiasciwosci rzeczowej sadu (art. 10 pkt. 1
12 KPG)”. Art. 2 za$ tego dekretu stanow., ze ,przeliczenia
pfzewidziane w artykule poprzedzajgcym, pozostaje bfe wptywu
na wszelkiS inne stosunki, prawne, zalezne od wartcHn przed-
miotu sprawy (dopuszczalno$¢ $rodkéw odwotawczych, skiad
sadu orzekajgcego, optaty .sagdowe, optaty komornika, wynagro-
dzenie-adwokatdéw)”. Wreszcie ostatni art. (4) dekretu zawiera
przepis przejsciowy tej tresci, ze ,sprawy, wszczete przed dniem
wejscrar' w zycie niniejszego dekretu (tj. przed 13. 11. 1944)
Rozpoznawa¢ nalezy az do ukonczenia w sadaeh, do ktérych
wptynety, bez wzgledu na to, czy sady te sg rzeczowo wtasciwe
wedtug przepisow dotychczasowych, czy wedtug przepisow art. 1
dekretu”. Postanowienia powyzszego dekretu podyktowane byty
konieoznos$cig, wynikltg ze znacznego podniesienia sie poziomu
cen obecnych wEfosunkfl do cen przedwojennych, ktére byty
wziete pod uwage, jako Kkryterium dta podziatu spraw ratione
yatorts miedzy sagdy grodzkie a okregowe. Uzasadnienie wprowadzo-
nych zmian'jest jasne i w zupetnosci stuszne: nie mozna do-
pusci¢, by sady okregowe byty Zawalone oprawami, ktoérych war-
tos¢ majatkowa w obecnych stosunkach stoi w rzeczywistosci
ponizej- mahicy', przyjetej przez kodeka-dla witasciwosci rze-
czowej sadéw grodzKich; nie mozna roéwniez- utrzymywac



dotychczasowej fikcji obowigzywania cpn ,przedwojennych”
jako tzw. maksymalnych, fikcji, wywotanej i podtrzymy-
wanej specjalng polityka finansowg okupanta niemieckiego. Warto$¢
przedmiotu sporu, przyjeta zg kryterium rzeczowej wlaSriwosci sadu,
winna byé pojmowana, nie jako pewna abstrakcyjna cyfra pie-
niezna, Je® jako sita nabywcza dahej kwoty pienieznej, wzglednie
jako rzeczywista warto$¢ danej rz'eCzy dla jej posiadacza. Dekret
postanawia, ze obecna warto$¢ przedmiotu sporu (nie przeli-
czona) dds$yduje o mzelkich innych sprawach procesowych, za-
leznych od warto$ci przedmiotu sprawy i wylicza je, jak podaro
powyzej. Otéz tu nasuwajg sie pewne -zastrzezenia. O ile. chodzi
oE*kwestie optat sgdowych, -6ptat komornika, wysoko$¢ wynagro-
dzen adwokatow, to stanowisko dekretu j$st stuszne, gdyz o wyso-
kosci tego rodzaju optat i kosztow winnaldecydowaé wysokctsjst
korzy$ci materialnej, dochodzonej na drod”; sgdowej przez strone
a korzys¢ te da sie wyrazi¢ tylko w obecne; jej wartosci pienieznej.
Poza tym chodzi tu o ocene rowniez pewnych ®iaSc™n, pzy to orga-
néw sadnych, czy to adwokatéw na rzecz strony. Natomiastinaczej
przedstawia sie sprawa skiadu sadu orzekajagcego i dopusz-
czalnosci Srodkéw odwotawczych. Pierwsza kwestia stracita
obecnie na aktualnos$ci, gdyz drugim dekretem uregulowano
sktad sagdu okregowego niezaleznie od wartosci przedmiotu 'Sporu.
Pozostaje wiec kwestia dopuszczalnosci $Srodkéw odwotawczych,
ktora zostada przez dekrfit odmiennie potraktowana, niz wtasci-
wos¢ rzeczowa, cho¢ ustawodawca tymi samymi motywami
kierowat sie przy okreslaniu granic wtasciwosci rzeczowej sadow
£0 przy ustanawianiu dopuszczalnosci $rodkéw odwotawCfzyeh.
Otfeén-ie za$ na podstawie dekretu ograniczanie dopuszczalnosci
skargi apelacyjnej ze wzgledu na war.feo$lajprzedmiotu sporu zostato
zredukowane niemal do zera, skor6 decydowa¢ matu kwota ioo
ztotych obecnej wartosci fes&giS? pkt. 3): pedobnie tez og.rani-
czen:e dopuszczalnos$ci skargi kasacyjnej jest znacznie $ciesnione
iskoro de~ydoWac tu bedzie kwota i,500 zt obecnej wartosci
(art. 425 § 1 KPC). Kwestia ta wymagataby uzgodnienia z wta-
sciwoscig rzeczowg sadu przeSE dopuszczen?™ przeliczenia’ war-
tosci przedmiotu sporu na (Sny przedwojenne takze dla.stjeny
dopuszczalnosci srodkéw odwotawczych.
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Dekret z 16. 2. 1945 rozcigga najpierw (w art. 1) moc obo-
wigzywania przepiscM art. XLV przep. wprow. KPC w nowym
ch brzmieniu na czas do 31. 12. 1947, nastepnie przekazuje
w sactzieftpkregowym w pierwszej instancji sktadowi trzech se-
dziow tytko nastepujgce esprawy:.:

a) sprawy nalezace do wtasciwosci sgdow okregowych bez
wzgledu na warto$¢ przedmiotu sporu;

b) sprawy, w ktérych stronag ,est Skarb Panstwa;ifl|

c) sprawy o ubefewtasiiowolnicnig';,

d) "sprawy w postepowaniu upadfosciowym i uktadowym.

Wedtug zas$*™ 2 tegoz artykutu ,sprawy, nie wymienione
w paragrafie poprzedzajacym, oraz sprawy, nie nalezace do wy-
dziatbw handlowych, rozpoznaje w pierwszej instancji sad okre-
gowy w osobie jednego sedziego”.

Wobec nowego brzmienia art. XLV przep. wprow. KPC war-
to$¢ przedmiotu sporu nie ma wptywu w sadzie okregowym na
sktad sadu orzekajgcego zaréwno w pierwszej, jak i w drugiej
instancji. Tegp;rodzaju postanowienie da sie poniekgd pogodzié
z wptywem wahan cen rynkowych na warto$¢Jprzedmiotu sporu,
cho¢ moznaby tu analogicznie te sprawe rozwigzaé, jak kwestie
ustalenia witasciwosci rzeczowej sadu, a wiec przez przeliczenie
wartosci przedmiotu sporu wedtug cen przedwojennych, skoro
przeliczenie takie zawsze musi mie¢ miejsce >2 uwagi na ustalenie
wtasciwosci rzeczowej sadu. Nadto usuniecie w art. XLV Kkry-
terium warllisci przedmiotu sporu, przejawiajace sie takze w skresle-
nia catego dotychczasowego § 3 tego artykutu, sprawia,”“zmpbecnie
sad apelacyjny bedzie musiat kazclg sprawe rozpoznawaé¢ w skitadzie
trzech sedziéw. Rezultat ten za$ nie jest zgodny z daznoscig do
usprawnienia postepowania, a zarazem lepszego wykorzystania sit
Sedziowskich, o ile te momenty brano przy nowelizacji pod uwage.

Wedtug nowego brzmienia art. XLV przep. wprow. KPC
sad okregowy ma odtagd w skiadzie jednego sedziego rozstrzygaé
w drugiej instancji srodki odwotawcze od orzeczen sgdow grodz-
kich takze w sprawach o ochrone zakitéconej i przywrdcenie
utraconego posiadania oraz w sprawach, w ktdrych strong je/t
Skarb Panstwa. Ot6z w tym punkcie ratio legis nowego art. XLV
nie ma nio*.yo3pdéinego z nol\vg sytuacjg gospodarczg, gdyz inne
momenty Ctj. nie gospodarcze) decydowaty o przydzieleniu tego
rodzaju spraw w drugiej instancji kompletom sedziowskim sadu
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okregowego. W sprawach poseicjfyjijyGh uzasadnione to byto tym,
ze sad okregowy stanowi instancje ostateczng wobec niedopusz-
czalnosci w tych sprawach skargi kasacyjnej (art. 425 § 3); w spra-
wach za$ Skarbu Panstwa moment interesu publicznego, prze-
mawiat za oddaniem tych spraw kompletom sedziowskim, jako

bardziej zapewniajacym dojrzatos¢ decyzji i trafno$¢ rozstrzy-
gniecia. Wydajejsie, ze momenty te uszty obecnie uwagi przy no-
welizacji art. XLV przep. wprow. KPC i raczej tylko przez

przeoczenie skréslono caty koncowy ustep § 1 dawnego tego ar-
tykutu, na coby wskazywata takze ta okolicznosci, ze wedtug no-
wego brzmienia art. XLV sad okregowy w pierwszej instancji
rozpoznaje, w skiadzie tr~rch sedziow miedzy.*innymi i sprawy
w ktorych strong jest Skarb Panstwa, a wiee tym bardziej orze-
kajac w drugiej instancji winien dziab~¢ w sktadzie trzech sedzidw.

Nowy art. XLV1przep. wprow. KPC w stosunku do daw-
nego brzmienia tego artykutu zawiera zmiany-, bedace konse-
kwencjg usuniecia w poprzednim artykule powigzania kwestii
sktadu sadu okregowego z wartoscig przedmiotu sporu. Odpadajg
wobec tego w nim prSfepisy dawnego § 2i § 3 tego artykutu, pozo-
state za$ nie ulegajg zmianom (8 1 odpowiada dawnemu § 1,
§2— 841383 — dawnemu § 5).

Odmienne, a zarazem o wiele doni o$lejsze zmiany wpro-
wadza inny dekret Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego,
a te> dekret z clnia i5. 8. 1944 (Dz. U. nr 2 poz. 7), ktérym przy-
wrocono instytucje sadéw przysiegtych i sedziow pokoju. Dekret
ten wprowadza zmiane nie tylko przepiséw procedur* (cywilnej
i karnej#,' ale takze zmiane w organizacji sadéw powszechnych.
Tto tej nowelizacji jest takze! odmienne, niz poprzednio omo-
wionych dekretow. Podczas gdy pierwsze miaty za zadanie usungé
trudnos$ci natury procesowej przez dostosowanie przepiséw ko-
deksu do nowowytworzgnej'sytuacji gospodarczej, to tutaj chodzi
0 -uzgodnienie instytucji procesu .c.ywilnegcwawzglednie”erganizarji
wymiaru sprawiedliwosci z pewnymi przemianami natury spotecz-
nej, domagajacymi sie dopuszczenia w szerszej mierze udziatu gzyn-

1 Opuszczono tu jednak nastepujace zdanieZmiana powdédztwa
w toku sprawy nie wptywa na skiad sgdu5, gdyzlzmiana taka mogta mie¢
poprzednio wptyw na sktad sadu w’-~wiazku z» zmiang warto$ci przed-
miotu sporu



nika obywatelskiego takze do czynnosci wymiaru sprawiedliwos&i*.
Postawiono tu na rowni wymiar sprawiedliwos$ci w sprawach kar-
nych i cywilnych. Inaczej sie jednak przedstawia sprawa mozli-
wosci udzi-alu czynnika obywatelskiego, wzglednie Iludowego
w sgdownictwie karnym, a iijaczej w sadownictwie cywilnym.
W zakresie sadownictwa karneigo na pierwszy plan wystepuja raczej
kwestie natury faktySnej, a nie czysto-prawnej, ktére moga by¢
rozstrzygniete na podstawie samego wrodzonego poczucia spra-
wiedliwosci (np. kwestia winy, poczytalnosci, zwigzku przyczy-
nowego) i cego rodzaju kwestie bylty oddawane dolrtjzstrzygniecia
tzw. tawiSiprZysiegtych. Natomiast kwestie njatury prawnej oceniat
trybunat, ztozony z.seelzibw zawodowych, ktéry rbwmez kierowat
praca seciziow przysiegtych i utatwiat ich zadanie. Ifiazej sprawa
sie przedstawia z sedziami pokoju, ktérzy maja jako niezawodowi,
a wiec niefathowi sedziowie, zupetnie samodzielnie rozpoznawa¢
i rozstrzygaj sporne sprawy cywilne, w ktérych nie tylko chodzi
0 trafng ocene stanu faktycznego, ale takze o odpowiednie pod-
ciggniecie go pod obowigzujgce przepisy prawne, co wymaga
przede wszystkim znajomos$ci tych przepiséw, jak i umiejetnosci
ich stosowania i interpretowania. Z uwagi tez riadké juz w toku
obrad nad Konstytucja Marcowa, na podstawie doswiadczen
z sedziami pokoju wy b. zaborze rosyjskim, podniesiono, ze. se-
dziowie ci, jJE nieprawnicy nie dajag gwarancji nalezytego wy-
miaru sprawiedliwo$ci w trudnych nieraz prawniczo sprawach
1 zawitych co do sianu faktycznego. Wsér6d za$ ,,Zasad ustroju sg-
downictwa”™ uchwalonych przez Komisje Kodyfikacyjng w r. 1920,
powiedziano, ze”,.udziatl czynnika ludowego w sprawowaniu sg-
downictwa eywilnego nie jest pozadarm.z wyjatkiem Sadéw han-
dlowych, gdzie dopuszczono, element fachowy” 1. W art. MbKon-
stytucji z K)2ji r. przewidziano jednak sedziow pokoju, ,,z reguty,
wybieranych przez ludgos$ei|]) w nastepstwie czego wprowadzono
pszepisy»*b “ecjziach pokoju do prawa o ustroju sagdoéw powszech-
nych kart. 290— 293) i do kodeksu postepowania cywilnego
(art. 9, art. 11 i 12, art. X1V przep.-wprow. KPC). Mimo to
jednak instytucja se-dziow pokoju nie zOstata wprowadzona w zycie
na catym obszarze Panstwa. Ustawg za$<Z 9 kwietnia 1938 Znie-
sionpisfdziéw pokoju, a przez to uchylonb odnos$ne przepisy prawa

1 Komisja Kodyfikacyjna, t. | zesz. 2, str. 79— 85.
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0 ustroju sadéw powszechnych i kodeksu postepowania cywilnego.
Obecnie przepisom tym przywrécono moc obowigzujaca.
W KPC wracajg przeto w art. 9 stowa ,sedziowie pokoju i” po
stowach: ,sacty grodzkie oraz”, a dalej uchylone art. 11 i art. 12
w catej swej pierwotnej osnowie. Przepisy tych artykutéw okre-
Slajg wtasciwo” rzeczowgq sedziow pokoju z tym, ze postanowienia
dekretu z 4. 11. 1944 oprzeliczaniu wartosci przedmiotu sporu znaj-
dg takze tu swe zastosowanie. Trzeba zaznaczy¢, ze zakres rzegzowej
wiasciwosci sedziow pokoju zostat w przepisach KPC ze stuszng
ostroznos$cig ograniczony, i nalezatoby sobie zyczy¢, by nie doszto
do nieopatrznego rozszerzenia tej wtasciwosci, gdyz nawet i w tych
granicach odpowiednie funkcjonowanie sedziéw pokoju bedzie
uwarunkowane poziomem wyrobienia spotecznego i moralnego
przypadkowych nieraz wykonawcéw tak waznej funkcji publicz-
nej, jaka ma do spetnienia instytucja procesu cywdnego.

Do lege ferenda bardziej odpowiednig wydaje sie¢ ta forma
udziatu Czynnika ludowego w sadownictwie Cywilnym, jaka przy-
jeta zostata w sgdach handlowych, czy w sgdach pracy, gdzie wspoét-
praca czynnika obywatelskiego (fawnicy) z czynnikiem' fachowym
(sedzia zawodowy-przey5o0dni,qzacy) wydaje dodatnie naog6t wy-
niki. W ten sposéb bowiem spoteczenstwo przez swych przedsta-
wicieli bierze bezpos$redni udziat w czynnos$ciach wymiaru spra-
wiedliwmci; rownoczesnie za$ nie naraza sie na niebezpie-
czenstwo dobra wymiaru sprawiedliwo$ci przez powierzenie sa-
moistnego rozstrzygania spornych ,spraw .cywilnych sadom, zto-
zonym wytacznie z nieprawnikéw. O ife wiec przyjmiemy, ze
przemiany zycia spotecznego wymagajg zwiekszenia udziatu 'czyn-
nika obywatelskiego w czynnosciach wymiaru sprawiedliwymi, :tp
jednak wprowadzenie tego czynnika do organizacji, sgdownictwa
winno by¢~ajak wadzimy — takze moze by¢) tak przeprowa-
dzone, by cel instytucji procesu cywilnego mo~t by¢ w rzeczy-
wistos$ci osiggniety.-.

Przemiany zycia spoteSznego, aajpflgajgceSta takze ~uspo-
tecznienia procesu cywilnego!” winny moim zdaniem znales¢
inny, a zarazem bardziej wtasciwy wyra® w instytucji procesu
cywilnego, a to przez odpowiednie okreslenie echarakteru dziatania
stron w procesie cywilnym iich stosunku do sagdu. Z tego punktu
widzenia proces cywilny najezy uwaza¢ za akt prawno-publiczny,
w ktorym stfpny proee”owfg majg wspoétdziata¢ z' organami sado-
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wymi panstwa w wykonywaniu tej samej funkcji publicznej.
Organy sadowe panhstwa dziatajg w procesie w interesie publicz-
nym, strony procesowe wprawdzie w interesie prywatnym, jednak
dziatania ich winny pozostawa¢ ze sobg w harmonii, gdyz interes
publiczny, lezacy! u podstawy procesu cywilnego, polegajacy na
stusznym zastosowaniu normy-sank¢ji i zaprowadzeniu stanu
pewnosci prawa, jest inf&esem calego prawnie zorganizowanego
spoteczenstwa, jak i poszczegdlnych jednostek w nim zyjac.)yh.
Jednostka wiec, dziatajgc w prfeesie cywilnym, wspétdziata w wy-
konywaniu funkcji publicznej, czyli wykonbje jako obywatel czes¢
funkcji publicznej we wiasnym interesie. Ten charakter dziatania
jednostki w procesie cywilnym naktada na niag obowiagzek rzetel-
nego i uczciwego postepowania, a zwlaszeza obowigzek nalezy-
tego wspotdziatania ze sadem, nieprzeciagania procesu, moéwienia
prawdy itd. W ten spos6b pojete i przeprowadzone ,uspotecz-
nienie” procesu cywilnego utatwi osiggniecie celu instytucji pro-
cesu cywilnego,la réwnocze$nie przyczyni sie walnie do podnie-
sienia ogo6lnego poziomu moralnego spoteczenstwa.



Dr Aoolf Markus
Dekret mieszkaniowy

Sytuacja mieSzkaniowa w zwiazku z wojng, rozpoczeta
i wrze$nia 1939, doznata takiego zaostrzenia, ze panstwo zmu-
szone byto wkroczy¢ w te dziedzine i ustanowi¢ gospodarke przy-
musowa, o ile idzie o uregulowanie sposobu zajmowania pomiesz-
czen mieszkalnych. W zwigzku z pierwszg wojna Swiatowg pan-
stwo ograniczyto prawo rozwigzania umowy 0 najem pomieszczen
mieszkalnych przez ustanowienie tzw. ochrony lokatoréw, a w nie-
ktéorych wypadkach poszto dalej, ustanawiajgc tzw. moratorium
mieszkaniowe przez wstrzymanie wykonania eksmisji na pewien
przeciag dfeasu.

Ustanawiajgc komisje mieszkaniowe dla regulowania przy-
dziatu mieszkan, dekret z 7. 1 X. 1944 nie uchylit ustawy o ochronie
lokatoréow i kodeksu zobowigzan o najmie w czesciach, ktérych
nie dotyczy dekret. Tak samo nie uchylit on innych przepiséw
kodeksu zobowigzan, dotyczacych pomieszczen mieszkalnych,
o ile- one nie sa w sprzecznosci z~N-gtdbwnym; zasadami, na ktoérych
opiera sie dekret mieszkaniowy. Uzywanie mieszkania moze na-
stapi¢ pod tytutem darmyrn lub odptatnym. W pierwszym wy-
padku mamy do czynienia z umowag uzyczenia, w drugim za$
zZ umowa najmu.

Komisja mieszkaniowa przydzielajagc mieszkanie, wyraza
zgode na zawarcie umowy 0 uzywanie pomieszczenia mieszkal-
nego. Czy umowa ta zostaje zawartg pod tytutem bezptatnym czy
tez odptatnym, jest — wedle dekretu — rzecza obojetng. W kaz-
dym razie wtasciciel realnosci wzgl. administrator, dziatajacy
z upowaznienia tegoz wtasciciela, nie moga bez zezwolenia Ko-
misji mieszkaniowej zawrze¢ umowy uzyczenia, jesli id he o lokal
mieszkalny. Wprawdzie art.. 2 tego dekretu moéwi wyraznie
0 regulowaniu sposobu zajmowania pomieszczen mieszkalnych,
jednakowoz w dalszej czes$ci tego artykutu mowa jest o niewaznosci
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tylko, umow o najem lokali; ustawodawca niewgtpliwie mial tu
na mysli wszelkie umowy, zawarte z pominieciem komisji, ktoreby
byty sprzeczen z tendencjg dekretu, zmierzajagcego do sprawie-
dliwego rozdziatu lokali mieszkalnych pomigedzy ludnos$¢ i likwi-
dacji nedzy mieszkaniowej.

Wszelkie pomieszczenia nalezy podzielié. na lokale miesz-
kalne oraz na lokale handlowe. Tylko lokalami mieszkalnymi
zajmuje sie dekret mieszkaniowy. Sprawa wynajmu wzgl. uzyczenia
lokalu nie mieszkalnego, usuwa sie z pod kompetencji Komisji
mieszkaniowej, a zawieranie umoéw o uzywanie takich lokali nie
jest niczym ograniczone i lezy tylko w witasciwosci wtascicieli
realnosci wzgl. dziatajagcych z ich upowaznienia administratorow.
W szelkie przydziaty takich lokali dokonane przez Komisje miesz-
kaniowg wzgl. przez inne urzedy wzgl. instytucje sg niewazne.
W kazdym takim przypadku decyduje wola stron, ktdére moga
zawiera¢ bez jakichkolwiek ograniczen umowy wzgl. stosownie
do obowigzujgcych przepiséw prawnych umowy takie rozwigzac.

Dekret mieszkaniowy dotyc'zatym wylgcznie przydziatu
lokah mieszkalnych. Lokalem mieszkalnym jest kazdy lokal, na-
dajacy sie do zamieszkania, a wiec'i biuro, (ordynacja lekarska,
poczekalnia np.

Przepisom dekretu mieszkaniowego nie poditdgajg wymje-
nione w art. 10 pomieszczenia i budynki.

Zasada wolnosci umoéw dotyczy zatem pomieszczeh w lek :
tniskach i uzdrowiskach, wynajmowanych przez gosci sezonowych
pomieszczen w hotelach, gospodach i pensjonatach, oraz wszelk.ch
mieszkan stuzbowych, tudziez budynkéw w art. 10 wyczerpu-
jaco wymienionych," o ile nie zachodza zastrzezenia tam wypo-
wiedziane. Je$li np. w budynku, bedacym wiasnoscia Skarbu
Panstwa, w chwili ogtoszenia dekretu mieszkaniowego, zajmowata
pomieszczenie mieszkalne osobfl prywatna na »zsadzie umowy
najmu, pomieszczenie takie podlega przepisom dekretu miesz-
kaniowego. JM i natomiast taki budynek nie pozostaje w uzytko-
waniu 0séb lub instytucji prywatnych na”asadzie umow o cha-
rakterze prywatno-prawnym, przepisy dekretu mieszkaniowego
nie majg zastd$.pwania, a Skarb Panstwa moze.odnajg¢ pomie'?z-
czenie mief&kalne bezz zfezwolenia Komisji mieszkaniowej.

Art. 10 dekr. mieszkaniowego wymienia wyczerpujaco przyT
padki, w ktérych przepisy tegoz dekretu nie majg .rzkstospwania.
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Z zestawienia przepiséw dekretu 'mieszkaniowego wynika zatem
jasno, ze jedynym urzedem, regulujacym przydziat mieszkania
jest komisja mieszkaniowa wzgl. w drodze odwotania Sad grodzki,
o ile nie] zachodzg nieliczne przypadki, w ktérych ustawodawca
zezwolit stronom kontraliujacym na uregulowanie sprawy miesz*
kanipvily wedle ich wtasnej woli. Przydziaty mieszkan przez inne
urzedy, jako nieoparte o zaden przepis prawny, s hiewazne
w mysl art. 2 dekretu mieszkauiowego, i jako takie nie moga by¢
respektowane. Odnos$ne urzedy wzgl. instytucje, regulujgc w ten
spos6b przydziat mieszkan, przekraczajag zakres swojej kompe-
tencji i naruszajg postanowienia'dekretu mieszkaniowego. Z nie-
waznosci przydziatu wynika niewazno$¢ umowy najmu, odno$ne
osoby nie moga by¢ uwazane za najemcéw, let»3 za zajmujacych
przedmiotowe pomieszczenie bez tytutu. W Swietle tych wywodéw
widoczne jest, ze zapas lokali mieszkalnych, stojacy do dyspozycji
Komisji mieszkaniowej, jest dostatecgny, by sprpsta¢ zadaniu
mzupetnego zlikwidowania nedzy mieszkaniowej.

Przepisy formalne dekretu mieszkaniowego dajg podstawe
ku temu, by likwidacje, nedzy- mieszkaniowej przeprowadzic
w szybkim tempie.

Komisja mieszkaniowa, przeprowadzajgc postepowanie zgo-
dnie z przepisami dekretu, w oparciu o przepisy o postgpowaniu
administracyjnym, moze dziata¢ szybko i sprawnie, regulujay
wszelkie stosunki miedzy najemcg a wynajmu jacym. Przecie wszyst-
kim S$ciste przestrzeganie obowigzujgcych ptjzepiséw, tudziez zro-
zumienie tendencji ustawodawcy mogg usungé-nasuwajgpe*'.sie
ewent. trudnosci i niedopusci¢ do wytworzenia sie niezdrowej atmo-
sfery, w jakiej odbywa sie przydzial pomieszczen.

Dekret mieszkaniowy nalezy do rzedu tych przepisow praw-
nych, ktére majg na celu restytucje mieszkan uprawnionych wedle
stanu przed dniem i wrze$nia 1939. Art. 2 tego .aekrdt.u wyraznie
postanawia, 4e nalezy uzwgledni¢ przede wszystkim roszczenia
0so6b, ktére nabyty prawa do danego lokalu przed dniem 1 wrzes$nia
1939. Zachodzi tylko pytanie, czy-.jphodzi tylko o gtéwnego loka-
tora przedwojennego, czy tez do rzedu tych uprawnionych oséb
zaliczy¢ nalezy i innych,;jak np. domownikéw. Zawierame umowy

2%
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najmu przed wojng odbywato s;e w wiekszosci w ten sposéb, ze
imieniem grona, zajacpmajacego przedmiotowe mieszkanie, wy-
stepowata na zewnatrz ta osoba, ktéra dawata rekojmie .regular-
nego i punktualnego ptacenia czynszu. JesSli wskutek dziatan wo-
jennych wzgl. uptywu czasu okoto 6-letniego na miejsce poprzednio
zawierajacego umowe najmu wystgpi jeden z domownikéw —
krewnych z okresu przedwojennego, to sytuacja de facio nie ulega
zmianie. Najemca jest wowczas leden z domownikéw, mieszka-
jacych wspolnie z poprzednim najemca, ktory w dzisiejszych
warunkach moze dawac¢ rekojmie regularnej i punktualnej zaptaty
czynszu. Zdaniem moim do takich osobn:kéw zaliczy¢ nalezy t»
osoby, ktére w razie Smierci najemcy mieszkania wstepuja w umowe
najmu. (art. 391 § 2 kod. zob.) Osoby te na réwni z poprzednim
najemcg majg roszczeria do lokalu mieszkam owego z okresu
przedwojennego.

Podstawa orzeczenia, dotyczacego przydziatu mieszkania
wzgl. innych wytaniajgcych sie spraw w zwigzku z mieszkaniem,
est zasada stusznosci.

Jak z treSci dekretu wynika, przepisy o ochronie lokatoréw
pozostaty nadal w mocy, podobnie jak przepisy kod.*zob., o i'e
nie sg sprzeczne z przepisami dekretu. Dekret mieszkaniowy daje
tylko prawo do zawarcia umowy najmu, za$ osoba ktérg nalezy eks-
mitowaé¢ na podstawie orzeczenia Komisji mieszkaniowej, musi
by¢ uwazana za zajmujacg mieszkanie bez tytutu. Nie moze ona
powotywac sie na takie dobrodziejstwa ustawy, ktére — na mocy
szczegbtowych przepisow — przystuguja tylko najemcom. Nie
bedgc najemcami, takie osoby nie mogg powotywac¢ sie na jakie-
kolwiek moratorium, mieszkaniowe.

Dekret mieszkaniowy nie daje podstawy komisjom miesz-
kaniowym przydziatu lokali mieszkalnych na inne cele, niz miesz-
kalne. Z art. 1 i 2 dekretu wynika jasno w jakim celu powotano
komisje mieszkaniowe. Nieuzasadnione i pozbawione podstawy
prawnej sg réwniez przydziaty catych blokéw domowych pewnym
urzedom wzgl. instytucjom. Wydajac orzeczenie w sprawie miesz-
kaniowej trzeba mieé przed soba zawsze cel, w jakim dekret po-
wotano do zycia. Celem tym jest usuniecie nedzy mieszkaniowej
przez rownomierne traktowanie wszystkich obywateli przy re-
gulowaniu przydziatu mieszkan na podstawie zasad wymienio-
nych w art. 2 dekretu.



Dr Szpunar Adam

Roszczenia z tytutu rekojmi za wady fizyczne

Zagadnienia, dotyczace rekojmi sprzedawcy za wady fizy-
czne, majag duze praktyczne znaczenie; spory wynikajgce z tego
tytutu spotykamy w praktyce czesciej od innych sporéw z umowy
sprzedazy. Kodeks Zobowigzah uregulowat roszczenia, wynika-
jace z tytutu rekojmi, w sposéb dos¢ skomplikowany i dlatego
omowienie zasadniczych kwestii, tgczacych sie z powyzszym za-
gadnieniem, ma donioste znaczenie teoretyczne i praktyczne.

Nh pierwszy rzut oka moze sie wydawac;- ze twdrzenie szSte.-
go6lnych norm dla przypadkéw wadliwego Swiadczenia sprzedawcy
jest zbedne, skoro Kodeks Zobowiazan normuje kwestie nienaler
zytego wykonania zobowigzan w art. 239 i nast. k. z. Zachodzi
pytanie, ¢"zyjest rzeczg konieczng tworzenife odrebnych przepisow,
regulujagcych wzajemne, prawa i obowigzki stron przy umowie
sprzedazy, w razie, jezeli sprzedawca S$wiadezy rzecz wadliwg.
Odrebnos$¢ przepisow o rekojmi za wady fizyczne da sie wyttu-
maczy¢ spizeg6lnym uksztattowaniem sie wzajemnych interes*ow
stron przy umowne sprzedazy. Przy zastosowaniu jedynie ogdélnych
przepiséw o niewykonaniu Zobowigzan (art. 239 i nast. k. z.),
sprzedawca odpowiadatby tylko woéwczas za wady fizyczne,
gdyby ponosit wine w spetnieniu wadliwego $wiadczenia. Takie
unornWwanic nie dawatoby nalezytej ochrony interesom kupu-
jacego t. 1 upujgeyy, ptacagc umoéwiong cene, chce otrzymac¢ rzewi
w stanie zdatnym do uzytku. Naruszenie interé|]aw kupujacego
przez S$wiadczenie rzeczy wadliwej jest niezat*ne od za-
chowania sieisprzedawey. Sprzedawca w regule nie jest wytworca
rzeczy sprzedanej; jest on sam z réguty kupujacym z poprzedniej

1 Enneccerus, Recht der Schuldverhaltnisse S. 387.
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umowy spnzedazyl i Skutkiem tego moze czesto nie wiedzieé
o wadach sprzedanej rzfczy. Te s*2£eg6lnejjiter¢y obu stron unor-
mowato we witasciwy sposéb prawo rzymskie; edykt edyléw dawat
kupujacemu, w razie gdyby sie okazato, ze rzecz sprzedana maj
wady; dwa roszczenia: actio redliibitoria o rozwigzanie umowy,
oraz actio guanti minoris o stosunkowe zmniejszenie egny kupna,
a to niezatezfiie od winy sprzedawcy. Prawo rzymskie chronito
wiec w wyrazny sposéb interesy kupujacego.

Natomiast prawo germanskie traktowato kupujacpgo znacznie
surowiej; byt on zobowigzany do natychmiastowego zbadania
rzeczy sprzedanej, poniewaz przyjecicflrzeK~ Wadliwej bez za-
strzezen byto uwazane zrzeczeni”™sie roszmerf z tytutu rekojmi.
Obowigzywata wiec zasada: eav.eat emteaKrSprzedawca odpowia-
dat za wady fizyczne tylko w pewnych $cisle okreslonych przy-
padkach 2

Kodeks Zobowigzan, podbbme jak wszystkiB nowoczes$ne.
ustawodawstwa, przyjat zasadniczo system prawa rzymskiego.
Rekojmia za watly fizyczne j-est wedtug k. z. odpowiedzialnosciag
sui generis, niezalezng od winy sprzedawcy. Brak winy sprzedawcy
nie chroni go jjrzeH roszczeniami z tytutu rekojmi za wady fizy-
czne; odpowiada'-en z tego tytutu takze wowczas, gdy sam nie
miat moznos$ci zbadania sprzedanej rzeczy, |gdy wiefc sprzedat
towarrw oryginalnym opakowaniu np. konserwy w zamknietych
puszkach 3.

Zasadaaveat emt<?rwywa-rta jednak pewien wpityw na k. z.,
mianowicie droga okrezng poprzez przenisy-prawa obligacyjnego
szwajcarskiego, na ktorym k. z. wzorowat sie w szeregu przepisowe
Wplyw ten widzimy w nastepujacych postanowieniach k. z.: a) ku-
pujacy traci prawa z fututu rekojmi po mysli art. 32.3 k. z., jezeli
moégt dowiedzie¢ sie o wadach rzeczy przy dotozeniu zwyczajnej
uwage (prawhWeh nie traci, jezSli sprzedawca zapewmit Jo, ze
wady nie istniejg,"” albo gdy ich istnienie; podstepnie Tatail), b)
w mys$l art. 324 k&z. kupujgcy traci prawa z'nytutu rekojmi,
jezeli nie~awdadoipi sprzedawcy o wadzie wr ciggu miesigca od

1 Hack, Schutdrectit S. 267.

2 Paremia prawa germanskiego brzmi: Kupiey, ktédry nie otwiera
oczu przy sprzeclas;, musi otworzy¢ sakiewke (,Wer die Augen nicht
Jauftut, tut den Beutel aufl)-

3 Heck, Schuldrecht S. 270.
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jej wykrycia, ¢) w mysl art. 332— 335 k. z. sprzedawca zwierzat
domowych odpowiada tylko za wady gtéwne i tylko o tyle, 6file
wyjdg na jaw w ciggu oznaczonego terminu.

Szczegblnie przepis, art. 324 t6 z.1 stanowi .~p”~trzenie dla
kupu gcego w poréwnaniu z prawem dotychczas w Polsefe-obowig-
zujgcym, ktore znato ffjn obowigzek kupuacego jedynie w obro-
cie handlowym. Wedtug prawa cywilnego francuskiego, niemiec-
kiego i austriackiego kupujacy mogt dochodzgc -foszcMm z tytutu
rekojmi w ciggu catlego okresu przedawnienia, niezaleznieaod
tego, kiedy wade wykryt. Prappis art. 324 k. z. ma na celu, aby
sprzedawca jak najrychlej dowiedziat sig;o0 istnieniu wady ' rrégt
rzecz wadliwg zuzytkowa¢ w inny spos6b 2; ponadto ma on chro-
ni¢ sprzedawce przed spekulacjg ze strony kupujgcego. Jest rzeczg
znang, ze jezeli ceny spadajg, wowczas kupujacy przypominajg
sobie o wadach rzKzy kupiciel’, azeby w ten afcoséb zwolnié
sie od niekorzystnej dla siebie umowy3. Przepis art. 324 k. z. za-
pobiega tej spekulacji kupujgcego; skoro kupujacy wykryt wade,
musi zawiadomi¢ o niej w ciggu miesigca sprzedawc”~gdyz w prze-
ciwnym razie traci prawa z tytutu rekojmi. Jest on zgodny z zasad-
niczag tendencjg przepisow o rekojmi za wady fiz-wfcne: mozliwie
szybkiego rozstrzygniecia kwestii odpowiedzialno$ci sprzedawcy.:
Bezpieczenstwo obrotu wymaga, by roszczenia z tytutu rekojmi
byty mozliwie rychto rozstrzygniete; tendencjg ta ttumaczy sie
miedzy innymi czasowe ograniczenie roszczen z tytutu rekojmi
za wady fizyczne- (art. 336 .k. z.).

1 Przepis art. 324 k. z, jest wzorowany na art. 201 prawa obligacyj-
nego szwajcarskiego; istniejg jednak pomiedzy,tymi przepisami donioste
réznice. Prawo szWajcaj™eie zagda zasadniczo zbadania rzeczy przez kupuja-
cego i niezwtocznego zawiadomienia sprzeda\vty owadzie. W przypadkach,
w ktérych zbadanie rzeczy nie jest przyjete, kupujapy musi zawiadomié
sprzedawce niezwtocznie po wykryciu wady. K. z. traktuje kupujgcego
mniej rygorystycznie, poniewaz jako regute stawia zasade, ze kupujacy nie
ma obowigzku zbadania rzefcizy i nakazuje kupujacemu zawiadomieryf
sprzedawcy o wadzie w ciggu miesigca od jej wykrycia. W przypadkach,
w ktoérych zbadanie rzeczy jest przyjete (czyti zdsadniczo jedynie w obrocie
handloW.ym), kupujacywinieh" zawiadom i¢ sprzeda>yce.ig> wadzie w ciggu
miesigesfe po uptlywie czasu, w ktéorym moégt wade wykry¢, przy dotozeniu
nalezytej starannosci.

2 Por. Uzasadnienie projektu ,Koct. Zob. (art. 294— 369) S1851.

3 Oser. Kommentar zirni schweizer. ZivilgeSetzbuch t. V, S. 841.
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Podstawa odpowiedzialno$¢’ z tytutu rekojmi za wady fizy-
czne jest sporna w literaturze prawniczej. Zapatrywania autoréw
mozemy podzieli¢ na dwie zasadniéze grupy:

1) Jedni usitujg oprze¢ odpowiedzialno$é sprzedawcy na
og6lnych zasadach prawa obligacyjnego i uwazajg te odpowie-
dzialno$é za przypadek niemozliwosci Swiadczenial, za zastoso-
wanie ogOlnej teorii o podstawie interesu 2 wzglednie teorii za-
tozenia 3.

Takie zapatrywania nie uwzgledniajg szczegOlnej natury
roszczen z tytutu rekojmi i dlatego sg dla nas nie do przyjecia.

2) Inni autorowie podkreslajg odrebny charakter roszczen
z tytutu rekojmi, jednakze nie moga sie zgodzi¢ co do tego, jaka
jest podstawa prawna tej odpowiedzialnosci. Krlickmann 4 widzi
ja w zasadzie ekwiwalencji Swiadczen, ktérg ma zapewni¢é umowa
wzajemna. Podobnie Longchampss okre$la odpowiedzialnos$é
z tytutu rekojmi, jako odpowiedzialno$¢ dtuznika z umowy od-
ptatnej za naruszenie przyjetego w umowie stosunku ekwiwalen-
towego & ’iadczen. Opracowane przez Longchampsa uzasadnienie
kodeksu zobowigzan 6 stwierdza, ze podstawe odpowiedzialnosé
sprzedawcy stanowi natura umowy wzajemnej, jako zapewniajgce
kazdej stronie odpowiednik jej Swiadczenia. Jezeli okaze sie, ze
rzecz sprzedana ma wady fizyczne, wowczas zwichniety zostaj"
stosunek réwnowagi Swiadczen, ktory strony przyjety w umowie,
jako istniejacy.

Takie: zapatrywanie budzi watpliwosci. Odpowiedzialnos¢

1 Kohler, Lehrbuch des biirgerl. Rechts t. 2 cz. 1 S. 73.

2 Twolreg teorii o podstawie interesu (Geschaftsgrundlage) jest
Oertmann, Die GesehaffSgrundlage (1921), ktéry jieé~gldéwnym zwolenr
nikiem zapatrywania, ze odpowiedzialno$¢ sprzedawcy jest przypadkiem
zastosowania tej teorii.

- 3 Twédrcag teorii zatozeniaLfjToraussetzung”™ jest W indscheid, Die
Lehre von der Voraussetzung (1850); w nowszej literaturze usitowali
zastosowac teorie zalozenia dla okreslenia istotyiroszczen z tytutu rekojmi:
Siiss, Wesgn und Rechtsgrund der Gewahrleistung fur Sachmangel (M Si),
oraz Lo6cher, Arch. f. d. zivil. Praxis t. 121 S. 1 i nast.

4 Arch. f. d. ziyil. Praxis t. 101 S. 107.

5 Rekojmia z powodu wad i brakéw i obowigzek Swiadczenia (1916)
S. 56, Zobowigzania '(jigffgjhSy 452.

6S. m.
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z tytutu rekojmi istnieje wedtug k. z. przy umowie sprzedazy,
zamiany (art. 353 k. z.), przy ugodzie (art. 624 k. z.), datio in
solutum (art. 207 k. z.). CzeSciowo odrebne przepisy istniejg dla
darowizny (art. 361 k. z)\ najmu i dzierzawy fart. 375, 376.
403 k. z.), oraz dla umowy] o dzieto (art. 486, 487, 488 k. z.).
Brak ich przy innych umowach wzajemnych, w szczegélnosci przy
umowie oprace. Jezeli pracownik pracuje zle, wowczas pracodawca
nie moze odstgpi¢ od umowy i zada¢ zwrotu swych $SwisdcSnh,
powotujgc sie na to, ze Swiadczenie pracownika tj. jego praca
jest mniej warte, niz Swiadczenie wzajemne pracodawcy tj. wyna-
grodzenie za prace, ze zatem stosunek réwnowagi $Swiadczen zostat
zwichniety. Pracodawcy przystuguje jedynie praw.® wypowiedzenia
umowy o prace. 1

Wobec tego podstawg odpowiedzialnosci z~tytrtu rekojmi nie
moze byé natura umowy wzajemnej, skoro roszczenia z tytutu
rekojmi nie zawsze sg uzasadnione tam, gdzie $wiadczenia obu
stron z umowy wzajemnej rie sg rownowazne. Dlatego wtasciwsze
sg moim zdaniem te teorie, ktére upatrujg podstawe odpowiedzial-
nosci z tytutu rekojmi w naruszeniu zaufama kupujgcego 2, w ochro-
nie tego zaufania 3, w naruszeniu interesébw kupujacego *

Sprzedawca obowigzany jest do rekojmi, jezeli rzecz sprzedana
nie posiadata w chwili wydania wtasciwosci, o ktérych istnieniu
zapewnit kupujacego, albo jezeli miata wady, zmniejszajgce jej
wartos¢ lub uzyteczno$¢ (art. 306 § 2 k. z.). Dla odpowiedzi na
pytanie, ezy kupujgcemu przystugujg roszczenia, miarodajng jest
chwila wydania rzeczy, a nie zawarcia umowy. Sprzedawca odpo-
wiada za wady fizyczne takze wdéwczas, gdy rzecz byta wolna od
wad w chwili zawarcia umowy, jezeli wady te powstaty w czasie
miedzy zawarciem umowy a wydaniem rzeczy, albowiem sprze-

1 Leonhatd, Besonderes Schuldrecht S. 65.

2v. Blume, Ih. Jahr. t. 55 S. 209.

5 Haymann”~Jehler und Zusicherung beim Verkauf w ~jFestgabe
fur das RG-", 1929, IIl, S. 317. Do stanowiska tego zbliza sie uzasadnienie
do kod. zob. (S. 30), ktére moéwi, ze przy sprzedamy, chodzi o ochrone zau-
fania kupujacego. Bor. takze Longcham p$, Zobowigzania S. 452 (Wyd
drugie).

4 Heck, Schuldrecht S. 267.
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dawca ponosi niebezpieozenstwo przypadkowego uszkodzenia rze-
czy az do czasu wydahi-a rzeczy sprzedanej (art. 304 8 1 k. z.).
Z drugiej strony sprzedawca jest wolny od odpowiedzialnosci,
jezeli rze”™ byta wpedwdzie wadliwa wjfchwili zawét'rcia umowy,
ale wady te zostaly usuniete przez sprzedawce jeszcze przed wy-
daniem nraeczy.

W zwigzku z tym powstaje pytanie, czy kupujgaa moze pod-
nggfK roszczenia z tytutu rekojmi jeszcSe przed wydaniem rzeezy,
czy dopierd wowczas, gdy rzeéz zostanie mu wydana. Jezeli
przedmiotem sprzedamy sa rzeczy oznaczone co cip.-,gatunku,
wowczas roszczenia kupujacego nnsgg powstaé.dopiero z chwilg
wydania, ponigivaz do teg® czasu przedmiot Swiadczenia nie jest
zindywidualizowany. Natomiast przy $wiadczmiu rzeczy indy-
widualnie oznaczonych, nalezy rozrézni¢ pomiedzy przypadkami,
gdy >Wady dadzg sie Usungé, oraz przypadkami, gdy wady usungé
.sie nie dadza. Jest rzeczg jasna, ze w razie istnienia wad, ktére da-
dzg sie.,usungt¢, kupujgoy nie moze dpchodzi¢ s$/ych roszczen
przed wydaniem rzebzy, poniewaz sprzedawca moze-itvyade usungé
i Swiadczy¢ rz$»z niewadliwg. Inaczej sie sprawa przedstawia
w przypadku, gdy wada jest nieusuwalna. Kupujgcy moze w tym
przypadku dochodzi¢ swych roszczeh z tytutu rekojmi jeszcze
przed dopemieniem umowy tj. przed wydaniem rzeczy. Bytoby
zupetnie bezoelowym utrudnieniem dla kupujacego, gdyby'mu-
sial on caekg¢ >3z ido chwili wydania rzeczy przez sprzedawce,
~chociaz z Jory wiadomo, ze rzecz bedzie Swiadczong w £janie
wadliwym h

v -

W razie istnienia wad fizycznych rzeczy sprzatjanej, przystu-
guja kupujacemu alternatywnie dwa roszczenia: roszczenie o_od-
.stagpieme od umowy, oraz roszczenie o obnizenieCc.eny kupna
(art. 325 8 1 k. z.). W razie sprzedazy rzegzy, oznaczonych, tylko
ceydo gatunku, kupujacy ma do wyboru jeszcze trzecie roszczenie,
mianowicie moze zadac¢ dostarczenfaflzamiast rzeczy wadliwych,

1 Za dopuszczalnos$cig podnoszenia roszeZe'n z tytutu rekojmi w tym
przypadku wystgpi! energicznie Lon~champ”~Rekojmia zawady fizyczne
S. 63; wskazat on na wzgledy praktyczne, przemawiajace za takim zapa-
trywaniem. Tak samo Ennecje.ru$. Reclit der S'6huldverhaltnisse S. 38gH
Siber, Grundriss des Schuldrechts S. 237.
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takiej samej ilosci rzeczy tego samego'gatunku, wolnych od wad
(art. 325 § 2 k. z.), Niezaleznie od tych rOstc™en moz~kupujacy
domagac¢ sie naprawienia szkody, w szerszych lub wezszych roz-
miarasSi, w zaleznosci od tegd$ czy sprzedawca ponosi *wine
(art. 33'i 8§ 1i 8 2 k. z.). Rosfeezenie odszkodowawczg! ma charakter
subsydiarh$!istnieje ono obok dwdé&hk(wzglednie, przy sprzedazy
rze~gy gatunkowo oznaczonych, grzech) Roszczen Kkupujacego.

Kupujacy ma zatem swobodny wybo6r pomiedzy odstapieniem
od umowy, a-*zgdaniem obnizeniajeeny kupnal. Wykonanie tych
praw nastepuje na tle prawa poiskiegcUprzez jednostronne oswigd-
Ezeniefc/oli kupujacego, ztozone wobec sprzedawcy. Unormowanie
k. z. nalezy uzna¢ za niezwykle szczeSliwe, poniewaz zapewnia
ono w praktyce peing ochrone, inteisgjséw kupujgcego?2, jezeli
kupujacy zaptacit juz Gene. kupna ?a rzecz wadliwg, woéwcz&s
moze 01l natychmiast oSwiadczy¢jze od umowy odstepuje (wzgle-
dnie zadaé'obnizki ceny),*praz don~%aé sie zwrotu <$?ny (wzgle-
dnie réznicy ceny). Nie musi on czeka¢ na jakiekolwiek oswiad-
czenie sprzedaw‘'dy, mhon 06d"razu wymagalnslroszczenie prze-
ciwko sprzedawcy o zwrot ceny (wzglednie Boznice cenyh< ktére
moze przeciwstawi¢ do pdtracenia.

Z drugiej strony sprzedawea me mqze~ pozostawacé cllugo
w niepewnosci, ktére z-fcych praw wykona kupujacy. DldgegO -moze
on wyznaczy¢ kupujgcemu odpowiedni termin do Pgwiadczenftj,
czy pragniet™d umowy odstgpi¢ (art. 326 k. z.). Po bezskutecznym
uptywie tego terminu kupujag&y moze zgdac jedynie obnizeniattjmy
kupna, Odstgpienie od umowy jest juz niedppu”~fealne. Skoro
kupujgcy dokonat wybor-u pomieSzyljptz-ysthgujacylhi mu rosz-
czeniami i np. oswiadczyt, ze od umowy odstepuje, wybor jego

1 Wyjatek stanfflyi art. 327 k. z. w my$l ktérego kupujacy nieru-
chomos$é~moze tylko wtedy odstgpie od umowy, jezeli niezupetndse zapew-
nionego obszaru jest znaczna.

2 W literaturze niemieckiej istnieje od dawna zacigty sp6r pomiedzy
teoria umowng (Vertragstheorie), a teorig jednostronnego os$wiadczenia'
woli (Herstellungstheorie). Pierwsza twierdzi,rozwigzanie umowy,
wzglednie obnizenie ceny kupna, nastepuje drogg umowy pomiedzy .Ku-
pujacym a sprzedawca; brak zgody sprzedawcy zasStepuje .wyjph sagdowy
(tak Gosak, Oertmann, Endemann, Leonhard, Titze). Druga uwaza, ze
wystarczy jednostronne os$wiadczenie woli kupujgcego (tak, Ennecéerus,
Planck, Heck).
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jest nieodwotalny. Sprzedawca nie moze pozostawaé dtuzej w nie-
pewnosci, £8y kupujacy nie zmieni swej deqyzji.

W razie odstgpienia kupujgcego 'ocl umowy, obie strony
winny sobie zwr6ci¢ nawzajem otrzymane Swiadczenia wedtug
przepiséw, dotyczacych umownego prawa odstgpienia (art. 309,
76— 79 k. z.). Zasadniczym zagadnieniem jest odpowiedZ na py-
tanie, czy kupujacy moze od umowy odstgpi¢;* mimo tego, ze.
rzecz wadliwa nie moze by¢ zwrécona (z powodu zaginiecia,
pozbycia osobie trzeciej itp.). Po mysli art. 79 k. z. decyduje
tutaj okoliczno$é, czy utrata byki przypadkowa, czy zawiniona
przez kupujacego. Jezeli utrata byta przypadkowa, woéwczas
kupujacy moze wykonaé¢ swe prawa z tytutu rekojmi. Sprzedawcai
rzeczy wadliwej ponosi wiec niebezpieczenstwo przypadkowej
utraty lub uszkodzenia rzeczy, takze po jej wydaniul. Inaczej
si¢ sprawa przedsta"ia wtedy, gdy kupujacy ponosi wine utraty
lub uszkodzenia rzeezy; w tym przypadku traci on roszczenia
z tytutu rekojmi.

Przy obnizeniu ceny z powodu wady przyjagt k. z. system
rzymski tzw. stosunkowego obnizenia ceny. Po mys$li art. 310 k. z.
cene obniza sie w tym samym stosunku, w jakim obnizyta sie
wartos¢ rzeczy skutkiem wady. Przy tym systemie kupujacy za-
chowuje damnum, wzglednie lucrum negotiationis 2. Jezeli rzecz
byta od poczatku kupiona za drogo, wéwczas obnizenie ceny kupna
nie zwalnia kupujacego od poniesionej straty. Przypusémy, ze dom,
ktéory w stanie wolnym od wad byt wart 120,000 zt zostat sprze-
dany za i60;000 zi, braz ze wady zmniejszaja jego wartossfo jedna
czwarta. Po przeprowadzeniu stosunkowego obnizenia ceny,
kupujacy bedzie mogt zagda¢ zwrotu 40,000 zt, czyli, ze za dom,
ktory w stanie wadliwym jest wart 90,000 zl. bedzie musiat za-
ptaci¢ 120,000 zt. Jezeli interes byt korzystny dla kupujacego,
np. w razie kupna zg kwote 90,000 zt domu, ktéry byt wart w sta-
nie wolnym od wad 120,000 zt, kupujacy zachowuje przy znizce
ceny swo0j zysk. Przy obnizeniu warto$ci domu o jedng czwarta,
kupujacy bedzie moégt zada¢ zwrotu 22,500 z4, czyli, ze za dom,
ktory jes-t w<Jdrt w stanie wadliwym 90,000 zt, zaptaci tylko 67,500 zt.

1 Heck, Schuldrecht S. 271.
2 Heck, Schuldrecht S. 271.
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W atpliwosci moze budzi¢ kwestia dochodzenia roszczenia
o obnizenie oeny kupna w procesie. Jezeli kupujacy zaptacit juz
cene kupna, moze domagac¢ sie on zwrotu oznaczonej sumy pie-
nieznej (np. jednej trzeciej ceny kupna), wzglednie pozostawic
oznaczenie obnizenia ceny sedziemu

1 Enneccerus, Recht der Schuldverhaltnisse S. 397. Pozew Kku-
pujacego zawiera doktadne okre$lenie zadania w rozumieniu art. 206
k. p. c., chociaz kupujacy nie zagda pewnej oznaczonej sumy pienieznej;
wystarczy, jezeli kupujacy poda okolicznos$ci, uzasadniajgce jego zadanie
obnizenia cenyu a wysoko$¢ obnizki pozostawi uznaniu sedziego.



Dr Adolf Licbeskind
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Rozw0j prawa lotniczego.

Po pierwszej wojnie Swiatowej rozpoczat sie okres wspania-
tego rozwoju prawa lotniczego-. Samolot dzieki udoskonaleniom
technicznym poczynionym w ~zasie. produkcji wojennej stat sie
naprawde miedzynarodowym S$rodkiem komunikacyjnym, ,a re-
ally international means of transport ,, ktéry powoli zdobywat
sobie przewage nad okretem, pociggiem kolei zelazne] i samocho-
dem. Prate teoretyczne przygotowaly kodyfikacje miedzynaro-
dowego publicznego prawa lotniczego, noszgcg nazwe ,,Conven-
tion relating to the regulation of"gerial navigation”, ktéra zostata
podpisana w Paryzu dnia 13 pazdziernika 1919 r., jako zatgcznik
do Traktatu Wersalskiego. Konwencja o zegludze powietrznej
zwana ,Konwencjg Paryskg z 1919 rl”*ustala podstawowe pojecia
z zakresu publicznego prawa lotniczego, jak suwerenno$¢ pan-
stwowa co do przestrzeni powietrznej, narodowos$¢ statkéw po-
wietrznych itd. Konwencja Paryska stata sie podstawg dziatal-
nosci statej komisji, majacej na celu jednolite stosowanie jej
postanowien i opracowanie: wytaniajagcych sie zagadnien tech-
nicznych. Komisja ta nosi nazwe Cina — ,Commission inter-
nationale de Navigation Aenenne”. Panstwa, ktére przystapity
do Konwencji Paryskiej,~ezwalaig wzajemnie na przylot i przelot
swych statkow powietrznych. Polska réwniez te Konwencje pod-
pisata. W dalszym rozwoju migedzynarodowego prawa lotniczego
podnie$¢ nalezy Konwencje Ibero-Amerykanska podpisang w Ma-
dryeic dnia 1 listopada 1926 r., do ktorej przystgpity Hiszpania,
Portugalia i niektore republiki potudniowo-amerykanskie. Nad
wykonywaniem Konwencji ezuwa komisja zwana kliana — ,,Con-
venio lbero-Americano di Navigacion Aerea”. Prawo prywatne
lotnicze byto po raz pie-ahkszy przedmiotem obrad Konferencji
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Paryskiej w 1925 r., ktéra wytonita Komitet ekspertow celem
kodyfikacji miedzynarodowego prawa prywatnego lotniczego'
tzw. Citeja — ,Comite international te»hnique d’e:xperts juri-
digues aeriens”. Projekt tego Korritstu z©&s tat przedtozony li-ej
Konferencji Miedzynarodowej poswieconej prawu prywatnemu
lotniczemu, obradujacej w Warszawie w 1929 r., i zostat oOgto-
szony jako ,Konwencje dotyézac.e ujednostajnienia niektérych
zasad odnoszacych sie do przewozu lotniczego”. Konwencje War-
szawskie wprowadzity zasade odpowiedzialnosci wtasciciela statku
powietrznego (przcwozacfegpl) za szkode, ktorej doznali podrozni,,
ich bagaz i przewozone towary. Konwencjg Rzymska z 1933 r.
natozyta na wtasciciela (przewozgcego) odpowiedzialno$¢ za szkode
wyrzgdzong osobom trzecim i tow$arom, znajdujagcym sie na po-
wierzchni, a nieobjetym urnowag o przewo6z samolotem. Dalszym
rozwinieciem tej zasady byly postanowienia tzw. dodatkowego
protokotu spisanego w Brukseli w 1938 r. W Polsce podstawa
pragwa lotniczego jest Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospo-
litej z dnia 14 marca 1928 r. o prawie lotniszerh (D™ U. R. P.
1935, Nr 69, poz. 437).

Juz przed drugg wojng $wiatowa komunikacja lotnicza Sig-
gneta rozmiary nieoczekiwane. Statystyka podajg ze w Kanadzie
w przeciggu 3 fat miedzy 1932 a 1935 warto$¢ przewiezionych
towarow/podskoczyta z 3 milionéw na 26 milionéw funtoK szter-
lingéw, a liczba_pa&az,er6W wzrosta z 52.000 do 140.000. Obecnie
spodziewa¢ si¢ nalezy,sam olot stanie sie¢ najwazniejszym $rod-
kiem komunikacyjnym i ze lotnictwo cywilne ro.zwinie sie* do
niebywatych rozmiaré6w. W tym przewidywaniu zebrata sie
miedzynarodowa konferencja w listopadzie 1944 r. w Chicago,,
w ktorej jednak Rosja odmowita swego udziatu. Dlatego tez nie
mozna mowié- o petnym sukcesialobrad tej konferencji, albowiem
nieobecno$¢ Rosji wyklrréza rozbudowe miedzynarodowych Unii
lotniczych, przylot i przelot samolotéw,'Jzamykajge-‘dla nich ol-
brzymi obszar,, ciggnacy sie od zachodniej granicy Rosji az po
brzegi Oceanu Spokojnego, w saiffieg6lnosci zas jego odgatezien
tj. Morza Japonskiego (Wtadywostok) i Morza Ochdckiegb
(Oehotsk, Kamczatka).

W tym miejscu podnijp$¢. nalepy, ze u nas w Polsce jedynie
samolot umozliwia tatwg komunikacje z Warszawag i innymi
wiekszymi miastami”™ bo pr~ejazcl kolejg Ma sie* przy dzisiejszej
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mizerii transportowej, braku lokomotyw i wagondéw okropng
udreka. Ustawodawca i praktyka sadowa muszg rozwigzac¢ caly
szereg probleméw =z dziedziny prywatnego prawa lotniczego,
ktére w ustawie nie zostaty wyczerpujgco uregulowane, a ktére
bedg rozstrzygniete na zasadzie obowigzujacych przepiséw,
zgodnie z wymogami zycia wspoéiczesnego i dotychczasowg dok-
tryna. —

Moge poda¢ przyktad nastepujacy dla poparcia tej tezy.
Na kilka lat przed wojng toczyt sie przed Sgadem OKkregowym
w Krakowie proces o odszkodowanie, ktéory wytoczyt matoletni
powdd przeciwko towarzystwu ubezpieczenn na tej zasadzie, ze
ojciec powoda poniost Smieré na skutek katastrofy samolotu,
ktorym leciat z Brukseli do Londynu. Samolot kursowat na linii
Kolonia— Bruksela— Ostenda— Londyn, by} wlasnpscig firmy an-
gielskiej Imperial-Ai'ways. Katastrofa samolotu nastgpita w Belgii.
Pozwane Towarzystwo bronito sie, powotujgc sie na odnoény ustep
Ogo6lnych warunkéw ubezpieczenia od nastepstw nieszczes$liwych
wypadkow, ktéry opiewat: ,Towarzystwo odpowiada tylko na
podstawie osobnej umowy za wypadki w czasie okolicznosciowych
jazd samolotami lub balonami, todziami podwodnymi, podczas
osobistego kierowania samochodami i motocyklami, podczas wy-
cieczek w gory potaczonych ze wspinaniem sie na skaty i lodowce
W jakiejkolwiek wysokosci, przy skijoringu i grze w pitke nozng
(zawodowa bezwarunkowo wykluczona), przy rybotostwie na
morzu”. Osig sporu byta interpretacja stow: ,wypadki w czasie
eokolicznosciowych jazd samolotem”, przy czym powod twierdzit,
ze konkretny wypadek jest objety umowg ubezpieczenia, albowiem
samolot, ktory ulegt katastrofie, byt samolotem regularnej linii
komunikacyjnej, za$ cytowany ustep wyklucza odszkodowanie
jedynie w tym wypadku, gdy: a) nie byto osobnej umowy ubezpie-
czenia i b) wypadek nastgpit w czasie okolicznosciowej jazdy sa-
molotem Ilub balonem. Zdaniem strony pozwanej wyrazenie
.jazdy okolicznosciowe” odnosito sie do wszelkich lotéw pasa-
zerow, czyli osob, ktére zawodowo lotnictwem sianie zajmuja.
Wobec tego wypadek samolotu, ktérego ofiarg padt ojciec mato-
letniego powoda, nie moze uzasadnia¢ zgdania pozwu, skoro nie
byto osobnej umowy asekuracyjnej z pozwanym towarzystwem.
Natomiast powdd rozurmat stowa ,jgzdy okolicznosSciowe” w ten
spos6b, ze-sa to jazdy przypadkowe, samolotem prywatnym lub
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kierowanym przez osobe nieuprawniong w przeciwstawieniu do
jazd samolotami statych linii lotniczych, kierowanymi przez upraw-
nionych pilotow, nie urzadzajacych popiséw akrobatycznych,
a bedacych pod kontrolg wtadz i petnigcych stuzbe publiczng.
Spér zakonczyt sie ugoda w pierwszej instancji, tak”™e sady nie
wypowiedziaty sie na temat interpretacji stow uzytych w umowie
ubezpieczenia. Powyzszy stan faktyczny swiadczy o tym, ile wat-
pliwosci moze sie nasuna¢ w praktyce, ktora dzieki rozwojowi
i spopularyzowaniu komunikacji lotniczej bedzie“miata coraz
czeSciej do czynienia z priMesami na zasadzie prawa lotniczego
i asekuracyjnego.

Prawa.lotnicze jest prawem zywym, albowiem jego przed-
miot' tzn. lotnictwo bez przerwy sie rozwija. Technika wykazuje
udoskonalenia w budowie motoréw i maszyn lotniczych, a cenne
doswiadczenia ostatniej wojny bedg wyzyskane przy budowie sa-
molotow pasazerskich i transportowych. Duza liczba zjazdéw
miedzynarodowych i komisyj, -zajmujacych sie wytgcznie kody-
fikacjg prawa lotniczego w skali miedzynarodowej, dowodzi zy-
wotnos$ci pracy ustawodawczej, ktéra stara sie norme prawng

nagich i uzgodni¢ z wymaganiami praktyLi. ,Aerial law has
a great future, and the unification of its laws, both as regards
aviation and radio, is of vital interest to all nations” — powie-

dziano na XXXV Kongresnf Towarzystwa Prawa Miedzynaro-
dowego (International Law Association) w Warszawie w 1928 r.
Do zagadnien, ktére w najblizszym czasie wymagajg rozwiazania
i ujecia we forme miedzynarodowych konwencyj, zaliczy¢ nalezyr

a) Uzgodnienie prawa wtasnosci ze swobodg przelotu. Z jednej
strony bowiem prawo wiasnosci gruntu obejmuje przestrzen ponad
powierzchnig gruntu (§ 364 K. c. a.,, §go5 K. c. n., art. 552
K. Nap.), a z drugiej strony zwierzchnictwo nad przestrzenia
powietrzng w granicach catego Panstwa z wigczeniem wod tery-
torialnych nalezy do Rzeczypospolitej Polskiej. Zegluga w prze-
strzeni powietrznej nad obszarem Panstw! ieisfldozwolona pol-
skim statkom powietrznym, ya$ obce statki powietrzne korzystaja
z prawa przylotu do Polski i przediptu przez Polske, na mow umow
miedzynarodowych Ilub na mocy pozwolenia wtadz polskich
(art. 1 i 2 Rozporzadzenia o prawie totniczem).

b) Rozwinieta by¢é musi zasada odpowiedzialnosci wobec
wtasciciela' gruntu za szkody wyrzadzone przez przeloty.

CzasoDismo prawn. Roczn. XXXIII - $?



c) lormowac¢ nalezy kwestie zatrzymania samolotow, za -
jecia lub ustanowitnia na nich prawa zastawu na podstawie
tymczasowego zarzadzenia lub aktu prawiiego.

d) Oznaczenie samolotéw, bedgcych witasnoscia firm, krote
utrzymuja komunikacje lotnicza.

e) Uregulowanie odprawy celnej.

f) Karne prawo lotnicze, przewidujace sankcje karne na
wypadek uszkodzenia lotnisk, urzadzen lotniczych, naruszenia
przepiséw sygnalizacyjnych itcl.

Pobiezne wyliczenie probleméw $wiadczy o tym, jak wielkie
znaczenie dla wszystkich panstw ma ich jednolite skodyfikowanie.

Miedzynarodowe linie lotnicze bedg przebiegaty przez Pol-
ske, ktéra stanie*sie«waznym czynnik'em w lotnictwie Swiatowym.
W miare «rozwuju przeWozu os6b i towaréw droga powietrzng
zagadnienia prawno-lotnicze przestalia by¢ wytacznie kwestig
teoretyczng i zmuszg szerokie kota prawnikéw do zainteresowania
sie niemi ze wzgledéw praktycznych. W rozwoju prawa lotniczego
Polska powinna zajag¢ odpowiednie miejsce. W tym celu nalezy
stworzy¢ Polski Instytut prawa lotniczego i musza znalez¢ sie
fundusz?!]l kt6éeby umozliwity powotanie do zycia pi“wszej ka-
tedry prawa lotniczego w Polsce. Nie mozemy w tej dziedzinie
pozostaé¢ w tyle, lecz musimy i$¢ naprz6dAz duchem czasu.

Krakéw, dnia i. lipca 1945 r.



Dr Juliusz Wistocki

Prawo rzymskie w Polsce piastowskiej

od czasow przedchrzescijariskich do Smierci Wiadystawa tokietka

Ustep i ,
Kupcy cudzoziemscy

Ziemie zamieszkate, za pierwszych Piastow przez ludnos¢
polska nie znajdowaty sie nigdy pod*®kupacja legionéw rzymskich,
ani nawet pod jakimkolwiek wptywem imperium rzymskiego.

Mimo to pojecia i zasady prawa rzymskiego docieraty do
Polskijeszcze w okresie przed przyjeciem chrze$cijanstwa w Polsce.

Penetracja tych poje¢ i zasad dokonywata sj¢ najpierw
przez kupcow Cudzoziemskich przybywajacych z Rzymu szlakiem
bursztynowym do Polski, i) Bienkbwski: O paru znaleziskach
gallo-rzymskich .na na&zych ziemiach. Przeglad Archeologiczny.
Poznan 1921. 2) Gumowski: Plandet rzymski na ziemiach polskiej!.
Krakow 1922. 3) Sadowski: a) Drogi Handlowe greckie i rzymskie
prizez dorzecza Odry, Wisty, Dniepru i Niemna do wybrzezy
morza Battyckiego. Pamietnik Wydziatu filot. i histor. Akademii
Umiejetnosci, Krakéw 1876, b) Die Handels”trassen der Grie-
chen und Romer. Jena 1877.

Ustep 2

Poszukiwanie kruszcow

Drugim czynnikiem wprowadzajgcym niektére nasady prawa,
rzymskiego do Polski byli poszukiwacze kruszcé4w: Romani sive
Theutonici siv-e guicumaue 'nlii hgspites. 1) Kod. Dyjal. Kat.
Krak. I 12. 2Jtabecki: Goérnictwo. 3) Rosenberg: Studia gérnieze,”
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Ustep 3

Kroélewszczyzna goérnicza

Jednym z pierwszych przyktadéw penetracji niektérych za-
pad prawa rzymskiego w Polsce byto utrwalenie sie przekonania
prawnego, ze Wielkie dobr&jnie bedace w bezposrednim witadaniu
okres$lonych o0séb fizycznych \:zy prawnych -stanowig witasnos¢
panstwa wzglednie panuj™ego. Tego rodzaju poglad prawny
zostat sformutowany po raz pierwszy w ustawie Gajusa Sempro-
niusa Grakchusa z 136 roku przed Ghr. o utworzeniu nowej
prowincji Azji. 1) W. D. Dernburg: Pandekten | 457. 2) Teodor
Mommsen: Romische$ Staatsrecht 111 731.

Jedng z praktycznych konsekwencyj powyzszego pogladu
byto ius caducorum czyli prawo kaduka, druga za$ prawo znane
juz w Grecji i w prowincjach rzymskich, pézniej zas w S$reclnio-
wieczu okre$jane jako ius regale czyli krélewszczyzna goérnicza,
ktéra ;z'resztg w prawie rzymskim doznawata .powaznego ogra-
niczenia przez odrebne unormowanie kamieniotomow (lapidi-
cii“» a) D. VIII 4 13 1L b) Ad. Arndt: Zur Geschichte und ThcH
orie des Bergregals und der Bergbaufreiheit, Fryburg 1916,
c¢) E. Zivier: Geschichte des Bergregals in Schlesien bis zur Be-
sitzergreifung desLandes durch Preussen, Katowice 1898. d) Ernst
Schonbauer: Beitrage zur Geschichte des Bergbaurechts, Mo-
nachium 1929, e) JOozef Krzyzanowski: Wolno$¢ gbérnicza w Pol-
sce do konca X IV wieku, Krakéw 1935, f) Zycha: DcfetbéhmiSTche
Bergrecht des Mittetalters.

Dowodami istnienia ius regale w Polsce sa:

a) dyplom fundacyjny Bolestawa Chrobrego na rzecz Klasz-
toru Benedyktynéw w Tyncu, nadajacy temuz klasztorowi prawo
wydobywania soli i solanki w Wieliczce, Kojanowie, tapczycy
i Sydzinie, wzglednie dyplom potwierdzajacy legata papieskiego
Kardynata Idziego z nob5 roku, Ketrzynski: Kod. Dypl. Klaszt.
Tyn. 1.

b) dyplom tegoz Bolestawa Chrobrego z 1000 roku nadajacy
Arcybiskupowi Gnieznienskiemu prawo wydobywania soli-w Ba-
bicy kolo Chrzanowa, Fr. Piekosinsk’: Monumenta Meclii Aevi 32.

c) dyplom”™ Mieszka Starego z 1173 roku na rz.eCz Klasztoru
Ladzkiegp, kod. Dypl. Wielkop. I 20 oraz
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d) dyplom z 1178 roku na rzecz Klasztoru w Lubigzu, Goci.
Dipl Sil. 1 20.

e) ordynacja gornicza Leszka Biatego z lat 1221 do 122]y
Kod. Dypl. Kat. Krak. | 12.

f) dyplom Bolestawa Wstydliwego z 1249 roku na rzecz Klasz-
toru Wachockiego. Kod. Dypl. Pol. 1 35.

g) przywilej Kazimierza Wielkiego z 1350 roku na rzecz
Spytka z Melsztyna. Kod. Dypl. Pol. 11l 104.

Ustep 4

Skazywanie przestepcow ad metalla

Drugim przyktadem ppmetracji niektérych zasad prawa
rzymskiego w Polsce za czaséw Mieszka Starego jesj] skazywanie
przestepcow zwtaszcza za kradziez bydta ad metalla tj. na ciezkie
roboty w kopalniach w Olkuszu, Stawkowie indzie indziej. 1) Ka-
dtubek: Kroniica, 2) tabecki: Gornictwo | 103 oraz 3) Rosen-
berg: Studia gérnicze.

Ustep 5
Duchowienstwo katolickie

Wreszcie trzecim czynnikiem penetracji prawa rzymskiego
do Polski stato sie duchowienstwo katolickie, przybywajace z Wtoch,
Francji, Niemiec i Czech do Polski, gdzie pozytywna i $wiadoma
znajomos$é prawa rzymskiego datuje sie witasnie od czaséw poja-
wienia sie na ziemiach polskich duchowienstwa katolickiego,
a zatem juz od schyitku dziesigtego stulecia.

Oczywiscie byto to poczatkowo duchowienstwo nie polskie,
lecz obce, aprawo rzymskie byto mu znane naog6t nie bezposrednio,,
lecz przez pryzmat prawa kanonicznego, ktére hotdowato zasadzie:
ECCLESIA VIVIT LEGE ROMANA.

Z'czasem z owych kadr duchowienstwa katolicjdegp, przyby-
tych do Polski z G?ech, z Niemiec,lz Francji i’z Wtoch, wytworzyt
sie polski stan duchowny, u ktérego znajomoseitobojga praw: kano-
nicznego i rzymskiego, stala bardzo wysoko. Prawo rzymskie
okreslano wowczas zazwyczaj, jako: ius civile albo lex imperialis.

Pierwotnie *z»tem prawo rzymskie w Polsce jest jedynie
m-prawem stanowym duchowienstwa katolickiego, z czasem jednak
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duchowni, tj. kanclerze i notariusze, redagujac dokumenty kro-
le® kie; i ksigzeoe, przeszczepiajg na grunt polski stownictwo i po-
jecia pra”aS izzymskicgo.

Ustep®

Homincs adscrfpticii

Trzecim przyktadem penetracji niektéorych zasad prawa
szymskiego w Polsce jest gecepcja zasad konstytucji cesarza Ana-
stazego (lust. Cod. X1 47, 18) przez dyplom z 1086 roku (Dtugosz:
Kronika | 309), a mianowicie:

a) Konstytucja Anasfafego:

Agriccftarum alii guictem sunt adscripticii et eorum peculia
dominis competunt. Alii vero tempore annorum WaigiiitA! coloni
fiunt, liberi maneljjtes cum rebus suis. Ed ii etiam coguntur fcrraiS
colere et canonem praestare. Hoc et domino”t agricolis utiliufeest.

b) Dyplom z 1086 roku:

,Contulit Canonicis Ecclesiae Cracoviensis CsStellaniam
de Chropy cum hominibus adscripticiis qui per triginta annos
fuerunt in manuali pdssejasione”.

Ustep 7

Szkota glossatoréow

W drugiej potowie X1 wieku we Wtoszech, a mianowicie
w Bolonii, powstata pierwsza zachodrncPeuropejska uczelnia, praw-
nicza tzw. szkota glossatoréw: Irnerius, MaUinus, Bulgarus
lacobus, Hugo, Accuitsius i Odofredus.

§ 1. Maurus z Rzymu. Poz 1. Nullum opus. Prawdopodobnie
uczniem bolonskiej szkoty glossatorow byt Maurus z Rzymu, biskup
krakowski z poczatku X 11 wieku, w ktérego ksiegozbiorze znajdo-
waty sie miedzy innymi dwa dzieta prawnicze, a mianowicie:
a) Leges$s Lonsptbaedorum oraz b) Leges Longobardief, ktére na-
stepnie Ai&iprus podarowat do Bibli®tegki Katedralnej w Krakowie.
Dabrowski: Rapporti 39.

Ustep 8

Kronikarze polscy

§ 2. Marcin Gallus. Poz. 2. Kronika polskal. Drugg postaciag
historyczng w Pols¢te”, 9' ktorej nam pozytywnie wiadomo, ze
znata prawo rzymskie,, jest pierwszy kc&rrikarz polski, znany
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w historiografii polskiej jako Marein GALLUS albo Anonimus.
Gallus byt duchownym, zakonnikiem, ktory przybytldo Polski pod
koniec X1 wieku, prawdopodobnie jeszcze za panowania Wtady-
stawa Hermana i ktory w latach 1112 i 1113, a wiec juz za pano-
wania Bolestawa Krzywoustego napisat Kronike Polskg, dopro-
wadzajac ja do roku 1113', po .czym prawdopodobnie powrdcit
do swego klasztoru, jak to bylo pierwotnie jego zamiarem.

Gallus dwukrotnie powotuje sie na prawo rzymskie, a mia-
nowicie w trzeciej ksiedze swojej kroniki, gdzie w usta postéw wy-
stanych przez cesarza niemieckiego Henryka IV do ksiecia pol-
skiego Bolestawa Krzywoustego wktada nastepujgce stowa: ,By-
toby to niegodne cesarza i przSdwne prawom rzymskim (legibus
Romanis inhibitum) wkraczjd w kraj wroga z bronig w rece”.
Str. 255. Ponadto jeszcze raz powotuje sie na ius«nvile czyli na
prawo rzymskie. Str."292. 1) Ludwik Finkel i Stanistaw Ketrzyn-
ski: Galii Anonymi ChronicOn. LWow 1889. 2) Stanistaw Ke-
trzynski: Gall-anonim i jego kronika. Krakow 1898. 3) Stanistaw
Krzyzanowski: Na marginesie Galla. Kwart. Hist. XXI1V. Lwéw
1910. 4) Roman Grodecki: Anonim tzw. Gall: Kronika polska.
Ttumaczenie polskie. Krakéw 1923. 5) Aleksander Mickiewicz:
Galla Anonima: Chr,onicon. Ttumaczenie francuskie. Biblioteka
Polska w Paryzu. Rekopis nr 1.

8§ 3. Wmcenty Kaditubek. Poz. 3. Kronika polska. Szcze-
gélnie czesto na prawo rzymskie powotuje sie Wincenty KA -
DELUBEK, uczen Uniwersytetow w Bolonii i w Paryzu, gdzie
uzyskat stopmn magistra, biskup krakowski 1208— 1212, ktory
w swojej kronice, pisanej w latach 1218— 1223, przytacza cate
teksty w Epitome Juliana, z Kodeksu Teodoziusza oraz z In-
sty-tucyj, Digestéw i Kodeksu Justyniana. 1) Oswald Balzer:
a) Magisteriat w Polsce do potowy XIIl w. i kwestid? magiste-
riatu Kadtubka. Sprawozd. Tow. Nauk. wk Lwowie 1924, oraz
b) Studium o Kadiubku. Pisma po$miertne,’Lwow 1934, S. H.
P. V 663. 2) J. N. Janowski: Investigentur omn” sententiae et
loei iuris Romani. guotguot in Cadlubcon-e ocourrunt et indi-
.eentur fontes eorum. Warszawa 1827. 3) Windakiewiczt Bolonia
i Polska. Przeglad Pol. 1888 IV 49. #xRoman Gréjecki: a) Mistrz
Wincenty Kadtubek, Krakow 1923; oraz b) W siedemsetlecie
pierwszego dziejopisa polskiego;?, Przegl. Wspotcz. 1923/224.
5) St. Ketrzynski: Kadtubek. Wielka Encykl. IHlustr. X X X111 335.
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Z powyzszego i z innych jeskdze przekazow zroditowych
wynika, ze juz w dwunastym wieku pojawity sie w Polsce rozpe
zbiory prawa rzymskiego i longobardzkiego. Maciejowski | 214.

Ustep 9

Nauka prawa rzymskiego w Polsce piastowskiej

8 4. Buzacarinuj Ugerus. Poz. 4. Nullum opus. Nauka prawa
rzymskiego w Polsee-datuje”iejuz od X 11 w.ieku, gdyz w tym czasie
eistnieje juz w Krakowie szkota katedralna, na ktérej uczono row-
niez i prawa. Jednym z profesoréw tej szkoty byt niejaki Buzacari-
nus Ugerus pochodzacy z Witoch. Dabrowski: Rapport’ 40.

Ustep 10
Szkota komentatoréw

W potowie X 11l wieku powstaty we Wtoszech, a mianowicie
w Bolonii, Padwie, Pawii, Perugii i Pizie, dalsze uczelnie prawnicze,
tzw. szkota komentatorowfglbo postgloSsatoréw: Cinnus, Bartolus
de. SaxofeJ-rato i Baldus.

Szkota ta nie pozostata bez wpitywu na Polske, gdyz juz
w drugiej potowie X I1Il wieku w ksiegozbiorach poszczeg6lnych
kapitut katedralnych w Polsce spotykanr”~szereg popularnych pr§jc
z dziedziny prawa rzymskiego,, pochodzacych z Wtoch, jak:
1) Summa Azona, 2) Dzieta Jana Bastiano, oraz 3) dzieta Ottona
z Padwy. Kutrzeba: Diritto Romano 63.

Ustep 11
Prawnicy polscy w okresie piastowskim

W .grchiwach polskich i zagranicznych spotykamy tez szereg
dyplomoéw wzglednie nazwisk Polakéw, ktdérzy juz w X 11l wieku
ksztatcili sie. we Witoszech i uzyskali tytulty naukowe (magisteriaty
i doktoraty) obojga praw: kanonicznegp i rzymskiego.

Uczniami uniwersytetu w Bolonii w X 11l wieku byli nnedzy
innymi:

§ 5. Swiety Jacek Odrowaz, organizator Klasztoréw Do-
min kanéw w Polsce, Poz. 5. Nullum Opus. 1) Jan Dagbrowski:
Rapporti 41, 2) Kazimierz Dobrowolski: Zywot $w. Jacka, Rocz-
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nik Krakowski XX 20 Krakow 1926. 3) Zofia Koztowska: Zato-
zenie Klasztoru po. Dominikan6éw w Krakowie. Rocznik Kra-
kowski X X 1. Krakow 1926. 4) Antoni Rybarski: Pochodzenie
i poczatek rodu Odrowazow. Przegl. Hist. XVIII 1914.

8§ 6. Ksigdz SULISELAW, kanonik krakowski Poz. 6. W wy-
stawionym przez siebie dyplomie Klasztoru Szczyrzyckiego w roku
1244, wyraznie wspomina: ,cum essem Paduae in studio”. 1) Co-
dex Diplomaticus Poloniae. Ill 47 i 48 oraz g) Zbiory dyplomoéw
Klasztoru Mogilskiego, tudziez HUBE, str. 5i uw. 1

§ 7. Jakob ze Skarzeszowa. Poz. 7. Nullum opus. Zm. 1267.
Oswald Balzer: Studium o Kaditubku 53.

§ 8. Poricius de Ursio, Polonus, 1270, Poz. 8. Nullum opus.

§ 9. Johannes, archidiaconus, Polonus, 1270, Poz. 9. Nullum
opus.

§ 10. Domitiarius, Praeposiius Cracoviensis, 1278. Poz. 10.
Nullum opus.

§ 11. Johannes, de Milone, de Polonia, 1278. Poz. 11. Nul-
lum opus.

§ 12. Vitus dictus Coparino, de Polonia, 1282. Poz. 12.
Nullum opus.

§ 13. Magister Stephanus de Polonia, 1286. Poz. 13. Nul-
lum opus

§ 14. Domitianus, Ganonicus Vratistaviensis, 1285. Poz. 14..
Nullum opus. 1) Przezdzieski: O Polakach w Bolonii i w Padwie.
1853. 2) Sarti: De claris 'Archigymnasii Bononiensis professo-
ribus. Bolonia 1769.

§ i5. Nieznany prawnik niemiecki z XIIl wieku.

Poz. i5. Ksiega prawa zwyczajowego polskiego z X 111 wieku.

Mimo wszystko jednak prawb*rzymskie nie osiggneto w Pol-
sce powagi prawa obowigzujgcego, jak to stwierdza Ksigga prawa
zwyczajowego polskiego z X111l wieku.

We wstepie do powyzszej ksiegi autor pisze (przytaczam
w tlumaazeniu Winawera):

»Rzymianie opanowali tez z czasem krajJNiemcami nazwany
i nadali mu zaraz swoje prawo” ja>

Niemcom sasiedni lud byl bardzo ciezkim, lecz ten, cho¢
czesto zbtazniony, przeciez wytrwat w oporze, tak iz ze swymi ro-
dami, w prawach swoich zadnemu Kkrajowi nie jest podlegtym.
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Jego medrcy tez zdawna obmysleli mu i urzadzili prawa, do
ktérych sie ucieka.

Lud ten zwie sie Polakami, a pragwo jego wam tu ogtaszam”
1) Zygmunt Antoni Hclcel: Ksiega prawa zwyczajowego polskiego
zwieku X 111. Starodawne pniawa polskiego pomniki. Krakéw 1870.
Il 13. 2) Dr Edwin Volckmann: Das alteste geschriebene pol-
nische Rechtsdenkmal Elblag 1869. 37 Maksymilian Winawer:
Najdawniejsze pratwCftzwyczajowe polskie. Warszawa _1900.

§ 16. Do wybitniejszych prawnikéw polskich tego okresu
nalezy Ksigdz Nanker, ktéory w latach 13'go do 1326 byt biskupem
krakowskim, a w latach 1326 do 1341 biskupem wroctawskim Poz.
i5. Nanker, opracowat i ogtosit najstarszy zbiér statutéw synodal-
nych diecezji krakowskiej z dnia 2 pazdzienika 1320, ktérego
czeddfisttanowi rodzaj podrecznika liturgiczno-prawniczego. Zmart
10 kwietnia 1341. 1) Jan Fijatek: Najstarsze statuty synodalne
krakowskie biskupa Nankera, Krakéw 1915, S. H. P. IV 74,
2) LTdalryk Heyzmann: Statuta Narpceri episcopi cracoviensis.
Starodawne prawa polskiego pomniki 1V. Krakéw 1875. 3) Bo-
lestaw Ulanowski: Kilka uwag o statusach synodow diecezjalnych
krakowskich z X1V i XV,stulecia: Archiwum Komisji Historycz-
nej PAU V Krakow 1888.

§ 17. Biegtym prawnikiem i”iuris peritus) mial byj réwniez
Tiotr z Alwernii, kollektor Swigtopietrza na Polske, ktéory w 1325
roku wtasnie jako biegty prawnik otrzymuje misje doprowadzenia
cto pokoju miedzy Krolestwem Polskim a Zakonem Krzyzackim.
Poz. 16. Nullum opus. Jan Ptasnik: Kollektorzy kamery apostol-
skiej w Polsce str. 25 nr 3 Krakéw 1907 S. H. P. IV ¢g5i V 241.

W pierwszej potowie X IV wieku Andrze™ kantor ptocki
posiadat 1w swoim ksiegozbiorze Instytucje Justyniania, ktére
w 1354 roku przekazal do ksiegozbioru Kapituty Ptockiej. Ku-
trzeba: Diritto Romano 63.



Ludwik Mleczko
Wspomnienie posmiertne po $p Dr Emilu Steinie.

Dnia 31 marca br. zmart notariuszj Dr Stanistaw Stein,
diugoletni Prezes Rady notarialnej gw Krakowie. Ze zmartym
teflaodzi do grobu jedna z czynowych osobistosci Polskiego Nota-
riatu, ubyt -cztowiek wietldego serca i wielkiego umystu, statych
i mocnych przekonan.

Notariat Matopolski t™aci w Nim nieocenionegs/przywodce
i promotora bardzo wielu zbiorpwych poczynah.

Ze stuzby sedziowskiej garaz wjej poczatkach przeszedt Zmarty
do notariatu i juz jako-substytut notar alny wysungt sie na czoto
w pijacy nad reforma notariatu. Jego gtéwnie staraniem ukazywat
sie w Krakowie jeszcze przed pierwszg wojna swiatowag kwartalnik
Stowarzyszenia Kandydatow notariatu, przekSitatcony po owej
wojnie z Jego inicjatywy — juz jako notariusza — w miesiecznik:
Przeglad Isfotariainy, ktory po 10 latach ukazywanial,sie w Krakowie
przeniesiony zostat do Warszawy; mimo to w pracy wydawniczej
wigzgcej sie z tym pismem Zmarty — jako staly Przewodniczacy
Komitetu Redakcyjnego zawsze magna pars fuit.

Praca dla notariatu nid-twypetniata zresztg cale'go zycia
Zmartego: znalazto sie?tam miejsce i na kilkuletnig stuzbe woj-
skowg ochotniczg w Korpusie sgdowym legiondw polskich w .ceasie
pierwszej wojny S$wiatowej i praca w” Francji, a w laJ”™eg6l-
nosci w Paryzu w czasie owej wojny ;nad organizacjg tamtejszych
polskich formacyj wojskowych. Po .wojnie wgjjepniu putkownika
wojsk polskich powrdécit cto przerwanej pracy zawodowej, 4

CA/scéjtpadaiegi niestrudzonego Pracownika dla dobra Oj-
.ezyzny i dla podniesienigijwtasnego zawodu!
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KWESTIE PRAWNE
Pytanie

Rada Adwokacka w Krakowie pismem z dnia 14 kwietnia
1945 zwrocita sie do Ministra Sprawied.iwos$ci z nastepujgcymi
pytaniami:

A) czy skargi kasacyjne (art. 424 i nast. kod. post. cyw.)
sq obecnie dopuszczalne tylko od wyrokéw wzglednie
postanowienn Saddéw Il instancji zapadiych po ustaniu
niemieckiej okupacji, czy tez réwniez od wyrokow wy-
danych przez Sady Polskie w czasie tejze okupacji.

B) w razie dopuszczalnos$ci skargi kasacyjnej od wyrokéw
polskich Sadow Il instancu po okresie okupacji — od ja-
kiej daty hczy sie miesieczny czasokres przewidziany
w art. 428 8 1 k. p. ¢. do wniesienia skargi kasacyjnej,
za$ w sprawach w ktérych strony nie zgdatly doreczenia
wyroku wraz zmuzasadnieniem, od jakiej daty zaczyna
bie¢ czasokres do postaiwenia takiego wniosku '(art. 441
§1i 35 §1 k. p.c).

Odpowiedz

Minister Sprawiedliwos$ci pismem nr 4905/45 z dnia 7 maja
1945 wyjasnit Radzie Adwokackiej w Krakowie, Sze powyzsze
kwestie zostana wkrotce unormowane w osobnym dekrecie.
Powyzsza zapowiedZ zostata speiniona przez dekret z dnia
6 czerwca 1945 r- O mocy obowigzujgcej orzeczen sadowych
wydanych w okresie okupacji niemieckiej na tereme Rzeczypo-
spolitej Pojstiej (Dz. Ust. 1945/25/151 z dnia 31 lipca 19451.).

Dr J. W

WYDAWNICTWA PRAWNICZE

~Wojskowy Przeglad Prawniczy”. Kwartalnik wydawany
przez Wydzial Sgdownictwa Wojennego w Nacz. Dowodztwie
W. P. i Wojskowy Instytut Naukowo-Wydawniczy Rok I (XVIII)
nr 1. Lublin: Styczen— Luty— Marzee, 1945 r. str. 56 cena 25 zI.
Adres Piastow k. Warszawy.

Mamy przed sobg pierwszy numer pierwszego w Polsoe po-
wojennej ,cgasopisma prawniczego. Wedle zapowiedzi Redakcji
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»,ma ono na celu podnoszenie kwalifikacji zawodowej oficerow
.stuzby sprawiedliwosci, krzewienie Ws$réd innych zotnierzy woj-
skowej i og6lnej, wiedzy prawniczej w szg:eg6lnosci naszegbtludo-
wego ustawodawstwa, oraz-(Swiadomosc¢i jego ducha posiepowego
i demokratycznego”.

Stosownie do tej zapowiedzi numer pierwszy ,Wojskowego
Przegladu Pfawniczego” daje nam ii artykutéw, ktérych aktu-
alno$¢ nie ulega watpliwosci.

Na czoto wysuwajg sie prace o nowym Kodeksie Karnym
Wojska Polskiego z dn. 23. ISW1944 r., a wiec: g”™n. brygady
Aleksandra Tarnowskiego ,Ge?neza nowego polskiego ustawo-
dawstwa wojskowego”, mjr Dr Mariana Muszkata ,Podstawowe
zasady Kodeksu Ka&iego Wojska Polskiego”, prof. D iiAdama
Bergera ,Sedziowski wymiar kary (na marginesie art. 5i K. K.
W. P.), cyaz kpt. Zygmunta Skoczka i por. Dr Filipa Fetda ,,Zwal-
czanie tchorzostwa wediug Kodeksu Karnego Wojska Polskiego”.

Autorzy podkres$laja, ze nowy KodelS Karny W. P. jest
odrebng od powszechnego K. K. kodyfikacja, posiadajacg wtadna
czes¢ ogo6lng i nie zawierajaca juz zadnych odsytaczy do tego
ostatniego. Kodeks Karny z 1932 r. w obec-pych warunkach,
zdaniem ich jest przestarzaty wimem ulec demokratyzacji, winien
by¢ dostosowanym do nowych potrzeb Panhstwa i wytycznych
wspobiczesnej nauk' prawa karnego i kriminolog.u. Kodeks Karny
W. P. ma by¢ przyktadem dla zamierzonej reformy K. K. Z tego
wzgledu ciekawymi sg. uwagi autorow wykazujgce na przyktadzie
K. K. W. P. na czym ta demokratyzacja polega.

A wiec: wprowadzenie nowych granic kar aresztu i wie-
zienia (pféeszt od 1 miesiacr? do 1 roku, wiezienie od 1 roku do
10 lat, wyjatkowo do i5 lat), zniesienie kary wiezienia dozywot-
niego, szerokie ujecie sedziowskiego swobodnego uznania przy
wymiarze kary (sedzia moze uwolni¢ od kary, wymierzy¢é kare
tagodniejsza lub wyzszg od przewidzianej, zastosowaé kare. nie
przewidziang w ustawie dla danego przestepstwa), uwzglednienie
jako okolicznosci tagodzawch czynmkow nie mogacych obaf<czyé
sprawcy, bo wynikajacych z krzywdy spotecznej klasy, z ktorej
przestepca sie rekrutuje (ciemnotaj ne<fza, bezrobocie, bezdo-
mnos$é, brak opieki® rodzicielskiej), wprowadzenie warunkowej
poczytalnosci nieletnich®od lat 13 do 17, do ktdérych stosuje sie
zwykle $rodki karne (procz kary $mierci),, zamiast $rodkéw po-
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prawczych, wprowadzenie przepis6w specjalnych o ochronie de-
mokracji. Drugim zagadnieniem jest sprawa nowych zadan pro-
kuratury wojskowej. Problemowi temu, précz wspomnianego juz
artykutu gen. bryg. Aleksandra Tarnowskiego, pos$wiecone- sa
artykuty: pik. Jana Mastalerza ,Nowe zadania prokuratury woj-
skowej” i mjr. Bolestawa Otomuckiego ,Naclznr prokuratorski”
Autorzy podkres$lajg, ze weditug dekretu o ustroju sadow woj-
skowych i prokuratury wojskowej z dn. 23. IX. 1944 r., proku-
ratura wojskowa stata sie jednym z najwazniejszych organéw wy-
miaru sprawiedliwos$ci i administracji w wojsku. Zadania,
prokuratury obejmuja nie tylko t&me $ciganie przestepstw, ale
nadzér nad taelem i dyscypling w wojsku, wglad w slfosunki go-
spodarcze, kontrolowanie wykonywania nalezytego rozkazow,
prowadzenie $ledztwa juz bez udzialu sedziego $ledczego, decyzje
o,~kierowaniu sprawy do sadu lub o zastosowaniu sankcji dyscy-
plinarnej, badz tez o wystaniu sprawcy do kompanii karnej.

W ciekawym Ertykule ,Na marginesie ustawodawstwa
przeciwko zdrajcom 'Narodu” omawiajg dr Jerzy Sawicki i Wta-
dystaw Chopiowski zagadnienie stosunku wzajemnego przepisow
regulujgcych odpowiedzialnos¢ karna zdrajcow Narodu, a to:
art. 100 K. K., art. 100 i i85 K. K. W. P., dekretu PKWN
z dn. WM VIII. 1944 r. o wymiarze kary dla faszystowsko-hitle-
rowskich zbrodniarzy i dekretu PKWN z dn. 4. XI. 1944 .
O jodkach zabezpieczajgcych w stosunku do zdrajcéw Narodu.

Numeji zamykaja aktualne artykuty: Dr Jerzego Sawickiego
,Sad zwierciadtem spoteczehnstwa”, por. Aleksnadra ljjpjszew-
skiego ,Dekret o ochronie Panstwa”, Dr Edwarda Grabowskiego
.Konstytucja 1921 r., a zamach stanu,w 1935 r.”, ot6z ppor.
Janiny Girstonownej ,.Reforma rolna, jako czynnik walki z prze-
stepczoscig”. Bioragc pod uwage,, ze numer skiadano w grudniu
1944 r na lubelskim skrawku Rzeczypospolitej, przyzna¢ trzeba,-
iz pismo zapowiada sie tyekawie o pg”usunieciu pewnych usterek
1 niedociggnieé¢, w miate pogtebiania sie wiedzy prawniczej w na-
szym, przetrzebionym-Wojna korpusie, sgdowym, bedzie w stanie
spetni¢ przyjete na sie zadania.
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Sp. Stanistaw Kutrzebal

Na polecenie Jego Magnificencji mam scharaktery-
zowa¢ w krdétkosci wszechstronng dziatalno$é $p. Stanistawa
Kutrzeby. Zanim p®ejde do omowienia Jego dziataln|o'sci
naukowej, pragnatbym w Kkilku stowach $kjesli¢ stan nauki
historii prawa polskiego w”~chwiti, kiedy na jej horyzoncie
zaczeta wschodzi¢ gwiazdn $p. Stanistawa Kutrzeby. W dzie-
wiczg glebe tej dziedziny Wiedzy ptug badan naukowych
zostat juz!" wetkniety silnymi diorimi uczonych tej miary,
jak Helcet i Hube, Bandtkie i Liske, Abraham i Balzer,,
Piekosiniski i Ulanows$ki i wresjznic moze najwigkszy z.mith
Hjszystkich Michat Bobrzynski. Kiepunfek badahn zostat
wytkniety, poczatek zostat zrobiorry, ate wtasciwie cata
Effiaca badawcza pozostata jeszczje do Wykonania. WjPjej
sytuleji §jy. Stanistaw Kutrzeby rozwingt nifcziniernife' bogata
dziatahio$Ww ktdéra wipayiBaty Swoj'metalent;,cate swe umito-
wanie przedmiotul catg swojg naukowg pasje. Dziatalnosci
jego poszta w trzech kierunkach.

Naprzéd w Kkierunku wydawania i opracowywania
zrodet. Wydawat tckstbsam, wspoélnieyze starszymi uczpnymi,
z kolegami, wreskese z uczniami. GcAwazniejsze jednak
potrafit tf£kze prace' wydayeniczf, zwitaszcza w Polskiej
Akademii Umiejetnymi, zpygantiowaé¢ i nimi Kkierowac.
Ta dziatalno$¢ wydawnicza, nieamierme; bogata i wszeth-

1 Przemdwienie, wygtoszone przez dziekana Wydzialu Prawa
U. J., prof. Dr Jana Gwiazdomorskiegp, na posiedzeniu Senatu Aka-
demickiego U. J. w dniu 9 stycznia 1946.

Czasopismo prawn. R«>czn. XXIII.
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stronna, umozliwita dopiero prawdziwie naukowe opraco-
wanie poszczegdlnych zagadnien.

Podwalmy pod rozwdéj nauki historii prawa polskiego
musiaty stworzy¢ przede wszystkim badania analistyczpe,
monograficzne. W ciggu swego jakze bardzo pracowitego
zywota $p. Stanistaw KutiSasba napisat Bzereg wiekszych
monografii i calg ma8e> przyczynkd\\"jk zwlacseseza z zakregt
swych witasdiwych zamitowah, tj. z historii ustroju Polski.
Zajmowali sPe jedrtak takze nie. tylko dziedzinami', tgczg'¢ymi
sie bezposrednio z historig ustroju, jak historig wojskowosci,
historig skarbu i skarbowWsefi, historig stosunk6-\y spolbeztiych,
dziejami Zydéw w Polsce.j«ale i zagadnieniami, ktére mniej
go pasjonowaty, do ktorych zwrdcit ,gie wilasciwie raczej
z poczucia obowiazku, jak historia prawa prywatnego,
karnego i procesu. Wszyplcie te prace monograficzne nie
sg pisane na zimno, z chtodem obojetnego badacza. Prace
monograficzne $p. Stanistawa Kutrzeby tetnig zyciem,
stanowig odbicie bujnego temperamentu naukowego ich
Autora, konstrukcje w nich bronione sa, $miate, daleko

idgce petne twérczej mysli i rozmachu Nrcl dziwnego,
zd prace naukowe $p. Kutrzeby zjednywaty ich Autorowi
Szacunek dla Jego wiedzy i poprawnos$ci Jego megody

naukowej, JSyskiwaly stawe dlat Jego naukowego talentu,
ale konstrukcje, w nich bronione natrafiaty '‘piejednokrotnie,
natsprzeciwy, wywcflywaty spory naukowe-,~Najpowazniejsze'
z polemik naukowych, jakie toczyt $p. Stanistaw Kutrzeba,
to polemika z pc&ed lat przeszto trzydziestu z $p. Oswaldem
Balzerem, oraz polemika z przed lat mniej wiecej dziea
sieciu nad problemem recepcji prawa pymskiego w PolscCJ

Solidne podstawy pod dalszy rozwdj nauki historii
pta.wa polskiego musiatly stworzy¢ w pierwszym ‘~rzedzie
badania monograficzne. Na to jednak, aby te badania
monograficznie mogty dac¢ obraz, gatosci i poglad na wielkie
linie rozwojowe, musialy one bye. spiete silng klamrag syntezy.
Dlatego' tez $p. Stanistaw Kutrzeba, cho¢ prawdopodobnie
zdawat sobie sprawe,z fegégi ze grunt badaniami anali-
tycznymi jegt jeszcze za mato przygotowany, przeciez po-



kusit sie juz w 1905 r., zatem jako dwudziestodziewieoi®-
letni mtodzieniec, ale juz dojrzaty uczony wielkiej miary,
na prébe syntezy. Wydat wéwSzas pierwszy tom swej ,Hjwl
storii Ustroju Polski”, dzi§ prame kazdemu inteligentnemu
Polakowi znang ,Korone”. Dzitflo spotkato sie zrazu z cierpka
oceng krytyki. Niezrazony tym $p. Stanistaw Kutrzeba
wydatl w stosunkowo krdétkich odstepach czasu tomy da”zffl
tom drugi (Litwe) pyaz tomy trzeci i&ezwarty (Dziejs§8po-
rozbiorowe). zi$ »Historia Ustroju Polski«, a zwtas-zcza
jej tom pierwszy — ,Korona*?, jest dzietem klas”™jCzfiym.
Ksztatcity sie na niej pokoleni™® mitodziezy, studiujacej
na kilku polskich uniwersytetach, czytaty ja Rzesze uczniow
w gimnazjach i liceach, w ktérych bardziej ambitni i Swiatlejsi
nauczyciele zalecali studium ,Korony” mtodziezy dla pes
gtebianiajej wiedzyirozszerzenia horjsbnfgw- — ,Korona”,
procz ‘sNV5&gli wartoSi naukowych i dydaktycznych, spetnita
takze i duza role polityczng. W epoce juz przed wielka
wojna szerzyta na zaemiach polskich, jeszcze '“rozdartych
zaborami, ale juz os$wietlanych stabym-iodblaskiem /$wita-
jacej Wolnosci, $wiadomo$¢ narodowg, podkreslata naszag
odrebnos$¢ i warto$¢ kulturalng, spoteczna i polityczng. —
.Korona” ™ ktéra dzi$ osiggneta juz blisko dziesie¢ wydan,
pozostata do dnia Smiercijej Autora lesdazka zywa. $pi Stani-
staw Kutrzeba ciagle ja wudoskonalat, ciggle przerabiat
i uzupetniat, stale przystosowywat do kazdorazowego stanu
szybko rozwijajgcej S§jje nauki.

W 1920 r. wydal $p. Stanistaw Kutrireba zwiezte
i krotkie, ale odpowiadajgce éwczesnemu stanowi wiedzy,
systematyczne opracowanie dawnego polskiego procesu (Po-
stepek sadowy) i prawa karrfhg”™. Wreszcie w lajach 1925/6
wydat zawarte w clwgA tomach systematyczne opraco-
wanie Zrédet dawnego prawa polskiego;. W ten sposéb
w bogatej swej spusfoiznie naukowej pozostawit $p. Stanistaw
Kutrzeba syntetyczne:, opracowanie prawie catosci (z wit
jatkiem prawa prywatnego) przedmiotu, ktérym sie zajmowat.

Sp. Stanistaw Kutrzeba byt przez cale sy/e zycie
z zamitowania, z wyksztatcenia i z zawoclu historykiem
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prawa. Byt w wiekszej mierze historykiem, niz prawnikiem.
Njjtg zamykat jednak oczu na otaczajgca go rzeczywisto$é.
Goracy patriotyzm, epoka gwattownych przemian poli-
tycznych i spotecznych, w ktdrej Boég zy¢' Mu pozwolit;'
Jego gtebokie zainteresowanie dla problemdéw ustrojowych
popchnety! ,Go do czynnej pracy politycznej. Sympatyk
owczesnej Chrzescianskiej Demokracji, wstapit w czasife
pierwszej wojny S$wiatowej do redakcji krakowskiego
»Glosu Narodu”n-, Kktéeeggjj tamy zasilat stale artykutami
politycznymi. Swoim przekonaniom politycznym pozostat
wierny az do $mierci. Cho¢ jego twarda dyscyplina kazata
mu ich, odkad zostat prezesem Polskiej Akademii Umiejet-
nosci, nie okazywa¢ na zewnatrz — stat na stanowisku,
ze prezes Polskiej Akademii Umiejetnosci musi by¢Wztowie-
kicm apolitycznym — przeciez tym swoim przekonaniom
nigdy siejnie sprzeniewierzyt, nigdy ich nie zmienit.

W 1919 r. zostat cztonkiem delegacji polskiej na kongres
pokojowy w Wersalu. W pracach tej delegacji brat zywy
udziat. Gruntowne*.zapézname sie z prbblemami, tgd~gcyrm
sie z obradami wersalskimi, obudzito u tego Historyka z Bozej
taski gtebsze zainteresowania naukowe dyscyplinami dogma-
tycznymi, prawem panstwowym i prawem narodow. Z tat,
nastepujacych bezposrednio po podpisaniu traktatu wer-
salskiego, pochodzg jego ksigzki ,Polska Odrodzona”;
.Polskie prawo polityczne w traktatach” i monografie/~flc
opracowanie sytuacji prawno-potitycznej Gdanska. W roku
1925 stat na czele delegacji polskiej dla rokowan z Czecho-
stowacjg. Wynikiem tych npkowan byfe~jkzawaBcie kilku
umow i konwencji, ktore niestety nigdy wtasciwie nie miaty
wejs¢' >v zycje."*-

Sp. Stanistaw Kutrzeba byt bardzo wymagajgcym-
egzaminatorem. Pomimo to studentéw nie tylko dé”.historii
prawa polskiego nie zrazat, ale przeciwnie umial przy-
ciggac icli i zacheca¢ do pracy w umitowanej przez siebie
dziedzinie nauki. Swietny, porywajacy wyktadowcal swdj
zapat do nauki przelewat na studentow. Miat szereg uczniéw,
w tym kilku bardzo wybitnych, ktoérzy rozpoczawszy prace



na jego seminarium, pod jego tez kierownictwem zdobyli
naukowe ostrogi. Uczniami swymi zajmowat sie wszech-
stronnie. Nie tylkoi kierowat ich pracami, nie Szczedzac
im swych rad i wskazowek, ale i opiekowat sie nimi z wielka
troskliwos$cia i gteboka serdecznoscig. Na kazdym kroku
i w kazdej potrzebie starat sie przychodzié im z pomoca.

Bdég obdarzyt $p. Stanistawa Kutrzebe talentem nauko-
wym wielkiej miary, dat Mu wielkg pracowito$¢, poskapit
Mu natomiast innego daru: daru zjednywania sobie ludzi,
uroku osobistego. Jego bezkompromisowo$é, apodyktycznosé,
Jego bezmierna prawosc¢ i szlachetnos$¢, staty system méwienia
kazdemu prawdy w oczy, wreszcie Jego temperament
naukowy jednaty Mu powszechny i gieboki wsréd ludzi
szacunek, ale rownoczesnie powodowaty, .ze miat opinie
cztowieka twardego. Robit wrazenie oschtego i zimnego.
Jakzez ta opinia i to wrazenie byly falszywe! Jego reakcja
na $mferC zony i corki ukazaty nam $p. Stanistawa Kutrzebe
jhko najlepszego”™ najczulszego Meza i Ojca. Jego stosunek
do wuczniow byt przekonywujgcym dowodem Jego ser-
decznych dla nich uczué, Byt najlepszym kolega, najbardziej
lI6zutym na kazde nieszczeScie i biede ludzkag”'Cztowiekiem.
Dos¢* wspomnie¢ o Jego pracy w komitecie pomocy dla
uczonych warszawskich, ktéry po upadku powstania starat
sie ztagodzi¢ los naszych'wysiedlonych i zupetnie zniszczo-
nych kolegow. Sam gromadzi-rsfodkij sam ze zwyktg sobie
stanowczos$cia rozlokowywat biednych rozbitkéw warszaw-
skich w mieszkaniach kolegow krakowskich. Trzeba byto
widzie¢, jak wygladato wtedy Jego witasne mieszkanie!
Marzyt wéwczJs o zaciagnieciu w jakim$ banku mozliwie
najwiekszej pozyczki, ktorej waluteijphciat wUdo”ci ofiarowac’
na pomoc dla profesprow warszawskich. Tak reagowat
ten pozornie:!zimny i oschty Cztowiek na cudze nieszczescie!

Cate zycie'}$p. Stanistawa Kutrzeby stalo w stuzbie
dwéch Idei: Polski i polskiej Nauki. W tej stuzbie zginat.
Pierwszy zaréd chogoby, ktéora miata po6fozy¢ kres Jego'
zyciu,, tprzywiézt sobie z Sachsenhausen, gdzie cierpiat
za Polske, za tjjj ze byt polskim Uczonym. Ostatnim

ol
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gwozdziem do Jego trumny, cho¢ gwozdziem, wbitym
na kilka miesiecy przed zgonem, byl Jego wyjazd w po-
towie czerwca 1945 i. do Moskwy. Tam cbioracfrludziat
w obradach nad utworzeniem Tymg”~owego Rzadu Jedno-
sci Narodowej, pracowat dla Polski. Jedndiize$nie brat
udziat w jubileuszu Moskiewskiej Akademii Nauk, reprezen-
towat na nim najwyzsza polska instytucje naukowga, Polska
Akademie Umiejetnosci, jako jej Prezes. Dla tych dw«ch
wielkich Idei: Polski i pilskiej Nauki zycie swe zlozyl w ofie-
rze. Czes$¢ Jego pamiecil



Prof. dr Fryderyk Zoll.

Znaczenie wpisow w ksiegach gruntowych
w przysztym kodeksie cywilnym polskim.

Minister Sprawiedliwcisfci zwrocit sie do mnie w sierpniu br.,
abym dostarczyt Ministerstwu nieogtoszony dotychczas drukiem
Projekt 1l kodeksu prawa -rzeczowego, oprafcowany w Komisji
Kodyfikacyjnej,:agfcjadto moje Votum separatum |1, jakie zapowie-
dziatem pdzeciw zasadzie dotyczgcej znaczenia wpisow w Kksie-
gach gruntowych; elaboraty te stuzy¢ majag bowiem ewentualnie
przy pracach nad unifikacjag prawa rzeczowego.

Zyczenie Ministra oczywiscie spetnitem. Jednak przy prze-
szukiwaniu aktow Kom. Kod., u mnie zachowanych, odnalaztem
miedzy innymi ,Tezy” dotyczace zasady wpiyu w ksiggach grun-
towych, ktére w roku 1928 utozytem i spisatem, aby na i¢ti pod-
stawie opracowaé czesc projektu przysztego prawa WzeCzowego
w Podsekcji (nazwanej poézni<i Podkomisjg), ktorej bytem refe-
rentem. Tezy te tenjjurazaty Swiatta dziennego, bo juz po pierw-
szych rozmowach ,porozumiewawczych” w Podsekcji w r. 1928
widziatem i przekonalem sie, ze opracowany na ich podstawie-
projekt zostatby niewatpliwie odrzucony. Wobec tego ,Tezy.T
ztozytem w moim archiwum a dia Podsekcji opracowatem tezyt,
inne, ktére— jak mi sie zdawato — mogty mie¢ szanse przyjecia.
Te drugie -tezy Komisja Kod. ogtosita drukiem w r. 1931.

Jednak czasy zmienity sie. NieTsgdze, zeby takze obecnie
moje ,Tezy” z r. 1928 przedstawialy tsie nadal beznadziejnie
i dlatego na zyczenie Redakcji wskrzeszonego ,Czasopisma Praw-
niczego i Ekonomicznego” oddaje ,Tezy” owe do ogtoszenia
Czasopismu, ale tylko tak, jak wonézas spisane zostaly — bez
dalszego opracowania, na ktére brak mi juz sit obecnie. Moze
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one — mimo to — zainteresuja Czytelnikow Czasopishia a moze
nawet zdadzg ,gi¢ na cafe przy pracach legislacyjnych rozpoczetych
z tajeim rozmachem w Ministerstwie. Dla usprawiedliwienia i wy-
ttumaczenia ich tresci dodam niee® wiadomosci i wyjasnien offich
genezje, przytaczajac przy tym pcwnejwycinki z mojeg6 Votum
separatum |I.

Oto owe

/ip

Tezy te sa nastepujace;:t)

% Do przeniesienia wtasnosci na nieruchomosciach (nazwa-
nych poterrt w Projektach na zySzenie pfezesa Bukowieckiego
,Dziedzinami j potrzeba trzech warunkowat.

1. waznej podstawmy prawnej (walnego tytutu i

2. przeniesienia na tej podstawie posiadania (tzw. tradycji,
intromisji, tub po polsku wywigzania), clpkonariego przez do-
tychczasowego sp'okojne.go posiadacza celem przeniesienia wta-
snosci ,

3. wiasnosci przenoszacego posiadanie.

tjsatl 1. Jezeli tytut byt niewazny 'tylko dla brgku formy
{art. 24.1 ust. not. rosyj., obetnie art. 82 polskiego prawgjo no-
tariacie)”™ natenczas ten brak waznosci umowy zostaje uchylony
przez przeniesieniem posiadania i w tyeh granicach, w ktérych
przdhieSinnie posiadania nastgpito. (Przepis Penrozszerzatby obeci g
norme art. J3T Koch zpbpw").) (

(P&zez przeniesienie wtasnos$ci wedtug normy | gasnie soczy-
wiscie wilasnos¢, poprzednika).

Il1. Jezeli dla nieruchomos$ci prowadzona jest prawidtowo
(nalezycie)' osobna ksiega gruntowa '(jttk w b. Krol.) lub osobny
wykaz w zbiorowej -ksiedze, natenczas strony obowigzane s3g
zezna¢ przewtaszczenie przed notariuszem, ktory* postara sie
o0 ..wpis nalezycie wygotowanego aktu o wpis przewtaszczenia.,
w ksiedze gruntowej, wzglednie w wykazie w ksiedze powadzo-
nym — oczywiscie na ko*?t stron.

Sady moga z urzedu lub na zadanie innych witadz, jak
(zwtaszozayskarbowych (katastralnych) zniewoli¢ strony karami

1P co dép-tego punktu jeszcze na koricu mniejszej rozprawki zamieszczane
3/Post scriptum” .
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porzadkowymi déj wypetnienia powyzszego obowigzku celem
ujawnienia w ksiedze przewtaszczenia.

O tym, ¢zy ksigga wzglednie .wykaz sa prawidtowo prowa-
dzone, tzn. tak, ze mogg by¢ podstawg zwigzania z wpisami

skutkow prawnych, dalej’ pod Ill oznaczonych, rozstrzyga sad
grodzki, prowadzacy ksiege a w razie zazalenia przeciw jego
postanowieniu — sad ~okregowy ostatecznie:,. i

JT skutki wpisu sa nastepujace:

1. iylko osoba jako wtasciciel do ksiegi wpisana moze ze-
zwala¢ na dalsze wpisy a tym samym obcigzyé nieruchomosé
hipoteka.

2. Jezeli osoba, ktora dokonataHprzeniesienia posiadania‘ge,-
em przeniesienia wilasnosci, nje byta wiascicielem, wpisany do'
ksiegi nabywca posiadania nabedzie.'wtasnos$é¢,, mimo braku wita-
snosci swego poprzednika, yjezeti moze powotaé sie uczciwie rja
rekojmie¢ wiagy publicznej £|siegi. Warunek ten zaistnieje, gdy
nabywca nie wiedziat lub nie musiat wiedzie¢ (lub nic powinien
hyt wiedziejj), ze jego poprzednik w posiadaniu nie byt wiasci-
cielem.

IV. Przepisy powyzsze o przeniesieniu witasnosci stosuje/tie
odpowiednio, gdy chodzi o ustanowienie uzytkowania”™ uzytyania
rzeczowego prawa mieszkania, stuzebnos$ci gruntowych lub cieza-
row realnych.

Prawa te wygasaja jezeli — pomimo ze dla nieruchomosci
prowadzono najezycie (prawidtowo) ksiffee gruntowg lub wykaz —
me byly one w nich wpisane a nowy naby”oa nieruchomosci
moze uczciwie zasipnisc-sie rekojmia wiary publicznej ksiegi na
tej, podstawie, ze *dtistnieniujpraw nie wiedziat lub wiedzie¢ nie
mogt.

V. Prawa 'zastawnicze moga bycSustanowione na nierucho-
moscijtylko jako hipoteki. Do powstania hipoteki trzeba niezbednie
wpisu do ksiegi gruntowej. Zastaw gntychretyczny nie moze by¢
ustanowiony.

Przepis powyzszy o stosowaniu rekojmi wiary publicznej
ksiegi w bryku whjsno”ici poprzednika (111 2) stosuje sie odpo-
wiednio przy ustanowieniu hipoteki.

Po powyzszych ifezach nastepowatly dalsze, ktére dotyczyty
pierwotnych sposobéw nabycia wiasnos$c¢i (jzasiedzjenie, przymule-
nie,, oderwisko, wyspa na rzece powstata itd.) oraz nabywanie,
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nieruchomosci na licytacji publicznej. Te tezy dalszej jako wy-
chodzace poza* zakres tematu, jaki dla tej rozprawki obratem,
pomijam.

Geneza tez z r. 192,8

Na WydzialelPrawa Uniw. Jagiell. panowaly wowczas,
gdy bytem studentem, wszechwtadnie metody i zasady szkotly
historycznej. Przejgtem sie wiec odkryciem naukowym, ze nie to
prawo jest najlepsze, ktorfe jako Swiat mysli przedstawia samo
dla siebie najwyzszy artyzm, lecE to prawd# ktére dla danego
narodu ze wzgledu na jego kulture je~tlnajodpowiedniejsze, ze
wiec nie nalezy jednemu narodow ulJlLarzuca¢ prawa, jakie wy-
tworzyt sobie nardd ;nny, ctipéby miato by¢ dla niego' najdosko-
nalsze, jezeli to prawo z powodu odrebnych wiasciwosci kultu-
ralny ch narodu, ktéremu ma by¢ prawo narzucone, nie zapewnia
mu podstaw do urzeczywistnienia ideatéw zycia,jspoteczneg.”~??!

Frzy dalszych swych studjalch dowiedziatem sie — dodaje

nawiasowo, — tee ojcem szkoty historycznej nie jest w pierwszej
linii Savigny, jak mnie uczono na Uniwersytecie, ale ze zalgzkéw
tej szkoty szuka'c trzeba juz w wieku XVI i XVII w pismach

wielkiego Francuza Cujas (Cujacius), a w wieku XVII u ge-
nialnego popty Gornei-lle’a, ktéry w- swym dramacie, Cydzie,,
ktadzie Maxime'owi w usta stowa nastepujgce:

J’6se dire, seigneur, que par tous les climats

Ne sont pas bien reeues toutes sortes d'Etats,

Chaque peuple a le sien confo.nme a sa nature,

Qu’on ne saurait changer sans lui faire une injure;

Telle est la toi du ciel, dont la sage equite

Seme dans l'univers cette diversite.

O trafnosci takiej prawdy wyznawanej przez szkote histo-
ryczng prawa miatlem potem przekona¢ sie po powrocie do ro-
dzinnego Kkraju z Wiednia, w Kktérym to mieScie czerpatem
praktyke w Prokuratorii Skarbu (w Polsce: Prokuratoria Gene-
ralna), gdzie sie habilitowatem na Uniwersytecie i gdzie poznatem
w ciggu dziesieciu lat kulture prawnag spoteczehstwa niemiecko-
austriackiegoyy a przy tym i mentalnos¢ niemieckiego chtopa.
Po powrocie do Krakowa zaczgtem poréwnawczo poznawac blizej
poczucie i poglady prawne wilasnego Narodu. Poznawanie to
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wystgpito miedzy innymi w dziedzinie, o ktdrej pi~ze, tzn. w za-
kresie probleméw dotyczacych znaczenia wpisu praw rzetzowych
w ksiegach gruntowych.

W r. 1871 wydana zostala w Austrii ustawa panstwowa
0 ksiegach gruntowych, majach m. i. zaostrzy¢;Rygory kod. cyw-
austr. co do wpiséw praw rzeszowych. Cel ten wystgpit gtdwnie
w §-fie 4-tym ustawy, ktérego tekst brzmi dostownie w przektadzie
polskim: ,Nabycie, przeniesienie, ograniczenie 1 umorzemp praw
ksiegowych (8 g) mozna uzyskaly'tylko pmez wpisanie' ich do
ksiegi gtdwnej”. Przez przepis ten podwazono (chociaz formalnie?
nie uchylono), publicjanskg ochrone posiadania prawnego>oparta
na 88 372 374 k. c. austr. Skarg i zalow z tdgo.epowodu nie byto
stycha¢ w niemieckich krajach Austrii. Spoteczenistwo razem ze
swg warstwg wiloscianskg uWazatlo, ze zasada* §-fu a-teg.s jest
dobra i potrzebna, bo zabezpiecza tad, porzadek i pewriojé obrotu.

Inaczej rzecz przedstawiata sie w b. Galicji austr., kiedy
po wydaniu ustawy krajowej w r. 1874 zatozone zostaty przymu-
sowo nowe ksiegi nie tylkdhla folwarcznych obszaréw i nieru-
chomosci miejskich, dla ktérych od dawna, bo jeszcze za czasow
niepodlegtej i niepodzielonej Polski, istniaty ksiegi, zwane miej-
skimi i grodzkimi (a nie hipotecznymi), ale takze dla posiadtosci
mniejszych, zwtaszcza witoscianskich (rustykalnych), dla ktérych
dotychczas ksigg nie prowadzonol. Ksiegi, ktéore w Galicji zato-
zono na podstawie i w miejsce dawnych ksigg ziemskich, grodzkich
czy tabularnych, byly prowadzone wcale dobrzge, bo sami wtasci-
ciele o to dbali, choc¢by rda przyzwyczajenia, ta liczyli sie przeciez
takze z przepisami ustawy panstwowej z r. 1871 i krajowej z r. 1874
Natomiast w catkiem n”~nowo i "fzbyt pospiesznie ~atozonych
ksiegach rustykalnych pojawity sie wkrotce sprzecznosci miedzy
stanem wpiséw ~stanem posiadania, ktére wywotywaty niejasnosci
1 zamieszanie. Ten objaw wystepowat w rdéznych postaciach:
I tak wtasciciele posiadtosci rustykalnych — zwtaszcza chtopi —
nadal trzymali sie tradycji i przewtaszczat’ miedzy sobg posia-

1 Pomijam tu starodawne zapiski czy ksiegi sottysie, ktére prowa-
dzono w Polsce dla posiadtosci bedacych w posiadaniu emfiteutycznym
lub posadowym wolnych kmieci, bo ich $lady zaginety, jak réwniez ksiegi,
ktore rzad autriacki zaczat z koncem XV IIl wieku zaktada¢ dla ziem,
posiadanych przez chtopéw galicyjskich, bo akcja ta wnet pc jej rozpo-
czeciu ustata.
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dtosfci przez zgodne zmiany w posiadaniu, nie troszczac s«3 o ich
ujawnianie w ksiegach gruntowych. W razie $mierci wiesSniaka,
dzieci jego dzielity sie spadkiem zgodnie i to tak, ze jedno lub
kilka z, nich otrzymywaty w posiadanie i na wtasnos$¢ ojcowizne
a sptacaly reszte rodzenstwa gotéwka, gdy tym ~zasem sady,
postepujgc wedtug patentu o postepowaniu w sprawa-eh niespor-
nych z dn. 9. sierpnia 1854 r->przyznawaty spadek po zmartym
spadkodawcy w czes$ciach utamkowych ws_z'ystkim ustawowym
dziedzicom i w tagkichslfizesciach wpisywaty do ksigg gruntowych,
niezgodnie z podziatem, ktdéry faktyczni® nastgpit. Takze parce-
lacje majatkow folwaiigznych miedzy lchtopéw przeprowadzaty
strony ’ jzestcJf poza”siegoAiejSfehcac zaoszczedze sobie wysokich
kosztow, jakie taczytly sie z przenoszeniem,;<z ksigg tabdlarnych
do rustykalnych nowo powstajapygli dziatek.

Tak to sprzeczno$ci miedzy tym, ejori ksiegi wykazywaty,
a stanem faktycznego posiadania prawnego (publicjans.kiegb) rosty
i ro8ty i doprowadzaty'rz czasem do chaosu #tgczgcego "sie®z tra-
gediami. Wyrzucano .bowiem uczciwych i prawnych posiadaczy
z ziemi na zadanie nieuczciwych spekulantéw, ktérzy Swiadomie
wyzyskiwali sprzfecz-nosci miedzy rzeczywistym stanem rzeczy
a wpisami ksiegowymi’,aby robi¢ dobre interesy. | tak np~spe-
kulant C udzielit pozyczki jakiemus$ A, do ksiegi gruntowej wpi-
janemu jeszcze jSkfl wtasciciel, chociaz juz ctajwno za jejk) zg|>da,
B wszedt w posiaglanie posigcHpsci, aby naby¢ wiasnos$¢ i w tym
Celu zaptacit mu ciezko — np. w Ameryce — zarobiong sume
pieniezng. B, wierzycielowi C sumy dtuznej nie byt w stanie za-
ptaci¢, skutkiem cjzego C wystawit *vpjéSnag w ksiedze na r-zecz
A posiagdlosékna licytacje i kupit ja dla siebie 'dibo kto$ inny za
jego dobrze honorowang intefwencja, a posiadacz prawny B,
ktory zagospodarowat, *ie i zatozyt rodzineg, musiat usungé sie
z ziemi o kiju zebraczym!

Z chaosem wywotywanym (Braz wiecej mnozacymi sie
sprzecznosciami miedzylstanem prawnego posiadania a wpisami
w ksieg”™h gruntowych, oraz z pogladami naszych wtoscian na
zasade wpiséw do ksigg gruntowych zapoznatem s;e, jak wyzej
nadmienitem, po poéwroeie do kraju rodzinnego. A dziato sie to
na trzech drogach:

Naprzod, gdy zwracano sie¢ do mnie Kkilkakrotnie jako
do profesora prawa cywilnego o opinie prawne w przypadkach
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bytym prawnie w celach nabycia wtasnosci. W opiniach swych,
kierujgc sie pobz~pem sprawiedliwos$ci i potrzebg zwalczania
nieueaciwGisci, wszelkimi argumentami mozliwymi staratem sie
broni¢ praw posiadaczy prawnych przeciw fikcyjnym ksiegowym
wiascicielom a raczej niewtasci¢ielom Sady przychylaty sie
w swych wyrokach do moich pogladéw. W kampanii wszczetej
w b. Galicji przeciw 8§ 4 ustawy z r. 1871 poczatkowo -opiniami
i wytokami a potem ; publistycznie-, sekundowali mi skutecznie
wybitoi towarzysze, w szczeg6lnosgi prof. Till i prof. Dnyestrzan-
ski, (takze Dniestra,nskij, Ukrainiec). W r. 1904 odezwat
sie nawet glos niemiecki, gtoSnego pr®T. Steinl~chnera w.obronie
tez przez nas bronionych a to w rozprawie gteboko przemyslanej
pt. ,Die Unredlichkeit ais '“echtshinderndfeiEgtSache im biicher-
lichen Verkehr” (igfoa)*) Praca ta zachecita .mnie jeszéze raz do
zabrania gtosu w matej rozprawce a ~potkata sie z mitym dla mnie
uznaniem ze strony prof. Stcinlechnera, ktéry napisat, ze
w mojej ostatniej enuncjacji potozytem ,kitopke nad i do jego
wywodow”

Sady w Galicji i na Bukowinie (gdzie'takze wystepowaty-
podobne objawy jak w Galicji), doznawaly epkaz czesSciejy prawa,
posiaetafczy przeciw osobom, ktore uzyskiwatw nieuczciwie wpisy
d«8 ksiag,ijja-. Senat galicyjski Sadu Najwyzszego aprobowat te
praktykilopiei ajgdeie na niepchylonych formginy; 8§-fagh 472— 474.
a takze na §8-fach 1498 do i560Kk. c. a.

Ale takie pomijanie Kasady‘wpisu w Galicji, ng Bukowinie
fe takze w Dalmpcji niezgodne z tekstem §-fu 4 ustawy z r. 1871,
bytowato- $wiat prawniczy niemiecki, ktéry wobec tongcych
wptywow politycznych partii zwanej Deutsch-Liberale dazyt do
tego, aby praktyka sgdowa austriacka-zblizata sie do niemieckich
wzordw, opartych na k. ¢yw. niemieckim i aby tym samym jak
najostrzej przestrzegano zasady wpisu. Pod tymi wptywami Sad
Najwyzszy wydat w plenfeimarnym Senacie Judykat, ogtdszpny
w zbiorze Judykatéw dnia 28 pazdziernika 1908 r. jjpd 1 186,
w ktérym wypowiedziat si'e, zeltyyjizelkie zmiany w posiadanju,
chociaz oparte na waznyph umowajpli' atienacyinych, wywotuja
skutki tylko miedzy kontrahentami a zmiany w prawach rze.BzcA-
wych moga dojs'«? Ab skutku jedynie i wytacznie przez wpisy. —
Przeciw temu Judyka-fowi zwf6cit sje .naprzéd niezwykle pamigtnie
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adwokat z Czernowie, lzaak Ko lin. On to miedA? innymi z obu-
rzeniem podnidst, ze Judykat 186 sankcjonuje z go6ry tajdactwa
i oszustwa, ktére nie podpadajg pod kodeks karny; ze na Buko-
winie i we wschodniej Galicji potwprzyty sie juz bandy lupieaedw,
ktére ze sprzecznpsSci miedzy wpisami clo ksiag gruntowych,
a faktycznym stanem posiadania prawnego korzystajac, wywtasz-
jpzaja i do nedzy doprowadzajg uczciwych wtospian, nabywcow
rustykalnycji posiadtosci itp. ,1 ja jeszcze dwukrotnie zabratem
gtos w tej spt'awie w jezyku niemieckim (,,Aus Anlass der Judikate
-dHtebersten Geriptits- u. Kassationshofes Nr. 186 und 188"
w GierichSfZeitu-na-z r. 1908 i ~jZur prage der Ubereignung
von Grundbuojiskorpern durch blosSei Traclition” w Gellera
Zentralbtatt, 1912) i dolewatem sig tej satysfakcji, zp Sad Naj-
wyzszy austriacki w Senacie galicyjskim stangt w r. 1912 (wbrew
Judykatowi Irjij 186) zupetnie na ijioim stanowisku a potem za
czasOw juz niepodlegtej Polski nasz Sad A ajwyzszy réwniez w Se-
nacie, zatatwiajagcym sprawy Matopolski, przyjat tezy przeze mnie
bronione w wyroku z dn. 8 marca 1921. Orzeczenie* to", ktore
statlo sie dyrektywag dla praktyki naszego Sadu Najwyzszego,
mogloszone zostato w I. tomig”,0i)Zffezni.ctwa Sadéw Polskich” 1 26
wraz z obszprng, napisang przeze mnie gtossa,. zeMawiajgc-a,
w skréceniu najwazniejsze argumenty, przemawiajgide' za daleko
idgcymi ograniczeniami w wyktadn §-fu 4. ust. austr. z r. 1871.

Oto droga wyktadni prawa obowigzujgcego w b. Galicji
eaustr., na ktérg wstgpitem tak w opiniach prawnych jak i w roz-
prawach naukowych juz z koncem wieku X IX a jeszcze wiecej
w pierwszych latach biezacego stulecia.

Po wtdérd, o ile chodzi o poczucie prawne naszego wtoscia-
nina cs”™do kwestii tgczacych sie z przewtaszczeniem nierucho-
mosci, poznawatem je w dyskusjach, jakie prowadzitam osobisfcie
z licznymi chtopami przy parcelacji, jaka przeprowadzatem
w r. 1909. Przyszedtem do tégo w nastepujacy sposoéb:

W Matopotsce zachodniej zmart zamozny ziemianin, ktéry
jednak przez niezreczne spekulacje”™, zadtuzyt bardzofswéj maja-
tek i zmartw tragicznych okolicznos$ciach,, z6stawiajgiSswoja jedyng
corke jajf© uniwersalnag dziedziczke obdituzonego majatku. Na
skutek jego przedSmiertnego zyczenia sagd zamianowat mnie opie-
kunem sieroty. Aby sptacie najucigzliwsze dtugi, przystapitem do
rozparcelowania miedzy chtopow jednego z trzech folwarkéw
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mej pupilki. Parcelacja postepowata (pod monad kierunkiem),
oczywiscie zgodnie z przepisami ustawy, tak ze wszelkie trajisakcje
byty — mimo protestusjchtopéw, ;ze tyle, pieniedzy wydaje sie
niepotrzebnie na koszty notariusza i geometréw - wpisywane
do ksiag gruntowych. Duzp< wtedy 'Toz-tnawidtem z chtopami,
aby im tlumaczy¢ koniecznos¢ ksiegowfW ' przeprowadzania
wszelkich alienacji a przy tej sposobhaSci poznawatem blizej,
jak to catkiem inaczej chtop polski sie na te sprawy zapatruje,
anizeli chtop niemiecki. Pierwszy widzi — zgodnie)z tradycjarrr
polskimi i z realnym swy-m pogladem na Swiat - erzeczywistos$¢
wiasnos$ci w posiadaniu, nabytym w sposob uczcéiwy, drugi
widzi -zgodnie z niemieckim, od zycia .oderwanym sposobem
mysSlenia, ciazacym przy tym do tadu — tez samg rzA"™ywisto$é¢ —
we wpisie do ksiag, w tym, cortak ttafnie nazwahfepj Ti 11 ,da™si
Papiereigentum?” .

Trzejeig droga, n~ktotojodkrywatem mentalno$é naszego
chtopa, byty studia, jakie przy ponioey sedziegto apelacyjnego
B ocjiemskiego prowadziliSmy wspélnie w ,Instytucje (Zywegw
Prawa”, zatpzdnym prJSfize mnie przy Wydziale prawnym Wr. ign.
a subwencjonowanym przei. austr. Ministerstwo OS$wiaty. W In-
stytucie tym zajmowaliSmy sie z sedzig BochehAskim badaniami
nad objawami zycia prawnego ws$réd maszego ludumutrzymuja-
cymi sie wbrew przepisom ustaw” austriackich na podstawach
polskiego prayea;- a nie tylko tojer,cwanymi,Jecz nawet uznawanymi,
przynajmniej w piei-wszej i drugiej instancji, przez sady galicyj-
skie. W naszych badaniach ograniczalismy sie do kilku powiatéw
zachodnie] Galicji, bo subwencje bytly za szczupte, aby optacaty
dals$&g podroze. Mimo to zebraliSmy elos¢ duzo interesujgcych
materiatow,; zwtaszcza 2 zakrgsu prawa familijnego”™ spadkowego
i rzeczoyfego a mieday n;mi li“ne dowody, jak to ehtopi polscy —
mimo zaprowadzenia ksigg gruntowych —'ciggle jesz.czb) trzymaja
sie sposob6w przewtasz&zen opartych na zmianach w posiadmjiu,
dokonywanych na podstawie? umow ueaeiy/ie zawartych. (Przymus
notarialny dla zawierania takich uméw w Galicji nie”istniat
i zaprowadzony zostat dopiero przez art. 82 Prawa o0 notariacie
z r. 1933. Jebt to.jednak uAwaBktorej chtopi w Malopcls.ce
przy swych transakcjach przewaznie nie respektowali a ktorej
zresztg od czasu wybuchu wojny w r. 1939 czestokro¢ nie mozna
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byto stosowac¢ i to przy nieruchomos$ciach wszelkiego, rodzaju,
ze znanych powszechnie powoddéw).

M ateriaty zebrane pr?iez sedzifego Bochenskiego i przeze mnie.
miescity she w szafie seminaryjnej, ktéra wraz z papierami w,nie
zebranymi znikia niestety bkzpoyrfi®tnie w r. 1914 tj. w czasie,,
lady w Gotiegium Novum Uniw. Jagiell. znajdowat sie przez kilka
tygodm szpital wojskowy.

Odpowiedzi, jakie wielokrotnie otrzymywatem (ja lub sedzia
Bochenski, ja ja takze jako.igpiekun wspomnianej wyzej pupilki)
przy na&z”¢él) dyskusjach z wiesniakami w kw$stia(5i dotyézacych
zasady wpisu, dadzij, sie straci¢ zbiorowo i schematycznie w na-
stepujacy sposob:

»,Dlh..nas ta,".cej napisano', w hipotece®” jjest doSedobojetneA .
My)tj. ja A (zbywca) i B (nabywc¢a) jestesjny przeeiez porzagdnymi
i uczciwymi ludzmi i dlatego’' umowa jest dla nas‘Swieta.'Jezeli
ja (A) otrzymatem od B umowione pienigdze i wydatem mu
grunt w posiadanie i najwtasnos¢ i on ten grunt uprawia i z niego
plony zbiera, jto, przéciez ipied”™y nami i naszymi dzie¢mi sprawa
Jest zatatwiona.'. Tft', catkiem jaskie Nie tylko ja uwazam B za.
wtalciciela, ale i wszyjeyisgsiedzi za wtasciciela go uznajag,nawet
,,csa'rsfko-krdlewski” urzad podatkowy, ktéry jennu na podstawie
posiadania a -nie mniei *na podstawie ,hipoteki” podajiek grun-
towy wymierza. Po”cpz wiec wydawac¢ niepotrzebnie pienigdze
nat naleznosci panstwowe i rig notariusza, lub na adwokaro i na
geemejre! Wpisy s, tylk®-' dla takich ludzi potrz.ebn”®, jak ,pa-
nowie*”, ktérzy na swojg ziemie pozyczki w bankach lub u zna-
jomych im i kapitalistéw zaciggajg, a my),chtopi tego nie&robinry.
Gdy sasiad pozyczy sasiadowi pienigdze a wierzycie,! zagda zabez-
pieczenia, to diuznik da .mu w«zaftaw, c6 majwchoéby nawet ka-
wdiek sw.ego gruntu.— Ato.0.z dopierjj moéwié' o przypadkach,
gdy- chiop sasiadowi ‘oclsprzipdajetlniewielki kawrjek gruntu,,
by madgt posiacltos&k (zaokragli¢! Czyz wtedy* ma jakikol-
wiek sens sprowadzanie->ggp'metry, by sdéarzadzal mapke wska-
zujaca, ile wydzielono ziemi z dpsiadtoscji wla'Sbieiela, sjiprza-
efeanie na tej podstawie pifzéz notariusza lub aeljyékata umowy,
legalizacja podpisow,ttjbptaty skarjs&”™yg! Wszak hos$zty z tym:.
ljormalncS.Sciami potgczony; wynoszag wtedy znaparrie wiecej niz
cena- kupna”.
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Oto w szkicu — sposdob myslenia polskiego chtopa w b. Ga-
licji austr., zupetnie odmienny anizeli chtopa niemieckiego w dol-
nej Austrii, jednakze bynajmniej nie nizszy a tylko kulturalnie
inny. Chtop polski upatruje ,rzeczywisto$¢ wtasnosci” w po-
siadaniu — dlatego, z'e patrzy na $wiat realnie. Chtop niemiecki
widzi przeciwnie ,rzeczywistos¢ wtasnosci”, w tym, co sad w ksie-
dze zapisat, w tym przez $p. Tilla tak charakterystycznie nazwa-
nym ,Papiereigentum” — dlatego, bo chtop niemiecki zgodnie*
ze swym narodem (,narodem filozoféw”) skionny jest do odry-
wania sie od realnego zycia i do myslenia abstrakcyjnego; dlatego-
tez nar6d niem'ecki przylgnagt do zasady, ktdorej emanacjg jest
84 austr. ustawy panstwowej z r. 1871.

Te r6znos¢ w mentalnosci dostrzegt jeszcze z koncem XV IIlI
wieku Rottmann, austriacki Niemiec, skoro po aneksji przez
Austrie wojewoddztw potudniowych rozszarpanej Polski napisat na-
stepujgce zdamejjhj

~W Galjcji zyje nardd.hnlodszy; to>co dla narodow starszych
je'jt zbedne — (chodzito o intnomisje czyli o objeeie w posia-
danie posiadtosci prj-yjej nabyciu), w Galicji moze by¢ potrzebne;
tam pozadane jest wieksze uzmystowienie aktu nabycia wtasnosci;
Swiadkowie w razie potrzeby moga zaswiadczyé, ze akt ten rze-
czywiscie si¢ odbyt”.

1

Dotad pod tytutem: ,Geneza tez z r. 1928” pisatem tylko
0 moich studiach, rozmowach i dowiadcjeiiiach z czasow i z te-
renu b. Galicji austriackiej, bo one doprowadzity mnie do tez,
jakieLew niniejszym artykule powyzej przytoczytem. Ale poniewaz
tezy te mialy by¢ podstawg projektu ustawodawczego dla catej,
Polski, wigc dodatkowo zamieszczam tu jeszcze w krdtkoSch wynik
moich studiéw, dochodzen i obserwacyj, chociaz znacznie opdéz-
nionych, dotyczgcych obszarow Polski przedwojennej, poza Mato-
polska potozonych.

Naprzéd — jak przedstawia sie rzecz w b. Krdlestwie
Kongresowym? Otéz tu uderza juz znamienny niewatpliwie®
fakt, ze autor ustawy hipotecznej z r. 1818, Antoni Wy Czechowski,
Poznanczyk, wychowanek uniwersytetow niemieckich, ktéry prak-
tykowat w sgdach niemieckich, ze systemami ksiag gruntowych
niemieckich i z ,opartym na pruskiej Hypothekenordnung
X r. 1783 Landrechcie wybornie sie zapoznat — uznat jednak

Czasopismo prawn. Roczn. XXIII 5
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po przeniesieniu sie po Kongresie Wiedenskim do Warszawy,
ze instytucje ksiag gruntowych pruskich, jakg uwazat ze znanych
mu ustaw za najlepszag, mozna w Polsce wprowadzi¢ tylko
,stopniowo” i dlatego zannhescit w swym projekcie ustawy
z r. 1818 art. 162, brzmigcy: ,Przepisy prawa niniejszego *$ciggaja
sie tylko do nieruchomosdci i hipotek ziemskich/* tudziez miast,
w ktorych zasiada sad ziemski”. Rozumiat wiec doskonale, ze
prawa obcego, choc¢by najlepszego, nie mozna w dziedzinie tak
waznej, z naturg i tradycjg spoteczenstwa tak S$ciSle zwiazanej,
narzuca¢ od razu spoteczenstwu a zwtaszcza, drobnym witasci-
cielom, w szczeg6lnosci wiesniakom4, ktérzy sa bardzo konser-
watywni, do swych zwyczajow przywigzani — niech wiec oni
zachowajg nadal prawo, do ktérego przywykli, a ktéore mimo
-wprowadzenia kod. franc. nie zostato wiele zmienione (i dalekim
byto od niemieckiego ,Papiereigentuny”.

'"V,Prawo o przywilejach i hipotekach” z r. 1825 postgpito
wprawdzie o krok naprzéd, bo rozszerzyto przepisy ust. z r. 1818
i na nieruchomosdci, do ktérych si¢ ustawa z r. 1818 nie odnosita,
ale ksiegi dla tych posiadtosci majg by¢ zaktadane jedynie, gdy
tego strona zainteresowana zazada (p. art. 11).

Mys$la wiec polskiego prawodawcy — jak widac¢ stad — byto,
aby zwtaszcza polskim wtoscianom instytucji dobrej, ale im obcej,
nie narzuca¢ przymusowo, lecz by ona w miare rozwijajacych
sie potrzeb a zwtaszcza potrfeby kredytu realnego, a wiec w dro-
dze powolnej ewolucji, wprowadzata Jsie automatycznie. (Jakaz
to mysl trafnal).

Skutek takiej umiarkowanej drogi wykazat w ciagu XIX
i XX wieku, ze nasi chtopi obchodzg sie w obrocie prawnym
nieruchomos$ciami przewaznie bez ksiag wcale dobrze. Statystyka .
z przed lat 20 przeszto, wykazywata, ze zaledw:e dla 10% mrnei-
szych posiadtosci (tzn. posiadtosli witoscianskich, razem*zi posia-
dtosciami w mniejszych miastach) prowadzi sie ksiegi. Dowodz,
ten jak instytucja ksigg gruntowych jest mato popularna wsrod

1 O ile chodzi o wiesniakéw, mam na mys$li prawa rzeczowe, j'akie
mieli na posiadanych wéwczas i potem przez siebie gruntach — po uwtasz-
czeniu za$ w latach sze$édziesigtych — wtasnos$¢ i inne ograniczone prawa
rzeczowe. S
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naszych wtoscian i to bez szkdd 1 Korzystajg z niej jedynie wtedy'
gdy starajg sie o pozyczki hipoteczne, co sie rzadko zdarza. Alie-
nacje drobnej wtasnosci i ograniczen:a jej przez stuzebnosci od-
bywaja sie bez wpiséw mimo, ze dla takich umoéw zostat wprowa-
dzony w r. 1876 przymus notarialny (art. 241 ust. not. rosyjskiej)
i mimo, ze dla posiadtosci ksiegi hipoteczne istniejg, ze lawet
niejednokrotnie Sagd Najwyzszy daje pierwszenstwo wtascicielom,
posiadajacym nieruchomosci, przed osobami do ksigg jako wtasci-
ciele wpisanymi (p. np. wyroki S. N. w Orzecz. S. P. Il 252, V1 151,
tudziez moje wywody w ,Referacie Przygotowawczym” ~z r. 1930,1
zwtaszcza na str. 18, gdzie wskazuje na to, jak sady starajg sie
zasade wpisu wyrazong apodyktycznie w art. 11, ust.'-z r 1818
ostabia¢ na rzecz posiadaczy prawych zgodnie ze sprawiedli-
woscia.

Stabe rozpowszechnienie ksigg dla mniejszych posiadtosci
jest powodem, ze trudno m byto zebra¢ dotychczas materiat
przyktadowy dla wykazywania sprzecznosci miedzy prawnym
stanem Rzeczywistym a stanem w ksiggach ujawnionym. Ale
przyktadéw bynajmniej nie brak, zwtaszcza, gdy chodzito o wy-
dzielanie z wiekszych obszaréw parcel celem przewtaszczania ich
na podstawie przewaznie tytutdéw sprzedazy. | tak np. w dobrach
Chetmica w powiecie lipnowskim przy uregulowaniu serwitutow
droga nadania wtoscianom okoto 600 morgéw (pod nazwg Chet-
m ka Wielka — Wiechowo) nie przeprowadzono w ksiggach wy-
dzielenia tych ziem z majatku szczepowego i wydania ich wtoscia-
nom w spos6b ustawg wymagany. Podobnie miata sie rzecz np.
z dobrami Ga¢ pod Warszawg kotohementarza na Powaskach,
ktére bytly zmniejszane w réznych czasach przez odsprzedawanie
ich czesci i wydawanie ich w posiadanie bez ujawn:an:a tych
zmian w ksiegach hipotecznych. Itp.

Dla uzupetnienia obrazowego szkicu dotyczacego ustawy
hipotecznej z r. 1818 w stosunku do wtoscianskich tradycyjnych
norm prawnych nadmieniam jeszcze, ze wedtug — co prawda —
nielicznych wiadomosci, jakie otrzymatem z Wileniszczyzny w la-
tach 1936 i 1937, zaprowadzenie tam instytucji ksigg wieczystych
na podstawie ustawy z r. 1818 natrafiato na znaczne trudnosci

1 Nie poruszam tu intereséw publicznych, bo tym uczym zado$¢
teataster, gdy zostanie zatozony w b. Krdélestwie Kongresowym
5*
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'i ze alienacje — zwtlaszcza wsérod chiopow — odbywajg sie nie-
jednokrotnie, mimo ze juz zatozone zostaly dla ich posiadtosci
ksiegi, bez aktéw notarialnych i bez wpisow do ksiag, co powoduje
liczne sprzecznos$ci miedzy stanem rzeczywistym a stanem w ksie-
gach poprzednio ujawnionym.

A jak przedstawia sie nasz problem w b. zaborze
pruskim?

W K* 1938 rozpoczatem w tym kierunku dochodzenia i wy-
wiady doktadniejsze przy zyczliwej pomocy lub wspéipracy kilku
znajomych, zajetych w sadach lub przy katastrze podatkowym..
Odkrycia w wojewo6dztwie poznanhsk rn i pomorskim byty dla
mnie niespodziankg. Przypuszczatem bowiem, ze tam sprzecz-
nosci miedzy stanem posiadania a prawami do ksiag wpisanymi
beda czym$ catkiem wyjgtkowym, skoro spoteczenstwo przeszito
twardg i bezwzgledng szkote pruskg. Tymczasem okazato sige, ze
rzecz przedstawia sie inaczej zwtaszcza, oile chodzi o posiadtos$ci
wioscianskie. Oczywiscie w dochodzeniach moich musiatem
ogranicza¢ sie do dowolnie wskazanych mi gmin, porownujac
stan katastralny, bedacy prawie zaiwze wiernym catkiem od-
zwierciedleniem stanu posiadania, z wpisami w ksiegach grunto-
wych. Porédwnania te wykazaly, ze na Pomorzu sprzecznos¢
wystepowaty mniej wiecej w 30% a w wojewddztwie poznanskim
w 10— 15% poréwnywanych wpiséw. Na Pomorzu badaniom
porownawczym poddano nastepujgce gminy: Sosnéwka, Pod-
wierz, Robakowo, Bledowo, Popowo, Biskupie, Lisewo, Kijewo.
Krélewskie, Unistaw, Starogréd i Dabrowo Chetmie. O naste-
pujacym przyktadzie z wojewoddztwa pomorskiego dowiedziatem
sie przygodnie w czasie moich poszukiwan, przyktadzie ciekawym
o tyle, ze ostal sie mimo rzadoéw pruskich przez diugie tata: Na
pétwyspie Helu znajduje sie wies Cejnéw. Z obszaru dworskiego,
przed 100 laty— jak wie$¢ niesie — wtasciciel Niemiec wydzielit
znacznag przestrzen i rozsprzedat ja miedzy wiesniakéw, ale do-
konanego wydzielenia i faktycznie dokonanej parcelacji nie wpi-
sano do ksigg gruntowych Gdy po wojnie Swiatowej Hel przyta-
czony zostat do Polskl, niejakl p. Majewski nabyt Cejnéw a wedtug
ksigg takze, owg z tych débr wydzielong przestrzen, ktéra posia-
dali chtopi — i zdaje sie — dlatego nazwana zostata ,Chatupy”,
Majewski, powotujgc sie na przepisy k. c. niem., rozpoczat akcje
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aby z Chatup ich posiadaczy (chtopow) usuna¢ i”.ziemie objgc
w swe posiadanie. Rzagd nasz wdat sie w te sprawe, dzieki czemu
Majewski otrzymat odszkodowanie z jakiego$ obszaru nalezacego
do Panstwa i zgodzit sie na uporzgdkowanie stanu ksiegowego
zgodnie z istniejagcym stanem posiadania.

Notatek, jakie spisalem w wojewddztwie poznanskim — nie-
stety — nie posiadam. Zagubitem je w czasie wojny.

Styszatem co do objawdw powyzszych rézne uwagi. | tak
moéwiono mi, ze procentowo razgco wysokie liczby sprzecznosci
miedzy stanem posiadania a wpisami przypisywac¢ nalezy w pew-
nej, chociaz niewielkiej mierze, tej przyczynie, ze sagdy w woje-
wodztwach zachodnich byty zbyt obcigzone agendami i dlatego
wnioskéw o wpisy nie zatatwialy miesigcami. Moéwiono mi tez,
ze wipsSeiame polscy w wojewo6dztwach zachodnich zeznaja
wprawdzie najczesciej przed notariuszem umowy o przewtaszcze-
nie, ale potem nieraz dla unikniecia dalszych kosztéw nabywcy
nie starajg sie o wpis swych praw do ksigg wieczystych — co
dowodzi, jak wtoscianie i tam malg wage stosunkowo przywiazuja
do wpiséw — w przeciwstawieniu do nabywajgcych ziemie chto-
péw niemieckich, ktérzy skrzetnie dbali o to, aby nabyte przez,
mch prawa bytly do ksigg wpisywane.

A teraz odstonie jes.zcze rgbek z historii zasady wpisu
do ksigg gruntowych w Polsce, Naturalnie nie bede wdawat sie
w niniejszej rozprawie w historyczne roztrzgsania, dotyczgce na-
szej kwestii. Ciekawych pod tym wzgledem odsytam do literatury
prawniczej a zwtaszcza do Dagbrowskiego ,Zarys polskiego
prawa prywatnego z r. 1922” (w szezegOlnolci str. 236 i nast.,
255 i nast' 275, 2791 nast. i 237); do ks. Ostrowskiego: ,Prawo
mcywilne Narodu Polskiego”, z r. 1784 (Tom I, str. 243 i nast.);
o ile chodzi za$ o stanowisko prawnefjspoteczne i gospodarcze
wtoscian, do Kutrzeby: ,Historia ustroju Polski”, Tom | ,Ko-
rona” z r. 1925 str. 49 i nast.,, 124 i nast., 22 i nast. Licznych
informacyj udzielit mi ustnie $p. prof. Ktodzinski, pierwszo-
rzedny znawca historu prywatnego prawa polskiego. Z tego, co
mi mowit, r6zne dane zami :Scitem w ,Referacie przygotowaw-
czym?” (str. 9— 14), ogtoszonym drukiem przez Komisje Kodyfi-
kacyjng w r. 1930.
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Jednak Ulka danych z tych Zrédet podam tutaj dla rzutu
oka na rodzime prawo polskie, a mianowicie:

Przenoszenie witasnosci;, o ite chodzi o nieruchomos$ci, od-
bywato sie w Polscejij.dawnej i przedrozbiorowej przez wprowa-
dzanie nabywcy w posiadanie czyli przez tzW. wwigzanie, oparte-
na umowie, wyroku sgdowym lub tytule!spadkowym. Wwigzanie
odbywato sie uroczysScie wobec wozZnego sadowego, sasiadow,
kmieci itd. z zachowaniem réznych symbolicznych dziatan (o nich
Dagbkowskij. w. naostr. 238).

Podobnie rzepz miata sie;z ustanawianiem ograniczonych
czasowo praw na nieruchomosciach (tzw. posad gruntowych
(localiones), miedzy ktérymi odrézniano posady szlachecki?, chtop-
skie i miejskie — wszystkie w zasadzie jednakie (Dagbkowski. '
str. 255 i nast.).

Inaczej byto z korzystaniem z kredytu realnego przez witasci-
cieli nieruchomosci. Poczatkowo byto ono mozliwe tylko 'przez
rodzaj zastawu antychretycznego. Wierzyciel obejmowat za zgodg
dtuznika nieruchomos$¢ w dzierzenie, w tzw. zastaw uzytkowy
czysty (Dagbkowski, str. 275). Ale juz od X1V wieku pojawit
sie dogodniejszy dla zastawcy zastaw, bez wydania nieruchomosci
wierzycielowi. Ujawniano wowczas zastaw przez zapiski sadowe.
Te zapiski byly widocznie poczatkiem i zrodiem pdzniejszych
ksiag, prowadzonych dla wiekszych doébr ziemskich i dla posia-
dtosci potozonych w grodach. Zapiskami w tych ksiegach zajmuje’;
..sie zwtaszcza ustawa (Konstytucja) z r. 1588 pod tytutem y,O za-
piskach waznych”, normujaca pierwszenstwo praw zastawu.
Dabkowski nszywa te»konstytucji -ustawg doskonatg (p. takze,
dawniejsze konstytucje z lat 1523 i 1543).

Chociaz do ksigg ziemskich i grodzkich wpisywano potem
takze przewtaszc2?bnia (zapiski w ksiegach .sottysich pomijam, bo
ich Slady zaginety), a nawet z czasem wymagano przy przewtaszcze-
niu nieruchomos$ci wyraznie trzech rzeczy a mianowicie ,zgody
stron zawierajacych umowe, zeznania sadowego o zawarciu kon-
traktu i wwigzania czyli intromisji, zwanej dzisiaj przewaznie
tradycjg lub wydaniem (oddaniem) posiadania przez zbywce
nabywcy. mimo to wwigzanie pozostawato wtasciwym i istotnym
sposobem (causa efficiens) przeniesienia wtasnosci. Takie byto po-
czucie prawne rodz'me polskie * to rie tylko u chtopa, ale nieraz
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u szlachcical i takim przewaznie po dzi$ dzieh pozostato zwtasz-
cza ws$rdd wioscian. Zeznania sgdowego wymagano za$ wedtug
wyzej przedstawionego prawa polskiego tylkekw tym celu, aby
akt alienacyjny wpisany zostat do ksigg sadowych ziemskich lub
grodzkich i wpis zapewnit nabywcy tatwy dowéd prawa nabytego
i umozliwit mu zaciggniecie pozyczki hipotecznej. W braku wpisu
nabywca w razjeisporu musial dowodzie swego, przez intromisje-
nabytego prawa, za pomocg swiadkéw a zaciggniecie hipotecznej
pozyczki byto dlah niemozliwe.

Czyz wobec tego stanu rzeczy mozemy sie dziwic¢, ze Dagb-
kowski w odczycie, wygtoszonym w Warszawie pod adresem
Komisji Kodyfikacyjnej pt. ,Dawne prawo poljskie a zadania
Komisji Kodyfikacyjnej”, powiedziat dostownie, ze ,Wwigzanie
jako objaw fizj*znegcrobjecia gruntu w posiadanie jest uwazane
przez lud jako konieczny warunek nabycia wtasnosci;
Swiadkowie maja w riazilylpotrzeby zaswiadczy¢” ze akt ten rze-
czywiscie sie odbyt’ (p. odczyt'tph w druku na str. i , a na
innym miejscu ($tr. 9) podaje, ze ludndsf matopolska wtoscianska,
polska i ruska, korzystajagc z,najazdu rosyjskiego na Galicjejy™'la-
tach 1914 1 1915 niszczyta, gdzie tylko mogta, ksiegi gruntowe
jako znienawidzone zrédto swych krzywd.

Projekty 1 1 Il w Podkomisji uchwalone.

Oba Projekty Podkomisji Komisji Kodyfikacyjnej z lat 1937
1 r939 zerwaty radykalnie z zasadg rodzimego prawa polskiego,
pozbawiajgcStradycje (wwigzanie) prawotwdrczego znaczenia
przy alienacji nieruchomosci i wprowadzajagc na to miejsce obok
umowy jedynie wpis do ksiegi, jako modus ac-quirendit*fczy exstin-
guendi praw rzeczowych.

Uwazam to za biad, ktéry moze stac' sie ciezkim grzechem,
jezeli ustawodawcg polski przyjmie takg zasade do polskiego

1 Jeszcze po wprowadzeniu ustawy polskiej e reformie rolnej z r. 1925
zwroécono sie do mnie raz o opinie, czy wielki majatek ziemski w b. Galicji
srodkowej podzielony przez wtasciciela miedzyjego dwéch synéw w drodze
bardzo uroczystych intromisji, ktére trwaty az trzy dni, nie przeszedt
na witasno$é¢ intromisanuszy dlatego tylko, ze w ksiegach gruntowych
byt nadal jako wtasciciel wpisany intromittent, tzn. ojciec, czy zatem
jego uwazac¢ nalezy i nadal jeszcze za wtasciciela, chociaz od dawna prze-
niést sie do miasta i z renty zyje.
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kodeksu prawa rzeczowego. Z tego to powodu walczytem przez
lat 10 o to, aby projekt ustawy polskiej powré6cit do rodzimego
prawa polskieg™” a wyemancypowat sie spod wplywow prawa
niemieckiego, ktorjH zbyt nam jest obce, aby je mogty przyjac
warstwy mniej zamozne a zwtaszcza wioscianstwo. Mimo, ze
miatem w moich innych pracach legislacyjnych duzo powodzenia,
w tej dziedzinie jednak poniostem porazke, ktdrg mozna nazwaé
kleska Projekt | bqwiem z r. 1937 przyjat z cata bezwzglednoscia
fasade wpisu na wzdr kod. cyw. niem. i to tak dalece, ze nawet
proponowana przeze mnie miedzy innymi instytucja p®za ksie-
gowego zasiedzenia witasnesci i stuzebnosci, nie zostata»za wzorem
niemieckim dopuszczona, cho¢by posiadanie, w dobrej wierze
trwato przez wieki.Ejezeli takie posiadanie nie byto zgodne
z wpisam- do ksiag. (Catkiem specjalne,;, nabywanie w drodzej
postepowania wywotawczego wedtug § 927 kod. cyw. niem. jest,
jak wiadomo,; tylko wyjatkiem, ktéry utwierdza regute! poza
wyjatkiem: exceptio firmat regulam in casibus non exceptis).

Projekt Il przyjat wprawdzie zasiedzenie pozaksiegowe pod
nazwg dawnosci (art. 46), lecz ta koncesja wiekszosci Podkomisji
bez nalezytego rozbud®©Aranig,>petytoryjnej ochrony posiadania
prawnie od wtasciciela nabytego nie moze oczywiscie spetniaé
funkcji, o ktéra mi :ghodzi, a do tego powstaje w ustawie brak
konsekwencji. Jakzez bowiem usprawiedliwi¢, ze bez wpisu do
ksiegi zostaje wtascicielem ten, kto brak wtasno$¢ poprzednika
lub brak waznego tytutu usuwa przez posiadanie jgo-letnie, jezeli
ten, kto md razu od wtasciciela nabywa posiadanie przez prawng
tradycje celem zostania wtascicielem, nie ma tez od razu naby¢
wiasnosci. Nie chcagc podwazac¢ ustepstwa, jakie uzyskatem przez
dawnoé¢ na rzecz pozaksiegowych posiadaczy prawnych, nig'
zwracatem uwagi Podsekcji na ten brak logiki w Projekcie, aby
zachowac¢ sobraaatut powazny do Votum separatum, jakie juz
przygotowywatem przeciw Projektowi IlI.

Czemu przypisa¢ moje niepowodzenia, o ile szto mi o ogra-
niczenie bezwzgledndsci zasady wpisu na rzecz prawych posia-
daczy? Gtowna prlayfezyna tkwita bez watpienia w niekorzystnym
dla mego stanov iska sktadzie Podkomisji. Wszak z b. zaboru
austriackiego, tego pola doswiadczalnego, wskazujgcego do jakich
fatalnych nastepstw, zwitaszcza dla ludnos$ci witoscianskiej, prowa-
dzi u nas niemiecka bezwzglednos$¢ zasady wpisu, ja jedyny bratem
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udziat w obradach Podkomisji. Tylko przez bardzo krétki czas
nalezal do niej takze adwokat z Krakowa, dr Jo6zef Skagpski.
bardzo wybitny prawnik, lecz tenze powotany zostal do innej
Podkomisji, gdzie byl niezbedny.

W dwoddoh notariuszach z Poznania, do Podkomisji stale na-
lezgcych, miatem — o ile chodzi o zasade wpisu — statych prze-
ciwnikéw. Zostawali oni zbyt pod wptywem kod. cyw. niemieckiego,
aby zajag¢ mogli stanowisko w tak zasadniczej kwest'i sprzecznej
Z przepisami tej ustaw-y™ zwtasjsja, ze — jak mi mowili — nie
mieli prawie wp.allj doj#?|ynienia z klientelg chtopska. Wszyscy
inni cztonkowie Podkomisji byli Krdlewiakami, a tym samym
i prawnikami przejetymi adoracjg dla ustawy hipotecznej z roku
1818. Adoracjejte rozbudowano-,-'sczy spotegowano uroczystym
jubileuszem obchodzonym w r. igi8jrajak ona daleka byta posu-
nieta, o tym przekonatem sie zwtaszcza razu pewnego, gdy w cza-
sie gorgcej dyskusji zwalczatem art. u ustawy hipotecznej zr. 1818
i okreslitem usjawe na ogét jako twér niemieckich pogladow,
obcych rodzimemu prawu polskiemu. Jakkolwiek w naszym ze-
spole panowaty najmilsze kolezanskie stosunki osobiste, prze-
wodniczacy, $p. Bukowiecki, ktérego miatem zasziTzyt uwazac
za swego przyjaciela i do ktérego bytem serdecznie przywigzany,
zastrzegt sie stanowczo przeciw moim wywodom, twierdzac, ze
uchybiam ,najwiekszemu dzietu polskiego geniusza prawniczego”.
Nawet nie wiele pomogto mil ze na nastepne posiedzenie przy-
niostem z biblioteki diariusz*sejmowy z r. 1818 i odczytatem te
cze$¢ mowy Antoniego W yczechowskiego, w ktérej 6w, dobry
ale i nader skromny prawnik a jiautor projf ktu wspomnianej
nstawy os$wiadczyt, ze jego projekt jegt tylko cp do formy dzietem
oryginalnym, gdy tymczasem co do tresci przyjmuje w petni zaj
sadnicze wzory pruskiego prawg, opartego na preussische Hypo-
thekenordnung z r. 1783 i na przepisach pr. Landrechtul. Gdy

1 Jak daleee szliSmy w naszej w Podkom. w nasladowaniu wzoréw
niemieckich, tego dowodzi choéby ten podrzedny fakt, ze przyjeliSmy
w Wieku X IX na oznaczanie ksigg gruntowych niewtasciwg nazwe ,ksiegi
hipoteczne”, za starym wzorem pruskim, chociaz w przedrozbiorowym
prawie polskim mdéwiono i pisano o ,ksiegach ziemskich i grodzkich"".
W Podkomisji byty naweftostre tarcia o zachowanie nazwy ,ksiegi hipo-
teczne” , ktore skonhczyly sie przyjeciem kompromisowej nazwy: ,ksiegi
wieczyste”, chociaz one nie sa wieczyste.
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w naszych diugich dyskusjach i sporach zwalczatem zbyt daleko
dla naszych stosunkéw idace emanacje niemieckich wzoréw, przy-
pominato mi sie niejednokrotnie' zdanie> ktore wobec mnie wypo-
wiedziat gtosny prawnik francuski Georges M aillard, z ktorym
wspolnie pracowaliSsmy na kongresach miedzynarodowych, a ktory-
znal takze nieco Polske. Rzekt on mianowicie, woéwczas: ,Mais.
tes Polonais, ils' ne savent pas*comme ils sont Boches!”.

Votum separatum | pisatem pod adresem najwyzszej in-
stancji w Komisji Kodyfikacyjnej, tj. tzw. Kolegium Uchwalaja-
cego. Liczytem sie zatem z naturalng tendentjg tego Kolegium,
aby o ile moznosci nie odstepowac ,*od projektéw przygotowa-
nych przez podkomisje. Dlatego w mych osfatecznych wnioskach,
ktorymi konczytem Votum, musiatem byé bardzo ostrozny, jezeli
miatem przeprowadzi¢ cho¢ w czeSci swoje zamiary. Z tego tez
powodu zamiescitem trzy (3) alternatywy do wyboru: Pierwsza*
zadajgca najmniejszych zmian w Projekcie 11, druga, idacg juz
niecajjdalej, a'dopiero na trzecim miejscu, bardzo ogélnie przed-
stawitem tre$¢ moich tez; z r. 1928. Skoro jednak przedtozytem
moje Votum separatum niedawno nie Kolegium Uchwalajacemu,.
Komisji Kodyfikacyjnej, lecz Ministerstwu Sprawiedliwos$ci, przeto
nie wykluczam nadziei, ze Komisja Prawnicza tego Ministerstwa
po rozpatrzeniu moich tez, wyzej w niniejszej rozprawie przy-
toczonych, postanowi w swoim projekcie prawa rzeczowego-
moprze¢ swoéj projekt na rodzimym prawie polskim.

W koncu dla poparcia moich tez z r. 1928 wskazuje jeszcze
na jeden powod, ktéry w Komisji Prawniczej Ministerstwa moze
przechyli¢ szale wagi na mojg strone. Tym powodem jest po-
trzeba szybkiej unifikagcji prawy w catej Polsce,_s,ilnie pod-
kreslana przez Ministra Sprawiedliwos$ci. Unifikacja bowiem w za-
kresie, prawa rzeczoweg®. ,moze by¢ uzyskana rychto tylko wtedy,
iezeli ksiegi dzielnicowe utrzyma sie nadal, ale jako srodki w wigk-
szej lub mniejszej mierze dowodowe a nie jako uciele$nienia praw
rzeczowych — podczas gdy zatozenie nowych ksigg w catej Polsce
wymagatoby pracy olbrzymiej wielu (kilkudziesieciu) lat, a zanim
by to nastapito, nie mogtaby by¢ w zycie wprowadzona ustawa
z zasada taczaca z wpisami prawotwdrcza funkcje, tak daleko
idaca, jak przyjety ja przepisy Projektow | i Il. PoSpiech w uni m
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fikacji jest zatem mozliwy tylko wtedy, jezeli na -stniejgcym
posiadaniu prawym tj. na faktach realnych oprzemy ,rzeczy-
wisto$¢ wiasnosci” a nie na wpisach. Podobnie rzecz s:¢ mieé
powinna z ograniczonymi prawami rzeczowymi. Tylko istnienie
hipoteki, ktéra nie tgczy sie z posiadaniem, musi by¢ uzaleznione
od wpisow. Wpisy hipotek mogag by¢ z petng moca nadal utrzy-
mane w dotychczas prowadzonych ksiegach, wzglednie moga by¢
uskuteczniane na zadanie wierzyiieli i na ich koszt w ksiggach
na ten fcel wczesniej lub po6zniej nowo zaktadanych.

Nie zapominajmy, rozwazajagc motyw pos$piechu w unifikacji,

ze w i izacii i Lotaryngii zatozenie-ksigg gruntowych wedtug
ustaw niemieckich trwato az lat 20 (od r. 1872 do 1892), pomimo
ze Niemcy mieu do dyspozycji i wiele pieniedzy i mnéstwo sit

prawniczych odpowiednio wyszkolonych 1 ze w W]Reich$landzie”
istniaty juz ksiegi gruntowe, zatozone na podstawie ustawy fran-
cuskiej z r. 1855, loi sur lesAranscrifitions. A takich warunkéw ko-
rzystnych my przeciez nie mamy i dlatego zatozenie nowych
ksigg w catej Polsce trwatoby o wiele, wiele dtuzej.

Oczywiscie wprowadzenie jednolitych norm materialnego
prawa rzeczowego w catej Polsce nie wykluczatoby potem powol-
nej unifikacji takze formalnego prowadzenia ksigg przy zaktadania
ksigg nowych a nawet akcje w tym kierunku trzebaby popierac
tak pieniedzmi panstwowymi jak 1 srodkami finansowymi, dostar-
czanymi przez wtascicieli posiadtosci. Jednak taka unifikacja ze-
wnetrzna niech nie krepuje i nie wstrzymuje unifikacji podstawo-
wych zasad i przepiasw prawno-materialnych.

Z poruszonym na koncu tematem zostajg w zwigzku jeszcze
dwa moje dalsze, catkiem krotkie Vota separata. (Votum sepa-
ratum | jest bardzo diugie, bo obejmuje str. 110 maszynowego
pisma).

Votum separatum Il dotyczy uchwat Podkomisji, wprowa-
dzonych — wbrew moim protestom — do Projektu Il, zeby mia-
nowicie nie tylko utrzymac tak zw. Ksiege umow wieczystych, ale
nadto zaprowadzi¢ ja na wszystkich ziemiach polskich. Ja pro-
ponowatem, zeby, jezeli juz ksigga umow wieczystych, ten prze-
zytek z dawniejszych czas6w, ma by¢ utrzymana, pozostata tylko
nadal tam, gdzie dotychczas istnieje, ale zeby zostata zdegradowana
w sposob odpowiedni do znaczenia zbioru dokumentéw w wo-



74

jewodztwach centralnych i wschodnich; tym samym nastgpi
w tym kierunku rychta unifikacja w Polsce w zakresie prowadzenia
aktéw, bedacych podstawami wpisow.

Votum separatum IIl dazy do pewnego ograniczenia przy-
musu aktéw notarialnych, o le chodzito dokumenty, majgce by¢
podstawa wpiséw ksiegowych, go by spowodowato takze zmiane
art. 82 prawa o notariacie z r. 1933.

Votum separatum |V skierowane jest przeciw §i, art. 375
Projektowi Il, ktéry wyklucza zazalenie przeciw wpisowi doko-
nanemu w ksiedz™in §

Dalsze moje uwagi do Projeku Il nie maja juz charakteru
Votow separatow, a dgzg tylko do uchylenia réznych usterek
0 znaczeniu mniejszym, prawnych lub redakcyjnych.

POST SCRIPTUM

Jezeliby zgodnie z ,Tezami” w tej rozprawce na poczatku
zamieszczonymi zmiany w posiadaniu, na waznym tytule oparte,
miaty by¢ wedtug dawnej tradycji polskiej, podniesione do spo-
sobow zmian w prawach rzeczowych (wyjatek stanowié¢by mu-
siata oczywiscie hipoteka, bo przy niej nie ma posiadania),
wtenczas nasunetoby sie pytanie, w jaki sposob takie zmiany prawne
w posiadaniu miatyby by¢ przeprowadzane i dla pamieci oraz
dowodu w przysztosci utrwalane, skoro rézne uroczyste i symbo-
liczne akty, rozpowszechnione starymi zwyczajami w dawnei
Polsce, zamarty i w obecnych czasach me datyby sie jako za-
bytki z przesztpsci wskrzesi¢. Gzy dla stwierdzania takich prawnych
zmian w posiadaniu wystarczytyby moze np. obecnos$é przedsta-
wiciela gminy i stwierdzenia w protokole urzedowym dziatania
stron ?

Sadze, ze na tak.e pytania nasuwa dobrg odpowiedz art. 104

Prawa o notariacie, ktory brzmi: ,...notariusz spisuje proto-
koty celem stwierdzenia przebiegu pewnych czynnosci i rzeczy-
wistych wydarzen, pociggajacych za sobg skutki prawne,...”“. Takie

to akty notarialne mogtyby najlepiej udokumentowaé¢ takze
zmiany w posiadaniu, za wolg dotychczasowego posiadacza
dokonane. taczyéby sie,;oneymogly w jedng catos$¢ z umowami
w art. 82 tegoz Prawa przewidzianymi, dla ktérych forma no-
tarialna jest pod rygorem niewaznosSci przewidziana. (Nie prze-
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sgdzam tu kwest.j, czy art. 8 ma byé zd. m. w petni utrzy-
many— kwestii, do ktérej odnosi sie moje Votum seperatum 111),

Na zakonczenie (swych wywodéw powtarzam raz jeszcze,
do Czego dazytem od lat i nadal daze: Oto, aby w przysziym,
zunifikowanym i jednolitym prawie polskim wprawdzie utrzy-
mana zostata nadal pozyteczna instytucja ksigg gruntowych,
ale w mierze wtasciwej, potrzebg uzasadnionej, a nie po doktry-
nersku okre$lonej; zeby zatem w tym prawie przysztym znikto
.Papiereigentum”, wytwdér niemieckiego ducha, a tym samym
znikty takze zmiany w prawach rzeczowych, dokonywane
wytacznie przez wpis do ksiag a bez zmiany w posiadaniu. (Wy-
jatek co do hipotek jest konieczny, jak wyzej zaznaczytem).
Pamietajmy, ze to/co dla ,narodu filozofow“ w ich abstrakcyjnym
sposobie mys$lenia jest odpowiednie,\ nie da sie bez szkody sto-
sowaé¢ w naszym ”~spoteczenstwie'.' (A zkesztg czy mamy sie tak
zachwycaé ta sktonndsfcig Niemcoéw do abstrakcyjnego ujmowania
rzeczy. Wszak — pisze to juz tylko w nawiasie — przed 100 laty
H. Heim?, omawiajac w Deutschland 1 filozofie niemiecka
od Kanta do Hegla — przepowiedziat proroczo, do jakich
okropnosci, ten naréod filozoféw kiedy$s doprowadzi, gdy znak
Krzyza bedzie u niego ztamany i odzyje w peitni dzika natura
germanska z jej bogami, z Thorem na czele).

~mietajiny wiec — wracani do rzeczy — ze Polak, aw szcze-
g6lnosci polski chtop, nieéijzrozumie tatwo — chyba, ze jego
mentalno$¢ na modie niemiecka zdoltamy przerobiel— , zeby
zgodnie z ,prawem sprawiedliwym” .ten, kto kupit od wtasci-
ciela grunt, cene umoéwiona w petni za wartos$¢ zaptacit i potem
z wolg zbywcy objat jego posiadanie? mial by¢ nadal tylko wie-
rzycielem, a jw nabywca ciagle jeszcze petnym wtascicielem —
dlatego tylko, ze est jeszcze w ksiedze wpisany, i zeby dlatego
6w zbywca mogt z petnym skutkiem prawnym te rzekoma,
swg witasnos¢ powtdrnie sprzeda¢ komu$ trzeciemu, ktory to
trzeci — pomimo, ze o catym stanie rzeczy wiedziat — miatby
naby¢ przez wpis petng wlasno$¢”™ i maégt prawego posiadacza
z ziemi wypedzi¢!

Takie poglady tworza sie zdaniem moim chyba tylko u lu-
dzi, w ktérych zbyt od zycia oderwane studia prawnicze przy-
¢mity, czy przyttumity zdrowe funkcje tych ludzkich organoéw,
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Kto w zyciu swym widziat tragedie

jakimi sa mo6zg i serce. —
ludzi, tracacych j,w imie prawa” nabyta za ciezka prace ziemie
na rzecz roéznych wykpigrcszow - - tragedie, jakich ja Kkilka-

krotnie bylem $wiadkiem, ten zrozumie, dlaczego kohcze takimi
omawianie Tez, ktérych bronie, jak sadze, ,w imie
i uczciwos$ci w obrocie.

stowami
prawa prawego”, a zarazem



Dr Bronistaw Walaszek

Problem porzadku prawnego na ziemiach
przytaczonych do R. p.’

(~Zagadnienie to ni”~jfma u nas precedensu. Szukanie analo-
gicznej sytuacji gdzietindziej nie da pozytywnego wyniku 2 Zto-
zono$é postawionego problemu uwypukli sie bardziej, jesli sie
zwazy, iz nie ma w tym wzgledzie podstawowych norm traktato-
wych, ktoére cesje terytoriow b. panstwa niemieckiego (a wige
dalszg cze$¢ Gornego Slaska, Slaska Dolnego 1 cze$é zachodmo-
potudmowga Prus Wschodnich) definitywnie przesgdzaty na izecz
Polski. Ta ostatnia okoliczno$¢ jest tym wiecej wazna dla inkor-
poracji tych terenéw' w organizm prawny R. P., iz dawata by for-
malng mozno$¢ wprowadzenia na te ziemie — w miejsce dotad
obowigzujgcego — innego prawa.

Trudno jednak bytoby -- mimo tego braku — przyjaé, aby
na ziemiach obecnie objetych polskg administracjg, stosowane
byto dalej w catej rozciggtds¢i narodowo-$ocialistyczne prawo

1 Artykut ten napisany zostat przed wejsciem w zycie Dekretu Nr 5r
noz. 295, cze$ciowo zatatwiajagcego sprawy tu poruszone.

2 Problem Alzacji i Lotaryngii, uregulowany traktatem wersalsLim
rézni sie zasadniczo od zagadnienia tutaj poruszanego. Tam bow.cm
chodzito o przytgczenie ziem utraconych przez Francje na rzecz Niemiec,
na mocy traktatu z 10/12 1871. Ponadto normy traktatu wersalskiego
daty catly szereg wskazéwek ustawodawcy francuskiemu. PoOr. Repertoire
de droit international I. str. 408 i nast.
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niemieckie, ktore niewatpliwie godzi w podstawowe zasady obo-
wigzujacego w Polsce porzadku publicznego i dobre obyczajel. 2

Poruszony problem sprowadzi¢ zatem nalezy do dwu za-
zebiajgcych sie pytan, a mianowicie a) czy mimo przytoczonej
przeszkody mozna wprowadzi¢ na te tePeny prawo polskie,,
i- b) jesli tak, ktére z praw prywatnych w Polsce obowigzujgcych,
i jakie- wynikng stad zasadnicze konsekwencje dla stosunkéw
prawnych i skutkéw aktéw prawnych, zdziatanych pod rzadem
dawnego prawa.

Do a) W przypadku przymusowej jeesji terenow, stanowia-
cych integralng eges¢ pokonanego panhstwa na rzeeSjpanhstwa
zwycieskiego — wymagany jest z punktu widzenia prawa naro-
dow — akt orawny, bedacy? podstawg owej zmiany 3. W kon-
kretnej sytuacji zatem, podmiot prawa narodow (panstwo nie-
mieckie) powinien wyrzec sie suwerennosci nad wyzej wymienio-
nymi terenami, dotagd stanowiacymi jego integralng czes$¢, na rzecz,
drugiego panstwa, ktérym jest Polska. Wyrzeczenie, sie takie naste-
puje zgodnie z praktykag prawa narodéw w drodze aktu prawnego.,
ktérym tutaj bedzia™urne-wa miedzynarodowa. Ta bowiem bedzie
tym zrdédtem, ktore stanowicyvinno podstawe prawng suwerennosci
nad danym terytorium po stronie panstwa- nabywajacego.

Z mocy swej suwerennos$ci ma panstwo nabywajagce — w za-
sadzie w granicach traktatow—-prawo urzadzania na nowych,
tererfach stosunkéw prawnych, a wieel utrzyman'ar dawnego po-
rzadku prawnego lub wprowadzenia nowego. Oczywiscie, ze
iw tym przypadku nic jest konieczne $¢-iste stosowanie norm trakta-
towych, albowiem panstwo nabywajace moze kierowac sie przy~
zmianie dawnego porzadku wzgledami cywilizacji, polityki we-
wnetrznej i miedzynarodowej 4 Te ostatnie momenty majg zwy-
czajnie ~decydujgce. mnaczenie przy regulowaniu, przez panhstwo.

1 Mam na uwadze art. 38 (ust. o prawie prywatnym miedzynaro-
dowym z 2/8 1926 Dz. U. R. P. Nr. 101 poz. 581 z r. 1926), ktory tutaj
musi wejs¢ w rachube z uwagi na mozliwo$¢ stosowania prawa obcego.

2 Poglad ten potwierdza art. 3 dekr. z dnia 30/3 1945 Dz U. R. P.
Nr. n/57 0O utworzeniu wojewddztwa gdanskiego, ktérym ustawodawca,
polski zniéstprzepisy niemieckie, jako sprzeczne z demokratycznym ustro-
jem Polski.

3Ehrllich, Prawo narodéw Il wyd. Lwéw T932, str. 304 i nast.

4Ehrlich w. c. str. 308.
/ *k
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nabywajgce zycia, i stosunkéw prawnych na pozyskanych tere-
nach — zwtlaszcza je$li chodzi o ziemie, ktore naEzatly do panstwa
wrogioga, i réznigcego' sie strukturg polityczno-spoteczng.

Prostag konsekwencjg tego bytoby, iz z braku traktatu stan,
zaistnialy na ziemiach administrowanych na skutek faktycznego
objecia, ma charakter przejsciowy; a w dalszej perspektywie za-
chowa¢ by nalezatlo dawny porzgdek prawny ze zmianami, po-
dyktowanymi zmodyfikowanymi warunkami.

Bioragc za podstawe powyzsze argumenty musi sie przyznag, iz
uelastycznienie formalistycznych zasad prawa narodow nie jest;
praktycznie tatwe do przeprowadzenia. Sita, i moc norm prawnych
w o0go6lnosci — bardziej jeszcze norm prawa narodéw — zalezne
sg od wspotczesnych im warunkdéw ekonormczno-spotecznych i po-
litycznych danego spoteczenstwa oraz (jesli idzie o prawo narodow)
ideologicznego S$cierania sie blokéw panstw, réznigcych sie struk-
turg polityczno-ekonomiczng. W tym ostatnim przypadku réznos$éf
zapfgti;yw«nn na panujace ,zasady prawa narodéw wystapi wy-
razniej w czasie wojny. Odbijersie to w pierwszym rzedzie w innym
ujeciu — jak dotychczas — pejvnych zasad prawa narodéw, w kon-
sekwencji musi wywrze¢ tez wptyw, na regulowanie przez panstwo
zwycieskie porzadku prawnego w panstwach pokonanych. Z tego
tez wyciaggneli Niemcy z witasciwg im doktadnoscia wszelkie na-
stepstwa. Modyfikacja zasad prawa narodéw (w ich ujeciu stuszna)
szta witasnie w kierunku jak najdalszego i~$”~ruputatnego (.sankcjo-
nowania tego, co oni sitag i brutalnoscig zyskali.

Jedliidzie o problemy tu poruszonej; Niemcy — wbrew dotych-
czasowym zasadom prawa narodow, —-wprowadzali nowy porzg-
dek prawny w panhstwach podbitych wzglednie na teren|ch przfez;
nich przytgczonych dc.Rzeszy. Szczgtki starego porzgdku prawnego
zatrzymywane byty tylko dzieki ,wspaniatomys$inosci” i”~pobtazli-
woséci” niemieckiej *. Nawet wtedy, je$Sli normom dawnego po-
rzadku prawnegp, dozwolono obowigzywac, sedzia niemiecki mu-
siat przede wszystkim zwrdéci¢ uwage, czy one odpowiadajg 0go6l-
nemu przekonaniu prawnemu partii narodowo-socjalistycznej oraz;
czy sa zgodne zifelami polityki niemieckiej2 Go wiecej, jeSir

1 Hubernagel, Das interlokale und interpersonale Prwatrecht irra
Grossdeutschen Raum, Berlin— Leipzig— Wien, 1942, str. 15.

2 Kaulbanch, Das burgerliche Recht in den eingegliederten Ost-r
gebieten — w Zeitschrift fur Ostrechl, zeszyt 7/8 z r. 1942, str. 359.

Czasopiwno prawn, Roczn. XXXIII. 6>
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.taki zachowany” przepis sprzeciwiat sie narodowo-socjalistycz-
nemu $wiatopogladowi, to i on nie mogt byé stosowany, gdyz
wowczas derogowata go klauzula porzadku publicznego”™ uwa-
zano bowiem, iz wykracza on przeciwko dobrym obyczajom, ce-
lowi ustawodawstwa niemieckiego oraz przeciwko wspdélnocie na-
rodu niemieckiego b

To wszystko wskazuje, ze-ziemcy — w miejsce do wojny re-
spektowanych przez nich zasad — prawa narodéw wprowadzali
nowe/tczego odblaskiem byto zaprowadzenie nowego tadu praw-
nego na terenach panstw podbityeh i prawnie okupowanych,
a faktycznie przytgczonych do Rzeszy. Nie zmienia to jednak
faktu, iz ten nowy porzadek prawny byt w zasadzie szanowany
i uznawany przez niektore panstwa, ktdére'z nimi me prowadzity
wojny.

Naturalnie stan ten ulegt znnanie po klesce Niemiec Nie
tylko wszystkie akty, sprzeczne z prawem naroddw, ale takze
ustawodawstwo pohitlerowskie w samych ‘Niemczfech, zostaty
przez panstwa alianckie zniesione. Motywem tego kroku jest bez
watpienia fakt, iz panstwa demokratyczne nie mogtly zostawié
w moey stanu prawnego, sprzecznego z zasadami cywilizacji
i moralnosci miedzynarodowej. Nie mniej jednak i ten krok sta-
nowi pewne noimm w prawie narodéw. Jest niewatpliwie prece-
densem, ktéry w swych nastepstwach czesciowo modyfikuje dotad
uznawane (w tej rmerze). zasady prawa narodow.

Kwestie powyzsze pozostaja w Scistym zwiazku z zagadnie-
niem tutaj naczelnym. Bezpornym wydac¢ sie musi, iz Polski
niemiecki stan prawny na ziemiach administrowanych przez
Rzeczpospolita wigza¢ nie moze.

j Niejasnym pozostaje nrmo tego, czy brak miedzynarodowego
aktu prawnego, przydzielajgcego ziemie — dotad przynalezne do
panstwa niemieckiego — jest istotng przeszkodag dla urzadzenia
tam z mocy suwerennosci panstwa polskiego nowego porzadku
prawnego. W tym wzgledzie mozna posrednio szuka¢ oparcia
w dotychczasowej praktyce prawa narodow. Mianowicie, z judy-
katu Statego Miedzynarodowego Trybunatu ogtoszonego w zoio-

1 Klee, Die biirgerliche Rechtspflege in den eingeglicderten Ost-
gebieten und die Behandlung ehemaligen polnischen Vermogens, Berlin,
str. 17, 84.
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,Tze Carla Heymannal wynika, iz wtedy, jesli pewne tereny
traktatem miedzynarodowym majg byif cedowane na rzecz innego
podmiotu prawa narod6éw, to z braku ostatecznej w tej sprawie
decyzji, moze panstwo nabywajgce wprowadzi¢/ swoje prawa,
tak jakby te tereny stanowily juz jego mtegralng czesc.

Dopuszczenie polskiej administracji na te ziemie, wypowie-
dzi mezow stanu Sraz uchwaty konferencj’ krymskiej i berlinskiej
sg Faktami, ktore wskazujg, iz w zasadzie ziemie te bedag formalnie
cedowane na rze'c'z Polski. Ponadto i argumenty natury historyczno-
etnograficznej, wyzyskane przez wspomniany Staly Miedzt Try-
bunat2 w judvkacie, dotyczacym powstania Polski i Czechosto-
wacji w r. 1918 mogag i w poruszanym tu zagadnieniu mie¢ za-
stosowanie, Nie ulega watpliwosci, iz Polska ma historyczne i etno-
graficzne prawa do tych ziem. Okoliczno$¢ utraty na rzecz Nie-
miec nie zmienia tych faktéw i nie moze przeciwdziata¢ cia-
zeniu ich do Polski.

Zestawiajgc powyzsze, przestanki dojs¢ sie musi do wniosku,
ze a) Polska ma prawo zniesienia aktem ustawodawczym przepisow
niemieckich, obowigzujacych na przytagczonych terenach, a w ich
miejsce wprowadzi¢ nowe i b) urzadzi¢ z mocy swej suweren-
nosci porzadek prawny, odpowiadajacy strukturze ustrojowej
panstwa polskiego.

Do b) Pozytywne rozstrzygniecie zasadniczego problemu nie
zatatwi wszystkiego. Powstaje daftze pytanie], a mianowicie, kt6-
remu z systeméw prawnych w Polsce obowigzujgcych nalezy dac
pierwszenstwo mocy obowigzywania na nowych’ terenach. Czy
k. c. a, K. N, X t. Zw. praw, czy tez k. c. n. Aktualnos$¢ i waznos¢
tej kwestii nasuwa sie samo przez sie.

Notoryjne jest, iz ziemie powyzsze osiedlajg gromadnie obywa-
tele polscy z r6znych obszaréw prawnych. Ma to donioste znaczenie.
Osoby te zmieniajg miejsce zamieszkania. Pocigga to znowu —
wedle obowigzujacego prawa — zmiane stanu zwigzania pewnych
stosunkéw prawnych z obszarem prawnym, rozstrzygajacym
o wiasciwosci prawa tak, iz zamiast prawa dawnego, od pewnego
momentu staje sie wtasciwym inne prawo. Krétko moéwigc, naste-

1 Fontes iuris gentium, Handbuch der Entscheidungen des standigen
Internationalen Gerichtshofs, Berlin 1931, str. 26.
2 por. uw. 9, 'str. 27.
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puje zmiana statutu (osobowego lub rzeczowego)l Czy czynnik
ten moze zadecydowaé¢ o wprowadzeniu na ziémie przylgczone
praw wiekszosci obywateli polskich, obecnie zamieszkujgcych te
tereny, czy tez z uwagi na sasiednie tereny Rzeczypospolitej,
gdzie obowigzuje niezmodyfikowany, jak w Niemczech, k. c. n
nalezatoby ten kodeks stosowac¢. Wzgledy, stusznosci wymagaty by,
aby tym grupom obywateli polskich pozds$tawi¢' prawo, ktoPe
choc¢by tylko droga przyzwyczajenia bardziej byto dostosowane
dc ich zyciowych potrzeb. Powody niewatpliwie wazne. Trudno
jednak tworzy¢ nowe wysepki o réznych systemach prawnych,
skoro mozna na te tereny rozciggnafrttakze w Polsce obowigzujacy
k. ¢. n. Nalezatoby zatem aktem ustawodawczym Rozciggnaé¢ na
owe ziemie moc obowigzujacg k. c. n. ze zmianami dokonanymi
w Polsek.

Rozwigzanie powyzsze nie jestjeszcze zupetne. Rozciggniecie
mQe.y obowigzywania zunifikowanego prawa nie nastrecza trud-
nosci obywatelom polskim, ktérzy zmienili sw6j dotyczczasowy
obszar prawny. Tam jednak, gdzie wchodzg w gre stosunki o0so-
biste, familijne, spadkowe a takze w pewnych przypadkach stosunki
prawa rzeczowego obywateli polskich z r6znych obszarow praw-
nych, stosowa¢ sie musi zasady i postanowienia przepisow
prawa prywatnego miedzydzielniccwego (Dz.~U. R. P. Nr 101,
poz. 580 z r. 1926). W tych przypadkach bedzie sie miato do
-czynienia z klasycznymi przyktadami tzw. zmiany statutow, gdyz
dla tych obywateli zmieniajg sie miarodajne normy prawa pry-
watnego oraz ulega zmianie stan zwigzania danego stosunku
prawnego z obszarem prawnym. Sprawa powyzsza przedstawia
sie podobnie — cho¢ w istocie roznie — dla tych obywateli pol-
skich, ktorzy na ziemiach przytgczonych stale mieszkali i mieszkaja
i byli dotagd przynalezni do panstwa niemieckiego.

Wprowadzenie polskich przepiséw prawnych zatatwi¢ musi
byt stosunkéw prawnych i zdarzen prawnych, zaistniatych przed
wejsciem w zycie norm praw; polskiego. Kwestie te nalezy roz-
patrywane stanowiska prawa prywatnego miedzyczasowego. Pa-
mieta¢ jednak nalezy, iz prawo miedzyczasowe prywatne, obo-
wigzujagce na pewnym terytorium rozstrzyga wedle swego uzna-

1 Przybytowski, Prawo prywatne miedzynarodowe, Lwoéw 1935,
str. 152 i nast.

2 art. 4 (Dekr. Nr 51 poz. 295) sprawe te tak zatatwit.
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nia — zaleznie od tego co w danych okolicznosciach uwaza za
najbardziej celowe — kolizje zachodzgce w czasie migdzy dawnymi
a nowymi normami tego obszaru; mozna zatem zaryzykowac
twierdzenie, iz autorytatywnie zatatw:a wewnetrzne problemy
swego wtasnego jednegdflobszaru prawnegol.

W przypadku, jesli przepisy wprowadzajgce nie ureguluja tej
kwestii w sposob specjalny, nalezy siegng¢ do ogdlnych zasad
prawa prywatnego miedzyczasowego, pamigtajac przy tym zawsze
czy przypadkiem, stosunek prawny, uksztattowany ng podstawie
dawnego prawa (niemiec¢kiego) nie jest sprzeczny z nowym po-
rzagdkiem prawnym lub dobrymi obyczajami.

Normalnie rzecz biorgc nalezatoby zastosowac¢ nastepujgce
zasady prawa prywatnego miedzyczasowego:

a) ustawa nie dziata wstecz, to znaczy, nietnoa”by¢ stosowana
do zdarzen prawnych, zaistniatych przed wejsciem jij w zycie,

b) nowa ustawa reguluje tptes¢ wszetkior stosunkéw prawnych
(dartego typu lub pewnych grup) od chwili jej obowigzywania,

'c) do oceny skutkéw zdarzen prawnych nalezy stosowaé
przepisy ustawy im wspoiczesnej,

d) do oceny skutkow zdarzen prawnych, ktére nastgpity po
wejsciu w zycie nowej ustawy, a wywotujgcych zmiany Ilub
umorzenie stosunku prawnego, powstatego pod rzgdem starego
prawa, majg zastosowanie dotychczasowe przepisy o ile ta zmiana
ub umorzeniejtscisle tgcza sie z samg istotg stosunku prawnego
i z mag imanentnie sa zwigzane 2

ak wiec, jak najogdlniej traktujgc powyzsze zagadnienie*
,vydaje sie, ze z punktu widzenia terazniejszosci najsprawiedliw-
szg bedzie droga ugruntowywania polskich norm p awnych na
przytgczonych ziemiach przy najbardziej rygorystycznym ich
stosowaniu, aby wtadze polskiej administracji miaty prawne i mo-
ralne przekonanie o stusznos$ci swojej pracy i pewne byty jej wyni-
kéw. Tam bowiem, gdzie nieAma prawa, wzglednie- zastania sie,
ze nie wiadomo, jakie prawo stosowaé¢, nie podobna wuzgodnié
porzadku prawnego. Rzeczg, polskich prawnikéw bedzie, aby
urzadzi¢ na tych ziemiach jaknajpredzej stosunki zgodnie z polska
racjg stanu i zasadami sprawiedliwosci.

1 Przybytowski, w. c., str. 153.

2 Gwiazdomorski, Miedzyczasowe prawo prywatne, Encyklo-
pedia prawa prywatnego, t. Il, str. 879— 884.



Dr Adam Szpunai
Zasada zawistosci poreczen*a

Zasadnicza réznica pomiedzy poreczeniem, a diugiem soli-
darnym w k. z. polega na akcesoryjnym charakterze zobowia-
zania poreczycielal: zobowigzanie poreczyciela pozostaje w sto-
sunku zawistosci (akcesoryjno$ei) do zobowigzania gtownego
i dzielijego losy (accesorium seguitur priiicipale). Wedtug art. 632 k. z.
0 rozciggtosci zobowiazania poreczyciela rozstrzyga kazdoczesny
stan zobowigzania dituznika. Zasada zawistosci, sformutowana
w art. 632 k. z. ma zastosowanie nie tylko do przypadku pore-
czenia zwyktego, ale i do poreczenia solidarnego tj. takiego po-
reczenia, przy ktorym poreczyciel jest zobowigzany do wykonania
zobowigzania na zadanie wierzyciela z chwilg, gdy stalo sie ono
wymagalne, kiedy zatem nie ma on tygodniowego respira, przystu-
gujacego po mysli art. 633 8§82 k. z. zwyklemu poreczycielowi
W przeciwienstwie do tego, przy ditugu solidarnym zobowigzania
spotdtuznikéw sg nawzajem niezalezne (art. 8 i 13 k. z.) i nie
mozna rozréznia¢ tutaj miedzy zobowigzaniem gtéwnym, a zobo-
wigzaniem ubocznym.

Inna natomiast réznica, dzielgca wedtug niektérych dotych-
czasowych ustawodaw stw poreczenie od dtugu solidarnego,'a pole-
gajaca na zasadzie positkowosci (subsydiarnosci) poreczenia nie
ma zasadniczego znaczenia w k. z. Kod zob. ztagodzit silnie
zasade positkowosci poreczenia, odmawiajgc poreczycielowi za-

1 Ehrenzweig, Recht der Schuldverhaltnisse str. 106, Chlam -
tacz, Encykl. podr. prawa pryw. Z. XXV, str. 1620.
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rzutu uprzedniej skargi (beneficium excussionis) 1 i zredukowat te
zasade do obowigzku wierzyciela zawiadomienia poreczyciela
0 opOznieniu dtuznika, oraz do udzielenia poreczycielowi zwy-
ktemu (nie solidarnemu) tygodniowego respira.

W rozwazaniach naszych przedstawimy najpierw znaczenie
zasady zawistosci (ust. 1), nastepnie omowimy praktyczne kon-
sekwencje tej zasady i sporne problemy z nig sie wiagzace
(ust. 11-111).

Celem gospodarczym poreczenia jest zabezpieczenie wierzy-
ciela i zapewnienie w ten spos6b kredytu diuznikowi gtéwnemu.
Dtuznik nie zastuguje w oczach wierzyciela na kredyt i dlatego
wierzyciel uzaleznia udzielenie kredytu od zobowigzania si¢ po-
reczyciela2; wierzyciel chce mie¢ w ten spes6b zupetng pewnps.p
Sciggniecia/towej pretensji. Interesy wierzyciela i poreczyciela sa
sprzeczne; w interesicwierzyciela I'ez$, by poreczyciel byt mozliwic¢"
silnie zwigzany, ‘skoro w oczach wierzyciela poreczyciel jest nie-
jednokrotnie wazniejszg osoba od diuznika. Z drugiej strony po-
reczyciel zabezpiecza swym zobowigzaniem w przewazajgcej czesoi
przypadkéw diug cudzy 3i to bardzo czesto z pobudek altruistycz-
nych, poniewaz poreczyciel nie otrzymuje w regule wynagro-
dzenia, ani od wierzymbla, ani od diuznika. Nowoczesne ustawo-
dawstwa stanowig kompromis miedzy tymi sprzecznymi intere-
sami *; z jednej strony chronig one wierzyciela, zobowigzujac!

1 Beneficium excussionis zostalo wprowadzone przez Justyniana w zna-
nej Noweli 4 z roku 535. Polega ono na tym, ze wedtug niektérych usta-
wodawstw (§ 771 k. c. n” art. 495 pr. obi. szwajc., art. 2021 k. N.) po-
reczyciel moze odmowi¢ spetnienia $wiadczenia, jak diugo wierzyciel
nie wniést powédztwa przeciwko diuznikowi i nie starat si¢ o zaspokojenie
swej wierzytelnosci z majagtku diuznika. Co do tego zagadnienia por.
Chlam tacz, Zagadnienie positkowej poreki, 1932 oraz Ruch. Praw.
i Ek. z 1937 str. 1.

*Hedemann, Schuldrecht, str. 401.

5 Pomijam te wyjagtkowe przypadki, kiedy zachodzi zmiana w rolach
0s6b zobowigzanych, kiedy poreczyciel jest w rzeczywistosci osobg potrze-
bujgca kredytu i gdy on otrzymuje walute pozyczki, podczas gdy diuznik
jest tylko intercedentem na korzy$¢ poreczyciela i rola jego ogranicza
sie do firmowania na zewnatrz kredytu, z ktoérego korzysta poreczyciel.

4 Heck, Schuldrecht, str. 381.
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poreczyciela do wykonania zobowigzania, jezeli dtuznik go nie
wykonat, z drugiej strony starajg sie w caltym szer'egu przepiséw
o mozliwie tagodne traktowanie poreczyciela.

Ten kompromisowy charakter przepiséw prawa cywilnego
0 poreczeniu widzimy réwniez przy interesujgcej nas kwestii.
Zasada zawistosci chroni poreczyciela, poniewaz zgasniecie zobo-
wigzania gtdwnego powoduje umorzenie zobowigzanie poreczy-
ciela, a wszelkie zmniejszenie sie zobowigzania gtdwnego powoduje
odpowiednie zmniejszenie sie zobowigzania poreczyciela. Ustawa
chrenigc interes™ poreczyciela postanawia dalej, ze czynnos$¢
prawna, zdziatana przez diuznika z wierzycielem pqg4udzieleniu
poreczenia, nie moze zydekszyé Zobowigzania poreczyciela (art. 632
8§ 2 k. z.). Wreszcie poreczycielowi stuzg zasadniczo wszystkie za-
rzuty, jakie moze podnie$¢ dtuznik i prawa tego poreczyciel nie
traci-,, chpéby dtuznik zrzekt sie tych zarzutéw, lub roszczenie
wierzyciela uznat (art. 635 § 2 k. z.).

Ale zasada zawisto$gi poreczenia jest obosieczna i moze gro-
zi¢ poreczycielowi powaznymi konsekwencjami. K. z. idac za
zapatrywaniami obrotu przyjmuje, ze porec-zyciel odpowiada za
kazdpezesny stan zobdw:azania dtuznika.(art. 632 k. z.), zatem
nie tylko za kapitat, ale 1 za naleznosci uboczne™. Westerkamp 2
twierdzi, ze sytuacja poreczyciela jes.t mniej dla niego korzystna,
niz sytuacja, spétdtuznika solidarnego. Dtuznicy, ktérych zobowig-
zania sa chronione poreczeniem, sg niejednokrotnie ztymi ptatni-
kami i niebezpieczenstwo poreczycjela polega na tym, ze zobo-
wigzanie gtowne powiekszy sie skutkiem zwtoki dtuznika lub nie-
mozliwo$ci $wiadczenia-, jaka nastgpita z przyczyny, za ktora
dtuznik odpowiada 3. Na tI~k. z. chroni poreczycieta przepis
art. 633 8 3 k. z., wedtug ktorego poreczyciel moze zgdac¢ od wie-
rzyciela naprawienia szkody, jaka poniést skutkiem spdznionego
zawiadomienia o op6znieniu dtuznika. Ldfigchamps 4wyprowadza

1 Tak samo art. 2016 i§767 k. c. n., podczas gdy k. c. a. wpro-
wadza ograniczong odpowiedzialno$¢ poreczyciela; odpowiada ton po
mys$li § 1353 k. c. a. tylko za to, do czego sie wyraznie zobowigzat.

2 Biirgschaft und Schuldbeilritt str. 272.

3 Inaczej przy zobowigzaniach solidarnych — w mys$l art. 13 § 1 k. z,
czyny i zaniechania jednego z dtuznikéw solidarnych nie moga pogorszy¢
potozenia prdwnegb-spo6tdtuznika.

4 Zobowigzania str. 617.
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stad droga argumentu a maiori ad minus wniosek, ze poreczyciel
jest wolny od takich nastepstw zwtoki dtuznika (wgszczegdlnosci
od dalszych .pdsetek zwtoki), ktére nastaty po chwili, w Kktdie;
poreczyciel mogtby speini¢ Swiadczenie, gdyby zawiadomienie
prawidtowo otrzymat. Dochodzimy wiec do ostatecznego wniosku,
ze konsekwentne przeprowadzenie ,zasady zawisto$ci poreczenia
przez k. z. chroni wprawdzie interesy poreczyciela, ale z drugiej
strony stanowi dla niego niebezpieczenstwo, skoro odpowiada on
za wszelkie'zmiany zobowigzania gtoéwnego,le wynikajg on<p-(
z ustawy, albo z pierwotnej umowy miedzy diuznikiem a wie-
rzycielem.

Jak juz nadmienjlisffiy, z zasady zawistosci pogeczenia wyni-
kajg zasadniczo dwie konsekwencje: i) o ~bzciggtOsei zobowig-
zania poreczyciela rozstrzyga kazdocze$tiy stan zobowigzani™k*
dtuznika (ust. I11), 2) poreczycielowi stuzg przeciwko wiojzycie-
-lowi wszystkie zarzuty, jakie mogt podnies¢ diuznik (ust. [111).

a) Jezeli zobowigzanie gtéwne bylo od poczatku niewazne,
hvzglednie jezeli zostato uniewaznione z moca wsteczng (uchy-
lenie sie przez dtuznika od skutkéw prawnych swego, oSwiadczenia
z powodu btedu itd.), wéwczas umowa poreczenia jest niewaznal.
Kwestia, Sfczy zobowigzania naturalne (niezupbine) moga byoj
przedmiotem poreczenia jest w literaturze sporna i nie da sie
jednolicie odpowiedzie¢] dla wszystkich przypadkéw takich zobo-
wigzah. Longchamps2 stusznie uwaza, ze nalezy bada¢ kazdy
poszczegdlny przypadek z osobna i wyklucza mozliwo$¢ zabezpie-
czenia poreczeniem diugdéw pochodzacych z gry, zakiadu, oraz
wynikajgcych ze skredytowania pretensji za napoje alkoholowe
(art. 9 ustawy przeciwalkoholowej z r . 1931, Nr 51 D. U. ex 1932).
'Natomiast dopuszcza on mozliwo$¢ poreczenia za zobowigzania
przedawnione, lub kfore ulegty prekluzji, oraz wynikajgce z obo-
wigzkow moralnych i odpowiadajace wzgledom przyzwoito”
i zwyczajom

Jezeli zebowigzame gtdéwne jest niewazne z powodu braku
zdolnosci dtuznika do dziatan prawnych, woéwczas poreczyciel-,

1l Longchamps, Zobowigzania str. bio.
2 Zobowiagzania str. 23.



ktory wiedziat lub powinien bytwiedzie¢ o braku zdolnosci dtuz-
nika, odpowiada za wykonanie jako dtuznik gtéwny (art. 626 k. z.).
Nie jest on jednak wowczas poreczycielem, lecz diluznikiem
zumowy gwarancyjnej3, skutkiem tego nie mozna uwazadart. 626
k. z. za przetamanie zasady zawistosci porecézenia.

Jezeli zobowigzanie gtdwne zostanie umorzone (przez za-
ptate, potracenie dokonane pr*zez diuznika, zwolmenie z diugu?.
datio in soluium, wazne ztozenie do depozytu sgdowego, niezawi-
niong niemozno$¢ 'Swiadczenig)? wéwczas gasnie i zobowigzanie,
poreczyciela.

Zaznaczy¢ nalezy, ze wierzyciel nie moze zwolni¢ jedynie
dtuznika gtéwnego, zatrzymujac swg pretensje przeciwko pore-
czycielowi — zobowigzanie poreczyciela gasnie w kazdym przy-
padku zwolnienia dtuznika z diugu 2 W prawie pospolitym to-
czyty s;e ozywione dyskusje nad zagadnieniem, pey poreczyciel
zostaje zwolniony takze w tym przypadku, gdy zobowigzanie
dtuznika stato sie niembzliwe do wykonania z przyczyny, za
ktorag nie odpowiada wprawdzie dituznik? ale ba ktérg odpowiada
poreczyciel (jezeli poreczyciel spowodowat ze~wej winy niemozli-
wos¢ Swiadczenia np. przez zniszczenie rzeczy, ktorg diuznik miat
wydac¢ wietzycielfewi). Prawo pospolite, a za nim panujace zapa-
trywanie nauki wspoétczesnej 3 przyjmuje, ze w tym wyjagtkowym
przypadku wierzyciel zatrzymaje swe roszczenie przeciw pore-
czycielowi, poniewaz obowigzek poreczyciela odpowiadania za
spetnienie $wiadczenia gtdwnego zobowigzuje go w mys$l zasad
dobrej wiary do zaniechania tego wszystkiego, co mogtoby unie-
mozliwi¢ spetnienie $wiadczenia przez diuznika. Na tle k. Z za-
znaczy¢ nalezy, zdj! art. 134 k. z. jest tak obszernie sformuto-
wany, iz zapewnia on niemal zawsze'~dtuznikowi roszczenie od-
szkodowawcze przeciwko poreczycielowi, ktéry spowodowal ze
swej wiry niemozliwos¢ Swiadczenia, a wierzyciel bedzie mogt
zgda¢ od diuznika ustgpienia tego roszczenia w mysl art. 268 k. z.

1 Inaczej art. 494 pr. obi. szw. ktéry uwaza go za poreczyciela.
Zalety unormowania tego problemu przez k. z. podkre$la Chlam tacz,.
Encl. podr. pr. pryw. Z. XX VI, str. 1621.

2Ehrenzweig, Recht der Schuldverhaltnisse, str. 120.

3 Por. Enneccerus, Recht der Schuldverhaltnisse str. 651, Leon-
hard, Besonderes Schuldrecht str, 320, inaczej W esterkam p, Biirgschaft
und Schuldbeitritt str. 94.
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W tym zupetnie wyjatkowym przypadku, gdy roszczenie odszkodo-
wawcze jest przedawnione (art. 283 § 1 k. z.), nalezy zgodnie
z zasadami dobrej wiary (art. 189 k. z.) uinH¢, ze poreczyciel
odpowiada wobec wierzyciela™ chociaz dtuznik gtowny zostaje
zwolniony z porodu niemozliwosci $wiadczenia, za ktérg od-
powiada, tylko poreczyciell

; ¢) Praktycznie najwazniejsze znaczenie ma odpowiedz na
pytanie, jakijest rozmiar odpowiedzialno$ci poreczyciela woéwczas,
gdy mamy do czynienia z waznym i wigzacym zobowigzaniem
dtuznika. Poreczyciel odpowiada zg|Jvszystkie dodatkowe zastrze-
zenia umowne zobowigzania gtdwnego (odsetki umowne, odszko-
dowanie umowne, umdwiong prowizje itp.). Naturalnie'-strony
przy zawieraniu umowy poreczenia moga te odpowiedzialnos¢
wykluczy¢, jednakze, ciezar dowodu spoczywa tutaj na poreczy-
cielu, on musi udowodnié, ze poreczenie nie oibejmuje tych dodatko-
wych zastrzezen. Dalej poreczyciej odpowiada za wszelkie zmiany
zobowigzania gtéwnego, wynikajagce z ustawy, w szczegblnosci
za zwtoke dluzn ika i za zawiniong przez dituznika niemozliwosé
Swiadczenial. Odpowiedzialno$¢ poreczyciela w k. z. jest wiec
bardziej surowa, niz np. w kod. cyw. austr., ktéry traktuje w § 1353
poreczyciela znacznie tagodniej. Niebezpieczenstwo dla poreczy-
ciela jest tym wigksze, jezeli zwazy sie, ze nie musi on wiedzie¢
o wymagalno$¢ dtugu gtownego i o wszystkich iego losach.

Jezeli natomiast chodzi o czynnoSci prawne, zdziatane przez
dtuznika z wierzycielem juz po udzieleniu poreczenia, to nalezy
tutaj po mysli art. 632 §2 k. z. przeprowadzi¢ rozréznienie po-
miedzy takimi czynnos$¢iami, ktdére zmniejszaja zobowigzanie
dtuznika oraz takimi, ktore, zwiekszajg jego zobowigzania. Do
pierwszych naleze¢ bedzie.obnizenie odsetek umownych, odro-
czenie terminu ptatnosci itp.; wychodzg one na korzy$¢ poreczy-
cielowi i poreczyciel moze sie¢ na nie powotaé. Natomiast takie
czynnosci, ktére zwiekszajg zobowigzanie dtuznika, nie wigzg po-
reczyciela. W szczeg6lnosci ugoda zawarta przez dituznika, oraz
uznanie dtugu dokonane przez niego, nie majg skutku wobec
poreczyciela; poreczyciel moze zawsze traktowaé te Czynnosci

1 Tak samo Chlam tacz, Enck. Pod. pr. pryw. Z. X X V1, str. 1621.

2 Longchamps, Zobowigzania str. 611. Zitagodzeniem odpowie-
dzialno$ci poreczyciela jest jedynie omdéwiony powyzej przepis art. 633
§3 k. z
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prawne jako nie wigzace. Jezeli jednak ugoda jest korzystna
dla dtuznika i niezwieksza jego zobowigzan, to poreczyciel moze
sie na nig powota v

Odgraniczenie pomiedzy takimi kfczynnoSc.iami prawnymi
dtuznika, ktére wigza poreczyciela, oraz takimi, ktére go nie
wigzg, nie zawsze jest tatwe. Dtuznik jest powotany*do dyspono-
wania swoimi uprawnieniami i dlif.Ego dokonanie wyboru przez
dtuznika (art. 23 k. z.), wzglednie wypowiedzenie dokonane
przez niego, wigzg poreczycielal. Jezeli dtuznik ma pretensje
wzajemnag wobec wierzyctela, moze dokonaé¢ potrgcenia pretensji
wzajemnej z inng pretensjg, niz z pretensja zabezpieczong pore-
czeniem 2 i w ten spos6b pozbawi¢ poreczyciela moznos$ci doko-
nania przez siebie potrgeenia™yktérg mu daje art. 260 k. z.

d) Woreszcie nalezy zwnéci¢ uwage na przepisy art. 186
i 266 k. z., ktdoke doty~zal wpltywu przejecie diugu gtdéwnego,
wzglednie jego odnowienia na zobowigzanie poreczyciela. W mysl
art. 186 k. z. wskutek zmiany dtuznika, dokonanej za zgoda wie-
rzyciela, gasnie udzielone porecz.eniei| jezeli poreczyciel nie zgo-
dzi sie na dalsze trwanie poreczenia. Dla poreczyciela nie jest
bowiem rzedza obojetna, za kogocreczy, czy zatdtuzmka pierwot-
nego, czy tez za przejmujgcego ktory mole? by¢é dla niego osoba
zupetnie obca.

Po mysI" art. 266 k. z. w razie umorzenia wierzytelnosci
pierwotnej przez odnowienie, poreczenie moze by¢ utrzymane
w mocy, jezeli poreczyciel ng' to sie zgodzi.- a

Druga konsekwencje zasady zawistosci stwierdza art. 635 k. z.,
w mysl ktérego poreczycielowi stuzg wszystkie zarzuty, jakie
moégt przeciwstawi¢ diuznik. Od tei reguty sg jedynie dwa wy-
jatki3: 1) w razie $Smierci dtuznika, poreczyciel nic moze powo-
tywac sie na ograniczenia odpowiedzialnosci spadkobiercy, wyni-
kajace z prawa spadkowego (art. 635 8 3 k. z.), 2) ppreegypiel
nie moze powotywa¢ sie na ukitad, zawarty w postepowaniu

1Enneccerus, Re'oht der Schuldverh. str. 652.
2RGZ T. 62; str. 54.
3Longchamps, Zobowigzania str. 615.
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upadtosciowym, jezeli do majatku dituznika ogto”ono upadtoge
(art. 193 § 2 pr. upadt). Wyjatki te odpowiadajg dfetowi pore-
czenia mianowicie'zabezpieczania wierzyciela przed niespodzian-
kami, dotyczacymi wyptacalnosci dtuznikal.

Dernburg 2wystapit z twierdzeniem, ze na podstawie analo-
gicznego zastosowania tych wyjatkow nalezy wykluczy¢ dopusz-.
czalnose powotania sie przez poreczyciela na takie zarzuty, ktore
dotyczg osobistych stosunkéw majgtkowych diuznika. Na tle k. z.
dotyczytoby to zarzutu dtuznika z art. 364 k. z., w mys$l ktérego
darczyrnica moze odwota¢ darowizne nie wykonang, jezeli stosunki
majatkowe diuznika ulegty pogorszeniu; przy pjfzyjeciu'zapatry-
wania Dernburga poreczyciel nie mégtby powota¢ sie na zarzut
z art 364 k. z. Ale zapatrywanieslDernburga zostato odrzucone
przez nauke, a na tle prawa polskiego nie ma zadnego oparcia
wobec kategorycznego sformutowania art. 635 k. z.

Poreczyciel nie traci prawa podniesienia zarzutéw, cho-
ciazby dtuznik zrzekt sie tego prawa wobec wierzyciela, albo
roszczenie wierzyciela uznat (atr. 635 8§ 2 k. z.). fFakze wyrok
w procesie miedzy wierzycielem a diuznikiem, zasgdzajgcy diuz-
nika na $wiadczenie na rzecz wierzyciela, me ma mdcy rzeczy
osgdzonej w stosunku do poreczyciela?! Poreczyciel moze za-
przeczy¢ istnieniu wierzytelnosci chociazby prawomocny
wyrok ustalit jej istnienie w stosunku do dtuznika. Moze
sie on powota¢ na wzajemng wierzytelno$¢ diuznika przeciwko
wierzycielowi, chociazby prawomocny wyrok ustalit, ze wieBS-
tetnos$¢ taka nie istnieje 4. Proces miedzy wierzycielem a diuzni-
kiem nie dotyczy bowiem poreczyciela i nie moze umniejszac jego*,
praw. Natomiast poreczyciel moze sie powota¢ na wyrok korzy-
stny, zapadty w procesie miedzy wierzycielem a dtuznikiem
poniewaz wyrok oddalajgcy stwierdza, ze wierzytelnos¢ gtowna
nie istnieje.

Najbardziej spdrnym zagadnieniem w omawianej kwesui
jest odpowiedZ na pytanie, czy poreczyciel moze podnie$¢ zarzuty
opierajgce sie na tzw. negatywnych prawach ksztattujacych dtuz-

| Leonhard, Besonderes Schuldrecht str. 320.

I Lehrbuch des biirg. Rechts § 287, Uw. 3.

s Enneccerus, Recht der Schuldverh. str. 652.

4 RGZ T.56str. 109; T. 71 str.56; T. 122 str. 148. Por. Chlam tacz,
Enckl. podr. pr. pryw. Z. XXV, str 1622.
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nika (potracenie, uchylenie sie od skutkéw prawnych os$wiad-
czenia z powodu wad o$wiadczenia woli, odstapienie od umowy
z powodu wad fizycznych sprzedanej rzeczy itd.). Mowigc innymi
stowy, czy poreczyciel moze potraci¢ to, co wierzyciel jest wmien
dtuznikowi, czy moze on zarzuci¢, ze dtuznik ztozyt osSwiadczenie
woli pod wptywem bledu, wzglednie innej wady o$wiadczenia
woli, wreszcie czy moze zarzucié, ze rzecz sprzedana jest wadliwa,
jakkolwiek dtuznik tych wszystkich praw nie wykonuje. Kodeksy cy-
wilne zajmujg rézne stanowiska: K. c¢. n. (§8 770) przyznaje pore-
czycielowi jedynie zarzut zawieszajgcy (dytatoryjny), jak diugo
dtuznik z tych praw nie skorzystat; k :_'e n. wychodzi bowiem
z zatozenia, ze tylko dtuznik moze dysponowac¢ swoimi usprawnie-
niami. Natomiast art. 1294 k. N. zapewnia poreczycielowi moz-
no$¢ potracenia wzaiemnej pretensji dtuznika. Kod, zob. w art. 260
poszedtza k. N ipozwalaporedzycielow’ napotracenie tego, cowie-
rzycieljestwinien dtuznikowi gtdbwnemu. Na podstawie art. 6351 260
k. z. nalezy wiec uzna¢, ze ng., tle k. z. poreczyciel moze podnies¢
wszystkie zarzuty, przystugujace diuznikowi, zatem nie tylko
zarzut potraceni?, ale takze zar.zut, ze rzecz dostarczona ma wady
fizyczne,'wzglednie, ze dtuznik ztozyt oSwiadczenie pod wptywem
btedu, podstepu itp. E. Fuchsl krytykuje ostro takie rozstrzygniecie
sprawy, twierdzi, ze poreczyciel nie powinien by¢ baYdziej™,pa-
pieskim tiiz papiez”, jezeli dtuznik jest zadowolony z dostarczonej
rzeczy, to poreczyciel nie powinien doszukiwac¢ sie w niej wady.
Ale Ehrenzweig2 wskazuje stusznie na kontrargumenty: kupu-
jacy nie moze zatrzymywac rzeczy wadliwej, za ktorg poreczyciel
bedzie musiat zaptaci¢ ze swej kieszeni, jezeli kupujacy jest nie-
wyptacalny. Dtuznik moze oczywiscie zrzec sie zarzutu, ze rzecz
sprzedana jest wadliwa, moze potwierdzi¢; oSwiadczenie woli,
ztozone pod wptywem bitedu, ale, w mys$l art. 635 8 1 k. z. zrze-
czenie sie diuznika nie ma skutku przeciwko poreczycielowi3.

1 Gemeinschadtichkeit der konstruktiven Jurisprudenz str. 28.

2 Reciit der Schuldvertiattnisse str. 111.

3 Inaczej Ohmeyer w Komentarzu Klanga T. IV str. 2ig.

W literaturze polskiej omawianym problemem zajmowatsie¢ Chlam -
lacz, Enckl. Podr. pr. pryw. Z XXV, str. 1623; stangt on bardzo stusznie:
na stanowisku, ze na tle k. z. przystuguja poreczycielowi takze zarzuty,
iz dtuznik ztozyt oswiadczenie woli pod wptywem biedu, podstepu itd.



Dr Juliusz Wistocki

Spoér o Gajusa

Odmiennie od niemieckich hitlerowskich politykéw prawa,
~zwalczajacych prawo rzymskie, caly polski Swiat prawniczy stoi
zdecydowanie na stanowisku, ze nauka prawa rzymskiego jest
podstawg polskiej kultury prawniczej i najlepsza szkotg myslenia
prawniczego. Dlatego tez prawo rzymskie stanowi u nas przedmiot
nauczania na pierwszym roku uniwersyteckich studiow prawni-
czych.

Najwazniejszym klasycznym dzietem prawniczym zachowa-
nym prawie bez interpelacyj i prawie w catosci, jest doskonaty
podrecznik Gajusa pt. Institutionum Commentarii Quattuor ze
161-go roku po Chr., stanowigcy na pierwszym trymestrze pod-
stawowg lekture na ¢wiczeniach seminaryjnych z prawa rzym-
skiego.

W tych warunkach pozadanym jest réwniez, aby i osoba
autora powyzszego podrecznika nie byta dla jego czytelnikow
jakgs$ li tylko z nazwiska znang, a poza tym mglista i odlegia
postacig. Dlatego tez, publikuje ponizsze uwagi, aby posta¢ Ga-
usa uczyni¢ blizszg nie tylko studentom prawa, lecz takze, aby
spopularyzowaé¢ jag rowniez wsérdd szerokich rzesz polskiego stanu
prawniczego.

Urodzony za czasow Trajana lub Hadrjana, Gajus dziatat
w pierwszej potowie drugiego wieku po Chr., tj. zaRzas6w ce-
sarzy Hadrjana, Antoninusa Piusa, Marka Aurelego i Komrno-
dusa, czego dowodzg dwa fragmenty jego podrecznika, a mia-
nowicie. Diq|,’a quo mozemy oznaczy¢ na podstawie fragmentu:
»,nostra aetate Serapias Alaxandrina mulier ad divum Hadrianum
perducta est cum quinque liberis, quos uno foetu enixa est”.
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Dies ad aquem mozemy bzngczSjHma podstawie jego ko-
mentarza do Senatus Consultum Orphitianum.

Gajus napisat kilkanascie dziet prawniczych, w tym 7 ko-
mentarzy: 1) Ad edictum urbicum liori decem, 2) Ad edictum
aedilium curulium libri duo, 3) Ad edictum provinciale libri
triginta duo, 4) Ad legem Falcidiam liber singularis, 5) Ad se-
natus consultum Orphitianum liber singularis, 6) Ad senatus.
consultum Tyrtullianum liber singularis, oraz 7) Ad formulam
hypothecariam liber singularis, nastepnie 9 rozpraw: 8) De ma-
numissionibus libri tres, 9) De casibus liber singularis, 10} De
verborum obligationibus’.libri tres, ijj Dotaliciorum sive de reS
uxoria liber singularis, 12) De tutetis liber singularis, 13) De
Kestamentb liber singularis, 14) De legatis liber singularis, 15) De
tacitis fidei commissis liber singularis, i6)j;Fidei commissorum
libri duo oraz 3 podreczniki: 17) Regularum liber smgularis.
(libri tres?), 18) Aureorum sive rerum guoudianarum libri septem
i 19) Institutionum cpmmentarii guattuor.

Gajus zmart po 178 roku po Chr.

Klasyczni prawnicy rzymsCy nigdy nie powotujg sie na
Gajusa. Jednakze juz w czwartym wieku po Chr. Instytucje
Gajusa byty podstawowym podrecznikiem nauki prawa rzymskiego-
Juz w rekopisie z Autun pochodzagcym mniej wiecej z 400-go roku
po Chr. spotykamy fragmenty tego podrecznika. SZ X X1V . 375. —
Z tego samego*e«asu pochodzi rowniez wyciag z Gajusa wcielony
pozniej w sklad Breviarum Alarici fczyli tzw. Gajus wizygocki.
Z piagtego wieku po Chr. pochodzi réwmgz peiny pierwotny
teks! Gajusa tzw. palimpsest weronski. Oprdcz tego istnieje row-
niez skrot wzgl. wycigg z Gajusa w dwu ksiegach pod nazwa:
Epitome Gai.

Mimo braku ius respondendi podrecznik Gajasa posiadat
juz w IV i V wieku po Chr. w praktyce sagdéw rzymskich taka
isamg powage, jak dzieta prawnikéw posiadajacych powyzsze
uprawnienie.

Ten stan faktyczny usankcjonowat ostatecznie 'cesarz Wa-
lentynjan |11, ktéry mocg ustawy o cytowaniu z roku 426 po Chr.
nadat powage réwng ustawie podrecznikowi Gaiusa na rowni
z dzietami Papmjana, Paula, Ulpjana i Modestyna, z pierwszen-
stwem dla Papinjana.
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A kiedy w roku 533 po Ghr. c-esarz Justynjan polecit swojej
komisji kodyfikacyjne opracowanib podrecznika prawa rzym-
skiego, komisja ta, sktadajaca sie z profesora Doroteusza, z pro-
fesora Teofila i z ministra Trybonjana oparta sie przede wszystkim
na dzietach Gajusa: Institutiones i Res guotidianae (Aureon)

Wreszcie w Digestach Justynjanskieh Gajus jest powotany
czterokrotnie”™ a mianowicie: i) D. 24, 3, 59, Julianus, 2) D. 35,
1, 54, Javolenus, 3) D. 46, 3, 78, Javolenus oraz 4) D 45, 3, 39,
Pomponius: non sine ratlone..est, quod Gaius noster dixit.

W roku 1816 Niebuhr odkryt w ksiegozbiorze Kapituty
Katedralnej w Weronie rzw. palimSeJt weronski tj. wtasnie od-
reczny odpis Instytucyj Gajusa, na ktéorym sporzadzonejjodpis,
dzieta S$w. Hieronima. Byto tojedno z najwiekszych odkry¢ w nauce
prawa rzymskiegtjy gdyz, jak juz wspomniatem, podrecznik Ga-
jusa byt pierwszym klasycznym dzietem, zachowanym prawie
bez interpoladyj i pfcawie \r catosci. W palimpsescie weronskim
brak byto zaledwie trzech kartek, kjore jednak pézniej réwniez
znaleziono, o czym nizej. — W roku 1820 ukazalo sig¢ pierwsze
drukowane wydanie Instytucyj Gajusa.

Na ziemiach polskich pierwsze wydanie Instytucyj Gajusa.
ukazato sie w 1827-'roku twl Warszawie, staraniem Romualda
Hubego, .naktadem ksiezy Pijar6w. — Wkrotce tez pojawity sie:
ttumaczenia Gajusa na jezyki nowozytne. W roku 1824 niemieckie
ttumaczenie Brockdorffa, w roku 1826 francuskie ttumaczenie
Bouleta, w roku 1843 drugie francuskie ttumaczenie Domengeta,,
w roku 1857 drugie niemieckie ttumaczenie Beckhausa i w roku
1865 w Warszawie polskie ttlumaczenie™ Teodora Dydynskiego.
S. H. P. 1l. 103.

W drugiej potowie’ X IX wieku dokota osoby Gajusa po-
wstata w nauce ozywiona dyskusja. Chodzitlo mianowicie o usta-
lenie kim byl Gajus, jakiej narodowos$ci, z jakiego kraju pochodzit.,
.Jjak sie wtasciwie nazywat oraz gdzie dziatat i w jakim charakterze.
W szczegélnosci dyskutowano kwestie, czy Gajus jest to praenomen,,
nomen,-,czy cognomen?

W 1854 roku Mommsen stawia teze, ze Gajus to praenomen
i ze, Gajus byt Grekiem z pochodzenia, gdyz nazywanie o0séb
imionami byto przyjSfru Grekow, lecz nie u Rzymian, wreszcie,,
ze Gajus nie miat ius respondendi, wiec prawdopodobnie nie mieszkat
w Rzymie, lecz na prowincji, prawdopodobnie w Troji, tym

Czasopismo prawn. Rocznik XXX'II. T



96

bafdziej,ize komentuje on eaictum prouinciale, powotuje sie na prawo
Bitynow i Gala-tow, cytuje Homera, Solona itp.

Wszystkim pbwyzszym tezom Mommsena przeciwstawia sie
wielokrotny wydawca Gajusa, Ruschke, ktory twierdzi, ze Gajlig
wprawdzie mogt sie urodzi¢ na Wschodzie, I1¢cz mieszkat w samym
Rzymie.

Nastepnie w i86g roku Dernburg opowiada sie réwniez za
tezg Huschkego, ze Gajus mieszkat w B zymie, gdzie byt bardzo
popularnym nauczycielem prawa.

W 1874 roku Padeletti wystapit z tezg, ze Gaius jest to
nomen, natomiast w 1881 roku Gattaneo broni tezy, ze Gaius jest
to cognomen, wreszcie Samter twierdzi, ze Gaius jest to pseudonim
kobiety.

W 1896 roku Longinescu wystgpit z trzecig Teorig, ze w ogole
nie" istniat zaden prawnik Gaius, lecz ze autorem omawianych
dziet jest Caius Cassms Longinus, gdyz Cassius jest jedynym
prawnikiem nogzacym praenomen Caius czyli Gaius.

Teorie powyzszg obalit jednak Herzen w 1899 roku.

W roku 1933 phofesbr Arangio-Raiz z Neapolu w odkrytym
przrfez siebie"fragmencie Gajusa znalazt miedzy innymi witasnie
te trzy kartki, ktéorych brak w palimpsescie weronskim.

Wreszcie w 1935 roku profesor prawa Uniwersytetu w Chicago
Albert Kokourek opracowat ponownie powyzsze zagadnienie i do-
szedt do nastepujacych ustalen: Gaius jest to typowe praenomen.
Gaius nie byt Rzymianinem, gdyz Rzymianie majg nazwisko,
sktadajgce sie z regutyéco najmniej z trzech cztonkdédw: praenomen,
nomen i cognomen. Jednocztonowe nazwiska skladajgote sie tylko
z praenomen noszg bagdz to Grecy, badz to niewolnicy. Gaius mogt
byé rzatem Grekiem, lecz raczej byt on Syryjczykiem, Zydem
lub Egipcjaninem i to niewolnikiem, ktory otrzymat wyksztat-
cenie prawnicze, przy czym nauczycielem jego mégt byé Julianus,
zatrudnionym poczatkowo jako prywatny paedagogus. Naktepnie
otrzymat zatrudnienie w jednym z sekretariatow cesarza Hadziana
a wreszcie zostat prrydziejony do Consilium Principis.
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Wiadystaw SobocinsKi

'dzielenie petnomocnictwa jako czynnosr
prawna jednostronna w potciach Siednio*
wiecznego prawa polskiego

mMozna ustali¢, ze w wiekach $rednich traktowano udzielenie
petnomocnictwa jako jednostronng czynno$¢é prawng mocodawfeyR*.
a nie jako umowe. Os$wiadczenie woli petnomocnika ni¢- byto
wymagane. Pojecia o charakterze prawnym tej czynnos$ci nie
uswiadamiano sobiptwprawdzie w sposéb wyrazny, a w kazdym
razie nie formutowano go w takim lub innym ujeciu naukowym.
Pojecie takie powstalo na drodze intuicyjnej, tzn. oparte byto
na przezyciach prawnych tych cztonkéw Owczesnego spoteczen-
stwa, ktérzy m eli do czynienia z instytucjg petnomocnictwa.
Pojecia prawne tego rodzaju najbardziej odpowiadajg ,naturze
rzeczy” (uktadowi stosunkdédw spotecznych” stanowia prawo naj-
bardziej wtasciwe (,das,.richtige Reclu” Stammlera). Natomiast
wyrozumowane koncepcje narzucone ze strony nauki czy ustawo-
dawstwa ciasto nie.sg zgodne z wymaganiami rzeczywistosci spo-
tecznej— przyktadem § 662 k. c. n., ktory za wzorem prawa
rzymskiego przyjmuje, ze istotng cechg umowy zlecenia jest nie-
odptatnos$¢, podczas gdy w zyciu zawierane sg najczescie' umowy
zlecenia ptatne.

Ustalenia moje opartem na zachowanych dokumentach oraz
innych wzmiankach o udzieleniu petnomocnictwa, w szczeg6l-
noséci zapiskach sagdowych. Wprawdzie dokumenty petnomocnictwa
byty oparte na formularzach, a '{e"mewatpliwie przywedrowaty
do nas z Zachodu, odzwierciedlajg wigeojraczej tamtejsze pojecia
prawne niz polskie. tatwo jednak stwierdzi¢, ze tekst formularza
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nie bywat nigdy przepisywany dostownie, ale przez drobne zmiany”
i uzupetnienia starano sie dostosowa¢ go do 'szczeg6lnych oko-
licznoéci danego wypadku a w pewnym stopniu i do pojecjre-
daktora dokumentu. Dzieki temu, jezeli sie wezZzmie pod uwage-
kilkanas&ie zachowanych dokumentéw petnomocnictw, wysta-
wionych w Polsée w wieku 13 i 14, to okaze sie, ze mimo istotnych
zbieznosci redakcyjnych zhwidrajg one -wiele odmian i chyba nie
Sznajdzie sie miedzy nimi dwdch o identycznym brzmieniu. Zp-
wzgledu na przedmiot .niniej*sego opracowania moznaby je po-
dzieli¢ na dwie zasadniezre grupy. Jedne — a tych jest wiekszo$¢ —
zawierajg wffdtmulce o udzieleniu petnomocnictwa tylko zwroty
wyrazajgce o$wiadczenie woli mocodawcy (,eonstituit, fecit, ordi-
navit procuratorempM inne znowu procz tych wyrazen maja.
jeszcze dodatkowg klauzule, ktéra dotyczy os$wiadczania woli
petnomocnika: ,NN presentem et' mandatum (albo onus procu-
nacionis) sponte suscipientem” h Otéz te drugie dokumenty sa
formalnie umowami, bo zwracajg uwage na o$wiadczenia woli
obydwoch stron. Uderza w nich jednak péwna niekonsekwencja.
Mianowicie wyrazenia ,,mandatum’’ a jeszcze bardziej ,onus pro-
curalionis” stwierdzajgce chodzi o przyjecie przez peitnomocnika
obowigzku do dziatania"w imieniu osoby reprezentowanej.
Tympzasem sa to wszystko petnomocnictwa udzielone prznz insty-
tuty koscielne na rzecz os6b przynaleznych do danego instynutu
lub pozostajacych z nim w stosunku stuzbowym. Jest wiec jasnym,
ze obowigzek dziataniaiopieral si¢ nie na woli stron wyrazonej
przy udzieleniu petnomocnictwa,yale na tamtym stosunku pod-
stawowym, réznym pd zlecenia (mandatum).

Nie ulega wobec tego watpliwosci, ze jest to tylko nieprze-
mys$lana recepcja formularzy petnomocnictwa potgczonego ze zle-
ceniem, a wiec opartego na i\e zrozumianych pojeciach zaczerpnie-
tych z prawa rzymskiego, gdzie — wobec zasadniczej niedopusz-
czalnos$ci petnomocnictwa bezposredniego — funkcje jego spetniato
petnomocnictwo posrednie potgczone z kontraktem mandatu2

1 W znanych mi dokumentach petnomocnictwa wystawionych w Pol-
sce klauzula ta wystepuje tylko w nastepujgcych: Kod. Silesiae | nr 14«
JJrkunden zur Geschichte des Bistums Breslau nr 121 inr 135; Kod. Pol. 111
nr 78; Kod. Miasta Krakowa | nr 67.

2 Gierke Otto, Deutsches Privatrecht, I, 721.
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Formutka stwierdzajgc”™ioswiadczenie woli petnompcnika”™nie
miata wiec istotnego znacz-ema w omawianych dokumentach,,
natomiast w poréwnaniu z dokumentami jej nie zatapiajacymi
spfcitniata zapewne inng funkcje: stwierdzata mianowicie, ze pet-
nomocnik byt obecny przy wystawieniu dokumentu. W wypad-
kach za$, kiedy w dokumencie, nie byto wzmianki o przyjeciu
zlecenia przez petnomocnika i jego”~pbecnosfchprzy sporzadzaniu
aktu, mozna pSfefpuszcza¢, ze petnomocnik nie byt obecnyl.
0 tym, ze obecnojsc,petnorijocnika przy udzielaniu petnomocnictwa.,
(igjwiec i jego 0$.Wjadczenie woli) nie byta konieczna do waznosci
aktu S$wiadczjy wyrazny pr_ayktad nalezacy do t-ej“grupy.yodno,-*-
szgcy sngpwprawdzje do stosunkéw nie polskich —«mianowicie
W Reinermsa Perusinusa podano %bok formularza,
normalnego *z klauzulg o obecnosci petnomocnika takze drugip
w ktorym zamiast tej klauzuli umieszczopo, slow® ,,absentem’ %
przewidywano wiec na szerokg skale wystawianie dokumentow
petnomocnictw bez obecnosci petnomocnika 2 Przy petnomocnict-
wach wystawionych w Pols'c-e nie postugiwanorsie widocznie /for-
mularzem pochodzagcym z tego zrddia, skctro nie zaznaczano
w ten sposOb -'wypadkéw nieobecnosci petnomocnika przy akcie
udzielenia petnomocnictwa. W kazdym razie nie przywigzywano
wagi do tej klauzuli, skoro pom jano jg w wigkszosci wypadkéw.
Ciekawe jest pod tym wzgledem zestawienie petnomocnictw uzy-
tych w procesagch miedzy Polskg a Zakonem Krzyzackim z lat 1320
1 1339: petnomocnictwo ze-stropy Zakonu zawierato w.gbydwoéch
wypadkaclj klauzule ,pr.esenrem”et mandatum in se sponte suscj-
pientem”, petnomocnictwo strony kréla polskiego byt© jej po-
zbawione (poza tym poogkcja p.etnomeenictw jednej strony w tych
procesach byta rézna za kazdym razem, chociaz niewatpliwie
oparta na tym sarnim formularzu) 3. Nie chce z tego wyciggac-
wniosku o réznicy w pojmowaniu charakteru prawnegp petno-

1 Przypuszczenie takie nasuwa sie np. co do dokumentu z r. 1383
przy poréwnaniu go z 'nnym dokumentem petnomocnictwa wystawionym
w tej samej sprawie, w ktorym brak tej klauzuli, skoro obydwa doku-
menty majg poza tym redakcje bardzo podobng-(Kod. Silesiae | nr 13 i ig-jj.

2 Wahrmund L., Quellen zur Geschichte des r6misch-kanonischeo
Process im Mittelalter, 111, 2, 45. 1

3 Lites ac res gestae infey Polonos Ordinemaue Cruciferorum, wyd. 1J*
t. I, str. 81 9, 66 i 85.
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mocnictwa u nas i w N'emczedi,'tedaje sie jednak, ze kancelaria
kréla polskiego przy ustalaniu uzywanego petnomocnictwa do-
stosSjyata go w ten sposob do zdarzajacej sie widocznie czesto
rieobecnesci petnomocnika przy jego ~udzielaniu, a wiec jasno
zdawano sobije§ sprawe ze zbednosci dotyczacej klauzuli.

Zapiski sadowe tzj konca 14 i poczatku 15 wieka "Stawiaja
kwfestie zupetnie jasno. Zawierajg one tylkoisa™ng mys$l o udzie-
leniu petnomocnictwa bez zbednych dodatkéw i nie opierajg sie
na zadnych formularzach. Notowano w nich tylko fakt, ze moco-
dawca oswiadczyt Swoja wole (zwykle stowem ,, constitnit.”) 1. Pet-
nomocnik nie miat tu poprosiu nic do /rnéwienia. Wyjgtkowo
spotkaé sie tylko mozna z ubocznymi wzmiankami, wedtug ktérych
rowniez i petnomocnikyoSwiadczat swg wole, przy czym "ednak
w takich razach potozony jest nacisk na zobowigzanie sig’petno*-
mocnika do dziatania, a wiec. na stosunek obligacyjny miedzy
mocodawca a: petnomocnikiem, ktéry poje¢!OWO nie ma nic wspdl-
nego udzieleniem petnomocnictwa. Wedtug jednej z zapisek
tego fodzaju z r. 1417 pozwano peinomocnika dogladu dlatego,
»quia se obtigayit sermonem suam toqui et non est locutus” 2
Prof. Rafacz opierajagc sie na tej zapisce do.seedt do wniosku,

mze w tym lezy réznica ze stosunkami dzisiejszymi, ,kiedy tp4<
obronca* ma prawo pr,Swadzie proces me bedac jednocze$nie
w tym kierunku zobowigzanym” 3. Jest to nieporozumienie. Takze
wedtug dzisiejszych poje¢ petnomocnik ustanowiony prS.g”; strong,
w sag”egélnosci adwokat, jest zobowigzany do dziatania w proe¢jlt
sie, Me obowigzek ten wyptywa nie,4 petnomocnictwa, lecz zumowy
zteceni~stanowigcej. podstawe udzielenia petnomocnictwa. Sprawe
te stawia sie obecnie -zupetnie wyraznie — w $redniowieczne!

1 Przyktady na kazdej prawie stronie wydawnictw dawnych ksiag
sgdowych.

2 Starodawne Prawa Polskiego Pomniki Il nr 1650.

3 Rafacg, Zastepcy stron w dawnym procesie polskim, str. 63.
JfeTzasadnienie swojego pogladu na stosunki dzisiejsze znajduje w powotaniu
sie na Fierichay Prawo procesbwe. cywilne, I, Krakow igéjj, str. 136.
Na powotanym miejscu wyjasnit Fierich istotelczynnoeai prawnej udzie-
lania petnomocnictwa, co nalezy jfpdjjjozni¢ od stosunku wewnetrznego
taczacego petnomocnika z mocodawca, na zasadzie ktérego 'jest petno-
mocnik zobowigzany do dziatania tym pisat Fierich na str. 135 tego-
samego dziefa).:- ,
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praktyce prawnej polskiej byto podobnie, F.oli“giaz obywano sie
Tsez rozwazah ogoélnych. Przyjecie petnomocnictwa przez petno-
mocnika nie byto wcale wymagane dla waznos$ci tegeT- aktu. Pet-
nomocnik dziatat na mocy jednostronnego o$wiadczenia woli osoby
reprezentowanej, a fakt, czy byt on takze zobowigzany do dziatania
miatl znaczenie tylko w igta stosunku wewnetrznym i nie. obcho-
dzit nip os6b trzecich ani sadu.

Jednostronny charakter czynnosci prawnej udzielenia petno- «
mddnictwa najwyrazniej przejawiat sie w instytucji tzw. petno-
mocnictw kroélewskich, na ktoérych podstawie otrzymywata moc
do dziatania persona ineerta — okaziciel petnomocnictwa. Przy
wystawianiu takiego pelnomocnictwa nie byleijj mozna®™j mowic
m zawarciu umowy, poniewaz petnomocnik nie tylko nie byt
ob”~ny przfy, powstaniu tej czynnosci prawnej, ale nie byto jeszcze
wiadomo, kto bedzie petnomocnikiem — ajednak petnomocnictwo
byto wazne juzjz chwilg wystawienia, poniewaz zawijefato Oswiad-
czenie woli mocodawcy”™ co rozstrzygato o jego powotaniu do
Z20% . ,NN .. constituh procuratorem .. pr,£sencium videlicet
ostensorem” 1, albo ,,NN Konsticuit suum vefum ac legitimum
procurdtorem, hunc videlicet, qui presens procuratorium duxerit
demonstrandum”2 Petnomocnictwa takie wydawata kancelaria'.,
krolewska na prosbe zainteresowanych3 az?-by umozliwi¢ im
ustanowienie petnomocnika bez koniecznosci udawania sie do
sagdu — zasadniczo bowiem dla czynnosci udzielenia petnomoic-

1 Hube, Sady, ich praktyka ifetosunki prawne spoteczernstwa ku
eschytkowi 14 wieku, 104— 5 (formularz z czasé6w Wtadystawa JagieHy
zawierajacy szereg.formutrodzaju petnomocnictw rozniagyeh sie ze wzgledu
na motywacje wydania).

2 Archiwum Komisji Prawniczej | 72 (Liber formularum ad ius
Polonicum nec non Canonicum).

3 Mogto sie zdarzyé¢, ze komus,.'\yydai>o takie petnomocnictwo
z kancelarii krélewskiej bez wiedzy mocodawcy. Tak bylo+W, r. 1448 na
prosbe matki Spytka z Jarostawa, gdy nie wiadomo byto, czy ten jfSzcze
-zytNozy tez zgingt na wyprawie”~*ojennej, z ktorej nie wracat.'"W zwigzku
z tym powstat spér incydentalny miedzy powodem, ktéry wystagpit prze-
ciwko Spytkowi, a petnomocnikiem, legityfnujgcym si¢ tym petnomocnict-
wem. AGZ X 11l 3867, 4076, 4078, 4254. W tym wypadku, jak wyjasniono
ostatecznie w piSmie krdélewskim, peitnomocnictwocézostatlo wydane ,pro
tuicione bonorum prefati Spitconjspfa wiec miakfspetnia¢ funkcje podobng
do dzisiejszej kurateli dla spraw Osoby nieznanej z miejsca pobytu-! ;1
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nictwa procesowego jcs/e./,?' nawet w wieku 15 byta przepisana,
fejuna ustna wobeéj/sadu, artylko w drodze wyjatku dopusjzpzano
petnomocnictwa pisempe, witasnie jako petnomocnictwa krélew-
skie (lubtj&ystawione przez samego mocodawce, jezeli miat na to
przywilej, jak arcybiskup gnieznienski).

Przy formutowaniu pc¢zepisow dotyczacych udzielenia petnej

mochnietwa zwracano réwniezluwage, tylko na oswiadczenie woli
mocodawcy. Tak statut wislicki w artykule o ustghpwianiu petno-
mocnikow przez kobic¢jby/ijwyraza sig, Pfe1$,domina seu virgoJ
w gospodzie w obdrSnosci woznego sgdowego i przeciwnika pro-
cesowego ,actionem sive Aefensionem sue cause advocato ... in
totum delegabit”. Podobnie w statutach #rjéws.k-ich potozony
jest nacisk na oswiadczenie woli mocodawcy bezizadnej wzmianki
0 wspotdziataniu petnomocnika. Statut I, rozdz. .VI, art. im
JAttamen- non habebit jfgcultatem is amicus projtpo loquendi,
usaueguo ille personalfter steterij et rem suam ei com misserit”.
Statut Il rozdz. IV, art. 32: ,Principes tamen vnx per litteras
procuratores. efrnstitueraj. Siquis autem dominus litis vel prin-1
cipalis scribefa ignoret, apud mag’stratum procuratpr.em coneA
stituatg. Statut IIDpozdz. IV, art. 56: ,,A wszakze umpcpwany
albo prokurator inakszy, i inay.zej ustanowion, hu prawa przyj-
mowany byé nie mjaze, azby-mu rzeczywisiid' zlecit rzepz swoja,
przed urzedem ktérymkolwiek w kancelarii naszej hdspodarskiej.
1 p tego urzedu wypisfiz ksigg ma wzigs$¢, i ten prokuratorowi
swojemu dac¢”. W konstytuci. z r. 1616 wyrazono sie: ,Posta-
nawiamy, aby w sprawach zapisé6w ... nie mogt nirt od kogo
prokurcjj™a¢, az za wtadng pryncypata swego plenipotencjg u akt
ziemskich albolgrodzkich personaliher zeznang” 1, a wiecX<
przy mstanawianiu petnomocnika w sadzie wymagano tylko-
obecnosci mopodawcy.

Dopiewo w litreraturze prawnej (a wiec od wieku 16) wzorujac!;:
sie na prawie rzymskim zamacono sprawe. Pierwszy Przyluski
stangt na stanowisku, ze petnomocnik dziata na zasadzie umowy.
Umowe te nazwal mandatem i wymienit jg miedzy innymi umbr
tyaini-w rozdziale 7 ksiegi Il (De contractibus), ale omowieme
tego( wtasnie kontraktu przeniost; do ksiegi IV (dotyczacej pro-
cesuApozdz. 5 6.-yastepcach prod&wych (De syndicis, advocatL

1 Volumina legum 111 276
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et procuratoribus);* motywujat swoje stanowisko tym, ze umowa
mandatu miata w Polfé?fe najczestsze zastosowanie w sprawach
procesowychl. Jest to jeszcze--zestawienie do$& ~mechaniczne —
podobnie u innych autoréw z czas6w dawnej Rzeczypospolitej.
Zupeine stopienie sie¢ umowy zlecenia z peltnomocnictwem zapa-
nowato w naszej literaturzg prawnej dopiero p6zniej, w wieku 19,
kiedy miano przed oczyma gotow¢ sformutowania tego rodzaju
w nauce zachodnio-europejskiej oparte',na pejediach zwigzanych
z recepcjg prawa rzymskiego i utrwalone w postanowieniach ko-
dekséw cywilnych obowigzujacych u nas w czasie zaboréw (w szcze-
go6lnosci kodeksu Napoleona i kodeksu cywilnego austriackiego).
Opracowania dawnego prawa prywatnego polskiego traktuja pet-
nomocnictwo (wtasciwie umowe zlecenia potaczong z petno-
mocnictwem) jako jedng z umoéw obligacyjnych, przy czym
dawniejsi autorowie (Bandtkie, Burzynski) 2 dla odré6znienia tej
umowy przyjeli za prawem rzymskim lirytedum bezptatnosci
i traktuja jg oddzielnie od najmu, najnowsi za$ (Dabkowski.
Rafacz 3) pozostawiajgc nietkniete pomieszanie petnomocnictwa ze
zleceniem zaliczajg utworzong w ten spos6b umowe wbrew prawu
rzymskiemu do umoéw najmu. Dogmatyka prawa obowigzujacego
zacigzyta tak mo.'gno‘ na przedstawieniu instytucji dawnego prawa
polskiego u naszych autoréw, ze np. Hube i Dunin4 majacy
przed oczyma kodeks Napoleona przypisujag dawnemu prawu pol-
skiemu umowe zfeteenia — naturalnie, 'potaczonego z petnomoc-
nictwem (,le mandat ou procuration”’ art. 1984 k. N.), a Dab-
kowski i Rafaez, wychowani na k. c. a., piszg o umowie (najmu
to juz dodali od siebie, 1 niewiadomo skad, bo(uie z prawa rzym-
skiego, nie z kffi&ta. i k. N., a rowniez nie z dawnego prawa pol-
skiego) zastepstwa lub pelnomocnictwa, naturalni! potgczonego

1 Przytuski, Leges seu statuta, f. 524.
2Bandtkie J. W., Prawo prywatne polskie, Warszawa 1851,
str. 413— 7. Burzynski P., Prawo polskie prywatne, Krakéw 1867, 11,

str. 518.

3 Dabkows kj, Prawo prywatne polskie, Lwéw 1910, I1, str. 548— 52.
Rafacz, Dawne prawo sadowe polskiejw zarysie, Warszawa 1936,
str. 376— 8.

1 Hube, Sady, icb praktyka i stosunki prawne spoteczenstwa
ku schytkowi 14 wieku, Warszawa 1886, str. 209. Dunin, Dawne mazo-
wieckie prawo, Warszawa 1880, str. 176.
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ze pleceniem stanowigcym stosunek wewnetrzny tak pojetego
Bevollmachtigungsvertrag (8 1002 k. c. a.). Rozrdznienia poje-
ciowe wprowadzone przez Labanda i przyjete powszechnie przez
nauke prawa nie przekonaty tych badaczy dawnego prawa pol-
skiego — chociaz Rafacz napisat swojg prace juz wtedy, Kkiedy
nowe pojecia dotyczace zlecenia i petnomocnictwa znalazty swdj
zupetny wyraz w pozytywnym ustawodawstwie polskim (Kodeks
zobowigzan zur. 1933 powotywany dos$¢ tjzesto w dziele prof. Ra-
facza). Ale stare nawyki my$Slowe pozostaly przeciez i tam, gdzie
moznaby,sie ich mniej spodziewa¢'— u prawnikdéw zaj nujgcych
sie prawém wspotczesnym, ktor.zy wyraznie uznaja teorie o od-
réznieniu petnomocnictwa od zlecenia. Przejawia sie ,to w ten
spos6b, ze przyjmujac odréznienie tych dwoéch réznych, chociaz
stykajacych sie za.s6ba instytucji uwazrff sie jednak petnomoc-
nictwo,:'(wtasciwiejudzielenie petnomocnictwa lub ustanowienie
petnomocnika) za umowe, nie za czynnos¢ prawng jednostronna,
chociaz nie ma to zadnego uzasadnienia ani w naiie|laprawa cy-
wilnpej, ani w obowigzujgcych u rias przepisach k. z. i k. p. c. x.

1 Kosinski Stefan, Uzupeinienia prawa cywilnego Fryderyka
Zolla, Krakéw 1937, str. 94. Podobnie nie ma zadnego uzasadnienia, ze
w praktyc”' sagdowej b. zaboru austriackiego wymaga sie, azeby petno-
mocnik-adwokat podpisat akt petnomocnictwa



PRZEGLAD PISMIENNICTWA

Kazimierz Kolanczyk: Najdawniejsze poiskie prawo spadnowe

Foznau, Jan Jachowski — Ksigegarnia Uniwersytecka, 1939, stron 235,

Praca ta, napisana tuz przed wybuchem wojny, ukazata sie
widsciwie w czasie okupacji (wydrukowano ja w Kiakowie, bez*
pytania @ zgode wtadz okupacyjnych), a dopiero teraz moze by¢
dostepng dla ogdétu pracownikéw naukowych.

Auror przedstawit w mej nie cate prawo spadkowe, jakby
wynikato z tytutu, ale tylko jego cze$¢, mianowicie uprawnienia
krewnych do dziedziczenia nieruchomos$¢ stanowiacych witasnosé
rycerska. Okres wziety pod uwage ciggnie sie od kopcA X1l do
do konca X1V wieku. W okresie tym witasnos¢ ziemska byta juz
zindywidualizowana, jednakze niezupetnie. Mianowicie wystepuje,
wtedy powszechnie witasno$¢ rodzinna, ktérej podmiotami byli
rownorzednie ojciec i jego synowie. Na kwestie te, w dotychcza-
sowej literaturze historyczno-prawnej polskie, prawne niezauwa-
zong, zwrocit autor duza uwage.

Jednakze sformutowania autora w tej-sprawie, podobnie
jak i co do reszty poruszonych zagadnien jest zbyt formalistyézne.
Autor chce ustalaé¢ zasady, ktoreby wtedy obowigzywaty w dzi-
siejszym zngczeniu tego stowa. Tymczasem w rzeczywistosci zasad
takich nie da sie stwierdzi™ w badanym okresie. Stosunki prawne
w Polsce byty wtedy bardzo nielistalone. Zwykle byto tak, zq
obowigzywaty w pewnej kwestii rownoczes$nie przeciwstawne sobie
zasady prawne, a w konkretnych wypadkach dochodzito zaleznie
od okolicznosci do zastosowania iednej albo drugiej, niekiedy za$.
w spos6b kompromisowy obydwdch naraz. Taka charakterystyka
owczesnych stosunkéw prawnych oparta na doktadnej znajomosci
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zrédet wynika juz z materiatu zrédtowegct zebranego przez autora.
Autor mowi nawet w pewnym mTjg&ino ,mglistym i niejednolitym
obrazie’ prawa polskiego z owych ezasow, ale nie wycigga z tego
nalezytych konsekwencji.

Dlatego pojecia i zéready prawne wysnute przez niego ze.
zrodet musza by¢é odpowiednio osSwietlone, azeby zgadzaty sie
z bwczesng Tzcczywistos$citi. | tak co do wlasnosci rodzinnej oprécz
pojecia o réwnorzednych prawach ojca i synéw wystepowato
tej pojecie inne, ze reprezentacja wspoélnoty nalezy z prawa do
ojca, ktore w konsekwencji doprowadzito do wyrobienia sie zu-
petnej wiasnosci 'ndywidualnej (statuty Kazimierza Wielkiego sa
prawie koncowym etapem na tej drodze). Opronz witasnosci ro-
dzinnej autor stwierdza tez zgcfdme z dotychczasowa literatura,
wystepowanie wtasnosci rodowej w szczatkowej formie, tzw. nie-
dziatu, w ktérym krewni boczni, najczesciej bracia sa wspot-
witascicielami majatku i prowadza wspdlne gospodarstwo. Wnioski
autora o wiekszej czestotliwos$ci tego zjawiska, niz przyjmowano
dotychczas, sg jednak oparte na kruchych podstawach. Wiasnosé
rodowej w petnym znaczeniu tego stowa, przy ktérej me bytoby
wcale miejsca na prawo spadkowe co do riieruchomogci, nie byto
juz w badanym okresie.

Z prawa wspoOtwtasnosci do majatku rodzinnego, ktore przy-
stugiwato synom, wyksztatcito sie — pod wptywem dokonywanych
podziatéw juz za zycia ojca oraz w zwigzku z pojeciami przy-
niesionymi przez Kos$ciét z Europy Zachodniej — ich prawo do
spadku. Autor uwaza, ze prawo to byto konieczne, przeciw-
tgstamentowe Ltchociaz tak sie nie wyraza). Jednakze nawet
w oS$wietleniu Zzrédet przytoczonych przez niego mozna ustalic,
ze w badanejippoce przejawiata sie tez i zasada inna, zupeinej
swobody rozporzadzania majatkiem ojca, lub swobody ograniczonej
tylko cz£s¢iowo prawami synéw. To samo (chociaz na mniejszej
podstawie zrédtowej) ustala autor co do prawa dziedziczenia
krewnych bocznych, ale tu mozna wypowiedzie¢ takie same
zastrzezenia jak co do synéw. Rozwdj, jak wiadomo, poszedt
yv kierunku wyrobieni; sie przeciwtestamentowego prawa dzie-
dziczenia zaréwno zstepnych jak i krewnych bocznych, jednakze
w badanej epoce sprawa nie jest jeszcze ustalona i nje mozna nawet
powiedzieé, by jedna Ilub druga zasada miata zdecydowang
przewage.
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Porzadek dziedziczenia w obrebie'krewnych bocznych, ktérzy
przychodzili do spadku po synach, ustala autor w <fep sposob,
ze w pierwszym rzedzie dziedziczyli bracia rodzeni, obok nich
synowcowie, wreszcie bracia stryjeczni. Jak wynika z kohcowych
uwag autora, porzadek ten odnosUsie jednak wtasciwie dopiero
do wieku X 1Il a w catej petni do X1V, kiedy ostatecznie usta-
lito sie pojecie o blizszosci pokrewienstwa jako decydujagcym mo-
mencie przy powotywaniu do spadku. Poprzednio nalezy przyjac¢
(jak to autor czesSciowo przyznaje") zgodniéyz pogladem Balzera
brak ustalonego porzadku w obrebie krewnych bocznych i roz-
trzygajace znaczenie woli spadkodawcy przy powotywaniu dzie-
dzicu zutego kota krewnych; zdaje sie zresztg, ze jeszcze w po-
czatkach wieku X 1V pojecie to wystepowato z dos¢ .znafeig sita.
Autor przyjmuje, ze"w badanym okresie nie wyrobito siejes*z'cze
prawo dziedziczenia dalsjzych krewnych bocznych niz synowie
braci stryjecznych, a nie wspomina ni$ o mozliwos$ci dziedziczenia
krewnych wstepnych. Stanowisko to oparte na milczeniu Zzrédet
nie wydaje sie jednak stusznym.

Autor uwzglednit w swojej pracy duzg ilo$¢ Zrodetftz ktérych
znaczng cze$¢ przytacza dostownie tub w streszczeniu. Nie mozna
jednak powiedzie¢, by materiat zebrany tak pracowicie byt wy-
korzystany w petni, zwtaszcza wobec ograniczonego tematu pracy
Niekiedy anowu wycigga autor wnioski, ktore nie znajdujg po-
twierdzenia w przythezonych zrédtach. Uwzglednia wytgcznie
stosunki polskie nie wskazujagc na analogie w prawach obcych.
Tymczasem takie poréwnawcze potraktowanie przedmiotu mo-
gtoby sie przyczyni¢ do wyswietlenia wielu kwestii. Prawo polskie'
byto w tym okresie prawie wytgcznie prawem zwyczajowym,
w dodatku, pomijajagc utamkowe uregulowanie w statutach Ka-
zimierza Wielkiego, niezapisanym wspotczesnie. O jego insty-
tucjach mozna wiec wnioskowa¢ tylko na podstawie Zzrédet po-
srednich, ktdore nie moga da¢ petnego obrazu. Troche inaczej
przedstawiata sie sprawa w krajach Europy Zachodniej i u Sto-
wian potudniowych, gdzie niektére kwestie byty uregulowane
prawem stanowionym, a wiec w spos6b niebudzacy watpliwosci.
W tych warunkach uwzglednienie rozwoju poza Polskg nasuwa
sie jako konieczno$¢ w podobnych pracach.

Pod wzgledem zestawienia materiatu zZrédtowego i histerycz-
nej krytyki zrédet praca wydaje sie by¢ wzorowg. Jednakze co
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do samego przedmiotu pracy poprzestaje autor tylko na usta-
lenia, co zdaniem jego obowigzywato* a nieznaczng uwage zwraca
na rozwéj badanych instytucji oraz na ich przyczyny. A przeciez,
w pracy na temat historyczno-prawny to bytoby najwazniejsze.
TrzebaJjednak przyznaé¢, ze podobnie dogmatyczne ujecie cha-
rakteryzuje prawie wszystkie prace fi dawnym prawie prywat-
nym polskim, ktore tez nie dajg dotychczas nalezytego obrazu
rozwoju tego prawa.

Do omawianej kwestii, jezeli chodzi o wziety pod uwage
okrek/klabo dotychczas opracowanej, praca autora przynosi pewna
ilos¢ nowych ustalen. Jednakze wyniki wydajg sie troche nie-
wspoOtmierne w stosunku do do$¢ znacznych rozmiarow ksigzkil.

Wiadystaw Sobocinski

1 Stanowisko moje uzasadniam blizej w szczeg6towej recenzji, ktorag
zamierzam ogtosi¢ w Kwartalniku Historycznym.



ORZECZNICTWO
i
Art- 556 8§ 1 Pkt-2 i §3 k. p. c.

Przydzielenie przez Komisje Mieszkaniowa mieszkania po-
wodowi i uniewaznienie poprzedniego przydziatu tego mieszkania
pozwanemu, jest orzeczeniem administracyjnym o tym, ze zobo-
wigzanie powoda do oprdznienia mieszkania wygasto i nie moze
byé egzekwowane. Umorzenie sambf egzekdcji nalezy jednak do
Sadu (postanowienie Sagdu Okregowego w Kraké,wie z 17 lipca
T945 r-j Nr Il. Cz. 15045).

Z uzasadnienia:

Po mysli art. 556 8§ 3 k. p. c. do wtadzy administracyjnej
nalezy orzekanie o tym, czy zobowigzanie z/tytutu Egzekucyjnego
stanowigcego podstawe egzekucji, wygastej lub nie moze by¢j
egzekwowane — czyli badane modcy* egzekucyjnej tUge witasnie
tytutu egzekucyjnego, po powstaniu ktérego nastapito pewne zda-
rzenilMktére te moc egzekucyjnag uniepstwito.

Przedmiotem nieniejszego procesu niejjcst wcalge badanie
czy tytut egzekucyjny wiladzy .administracyjnej, przyznajacy
rrbeszkanfé pozwanemu, ma sam w sobie moc egzekucyjng, gdyz
kwestia ta zostata juz rozstrzygnieta przez tg wtadze, ktéra unie-
waznita to orzeczenie i wydata nowe, przyznajace przedmiotowe
mifeszkanie powodowi. Przedmiotem niniejszego, sporu jest zagdanie
umorzenia egzekucji, prowadzonej na podstawie uniewaznionego
juz tytutu egzekucyjnego wtadzy administracyjnej, a przypadek
ten nie podpadaj? pod przepis powotanego artykutu, gdyz umo-
rzenie (zaré6wno jak i w”zczecfeytegzekucjij nalezy do sadu, a nie
do wtadzjt' administracyjnej.

Czasopismo prawn. Rocz, XXXIII, 4
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Art. 4 pkt. ;&). dekr. o kom. mieszk.

Sad powszechny, a nie Komisja Mieszkaniowa, jest wtasci-
wy orzekania do obowigzku opréznienia mieszkania w zwigzku
z rozwigzaniem umowy najmu. (Postanowieenie Sgdu Okregowego
w Krakowie z 27 lipca 1945 Nr Il. Gz. 156/45).

Z uzasadnienia:

Jak wynika zbrzmienia przepisow ogo6lnych (art. 1i 2) dekretu
PKWN. z 7. IX. 1944 o komisjach mieszkanio'wych, konietznos$¢
likwidacji nedzyumieszkaniowej nasuneta potrzebe uregulowania
kwestwii mieszkaniowych przez ujeciepv ewidencje mieszkan i ich
przydziatu wedle ustalonych zasad przestrzeni miszkalnej na kaz-
dego mieszkanca. Chodzi tu wiec o kwestie doraznego przydziatu
mieszkania, wzglednie przestrzeni mieszkalnej. Daje temu wyraz
art. 4 a) /cyt. dekretu, w mys$l ktérego komisja mieszkaniowa
przydziela na wniosek o0séb zainteresowanych mieszkania i roz-
strzyga wszystkie kwestiegporne, dotyczgce mieszkan wolnych,
jak i juz zajetych — oczywiscie pozostajgcych w zwigzku z przy-
dziatem mieszkania. Komisje mieszkaniowte, nie majg kompetencji
ani nie.sg wtasciwe, do orzekania w.sprawach o eksmisje z miesz-
kania, w tych bowiem sprawach wtasciwym jest Sad. Wskazuje
na to rowniez przepis art. 13 dekretu, ktéry stanowi, ze przepisy
cyt. dekretu nie uchylajg ustawy p. ochronie lokatoréow i k. z.
0 najmie w cze$ciach, ktorych dekret nie dotyczy." Stosowanie
%ych ustaw nalezy do sadu, skoro zadna szczeg6towa ustawa
stosowania przepis6w ustawy o Schronie lokatoréw i k. z. spod
kompetencji sgdow nie usuwa. Wreszcie art. 4 d) dekretu gtosi
ze Komisja Mieszkaniowa wydaje na zgdanie wtadz sadowych
opinie, w kw*tiach¥odroczenia eksmisji lokatora (sublokatora)
z mieszkania. Wynika tego niedwuznacznie, ze w sprawach
0 eksmisje, Komisja Mieszkaniowa moze na zadanie Sgdu wydac
tylko opinie w kwestiaph odroczenia eksmisji, nie moze za$§ w zad-
nym przypadku orzekaé o eksmisjiKimieszkania.

Di St. K.
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KWESTIE PRAWNE

Stan faktyczny

A./Nieruchomo$¢é potozona* w Warszawie, czescigw,5 nie-
zabudowana, sezeseiowo .'-zabudowana, uregulowana hipotfecznis,.
jSag wiasnosécia Andrzeja Anieckiggo.

B. Na nieruchomosci powyzszej jest zabezpieczona mpo-
tecznie wierzytelnos¢ Btazeja Bojd”okiego.

C. Na podstawie dekretu z dnia 26 pazdziernika 1945 r,
o wiasrjbsc] i uzytkowaniu gruntéw na obszjarze Miasta W3aB-
szawy Dz. Ust. 1945 (50) 279/z dniem 21 listopada 1945 r. prawa
wiasnosci powyzszej nieruchomosci zfistalo rozszczepione: grunt
stat sre wtasnoscig Miasta Warszawy, budynfek pozostafwitasndstia
Andrzeja Anteekiegp.

D. Stosownie do art. 3. powotanego dekretu odpowiedzial-
nosciAgiasta Warszawy- Za Elpcigzcnia hipoteczne bedzie dopiera
uregulowana odrebnymi przfepisarni.

Pytania

A. Jak przedstewiajg sie wzajemne stosunki prawne wtasci-
ciela gruntu tj. Miasta Warszawy, witasciciela- budynku tj. An-
drzejaty.Anteckiego i wierzyciela hipotecznego tj. Btazeja Boj-
decki¢fo, dopdéki w;® 1. 3 zapowiedziane odrebne przepisy nie
uregulujag tej kwestii?

Bj Czy grunty potozone'w Warszawie odtagdStéra com-
mercimn tj. wytgczone z ?8brotu prywatnego,. czy A&j poz.es™aty
in commercio?

Odpowiedzi

A. Stosownie do wyraznego przepisu art. 4. K. G."P.
Stosownie do orzeczenia SadujNajwyzszego 1920/48 mimo chwi-
lowy~bfgk zapowiedzianych prz missw odrebnych, w razie sppiru,,
sad nie moze Czeka¢/ na owe zapbjWiedziarfik przepisy i nie moz»®
odmoéwig/sgdzenia pod pOTorefp, ze pfawo milczy, ze jest ciemne
lub niedostateczne wyrazenie postepowania az do chwil.
wiydania zapowiedzianych przepiséw odrebnych stanowitoby p6-
gwateenie prawa materialnego tj. wtasnie art. 4. K. C. P. —

8*
I H

Oraz.



A zatem w raziNjsporu sad musi przede wszystkim stwierdzié,
z¢ sto~bwnie do art. 38. polskiego;'prawa hipotecznego: hypo-
theca est tota ir toto et tota in quahbel parte tj. ze opisane wy-
zej rozszczepienie phawa widSirBsci, gruntu i budynkéw nie
moze,, szkodzi¢ wier.zyyielom, ktérjjch suma lub prawo jes>r za-
bezpieczone na e-alej. nieruchomosci‘oraz ze stosownie do .art. 47.
tegoz prayraiihipotcka z natuat swojej jest niepodzielna i utrzy-
muje sie w matosci na wszystkich nieruchomosciach obcigzonych
nia, na kazdej z nich i na wszelkiej ich czesci i ze jest do nich
przywigzana zaws$'zep;,w jakiekolwiek rfece one przechodzg. —
jZ., kilku wspétdtuzriikbw hipotecznych teri, ktoryby sptacit wie-
rzyciela, posiada do pozo&aglycK. wspotdtuznikéw regres na za-
sadach ogdlnych.

B. Dekret z dnia 26 pazdziernika 1945 r. stanowi lex spe:
ciaMM zyli przepis natury wyjatkowej i podlega wyktadni dostownej
i Scistej. Dekret ten stanowi dorazne i jednofazowe rozporzadzenie,
ze w dnhi 21 listopada 194.5 r. wszelkie grunty na obszarze Miasta
Warszawy stajg sie wiasnoscja Miasta Warszawy. Nie zostaty
jednak wylaczope z obrotu prywatnego, wiec zmienit sie tylko
podmiot ich wtaenoyci, lecz nadal pozostaty in commercio. —
A zajem juz dnia 22?listopada 1945 r. o ile Miasto Warszawa
uzna, zlywzgledy na racjonalne przeprowadzenialodbudowy sto-
licy i na dalsza jej rpzbudo”™we zgodnie z potrzebami Narodu,
w $”"Mogolnogci pod katem widzenia szybkiego dysponowania,'l
tterenami i wtasciwego ich wykorzystania, nie wymagajg, aby dany
grunt koniecznie stanowit witasno$¢ miejskg, Miasto Warszawa
moze sprzeda¢ dany grunt osobie prywatnej wedle swegomznania
% wyboru. De lege fexmda dotychczasowemu wtascicielowi na-
lezatoby przyznaéjprawo pierwokupu.

K

Kronika
TOWARZYSTWO PRAWNICZE

Dnia 21. kwietnia 1945*4. w auli Uniwersytetu Jagiellon-
sk:ego organizacyjne zebranie~"Towarzystwa Prawniczego w Kras-
kowie. — Uchwalenie statutu i wybo6r wtadz.

Dnia 11. sierpnia 1945 r. w lokalu Seminarium Historii
Prawa posiedzenie dyskusyjne. Prcf. dr Jan Gwiazdornorskim
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Ustawa z dnia 6. maja *JgJs aj o majagtkach opuszczonych i po-

rzuconych.
Dnia gA-wnejlinia 1945 r. w lokalu Seminarium Histerii

Prawa posiedzenie dyskusyjne; Adw. dr Henryk Tram mer: Prawo
0 komisjach mieszkaniowych.

Dnia 6. pazdziernika 1945'r. w Collegium rajum Uni-
wersytetu Jagiellonskiego posiedzenie dyskusyjne. Adw. dr Zy-
gmunt Hofmokl Ostrowski,';,; Chs de conscience.

Dnia 30. listopada 1945 r. w lokalu Seminarium Historii
Prawa posiedze/iie dyskusyjne. Adw. dr Oktaw Hlawatyp Probjem
odszkodowan przeriaystu i handlu za sfflfidy i straty w czasie ®)jny
w 'swietje, prywatno-prawnym.

Dnia 5. grudnia ij-fe r. w lokalu Seminarium Historii
Pra”a pc*Siedzeln'ie dyskusyjne. Adw. dr Jo6zef Skapski: ;,UVvagi
na marginesie najnowszego ustawodawstwa cwjlnego.

Dnia 14 grudnia 1945 r. w lokalu Seminarium Historii
Prawa posiedzenie dyskusyjne. Adw. dr.Jerzy Pogonowski: O po-
stepowaniu administracyjnym dtefl lege fsrenda.

1

Wydawnictwa prawnicze

CZASOPISMA

M WOJSKOWY PRZEGLAD PRAWNICZY. Kwartalnik.
1945/2. Marian Muszkat' Na marginesie tjkjwego wojskowego-
ustawodawstwa karnego. Jerzy Sawicki i Bolestaw Walawski:
Zmiana istoty prawa czy stokunku dfitprawa. Franciszek Zukow-
ski:'LSad przysiegtych czy sady tgRnifcze. Henryk Zapdlski-Downart
Art. 251 k. k. i jego zastosowanie w praktycy Joézek Switajto:
Odpowiedzialnos$cig zbrodnie hitlerowskie. J6zef Litwin: Ps.euelo-
nim wojskowy. Bolestaw Otomucid: Postanowienie o pociggnieciu
do odpowiedzialnosci karnej. Aleksander NojszeWski: Z orzecz-
nictwa NSW. Skaigzek: Wojskowy Rejestr skazanych. Witady-
staw Petela: Z doswiadczen pracy prokuratora dywizji w zakresie
og6lnego prokur. nadz,oru Jan [Zaborowski: Dowody rkeS?z©wEe
w postepowaniu karnym przed-sagdem wojskowym. Jdzef,Sjceferski:
Rola organ6w dgchodzeniowYch i wspoétpraca prok. z nimi. —
Lista obroncow wojskowych.



."DEMOKRATYCZNY PRZEGLAD PRAWNICZY (Cen-
tralne Czasopismo Prawnicze). Aliefiecznik. 1945/1. Henryk Swiat-
kowski: Spdteczna mysl prawnicza w Polsce dawniej i dzi§. Leon
Chajn: Sady a prasa. Adam Wendel: Zadania sadownictwa na
ziemiach zachodnich. Stefan Bancerz: Czynnik spoteczny w sg-
downictwie demokratycznej' Polski. .Henryk Swiatkowski: Wy-
ktadnia prawno-spete¢zna. Seweryn Szer: Trwatose”™zwiazku mat-
zensl iego. |

KSIAZKI
1) Brough ton: Roman Asia.— An leShpmi”S survey of
ancient Rome. — Tom I1V. — Baltimore 't9.38.
2f, Carcate-r-ra: | negozi giuridici sulla cega propria. —
Bari $940. — Str. 33. S

3) Gatjdeton: Buriediempires. The earliest civilisations of
the Midlc East. — LAnNndyn, 1940. — Str. 290.

49! Childe: PrehistoricTommunitiSs of the British isles. —
Londyn 1A42. — 'Str. 274.

5) Clark: Prehistorie England. — Londyn 194.1. — Str. 120.
6) Collingwood: Roman Brits.in. An economic survey of
ancient Rome. Tom IIl. — Bddmore 1937.

.7) Co/uch: Greefce. Clas$icEjR civilization.— Nowy Jork
1942. — Str. 577.

8) Day: Am economic history of Athens nnder Roman
dominauon. — Nowy Jork 1942. — Str. 300.

9) Dixon: The lberians of Spain and their relations with
tlac Aegean world. — Londyn 1940. — Str. 159. 7

10) Donatuti: Lo Stat-ulibero. — Mediolan 194°- —
Str. 338.

iArDull: Arcliaische Sactiprozgsse uncl Losverfahren. —
SZ/RA LXL 7. — Weimar 1941.

12) Diill: Atlslebung und Fund im antiken Recht. —
SZ/RA LXI. 19. — Weimar 1941.

13) Diill: ludicium domesticum, abdicatiw und apoce-
ryxis. — SZ/RA LXIIl. 54. — Weimar 194.3.~

fiHErbe: Die Fiduziaim romiselien Recht. Weimar 1940. —
Str. 212.
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151 Erdman: Die Ehescheidung mfiRejSite der grafeco-

.aegyptis.(il)en Papyri. — SZ/RA LXI. 44. — Weimary1941.

16) Fotiewa: O posledniem m~riodie pfboty Lenina Istorw
eczeskij zurnat. — Moskwa 15145/4.

17) Frank: Rome and Italydf the republic. An eeonomi*
survey of ancicnt Rome. — Tom |. — Baltimore 1933.

18) Frank: Rome and lItalyjpfthe empire — An economic
surveytofancéient Rome: — Tom V. — Baltimore 1940. — Str. 445.

19) Fritz: Pythagorian polities in Southern Italy.— An
analysis of the, sources. — Nowy Jork 1940. KeStr. 113.

20) Geer: Rome. — Nowy Jork 1941. — Str, 414.

21)"Genzmer: Kritische Studien zur Mediaevistik. Re-
naissefhh¢ der Wissenschaft des rémisohen Rechts, Re&htskuitur

und RiclRep-yprantwortlichkeit. — SZ/RA.LXIl. — Weimar 1941.
22) Gdjorgescu: Etudes de philologic juridigue et de;-droit
romain. — Bukareszt 1940. — Str. 530.

23A Gittler: Soe.ial thought among the early greeks. —
1941. — Str. 272.

24) Goldscheider: Etrus&tn .sculpture. — Nowy Jork
1941. — Str. 34— 129.
25) ,(J,onvefs: L’excepti,o-rei venditae et tradnae.— Lo-

zanna 1939. — Str. 172.

20) Grenner: La Qapla'ro.piairiei— An etoppmic’ survey
of ancient Rome. — Tom |Ill. — Baltimore 1937.

27) Guarino: Sel ius'singulap! postliminii. SZ/RA LXI.
58. — Weimar 1942.

28) Hage”~trom : Ueber den Grund der bindenden Kraft
des KonsensualkontraktdS nach rmmscher Rechtsefischauung. —
SZ/RA LXIIL 268. — Weimar 194J.

29) Hasdjgnbelirl and W estefraann: Zenon papyri. Bu-
siness papers of the tliird century B. C. dealing with Pagl|stin&
and Egypt. -*Wowy Jork 1940.

30) Hawkes: The prehisioricyfoundationsof Euf,ope to the
Myc.e-M.eaen dge. — Londyn 1940. — SIM Jgp.

31) Haywopd: Roman Africa. — An economic survey of
ancient Rome. — Tom IV. — Baltimore 1738.

32) Heichelheim: Roman Syria.— An feffpnomic suifvey
of ancient Rome. — Tom Iw! — Baltimore 1938.
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33) Herzfpld: Tran ij the ancient East. Archaeological
studies. — Oksford 1941.— Str, 369.

34) Hill: A histjpry of Gyprus. - Cambridge 1940. —
Sir. 352.

35).Johnson: Roman Egypt to itlie reign of Diocletian. —
An eepnomic surveS| of ancient Rome. — Tom |IIl.— Balti-
more 1936. — Str. 732.

36) Jones”™yrhe Greek city from Alexander to. Justinian. —
Oksford 1940. — Str. N94.

37) Kaser: Die Anfange cler manumis®io uncl das ficlu-
ziarisch gebundene Ejgehtum.— SZ/RA LX. 153. — Weimar

38) Kai&r und KrugeryTraus. — SZ/RA LXIII. 117. —
Weimar, 1943.

39) Kostomarow: Lenin i moskoTskaja organizacja
R. S. D. R. P. 1894— 1917. Istoriczeskij zurnal. — Moskwa ic"'6/4.

40) Krellei;? Formuta fiduciaei und Pfandedikt. -SZ/RA
LXIl. 143. — Weimar 1942.

41). Kretschm ar: Ejalcondictione causa data, causa non
secuta,, — SZ/RA LXI. 123. — Weimar 1941.

42) Krtickman: Versicherungshaftungim romischen Recclit.
SZ/RA LXIIl. 1. — Weimar 194"

43) Lafranchi: Studi sulPAger Vectigalis. — Triest 1940.—
Str 174.

44) Larsen: Roman Greske. =2 An cAujmujjcHsl ey of
ancient Rome. — Tom IV. — Baltimore 1938.

45) Manigk: Savigny und die. Kritik der Rezeption
SZ/RA LXI. 187. — Weimar 1941.

46) M ichell: The economic,of ancient GrePce. — Cambridge
iffl — |r. 415-

47) Minorskij: Oiiental studies in the U. S. S. R. — Lon-
dyn 19Js. — Str. 21.

48)a«Moran: The'seat of memories. The story of Mediter-
ranean strife pas and present.— Nowy Jork 1942. — Str. 320.

*4$) Muller and Sieber:/The[social life ofprimitive man —
Londyn 1941. — Str. 566.

50)'Noailles: Nkxum. — Revue historigue de droit fran-
eais etfetranger. — 1940/44, -
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51) Jan Nostrand: Roman Spain An economic survey
of ancient Rome. Tom |IIl. — Baltimore 1937.

52) Petropoulos: Papyri *Sojj;ietatis Archfeologi.cke Athe-
niensis. — Ateny 1939. — Str. 470.

5/5) Rostovtzeff: The jfrcial andrpéonomic histéry of the

hellenistic, world. — Oksford 1941.
54) Sargenii: UJfctio aguae pluvia™.,arcendae. — Medi'™-;
lan Str. 205.

55) Schwarz: Die Rechtswirkungen de Lex Falcidia. —

3Z/RA LXII. 314. — Weimal: 1943.
S.etamuzza: The emperor Claudius.— Cambridge

1940'.-— Str. 328.

57) Scramuzza: Roman Sicily.— An economie survey
«<of ancient Rome. — Tom Ill. — Baltimdr.e”™ 1937.

58) Staupr: Tlie Roman imperial navy. — Nowy Jork
1941. — Str. 228.

59) Sztein: lz istSrii politiczeskoj diejatielnosti Ligi nacij. —

Istoriczeskij zurnat. — Moskwa 1945/4..
60) Taubenscjtlag Rafat: Th~Taw of Greco — Roman
Egypt. Tom I. — Nowy Jork 1944. — Str.. X\ -f- 586.

61) jTaubenschlag Rafat i Kozubski Wtodzimierz:
Histdfia i mstytucjeTzymskitego prSMy pnjjwtit*go. Wydanie I11.—
Warszawal* 1945. — Str. 242.

62) Turfljer: The great culturat traditions. The founda-

tions of civiliigtion. — Londyn 1941.
63) de VisschSjr: Les Edits d)Auguste decouverts a Cy-
rene. — Lowanjuni 1940. — Str. Jjutl

64) Watbank: Philip V. of Maceclon. — Cambridge 1940.—
Str. 387.

65) Watlace: Asklepiadesjof Samos. — Londyn 1941. —
:Str. 107.

66) Witms: De vrouw sui iuris. — Gar.dawa 1940.'"

67) Whbtocki Juliusz: Dzieje nauki prawa rzymskiego
w Polsce. — Warszawa 19Jg. — Str.-VIII J- 156.

68) Wolin: Lenin w Powotze-. Kokuszkino i Alakajewka. —
Istoriczeskij zurnal. — Moskwa 1945/4.

69) Wotgin: Wolter — istorik. — Istoribzeskij zurom. —
Moskwa 1945/4.
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70) Zoll Fryderyk przy wspoé6tudziale Kosifiskiego Ste-
fana: Zobowigzania wedtug polskiego kodeksu zobowigzan. —
Warszawa 194.5. — Str. X VI bfr 332.

71) Zoll Fryderyk: Miedzynarodowe i miedzydzielnicowe
prawo prywatne w zarysie. Wydanie Il1l1.— Krakow 1945, —
Str. 92.

DrJ. W.



SPROSTOWANIE

Do poprzedniego zeszytu Czasopisma zakradta sie przykra
pomytka. Mianowicie w spisie rzeczy i w nagtéwku na str. 43
wydrukowane zostato:>3Wspomnienie po$miertne-po $p dr Emilu
Steinie” zamiast ,Wspomnienie poSmiertne po $p. dr Stanistawie
Steinie”.
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