Sprawozoanie stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu Kkrajowego.

XreSC |

posiedzenie 5. sesyi V. peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 20. Listopada 1887.

Usprawiedliwienie nieobecnos$ci ks. biskupdéw Petesza i tobosa. — Ukonstytuowanie sie komisyj
bankowej, goérniczej, asekuracyjnej, gospodarstwa krajowego, budzetowej i administracyjnej. —
Spis petycyj. — Sprawozdanie i uchwalenie wnioskéw Wydziatu krajowego o przediozeniu Wy-
dziatu powiatowego w Buczaczu w sprawie zezwolenia gminie miasta BuCzacza na pobdér 10070
dodatku do podatku konsumcyjnego od miesa i wina. — Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dzialu Kkrajowego z petycyj: 1) gminy Podkamien w przedmiocie utworzenia w tej miejsco-
woséci Sadu powiatowego, 2) gminy Opaki o wydzielenie jej z okregu c. k. Sagdu powiatowego
w Olesku, a przydzielenie do okregu takiegoz Sadu w Zioczowie, 3) gminy Werchobuz jak
wyzej, 4) z protestem gminy Sasséw przeciw wylgczeniu z okregu c. k. Sadu powiatowego
w Ztoczowie, 5) gminy Botozynéw i Przewtoczna z Kobylem czyli Bajmakami o nieuwzgle-
dnienie poprzednio wniesionej petycyi tych gmin wzgledem przytaczenia ich do okregu c. k.
Sadu i Starostwa w Brodach, 6) gminy i obszaru dworskiego tabacz o przytaczenie ich do
okregu c. k. Sadu i Starostwa w Brodach. — Pierwsze czytanie i uzasadnienie wniosku p. Ro-
manowicza o wezwanie c¢. k. Rzadu, aby projekta do ustaw o reorganizacyi szkét S$rednich co
rychlej opracowat i wtasciwym ciatom ustawodawczym do konstytucyjnego zatatwienia przed-
tozyt. — Pierwsze czytanie i uzasadnienie wniosku posta Romanowicza w przedmiocie zwoty-
wania corocznie Sejmu na czas diuzszy. — Sprawdzenie wybordw poselskich: pp. Uderskiego,
Rogoyskiego, Leona ks. Sapiehy i Rosenstocka. — Sprawozdanie i uchwalenie wnioskéw Wy-
dziatu krajowego o udzielenie koncesyi na pobdr optat mytniczych: Radzie powiatowej w Bia-
tej na drodze powiatowej Miedzybrodzkiej; Radzie powiatowej w Stryju na drodze ze Stryja
do Zurawna; Radzie powiatowej w Sanoku na drodze powiatowej z Rymanowa do Haczowa;
Radzie powiatowej w Mielcu na drodze powiatowej z Mielca do Radomys$la; Radzie powiatowej
w Dolinie od mostu powiatowego na rzece Czeczwie w Strutynie wyznym; Radzie powiatowej
w tanhcucie na drodze powiatowej tancut-Lezajsk; Radzie powiatowej w Staremmiescie od
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mostéw na drodze powiatowej Topolnica-Turzej — gminie Lezajsk od przewozu na Sanie pod
Staremmiastem; obszarowi dworskiemu w Chmielowej od przewozu na Dniestrze w Chmielowej ;

obszarowi dworskiemu w Krasiczynie od przewozu
skiemu w Wisniowej od przewozu na Wistoku w WiSniowej;
cinie od przewozu na Wisle pod tekag Szczucinska;
gminie wspdlnie z obszarem dworskim w Swaryczowie
od mostu na rzece Dubie w Swaryczowie. — Ukonstytuowanie komisyi prawniczej,

przewozu na Wistoce w Korniatkowie;

szkolnej i gminnej.

Poczatek posiedzenia o godz. 11. min. 80.

Przewodniczacy: JE. hr.

Marszatek krajowy.

Jan Tarnowski,

Sekretarze: pp. Dr. Stanistaw hr. Badeni,
Jedrzejowicz Adam i ks. Siczynslci.

Ze strony Rzadu: JE. Filip Zaleski, c. k.
Namiestnik.

Obecnych postow: 91.

JE. hr. Marszatek. Sejm w komplecie,
Posiedzenie otwarte. Przeciw protokotowi pierw-
szego posiedzenia nie wmiesiono zadnych zarzu-
tow, protok6t zatem jest przyjety. Protokot
wczorajszego posiedzenia wytozony jest w bidrze
do przejrzenia.

Mam zaszczyt zawiadomi¢ Wys. lzbe, ze
ks. biskup Petesz, obecnie dla waznych spraw
dyecezyalnych wstrzymac sie musi od przybycia
na Sejm, to samo i ks. biskup tarnowski tobos
dla pilnych i waznych spraw na tegoroczng sesye
przybyé nie moze.

Podaje do wiadomosci Wys. Izby, ze ukon-
stytuowaly sie nastepujgce komisye:

Bankowa: przewodniczacy p. Smarzewski,

zastepca hr. Russocki,

sekretarz p. Mieroszowski.
Gornicza: przew. p. Gorayski,

zastep, p. Chamiec,

sekretarz p. Ochrymowicz.
Asekuracyjna: przew. Polanowski,

zastepca hr. Mecinski,

sekretarz ks. Sawa.

Gospodarstwa krajowego:

hr. Wodziclci Ludwik,

zastepcy pp. Polanowski

wicz Edward,

sekretarze pp. Gnoinski Jan i Henzel.
Budzetowa: przewodn. p Smarzewski,

zastepca hr. Artur Potocki,

eekret. pp. Scipio i Jedrzejowicz Stan.

Przewodniczacy

i Jedrzejo-

na Sanie w Krasiczynie; obszarowi dwor-
obszarowi dworskiemu w Szczu-
obszarowi dworskiemu w Przeworsku od

petycyjnej,

Administracyjna: przewodniczacy dr. Euze-
biusz Czerkawski,
zastepca hr. Szczesny Koziebrodzki,
sekretarze pp. Adam Jedrzejowicz i
Onyszkiewicz.
Reszta komisyj jeszcze sie nie ukonstytuo-
wata.
Upraszam, aby najrychlej raczyly przysta-
pi¢ do ukonstytuowania sie.
Upraszam p. sekretarza o odczytanie spisu
petycyj:
Sekretarz p. Jedrzejowicz Adam (czyta):
Spis petycyj
whniesionych po dzien 26. Lisslopada 18S7.
50. Towarzystwo politechniczne we Lwowie,
przez p. Struszkiewicza, o nadanie gtosu
wirylnego kazdoczesnemu rektorowi szkoty
politechnicznej we Lwowie — do komisyi
prawnicze;j.
To samo, przez p. Romanowicza, o nadanie
statutu reorganizacyjnego w drodze usta-
wodawczej szkole politechnicznej we Lwo-
wie — do komisyi prawniczej.
Zarzad szkoly ludowej w Byczynie, pow.
Chrzanowskiego, o dodatek drozyzniany dla
nauczycieli, przez p. Artura Potockiego —
do komisyi szkolnej.

Piotr Koczyndyk, em. nauczyciel, przez p.
Ochrymowicza, o dodatek do ptacy emery-
talnej — do komisyi budzetowej.

Rozalia Piotrowska, wdowa po dyetaryuszu,
przez p. Polanowskiego, o dar z taski —
do komisyi budzetowej.

Piotr Wolanski, em. nauczyciel, przez p.
Bereznickiego, o zapomoge — do komisyi
budzetowej.

Ewa Goscianska, wdowa po weteranie, przez
p. Bereznickiego, o zapomoge — do ko-
misyi budzetowej.

Marya Dudek, wdowa po pomochiku gazo-
wym szpitala $w. tazarza w Krakowie
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przez p. Wajgla, o dar z taski — do ko-
misyi budzetowej.

Zygmunt Bogusz Steczynski, literat, przez
p. Wajgla, o subwencye — do komisyi
budzetowe;.

Antoni Zembaczynski, artysta malarz, przez
p. Wajgla, o zapomoge na wyjazd za gra-
nice — do komisyi budzetowej.
Przytulisko studenckie we Wiedniu, przez
p. Kopycinskiego, o subwencye — do ko-
misyi budzetowej.
Towarzystwo akademickie

,Bractwo" we

Lwowie, przez p. Czerkawskiego, 0 zapo-
moge w kwocie 300 zt. — do komisyi bu-
dzetowej.

Towarzystwo muzyczne im. Moniuszki w Sta-
nistawowie, przez p. Brykczynskiego, o sub-
wencye dla szkoty muzycznej — do komisyi
budzetowej.

Oskar Kolberg, przez p. Polanowskiego,
0 subwencye na wydawnictwo dla etnografii
Galicyi wschodniej — do komisyi szkolnej.
Wydziat krajowy z podaniem Zygmunta
Kahanego, profesora szkoty rolniczej w Du-
blanach, o zaliczke' w kwocie 1300 zt. —
do komisyi budzetowej.

Andrzej Szaflarski, nauczyciel ludowy, przez
p. Kopycinskiego, o podwyzszenie ptacy —
do komisyi szkolnej.

Joanna Chodacka, nauczycielka przy szkole
zenskiej w Tarnowie, przez p. Kopycin-
skiego, o podwyzszenie ptacy— do komisyi
szkolne;j.

Anastazya Brosz, nauczycielka przy szkole
pospolitej we Lwowie, przez p. Kopycin-
skiego, o0 podwyzszenie ptacy — do komisyi
szkolnej.

Nauczyciele szkoty pospolitej w Krakowie,
przez p. Romanowiczg, ododatek stuzbowy —
do komisyi szkolnej.

Karolina tuszpinska, nauczycielka w Ha-
liczu, przez p. ks. Sawe o wliczenie trzech
lat 7 miesiecy 25 dni do stuzby nauczy-
cielskiej — do komisyi szkolnej.
Reprezentacya powiatu Mieleckiego, przez
P- Reya 0 zmiane 5. ustepu §. 12. noweli
do ustawy drogowej- do komisyi drogowe;.
Wydziat pow. w Katuszu, przez p. Mazara-
kiego z prosba., by wszelkie nalezytosci
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prawne i inne rzadowe, nie byly Sciggane
przed ostatecznem zatatwieniem rekursu —
do komisyi podatkowej.

Ten sam, przez p. Mazarakiego, 0 spowo-
dowanie obnizenia stopy odsetek zwioki od
zalegtych podatkéw i innych nalezytosci —
do komisyi podatkowej.

Ten sam, przez posta Mazarakiego, w spra-
wie zmiany ustawy szkolnej — do komisyi
szkolnej.

Ten sam, przez p. Mazarakiego, w sprawie
zaprowadzenia nauki jezyka niemieckiego
od IlI. klasy szkoty ludowej — do komisyi
szkolnej.

Ten sam, przez p. Mazarakiego, o spowo-
dowanie przymusowej asekuracyi budyn-
kow wioscianskich od ognia — do komisyi
asekuracyjnej.

Wydziat pow. w Krakowie, przez p. Smolke,
w sprawie przymusowej asekuracyi budyn-
kow wioscianskich — do komisyi aseku-
racyjnej.

Gmina Machliniec, Starostwa Zydaczow-
skiego, przez p. Fruchtmana, o wcielenie
jej do okregu Starostwa w Stryju — do
Wydziatlu krajowego.

Gmina miasteczka Podkamienia, w Staro-
stwie Brodzkiem, przez p. Jaworskiego,
0 wylaczenie jej ze Sgdu powiat, w Zato-
§cach i przydzielenie do takiegoz Sadu
w Brodach — do komisyi prawniczej.
Gmina Ziemiacze w Starostwie Brodzkiem,
przez p. Jaworskiego, prosi jak wyzej —
do komisyi prawniczej.

Zwierzchnos¢ gminna miasta Rohatyna,
przez p. Onyszkiewicza, o zaliczenie tego
miasta do rzedu miast objetych nowym
projektem reorganizacyjnym — do komisyi
gminnej.

Gmina teg ad Partyn, przez p. Kopycin-
skiego, 0 zmiane ustawy o katastrze bydta —
do komisyi gospodarstwa krajowego.

Ta sama, przez p. Kopycifiskiego, o zmiane
ustawy procedury sadowej i sgdowo-karnej —
do komisyi prawniczej.

Zwierzchno$¢ gminna m. Czortkowa, przez
p. BereZznickiego, o przyznanie ustawodaw-
cze doptaty z funduszu krajowego, za do-
starczone kwatery i podwody dla wojska—
(jo komisyi administracyjnej.
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84. Wydzial Rady pow. w Samborze, przez p.
Hausnera, w sprawie zatozenia i utrzymy-
wania powszechnych zaktadéw dla ubogich
nieuleczalnie chorych — do komisyi ad-
ministracyjnej.

85. Gmina Kamionka Wielka pow. Grybowskiego,
przez p. Zuk - Skarszewskiego, o zapomoge
na budowe szkolty — do komisji budzetowe;j.
JE. hr. Marszatek. Przystepujemy do

porzadku dziennego.

Pierwszym punktem jest sprawozdanie Wy-
dziatu krajowego o przedtozeniu Wydziatu po-
wiatowego w Buczaczu, w sprawie zezwolenia
gminie miasta Buczacza na pobdr 100% dodatku
do podatku konsumcyjnego od miesa i wina.
Sprawozdawca p. Smolka ma glos.

Sprawozdawca JE. p. Smolka (czyta):

L. 55.488.

Sprawozdanie
Wydzialu krajowego o przedtozeniu Wydziatu
powiatowego w Buczaczu, w sprawie zezwolenia
gminie miasta Buczacza na pobor 100°/,, dodatku
do podatku konsumcyjnego od miesa i wina.
Wysoki Sejmie!

Najwyzszem postanowieniem z 18. Lutego
1882 raczyt Najjasniejszy Pan udzieli¢ na wnio-
sek Wysokiego Sejmu gminie miasta Buczacza
zezwolenie na pobér dodatku gminnego do poda-
tku konsumcyjnego od migsa i wina w wysoko-
§ci 100% w latach 1883 az po koniec r. 1888.
jak S$wiadczy odezwa c. k. Prezydyum Namie-
stnictwa z 4. Marca 1882. r. L. 2.091/pr.

Obecnie prosi gmina miasta Buczacza o wy-
jednanie tego poboru na dalszy czas od 1. Sty-
cznia 1889. r. az po koniec Grudnia 1894. r.,
a to na podstawie jednogtosnej uchwatly rady
gminnej z 27. Lipca 1887. r. w gminie nalezy-
cie ogtoszonej, przeciw ktérej zadnych nie pod-
niesiono uwag lub zastrzezen.

Dochody z tego dodatku gminnego s, dla
gminy niezbednie potrzebne, ileze stosunki
gminne tylko o tyle sie pod wzgledem ekonomi-
cznym zmienity, Ze potrzeby gminne sg obecnie
jeszcze wieksze, anizeli wowczas byly, kiedy
Wysoki Sejm w 1881. r. przedstawit wniosek
0 nadanie miastu Buczacz zezwolenia na pobdr
tego dodatku 100% do podatku konsumcyjnego
od migsa i wina.

Reprezentacja powiatowa popiera goraco
owg petycye miasta Buczacza — wobec wiec
tego gtapu rzeczy Wydziat krajowy wnosi:

3. Posiedzenie z 26. Listopada 188'/.

Wysoki Sejm raczy powzigs¢ nastepujgca
uchwate:

Gminie miasta Buczacza zezwala sie pobie-
ra¢ na pokrycie potrzeb gminnych w latach
1889, 1890., 1891, 1892., 1898. i 1894. stopro
centowy (100°/,,) dodatek do podatku konsumcyj-
nego od miesa i wina.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. hr. Wolao6ski Wiad. Prosze o gilos.

JE. hr. Marszat ek. P. hr. Wolanski ma
gtos.

P. hr. Wiad. Wolanski.
Rady powiatowej buczackic¢j, czuje sie w obo-
wigzku poprze¢ jak najsilniej wniosek przez
Wydziat krajowy postawiony. Rzecz-ta byla do-
ktadnie w Woydziale krajowym strutynowang
i okazato sie, ze rzeczywiscie zachodzi niezbe-
dna potrzeba dla miasta przyznania mu tego
dodatku, o ktéry tu prosi.

JE. hr. Marszatek. Czy zada jeszcze
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z wnioskiem
Wydziatu krajowego, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Whniosek jest przyjety.

Nastepuje pierwsze czytanie sprawozdania
Wydziatu krajowego z petycyj: 1) gminy Podka-
mieA w przedmiocie utworzenia w tej miejsco-
wosci Sadu powiatowego, 2) gminy Opaki 0 wy-
dzielenie jej z okregu c. k. Sadu powiatowego
w Olesku, a przydzielenie do okregu takiegoz
Sadu w Ztoczowie, 8) gminy Werchobuz jak
wyzej, 4) z protestem gminy SassOw przeciw wy-
faczeniu z okregu c. k. Sadu powiatowego w Zto-
czowie, 5) gminy Botozynéw i Przewloczna
z Kobylem czyli Bajmakami o nieuwzglednienie
poprzednio wniesionej petycyi tych gmin wzgle-
dem przjdaczenia ich do okregu c. k. Sadu
i Starostwa w Brodach, 6) gminy i obszaru
dworskiego tabacz o przyfaczenie ich do okregu
c. k. Sadu i Starostwa w Brodach. (Aleg. 26.)

Sprawozdawca poset Bereznicki ma gtlos.

Sprawozdawca p. Bereznicki. Wnosze
odestanie tego sprawozdanie do komisyi pra-
whniczej.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z tyra
wnioskiem, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc¢).
Whniosek przyjety.

Nastepuje pierwsze czytanie wniosku posta
Romanowicza o wezwanie c. k. Rzadu, aby pro-

Ja jako prezes
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jekta do ustaw o reorganizacyi szkot Srednich
co rychlej opracowat i whasciwym ciatom usta-
wodawczym do konstytucyjnego zatatwienia przed-
tozyt. (Aleg. 27.)

Whnioskodawca p. Eomanowicz ma gtos.

P- Eomanowicz. Wysoki Sejmie! We
wniosku moim, ktory wtej chwili jest przedmio-
tem pierwszego czytania, pozwolitem sobie Juz
w motywach przedstawi¢ wytyczne, przewodnie
mysli, ktére mnie do postawienia wniosku skio-
nity i Kktére przypuszczam, tych szanownych
moich politycznych przyjaciét, co moj wniosek
podpisali, do podpisania go zachecity. Nie po-
trzebuje przeto obszernie nad motywami mego
wniosku sie rozwodzi¢, a wystarczy moze w krot-
kosci tylko poda¢ pewng do tych motywow
ilustracye.

Z motywow tych widzicie juz Panowie, ze
sprawa ta ma dwie zasadnicze strony. jedng
fachowa, pedagogiczng, drugg polityczno konsty-

tucyjna.

Co do pierwszej, to sadze nie potrzebuje
w tej lIzbie dlugo i obszernie rozwodzi¢ sie nad
tem, ze nasze szkoly Srednie niezbednie grunto-
wnej, radykalnej wymagaja reformy. Uznala to
juz dawniej Eada szkolna krajowa, kiedy w krétce
po wprowadzeniu jej w zycie, dwoch dzi$s juz
znakomite stanowisko w S$wiecie pedagogicznym
zajmujacych profesorow szkét Srednich wystata
za granice, aby zbadali organizacye szkot Sre-
dnich za granica, mianowicie w Prusiech i we
Francyi i aby z mozliwem zastosowaniem do
potrzeb naszego kraju z rezultatu swoich badan
zdali sprawe.

Uznaly te potrzebe nastepnie ciato tak po-
wazne jak Towarzystwo pedagogiczne i towarzy-
stwo politechniczne, ktore sie w kraju oddawna
cieszg szczerem a zastuzonem uznaniem, uznaty
one potrzebe reformy, kiedy z koricem lat siedm-
dziesigtych uchwality petycye do tej Wys. lzby,
ktora to petycya wowczas data powdd do powa-
znych, wielce znaczacych i daleko siegajgcych
uchwat Wysokiego Sejmu.

Komisya edukacyjna w r. 1880. otrzyma-
wszy petycye te do sprawozdania, staneta
przed Sejmem z wnioskami, ktdre jednomysinie
przynajmniej co do tresci i daznosci przyjete
zostaty.

Whioski te zmierzaty do tego, aby przede-
wszystkiem zniesiona zostata dwoistos¢ szkoét
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Srednich, tj. ich rozdziat na giranazya i szkoty
realne, ktory stwarza w jednolitem spoteczen-
stwie, w jednolitej jego inteligencyi dwa rozbie-
zne, a przynajmniej zgodne Kierunki, rozdziat,
ktéry stwarza te przykrg i nieraz na cate zycie
szkodliwie oddziatywujgca okoliczno$¢, iz wroku
dziesigtym ma sie o miodziencu orzekaé, czy
ma pdjs¢ dalej w zyciu w kierunku zawodu pra-
ktycznego, technicznego, czy w kierunku zawodu
humanitarnego, o czem w wieku dzieciecym
orzeka¢ nie mozna i orzekacby sie nie powinno.
Dalej podniosta oOwczesna komisya edukacyjna,
a za nig Wysoki Sejm, niezbedng potrzebe zato-
zenia wzorowych gimnazyow, w ktorychby kandy-
daci zawodu nauczycielskiego dla szkét srednich
mogli pod okiem wytrawnych pedagogéw nabywac
praktycznej instrukcyi, zanim samodzielng roz-
poczng dziatalnosé; uznata potrzebe reformy pla-
néw nauki, ksigzek szkolnych i reformy calej
metody nauczania. Widzimy z tego, ze w roku
1880. i komisya edukacyjna i Wysoki Sejm przy-
szty do tego przekonania, ze tak jak sg obecnie
szkoty $rednie nadal pozostaé nie mogg i nie
powinne.

Od tego czasu w sprawach szkét $rednich
w tej wysokiej Izbie moéwiono wiele, uchwalono
mato, a pozytywnie nie zrobiono nic. Sprawa re-
formy w r. 1880 poruszona, dotad nie jest za-
fatwiong, gtdwnie moze z tej przyczyny, ze
jak niestety wiadomo — Ezad nie bardzo sie
spieszy z wykonaniem tego, co jako wezwanie do
wladz rzadowych ta Wysoka Izba uchwala. Dotych-
czas zatem istnieje ten wadliwy stan rzeczy stwo-
rzony dwoistoscig naszych szkdt srednich; podwdj-
nym w nich dualizmem, raz iz istnieje rozdziat ich
na gimnazya i szkoly realne, a potem tym du-
alizmem, jaki w obrebie kazdej szkoly istnieje,
iz nauke udziela sie w tym samym przedmiocie
dwukrotnie, a jak to kto$ ztodliwie zauwazyt:
W klasach nizszych Zle, a w klasach wyzszych
nie dobrze".

Ale Smiatlo rzec mozna, ze nietyllto ten
Wysoki Sejm, ale caty kraj potrzebe gruntownej
reformy szkét srednich czuje iuznaje. Uskarzaja
sie n. p. profesorowie uniwersytetu i politechniki
na to, ze co roku wchodzi na uniwersytet i po-
litechnike miodziez mniej do wyzszych stu-
dyéw przysposobiona, nietylko pod wzgledem
zasob6w materyaluej wiedzy, jakieby do stu-
dyow wyzszych przynie$¢ nalezato, ale takze
i pod wzgledem onej gibkosci umystowej, ktora,
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jak sadze, nabytg by¢ powinna wszkole $rednigj,
jezeli miodzieniec z wyzszych szczeblow umiegje-
tnosci nalezycie ma korzysta¢. Odpowiadajg na
to nauczyciele szko6t Srednich skargg innego ro-
dzaju, bo powiadajg: w obrebie dzisiejszego sy-
stemu, gdybysSmy czynili, co tylko jest mozliwe,
gdybysmy nietylko we dnie ale i w nocy praco-
wali, nie zrobimy nic nadto, co robimy.

Skarzg sie n. p. dyrektorowie szkot, wiec
ci, ktérzy wiasciwie powinni by¢ ich kierownikami
pedagogicznymi, ze za kierunek pedadogiczny
szk6t nie moga wzigé catkowitej odpowiedzial-
nosci chocby dlatego, ze majg pisa¢ i pisa¢ i pi-
sa¢, a nad kierunkiem wiasciwym szkét czuwac
nie moga, bo z pedagogicznych kierownikéw zro-
biono urzednikow, ktérzy majg stosy tak zwanych
kawatkow do zatatwienia.

Skarza sie rodzice na przecigzenie uczniéw
nauka, skarza sie hygienisci i lekarze na szko-
dliwe z tego przecigzenia skutki dla fizycznego
stanu miodziezy. Wreszcie bardzo czesto i nie
bez racyi, stysze¢ sie dajg skargi ze stanowiska
juz nie szkolnego, ale czysto obywatelskiego, ze
stanowiska patryotycznej troski o przysztosc, ze w
tej miodziezy, ktora ze szkdt Srednich wychodzi,
jako$ coraz mniej ducha, coraz mniej wybitnych
indywidualizméw, coraz mniej wyzszej mysli,
ktéraby ja do czego$ naprzod parta, czemu wr.
1880 jeszcze poset Weissman — w sposéb moze
nieco drastyczny, ale bodaj czy nie prawdziwy —
dat wyraz, kiedy konczac w tym samym przed-
miocie swg przemowe, do naszej miodziezy za-
stosowat stowa niemieckiego poety: ,,Zum Teu-
felist der Spiritus, das Flegma ist
geb liebe nK

Czy ta w r. 1880 przez Wysoka lzbe, a do
dzi$ niewatpliwie przez caly kraj uznawana po-
trzeba reformy, jest takze przez Rzad uznana,
0 tem urzedownie Sejm nie ma zadnej wiado-
mosci. Smiem jednak przypuszczaé, ze tak jest,
zwiaszcza ze od czasu ostathiej zmiany w mini-
sterstwie oSwiaty, od czasu przyjscia Dra Gautscha,
sypig sie z Ministerstwa o$wiaty coraz to nowe
rozporzadzenia w sprawach szkolnych, rozporza-
dzenia, o ktorych wswiecie pedagogicznym nieco
rozmaicie moéwia. Sypig sie — jak powiadam —
rozporzadzenia, ktore bardzo gleboko nieraz sie-
gaja w istote ustroju szkot Srednich, a jezeli
mozna wierzy¢ doniesieniom niektérych dzienni-
kéw wiedenskich, to prawdopodobnie Ministerstwo
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oSwiaty zamierza przeprowadz¢ catkowitg reforme
szkot Srednich.

Jesli tak jest, toz tembardziej, sadze, po-
trzeba uchwali¢ wniosek w mysl tego, ktory Wy-
sokiej lIzbie przedktadam. Zaleze¢ bowiem po-
winno Wysokiej Izbie na tem, zeby mysl przez
nig w roku 1880 podniesiona nie poszia na
marne, ale zostata przy ewentualnej reformie
zuzytkowang. Wszak to juz 7 lat mineto od tej
uchwaty, a Rzad nie raz zapomina o tem, co
Sejm przed rokiem uchwalit, obawia¢ sie wiec
mozna, ze Rzad i o tej uchwale zapomnial, i ze
ona gdzie$ na dnie kosza ministeryalnego spo-
czywa. — Nie zaszkodzi przez to ong uchwale
w motywach wniosku przypomnie¢, azeby jezeli
przyjdzie do reformy, mys$l poruszona przez Wy-
sokg lzbe byta uwzgledniong.

Drugim jeszcze bardzo waznym motywem,
za tem przemawiajgcym — i tu przestepuje do
drugiej czesci uzasadnienia mego wniosku — jest
strona polityczna i konstytucyjna tej sprawy.

Jesliby kto$ nie znajacy austryackiej kon-
stytucyi, chciat sobie z zakresu dziatania ciat
reprezentacyjnych zrobi¢ pojecie z samego tylko
przejrzenia protokotow obrad tak Rady panstwa
jak Sejmow krajowych z lat dwudziestu i kilku,
toby doznat wrazenia tego, ze te ciala parla-
mentarne majg moc ustawodawczg bardzo sze-
roka, ale ze co do szkét Srednich zadnej mocy
ustawodawczej nie maja.

Stosy cale ustaw zostaty przez Rade pan-
stwa dla catej Austryi, a przez Wys. Sejm dla
kraju naszego specyalnie uchwalone; prawie cate
przedkonstytucyjne ustawodawstwo zostato juz
w epoce konstytucyjnej zmienione, a niektdre
najwieksze dzieta ustawodawcze, ktore najwiek-
sze przedstawiaty trudnosci, jak n. p. procedura
cywilna, przynajmniej teraz do zatatwienia sie
zblizajg, a tylko co do jednej sprawy szkot Sre-
dnich, co do ich organizacyi, co do systemu na-
uczania, nie ma nawet w przyblizeniu takiego
zasobu uchwalonych przez ciata reprezentacyjne
ustaw, jaki jest n. p. dla szkét ludowych.

Na szkoty ludowe wplywaly przewaznie :
Reprezentacya nasza w Radzie panstwa w Wie-
dniu i Reprezentacya krajowa tutejsza — na
szkoty Srednie zadnego one nie miaty wplywu.

Wiec-by sie zdawato, iz
dnych nam pod tym wzgledem
znaje. Tymczasem tak nie jest.

konstytucya za-
praw nie przy-
Ona przyznaje
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Reprezentacji Panstwa 1 Reprezentacyom krajo-
wym prawa bardzo wazne, z ktérych dotychczas
nie korzystano. Wszak 8 11. ustawy o Repre-
zentacyi Panstwa z dnia 21. Grudnia 1867. roku
w literze i) przyznaje Reprezentacyi Panstwa
uchwalanie zasadniczych podstaw nhauczania
»Grundsuge des Unterrichtswesen* w szkotach lu-
dowych i gimnazyach. Wedle 8. 12. za$ tejze
konstytucyi to wszystko, co nie nalezy do Rady
Panstwa nalezy do Sejmu, z czego wynika, iz
Sejm ma catkowite ustawodawstwo o szkotach
realnych, ze ma w zakresie szkot gimnazyalnych
caly ten zakres ustawodawczy, jaki mu stuzy
w zakresie szkot ludowych, poniewaz w 11-tym
paragrafie jednem wyrazeniem ,, Grundzuge des
Unterrichtswesen* objete sg i szkoty ludowe i
gimnazyalne.

Otéz prawa mamy, ma prawo Reprezenta-
cya nasza w Wiedniu wplywaé na ustawy, jakie
by tam uchwalane byly, a ktoéraby oznaczata
0gO6lne ramy; a gdy taka ustawa uchwalong be-
dzie, mie¢ bedzie Wysoki Sejm prawo wypetnie-
nia tych ram wszelkimi szczeg6tami. Sadze, ze
skoro jest prawdopodobnem, iz Rzad powszecli-
nemi skargami na ustrdj szkot Srednich zziewo-
lony bedzie do podjecia tej reformy, to my po-
winni zaznaczy¢, ze my tu mamy prawo i ze i
my tu mamy co$ do powiedzenia. Powinnismy
zaznaczy¢, ze nie mozna w drodze jedynie roz-
porzadzen administracyjnych postanawia¢ o tem?
co wedtug konstytucyi w drodze ustawodawczej
postanowione by¢ powinno. Powinnismy to uczy-
ni¢ tern bardziej, ze — z pewnym zalem musze to
powiedzie¢c — w ostatnich czasach, a to szcze-
gllniej na polu szkolnictwa, widze te daznosc¢
centralnego Rzadu, azeby rzeczy takie, ktore
ustawodawczo uregulowane by¢ powinne, regulo-
waé w drodze rozporzadzen.

Sadze, ze nie potrzeba, skoro przemawiam
w ciele reprezentacyjnem i parlamentarnem, mo-
wi¢, jak dalece waznem jest zastrzezenie sig, by
tg droga nie is¢.

Ale Panowie! nie idzie mi tutaj wylgcznie
0 samg tylko konstytucyjng teorye, idzie mi tu
takze w wysokim stopniu o rzeczy wielce prak-
tyczne. "Wszakze wiadomg jest rzecza, ze wycho-
wanie wszelkie, jezeli ma by¢ wychowaniem a nie
wykrzywieniem, musi si¢ oprze¢ na grancie na-
rodowym, na gruncie rodzimym. Jezeli nie stoi
na tym gruncie, to chybia celu pod wzgledem
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naukowym, pod wzgledem wychowawczym, chy-
bia celu pod wzgledem wytworzenia dzielnych
umystéw i dzielnych charakteréw. A jakzez mo-
zemy wychowanie oprzeé¢ na gruncie rodzimym,
narodowym, jezeli ustroj szkot Srednich bedzie
jeszcze zawsze taki, jakim jest dotychczas, tj.
unormowany z Wiednia, gdzie potrzeb naszych
nie znaja, gdzie ich nie odczuwajg, gdzie ich
rozumie¢ nie moga. Jezeli chcemy wychowanie
nasze w szkotach $rednich sprowadzi¢ na wia-
Sciwe tory, to musimy stara¢ sie o to, azeby
przy zblizajacej sie reformie, Reprezentacya na-
sza we Wiedniu glos wazny i powazny zabrac
mogta; musimy stara¢ sie o to, aby jak najwie-
cej szczegOtow pdzniej przez te lzbe uchwalo-
nych byé mogto.

Przez to, co méwie nie przecze tej zasa-
dzie, ktorg w glebi duszy wyznaje, a ktorej je-
dnak praktyczne wykonanie w tej chwili jest
niemozliwe, tj. tej zasadzie, ze wilasciwie cate
ustawodawstwo o szkotach S$rednich, jakotez
ustawodawstwo o uniwersytetach i szkotach te-
chnicznych nalezeé¢ powinno tutaj. Gdy jednak
konstytucya nasza orzeka inaczej, musimy sie
do niej zastosowaC i w jej granicach stara¢ sie
osiggna¢ wszystko to, co sie osiggna¢ da. Powin-
nismy sie stara¢ oto, azeby czynnik ustawodaw-
czy zostat rzeczywiscie powotany do orzekania
o tern, co mu konstytucya przyznaje. Prosze
Wysokiej Izby — przypominam to nie dlatego,
azebym nad tem chciat dyskutowaé, bo to za-
nadto daleka rzecz polityczna, ale przypominam
ogromng wrzawe, jakg narobity ostatniemi czasy
rozporzadzenia JE. p. Ministra dr. Gautscha
w sprawie zamkniecia niedtérych szkét Srednich.
Przypominam, iz sprawa ta omal nie doprowa-
dzita do gabinetowej krizis, a nie wiadomo, jak
daleko ona kiedy$s w skutkach swoich siegnie.
Gdyby jednak ta rzecz uregulowana byla usta-
wodawczo, gdyby istniata ustawa, ktdraby po-
wiedziata, *iz bez opinii czy to Rady szkolnej,
czy tez jakiegokolwiek innego krajowego auto-
nomicznego ciata nie moze by¢ szkola Srednia
zwinietg, to tego wszystkiego byloby sie uni-
kneto, to nie mogtoby bylo d6js¢ do tego, cze-
gosmy Swiadkami byli. Tu wiec W. Izba ma
przyktad praktyczny jak dalece szkodliwem to,
jezeli stosunki, ktére ustawodawczo uregulowane
by¢ powinne, opierajg sie wylacznie i jedynie
na rozporzadzeniach.

Z tych tedy powodéw o$mielam sie Wyso-
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kiej lzbie wniosek mdj usilnie zaleci¢, oSmielam
sie uprasza¢, by Wysoka Izba raczyta wzigé
go pod gieboka, doktadng i Swiatta rozwage.
Zdaje mi sie, Ze moze on sie staé poczatkiem
akcyi, ktdra bedzie bardzo doniostg w przysztosci.
Zdaje mi sie, iz uchwala tej Wysokiej lzby nie
pozostanie bez echa w innych ciatach reprezen-
tacyjnych krajowych, poniewaz zmierza ona do
zastrzezenia granicy miedzy wiadzg wykonawczg
a ustawodawczg, zmierza takze do tego, azeby-
Smy i nasze autonomiczne prawa w tych spra-
wach zastrzegli. Pod wzgledem formalnym za$
prosze o odestanie mego wniosku do komisyi
szkolnej. (Brawa i oklaski.)

JE. hr. Marszalek. Wnioskodawca prosi
0 odestanie jego wniosku do komisyi szkolnej.
Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu ? (Nikt)
Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta.
Kto sie zgadza z wnioskiem odestania do
komisyi szkolnej, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Whniosek jest przyjety.

Z kolei nastepuje dalszy punkt porzadku
dziennego.

Pierwsze czytanie wniosku posta Romano-
wicza w przedmiocie zwotywania corocznie Sejmu
na czas dtuzszy. (Aleg. 28.)

Dla uzasadnienia ma gtos wnioskodawca
p. Romanowic%.

P. Romanowicz. Whniosek, ktory dzisiaj
na punkcie czwartym porzadku dziennego jest
umieszczony, jest tylko wznowieniem zesztoro-
cznej prawie jednomys$inej uchwaty tej Wysokiej
Izby, upominajacej sie o to, azeby Sejmowi dtuz-
szy czas i dogodniejsza pora do obrad wyzna-
czane byty.

Cokolwiek by o tym wniosku ze stanowiska
ogblnego i zasadniczego powiedzie¢ mozna juz
w tej lzbie kilkakrotnie wypowiedziane byto,
a ostatnim razem wroku zesztym, kiedy w pierw-
szem czytaniu 6wczesnego wniosku ogolnie go
uzasadnitem, a nastepnie wymowne i gruntowne
sprawozdanie komisyi prawniczej wniosek ten
Wysokiej lzbie do przyjecia zalecito. Moge
przeto o owych ogdlnych zasadniczych punktach
widzenia nie mowi¢ a wspomng¢ tylko o losach,
jakie spotkaty zeszioroczng uchwate Wys. lzby
1 o powodach, ktore skionity mnie do ponowie-
nia tego wniosku.

Od czasu jak mam zaszczyt zasiadaé wtej

Wys. Izbie z bardzo niemitem zdziwieniem
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co roku stwierdzi¢ tnusze fakt, iz pomiedzy
Wys. Sejmem a Rzadem zachodzg stosunki znane
z przypowiesci o owym ksiedzu co to przemowit
do obrazu, a obraz do niego ani razu.

(P. ks. Kopycinski. To byt dziad a nie
ksigdz!)

Co roku stwierdzié¢ to musze i rzecz dziwna,
choé juz siedm lat mineto od czasu, kiedy
wnidstszy pierwszg w tej sprawie interpelacye,
i dostatem odpowiedZz — ni to ni owo, dotych-
czas nie moglem sie z tym stanem rzeczy
oswoi¢, ze Sejm ma by¢ owym ksiedzem a Rzad
owym obrazem i jako$ dotychczas nie moge
poja¢, azeby, skoro w zyciu prywatnem istnieje
obowigzek chocby odpowiadania na listy, azeby
tam, gdzie jest stosunek miedzy dwiema wia-
dzami, gdzie jedna do drugiej przemawia, jedna
wobec drugiej z pewnem zgdaniem wystepuje,
azeby tam obowigzek odpowiedzi nie istniat.
A jednak sg setne wypadki, w ktorych zdaje mi
sig, ze Rzad tego obowigzku nie uznaje. Wspo-
minam to dlatego, bo i z tg zesztoroczng
uchwatg Wysokiej lzby stato sie tak samo.

Wzigtem do rak sprawozdanie z czynnosci
Wydziatu krajowego i przeczytatem je, cho¢ to
duza ksigzka, z mozliwg gorliwoscig i staran-
noscia, szukajac, co Wys. Rzad odpowiedziat na
zesztoroczng uchwate sejmowag w sprawie diuz-
szego trwania sesyi, bo zdawalo mi sie, ze
jezeli odpowiedZ nastgpita, to niewatpliwie Wy-
dziat krajowy zawiadomi¢ nas o niej w swojem
sprawozdaniu nie omieszka. Tymczasem $ladu
odpowiedzi takiej nie znalaztem, a wskutek tego
przypuszcza¢ moge tylko jedno z dwojga, albo
ze odpowiedZ taka w Ministeryum w Wiedniu
jest juz postanowiong, ale ze z nig dzieje sie
to, co z odczytanym wczoraj reskryptem, ktory
wydany w Sierpniu, doszedt dopiero do rgk Wy-
dziatu krajowego 24. Listopada, potrzebowat
zatem trzech miesiecy czasu na odbycie podré-
zy — nie wiem czy z Wiednia do Namiestni-
ctwa, czy z Namiestnictwa do Wydziatlu krajo-
wego — ale faktem jest, ze trzech miesiecy
czasu na odbycie tej podrézy potrzebowat.

By¢ moze, ze z ta odpowiedzia Rzadu
stato sie tak samo, ale byé moze takze, iz Rzad
odpowiedzi nie dat i da¢ nie chce. Tylko jedna
z tych dwoch rzeczy jest mozliwg. Otz skoro
odpowiedzi nie mamy, sadze, Ze przypomnienie
tej sprawy jest tembardziej potrzebne.
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Aie moze kto$ powiedzie¢, nie odpowie-
dzi at Rzad na pismie, ale odpowiedziat czynem,
a owoz wiasnie w sposdb, w jaki Rzad na ze-
sztoroczng uchwale czynem odpowiedziat, jest
najwazniejszym dla mnie powodem do uczynie-
nia wniosku, azeby Wys. Izba te uchwate wzno-
wi¢ raczyta.

Kiedy przedmiot ten w roku zesztym
w pierwszem czytaniu byt na porzadku dzien-
nym Sejmu, wowczas przeciwko moim w tej
sprawie wywodom ustyszatem z tawki rzadowej,
ze Rzad ubolewa bardzo nad tern, iz Sejm nie
nie ma dluzszego czasu do rozporzadzenia, ze
Rzad podziela nasze zyczenie, azeby Sejm mogt
rozporzadza¢ diuzszym czasem, ale — zwrdcono
sie do mnie z zarzutem, ze ,wnioskodawca nie
wskazat, jakby mozna w tak skomplikowanym
konstytucyjnym organizmie w Austryi wynales¢ te
wiasnie dogodna dla Sejmu pore.“ Na to przy dru-
giem czytaniu mego wniosku odpowiedzialem wy-
kazujac, ze pora taka jest, ze tatwo ja znalesé
mozna i na to ze strony Rzadu zadnej juz nie
dano mi odpowiedzi. | otdz teraz na nieszcze-
§cie — naturalnie nie moje — na nieszczescie
stato sie, ze w tym roku pora byfa wyborna do
tego, azeby tylekrotnie wypowiadanym zycze-
niom Sejmu uczyniono zado$¢. Bo jezeli we-
Zmiemy na uwage, Ze najwiasciwszym czasem
na parlamentarne obrady jest czas od po
czatku Wrzesnia do wiosny, toz w tym czasie
pie¢ tygodni, od 1. Wrzesnia do konhca pierw-
szego tygodnia Pazdziernika, t.j. do czasu zwo-
tania Rady panstwa byto wolnych od obrad ciat
parlamentarnych we Wiedniu.

Gdyby Wys. Rzad byt z tego czasu sko-
rzystat, moégt Sejm wybornie obradowaé¢ od 1.
Wrze$nia do mniej wiecej poczatku Pazdzier-
nika, i by¢é potem odroczony, a w tym czasie
moglty komisye bardzo wygodnie najwazniejsze
sprawy zatatwi¢ Po raz wtory bylibySmy sie
zeszli 24. Listopada, a Sejm bytby mogt wszy-
stko to, co komisye poprzednie przygotowaty,
wzig¢ pod spokojng i Scistg rozwage i zatatwic
nie tak dorywczo, jak to sie nieraz zatatwia,
ale gruntownie i spokojnie. MoglibySmy zara-
zem i te sprawy zatatwié, ktére i z inicyatywy
poselskiej do Sejmu weszty. Nie moge bowiem
zgodzi¢ sie na to lekarstwo, jakie nam czasem
dyktujg: a nie moéwcie tak duzo w Sejmie, nie
spierajcie sie dlugo i przyjmujcie ustawy tak
jak sg wnoszone. Prosze Pandw to lekarstwo
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jest samobojcze! Jezeliby Wysoka Izba ztozyta
dowod, ze jest w stanie uchwala¢ ustawy bez
gruntownego nad niemi zastanowienia, jezeliby
miata Wysoka lzba dla pospiechu sprawy jak
moéwig pytlowaé, to lepiej drzwi te zamknaé
(brawo), bobySmy dali zty przyktad catemu kra-
jowi, bobySmy powadze naszej jako Reprezen-
tacyi kraju uchybili.

To lekarstwo przeto wydaje mi sie samo-
bojczem. Wracam jednak do tegorocznej sesyi;
otoZz zdaje mi sie ze jezeliby Wysoki Rzad o na-
szej zesztorocznej uchwale dobrze pamietat ze
jezeliby przypomniat sobie, ze to nie pierwsza
ale 6sma w tej sprawie uchwata, to mozeby sie
nie bylo tak stato jak dzisiaj, iz zwotano nas
znowu na czas krotki, sadze ze jezeli nie byto
innych do tego powoddw, to jednym z gtdwnych
powoddéw iz zaniedbano korzysta¢ z dogodnej pory
dla zwotania Sejmu jest to wiasnie, ze Rzad za-
jety catkowicie i wylgcznie swoimi  wielkimi
z Radag Panstwa kiopotami, a o Sejmach, ze tak
powiem, zapomina.

Ale co wiecej, ze jeszcze dotychczas z bior
ministeryalnych we Wiedniu wygna¢ nie zdota-
no i nie wygnano owego ducha centralizmu,
ktéry tam pomimo tak zwanej nowej ery i tak
Zwanego nowego systemu jeszcze zawsze panuje;
tego ducha centralizmu, ktéry oczywiscie wptywa
na to, azeby Reprezentacye krajowe na ostatni
plan schodzity, a Reprezentacya Panstwa goro-
wala bezwarunkowo nad wszystkiemi.

Oczem Rzad zapomina, o tern nam Panowie!
zapomnie¢ sie nie godzi i zdaje mi sie, ze powin-
nismy wiasnie ze wzgledu na powage tej Wyso-
kiej Izby, ze wzgledu na jej prawa, ze wzgledu na
jej obowigzki wobec kraju, upominac sie i kotataé
co roku poty, poki w koncu nie wykotacemy tego,
azeby nam dano czas do obrad stosowny i do-
stateczny. Stosy spraw lezg przed nami; Kkraj
upomina sie o reformy najrozliczniejszych sto-
sunkoéw swoich; mamy przed sobg reforme gminna,
mamy przed sobg ustawy budownicze dla matych
miasteczek i dla wsi, o policyi ogniowej, o przy-
musowej asekuracyi, ustawe szkolng, a to
wszystko Panowie! jest tylko materyat, ktory
na ten rok jest przygotowany, a jeszcze nie ten,
ktéry w ogole czeka od nas zatatwienia. W obec
tego, ze Rzad zwoluje nas w tym roku wpraw-
dzie o kilka dni wcze$niej, niz tamtego roku,
ale w tej porze, kiedy ferye Swigteczne nieuni-
knione, z nominalnych 2 miesiecy czynig zale-

7
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dwie sze$¢ tygodni, upomina¢ sie powtdérnie po-
winniémy i z tego powodu o$mielitem sie wnio-
sek moj zupetnie zgodny z zeszioroczng, uchwatg
Wysokiej 1zby — ponowi¢. Pod wzgledem for-
malnym prosze, tak samo jak w roku zesztym,
0 odestanie go do komisyi prawnicze;j.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto sie z tem zga-
dza, aby wniosek p. Romanowicza przekazac
komisyi prawniczej, zechce reke podnie$¢. (Wie-
kszos$¢). Whniosek przyjety.

Z porzadku dziennego nastepuje sprawdze-
nie wyboréw poselskich. Sprawozdawca p. Pie-
truski ma glos.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

L. 58.776.

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy z okregu wyborczego miasta Sambora.
Wysoki Sejmie!

Dnia 25. PaZdziernika 1887 odbyt sie
w Samborze uzupetniajgcy wybér posta na Sejm
krajowy z okregu wyborczego tegoz miasta.
Z 1264 uprawnionych do gtosowania, przystapito
do urny wyborczej 683 wyborcow. Absolutna
wiekszos¢ wynosita 317 glosow. Komisya wybor-
cza nie przepuscita 3 wyborcéw do gtosowania, a
mianowicie z poz. 432, za wyborce Jedrzeja Cy-
kowskiego, jawit sie syn jego, ktérego giosu ko-
misya nie przyjeta; z poz. 503 nie przyjeta ko-
misya gtosu Wojciecha tobosa, poniewaz nie
wykazat sie petnomocnictwem nieobecnego wia-
Sciciela Jakoba tobosa, wreszcie z poz. 1217
nie przypuscita komisya do glosu lzraela Kocha,
poniewaz nie lzrael lecz lzaak Koch byt upra-
wniony do oddania glosu.

Nadto z 633 gtosow oddanych, nalezy od-
traci¢ jako niewazne:

1. Jeden gtos, gdyz wyborca Jan Byrka
z poz. 202 i Jan Byrka z poz. 936 jest jedng i
ta samg osobg, co komisya wyborcza skonstato-
wata, ale glosu jaki on oddat gtosujac po raz
wtory na p. Edwarda Uderskiego nie potracita
od ogolnej liczby gtosow oddanych;

2. Pod poz. 582 glos oddany za Mozesa i
Josla Griiningera, wspotwiascicieli realnosci
(Blich 1 43) poniewaz glosujgcy nie wykazat
sie petnomocnictwem drugiego wspotwiasciciela.
Komisya wyborcza mniemata z btednie napisanej

8. Posiedzenie z 26. Listopada 1887.

karty legitymacyjnej, ze wyborca zwie sie Mozes
Josel i sam jeden jest wiascicielem realnosci
optacajgcym podatek, zatem uprawnionym do
gtosowania samoistnie.

3. Pod poz. 721 glos oddany za spadko-
biercow Friedmanna Jungenauera, poniewaz glo-
sujacy nie wykazal sie przed komisyg ani de-
kretem dziedzictwa, ani petnomocnictwem od
innych spadkobiercéw.

4. Pod poz. 819 glos oddany za Weglau-
fera lzaaka i Randa Arona wspotwiascicieli re-
alnosci, gdyz niewiadomo ktéry z nich gtosowat
a nie wykazat sie petnomocnictwem drugiego,
ktéry takze osobiScie nie stangt, skoro o tem
nie ma wzmianki w aktach wyboru.

5. Pod poz. 879 gtos oddany za spadko-
biercow Franciszka Fabina, gdyz gtosujacy za
nich Franciszek Niklewicz, jako opiekun nie
wykazat sie dekretem opieki.

6. Pod poz. 1079 glos oddany przez Finika
Jana. Nazwisko to figuruje tylko w wykazie gto-
sujacych i na karcie legitymacyjnej, gdzie wy-
borca ten jest podany jako wiasciciel realnosci
w Sredniej 1 283, w wykazie za$ uprawnionych
do gtosowania, niemniej jak w liscie wyborczej
jest zapisany Fink Jan i jest wiascicielem re-
alnoéci w Sredniej 1 104. W obec tej niezgo-
dnosci, nalezy glos oddany uzna¢ za niewazny.

Cztery z tych niewaznych gtoséw padio na
p. Edwarda Uderskiego, dwa za$ na p. Juliana
Szemelowskiego. W obec tego wynik gtosowania
przedstawia sie:

Waznie gtosujgcych 627.

Absolutna wiekszo$¢ 314.

Na p. Edwarda Uderskiego padto glosow 345.

Na p. Juliana Szemelowskiego padio gto-
sow 263.

Na p. Ludwika Stotwinskiego oddano gto-
sow 18.

P. Michat Popiel otrzymat gtos 1.

Wybrany przeto zostat postem miasta Sam-
bora p. Edward Uderski.

Wybor odbyt sie legalnie i akta wyborcze
znajduja sie w porzadku, gdyz to, ze brak w nich
3 arkuszy doreczenia kart legitymacyjnych (Wy-
dziat krajowy otrzymat tych arkuszy tylko 17
podczas gdy z aktow wynika, ze powinno ich
by¢ 20) jest niezawodnie wynikiem zapomnie-
nia, skoro zaden wyborca nie podniést skargi
z powodu nie doreczenia mu karty legityma-

cyjnej.
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Wydziat krajowy wnosi tedy:

Wysoki Sejm raczy wybor p. Edwarda Uder-
skiego na posta z okregu wyborczego miasta Sam-
bora uznaé¢ za wazny.

We Lwowie dnia 18. Listopada 1887.

Marszatek krajowy:

Tarnowski.
Sprawozdawca:
Pietruski
Cztonek Wydziatu krajowego.
JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.

Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z wnio-
skiem Wydziatu krajowego, aby wybor p. Uder-
skiego uzna¢ za wazny, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Wybdr uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

L. 54.133.

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy z okregu wyborczego miasta Tarnowa.
Wysoki Sejmie!

Dnia 27. Pazdziernika 1887 odbyt sie w Tar-
nowie uzupetniajacy wybdr posta na Sejm kra-
jowy z okregu wyborczego tegoz miasta.

Uprawnionych do gtosowania byto 1.566 wy-
borcow.

Brato udziat w gltosowaniu 516 wyborcow,
ktérzy jednomyslinie oddali swe glosy na p. Wi-
totda Rogoyskiego, burmistrza miasta Tarnowa.

Z oddanych gtoséw nalezy uniewaznic:

1. Poz. 803 gtos oddany za Jozefa i Kaje-
tana Zatuskich, poniewaz nie staneli obaj oso-
biscie a gtosujacy nie wykazat sie petnomocni-
ctwem nieobecnego.

2. Poz. 1.114 glos oddany za spadkobier-
cow Bronistawa Wdjcickiego, gdyz gtosujacy nie
wykazat sie dekretem dziedzictwa, ani petno-
mocnictwem spadkobiercow.

3. Poz. 913 glos oddany przez Jozefa Micka
jako spadkobierce Jana Micka, gdyz nie wykazat
sie dekretem dziedzictwa.

Pozostaje gtoséw waznych 513.

Wszystkie te glosy otrzymal p. Witold
Rogoyski.

Gdy wybér odbyt sie prawidiowo i akta sa
w porzadku, przeto Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybor Witolda Rogoy-
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skiego na posta z okregu wyborczego miasta
Tarnowa uzna¢ za wazny.
We Lwowie, dnia 18. Listopada 1887.
Marszatek krajowy:

Tarnowski.
Sprawozdawca:

Pietruski.
Cztonek Wydziatu krajowego.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z wnio-
skiem Wydziatlu krajowego, aby wybor p. Ro-
goyskiego uzna¢ za wazny, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Wybor jest uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):

L. 54.132.

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy z wiekszych posiadtosci okregu wybor-
czego Czortkowskiego.
Wysoki Sejmie!

Dnia 27. PaZzdziernika 1887 odbyt sie w Za-
leszczykach uzupetniajacy wybor posta na Sejm
krajowy z wiekszych posiadtosci okregu wybor-
czego Czortkowskiego.

Uprawnionych do wyboru byto 156.

Staneto do urny wyborczej 75.

Glosy niewazne:

1. Poz. 38. Dominikanie w Czortkowie, gdyz
z aktéw wyborczych nie wiadomo kto za konwent
00. Dominikandéw gtosowat.

2. Poz. 64. glos oddany przez Antoniego
Jozefowicza w imieniu wihasnem i maloletnich
Ludwika Maryana i Jadwigi Olgi Jozefowiczow,
gdyz gtosujacy nie wykazat sie zadnym doku-
mentem uprawniajagcym do gtosowania w imieniu
wspomnianych matoletnich.

Pozostaje gtoséw waznych 73.

Wszystkie te glosy otrzymat Leon ksigze
Sapieha.

Gdy wybér odbyt sie prawidtowo i akta sg
w porzadku, przeto Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybdr Leona ksiecia
Sapiehy na posta z wiekszych posiadtosci okregu
wyborczego Czortkowskiego uznaé za wazny.

Lwow, dnia 18. Listopada 1887.

Marszalek krajowy:

Tarnowski.
Sprawozdawca:

Pietruski.
Czlonek Wydziatu krajowego.
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JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza z wnio-
skiem Wydziatu krajowego, aby wybér ks. Leona
Sapiehy uzna¢ za wazny, zechce reke podniesc.

(Wiekszos¢). Wybor ks. Leona Sapiehy uznany
za wazny.

Sprawozdawca p. Pietru ski (czyta):

L. 53.582.

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy z lzby handlowej i przemystowej
w Brodach.
Wysoki Sejmie!

Dnia 25. Pazdziernika 1887 odby#t sie w Bro-
dach uzupetniajagcy wybor posta na Sejm kra-
jowy z Izby handlowej i przemystowej w Bro-
dach. Uprawnionych do gtosowania bylo 25 wy-
borcéw, ktérzy jednomysinie oddali swe glosy
na dr. Maurycego Rosenstocka, wiasciciela dobr
ziemskich i posta do Rady panstwa.

Dr. Maurycy Rosenstock zostat zatem wy-
brany.

W obec tego, ze wybdr odbyt sie legalnie
i jednogtosnie a akta wyborcze znajdujg sie w na-
lezytym porzadku, Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy wybdr dr. Maurycego
Rosenstocka na posta z Izby handlowej i prze-
mystowej w Brodach uzna¢ za wazny.

Lwow, dnia 8. Listopada 1887.

Marszatek krajowy:
Tarnowski.
Sprawozdawca:
Pietruski.
Cztonek Wydziatu krajowego.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknigta. Kto przyjmuje wnio-
sek Wydzialu krajowego, azeby wyb6r dr. Ro-
senstocka uzna¢ za wazny, zechce reke podniesc.
(Wiekszos$¢). Wybér p. Rosenstocka uznany za
wazny.

Przystagpimy obecnie do odebrania przyrze-
czenia poselskiego od pp. postow, ktérych wybor
zostat sprawdzony. Upraszam szan. p. sekreta-
rza o odczytanie roty.

(Sekretarz dr. Stanistaw hr. Badeni odczy-
tuje rote przyrzeczenia, a pp. Rogoyski, Leon
ks. Sapieha i Uderski skladajg przyrzeczenie.
P. Rosenstock nie jest obecny w sali).

8. Posiedzenie z 26, Listopada 1887.

Przystepujemy do dalszego porzadku dzien-
nego a mianowicie: Nastepuje z kolei sprawozda-
nie Wydzialu krajowego o udzieleniu koncesyi
na pobdr optat mytniczych. Sprawozdawca Czio-
nek Wydziatu krajowego p. Wiadystaw hr. Badeni
ma gtos.

Sprawozdawca p. Wiadystaw hr. Badeni

(czyta):

L. 54604. Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o udzieleniu koncesyi na
pobdér optat mytniczych:
1. Radzie powiatowej w Biatej na drodze

powiatowej Miedzybrodzkiej.

2. Radzie powiatowej w Stryju na drodze
Stryjsko Zurawinskiej.

3. Radzie powiatowej w Sanoku na drodze
powiatowej Rymandw - Haczow.

4. Radzie powiatowej w Mielcu na drodze
powiatowej z Mielca do Radomysla.

5. Radzie powiatowej w Dolinie od mostu
powiatowego na rzece Czeczwie w Strutynie
wyznym.

6. Radzie powiatowej w tancucie na drodze
powiatowej tancut-Lezajsk.

7. Radzie powiatowej w Staremmiescie od
mostow na drodze powiatowej Topolnica - Turze.

Wysoki Sejmie!

1. Rada powiatowa Bialska na mocy kon-
cesyi z 22. Listopada 1882 (dzien ust. kraj.
z roku 1883. Nr. 11) uzyskata prawo do pobie-
rania myta drogowego i mostowego na drodze
powiatowej Miedzybrodzkiej w Porabce przez lat
pie¢. Gdy nadana koncesya uptywa z poczatkiem
roku 1888, przeto Wydzial powiatowy prosi
0 odnowienie prawa mytuiczego pod dotychcza-
sowymi warunkami.

Za whniesiong prosbg przemawia ten wzglad,
Ze w ciggu lat pieciu od 1882 do korca roku
1886 uzyskany dochdd z poboru myta w kwocie
8.110 z}. w zupetnosci uzyty zostat na czeSciowe
pokrycie kosztéw utrzymania przedmiotu omy-
conego w tym czasie wylozonych w kwocie
29.774 zk. 97 ct. a niedobor ztad powstaly
w kwocie 21.664 zt. 97 ct. pokryto z funduszu
powiatowego.

2. Staraniem Reprezentacyi powiatowej w
Stryju i z funduszéw powiatowych podjetg zostata
rekonstrukcya drogi gminnej Stryjsko-Zurawin-
skiej, tak pod wzgledem handlowym jak i og6lnego
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ruchu waznej dla catego powiatu, na przestrzeni
14 kilometrow. Na przestrzeni pomienionej drogi
wybudowane zostatly dwa mosty a mianowicie:
jeden na Zyrawie diugosci przeszto 25 metr.,
drugi na Miynéwce 5 mtr., z ktérych pierwszy
posiada przepisane warunki do omycenia.

Koszta budowy mostow wynosity #gczng
kwote 1.899 zt. 30 ct. do kosztéw tych przy-
czynit sie fundusz krajowy subwencyg w kwocie
666 zt. 20 ct. i obszar dworski w Stobudce,
datkiem w kwocie 350 zt. Obecnie Reprezentacya
powiatowa prosi oudzielenie koncesyi myta mosto-
wego na drodze Stryjsko -Zurawinskiej, albowiem
przyjawszy na siebie obowigzek utrzymania po-
stawionych mostéw, nie moze pokry¢ kosztow
ztad powstatych z funduszu powiatowego. Kon-
cesya ta moze by¢ nadang z zastosowaniem ta-
ryfy klasy 1. obowigzujacej na drogach krajowych
na przeciagg lat pieciu.

3. Wydziat powiatowy Sanocki prosi o odno-
wienie w roku biezacym gasngcej koncesyi
z 22. Listopada 1882 (dzien, ustaw kraj.
z r. 1883 Nr. 6) do pobierania myta od mostu
na drodze powiatowej Rymandw - Haczéw w ta-
dzinie na dalszych lat 5. Zarazem wykazuje, ze
w poréwnaniu kosztéw utrzymania drogi i omy-
conego mostu poniesionych w kwocie 2.989 zi.
7 ct. z uzyskanym jednoczes$nie dochodem z po-
bieranego myta w kwocie 2.307 zt. 42 ct. powstaty
niedobd6r w kwocie 681 zt. 64 ct. pokry¢ musiano
z dodatkéw do podatkow.

4. Droga powiatowa Mielecko - Radomyslska
koncesyg z 3. Listopada 1880 (dzien, ustaw
kraj. z r. 1881 Nr. 15) omycong zostata na
rzecz Rady powiatowej. Z upltywem powyzszej
koncesyi wniost prosbe Wydziat powiatowy o
odnowienie prawa mytniczego na dalsze piecio-
lecie, podajac na poparcie proshy te okolicznosc,
ze w ciggu koncesyi pobierany dochéd mytniczy
uczynit rocznie kwote 1.313 zt 32 ct. za$ koszta
utrzymania drogi byty znacznie wyzsze, wynosity
bowiem rocznie kwote 4.400 zi. 29 ct.

5. Staraniem Reprezentacyi powiatu Do-
linskiego, wedle planu przez Wydziat krajowy
Przyjetego, wybudowany zostat most na rzece
Czeczwie w Strutynie wyznym, na trakcie drogi
pomiedzy Lipowicg i Doling, wazne znaczenie
majacy dla komunikacyi publicznej.

Rada powiatowa uchwatg z 3. Lutego 1887,
pomieniony most uznata za powiatowy i polecita
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Wydziatlowi powiatowemu wyjednanie w drodze
ustawodawstwa krajowego omycenia tegoz mostu.

Wybudowany most dtugosci 60 metr. spowo-
dowat wydatek wigcznej kwocie 3.833 zt. — Koszta
rocznego utrzymania mostu obliczono na kwote
423 zk. Wrazie otrzymania proszonej koncesyi,
obszar dworski w Strutynie wyznym, ktéren przy-
czynit sie do kosztow budowy, ma by¢ wolnym
od optaty myta.

Co sie za$ tyczy przez Wydziat powiatowy
projektowanej taryfy mytniczej, to ta jest za
wysoka i niezgodng i istniejagcymi przepisami.
Natomiast przyznany by¢ moze wymiar obo-
wigzujacy na drogach krajowych taryfy klasy II.

6. Najwyzszem postanowieniem z 22. Listo-
pada 1882 (dzien. ust. kraj. z r. 1883 Nr. 15)
nadang zostata Radzie powiatowej tancuckiej
koncesyg na lat pie¢ do poboru myta od mostu
powiatowego na rzece Wistoku w Dabréwkach.

Gdy nadana koncesya gasnie z poczatkiem
roku 1888, Woydziat powiatowy prosi o odno-
wienie prawa mytniczego na dalsze pieciolecie
i wykazuje, ze w ciggu dotychczasowej koncesyi
dochody z myta przynoszace co najwyzej rocznie
kwote 1.700 zt. w catosci obracane byty na po-
krycie zwyczajnych kosztow utrzymania przed-
miotu omyconego, wynoszacych rocznie kwote
1.800 zt.

7. Na drodze powiatowej Topolnica-Turze,
bardzo uczeszczanej z powodu transportu soli
z Drohobycza do Turki i Lutowisk znajduje sie
17 mostéw tgcznej diugosci 165 metrow, z kto-
rych najwiekszy w Turzem wynoszacy 5D35 mitr.,
w roku 1887 przebudowany zostat z kosztem
1.295 zt. 65 ct.

Koszta polaczone z budowg i utrzymaniem
rzeczonych mostéw ponosi wylacznie fundusz
powiatowy. Gdy za$§ mosty pobudowane na goér-
skich potokach przy najmniejszem wezbraniu
bywajg uszkadzane, a ich utrzymanie potgczone
jest ze znacznymi wydatkami, ktére to wydatki
przecigzajg sity powiatu, przeto Rada powiatowa
na posiedzeniu dnia 5. Pazdziernika 1887 uchwa-
lita prosi¢ o nadanie jej koncesyi do poboru myta
mostowego z wymiarem 3 ct. od jednej sztuki
bydta pociggowego w zaprzegu.

W obec powyzszego wywodu Wydziat kra-
jowy wnosi:

Wysoki  Sejm
uchwate.

raczy powzig¢ nastepujaca
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Uchwata
0 udzieleniu koncesyi na pob6r optat mytniczych :
1. Radzie powiatowej w Bialej na drodze
powiatowej Miedzybrodzkiej;
2. Radzie powiatowej w Stryju na drodze
Stryjsko-Zurawinskiej;

3. Posiedzienie z 26. Listopada 1887.

Od bydta niesionego lub wiezionego wozem
nie optaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta, ktére ssg i przy matkach ida,
sg wolne od wszelkiej optaty mytniczej.

2) Radzie powiatowej w Stryju prawo do
pobierania myta od mostdw na drodze Stryjsko-

8. Radzie powiatowej w Sanoku na drqddgawinskiej.

powiatowej Rymanow-Haczow:

4. Radzie powiatowej w Mielcu na drodze
powiatowej z Mielca do Radomysla;

5. Radzie powiatowej w Dolinie od mostu po-
wiatowego na rzece Czeczwie w Strutynie wyznym;

6. Radzie powiatowej w tancucie na dro-
dze powiatowej tancut-Lezajsk;

7. Radzie powiatowej w Stereramie$cie od
mostow na drodze powiatowej Topolnica-Turze.

Zgodnie z uchwatg. Sejmu Mojego Krdle-
stwa Galicyi i Lodomeryi wzaz z Wielkiem Ksie-
stwem Krakowskiem, rozporzagdzam jak nastepuje:

Art. I

Radom powiatowym w Biatej, Stryju, Sa-
noku, Mielcu, Dolinie, tanicucie i w Staremmie-
Scie, nadaje sie na lat pie¢ od wejscia w wy-
konanie tej uchwaly, prawo do pobierania optat

mytniczych, pod warunkiem utrzymywania przed-
miotow omyconych w dobrym stanie, kosztem

3) Radzie powiatowej w Sanoku prawo do
pobierania myta od mostu na drodze powiatowej
Rymanow-Haczéw w tadzinie.

Od kazdego z tych dwoch myt pod poz. 2.
i 8. poszczegolnionych pobiera¢ nalezy optaty
wedtug nastepujacej taryfy:

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego w
zaprzegu 2 (dwa) ct.

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego nie
w zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkiego i koni
wierzchowych 1 (jeden) ct.;

c) od kazdej sztuki bydta pedzonego dro-
bnego Vj (pét) ct.;

Konie, woty, krowy, mutly, osty, nalezg do
bydta ciezkiego, za$ cieleta, zrebieta, owce, kozy
i Swinie do drobnego.

Od bydta niesionego, lub wiezionego wozem,
nie optaca sie zadnej nalezytosci,

whasciwych funduszéw powiatowych — a miano- Zwierzeta, ktore ssg i przy matkach ida,
wicie : sg wolne od wszelkiej optaty mytniczej.
1. Radzie powiatowej w Biatej prawo do 4. Radzie powiatowej w Mielcu prawo do

pobierania myta drogowego i mostowego na dro-
dze powiatowej Miedzybrodzkiej, na stacyi wPo-
ragbce, wedlug nastepujgcego wymiaru:

1. Myto drogowe:

a) od kazdej sztuki
w zaprzegu 2 (dwa) ct.;

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego nie
w zaprzegu, od bydia pedzonego ciezkiego i koni
wierzchowych 1 (jeden) ct.;
c) od kazdej sztuki bydta pedzonego dro-

‘fa (poh) ct.

2. Myto mostowe:
a) od kazdej sztuki
zaprzegu 6 (sze$é) ct.

b) od kazdej sztuki bydia pociggowego nie
w zaprzegu, od bydia pedzonego ciezkiego i koni
wierzchowych 3 (trzy) ct.

c) od kazdej sztuki bydta pedzonego dro-
bnego 1% (poittora) ct.

Konie, woly, krowy, muty, oslty, naleza do
bydta ciezkiego, za$ Zrebieta, owce, kozy i $wi-
nie do drobnego.

bydta pociggowego

bnego

bydta pociagowego w

pobierania myta drogowego na drodze powiato-
wej z Mielca do Radomysla.

5. Radzie powiatowej w Dolinie od mostu
powiatowego na rzece Czeczwie w Strutynie
wyznym.

6. Radzie powiatowej w tancucie na dro-
dze powiatowej tancut-Lezajsk, od mostu na
rzece Wistoku w Dabréwkach.

Od kazdego z tych trzech myt pod poz.
4. 5 1 6. poszczegOlnionych pobieraé nalezy
optaty wedtug nastepujacego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydta pociagowego w
zaprzegu 4 (cztery) ct.;

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego nie
w zaprzegu, bydta pedzonego ciezkiego i koni
wierzchowych 2 (dwa) ct.;

c) od kazdej sztuki bydta pedzonego dro-
drobnego 1 (jeden) ct.

Konie, woty, krowy, muly, osty, nalezg do
bydta ciezkiego, za$ cieleta, Zrebieta, owce, kozy
i Swinie do drobnego.
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Od bydfa niesionego lub wiezionego wozem
nie optaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta ktére ssg i przy matkach idg, sg
wolne od wszelkiej optaty mytniczej.

7. Radzie powiatowej w Staremmiescid?

mostéw na drodze powiatowej Topolnica-Turze,
wedtug nastepujacej optaty:

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego w
zaprzegu 8 (trzy) ct.;

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego nie
w zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkiego i koni
wierzchowych [*/a (pottora) ct.;

c) od kazdej sztuki bydta pedzonego dro-
bnego 1 (jeden) ct.

Konie, woly, krowy, muly, osty, nalezg do
bydta ciezkiego, za$ cieleta, Zrebieta, owce, kozy
i Swinie do drobnego.

Od bydta niesionego lub wiezionego wozem,
nie optaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta ktére ssg i przy matkach ida, sg
wolne od wszelkiej optaty mytniczej.

Art. 1.

Obszar dworski w Strutynie wyznym wolny
jest od optaty myta od mostu na rzece Czeczwie
w Strutynie wyznym.

Art. 111

Obszary dworskie ordynacyi fancuckiej ,
wszyscy tychze urzednicy, oraz wszelkie transporta
wolne sg od optaty myta od mostu na rzece Wi-
stoku w Dabréwkach.

Art. 1Y,

Przy poborze myta majg by¢ zachowane
0g0lne przepisy o uwolnieniu od optaty mytni-
czej i 0 znizeniu tejze.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa ogoélna
otwarta. Czy zada kto glosu? (Nikt.) Gdy nikt
glosu nie zada, rozprawa og6lna zamknieta.
Przystepujemy do rozprawy szczegOtowe;.

Sprawozdawca p. Wiadystaw hr. Bad en i.
Unosze przyjecie uchwaty en bloc.

JE. hr. Marszatek. Kto sie ztym wnio-
skiem zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢).
Whiosek przyjety. Kto przyjmuje te uchwale
en bloc, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Uchwata jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Wiadystaw hr. Badeni.
Wnosze przyjecie tej uchwaly w trzeciem czy-
taniu bez czytania.
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JE. hr. Marszatek. Kto sie z tym wnio-

skiem zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢).

Kto przyjmuje te uchwale w trzeciem czytaniu
bez czytania, zechce reke podnies¢, (Wiekszosc).
%wa’fa ta jest przyjeta w trzeciem czytaniu.

Z kolei nastepuje sprawozdanie Wydziatu
krajowego o udzielenie dalszych koncesyj na po-
bor optat mytniczych. Sprawozdawca p. Wiady-
staw hr. Badeni ma glos.

Sprawozdawca p. Wiadystaw hr. Badeni
(czyta):
L. 54607/87.

Sprawozdanie
Wydziatlu krajowego o udzieleniu koncesyi na
pobor optat mytniczych:

1. Gminie Lezajsk od przewozu przez rzeke
San pod Staremmiastem;

2. Obszarowi dworskiemu w Chmielowy od
przewozu przez rzeke Dniestr w Chmielowy;

3. Obszarowi dworskiemu w Krasiczynie od
przewozu przez rzeke San w Krasiczynie;

4. Obszarowi dworskiemu w Wisniowy od
przewozu przez rzeke Wistok w Wisniowy;

5. Obszarowi dworskiemu w Szczucinie od
przewozu przez rzeke Wiste pod tekag szczu-
cinska;

6. Obszarowi dworskiemu w Przeworsku od
przewozu przez rzeke Wistok w Korniatkowie;

7. Gminie wspdlnie z obszarem dworskim
w Swaryczowie od mostu na rzece Dubie w
Swaryczowie.

Wysoki Sejmie 1

1. Wydziat powiatowy tancucki na mocy
uchwaly Rady powiatowej z 15. Stycznia 1887
przedktada prosbe gminy Lezajsk na odnowienie
zgastej juz koncesyi z 18. Stycznia 1882 (Dz.
u. kr. nr. 18) do dalszego poboru myta od prze-
wozu przez rzeke San pod Staremmiastem. Za-
razem tenze Wydzial, na podstawie miejscowych
ogledzin stwierdza, Zze interesowana gmina do-
petnita warunkdéw ubiegtej koncesyi i uzyiz
uzyskany dochodd z pobieranego myta na utrzy-
manie przewozu do uzytku publicznego, co po-
faczone bylo z rocznym wydatkiem w kwocie
418 zt.

2. Na prosbe obszaru dworskiego w Chmie-
lowy, Wydziat powiatowy Horodenski przepro-
wadzit dochodzenie na miejscu, z ktdrego sig
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okazuje: ze od niepamietnych czaséw istnieje
koncesyonowany dotad przez c. b. Rzad przewdz
na rzece Dniestrze w Chmielowy dla utatwienia
komunikacyi miedzy powiatem Horodenskim
i Buczackim,

ze rzeka Dniestr w miejscu przewozu wy-
nosi 95 metrow,

ze koszta zbudowania promu co lat 7 po-
wtarzajgce sie wynoszg 350 zi.,

ze coroczne utrzymanie przewozu, précz
wynagrodzenia przewoznikéw, pofgczone jest
z wydatkiem 75 zi,,

ze utrzymaniem przewozu zajmuja sie wyla-
cznie wiasciciele obu obszarow dworskich po obu
stronach Dniestru w Chmielowy potozonych.

Gdy c. k. Rzad domagat sie uregulowania
dotychczasowej koncesyi, przeto Wydziat powia-
towy przedstawia wniesiong prosbe o udzielenie
w drodze ustawodawstwa krajowego koncesyi
mytniczej od przewozu na Dniestrze w Chmie-
lowy. Projektowana za$ taryfa jest za wysoka
i niezgodna z istniejagcymi przepisami, natomiast
moze by¢ przyzwolona taryfa przeznaczona dla
przewozow prywatnych IlI. klasy.

3. Obszar dworski w Krasiczynie, powiatu
Przemyskiego, na mocy koncesyi z 3. Listopada
1880 (Dz. u. kr. z r. 1881 nr. 16.) uprawniony
zostal do pobierania myta od przewozu przez
rzeke San, przez przecigg lat pieciu.

Z uptywem pomienionej koncesyi, wniost
Wydziat powiatowy prosbe obszaru dworskiego
0 odnowienie prawa mytniczego pod warunkami
dotychczasowymi, podajac na poparcie, ze obszar
dworski dopetnit warunkéw ubiegtej koncesyi,
w ciggu ktdrej uzyskat z poboru myta ogdtem
tylko kwote 146 zt. 3 ct., za$ na utrzymanie
przewozu wydat razem kwote 1951 zi. 91 ct.

4. Z powodu przeprowadzonej w latach
1885 i 1886 regulacyi a nastepnego pogiebienia
sie rzeki Wistoka miedzy Wisniowg a Marku-
szowg, okazata sie potrzeba urzgdzenia przewozu
w miejscu, w ktorem dawniej przejezdzano w bréd.

Urzadzenia tego przewozu podjat sie obszar
dworski w Wisniowy, powiatu Jasielskiego i po-
niést na ten cel wytgcznie z wiasnych funduszéw
wydatek w kwocie 802 zi.

Wydziat powiatowy przedstawia prosbe po-
mienionego obszaru dworskiego 0 udzielenie
koncesyi do pobierania myta od urzadzonego
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przewozu przez rzeke Wistok, podajagc zarazem
koszta utrzymania tegoz przewozu obliczone ro-
cznie na kwote 200 zit., a prawdopodobny do-
chod z poboru myta najwyzej rocznie do 50 zi.

Proszona koncesya moze by¢ udzielong na
przecigg lat pieciu z zastosowaniem taryfy prze-
znaczonej dla przewozow prywatnych klasy I.

5. Najwyzszem postanowieniem z 6. Sty-
cznia 1875 (D. u. kr. nr. 19.) nadang byta ob-
szarowi dworskiemu w Szczucinie w powiecie
Dabrowskim, koncesya na lat 5 do pobierania
myta od przewozu na rzece Wisle pod teka
Szczucinska.

Wydzial powiatowy, przeprowadziwszy do-
chodzenie na miejscu, oS$wiadcza sie za prosha
pomienionego obszaru dworskiego o udzielenie
dalszej koncesyi pod dotychczasowymi warunka-
mi na tej podstawie, ze utrzymanie przewozu
pod teka Szczucinska potagczone jest z rocznym
wydatkiem w kwocie 400 zt., ze procz tego wy-
datku obszar dworski poniést w roku 1886 ko-
szta urzadzenia dojazdu 100 metrow diugiego
w kwocie 400 zt.

6. Obszar dworski w Przeworsku, powiatu
tancuckiego, wniést prosbe o odnowienie na
mocy koncesyi z 22. Listopada 1882 (Dz. u. kr.
z r. 1883 nr. 10) nabytego prawa mytniczego od
przewozu na rzece Wistoku w Korniatkowie, na
dalsze pieciolecie.

Wydziat powiatawy przemawia za uwzgle-
dnieniem wniesionej prosby i wykazuje, ze ko-
szta utrzymania powyzszego przewozu wynoszgce
rocznie kwote 238 zi., tylko w czesci znalazty
pokrycie z dochodu mytniczego, ktory uczynit
tylko kwote 120 zi.

7. Gmina wspo0lnie z obszarem dworskim
w Swaryczowie powiatu Doliriskiego, na mocy
koncesyi z 3. Listopada 1880 (Dz. u. kr. zr.
1881 nr. 3) uzyskata prawo do pobierania myta
od mostu na rzece Dubie na lat piec.

Gdy nadana koncesya juz zgasta, strony
interesowane whniosty prosbe o odnowienie prawa
mytniczego.

Wydzial powiatowy sprawdziwszy na miej-
scu, ze koszta utrzymania mostu od roku 1881
wynosity kwote 778 zi., za$ dochéd z myta
uczynit rocznie tylko kwote 30 zi, wnosi na
przedtuzenie Zzadanej koncesyi z podwyzszong
taryfag mytnicza.
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Wobec powyzszego nalezy zezwoli¢ na dal-
szy pobdr myta od mostu na rzece Dubie przez
lat pieé.

Projektowane jednak podwyzszenie taryfy
mytniczej jest niezgodne z obowigzujacymi prze-
pisami, winien by¢ zastosowany wymiar dotych-
czasowej taryfy.

Wobec powyzszego wywodu Wydziat kra-
jowy wnosi:

Wysoki Sejm
uchwate:

raczy powzig¢ nastepujaca

Uchwata
0 udzieleniu koncesyi na pobdr optat mytniczych:

1. Gminie Lezajsk od przewozu przez rzeke
San pod Staremmiastem;

2. Obszarom dworskim w Chmielowy od
przewozu przez rzeke Dniestr w Chmielowy;

3. Obszarowi dworskiemu w Krasiczynie od
przewozu przez rzeke San w Krasiczynie;

4. Obszarowi dworskiemu w Wisniowy od
przewozu przez rzeke Wistok w Wisniowy;

5. Obszarowi dworskiemu w Szczucinie od
przewozu przez rzeke Wiste pod teka Szczu-
cinska;

6. Obszarowi dworskiemu w Przeworsku od
przewozu przez rzeke Wistok w Koruiatkowie;

7. Gminie wspoOlnie z obszarem dworskim
w Swaryczowie od mostu na rzece Dubie w Swa-
ryczowie.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego Krélestwa
Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem Ksigstwem
Krakowskiem, rozporzadzam jak nastepuje :

Art. I

Na przeciag lat pieciu od wejscia w wyko-
nanie tej uchwaly, nadaje sie prawo do poboru
optat mytniczych, pod warunkiem utrzymywania
przedmiotéw omyconych w dobrym stanie i wia-
snym kosztem :

1. Gminie Lezajsk powiatu tancuckiego od
Przewozu przez rzeke San pod Staremmiastem.

2. Obom obszarom dworskim w Chmielowy
powiatu Horodenskiego od przewozu przez rzeke
Dniestr w Chmielowy.

Od kazdego z tych dwoch myt (pod poz.
1*i 2. poszczegOlnionych) pobiera¢ nalezy optate,
podtug nastepujgcego wymiaru:

a) od kazdej osoby bez roéznicy, wyjawszy
woznice lub jezdZca na koniu 1 (jeden) ct,;

b) od jednego konia idgcego pod wierzchem,
pedzonego albo zaprzezonego 3 (trzy) centy;
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c) od jednego Zrebiecia do dwoch lat 1 (je-
den) ct.;

d) od jednego wotu na rzez albo wjarzmie,
krowy, jatownika, bukata i trzylatki 3 (trzy) ct.;

e) od jednego cielecia, nie majacego jeszcze

dwoch lat, Swini karmnej, owcy, kozy, kozia i
matych $win 1 (jeden) ct.
3. Obszarowi dworskiemu w Krasiczynie

powiatu Przemyskiego od przewozu przez rzeke
San w Krasiczynie.

4. Obszarowi dworskiemu w Wisniowy po-
wiatu Jasielskiego od przewozu przez rzeke Wi-
stok w Wisniowy.

Od kazdego z tych dwoch myt (pod poz.
3. i 4. poszczegdblnionych) pobiera¢ nalezy opftate,
podiug nastepujacego wymiaru:

a) od kazdej osoby bez roznicy, wyjagwszy
woznice, lub jeZzdZca na koniu 1 (jeden) ct.;

b) od jednego konia idgcego pod wierzchem,
pedzonego lub zaprzezonego 2 (dwa) ct.;

c) od jednego Zrebiecia do dwdch
(jeden) ct.;

d) od jednego wotu na rzez albo wjarzmie,
krowy, bukata i trzylatki 2 (dwa) ct.;

e) od jednego cielecia nie majgcego jeszcze
dwdch lat, Swini karmnej, owcy, kozta i matych
Swinn 1 (jeden) ct..

5. Obszarowi dworskiemu w Szczucinie po-
wiatu Dabrowskiego od przewozu przez rzeke
Wiste pod teka Szczucinska, wedtug nastepu-
jacego wymiaru:

a) od kazdej osoby bez rdznicy, wyjgwszy
woznice lub jezdzca na koniu, 2 (dwa) ct.;

b) od jednego konia idgcego pod wierzchem,
pedzonego lub zaprzezonego 5 (pieé) ct.;

c) od jednego Zrebiecia do dwdch
(dwa) ct.;

d) od jednego wotu na rzez, albo wjarzmie,
krowy, jatownika, bukata i trzylatki 5 (pie€) ct.;

e) od jednego cielecia nie majgcego jeszcze
dwach lat, $wini karmnej, owcy, kozta, kozy i ma-
tych $win 2 (dwa) ct.

6. Obszarowi dworskiemu w Przeworsku po-
wiatu tancuckiego od przewozu przez rzeke Wi-
stok w Komiatkowie, wedlug nastepujacego wy-
miaru :

a) od kazdej sztuki bydfa pociggowego w za-
przegu 2 (dwa) ct.;

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego nie
w zaprzegu, od wierzchowca, tudziez od kazdej

8

lat 1

lat 2
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sztuki bydia pedzonego ciezkiego, jako to: od
koni, wotdw, bujakow, krow, jatowek, bykdw,

mutdw, ostdw,
dta tego rodzaju 1 (jeden) ct;

c) od kazdej sztuki bydta pedzonego dro-
bnego jako to: cielagt, owiec, koéz, nierogacizny
z wyjatkiem Zrebiat, cielgt i t. d. ssacych przy
matkach 1 (jeden) ct.;

d) od kazdej osoby wyjawszy woznice lub
jezdZzca na koniu 2 (dwa) ct.;

3. Posiedzenie z 26. Listopada 1887.

Whniosek przyjety. Kto przyjmuje te uchwale en
bloc, zechce reke podnies¢. (Wiekszo$¢.) Uchwata

i od kazdej pedzonej sztuki by- jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Wiadystaw hr. Badeni.
Whnosze przyjecie tej uchwaty w trzeciem czy-
taniu bez czytania.

JE. hr. Marszatek. Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢).
Kto przyjmuje te uchwate w trzeciem czytaniu
bez czytania, zechce reke podnies$¢. (Wiekszos¢).

e) od osoby z taczkami lub wozkiem 4 ' : i :
(cztery) ct. Uchwata ta jest przyjetg w trzeciem czytaniu.
7. Gminie wspolnie z obszarem dworskim Mam zaszczyt poda¢ do wiadomosci Wys.

w Swaryczowie powiatu Dolinskiego od mostu
na rzece Dubie w Swaryczowie, wedlug naste-
pujacego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego w za-
przegu 2 (dwa) ct.;

b) od jednej sztuki bydta pociggowego wol-
nego, od wierzchowca, tudziez od kazdej sztuki
bydta pedzonego ciezkiego, jako to: od koni,
wotdw, bujakéw, mutéw i ostow, oraz od kazdej
pedzonej sztuki miodego bydia tegoz rodzaju 1
(jeden) ct.

Wyjatek stanowiag bydleta ssace przy mat-
kach, za ktore nie optaca sie myta.

c) od pieciu Swin lub cielgt rowniez od
dziesieciu owjec 1 (jeden) ct.

o Art. Il

Przy poborze myta majag by¢ zachowane
0g6lne przepisy o uwolnieniu od optaty inytni-
czej i 0 znizeniu tejze.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa ogo6lna
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
glosu nie zada, rozprawa ogolna zamknieta.
Przystepujemy do rozprawy szczeg6towej.

Sprawozdawca p. Wiadystaw hr. Badeni.
Whnosze przyjecie uchwaty en bloc.

JE. hr. Marszatek. Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢).

Izby, ze ukonstytuowaty sie jeszcze nastepujace
komisye:

Komisya prawnicza wybrata:
przewodniczacym p. Rybickiego,
zastepcg p. Dr. Zolla,
sekretarzem p. Lenartowicza.

Komisya petycyjna:

przewodniczacym p. hr. Golejewskiego,
zastepcami pp. Lenartowicza i Mazarakiego,
sekretarzami pp. Strassera i Merunowicza.

Komisya szkolna:

przewodniczagcym p. ks.
ryskiego,

zastepcg p. Dr. Czerkawskiego,

sekreterzami pp. Romafriczuka i Romano-
wicza.

Komisya gminna:

przewodniczacym hr. Kazimierza Badeniego,

zastepcg p. Alfonsa Czajkowskiego,

sekretarzem p. Jedrzejowicza Adama.

Jerzego Czarto-

Porzadek dzienny wyczerpany;
posiedzenie we wtorek o godz. 11.

nastepne

Porzadek dzienny zostanie pp. postom w po-
niedziatek rozestany.

(Koniec posiedzenia o godz. 12. min. 55).



