Sprawozdanie stenograficzne

- Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu Kkrajowego.

26.

Tresé:

posiedzenie 5. sesyi V. peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 20. Stycznia 1888.

Spis petycyj. — Odpowiedz Wydziatlu krajowego na interpelacye, w sprawie publicznych skia-
déw zbozowych. — Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu kz-ajowego o petycyi gininy Je-
zierzany, w przedmiocie ustanowienia tam nowego Sadu powiatowego. — Sprawozdanie komisyi
gorzelnianej o petycyi, w sprawie opodatkowania gorzeln i spirytusu. Gtosy pp. Starowiejskiego,
Namiestnika Zaleskiego i ponownie Starowiejskiego. Uchwalenie wnioskéw komisyi. — Sprawo-
zdanie komisyi gospodarstwa krajowego, w sprawie zatozenia we Lwowie i Krakowie domoéw
sktadowych. W rozprawie jeneralnej gtos p. Augustynowicza. W rozprawie specyalnej uchwa-
lenie punktu 1. wniosku komisyi. Gtos p. Golejewskiego do punktu 2. Glos i poprawka p.
Grossa tudziez sprawozdawcy Ad. Sapiehy. Uchwalenie punktu 2. Gtosy pp. Golejewskiego i ks.
Ad. Sapiehy do punktu 3., 4. i 6. i uchwalenie takowych. — Sprawozdanie i przyjecie wnio-
skow komisyi drogowej, w sprawie taryf kolejowych i ewentualnego upanstwowienia czesci ko-
lei Karola-Ludwika. — Wybér zastepcy cztonka Wydziatu krajowego z catego Sejmu. — Dal-
szy cigg rozprawy nad budzetem funduszu krajowego r. 1888. Rozprawa specyalna nad rubr. I.
wydatkéw. Gtlos i rezolucya p. Koztowskiego o dyetach poselskich. Gtosy pp. Antoniewicza,
Pietruskiego, Koztowskiego, Siczynskiego i sprawozdawcy St. Jedrzejowicza. Uchylenie rezolucyi
p. Koztowskiego a przyjecie rubr. 1. Rozprawa nad rubr. Il. Gtos i rezolucya p. Koztowskiego
W sprawie uproszczenia manipulacyi wewnetrznej Wydziatu krajowego. Gtosy pp. Bobrzynskiego
ks. Ad. Sapiehy (z wnioskiem na wybo6r komisyi oszczednosciowej), Pietruskiego, Koztowskiego
i St. Jedrzejowicza. Odtozenie rozprawy nad wnioskiem ks. Ad. Sapiehy i przyjecie poz 17__33 a
rubr. Il. Rozprawa nad poz. 33 b, ¢, d. Gtosy pp. Wolanskiego Wtad., Koziebrodzkiego Wiad.,
Pietruskiego Skatkowskiego, Ad. Sapiehy (z wnioskiem), ponownie Koziebrodzkiego Wiad. Ro-
manowicza i sprawozdawcy St. Jedrzejowicza. Uchwalenie poz. 33 b, ¢, d. Rozprawa nad rezo-
lucye p. Madejskiego, w sprawie utworzenia biura kodyfikacyjnego. Gtosy pp. Skatkowskiego
(z poprawka do rezolucyi p. Madejskiego), Koztowskiego, Rybickiego, Madejskiego i sprawo-
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zdawcy St. Jedrzejowicza. Uchwalenie rezolucyi p. Madejskiego z poprawka p. Skatkowskiego. —
Odroczenie dalszej rozprawy.

Posiedzenie wieczorne. — Rozprawa nad ruhr. 111. wydatkéw. Gtosy pp. Koztow-
skiego z dwiema rezolucyami, Bobrzynskiego i sprawozdawcy Hausnera. Przyjecie rubryki II1.,
odrzucenie pierwszej, a odestanie do komisyi budzetowej drugiej rezolucyi p. Koztowskiego.
Przyjecie rubr. 1V., Y. i VI. Przyjecie poz. 50. i 53 —68 tudziez 69—71. Glos p. Kowalskiego
i sprawozdawcy p. St. Badeniego do poz. 72. Uchwalenie poz. 72—76. wraz z zalatwieniem
dotyczacych petycyj. Uchwalenie poz. 77— 79. Gtlos p. Leninskiego do poz. 80. Odpowiedz
sprawozdawcy Bobrzynskiego i uchwalenie poz. 80 —89. Gtos i wniosek p. Romanowicza tu-
dziez sprawozdawcy Wtiad. Sapiehy do poz. 90 i uchwalenie jej z poprawka p. Romanowicza,
do 97 k. tudziez zatatwienie dotyczgcych petycyj z uchyleniem poprawek p. Czerkawskiego
a uwzglednieniem poprawki p. Maxa. Uchwalenie pozycyi 51., 52. i dodatkowego kredytu dla
funduszu szkolnego. Uchwalenie rubr. VIII. poz. 98—102. z poprawka p. Mecinskiego popartg
przez p. Popiela. Uchwalenie rubr. IX. poz. 103—119 a. Glosy pp. Stan. Jedrzejowicza, Wiad.
hr. Badeniego i sprawozdawcy Art. hr. Potockiego do rubr. X. i uchwalenie jej, tudziez rubr.
XI11. z rezolucyg p. Merunowicza, zwalczang przez pp. Pietruskiego i St. Badeniego, rubr. XIII.,

XIV. i XV. Gtosy pp. Mroczkowskiego,
mowicza do rezolucyi

Romanowicza, Wierzbickiego
rubr. XVI. i uchwalenie tejze z zatatwieniem rezolucyi Il. i Ill. Odro-

i sprawozdawcy Abraha-

czenie dalszej rozprawy. — Zapowiedz i porzadek dzienny 27. posiedzenia.

Poczatek o godzinie 11. minut 25 przed
potudniem.

Przewodniczacy: JE. hr. Jan Tarnowski,

Marszatek krajowy.

Ze strony Rzadu:
c. k. Namiestnik.

JE. p. Filip Zaleski,

Sekretarze : pp. Dr. Stanistaw hr. Badeni,
Adam Jedrzejowicz i ks. Siczynski.

Obecnych postow: 124.

JE. hr. Marszatek. Poniewaz jesteSmy
w komplecie, wiec otwieram posiedzenie.

Protok6t z wczorajszego posiedzenia wyto-
zony jest do przegladu.

Pan sekretarz raczy odczytaC spis petycyj.

Sekretarz p. Dr. Stanistaw hr. Badeni
(czyta):

Spis petycyj
whniesionych po dzien 20. Stycznia 1888.

122C. Wydziat pow. w Grodku, przez p. Weis-

mana, w sprawie opodatkowania gorzelni
rolniczych — do komisyi gorzelnianej.

1221. Wigksi i mniejsi posiadacze powiatu horo-
denskiego, przez p. Lenartowicza, w spra-
wie uprawy tytoniu w wschodnio-potudnio-
wej czesci Galicyi — do komisyi gospo-
darstwa krajowego.

1222. Gmina Olszany pow. przemyskiego, przez
p. Waygarta, w sprawie uregulowania pre-

stacyi na utrzymanie nauczyciela — do
komisyi szkolnej.

1223. Miasto Narol, sasiednie obszary dworskie
i gminy, przez p. Witad. Sapiehe, o usta-
nowienie c. k. Sagdu w Narolu — do ko-

misyi prawniczej.

1224, Oddziat Towarzystwa gospodarskiego w Ro-
hatynie, przez p. Onyszkiewicza, w spra-
wie opodatkowania gorzelni rolniczych —

do komisyi gorzelnianej.

1225. towarzystwo zaliczkowe w Glogowie, przez
p. Tyszkiewicza, w sprawie zmiany ustawy
podatkowej z d. 27. Grudnia 1880 i 14.
Kwietnia 1885 — do komisyi prawniczej.

1226. lzydora Winnicka, przez p. Bobczynskiego,
0 odpisanie subwencyi udzielonej na po-
gtebienie szybu nafcianego — do komisyi
gorniczej.

1227. Strazpozarna ochotnicza w Jarostawiu,
przez p. Wiad. Badeniego, w sprawie opo-
datkowania Towarzystw ubezpieczen na

rzecz strazy — do komisyi asekuracyjnej.

1228. Strazpozarna ochotnicza w Zakliczynie
nad Dunajcem, przez p. Jana Stadnic-
kiego, w sprawie jak wyzej — do komisyi

asekuracyjne;j.

1229. Straz pozarna ochotnicza w Ketach, przez
p. Kluckiego, w sprawie jak wyzej — do

komisyi asekuracyjnej.
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Straz pozarna ochotnicza w Zywcu, przez
p. Michatowskiego, w sprawie jak wyzej —
do komisyi asekuracyjne;j.

Teodor Turczan, nauczyciel z Kozowki,
przez p. Kaszewke, o jednorazows, zapo-
m°g8 — do komisyi budzetowej.

Stefan Bodak, nauczyciel z Cholojowa,
przez p. Ochrymowicza, o rcmuneracye za
udzielanie nauki religii w szkole ludo-
wej — do komisyi szkolne;j.

Szymon Rusiniak, paroch gr. kat. w My-
scowej, przez p. Antoniewicza, dodatkowo
do wniesionej petycyi w sprawie uczeszcza-

1230.

1231.

1232.

1233.

nia miodziezy szkolnej do cerkwi do
komisyi szkolnej.
1234. Towarzystwo zaliczkowe w Birczy, przez

p. Skatkowskiego, w sprawie zmiany ustawy
podatkowej z 27. Grudnia 1880 i 14. Kwie-
tnia 1885 — do komisyi przemystowej.
Kasa zaliczkowa ,Wiara" w TyS$mienicy,
przez p. Skatkowskiego, w sprawie jak
wyzej — do komisyi przemystowej.

Kasa zaliczkowa ,Nadzieja" w Kulikowie,
przez p. Skatkowskiego, w sprawie jak
wyzej — do komisyi przemystowej.

Kasa zaliczkowa ,Nadzieja" w Sadowej
Wiszni, przez p. Skatkowskiego, w sprawie
jak wyzej — do komisyi przemystowe;j.

1235.

1236.

1237.

JE. hr. Marszatek. Zanim przystapimy
do porzadku dziennego, udzielam gtosu czion-
kowi Wydziatu krajowego p. Dr. Wereszczyn-
skiemu.

Cztonek Wydziatu krajowego p. Dr. Were-
szczynski (czyta):

Postowie hr. Artur Potocki i towarzysze
wystosowali na posiedzeniu z dnia 20. Grudnia
1887 do Wydziatu krajowego nastepujaca inter-
pelacye:

Zwazywszy, iz uchwatg z dnia 23. Stycznia
1886 polecit Wysoki Sejm Wydziatowi krajowemu
po raz drugi zajaé sie sprawg wprowadzenia jak
najrychlej w zycie sktadéw zbozowych i po prze-
prowadzeniu odpowiednich rokowan przedtozy¢
Sejmowi na najblizszej sesyi wnioski co do spo-
sobu, wjaki zatlozenie sktadéw publicznych przy
udziale gwarancyi ewentualnie zasitku z fundu-
szu krajowego mogtoby w czasie najkrotszym

nastgpic;
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Zwazywszy dalej, Ze odno$ne sprawozdanie
Wydziatu krajowego nie zawiera dostatecznych
wyjasnien co do osiggnietych rezultatow z roko-
wan, tudziez jakichkolwiek merytorycznych wnio-
skéw, podpisani zapytuja:

Co Wydziat krajowy uczynit, lub uczynié
zamierza w sprawie utworzenia skladéw publi-
cznych na produkta rolnicze?

Na interpelacye powyzszg Wydziat krajowy
ma zaszczyt odpowiedzie¢ co nastepuje:

Przebieg rokowan wdrozonych w sprawie
zatozenia sktadow publicznych, w skutek uchwaty
Wysokiego Sejmu z dnia 22. Stycznia 1887 po
dzien 12. Sierpnia 1887 podatl Wydzial krajowy
do wiadomosci Wysokiego Sejmu w ostatniem
sprawozdaniu z swych czynnosci, (str. 39).

Od tej pory ankieta, ktorej zwotanie zapo-
wiedziato byto Towarzystwo wzajemnego kredytu,
odbyta w Krakowie posiedzenie w dniu 21. Wrze-
$nia 1887 i uchwalita jednomySinie:

I. Ankieta uznajac konieczng potrzebe do-
méw skfadowych na razie dla zboza, spirytusu
i chmielu, jest przekonania, ze takie domy po-
winny by¢ zaktadami krajowemi.

Il. Ankieta uwaza nastepnie, ze domy takie
powinny by¢ zatozone we Lwowie i w Krakowig;
gdyby jednak fundusze krajowe nie dozwolity
zaraz w obu tych miejscowosciach sktadéw rze-
czonych zatozy¢, to najpierw majg by¢ wprowa-
dzone w zycie w Krakowie.

1. Ankieta doradza w koncu, zeby admi-
nistracya domu skfadowego w Krakowie poru-
czong byfa Dyrekcyi Towarzystwa wzaj. kredytu
w Krakowie.

Otrzymawszy wiadomosci o uchwatach po-
wyzszych, Wydziat krajowy wystosowat pismem
z dnia 18. PaZzdziernika 1887 L. 49.624 do Dy-
rekcyi Towarzystwa wzajemnego kredytu zapy-
tanie, czy i pod jakimi warunkami Towarzystwo
to byloby sktonnem:

1. udzieli¢ krajowi pozyczke w kwocie po-
trzebnej na zatozenie domu skladowego w Kra-
kowie ;

2. obja¢ administracye
kraj domu skladowego.

W odpowiedzi za$ na to zapytanie doniosta
Jyiekcya Towarzystwa wzajemnego kredytu pi-
smem z dnia 3. Grudnia 1887 L. 16.309, ze Rada
nadzorcza Towarzystwa powzieta na posiedzeniu
z dnia 28. Listopada 1887 nastepujace uchwaty:

zatozonego przez
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.Na zadanie Wydziatu krajowego udzieli¢
pod gwarancyg Sejmu sume potrzebng na zato-
zenie magazynéw, od Kktérej to sumy kraj ma
optaca¢ 4¥a °<t sia procentu oraz pewnag kwote
na umarzanie*.

»,Rada zgadza sie w zasadzie na udzielenie
Dyrekcyi Towarzystwa wzajemnego kredytu ze-
zwolenia na zarzad skltadami zbozowemi w Kra-
kowie, zastrzega sobie jednak, ze ostateczng de-
cyzye powezmie dopiero wtenczas, gdy jej przed-
fozone zostang regulamina i blizsze postanowie-
nia co do zarzadu skitadow”.

Wreszcie wezwal Wydziat krajowy na pod-
stawie przywiedzionych uchwatl Rady nadzorczej
pismem z dnia 6. Grudnia 1887 L. 59.495 Dy-
rekcye Towarzystwa wzajemnego kredytu, aby
wypracowata i przediozyta projekt przepiséw,
ktore w mysl rzeczonych uchwat majg stanowié
0 zarzadzie domu skladowego w Krakowie, je-
dnak projektu takiego dotad nie otrzymat.

Z drugiej strony rokowania zawigzane
w sprawie zatozenia doméw sktadowych z gming
m. Lwowa o tyle postgpity, ze z inicyatywy Wy-
dziatlu krajowego zebrata sie w dniu 7. Stycznia
r. b. we Lwowie, pod przewodnictwem cztonka
Wydziatu krajowego Dr. J6zefa Wereszczynskiego
ankieta, ztozona z pp. Dawida Abrahamowicza,
Bolestawa Augustynowicza, Seweryna Henzla,
Romualda tyszkowskiego, Edmunda Mochnac-
kiego, Dr. Gustawa Roszkowskiego, Augusta
Schellenberga, Wiadystawa Struszkiewicza i Dr.
Alfreda Zgoérskiego, ktéra uchwalita:

Nalezy zatlozy¢ skiady publiczne w Kra-
kowie i we Lwowie i w tym celu:

1 wyznaczy¢ z funduszu krajowego na za-
tozenie, wzglednie wybudowanie tych sktadéw po
150.000 zt. razem 800.000 zt. a. w,,

2. upowazni¢ Wydziat krajowy do zacia-
gniecia pozyczki do wysokosci 300.000 zt. a. w.

na pokrycie kosztéw zatozenia powyzszych
sktaddw,

3. na oprocentowanie pozyczki, ktéra ma
byé zaciggnieta, wstawi¢ w budzet funduszu
krajowego na r. 1888 kwote 15.000 zt. do
18.000 zt. w. a.,

4. wstawi¢ w budzet funduszu krajowego
koszta amortyzacyi tejze pozyczki,

5. jezeliby kraj administracyi sktadéw sam
prowadzi¢ nie zamierzat, przyja¢ na kraj gwa-

20. Stycznia 1888.

rancye za niedobor, jakiby wynikt z tej admini-

stracyi, do wysokosci 5.000 zt. w. a. na kazdy
rok i na kazde przedsiebiorstwo,
6. zniewoli¢ gminy miast Krakowa i Lwo-

wa, aby, jako odnoszace bezposrednio korzysci
z istnienia takich skladéw, przyczynity sie do*
pokrycia kosztéw ich zatozenia i utrzymania,
(gwarancya ad 5) w kazdym razie, a gdyby7
w zakres przedsiebiorstwa weszly takze skladyy
towarowe i tranzytowe, W znaczniejszej mierzei

Z powyzszego okazuje sie, ze usitowania"
Wydziatu krajowego, dazace do urzeczywistnie-
nia projektu zatozenia w kraju doméw skiado-
wych, na podstawie, jakie zawieraty upowaznie-
nia i polecenia uchwaly Wysokiego Sejmu z dnia
23. Sycznia 1886 i z dnia 22. Stycznia 1887,
nie odniosty skutku, poniewaz nie powiodto sie
zniewoli¢ kogokolwiek do podjecia przedsie-
biorstwa.

Na posiedzeniu wczorajszem wniosta komi-
sya gospodarstwa krajowego interpelacye, a dzi$
przedktada sprawozdanie z wniosku pp. Henzla,
Abrahamowicza i Augustynowicza w sprawie
zatozenia we Lwowie i Krakowie doméw skia-
dowych, a zarazem przedtozyta wnioski, ktdre,
jesli Wysoka Izba zamieni wuchwate, mam na-
dzieje, ze sprawa skladdéw zbozowych w ciggu
roku da sie do pomysinego doprowadzi¢ skutku.

JE. hr. Marszatek. Przystepujemy do
porzadku dziennego. Pierwszym punktem jest
pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu krajo-
wego o petycyi gminy Jezierzany, w przedmiocie
ustanowienia w tej miejscowosci nowego c. k.
Sadu powiatowego. (Aleg. 182). Sprawozdawca
cztonek Wydziatu krajowego p. BereZnicki ma
glos.

Sprawozdawca p. BereZnicki
czyta¢ sprawozdanie z aleg. 182).

P. Dr. St. hr. Badeni. Uwolni¢ p. spra-
wozdawce od czytania sprawozdania.

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. BereZnicki. Pod wzgle-
dem formalnym wnosze odestanie tego przed-
miotu do komisyi prawniczej.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie

(zaczyna
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zada, kto sie zgadza z odestaniem tego sprawo-
zdania do komisyi prawniczej, raczy reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢), Wniosek jest przyjety.

Z porzadku dziennego nastepuje sprawo-
zdanie sejmowej komisyi gorzelnianej o petycji
komisyi stalej, wybranej przez obydwa c. k. To-
warzystwa rolnicze dla zastepywania interesow
krajowego przemystu gorzelnianego, w sprawie
projektowanej przez c. k. Rzad zmiany ustawy
o opodatkowaniu spirytusu. (Aleg. 183). Spra-
wozdawca p. Gross ma glos.

Sprawozdawca p. Dr. Gross (zaczyna czy-
ta¢ sprawozdanie z aleg. 188).

P. Dr. St. hr. Badeni. Uwolni¢ p. spra-
wozdawce od czytania sprawozdania.

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, raczy
reke podnies¢. (Wiekszos$€). Jest przyjety.

Prosze o odczytanie wnioskdw komisyi.

Sprawozdawca p. Dr. Gross (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

A) Sejm Kroélestwa Galicyi i Lodomeryi
z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem wyraza
przekonanie, ze ciggte zmiany w opodatkowaniu
gorzeln, poczawszy od roku 1868, sg zardwno
szkodliwe dla industryi gorzelnianej, jak dla
zwigzanego z tg industryg rolnictwa, Ze naleza-
toby zatem przedewszystkiem dazy¢ do dtuzszego
utrzymania systemu istniejgcego, opartego na
ustawie z roku 1884, a trwajacego ledwie lat
cztery.

B) Wysoki Sejm raczy uchwali¢ nastepujaca
rezolucyg:

Sejm Krolestwa Galicyi i Lodomeryi wraz
z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem wzywa Wy-
soki c. k. Rzad, aby w projekcie wnie$¢ sie
majacej do Rady Panstwa ustawy, zmieniajacej
postanowienia ustawy panstwowej z dnia 19.
Maja 1884 o opodatkowaniu spirytusu:

po 1-sze, zechciat mie¢ w pierwszym rze-
dzie wzglad na wiasciwos¢ i potrzeby gorzeln
rolniczych i nie zmieniajagc prawnego pojecia
tychze ani co do warunkdéw ich znaczenia, ani
tez co rozmiar6w ich wyrobu, w projekcie nowej
ustawy uczynit postanowienia, chronigce gorzel-
nie rolnicze przed przygniatajgcg konkurencya
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gorzelniczy, SciSle z rolnictwem zwigzany, przez
zaktadanie nowych fabryk spirytusu i podtrzy-
mywanie dalszego rozwoju przemystu fabryczne-
go, od podstawy swej rolniczej oderwany nie
zostat — w kazdym razie za$, azeby faktyczny
stosunek gorzeld rolniczych do gorzeld fabry-
cznych zostat korzystniej unormowany, jak dzi$
istniejacy;

po 2-gie, aby w projekcie ustawy dazyt,
ile moznosci, do ograniczenia premii eksporto-
wej, w kazdym razie uregulowat premiowanie
tak, aby sie nie przyczynito do hyperprodukcyi
spirytusu w granicach Panstwa;

po 3-cie, aby zechcial przestrzegaé, by
przez projektowang zmiane opodatkowania nie
byly naruszone obowigzujace i zagwarantowane
prawa propinacyjne w Galicyi;

po 4-te, aby zechciat zarzadzi¢, by wiasci-
ciele gorzelh w skutek zmian opodatkowania nie
byli narazeni na wydatki, wywotane potrzebg
przeistoczenia lub nowego urzadzenia swych go-
rzelh, i aby gorzelniom rolniczym, dla niezbe-
dnych przygotowan i dla zastosowania trybu go-
spodarstwa rolnego do nowych wymogéw, pozo-
stawiony byt przynajmniej rok czasu, zanim nowa
ustawa wejdzie w zycie.

Rezolucya tg zatatwione sg rownoczesnie
petycye Wydziatbw Rad powiatowych i Rad go-

spodarskich LI. 904, 1150, 1159, 1190, 1195,
1196, 1207, 1210, 1211, 1212,1219, 1221, 1234,
1235, 1236, 1237,1238, 1239, 1240, 1241, 1242,
1243, 1244, 1245,1246, 1247,1248, 1294, 1295,
1297, 1298, 1321, 1337, 1338, 1363, 1364, 1391,
1392, 1393, 1394, 1407, 1408, 1431, 1432, 1467.

JE. hr. Marszatek. Poniewaz wniosek
komisyi skfada sie z kilku punktéw, dla tego

otwieram nad cato$cig rozprawe ogolng. Pierwszy
ma glos p. Starowiejski.

P. Starowiejski. Towarzystwa rolnicze
krajowe w petycyi do Wysokiego Sejmu, a obe-
cnie komisya gorzelniana daty wyraz zapatrywan
i potrzeb kraju w przedmiocie zamierzonej re-
formy ustawy gorzelnianej. Wszystkie te objawy
zdan i zapatrywan zamykajg sie tylko wog6lnych
ramach, bo dotagd nie jest znane przedtozenie
rzadowe, ktére ciggle jeszcze pozostaje tajemnica
stanu. Jakkolwiek to przedtozenie rzadowe
nie jest nam znane co do szczeg6tow, to wiemy

gorzeln fabrycznych wten sposob, aby przemyst jednak, ze ma ono nacelu podniesienie podatku
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i wzmocnienie dochoddéw finansowych Panstwa.
Owdz zalezy na tem, aby byta miara zachowana
wtym wzgledzie, i aby zbytni wzglad na finanse
Panstwa, nie dotkngt zywotnych intereséw eko-
nomicznych kraju.

Mam tu w pierwszym rzedzie prawo pro-
pinacyi na uwadze, a uwzglednienie tego prawa
przy zamierzonej reformie podatku zaznaczone
jest wtrzecim punkcie rezolucyi, ktdrg komisya
Wysokiej Izbie do przyjecia przedstawia. Majac
zaszczyt byé cztonkiem komisyi gorzelnianej,
pragne w mojem przemowieniu uzasadni¢ po-
szczegOlnie to zadanie, gdyz w motywach spra-
wozdania komisyi moze mniej jest uwydatnione.

Nie chce jednak przez to byé rzecznikiem
propinacyi, bo propinacya miata zawsze wiele
ujemnych i nieprzyjemnych stron, ale pragne
by¢ rzecznikiem prawa i sprawiedliwosci, pragne
oceni¢ ze stanowiska ustaw cywilnych to prawo
wjego stosunku do zamierzonej reformy podatku
gorzelnianego.

Propinacya jest prawem legalnie nabytem,
jest prawem ustawami uswieconem, jest jednem
ze zrédet dochodow dla wielu posiadtosci dwor-
skich i podstawg bytu materyalnego dla wielu
miast galicyjskich.

Ustawa krajowa, znoszac prawo propinacyi,
w zasadzie przyznata i zapewnita uprawnionym
dochéd z tego prawa przez szereg lat ustawg
naznaczonych, a to jako cze$¢ wynagrodzenia za
zniesienie tego prawa. Gdyby obecnie ustawa
panstwowa podniosta skale podatkowag tak wy-
soko, izby przez to zostata zmniejszona kon-
sumcya, a tem samem dochdéd prawa propina-
cyjnego uszczuplony zostat, toby ustawa pan-
stwowa dotkneta uprawnionych w ich prawie i
postanowienie tego rodzaju mogloby mie¢ miej-
sce bez naruszenia praw nabytych tylko po po-
przedniem wynagrodzeniu uszczuplonego z tych
praw dochodu. Ze taki ubytek w konsumcyi i
w dochodach propinacyjnych by nastgpit, to jest
rzecza niezawodng, je$li bedzie zaprowadzony
podatek konsumcyjny i skala podatkowa bedzie
wysoka.

Mam tu przed sobg przedtozenie rzadu nie-
mieckiego, ztozone parlamentowi niemieckiemu
przy przedstawieniu wniosku do zaprowadzenia
podatku konsumcyjnego od produkcyi spirytusu.
W tem przeditozeniu rzadu niemieckiego jest
preliminowany ubytek w konsumcyi spirytusu na
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15°/ot czyli na 375.000 hektolitréw czystego al-
koholu. Zwigzek fabrykantow spirytusu w Niem-
czech, jak to wmemoryale komisyi gorzelnianej
wykazano, oblicza ubytek ten na 25%, czyli na
p6t miliona hektolitréow. Ot6z takiego ubytku
i my spodziewac sie musimy. Ja rozumiem uby-
tek w dochodach propinacyjnych bez wynagro-
dzenia, jezeli ubytek ten ma miejsce w skutku
ustaw, wydanych ze wzgledéw etycznych, ze
wzgledow humanitarnycych. Galicya data pier-
wsza w tym wzgledzie przykiad. Wysoki Sejm ,
tu w tej Wysokiej lzbie, uchwalit jednogtosnie
prawo przeciwko zbytniemu uzywaniu napojow
spirytusowych. Ale jezeli ubytek w dochodach
ma mie¢ miejsce w skutek ustaw wydanych dla
wzmochienia i wzbogacenia Skarbu Panstwa, a
zatem dla korzysci ogotu Panstwa, to jest rze-
czg stuszng i sprawiedliwg, aby taki ubytek byt
wynagrodzony. W panstwie prawa i sprawie-
dliwosci, tego rodzaju zajecie bez wynagrodze-
nia dopuszczone by¢ nie moze i nie powinno.
(Brawo, brawo!).

Winienem tu nawiasem jeszcze nadmienié,
Ze w panstwach, gdzie podatek konsumcyjny przy
produkcyi spirytusu jest zaprowadzony, tam nie
ma propinacyi, n. p. we Francyi, w Niemczech
i w Rosyi. Wiadomo nam takze, iz w panstwie
wegierskiem, gdzie ma by¢ zaprowadzony po-
datek konsumcyjny, uprawnionym przyrzeczono,

ze jezeli ten podatek wejdzie w zycie, oni zo-
stang wynagrodzeni za propinacye.
Poniewaz juz jestem przy gtosie, pragnat-

bym dotkng¢ jeszcze niektdrych innych okolicz-
nosci, jakie przy reformie podatku gorzelnianego
ze wzgledu na wilasciwe naszego kraju stosunki
nalezy mie¢ na uwadze, a mianowicie:

Kazdego madrego i roztropnego rzadu za-
daniem by$ powinno, regulowac stosunki ekono-
miczne kraju tak, aby dobrobyt byt udziatem
ogotu, azeby przemyst nie stawat sie przedmio-
tem monopolu dla wielkich kapitalistow, ale
azeby byfa réwnowaga w tej mierze i przemoc
kapitatu nie mogta wyzyskiwa¢ mniej zamoznych,
ktérzy nie mogac wytrzyma¢ konkurencyi z ka-
pitatem, pod przewaga tego kapitatu upadajg i
stajg sie tej przewagi ofiarami.

Owoz dla zréwnowazenia stosunku miedzy
gorzelniami fabrycznemi, rozporzadzajgcemi wiel-
kimi kapitatami, a gorzelniami mniejszemi ma-
jacerai tylko mate $rodki, konieczng jest rzecza
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zastanowienie stopniowania w opodatkowaniu
tak, aby gorzelnie fabryczne znacznie wiekszy
podatek optacaty, anizeli gorzelnie mniejsze,
rolnicze, podobnie jak to obecnie postanowiono
w panstwie niemieckiem, gdzie rdznica co do
optaty podatku miedzy jedng a druga kategoryg
jest naznaczona w cyfrze 40% na korzy$¢ go-
rzelni rolniczych.

W ogo6lnosci w panstwie niemieckiem caty
kierunek prawodawstwa dazy do tego, aby prze-
myst gorzelniany skoncentrowa¢ w gorzelniach
rolniczych. Ze tak jest, pozwole sobie tutaj
zacytowaC panom niektore ustepy z motywow
przytoczonych w przedtozeniu rzgdowem. Czynie
to dlatego, poniewaz jezeliby miat by¢ podatek
konsumcyjny u nas zaprowadzony, to prawdopo-
dobnie caly mechanizm tego systemu bedzie
z Niemiec przyjety. Jest wiec do zyczenia, aby
i te same zasady, co w panstwie niemieckiem
przyjeto, kierowalty naszg legislacyg w sprawie
podatku gorzelnianego.

W motywach wnioskdw rzgdu niemieckiego
jest nastepujacy ustep:

,Da die wesentliche Bedeutung der inlan-
dischen Brennereien darin liegt, dass sie ais ein
landwirthschaftliches Nebengewerbe zur llebuug
der Landeskultur beitragt, indem sie eine nutz-
bringende Verwendung der gewonnenen Boden-
friichte eine vermehrte Viehhaltung, und durch
diese eine reichlichere Ackerdungung ermaoglicht,
so wird die Gesetzgebung sich angelegen sein
lassen, diejenigen Kategorien von Brennereien,
welche diesem Zwecke dienen, thunliclist zu er
halten und zu férdern." 1

Wida¢ z tego, iz calg tendencya tej legis-
lacyi jest, gorzelnie rolnicze jak najwiecej pod
trzymywac, azeby byly podstawa produkcyi rol-
niczej. Zatem stopniowanie w opodatkowaniu i
natozenie znacznie wyzszego podatku na gorzel-
nie fabryczne, moze by¢ jedynie tem clem
ochronnem dla gorzelni mniejszych, moze utrzy-
ma¢ te liczne po kraju rozrzucone gorzelnie
rolnicze, ktore sa u nas gtdwnag podstawg naszej
produkcyi rolniczej.

Nie bede tutaj dalej sie rozwodzit nad
znaczeniem gorzelni rolniczych dla rolnictwa
krajowego, bo rzecz ta byla juz wielokrotnie
omoéwiong na wiecach w towarzystwach rolni-
czych, nareszcie w wielu pismach, a obecnie
w memoryale statej komisyi gorzelnianej przez
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Towarzystwa rolnicze ustanowionej, ktory zostat
Wysokiemu Sejmowi przedtozony i jest znako-
micie opracowany. Pragne tylko jeszcze przez
poréwnanie przemystu rolniczego w ogéle, jaki
istnieje w innych krajach, z ktérymi my zosta-
jemy w jednym zwiazku panstwowym, a jaki
istnieje wnaszym kraju uwydatnié, dlaczego dla
nas przemyst gorzelniany ma o wiele wigksze
znaczenie, jak w innych krajach. Ot6éz przyczyna
lezy gtownie w tem, Ze kiedy inne kraje maja
innego rodzaju przemyst rolniczy, my tylko
mamy gorzelnie; i tak Czechy, Morawia, Szlgsk,
ktére mniej wiecej obejmujg takg sama prze-
strzen co Galicya, majg silnie rozwiniety prze-
myst cukrowniczy, majg silnie rozwiniety prze-
myst browarniany i t. d.

Aby dac¢ tutaj Wys lzbie w cyfrach wyraz
tego stosunku, jaki istnieje, pozwole sobie przy-
toczy¢ z budzetu panstwowego cyfry podatkéw
konsumcyjnych, jakie te kraje i jakie Galicya
optaca. Ot6z podatku konsumcyjnego od cukru
w Czechach, Morawii i Szlasku optacajg 83 mil.
zt.; my opftacamy 100.000 zt. podatku browar-
nianego od wyrobu piwa, tamte kraje optacajg
12,000.000 zt.; my optacamy 1,000.000 podatku
gorzelnianego oni ptacg 4,000.000 zt., a same
Czechy 2,500.000 a my optacamy 2,600.000 zi.
Widaé wiec, ze tylko wylgcznie co do przemystu
gorzelnianego jesteSmy mniej wiecej na réwni
z Czechami. Te cyfry uwydatniajg nam takze
jasno i wybitnie to ubodstwo i te nizszo$¢ eko-
nomiczng w stosunku do tamtych krajow, te
cyfry wykazujg nam, dlaczego u nas, jezeli prze-
myst gorzelniany by byt dotkniety, to by byly
zachwiane podstawy jakiej takiej zamoznosci i
dobrobytu naszego kraju.

To przedstawione tu potozenie w obec za-
mierzonej reformy podatku gorzctnianego, jest
tez powodem wielkiego zaniepokojenia w kraju,
a te liczne glosy, ktore sie odzywajg, te ankiety
i wiece, ktore sie odbywaja, te liczne podania,
ftore tutaj wptywaja, sa dowodem tego uczucia
zaniepokojenia, jakie ogarnia kraj caty.

Dajac wyraz tym pogladom i zapatrywa-
niom, nie moge poming¢ milczeniem, ze w obec
tego zagadkowego potozenia, ktdre nam zagraza
w wielu kotach naszej spolecznosci czerpia je-
dnak otuche w nadziei i przekonaniu, Ze maz
peten nauki i Swiatta, ktéry steruje od lat wielu
z takim zaszczytem jednemu z pierwszych de-
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partamentow panstwa, potrafi pogodzi¢ interesa
skarbu publicznego ze wzgledami ekonomiczno
narodowemi, bo nikt lepiej jak on, bedac me-
zem nauki wiasnie w tym zawodzie a dzi§ wiel-
kiego doswiadczenia, moze wiedzie¢ i rozumiec,
ze nie chwilowa rownowaga budzetowa, lecz ze
zamoznos$¢ i dobrobyt ludéw jest jedynie trwalg
i silng podstawg finansowg panstw, (Brawo) i
gdyby dobrobyt tego pieknego i na szali potegi
panstwa znaczacego kraju, byt zachwiany, toby
nie mogto pozosta¢ bez szkodliwych skutkdw
dla zywotnych intereséw tego panstwa i jego
skarbu. (Brawo). Konczac, jak najmocniej po-
pieram wnioski komisyi i za nimi glosowaé bede.
(Brawo i oklaski).

JE. hr. Marszatek. Czy zada jeszcze
kto gtosu?

JE. p. Namiestnik. Prosze o gtos.

JE. hr. Marszatek. JE. p. Namiestnik
ma gtos.

JE. p. Namiestnik Filip Zaleski. Nowy
projekt podatku od wodki nie jest nam znany

ani co do zasad, na jakich bedzie oparty, ani
co do szczegOtdw. Byloby przedwczesnie i nie
doprowadzitoby tutaj do zadnego praktycznego
rezultatu prowadzi¢ tu teoretyczng dyskusye na
podstawie przypuszczen mniej lub wiecej uzasa-
dnionych. Musze sie dlatego wstrzymac od szcze-
gotowej odpowiedzi na wywody sprawozdania
komisyjnego, jakotez na przemoéwienie szanowne-
go poprzedniego moéwcy. Wtraci¢ jednak musze
tu uwage, ze o ile tenze szanowny modwca wy-
razit obawe, ze przy pewnym systemie podatku
od wodki mogtoby nastapi¢ zajecie (konfiskata)
prawa propinacyi, to obawa taka jest z goéry
wykluczona. Otdz moge zapewni¢ Wysoka lIzbe,
ze jakikolwiek system podatkowy bytby przyje-
ty przy zamierzonej reformie podatku od waodki,
konfiskata taka nie nastgpi.

Nowy projekt podatku od wodki bedzie
wniesiony do Bady panstwa, itam bedzie miej-
sce i czas na skuteczniejsze przedstawienie
wszystkiego, czego interes kraju wymaga; re-
prezentanci kraju wywigza sie ze swego zadania
tak, jak to im obowigzek ich wskaze. Przyzna-
cie atoli szanowni Panowie, ze podatek od wod-
ki wyrabianej takze w innych krajach reprezen-
towanych w Radzie panstwa, tudziez w drugiej
potowie monarchii, nie moze by¢ unormowany
jedynie ze stanowiska jednego kraju zwlaszcza,
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Zze co do tego podatku musi stang¢ ugoda z Wej
grami.

O ile celem proponowanej rezolucyi jest
zwrdcenie uwagi Rzadu na potrzebe ochrony in-
teresow krajowego rolnictwa opartego gtéwnie
na gorzelnictwie, to moge zapewni¢ Wysoka
Izbe, ze Rzad tych interesow majgcych tak dla
kraju jak i dla panstwa, jak to stusznie pod-
niost szanowny poprzedni mowca, pierwszorze-
dna wage, wcale nie zapoznaje i z oka ich nie
spuszcza. Rzad ocenia najzupetniej wielkie zna-
czenie gorzelnictwa w naszym Kkraju, $wiadom
tego, ze upadek jego pociggnatby za sobg upa-
dek i tak juz przez inne nie sprzyjajgce okoli-
cznosci ciezko dotknietego rolnictwa? To tez
staraniem Rzadu bedzie, by przy nowem unor-
mowaniu podatku od waédki, egzystencya gorzeli
rolniczych w obec fabrycznych tak jak dotych-
czas byta mozliwa.

JE. hr. Marszatek.
kto gtosu?

P. Starowiejski. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. P. Starowiejski ma
gtos.

P. Starowiejski. Pozwalam sobie za-
bra¢ gtos co do stowa ,zajecie” wypowiedziane-
go przezemnie, a przez JE. p. Namiestnika
w innem znaczeniu przedstawionego. Ja nie mia-
tem na mysli uzywajac wyrazenia ,zajecie” na-
dania temu stowu znaczenia konfiskaty, pragna-
fem tym wyrazeniem zaznaczy¢ uszczuplenie
prawa. Jezeli zatem to stowo zajecie byto ina-
czej rozumianem, prosze, aby byto tak thurna-
czonem jak ja je rozumiatem, Zze ma znaczy¢
uszczuplenie praw.

JE. hr. Marszatek. Czy zada jeszcze
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. P. sprawozdawca ma glos.

Sprawozdawca p. Dr. Gross. Poniewaz
przeciw ogoélnej mysli tej rezolucyi nikt zarzu-
tow nie podnidst, nie widze potrzeby zabierania
gtosu i prosze, aby Wysoka lzba raczyta przy-
stgpi¢ do dyskusyi specyalnej.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa ogdlna
zamknieta. Przystepujemy do rozprawy szczegd-
fowej. Upraszam p. sprawozdawce o odczytanie
pierwszego ustepu wniosku komisyi.

Sprawozdawca p. Dr. Gross (czyta):

Wysoki Sejm raczy ucnwalié:

a) Sejm Krélestwa Galicyi i
z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem wyraza

Czy zada jeszcze

Lodomeryi
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przekonanie, Ze ciggte zmiany w opodatkowaniu
gorzeln poczawszy od roku 1863 sg zar6wno
szkodliwe dla industryi gorzelnianej, jak dla
zwigzanego z tg industryg rolnictwa, Ze nale-
zatoby zatem przedewszystkiem dazy¢ do diuz-
szego utrzymania systemu istniejacego, opartego

na ustawie z r. 1884, a trwajgcego ledwie lat
cztery.
JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.

Czy zada kto glosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ustep
pierwszy wniosku komisyi, raczy reke podniesé.
(Wiekszos€). Ustep pierwszy jest przyjety.

P. Popiel. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. P. Popiel ma glos.

P. Popiel. Czynie wniosek, by Wysoka
Izba przyjeta dalsze ustepy wniosku en bloc.

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek o przy-
jecie dalszych ustepow wniosku en bloc. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.

Kto przyjmuje ustep B. wniosku, skiadajacy
sie z czterech poddziatéw, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢). Ustep B. wniosku z 4 poddziatami
jest przyjety.

Sprawozdawca p. dr. Gross. Powyzszemi
uchwatami zatatwione zostaty petycye L. 1.296,
1.484 i 1.488.

JE. hr. Marszatek.
nego nastepuje (czyta):

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajo-
wego z wniosku postow Henzla, Abrahamowicza
i Augustynowicza, w sprawie zatozenia we Lwo-
wie i Krakowie doméw sktadowych. (Aleg. 184).
Glos ma sprawozdawca poset Adam Sapieha.

Sprawozdawca p. Adam ks. Sapieha (za-
czyna czyta¢ sprawozdanie z aleg. 184.).

P. dr. Stanistaw hr. Badeni.
uwolnienie od czytania sprawozdania.

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania. Kto sie
zgadza z tym wnioskiem, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€¢). Whniosek jest przyjety. Prosze p.
sprawozdawce 0 odczytanie wniosku.

Sprawozdawca JE. p. Adam ks. Sapieha
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Z porzadku dzien-

Wnosze
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po jednym domu skladowym w dwoch znaczniej-
szych miastach zachodniej i wschodniej czesci
kraju (o ile moznosci w Krakowie i Lwowie) na
podstawie gwarancyi ze strony kraju.

2. Na cel powyzszy, wyznacza Sejm roczng
kwote zt. w. a. 21.000, najdalej do konca roku
1912. — Fundusze te, o ile na to nie wystar-
cza wiasne dochody doméw skladowych, uzyte
by¢ majg przedewszystkiem na pokrycie kosztéw
oprocentowania i amortyzacyi kapitatow zain-
teresowanych w zatozeniu tychze i otwiera Wy-
dziatowi krajowemu kredyt do tej wysokosci na
rok 1888.

3. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu prze-
prowadzi¢ rokowania z gminami, w ktorychby
domy sktadowe miaty byC zatozone, a w razie
ujemnego rezultatu tych rokowan, z instytu-
cyami finansowemi lub dajgcemi odpowiednie
gwarancye spétkami, w celu spowodowania tych
gmin, instytucyj finansowych lub spotek, aby
przyjety na siebie obowigzek uzyskania koncesyi
na domy skfadowe, do petnienia wszelkich zo-
bowiazan z tych koncesyj wynikajacych i statego
utrzymywania pod kontrolg Wydziatu krajowego
domdw sktadowych.

4. Sejm upowaznia Wydziat krajowy do za-
warcia potrzebnych uméw o zatozenie i utrzy-
mywanie domoéw sktadowych pod warunkiem, Ze
gminy, w ktérych domy te beda zatozone, zobo-
wiagza sie przyczyni¢ odpowiednio do kosztéw za-
fozenia i utrzymywania tychze.

5. Na wypadek koniecznej potrzeby, Sejm
upowaznia Wydziat krajowy, do postarania sie
0 koncesye na powyzsze domy sktadowe na rzecz
kraju

JE. hr. Marszatek. Poniewaz wniosek
sktada sie z kilku ustepéw, przeto otwieram nad
catoscig wniosku rozprawe ogélng. Czy zada kto
gtosu ?

P. Augustynowicz. Prosze o gtos.

JE. hr. P. Augustynowicz
ma gtos.

P. Augustynowicz. Wysoka Izbo! Spra-
wa, ktéra teraz wiasnie ma przyjs¢ pod uchwate
btgkata sie lat kilkanascie w kraju i juz
trzeci rok w tej Wysokiej lzbie, — nareszcie
przyszta do tego stadyum, ze przybrata juz forme

Marszatek.

1 Sejm poleca Wydziatowi krajowemu, r@finiejsza, i ze juz dzi§ mozna mie¢ nadzieje,

stara¢ sie o wprowadzenie w zycie jak najrychlej

Ze sprawa ta przez Was uchwalong zostanie.
124
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Chciatem tych Kkilka stow przemowié, ze
aczkolwiek kraj pewne ofiary poniesie, jednako-
woz mam to przekonanie, ze ofiary w poréwna-
niu do tych korzysci, jakie przysporzy¢ moga
skfady zbozowe dla rozwoju handlu w ogole,
a tem samem posrednio dla rolnictwa, sg malo
znaczgce. A gdy rzecz ta roztropnie i ze znajo-
moscig prowadzong bedzie, to jest wszelka na-
dzieja, ze nietylko wyda obfite owoce dla kraju,
ale i gwarancya kraju rychto bedzie mogta by¢
zredukowang, a nawet moze wcale niepotrzebng
sie okaze.

Takie sklady istniejg juz w calej Europie
i w panstwie austryackiem i nie wykazaty straty,
ale przeciwnie korzysci w dochodach.

Poniewaz nikt nie ma watpliwosci, ze sprawa
ta jest uzyteczna a zarazem nie kosztowna, —
przeto ufam, ze nie bedziecie sie Panowie wa-
ha¢ rzecz te do skutku doprowadzié, azeby rol-
nictwu w pomoc przyjsc.

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto jeszcze
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, p. spra-
wozdawca ma gtos.

Sprawozdawca JE. p. Adam ks. Sapieha.
Zrzekam sie glosu.

JE. hr. Marszatek. Upraszam p. sprawo-
zdawce o odczytanie punktu pierwszego.

Sprawozdawca JE. p. Adam ks. Sapieha
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

1. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu, po-
staraC sie o wprowadzenie w zycie jak najrychlej
po jednym domu skiadowym w dwdéch znaczniej-
szych miastach zachodniej i wschodniej czesci
kraju (o ile mozna w Krakowie i Lwowie), na
podstawie gwarancyi ze strony Kkraju.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ustep
1. wniosku, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Ustep 1. jest przyjety.

Sprawozdawca JE. p. Adam ks. Sapieha
(czyta):

2. Na cel powyzszy, wyznacza Sejm roczng
kwote zt. w. a. 21.000, najdalej do konca roku
1912. — Fundusze te, o ile na to nie wystar-
czg wilasne dochody domoéw skiadowych, uzyte
by¢ majg przedewszystkiem na pokrycie kosztow
oprocentowania i amortyzacyi kapitatdw zain-

20. Stycznia 1888.

teresowanych w zatozeniu tychze i otwiera Wy-
dziatowi krajowemu kredyt do tej wysokosci na
rok 1888.

JE. hr. Marszatek.
Czy zada kto gtosu ?

P. hr. Golejewski.

JE. hr. Marszatek.
ma gtos.

P. hr. Golejewski. Komisya proponuje,
aby$Smy uchwalili dwadziescia kilka tysiecy zi.
a wiasciwie abysmy uchwalili, by Wydziat miat
polecenie, ze moze do dwudziestu kilku tysiecy zt.
wyda¢ na domy skladowe.

Atoli w propozycyi komisyi nie jest powie-
dziane, czyli jaki procent i od jakiej sumy ma
by¢ pfacony, tylko jest powiedziane ,na opro-
centowanie". Mysle, ze dobrze bytoby, gdyby nas
szanowny sprawozdawca objasnit, za jaka sume
majg by¢ kupione takie domy dla Lwowa i Kra-
kowa, bo tylko dla tych dwoch miast majg byc
zatozone domy sktadowe.

O ile wiem, we Lwowie taki dom jest po-
stawiony przez ks. Poninskiego, a raczej przez
dawniejszy Bank, a do dzi$ dnia prézny stoi, bo
nikt tutaj zboza nie zsypuje. O ile sie to w Kra-
kowie uda, tego nie wiem.

Chciatbym tedy, by wypowiedzianem byto
i wyraznie wyspecyfikowanem, do jakiej sumy
my péjdziemy, gdyz tatwo przypusci¢, iz przed-
siebiorstwo to podjdzie w miliony, a Wydziat kra-
jowy bedzie musiat optacaé procenta. Roéwniez
chciatbym, by byla i suma wyrazona, za jakg
dom ten ma by¢ kupiony, bo ogdlne polecenie,
zawarte we wniosku komisyi, uspokoi¢ mnie nie
moze. Trudno glosowaé za rzeczg, w ostatniej
prawie godzinie, gdy sie juz rozchodzic mamy,
rzucona, gdyz jak dotychczas wniosek stoi, to
wiasciwie nie wiemy, nad czem glosowa¢ mamy.
MozZeby tedy p. sprawozdawca byt taskaw sze-
rzej sprawe te omowié i nas blizej objasni¢, jakie
korzysci z tego dla kraju wyptyng i jakie zba-
wienne skutki kraj z tego przedsiebiorstwa od-
niesie. Ze sprawozdania bowiem nic ani wyczy-
ta¢, ani dowiedzie¢ sie nie moglismy, tylko mo-
znaby raczej wyczyta¢ co$ miedzy linjami.

P. Gross. Prosze o gtos.

JE. hr. Marszatek. P. Gross ma glos.

P. Dr. Gross. Uwazam szanowni Panowie,
ze uwaga p. hr. Golejewskiego jest petna zna-
czenia. Czytajagc ten punkt wniosku komisyi,

Rozprawa otwarta.

Prosze o glos.
P. hr. Golejewski
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ktory wiasnie jest na porzadku dziennym, to
stowa, ktére sgtam zawarte: ,przedewszystkiem
do umorzenia kapitatu i optaty procentow" zdaja
mi sie niepotrzebne, poniewaz zaciemniajg nie-
jako ten punkt, zaciemniajg okreslenie stosunku,
jaki miedzy krajem a przedsiebiorstwem istnieé
ma. Ja sobie te rzecz tak wyobrazam, ze z je-
dnej strony stoi kraj, ktéry co$ chce daé, z dru-
giej strony muszg sie znaleS¢ przedsiebiorcy,
ktérzy wypetniajac wszystkie warunki istniejace
w takich zakladach, od kraju pewne wynagrodze-
nie za to pobierajg. Poruszono tu przez pierwo-
tnych wnioskodawcow mysl, ktora wypowiadata, iz
kraj powinien wzig¢ na siebie wiasnos¢ tych bu-
dynkéw, powinien te budynki wybudowaé, a w
takim razie, dajac pewna kwote corocznie, mégtby
zadaé, azeby ta kwota przedewszystkiem szia na
umorzenie kapitatu i na optate procentéw, gdyby
te wiasnos¢ wzigt na siebie. Ale dzi$ sie ta rzecz
zmienita, dzi$ zadamy w tej uchwale od kogo in-
nego, azeby on wystgpit jako wiasciciel i aze-
bysmy mu tylko doptacali pewng kwote, ktdrato
kwota potem ani na oplate procentéw, ani na
amortyzacye winkulowang by¢ nie moze, i win-
kulowang by¢ nie powinna, tylko kwota ta winna
w zwigzku zostawaé z dochodami rocznymi, jak
to rzeczywiscie jest powiedzianem ,o0 ile do-
chody roczne nie wystarczg i t. d.”. Jakzez to
ma sie odbywac? Ja wyobrazam sobie sprawe te
pod kontrolg Wydziatu krajowego, a mianowicie
w ten sposéb: Musi instytucya ta zrobi¢ bilans
i zamkniecie tego bilansu przedstawi¢ Wydzia-
towi krajowemu, wtenczas sie pokaze, czy amor-
tyzacye te i koszta te muszg byé wciggniete
w bilans wydatkéw, a tych 21.000 o tyle tylko
wejdg w bilans, o ile one nie sg pokryte docho-
dami, bo tak powiada ten punkt. Jestem tego
zdania, azeby wypusci¢ te wyrazy ,przedewszy-
stkiem na amortyzacye lub pokrycie tych pro-
centow" — (nie wiem, czy tak te stowa w te-
kscie komisyjnym opiewajg) — poniewaz to jest
rzecz obojetna i cechuje nie rownie lepiej te
okoliczno$¢, ze my nie jesteSmy juz wiascicie-
lami, ze ta wilasno$¢ do nas nie nalezy i ze nasz
stosunek do przedsiebiorstwa bedzie ograniczaé
sie tylko do doptacania z roku na rok procen-
tow do uzyskanych z tego przedsiebiorstwa do-
chodéw. Dlatego zadam tego, azeby w tej rezo-
lucyi nie faczy¢ rzeczy, ktére ze sobag nie zo-
stajg w zwigzku i azeby Panowie gtosowali za
pominieciem tego i tylko za mojg wpierw wyra-
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zong wskazowka, gdyz bez pominigecia wskazanych
stdw niepotrzebnie rzecz sie mniej jasng czyni.

JE. hr. Marszatek. Przepraszam p. po-
sta. Czy p. poset stawia jaka$ poprawke, bo nie
dostyszatem.

P. Dr. Gross. Tak jest. Stawiawiam po-
prawke, by opusci¢ stowa ,przedewszystkiem na
pokrycie kosztéw oprocentowania i amortyzacyi
kapitatow zainteresowanych w zatozeniu tychze".

JE. hr. Marszatek. Czy Zada jeszcze
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta, p. sprawozdawca ma glos.

Sprawozdawca JE. p. A. ks. Sapieha. Musze
przedewszystkiem odpowiedzie¢ szanownemu p.
hr. Golejewskiemu.

Stawia on pytanie do sprawozdawcy, od ja-
jakiej to sumy procentem majg by¢ te 21.000
zt. Gdyby szanowny poset byt taskawie sprawo-
zdanie przeczytat, toby byt sie przekonat, ze ra-
chunki bardzo szczegétowe i niemniej szczegd-
towe plany wykazujg, iz na jeden taki dom skita-
dowy potrzeba okoto 150.000 zi. czyli, skoro
uwazamy, ze takich doméw trzeba dwoch, wiec
potrzeba 300.000 zt. circa circitas, w cyfrze
okragtej.

Skoro$my postawili zasade, ze do 25 lat
kapitat ma by¢ zaamortyzowany i do 25 lat Wy-
dziat krajowy powinien z obligu wyjs¢, wiec bio-
rac na to uwage i liczac z otdwkiem w reku,
dojdziemy przez cyfry i rachunki do rezultatu,
ze 21.000 zt. mniej wiecej, biorgc w rachube
dzisiejsze stosunki oprocentowania i amortyzacyi,
bedg w najgorszym razie, je$liby te domy nic
nie przynosity, pokryciem oprocentowania i amor-
tyzacyi. Wiec pozwalam sobie powiedzieé, ze
suma, ktdrej wysokosci szanowny p. Golejewski
w cyfrze wyrazong mie¢ chciat, wynosi mniej
wiecej 300.000 zt. Szanowny poset wypowiedziat
tez wprawdzie nie jako zarzut, ale proste twier-
dzenie, przeciwko ktéremu ja jednak zmuszony
jestem wystapi¢. Powiedziat: ,Robi sie dla tych
miast". Najpierw nie robi sie ,,dla tych miast”,
bo jest wyraznie powiedziane: ,W jeduem z
miast”, i nic przesgdzamy, wktérem. Nie o Lwow,
lub Krakéw specyalnie idzie; gdyz nie dla miast
sie to robi, ale gtdwnie i przewaznie robi sie
dla ratowania tak dzi§ zachwianego i zagrozo-
nego rolnika.

To jest pierwsze zadanie, — zastrzegam
sie jednak, — nie jedyne, tych doméw sktado-
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wych, bo skoro te domy skladowe beda zatozone
w miastach, skoro miasta wezmg udziat nietylko
w zatozeniu, ale i prowadzeniu ich i skoro miasta
beda materyalny interes w tern miaty, zeby in-
stytucya ta sie rozwijata, to przekonany jestem,
ze uzyja tych doméw nietylko dla rolnictwa, t. j.
dla surowych produktéw, ale uzyja ich takze dla
towaréw innych i dla przemystu. Zatem domy
sktadowe, jezeli beda zdrowo prowadzone i do-
brze sie bedg rozwijaé, stangsie pozytkiem nie-
tylko miast, nietylko pozytkiem rolnictwa, ale
w ogéle rzeczg pozyteczng dla kraju, rzecza
dla rozwoju ekonomicznego kraju dobrg i zba-
wienng. To byto zdanie i przekonanie komisyi
i od tego ja przynajmniej odstgpi¢ nie potrafie.

Zarzucono jeszcze, ze przychodzimy z rze-
cza w ostatniej godzinie. Ja co najwiecej mogi-
bym przyznaé, ze chyba w- ostatniej godzinie
XIXgo wieku, bo rzeczywiscie do jego konca sie
zblizamy i my z naszag mysla juz do$¢ pozno
przychodzimy; ale zebySmy przychodzili z nig
w ostatniej godzinie Sejmu, na to ja w zaden
sposob zgodzié sie nie moge, bo juz od Kilku
lat o tem mowiono, od Kkilku lat wentylowano
i obrabiano te sprawe nietylko w tej Wysokiej
Izbie, nietylko w komisyi gospodarstwa krajo-
wego, ale i w Wydziale krajowym i Towarzy
stwach rolniczych i Izbach handlowych, i twier-
dze, rzecz ta przeszta przez calg mniej wiecej
ekonomicznymi sprawami, zajmujacg sie opinie
kraju. Zatem jezeli sprawozdanie sejmowe, jezeli
wynik tych prac przychodzi w ostatniej godzinie,
(co mniej wiecej takze nie jest, skoro tylko be-
dziemy odroczeni) to rzecz sama byta zanadto
wentylowang i obrabiang, zebysSmy zastuzyli na
zarzut, ze przychodzimy w ostatniej godzinie.

P. Gross stawia wniosek, azeby wykluczy¢
stowo: ,przedewszystkiemll To nie ja je wsta-
witem, ale zostato postawione w komisyi i jezeli
sobie dobrze przypominam, to wiasnie pod wply-
wem p. Grossa mniej wiecej sie to stowo wpro-
wadzito.

Musze zwr6ci¢ uwage Panow, Ze stowo to
nie jest obojetne. Jezeli Wysoka Izba zechce
stang¢ na tem samem stanowisku, na ktérem
stata komisya gospodarstwa krajowego, t. j. je-
zeli Wysoka Izba zechce przyznaé, ze w zasa-
dzie rzecz jest dobra, zdrowa i pozyteczna, ze
zatem trzeba wszelkich dotozy¢ staran, azeby ja

jak najpredzej w zycie wprowadzié, to Wysoka
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Izba przyzna€ raczy zarazem, ze jednym z waz-
nych warunkéw, azeby rzecz do skutku doszia,
jest: nie nadto wigza¢, nie nadto krepowaé Wy-
dziatu krajowego, ale da¢ mu pewng wolnos¢,
swobode, postawiwszy naturalnie pewne granice,
i dawszy pewne zasady; bo tylko wtedy bedziemy
mogli od niego na rok przyszty zadac, azeby
przyszedt z dodatniem sprawozdaniem, t.j. ,Zro-
bitem", a nie znéw z akademicznem dalszem
traktowaniem rzeczy. Jezeli wiec Wysoka Izba
powie: ,,21.000 zt. daje ci, Wydziale krajowy do
dyspozycyi”, to ja mysle, ze dobrze zrobi, jezeli
powie: ,,Upowazniam cie do uzycia z tych 21.000
zt. jakich$ pewnych kwot na oprocentowanie, na
amortyzacye, na pewne male wydatki", ktore, jak
kazdy z Panéw z dosSwiadczenia wie, czasem od-
grywaja wazng i pozyteczng role czy w dopro-
wadzeniu rzeczy do skutku, czy wdobrem i sku-
tecznem jej poparciu.

I mam nadzieje i przekonanie, ze gdyby
z tych 21.000 zt. okazato sie po roku, ze Wydziat
krajowy jakiej$ nie znacznej kwoty uzyt, czego
mu nikt w tej Wysokiej Izbie nie weZmie tego
za zte, a poniewaz tego spodziewam sig, wiec
chciatbym, zeby mu dzi$ wolnos¢ ta zostawiong
byta. Zdrugiej strony chcac byé oszczedniejszym
z pienigdzem, ktory nie jest moim lecz krajowym,
nie chce zbyt daleko idacej wolnosci, nie chce
zbyt daleko upowaznienia prowadzi¢, dlatego
zastrzega najpierw komisya, by zapewni¢ uzycie
tej sumy na oprocentowanie i amortyzacye Kka-
pitatu, a dopiero potem na to, o czem Wydziat
krajowy przekona sie, ze jest dobrem i pozy-
tecznem. Mysle dlatego, ze Panowie moze na to
zechcg zgodzi¢ sie. ze ma to swg warto$¢ mery-
toi-yczng w catem przeprowadzeniu i trakto-
waniu tej rzeczy, dlatego prosze, aby poprawka
p. Grossa przez Wysoka lzbe mogta by¢ nieprzy-
jeta (Brawo!;

JE. hr Marszatek. Nad punktem drugim
bedziemy glosowaé ustepami. Ustep pierwszy
brzmi (czyta): ,Na cel powyzszy wyznacza Sejm
roczng kwote z+. 21.000 najdalej do konca roku
1912". Kto ten ustep przyjmuje, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Ustep jest uchwalony. Do
ustepu drugiego jest poprawka p. Grossa. Wedtug
poprawki ustep drugi brzmiatby (czyta):

».Fundusze te, o ile na to nie wystarcza
wihasne dochody domoéw skiadowych, uzyte byé
majg na pokrycie kosztédw administracyi kapi-
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tatdbw zainteresowanych w zatozeniu tychze i
otwiera Wydziatowi krajowemu kredyt do tej
wysokosci na rok 1888.“ Kto popiera te poprawke,
zechce reke podniesé. (Po obliczeniu). Nie jest
dostatecznie popartg, podaje zatem pod gtoso-
wanie ustep ten podiug wniosku komisyi, kto

ten ustep przyjmuje, zechce reke podniesé.
(Wiekszo$¢). Ustep ten przyjety. Nastepuje
punkt 8.

Sprawozdawca JE. p. Adam ks. Sapieha
(czyta):

Sejm poleca Wydziatowi krajowemu prze-
prowadzi¢ rokowania z gminami, w ktérychby
domy skifadowe miaty by¢ zatozone, a w razie
ujemnego rezultatu tych rokowan, z instytucyami
finansowemi lub dajagcemi odpowiednie gwarancye
spotkami, w celu spowodowania tych gmin, in-
stytucyj finansowych lub spdtek, aby przyjety
na siebie obowigzek uzyskania koncesyi na domy
sktadowe, do petnienia wszelkich zobowigzan
z tych koncesyi wynikajacych i statego utrzy-
mywania pod kontrolg Wydziatu krajowego doméw
sktadowych.

JE. hr. Marszatek.
Czy zada kto gtosu?

P. hr. Golejewski. Prosze o gtos.

JE. hr. Marszatek. P. hr. Golejewski
ma glos.

P. hr. Golejewski. Tu jest powiedziane,
ze Wydziat ma przeprowadzi¢ rokowania z gmi-
nami, owoz chciatbym wiedzie¢, czy Wydziat kra-
jowy ze wszystkiemi gminami w Galicyi ma
korespondencya przeprowadzi¢, bo jesli tak, to
Wydziat krajowy bedzie musiatl zapewne osobne
biuro korespondencyjne zatozy¢. Chciatbym wiec,
zeby to mi p. sprawozdawca wyjasni¢ raczyt.

JE. hr. Marszatek. Czy zadakto jeszcze
gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta. P. Sprawozdawca ma gilos.

Sprawozdawca JE. p. Adam ks. Sapieha.
Na pytanie postawione moge tyle odpowiedziec, ze
domy skfadowe musza sie znales¢ w pewnych
centrach, w pewnych punktach centralnych kole-
jowych, — wiec w zadnym wypadku nie idzie tu
0 wszystkie gminy w Galicyi — tylko o gtowne
miasta w kraju. Gléwnie idzie o to, aby nie
percytowa¢ dzi$, w ktérych miastach zdaniem
komisyi majg by¢ zatozone, bo lezy w interesie
miast, aby u nich byly skiady takie, i do ich
zatozenia sie przyczynig, a tak, gdybyscie Panowie,

Rozprawa otwarta.
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juz dzi$ w rokowaniach przesadzili, to owe miasta
wiedzac, ze maja niejako monopol, twarde wa-
runki stawia¢ bedg, co nie lezy w interesie
funduszu krajowego.

JE. hr. Marszatek. Przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje punkt 8., zechce reke
podnies$é. (Wiekszos¢). Punkt 3. jest przyjety.

Sprawozdawca JE. p. Adam ks. Sapieha
(czyta):

Sejm upowaznia Wydziat krajowy do za-
warcia potrzebnych uméw o zatozenie i utrzy-
mywanie domoéw sktadowych pod warunkiem, ze
gminy, w ktérych domy te bedg zatozone, zobo-
wigzg sie przyczyni¢ odpowiednio do kosztow
zatozenia i utrzymywania tychze.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu?

P. hr. Golejewski. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. P. Golejewski ma
gtos.

P. hr. Golejewski. Jest to tak ogolnie
powiedziano ,odpowiednio”, ze wilasciwie nie

dajemy zadnej wskazowki Wydziatowi krajowemu,
co ma sie da¢ od tych gmin, czy one majg sie
przyczynia¢ w V, czy ‘/s czesci; w ogole nie jest
powiedziane, jak Wydziat kraj. ma wilasciwie
postepowac. Moze wiec szanowny p. sprawozdawca
zechce to wyjasni¢ jak o tera w komisyi byta
mowa, W jakiej czeSci gminy majg sie przyczy-
nia¢ , bo to utatwi Wydziatowi krajowemu roko-
wania, jakie bedzie prowadzit z temi gminami.

JE.hr. Marszatek. Czy zada kto jeszcze
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada rozprawa
zamknieta. P. Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca JE. p. Adam ks. Sapieha.
Nie moge sie zgodzi¢ na propozycye postawiong
przez szanownego posta, bo ostatecznie jest to
kwestyg rokowan, a my dzi$§ nie mozemy rzeczy
przesadzac. Przeciez Wydziat krajowy reprezentuje
kraj w wyzszych kwotach i do rokowan jest upo-
wazniony. GdybySmy za$ juz dzi§ powiedzieli,
jesli nie dadza tyle a tyle, to ty Wydziale nie
réb, to z gory zapewniam, ze rzecz nie przyjdzie
do skutku. Mysle, ze mozemy nx tyle zaufania
da¢ Wydziatowi krajowemu, ze bedzie sie starat
z takimi gminami zawrze¢ umowe, ktore najlepsze
warunki dla funduszu krajowego podadza.

JE. hr. Marszatek. Czy p. hr. Golejewski
stawial poprawke, czy zadat tylko wyjasnienia?
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JE. p. Adam ks. Sapieha. Tylko wyja-
$nienia.

JE. hr. Marszatek. Przystepujemy tedy
do glosowania. Kto wiec przyjmuje punkt 4, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos¢). Punkt 4. przyjety.

Sprawozdawca JE. p. Adam ks. Sapieha
(czyta):

Na wypadek koniecznej potrzeby, Sejm
upowaznia Wydziat krajowy do postarania sie
o koncesye na powyzsze domy skladowe na rzecz
kraju.

JE. hr. Marszatek.
Zada kto gtosu?

P. hr. Golejewski. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. P. hr. Golejewski ma
gtos.

P.hr. Golejewski. Wtem samem jestem
potozeniu co pierwej, bo nie moge zrozumieg,
co ma sie rozumie¢ pod wyrazami: ,,na wypadek
koniecznej potrzeby". Nie wiem kiedy mianowicie
ta konieczna potrzeba ma sie zaczgé a Kkiedy
skonczy¢. Moze wiec p. sprawozdawca rzecz te
wyijasni, bo i Wydzialowi krajowemu wyjasnienie
to bedzie potrzebne, azeby wiedziat, co jest
konieczng potrzebg i kiedy ma nastapi¢ ta
konieczna potrzeba (wesoto$¢). Wniosku nie sta-
wiam zadnego, prosze tylko p. sprawozdawce
0 wyjasnienie.

JE. hr. Marszatek. Zada jeszcze kto
gtosu ? (Nikt). Skoro nikt wiecej gtosu nie Zzada,
rozprawa zamknieta, p. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca JE. p. Adam ks. Sapieha.
Bardzo wdzieczny jestem szanownemu postowi,
ze dal mi sposobno$¢ odpowiedzi na to pytanie.

Nie od dzi$ i nie wtym tylko wypadku ko-
misya gospodarstwa krajowego jasno i katego-
rycznie postawita swoje wyznanie wiary, co do
sposobu, w jaki uwaza, ze kraj powinien sie
stara¢ wywolywa¢ przedsiebiorstwa, sprowadzaé
je w zycie, pomaga¢ im, stowem, rozwingé¢ eko-
nomiczny ruch w kraju. Komisya gospodarstwa
krajowego juz we wszystkich kwestyach poty,
poki jej sprawy przemystu byly zostawiane,
zawsze stawata na stanowisku tem, nigdzie na
Wydziat krajowy nie narzuca¢ jakich$ obowigz-
kéw administrowania jakiemkolwiek przedsie-
biorstwem albo fabrykami, do czego nawet po-
wolanym by¢ nie moze, a natomiast, gdzie tylko
potrzeba i okaze sie Zze rzeczg jest koniecznag,
sam przychodzi w pomoc, czy to gwarancyg do-
choddéw, czy subwencya jednorazowa lub czesciej

Rozprawa otwarta.
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sie powtarzajacg, ale zawsze w ten sposéb
a ile moznosci najmniej osobistg interwencyg
przez reprezentanta swego tj. przez Wydziat
krajowy. Jezeli szanowny poset przeczyta spra-
wozdanie, przekona sie, ze ta sama ni¢ takze
w niem i przez nie sie shuje. Tu znowu komi-
sya staneta na punkcie nie dania kapitatu na
administracyg przez Wydziat krajowy, nie sta-
wiania, Ze tak sie wyraze na szyldzie, ze to sg
domy skitadowe krajowe, tylko staneta na stano-
wisku wywolywania rzeczy za pomoca zachety
w sposob bardzo szczodry, do wejScia w rzecz
kapitatem, a to celem zainteresowania tg rze-
czg ludzi fachowych, ludzi handlem Ilub kupie-
ctwem sie trudnigcych i wprowadzenia tej rze-
czy w zycie. Wydziat krajowy ma imieniem
kraju z owemi 21.000 zt. stanaé obok nich po-
mocniczo i dopomddz im, aby rzecz powstata
i rozwijata sie i do oddania potrzebnej krajowi
ustugi dojrze¢ mogta.

Majac juz raz to przekonanie, musieliSmy
przedewszystkiem powiedzie¢ Wydziatowi krajo-
wemu, co juz w poprzednich wnioskach i w mo-
tywowaniu jest zawarte : nie bierz tego na rzecz
kraju. Chcac jednak koniecznie rzecz raz dopro-
wadzi¢ do skutku, upowazniamy Wydziat kra-
jowy, aby w najgorszym razie, gdyby sie to in-
nym sposobem wykona¢ nie dato, zrobit ten wa-
zny pierwszy krok tj. upowazniamy go do wzie-
oia przedsiebiorstwa na rzecz kraju; nie prze-
sagdza to jeszcze jednak, aby zaraz nastgpic
miato wydawanie na rzecz kraju, bo Wydziat
krajowy majac w reku koncesyg, moze wejs¢
w uktady z gminami, albo instytucyami finanso-
wemi i nie odstgpi¢ od zasady, ktérg pozwolitem
sobie przedstawié.

Z tego powodu, jako ostatni punkt posta-
wita komisya wniosek, w ktérym upowaznia Wy-
dziat krajowy na wypadek koniecznej potrzeby,
do postarania sie o koncesye narzecz kraju; —
komisya stojagc przy swoich przekonaniach, mu-
siata tu skonstatowac, ze tylko na wypadek ko-
niecznej potrzeby sta¢ sie to moze, co dla Wy-
dziatu krajowego jest bardzo jasna, wedle mego
zdania doktadnie sprecyzowang wskazowka.

JE. hr. Marszatek. Przystgpimy do
gtosowania. Kto przyjmuje ustep pigty wniosku
komisyi, raczy reke podniesé. (Wiekszosc). Jest
pryjety. Przystepujemy do dalszego punktu po-
rzadku dziennego:
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Sprawozdanie komisyi drogowej z wniosku
naglacego p. Wiadystawa Struszkiewicza, w spra-
wie taryf kolejowych i ewentualnego upanstwo-
wienia czesci kolei Karola Ludwika. (Aleg. 185.)
Sprawozdawca p. Wiadystaw Koziebrodzki ma
glos.

Sprawozdawca p. Wiadystaw hr. Kozie-
brodzki (zaczyna odczytywaé powyzsze spra-
wozdanie z alegatu 185).

Gtosy: Uwolni¢ p. sprawozdawce od czy-
tania sprawozdania.

JE. hr. Marszatek. Kto jest za uwolnie-
niem p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania,
raczy reke podnie$é. (Wiekszos¢). Upraszam p.
sprawozdawce o odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca p. Wiadystaw hr.
brodzki (czyta):

»Wysoki Sejm raczy uchwali¢ :

I. Wzywa sie c. k. Rzad , by na mocy przy-
stugujgcych mu praw, wzglednie wplywu, posta-
rat sie o statg reforme taryf kolejowych w tym
duchu, by w ruchu wewnetrznym i przewozowym,
produkcya zagraniczna nie byfa protegowang za
pomocg najrozmaitszych karteli i refakcyj tary-
fowych ze szkodg produkcyi krajowej.

Il. Sejm wzywa ponownie c. k. Rzad,
azeby ze wzgledu na termin, w ktérym w moc
artykutu 19. koncesyi z dnia 8. Marca 1857
stuzy¢ bedzie Panstwu prawo wykupna kolei
Karola Ludwika, po doktadnem zbadaniu stosun-
kéw zarzadu tejze kolei rozwazyt, czy przy tej
sposobnosci nie datyby sie wprowadzi¢ zmiany,
ktérych wymaga interes Panstwa i kraju na-
szego, — a W szczegllnosci czy nie hbytoby
wskazanem przejecie na rzecz Panstwa podlega-
jacej wykupnie czesci tejze kolei.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Skoro nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta, przystapimy do
rozprawy szczegOtowej.

Do punktu I. zada kto gtosu? (Nikt). Kto
ten ustep przyjmuje, raczy reke podnies¢. (Wiek-
sz08€). Jest przyjety. Do ustepu Il. zada kto
gtosu? (Nikt). Kto przyjmuje ustep Il. raczy
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Nastepnym punktem porzadku dziennego
jest wybor zastepcy cztouka Wydziatu krajowego.

Na skrutatoréw zapraszam szan. pp. postow
Stoneckiego, Pitata, Stanistawa Tarnowskiego,

Kozie
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ks. Sawe, Bilinskiego i Merunowicza. Upraszam
tych Panéw o zbieranie kartek.

Zanim zostanie ogtoszony wynik skruty-
nium, mozemy przystapi¢ do dalszego punktu
porzadku dziennego tj. do dalszego ciggu roz-
prawy budzetowej.

Przystepujemy do rozprawy szczeg6towe;.
Do rubryki 1. wydatkow ,koszta reprezentacyi
kraju" jako sprawozdawca gtos ma p. Stanistaw
Jedrzejowicz.

Sprawozdawca p.
(czyta):

St. Jedrzejowicz
A. Sejm krajowy.
Rubryka 1.

Koszta Reprezentacyi kraju:

Poz. 1. koszta podrézy pp. postéw podiug
uchwaty sejmowej z 19. Grudnia r. 1887 4.486 zi.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje pozy-
cye 1. rubryki I. zechce reke podnies¢. (Wiek-
szo$€). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Stan. Jedrzejowicz
(czyta):

Poz. 2. Dyety pp. postéw

JE. hr. Marszatek.
Czy zada kto gtosu?

P. Koztowski. Prosze o glos.

P. Antoniewicz. Proszu o hotos.

JE. hr. Marszatek. P.Koztowski ma glos.

36.000 zt.
Rozprawa otwarta.

P. Koztowski. Przy weczorajszej rozpra-
wie o0go6lnej po krotce wspomniatem o przed-
miocie, o ktérym dzi¢ bede miat zaszczyt pomo-
wi¢ blizej -— blizej, a jednak o ile moznosci
krotko. Zapowiedziatem tez odpowiednie wnio-
ski, mianowicie wniosek ewentualny dazacy do
tego, azeby obowiazki poselskie byty sprawowane
bezptatnie, lub gdyby to jako zasada przez Wy-
sokg lzbe nie miato by¢ uwzglednione, wniosek
dazacy do znizenia dyet do tej cyfry, jaka w tej
Wysokiej lIzbie dawniej obowiagzywata t. j. do
kwoty 3 zt. dziennie, a gdyby i do tej propozy-
cyi Wysoka lzba nie chciata sie przychyli¢, na
ten wypadek stawiam trzeci ewentualny wniosek
tj. azeby dyety w czasie przerw miedzy posie-
dzeniami byly systowane i niewyptacane tym
cztonkom, ktérzy jako nieobecni we Lwowie, nie
biorg udzialu w pracach komisyjnych.
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Przystepujac do najkrétszego motywowania
pierwszej alternatywy musze powiedzie¢, Ze
wiele obowigzkéw obywatelskich wykonuje sie
bezptatnie, obowigzkéw rownie trudnych a pod
pewnym wzgledem wigkszych ofiar wymagajacych,
jak obowiazki poselskie. | tak weZmy tego jedno-
roczniaka, nalezacego do klas biedniejszych,
ktéry w danym razie zycie i mienie w ofierze
dla panstwa i ojczyzny nies¢ musi. Ten petni
obowigzki bezptatnie, a zwyz tego musi ponosic¢
koszta uzbrojenia, umundurowania i utrzymania.
Czyz przy rokach sgdowych obowigzki spetniane
nie sa rownie ucigzliwe, jak obowigzki posel-
skie? Czyz na czas rokéw sadowych odwotany
gospodarz, fabrykant lub obywatel innem zajeciem
sie trudnigcy, nie ponosi tych samych szkdéd i to na
czas nieograniczony, jak posel? a przeciez petni
te obowigzki bezptatnie. Czyz obowigzki z wy-
petnianiem opieki potaczone, a w razach wyjat-
kowych tylko wynagradzane, nie wymagajg pracy?
Czyz obowigzki wypetniane przez wiadze auto-
nomiczne nie wymagajg pracy, poswiecenia i ko-
sztéw ? a przeciez nie wszystkie sg wynagradzane.

Dlaczegozby wiec jedyny wyjatek miaty stano-
wi¢ prace poselskie zaszczytne aczkolwiek trudne,
jednakowoz tem samem sie wynagradzajace, ze
sie ma poczucie, iz pracuje sie dla dobra kraju?
Ot6z w tem nie uwazatbym Zzadnej ujmy dla
sprawy publicznej, zeby zasada bezptatnosci byta
przeprowadzong. Na twierdzenie moje, Ze prak-
tyka ta juz w innych krajach zostata ustalong
i przyjeta, zarzucono mi ze sprawozdawczej try-
buuy, ze ,dotychczas tylko wPrusiech ito wcelu
utatwienia brania udziatu w parlamencie jun-
krom to weszto w zycie." Tak sie rzecz nie ma.
W kolebce parlamentaryzmu w Anglii  wykony-
wanie obowigzkéw poselskich jest bezptatne. We
Wioszech bylo do nie dawna bezptatne, i jest
jeszcze o ile wiem, — nie miatem bowiem czasu
w tym wzgledzie sie poinformowaé, gdyz modwie
nieprzygotowany. Pomimo bezptatnosci parla-
menta te fungowaly bez zadnych trudnosci i
zarzutow.

Twierdzenie, ze przezto powotywanagby byta
do reprezentacyi kraju tylko pewna klasa wyla-
cznie zamozniejsza, ze to stanowitoby rodzaj
przywileju dla bogatszych, dajac im tatwiejsza
mozno$¢ wykonywania obowigzkéw poselskich,
wedtug mego zdania nie da sie stusznie udowo-
dni¢. Skoro bowiem spojrze po Wysokiem zgro-
madzeniu $miato moge powiedzie¢, ze nie zna-
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laztbym ani jednego, ktoryby sie wahat w obec
tego postanowienia nie przyja¢ mandatu. Jezeliby
za$ przyszto w pojedynczych wypadkach, zeby
musiat pas¢ wybor na osobe niezamozng, nie-
majaca innego sposobu zarobkowania lub utrzy-
mania, to w takim razie pojedyncze kota wy-
borcze temu zaradzicby mogly. Wiem, Ze pro-
pozycya moja natrafi na wielki opor i dlatego
przygotowatem ewentualnie wniosek drugi, t. j.
znizenie dyet z 5 zt. na 8 zi., co przyniostoby
oszczednosci kilkanascie tysiecy rocznie.

W poczatkach istnienia tej Wysokiej lzby
rzeczywiscie pobieralismy 8 zt. a Sejm funkcyo-
nowal — nie powiem — Zzeby lepiej, jednak pe-
wnie z dodatniejszym rezultatem jak teraz, a
wszyscy, ktdrzysmy tam byli, nie doznalismy ani
niedostatku, ani gtéd nam sie tak bardzo w znaki
nie dat. Dla osdb zamozniejszych, przyzwycza-
jonych do zycia wystawniejszego 5 zi. jest za
mato, a dla ludzi mniej zamoznych do zycia
skromnego przyzwyczajonych 8 zik wystarczy
zupetnie. Zrobitem rachunek. Rachujac dziennie
pomieszkanie 1 zi., jedzenie skromne bez gtodu
i bez szwanku dla zdrowia liczac 1 zt. 50 ct.,
to zostaje jeszcze 50 ct. dziennie na inne wydatki.
A premii za wykonanie obowigzkéw przeciez
dawaé — zdaje mi sie nie nalezy tam, gdzie
wzgledy na oszczedno$¢ wskazuja, ze od Sejmu
od nas samych przykfad tej oszczednosci dac
nalezatloby. Ewentualno$¢ trzecia zdaje mi sie
zadnego uzasadnienia nie potrzebuje; jezeli juz
zasada pfatnosci ma by¢ utrzymang, to niechze
bedzie tylko wtenczas wykonywana, jezeli poset
rzeczywiscie przyjete na siebie obowigzki spra-
wuje.

Smutne mamy doswiadczenie z powodu
przerw S$wigtecznych — a zaznaczy¢ to z ubole-
waniem musze, ze Sejm w ostatnich latach
zwolywany bywa zawsze w czasie $wigt podwoj-
nych, zkad pochodzace przerwy nadzwyczaj szko-
dliwie na prace tej Wys. Izby oddziatywuja.

Pochodzi ztad nietylko ta szkoda, Ze prace
nie postepuja, ale co gorzej nie mogg one po-
stepowaé tak jednolicie i z takg konsekwencya,
jakby postepowac mogty, gdyby dziatalnos¢ czton-
kéw komisyi byta ciagta.

Przez te przerwy i rozjezdzania sie pp.
postow ze Lwowa, sktad komisyi przy kazdora-
zowem jej zebraniu od dnia do dnia sie zmienia.
Gdziez tu mozna moéwi¢ o jednolitosci prac
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Zwilaszcza w wazniejszej i wiekszych studyow
wymagajacej pracy ustawodawczej i kodyfika-
cyjnej.

Z tego wzgledu jeSlibym nie miat uzyskac
poparcia tamtych dwdch wnioskdw, co do trze-
ciego Smiato oczekuje przyjecia tej trzeciej
alternatywy, i taskawemu uwzglednieniu Wys.
Izby ja polecam.

JW. Wice-Marszatek ks. Metopolita Sem-
bratowicz. Prosze p. sekretarza o odczytanie
wnioskéw p. Koztowskiego.

Sekretarz p. dr. St. hr. Badeni (czyta)

»Sejm poleca Wydziatowi krajowemu :

Azeby po zbadaniu stanu rzeczy na naj-
blizszej sesyi sejmowej przedtozyt odpowiednie
whnioski lub ewentualnie sprawozdanie z poczy-
nionych badan:

a) pod wzgledem wprowadzenia bezptatno-
§ci za wykonanie obowigzkéw poselskich;

b) ewentualnie pod wzgledem przywrdcenia
poczatkowo dla Sejmu krajowego obowigzujgcych
postanowien co do wysokosci dyet poselskich;

c) ewentualnie pod wzgledem niewyptaca-
nia dyet w czasie przerw miedzy posiedzeniami,
oraz wyptacania dyet tylko tym postom i czton-
kom Izby, ktérzy we Lwowie sg obecni i w pra-
cach sejmowych lub komisyjnych biorg udziat."

JW. Wice-Marszatek ks. Metropolita Sem
bratowicz. Kto popiera te wnioski, raczy
reke podniesé.

P. Chrzanowski. Prosimy o rozdzielenie
wnioskow.

JW. Wice-Marszatek ks. Metropolita Sem-
bratowicz. Kto popiera pierwszy wniosek,
p. Koztowskiego pod wzgledem wprowadzenia
bezptatnoSci za wykonanie obowigzkéw posel-
skich, raczy reke podniesé. (Niedostateczna
liczba.) Nie jest poparty.

Kto popiera drugi wniosek p. Koztowskiego
ewentualnie pod wzgledem przywrocenia poczatko-
wo dla Sejmu krajowego obowiazujgcych postano-
wienn co do wysokosci dyet poselskich, raczy reke
podnie$¢. (Dostateczna liczba.) Jest poparty.

Kto popiera trzeci wniosek ewentualnie pod
wzgledem niewyplacania dyet w czasie przerw
miedzy posiedzeniami, oraz wyptacania dyet tylko
tym postom i cztonkom Izby, ktérzy we Lwowie
sg obecni i w pracach sejmowych lub komisyj-
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nych biorg udziat, raczy reke podnie$¢. (Dosta-
teczna liczba.) Jest poparty.

Z kolei gtos ma p. Antoniewicz.

P. Dr. Antoniewicz. Ja w sprawi, sto-
jaszczoj wiasne pid debatoju, maw takoz pidnesty
hotos, ate w trochi skromnijszych rozmirach,
jak wiasne pocztennyj p. Koztowski zditat. W ni-
kotrych punktach sia z nym sohtaszaju, a wni-
kotrych budu potemizowaty.

Pocztennyj posot howoryt, szczo dyjety
sut’ za wysoki. Ta, ricz to wzhladna, znaju,
szczo mnoho postiw jest’ takich, kotrym taka
dyjeta ne wystarczaje, a ne mozna ich posudzyty
szczo ponad stan duze zyjut. Bo w zasadi ska-
zaty, szczo powynnosty obywatelski powynno sia
spowniaty bezptatno, toby za daleko zawedto, a
w sali sejmowoj butby komplet duze ne mysty-
myj. Sut’ szcze inny obowigzki, ne tilko roki
sudowy, ne tilko stuzba odnoroczniakiw, sut?
takze zaniatia pry robotach kolejowych, kotry
takze zdaje sia, szczo sut’ bezpiatni............

(Wesotosé).

(Gtosy. To takze sg obowigzki obywa-
telskie).

Naturalnie. Dla mene, bo ja tak samo

skromno zyju, jak p. Kozlowskij, moze by wy-
starczyto 8 ryniskich, trebaby sia trocha bilsze
czystyty. Ale p. Kozlowskij pidnis, szczo szcze
bude 50 ct. korysti, a szczoz, jesty treba bude
w piecu zapatyty? (Wesoto$¢). Sut sprawozda-
nia sejmowi, ate z nych ne bude mnoho tepia.
Dla toho troha za dateko piszow pocztennyj p.
Koztowskij. Dla geldhabiw mozna toje zrobyty,
ate jabym postawyw wnesenie, szczoby wilno
buto rezygnowaty z dyet poselskich.

(Gtosy. O to nie!).

Jesty budu protywnyj, to ne z ochoty ko-
rysti i zysku, ate w interesi sprawedtywosty.

W proczem, Panowe, jestyby buty mandaty
bezptatne, to ne oden, kotoryj maje zdilnost i
ochotu do pracy, ne mihby pryniaty toj czesty,
a precin ne mozna wymahaty, aby lude, kotoryi
sia trudiat i czasto domowe interesa zanedbujut
szcze z pryczyny toho ponesty stratu; i musy-
tyby$Smo wykluczyty wid mandatu wetyku czast
postiw, kotoryi sut’ w Sojmi potrebni, a koto-
rym ne prypato szczastje urodyty sia w innych
obstojatelstwach.

Szczo do znesenia dyjet ne zhodytbym sia,
szczo do zmenszenija skorsze. Poslidnij punkt
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wnesenia diistno zastuzaje na zanotowanie. Ja
sam mawjem nepryjemnost zwertaty uwahu Soj-
mu na toje, szczo zasidanija Sojmu ne sut’ tak
frekwentowani, jak powynny buty, bo sprawy
budzetowi buty uchwalani pry kompleti 40 po-
stiw, szczo ne stanowyto kompletu.

(Glosy. Me, niel).

Faktyczno tak buto i potreba sposobu, aby
prynahlaty do uczastja w pracach sojmowych.
Szczo do toho, szczoby ne platyty dyjet tym,
kotoryii do komisyi ne natezat, to skazawbym,
szczo do koinisii wyberajut wiasne tych, kotorii
majut sympatju, a kotorii ne majut sympatii,
tych ne wyberajut; tak malyby tii, kotoryi ne
sut’” wybrani buty karani czerez toje dwa razy,
a to newyberanie i szczo ne distanut dyjet. To
butoby za bohato dobroho (Wesotos¢). Ja zho-
dywbym sia na toje, aby tych postiw, kotorii
uwalniajut sia wid prac w komisyi i Sojmi,
znewoltyty, aby tak czasto sia ne uwalniaty, bo
sut’” smutnii  wypadki, szczo posty pryjdut na
dwa abo try dni wcilyj kadencyi, a tymczasom
poberajut dyety za citu kadenciju. To jest kry-
wda dla fonda krajewoho, ate na toje Wydit
krajewyj moze poradyty, jesty pryhadajem sobi,
jak buta czasom dawnijsza praktyka, aby ona
buta wznowiena, aby posot, kotoryj ne bere
uditu w praciach sojmowych, ne braw dyjet.

P. Pietruski. Prosze o glos.

JW. Wice-Marszatek ks. Metropolita Sem-
bratowicz. P. Pietruski ma gtos.

P. Pietruski. Ja w tym samym sensie
chce przemawia¢, co p. Antoniewicz, tylko, ze
nie catkiem sie zgadzam na jego wywody.

Panowie, kwestya dyet jest rzeczg bardzo
delikatng. Z poczatkiem dyety wynosity 8 zi,
potem, a to prosze zaznaczy¢, bo to wiem z wia-
snej wiedzy, ze te dyety podniesione zostaty nie
na zadanie zamoznych postéw, ale na zgdanie
wiasnie tych, ktérzy nie dysponuja wiekszymi
srodkami na swoje utrzymanie, podniesione zo-
stalty do 5 zt. Wiem bardzo dobrze, ze do posta
$p. Bauma, ktory uzywat wielkiego miru u po-
stow wioscianskich, szczeg6lniej z zachodu, od-
niesli sie postowie wiloscianscy, azeby popierat
sprawe podniesienia dyet z trzech zlotych na
pie€. Wotenczas postawiono wniosek o podwyz-
szenie dyet z 8 zt. na 5 zt, a to dla tego, aby
mniej zamoznej czesci przyjs¢ w pomoc. To sg
rzeczy, ktore blisko 20 lat temu dziaty sie.
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Czy sie do tego czasu stosunki utrzymania
we Lwowie tak zmienily, ze teraz nalezatoby do
pierwszego postanowienia, t. j. do 3 zt powro-
ci¢, tego nie wiem; watpie, aby sie kto znalazt,
ktéryby na to pytanie twierdzaco chciat i mogt
odpowiedzieé. Owszem wszystko podrozato i
stancya i wikt i obstuga, wszystko to od lat 20
poszto w gbre. Me mysle, aby powr6t do 3 zt
dziennie bylo krokiem dobrym, a nawet polity-
cznym i nie wiem, czyby to bylo zgodnem z tem
usposobieniem, jakie w naszych klasach wszy-
stkich, a takze i w zamoznej klasie panuje,
azeby postom mniej zamoznym utrudniaé, a
czasem i uniemozliwia¢ wykonywanie swego
mandatu.

Dlatego zdaje mi sie, ze przyjecie wniosku
p. Koztowskiego co do znizenia dyet — bo wnio-
sek jego co do zupelnego zniesienia dyet nie
zostat nawet popartym, bytoby wedlug mego
whniosku niesprawiedliwem i niepolitycznem i mo-
globy zamozniejsza klase podaé¢ w podejrzenie,
jakoby chciata mniej zamoznym ludziom unie-
mozliwi¢ przyjecie mandatu.

Co sie tyczy trzeciej czesci wniosku, azeby
podczas przerw dyet nie ptaci¢ i tylko tym po-
stom ptacié, ktérzy beda wkomisyach pracowac,
to itemu jestem jak najusilniej przeciwny, a to
z powoddéw nastepujacych. Przerwy w jednej se-
syi sg zwykle bardzo krotkie. Jedna przerwa
tamtego roku byla wieksza, ktora trwata od 22.
Grudnia do 10. Stycznia. Dobrze, wiec jezeli sie
zamknie postom dyety na czas przerwy, to trze-
ba im koszta podrozy zaptaci¢ tam i na powrot,
bo nie mozna zada¢ od posta, azeby tutaj mie-
szkat a dyet nie brat, musi wiec do domu po-
wréci¢ i musiatby to wihasnym kosztem uczynic.
Byloby to usprawiedliwionem azeby mu kosztow
podrézy nie zwrdci¢. A wiec coby sie zyskalo
na dyetach, to poszioby a moze i wiecej na ko-
szta podrézy do domu i na powrét.

Co sie tyczy drugiej kwestyi, jest czesto
biuro Marszatkowskie a z niem i Wydziat kra-
jowy w ambarasie, ktorym postom placié dyety
a ktérym nie. Zdarzato sie, ze wytoczyto sie to
do rozsadzenia az na sesye Wydziatu krajowego,
a Wydziat kraj owy byt w przykrem potozeniu,
ze musiat w spra wie posta na ukrécenie zalgce-
go sie, wyda¢ werdykt. Wystawcie sobie Pano-
wie w jakiem potozeniu byloby biuro Marszat-
kowskie, bo ono daje zna¢ do Wydziatlu krajo-
wego, kiedy poset przybyt a kiedy odjechat, a
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Wydziat krajowy ktory jedyny jest uprawniony
do wydania polecen do kasy,— wjakira ambara-
sie byloby biéro Marszatkowskie w konstatowa-
niu, ktorzy z postow w przerwie n. p. 5 lub 6
dni odjechat, a ktory zostat i wkomisyach pra-
cuje.

Trzeba bedzie formalnie jakie$ szpiego-
stwo zarzgdzié, zeby sie otem dowiedziec. Wy-
kaze sie moze, ze poset byt na jednem lub
dwaéch posiedzeniach tej komisyi, potem pojechat.
Bytby wiec rodzaj jakiej$ inkwizycyi, ktora cig-
gle bedzie szpiegowata pp. postow, czyli sg na
posiedzeniu komisyi, czyli nie, dlaczego nie sg,
czy ten poset jest chory, czy wyjechat na zaba-
we, czy poszedt do teatru; koniec koncow, zeby
na takie rzeczy naraza¢ i pp. postéw i organa,
ktére z tem majg do czynienia, to, jak mnie sie
zdaje, sie nie oplaci i jest nie stosowne. Dlatego
to jestem przeciwny takze we wniosku p. Ko-
ztowskiego, trzeciemu ustepowi wniosku posta
Koztowskiego tj. ptacenia dyet tylko tym, ktd-
rzy pracujg w komisyach. Potozenie Marszatka
byloby fatalnem, bo trzeba bedzie znéw jakie$
arkusze meldunkowe zaprowadzi¢, zeby wiedziec,
ktérzy Panowie biorg udziat w pracach sejmo-

wych. Z tego powodu wnosze przejscie do po-
rzagdku dziennego nad wnioskiem p. Kozio-
wskiego.

JW. Wice-Marszatek ks. Metropolita Sem-
bratowicz. Czy zada jeszcze kto gtosu?

P. Koztowski. Prosze o glos.

JW. Wice-Marszatek ks. Metropolita Sem-
bratowicz. P. Koztowski ma glos.

P. Koztowski. W kilku stowach na je-
den tylko punkt przemdwienia szan. mdwcy
odpowiem, do czego czuje sie zmuszonym. Dzi-
wi mnie mocno, ze z ust tych wyszto twierdze-
nie, jak trudng bylaby kontrola obecnosci lub
nieobecnosci pp. postow. Dla mnie ta kontrola
wydaje sie tatwa, bo polega ona na poczuciu
honoru i na poczuciu wiasnej godnosci kazdego
posta. Skoficzylem.

JW. Wice-Marszatek ks. Metropolita Sem-
bratowicz. Czy zada jeszcze kto gtosu?

P. ks. Siczynski. Proszu o hotos.

JW. Wice-Marszatek ks. Metropolita S em-
bratowicz. P. ks. Siczynski ma gtos.

P. ks. Siczynski. Tendencya, kotra pe-
rebywaje sia z wnesenia, postawlenoho czerez
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p. Kozlowskoho, jest znana wsim. Ja ne choczu
nad tendencyu toju rozwodyty sia. Ja choczu
tilko, poperajuczy pohljady posta i cztena Wy-
ditu krajewoho h. Pietruskoho, na sprawu do jeho
twerdzenia, wysnutoho z nabutoho czerez neho
doswidczenia, dodaty tuju uwahu, szczoja, kotryj
lubiu obserwacyi robyty, dosterihtem i wze raz
datjem wyraz sposterizeniom moim, szczo wtedy,
koty buto ostatne zasidanie sesyi sejmowoj, wtedy,
koty stit, pry kotrym wyptaczujut diety, jest for-
malno szturmowanyj, szczo wiasne tiji, w koto-
rych imeny p. Koztowskij wnesenie to postawyw,
pchajut sia na pered; a tiji, kotorychby mozna
na riwni postawyty z tymy postami, kotory koty$
czeres $w. p. p. Bauma domahaty sia pidwyz-
szenia diet, tiji terpetywo trymajuczy sia opodal,
oczekujut, doki tiji, kotory wolnu kartu kote-
jowu majut i kotrym wystarczaje z wiasnoho do-
chodu duze wyhidne zytie prowadyty, czy we
Lwowi czy w Widni, ne zaberut nalezaczych im
sia diet.

JW. Wice-Marszatek ks. Metropolita Sem-
bratowicz. Czy zada jeszcze kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt glosu nie zgda, rozprawa zamknieta.
P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Stanistaw Jedrzejo-
wie z. Ja do dyskusyi tu przeprowadzonej mato
mam do powiedzenia, bo co do cyfry, to pozycya
sama przez p. Koztowskiego na rok biezacy na-
ruszong nie zostata, broni¢ wiec tejze nie po-
trzebuje. Pierwszy wniosek, jaki postawit p. Ko-
ztowski nie zostat poparty, a zatem odpada po-
trzeba wystepowania przeciw niemu.

Co do drugiego, to w komisyi nie majac
osobnego wniosku, nie mieliSmy sposobnosci ba-
dania i dlatego tez ja, jezeli tutaj jakie zapa-
trywanie wyraze, to tylko wimieniu mojem wia-
snem. Otdz co do drugiego punktu znizenia dyet,
to zdaje mi sie, ze cztonek Wydziatu krajowego
i p. Antoniewicz, dokfadnie te rzecz omowili,
zabiera¢ wiec glosu nie chce i zgadzam sie z za-
patrywaniem czionka Wydzialu krajowego, tu
wypowiedzianem.

Trzeci punkt, w ktérym wnioskodawca pra-
gnie do pewnego stopnia unormowa¢ w jaki$
sposob wyptate dyet, tym pp. postom zatrzymac,
ktérzy swojg nieobecno$¢ w Sejmie nie uspra-
wiedliwili, z tem po czesci sie zgadzam, a to
dlatego, ze znajduje, ze ci pp. postowie, ktérzy
na pewien czas oddalajg sie z Izby i na kilka
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dni ze Lwowa wyjezdzaja, powinni zawsze podaé

sie o urlop. Tak jednak czesto sie nie dzieje i

to do pewnego stopnia jest nieusprawiedliwione.
(Brawo).

Mamy pod tym wzgledem pewne postano-
wienia i zdaje mi sie, ze to jest rzecz kwesto-
row lzby, zeby nad tem czuwali. Moze by¢, ze
wniosek tego rodzaju postawiony i przez lzbe
odestany do Wydzialu krajowego, zrobi to pe-
wne wrazenie, ze na przysztos¢ podobne oko-
licznosci bedg inaczej badane, a ci postowie,
ktérzy sie absentuja, dyet pobiera¢ nie beda.

Co do cyfry preliminarza za$, to ta opiewa:

Pozycya 2. Dyety pp. Postéw 36.000 zi.

JW. Wice-Marszatek ks. Metropolita Se na-
brato wicz. Podaje te pozycye pod glosowanie.
Kto ja przyjmuje, raczy reke podnie$¢. (Wiek-
sz08€). Pozycya 2. rubryki I. jest przyjeta.

Teraz sg dwa wnioski. Najprzéd wniosek
p. Koztowskiego, nad ktérym p. Pietruski wnosi
przejécie do porzadku dziennego. Najprzéd podam
pod glosowanie wniosek p. Pietruskiego.

P. dr. Stanistaw hr. Badeni.
o gtos w kwestyi formalne;j.

JW. Wice-Marszatek ks. Metropolita Sem-
bratowicz. P. Stanistaw hr. Badeni ma gtos
w kwestyi formalnej.

P. dr. Stanistaw hr. Badeni. Sadze, ze
p. Pietruski postawit wniosek przejScia do po-
rzadku dziennego nad catym wnioskiem p. Ko-
ztowskiego. Whniosek p. Pietruskiego przede-
wszystkiem poda¢ nalezy pod glosowanie, a je-
zeli wniosek przejscia do porzadku dziennego
nad catoScig upadnie, wtedy ks. Metropolita
Wice-Marszatek zechce poda¢ pod glosowanie
wniosek p. Koztowskiego w dwdch czesciach, ka-
zdg z osobna.

JW. Wice-Marszatek ks. Metropolita Sem-
bratowicz. Czy zada jeszcze kto gtosu co do
formalnego traktowania? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, podaje pod gtosowanie wniosek p. Pie-
truskiego przejScia do porzadku dziennego nad
wnioskami p. Koztowskiego.

P. Lubienski. Prosze o gtos co do for-
malnego traktowania.

JW. Wice Marszatek ks. Metropolita Sem-
bratowicz. Dyskusya juz zamknieta. Upra-
szam tych Pandw, ktorzy sg za wnioskiem p.
Pietruskiego, przejscia do porzadku dziennego

Prosze
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nad wnioskami p. Koztowskiego, aby raczyli
wsta¢. (Po obliczeniu). Prosze o prébe przeciwna.
(Po obliczeniu). Przejscie do porzadku dziennego
zostato przyjete wiekszoscig gtosow.

Sprawozdawca p. Stan. Jedrzejowicz
(czyta):

Pozycya 3. Koszta drukow 15.000 zi.

JW. Wice-Marszatek ks. Metropolita Sem-
bratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje pozycye 3. rubr.

I, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Stan. Jedrzejowicz
(czyta):

Pozycya 4. Spisywanie sprawozdan 4.200 zi.
JW. Wiice Marszatek ks. Metropolita S era-

bratowicz. Rozprawa otwarta Czy zgda kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zagda, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje pozycye 4.

rubryki 1., zechce reke podniesé.
Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Stan.
(czyta):

Pozycya 5. Pisarze dzienni 650 zt.

JW. Wice-Marszatek ks. Metropolita S em-

(Wiekszos¢).

Jedrzejowicz

bratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie Zzada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje pozycye 5.

rubryki 1., zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢).
Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Stan.
(czyta):

Poz. 6. Remuneracye urzednikéw 1.200 zi.

JW. Wice-Marszatek ks. Metropolita Sem-

Jedrzejowicz

bratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje pozycye 6.
rubryki 1., zechce reke podnies¢ (Wigkszosc).

Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Stan. Jedrzejowicz
(czyta):

Pozycya 7. Stuzba 850 zi.

JW. Wice-Marszatek ks. Metropolita Sem-
bratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje pozycye 7.
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rubryki 1., zechce (Wiekszos¢).
Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Stan.
(czyta):

Pozycya 8. Opat 1.300 zi.

JW. Wice Marszatek ks. Metropolita Sem-
bratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada kto
gltosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje pozycye 8.
rubryki 1., zechce reke podniesé. (Wiekszos¢).
Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Stan. Jedrzejowicz
(czyta):

Pozycya 9. OSwietlenie 950 zi.

JW. Wice-Marszatek ks. Metropolita Sem-

reke podniesé.

Jedrzejowicz

bratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada kto
gtosu?  (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje pozycye 9.
rubryki 1., zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).

Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Stan.
(czyta) :

Pozycya 10. Zapuszczanie i mycie podiég
120 zt.

JW. Wice-Marszatek ks. Metropolita Sem-
bratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje pozycye 10.
rubryki 1., zechce reke podnies¢. (Wigkszosc).
Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Stan.
(czyta):

Poz. U. Potrzeby kancelaryjne 160 zi.

JW. Wice-Marszatek ks. Metropolita Sem-
bratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zgda kto
gtosu ?  (Nikt). Gdy nikt glosunie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje pozycye 11.
rubryki 1., zechce reke podnie$¢. (Wiekszosc).
Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Stan.
(czyta);

Poz. 12. Rozmaite drobne wydatki 260 zi.

JW. Wiice-Marszatek ks. Metropolita Sem-
bratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje pozycye 12.
rubryki 1., zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢).
Jest przyjeta.

Jedrzejowicz

Jedrzejowicz

Jedrzejowicz
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Sprawozdawca p. Stan. Jedrzejowicz
(czyta):
B. Wydziat krajowy.
Pozycya 13. Marszatek krajowy 10.000 zi.

JW. Wice-Marszatek ks. Metropolita Sem-
bratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje pozycye 13.
rubryki 1., zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Stan.
(czyta):

Poz. 14. Szesciu Czilonkow Wydziatlu kra-
jowego 24.000 zt.

Poz. 15. Zastepcy Czionkéw Wydziatu kra-

jowego 2.000 zi.
Poz. 16. Dodatek dla Czitonka Wydziatu

krajowego, mianowanego przez Marszatka za-
stepcg 1.000 zi.

JW. Wice Marszatek ks. Metropolita S e m-
bratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada kto
gltosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto przyjmuje pozycye 14,
15. i 16. rubryki I., zechce reke podniesé. (Wie-
kszo$€). Sag przyjete.

Sprawozdawca p. Stan. Jedrzejowicz
(czyta) :

Jedrzejowicz

Rubryka 1.
Koszta zarzadu.

Poz. 17. Place urzednikéw oddziatu kon-
ceptowego 35.500 zi.

JW. Wice-Marszalek ks. Metropolita Sem-
bratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada kto
gtosu?

P. Koztowski. Prosze o glos.

JW. Wice-Marszatek ks. Metropolita S e m-
bratowicz. P. Kozlowski ma gtos.

P. Koztowski. Woczoraj zapowiedziatem,
ze postawie wniosek, dazacy do oszczednosci
w zarzadzie autonomicznym kraju naszego. Mo-
tywowa¢ go bede jak najkrociej, gdyz jestem
pewnym, ze przekonanie w kraju o tem jest tak
ustalone, ze administracya i urzadzenie stuzby
krajowej oparte sg na podstawach moze troche
zanadto zadawnionych, ktére z postepem i bie-
giem czasu zmienione by¢ musza, i ze doswiad-
czenia gdzieindziej pod tym wzgledem porobione,
za wzor stuzyé powinny, w obec tego przekona-
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nia motywowanie samo z siebie wyptywa. —Je-
zeli wejde blizej w ocenienie pojedynczych dzia-
téw stuzby krajowej, spotykam sie zwykle z tem
twierdzeniem, ze sity sg niedostateczne i ze w sku-
tek tego koszta administracyi nie tylko zmniej-
szy¢ sie nie moga, ale przeciwnie podwyzszyc
sie musza.

Otéz pozwdlcie Panowie, ze przytocze tu
nie wiem czy fakt, czy opowiadanie o pewnym
profesorze, ktdry majagc wykitady, przyzwyczait
sie zwraca¢ na stuchacza najpilniejszego i wpa-
trywat sie zawsze na jeden punkt jego odziezy,
t. j. w guzik jego surduta.

Razu pewnego w S$rodku wyktadu stanat,
i dalszego tekstu prelekcyi wyglosic juz nie
mogt, bo mu tego punktu oparcia dla oczéw
brakto, bo przypadkiem guzik sie urwat.

W podobnem potozeniu w tej lIzbie znales¢
bym sie nie mogh. llekro¢ jestem na posiedze-
niu tej lzby, widze nie tylko biuro sejmowe, bo
to z rzedu tu by¢ powinno, ale takze w godzi-
nach kancelaryjnych na galeryi sejmowej, na ku-
rytarzach licznych urzednikdéw krajowych, przy-
stuchujacych sie rozprawom i rozmowom pandéw
postow wtenczas, kiedy powinni pracowa¢ w biu-
rze. Z tego powodu nie bede w potozeniu tego
profesora, bo jak dotychczas tego punktu opar-
cia dla oczu moich mi nie braklo nigdy. Bardzo
pojmuje zajecie sie sprawami publicznymi w go-
dzinach wolnych od stuzby biurowej, ale nie
0 kazdej porze i po catych dniach, bo albo te
biura majg rzeczywiscie zajecie i potrzebujg do
tego tych urzednikéw, wtedy powinni oni byé
w biurze, albo tez tych zaje¢ nie ma, na coz
wiec wypomina¢ zawsze, ze sily sa niewystar-
czajace.

Ale to tylko szczegot. llekro¢ sie mowi
0 uproszczeniu buchhalteryi, o zmianach stuzby
w biurze racbunkowem, zawsze sie spotyka z
twierdzeniem, ze to jest niemozliwe. Daleki je-
stem od zarzutu, ze wiasnie w tych biurach
miatby by¢ brak pilnosci. Przeciwnie sam mia-
tem sposobnos$¢ sie przekonaé o panujacej tam
pilnosci i o tem, ze pracujg nawet czestokroc
w godzinach nadobowigzkowych, a jednak pracy
podota¢ nie moga. Dlaczego? Bo wedlug mo-
jego przekonania system roboty jest fatszywy,
system jest zly. To samo tez zastosowac sie da
do innych biur. Ot6z pod tym wzgledem reforma
jest koniecznie potrzebna.
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Zupeinie nie robie z tego nikomu zarzutu
i zastrzegam sie przeciwko temu, jednakze to
twierdzié musze, ze tam, gdzie podstawy systemu
pracy sa falszywe, tam praca sama musi dojs¢
do ujemnych rezultatéw. Stawiam wniosek nad-
zwyczajnie ogledny, zupeinie rzeczy nie przesa-
dzajacy, a mianowicie, (czyta):

Sejm poleca Wydziatowi krajowemu:

Azeby wspdlnie z ankietg, z grona Izby
wybrang, poczynit odpowiednie badania, czy i
w jaki spos6b w wykonaniu czynnosci urzedo-
wych Wydziatu krajowego, datyby sie wprowadzic¢
uproszczenia z oszczednoscig pofaczone, i azeby
wedtug wyniku tych badan potrzebne ku temu
zmiany we wilasnym zakresie dziatania przepro-
wadzit i na najblizszej sesyi Sejmu w tej spra-
wie ztozyt sprawozdanie lub w razie potrzeby
przedtozyt odpowiednie wnioski".

Gdy wczoraj o tej sprawie mdwitem, wspo-
mniano, ze tem juz zajmowano sie Kilkakrotnie,
zwotywano piec razy ankiety rzeczoznawcdw, a nie
doprowadzono do zadnego rezultatu. Moze tych
pie¢ ankiet, ktore zwotywano, byly wtakim skia-
dzie, iz podzielali zdanie oséb wtej sprawie de-
cydujacych, a moze nie wszystkie pytania, ktére
pod tym wzgledem stawia¢ nalezato, poddane
byly pod rozwage ankiety, a nareszcie moze po-
step czasu zmienit w niejednym Kkierunku zapa-
trywanie dawniejsze co do sposobu wykonywania
stuzby krajowej i administracyjnej. Wniosek mgj
w niczem nie przesadza tej kwestyi, bo jezeli
Wydziat krajowy potrafi wykaza¢, ze uproszcze-
nia sg niemozliwe, to przyjdzie do Wysokiej Izby
z odpowiedniem sprawozdaniem, a jezeli ankieta
inaczej by uznata, to Wysoka Izba bedzie mo-
gta objawi¢ swe zdanie, czy wprowadzenie zmian
projektowanych jest uzasadnione czy nie. W obec
tego 0 przyjecie wniosku upraszam.

JW. Wice-Marszatek ks. Metropolita Se m-
bratowicz. Wniosek p. Koztowskiego podam do
poparcia. Prosze p. Sekretarza o odczytanie tego
whniosku.

Sekretarz p. Stanistaw Jedrzejowicz
(czyta):

Sejm poleca Wydziatowi krajowemu:

Azeby wspdlnie z ankieta, z grona Izby
wybrang, poczynit odpowiednie badania czy i
w jaki sposéb w wykonaniu czynnosci urzedo-
wych Wydziatu krajowego, datyby sie wprowa-
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dzi¢ uproszczenia z o0szczednoscig polgczone
i azeby wedtug wyniku tych badarn potrzebne ku
temu zmiany we wiasnym zakresie dziatania
przeprowadzit i na najblizszej sesyi Sejmu w tej
sprawie ztozyl sprawozdanie, lub w razie po
trzeby przedtozyt odpowiednie wnioski.

JW. Wice-Marszatek ks. Metropolita Sem-
bratowicz Kto popiera ten wniosek, raczy
reke podnie$¢. (Dostateczna ilos¢). Whniosek ten
jest dostatecznie poparty.

P. B obczynski. Prosze o glos.

JW. Wice-Marszatek ks. Metropolita S e m-
bratowicz. P. Bobczynski ma gtos.

P. Bobczynski. Ja nie bede diugo zaj-
mowat uwage Wysokiej Izby mojem przemowie-
niem, jednakze musze zwrdci¢ uwage, iz wnio-
sek ten dazy do tego, coSmy tutaj jeszcze nie
rozbierali, t. j. wniosek ten chce, ze tak sie
wyraze, rzuci¢ jaka$ nagane Wydziatowi krajo-
wemu. Mnie sie zdaje, iz Wysoka lIzba tego
bezwarunkowo uczyni¢ nie moze i nie ma ku
temu powodu, azeby takg nagane Wydziatowi
krajowemu dawata, gdyz co sie tyczy prowadze-
nia buchalteryi musze powiedzie¢ Wysokiej Izbie,
iz przez lat kilkanascie bylem buchalterem i na
tem sie troszeczke rozumiem, nie troszeczke
powiem, ale dokladnie. Wprawdzie nie bylem
nigdy ,,Verwaltungsrathem*®, ale zdaje mi sie,
iz jako taki jestem fachowym i moge powie-
dzie¢, ze co sie tyczy buchalteryi w Wydziale
krajowym zbadatem i o$wiadczam, Ze wcale nic
nie da sie poprawi¢. Prosze tedy, azeby Wysoka
Izba wniosku p. Koztowskiego nie przyjeta.

JE. p. ks. Adam Sapieha. Prosze o glos.

JW. Wice-Marszatek ks. Metropolita Se m-
bratéwicz. P. ks. Adam Sapieha ma gtos.

JE. p. ks. Adam Sapieha. Najzupetniej
z catg krytyka tutaj przeprowadzong, zgodzié
sie musze, i nie omyle sie, jezeli bede twier-
dzit, iz pod tym wzgledem moze Wydziat kra-
jowy przeciez unikatem by¢ musi (nie przesadze,
jezeli powiem) nie tylko w Monarchii austrya-
ckiej, ale na catej kuli ziemskiej; unikatem pod
tym wzgledem, azeby 10-letnie zaliczki dawaé
na ptace, czyli, azeby stanowisko w Wydziale
krajowym wypusci¢ komus na lat dziesie¢ wdzier-
zawe. Bo tak rzecz uwazam, i w moralnym
swym rezultacie rzecz inng byé nie moze. | sg-
dze takze, iz sie nie omyle jezeli powiem, iz
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w Wysokim Rzadzie podobne rzeczy nie muszg
sie dzia¢, i jezeli bede twierdzit, iz kategorye
pandw dyurnistow tak w Wydziale krajowym
stojg, jak w Wysokim Rzadzie nigdy nie staty,
a daj Boze, azeby z uwagi na placacych podatki
nigdy nie staty.

Przechodzac do wniosku p. Koztowskiego,
powiem, ze o ile z nim wzasadzie sie zgadzam,
0 tyle co do przeprowadzenia rzeczy z nim zgo-
dzi¢ sie nie moge. Polecenie Wydziatowi kra-
jowemu nie wystarczy i zdaje mi sie, Ze jezeli
rzeczywiscie chcemy dojs¢ do jakiego$ pozyte-
cznego rezultatu, to powinnismy wyzyska¢ okoli-
czno$é, Zze Sejm nie bedzie zamkniety, ale od-
roczony. Prosze mnie bynajmniej nie posadzac,
azebym chciat co$ wrogiego Wydziatowi krajo-
wemu postawi¢, ale chciatbym wzmocni¢ Wy-
dziat krajowy w tych badaniach i dla tego nie
pojde za wnioskiem p. Koztowskiego, ktory chce,
azeby Wydziat krajowy badat, ale pozwole sobie
postawi¢ naglacy wniosek, ktérego trescig jest
wybor odrebnej komisyi, ztozonej z 9 cztonkow,
komisyi, ktoraby wspélnie z Wydziatem Kkrajo-
wym kwestye oszczednosci zbadata zasadniczo i
do dna. Jestem przekonany, chociaz to jest
generalna dyskusya, iz we wszystkich pozycyach
idziemy tak $miato, Ze z pewnoscig mozemy nie
tam zajecha¢, dokad bysmy chcieli. Mam to
glebokie przekonanie, Ze zwazywszy i te kwestye
1 wiele innych, komisya oszczednosciowa jest ko-
niecznie potrzebng, i ze tem i krajowi i sumie-
niom wiasnym, Wydziatowi krajowemu i naszemu
Marszatkowi ustuge uczynimy. Dla tego pozwa-
lam sobie ztozy¢ ten wniosek do laski marszat-
kowskiej, ktdrego tre$¢ brzmi (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Wybér komisyi oszczednoSciowej z dziewie-
ciu dla szczegétowego zbadania krajowego go-
spodarstwa finansowego i zdania sprawy na je-
dnej z najblizszych sesyj sejmowych, 0 ile w po-
jedynczych dziatach budzetu datoby sie przepro-
wadzi¢ modyfikacye, tudziez wskazania Srodkow
mogacych wprowadzi¢ réwnowage pomiedzy CcO
raz wzmagajacymi sie wydatkami, a dochodami
skarbu krajowego.

(Brawa i oklaski).

P. Romanowie z. Prosze o gtos w kwe-

styi formalnej.

P. Chrzanowski. Prosze o glos.
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JW. Wice-Marszatek ks. Metropolita Sem-
bratowicz. P. Romanowicz ma gtos w kwestyi
formalnej.

P. Romanowicz. Prositem o gtos wkwe-
styi formalnej dla tego, iz p. ks. Sapieha wnio-
sek swoj czynigc, nazwat go naglacym, jedna-
kowoz nie okre$lit natury tej nagtosci, jak mia-
nowicie chciatby mie¢ ten wniosek zatatwiony.
Nie radzitbym, azeby Wysoka lzba do uchwa-
lenia wniosku tak waznego przystepowata juz
teraz przy rubryce budzetu, bo zdaje mi sie,
ze jest to w kazdym razie rzecz, ktérej zaim-
prowizowaé sie nie powinno, ktdra powinna do-
ktadniej by¢ poddang rozwadze w kotach posel-
skich, zanim uchwalona bedzie. Dla tego pod
wzgledem formalnym wnosze, azeby wniosek p.
ks. Adama Sapiehy przyszedt pod obrady i
uchwate Wysokiej lzby dopiero po uchwaleniu
budzetu, to jest mniej wiecej jutro.

(Przewodnictwo obejmuje JE. hr. Marszatek).

JE. hr. Marszatek. Wniosek p. Roma-
nowicza jest uzasadniony, moze Szanowny whnio-
skodawca raczy sie nan zgodzi¢, bo istotnie
przerywanie rozprawy budzetowej nie jest wska-
zane, a po skonczonej rozprawie budzetowej, po-
dam pod rozprawe wniosek p. ks. Adama Sa-
piehy jako naglacy i samoistny.

P. ks. Adam Sapieha.
na to.

JE. hr. Marszatek.
glos.

P. Chrzanowski. Zrzekam sie gtosu,
bo wnioskodawca zgodzit sie na wniosek p. Ro-
manowicza.

Zgadzam sie

P. Chrzanowski ma

JE. hr. Marszatek. Glos ma p. Gold-
mann.

P. Goldmann. Zrzekam sie glosu.

P. Pietruski. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. P. Pietruski ma

glos.

P. Pietruski. Przepraszam Wysoka Izbe,
jezeli teraz czesciej gtos w sprawach Wydziatu
krajowego zabieram, nie jako cztonek Wydziatu
krajowego, ale jako poset. Jestto rzeczg natu-
ralng, bo bedac od poczatku samego t. j. od
1861 r. Czionkiem Wydziatu krajowego, znam
jego urzadzenie, jego historye, jego przejscia
w tej Wysokiej lzbie najdoktadniej, wiem do
czego kazdy wniosek postawiony w guscie wnio*
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sku posta Sanockiego, zmierza¢é moze, dla-
tego zabieram gtos, azeby sprawe wyjasnic,
azeby kwestye te wyswieci¢. P. Koztowski

zada, azeby Woydziat krajowy rozpatrzyt sie
w tej sprawie, jak mozna sity pracujace w Wy-

dziale krajowym umniejszy¢; te sity Panowie
nie zostaly Wlysokiej Izbie narzucone; te
sity, ktére pracujg w Wydziale krajowym

sg powotane po doktadnem zbadaniu przez Wy-
soki Sejm przy réznych sposobnosciach potrzeb
Wydziatu krajowego. Jezeli Wydzial, krajowy
ma odpowiedzie¢ swojemu zadaniu, to tego nikt
zaprzeczy¢ nie moze, ze trzeba mu dac sity od-
powiednie do prowadzenia tych wszystkich spraw.
Nie chce poréwnan robi¢, ale to $miato rzec
moge, ze przy administracyi tak ogromnej, ja-
ka ma Wydzial krajowy, a co wiecej, przy tej
ogromnej pracy z jaka sie Wydziat krajowy
przed Sejmem spotyka, mianowicie z przeditoze-
niami do Sejmu, liczba 19 urzednikéw jest co
najmniej nie odpowiednig. Ja nie wiem, czy
gdzie sie znajdzie urzad, ktéryby o sile 19 urze-
dnikéw podotat tak ogromnej administracyi, na
caly kraj rozciggnietej. Do tego przystepuje
praca w przygotowaniach do sesyi sejmowej i
praca podczas sesyi sejmowej, ktéra 8 miesigce
absorbuje wylacznie Wydziat krajowy, gdyz 2
miesigce zwykle trwa sesya sejmowa, a na kilka
tygodni juz przedtem robi sie z najwiekszym
pospiechem wszelkie formalne przygotowania, a
nie raz juz po Sejmie majg Cztonkowie Wydzia-
tu krajowego do zatatwienia sprawy, ktdre nie
moga by¢ pobieznie traktowane, a wiele bardzo
czasu absorbuja.

My Czionkowie Wydzialu krajowego musi-
my by¢ obecnymi na posiedzeniach Wysokiego
Sejmu i rzadko kiedy mamy czas zagladnaé do
naszych Departamentéw i odbyé posiedzenia
Wydziatu krajowego. Ot6z sita 19 urzednikéw
przy tak ogromnem zajeciu jest konieczne bar-
dzo mals.

Nie myslcie Panowie, ze daze do tego,
azeby Was moze przygotowa¢ do podwyzszenia
tych sit na przyszty rok albo za dwa lata. Nie.
Tak wszyscy Czionkowie Wydziatu krajowego,
jak i wszyscy urzednicy sgtg samg myslg prze-
jeci, ktorg i Wy Panowie wnioskodawcy, je-
steScie przejeci, zeby najmniejszymi kosztami
opedza¢ administracyg krajowa. Ale jezeli idzie
0 to, azeby i ten maly koszt zmniejszy¢, to
przeciwko temu ja, ktdory mam w tym wzgle-
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dzie doswiadczenie, musze jak najsilniej wy-
stapic.

P. Koztowski moéwi, Zze trzebaby zmniej-
szy¢ liczbe urzednikéw, bo jakkolwiek ogromnie
pracujg wszyscy urzednicy, to przeciez jest sy-
stem falszywy. Ba, ale na to, ze system jest
fatszywy, nie przytoczyt zadnego dowodu.

Ja, Panowie, wszelako przytocze okoliczno-
§ci, z ktdrych moze przekonacie sie, ze system
nie jest fatszywy.

Duzo stysze zawsze o hiurokracyi i wszy-
scy ci, ktorzy tego stowa uzywajg, wiasciwie nie
wiedzg, co sami pod tem rozumieja. Bo porza-
dek w urzedzie, tego nie mozna nazywac biuro-
kracya. Porzadek musi byé, sprawy muszg byé
tak zatatwiane i w takim porzadku przeprowa-
dzone przez caly alembik urzedowej manipula-
cyi, zeby sie z nig wszedzie zawsze na kazde
zawotanie, jak najpredzej zdyba¢ i zdyba¢ mo-
zna wyczerpujgco. Ciekawy jestem, coby Pano-
wie postowie powiedzieli, gdyby$Smy Wam dali
akta ze skréconem postepowaniem napisane, o0
ktérem mglisto p. Koztowski wspominat. Przy-
chodzi sprawa do komisyi, p. referent potrzebu-
je aktdw, bierze akta, — ba, widzi referat z r.
1885, moze jeszcze drugi z tego roku, potem
z nastepujgcego. Ale co sie miedzy tem dzialo,
to o tem nic nie wie, bosSmy tak w mysl p. Ko-
ztowskiego zaprowadzili skrécone postepowanie
brevi manu. Tak Panowie, zaden urzad postepo-
wac¢ nie moze; bo jezeli jeszcze ktdry referent
ma pamiec¢ i spamieta sobie, co sie stato w skro-
conem postepowaniu, to juz jego nastepca zu-
petnie niczego sie nie dowie; a na tem musi
administracya ogromnie cierpieé.

IdZmy dalej, — p. Koztowski wspomniat o
mezu, ktéry tu wielkie w kraju potozyt zastugi,
z ktérym ja mialem zaszczyt kolegowaé przez
diugi szereg lat w Wydziale krajowym, Kktory
nas nowych Cztonkéw Wydziatu krajowego, wste-
pujacych do stuzby autonomicznej poniekad
wprowadzit, obznajamiat nas z administracyg
kraju i wszystkimi jej czesciami, t. j. o S p.
Maurycym Kraiuskim.

Alez ten to maz jest autorem ,,Ustanowy
stuzby krajowej“, ,Instrukcyi dla Wydziatu kra-
jowego”, ,Instrukcyi dla wszystkich urzedow po-
mocniczych , dla buchalteryi, dla kasu. Maz ten
nie byt przesigkniety biurokratycznym duchem,
nieprawda; on byt przesigkniety zmystem porzad-

jest wyprobowang przez przecigg 27 lat
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ku ktéry jest koniecznie potrzebnym i Kiedy tu
przedtozyt Wysokiej lzbie jako referent Wydzia-
tu krajowego ,,Ustanowe stuzby krajowejli ,,In-
strukcygll, Wysoka lzba uchwalita je z matymi
zmianami i na podstawie tego opracowat wszy-
stkie instrukcye dla urzedéw pomocniczych, dla
kas, dla buchalteryi, a te Wysoki Sejm przyjat
do wiadomosci, bo nie mdgt je uchwala¢, ponie-
waz uchwalenie ich nalezato do zakresu Wy-
dziatu krajowego. Ot6z ten sam maz, kiedy, (lat
temu bedzie moze 18) poruszano tak samo, jak
dzi§ p. Koztowski, te sprawe i powiedziano, ze
po bankach to inaczej sie prowadzi, to wszystko
jest krétko, zamkniecie rachunkdéw nastepuje we
2 tygodnie po skonczonym roku, kilku urzedni-
kéw to zatatwia, ajest tam obrot nie cztero —
piecio-milionowy, jak w Wydziale krajowym, ale
piecdziesiecio milionowy,—wtedy ten maz doswiad-
czony podniost sie i wyltozyt, ze co innego jest
buchalterya bankowa, a co innego jest buchal-
terya administracyjna.

Jabym dsi§ mogt to samo wytozy¢, tylko
dzi$ jest juz 20. Stycznia — pozwolcie wiec pa-
nowie, ze sie wstrzymam od tego i odwotam sie
tylko do powagi $. p. Maurycego Kraidskiego.

Wysoka Izba uchwalita nie jeden, nie dwa
nie trzy razy, ale mnie sie zdaje cztery razy,
zeby zlozy¢ ankiete z mezéw fachowych, ktéraby
wskazata, w jaki spos6b moznaby manipulacye
buchalteryczng uprosci¢. Nie byto buchaltera lub
niebuchaltera we Lwowie, czy w rzadowym de-
partamencie czy bankowym zawodzie, ktéryby
do tych ankiet nie nalezat; a jaki byt rezultat
tych ankiet w przeciggu dtugiego szeregu lat?
Powiedziaty ankiety wszystkie, Ze nie mozna nic
zmieni¢, ze buchalterya jest wzorowo urzgdzona
i zmian Zzadnych nie mozna zaprowadzic.

Panowie, obecnie teraz, zeby ankieta byla
zwotana! Czynnosci Wydziatu kraj. sg bardzo
obszerne i nie nalezatoby czasu zabiera¢ Wydzia-
towi kraj. niepotrzebnemi ankietami i nie konczcie
panowie tej sprawy w sposob, o jakim wczoraj
mowit p. Madeyski: poleca sie Wydziatowi kra-
jowemul! Na to nikt nie zwaza, ze taka ankieta
trudzi ludzi, odrywa od swoich zawoddw, zabiera
czas Wydziatowi krajowemu, ktéry i tak go nie
ma, a potem praca tej ankiety konczy sie na
niczem, bo musi sie tak skonczy¢, bo rzecz ta
i tyle
razy byla wentylowang i decydowana.

126



924 26. Posiedzenie z
Prosze pandéw, nie opierajcie sie na moich
stowach, ale opierajcie sie na tem, co dawny
weteran Wydziatu krajowego stanowczego zrobit,,
co Wam wylozyl i co ankieta powiedziala, ze
tutaj jest wszystko dobrze, ze nie moze by¢ ina-
czej, bo administracya i buchalterya sg tu inne
jak kupiecka.

Zwracam sie obecnie do wniosku p. ks.
Sapiehy. Komisya oszczednosciowa —to nomen—
omen. WidzieliSmy, ze w Radzie panstwa byta
ta sama mys$l podniesiong i ztozono komisye —
mnie sie zdaje — i z cztonkéw Izby pandéw —
z samych mezoéw nauki, dtugoletniego dosSwiad-
czenia w urzedowaniu. A widzieliSmy skutki tej
ankiety ? Nie, a przynajmniej ja nie styszatem,
by ta ankieta zaproponowata ulepszenie syste-
mow, jak p Kozlowski nazwat, fatszywych, zeby
byta z czem$ wyszta i mnie sie zdaje, ze gdyby
mimo tego wszystkiego uchwalilibySmy te ko-
misye oszczednosciowa, to przysztaby ona do
bardzo matych rezultatbw. Wszak panowie! bu-
dzet, ktéry wnosimy do Was przez 27 lat, nie
est naszg wolg, nie jest to rzecz przypadkowa,
sg to propozycye oparte na Waszych rachunkach;
wszak ma on swoich referentdéw, ktorzy odnosne
akta badaja, komisya sumiennie zastanawia sie
nad kazda rubrykga, nakoniec i Wysoka lzba su-
miennie sie zastanawia nad propozycyg komisyi
budzetowej i uchwala budzet.

Cbz chcecie przez komisye oszczednosciowg
jeszcze osiggna¢ za rezultat ?

Ale poniewaz ja jestem cztonkiem Wydziatu
krajowego, wiec by nie padto na mnie podejrze-
nie, jakobym ja sie obawiat jakiejs komisyi
oszczednosciowej, albo nie chciat przylozy¢ swej
pracy tam, gdzie bede przez nig powotany do
dania wyjasnie® nie bede oponowat przeciwko
wnioskowi p. ksiecia Sapiehy.

Naprzéd mowie: ,Parturiunt montes, nas-
citur ridiculus mus.* Znam tak, jak swojg kie-
szen, jak wilasne zdrowie, znam organizm Wy-
dziatlu krajowego i wiem, ze nic panowie nie
zrobicie. Predzej przyjdziecie panowie w komisyi
do tego rezultatu, ze trzeba sity pomnozyc.
Nakoniec jeszcze sie zwrdce do jednego punktu
przeméwienia ks. Sapiehy.

JE. hr. Marszatek. Zwracam uwage
szanownego posta, ze teraz nie rozprawiamy nad
wnioskiem ks. Sapiehy, ktéry za zgoda p. spra-
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wozdawcy omawiany bedzie po skornczeniu roz-
prawy nad budzetem.

P. Pietruski. Wiec ja tylko co do wnio-
sku p. Koztowskiego stawiam wniosek, azeby
przej$¢ nad nim do porzadku dziennego, a
0 wniosku ks. Sapiehy bede moéwi¢ pdzZniej.

P. Popiel. Wnosze zamkniecie dyskusyi.
JE. hr. Marszatek. Jest wniosek zam-
kniecia dyskusyi. Kto sie z tym wnioskiem

zgadza, raczy reke podnie$¢. (Wiekszos¢.) Jest

przyjety. Dyskusya zamknieta. Do gtosu zapi-
sany p. Koztowski.
- P. Koztowski. Sita zlego na jednego,

moze za wiele wzigtem na swoje barki. Jezeli
upadne przy tej pracy na sitach, to z tem po-
czuciem, ze zrobitem co mi moje przekonanie
nakazywato, lecz cofa¢ sie nie mam zwyczaju.
Przedewszystkiem najuroczysciej i z catg sitg
zaprotestowa¢ musze przeciw twierdzeniu, ktére
tu padto, jakoby w moim wniosku nawet cien
nieufnosci przeciw Wydziatowi krajowemu albo
jego pojedynczym cztonkom miat by¢ wyrazony
Moi panowie, jestem Kkatolik i uznaje tylko jedng
nieomylno$¢ Boga wniebie a papieza na ziemi—
innej nieomylnosci nie znam. Moi panowie Kry-
tyka nie jest wyrazem nieufnosci, krytyka dazy
do poprawy stosunkéw od czionkéw Wydziatu
krajowego we wielu wypadkach niezaleznych,
bo¢ zaznaczytem to wyraZnie, ze dziatanie Wy-
dziatlu krajowego jest oparte na ustanowie, na
instrukcyach, ktére zmieni¢ i uzupenié¢ nale-
zatoby.

Czyz to jest wyrazeniem nieufnosci, ze
przy wykonaniu przepiséw, ktdre istniejg, admi-
nistracya jest za skomplikowang i za kosztowna.
Szanowny zastepca Marszatka w Wydziale kra-
jowym zaznaczyt, ze zabiera gltos w swojem
wiasnem imieniu i ja tak go tez pojmuje. Po-
wiada : Panowie, méwicie o biurokracyi a nawet
nie wiecie, co to jest biurokracya. Kompetentny
cztonek Izby, bo prezydent akademii krakow-
skiej raz wypowiedziat, ze trzeba by¢ bardzo
uwaznym robigc czy to poréwnania czy tez za-
dajac definicyi. Co jest biurokracya, pyta sza-
nowny moéwca? Dla mnie biurokracya, to ta
wiadza, dla ktérej obowigzuje zasada: guod non
est in actis, non existit in mundo". Panowie,
czyz mam wspomnie¢ o smutnych wypadkach,
dosztych do naszej wiadomosci w ostatnich cza-
sach? Dziejg sie rzeczy niestychane, ktdrych
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okropnosci nie chce blizej oznacza¢. Nie ma
doniesienia, wiadza o tem nie wie i nic nie
dziata; to jest biurokracya. Zapytujg sie strony,
czy sprawa zatatwiona i w jaki spos6b? Odpo-
wiada wiadza, czy sprawa zatatwiona czy nie,
0 to mniejsza, ale kawatek jest zatatwiony, nu-
mer zalatwiony, to jest biurokracya; a ze tak sie
dzieje, to kazdy z wiasnego doswiadczenia wie,
gdyz tego niestety nieraz doznat. Szanowny
méwca w swojem wiasnem imieniu a nie w imie-
niu Wydzialu krajowego oswiadczyt, czyz mozna
mniejszym aparatem pracowa¢ jak 18 urzedni-
kami. Alez panowie, ja tu widze w budzecie
cyfre na koszta urzednikow 189.630 zi., wielez
wiec na jednego z nich ptacy wypada?
(Gtosy: Tych 18 tylko konceptowych.)

Ja nie moéwie tu tylko o konceptowych,
ale o catym aparacie wydziatowym. Dalej moéwi
Szanowny cztonek Wydziatu krajowego w swojem
wiasnem imieniu a nie w imieniu Wydziatu kra
jowego, jakobym ja wskazywat wczoraj jako spo-
s6b uproszczenia manipulacyi zatatwianie wszyst-
kiego brevi manu.

Prosze Pandw, troszeczke praktyki ktorg
mam pod tym wzgledem, moze by¢ dowodem,
ze takiej monstrualnosci powiedzie¢ nie mogtbym;
wskazatem wprost na to, co gdzie indziej jest
juz utartem, oprocz moze w administracyi rzado-
wej austryackiej i naszego Wydziatu krajowego.
Nic nowego w tem nie ma, ze sprawy potoczne
mniejszej doniostosci z podwladnymi urzedami
zatatwiajg sie bez formalnosci, ktérych u nas
wymagaja czy z mocy zwyczaju, czy tez przepi-
sow, 0 to mniejsza jak np. arkusz papieru, rubrum,
koncept podania, na ktore urzednicy silg sobie
gtowy, azeby przetozony w stylizacyi nie znalazt
jakiego usterku i azeby sie popisa¢ ze swoimi
zdolno$ciami, mundowanie it. p. Takie zatatwia-
cie spraw potocznych jest zbyteczne i zastarzate.
Wskazatem na to $rodek w drukowanych formu-
larzach, na ktérych na jednej stronie umieszcza
sie zapytanie a na drugiej stronie odpowiedz
na to zapytanie. Bez formalnosci, bez wysilen
na stylistyczne koncepta, bez kopii pisanej, lecz
z pozostawieniem odbitku maszynowego, zatatwia
sie taka korespondencya. To jest zalatwianie
jakie ja rozumiem pod uproszczeniem, a nie
piowadzitem tej rzeczy ad absurdum, tak, jak
bj to chciat zaznaczy¢ cztonek Wydziatu kra-
jowego, mowiac wprawdzie we wiasnem imieniu,
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jakobym chciat, by wszystko byto zatatwiane bre-
vi manu. Panowie, jezeli sie powotatem na meza
ktérego pamie¢ wszyscy czcimy, to powotatem
sie na niego, jako na meza blisko mnie stojg-
cego i ktérego daznosci wiecej mogtem ocenic
bo bylem w codziennej z nim stycznosci; owoz
on powiedzial, Ze praktyka wWydziale krajowym
oparta na jego wihasnych przepisach i instrubcyach
przez ich zte zrozumienie, wykoszlawienie i wy-
konywanie tak rozwielmoznita biurokracye, ze
jemu samemu niepodobnem sie stato temu
zapobiedz, co mu uniemozebnito dalszg prace
i zmusito do opuszczenia tego urzedu. To on
powiedziat i przytem obstaje. Szanowny cztonek
Wydziatu krajowego, mdwigc o oszczednosci, — a
nie zwracam sie tu do wniosku ks. Sapiehy, bo
nie jest na porzadku dziennym, mam na mysli
oszczednosci ktore ja proponowatem, — twierdzit,
Ze prébowano i w Badzie panstwa zaprowadzenie
oszczednosci i wybrano do tego komisye z ogro-
mnym aparatem, dano jej do$¢ szerokie atry-
bucye i c6z powiada z tego wyptyneto? ,Ridi-
culus mus!* Raczy Szanowny czionek Wydziatu
krajowego zapyta¢ sie obecnego tu p. Hausnera
jak te prace byly wykonane, czy te propozycye
nie bylyby odniosty skutku, gdyby przyszty do
wykonania i odpowiedniego zastosowania. Rzad
dotad z tych propozycyj nie korzystat i dlatego
ich skutku nie widaé. Do tej komisyi nie nale-
zalem, szczegdtow tez poda¢ nie moge, wiem je-
dnak, ze przeszkody nie od komisyi zawiste sta-
nety temu na zawadzie, ze wnioski jej nie zostaty
dotychczas przeprowadzone. Tyle co do rzeczy.

Ale moi Panowie! W krétkosci tylko mu-
sze napomkna¢, zostawiajgc to zresztg wiasnej
godnosci i wilasnemu pojeciu o0 przyzwoitosci
parlamentarnej tych postdw, do ktorych to sie
odnosi; czy tam, gdzie kto$ wystepuje wedtug
wiasnego przekonania w sprawie niewdziecznej,
bo z samej natury swej narazajagcej go na za-
czepki ze wszech stron, wystgpienie przeciwnikow
w Izbie z osobistemi—chociaz zupetnie niewtasci-
wemi zarzutami, sg na miejscu i godziwe? Kil-
kakrotnie, Ze sie tak wyraze popularnie, pijac
do mnie, uczyniono mi nie wiem czy zarzut,
czy przytyk, ze jestem cztonkiem rady zarzg-
dzajacej kolei krajowej i dwukrotnie to podnie-
siono. Praca kazda dla kraju moze by¢ tylko
zaszczytem; nie mojg rzeczg jest sadzi¢, jak ja
wykonuje i jak jg inni oceniajg, to jednak mam
zadowolnienie, Ze w mojem sumieniu moge byc¢
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spokojnym. Jezeli to, ze jezyk polski zostat za-
prowadzony w tej administracyi w stosunku do
stron wtenczas, gdy jeszcze nikomu nie przyszto
na mys$l o to sie upominac, ze wszystkie posady
naczelne kierownictwa ruchu dla Galicyi i dla
Wegier sg obsadzone Polakami, a cata stuzba
urzednicza i podrzedna w Galicyi sktada sie
z Polakéw, ma by¢ jako zarzut uwazane, to ja
ten zarzut przyjmuje. (Liczne brawa.)

JE. hr. Marszatek. Rozprawa zamknieta
gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Stanistaw Jedrzejo
wic z. Spotkaly tu komisye budzetowa zarzuty,
ze nie dopetnita swego zadania, ze lekkomyslinie
moze wchodzi przed Sejm z szeregiem cyfr ptac
statych, ktore sie przez kilka lat ciagle powta-
rzajg. Ale przeciez nie jest zadaniem komisyi
budzetowej co innego jak wtym wzgledzie przyj-
mowac te cyfry, jakie Sejm swojg uchwalg prze-
kazat i unormowat dawno w etacie ptac urze-
dnikdéw. Inne wiec wnioski od komisyi budzetowej
nawet wyjs¢ nie moga, bo do tego mandatu
nie ma. Dlatego do pewnego stopnia musze sie
dziwié, ze poset ks. Sapieha swoj wniosek re-
formy biurowej przy preliminarzu komisyi budze-
towej postawit.

Jak Panom wiadomo, od dawna byfa zawsze
komisya lustracyjna, do ktorej nalezato pojedyn-
cze depertamenta Wydzialu krajowego badaé
i z wnioskami do Wysokiej lzby przychodzié.
Na wniosek zdaje mi sie p. hr. Wodzickiego
zostata ta komisya zniesiong a pojedyncze de-
partamenta zostaly przydzielone odnosnym ko-
misyom, azeby tacznie z pracami tej komisyi
mogty by¢ Wysokiej Izbie przedktadane.

Najwiecej atakowano tu dziat urzednikow
konceptowych, manipulacyjnych rachunkowych
i t.d. Tosa dziaty, kiére obejmujg departamenta
II. i Ill. Ot6z sprawozdanie co do departamentu
I1l. przydzielone zostato komisyi szkolnej, za$
departamentu Il. komisyi gospodarstwa krajo-
wego i wihasnie dlatego pozwalam sobie podnies¢
zdziwienie, ze p. ks. Sapieha, jako czionek ko-
misyi gospodarstwa krajowego podnidst sprawe
przy rozprawie budzetowej, skoro wiasnie ten
wi..osek bytby najodpowiedniejszy przy rozprawie
nad sprawozdaniem o lustracyi dep. II. i Il

Co do rezolucyi p. Kozlowskiego nic z mej
strony nie miatbym przeciw, nie mdgtbym ro
wniez podziela¢ zdania przez p. Bobczynskiego
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wyrazonego, jakoby ta rezolucya mogta uchybiaé
Wydziatowi krajowemu. Sama jednak rezolucya
jest tak ogolnikowa, ze mojem zdaniem pozytku
z niej wielkiego rokowa¢ sobie nie mozna. Wie-
cej w tej sprawie nic nie mam do nadmienienia,
skoro wniosek ks. Sapiehy przekazany zostat do
osobnego traktowania jako wniosek samoistny.

JE. hr. Marszatek. JesteSmy przy ru-
bryce Il. poz. 17. Place urzednikow oddziatu
konceptowego 35.500 zt. Kto te pozycye przyj-
muje raczy reke podnie$¢. (Wiekszo$¢). Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Stanistaw Jedrzejo-
wicz (czyta):

Pozycya 18. Place urzednikow oddziatu ra-
chunkowego . . . 47.350 zt.

Pozycya 19. Ptace urzednikéw oddziatu ka-
sowego 10.670 zt.

Pozycya 20. Ptace urzednikow oddziatu
technicznego . . : 10.960 zt.

Pozycya 21. Place urzednikéw oddziatu sa-
nitarnego . . . 2.300 zt.

Pozycya 22. Place urzednikéw oddziatu sta-
tystycznego . . . . 3.-540 zt.

Pozycya 23. Place urzeduikéw oddziatu ma-
nipulacyjnego : . . 17.860 zt.

Pozycya 24. a) Dyurnisci dla oddziatu kon-
ceptowego 8.455 zt.

Pozycya 24. b) Dyurnisci dla oddziatu ra-
chunkowego . : : .13 871 zt

Pozycya 24. d) Dyurnisci dla oddziatu tech-
nicznego 4.880 zi.

Pozycya 24. e) Dyurnisci dla oddziatu sta-
tystycznego 1.940 zt.

Pozycya 24. f) Dyurnisci dla oddziatu ma-
nipulacyjnego . . 10.669 zt.

Pozycya 24. g) Dyurnisci na zastepstwo
urzednikéw 1.120 zt.

Pozycya 25. Zastugi 13 strozow  3.900 zi.

Pozycya 26. Einolumenta i pieciole-
cia 13.772 z.

Pozycya 27. Remuneracye 2.845 zk.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.

Czy zada kto gtosu do poz. od 18 do 27 wigcz-
nie, dopiero co odczytanych? (Nikt). Skoro nikt
glosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto te po-
zycye przyjmuje, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢)
Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Stanistaw Jedrzejo-
wicz (czyta):
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Pozycya 28. Koszta podrozy i dyety 5.400 zi.
Pozycya 29. Pensye i zaopatrzenia 10.118 zt.
Pozycya 30. Dary z taski 1.600 zt.
Pozycya 31. Potrzeby kancelaryjne 17.400 zi.
Pozycya 32. Gmach krajowy i jego utrzy-

MaNIE e 7.689 zi.
Pozycya 33. a) Zaliczki na place urzedni-
KOW e 6.000 zi.
JE. br. Marszatek. Rozprawa otwarta.

Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje pozy-
cye przez p. sprawozdawce odczytane, raczy reke
podnie$é. (Wiekszos€). Sg przyjete.

Spraw-ozdawca p. Stanistaw Jedrzejo-
wicz (czyta):

Pozycya 33. b) Zaliczka dla Antoniego Kra-
czyly, ekspedytora Wydziatu krajowego, zwrotna
w 120 miesiecznych ratach 1.000 zt.

Pozycya 33. ¢) Zaliczka dla Zygmunta Kos-
sowskiego, praktykanta rachunkowego, zwrotna
w 120 miesiecznych ratach 900 1zt

Pozycya 33. d) Zaliczka dla Jerzego Ja-
btonowskiego, koncepisty Wydziatlu krajowego,
zwrotna w 120 miesiecznych ratach . 3.600 zi.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Zada kto gtosu?

P. hr. Wolanski Wiad. Prosze o glos.

P. Wiadystaw hr. Koziebrodzki. Prosze
o glos.

JE.
ma glos.

P. hr. Wolanski. Uwazam antycypacye
sptacalng w 10 latach za wrecz niemozebna.
Ja przypuszczam, ze ci Panowie dla ktorych sa
proponowane zaliczki pod poz. 33 b) c) d) sg
najlepszymi urzednikami, ze zupetnie swoim
obowigzkom odpowiadajg, ale przecigg 10 lat jest
czasem, w ktérym cztowiek zmienié sie, umrzec
moze i mySmy takich pozycyj przyjmowac nie
powinni. Dlatego wnosze o wykreslenie pozycyi
33 b) ¢) d).

JE. hr. Marszatek.
Koziebrodzki ma glos.

P. Wiadystaw hr. Koziebrodzki. Przy-
znaje Panowie, ze na te pozycye dopiero w ostatniej
chwili zwrécitem uwage — i uderzyty mnie nie
tylko pewnym nierbwnym rozkladem danych
zaliczek, ale niezwyklg ich wysokoscig. Przyznaje
jak to wczoraj bylo powiedziane, ze tak jak

hr. Marszatek. P. hr. Wolanski

P. Wiadystaw hr.
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w kazdej instytucyi, tak samo i w kazdej admi-
nistracyi powinna by¢ uchwalana pewna suma,
ktéra stuzy¢ powinna dla poratowania urzednikow.
Ale wysoko$¢ tych zaliczek zastosowang byc¢
winna do danych, do warunkéw, na jakich po-
winna by¢ udzielong, bo jest albo choroba, albo
niepowodzenie lub nieszczescie i to w granicach
bardzo $ciSle oznaczonych, aby o ile mozna
zachowaé bezparcyalnos$é i sprawiedliwosc.

Co do mnie, jezeli jestem za zaliczkami, to
z zasady jestem przeciwny wszelkim wysokim
zaliczkom, bo z jednej strony, a mialem tego
w zyciu dowody, nie zawsze one sg korzystne
dla tego, ktory je bierze, z drugiej strony sa
one zawsze niejakim ciezarem dla funduszu kra-
jowego, a co najwazniejsza, iz sg one stanowczo
posredniem podniesieniem pensyi urzednika. Prze-
gladajagc te proponowane zaliczki, zwrécitem
uwage na dziwng ich nierdbwnos¢, a szczegolniej
zdziwita mnie pozycya ostatnia lit. d), jezeli
jednemu z urzednikéw i do tego koncepiscie, t.j.
urzednikowi dos¢ w administracyi nisko potozo-
nemu, jest wyznaczona zaliczka w sumie 3.600 zi.
rozdzielona na sptaty 10 letnie, i przyznaje sie,
ze mnie ta pozycya bardzo zdziwita i dla tego
gtos zabratem.

Prosze Pandw, jesli w administracyi rzadowej
nie dajag nigdy wyzsza zaliczke jak potroczng
pensye i to w dwuletnich sptatach, a chcacy
dosta¢ wiekszg zaliczke, to musi podanie wnosié
az do ministeryum, a powtarzam iz zaliczki takie
nigdy na diuzszy czas rozkladane nie bywajg jak
na dwa lata. Jesli Panowie zwazymy, ze urzednik,
ktéry jako koncepista bierze wszystkiego 1.200 zit.
statej pensyi a 300 zt. dodatku, zatem ta zaliczka
wynosi trzy razy wiecej jak jego catoroczna
pensya. Jak powiedziatem, rozumiem i najzupet-
niej uznaje, iz w wypadku choroby, w wypadku
nieszczescia, przyjscie z pomocg nie tylko jest
potrzebne ale nawet do pewnego stopnia obo-
wigzkowe; ale pytam jaka to moze by¢ tak
daleko idgca choroba, czy jakie$ nieszczescie,
aby fundusz krajowy miat obowigzek przychodzic¢
w pomoc koncepiscie az kwotg 3.600 zt. Ja
przyznam sie Panowie, tego nie rozumiem i dla
tego zanim z czystem sumieniem maégtbym przy-
stagpi¢ do gtosowania nad tymi pozycyami, oSmiele
sie szan. sprawozdawcy postawi¢ trzy pytania:

1. Czy jest jaka norma w uchwalach szan.

komisyi budzetowej do udzielenia takich zaliczek?
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2. Jak diugo wymieniony w pozycyi 38 d)
jest urzednikiem Wydziatu krajowego?

3. Jakie niezwykte oddat Wydziatowi kra-
jowemu zastugi, aby tak wyjgtkowo byt przez
Sejm traktowany.

Podtug odpowiedzi, jakg na te pytania
otrzymam, zastrzegam sobie odnos$ny postawic
whniosek.

P. Pietruski. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. Czionek Wydziatu
krajowego p. Pietruski ma gtos.

P. Pietruski Ja bede przemawiat za
utrzymaniem tej, przez komisye budzetowg pro-
ponowanej pozycyi. Bede przemawiat z gtebokiego
przekonania, ze tak a nie inaczej nalezy gtoso-
wac, a poniewaz giownie p. hr. Koziebrodzki
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co do pierwszego, dla ktérego proponujemy
1.000 zt, ze ten urzednik miat jedenascioro
dzieci, z ktorych w przeciggu kilku lat stracit
szeScioro. Ciggta choroba, ciggle lekarz, ciagte
pogrzeby doprowadzity go do tego, iz on przy
szczuptej ptacy, bo 1.200 do 1.300 zt. przyszedt
do ogromnie zitego potozenia i btagat, Zzeby go
tymi 1.000 zt. podratowaé, aby jego stosunki
znowu weszty na normalne tory, aby reszte dzieci
mogt wychowaé i wyzywi¢. Drugi jest to urze-
dnik takze wzorowy, z ktérego da Bog — ja
tego moze nie doczekam — bedzie materyat na
wyzszego urzednika. Jest bardzo pilny i zdolny,
a takze przez wypadki familijne przyszedt do
tego, ze musiat prosi¢ o pozyczke. Co do trze-
ciego, ktory tak duzo zada, zwracam na to
uwage, ze jest bardzo przykrg rzecza tajniki
familijne i okoliczno$ci drazliwej natury przy-

skierowat swoje stowa przeciw ostatniej pozycyi5 tacza¢ przed tak szerokiem forum i mysSlatem,

wedle ktdrej koncepiscie Wydziatu krajowego pro-
ponuje komisya da¢ zaliczke 3.600 zt. i poniewaz
zapytat komisyg o 3 r6zne punkta, o ktérych ja
jako referent spraw osobistych mam doktadniejsze
wiadomosci jak komisya je mie¢ moze, wiec dla
wyjasnienia tych pozycyj i dla umotywowania wnio-
sku o 3.600 zt., pozwole sobie na te trzy punkta
odpowiedzie€.

Najpierw pyta sie szan. p. Koziebrodzki,
jak dlugo koncepista ten stuzy. Otdz stuzy on
10 lat.

P. hr. Na etacie?

Tak, na etacie; rok lub
dwa byt dyurnistg. Co za nadzwyczajne okoli-
cznosci  spowodowaty komisye do udzielenia
3.600 z+.? Te nadzwyczajne okolicznosci, ktére
wytuszczone sg w konkomitacyi Wydziatu krajo-
wego. Powtdrze je tu ustnie.

Koziebrodzki.

P. Pietruski.

A naprz6d musze zauwazy¢ to, Zze Wydziat
krajowy duzo innych prosh, wystosowanych do W.
Sejmu o zaliczki nad kwartalne, odrzuca w krét-
kiej drodze. Kiedy przyszedt ktorys z tych Pa-
néw do mnie z proshg o zaliczke, powiedziatem
mu: nie bede konkomitowa¢ do Wysokiego
Sejmu. Wiec my, jezeliSmy te trzy prosby przed-
tozyli, to tylko dlatego, zeSmy przekonani byli,
Ze konieczne sg te pozyczki dla petentéw, a po-
wtére dlatego, ze na to zastuzyli. Ci wszyscy
trzej urzednicy, dla ktérych proponujemy zali-
czki, sg to urzednicy celujacy. Najprzéd powiem

ze tego nie bedzie potrzeba wytacza¢, bo to spi-
satem w sprawozdaniu do W. Sejmu, ale kiedy
Banowie koniecznie zadacie tego, — to wyloze
sprawe; ale pewnym jestem, ze jeslibyscie na
pare godzin przedtem konkomitacyg naszag byli
przeczytali, wiedzieliby$cie Panowie, dlaczego tak
goraco popieraliSmy te petycye i pewnie nie za-
dalibyScie w tej Wysokiej Izbie dalszych wyja-
$nien, — wiec powiem:

Przedewszystkiem nie obawiajcie sie Pano-
wie, zeby z mojego wyjasnienia mdgt pasc cien na
petenta, przeciwnie przekonacie sig, ze przyczyng
jego przykrego potozenia jest tylko abnegacya
bez miary i szlachetno$¢, a jezeli wahatlem sie
wytozyé przed Wys. Izbg powody jego kroku, to
tylko dlatego, zeby uszanowa¢ w nim skromnos$¢.
Otéz Panowie rzecz miata sie tak. Stuzyt on
u nas jako dyurnistg, ojciec jego jako adwokat
ociemniat, nie zarabiat prawie nic, miat familig,
popadt w diugi i zmart, uzyskawszy Swiatto do-
piero pot roku przed $miercig. Zostata rodzina,
sktadajaca sie z wdowy i dwoch sidstr niezaopa-
trzonych. Ten miody czlowiek miat wowczas 2
zt., jako koncypient-dyurnista, wziat wszystkich
na swoje utrzymanie: matke i dwie siostry. Ale
co go w oczach Waszych podnies¢ musi, to ta
okolicznos$¢: ze kiedy przyszli wierzyciele jego
ojca z dilugami, wynoszacymi 2 do 3 tysiecy, on
nie chciat scierpieé¢, aby pamie¢ ojca byta ska-
lana, aby te dhlugi, ktore ojciec jego zrobit pod-
czas swej choroby, byly nie zaptacone i wzigt je
na siebie, i ze swej pensyi oplacat lichwiarskie
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procenta. Ale przez utrzymanie matki i sio-
stry — bo jedna wyszla za maz, — musiat za-
brngé dalej w diugi tak, ze ten diug, ktory wy-
nosit do 8.000 zt. mimo wszystkich oszczednosci
w zyciu, mimo, ze ptaca jego podniosta sie po-
Zniej do 800 zt. — 1.200 zt. i 1.500 zi, ten
dtug pomnozyt sie do 8.600 zt. Otéz przyszedt
do mnie i powiedziat: Ja nie mam spokoju, ja
nie wiem co zrobi¢, ja musze zging¢, jezeli Pan
nie wniesiesz prosbhy do Wydziatlu krajowego i
do Wysokiego Sejmu, abym mégt z tych diugow
wybrnag.

Prywatny interes to jeszcze nie jest za-
dnym motywem; jest wiele osob, ktore popadajq
w wieksze jeszcze nieszczescia. Jedni ratujg sie
Bogiem i wiarg i znajdujg pomoc, drudzy nie
majg sity i brna dalej, az dochodzg do ostate-
cznosci. Ale ten cztowiek zastuguje na uwzgle-
dnienie, bo jest jednym z najpilniejszych i naj-
zdolniejszych urzednikéw. Ja go mam w mojem

biurze od poczatku jego stuzby. lle razy zapu-
kam, chocby o czwartej z rana, zawsze jest na
swojera miejscu, zawsze pracuje. Czy my Pano-

wie takiego urzednika mamy zostawi¢ w jego
nieszczesciu ? Styszatlem tu zarzut, ze pozy-
czka udzielong ma byé az na 10 lat; juz-
ciz; jezeli daje sie na 10 lat, to jest ratun-
kiem dla niego, bo on zwrdci ze swojej pensyi
po 860 zt. przez 10 lat i w ten sposob sptaci.
Oczywiscie jezeli przytem, zaptaci asekuracye, bo
inaczej mu nie damy, to zostanie mu jeszcze ty-
sigc kilkaset zt. rocznie, z ktérych nedznie, ubogo
bedzie mégt zy¢ z matka i siostrg, ale przynaj-
mniej spokojnie. Bo jakkolwiek suchy kawatek
chleba bez masta, ale przynajmniej bedzie sie
mogt spokojnie oddawaé pracy.

Miatem interes, jezeli wystgpitem z tem
w obec Wydziatu krajowego, bo chce zeby Wy-
dziat krajowy takg site zatrzymat. Ktéz mi re-
czy, ze jezeli pozostawimy go w tem potozeniu,
ze nie pojdzie gdzieindziej szukaé lepszej doli.
Jestto czlowiek solidarny do najwyzszego sto-
pnia, zacny, doskonaty urzednik. Ale Panowie
moéwicie: on moze umrze¢ i nasza zaliczka stra-
cona. Zadna strata by¢ nie moze na ten wypa-
dek, bo centa zaliczki nie dostanie, dopdki zy-
cia nie zaasekuruje na korzy$¢ Wydziatu kra-
jowego.

Juz nie raz Panowie daliScie pozyczki
wyzsze, polica asekuracyjna szta do nas, z kasy
naszej optacato sie premie, a jak byt wypadek,
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Zze umart, dostawaliSmy pretensye naszg calg
wyptacong. Ryzyka tu zadnego nie ma.

Tego, co p. Koziebrodzki powiedziat, ze to
jest sztuczne podwyzszenie placy, nie rozumiem,
bo on z tej ptacy rocznie bedzie musiat okoto
450 zk. skiadaé na umorzenie dlugu i asekura-
cye. Mysle, ze pozycye wylozytem jasno i udaje
sie do Panbéw, abyscie w interesie Wydziatu
krajowego, aby takiego urzednika zatrzymac,
zechcieli na te zaliczke zezwoli¢; udaje sie do
serc Waszych, abyscie stwierdzili, ze tak szla-
chetny czyn, jakiego dokazat, ze wzigt na siebie
dtugi ojca, zyska Wasze uznanie ; a nie pierwszy
to raz, Ze zaliczka zostata udzielona na 120
miesiecznych rat. Zezwoliliscie na wiekszg za-
liczke w kwocie 4.000 zt., a tu nie ma ryzyka.

A teraz jeszcze jedno stowo. Mam zaszczyt
by¢ referentem spraw osobistych w Wydziale kra-
jowym. Jezeli Panowie zasiagniecie jezyka, do-
wiecie sig, Ze ja szczeg6lng uwage kiade na to,
aby urzednik kazdy pracowat jako cztowiek ho-
norowy i zeby urzad swoj kochat. Na to mam
Srodki. Po pierwsze : tam gdzie potrzeba pocisne
i jestem ostry, tam za$, gdzie widze, ze czlowiek
zacny, honorowy, pracowity: tam szanuje te 0so-
bistos¢, pomagam mu, jestem poniekad jego opie-
kunem i przez to mam zaufanie i wiecej potrafie
zdziata¢, niz zebym sie trzymat S$lepych rozka-
z6w: tak chce i tak by¢ musi. Jabym pragnat,
zeby urzednicy nasi takze w Wysokim Sejmie
widzieli swego opiekuna i ojca, ktéry ich nie
opuszcza, jezeli tego zachodzi potrzeba, a zastugi
ich do tego dajg powod. Skonczytem.

P. Wiadystaw hr. Koziebrodzki.
sze 0 glos.

JE. hr. Marszatek. Obecnie glos ma za-
pisany p. Skatkowski.

P. Dr. Skatkowski.
cztonka Wydzialu krajowego i przedstawieniu
okolicznosci, ktore on przytoczyl, nie pozostaje
mi wiele do powiedzenia co do specyalnych trzech
wypadkow. Zresztg szanowny referent komisyi to
uczyni. Zwracam tylko uwage szanownych Panow,
Ze tego rodzaju zaliczki, jakkolwiek sg niewa-
tpliwie znaczne, to przeciez ani tak dalece fun-
duszu krajowego nie obcigzaja, poniewaz tylko
utrata odsetek od tych pieniedzy, ktoreby mogtly
by¢ gdzies ulokowane, na szkode funduszu kra-
jowego przypadnie, za$ utrata kapitatu wypozy-
czonego wecale nie zagraza, bo Wydziat krajowy

Pro-

Po wyjasnieniach
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daje podobne =zaliczki tylko tym urzednikom,
0 ktorych sie przekonal, ze zawsze pracujg gor-
liwie i postepowac beda tak, ze usunieci wdro-
dze dyscyplinarnej nie zostang, zatem jak dtugo
sg w Wydziale krajowym, tak diugo bedg sie
raty na umorzenie zaliczki od ich pensyi potrg-
ca¢, a na wypadek ich $mierci przed umorzeniem
dtugu jest polica asekuracyjna, ktéra ten dhug
pokrywa. Jakkolwiek zatem mozna nad tem ubo-
lewaé, ze sg takie wypadki, gdzie podobne za-
liczki udziela¢ potrzeba, to jednak Wydziat kra-
jowy i Sejm nie jest jedyng instytucya, ktéra
tak postepuje — gdyz podobne przykiady tra-
fiajg sie tak w administracyi miasta Lwowa, jak
tez w administracyi wielkich instytucyj finanso-
wych, jak n. p. kasa oszczedno$ci, Towarzystwo
kredytowe ziemskie i inne.

Zabratem glos tylko dlatego,
przyktad z zycia wziety przytoczyé, ile to do-
brego mozna zrobi¢ takag zaliczka, a jak mozna
pograzy¢ wotchtan nieszczescia zadtuzonego urze-
dnika, jezeli mu sie potrzebnej pomocy odmoéwi,
pomimo, iz mozna byto wyratowa¢ go bez nara-
zenia tego funduszu, z ktoérego bywajg udzielane
takie zaliczki. W Towarzystwie kredytowem ziem-
skiem, o ktérem wspomniatem, takze taki wy-
padek sie zdarzyt. Wczoraj wihasnie miatem w
reku dotyczace akta, i dlatego ten fakt mam
Swiezo w pamieci, ktory pozwole sobie przyto-
czyé. Urzednik Towarzystwa tego prosit o za-
liczke jeszcze przed laty 10. Widwczas wiecej su-
rowo jeszcze w takich sprawach postepowano
1 udzielenia tej zaliczki mu odmdwiono. Byia to
kwota dos¢ znaczna, tysigc kilkaset do dwdch
tysiecy renskich.

W Towarzystwie kredytowem byt takze ten
sam proceder, ze zabezpieczano policg zaliczke
i strgcano miesieczne raty z pensyi. Po odmoé-
wieniu zaliczki nie miat on nic innego do czy-
nienia, jak zaciggng¢ w prywatnej instytucyi po-
zyczke i rzeczywiscie zaciggnat ja pod uciazli-
wymi warunkami. Przez 10 lat pozyczke wyptacat
Przez ten caly czas ku zupelnemu zadowoleniu
Dyrekcyi Towarzystwa petnit on swoje obowigzki,
a w skutek kondyktu sadowego potrgcano mu
z pensyi jego raty miesieczne na pokrycie zali-
czki. 1 c6z sie pokazato? Wczoraj miatem te ra-
chunki w reku. Przez lat 10 zamiast n. p. 200
renskich rocznie a 2.000 zt. w catosci, ktéreby
byt zaptacit Towarzystwu kredytowemu, zaptacit
5.000 renAskich. Naturalnie ze ptacac 500 zi.

aby jeden
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rocznie, juz miat swojg pensye. tak dalece uszczu-
plong, ze popadt w inne dtugi i to lichwiarskie,
bo rzecz znana, ze majac juz obcigzong pensye
mozna uzyska¢ pozyczke tylko pod najzgubniej-
szymi warunkami — co musi doprowadzi¢ dtu-
znika do zupetnej ruiny. Urzednik 6w niedawno
umart w zupeinej nedzy, zamknieto rachunek
jego pensyi, a rezultat mialem zaszczyt przed-
stawi¢. Ten przyklad pozwolitem sobie przyto-
czy¢ na dowdd, ze mozna podobng zaliczkg bar-
dzo wiele dobrego zrobi¢. Wydziat krajowy do

takiego uwzglednienia zaleca tylko tych, ktorzy
rzeczywiscie uwzglednienia sg godni, a komisya
budzetowa takze te rzeczy SciSle bada i tylko

zupetnie zastugujgce na uwzglednienie Wysokiej
Izbie do przychylnego zalatwienia przedstawia.
Wyrazam przeto nadzieje, ze Wysoki Sejin raczy
przyja¢ wnioski komisyi budzetowej.

JE. hr. Marszatek. Glos ma zapisany
z kolei p. Adam ks. Sapieha.

JE. p. Adam ks. Sapieha. Do ponownego
przemowienia zmusza mnie gtdwnie glos cztonka
Wydziatu krajowego, a po czesci i przemoéwienie
ostatniego méwcy. | musze zacza¢ od skonsta-
towania, a mysle, ze nie tylko w mojem imie-
niu, ale i tych, ktorzy przeciwni sg rzeczy, ze
ani do ludozercow nie nalezymy, ani do ludzi,
ktérzyby zamiast serca nosili kawatek choéby
nienajpos$ledniejszego kamienia. I my rozumiemy
ludzkos$¢, wspotczucie, potrzebe wspierania i
wspomagania, jako tez ratowania; dziwie sie
jednak, ze na to pole nas przeprowadzono. Nie
powiedziatem, ze nie trzeba ratowaé urzednika;
nie powiedziatem, ze nie trzeba zastugujacych
na to wspiera¢, powiedziatem jedynie, ze nie
trzeba stawia¢ precedenséw, ktore deprymujgco
na urzednikéw oddziatywa¢ muszg, i na to nie
odpowiedziat mi nikt, a choéby mi odpowiedziat,
od mego przekonania nie odstgpitbym. Udziela-
niem takich zaliczek wypuszcza sie posady
w dzierzawe, powiedziatem i powtarzam. Ze
sie tam znalazt w Towarzystwie kredytowem
cztowiek zacny i uczciwy, ktory tego nie nadu-
zyt, ze i w Wydziale krajowym jest taki czio-
wiek, jak twierdzi cztonek Wydziatu krajowego,
o tem nie chce watpi¢, a nawet nie watpie, ze
wiecej takich sie znajdzie; ale pomimo to nikt
mi nie udowodni, ze naduzycia nie moga nastapic.
Zasada jest zta. My nie jesteSmy od tego, zeby
dobroczynno$¢ tam poradzita, gdzie sie moze
sta¢ demoralizujacg. Chcemy by¢ dobroczynnymi,
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chcemy uczyni¢ zado$¢ obowigzkom serca, to
przedewszystkiem od tego wiasna kieszen, a po
drugie jednorazowy datek.

(Gtosy. Bardzo stusznie).

W og6le musze powiedzie¢, iz musze szczera
kondolencyg wyrazi¢ tym trzem kandydatom do
tej zaliczki, Ze uznano za potrzebne tak szcze-
gotowe historye ich opowiada¢, gdy im pewno
zalezy na tem, zeby niekoniecznie byty znane
i stenografowane i znajduje, ze to nie bylo po-
trzebnem, bosby méwili o zasadzie, a nie o in-
dywiduach, bo my nie mozemy pomimo wszy-
stkiego, coSmy tu styszeli, wysadza¢ komisyi do
sprawdzenia kwestyi charakteru osob, bo my nie
jestesmy towarzystwem dobroczynnosci, ale re-
prezentujemy interes kraju, mamy obowigzek
krajowi oszczedza¢ nie tylko funduszow, ale i
utrzymywac jego urzednikow nieskazitelnymi i
zadnym, chociazby najbardziej dobroczynnym
krokiem, nie przyczyni¢ sie do tego, azeby kto$
madgt powiedzie¢: Tym sposobem powiedliScie
stabszych na pokuszenie...

,Udzielano juz raz zaliczki w kwocie 4000
zt., nic wtedy nie mowiliscie". To sg stowa cztonka
Wydziatlu krajowego. Odpowiem na to, ze jest
pewne przystowie, iz grzeszy¢ to rzecz ludzka,
ale grzeszac, w tym grzechu trwaé, jest zali-
czonem do czynéw djabelskich (Wesotos¢), a ja-
bym do tego dopusci¢ nie chciat. Jezeli gtoso-
watem za 4000 zi, to wotam mea culpa, ale
nie chce 3600 zt., zeby mnie do kategoryi
djabtéw nie zaliczono (Wesoto$€). Powtarzam
jeszcze raz, mnie tu idzie o zasade; nie moge
wchodzi¢ w to, ze stane sie dobrodziejem je-
dnego, moze kosztem wielu innych, ktdrych
w przysztosci do zguby poprowadzi¢ to moze.
Poprzedni moéwca przytoczyt przykiad, ze urze-
dnik wzigt 10-letnig zaliczke. Bilans tego czto-
wieka jest, Ze lezy wgrobie i pozostawit diugi.
Otéz pozwalam sobie zapytaé sie, czy ten bilans
jest tak bardzo animujacy, jezeli to jest prawda,
co Szanowny poset wypowiedniat.

Kwestya, czy my ryzykujemy procenta od
kapitaliku, czy ten kapitat bedzie stracony, czy
na szkode funduszu krajowego 3000 zt. przepa-
dnie lub nie, zaliczam do kategoryi kwestyi, dla
ktérych nie warto czasu Panom zabiera¢. Twier-
dze za$, ze dziesiecioletnia zaliczka jest niezdrowa
i przeciwko dziesiecioletnim zaliczkom sie o$wiad-
czam. Stawiam wiec kategoryczny wniosek!
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niech Wydziat krajowy jeszcze do jutra przed-
stawi propozycye jednorazowego datku dla tych,
ktérzy sg tego godni. Za tem glosowaé bede i
prosze o przejscie do porzadku dziennego nad
wnioskami komisyi budzetowe;.

Gtosy. Prosimy o zamkniecie dyskusyi.

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek zam-
kniecia dyskusyi. Kto sie z tym wnioskiem zga-
dza, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Dysku-
sya jest zamknieta.

Zapisani sg jeszcze do glosu pp. Kozie-
brodzki i Romanowicz.

Od$mielam sie prosi¢ tych pandw, ktérzy
bedg przemawia¢, aby raczyli przemawia¢ o ile
mozna treSciwie. Glos ma p. Koziebrodzki.

P. Wiadystaw hr. Koziebrodzki. Tylko
kilka stébw odpowiem na uwagi poczynione przez
szan. cztonka Wydziatu krajowego. Przemowie-
nie jego moznaby podzieli¢c na dwie czesci.
W pierwszej czesci dowodzi on nam, iz ci wszy-
scy panowie, wyliczeni pod lit. b), ¢), d), sa
dobrymi, pilnymi, bardzo zdolnymi urzednikami
Wydziatu krajowego, ze w skutek tego nalezg
im sie zaliczki. Pod tym wzgledem jesteSmy
w zupetnej zgodzie, gdyz zdaje mi sig, iz wpierw-
szem mojem przeméwieniu zaznaczytem stano-
wczo, ze jestem za udzieleniem zaliczek, jednak
dodam, Ze jestem przeciwko wygdrowanym za-
liczkom ; ze zaliczki takie powinny sie stosowac
do stanowiska petenta, do niezbednej potrzeby —
i do stosunkoéw finansowych kraju. Rozumiem
zaliczke dang wrazie choroby, w czasie jakiego$
niepowodzenia lub nieszczescia, ale nie rozu-
miem zaliczek takich, wysokich zaliczek bez
stusznych podstaw nieodpowiednich ani do sta-
nowiska ani do zastug petenta — i koniec kon-
cem przeciez troche uszczerbek na funduszu kra-
jowym. Tojest pierwsza cze$¢ przemdwienia szan.
p. Pietruskiego. Teraz druga rzecz.

P. Pietruski powiedziat: ,jezeli wiele po-
trzebuje, to da¢ mu wiele. Ten potrzebuje
8.600 zt., to dac¢ je mu, a gdyby sie pokazato,
ze potrzebuje 6.000 zt., da¢ mu takze z tych
powodow, ktore przytoczyt szan. p. Pietruski
6.000 zt. Jezeli bowiem opieramy sie na moty-
wach uczucia, w takim razie Sejm nie jest juz
niczem pewnem i statem krepowany. Wiec pro-
sze pandw, dopdki, jak stusznie powiedziat ks.
Sapieha, mitosierdzie nasze na wiasnej naszej
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kieszeni opieramy, robimy dobrze, jezeli za$ to
mitosierdzie przerzucamy na Kkieszeh funduszu

krajowego, to trzeba bardzo sie zastanowic,
trzeba sie troszke porachowa¢ i z finansami
kraju i porachowac troche z tymi, ktérzy po-
datki ptaca — a ktérych nikt zaliczkg nie

wesprze. Biedem naszym jest to, ze bardzo cze-
sto uczuciami sie kierujemy, czy to w krajowych
instytucyach, czy tez przedsiebiorstwach i wsku-
tek tego tyle smutnych nieprawidtowosci po tych
zaktadach i instytucyach sie dzieje.

Przypominam panom nieszczesliwy Czerni-
chow, ile w traktowaniu jego spraw byto serc;
a jaki jest z tego rezultat? Z tych powodéw ja
jestem za tem, aby tym panom zaliczkg dopo-
modz, ale znéw ci, ktérzy w miare zastug i
w miare stusznej potrzeby zaliczke te chcg dac
wysoka i tak troskliwie sie nimi opiekujg, to
niech starajg sie da¢ te nadwyke z wiasnej kie-
szeni a nie z funduszu krajowego. Dlatego bede
gtosowat za wnioskiem, postawionym przez p.
ks. Sapiehe.

JE. hr. Marszatek. Prosze p. hr. Ko-
ziebrodzkiego o wniosek na pismie, gdyz go nie
dostyszatem.

P. hr. Koziebr odzki. Ja nie stawiatem
wniosku osobnego, tylko przychylam sie do
wniosku p. ks. Adama Sapiehy.

JE. hr. Czy
kto gtosu?
P. Romanowie z. Prosze o glos.

JE. hr. P. Romanowicz ma

glos.

P. Romanowicz. Chcac sie zastosowac
do wezwania JE. dostojnego p. Marszatka, bede
sie starat mowic¢ krotko i odpowiem tylko pare
stbw na uwagi JE. ks. Adama Sapiehy i p. hr.
Koziebrodzkiego. Ks. Sapieha zarzucit tym, kt6-
rzy bronig tych Bch pozycyj w budzecie wrubr. II.,
iz wprowadzili dyskusye na pole niewlasciwe,
poniewaz moéwili o ratowaniu ludzi; mowili
0 stronie sercowej, o kwestyi mitosierdzia a nie
podniesli najwazniejszej rzeczy, nie odpowiedzieli
na zarzuty najwazniejsze, t. j. na zarzuty, iz
udzielanie takich zaliczek jest demoralizujgcym
precedensem.

Stuchajac jednak uwaznie przemowy ksie-
cia Adama Sapiehy, nie dostyszatem bynajmniej
dowodu, azeby udzielenie takich zaliczek miato

Marszatek. zada jeszcze

Marszatek.
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istotnie by¢ precedensem demoralizujgcym. Po-
wiada ks. Sapieha, ze jezeli sie daje tak wielkie
zaliczki, to sie wten sposéb wypuszczcza niejako
posady w dzierzawe, a uwage te sobie wytluma-
czy¢ moge tylko w ten sposob, iz dostojny moéwca
obawia sie, by urzednik, ktéry wiekszg zaliczke
dostanie, stuzby w skutek tego nie zaniedbywat,
poniewaz liczy¢ moze na to, iz Wydziat krajowy
trzyma¢ go musi dokad zaliczke nie splaci.

Przeciw temu dadza sie dwa wazne powie-
dzie¢ argumentu. Przedewszystkiem widzimy,
jak bardzo wyjatkowe sg wnioski Wydziatu kra-
jowego na udzielenie takich wiekszych zaliczek;
widzimy, jak te sprawy wyjgtkowo sg trakto-
wane. Przeciez jest atrybucyg wiladzy wykonaw-
czej, atrybucya przetozonego, i to atrybucya, nad
ktoérg z pewnym rodzajem zazdro$ci wiadza czu-
wa: udzielanie urzednikowi zaliczki na ptace,
przez co wiadze te majg poniekad pewien $ro-
dek w rekach uznawania zastug z jednej. a
z drugiej karcenia wdanym wypadku urzednika.
A mimo to Wydziat krajowy wyjgtkowo w pe-
wnych wypadkach tej waznej atrybucyi sie zrzeka
i cialu ustawodawczemu daje prawo orzekania
0 tem, o czem on wiasciwie orzeka¢ powinien;
daje za$ dlatego, poniewaz fundusz krajowy po
pierwsze w wyzszej kwocie, a powtdre na diuz-
szy szereg lat jest zaangazowany. Jezeli Wydziat
krajowy ma odwage tak bardzo wyjgtkowe po-
stepowanie stosowaé, to czyni¢ to musi na pod-
stawie bardzo gruntownie rozwazonej, na grun-
townej znajomosci tego cztowieka, ktéremu pro-
ponuje udzielenie zaliczki, bo tutaj Wydziat
krajowy bardzo wielkg w obec Sejmu bierze od-
powiedzialno$¢! Przypuszczam wiec, iz urzednik,
co do ktérego by sie Wydziat krajowy obawiat,
iz dostawszy wiekszg zaliczke zaniedba sie i
stuzby swojej nie bedzie petni¢ nalezycie, albo
nawet zgota jg porzuci, iz takiego urzednika
Wydziat krajowy nam by nie przedstawit do
udzielenia mu takiej zaliczki. Tej wiec obawy,
izby to bylo daniem posady w dzierzawe abso-
lutnie nie mam chocby juz dlatego, iz nie sg to
urzednicy, ktoérzy stuza rok, dwa lub trzy lata,
ale urzednicy, ktorzy stuzg czas dbuzszy, urze-
dnicy, ktérzy wkrétkim czasie juz wrazie gdyby
mieli by¢ oddaleni prawo do pensyi, do emery-
tury mie¢ beda. Jezeliby urzednik naduzyt tego,
iz otrzymat wiekszg zaliczke, jezeliby sie to
stato — co zresztg nie przypuszczam — azeby
sie az do tych granic zaniedbat, by wiladza dy-
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scyplinarna Wydziatu krajowego wkroczyla, jezeli
Wydziat krajowy w wykonywaniu swojej wiadzy
dyscyplinarnej musiatby péjs¢ az do usuniecia
urzednika, to pozostaje jeszcze na pokrycie za-
liczki pensya, ktdérg urzednik dostanie i z ktérej
Wydziat krajowy moze potraci¢ raty z owej za-
liczki — a wiec nie widze, dlaczego to ma byc
precedensem demoralizujgcym.

Nie przypuszczam dalej, by Wydziat kra-
jowy proponowat nam takich, ktérzy popadli
w zty stan finansowy, ktérzy popadli w dlugi
z powodu jakiej ciezkiej wiasnej lekkomysinosci.
Wydziat krajowy z pewnoscig takich nam przed-
stawia , ktérzy popadli w dlugi z powodu nie-
szczescia. Prosze panow wyobrazcie sobie urze-
dnika o nie wielkiej pensyi, ktéry ma rodzine,
kilkoro dzieci, wyobrazcie sobie, iz wdomu jego
przez potroku robi sie szpital i porachujcie go,
czy on, chociazby najoszczedniej zyt, chociazby
odmawiat sobie wszystkiego, mogtby w dlugi
nie popasé. Prosze sobie wyobrazi¢ dalej, jezeli
to sg dtugi lichwiarskie, co sie z nim po latach
Kilku robi — z pewnos$cig iz w takim razie po-
wiedzie¢ nie mozna, iz sie tu lekkomysInosé
popiera, przeciwnie w wielkiej ilosci wypadkdéw
nie popiera sie bynajmniej jakiej$ lekkomysino-
ci, tylko ratuje sie cziowieka, ktéry w skutek
nieszcze$¢ popadt w niedole. (Brawa i oklaski.)

Powiadajg nam tutaj, nie ratujcie z kieszeni
publicznej, ale z kieszeni prywatnej, niech dobro-
czynno$¢ prywatna w gre wejdzie.

Pytam sie, czy i gdzie znajdujg sie insty-
tucye, ktére by co$ podobnego zrobity; pytam
sie, jezeli chcemy Wydziatowi krajowemu przy-
sporzy¢ dzielnych urzednikéw, dobrych pracowni-
kéw z ofiarnoscig pewna, z poswieceniem, takich
jakichby mie¢ pragnat, — czy ci nie powinni wie-
dziec tego, ze jezeli nie z wiasnej winy, ale z po-
wodu nieszczesliwych wypadkéw popadng w diugi
lichwiarskie, to w takim razie znajda pomoc
w Wydziale krajowym ?

Moge Wysokiej lIzbie przytoczy¢ fakt, na-
zwiska wymienia¢ nie bede, a chodzi tu o urze-
dnika wladzy innej a nie Wydzialu krajowego;
znam wypadek, w ktorym cztowiek, najlepszy
urzednik nie z wiasnej winy ale w skutek nie-
szczeScia popadt w ciezkie diugi. Cziowiek ten
byt blizkim ostatecznej przepasci, a przez to tez
stat sie chwilowo ztym urzednikiem, dla czego ?
Poniewaz nieszcze$liwe potozenie zawracato mu
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gtowe, odbierato réwnowage, nie miat swobodnej
glowy do pracy. Wiadza przy ktérej byt urze-
dnikiem, przyszta mu w pomoc z takg wiekszg
pozyczka, w skutek ktérej nie tylko wydobyt sie
z klopotéw i diugoéw, nie tylko uporzadkowat
swoje stosunki, tak, ze mogt z tym spokojem
w przysztos¢ patrzeé, ze jak umrze, pozostawi
rodzinie czes¢ nieskalang i imie dobre; —ale tez
jakby kto tego czlowieka odmienit, od czasu
jak zaliczke dostat i stosunki uporzadkowat;
z urzednika, ktdry poczat sie zaniedbywaé stat
sie najlepszym urzednikiem, odzyskat rownowage,
ktérg w skutek nieszczesnego potozenia juz byt
stracit.

Jeden z méwcoéw zamiast zaopiekowania sie
takim urzednikiem, zamiast uregulowania jego
stosunkéw i przywroécenia go do jakiej$ rowno-
wagi z czem wystgpit? Oto z jednorazowa remu-
neracyg. Alez to jest dopiero do niczego, to jest
dopiero demoralizacya! Raczcie Panowie zwazy¢,
Zze jak mamy uchwala¢ zapomogi lub remune-
racye, to nie dla trzech nalezatloby takg remu-
neracye uchwali¢, ale wtedy powinnismy sie
zapyta¢ Wydziatu krajowego, czy nie ma wiecej
urzednikéw, ktorzy na takag remuneracya zastu-
zyli. To jest rzecz inna, to powiedziatbym, ze
demoralizuje, bo sprowadza urzednika na droge
zadania taski i dobroczynnosci, podczas gdy tu
mu powiadamy, ze to co damy, to bedziesz
musiat sptaci¢ ze swojej ptacy. Nie widze tedy
ani niczego demoralizujgcego, ani nie widze
tego co p. Koziebrodzki powiedziat, ze nadto
unosimy sie tu sercem. Mojem zdaniem, to jest
Jardzo rozumna polityka przetozonych w obec
swoich podwiadnych (Brawo!)i ztego tez powodu
whniosek komisyi budzetowej najusilniej popieram.

P. hr. Wolanski. Prosze o gtos pod
wzgledem formalnym.
JE. hr. Marszatek. P. hr. Wolanski ma

gtos.

P. hr. Wolanski. Postawiony przezemnie
w tej sprawie wniosek cofam, a przystepuje do
wniosku p. ks. Sapiehy.

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto jeszcze
gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie zada, p. spra-
wozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Stanistaw Jedrzejow ic z
W dyskusyi, jaka sie tutaj wylonita widze, iz
przedewszystkiem zostatla zaatakowang zasada
zaliczek, jakby takowa po raz pierwszy a przy-
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najmniej w tej formie w tej Wysokiej lzbie sie
pojawita. By¢ moze, ze kwestya ta w trzech
pozycyach w jednej rubryce dotychczas nie przy-
chodzita, ho do tego czasu wszystkie departa-
menta miaty rubryki odrebne, i tak zaliczki
przy szpitalach przychodzity odrebnie w rubryce
drugiej i trzeciej. Poniewaz wszystkie tak place
urzednikow jak zaliczki schodzg sie obecnie w
rubryce drugiej, to z tego powodu trzy a nawet
cztery pozycye sie zeszty i dla tego moze tak
znaczaco tutaj wystgpity. Dla czego wiec dzisiaj
wihasnie ta zasada zaliczek na place ma byé
uznang nie tylko jako niepotrzebna, ale nawet ja-
ko demoralizujaca, szkodliwie oddziatywajgca na
zewnetrzne stanowisko Wydziatlu krajowego, to
tege zrozumie¢ nie moge, bo przeciez to jest
jasne do pojecia, ze Wydziat krajowy wszelkich
staran doktada¢ winien, azeby dla posad przy
urzedach autonomicznych pozyskiwaé sobie zdol-
nych ludzi i na wyzsze stanowiska wyrabiac.

Dla tego zdaje mi sie, ze te wyrazenia,
ktore tu ustyszeliSmy, w zaden sposoéb Wysoka
Izba podziela¢ nie moze, bo przeciwnie ta zasada
winna by¢ utrzymana aby Wydziat krajowy
zawsze starat sie o to, by chetnych i dobrych
urzednikow swa opiekg otaczat.

Co do samej zasady rozdawania zaliczek,
zapytat p. hi\ Koziebrodzki, jaka jest norma
w Wydziale krajowym i jaka normg kieruje sie
komisya budzetowa pod tym wzgledem. Wydziat
krajowy ma przez Sejm uchwalone rok rocznie
6.000 zt na zaliczki dla urzednikéw, lecz norma
pod tym wzgledem jest ta, ze tylko moze udzie-
la¢ kwartalne zaliczki. Chcac wiec w pomoc
przyj$¢ niektorym urzednikom w nadzwyczajnych
wypadkach, przychodzi do Sejmu i konkomituje
odpowiednig petycye.

Tego roku weszly trzy czy cztery petycye
przez Wydziat krajowy tak gorgco zalecone, ze
jesliby komisya tak jak obecnie tego Wys. Izba
pragnie, miata byta przyjs¢ nad niemi do po-
rzadku dziennego, w takim razie musiataby
niezawodnie spotka¢ sie z tym stusznym za-
rzutem, ze chyba stawia votum nieufnosci Wy-
dziatowi krajowemu. Bo prosze Panow! jezeli
Wydziat krajowy przychodzi w imieniu swego
urzednika i powiada, ze urzednik ten nalezy do

najzdolniejszych i do najpracowitszych i ze
Wydziatowi kraj. zaleze¢ na tem musi, azeby
tak znakomitego pracownika zatrzymac¢ dla
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stuzby krajowej i Wydziat krajowy pozwala
sobie prosbe jego. najgorecej polecié tasce Wyso-
kiego Sejmu; otéz prosze Pandw, gdyby komisya
budzetowa w ten sposdb sie zapatrywata, jak
dzi$ sie dyskusya wylonita w Wysokim Sejmie
i nad sprawg gorgco zalecong przeszta do po-
rzagdku dziennego, to koniecznie musiatbym sie
spotka¢ z zarzutem, iz jestto votum nieufnosci
dla tej konkomitujgcej wiadzy.

Ze w zasadzie z tymi pozyczkami idziemy
za daleko, tego nie zaprzeczam i to samo zda-
nie podzielatem w komisyi budzetowej, ze po-
zycyi 1 i 2 gdzie byla norma dawna zachowa-
na, gdzie strony otrzymujg rocznag zaliczke, tam
uwazatem za stosowne broni¢ tych petentdw.
Gdy przyszta jednakze poz. 33 d, gdzie zadane
bylo 3.600 zi. tj. trzechletnia ptaca, to zdawato
mi sie, podobna uchwata tworzytaby wytom i
precedens w zarzadzie, dla tego proponowatem
komisyi czesciowg zaliczke udzieli¢ petento-
wi. | taka rzeczywiscie uchwata zapadia, lecz
potem w skutek interwencyi Wydzialu krajo-
wego i blizszego zbadania sprawy pokazato sie,
ze temu wyjatkowemu petentowi zupetnieby sie
nie przyszto z pomoca, gdyby sie tylko czescio-
wo jego dlugi wyptacito i ten Wydziat krajowy,
ktory tak gorgco popiera utrzymanie tego urze-
dnika na posadzie, ktéry poleca go tak goraco
Wysokiemu Sejmowi, prosi, azeby w tym wyjat-
kowym wypadku pozwoli¢ mu udzielenie pozy-
czki 3.600 zt. Dlatego tez wyjatkowo z tem ko-
misya sie zgodzita i nie znajduje, azeby ten

jednorazowy wytom po przeprowadzonej tu dy-

skusyi stanowit na przyszto$¢ precedens,
mujacy trzyletnie zaliczki na pface.

Z tych wiec powodbéw upraszam o0 przyje-
cie wnioskow komisyi.

JE. hr. Marszatek. Przystepujemy do
glosowania. Poniewaz Wysoka lzba zgadza sie
na to, ze nie moze chodzi¢ o kwestye osobiste
tylko o zasade, wiec ja przedewszystkiem podam
pod gtosowanie pozycye 33 b, ¢, d.

JE. p. Adam ks. Sapieha. Prosze o glos
do formalnego traktowania.

JE. hr. Marszatek. P. Adam ks. Sapie-
ha ma glos.

JE. p. Adam ks. Sapieha. Pozwole sobie
zapyta¢ JE. p. Marszatka, czy bedzie taskaw
poda¢ pod glosowanie drugg cze$¢ mego wnio-
sku, aby do jutra Wydziat krajowy w porozu-

nor-
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mieniu z komisyg budzetowa przediozyt propo-
zycya co do jednorazowego datku dla tych pe-
tentéw, o ktérych mowa.

JE. hr. Marszatek. Nie wiem, co z tym
wnioskiem zrobi¢. Moze p. Sapieha raczy swoj
wniosek napisa¢ i oddzielnie go postawic.

JE. p. Adam ks. Sapieha. JeSli mi p.
Marszatek odmawia w takim razie cofam go.

JE. hr. Marszatek. Szanowny poset ze-
chce uwzglednié, ze przy szczeg6towej dyskusyi
moge dopusci¢ wykreslenie, zmniejszenie, powie-
kszenie kwoty, lub pozostawienie takiej jak jest;
ale zrobienie czego$ wiecej po za granicami roz-

prawy szczegdtowej, mnie sie zdaje, — to rzecz
niemozliwa.

P. Dr. Stanistaw hr. Badeni. Prosze o
gtos.

JE. hr. Marszatek. P. Stanistaw hr. Ba-
deni ma glos.

P. Dr. Stanistaw hr. Badeni. Mnie si¢

zdaje, ze wniosek drugi ks. Sapiehy jest wnios-
kiem ewentualnym w razie przejscia do porza-
dku dziennego nad wnioskiem komisyi, czego
p. ks. Sapieha w pierwszej czeSci swego wnios-
ku zada. Sadze, ze kwestya co do drugiej czesci
wniosku pod wzgledem formalnym wtedy bedzie
mogta by¢ debatowang, gdy pierwsza czes¢ t. j.
porzadek dzienny bedzie uchwalony, bo gdyby
whniosek ks. Sapiehy przejécia do porzadku dzien-
nego upadt, w takim razie druga cze$¢ stala
by sie juz bezprzedmiotowg i odpas¢ by musiata.

JE. hr. Marszatek. Podam pod gtoso-
wanie wniosek przejScia do porzadku dziennego,
a pézniej dopuszcze wniosek ewentualny, jesli
ks. Sapieha bedzie spowodowany po6zniej taki
whniosek postawic.

Kto jest za przejsciem do porzadku dzien
nego nad poz. 33 b, ¢, d, — (a, jest juz uchwa-
lone), zechce reke podnies¢. (Watpliwosc). Pro
sze wstac. (Po obliczeniu). Prosze o kontra
probe. (Wiekszos¢). Whniosek przejscia do porza-
dku dziennego upadt. Kto wiec przyjmuje poz.
33 z poddziatami b, ¢, d, wedtlug wnioskéw ko-
misyi,

P. Wiadystaw hr. Koziebrodzki. Prosze
o gtos w takim razie do poz. 33 lit. d.

(Gtosy: Nie mozna).

Mam prawo do tego bo bedziemy gtosowali
nad kazda literg osobno.
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JE. hr. Marszatek. Czy szanowny poset
zada gtosu do poz. 33 lit. d.?

P. Dr. Stanistaw hr. Badeni. Prosze o
gtos.

JE. hr. Marszatek. P. Badeni ma gtos.

P. Dr. Stan. hr. Badeni. Przypuszczam,
ze szanowny poset chce méwi¢ co do formalnego
traktowania, dyskusya bowiem zostata juz zam-
knieta i tylko dyskusya co do formalnego tra-
ktowania jest dopuszczalng.

P. hr. Wiadystaw Koziebrodzki. Pro-
sze o glos.

JE. hr. Marszatek.
ziebrodzki ma gtos.

P. Wiadystaw hr. Koziebrodzki Zwra-
cam uwage, ze o0golna dyskusya zostata prze-
prowadzong nad catg pozycyg 33, a potem musi
nastapi¢ szczegolowe glosowanie nad kazdag po-
zycya z osobna. (W lzbie gwar).

P. Dr. Stanist. hr. Badeni Prosze o gtos.
JE. hr. Marszatek, p. Badeni ma gtos.

P. Dr. Stanist. hr. Badeni. Przepraszam
szanownego mowce, ale Smiem zwr6cic jego uwage,
ze dyskusya og6lna nad budzetem juz wczoraj
zamknietg zostata, i obecnie jesteSmy w posrdd
dyskusyi szczegOtowej o kazdej pozycyi budzetu,
a w tej chwili méwimy wiasnie o pozycyi 33 t3-
cznie z trzema jej poddziatami. Zwracam réwniez
uwage, ze tylko jedna dyskusya moze by¢ nad
kazdg pozycya; glosowanie oddzielne nad pun-
ktami kazdej pozycyi jest dopuszczalne, ale dy-
skusyi szczegotowej i podszczegdtowej regulamin
nasz nie zna. — Owbéz dyskusya nad pozycya 33
zostata juz zamknieta.

P. Wiadystaw hr. Koziebrodzki. W ja-
kiej wiec chwili w takim razie dang bedzie po-
stowi mozno$¢ postawienia wniosku lub poprawki?

JE.hr. Marszatek. Do postawienia wnio-
sku byt czas przed wyczerpaniem i zamknigciem
rozprawy szczeg6towej, a po zamknieciu roz-
prawy jest stawianie wnioskow nie mozliwe.

P. hr. Golejewski. Prosze o gtos co do
formalnego traktowania.

JE. hr.

P. Wiadystaw Ko-

Marszatek. P. Golejewski ma

gtos.

P. hr. Golejewski. Wnosze przyjecie
tych trzech pozycyi en bloc. (Wesotosc).

JE. hr. Marszatek. Przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje poz. 33 z poddziatami
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b. c. d., zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Sa
przyjete. Nastepuje Rubr. Il. Poz. 29. £8).

Sprawozdawca p. Stanistaw Jedrzejowicz
(czyta):

Karpuszce Sewerynowi — inzynierowi biura
melioracyjnego, przeniesionemu w stan spoczynku
z dniem 1. Listopada 1887 pensya emerytalna
418 zhr.

JE. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te pozycye
w sumie 413 zi., zechce reke podniesé. (Wiek-
sz0s$€). Jest uchwalona.

Sprawozdawca p. Stanistaw Jedrzejo-
wicz. W zalatwieniu pet. L. 895 p. 751 Wincen-
tego Brzyskiego, praktykanta rachunkowego Wy-
dziatu krajowego, popartej przez Wydziat kra-
jowy, komisya budzetowa wnosi:

Wincentemu Brzyskiemu przyznaje sie za-
liczke na ptace zwrotng w 100 miesiecznych ra-
tach 600 zi.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te po-
zycye w sumie 600 zi., zechce reke podniesc.
(Wiekszo$6). Pozycya ta jest uchwalona.

Sprawozdawca p. Stanistaw Jedrzejo-
wicz. Pozycya 30tg sg zatatwione przychylnie
petycye do L. 184, 213, 318, 40, 54, tudziez
petycye Rozalii Piotrowskiej L. 99 i Wandy
Dziubinskiej L. 70 po 200 zi, ktére sg juz
uchwalone.

Nad petycyg do L. 175 przechodzi Sejm do
porzadku dziennego.

Suma rubryki Il. wynosi zatem 243.752 zt.

JE. hr. Marszatek. Poszczegdlne pozycye
byly juz uchwalone, przeto ogdlnej sumy nie po-
daje pod glosowanie, gdyz jest liczebnym wyni-
kiem uchwalonych pozycyj. Sg jeszcze dwie re-
zolucye do tej rubryki, mianowicie p. Madey-
skiego i p. Kozlowskiego. Rezolucya p. Madey-
skiego brzmi: (czyta):

»Poleca sie Wydziatowi krajowemu, azeby
zastanowit sie nad sposobem urzadzenia dla swo-
ich prac prawodawczych biura kodyfikacyjnego
i przedstawit Sejmowijak najrychlej odpowiednie
whnioski:*.

Kto popiera ten
podnie$é. (Dostateczna

whniosek,
liczba).

zechce reke
Whniosek po-
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party. Otwieram nad nim rozprawe. Czy zada

kto gtosu?

P. Skatkowski. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. P. Skatkowski ma
gtos.

P. Skatkowski. Rezolucya, proponowana
przez szanownego posta Madeyskiego, poruszyta
kwestye wazng dla naszej lzby, mianowicie po-
trzebe dokfadnego pod wzgledem S$cisle jurydy-
cznego przygotowania projektow tych ustaw, jakie
tutaj traktowane bywaja.

Zgadzam sie zupelnie z szanownym wnio-
skodawcg, ze skodyflkowanie jak najdoktadniejsze
ustaw tu proponowanych, juz w Wydziale kra-
jowym nastgpi¢ powinno, bo komisye, ktore te
projekta pdzniej rozbierajg, nie sg zlozone wy-
facznie ze specyalistow. W komisyi znajdzie sie
jeden lub drugi poset specyalnie uzdolniony do
spraw kodyfikacyjnych, a moze wilasnie nie na
tego wypadnie zadanie referowania tej sprawy
w Izbie.

Z resztg i krotkos¢ czasu, o ktorej tu wWy-
sokiej lzbie czesto byla mowa, wskazuje, ze to
doktadne skodyflkowanie juz w Wydziale krajo-
wym nastgpi¢ powinno.

Przedstawit szanowny wnioskodawca, ze
przygotowanie to oprécz zebrania materyatu sta-
tystycznego, oprdcz zbadania ustawodawstwa w
kraju i za granica, wymaga jeszcze reki umie-
jetnej, azeby ustawa w ostatecznej swej redakcyi
byta istotnie lege artis skonstruowang, aby styl
jej byt krétki, lapidarny, w okresach tresciwych
a nie rozwlektych, bo przez rozwlektos¢ staje sie
ustawa mniej zrozumiatg i niejasng, a jasnos¢
i zrozumiato$¢ jest tem potrzebniejsza, gdy te
ustawe majg wykonywa¢ Zwierzchnosci gminne
we wsiach, zatem ludzie zadnego nie majacy
uzdolnienia; w ogo6le zna¢ i rozumie¢ ustawe
musi cata ludno$¢ kraju, aby sie do niej zasto-
sowaé mogta. Szanowny poset poszedt jednak
w swej rezolucyi moze za daleko i jakkolwiek
mys$l jego uznaje za potrzebng, to jednak sadze,
Ze tworzenie osobnego biura jest czems$, coby
mogto na mylne domysty prowadzi¢. Mogloby sie
bowiem zdawa¢, ze chodzi o projektowanie ca-
fego szeregu ustaw, czego wnioskodawca zdaje
mi sie wecale nie zamierzatl; wygladatoby to je-
dnak na zewnatrz, Ze sie tworzy osobny depar-
tament, bo biuro z przelozonym, podwiadnymi
i t. d. tak, ze istotnie moglaby powsta¢ mysl,
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iz Sejm zyczy sobie projektowania wielkiej liczby
ustaw i ze czynno$¢ w tym kierunku na bardzo
szerokie zamierza rowingé rozmiary.

Gdy za$ nasza kompetencya sejmowa nie
zostata rozszerzony, ani tez stosunki kraju nie
sg po temu, by ciagle nowe ustawy tworzy¢, to
i szanowny poset zamierzat zapewne tylko to,
aby ta czynnos$¢ postepowata normalnie i byla
uzupetniong tylko w tym kierunku, by owe pro-
jekta byly nalezycie pod wzgledem jurydycznym
wypracowane, co jak sadze, temi samemi sitami
jakie ma Wydziat krajowy wediug etatu, da sie
uskutecznié.

MieliSmy przeciez i na tej sesyi ustawy,
ktére bez poprawek en bloc uchwalaliSmy; do-
wodzi to, ze sity w Wydziale krajowym do sko-
dyfikowania potrzebne — w ogole sg wystarcza-
jace; wyjatkowo tylko w departamencie |. na-
stgpito w tym roku znaczne zmniejszenie sit.
Czcigodny szef departamentu tego dla waznych
parlamentarnych zaje¢ czesto przebywa w Wie-
dniu, ubyt radca Mochnacki, obrany prezyden-
tem miasta Lwowa, a jeszcze jednego dzielnego
pracownika, bylego posta Skwarczyrskiego, Smierc
zabrata. W departamencie tym jest wiec znaczny
ubytek sit i wiasnie z tego departamentu wy-
szedt jeden z projektow, ktory uchwatlg Wyso-
kiej lzby zwrocony zostat napowrot Wydziatowi
krajowemu. Ubytek ten nalezatoby wiec jak naj-
predzej uzupetni¢. Mianowicie miejsce opréznione
po p. Mochnackim nie jest obsadzone, a on wia
$nie najczeSciej przy uktadaniu ustawowych pro-
jektow brat czynny udziat i ostatnig przykia-
dat reke.

Sadze zatem, Zze moze szanowny wniosko-
dawca zgodzi sie na nastepujacg poprawke do
jego wniosku. Wedtug mego zdania wystarczy-
taby rezolacya tej tresci:

,Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby ce-
lem jak najstaranniejszego przygotowywania pro-
jektow do ustaw dla Sejmu, poruczyt czynnosé
kodyfikacyjng przy ukiadaniu tych projektow je-
dnej osobistosci odpowiednio do tego uzdol-
nionej “.

Rezolucya ta do tego zmierza, aby, gdy
n. p. projekt ustawy w powolanej w tym celu
ankiecie jest juz utozony, gdy nastepnie zasady
tego projektu przez Wydziat krajowy zostaty
uchwalone, by wowczas kto$ specyalnie do tego
uzdolniony, n. p. jeden z radcéw Wydziatu kra-
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jowego pod wzgledem Scisle jurydycznym osta-
tecznie rzecz opracowat.

P. Koztowski. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. Poset Koztowski
ma glos.

P. Koztowski. Ze potrzeba sity dla lep-
szej kodyfikacyi ustaw z propozycyi Wydziatu
przedktadanych, zaprzeczy¢ sie nie da, ale nie
wiem, czy utworzenie osobnego bidra, ktére pro-
ponuje p. Madeyski, jest koniecznem i obawiam
sie, jezeliby do tego przyjs¢ miato, zeby maszy-
nerya Wydziatlu i tak skomplikowana, nie stata
sie jeszcze ciezsza i kosztowniejsza.

Co do dat statystycznych istniejg juz biodra
statystyczne przy Wydziale krajowym, daty wiec
statystyczne moga by¢é stamtad dostarczone.

Co do rzeczowego ukiadu ustawy, to spu-
§ci¢ sie na to mozna, iz znajdg sie w Wydziale
sity odpowiednie. Chodzi tylko o samg hodyfika-
cye. Pozwole sobie tu mysl nie moja, ale przez
jednego z najcelniejszych znawcéw kodyfikacyi,
t. j. przez p. Kobrzynskiego poruszong podniesc,
ze w razach watpliwych mogtbhy Wydziat
krajowy po uchwaleniu juz zasadniczem treSci
ustaw, odnosi¢ sie do wydziatbw prawniczych
uniwersytetow we Lwowie i Krakowie, co do re-
wizyi kodyfikacyi, gdzie znajdzie sity fachowe,
ktére te specyalnie kodyfikacyjng zajmujac czyn-
no$¢, te najodpowiedniej zatatwicby sie podjety; —
kosztéw nie bytoby wten sposéb zadnych i naj-
prostszg drogg prowadzitoby do celu. Jezeliby ta
mysl nie byta podjeta w lzbie, to propozycye
p. Skatkowskiego uwazam za odpowiedniejsza od
propozycyi p. Madeyskiego, bo przy obsadzaniu
wazniejszych posad mozna zwroci¢ baczniejszg
uwage na osobistosci, ktore co do kodyfikacyi
zadaniu odpowiedzie¢ by mogty.

P. Rybicki. Prosze o glos.
JE. hr. Marszatek. P. Rybicki ma glos.
P. Dr. Rybicki. Zabratem glos, azeby

zaznaczy€, ze departament I. nie jest istotnie
w stanie podotaé pracom ustawodawczym i ko-

dyfikacyjnym , ktéry Wysoka Izba mu prze-
cazuje.
Dzisiaj departament I. stat sie rodzajem

wielkiego Trybunalu a to gtéwnie z powodu
wzmocnionego nadzoru nad gminami. Czynnos¢
ta nadzorcza wywoluje nadzwyczaj wiele spraw
i to spraw powiekszej czesSci spornych, ktore
wszystkie szczegdtowo muszg by¢ badane i roz-
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strzygane. Nadmienie tu badanie rachunkdéw
i inwentarzy gminnych, zalatwianie sporow ra-
chunkowych wgminach. Do tego przychodzg spo-
ry o uzytkowanie dobra gminnego, ktére sg bar-
dzo liczne i zawite spory budowlane i rozmaite
inne; to sg wszystko sprawy, ktdre musza byé
szczegotlowo wedle aktow zbadane i rozstrzy-
gniete. Tym sposobem departament pierwszy
jest rodzajem niemal Trybunatu sadowego, gdyz
niemoze decydowac¢ jak o rzeczach administra-
cyjnych tak lub siak, tylko musi uzasadni¢ swoje
orzeczenie, wej$¢ w kwestye rachunkowa, w kwe-
stye likwidacyi ; kazda taka sprawa sklada sie
Zz mnostwa pozycyi, kazda pozycya musi byé
osobno badana i osobno uzasadniona. Te agendy
sg tak znaczne, Zze dzisiejsze sity departamentu
nie s w stanie mu podotaé, zaledwie ze de-
partament ten jest w stanie utrzymac sie na
rébwni w biezacych sprawach swojej wiasciwej
agendy.

Nadto jeszcze
mie¢ na uwadze.

jedna okoliczno$¢ trzeba
Jeden z najbardziej wytraw

nych urzednikbw wtym departamencie pracu
jacy, jest zajety po wiekszej czesci iniemal
przez wigkszg cze$¢ roku komisyami, gdyz cze

sto gminy same przychodzg z prosbg do Wy-
dziatlu krajowego, azeby im zesta¢ komisarza,
ktéryby zbadat stosunki majgtkowe i przepro-
wadzit likwidacye, pozatatwiat spory. Takim
prosbom odmoéwi¢ nie mozna, a wiele jest znowu
takich wypadkdw, gdzie komisye z urzedu mu-
szg by¢ posetane tam, gdzie sie wydarzajg nad-
uzycia i nieporzadki, ktdrym trzeba zapobiedz.
Owoz przy takiej agendzie biezacej, a zwlaszcza
ze juz nastgpit ubytek dwoch sit bardzo wy-
datnych, sity dzisiejsze departamentu pierwszego
nie moga podota¢ pracom kodyfikacyjnym.

To za$§ co szanowny p. Kozlowski powie
dziat, azeby takie sprawy, gdzie zasady juz sg
ustalone, przeseta¢ dla kodyfikacyi do Wydziatow
prawniczych w Krakowie i we Lwowie, to nie dasie
uskutecznié, gdyz zwykle chodzi o ustalenie zasad,
a jak zasady sa ustalone, to w nastepstwie ta-
twym jest sposb opracowania i zredagowania
ustawy. Tu chodzi o to, azeby Wysoka lzba
przychylita sie do wzmocnienia sit departamentu
pierwszego i azeby data Wydziatowi krajowemu
mozno$¢ pozyskania cztowieka wyksztatconego,
fachowe wiadomosci posiadajgcego, ktoregoby
nie potrzeba byto zajmowac¢ agendg administra-
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cyjng, lecz ktoryby mogt sie poswieci¢ przygo-
towaniu materyatdbw potrzebnych, jakotez ukta-

daniem i opracowaniem przedtoZzen ustawodaw-
czych dla Sejmu.
P. Madeyski. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. P. Madeyski ma gtos.

P. Dr. Madeyski. Mysli zasadniczej,
ktorg pozwolitem sobie w moim wniosku przed-
stawi¢, nikt nie oponowat, a jednak sprawozda-
wca generalny o budzecie moze z pewnem niedo-
wierzaniem Kkilka uwag o tej mysli powiedziat
i dlatego na moment krétki do tych uwag po-
wréce. Szanowny poset przyznat to, coja powie-
dziatem i co jest dla mnie zatozeniem i konklu-
Zya mego wniosku, to jest, ze zanadto czesto
odraczamy zalatwianie ustaw i poprawe ustaw
raz uchwalonych.

Szanowny sprawozdawca wyttumaczyt, dla-
czego sie tak dzieje, a ja przyjmuje to ttuma-
czenie; mianowicie dzieje sie dlatego, poniewaz
Sejm ma zanadto mato czasu do tego, aby zna-
cznie wiekszg ilos¢ ustaw uchwalit, anizeli wszy-
stkie inne kraje uchwalaja. A potrzeba ta ztad
wynika, ze nas zaniedbywano przez czas diugi
pod tym wzgledem i ze my na wynagrodzenie
tego znacznie wiecej mamy do zrobienia niz
wszystkie inne kraje. Ale wiasnie ta okolicznos¢,
ze przy krotkim czasie wiecej musimy zatatwic
to usprawiedliwia. Jezeli troche wiecej odmienimy
sposob i wiecej starania dotozymy,  musimy
dbaé o to, aby wiasnie da¢ moznos$¢ do podota-
nia temu nawalowi pracy, jakg odmiennie od
innych krajow mamy.

Co do rzeczy samej to tylko konstatuje,
Ze opozycyi przeciwko jej potrzebie i mysli nie
byto. Szanowny p. Skatkowski proponuje panom
odmienng nieco stylizacye wniosku, ktory wczo-
raj przedstawitem, a pozwoli, ze jakkolwiek sam
powiedziat, Ze wnioskodawca — wiec ja — po-
szedt za daleko w tej stylizacyi, to rzeczywiscie
odnosi to tylko do formy, do stylizacyi, a nie do
mys$li samej. Ja mowitem wczoraj o urzadzeniu
biéra kodyfikacyjnego i sam to spostrzegtem
pomiedzy kolegami, z ktdrymi o tem mowitem,
ze przez ten wyraz bioéro kodyfikacyjne wywota-
tem wrazenie, ktore istotnie dalej idzie, anizeli
to, co ja zamierzytem. Ja nie mam tu na mysli,
jak wspomniatl szanowny sprawozdawca gene-
ralny budzetu i$¢ tak daleko, aby zmienia¢ sta-
tuta krajowe, aby po za Wydzialem Kkrajowym
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tworzy¢ jakie$ zupelnie osobne Sejmowi odpo-
wiedzialne biuro. Tego nigdy na mysli uie mia-
tem. Biorem nazywam skiad os6b lub jedng
osobe osobng dla prowadzenia czynnosci w Wy-
dziale krajowym przeznaczonych.

_Zdaje mi sie, ze ani szanowny p. Skal-
kowski ani ja nie bylibySmy w stanie dzi§ po-
wiedzie¢, czy jeden cztowiek wylgcznie wystar-
czy, aby te wszystkie czynnosci wykonat, ktérych
my zadamy. Ja przypuszczam, ze takiemu czio-
wiekowi potrzeba by do pomocy doda¢ jakiego$
miodszego urzednika konceptowego. Nie radbym
przesagdzaé tej kwestyi, czy dzisiejszy etat zu-
petnie juz na to wystarczy, aby takiego pra-
wnika potrzebowat ustanawia¢, czy tez nie, ale
wiem, ze w kazdym razie i wczoraj zaakcento-
watem to w mojem przemoOwieniu i dzi$ byla
mowa o tem, ze etat Wydzialu krajowego, tak
jak sie opiera na uchwale sejmowej z roku —
zdaje mi sie — 1878 i tak chroma, a to z tego
powodu, ze od lat kilku jedna bardzo znaczna
sita jest po prostu nieczynna. WszyscySmy sie
zgodzili na to, ze taki anormalny stan dluzej
trwa¢ nie moze. Co w tym wzgledzie Wydziat
krajowy zrobi, jak sobie postgpi, czy pOzniej ten
personal wystarczy do zadowolenia potrzeb, tego
nie wiem; ale potrzeba jest tego rodzaju, ze —
zdaje mi sie — miedzy mng a p. Skatkowskim
nie ma zadnej rdéznicy. Wszak taki kodyfikator,
jakkolwiekbadz chcielibySmy go nazwaé, nie be-
dzie wylgcznie tym, ktéry wylgcznie bedzie sie
zajmowac¢ pracami prawniczemi Wydzialu kra-
jowego, nie bedzie tym czynnikiem, ktéry ma
by¢ decydujacym do kazdej takiej czynnosci, ale
on bedzie wezwany do kazdej czynnosci i bedzie
reprezentantem prawodawstwa w kazdej ustawie.

A jezeli z departamentu jakiego$ Wydziatu
krajowego wychodzg reformy do ustaw, wiec on
bedzie musiat te reformy przedstawi¢ w takiej
formie, aby reforma staé sie mogta ustawg. Je-
zeli za$ nie ma takiego departamentu, z ktorego
by ustawa wyj$¢ mogta n. p. przytocze tu tylko
uchwalenie ustawy asekuracyjnej — to natenczas
potrzeba byto pdjs¢ po za departament, bo nie
ma departamentu asekuracyjnego i o ile mi sie
zdaje, wzig¢ z bidra statystycznego pewnego re-
ferenta, ktéremu powierzono te sprawe. Otoz
wtedy ten kodyfikator bytby tym, ktoryby wzigt
takg sprawe w swoje rece, a to jest praca, do
ktérej potrzeba zupetnie specyalnego oddania sie.

Napotkatem w potocznej rozmowie na wat-
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pliwosci, czy kodyfikator przez caty rok bytby
nalezycie zajety. Jestem tego przekonania, ze
zaledwieby mu czas wystarczyt na takie przygo-
towanie ustaw, jak przygotowane by¢é powinne
do kazdorocznej sesyi sejmowej.

To jest czynno$é, ktéra précz wielu zasobdw
naukowych i kwalifikacyj, ktére on musi przy-
nies¢ ze sobg, ciaglego wymaga zajecia, aby on
byt ciggle na poziomie tego, czego czas wymaga.
Materyat moze mu by¢ znamienity dostarczony
nietylko przez wykonawcow jak i administrato-
row w Wydziale krajowym, ale nawet za pomocg
ankiet, ktére badz cobadZz donioste majg znacze-
nie i jakkolwiek bardzo przeciw nim wyste -
powano, jednak bez nich oby¢ sie nie mozna.

Za pomocg ankiet zbiera sie materyat
wszedzie. Anglia nauczyla nas tego i my za nig
to robimy — ale po za tem wszystkiem trzeba
wprawnej reki prawnika, ktéry wie jaka jest
terminologia prawnicza, ktéry wie, w jaki spo-
s6b interpretowaé ustawe, jakie gdzie nastreczyé
sie mogg watpliwosci i jakimi $Srodkami je usu-
na¢. Ten musi swojg reke do tego przytozyd.
Jedli z tego punktu widzenia wychodzimy, nie
mozna zadng miarg akceptowa¢ mysli, ktorg
przedstawit p. Koztowski. On sam powiedziat,
ze rada na watpliwosci znalaztaby sie. Lecz
skoro sie technicznie przypatrzymy tej rzeczy
to zrozumiemy, ze taki kodyfikator natrafi na
pewne watpliwosci , powiedzmy wprost ,kon-
trowersyel donosne, zasadnicze, co do ktorych
on sam sobie rady da¢ nie moze. | rozumiem,
ze wtenczas daje sie te kontrowersjg pod roz-
wage i decyzye Wydzialu prawniczego — lecz
to mozna i przy kodyfikatorze zrobié.

To jednakze sa wyjatkowe wypadki, lecz
aby samg redakcye ustawy daé profesorowi Wy-
dziatu prawniczego, to nie jest do wykonania.
Prawodawstwo od fachowej czesci nie da sie $ci-
Sle odigczy¢. Mam to przekonanie, ze taki ko-
dyfikator bedzie od poczatku do korica obecnym
przy wszystkich pracach, jakie sie beda tyczyly
roboty prawodawczej; on musi bra¢ w nich go-
ragcy czynny udziat, musi mysleé nad tem, w jaki
spos6b rzeczoznawcy rzecz przedstawili ze sta-
nowiska fachowego, a nauczywszy sie tego, spo-
zytkuje to jako materyat do ustawy. Tego pro-
fesor Wydziatu prawa nie zrobi, bo on nie be-
dzie na wszystkie posiedzenia przychodzit. Ja-
kie$ wykonczenie, ocenienie watpliwosci nadzwy-
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czaj waznych moze on wykona¢, ale tej potrzeby
on nie zaspokoi — i dla tego z mej strony nie
widzac zasadniczej réznicy pomiedzy moim wnio-
skiem, a wnioskiem p. Dra Skatkowskiego, a
z drugiej strony znajac, ze wniosek p. Skatkow-
skiego jest pod wzgledem formalnym mniej sta-
nowczym i nie koniecznie daje doktadne wyobra-
zenie o tem; nie chcac aby rzecz sie wlokla, bo
mi chodzi o to, aby rzecz byta zrobiona, aby
zrobiono pierwszy krok, a JE. p. Marszatek i
Wydziat krajowy beda wiedzieli co zrobi¢ i da-
dzg sobie rade, bo wiedzg co jest myslg zasa-
dnicza — dlatego ja zgadzam sie na brzmienie
whniosku p. Dra Skatkowskiego.

JE. hr. Marszatek. Czy zgda kto jeszcze
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta. P. sprawozdawca ma glos.

Sprawozdawca p. St. Jedr zejowicz Po-
niewaz p. Madeyski zgodzit sie z wnioskiem p.
Dra Skatkowskiego, a wniosek p. Skatkowskiego
wiecej jako rezolucyg uwazany by¢ moze i dzi$
do komisyi odsytanym by¢ nie powinien, ja z mego
stanowiska zgadzam sie na ten wniosek.

JE. hr. Marszatek. Poniewaz p. sprawo-
zdawca zgodzit sie na wniosek p. Dra Skatkow-
skiego, wiec mamy tylko ten wniosek, ktory
brzmi: (czyta):

»Poleca sie Woydziatowi krajowemu, aby
celem jak najstaranniejszego przygotowywania
projektéw do ustaw dla Sejmu, poruczyt czynnosé
kodyfikacyjng przy uktadaniu tych projektow je-
dnej osobistosci odpowiednio do tego uzdolnionej*.

Kto ten wniosek przyjmuje, raczy reke po-
dniesé. Wiekszos¢. Jest przyjety.

Przychodzimy z kolei do rezolucyi p. Ko-
ztowskiego.

P. Koztowski.
malnego traktowania.

JE. hr. Marszatek.
gtos.

P. Koztowski. W obec wniosku postawio-
nego przez p. ks. Sapiehe zdaje mi sie, Ze po-
niewaz w wniosku moim poruszona mysl zgadza
sie z myslg p. ks. Sapiehy, wiec ja prosze, aby
wniosek moj z dzisiejszego porzadku dziennego
byt ztozony i traktowany przy sposobnosci jak
bedzie na porzadku Wys. Izby wniosek p. ks.
Sapiehy.

JE. hr. Marszatek. Sadze, ze mozna
uczyni¢ zados$¢ zyczeniu p. Koztowskiego.

Prosze o gtos co do for-

P. Koztowski ma

20. Stycznia 1888.

Po6jdziemy teraz dalej do do rubr. IlI.
Gtosy. Prosimy o przerwe posiedzenia.

JE. hr. Marszatek. Alez dopiero uchwa-
liliSmy dwie rubryki. — Przystepujemy do naste-
pnej rubryki 1l1l. — Koszta leczenia ubogich
chorych w szpitalach krajowych, zagranicznych
i wojskowych. Sprawozdawca p. Hausner ma gtos.

Gtosy. Nie jest obecny.

JE. hr. Marszatek. Wobec tego nie po-
zostaje mi nic innego, jak odroczy¢ posiedzenie
poranne — i prosze zebra¢ sie wieczorem o0 go-
dzinie 7.

Posiedzenie przerwane.

(Posiedzenie przerwane o godz. 8. minut 25
po potudniu).

(Posiedzenie wieczorne. Poczatek o godz.

7. minut 35 wieczorem).

JE. hr. Marszatek. Przerwane posiedze-
nie otwieram napowrot.

DoszliSmy do rubryki I11.: ,Koszta lecze-
nia ubogich chorych w szpitalach krajowych, za-
granicznych i wojskowych*. Sprawozdawcg jest
p. Hausner. Przedtem jednak udzielam gtosu
p. Merunowiczowi do ogtoszenia rezultatu skru-
tynium z wyboru zastepcy czionka Wydziatu
krajowego z catego Sejmu.

P. Merunowicz. Wynik wyboru jest na-
stepujacy :
Glosujgcych 86, absolutna wiekszos$¢ 44.
P. Leon Chrzanowski otrzymat gtoséw 70,

reszta gtosow rozstrzelona.

JE. hr. Marszatek. Zastepcg cztonka
Wydziatlu krajowego wybrany p. Leon Chrza-
nowski.

Gtos ma obecnie sprawozdawca rubryki I111.
p. Hausner.

Gtosy. Uwolni¢ od czytanial

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania Rozprawa
otwarta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
gltosu nie Zzada, rozprawa zamknieta. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, raczy reke podniesc.
(Wiekszos$€). Whniosek jest przyjety.

Upraszam p. sprawozdawce o odczytanie cyfr.
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Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

Komisya budzetowa preliminuje koszta le-
czenia ubogich na r. 1888. w kwocie 693.000 zi.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu?

P. Koztowski. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. P. Koztowski
gtos.

P. Koztowski. Pomny na uwage zupet-
nie stuszng dostojnego p. Marszatka na sesyi
porannej zrobiong, bede sie starat jeszcze wie-
cej jak dotychczas skroci¢ moje wywody i znaj-
de w tem ufatwienie, odzywajagc sie do Izby
stowami gladjatora: meriturus vos salutat. Nie
zebym sie obawiat, Zze debate dzisiejsza prze-
ptace zyciem, odnosze te stowa do mojego
wniosku, po doswiadczeniu na poprzednich po-
siedzeniach zrobionem. Los ten smutny ktory
poprzednie moje propozycye spotkat, nie moze
jednak mnie odstraszy¢, bym i przy tej rubryce

ma

nie przedstawit moich zapatrywan i nie posta-
wit wniosku, ktéry juz pierwej zapowie-
dziatem.

Koszta leczenia ubogich chorych znacznie
z biegiem czasu muszg wzrasta¢. Blizsze powo-
dy tego wytuszczytem przy og6lnej debacie dnia
wczorajszego i powtarza¢ ich nie bede; wzra-
sta¢ nawet w takim razie, gdyby zasada, ktérg
tu zastepywac sie staram, weszta w zycie, t. j.
gdyby nie mnozono szpitali, tylko gdyby utrzy-
mywano istniejgce na odpowiedniej stopie, gdyz
lepiej mie¢ mniej leczniczych instytucyj a do-
brych, niz wiecej, a moze mniej odpowiednich.
W obec tej koniecznosci zwigkszania sie ko-
sztbw zastanowiC sie wypada, czy z biegiem
czasu, jezeli system rozktadu obowigzkéw co do
utrzymywania ubogich Chorych zmieniony nie
bedzie, czy kraj temu ciezarowi podota. Podotaé
musi, bo¢ sposoby sie na to znajdg, by go do
tego zmusié, czy jednak bez skutkéw dotkli-
wych dla jego ekonomicznych zadan na innem
polu sta¢ sie to bedzie mogto, o tem watpic
Smiem. Gdym dostat do reki sprawozdanie Wy-
dziatu krajowego co do tego dziatu, przyznam
sie, ze zrazu czytajagc pobieznie wstapita we
mnie otucha. Znalaztem tam cyfry dowodzace,
w jak korzystny sposob zmniejszajg sie zalegto-
§ci za koszta leczenia ubogich chorych. Rzeczy-
wiscie zdawat sie ten rezultat na pierwszy rzut
oka nadzwyczaj pomys$inym.
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Zastanowiwszy sie jednak blizej przysze-
diem do przekonania, ze trzeba te rzecz poddaé
troche analizie i zazadatem cyfr odpowiednich
od Departamentu rachunkowego Wydziatlu kra-
jowego. Sa one krotkie, lecz do$¢ wymowne i
za pozwoleniem JE. p. Marszatka niektére z nich
przytocze.

I tak zalegtosci za koszta leczenia ubogich
chorych w r. 1882 wynosity 272.756 zi., na to
zwrocono w tym roku razem 134.887 zi., rezul-
tat nadzwyczaj pomysiny. Jednak wtem miatem
pewng watpliwos¢, z jakiego zrodia te zaleglo-
§ci byly zwrdcone i doszedtem do tego, ze samo-
ptacacy i obce fundusze zaptacity w tym roku
tylko 4.477 z+. za$ fundusz krajowy zwrdcit te-
muz funduszowi krajowemu 130.410 zt., to jest
ze koszta te zwrdcone nie zostaty, lecz po pro-
stu odpisane i jako juz ostatecznie zlikwidowane
na fundusz krajowy przeniesione. W r. 1883 za-
legtosci wynosity 170.658 zt. na to samoptlaca-
cy zaptacili 3.851 zt., fundusz krajowy za$
87.962 zt. W r. 1884 zalegtosSci wynosity 109.535
zt., na to samoplacacy zaptacili 9.160 zt., fun-
dusz krajowy 39.252 zi. W r. 1885 zalegtosci
wynosity 102.166 zt. na to juz fundusz krajowy
przejat na siebie za I. i Il. kwartat 36.708 zi.
reszta jeszcze nie obrachowana, gdyz rachunki
sg w cenzurze Wydziatlu krajowego i zlikwido-
wane jeszcze nie zostaty.

Owoz widzimy ztego, co Wys. Izbie przed-
stawitem, co to jest tak zwany zwrot kosztéw
lub zalegtosci i w jakim stosunku do tego wy-

datku partycypuje fundusz krajowy, a jakie
zwroty i wiele egzekwuje od tych, ktérzy do
oplaty taksy szpitalnej sg obowigzani. Te sa-

me stosunki, mniej wiecej panowaly takze i pa-
nuja w tych krajach , ktére ten sam system le
czenia chorych, co u nas, na siebie przyjeli, a
mianowicie w Czechach. | tam zastanawiano sie
nad tem , czy nie nalezatoby uzy¢ jakich $rod-
kéw, zeby znale$¢ stuszng podstawe rozkiadu
tego ciezaru, ktoryby funduszowi krajowemu po-
noszenie tego tak ciezkiego obowigzku ulzyt.
Ciezar bowiem tak znaczny na diugie lata unie-
mozebnia rozwoj kraju na innych polach zycia
ekonomicznego. Wydziat krajowy czeski takze
nie mogt sobie pomoédz inaczej, jak tylko wzy-
wajac ankiety. Wynik tej ankiety byt ten, ze
podano jako propozycye gtéwng i przewaznie do
celu prowadzi¢ mogaca, aby cato$¢ zwrotu ko-
sztow za ubogich chorych nie ponosit sam fun-
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dusz krajowy jako taki, lecz zeby potworzono
konkurencyjne okregi, ktéreby w miare tego
jak z okolicznych szpitali korzystaja, do ich
utrzymania w pewnej kwocie tgcznie z fundu-
szem krajowym sie przyczynia¢ mialy, t.j. zeby
cze$¢ kosztow ponosity te okregi, a reszte nie-
pokryta zeby doptacat fundusz krajowy.

U nas moi Panowie, o tem aby$Smy powré-
ci¢ mogli do dawnego systemu, tj. zeby gmina
ptacita za swoich ubogich chorych, w obec sto-
sunkéw dzisiejszych, mysle¢ nawet nie mozemy.
Przeciwnie, celem mego przemoOwienia, jak tez
poprzednich, bylo zawsze, aby gminy te, przewa-
znie wiejskie, ktdre zinstytucyi zdrowia publicz-
nego dotyczacych mniej korzystajg i dobrodziejstw
szpitali mniej doznaja, uwolni¢ od obowigzku,
azeby w réwnej mierze optaca¢ miaty te koszta,
jak gminy zamozne, przewaznie miejskie, w kt6-
rych obrebie szpitale sg potozone, i ktére z nich
w daleko wiekszej mierze korzystaja.

To co sie odnosi do gmin wiejskich, doty-
czy tez obszar6w dworskich, poniewaz co do tych
w obec réwnosci praw réznicy robi¢ nam nie
nalezy. Zdaje mi sie, ze przez wprowadzenie
systemu okregéw konkurencyjnych, okregéw, kté-
reby co do miary partycypacyi mogly dzieli¢ sie
jeszcze na klasy wiecej i mniej interesowanych,
moznaby doj$¢ do rezultatu sprawiedliwego a dla
funduszu krajowego pomysinego. Zarzucano tu-
taj: ,ha! to jest tylko inny rodzaj wplaty, za$
ciezar zostaje ten sam*.

Tak jest, suma wydatku zostanie ta sama,
zmieni sie jednak rodzaj wptaty, bo¢ kontry-
buentowi obojetnem nie jest z czyjej kieszeni
wptlata ta bedzie optacang i w jakiej wysokosci
do niej bedzie sie przyczyniat, pewnem jest je-
dnak, ze w ten sposéb mniej zamozna a mato
ze szpitali korzystajgca ludno$é od tego coraz
rosngcego a niestusznego ciezaru co do wielkigj
jego czesci bytaby uwolniong. Ot6z, moi Panowie,
stawiania wniosku pozytywnego nie mam na
mysli, jest to wrecz niemozliwem bez zbadania
stanowczego kwestyi, bez materyalu odpowie-
dniego i bez statystycznych dat, ktére na predce
zebraé jest prawie niepodobienistwem. Cojednak
jest rzeczg zupelnie mozliwg i praktyczna, to
zwolanie rzeczoznawcOw ankiety, zastanawianie
sie nad tg sprawa i przedstawienie Sejmowi,
czy jest i jaki sposob wyjscia z tego skarb kraju
tak gniotagcego potozenia, czy nie. Co do mnie,
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moi Panowie, pod tym wzgledem znajduje sie
w dobrem towarzystwie. Przy wielu okoliczno-
Sciach, gdy sie omawia sprawy dobra naszego
kraju, powotujg sie na zdania i zasady przez
$p. Marszatka Zyblikiewicza wyznawane i bro-
nione. Pod tym wzgledem Marszatek Zyblilciewicz
szedt cokolwiek dalej jak ja, jednakze wgléwnej za-
sadzie zgadzat sie ze mng. Moge powotlac sie takze
na cytowanego dzi$ meza, ktérego pamie¢ wszyscy
powazajg: Maurycego Krainskiego. Kiedy sprawa
szpitali byla traktowana po raz pierwszy w lzbie,
przestrzegat on miodszych postéw przed za da-
leko idgcem angazowaniem sie w kierunku, ktéry
niestety-nie pomna tych przestrég Izba—za swdj
przyjeta. Ot6z mdj wniosek, ktory zamierzam
dzi$ postawié, nic nie przesadza co do rzeczy
samej. Dazy on do tego, zeby Wydziat krajowy
zbadal te sprawe, dokladnie jg przestudyowat,
zapytat zdania znawcdw i postawit na najbliz-
szej sesyi wnioski, krorych przyjecie zdrowotnosci
publicznej nietylko szkodzi¢ by nie mogto, lecz
predzej by dopomogto, a jednak by umozliwito
zdjecie ze skarbu kraju czes¢ tego ciezaru, ktory
coraz wiecej i ogOlniej uczuwaé sie daje. Wy-
dziat krajowy czeski przedstawit Sejmowi takze
i inne $rodki. Mianowicie przestrzega przed mno-
zeniem szpitali krajowych pomniejszych, zwraca
takze uwage na rozporzadzenie z r. 1834, repu-
blikowane w r. 1875, ktére poleca ze (czyta):

,Gminy majace zamiar odstawia¢ chorych
do szpitali, majg pierwiej o tem uwiadomié dy-
rekcya szpitala z podaniem wieku, stanu, oznaki
choroby zewnetrznie pozna¢ sie dajacej, oraz
przytgczy¢ Swiadectwo, ze kuracja w domu jest
niemozliwg — z wymienieniem, kto z krewnych
lub innych os6b do ponoszenia kosztéw jest obo-
wigzanym — lub w razie niemozno$ci optaty,
Z wymienieniem przyczyn uwolnieniall

Naduzycia w tej mierze podpadajg ustawie
karnej.

U nas dzieje sie co$ podobnego tylko jako
czcza formalno$¢é i przedstawia sie jako proste
nationale mniej wiecej prawdziwe i dokladne
tego, ktéry do szpitala jest odebrany, jezeli jest
odstawiony przez gmine; w innych wypadkach
przyjmowany bywa bez zadnego Swiadectwa
i nationale i konstatuje sie dopiero pézniej, naj-
czesciej bez skutku. Zastosowanie tego, azeby
formalnosci te w Czechach wzycie wprowadzone,
jak najdokiadniej byty u nas wykonywane, wielce
utatwitoby pobranie zwrotu kosztéw i pociagnie-
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cie do odpowiedzialnosci tych wiadz, ktdre fat-
szywe Swiadectwa wydaty albo zataity najbliz-
szych obowiazanych do leczenia chorych. Scisto$é
za$ przestrzegania w tej mierze, niewatpliwie
odstraszytaby w przysztosci kazdego powotanego
od wydawania fatszywych Swiadectw. To sg mysli,
ktore, pobieznie poruszam, bo¢ w lzbie trakto-
wanie sprawy tej w szczegOtach jest trudnem.
Sadze jednak, ze gdyby Wysoka Izba do mojego
wniosku przychyli¢ sie raczyfa i niesprzeciwita
sie poleceniu do Wydziatu krajowego, azeby po
dobng ankiete zwotat i sprawg sie zajat, to nie
przesgdzitaby Wysoka Izba niczemu, a kraj mogtby
mie¢ nadzieje, ze ztemu sie zaradzi. Wniosek
moj opiewa jak nastepuje (czyta):

»Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Sejm poleca Wydziatowi krajowemu, azeby
poczynit odpowiednie badania a w razie potrzeby
wezwat zdania ankiety, czy przez zmiane obo-
wigzujacych postanowien nie datby sie uzyskaé
sprawiedliwszy, a fundusz krajowy mniej obar
czajacy rozktad ciezaréw z powodu kosztéw le-
czenia ubogich chorych w szpitalach krajowych
i prowincyonalnvch®.

To jest wniosek pierwszy, musze jednak
i w drugim Kkierunku postawi¢ osobny wniosek.

Sprawozdanie komisyi budzetowej wspomina,
ze pod wzgledem utatwienia uchylenia sie od
obowigzku ptacenia tyéli kosztéw, zachodza
pewne — jezeli tagodnie sie mam wyrazi¢ —
niewtasciwosci, a postepowanie niektérych wiadz
pod tym wzgledem jest tego jaskrawym dowodem.
Nie chcac i8¢ za przykladem danym mi tutaj
przez posta, ktéry bez wzgledu na duchowng
suknie ktorg nosi, cytowat jako fakt twierdzenie
falszywe, o ktérego prawdziwosci sie nie prze-
konat, to jest — stosujac to wprost do mnie, twier-
dzit, ze korzystam z wolnej jazdy na kolejach,
co ze wzgledu na czynnos$ci z mojem stanowiskiem
wiceprezesa towarzystwa kolejowego potgczone
byto by zupetnie do pojecia —twierdzit to jednak
w checi wykazania tego jakoby jakiej$s niewla-
Sciwosci, a nie zadawat sobie pracy, by sie prze-
kona¢, czy to co cytuje jest prawda, — gdyz
w takim razie bylby sie dowiedzial, Ze wolnej
karty nie mam, lecz za nigi to stosunkowo dosy¢
drogo ptace. Z gory zapowiadam, iz tg drogg
nie pojde, faktéw nie bede cytowac, ktorych
sprawdzi¢ nie bylem w stanie. Ze takie jaskrawe
fakta zachodzg, wiem od os6b kompetentnych,
od oséb do tego z urzedu powotanych — ich
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rzeczg jest przekonaé sie, czy i dlaczego takie
fakta zachodza. W rozmowie z temi osobami
z urzedu do tego powotanemi dowiedziatem sie,
iz Wydziat krajowy pod wzgledem uchylenia
tych, jaskrawos$cig swag nawet razacych usterek
i wykroczen przeciw ustawom, nie ma zadnej
ingerencyi, iz to jest atrytucyag wysokich wiadz
rzadowych i Ze jezeli Starostwa takie co najmniej
niewtasciwe uwolnienia wydajg, to Wydziat kra-
jowy przeciw temu zadnego $rodka w swem reku
nie ma, by temu zapobiedz. Wiasnie na pod-
stawie tych uwolnien dochodzimy do tak raza-
cych rezultatow, ze tam, gdzie z jednej strony
sami chorzy lub ich stuzbodawcy, z drugiej
strony stowarzyszenia rzemie$lnicze, majstrowie,
fabryki sa obowigzane do ponoszenia kosztéw
leczenia; gdzie po trzecie zamoznos¢ pojedyn-
czych chorych lub ich najblizszych krewnych
leczenie w domu pozwala, tam takze chorzy do
szpitali publicznych odsytani, leczeni bywajg na
koszt funduszu krajowego; z kad pochodzi, ze
te zwroty kosztow leczenia, ktére cytowalem
przedstawiajg sie w cyfrach tak minimalnych.

W celu uchylenia tych niewfasciwosci po-
zwalam sobie postawi¢ drugi wniosek (czyta) :

»Wysoki Sejm raczy uchwalié:

»Sejm poleca Wydziatowi krajowemu, azeby
w drodze porozumienia z c. k. Rzadem, lub tez
w drodze ustawodawczej, starat sie uzyskaé dla
wiadz autonomicznych odpowiedni wptyw, w celu
zapewnienia skuteczniejszego wykonania posta-
nowien i przepiséw co do zwrotu kosztéw leczenia
od obowigzanych do ich opfaty stron zaleznych,
oraz co do wydawania uwolnied od optaty tychze
kosztow".

I ten wniosek nic nie przesadza. W drodze
rokowania z wysokim Rzadem mogt by Wydziat
krajowy uzyska¢ moznos$¢, izby sprawa ta weszia
na tory odpowiednie, w ktérym to razie fundusz
krajowy bedzie uwolniony od znacznej czesci
kosztéw, ktére wedtug mego przekonania i zdania
niestusznie ponosi. Jezeliby z winy wiadz posta-
nowienia obowigzujagce przekraczajacych, roko-
wania z Wysokim Rzadem do tego celu na razie
doprowadzi¢ nie mogly, to moze w drodze usta-
wodawczej przez wniosek przez Wydziat krajowy
Wysokiej Izbie przedtozy¢ sie majacy w sposob
interesom kraju odpowiedni, sprawe te uregulo-
waé by mozna. Proszac tedy o taskawe uwzgle-
dnienie dla tych wnioskéw, kt6re nic nie prze-
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sadzajg, a jednak jedynie tylko ku dobru Kkraju gdyby Wysoka Izba inaczej te wnioski trakto-

zdazaja,. Ta prosba koncze moje przemowienie.

P.dr. Bobrzynski. W kwestyi formalnej
prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. P.
ma gtos w kwestyi formalnej.

P. dr. Bobrzynski. We wszystkich par-
lamentach jest zwyczaj, iz przy dyskusyi budze-
towej rzucane bywajg daleko siegajagce mysli,
jednakowoz nigdzie nie ma tego zwyczaju, azeby
stawia¢ wnioski tego znaczenia i tej doniostosci,
by takowe odrazu przez Izbe przyjete albo odrzu-
cone zostaly, azeby Pandéw postdw nie przygo-
towanych zupetnie, w chwili, gdy kwestye po-
dobne w komisyi swoj tok normalny nie przeszly
i dostatecznie obrobione nie zostaly, stawia¢ w
obec tej alternatywy, azeby wnioski przyjeli lub
odrzucili, albo przynajmniej modyfikowali. Jest
jednak powszechnie przyjetym zwyczajem, ze
jezeli w ciggu dyskusyi budzetowej wniosek sie
stawia, to konczy sie takowy zadaniem , azeby
odestanym zostat do komisyi, azeby ta komisya
zastanowita sie nad tym wnioskiem i nastepnie
z niego zdata sprawe na sesyi sejmowej ; zgdac
atoli od razu decyzyi w kwestyi bardzo nie raz
doniostej i waznej, to poprostu sity fizyczne
przechodzi, gdyz Izba nad tem ani zastanowic sie
ani co do tego zorjentowaé sie tak nagle nie
moze. Sprzeciwia sie to nadto zasadzie najwa-
zniejszej, bo zasadzie, iz zaden wniosek bez
poprzedniego komisyjnego traktowania przyjetym
ani uchwalonym by¢ nie powinien.

Dla tego o$mielam si¢ prosi¢ JE. hr. Mar-
szatka i o ileto sie zregulaminem Izby tutejszej
godzi, tudziez o ile odpowiada przekonaniom
Panow, o$mielam sie prosi¢ JE. hr. Marszatka
i Wysoka lzbe, azeby nie tamujac inicyatywy
Postow, ktdrzy w czasie dyskusyi generalnej
wystgpig z nowymi wnioskami, azeby te wnioski
odestane zostaly do komisyi budzetowej i azeby
ta komisya budzetowa nastepnie na samym
koncu, o ile czas bedzie, nad tymi wnioskami
zastanowita sie i z nich sprawe zdata, a w ten
spos6b dostarczyta Wysokiej Izbie substratu
niezbednego do powziecia spokojnej i dojrzatej
decyzyi.

P. Chrzanowski. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. P. Chrzanowski
ma gtos.

P. Chrzanowski. W poparciu tego wnio-
sku ktory postawit p. Bobczynski, powiem, ze

dr. Bobrzynski

wata, to bylyby to wnioski nagte, a posel, ktéry
te wnioski stawiat, nagtosci ich nie udowodnit,
i lzba nagtosci nie uchwalita. Nalezy je przeto
wedtug regulaminu traktowac, to jest przekazaé
komisyi do rozstrzg$nienia.

JE. hr. Marszatek. Przedewszystkiem
musze poda¢ wnioski p. Koztowskiego do popar-
cia. Kto popiera obydwa wnioski p. Koztowskiego,
zechce reke podnies$¢. (Dostateczna ilos¢). Wnio-
ski te sg dostatecznie poparte.

P. Bobrzynski wnosi, azeby obydwa wnioski
p. Koztowskiego przekaza¢ komisyi budzetowej
do zdania sprawy, o ile to by¢ moze jeszcze na
biezacej sesyi sejmowej. Czy zada kto gtosu
w kwestyach formalnych?

P. Dr. Goldmann. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. Czy poset Gold-
mann chce zabra¢ glos co do kwestyi formalnej ?

P. Dr. Goldmann. Chce uczyni¢ wniosek,
co do tego, co zrobi¢ z poprawkami p. Kozio-
wskiego.

JE. hr. Marszatek. P. Goldmann ma gilos.

P. Dr. Goldmann. Chce zabrac¢ glos, azeby
oswiadczy¢ i umotywowac, ze jeden z tych wnio-
skéw zupetnie nie kwalifikuje sie nawet do tego,
azeby byt odestany do komisyi budzetowej. Wnio-
sek ten bowiem chce reprezentacye kraju wpro-
wadzi¢ na droge, ktdrg Wysoki Sejm juz nieraz
rozwazat i ostatecznie zarzucit i stusznie zarzu-
cit, a zatem nadaremnem byloby obarczaé Wy-
dziat krajowy mozolnem badaniem, ktére do re-
zultatu zadnego nie doprowadzi, a mianowicie
do ,sprawiedliwszego rozdziatu ciezarow", jak
to zada wniosek p. Koztowskiego.

Rozdzial, jaki jest obecny zdaniem Repre-
zentacyi kraju, kilkakrotnie objawionem, jest
najsprawiedliwszy i najstuszniejszy. Z tego po-
wodu zamierzam uczyni¢ wniosek, azeby pierw-
szej rezolucyi p. Koztowskiego do komisyi nie
odestaé, poniewaz wnioskiem swoim p. Koztowski
chce wprowadzi¢ na nowo na stot Izby kwestye,
ktéra juz kilkakrotnie byta przedmiotem dyskusyi
i kilkakrotnie Reprezentacya kraju miata sposo-
bnos¢ orzec, ze obecny rozdziat ciezaru szpital-
nego jest najsprawiedliwszy, bo obejmuje kraj
caly. Mojem zdaniem bowiem koszta leczenia
nalezg do tej kategoryi wydatkdw, do ktorej nie
ma zastosowania zasada, iz ten pfaci, kto korzy-
sta. Gdybysmy zastosowali te zasade do wszel-
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kich innych optat krajowych, to doszlibySmy do
takiego rezultatu do jakiego i p. Koztowski dojs¢
zapewne sobie nie zyczy. Oprdcz ciezaréw szpi-
talnych mamy wydatki inne n. p. na szkoly i
oSwiate, a sg gminy w kraju naszym takie, —
np. gmina Iwowska, — ktére ptaca wszystkie
wydatki na utrzymanie swoich szk6t, a oprdcz
tego przyczyniajg sie optata dodatkdw krajowych
do utrzymania szk6ét w catym kraju, pomimo, ze
ze szkot w catym kraju nie korzytaja.

Tak samo rzecz sie ma ze zdrowiem #u
dzkiem ; nie jest ono sprawg, dotyczaca tylko
osoby chorego, azeby odzyskat zdrowie, ale jest
rzeczg catego spofeczenstwa, catego kraju, azeby
mieszkancy jego cieszyli sig, jak mozna, najle-
pszem zdrowiem. A jezeli ktory cztonek tego spo-
teczenstwa popadnie w stan choroby, cate spo-
teczenstwo winno dazy¢ do tego, azeby jak naj-
predzej do normalnego stanu zdrowia powr6cit.
Z tego wynika, ze zasady wygtoszonej przez p. Ko-
ztowskiego ,,ten placi, kto korzysta" do ciezarow
szpitalnych i zdrowotnos$ci zastosowac nie mozna,
bo w interesie catego kraju naszego lezy, azeby
zachowa¢ najdrozszy skarb, — zycie ludzkie.

Z tych powod6w prosze, azeby Wysoka Izba
nad pierwszym wnioskiem p. .Koztowskiego prze-
szta do porzadku dziennego i nie odsetata go
do zadnej komisyi.

Sprawozdawca p. Hau sner. Prosze o glos.

JE. hr. Marszat ek. P. Hausner ma gtos.

Sprawozdawca p. Hausner. Jabym prosit
JE. Marszatka i Wysokg Izbe, azeby zechciata
gtosowanie nad wnioskiem p. Koztowskiego od-
tozy¢é po przemowieniu sprawozdawcy. Wszakze
sprawozdawca powinien mie¢ prawo powiedzie¢
swoje zdanie co do wnioskéw tak daleko idgcych,
a tyczacych sie przedmiotu, o ktérym jego spra-
wozdanie mowi.

Po mojem przemdwieniu moze Wysoka Izba
wedle zdania mego lub przeciwnego odesta¢ wnio-
ski p. Koztowskiego, albo do komisyi, albo przejsé¢
nad nimi do porzadku dziennego. Upraszam tylko,
azeby glosowanie w tej sprawie, odbyto sie po
ostatniem przemdwieniu sprawozdawcy, nie za$
teraz, gdzieby rzecz przesadzong byta bez wy-
stuchania sprawozdawcy.

JE. hr. Marszatek. Mnie sie zdaje, ze
zadanie p. sprawozdawcy jest tak stuszne, iz Wy-
soka Izba na nie zgodzi¢ sie musi. Konstatuje,
ze sg dwa wnioski p. Koztowskiego, wzgledem
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ktérych jest wniosek p. Bobrzyniskiego co do for-
malnego traktowania, azeby je odesta¢ do ko-
misyi budzetowej. Jest wniosek p. Goldmanna,
przejécia do porzadku dziennego nad pierwszym
wnioskiem, wreszcie zyczenie p. sprawozdawcy,
azeby Wysoka Izba do glosowania nie przyste-
gtosu p. sprawozdawcy nie wy-

powata dopdki
stucha.

P. Koztowski. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. P. Kozlowski ma
gtos.

P. Koztowski. Wprawdzie przemoéwienie
p. Goldmanna, miato odnosic sie li tylko do strony
formalnej, ale w takowem dotknat strone rze-
czowa. Sprostuje tylko fakt cytowany, jakoby ta
sprawa w Wysokiej lzbie juz byta traktowana
i uchwatami Izby zatatwiona, co jako przeszkode
p. Goldmann podnidst, twierdzac, ze ponownie
jej rozbiera¢ nie nalezy. Fakt taki nie istnieje —
albowiem dotychczas okregéw konkurencyjnych
w naszym kraju nie bylo, byly tylko cyrkularne
partycypacye co do rozktadu kosztéw, ktére w obec
przyjetego na kraj caty obowigzku ustalty —
okregi konkurencyjne za$ z miarg rozkladu we-
dtug moznosci korzystania z zaktadéw zdrowo-
tnych nie istniaty u nas nigdy, a to zmienia
zupetnie posta¢ rzeczy, to jest rzecz catkiem
nowa w tej Wysokiej Izbie, zastanowi¢ sie wiec
nad nig mozna i nalezy.

P. hr. Golejewski. Prosze o gtos w kwe-
styi formalnej.

JE. hr. Marszatek.
gtos w kwestyi formalnej.

P. hr. Golejewski. Dotychczas ta pra-
ktyka, w Wysokiej Izbie zawsze byta, ze jezeli za-
miast wniosku, ktéry z komisyi wychodzit, postawit
ktérys z postdbw wniosek inny, to wniosek ten
przyjmowano albo odrzucano i wedle tego odrzu-
cano albo tez przyjmowano wniosek komisyjny.
Ale zawsze tak bylo, ze sprawozdawca miat
ostatni glos i dawat wyjasnienia, czy wniosek
nowo postawiony jest zgodny z zapatrywaniami
komisyi czy tez przeciwnie. | teraz zdaje mi
sie, musi to nastgpié¢, ze naprzéd wystuchamy
sprawozdawce, a potem bedziemy gltosowac.

Gdyby za$ wniosek p. Koztowskiego ode-
stany byt do komisyi, to wiemy, Ze Sejm trwa
jeszcze dzi$ i jutro; wiec byloby to po prostu
przejscie do porzadku dziennego nad wnioskiem

P. Golejewski ma
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p. Koztowskiego. Wiec zdaje mi sie, Zze JE. p.
Marszatek tak zechce zarzadzi¢, aby sprawozda-
wca miat glos ostatni, a potem bedziemy glo-
sowac.

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt glosu nie zada, rozprawa zam-
knieta. Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Hausner. Ten sam gtos
ktéry zesztego roku odzywat sie przeciw uciazli-
wym i ciggle wzrastajagcym kosztom leczenia
i tego roku dat sie stysze¢ tak przy ogdinej
rozprawie o budzecie, jakotez dzisiaj przy ru-
bryce I1l. P. Kozlowski i dzi$ jeszcze uwaza
koszta leczenia za bardzo ucigzliwe i za ciggle
wzrastajgce, jednak musiatbym by¢ bardzo nie-
sprawiedliwym, gdybym nie skonstatowat, ze za-
chodzi wielka i pomyslna réznica miedzy jego
przemowieniem tego roku i roku zesziego. Roku
zesztego dazenie do mnozenia i do rozszerzenia
szpitali, byly wedtug p. Koztowskiego wyskokiem
zachcianek humanitarnych; tego roku wyrazat
sie bardziej wyrozumiale, ogledniej, przyznawat
nawet, ze w przysztosci liczba chorych, liczba
t6zek i rozmiary szpitali musza sie powiekszac,
a wreszcie oSwiadczyt, Zze napowrdt do systemu,
ktory nakladat koszta leczenia chorych na
gminy, wrdci¢ nie podobna. Dlaczego ta zmiana
zapatrywan, jak moéwie, pomys$lna? Ja sadze,
Ze dlatego, iz komisya administracyjna wybrata
p. Koztowskiego referentem czynnosci dep. V.
i ze szan. poset jako referent, jak wiem dobrze,
kilkakrotnie zwiedzat szpital powszechny we Lwo-
wie i tara niezawodnie przekonat sie, jaka suma
wysilenia, wytrwatosci, wiedzy, zrecznosci, cier-
pliwosci i nawet poswiecenia do tego jest po
trzebna, aby wytkniety cel osiggng¢ i aby tysia-
com chorych, powierzonych krajowi, ocali¢ zycie
i wrdci¢ zdrowie, i sadze, ze przekonat sie takze
przy tej sposobnosci, ze nietylko sami rozpu-
stnicy, wioczegi, wybidrki spoteczenstwa zalegaja
szpitale, ale bardzo czesto zdrowe Zzywioly,
gorzko i uczciwie pracujace, ktdre upadajg
w srogiej walce o byt i sg przymuszone uciekac
sie do opieki i ratunku szpitali. Gdy w kazdym
razie p. Koztowski dowiddt tego roku, ze daje
sie przekona¢ doswiadczeniem, wiec, Ze jego
uprzedzenia, albo to, co ja za uprzedzenia uwa-
zam nie sg nieuleczalne, wiec zywie pewng na-
dzieje, Ze i to, co w jego =zapatrywaniach
jeszcze moze jest mylne, moze ustapi, jezeli ze-
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chce o co rownie i Wys. lzbe upraszam, faska-
wie wystucha¢ moich wywodéw, ktéremi wykaze
po pierwsze, ze koszta leczenia ubogich chorych
nie wzrastajg ciggle, tylko w ostatnich 10 la-
tach znacznie sie zmniejszyty; powtore za$, Ze
te koszta leczenia nie sg tak ucigzliwe, jak
zwykle twierdzg, ani w stosunku do wszystkich
ciezaréw jakie kraj ponosi, ani tez w poréwnaniu
do kosztéw leczenia w innych krajach.

W sprawozdaniu o czynnoSciach dep. V.
na stronicy 175 i 176 jest dane porownanie in-
teresujgce wydatkdw rubryki 111, 1V, Vi XI..
z r. 1878 z wydatkami tych rubryk w r. 1886.

To zestawienie jest stuszne i rubryki IlI.
nie mozna, nawet powiem nie wolno sadzi¢ od-
rebnie, tylko w Scistem potaczeniu z rubryka
XI, poniewaz bardzo znaczna czes¢ tej kwoty
wydatkéw z rubryki Ill. figuruje jako dochody
rubryki XI. i postawiong rzecz znacznie modyfi-
kuje; za$ rubryka IV. i V. maja cel tak pokre-
wny, Ze stusznie powinny by¢ takze wliczone do
tej rubryki I111.

W 1878 roku wydatki te po odtraceniu do-
chodéw wynosity 805.352 zt., za$ w 1886 roku
705.455 zt. tj. 099.897 zt., czyli okragto o 100.000
zk. mniej. Dodajmyz zaraz, ze pomimo tego
zmniejszenia kosztow o 100.000 zt. w ostatnim
roku, o ktorym mamy doktadng wiadomos¢, tj.
w 1886 r. bylo leczonych chorych o 9.377 wie-
cej i dni leczenia wiecej o 164.979. Mnie sie
zdaje, Zze powiekszenie liczby dni leczenia
0 165.000, a zmniejszenie wydatkow o 100.000
zt., to przy budzetowej oszczednosci jest wyni-
kiem dos$¢ zadawalniajacym, a dcdac jeszcze wy-
pada, ze w roku 1878 caly budzet wydatkow
krajowych wynosit 2,364.000 zt., za$ w r. 1886
wynosit 3,631.000 zt., czyli o 1,285.000 zt. wie-
cej, tak Ze w r. 1878 koszta leczenia wynosity
34°/0 wszystkich wydatkdw, za$ w r. 1886 —
a wiec 8 lat pdzniej — tylko 19-2%. Sadze Pa-
nowie, ze przeciez rezultatow lekcewazy¢ nie
mozna!

Rok 1886 byt, jak powiedzialem — osta-
tnim, w ktérym rachunki sprawdzono. Prelimi-
narz na r. 1888 odbiega bardzo mato od tego
rezultatu. Po najsumienniejszych badaniach tak
Wydziat krajowy jak i komisya budzetowa przy-
szty do przekonania, ze mozna te wydatki, ktdre
wedtug zamknie¢ rachunkowych wr. 1886 wyno-
sity 705.400 zt. preliminowa¢ w wysokosci 709.200
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zt. — wiec rdznica miedzy r. 1886 a 1888, jesli
preliminowanie okaze si§ stuszne —wynosi tylko
3.800 zt

Powiedza, mi na to: prawda od r. 1878
zmniejszyty sie wydatki, w ostatnim roku nie
postapity znacznie, ale w r. 1886 jak wzrosty
te wydatki wporéwnaniu z latami poprzedniemi.
Prawda — rok 1886 miat wyzsze wydatki od
poprzedniego roku o 21.353 zt. a od r. 1884
nawet o 41.440 zi.

Ale prosze panow, te lata poprzednie byly
to lata oszczednosci cokolwiek goraczkowej,
w ktérych budzety wydatkéw szpitali krajowych
doszty do takiego minimum, ze juz nie odpo-
wiadaty wymogom nauki ani tez humanitarnosci
i ze nie byly juz zgodne z obowigzkiem szpitali
powszechnych, pobierajagcych za to taksy lecze-
nia, ze sg obowigzane przyjmowaé wszytkich i
wtedy, jak wiadomo, caty szereg choréb (mnie
sie zdaje 22) orzeczono jako nieuleczalne pomi-
mo, ze wiele z tych chor6b w calym Swiecie, a
nawet w szpitalu lwowskim leczono i ze skut-
kiem. Taki stan rzeczy, przeciw ktéremu c. k.
Rada zdrowia energicznie protestowata, trwac
nie mogt, i dlatego tez za ingerencya, za we-
zwaniem Wysokiego Sejmu zostat wydany okél-
nik rzekomo uzupetniajagcy a wihasciwie usuwa-
jacy pewne zarzadzenia, ktory tez owe niedogo-
dnosci rzeczywiscie usunat. | jesli kiedykolwiek
w zyciu miatem jakg skromng zastuge, to moze
te, ze ja do tego wezwania, do tej ingerencyi
wezwatem.

Lata zatem 1882, 1883, 1884, 1885 za
normalng podstawe obliczenia przysztych wy-
datkow stuzy¢ nie moga. Pewien maty wzrost
kosztow leczenia jest wywotany wzrostem lud-
nosci, ktéry w naszym kraju wynosi okoto 1%
wiec o 7.000 zk rocznie juz jako konsekwencya
tego wzrostu ludnosci, musza sie wzmaga¢ ko-
szta leczenia. Ale potrzeba opieki i i'atunku
przez szpitale jeszcze w naszym Kkraju catkowi-
cie zaspokojone nie sg, i pod tym wzgledem
zwykle zdania, jakie stysze¢ sie daja, zupetnie
od tego odbiegajg. Przeciwnie, zwykle twierdza,
i to nieraz do$¢ nierozwaznie inaczej, skutkiem
czego dzieje sie, ze mniej oswieconym wiloscia-
nom powiada sig, ze kraj doszedt do szczytu
moznosci w swych staraniach dla ubogich cho-
rych i ze w stosunku do swych zasobow zamo-
znosci czyni wiecej, jak jakikolwiek inny kraj,
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a kazda wskazowka, ze tak nie jest, ze owszem
w innych krajach wiecej czynig, spotyka sie
z odpowiedzig: tamte Kkraje sg zamozniejsze,
moga to czyni¢, my jesteSmy ubozsi, my tego
czyni¢ nie powinni. Ot6z zeby przekonaé o praw-
dziwosci tego twierdzenia, zadatem sobie mo-
zolng prace zestawienia naszego budzetu krajo-
wego z budzetem krajowym 9 Kkrajow austry-
ackich, i dam Wysokiej Izbie poréwnawczy po-
glad naszych wydatkbw na cele lecznicze, nie
absolutne tylko, bo to nic nie znaczy, nie wsto-
sunku do liczby mieszkancéw, bo to takze nic
nie znaczy, ale w stosunku do zamoznosci i za-
sobdw, a rezultaty okaza sie nastepujace:

Nasz budzet dochodéw wynosi nie wliczajac
w to dochoddéw, jakie otrzymujemy w tym roku
za pomocg inkamerowania rozmaitych funduszow,
tylko bioragc budzet dochodéw, jaki nam Wydziat
krajowy przedktada, wynosi 3,891.000 zt., koszta
leczenia 709.000 zt. czyli stanowig 19% naszych
dochoddw.

Owoz jeden tylko kraj pomiedzy krajami
austrjackimi poswieca mniejszy procent swoich
dochodéw celom leczniczym t.j. Karyntya, ktéra
wydaje na koszta leczenia 18%- Drugi kraj Mo-
rawia cokolwiek wiekszy procent ogdlnych wy-
datkéw swoich poswieca celom leczniczym ; a
wsystkie inne kraje znacznie wiecej tozg w sto-
sunku do swoich dochodow, i tak:

Czechy 2’/a°/0, Gébrna Austrya 28,6770,
Dolna Austrya 29*5%, Kraina 32’470, Styrya
33-1%, Szlask 34-5% a Tyrol 43°0 (dochodéw
ma 573.000 a na cele zdrowia i leczenia wydaje
251.000 zt) A wiec nie najwiecej czynimy w sto-
sunku do naszych zasobow tylko najmnie;j.

Moznaby mi jednak zarzuci¢, ze mimo to
19°/0 wszystkiego tego, co kraj na siebie tozy,
to zawsze procent bardzo wielki. Ale to powie-
dzenie znowu mylne; bo to, co wydaje fundusz
krajowy, to nie jest jeszcze catoScig, to nawet
nie jest znaczng czescig tego, co kraj na swoje
potrzeby tozy. Aby sie dowiedzie¢ o catosci tego,
co kraj czyni dla swoich potrzeb, potrzeba do
budzetu krajowego wliczy¢ i to, co kraj wnosi
do budzetu panstwowego, a to wynosi okoto 28
milionéw; doliczy¢ potrzeba dalej budzety po-
wiatowe i gminne, o ktorych tgcznej kwocie nie
mam wiadomosci doktadnej; uwzgledniajac jednak
budzet miasta Lwowa, ktéry wynosi 1,300.000 zi.
budzety kilku wiekszych miast, ktére majg od
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70.000 do 100.000 zk. i doliczywszy budzety
szesciu tysiecy gmin i 74 powiatéw, przypusz-
cza¢ moge, ze razem wynoszg te budzety pewnie
nie wygérowang sume dziesieciu milionéw zi.
Ja przyjmuje jednak, ze te wilasnie budzety za-
wierajg tylko oSm milionéw wydatkéw na cele
krajowe. Owoz jezeli zliczymy cztery miliony
budzetu krajowego, 28 milionéw w budzecie
panstwowym a o$m milionéw w budzetach gmin-
nych i powiatowych, to mamy w catosci 40 mi-
lionéw, ktore niezaprzeczenie kraj na siebie tozy.
W budzecie pafnstwowym oprocz placy lekarzy
powiatowych i wydatkéw na klinike krakowska
innych wydatkéw na cele lecznicze nie ma, —
w powiatowych wcale nie, a w gminnych bardzo
matg odgrywaja one role, — wobec czego to z pe-
wnoscig przypuszcza¢ mozna, ze cato$¢ tego, co
kraj tozy na cele zdrowia i lecznicze nie prze-
chodzi jednego miliona. Jeden milion w obec 40
milionéw znaczy tyle co %UQ@0 i to jest wia-
Sciwy stuszny stosunek. Przyznacie mi wiec
panowie, ze 2'/a% catosci tego, co kraj na swoje
potrzeby tozy, nie jest czgstkg zbyt wielka.

Mogtbym na tem poprzestaé, jednakowoz
dla tych, ktérzyby sie tem jeszcze przekonaé
nie dali i ktorzyby sie uzalali, ze ten ciezar
mniej zamoznym opodatkowanym, ktorzy ze szpi-
tali nie korzystaja, jest ucigzliwym, o$miele sie
przytoczy¢ fakt inny.

Jak z budzetu panstwowego przekonac sie
mozna, kraj nasz, Galicya, corocznie wkiada do
loteryi liczbowej 1,600.000 zt., a wiec ten sro-
motny dochdd panstwa, przeciw ktoremu ja Kil-
kakrotnie i zawsze sam jeden, przez nikogo nie
poparty, przemawiatem i wnioski bezskutecznie
stawiatem, ten dochdd pochodzi przewaznie, pra-
wie catkowicie od najubozszej i najciemniejszej
klasy ludnos$ci. Najubozsza cze$¢ ludnosci w Ga-
licyi rzuca w paszcze loteryi przeszto dwa razy
wiekszg kwote jak ta, ktérg kraj caty tozy na
cele zdrowia i leczenia ubogich chorych.

Zdaje mi sie, ze to poréwnanie moze by¢
pozyteczne i moze by¢ matg wskazéwka, gdzie
potrzeba przytozy¢ reki, gdzie potrzeba usuwac
zte; ze nie nalezy chcie¢ redukowac liczbe szpi-
tali albo zali¢ sie na wydatki szpitalne — ale
skupi¢ wszystkie usitowania w tym kierunku,
azeby ten niecny haracz glupoty, ciemnosci i
chciwosci nie ptynat tak obficie i cho¢ w czesci
byt obrécony na lepsze cele. (Huczne brawa.)

20. Stycznia 1888.

Streszczajac w czterech stowach moje prze-
mowienie moge powiedzie ¢, ze wykazatem: naj-
pierw, iz koszta leczenia nie tylko sie nie wzma-
gaja, ale sie zmniejszyty i teraz postepujg w mia-
re ; powtore, ze w poréwnaniu z innymi krajami
my w stosunku do zamozno$ci naszej najmnigj
na rzecz szpitali czynimy; po trzecie, ze z ca-
tosci potrzeb kraju, ktére sg zaspakajane docho-
dami kraju, cele lecznicze zawierajg tylko 2 1J00;
po czwarte, ze kraj przeszto dwa razy wiecej
wydaje na loterya, jak na koszta leczenia ubo-
gich chorych. Ot6z zdaje mi sie, ze kwote pro-
ponowang 693 000 zt. moze Wysoka Izba uchwalié
z zupetnie spokojnem sumieniem i w przeswiad-
czeniu, ze nie nakitada na kraj ani wygorowa-
nego, ani zbednego ciezaru.

Teraz przystepuje do wnioskow p. Koztow-
skiego. Musze najprzdd zauwazyé, ze tres¢ pierw-
szego whniosku odbiega cokolwiek od przemoéwie-
nia i w tym wniosku nie ma wskazéwki pewnej,
ze p. Koztowski chce koniecznie okregéw konku-
rencyjnych, bo modwi ogdlnie, ze chce zmiany
podstawy w optatach szpitalnych. Ale mniejsza
0 to. Ja po najsumienniejszej rozwadze nie moge
sie zgodzi¢ na pierwszy wniosek, ktory zdaje mi
sie, jest bardzo niepraktyczny a przedewszyst-
kiem niepotrzebny. Niepotrzebny on dlatego, ze
jak wykazalem koszta leczenia nie sg tak ucig-
zliwe, azeby wymagaé jakich Srodkéw niby za-
radczych, ale ktére w istocie niczemu zaradzi¢
nie moga. Konkurencya istnieje we wszystkich
krajach i czasach do budowy kosciotow, regula-
cyi rzek, budowy drég — w ogdle zawsze i wsze-
dzie dla przedmiotéw, ktére sie wykona¢ maja,
ktérych koszt z gory scisle obliczy¢ mozna i gdzie
repartycya jest tatwa. Ale konkurencya i okregi
konkurencyjne dla kosztéw leczenia ubogich cho-
rych, ktdre sie rozpadajg na niezliczone odfamki
bardzo po6zno zliczane i sprawdzane! Mnie sie
zdaje, ze dla takich kosztow na S$wiecie nie ma
nic niepraktyczniejszego jak konkurencya. Alei
jaki cel jest tego pytam ?

Ze cigzar nie zmniejszy sie wcale, to juz
p. Koztowski przyznat, ale twierdzi ze podziat
tych ciezarow bedzie sprawiedliwszy. Sadze, ze
1w tym wzgledzie sie myli. Naprzéd trudnosci
bylyby ogromne, nikt w Swiecie, zadna wiadza,
ani Wydziat krajowy, ani Rada powiatowa, ani
nikt nie maégtby stusznie, praktycznie, racyonal-
nie orzec, jaki to ma by¢ ten okreg konkuren-
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cyjny, po za granicg ktérego juz chory nie potrze-

buje szpitala i nie mégtby uzywac opieki szpi-
tala. | to orzeczenie jest rzeczag tak trudng, bo
tak zawistg od rodzaju komunikacyi, od stopnia
zamozno$ci niedajacego sie prawie o0znaczyc,
wreszcie od tysigca okolicznosci najprzerdzniej-
szych, ze nie wiem ktoby chciat na sie przyjac
odpowiedzialno$¢ za sumienne oznaczenie okre-
gow konkurencyjnych Ale pytam sie : co sie ma
dzia¢ w tych okolicach wylgczonych z okregu
konkurencyjnego? Czy chorzy majg by¢ wyklu-
czeni zupetnie od dobrodziejstwa opieki, czy maja
by¢ pozbawieni prawa kiedykolwiek uzywania
szpitali? Mnie sie zdaje, ze p. Koztowski chyba
tego nie chcial. Wiec przypus¢my ze w pewnych
wypadkach zwiozg chorych z bardzo daleka; je-
zeli to sie dzia¢ bedzie, to bedzie dopiero nie-
sprawiedliwo$é, chorzy ci bedg z okolic gdzie
nikogo -ie pociagng do optaty i chorzy ci beda
zajmowa¢ miejsca tych, ktorzy podwojne ciezary
ponosza. Ja twierdze, ze z gOry mozna orzec,
iz w pewnych wypadkach i to licznych, utworze-
nie okregu konkurencyjnego bedzie niesprawie-
dliwoscia. Prosze rozwazy¢ i jestem przekonany,
ze wielu postdw uzna Ze mam stuszno$¢, ze na-
okoto Lwowa i Krakowa i wigkszych miast jakoto
Przemysla, Tarnopola, Brodow itp. jest strefa,
gdzie ludno$¢ wiejska skutkiem tatwego zarobku
i wiekszego zbytu produktéw jest zamozng i skut-
kiem stykania sie z ludnoscig miejska i ze jej
wymagania, potrzeby i zwyczaje zblizajg sie do
wymagan, potrzeb i zwyczajéw miejskich. Te
strefy beda w okregach konkurencyjnych i beda
podwojne ciezary ponosié, podczas gdy wioscia-
nie z tych okolic najmniej beda uzywaé szpitali
w tej strefie, dlatego ze tam jest wiecej takich,
ktérzy sie bedg leczy¢ w domu i wzywaé leka-
rza do siebie. Natomiast z okolic dalszych, bar-
dziej zacofanych, ludno$¢ bedzie czedciej ze szpi-
tala korzysta¢, podczas gdy te okolice bedg wy-
faczone z okregu konkurencyjnego. A wiec nie-
tylko bedzie to niesprawiedliwszy rozkiad, ale
i niestuszniejszy od tego jaki dzisiaj istnieje.
Zasada, ktorg poset Koztowski chce wprowadzié,
to jest: ograniczenie optat na pewne cele do
tych, ktorzy korzystajag z tych celéw, ta zasada
nigdzie nie jest przestrzegang. Przeciez nie zo-
naci i bezdzietni ludzie ktérzy ze szkotami nic
nie majg do czynienia, przyczyniajg sie do opiat
szkolnych; tacy ktorzy nie wychylaja sie z poza
miasta i z drdg nie korzystaja, optacaja koszta
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budowy i utrzymania drég, a nawet wedtug usta-
wy krajowej uiszczajg prestacye drogowe. Ale
co wiecej. Innowiercy, zydzi i protestanci przy-
czyniajg sie do wydatkow panstwa na cele wy-
znaniowe, na cele duchowienstwa, na pokrycie
niedoboru funduszu religijnego. Tak sie dzieje
wszedzie i nigdzie to nie razi, tylko to ma razié
co do kosztéw szpitali! Cata cecha praktyki
finansowej nowoczesnej,, caty system opodatkowa-
nia i budzetowania XIX. wieku polega na tem,
azeby ile moznosci rozktadaé ciezary na wszyst-
kich bez wzgledu na to, jaki uzytek majg z tego
i kto korzysta, a nastepstwem tego jest, ze o
tych celach, o wydatkach nikt nie mysli. | dzi-
siaj kto optaca podatek drogowy, gruntowy etc.
nie pyta czy to idzie na sadownictwo, czy na
administracyg, czy ptaci na opedzenie kosztéw
drogowych, na regulacye rzek i tem podobne,
tylko ptaci. A tak dalece jest to dazenie posu-
niete, ze jeden z rzadkich podatkéw, ktory
optacany bywa bezposrednio przez tych, kto-
rzy majg korzy$¢ z pewnego urzadzenia a
mianowicie myto, spotyka sie z zazaleniami i
z wnioskami, azeby je zamieni¢ na podatek
ogolny.

Jezeliby to co dotad powiedziatem, nie byto
jeszcze dos¢ jasne, to pozwole sobie zrobi¢ po-
réwnanie jeszcze jaskrawsze, aby dowies¢ jak
nie mozna dazy¢ do tego, aby oplaty na pewne
cele ograniczy¢ na tych, ktérzy z nich korzy-
stajg. Monarchia austryacka wydaje obecnie na
marynarke wojenng 11,200.000 zt.; potowa przed-
litawska reprezentowana w Radzie panstwa po-
nosi 7000 tj. 7,840.000 zt. Nasz kraj Galicya
przyczynia sie swoimi dochodami 11°0 do wy-
datkow panstwa, a wiec nasz kraj ponosi na
marynarke wojenng, na jej utrzymanie i powiek-
szenie rocznie 862.000 zi. tj. o 158.000 zt. wie-
cej, jak na leczenie ubogich chorych. O tem
nikt nie wie, nikt sie na to nie zali i nikt nie
mysli o tem, aby tylko Gorycya, Tryest i Dal-
macya, ktoérzy z marynarki korzystajg, optacali
marynarke wojenng. Ja jestem przeciwko wnio-
skowi posta Koztowskiego i upraszam Wysoka
Izbe, aby raczyta go odrzucié.

Co do drugiego to znajduje, ze mozna za
nim glosowac, chociaz wielkich iluzyj o skutecz-
nosci jego nie mam. Skonczytem.

JE. hr.
gtosowania.

Marszatek. Przystepujemy do
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P. Koztowski. Prosze o glos co do spro-
stowania faktu.

JE. hr. Marszatek.
faktu gtos ma p. Koztowski.

P. Koztowski. Szanowny sprawozdawca
zarzucit mi niejako niekonsekwencya w tem, Ze
ciggle moéwie o wzroscie kosztow i wykazat, ze
koszta od r. 1878 sie zmniejszyty. WyraZnie po-
wiedziatem, ze od czasu jak przeszty szpitale
w reee autonomicznej administracyi, koszta nie
tylko sie podniosty ale podwoity i od tego czasu
ciggle rosng, a przytoczenia jednego i to naj-
drozszego roku 1878, ktory p. sprawozdawca
jako punkt wyjscia wybrat, nigdy nie miatem na
mysli, bo¢ rok gorszej administracyi i stad wyz-
szych kosztow nic nie dowodzi.

JE. hr. Marszatek. Przystepujemy do
gtosowania. Przedewszystkiem kto przyjmuje ru-
bryke Ill. koszta leczenia w kwocie 693.000 zi.,
raczy podnies¢ reke. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Przystepujemy teraz do glosowania nad
whnioskami p. Koztowskiego.

Co do pierwszego jego wniosku p. Gold-
mann wnidst przejScie nad nim do porzadku
dziennego. Kto sie zgadza z wnioskiem p. Gold-
manna, raczy reke podnie$é. (Wiekszos¢). Jest
przyjety.

Co do drugiego wniosku, do ktorego nie
odnosit sie wniosek p. Goldmanna, stoi jeszcze
prGpozycya p. Bobrzynskiego, aby ten wniosek
przekaza¢ komisyi do zbadania sprawy. Kto sie
zgadza z odestaniem do komisyi wniosku p. Ko-
ztowskiego, raczy reke podnies¢. (WiekszosE).
Jest przyjety.

Przystepujemy do nastepnej

Co do sprostowania

rubryki IV.

Koszta szczepienia. Glos ma p. Goldmana jako
sprawozdawca.
Sprawozdawca p. Goldmann (czyta):

Rubryka IV.
Koszta szczepienia.

Komisya budzetowa zgodnie z Wydzialem
krajowym wnosi:

Poz. 35. Utrzymanie i
wianki 1.600 zt.

Poz. 35. Koszta podrozy i dyety lekarzy
z powodu szczepienia ospy 55.000 zi.

Poz. 37. Premie dla lekarzy odszczego6lnia-
jacych sie przy szczepieniu ospy 300 zi.

Suma rubryki V. 56.900 zt.

odSwiezanie kro-
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JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje rubr.
IV. w kwocie 56.900 zit., zechce reke podniesé.
(Wiekszos€). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Goldmann (czyta):

Rubr. V.
Wydatki sanitarne.

Zgodnie z preliminarzem Wydzialu kra-
jowego i zgodnie z cyfrg uchwalong na r. 1887
komisya budzetowa wnosi:

Poz. 38. ¥3 cze$¢ za lekarstwa dla epide-
micznie chorych 8.000 zi.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje rubr.
V. w kwocie 8.000 zi, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Jest przyjeta.

Nastepuje rubr. VI. Zasitki dla zakladow
dobroczynnosci. Sprawozdawca p. St. Stadnicki
ma glos. Prosze czytaC pojedyncze pozycye, a
a gdyby kto zadat gtosu do ktorej z pozycyj,
zatrzymam p. sprawozdawce przy tej pozycyi.

Sprawozdawca p. Stanistaw Stadnicki
(czyta):

Rubr. VI.

Poz. 39. Szpitale Siostr mitos. w Czerwo-
nogrodzie, Rozdole i Bursztynie 900 zt.

Poz. 40. Szpital Siostr mitosierdzia w Nowo-
sidtkach 300 zt.

Poz. 41. Dom ubogich i sieré6t w Krakowie
5.424 zt.

Poz. 42. Zaktad $w. Jézefa dla osieroconych
chtopcow w Krakowie 1.000 zt.

Poz. 43. Komitet ochronek w Krakowie
550 zi.

Poz. 44. Towarzystwo ochronek chrzescian-
skich we Lwowie 500 zi.

Poz. 45. Zarzad zaktadu osieroconych dziew-
czat im. ks. Jozefa Ziemianskiego w Przemyslu
500 zit.

Poz. 46. Zarzad Towarzystwa opieki wete-
ranow z r. 1831. w Krakowie 2.000 zt.

Poz. 47. Komitet wykonawczy Towarzystwa
opieki weteran6éw z r. 1831 we Lwowie 1.500 zi.

Poz. 48, Zaklad dla chorych nieuleczalnych
i wyzdrowiencéw we Lwowie, pod nazwa: ,,Przy-
tulisko $w. Jézefa" 500 zi.
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Poz. 49. Towarzystwo leczniey lwowskiej,
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Poz. 59. b) Szkota zenska w Stryju datek

do rozporzadzalno$ci Wydziatu krajowego 1.000 zt. jednorazowy (L. p. 378) 300 zi.

Razem 14.174 zi.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada. kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje rubr.
VI. w poz. od 89—49 wigcznie w kw. 14.174 zt.,
zechce reke podnie$¢. (Wiekszos€). Rubr. VI. jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Stanistaw StadnicKki
(czyta):

Tem samem zalatwione petycye pod L.
458 S. 366 p., 73 S. 43 p., 357 S. 276 p.,
534 S. 434 p., 560 S. 458 p.,, 865 S. 729 p,
906 S. 762 p.

Co do dalszej petycyi, ktora komisyi bu-
dzetowej przekazang zostata a do Rubr. VI. sie
odnosi, komisya wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Nad petycyg L. 76 S. 46 p., Tercyarzy
Swieckich w parafii mielnickiej o zapomoge,
przechodzi Sejm do porzadku dziennego.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
sek komisyi, zechce reke podnies¢. (Wigkszosc).
Jest przyjety.

Nastepuje rubr. VII. Na cele wyksztatcenia
i oswiaty." Sprawozdawca p. Wiadystaw Sapieha
ma gtos.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Rubr. VII.

Roz. 50. Akademia umiejetnosci w Krako-
wie 25.000 zi.

Poz. 53. Szkota zenska w Jaworowie pp.
Bazylianek (pet. L. 487/391) 500 zi.

Poz. 54. Szkota zenska w Krakowie 2.500 zt.

n w9 n Sw. To-
masza (L. 866/730) 500 zi.

Poz. 56. Szkota zenska w Krakowie pp.
Augustyanek 500 zt.

Poz. 57. Szkota zenska we Lwowie pp. Be-
nedyktynek ormianskich 1000 zi.

Poz. 58. Szkota zenska w Stai'ym Saczu
pp. Klarysek 750 zi.

Poz. 59. a) Szkota zenska w Stryju sub-
wencya dotychczasowa 500 zi.

]

Komisya budzetowa proponuje, w zatatwig*-
niu petycyi dyrekcyi wyzszej szkoty zenskiej
w Stryju, przyznanie i na rok 1888, jednorazo-
wej zapomogi w kwocie 300 zt., a to z tego po-
wodu, iz szkota ta bez zwiekszonej subwencyi
krajowej w roku 1888 istnie¢ nie mogtaby, gdyz
gmina, ktorej zarzad dotad powierzony jest c. k.
komisarzowi rzagdowemu, nie moze przyczyni¢ sie
dawniej udzielang pomoca.

Poz. 60. Szkola zenska w Sanoku 200 zi.

. 6l , » WwlJasle (L. 382/301)
300 zt.

Poz. 62. Szkota ludowa OO. Dominikanow
we Lwowie dla nauczyciela jezyka ruskiego 200 zt.

Poz. 63. Szkota wyznaniowa izrael. w Bro-
dach 6.000 zt.

Poz. 64. Zaktad gluchoniemych we Lwo-
wie (L. 33/7):

a) na stypendya dla 50 wychowankdw 6.000 zt.

b) na utrzymanie zaktadu 500 zi.

Poz. 65. Szkota gtuchoniemych Bardacha
Izaaka we Lwowie (L. 229/160) 300 zi.

Poz. 66. Zaktad ciemnych we Lwowie
2.000 zt.

Poz. 67. Szkota gimnastyczna ,Sokdt* we
Lwowie 750 zi.

Poz. 68. Szkota sztuk pieknych w Krako-
wie, X. rata na umorzenie pozyczki 100.000 zt.
na budowe gmachu 7.000 zi.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wrubr.
VIl. poz. 50, a potem 53—68 wiacznie, zechce
reke podnie$¢. (Wiekszos€). Sg przyjete.

Do nastepnych pozycyj p. St. hr. Badeni
ma gtos.

Sprawozdawca p. dr. Stanistaw hr. Badeni
(czyta):

Poz. 69. Teatr polski w Krakowie 8.000 zt.

» » » we Lwowie 4.200 zi.

n 71- u » | opera polska we
Lwowie do rozporzadzalnosci Wydziatlu krajo-
Wego:

a) dramat i komedya 10.000 zt.

b) opera 10.000 zt., z zastrzezeniem, iz zo-
stanie przez rzeczoznawcéw stwierdzone, ze ‘wy-
konanie oper podczas 30 wieczordw odpowiadato
wymaganiom artystycznym.
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JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te
pozycye 69., 70. i 71., zechce reke podnies¢.
(Wigkszos€). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Dr. Stanistaw hr. Rade ni
(czyta):

Poz. 72. Teatr ruski pod zarzadem Towa-
rzystwa Besida 6.000 zi.

P. ks. Kowalski. Proszu o hotos.

JE. hr. Marszatek. P. ks. Kowalski
ma glos.
P. ks. Kowalski. Pry wstupi do mojej

korotenkoj promowy zaznaczaju, Szczo howoru
jako Rusyn hatyckij bez wsiakoj prymiszki ani
twerdosty ani miahkosty. Jako duchownyj muszu
pered wsim oprawdaty sia, szczo w sprawach
teatru hotos zaberaju — a sprubuju moje opraw-
danie operty na precedensi z dijiw teatru, je-
szcze z perszych lit XVII. stulitia pochodiasz-
czym.

Cikawu wzminku o zainteresowaniu sia na-
wit najwyzszych dostojnikiw cerkwy, nawodyt
Ferdynand Mikowec, w swojij historyi teatru
w czeskoj PraZi; mezy innymy opowiadaje win,
szczo archikniaz Karol episkop wroctawskij na-
pysaw pid dnem 18. Marcia 1617 tyst do kar-
dynata Franciszka Dietrichsteina episkopa Otu-
muneckoho poruczajuczy jeho presilnoj opicy
komedjantiw anglijskich kotry zaosmotreni w ko-
rolewski tysty z Polszczy do Czech prybyty.

Sia obstawyna Panowe bude dostatocznym
Oprawdaniem, szczo ja nyzszyj duchownyj w sij
perewaznoj dla mene spraw holos zaberaju.
Z neSmitostjeju w prawdi, bo czasy i obstawyny
zminyty sia, odnakoz z pewnym dowirjem, szczo
pohlady moi ne budut ne sympatyczno pryniati,
dilu sia z Warny Panowe mojeju hadku, czy ne
buto by wozmozno na buducznist pewni zmiuy
w korys’t Rusyniw hatyckich w teatri poczynyty;
czyby ne dato sia jakij$ rod utrakwizmu w tea-
tri zawesty? My Rusyny hatycki na ridnoj ze-
mli naszoj, ne znajszty pryjutu w naszoj wia-
snoj chatil Obstawyna tim sumnijsza, szczo to
ridni naszi brati ,twerdohy zakala", a pisla
moho mninja ispowidnyki dogmatu i zwotennyki
systemu Aristowa nam dwery do neji zaperty!!
Dim nasz naridnyj, taja odyna twerdyni’a nas
Rusyniw, podarenyj faskoiu wetykodusznoho Mo-
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narchy naszoho, zertwamy citoho narodu — ska-
zaw’bym midiakamy dwyhnenyj, zapert swoi wo-
rota pered narodnoju ruskoju scenoju izwynia-
juczy sia nebezpeczenstwom wid ohnia, chotiaj
wiasty mijskii, policyjni i sam inzynir naridno-
ho domu stwerdyty, szczo takoj opasnosty boja-
ty sia ne nalezyt. Swidczyt bo salu tuju, z ko-
troj wyhnano Rusiniw — Narodiwciw — wynaj-
majut nemal szczo denno tomu, kto bilsze za-
ptatyt na bali! Ne wchodzu w powody, kotry
sktonyly zariad teperisznyj do takoho nepryro-
dnoho warwarskoho wykluczenia, ale factum est.

Jakoj doniostosty, jakim presylnim moto-
rom buta, jes’t ibude narodna scena dla rozbu-
dzenia i rozéwytu duchowoho zytja w narodi
w zahali — dowodyty ne potreba! Se ne utehaje
somninju, taja ricz najpewnijszaja, najjasnij-
szaja. Wrazinja, szczo z toj twerdyni sztuki po
Sredctwom teplijszoho stowa i zywoho predsta-
wienja riznich narodnich i zytjewych faz wny-
kajut w motodecze hotowy i serd’ca, stajut sia
rozsadnykamy btahoridnijszych czustw, porywiw
i zamiriw, Kkotri wszczepieni w szczodenne zytje
mohut mnoho dobra naszym wspilnym interesam
prynesty.

Trudno buto zawesty utrakwizm w szkoli.
Mirodajni czynnyki, naszi uczeni i pro$witni to-
warystwa jak ne mensze znamenyti fachowi mu-
zy na $mert’ jeho zasudyly, pobojujuczy sia nad-
mirnoho napruzenja umstwennych i fizyczeskich
syt w detyni. Ja ne powaha, odnakoz o$milaju
sia buty widminnoho mninja, bo wydzu ponekud
w naszych wyzszych szkotach suczesnych ludo-
wych zawedenyj utrakwizm. Pry ruskim wykia-
dowym jazyci uczat sia naszi dity w wostocznoj
czasty naszoho kraju ijazyka polskoho i ne wy-
dzu, szczoby procent idiotyzmu abo smertelno-
sty zbilszyw sia. Ja pamitaju czasy i sam cho-
dyw do szkoty, hde pobicz hramatyki polskoj
i czytanki takoj porjadno c¢wiczytySmo ezytanku
nimecku i tak zwanyj Rechtschreibung, a odna-
koz diakowaty Bohu — zdorowo my powyra-
staty. Mimo toho krajno strohoho sudu i zasudu
stawaju w oboroni toho utrakwizmu i radbym
citym serd’cem, koty neudato sia jeho w szkoli,
bodaj w teatri zawesty. | jes’m twerdo pereko-
nanyj, szczo tojze raz wprowadzenyj i konse-
kwentno perewedenyj moze do pewnoj miry, ko-
tra na pered ne das’t sia obczystyty, korystno
wplynuty na potahodzenje naszych domasznich —
jabym skazaw rodynnych spraw. (Brawo).
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Piatsot sorok lit mynaje wid czasu, koty
sudba nas tisnijsze ztuczyta, 540 lit zyjemo pod
odnira dachom w spilnoj dobroj a i tychoj doli,
a stezki naszi neraz sia rozchodylty, ma bud
zabuty naszi predki, jak i my czasto zabuty cho-
czemo, szczo kosty batkiw naszych w toj samoj
ridnoj zemli pobicz sebe na poroch spopetity,
budto oczi naszi tuskoju okryti, szczo ne baczymo
tych kurchaniw, tych mobyt, szczo jak zwizdy
slozamy zalu i bolu btyskuczi po zemli naszoj
rozsijaty$. Zabuty my pro nych, moze jakij poeta,
skazu idealnyj, jakij Danylo Miaka wspomneg,
szczo

Na mohyli woron kracze,
Baczno step we$ homonyt...
Och, skazy my czornokrytyj,
Kto w mohyli twerdo spyt,
Rdza pokryta jasnu zbroju,
Mil izjita karmazyn!

Moze wze tyi czasy bezpowrotno promy-
nuty? — moze!

Afe odnakaz taska monarsza wskazata nam
pote do praci tychoj somirnoj, do praci pokoje-
woj. W r. 1891 wyhasaje zobow:azanie fundacyi
skarbkiwskoj, szczo do utrymowania sceny naro-
dowoj polskoj.

Tut pryhaduju wam Panowe utrakwizm ne
pryrodnyj, bo polsko-nimeckij. W naslidku toho
stotycia kraju, misto Lwiw i cita suspilnist
kraju musyt prystupyty wze w blyzkoj buducz-
nosty do budowy nowoho teatru, Wysoka Repre-
zentacya krajewa, kotra daje szczoriczno sumu
38.200 zt. na pidmohu sceny krajewoj naridnoj
polskoj i ruskoj, bez somninja bude poczuwaty
sia do obowigzku jakoju$ znacznijszoju kwotoju
subwencyonowaty peredstojaszczu budowu.

Do toj ewentualnoj budowy, kotra wze
w blyskoj buducznosty nastupyty maje i powynna,
widnosyt moja chadka, kotru wze korotko po-
jasniu. Czy ne buloby wozmozno nowyj budynok
teatralnyj tak ustroity, szczoby w nym mistyly
sia dwi okremni sali dla dwoch okremych ru-
skich i polskich peredstawten, czy ne butoby
moztywe raz na tyzden, w pewnyj z hory na
toje preznaczenyj den ustrojuwaty miszani, utrak-
wistyczni z jednoho polskoho i z jednoho rus -
koho tworu ztozeni peredstawlenja. Koszta ze-
strojenia toj druhoj menszoj sali ne bulyby tak
duze znacznyi; Kkilka informacyj, taskawo meni
uditenych — wzir beru z teatru warszawskoho —
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ne perenosytyby odnoj 12. czasty wsich kosztiw
potribnych na taku budowu.

Whnesku stawlaty ne mohu nyni, koty zadna
petycja o subwencju do Woysokoj Reprezentacyi
krajewoj ne wejszta, rezolucju do Wyditu kraje-
wohO takoz ne stawlu, butaby peredwczesna, ate
ja z Warny, dostojni Panowe, dilu sia z seju
mojeju hadku i proszu Was, rozwazte, jak do
domu wernete, wsechstoronno a koty pryjde czas
do obrad nad tim predmetom, szczobyste jeho
korystno i pozytoczno dla oboch bratnich narod-
nosty riszyly. (Brawo).

JE. hr. Marszatek. Czy zada jeszcze kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta. P. sprawozdawca ma glos.

Sprawozdaweca p. dr. Stanistaw hr. Badeni.
Gdybym chciat jedynie i wylacznie pozosta¢ na
roli sprawozdawcy komisyi budzetowej, to mogh-
bym w tej chwili zrzec sie glosu, skoro p. ks.
Kowalski wniosku zadnego nie postawit. Sadze
jednak, ze mam prawo a moze i obowiazek,
w obec mysli, ktorym p. ks. Kowalski dat wyraz,
zaja¢ z tego miejsca pewne stanowisko. A prze-
dewszystkiem zdaje mi sig, ze dobrze sie stato,
Zze wilasnie przy tej pozycyi budzetu podniost
p. ks. Kowalski fakt, o ktorym wszyscy juz my-
SleliSmy, gdySmy te pozycye budzetu w komisyi
uchwalali; a mianowicie fakt, Ze podczas gdy
Sejm robi, co moze, aby scene ruska narodowg
podnies¢; podczas gdy Sejm trzykrotnie subwen-
cye na teatr ruski podnosi, roéwnoczesnie insty-
tucya ruska, instytucya narodowa, Dom Narodny
odmawia tej scenie przytutku, ze podczas gdy
my robimy wszystko co mozemy, aby teatr ruski
sie rozwijat, ruska instytucya robi ze swojej
strony wszystko, co jest mozliwe, aby ten teatr
upadt; bo jakze inaczej nazwac tak daleko idacg
zyczliwosé, Ze sie temu teatrowi uniemozliwia,
aby on we Lwowie w stolicy Galicyi dawat przed-
stawienia. Moge zapewni¢ szan posta, Ze z przy-
krem uczuciem patrzymy na ten fakt i jesteSmy
nim bole$nie dotknieci niemniej od Rusinéw
w tej Wys. lIzbie i po za nig, gdziekolwiek bo-
wiem chodzi o rozwdj ruskiej narodowosci, roz-
wdj czystego ruskiego jezyka, ruskiej literatury
i ruskiego teatru, nie ma miedzy nami réznicy
a panowie mozecie z pewnoscig liczy¢ na zy-
czliwe i gorgce z naszej strony poparcie i na
nasze sympatye.

Ale sadze,
na tera platonicznera ubolewaniu.

ze niedo$¢ bytoby poprzestaé
Z mej strony
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dodam imieniem witasnem,
sie zrobi¢ aby sfery, Kktéreby mogly miec
wplyw na Dom Narodny, uzyly wplywu swego
w tym Kkierunku, aby sie stato zado$¢ intencyi
Sejmu; bo skoro Sejm zyczy sobie rozwoju teatru
ruskiego, dziatatoby sie w mysl zyczenia Sejmu
jezeliby odnosne sfery wptynety na zarzad Domu
Narodnego w tym kierunku, zeby umozliwic¢
przedstawienia teatru ruskiego w Domu Naro-
dnym. Co do do mysli poruszonej przez p. ks
Kowalskiego, o niej dzi§ moéwi¢ nie mozemy,
skoro budowa teatru jest w dalekim planie.
0 ileby to byto technicznie mozliwe, sadze, ze
zyczyCby sobie nalezato, by mysl ks. Kowal-
skiego przeprowadzi¢ sie data, przeciez jest dobra
1 ze szlachetnej tendencyi pochodzi. Poniewaz
p. ks. Kowalski konkretnego wniosku nie posta-
wit, musze prosi¢ o przyjecie cyfry przez ko-
misye proponowanej.

JE. hr. Marszatek. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje pozycye 72 rubryki VII,
raczy reke podnie$é. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

ze moze datoby

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Badeni
(czyta):

Poz. 73. Towarzystwo muzyczne w Krako-
wie 800 zi.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje poz.
73 rubryki VII., zechce reke podniesé. (Wie-
kszo$¢.) Jest przyjeta

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Badeni
(czyta):

Poz. 74. Towarzystwo muzyczne we Lwo-
wie 3.000 zi.

Poz. 75. Towarzystwo muzyczne
nia*“ 300 zi.

Nad petycyag L. 38 Zarzadu Towarzystwa
,Harmonia" o udzielenie jednorazowej subwencyi
w kwocie 1.000 zt. przechodzi sie do porzadku
dziennego.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje poz.
74 i 75 rubryki VII., zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos$€.) Sa przyjete.

»Harmo-

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Badeni
(czyta):
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Poz. 76. Towarzystwo $piewackie ,Lutnia"
we Lwowie na utrzymanie szkoty S$piewu cho-
ralnego i solowego 300 zi.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje poz.

76 rubryki VII., zechce reke podniesé. (Wie-
kszo$€.) Jest przyjeta.
Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Badeni

(czyta) ;

Nad petycygq Zarzadu ,Lutni" o statg ro-
czng subwencye w kwocie 1.000 zt. przechodzi
sie do porzadku dziennego.

Nad petycyami: L. 62 Towarzystwa mu-
zycznego imienia ,Moniuszki" w Stanistawowie
0 subwencye, —aL. 630 komitetu muzyki miej-
skiej w Tarnopolu o udzielenie zapomogi, —
L. 680 Stowarzyszenia strazy ochotniczej w Tar-
nowie o subwencye dla szkoty tego stowarzy-
szenia — przechodzi sie do porzadku dziennego.

Petycye LL. 685, 192, 321, 10, 97, 753,
11, 12, 512, 555, 552, 575, 610, 611, 686, 687,
830, 847, 782, 722, 754, 469, 176, 747, 13, 191,
270, — odstepuje sie Wydziatowi krajowemu do
zalatwienia odnosnie do poz. 90. Rubr. VII,
polecajac w szczeg6lnosci petycye: Maryi Fren-
kel-Niwinskiej, Wincenty Bielanskiej, Teresy
Patkiewicz, Karoliny Eberbach i Anastazyi lzak.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wnioski komisyi, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszo$C.) Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Poz. 77. Stypendya dla uczniéw i uczennic
seminaryow nauczycielskich i kurséw przygoto-
wawczych 30.000 zi.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje po-
zycye 77 rubryki VII., zechce reke podnies$¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Wihadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Poz. 78. Dla uczniéw internatu przy semi-
naryum naucz, w Krakowie 3.000 zi.

Poz. 79. Internatowi $w. Jozafata:

a) na utrzymanie 7 ucznidw seminaryum

naucz, w bursie 1.050 zi.
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b) na rozszerzenie zaktadu
(L. 212/148) 8.000 zi.
JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu. (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta Kto przyjmuje poz.
78 i 79 rubryki VII., zechce reke podniesc.
(Wiekszos€.) Sa przyjete.
Referent nastepujacej
Bobrzynski ma glos.
Sprawozdawca p. dr. Bobrzynski (czyta):
Poz. 80. Internat ruski ks. Zmartwychwstan-
cow we Lwowie 4.500 zi.

jednorazowo

pozycyi budzetu p.

dr.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta,
czy zada kto gtosu?
P. Leninski. Proszu o hotos.

JE. hr. Marszatek. P. Leninski ma glos.

P. Leninski. Woysokij Sojme! Mymo ka-
tegorycznoho protestu tak postiw ruskych, jak
takoz pubtycznoi opinii ruskoi wydata bilszist’
Sojmu naszoho z krajewoj kasy na cily inter-
natu Zmartwychwstanciw w roci 1881 — 10.000
zt., wroci 1886 — 4.500 zt., w roci 1887 —
4500 zt.; a teper uchwalyty maje 4.500 zi.,
znaczyt razom 23.500 zi.

Powazna se suma, tym powaznijsza, jesty
sia zwazyt, szczo kraina nasza koty$ motokom
i medom plynucza zubozita, szczo panam i chio-
parn hrozyt ruina, szczo tacham i Rusynam
usuwajet sia zemla spid nih i perechodyt
W czuZi ruki.

Kasa nasza krajewa Swityt pustkamy, cho-
tiaj dodatki do podatkiw na city krajewi duze
wysoko pidneseni, bo do 31 kr. wid odnoho zi.
a dothy naszoju hicrarchijeju spotecznoju na
kraj zatiahneni, dochodiat do wetykanskoi sumy,
skoro potreba riczno widkfadaty sumu nad 400.000
zk. t.j. prawi 76 czast’ citoho ricznoho dochodu
na sptatu rat i procentiw. A teper, panowe,
zatiahajete nowu pozyczku w kwoti 400.000 zi,
W zahali panowe , dobaczaju dywnu anologiu
mezy hospodarkoju prywatnoju, a hospodarkoju
krajewoju w naszoj hierarchii sospilnoi. Ti sami
panowe, kotri wid samoho poczatku naszoj ery
konstytucyjnoi tak hortajut w Sojmu ,0 praci
orhanycznij, o oszczadnosty, o ekonomii”, — tii
samy panowe postupajut ,de facto" citkom pro-
tywno: marnujut wiasne dobro prywatne, nedo-
bute wiasnymy mozotamy, ate odidyczene po
pradidach swoich; a zarazom marnujut dobro
zahalne i dowodiat kraj do bankructwa, chotiaj
zdawatoby sia, szczo orudowanie majetkom kra-
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jewym powynno buty o mnoho skrupulatnijsze,
jak swoim pytomym, prywatnym. Ne dumaju
nawodyty faktiw szczo do marnowania majetkiw
prywatnych, bo to sut’ riczy wsim az nadto
zwistni ; wproczem sprawy osobysti ne sut’ pred-
metom naszoi dyskusyi, tyszim ich prote na
boci z tym memento: ,jak sobi postelat, tak
budut spaty." Za te majemo poine prawo i obo-
wiazok potiahaty hierarchju sospilnu do odwi-
czalnosty za marnowanie hrosza pubtycznoho.
Ot prymirom majemo pysznu patatu sojmowu,
na kotru kraj nasz zlozyw w chwylach duze
krytycznych swoho rozwoju ekonomicznoho |1,
miliona zt. misto preliminowanych 700.000 zt.
Koty dejaki posty z twerezym pohladom zwer-
taty uwahu, szczo se za welykyj, kosztownyj
wydatok, todi hierarchia sospilna, kotra prywy-
kta zyty nad stan, taj nikoty ne umita uderzaty
riwnowahy mezy wydatkamy a dochodaray, wid-
powita szumnym frazesom: ,to bedzie gmach
monumentalny, oszczednos¢ w tym wypadku by-
taby grzechem; zastaw sie, postaw sie."

Diakujemo Wam, panowe za taki sasady;
dobryj kozuch, ta ne dla nas chliborobiw
szytyj. Na $mich wystawlaje sia panycz-elegant
w harnym cylindri blyslcuczym, kotryj maje po-
derti czoboty, soroczku dirawu z gutaperkowym
kotnirykom, a z surduta likti wytaziat.

Takie i nasze z toju patatoju sojmowoju, —
taj w zahali z hospodarkoju autonomycznoju.

Sszczo meni za kosen z palaty monumen-
talnoi, skoro dwory perechodiat w czuzi ruki
w sposib  zastraszajuczyj , skoro miszczanstwo
stohne pid tiaharom nedostatku i tychwy, a
chiopstwo nasze w bidi sidyt i bidoju pohaniaje.
Zahlante panowe pid strichu mazursku, a znaj-
dete nesporadyczno, ate dosyt’ czasto odnu paru
czobit na citu rodynu.

Koty w procesi o pidpatenie pytatjem sia
Josyfa Dragutu z Pstrowa wid Ropczyc: ,cze-
mu$ w niedziele nie poszedt do kosciota" ? Di-
staw ja widpowid’: ,bo Zzona wdziata jedyna
pare butéw, —to ja z dzieémi musiatem w domu
pozostac."

JE. hr. Marszatek. Przepraszam sza-
nownego mowce, z mego miejsca nie moge dobrze
dostysze¢ o czem szanowny moéwca mowi, ale
z ust wielu postéw stysze, ze wywody szanownego
mowcy nie dotykajg wecale kwestyi internatu, ze
jest mowa o gmachu sejmowym i innych przed-
miotach a nie o internacie.

180
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Musze wiec prosi¢ szanownego posta, azeby
w obec sp6znionej pory i w obec tego, ze mamy
tylko jeden dzieri na skoriczenie budzetu, azeby
raczyt trzymacé sie SciSle tylko przedmiotu na
porzadku dziennym bedacego.

P. Leninski. Moja besida ne bude
dowsze trewaty, jak piw hodyny. Ja howorju do
riczy, bo o oszczadnosty.

JE. hr. Marszatek. Przepraszam sza-
nownego posta, ja nie moge wyznacza¢ czasu
do przemowienia ani na minuty, ani kwadranse,
lecz prosze tylko, azeby raczyt méwi¢ o pozycyi
80, rubryki VII.

Jezeli szanowny poset nie bedzie sie trzymat
przedmiotu, zmuszony bede gtos mu odebra¢
(Brawol)

P. Leninski. Zaznaczaju prote korotko:
Majemo patatu sojmowu, ta ne tiazko widhadaty,
kto w nej za Kilka lit zapanuje. A wzez ti, kotri
nyni mow muraszky rozsidajutsia po dworach
jako nowomodni didyczi. W proczem wy sami
baczyte i na ucho szepczete, szczoste kraj zruj-
nowaly swojeju panskoju hospodarkoju.

Dla internatu Zmartwychwstaiciw udilaje
hierarchia suspilno 28.500 zt. Warto otZez zasta-
nowyty sia,—komu ona chocze czerez te prypo-
dobaty sia, i jaka cii rukowodyt neju. Pytaju
sia, kotra to werstwa suspilnosty w kraju bazaje
zapomohy dla Zwartwychwstanciw ? Czy moze
naréd mazurskij abo seredna klasa polska? Na
se pytanie widpowidaju riszuczo. Nit. A na
tuju widpowid mozete sia Panowe spustyty bez-
peczno, bo ja znaju usposobtenje Mazuriw, mezy
kotrymy sprowadywjem bilsze jak *3 czastmoho
Zytia, taj Mazury nauczyly mene buty Busynom -
patrjotoju. Na toj pidstawi zaruczaju, szczo
naréd mazurskij ani seredna klasa polska ne
dumaty i ne dumajut polonizowaly abo latyni
zowaty Rusyniw ate derzat sia zasady: ,Nie
czyn drugiemu, co tobie nie mito ; da¢ Rusinom,
co sie im patrzy*.

A nawit narikajut na hierarchiju suspilnu,
czoho nas Rusyniw muczyte Jezuitamy i Zmar
twychwstanciamy, czomu ne postupajete z namy
po sprawedtywosty, — czoho nas draznyte swo-
jeju opikoju neproszenoju ? Skilko raziw w Sojmi
podnese sia hotos zhody z Rusynamy, stilko raziw
narid mazurskij zadrozyt z radosty i w nadiji,
czejze wze raz znykne 500 litnia wrazda bratnich
narodiw i na prestoli zasiade sprawedtywist i
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myr. Taj ne dywnycia; bo wid sprawedtywoho
pota hodZenia sprawy ruskoi zawysyt dola i roz-
¢wit sprawy polskoi.

O tij prawdi pereSwidczena takoz Poznan-
szczyna i Kongreséwka, kotri pry kazdoj nahodi
natykajut na halycku straz pozarnu, szczob dla
Rusi byta wze raz sprawedtywoju.

Wsiaka krywda, czy odynyci, czy narodowy
nanesena, mstyt sia na krywdjaczym.

O tim pouczaje nas historija; wsio, szczo
ne operte na sprawedlywosty, szczo ne maje
moralnych pidwatyn, znykne mow rosa na sifcy.

Szczo my, Rusyny, za internat Zmartwych-
wstaficiw ne jeSmo Wam wdiaczni, o tim dobre
znajete. Predstawyteli narodu ruskoho w Sojmi
i zurnatystyka ruska wykazuwaty pry kozdoj
sposibnosty, szczo nasytanje na nas Zmartwych-
wstanciw i Jezuitiw pryhaduje nam tiazki czasy
XVI. i XVII. stolitia, kotrych rezultatom buly
potoki krowy, bulo powstanie Chmelnyckoho,
a w $lid za tym upadok Polszczy.

Rusyny znajut o tim, szczo Waszi internaty
Zmartwychwstanciw i Jezuitiw sut’ zamachom na
rusku narodnist’ i nasz obriad Swiatyj, szczo
sami czerez te pidkopujete unju. Protiw takoho
postupowania pidnosyta zajedno cita Ru$ pro-
test — koty$ nawit stotysiacznoju armijeju —
i kazata Wam: jesty choczete buty dobrymy
susidamy naszymy, to ne posiahajte takomoju
rukoju po nasze dobro narodne, po naszi prawa
pryrodni i swobodu sowisty ; ne gazdujte w na-
szoj chati, bo w naszoj chati maje buty nasza
prawda, i syfa i wola. Skoro ni Mazury, ni se-
redna klasa polska, ni Rusyny ne zetajut sobi
Jezuitiw i Zmartwychwstanciw, to ktoz wiastywo
ich proteguje? a wsez hierarchia suspilna taja
sama straz pozarna, kotra nyni werchowodyt
w kraju na wsich polach: w Radi powitowoj,
w Sojmi, w Widny jako delegacija, kotra zahor-
nuwszy w swoi ruky wsi nerwy sospilni wede
kraj w propast, a bazaje tysze ratowaty ostanki
swoich prywileiw..

Lakajuczy sia o swoje stanowyszcze domi-
nujucze, uzywaje wsiakych sztuczok, szczoby ne
dopustyty nikoho do hotosu w kraju; a ktoby
poSmiw im suprotywyty$, — zaraz straz pozarna
naktykaje na ucho: Polizei! to warchot, socya-
lista, szyzmatyk, moskal, staatsgefahrlich.

Do czasu dzban wodu nosyt’az mu sia ucho

urwe. Nosyw wowk — ponesty i wowka. — Nyni
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wze i neuczene oko baczyt, szczo hierarchia
sospilna tolko kastowych interesiw pantruje, a
dla kraju ni w Sojmi, ni w Radi derzawnij
niczoho ne robyt.

Stuszno skazaw poset Koztowskij, szczo
kraj na samu wist’ o sktykaniu Sojmu zadrozyt’
z perelaku, czy Sojm nowych tiahariw na ludej
ne natozyt’.

Nehodowanie z hospodarki waszoi w kraju
wzrastaje z kozdym dnem; wy o tim znajete,
taj wsimy sylamy boronyte panowania swoho,
a do pomoczy pryzwatyste Jezuitiw i Zmartwych-
wstafnciw. — Jezuity i Zmartwychwstainci majut
Wam wyptekaty w swoich internatach pokirnych
Poptecznykiw, pry kotrych pomoczy dumajete wy-
stupyty do borby =z elementarny nesfornymy.
W Bozi odnak nadija, szczo plany waszi ne zre-
alizujut sia.

Muszu odnakoz zastereczy sia, $zCzo ja ne
woroh hierarchii suspilnoi, — protywno, ja jej
druh, bo bazaju szczyro, szczoby wsi lude Ada-
mowi dity buty sobi riwni, jak riwno i odnakowo
Swityt na wsich sonce, a lipszyj ino toj, kotoryj
wiasnymy, a ne pradidiw zastuhamy perewyzszaje
druhych. Ba, ate bo nyni dotepna hierarchia
suspilna chocze zyty kosztom predkiw swoich,
taj chocze misto raz oden zasidaty do mysky
n. pr. wyborczoi az try razy, a kozdyj raz do
syta nakormytys, ne zwazajuczy na te, SszCzo
inszi werstwy suspilnosty hotodni i bosi. Postu-
powanie naszoi strazy poZarnoi pryhaduje mi
postowyciu: ,,Choram — i to duze, z wamy budu
isty, okremo meni dajte i na potim meni ty-
szit“, Se znaczyt’: chlopy mene hierarchiju wy-
berajte, miszczane ino mene wyberajte i w kincy
my, hierarchia spoleczna, budemo znowu sebe
samych wyberalty. Takym czynom wsi naszi insty-
tucji stajut sia kastowi, a pryjde radu radyty,
sojmowaty, to ne ma kompletu ni w komisji ni
w potnij Patati. A czerez to oczywydno auto-
nomia nasza ne prynosyt krajewy pozytku, ate
szkodu. A moze hierarchia spoteczna dumaje
Jezuitamy i Zmartwychwstaficiami pidnesty nas
Rusyniw na wyzszyj stuper poboznosty Za taku
tasku wartoby buto podiakowaty, jestyby o taki
tendencji mozna buto posudyty hierarchju spo-
tecznu. — Tymczasom se ricz zahalno widoma,
sz€zo poboznist’ hierarchii spotecznoi problema-
tyczna i dast’ sia scharakteryzowaty stowamy:
modli sie pod figurg, a ma djabta za skoérg. —

957
Szczo meni z tabych katotykiw, kotri po kato-
tycky ne zyjut’, — kotri btyZnoho ne lubiat’,
tilko sebe samych, taj wyznajut zasadu: ,Cel
uswieca Srodki!" Mozemo prote $mito skazaty
hierarchii spotecznij: ,Medice, cura te ipsum".
Hierarchia spoteczna zwykla na dokaz swojeji
poboznosty wetyczaty sia, skilko ona domiw bo-
zych postawyta. Pryhlanmo sia blyzsze, jak taja
sprawa fundowania kostetiw stoit na Mazurach,
bo tam wiastywe pote do popysu dla hierarchii
spotecznoi. Po dokladnim prestjudowaniu szema-
tyzmu diecezji tarnowskoi z r. 1885, perekonuju
sia, szczo na postorony dawnijszych okruhiw
tarnowskoho, sandeckoho, krabiwskoho i wado-
wyckoho zyje 827.264 dusz, a na to jest’ 213
parochij, i 22 filij, razom otze 235 posad du-
chownych i 235 kostetiw. Na odnu posadu (pa-
rochiu, czy filiu) prypadaje peresiczno 3.521 dusz.

(JW. Wice-Marszatek ks. Metropolita Sem-
bratowicz obejmuje przewodnictwo).

Jesty uwzhliadnyt sia, szczo osady na Ma-
zurach porozkydani, to 3521 dusz zameszkajut
zwyczajno prostron 2 abo 3 milowu. Oczewydno,
szczo $wiaszczennyk pry najlipszij woli ne wsyli
piznaty 3 milowoi nywy swojeji praci, ne w stani
nalezyto jeji dopilnowaty i wykorczowaty. Jesty
jryhlanemo sia poodynokym debanatam, to ba-
czymo, szczo w dekanati Dabrowa wypadaje pe-
resiczno na odnu parochiju 5.360 dusz. W de-
janati Mielec na odnu parochiju 5.163 dusz.

(Gtosy: Do rzeczy, do rzeczy). Owsim, ja
ioworu do riczy, ja choczu wnesok widpowidny;j
jostawyty.

(P. Dr.
wskiego?)

W dekanati Makéw 5.176 dusz, w dekanati
Wojnicz 4.446 dusz wypadaje na odnu parochiju.
Pryhlanmo sia poodynokym parochiam, a sprawa
tak sia predstawlaje: Parochia Tarniw czystyt
18.678 dusz w 16 miscewostiach...

(Gtosy: Do rzeczy! Nie ma czasu na to).

JW. Wice-Marszatek ks. Metropolita Sem-

bratowicz. Po raz drugi wzywam pana posta,
zeby wrdcit do przedmiotu.

Popiel. Do dekanatu dabro-

P. Leninski (méwi dalej). Wiasne ja do
predmetu howoru, bo choczu postawyty wnesok,
szczoby Panowe 4.500 zt. odstupyly na budowu



958 26. Posiedzenie z
400 nowych kostetiw i 400 nowych parochij na
Mazurach.

(Gtosy: Brawo! Pozwdlcie mu mowic).

Otze muszu wykazaty peredowsim, szczo do
parochii Tarniw natezyt’ 18.678 dusz w 16 mi-
stcewostiach, do parochii Nowyj-Sucz natezyt’
12.009 dusz w 80 mistcewostiach, a do parochii
Kolbuszowa 10.881 dusz w 15 mistcewostiach
i t. d — Z toho wychodyt’, szczo S$wiaszczen-
stwo tatynfiskie na Mazurach ne moze obniaty okom
swoho terenu praci, — ne moze maty stilko syt
fizycznych do pidwyhnenja moralnoho i materjal-
noho takich kolosiw. — Ne dywo prote, szczo
Mazury dyczijut, demoralizujut sia, $2CZ0
w Swiata, w nedili Icko abo Abrahamko prawyt’
ludiam swoju stuzbu, hotosyt’ z za szynkfasu
swoju propowid’, — bo karczma nawet’ ne odna
je w kozdim seli i prysitku, — a kostet 02 abo
3 myli widdatenyj. — Czy nawedeni daty Swid-
czat o poboznosty hierarchii spotecznoi?

Misto udeliaty zapomohu dla Zmartwych-
wstanciw pereznaczit Panowe ti hroszi na osno-
wanie nowych kostetiw na Mazurach, a wiasne
tam potribno nowych 400 kostetiw i400 nowych
parochij, a w takim razi na kozdu parochiju wy-
pade peresiczno 1.303 dusz.

Neraz odzywajut sia mezy wamy hotosy:
»Jaki ten ludek ruski poczciwy!" Zapewne szczo
tak; a to dlatoho, bo ,ludek ruski" lubyt Boba
i Jeho Swiati zapowidy, taj stawlaje sobi czystenni
Domy Bozi; 40 chat, a wze pry nych stoit cer-
kow malenka, kotra pylnuje i stereze ditej swo
ich od zloho.

Z toho wyptywaje, szczo narid ruskij pid
wzhladom poboZnosty moze stuzyty inszym naro-
dom za wazir, maje swij pytomij obriad, swoje
prymirne duchowenstwo, toz ne potribuje opiky,
mentorstwa z storony hierarchii spotecznoi, ni
Jezuitiw, ni Zmartwychwstanciw.

Nyni wze chyba S$lipyj ne baczyt, szczo
hierarchia spoteczna wzigwszy sia za ruki z Je-
zuitamy i Zmartwychwstainciamy, derzyt wspilno
z nymy pid dozorom policyjnym ne ino wsi in-
szi werstwy sospilni, ate takoz cityj kler Swie-
ckij tak ruskoho, jak i tatyriskoho obriadu, po-
czawszy wid kniaziw cerkwy az do najmiodszoho

alumna. Majemo pro te formalnyj stan obtohy.
Wpltyw  wyklucznyj i perewaznyj Jezuitiw i
Zmartwychwstanciw na nasze zytie narodne

i sospilne sprowadyt na nas nowi neszczastia;
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dawnych ran ne wyhoit, a szcze ich rozdraznyt,
i nowi zawdast’. Zwernu tysze uwahu Paniw,
szczo Jezuity i Zmartwychwstanci ne potrebujut
zuryty sia o swoji potreby zytia szczodennoho,
bo majut wsiakie wyhody; ne majut poczutia
patryotycznoho, bo to kosmopotyty, a my Swicki
musymo dbaty o nasz chlib nasusznyj; pryko-
wani do zemli naszoi, ne wteczem do Ameryki;
my ne ino stowamy, ate takoz ditamy Boha chwa-
tymo. — Jak schoczemo wsi do Jezuitiw abo
Zmartwychwstanciw wstupyty, to stanemo sia
kosmopotytamy — monachamy, a w takim razi
chtoz nakarmyt, ubere Jezuitiw i Zmartwych-
wstanciw i nas wsich?

Na kone¢ mojeji promowy pozwolu sobi
zrobyty jeszcze odnu uwahu: Czasto hierarchia
spoteczna narikaje na nas rusyniw, szczo sijemo
nenawist’ mezy narodom ruskim protyw neji,
a czerez to chocze upozorowaty internat Zmar-
twychwstainciw i racyju jeho bytu jako antido-
tum. Jesty sprawdi tak robymo, to jak najhirsze
stuzymo wiasnij sprawi. Szczo posijemo na na-
rodnij nywi, te sia nam wrodyt. Posijemo kukil,
zberemo kukil. Znajuczy o tim, ne majemo do
hierarchii spotecznoi nenawysty, tilko majemo
stusznyj zal do hierarchii spotecznoj, za te,
SzCzO oOna sama Zene Sia w propast’ taj nas za
soboju potiahaje. Prowedenie sia nasze wzhladom
Was, Panowe, zalezyt ino wid Was samych, bo
hde ne ma sprawedtywosty, tam ne ma mytosty
Czasto mozna sia spitkaty z zamitom : ,Jak sie
rusini wzmocnia,, to nas wypedzg".

| to Panowe pusta bajka. Rozhlante sia
w istoryi i w charakteri narodu ruskoho, a pry-
znajte, szczo rusyny nykoty ne taknuty czuzoho.
Dewizoju ich byto: Twoho ne choczu — swoho
ne dam; usun sia Lasze, naj i Rusyn side.”

Imenom Klubu wnoszu, szczoby nad zapo-
mohoju dla Zmartwychwstanciw w kwoti 4.500 zt.
perejty do porjadku dnewnoho.

Chotitjem postawyte i drulie wnesenie, Pa-
nowe odnak pererwaty meni besidu i dla toho
ne mohu druhoho wnesenia bez natezytoho umo-
tywowania postawyty.

JW. Wice-Marszatek ks. Metropolita Sem-
bratowicz. Czy zada kto jeszcze gtosu ? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta.
P. Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Dr. Bobrzyniski. Kiedy
miatem zaszczyt byC sprawozdawcag tej samej
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pozycyi w latach poprzednich wyrazitem nadzieje,
iz instytucya internatu lub ksiezy Zmartwych-
wstanicow z biegiem czasu rozwieje te watpli-
wosci, ktore z samego poczatku sie nasuwaty
i ze uprzedzenia, ktore z posrod pewnych warstw
spoteczenstwa ruskiego przeciw temu internatowi
sie zwracaly i w sposdb goracy i namietny
sie okazywaty, z biegiem czasow sie utozg i usuna.
Cate przemowienie p. Leninskiego przekonato
mnie dzi$, iz moja nadzieja nie byta plonna.
Musze skonstatowaé, ze przemowienie jego, jak
zwykle rozprészyto sie na wszystkie mozebne
strony. Nie mogt szanowny poset darowacé sobie
Chmielnickiego, musiata byé mowa o gmachu
sejmowym, o warstatach krawieckich i szewskich
o elegancie spacerujgcym, bardzo ciekawe remi-
niscencye o strazy pozarnej w tym razie rozcig-
gnietej w tak szerokim zakresie, jakiego autoro-
wie tej nazwy nie spodziewali sie, ze do takich
szerokich ram ta nazwa zostanie zastosowang,
ale o Zmartwychwstancach, o Internacie, o zakta-
dzie samym w ciggu catego przemdwienia mowy
nie byto; o internacie, azeby w nim cokolwiek
ztego, cokolwiek ujemnego, azeby jakakolwiek
rzecz mogta co do wprowadzenia tego internatu
rusinébw w czemkolwiek drazni¢, rowniez wzmianki
nie byto; o tem wszystkiem, mimo, ze bardzo
uwaznie stuchalem mowy p. Leninskiego nie
mogtem ustyszec.

Musze jako sprawozdawca skonstatowac i
musze cieszy¢ sie, o ile mi wolno solidaryzo
wac sie z owg instytucyg, ze ta instytucya do
tego stopnia okazata sie praktyczng i spokojnie
prowadzong, iz ona sama przez sie na zaden
zarzut nie zastuzyta. Nie jest mojg rzecza bro-
ni¢ polityke Zmartwychwstancow, jezeli jaka
maja, a tem mniej polityke Jezuitow, a tem
mniej nie jest moim obowigzkiem broni¢ hie-
rarchii spotecznej przeciw zarzutom, jakie p.
Leninski stawiat, to nie nalezy do rzeczy. Po-
zycya niezaczepiona, moja rola jako sprawo-
zdawcy skonczona. (Brawo!).

JW. Wice-Marszatek ks. Metropolita Se ru-
bra to wicz. Przystepujemy do glosowania. Po-
dam naprzod pod gtosowanie wniosek p. Lenin-
skiego przejscia do porzadku dziennego nad po-
zycya 80. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, ze-
chce reke podnies¢. (Mniejszos¢). Whniosek upadt.
Podam pod gtosowanie wniosek komisyi. Kto sie
z tym whnioskiem zgadza, zechce reke podniesé.
(Wiekszo$¢). Wniosek komisyi jest przyjety.
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Referent dalszych pozycyj p. ks. Sapieha
Wiadystaw ma glos. Prosze czytaé dalsze po-
zycye.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha

(czyta):
Poz. 81. Jedno stypendyum im. Matejki dla

uczniow szkoty sztuk pieknych w Krakowie
1.000 zt.
Poz. 82. Woydawnictwo ruskich ksigzek

szkolnych 2.000 zi.

Poz. 83. Wydawnictwo nowych podreczni-
kéw dla szkét Srednich, do rozporzadzalnosci c.
k. Rady szkolnej krajowej, a wzglednie komisyi
ksigzek szkolnych, przez tez Rade ustanowionej
1.000 zt

Poz. 84. Zasitek dla czasopisma ,,Szkota"
L. 201/132 500 zt.

Poz 85 Zasitek dla czasopisma ,,Muzeum"
L. 312/241 500 zt.

Poz. 86. Zasitek dla czasopisma ,,Kosmos"
L. 536/436 400 zi.

JW. Wice-Marszatek ks. Metropolita Sem-
bratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada, rozpra-
wa zamknigta. Kto przyjmuje pozycye od 81 do
86 wigcznie, zechce reke podniesé. (WiekszosE).
Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta) :

Poz. 87. Zasitek dla ruskiej gazety szkol-
nej (do rozporzadzalno$ci Widziatu krajowego).
L. 619/511 500 zt.

Poz. 88. Zasitek na utrzymanie wyprawy
naukowej, pracujgcej wArchiwum Watykariskiem
pod kierunkiem profesora Uniwersytetu Jagiel-
lorskiego Dra Smolki 1.500 zi.

Poz. 89. Witowski Hipolit, byly dyrektor
szkoty zenskiej w Belzie, zaopatrzenie dozywo-
tnie 300 zi.

JW. Wice-Marszatek ks. Metropolita Sera-
bratowicz. Rozprawa otwarta. Czy zada kto
gtosu ? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada, rozpra-
wa zamknieta. Kto przyjmuje pozycye od 87 do
89 wiacznie, zechce reke podnie$¢ (Wiekszosc).
Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Poz. 90. Dla miodziezy ksztatcacej sie
w naukach i sztukach, do dyspozycyi Wydziatu
krajowego 2.000 zi.
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JW. Wice-Marszatek ks. Metropolita Sem-
bratowicz. Czy zada kto gtosu?

P. Romanowie z. Prosze o gtos.

JW. Wice-Marszatek ks. Metropolita S em-
bratowicz. P. Romanowicz ma glos.

P. Romanowicz. Pozycya 90 ,dla mio
dziezy ksztatcacej sie w naukach i sztukach do
dyspozycyi Wydziatu krajowego 2.000 zi.“ ma
juz w tej Wysokiej lzbie swojg historye, ktérg
w tej chwili przypomnie¢ warto, a ja historye
te w kilku stowach streszcze.

Przypomni sobie Wysoka lzba, iz dawniej
kiedy wchodzity petycye z proshami o zapomo-
gi lub stypendya dla miodziezy ksztatcacej sie
w sztukach pieknych, komisya budzetowa od ra-
zu podania te zalatwiata, wyznaczata pewne
kwoty dla petentéw i w ten sposéb Sejm co ro-
ku pare tysiecy na ten cel uchwalat. Pdzniej
komisya budzetowa przyszta do tego stusznego
przekonania, ze nie jest jej rzeczg kwalifiko-
waé te wszystkie podania i ocenia¢, o ile jedne-
mu lub drugiemu daé pewng stosowng subwen-
cye. Dlatego komisya budzetowa postgpita wten-
czas tak, iz wstawita kwote 3.500 zi. na ten
cel, a wszystkie do tej pozycyi odnoszace sie
petycye odestata do Wydziatu krajowego do za-
fatwienia. Tak bylo do roku 1886. W roku 1886
w komisyi budzetowej bardzo silny prad oszcze-
dnosciowy zapanowat, silniejszy moze niz kiedy-
kolwiek pierwiej i wtedy komisya budzetowa te
pozycye zupetnie wykreslita. Jest temu S$cisle
lat dwa, jak przy dyskusyi nad budzetem o$mie-
litem sie wbrew wnioskowi komisyi budzetowej
prosi¢ Wysoka lzbe, azeby tej pozycyi nie wy-
kreslaé. Poniewaz wiedziatem z jaka potega
mam do walczenia i jak nie fatwo jest przeci-
wko komisyi budzetowej doda¢ jakag$ pozycye,
bylem w prosbie mej nadzwyczaj skromnym i
nie o 3.500 jak dawniej Wysoka lzba wyzna-
czata lecz o 2.000 zi. prositem. Moze sie to
przypadkowo stato, bo jeden z najbardziej oszcze-
dnosciowych postow znalazt sie w mojem sgsie-
dztwie, kiedy wilasnie wniosek ten pisatem i
podszepnat mi, ,,Nie zadaj 3.500 zt. ale 2.000, a
predzej dostaniesz". Widzac takie usposobienie
szanownego tego kolegi, a nie mniej i w Wy-
sokiej lzbie pomyslatem sobie, ze jak zazadam
wiecej to nic nie dostane, jezeli za$ zazgdam
2.000 zt. to moze Wysoka lzba wigkszoscig gto-
sow przychyli sie do mego wniosku. Obecnie
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staje sie Smielszym, przepraszam tez z gory
Wysoka Izbe za mojg $Smiato$¢ i prosze, by Wy-
soka lIzba pozycye te do wysokosci 3.000 zi.
podnie$¢ zechciata. Prosbe mojg motywuje jak
nastepuje.

Réwnocze$nie ztym pradem oszczednoscio-
wym zapanowat w Wysokiej Izbie prad antimu-
zykalny, mianowicie wszelkie petycye pochodza-
ce od kompetentow do stypendyéw dla fortepia-
nu, Spiewu, czy tez dla jakiegokolwiek innego
rodzaju muzyki, wszystkie takie petycye, staty
sie w Wysokiej lzbie i w komisyi budzetowej
bardzo niepopularne. W tym roku widze, iz to
sie nieco zmienito, i ze moze komisya budzeto-
wa troszeczke wiecej znowu przechyla sie w kie-
runku muzykalnym, a nawet $miem powiedziec,
ze juz teraz i sympatyg Wysoka Izba go otacza,
skoro raz z calego szeregu petycyj o subweneye
do ksztatcenia sie w muzyce i Spiewie Sejm od-
stepuje kilka petycyi Wydziatowi krajowemu i
do szczegoblniejszego uwzglednienia zaleca. W ten
sposob Wysoka Izbo zmniejszy sie kwota, ktéra
Wydziat krajowy bedzie mdgt z tych 2.000 zi.
rozporzadza¢ na subweneye dla ksztalcgcych sie
w sztukach plastycznych tj. malarstwie i rzezbie.

Raczy Wysoka lzba przeczyta¢ w budzecie
spis tych, ktérzy prosza o subwencye, a spotka
sie tam z nazwiskiem Eugeniusza Steinsberga
juz bardzo zaszczytnie znanego, ktoérego talent
znakomicie sie rozwija, ktérego szkodaby opu-
§ci¢ w potowie drogi; albo Stanistawa Fabian-
skiego, Kktory najpiekniejsze ze wszystkich ucz-
nidw, ze szkoty sztuk pieknych otrzymat S$wia-
dectwo; albo Ludwika Stasiaka i Wiadystawa
Czechowicza. Raczy Wysoka lzba przypomnieé
sobie, ze pomiedzy tymi petentami jest dwaoch
rzezbiarzy, zaszczytnie juz znany': Mieczystaw
Zawiejski i Stanistaw Lewandowski, ktérego —
moze nie przesadze, jezeli powiem — arcy-
dzieto, mieliscie Panowie wszyscy sposobnosc
oglada¢ na wystawie sztuk pieknych w Krako-
wie. — Dzieto prawdziwie znakomite, drgajace
zyciem, a natchnione wyzszg mysla, Swiadczace
0 bardzo wysokim telencie: Stowianin zrywaja-
cy peta. | prosze zauwazaé, ze ten Lewandow-
ski.nie miat sposobnosci zwiedzi¢ Wioch, sta-
na¢ na klasycznej ziemi sztuki plastycznej, tam
gdzie kazdy artysta musi swoje wiadomosci uzu-
petnia¢ i swoj smak wyksztatcic. Lewandowski
prosi o zapomoge w celu podrézy do Wioch.
Otéz prosze Pandw, czy tu wystarczy 2.000 zt.?
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Czy w obec takiego talentu i w obec tak Swie-
tnego w ogole rozwoju sztuki, jaki ona u nas
wzieta, pozycya 2.000 zt. — powiem nie jest
Smiesznie za maty, jezeli Wydziat krajowy ma
tym wszystkim stusznym doprawdy pragnieniom
miodziencoéw ksztatcgcych sie uczyni¢ zado$¢?
Z tych powodoéw sgdze, Ze ta Wysoka Izba,
ktéra dla wszystkich zdrowych kierunkéw bu-
dzacych sie w narodzie, czy to ekonomicznych,
czy tez naukowych ma szczodrg dton, nie ze-
chce zasady oszczednodci stosowaé tutaj, gdzie
chodzi o pomoc dla takiej gatezi duchowego zy-
cia naszego, ktora stata sie istotng chlubg na-
redu, jak sztuka polska. Gdybym proponowat
bardzo wysokie podwyzszenie, gdyby tu chodzito
0 kilka, Ilub Kkilkanascie tysiecy, moznaby mi
uczyni¢ zarzut: oszczedzajmy, nie szafujmy za-
nadto — ale ja prosze tylko o 1.000 zt. i zwréce
tylko uwage, Ze petycyj tyle jest, a petenci ci
tacy, ze te 2.000 zt. zwlaszcza po uwzglednie-
niu zaleconych juz ksztatcagcych sie w muzyce
bezwarunkowo nie wystarczag. Najusilniej wiec
prosze Wysoka lzbe aby raczyta uchwali¢:

Pozycya 90. dla miodziezy ksztatcacej sie
w naukach i sztukach do dyspozycyi Wydziatu
krajowego 3.000 zt.

JW. Wice-Marszatek ks. Metropolita Sem-
bratowicz. Czy zada jeszcze kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta.
Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
Ja w imieniu komisyi budzetowej musze obsta-
wac przy utrzymaniu kwoty 2.000 zt., a to z tego
powodu, ze oprécz tych 2.000 zi., sg rozmaite
stypendya tak do dyspozycyi Wydziatu krajo-
wego, jak i akademii umiejetnosci, ktore wyla-
cznie sg przeznaczone na popieranie artystow
1 malarzy. Wszystkich tu wymienionych Wydziat
krajowy uwzglednia¢ nie bedzie, tylko wybierze
tych, ktorzy rzeczywiscie zastugujg na poparcie
i tym da pewien zasitek. Wiecej jak w prze-
sztym roku petycyj do tego dziatu nie wptyneto,
wiec nie widze powodu podwyzszenia tej pozycyi
i dlatego upraszam Wysoka Izbe, aby raczyta
te pozycye w wysokosci przez komisye propono-
wang 2.000 zt. utrzymad.

(JE. hr. Marszatek obejmuje napowrot prze-
wodnictwo).
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JE. hr. Marszatek.
glosowania nad pozycyag 90.

Poprawke p. Romanowicza podam najpierw.
P. Romanowicz wnosi, aby uchwali¢ pozycye 90.
dla miodziezy ksztatcacej sie w naukach i sztu-
kach, do dyspozycyi Wydziatu krajowego 3.000 zt.

Kto jest za kwotg wyzsza przez p. Roma-
nowicza proponowang, raczy reke podniesc.
(Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Wiadystaw, ks. Sapieha
(czyta):

Petycye do tej pozycyi nalezace odstepuje
sie Wydziatowi krajowemu do zatatwienia, a mia-
nowicie :

Zefira Cwiklinskiego L. 669/553.

Malwiny Janowskiej L. 728/6009.

Michata Jaronia L. 672/556.

Bernarda Jarosiewicza L. 670/554.

Antoniego Bielewicza L. 751/632.

Kazimierza Spolinskiego L. 557/455.

Eugeniusza Steinsberga L. 573/470.

Ludwika Stasiaka L. 463/371.

Stanistawa Bryniarskiego L. 350/269.

Izaaka Gottlieba L. 352/271.

Karola Sporna L. 265/195.

Antoniego Zembaczynskiego L. 104/59.

Juliana Hawla L. 263/193.

Stanistawa Lewandowskiego L. 268/198.

Marciua Guzkowskiego L. 310/239.

Tytusa Stowika L. 806/684.

Antoniego Goligowskiego L. 810/688.

Wiadystawa Czechowicza L.930/783.

Teodora Demkowa L. 989/829.

Borysa Jankowskiego L. 1.134/948.

Mieczystawa Zawiejskiego L. 554/452.

Kazimierza Chodzinskiego L. 555/453.

Izydora Weina L. 1.192/993.

Stanistawa Fabianskiego L. 1.327/1.111.

Sprawozdawca p. Witadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Poz. 92. Dla fundacyi ,,Macierz polska" na
wydawnictwo dziet i peryodycznych pism ludo-
wych 3.000 zt.

Poz. 93. Dla Towarzystwa ,Proswita" na
wydawnictwo pism ludowych 1.000 zi.

Poz. 94. Na stypendyum dla ucznia Wy-
dziatu lekarskiego w Krakowie oddajgcego sie
studyom w szkole operacyjnej 500 zt.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy 7gda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te po-

Przystepujemy do
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zycye, zechce reke podniesé.
przyjete.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Poz. 95. Dla wydawnictwa dzietek ludowych
we Lwowie L. 131/94 1.000 zi.

JE. hr. Marszatek.
Czy zada kto gtosu?

P. Antoniewicz. Proszu o holos.

JE. hr. Marszatek. P. Antoniewicz ma
gtos.

P. Antoniewicz. Ja zasterihaju sobi ho-
tos pry dalszoj debati, a teraz pozwolu sobi po-
stawyty matu prosbu do sprawozdatela, aby but
tak dobryj pojasnyty tuju sprawu, czy jest’ pe-
tycya wtoj sprawi, czy jest wykazane jakie jest
czysto ditok, kotre wyszly, jakie sut soderzanja,
i w jakom czysli rozpredane zistaly.

(Wiekszos¢). Sa

Rozprawa otwarta.

Sprawozdawca p. Wiad. ks. Sapieha. Do
poz. 95 weszla petycya do 1 131 — co zresztg
zanotowane jest przy pozycyi samej — i w tej
petycyi podniesiono, ze w r. 1887 wydato to to-
warzystwo, ktére sie trudni wydawnictwem dzie-
tek ludowych 12 ksigzeczek polskich i 12 ru-
skich . . .

P. Antoniewicz. A tytuliw ne ma?

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha.
Nie ma, ale w kazdym razie jest to pozycya,
ktora od kilku lat w budzecie krajowym figu-
ruje, a towarzystwo zajmujace sie wydawnictwem
zastuguje zupetnie na poparcie.

JE. hr. Marszatek. Czy zada jeszcze kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, przy-
stepujemy do gtosowania. Kto przyjmuje poz. 95.
dla wydawnictwa dzietek ludowych we Lwowie
1.000 zt., raczy reke podnies$¢. (Wiekszosc). Jest
przyjeta.

P. Antoniewicz.

JE. hr.
gtos.

P. Antoniewicz. Jabym zetal sobi po toj
pozycyi zachwatyty odnu szcze toho samoho roda
i dumaju, szczo Wys. Sojm pryjme moje wne-
senie.

P. Stanistaw hr. Badeni.
co do formalnego traktowania.

JE. hr. Marszatek.
deni ma glos.

Proszu o hotos.
Marszatek. P. Antoniewicz ma

Prosze o glos

P. Stanistaw Ba-
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P. Dr. Stanistaw hr. Badeni. Ja musze
zrobi¢ uwage pod wzgledem formalnym. Prawdo-
podobnie p. Antoniewicz chce mdwi¢ o petycyi,
nad ktorg komisya budzetowa przeszta do po-
rzadku dziennego. Ta petycya nie moze by¢ tu
wzieta pod dyskusye, bo ona jest na innem miej-
scu i przez komisye w jaki$ spos6b zatatwiong
zostata — a mianowicie przejsciem do porzadku
dziennego. Wiec w tem miejscu, w ktérem ko-
misya stawia wniosek przejscia do porzadku
dziennego nad owag petycya, w tem miejscu p.
Antoniewicz bedzie miat sposobnos¢ postawi¢ po-
zytywny whniosek.

P. Antoniewicz. Proszu o hotos.

JE. hr. Marszatek. P. Antoniewicz ma

gtos.

P. dr. Antoniewicz. Ja dumaju, szczo ne
moja wyna, szczo komisya budzetowa pomystyta
w tym mistcu tuju petycyu, w kotorym ona ne
pnwynna sia znachodyty. Bo jesty jest’ besida
0 popularnych knyzkach, to powynny sia tyji
knyzki popularny w tim mistci mistyty. Jesty
dla: ,,Macierzy polskiejll ,Proswity“, dla ,,Wy-
dawnictwa dzietek ludowych we Lwowiel znaszto
sia mistoe w tij rubryci, powynno buty tut’
mistce takoz dla petycyi toho obszczestwa, kotre
citkom tije samy maje tendencje jak tyi nawe-
deni towarystwa. Ne moja w tim wyna, szczo
komisja tam je pomistyta.

P. Chrzanowski.
malnego traktowania.

JE. hr.
gtos.

P. Chrzanowski. Pozwole gobie zwrdcic¢
uwage p. Antoniewicza, ze w obec przedstawio-
nej Wysokiej lzbie do uchwaty catosci budzetu,
poprawki co do pewnych pozycyj moga by¢ sta-
wiane tylko przy traktowaniu tego punktu bud-
zetu, w ktérym komisya pozycye owe umiescita,
bez wzgledu na to jak je zatatwita. Stusznie
przeto zauwazyt p. Badeni, ze p. Antoniewicz
moze stawia¢ swojg poprawke, Kkiedy przyjdzie
na porzadek dzienny punkt, gdzie komisya wnosi
przejScie do porzadku dziennego nad petycya
0 ktérg mu idzie.

P. dr. Antoniewicz.

JE. hr. Marszatek.
gtos.

P. Chrzanowski. Prosze o glos.

Prosze o glos do for-

Marszatek. P. Chrzanowski ma

Proszu o hotos.

P. Antoniewicz ma
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JE. hr. P. Chrzanowski ma

glos.

P. Chrzanowski. Co do formalnego trak-
towania wniosku posta Antoniewicza, przypomi-
nam, ze wedtug regulaminu, poprawki do wnio-
skow komisyi winny by¢ wnoszone, roztrzgsane
i uchwalane lub odrzucane w chwili, gdy z po-
rzadku przychodzg pod obrady wnioski komisyi.
Tam gdzie komisya wnosi wykre$lenie jakiej
pozycyi, lub przejscie do porzadku dziennego
nad petycya odnoszaca sie do tej pozycyi, na-
lezy wnosi¢ poprawke lub zmiane tego wniosku,
jezeli ja kto wnosi¢ zamierza.

P. dr. Antoniewicz. Ja ne operaju sia
pry tim, szczoby$Smo dokoncze teper o toj pozy-
cji howoryly, chotiaj jak kazu, meni zdawato
sia, szczo tu buloby mist’ce nad neju debato-
waty. Jesty komisja budzetowa jest’ innoho mni-
uia, to na tim ne konec —bo Sojin maje prawo
tuju sprawu poruszyty i uchwatyty inaksze jak
sia komisyi podobato.

Sprawozdawca p. Wihadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Pozycyg 96. Towarzystwo ,,Przymierze bra-
ci" we Lwowie, L. 358/277 300 zi.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? )Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te po-
zycye zechce reke podniesé. (Wiekszos€). Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Pozycya 97. Towarzystwu os$wiaty ludowej
we Lwowie, jednorazowo L. 1.071/889 . 100 zi.

Pozycya 97 a. Wydziatlowi Towarzystwa
galicyjskiego lesnego na wydawnictwo ,,Sylwana“
jednorazowo L. 700/638 100 zt.

Pozycya 97 b. Kruczkowski Leopold, nau-
czyciel, dodatek piecioletni w mysl uchwaly
Wysokiego Sejmu z d. 21. Stycznia 1887 30 zi.

Pozycya 97 c. Gromadka Jan, nauczyciel,
dodatek piecioletni w mys$l uchwaty Wysokiego
Sejmu z dnia 21. Stycznia 1887 40 zt.

Pozycya 97 d. Lisiewicz Jan, byly nauczy-
ciel, state zaopatrzenie roczne w mys$l uchwaty

Marszatek.

Wysokiego Sejmu z dnia 12. Grudnia 1885
(LW. 65.378) oo 125zt.

Pozycyg 97 e. Towarzystwu ,Szkolna po-
micz“, jednorazowo L. 618/510 100 zt.
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Pozycyg 97 f. Towarzystwu ,Akademickie
Bractwo", jednorazowo L. 106/61 200 zt.
Pozycya 97 g. Bursie Tarnopolskiej, jedno-
razowo L. 804/682 200 zi.
Pozycyg 97 h. E. Lewickiemu na wyda-
wnictwo ,,Halicko-ruskiej biblioteki" do rozpo-
rzadzalnosci Wydziatu krajowego, z zastrzeze-
niem, aby w miare postepu wydawnictwa wyptacat
przyznang subwencye L. 324/245 200 zt.

Pozycya 97 i. Towarzystwu o$wiaty ludo-
wej w Krakowie, jednorazowo L. 214/145 100 zt.

Pozycya 97 j. Towarzystwu imienia Mickie-
wicza, na wydawnictwo pamietnika, jednorazowo,
L. 986/826

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje pozy-
cye 97 z poddziatami wszystkimi az do 97 j.
raczy reke podnie$é. (Wiekszo$¢). Pozycyg 97
cala przyjeta.

Obecnie przystepujemy do wniosku komisyi,
przejscia do poxzadku dziennego nad catym sze-
regiem wniesionych petycyj

P. dr. Czerkawski. Prosze o glos.

P. dr. Max. Prosze o glos.

P. dr. Waygart. Prosze o glos.

Sprawozdawca p. Wihad. ks. Sapie ha. Jest
jeszcze jedna pozycya dodatkowa.

JE. hr. Marszatek. Zanim przyjdziemy
do obrad nad wnioskiem komisyi przejscia do
porzadku dziennego nad petycyami, upraszam
p. sprawozdawce o odczytanie jeszcze jednej po-
zycyi dodatkowej.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Pozycya 97 k. Dla osSmioklasowej prywatnej
szkoty zenskiej p. Iwanickiej w Przemyslu, sub-
wencya jednorazowa . 500 zk.

JE.hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto te pozycye przyj-
muje, raczy reke podnies¢. (Wiekszos$€). Jest
przyjeta.

Obecnie przystepujemy do obrad nad wnio-
skiem przejscia do porzadku dziennego nad nie-
ktéremi petycyami. Upraszam p. sprawozdawce,
aby raczyt wykaz tych petycyj odczytywaé po-
matu, pp. postdbw za$, ktérzyby zyczyli sobie
zabra¢ glos co do ktorej petycyi, aby zechcieli
zaraz go zazadac.

131
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Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta) :

Przejscie do porzadku dziennego proponuje
komisya budzetowa nad nastepujgcemi petycyami:

Smagtowskiego Bolestawa, L. 1.011/846.

Towarzystwa ,,Wzajemnej pomocy uczniow
filozofii" w Wiedniu, L. L132/946.

Komitetu zajmujacego sie urzadzeniem
szkoty zenskiej PP. Dominikanek w Rawie ruskiej,
L. 389/808.

Bursy w BrzeZanach, L. 461/3609.

Agnieszki Buffe w Krakowie, L. 296/196.

Leonardy Hemmermuller, L. 228/159.

Wydziatu Towarzystwa ,,Bratniej pomocy"
stuchaczéw wszechnicy Iwowskiej, L. 535/435.

P. dr. Czerkawski. Prosze o glos co do
petycyi Wydziatlu Towarzystwa ,,Bratniej pomocy"
stuchaczéw wszechnicy Iwowskiej, L. 535/435.

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto glosu
co do poprzednich szeSciu petycyi przez p. spra-
wozdawce tu odczytanych? (Nikt). Kto sie zga-
dza z wnioskiem przejécia do porzadku dzien-
nego nad temi petycyami, raczy reke podniesé.
(Wiekszos¢). Jest przyjety.

Co do petycyi Wydziatu Towarzystwa ,,Brat-
niej pomocy" stuchaczéw wszechnicy Iwowskiej,
gtos ma p. Czerkawski.

P. dr. Czerkawski. JE. p. Marszalek
pozwoli, ze zabierajac gtos, tacznie bede moéwit
o dwdch petycyach, tj. o tej petycyi, ktérej ty-
tut zostal dopiero co przeczytany i o petycyi
»Czytelni akademickiej”, pod liczbg 503. Oby-
dwie te petycye pochodzg od uczniéw uniwersy-
tetu Ilwowskiego i nie zostaty przez komisye
uwzglednione. Obydwa te Towarzystwa, od ktd-
rych pochodza te petycye, sg bardzo pozyteczne.
Budzg one w miodziezy my$l tgcznosci i oraz
tworzg punkt zborny, gdzie miodziez akademicka
sie styka i przy stosownej i pozytecznej zabawie
nietylko czas spedza pozytecznie, ale takze przez
towarzyskie zabawy ksztatci swdj umyst i swoje
sity. Zdaje sie, ze kouiisya budzetowa co do
tych zasad takze sie zgadza, poniewaz znajduje
za odpowiedne Towarzystwu ruskiemu pod tytu-
tem ,,akademickie bractwo" jednorazowg zapomoge
200 renskich zaproponowac5a zapomoga ta wiasnie
przez Wysoka lzbe przyjeta zostata. Sadze, Ze ro-
wng miarg mierzac, takze tym dwom pozytecznym
instytucyom podobna zapomoge udzieli¢ by na-
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lezato. Ja proponuje wiec, aby jednemu i drugiemu
Towarzystwu, i Towarzystwu ,,Bratniej pomocy"
stuchaczéw uniwersytetu lwowskiego i ,,Czytelni
akademickiej", udzieli¢ kazdemu zapomogi po
200 zt. MGj wniosek wygladatby tak (czyta):
LP0z. 77 lit. k
(Gtosy: lit. 1)
Wydziatowi Towarzystwa ,,Bratniej pomocy" licz.
pet. 535 i Wydzialowi Towarzystwa ,,Czytelni
akademickiej" liczb 503 we Lwowie po 200 zt."
Prosze Wys. Izbe o przyjecie tego mojego wniosku.

JE. kr. Marszatek. Kto popiera wniosek
p. Czerkawskiego raczy reke podnies¢. (Dosta-
teczna liczba). Jest dostatecznie poparty. Czy
zada jeszcze kto gtosu. (Nikt). Gdy nikt glosu
nie zada, rozprawa zamknieta, p. sprawozdawca
ma glos.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha.

Ze Towarzystwo ,,Bratniej Pomocy" stucha-
czow akademii Iwowskiej jest towarzystwem bar-
dzo pozytecznem, o tem, oczywista rzecz, ko-
misya budzetowa nie watpi. Towarzystwo to je-
dnak ma gtéwnie ceche humanitarng, wiec po-
pieranie celéw tego Towarzystwa, zdaje mi sie,
wiecej by do prywatnej dobroczynnos$ci nalezato.
Zresztg wedbtug sprawozdania komisyi, pozosta-
tos¢ kasowa tego towarzystwa po zamknieciu ra-
chunkéw z przesztego roku wynosita 1.237 zi.,
przeto komisya budzetowa nie widziata potrzeby
przedstawiania Wys. lzbie wniosku na udzielenie
w tym roku dla tego Towarzystwa pewnej sub-
wencyi.

Co do ,,Czytelni akademickiej", to ,,Czytel-
nia akademicka" rozporzadza rozmaitymi $rod-
kami, ktore przysparzajg jej dochodu i tu takze
komisya budzetowa nie widziata powodu szcze-
gblnego , ktoryby wiasnie w tym roku prze-
mawiat za udzieleniem temu Towarzystwu ja-
kiego$ datku.

JE. hr. Marszatek. Komisya wnosi przej-
§cie do porzadku dziennego nad petycyg Towa-
rzystwa Bratniej Pomocy stuchaczy Wszechnicy
Iwowskiej.

P. Czerkawski stawia poprawke, aby Wy-
dzialowi Towarzystwa Bratniej Pomocy udzielié
subwencye w kwocie 200 zt.. Podam pod gtoso-
wanie wniosek komisyi. Kto jest za przejsciem
do porzadku dziennego nad tg petycya, raczy
wsta¢ (po obliczeniu). Prosze o probe przeciwng



26. Posiedzenie z 20. Stycznia 1888.

(po obliczeniu). Wniosek komisyi zostat przyjety,
o$wiadczyto sie za nim gloséw 42 przeciw 32.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Przejscie do porzadku dziennego proponuje
komisya dalej nad petycyami Towarzystwa ,,Wza-
jemnej Poraocy” uczniow Akademii gorniczej
w Leoben L. 460/368.

Bursy w Przemys$lu L. 459/367.

Stowarzysz. Polakéw w Peszcie L. 359/278.

JE. hr. Marszatek. Kto jest za wnio-
skiem komisyi przejécia do porzadku dziennego
nad petycyami przez p. sprawozdawce odczyta-

nemi, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢), jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Dalej proponuje komisya przejscie do po-
rzadku dziennego nad petycyg Wydziatlu Czy-
telni akademickiej we Lwowie 1 503/406.

JE. hr. Marszatek. Co do tej petycyi
postawit p. Czerkawski wniosek przyznania Wy-
dziatowi Czytelni Akademickiej we Lwowie sub-
wencyi w kwocie 200 zk, komisya za$ wnosi
przejscie nad nig do porzadku dziennego Podam
najpierw pod gtosowanie wniosek komisyi. Kto
jest za wnioskiem komisyi, raczy wstac. (Wiek-
sz0$€). Whniosek komisyi zostat przyjety.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta):

PrzejScie do porzadku dziennego proponuje
komisya dalej nad petycyami:

Przytuliska studenc. w Wiedniu L. 105/60.

Zarzadu instytutu gtuchoniemych dla mio-
dziezy izraelickiej w Wiedniu L. 143/67, moty-
wujac tem, iz juz podobny zaktad, bedacy pod
kierownictwem lzaaka Bardacha we Lwowie, otrzy-
muje statg roczng subwencye z funduszu krajo-
wego w kwocie 300 zt, ze wiec biedna miodziez
izraelicka ma sposobno$¢ w kraju odpowiednie
wychowanie otrzymac.

Towarzystwa pomocy dla biednych studen-
tow w Wiedniu L. 178/121.

Bursy w Tarnopolu L. 1.019/853.

P. Dr. Max. Prosze o gltos co do petycyi
Bursy w Tarnopolu.

JE. hr. Marszatek Czy zada kto glosu
co do trzech poprzedzajacych petycyj przez p.
sprawozdawce tu odczytanych? (Nikt). Kto sie
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zgadza z wnioskiem komisyi przejscia do porzg-
dku dziennego nad temi petycyami, raczy reke
podnie$¢. (Wiekszos¢). Wniosek komisyi jest
przyjety-

Co do petycyi Bursy w Tarnopolu gtos ma
p. Max.

P. Dr. Max. Wysoka lIzbo! Dopiero w tej
chwili zostata uchwalong pozycya 97, lit. g.
Bursie tarnopolskiej jednorazowo 200 zi. Otdz,
w Tarnopolu istniejag dwie Bursy; jedna wyla-
cznie ruska i jak zdaje mi sie przez Towarzy-
stwo Kaczkowskiego zatozona...

(P. ks. Siczynski; Przepraszam).

Moze by¢, ze sie myle, ale opowiem z wiasnego
doSwiadczenia, ze gdy...

(P. ks. Siczynski. Prosze o glos.)
przed paru laty u jednego z chlopcow w Bursie
tej, znaleziono polska ksigzke nieszkolng, natych-
miast go z tej bursy wydalono. Nie chciatem
jednakze zabiera¢ glosu przeciwko tej pozycyi.

Druga Bursa iatnieje dla wychowania synow
ubogich nauczycieli bez réznicy narodowosci, zo-
stajgca pod kierunkiem znanego szeroko peda-
goga, Dra Seweryna Dniestrzanskiego, dyrektora
tamtejszego gimnazyum.

Otéz, gdy pierwszg petycye uwzgledniono
i mozna powiedzie¢, hojnym datkiem obdarzono,
to nad drugg petycya proponuje komisya budze-
towa przejScie do porzadku dziennego. Ja sadze
ze Bursa ta, ktora przyjmuje ubogie dzieci bez
réznicy narodowosci, zastuguje na pierwszenstwo
nad te, ktora jest wylacznie ruskg i zostata
uwzgledniong. Zatem w imieniu réwnouprawnie-
nia prositbym, aby dla bursy nauczycielskigj
w Tarnopolu przyzna¢ datek w takiej samej wy-
sokosci 200 guldendw.

JE. hr. Marszatek. Kto popiera wniosek
p. Maxa, raczy reke podnies¢. (Dostateczna liczba).
Jest dostatecznie poparty.

Czy zada jeszcze kto gtosu?
P. ks. Siczynski. Proszu o hotos.

JE. hr. Marszatek. P. ks. Siczynski
ma gtos.

P. ks. Siczynski. Ja citkom ne sproty-
wlaju sia, szczoby druhoj bursi prydityty z fon-
diw krajewych zapomohu, odnakoz muszu spro-
stowaty twerdzenie p. Maksa, szczo bursa
w Tarnopoli ruska, zatozena abo utrymywana
buta czerez Towarystwo imena Kaczkowskoho.
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Bursa zatozena zistata dobrowolnymy teptamy
patriotycznoi intelihencyi i selanstwa.

Bursa taja stoit pid nadzorom ludej, koto-
ryi ne daty nykoty powodu do toho, szczoby
protiw nim wystupowaty z jakimy$ zakidamy,
z jakimi wystupyw p. Max. Jestyby to o wyklu-
czeniu uczennyka za polsku knyzku ne poset
howoryw i ne w toj Wysokoj Patati, to ja zakid
toj, jakij zrobyw p. Max, musywbym nazwaty
imenem tym, jakim nazywajet sia zwyczajno za-
kidy taki.

Jest to rola ne posta, ate rola jenszych
funkcyonariw, kotoryi na stuzbi pewnoho etatu
stojat. Ohranyczaju sia na tim szczom skazaw,
o$widczajuczy, szczo ne maju nyczo protiw udi-
teniu subwencyi druhoj bursi i spodiju sia, szczo
Wysokaja Patata ne widmowyt pomoczy bursi
toj, kotra musita w podaniu swoim wykazaty jaki$
pidstawy, w motywach musita podaty szczos,
szczo na uwahu i uwzhladnenie zastuhuje, jesty
komisya budzetowa prychodyt do wnesenia,
szczoby jej zapomohu udityty.

JE. hr. Marszatek. Czy zada jeszcze
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha.
Ja tu odwiadczam, Ze decyzye w tym wzgledzie
pozostawiam zupetnie Wys. lzbie w obec o$wiad-
czenia p. Maxa i wniosku zadnego nie stawiam.

JE. hr. Marszatek. Co do petycyi bursy
w Tarnopolu stawia komisya wniosek przejscia
do porzadku dziennego, za$ p. Max stawia
wniosek na udzielenie bursie nauczycielskiej
w Tarnspolu subwencyi w kwocie 200 zt. Podam
pod gtosowanie wniosek komisyi przejscia nad
tg petycya do porzadku dziennego.

Kto sie z tym wnioskiem zgadza, raczy
wsta¢. (Mniejszo$€). Kto sie zgadza z wnioskiem
p. Maxa, raczy wsta¢. (Wiekszos$¢). Whniosek p.
Maxa zostat przyjety.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Komisya wnosi przejscie
dziennego nad petycyami:

do porzadku

Zarzadu centralnego stowarzyszenia wza-
jemnej pomocy dyetaryuszéw L. 667/551.

Bursy Jakubowicza w Brzezanach L.

1178/978.
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Towarzystwa pomocy naukowej we Lwowie
L. 1009/844.

Stanistawa Konopki L. 750/631.

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu
co do petycyj przez p. sprawozdawce odczyta-
nych ? (Nikt). Kto sie zgadza z wnioskiem komi-
syi przejscia nad niemi do porzadku dziennego,
raczy reke podnies¢. (Wiekszos€.) Wniosek ko-
misyi zostat przyjety.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Wreszcie przekazana komisyi budzetowej
petycya L. 108/63, wniesiona przez Oskara Kol-
berga, o subwencyg na wydawnictwo dzieta etno-
graficznego zatatwiong jest juz tym sposobem,
iz przez podwyzszenie dotacyi krajowej na rzecz
Akademii Umiejetnosci, dostarcza Wys. Sejm
tejze funduszu wiekszego w ogdle na wydawnic-
twa, a przeto i na wydanie tego dziela, jezeli
Akademia uzna to za stosowne.

Po zamknieciu budzetu weszta do komisyi
budzetowej petycya Zarzadu klasztoru Bazylia-
nek w Jaworowie, o subwencye na rozszerzenie
swego konwentu. Poniewaz zakitad Bazylianek
w Jaworowie na poparcie zastuguje, przeto ko-
misya budzetowa stawia wniosek, aby Wysoki
Sejm raczyt przekaza¢ te petycye Wydziatowi
krajowemu do zbadania i zdania sprawy na naj-
blizszej sesyi sejmowej.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
sek komisyi, raczy reke podnie$é. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Poz. 51. Rada szkolna krajowa na pokrycia
niedoboru funduszu szkolnego krajowego (uchwa-

lono dnia 3. Stycznia 1888) 577.634 zt.
Poz. 52. SzeSciu cztonkdw Rady szkolnej
krajowej po 1.200 zt. 7.200 zi

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta.

Kto przyjmuje poz. 52, rubryki VII., gdyz
poz. 51. juz jest uchwalong, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Sa przyjete.
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Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta):
Sprawozdanie dodatkowe
komisyi budzetowej w sprawie podwyzszenia
kredytu w rubr. X. poz. 12. preliminarza wydat-
kéw krajowego funduszu szkolnego na rok 1888.

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Kredyt dodatkowy do rubr. X. poz. 12. pre-
liminarza wydatkéw krajowego funduszu szkol-
nego na r. 1888 ,na wynagrodzenie nauczycieli
i nauczycielek za godziny nadobowigzkowe"
w kwocie 5.000 zi.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta.

Kto przyjmuje wniosek komisyi, raczy reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

JE. hr. Marszatek. Z kolei nastepuje:

Rubryka VIII.

Utrzymanie pomnikdw historycznych.
Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Stadnicki ma glos.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Stadnicki
(czyta):

Rubr. VIII. poz. 98 a. Restauracya pomni-
kéw w ogole, sporzadzanie i publikacya nauko-
wych i urzedowych spiséw pomnikéw znachodzg-
cych sie w naszym Kkraju 1.500 zt.

JE hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy 7zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
poz. 98 a, rubryke VIII, zechce reke podniesé.
(Wiekszos€). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Stadnicki
(czyta):

Poz. 98 b. Subwencya na restauracye dziet
sztuki koSciota parafialnego w Bieczu, datek
jednorazowy 1.000 zi.

JE. hr. Marszatek.
Czy zada kto gtosu ?

P. Mecinski. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. P. Meciriski ma gtos.

P. Mecinski. Komisya piszac o tej po-
zycyi, nazywa jg na restauracyg zabytkow
sztuki kosciota w Bieczu. Wydawacby sie mogto,
ze tam idzie o pojedneze czesci sktadowe ko-
Sciota, lub tez odnoszace sie do jakichs przedmio-
tow szczegbtowych dziet sztuki, tymczasem rzecz
sie ma przeciwnie. Kosciét w Bieczu jest jednym

Rozprawa otwarta.
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z najstarszych i niezawodnie, jak to orzekaja
znawcy, jednym z najpiekniejszych zabytkow
sztuki gotyckiej. Znajduje sie dzi$ ten pyszny
stary zabytek w stanie grozacym ruing. Jesli
nie bedzie funduszéw na restauracye i podtrzy-
manie—runie i zginie bezpowrotnie.

Udano sie w tej sprawie takze do Wiednia
do centralnego konserwatoryum zabytkéw sztuki
i ministeryum os$wiaty i jak Swiadczy odpis petycyi
znajdujacej sie u p. sprawozdawcy, panstwowe
konserwatoryum i ministerstwo os$wiadczyto, ze
przyczyni sie do restauracyi tego zabytku sztuki
w takim stosunku, w jakim sie przyczynig Sejm
i parafianie. A koszta restauracyi obliczone sg
na 10.000 zt. Nie idzie wiec zatem, zeby calg
te sume lub czes¢ jej znaczniejsza chciat kto$
otrzyma¢ od Sejmu, ale znéw suma 1.000 zi.
jest tak matg, ze nie daje nawet nadziei, aby
zabezpieczy¢ od upadku sklepienia kosciota —
bo jesli Sejm tylko 1.000 zt. sie przyczyni—to
ministerstwo i panstwowe konserwatoryum w
Wiedniu takze wiecej nie dadzg — czyli innymi
stowy, uniemozebni sie gwattowng i niecierpigcg
zwihoki restauracye.

Spotkatem sie ze zdaniem : restauracya ko-
Sciota, to rzecz parafian. Tak jest, o tyle, o ile
kosciot ma stuzy¢ do koniecznego uzytku pa-
rafian, ale prafiani nie majg ani obowiazku ani
funduszéw aby dopetniac restauracyi tego rodzaju,
ktora ma utrzymac i zabezpieczy¢ od upadku
kosztowne dzieto sztuki. Jest to juz interesem
kraju i pafstwa — a nie parafian wylgcznie —
zresztg i chetnych do przyczynienia sie w miare
moznosci.

Nadmieniam, Zze konkureneya parafian na
restauracye presbiteryum zaptacita juz w roku
zesztym kwote 5.000 zi.

W obec tych okolicznosci, jako tez opierajac
sie na zdaniu znawcow i konserwatora, ktory
oswiadczyt, Ze kosciét w Bieczu jest jednym
z najwspanialszych zabytkdéw sztuki gotyckiej,
stawiam wniosek, aby pozycye subwencyjng
podnie$¢ z 1.000 zt. do wysokosci 2.000 zt.

P. Popiel. Prosze o glos.

Musze wreszcie nadmieni¢, Ze nie jestem
ani parafianinem, ani mieszkanncem tej okolicy,
ani tez tamtego panstwa.

JE. hr. Marszatek. P. Popiel ma gtos.

P. Popiel. Chce poprze¢ wniosek p.
Mecinskiego, a to z tego wzgledu, Ze subwencya
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rychta a cokolwiek obfitsza, ochroni kosciét od
pozniejszych wypadkdow.

Kosciot w Bieczu jest zabytkiem tego ro-
dzaju, ze w zaden spos6b Beprezentacya kraju
nie powinna mu da¢ upasé. Wiekszy datek, jest
pewnego rodzaju oszczedno$cig, bo dachy nad
nawami bocznymi sg w tak okropnym stanie,
iz przez nie wciska sie w sklepienia wilgog,
a w skutek tego moze sie staé, ze ta sama
restauracya zarysowanego sklepienia, ktoraby
dzisiaj kosztowata 4.000 zt. bedzie kosztowaé
pdzniej 10.000—12.000 zt. | dla tego najgorecej
oSmielam sie popiera¢ wniosek p. Mecinskiego,
cho¢ mi kosciét w Bieczu ni swat ni brat.

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto jeszcze
gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, p. spra-
wozdawca ma gtos.

Sprawozdawcap. Stanistaw hr. Stadnicki.
Przedewszystkiem musze sie zdziwi¢ nad zdzi-
wieniem p. Mecinskiego, Zze pozycya ta znajduje
sie w tej rubryce, gdzie chodzi o utrzymanie
pomnikéw historycznych. Pozycya ta znajduje
sie w tej rubryce wiasnie dla tego i tylko na
tej podstawie komisya budzetowa z pewng
kwotg na restauracya kosciota w Bieczu wysta-
pita, a zwréce uwage szanownych Pandéw na to,
Ze petycya co do restauracyi koSciota traktuje
0 dwoch sprawach, a mianowicie o sprawie
restauracyi kosciota w ogéle, co wedlug mego
zdania w drodze konkurencyjnej nastgpi¢ po-
winno, a przytem zwréce uwage Wysokiej lzby,
ze patronem tego koSciota jest c. k. Rzad i nie
watpie, iz obowigzkom swoim odpowiedzie¢
nieomieszka, a druga strong petycyi jest sprawa
restauracyi, sprawa utrzymania zabytkdéw histo-
rycznych.

To jedynie komisya na uwage wzigé mo-
gta. Nie watpie, Ze szanowny poset Mecinski pe-
tycye przegladnat, jednakowoz to zaznaczy¢ mu-
sze, ze co do cyfry sie myli, kwota w petycyi
zadana co do restauracyi zabytkow sztuki wy-
nosi w catosci 8.970 zt., a juz w latach poprze-
dnich zostata czeSciowo ta restauracya przepro-
wadzong. Mianowicie sklepienia nad presbiteryum
zostaty na nowo sporzadzone, a preshiteryum
blachg miedziang pokryte. Chodzi o dalsze po-
krycie dachu, co w drodze konkurencyjnej zro-
bione by¢ powinno i o restauracyg dalszych za-
bytkdw sztuki, mianowicie ottarzy, stall i t. d.

Otéz kwotg 3.970 z+. miata by byé restau-
racya dziet sztuki sporzadzona, a wspomne tutaj,
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ze odnoszono sie do centralnej komisyi dla za-
bytkow sztuki we Wiedniu i stamtad otrzymano
odpowiedz przychylng, ze w pewnej wysokosci do
restauracyi dziet sztuki przyczyni¢ sie zechce.

Otéz robigc to przypuszczenie, ktére ona
robi, a wychodzac na podstawie cyfr, ktére mamy
przed sobg, a ktére petycya w sobie zawiera, ze
kwote 3.970 z}. cala rzecz kosztowaé ma; dalej
W przypuszczeniu, Ze ta restauracya na lat dwa
lub trzy rozciggnietg by¢ musi, to wychodzi ko-
misya budzetowa z tego stanowiska, ze jezeli
udzieli kwote 1.000 zt., a staraniem konserwa-
torow otrzyma takaz samag kwote, to ta suma
nie bedzie wieksza, jakg ta restauracya w roku
1888 potrzebowaé bedzie. Nie przesadzajac tego,
co sie dalej stanie, jezeli komitet parafialny be-
dzie potrzebowal dalszej pomocy, to trafi do
Wysokiego Sejmu, a ten wdalszym roku bedzie
miat sposobno$¢ zastanowi¢ sie nad tg sprawa,
jezeli uzna za stosowne dalsza pomocg stuzy¢;
z tego powodu jestem za zatrzymaniem w tej
pozycyi tej cyfry, jaka komisya proponuje.

JE. hr. Marszatek. Komisya proponuje
subwencya na restauracye dziet sztuki kosciota
parafialnego w Bieczu datek jednorazowy 1.000 zi.
P. Mecinski za$ podnosi te kwote na 2.000 zi.
Kto przyjmuje kwote wyzszg 2.000 zi., zechce
powsta¢. (Po obliczeniu). Prosze o kontrprébe.
Kto jest przeciw tej kwocie, zechce wsta¢. Wiek-
szo$¢ jest za wyzsza kwotg 2.000 zt. przeto jest
przyjeta. (Brawo).

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Stadnicki
(czyta):

Poz. 98 c). Subwencya na restauracye dziet
sztuki kosciota parafialnego $w. Anny w Krako-
wie, datek jednorazowy 500 zi.

JE. hr.Marszatek.
Czy zadaktogtosu? (Nikt).
zada, rozprawa zamknieta.
cya 98 c), zechce reke podniesc.
Pozycya ta jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Stadnicki
(czyta):

Poz. 98 d). Subwencyg na dalsze wykopa-
liska w Haliczu 200 zt.

Poz. 98 e). Subwencya na odnowienie sta-
rozytnych obrazéw w Nadwornie 300 zt

JE. hr.Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zadaktogtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie

Rozprawa otwarta.
Gdy nikt gtosu nie
Kto przyjmuje pozy-
(Wiekszosg).
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zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje pozy-
cya 98 d) i e), zechce reke podniesé. (Wiekszosé;.
Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Stadnicki
(czyta):

Poz. 99. Staly datek roczny do renty do-
zywotniej dla Schmida-Cigzynskiego, w skutek
zakupna jego zbioru gem i kamei na rzecz Mu-
zeum narodowego w Sukiennicach w Krakowie
1.000 zt.

Poz. 100. Badanie i ocalanie zabytkéw hi-
storycznych, pismiennych i archeologicznych dla
Zaktadu narodowego im. Ossolinskich we Lwo-
wie 500 zt.

Poz. 101. Stata subwencya roczna dla Mu-
zeum narodowego w Krakowie 500 zi.

Poz. 102. Krajowe archiwum aktéw grodz-
kich i ziemskich we Lwowie i w Krakowie:

a) Dyrektor we Lwowie 1.200 zi.

b) Dyrektor w Krakowie 1.000 zi.

c) Adjunkt we Lwowie, ptaca 1.200 zi., do-
datek aktywalny 200 zi. i pierwszy dodatek pie-
cioletni o 80 zt. rocznie, oraz drugi od 13. Pa-
zdziernika 1888. r. — 1.497 zt.

d) Adjunkt w Krakowie, ptaca 1.200 zi.,
dodatek aktywalny 200 zt. i pierwszy dodatek
piecioletni o rocznych 80 zt. oraz drugi od 1.
Wrzednia 1888. r. — 1.507 zi

e) 4 aplikantow we Lwowie, adjutum po
300 z+. - 1.200 zt

f) 2 aplikantbw w Krakowie, adjutum po
300 zt. — 600 zi.

g) Czynsz za najem
600 zt.

h) Stréze 600 zi.

i) Opatl, potrzeby kancelaryjne i rézne inne
wydatki 450 zi.

Razem 15.154 zi.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje pozy-
cye odczytane, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Stadnicki
(czyta):

.Tem semem zalatwiono petycye pod L.
353 S. 272 p.,, 274 S. 204 p., 748 S. 629 p. i
377 S. i 120 p.“

lokalu we Lwowie
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Co do dalszych petycyj, ktére komisyi bu-
dzetowej przekazane zostaty a do Rubr. VIII.
sie odnoszg, komisya wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali€ :

Petycye L. 176 S. 119 p. ks. Krukowskiego,
proboszcza kosciota $w. Floryana w Krakowie.
0 subwencye na odnowienie pomnikow rektor-
skich w tymze kosciele, przekazuje sie Wydzia-
towi krajowemu do mozliwego uwzglednienia.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt giosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
proponowang przez komisye uchwate, zechce reke
podnies¢ (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Stan. hr.
(czyta):

Petycye L. 496 S. 400 p. 148 S. 18 p. obu
stroz6w krajowych Archiwow aktéw grodzkich
1 ziemskich w Krakowie i Lwowie o stabilizowa
nie i podwyzszenie im placy — przekazuje sie
Wydziatowi krajowemu do zbadania i ewentual-
nego uwzglednienia przy preliminarzu budzetu
na rok 1889.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
druga uchwate odczytang, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Uchwata ta jest przyjeta.

Z porzadku dziennego nastepuje rubr. IX.
Kwaterunkowe zandarmeryi. Sprawozdawca p.
Kazimierz hr. Badeni ma glos.

Sprawozdawca p. Kazimierz hr. Badeni
(zaczyna czyta¢ sprawozdanie z aleg. 181).

P. Dr. Stan. hr. Badeni. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Prosze p. sprawozdawce o0 odczytanie wnio-
skow.

Sprawozdawca p. Kazimierz hr. Badeni
(czyta):

Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Rubr. IX.
Poz. 103. Czyszczenie koszar i innych po-
mieszkaé, zapalanie lamp i dostarczanie miotet
5,407 zi.

Stadnicki
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Poz. 104. Oswietlenie koszar 1.966 zi,

,» 105. Uzupetnienie i utrzymanie sprze-
tow i poscieli dla oficerow i stuzacych 575 zi.

Poz. 106. Uzupeinienie i utrzymanie sprze-
tow i poscieli dla nizszych stopni 20 zi.

Poz. 107. Uzupetnienie i utrzymanie sprze-
tow i poscieli dla zoinierzy 1.870 zi.

Poz. 108. Utrzymanie i uzupetnienie sprze-
tow kuchennych 639 zt.

Poz. 109. Pranie bielizny poscielnej
zonierzy, furyeréw i woznych 2.121 zi.

Poz. 110. Naprawa bielizny poscielnej 185 zt.

,» 111. Pranie kocow zimowych i letnich,
siennikdéw, poduszek wiosiennych i stomianych
493 zt.

Poz. 112. Swieze napetnianie i dopetnianie
siennikow i poduszek stomianych 1.157 zt.

Poz 113. Uzupetnienie bielizny poscielnej,
kocdw, siennikéw i poduszek 4.557 zi.

Poz. 114. Opat i oSwietlenie kancelaryj od-
dziatowych 054 zi.

Poz. 115. Opat i oSwietlenie pomieszkad
oficeréw rachmistrzow, furyeréw i woznych 848 zi.

Poz. 116. Rozmaite inne wydatki 500 zi.

» 117. Najem pomieszkan i koszar
60.299 zt.

Poz. 118. Na urzgdzenie nowych koszar
otworzy¢ sie majgcych 300 zi

Poz. 119. Na podwyzszenie czynszow najmu
i na pomnozenie ilosci posterunkéw 1.000 zi.

Suma rubr. IX. 82.591 zi

dla

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
pozycye odczytane, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Rubr. IX. wydatkéw jest przyjeta.

Poz. 119 a. Na wybudowanie wiasnego domu
dla c. k. zandarmeryi we Lwowie 150.000 zi.
nie wymaga osobnego wotowania jako juz po-
przednio uchwalona.
rubr. X
Sprawozdawca p. Artur hr. Po-

Z porzadku dziennego nastepuje
Drogi krajowe.
tocki ma gtos.

Sprawozdawca p. Artur hr. Potocki
czyna czytaC sprawozdanie z aleg. 181).

(za-

P. Abrahamowie z. Wnosze uwolnienie
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
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nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Otwieram rozprawe o0go6lng. Czy zada kto
gtosu ?

P. Stanistaw Jedrzejowie z.
gtos.

JE. hr. Marszatek. P. Stanistaw Jedrze-
jowicz ma glos.

P. Stanistaw Je dr zejowicz. Zapisatem
sie do glosu nie w mysli obalenia wnioskéw
komisyi, lecz jedynie w zamiarze, azeby wypo-
wiedzie¢ kilka uwag, ktére w przysztosci na
budzet w tej rubryce dodatnie moga mie¢ zna-
czenie. Juz przed dwoma laty, kiedy miatem
zaszczyt by¢ sprawozdawcyg tej rubryki, podnio-
stem tutaj imieniem komisyi, ze koszt utrzyma-
nia drog krajowych jest zbyt wysoki, lecz nie
majgc natenczas dostatecznego upewnienia, zkad
ten powodd ptynie, stawiatem jedynie pytania i
oczekiwatem od Wydziatu krajowego odpowiedzi
wyjasniajagcej. Lecz nietylko zaraz otrzymatem
odpowiedz przeczaca, ale nadto w sprawozdaniu
roku nastepnego wyczytatlem w formie dla mnie
niemitej wyrazony zarzut, iz w mych wywodach
mys$latem wiecej o pozorach niz o samej rzeczy.
Azeby da¢ dowdd, iz nie mysle o pozorach, nie
chce tej dyskusyi drazliwej poruszaé, bo mnie
nie chodzi o stowa i forme, tylko wiasnie o rzecz
samg. Pomijam Wiec to drazliwe sprawozdanie
milczeniem, ale za to podnosze z naciskiem, ze
jezeli przed dwoma laty w tej sprawie stawia-
tem pytania, to dzi$ na doswiadczeniu zebranem
i ze zestawien cyfrowych stanowczo twierdzic¢
moge, iz oszczednosci w utrzymaniu drég kraj.
nietylko wprowadzi¢ nalezy, ale ze i przepro-
wadzone byé moga bez uszczerbku dobroci istnie-
jacych drég krajowych.

Prosze o

Nie jestem z zawodu technikiem, ani nie
mam tych S$rodkéw, ktérymi Wydziat krajowy
rozporzadza, azeby wszechstronnie zbada¢ poto m
Zenie, stan i frekwencye rozlicznych drog kra-
jowych; ale zainteresowany raz tg sprawa, Sze-
diem krok za krokiem, azeby dopatrzyé zrddia,
gdzie tkwi ten bigd naszej kosztownej konserwy
drég krajowych. Sprawozdawca w swych wywo-
dach zaznacza, iz od dwéch lat Wydziat krajowy
pod tym wzgledem wszedt na nowe tory i od
dwoch lat jest widocznem pewne znizenie sie
kosztéw utrzymania drég krajowych. Konstatuje

to z wielkiem zadowoleniem, jednakowoz znaj-
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dujac iz dziakalno$¢ Wydziatu krajowego w tym
wzgledzie nie jest jeszcze na wilasciwych torach
i ze w tym Kkierunku wiele jeszcze zrobi¢ mo-
zna, chce tu kilka uwag wypowiedzie¢ w tej
nadziei, iz Wydziat krajowy z nich skorzystac¢
zechce i dalsze doswiadczenia, jakie poczynitem
wprowadzi¢ i zastosowa¢ tam, gdzie za moZebne
i pozyteczne uzna.

Prosze pandw! O ile ja badatem, to system
utrzymywania drog krajowych jest u nas inny,
jak we Francyi i w Niemczpch. Jezeli system,
ktéry u nas jest wprowadzony, jest wniektorych
wyjatkowych wypadkach praktyczny i dobry, to
on przedewszystkiem stat sie powodem tego, iz
marnujagc materyat konserwacyjny zuzywamy go
tak wiele, iz koszt utrzymania jednego kilome-
tra drég naszych jest tak bardzo wysoki.

U nas jest przyjeta zasada, azeby materyat
konserwacyjny czesciowo przez rok caly rozsy-
pywa¢ tam, gdzie betony drogi zdajg sie byé
naruszonymi. System taki rozsypywania mate-
ryatu nie moze przyczyni¢ sie do tego, azeby
poktad mogt by¢ wzmocnionym, bo czesciowo
rozsypany materyat pod wazkiemi kotami tak
predko sie rozmiela, iz czesciowo w formie ku-
rzu rozwiany, a czesciowo w formie blota, zgar-
tywany i usuwany z drogi bywa.

Przypatrzmy sie konserwie drog w Niem-
czech. Tam system walcowania raz na zawsze
jest przyjety. W Niemczech caly materyat raz
do roku sie walcuje, we Francyi za$ raz na dwa
lata, a system walcowania stuzy do tego, azeby
poktad drogi jak najpredzej wzmocni¢ i ustalic.
Przypatrzywszy sie temu systemowi, staratem
sie w okregu, w ktorym jestem z ramienia Wy-
dziatu krajowego inspektorem, system ten o ile
moznosci w zycie wprowadzi¢. Po dwdch latach
doswiadczenia doszliSmy do znakomitych rezul-
tatow, a cyfry te oSmiele sie tutaj Wysokiemu
Sejmowi przedstawi¢ (czyta):

,Na drodze Rzeszéw-Nisko-Nadbrzezie w od-
dziale Rzeszowskim na przestrzeni 17tu kim.
na materyat konserwacyjny wydano w r. 1885
3.022 z}. 80 ct, wr. 1886 — 8.058 zt. 60 ct.
(przecietnie 3.038 zt. 20 ct), w r. 1887 przez
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83 kim. wykazat koszta konserwy (kamienia)
w roku 1885 — 17.636 zt. 30 ct., w roku 1886
16.952 zk. 36 ct. (przecietnie 17.294 zi. 83 ct.),
za$ w roku 1887 przez systematyczne walcowa-
nie wprowadzono oszczedno$é taka, ze prelimi-
narz zatwierdzony na rok 1888 juz tylko 11.750
zk. wynosi, a oszczedno$¢ roczna na materyale
konserwacyjnym 5.544 zi. 83 ct. mimo ze w sku-
tek dostaw do budowy kolei frekwencya i zuzy-
cie drogi byto znaczne.

Na drodze Przeworsk-Kanczuga na prze-
strzeni 11 kim. wydano w roku 1885 na mate-
ryat konserwacyjny 2.536 zt. 20 ct., wroku 1886
2.475 zt. 80 ct.,, a wskutek osiggnietych oszcze-
dnosci walcowaniem wroku 1887 juz na r. 1888
preliminuje sie tylko 1.167 zt. czyli na tak ma-
tej przestrzeni oszczedno$¢ w poréwnaniu do
dwoch lat ostatnich 1.338 zi. 88 ct.

W poréwnaniu wiec w tym jednym oddziale
na przestrzeni 111‘j kim. oszczedzi sie w roku
obecnym 8.523 zt. 55 ct., czyli na 1 kilometrze
przeszto 76 zt., co stanowi zmniejszenie 45°/0
materyatu konserwacyjnego od dotagd uzywanego.

Przyznacie Panowie, ze rezultat Swietny,
a mam przekonanie, ze je$li to moje zrobione
doswiadczenie na konserwie tych trzech drog
Wydziat krajowy dalej w Zzycie wprowadzi¢ ze-
chce, to oszczedno$¢ ta znakomite rezultata przy-
nie$¢ powinna.

Nie robie sobie iluzyi, zeby oszczednosci te
wynosity az 45%, ale niech potowe, niech 20°%0»
to rezultat bedzie dobry.

Nie stawiam zadnego wniosku, lecz jedynie
pozwole sobie zrobi¢ te uwage, ze jezeli chcemy,
aby walcowane takie mogto systematycznie sie
odbywa¢ i w porze odpowiedniej, to musi Wy-
dziat krajowy wiekszg ilos¢ walcdéw sprawic,
aby kazdy z konduktoréw przynajmniej na prze-
strzeni 30-kiloraetrowej miat jeden walec do dys-
pozycyi.

Walec kosztuje wprawdzie 1.100 zi, lecz
oszczednoscig w jednym roku potrzebng ilos¢
walcdw naby¢ mozna bedzie.

Nie stawiam wiec wniosku, lecz polecam

systematyczne walcowanie wprowadzono o0szcze- jak najgoreciej Wydziatowi krajowemu zrobione

dnos$¢ taka, ze preliminarz zatwierdzony na rok
1888 juz tylko kwoty 1.398 zt. 23 ct. wymaga,
a oszczedno$¢ roczna 1.639 zi. 95 ct. wynosi.
Na drodze Dembica - Nadbrzezie oddziat
techniczny Mielecki i Tarnobrzeski na przestrzeni

przezemnie doswiadczenie do dalszego badania
i zastosowania na catej sieci drdg krajowych,
a mam przekonanie, Ze rezultat niebawem okaze,
ze moje zapatrywania co do kosztownej konser-
wacji drog krajowych nie byly przesadne i tak
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bezpodstawne, jak to wielce szanownemu refe-
rentowi departameotu drogowego oceni¢ sie po-
dobato. (Brawo).

P. Wiadystaw hr. Badeni. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. P. Wiadystaw Ba-
deni ma gtos.

P. Wiadystaw hr. Badeni. Musze zaprze-
czy¢ stanowczo, zeby inicyatywa tej inwencyi na-
lezata sie p. Jedrzejowiczowi.

Prosze szanownych Pandow zagladnaé do
zamknie¢ rachunkowych, a przekonacie sig, ze
od lat 15, jak mam zaszczyt zarzgdza¢ dro-
gami krajowymi, kazdego roku jeden lub dwa
walce nowe byly sprawione. Obecnie uwazam li-
czbe nabytych walcéw za dostateczng. JeZli drogi
byty walcowane, to moge zaznaczy¢, ze stato sie
to z zarzadzenia Wydziatu krajowego. Skonczytem.

JE. hr. Marszatek. Czy zadakto jeszcze
gtosu? (Nikt) Gdy nikt glosu nie zgda, roprawa
ogo6lna zamknieta. P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Artur hr. Po to cki. WIzu-
petnie specyalnej kwestyi zabrat glos czlonek
komisyi budzetowej p. Stanistaw Jedrzejowicz,
ktéry swoje spostrzezenia i swoje uwagi zacho-
wat az do traktowania sprawy w peinym Sej-
mie i nie raczyt uwag swoich i spotrzezen udzie-
li¢ kolegom z komisyi budzetowej...

(P. Stanistaw Jedrzejowicz.
gtos).
ktoraby moze chetnie z jego doswiadczen, cyfr
i uwag zrobita byta odpowiedni uzytek. Wpra-
wdzie nie stawia p. Jedrzejowicz zadnych cyfr
zmieniajgcych ogélne sprawozdanie komisyi bu-
dzetowej nad Xtg rubryka. Zachwala system
walcowania, prosi Wydzialu krajowego, azeby sie
przypatrzyt blizej, jak sie w okolicy najblizszej
p. Jedrzejowicza walcuje, nawet wzywa, azeby
z oszczednosci Wydziat krajowy wiecej walcow
sprawit. Nie sadze, zeby kolega z komisyi bu-
dzetowej p. Jedrzejowicz chciat byt niespodzianke
komisyi sprawi¢; przypuszczam raczej, Ze jego
uwagi i jego spotrzezenia nabra¢ musialy pe-
wnej formy dopiero od czasu, od ktorego rzecz
byta traktowana w komisyi budzetowej, gdyz
inaczej musiatbym zapatrywac¢ sie na postepo-
wanie jego chyba jako w pewnej formie votum
niezaufania dla komisyi budzetowej. Ale mniej-
sza o to. Jezeli nie stawia p Jedrzejowicz ani
cyfr innych czy to na sprawienie walcéw, czy na
inne przyrzady odpowiednie, tak nie miatbym
wiasciwie co z nim walczyé.

Prosze o

20. Stycznia 1888.

Utrzymujg sie cyfry wprowadzone przez ko-
misye budzetowa. Jednak jego uwagi powoduja
mnie do wgladniecia troche giebiej w system do-
raznego traktowania specyalnie administracyjnej
kwestyi przed Wysokim Sejmem.

Wszak nie moge przypuszczaé, azeby de-
partament IYty, ktéry od dwudziestu kilku lat
Z uznaniem catego kraju drogi krajowe buduje,
ulepsza i utrzymuje, nie rozumiat lepiej i nie
stat jako doswiadczony w tym wzgledzie wyzej,
anizeli dorazne zdanie, oparte na pojedynczych
spostrzezeniach. Kazde spotrzezenie, kazde do-
Swiadczenie jest waznem; podane w ogdlnej for-
mie do wiadomosci Wydziatu krajowego i dla
szefa departamentu, moze odnie$¢ w przysztosci
pewng korzy$¢ czy to dla skarbu krajowego, czy
tez dla samych drog.

Na jedno jeszcze zwr6ce uwage Wyso-
kiego Sejmu. Ze zrobig sie pojedyricze spostrze-
zenia i nad pojedynczg drogg w poszczeg6lnem
miejscu, to jeszcze nie dowodzi, zeby jedno i to
samo mogto by¢ zastosowane wszedzie na kazdej
drodze, w kazdej okolicy. Systemy moga by¢
rézne; o ile wiem, sg tez rozne przez Wydziat
krajowy zastosowywane tak w budowie jak
i w konserwowaniu drog. Ze sie wydatki zmniej-
szyly, to konstatuje razem z kolegami komisyi
budzetowej w poréwnaniu cyfr nie z dwdch lat
ostatnich, ale z pieciu — okazuje state zmniej-
szanie sie kosztow na konserwe drog krajowych.
Jezeli sie odciagnie w tem poréwnaniu zupetnie
nowe drogi wybudowane w ostatnich 3 latach
w okolicach, gdzie materyat jest drogi, a nawet
niezwykty materyat musi by¢ uzywanym, to prze-
prowadzone poréwnanie kosztéw konserwy 1.646
kilometrow drég dawnych okaze wroku 1883 —
442.000 zt., wnastepnym 439.000 zi., dalej 420.000
zt., nastepnie 417.000 zt., a w tym roku bedzie
przedstawiona jeszcze znacznie nizsza cyfra. Nie-
zawodnie Wydziat krajowy idzie w kierunku kon-
serwacyi tanszej. Staran pod tym wzgledem nie
szczedzi, ale oprocz staran i oprocz jego zastug
niezawodnie takze przy konserwacyi tanszej zwro-
ci¢ nalezy uwage na ten wzglad, ze liczne sieci
kolei wnaszym kraju zamienity ruch transportowy
kotowy na kolejowy. Wiec zuzycie drdg jest zna-
cznie mniejsze. Cyfry nie byly zmieniane i nie
mam wiecej nic do odpowiedzenia; zal mi
tylko, ze kol. Jedrzejowicz odpowiadajac wiasci-
wie na sprawozdanie Wydziatu krajowego z 2
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lata temu wstecz, rzeczy nie podniost odrazu
wtedy, kiedy byto na miejscu , tj. wroku zesztym
przy sprawozdaniu mojem za r. 1886.

P. Stanistaw Jedrzejowicz.
0 gtos dla sprostowania faktu.

JE. hr. Marszatek. P.
ma gtos.

P. Stanistaw Jedrzejowicz. W obec
gtosu sprawozdawcy musze zaznaczy¢, ze nie
robitem zadnego zarzutu Wydziatowi krajowemu
lecz jedynie chciatem sie podzieli¢ z mojemi
doswiadczeniami.

Co do drugiej uwagi p. sprawozdawcy
oSwiadczam, ze nie mogtem z moim wnioskiem
roku zesztego wystgpi¢, bo potrzebowatem na
to dluzszego czasu, zeby oprze¢ na pewnych cy-
frach i z pewnem doswiadczeniem.

Prosze

Jedrzejowicz

JE. hr. Marszatek. Przystepujemy do
rozprawy szczegétowej.
Sprawozdawca p. Artur hr. Potocki
(czyta):
A. Koszta zarzadu 114.638 zt.
B. Budowa drég krajowych 140.000 .
C. Utrzymanie drog krajowych  471.353 ,,
D. Zasifki . 175.000 ,
E. Wydatki na myta 6.500 ,,
F. Zaopatrzenia 3.442
Suma rubryki X. 910.933 zt.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto glosu do lit. A? — do lit B? do
lit. C? do lit. D? — do lit. E? do lit F? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta.

Kto przyjmuje dopiero co odczytane pozy-
cye, zechce reke podnies¢. (Wiekszos€). Pozycye
te w ogolnej sumie 910.933 zt. sg przyjete.

Sprawozdawca p. Arturhr. Potocki.
Wszystkie petycye dotyczace sg sprawozdaniem
objete i powzietymi uchwalami zatatwione.

Whptyneta jeszcze jednapetycyg do L.
1.146/953 dwobch dzierzawcdw myta w okolicy
Rzeszowa 0 znizenie czynszu rocznego. Komisya
wnosi odstgpi¢ ja Woydziatowi krajowemu do
zatatwienia w drodze administracyjnej.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
sek komisyi, zechce reke podnie$é. (WiekszosE).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p.
(czyta):

Artur hr. Potocki
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Petycye L. p. 274 s. 355 droznikéw krajowych
powiatow Cieszanowskiego i Jarostawskiego od-
stepuje sie Wydziatlowi krajowemu do zbadania
i odpowiedniego zatatwienia.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta.

Kto przyjmuje wniosek komisyi, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest przyjety.

Nastepuje z kolei:

Rubryka XII.
Wydatki na szupasnictwo.
Sprawozdawca p. Kazimierz hr. Badeni ma gtos.

Sprawozdawca p. Kazimierz hr. Badeni
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

W rubryce XII. budzetu krajowego wsta-
wia sie na pokrycie kosztdw szupasowania
27.000 zt. wal. austr.

JE. hr. Marszatek.
Czy zada kto gtosu?

P. Merunowicz. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. P. Merunowicz
ma gilos.

P. Merunowicz. Ze wzgledu na spo-
Zniong pore nie bede dlugo nuzyt Wysokiej
Izby, jednakze zwracam uwage, ze chodzi tu
0 rzecz do$¢ wazng. Pozycya na szupasnictwo
jest w tym roku o 4.000 zt. wyzsza, jak byta
uchwalona na r. 1887 i Wydziat krajowy w swem
sprawozdaniu zapowiada, ze ten wydatek bedzie
sie w nastepnych latach podnosit. Wedtug zda-
nia wszystkich tych, ktorzy znajg przedmiot,
dotychczasowy system szupasowania jest nie
tylko wydatkiem nie produktywnym, ale w zna-
cznej czesci przyczynia do pomnozenia tego
zlego, ktéremu ma zapobiedz.

Wydatki na szupasnictwo wynoszg okoto
40.000 zt., bo jakkolwiek w budzecie krajowym
jest tylko pozycya w kwocie 27.000 zt., ale zna-
czng cze$¢ wydatkow ponoszg gminy; ale dla
gmin jest dotychczasowy system nadzwyczaj
ucigzliwy i jak moéwie widczegostwo i préznia-
ctwo natogowe popiera.

Od 1885 r. istnieje ustawa parstwowa,
ktora dozwala, aby kazda gmina, w ktorej okregu
napotka sie osobe zdolnej do pracy, wyznaczata
jej prace, odpowiednig zdolnosciom za zaptata.
Ot6z w mysl owej ustawy we wszystkich innych

Rozprawa otwarta.
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krajach monarchii austryackiej zajeto sie tem,
aby natogowych witoczegdw zaprawia¢ do pracy,

a przynajmniej, aby to, co kosztuje ich utrzy-
manie, zywienie i odziez — a to dla jednego
szupasnika kosztuje 8 zt. — odrabiali.

Ot6z w porozumieniu z szanownym spra-
wozdawca, komisyi i w porozumieniu z referen-
tem tego przedmiotu w Woydziale krajowym,
oSmielam sie prosi¢, aby Wysoka Izba raczyta
przyja¢ rezolucyg dodatkowsg, ktora opiewa:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Poleca sie Wydzialowi krajowemu, azeby
w celu skutecznego potozenia tamy wzrastaniu
wioczegostwa w kraju, wzigt pod rozwagg sprawe
urzadzania publicznych ,,domoéw pracy“ przy
wspdtudziale miast i powiatéw, a sprawozdanie
0 wyniku tych badan z odpowiednimi wnioskami
z szczegblniej dobtadnem wyjasnieniem strony
pienieznej przedmiotu, azeby przedtozyt Sejmowi
na najblizszej sesyi“.

Doda¢ tez musze, ze miasto Lwow a raczej
Magistrat miasta Lwowa wniost do Wydziatu
krajowego memoryat w tej sprawie, w ktérym
wytuszczyt, Ze znaczne na ten cel ponoszac wy-
datki, ktore zamiast pozytku, przynoszag szkode
spoteczenstwu, radby zajaé sie tem, azeby przy-
szed} do skutku dom pracy, gdzieby mozna ludzi
takich przymusza¢ do zwrotu przez zarobkowa-
nie przynajmniej w czesci tego, co ich utrzyma-
nie i odziez kosztuje.

Mam przed sobg okélnik Wydziatlu krajo-
wego wydany dnia 15. Listopada 1887., traktu-
jacy sprawe marnowania odziezy, udzielanej szu-
pasnikom, co naraza fundusz krajowy na znaczne
straty. Przeszto osm tysiecy ludzi rocznie sie
szupasuje, a znaczng ich cze$¢ trzeba przyodzie-
wac; odziez zimowa kosztuje 8 zi., odziez letnia
4 do 5 zt., a sg przedsiebiorcy w okolicy Lwowa,
ktérzy zajmujg sie handlem tej odziezy, wyku-
puja ja od szupasnikdw i odsprzedajag ja przed-
siebiorcy, ktéry odziez dostarcza Magistratowi i
robig na tem dobry interes.

Jezeli chodzi o oszczedno$¢ funduszu kra-
jowego przy tej pozycyi, ktéra wynosi 27.000 zi.
w tym roku, a wiec o 4.000 z}. wiecej, a zapo-
wiada Wydziat krajowy, ze pdzniej bedzie sie
powiekszata ta suma, wiec pora jest zastanowic
sie, jakby wtym wzgledzie zaprowadzi¢ ulepsze-
nie i oszczedno$é. Wniosek moj nic nie przesa-
dza, gdyz tyjko Sejm poleca Wydziatowi krajo-
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wemu, azeby blizej rzecz zbadat i osadzit, czy
i w jaki sposéb moznaby temu ziemu zaradzié.

Dlatego upraszam Panow, azebyScie moja
rezolucyg przyjg¢ raczyli.

JE. hr. Marszatek. Kto popiera rezolu-
cyg p. Merunowicza, zechce reke podniesé.
(Dostateczna ilos¢). Rezolucya jest poparta.

Rozprawe nad tym wnioskiem otworze po
przyjeciu rubryki XIl. Czy zada kto jeszcze
gtosu do rubryki XII.? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
rubryke XII. wydatki na szupasnictwo w sumie
27.000 zt. w. a., zechce reke podniesé. (Wiek-
szo$8€). Rubryka XIl. jest przyjeta.

Otwieram rozprawe nad wnioskiem p. Me-
runowicza.

P. Pietruski.
nego traktowania.

JE. hr. Marszatek. Czlonek Wydziatu
krajowego p. Pietruski ma gtos.

P. Pietruski. Zabieram gtos do formal-
nego traktowania. Juz p. Bobrzynski podnidst,
ze z powodu budzetu duzo wnioskéw samoist-
nych bywa stawianych. Do rzedu tych wnioskéw
zaliczy¢ takze mozna i wniosek p Merunowicza.
Taki wniosek nie moze by¢ przyczepiony do bu-
dzetu, tylko samoistnie traktowany i do komisyi
odestany, z ktérego komisya ma zda¢ sprawe,
a wtedy my sie nad nim zastanowimy. To sg
zasadnicze kwestye poruszone przez p. Meruno-
wicza, ktére nie stojg w zwigzku z budzetem.
Prawda, ze wszystkie one posrednio nalezg do
budzetu, ale bezposrednio nie stoja w zwigzku
z budzetem i muszg by¢ samoistnie traktowane.
Dlatego wnosze, azeby wniosek ten jako samo-
istny odesta¢ do komisyi.

P. Merunowicz.

JE. hr.
ma glos.

P. Merunowicz. Ja zgadzam si¢ z wnio-
skiem odestania mego wniosku do komisyi.

P. hr. Golejewski. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. P. hr. Golejewski
ma glos.

P. hr. Golejewski. Zdaje mi sig,
musi by¢ zarzadzone gtosowanie nad tem,
ten wniosek ma byé przekazany komisyi, czy
dla spbéznienia i wejScia w niewfasciwej chwili
odrzucony, bo inaczej mogtby kazdy poset teraz

Prosze o glos do formal-

Prosze o gtos.
Marszatek. P. Merunowicz

ze
czy
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w ostatniej dobie obrad sejmowych zawzigé
sie i stawia¢ rozmaite wnioski i do komisyi
odsetac.

JE. hr. Marszatek. Przepraszam szano-
wnego posta, lecz przed glosowaniem musimy
wystucha¢ sprawozdawce. Czy zgda kto jeszcze
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Kazimierz hr. Badeni.
Jestem bardzo wdzieczny szanownemu wnio-
skodawcy, ze zgodzit sie na wniosek posta
Pietruskiego, bo jakkolwiek poset Merunowicz
odwotywat sie, ze porozumiewat sie ze mng, to
ja moge tylko przyzna¢, ze mowil ze mng o tej
sprawie a ja juz podczas tej ogdlnikowej rozmo-
wy miatem pewne watpliwosci. Nie bede nuzyé
Wysokiej Izby merytorycznymi wywodami, wspo-
mne tylko, Ze zdawato mi sie, iz i w tej sesyi
podobnej tresci wniosek p. Merunowicz uczynit,
ktéry komisyi administracyjnej zostat przekazany,
a komisya administracyjna z wnioskiem tym sie
nie oporata i z wnioskiem tym nie przyszia.
Poniewaz jak sie zdaje, sesya niniejsza bedzie
odroczong, a zatem i ta kwestya moze przyjsc¢
na porzadek dzienny i nie potrzeba w tej chwili
do jakiejkolwiek uchwaty przystepowac.

P. Merunowicz. Prosze o glos do fakty-
cznego sprostowania.

JE. hr. Marszatek.
gtos.

P. Merunowicz. Tamten wniosek o kto-
rym mowit p. sprawozdawca traktuje o czem
innem. Tam chodzito o zaktady poprawcze.

Sprawozdawca p. Kazimierz hr. Badeni.
Prosze o glos.

JE. hr.
ma gtos.

Sprawozdawca p. Kazimierz hr. Badeni.
W obec tego sprostowania faktu, nie moge
inaczej jak tylko o$wiadczyé, Zze stawiam
wniosek przejScia do porzadku dziennego nad
wnioskiem p. Merunowicza, poniewaz wniosek
ten zmierza do tego samego celu co i tamten
wniosek, to jest, azeby zapobiedz wid6czegostwu.

JE. hr. Marszatek. P. Pietruski uczynit
whniosek, azeby rezolucye p. Merunowicza prze-
kaza¢ komisyi.

P. Pietruski. Cofam ten wniosek i przy-
chylam sie do wniosku p. sprawozdawcy przejscia
do porzadku dziennego.

P. Merunowicz ma

Marszatek. P. sprawozdawca
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P. Chrzanowski.
malnego traktowania.

JE. hr. Marszatek.
gtos.

P. Chrzanowski. Zwracam uwage lzby
co do formalnego traktowania, ze gdyby teraz
postawiony i przyjety byt wniosek przejscia do
porzadku dziennego nad wnioskiem posta Meru-
nowicza, w takim razie wniosek posta Meruno-
wicza tej samej tresci, jak twierdzi p. Kazimierz
hr. Badeni, przekazany juz komisyi administra-
cyjnej nie mogiby przyjs¢ pod obrady Sejmu.
Jest jedyny tylko sposob wyjscia azeby wniosko-
dawca p. Merunowicz swdj teraZzniejszy wniosek
cofnat.

P. Stanistaw hr. Badeni. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. P. Stanistaw hr. Ba-
deni ma glos.

P. dr. Stanistaw hr. Baden i. Zwracam uwage
p. Chrzanowskiego, ze kwestya czy mozna przejsé
nad pewnym wnioskiem do porzadku dziei nego,
do formalnego traktowania nie nalezy.

P. Romanowicz. Prosze o gtos do for-
malnego traktowania.

JE. hr. Marszatek.
gtos.

P. Romanowicz. Jest watpliwos¢ czy
wniosek p. Merunowicza jest tym samym wnio-
skiem, ktory odestano do komisyi administracyj-
nej, czy innym jemu pokrewnym. Whnioskodawca
twierdzi, ze wniosek dzisiejszy do innego zmie-
rza celu a owczesny do innego. Sadze, Ze jeden
jest sposdb rozwigzania tej sprawy, tj. odestanie
dzisiejszego wniosku do tej samej komisyi, w kt6-
rej tamten pierwotny wniosek sie znajduje i dla-
tego prosze o odestanie tego wniosku do komi-
syi adminisiracyjnej i mnie sie zdaje, ze skoro
rzecz ta nie jest Scisle ta sama, to jest, pokre-
wna tej, ktora jest juz wkomisyi administracyj-
nej i zdaje mi sie, Ze najpraktyczniejszym spo-
sobem rozwigzania kwestyi, jest przekazanie jej
komisyi.

Prosze o gtos do for-

P. Chrzanowski ma

P. Romanowicz ma

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto jeszcze
gtosu do formalnego traktowania? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, p. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Kazimierz hr. Badeni.
Uwazatem wniosek posta Merunowicza za bez-
przedmiotowy, bo w komisyi administracyjnej
jest podobny wniosek posta Merunowicza, ktory
opiewa:
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a) ,,Poleca sie Wydziatowi krajowemu, azeby
przeprowadzit studya nad pytaniem, w jaki spo-
sob moznaby z jak najmniejszem obcigzeniem
funduszu krajowego skutecznie tepi¢ w kraju
witdczegostwo;

b) azeby przeprowadzit rokowania z c. k.
Rzadem w mysl ustawy z 24. Maja 1885 Nr. 90
dz. u. p. tudziez z gminami znaczniejszych miast
wzgledem wspotdziatania ich w tym kierunku;

C) azeby na podstawie owych studydw i
uktadéw przedtozyt Sejmowi odpowiednie wnioski
na najblizszej sesyi.”

Whniosek ten lezy w komisyi administracyj-
nej ; nie przyszedt jeszcze pod obrady w lzbie.
Dlatego uwazam terazniejszy wniosek p. Meru-
nowicza jako bezprzedmiotowy; gdyby to jednak
miato inwolwowaé przejscie do porzadku dzien-
nego nad poprzednim wnioskiem jeszcze w ko-
misyi niezatatwionym, to zgadzam sie z tem,
aby i dzisiejszy wniosek takze do komisyi ode-
stanym zostat.

P. Rogier hr. Lubienski. Prosze o gtos
co do formalnego traktowania sprawy.

JE. hr. Marszatek. Po przemdéwieniu p.
sprawozdawcy gtosu juz udzieli¢ nie moge; jesli
szanowny poset tego zada, odniose sie do Wy-
sokiej lzby, czy chce przeciggna¢ dyskusye nad
kwestyag formalna.

(Gtosy: Nie, nie, nie!).

JE. hr. Marszatek. P. Sprawozdawca
zgodzit sie na to, aby wniosek p. Merunowicza
odestano do komisyi administracyjnej. Kto sie
wiec z tym wnioskiem zgadza, aby odestac re-
zolucyg p. Merunowicza do komisyi administra-
cyjnej, raczy reke podnie$¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjety. Nastepuje rubr. XIIl. Sprawozdawca
jest p. Jan hr. Stadnicki.

Sprawozdawca p.
(czyta):

Jan hr. Stadnicki

Rubryka XIII.

Budowy wodne i melioracye . . ..

(Gtosy: Uwolni¢ p. sprawozdawce od czy-
tania sprawozdania).

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek uwol-
nienia p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, raczy
reke podniesé. (Wiekszosc). Jest przyjety. Upra-
szam wiec p. sprawozdawce o0 odczytanie tylko
pozycyj z cyframi.
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Sprawozdawca Jan hr. Stadnicki (czyta):

Poz. 151 a ) 9.950 zt.
b) 6.200 ,,

c) 2.643

d) 600

e) 700 .

Poz. 152 500 ,,
153, 480 ,

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu
do poz. 151. 152. 153.? (Nikt). Skoro nikt gto-
su nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmu-
je te pozycye raczy reke podnie$é. (Wiekszosc).
Sa przyjete.

Sprawozdawca p.
(czyta):

Poz. 154 a) Na utrzymanie stacyj ombro-
metrycznych i wodoskazowych preliminuje Wy-
dziat krajowy na r. 1888 kwote 1.500, t. j. o
300 zt. wiecej niz w roku poprzednim.

Komisya budzetowa opierajgc sie na uchwa-
le Wysokiego Sejmu, powzietej na wniosek ko-
misyi gospodarstwa krajowego, mocg ktérej Wy-
soki Sejm na zatozenie 13 nowych stacyj ombro-
metrycznych pomnaza kredyt w wysokosci 2.000
zt. i poleca wstawi¢ te kwote w pozycyi 154 a):
wnosi wstawienie pod poz. 154 kwoty prelimi-
nowanej przez Wydziat krajowy 1.500 zt.
a pod poz. 154 a) kwoty uchwalonej przez Wy-
soki Sejm w wysokosci 2.000zt.

B. Wykonanie budowli wodnych.

Nastepnie komisya budzetowa
w budzet na r. 1888 pod

Poz. 155. nastepujace kwoty poprzednio
przez Wysoki Sejm uchwalone:

a) Na regulacye Dunajca od Jurkowa, do
mostu pod Melsztynem, Ill. rata (ost.) 3.127 zi.

b) Na regulacye Sanu pod Bolestraszyca-
mi, Il. rata (ostatnia) 3.000 zi.

¢) Na regulacye Dunajca od mostu krajo-
wego pod Gotkowicami, do mostu kolejowego
pod Nowym Saczem , |. rata 2.000 zi.

d) Na roboty ochronne na Dunajcu pod
Olszynami 798 zt.

e) Na roboty ochronne na Dunajcu pod
Rostokg 124 zi.

f) Na budowe opaski kamiennej na Dunaj-
cu pod Strugg ad Tegoborze 1.295 zi.

g) Na roboty ochronne na Sanie pod Krzy-
wczg 1.625 zt.

h) Na obwatowanie Wisty pod Chwatowi-
cami, Il. i ostatnia rata 1.500 zi.

Jan hr. Stadnicki

wstawia
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i) Na regulacye Wistoki
2.181 zi.

k) Na regulacye Sanu pod Sobiecinem
7.000 zt.

1) Na regulacye Dunajca pod Wrdblowica-
mi 8.000 zt.

m) Na regulacye Raby pod Stadnikami, I.
rata 813 zt

n) Na regulacye Dunajca Pod Wielogtowa-
mi 666 z

o) Na regulacye Dunajca pod Kurowem
975 zt.

p) Na regulacye Dunajca pod Czorsztynem
1.075 zh

r) Na regulacye Popradu pod Biegonicami
1.267 zt.

s) Na regulacye Sanu pod Skiadem sol-
nym |. rata 4.150 zi.

t) Na regulacye Wistoka pod Wisniowa, I.
rata 488 zi

u) Na regulacye Wistoka pod Markuszowg
I. rata 569 zi.

w) Na regulacye Wistoka pod Dobrzeclio-
wem |. rata 488 zt.

z) Do dyspozycyi
5.000 zt

Ogotem w poz. 155. 41.091 zi.

Pozycya 154 a) i 155 z poddziatami juz
jest uchwalona.

JE. hr. Marszatek. Idziemy do dalszych
Pozycyj.

Sprawozdawca p.
(czyta):

Poz. 156. W tej pozycyi preliminuje Wy-
dziat krajowy na popieranie przedsiebiorstw
melioracyjnych na zasadzie ustawy panstwowej
z dnia 30. Czerwca 1884 Dz. ust. panstw, nr.
116, a mianowicie:

1. Na regulacye Nowego Brnia V.

Wydzialu  krajowego

Jan hr. Stadnicki

rata

18 235 zt.

2. Na osuszenie bagien Rudnickich Ill. ra-
ta (ostatnia) 7.013 zi.

3. Na regulacye tegu IlIl. rata 14.000 zi.

4. Na regulacye Kisieliny 111. rata 11.666 zi.
5. Na regulacye Starego Brnialll. rata

(ostatnia) 8.500 zi.
6. Na regulacye Wistoka Ill. rata 7.740 zi.

7. Na regulacye Gnitej Lipy Ill. rata
18.500 1zt
8. Na regulacye Trze$niowki Il.  rata

17.700 zi.

pod Mokrzcem 9.

977

I. rata 12.400 zt.

10. Na osuszenie bagien Oleskich 1.
4.000 zt.

Og6tem w poz. 156. 114.754 zi.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje poz.
156 z 10 podziatami w tgcznej kwocie 114.754

rata

zt., zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Jan hr. StadnicKki
(czyta):

W poz. 157. Komisya budzetowa wstawia
uchwalong przez Wysoki Sejm na posiedzeniu
dnia 22. Grudnia 1887 kwote 3.000 zt. na prze-
prowadzenie zdje¢ niwelacyjnych i studyow dla
powiatow, spotek wodnych i gmin.

Niniejszera sprawozdaniem zatatwiong jest
petycya 486 pet. 390. Mam tu jeszcze petycye
L. 1214/1008 mianowicie spotki wodnej Chorze-
lowskiej. Komisya budzetowa wnosi:

Petycye te odstepuje sie Wydziatowi kra-
jowemu do uwzglednienia.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
sek komisyi, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p.
(czyta):

Nastepuje petycya p. Kielawy wiasciciela
Dabrowy, L. 1269/1062. Komisya budzetowa
wnosi:

Petycye wiasciciela Dgbrowy odstepuje sie
Wydziatowi krajowemu do uwzglednienia.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
sek komisyi, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety. Nastepuje rubr. XIV. Wydatkow.
Glos ma jako sprawozdawca p. Skatkowski.

Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta):
Rubryka XIV.
Odsetki od pozyczek i umarzanie tychze.

Jan hr. Stadnicki

Poz. 158. Umorzenie pozyczki 27.000 zi.
z funduszu domestykalnego na budowe kulpar-
kowskg — II. rata kapitatu i 4*/,% odsetki

1.485 zt.

Na regulacye Krzemienicy i Babuldwk
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Poz. 159. raty ainotyzacyjne od pozyczki
40.400 zt., zaciagnietej w galic. Kasie o0szcze-
dnosci na budowe kulparkowska — z 5°, od-

setkami i podatkiem dochodowym 2.785 zi.

Poz. 160. raty amortyzacyjne od pozyczki
10.000 zt., =zaciggnietej w galic. Kasie o0szcze-
dnosci przez Zgromadzenie Siostr Milosierdzia
z 5"/0 odsetkami i podatkiem dochodowym 669 zi.

Poz. 161. raty amortyzacyjne od pozyczKi
600.000 zt. z Banku dla krajéw koronnych —

z odsetkami  4-9% i podatkiem dochodowym
48.252 zit.
Poz.' 162. rata amortyzacyjna pozyczki

5.000 zi., zaciagnietej przez Zbor izraelicki w

Krakowie w tamtejszej Kasie o0szczednosci —
z 5‘./lo odsetkami i kosztami stemplowemi
880 zi.

Poz. 168. umorzenie i oprocentowanie 4 113°10
pozyczki krajowej z r. 1883 w sumie 3,800.000 zi.
z podatkiem, kosztami stemplowemi i insercyj-
nemi 226.311 zt.

Poz. 164. sptata i oprocentowanie kapita-
tow diuznych funduszowi szpitala $w. tazarza
w Krakowie w sumie 346.796 zt. 84 ct. 20.808 zt.

Poz. 165. umorzenie i oprocentowanie 41, %
pozyczki krajowej z r. 1884, w sumie 1,000.000 zt.

z podatkiem, kosztami stemplowemi i insercyj-
nemi 59.841 zi.

Poz. 166. raty amortyzacyjne od pozyczki
22.500 zt. z gale. Kasy oszczednosci na budowe
pralni w szpitalu Iwowskim z odsetkami 5°0
i podatkiem dochodowym 2.195 zi,

Poz. 167. raty amortyzacyjne od pozyczki
70.000 zt. z Banku krajowego na budowe pra-
wego skrzydia wszpitalu lwowskim —z odsetkami
4*4°0 i dodatkiem na administracye 7.135 zt

Poz. 168. umorzenie i oprocentowanie 4 /a%
pozyczki krajowej z r. 1885, w sumie 354.800 zi.
z podatkiem dochodowym, kosztami stemplowemi
i insercyjnemi 21.245 zi.

Poz. 169. na pokrycie niedoboru funduszu
krajowego z r. 1873 27.735 zi.

Suma rybryki XVI. 417.841 zt.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, kto przyjmuje po-
zycye 158 do 169 wigcznie wkwocie 417.841 zi.,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos$€). Sa przyjete.

26. Posiedzenie z 20. Stycznia 1888.

Nastepuje rubr. XV. Glos ma sprawozdawca
p. Skatkowski.

Sprawozdawca p. dr. Skatkowski (czyta) :

Poz. 171. Inzynier goérnik przy Wydziale
krajowym — zgodnie z preliminarzem Wydziatu
krajowego 1.980 zi.

Poz. 172. Krajowa szkofa gospodarstwa la-
sowego — wedtug osobnego preliminarza 12.160 zt.

Pozycya 172 juz jest uchwalona.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto glosu do poz. 171 ? (Nikt). Gdy
nikt gltosu nie zada , rozprawa zamknieta, kto
przyjmuje pozycye 171, zechce reke podniesc.
(Wiekszosc€). Jest przyjeta. Z kolei ma gtos jako
sprawozdawca p. Abrahamowicz.

Sprawozdawca p. Abrahamowicz.
stepujace pozycye sg juz uchwalone (czyta):

Poz. 173. Szkola wyzsza rolnicza w Dubla-
nach (wedle specyalnego preliminarza — uchwata
Sejmu z dnia 10. Stycznia 1888) 37.817 zi.

Poz. 174. Szkota parobkéw w Dublanach
(wedle specyalnego preliminarza — uchwata Sejmu
z dnia 10. Stycznia 1888) 12.604 zi.

Poz. 175. Folwark w Dublanach (wedle
specyalnego preliminarza —uchwata Sejmu z dnia
10. Stycznia 1888) 14.212 zi.

Poz. 176. Kurs gorzelnictwa w Dublanach
(wedle specyalnego preliminarza —uchwata Sejmu
z dnia 10. Stycznia 1888) 1.765 zi.

Poz. 177. Szkota $rednia rolnicza w Czerni-
chowie 36.250 zi.

Poz. 178. Szkofa ogrodnicza w Czernichowie
3.265 zi.

Poz. 179. Folwark w Cernichowie 14.321 zt.

(Poz. 177 do 179 wedle specyalnych preli-
minarzy).

Poz. 180. Szkota nizsza rolnicza w Horo-
dence 9.866 zi.

Poz. 181. Szkota nizsza rolnicza w Jagiel-
nicy 9.560 zi.

Poz. 182. Szkofa nizsza rolnicza w Kobier-
nicach 10.020 zi.

Pozostajg jeszcze do uchwalenia (czyta):
poz. 173 a) Kahane Zygmunt profesor wyzszej
szkoty rolniczej w Dublanach, bezprocentowa
zaliczka na ptace 1.300 zi.

JE. hr. Marszatek. Kto przyjmuje te
pozycye, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjeta.

Na-
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Sprawozdawca p. Abrahamowicz (czyta):
lJoz. 175a. Na wyrabianie torfu w Dubla-
nach 5.975 zi.

Poz. 183. Szkota weterynaryi we Lwowie
2.780 zt.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
te pozycye, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Abrahamowicz (czyta):

Poz. 183 a. Na 5 stypendyow dla uczniéw
szkoty kucia we Lwowie 250 zt.

Poz. 202 a. Dla Tygodnika rolniczego jedno-
razowo 300 zi.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje

te pozycye,
Sg przyjete.

Sprawozdawca p. Abrahamowicz. Tu
jeszcze nalezy poz. 181 a. Na zakupno gruntu
dla szkoty rolniczej w Jagielnicy (uchwala sej-
mowa z 10. Grudnia 1887) 1.200 zi.

Jeszcze dalsze pozycye sa juz uchwalone
a mianowicie: (czyta):

Poz. 185. Na wydanie atlasu geologicznego
kraju wraz z tekstem (uchwalono dn. 22. Gru-
dnia 1887) 1.000 zi.

Poz. 189. Badania gtebszych pokladéw zie-
mi (uchwalono dn. 22. Grudnia 1887) 5.000 zi.

Poz. 189 a. Na badanie kraju celem zesta-
wienia uzytecznych kopalin i popularnego opisu
ich wystepowania (uchwalono dn. 22. Grudnia
1887) 500 zi.

Poz. 190. Na chemiczno technologiczne stu-
dya przerébki nafty i wosku ziemnego (uchwa-
lono dn. 22. Grudnia 1887). 500 zt,

Poz. 191. Na stacye doswiadczalng produ-
ktow naftowych (uchwalono dn. 22. Grudnia 1887)
900 zt.

Pozostaje jeszcze do uchwalenia (czyta):

Poz. 184. Szkota ogrodnicza w Tarnowie
1.000 zk.

JE. hr. Marszatek. Kto przyjmuje te po-
zycye, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjeta.

zechce reke podniesé. (Wiekszosé).

Sprawozdawca p. Abrahamowicz (czyta);
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Poz. 186. Towarzystwo rolnicze we Lwowie
3.000 zt.

Poz. 187. Towarzystwo rolnicze w Krakowie
3.000 zt

Poz. 188. Towarzystwo tatrzanskie w Kra-
kowie 400 zt.

JE. hr. Marszatek. Kto przyjmuje te po-
zycye, raczy reke podnie$é. (Wiekszos€). Sag
przyjete.

Sprawozdawca p. Abrahamowicz (czyta):

Tem samem zalatwiono petycye L. 662 S.
546 p. Nad petycyg L. 663 S. 547 p. Towarzy-
stwa Tatrzanskiego o pozyczke 3.000 zt. na wy-
budowanie domu goscinnego przy Morskiem Oku
w Tatrach, Wysoki Sejm raczy przejs¢ do po-
rzadku dziennego.

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Nikt glosu nie zada; kto przyjmuje
whniosek komisyi, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Abrahamowicz (czyta):

Poz. 192. Na zalesienie wydm piasczystych :

a) w okregu roboczym Niskim 700 zi.

b) . ” Jarostawsko-Ciesza-
nowskim 450 zi.

¢) w okregu roboczym Jaworowsko-Mosci-
skim 820 zi.

d) wokregu roboczym Tarnobrzeskim 650 zt.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.

Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
pozycye 192., zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjeta.

Nastepuje rubr. XV. Na cele rolnictwa i
gornictwa. Sprawozdawca p. Wiadystaw Sapieha
ma glos.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Poz. 193. Dla dwdch ucznidw, ktorzy ukon-
czyli wyzszg szkote rolniczg w Dublanach. na
ksztatcenie sie na nauczycieli szkét Srednich
1.600 zt.

Poz. 194. Dla
w Dublanach 500 zt.

Poz. 195. Dla uczniow szkoty lesnictwa we
Lwowie 1.500 zi.

Poz. 196. Dla gérnikéw oddajgcych sie spe-
cyalnie zawodom bardziej krajowi potrzebnym
2.000 zt.

uczniow szkoty rolniczej

133
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Poz. 197 a.
,»,Gornik" 400 zi

Poz. 197 b. Dla Kotek rolniczych w mysl
uchwaly Wysokiego Sejmu z dnia 4. Stycznia
1888. do dyspozycyi Zarzadu gtéwnego 2.000 zi.

Poz. 198. Na koszta strzezenia granic kraju
w czasie zarazy na bydio i zamkniecia miejsc
zarazy za pomocg wojska i zandarmeryi 1.000 zi.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje poz.
198—198. rubr. XV. zechce reke podnies¢.
(Wiekszos€). Sg przyjete.

Sprawozdawca p. Wiadystaw ks. Sapieha
(czyta):

Odnoszace sie do powyzszych pozycyj pe-
tycye Wydziatu czytelni polskiej akademikdéw
gorniczych w Leoben L. 617/509, Maurycego We-
bera, stuchacza akademii gorniczej w Leoben
L. 242/178 i Aleksandra Folusiewicza, stuchacza
kursu gornictwa L. 1.174/979, odstepuje sie Wy-
dziatowi krajowemu do zalatwienia.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu
nie zada, rozprawa zamknigta. Kto przyjmuje
wniosek komisyi, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos¢). Jest przyjety.

Nastepujg pozycye 199., 200., 201. i 202.
Sprawozdawca p. Abrahamowicz ma glos.

Sprawozdawca p. Abraham owi cz (czyta):

Poz. 199. Na roboty dodatkowe przy budo-
wie gmachu szkolnego w Dublanach, komisya
budzetowa zgodnie z preliminarzem Wydziatu
krajowego wstawia reszte dotacyi w mysl ko-
sztorysu zawartego w sprawozdaniu Wydziatu
krajowego (z 18. Grudnia 1886) 8.715 zi.

Na koszta urzadzenia gromochronéw 600 zi.

Razem 4.815 zt.

Poz. 200. Zgodnie z preliminarzem Wy-
dziatu krajowego, a w mysl uchwaty sejmowej
z 10. Grudnia 1887 wstawia sie na podreczniki
dla nizszych szkot rolniczych 500 zit.

Poz. 201. uchyla sie.

Co do poz. 202. ktéra tu jest wyrazona:
Na stypendya dla kandydatébw na nauczycieli
rybactwa; sprostowa¢ musze omyitke, gdyz pozy-
cya 202 ma brzmie¢: ,Na urzadzenie stawkdow
dla nauki rybactwa w Dublanach w mysl uchwaty
zesztorocznej Sejmu kwota resztujgca 500 zi.

Na wydawnictwo czasopisma

20. Stycznia 1888.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje poz.
199. 200. i 202. tej rubryki, zechce reke pod-
nie$¢. (Wiekszos¢). Sa przyjete.

Poz. 201 jest uchylong Pozostajg nam je-
szcze do uchwalenia rubryki XVI. i XVII. i rubr.
Xl. Szpitale oraz dzial dochodéw. Czy Wysoka
Izba zyczy sobie dalej prowadzi¢ obrady?

Gtosy. Prosimy!

JE. hr. Marszatek. Wiec obradujmy da-
lej. — Nastepuje rubr. XVI. Na cele przemystu.
Sprawozdawca p. Abrahamowicz ma glos.

Sprawozdawca p. Abrahamowicz (czyta):
Rubryka XVI.
Na cele przemystu.
I.  Szkoly przemystowe uzupetniajace.
(Wieczorne szkoty dla terminatorow).

Poz. 203.W Brzezanach 500 zi.

. 204., Drohobyczu 600 zt. — nadzw.
200 zt. — razem 800 zit.

Poz. — W Jasle — zi.

» 205. ,, Jarostawiu 700 zi.

,» 206., Kotomyi 500 zt. — nadzwycz.
200 zt. — razem 700 zi.

Poz. 207. W Krakowie 1.500 zt.

,» 208. We Lwowie (izraelicka,
Marka Bernsteina) 300 zi.

Poz. 209. WNowym-Saczu500 zt. — nadzw.
200 zt. — razem 700 zi

Poz. 210. W Przemyslu 600 zi.

,» 211. ,, Rzeszowie 600 zi.
200 zt. — razem 800 zt

Poz. 212. W Stanistawowie 500 z+. — nadz.
100 zt. — razem 600 zi.

Poz. 213. W Tarnowie 500 zit.

II. Szkoly fachowe potgczone z warstatami.

A. Dla wyrobéw z drzewa i z toziny.

Poz. 214. Szkota koszykarska w Jarostawiu
1.000 zt

Poz. 215. Szkota koszykarska wJasle 300 zi.

» 216. Krajowa szkota kotodziejstwa i
bednarstwa, w pofaczeniu z kuznig do kucia wo-
z6w w Kamionce Strumitowej 2.680 zt. — nadz.
600 zt. — razem 3.280 zi.

Poz. 217. Na nauke biegtosci recznej w szko-
fach ludowych, mianowicie na kurs wakacyjny
tejze nauki dla nauczycieli ludowych w Sokalu
800 zt.

imienia

— nadzw.
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Poz. 218. Szkota i warstat wzorowy dla
stolarstwa i tokarstwa w Stanistawowie 800 zi.

Poz. 219. Warstat wzorowy kotodziejski
w potagczeniu z kuznig do kucia wozéw w Tou-
stem 1.820 zt.

Poz. 220. Krajowy warstat wzorowy dla sto-
larstwa i wyrobu zabawek drewnianych w Zywcu
800 zi.

B. Dla wyrobéw ganrcarskich.

Poz. 221. Krajowa szkota i warstat wzo-
rowy w Kotomyi 2.550 zi.

Poz. 222. Krajowa szkotai warstat wzorowy
w Porebie 1.900 zt. — nadzw. 500 zt. — ra-
zem 2.400 zi.

Poz. 223. Krajowa szkota i warstat wzorowy
w Toustem 900 zi.

C. Dla wyrobow tkackich.
Poz. 224. Krajowy warstat wzorowy w Bila-

zowej 840 zk. — nadzwycz. 260 zi. — razem
1.100 zt.

Poz. 225. Krajowy warstat wzorowy w Ho-
rodence 425 zt. — nadzwycz. 500 zt. — razem
925 zi.

Poz. 226. Krajowy warstat wzorowy w Kor-
czynie 850 zi.
Poz. 227. Warstat wzorowy wKossowie 960 zt.

Poz. 228. Krajowy warstat wzorowy w Kro-

$nie 850 zt. — nadzwycz. 622 zt. — razem
1.472 zi.

Poz. 229. Krajowy warstat wzorowy wtan-
cucie 425 zt. — nadzwycz. 500 zt. — razem
925 zt.

Poz. 280. Krajowy warsiat wzorowy w Wi-
lamowicach 775 zi.

Poz. 231. Na sprawienie zapasu, opartych
na swojskich motywach wzoréw i patronéw do
tkanin wzorzystych dla wszystkich szkot tkackich,
nadzwycz. 500 zi.

D. Dla wyrobéw powrdzniczych.
Poz. 232. Whrstat wzorowy wRadymnie — zt.
E. Dla wyrobdw koronkarskich.

Poz. 233. Szkota i pracownia w Kanczudze
1.163 zi.

Poz. 234. Krajowa szkota i pracownia w Mu-
szynie 600 zt. — nadzwycz. 100 zk. — razem

700 zt.
Poz. 235. Krajowa

w Zakopanem 2.200 zi.
F. Subwencyonowane zaklady pracy kobiet.

Poz. 236. Kursa robot kobiecych przy szko-
tach ludowych w Krakowie 500 zi.

srkota i pracownia
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Poz. 237. Szkota rob6t utrzymywana przez
Tow. pracy kobiet we Lwowie 500 zi.

G. Szkoty fachowe rzadowe
subwencyonowane z funduszéw krajowych.

Poz. 238. C.k. Szkota fachowa dla wyro-
béw z drzewa w Zakopanem zwycz. 1.200 zt.,
nadzw. 300 zt. —razem 1.500 zi.

Poz. 239. C.k. Szkota fachowa $lusarska
w Swiatnikach Gornych zwycz. 1.500 zt., nadzw.
1000 zt. — razem 2.500 zi.

I1l. Wydatki ogdlne na cele szkolne
przemystowe.

Poz. 240. Krajowa keramiczna stacya do-
Swiadczalna 2.872 zt.

Poz. 241. Muzeum przemystowe w Krako-
wie 2.000 zt.

Poz. 242. Muzeum przemystowe we Lwo-
wie 2.000 zt.

Poz. 243.
szkolne, wydawnictwa,
2.800 zit.

Poz. 244. Stypendya przemystowe 6.000 zt.

IV. Koszta administracyi.
Poz. 245. Prenumerata czasopism i zakupno
dziet fachowych do biblioteki Wydziatu krajo-

wego 200 zi.
Poz. 246. Biuro komisyi krajowej dla spraw
przemystu 1.200 zi.

V. Zasitki i pozyczki na cele przemystowe.
Poz. 247. Na zasitki bezzwrotne na cele
przemystowe 7.000 zt.
Poz. 24S. Dotacya krajowego funduszu prze-
mystowego (liga rata) 30.000 zi.

VI. Szkoty handlowe.

Poz. 249. Szkota handlowa w Krakowie
1.000 zh

Suma rubryki XVI. zwycz. 87.710 zt., nadzw.
5782 zt. — razem 93.492 z.

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu
do Rubr. XVI. na cele przemystu? (Nikt.) Gdy
nikt glosu nie zada, rozprawa zamknieta. Kto
przyjmuje Rubryke XVI. z pozycyami od 203 do
249 w tacznej kwocie 93.492 zi., raczy reke
podnies¢. (Wiekszos¢.) Rubr. XVI. jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Abrahamowie z. Sa
jeszcze rezolucye (czyta):

.
szkote i

Fundusz rezerwowy na cele
inspekcye szkét i t. d.

warsztat stolarstwa i tokarstwa

by

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aze-
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w Stanistawowie zwingt z kohncem roku szkol-
nego 1887/8, jezeli gmina i powiat stanistawow-
ski nie udzielg jej na ten rok subwencyi w kwo-
cie facznej 400 zt. i jezeli takiej subwencyi na
lata nastepne jej nie zapewnig.

P. dr. Mroczkowski. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. P. Mroczkowski ma
glos.

P. dr. Mro czko wski. Ja wiasciwie po-
winienem byt zabra¢ glos, kiedy byta mowa
0 dotacyi szkoty fachowo-przemystowej dla sto-
larstwa i tokarstwa w Stanistawowie, a miano-
wicie przy tej okazyi, gdzie uwazatem, ze sub-
wencye dla tej szkoly okrojono o sume 400 zi.,
jednak nie uczynilem tego, poniewaz zawarte
w rezolucyi komisyi budzetowej polecenie, aby
szkote fachowa przemystowg dla stolarstwa i
tokarstwa w Stanistawowie zwinigeto z rokiem
przysztym, obejmowato pewne chociaz tylko po-
zorne uzasadnienie, a mianowicie zarzucono gmi-
nie miasta Stanistawowa, ze nie dotuje tej szkoty
zadng subwencya, dlatego fundusz krajowy nie
powinien przyjs¢ w pomoc takiej szkole zgodnie
z przyjeta zasada, ze tylko szkoty fachowe prze-
mystowe moga oczekiwaé subwencyi od funduszu
krajowego, ktére popierane sg przez miejscowe
czynniki np. przez gmine, Rade powiatowg itd.

Trafia tu zarzut gmine, ze nie dotuje tej
szkoly, tymczasem gmina daje na te szkote lokal
wartosci przeszto 400 zt. i daje ten lokal zgo
dnie z zadaniem Woydzialu krajowego, ktéry
tylko pod tym warunkiem obiecat popieraé szkote
fachowag przemystowg dla stolarstwa i tokarstwa,
jezeli miasto dostarczy lokalu. Miasto dostar-
czyto lokal i uczynito zado$¢ temu zgdaniu;
sadze zatem, ze niesprawiedliwem bytoby zagro-
zenie, iz szkota ta z przysztym rokiem ma by¢
zwinietg. Zauwazy¢ tu jeszcze musze, ze tak
gmina miasta Stanistawowa jak i Rada powia-
towa dotujg szkote przemystowa miejscowa. Pra-
wda, ze tyczy sie to tylko szkoty uzupetniajgcej
przemystowej i kazde z tych ciat daje po 200 zi.
na szkote uzupetniajaca.

Gmina miasta Stanistawowa nawet nie jest
w stanie ponosi¢ znaczniejszych kosztéw, albo-
wiem na cele os$wiaty wydaje juz wiecej jak
moze, bo przeszto 35.000 zi., wydaje mianowicie
nie tylko to, co zwykle gminy ptaca, tj. 9% do-
datku od optacanych podatkéw, ale ponosi wszyst-
kie koszta na utrzymanie szkot, a zatem tak,
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jak obecnie rzeczy stojg wiecej nad to, co daje,
tj. lokal dawaé¢ nie moze.

Przy tem wszystkiem i warunki miejscowe
sprzyjaja rozwojowi tej szkoty, albowiem mate-
ryatu drzewnego wszedzie w okolicy jest dosy¢
i po taniej cenie. Szkota ta nareszcie odpowiada
zadaniu swemu, jak to widzimy ze sprawozdania
komisyi krajowej dla przemystu domowego i re-
kodzielniczego. Z tych takze wzgledéw nie bytoby
odpowiedniem, aby tej szkole odméwiono pomocy
na przysztos¢ i aby grozbe w rezolucyi zawartg
zamieniono w czyn, tj. aby zwinieto te szkote.

Prosze zatem, aby rezolucya ta, ktdra tu
jest zawarta, a mianowicie ustep drugi zostat
uchylony.

P. Romanowicz. Prosze o glos.
P. Wierzbicki. Prosze o glos,

Sekretarz p. Stanistaw hr. Badeni. Wno-
sze zamkniecie dyskusyi.

JE. hr. Marszatek. P. Stanistaw Badeni
wnosi  zamkniecie dyskusyi. Kto sie zgadza
z wnioskiem zamkniecia dyskusyi, raczy reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Dyskusya jest zamknieta.
P. Romanowicz ma gtos.

P. Romanowicz. Nie jestem ja zwolen-
nikiem walk, jakie czasem sie toczg wtej Wys.
Izbie, pomiedzy pewnymi komisyami, walki o kom-
petencye, walki o to, ze np. komisya budzetowa
w jakiej sprawie nie porozumiata sie z komisyg
fachowa, do ktérej moze ta sprawa bardziej na-
lezy. — Totez nie z tego punktu podnosze tutaj
te sprawe iz bez porozumienia z istniejagcg w Sej-
mie komisya przemystowa, ktdrate sprawe szkoét
przemystowych miata sobie oddang, komisya budze-
towa czyni tak wazny wniosek, jakim jest pole-
cenie, mowie polecenie zwiniecia pewnej szkoly.

(P. Chrzanowski. Byla wkomisyi prze-
mystowej).

Przepraszam tego w komisyi przemystowej
nie bylo, bo o tem ja, gdyby to byto uchwalone,
musiatbym wiedzieé¢, jako referent tej komisyi.
Wys. lzba ten referat uchwalita a o zwinieciu
szkoty przemystowej w Stanistawowie ani mowy
nie byto. Ot6z nie idzie mi, jak powiedziatem,
0 spo6r co do kompetencyi komisyi przemysto-
wej i budzetowej, ale o rzecz zgota inng. Ja
nie sadze, zeby Wys. lIzba chciata i mogla na
podstawie jednego i jedynego motywu, tj. tego,
Ze gmina miasta Stanistawowa, a w drugim wy-
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padku Rada powiatowa skatacka co do warsta-
tow w Toustem, nie dajg tak wysokiej subwen-
cyi tym szkotom, jak komisya pragnie, — juz
dekretowac zwiniecie tej szkoly. Prosze Panow!
Zwiniecie szkoly, czy to szkoty ludowej, czy
przemystowej, czy jakiejkolwiek innej, to wkaz-
dym razie jest zgaszenie jakiego$ ogniska
osSwiaty i nauki. W te szkoly juz od czasu, od
ich zalozenia Wys. Izba juz pewng sume w te
szkoty wilozyta z funduszu krajowego a dzi$
my mamy, nie zapytawszy Wydziatu krajowego,
nie zapytawszy komisyi dla przemystu domowego
i rekodzielniczego, te szkoty zwija¢! Byloby to
zmarnowaniem juz wydanych pieniedzy, bytoby
to zagaszeniem pewnego ogniska, cho¢ skrom-
nego, wiedzy przemystowej. Ja rozumiem, ze je-
zeliby sie okazato, iz te szkoly nie odpowiadajg
miejscowym warunkom i potrzebom, to nalezy
przed Wys. lIzbg z wnioskiem o ich zwinieciu
stang¢, ale tego komisya budzetowa w sprawo-
zdaniu swojem nie dowodzi.

Komisya budzetowa na tym jedynym fakcie
sie opiera, ze subwencye dawane przez gmine
i powiat sg za mate.

Ja sadze, ze ten fakt na zadekretowanie
i zwiniecie szkoty zadng miarg wystarczy¢ nie
moze. Sadze z drugiej strony, ze jezeli nadali-
Smy wczoraj uchwalg statut krajowej komisyi
dla spraw przemystu domowego i rekodzielni-
czego, a jezeli te komisye postawiliSmy jako
ciato fachowe, doradcze dla Wys. Izby a takze
i Wydziatlu krajowego w sprawach przemystu,
to my zadng miarg, majac uczyni¢ krok tak
wazny, jakim jest zwiniecie pewnej szkoly, nie
mozemy pomina¢ opinii kraju dla sprawy prze-
mystu. Bo my te wiadze, ktérg my sami statu-
tem i szeroka pewng atrybucyg opatrzyli, temu
samemu organowi jego atrybucye sami dzi$ Scie-
$niali. Ja z tego powodu pozwole sobie uczynic
wniosek nastepujacy, aby rezolucye pierwszg
i druga, pierwsza odnoszacg sie do szkoly
w Stanistawowie, a drugg do warstatow garncar-
skich w Toustem, odstgpi¢ Wydziatlowi krajo-
wemu z poleceniem, aby w porozumieniu z kra-
jowg komisyg dla spraw przemystu domowego
i rekodzielniczego te sprawe zbadat i Wys. Sej-
mowi na nastepnej sesyi sejmowej przedtozyt —
W ten spos6b o rok byt szkoty sie przediuzy,
zanim fachowe organa do wydania swej opinii
bedg powotane. Nie wnosze odestania sprawy do
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komisyi przemystowej, bo wniosek taki
spdzniony. Whniosek moj opiewa: (czyta):
~Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Rezolucye pierwszg i druga odstepuje sie
Wydziatowi krajowemu z poleceniem, aby w po-
rozumieniu z krajowag komisyg dla spraw prze-
mystu domowego i rekodzielniczego te sprawe
zbadat i Wysokiemu Sejmowi na nastepujacej
sesyi sprawozdanie przedtozyt.

JE. hr. Marszatek. Glos ma jeszcze
zapisany prrzed zamknieciem dyskusyi p. Wierz-
bicki.

P. Wierzbicki. Referent rubryki XVI.
p. Bobrzynski uczynit wniosek zwinigcia szkoty
stolarskiej i tokarskiej w Stanistawowie i szkoty
garncarskiej w Toustem, pomimo, ze w sejmowej
komisyi przemystowej wniosek jego w tej samej
sprawie postawiony nie utrzymat sie a utrzymac
sie nie mégt z tego powodu, bo obydwie szkoty
te nie sg szkotami krajowemi; pierwsza bowiem
zatozona przez gmine, druga przez powiat, a sg
tylko subwencyonowane z funduszu krajowego.

Postepowanie przy zaktadaniu szkét prze-
mystowych jest zwykle nastepujagce, ze gmina
lub powiat, gdzie szkota przemystowa ma by¢
zatozong, udaje sie najpierw do Wydziatu kra-
jowego z prosbg o pomoc materyalng. Wydziat
krajowy porozumiewa sie z komisyg celem sub-
wencyonowania takiej szkoty, i udziela z fun-
duszéw krajowych subwencye dopoty, dopoki
komisya kraj. przemystowa sie nie przekona
0 pozytecznosci jej i nie przyjdzie z odno$nym
wnioskiem do Wydziatu krajowego a Wydziat
krajowy do Sejmu, aby szkote taka przejaé na
etat kraju. W tym wiec wypadku zwiniecie po-
mienionych szkét juz ze wzgledéw formalnych
jest niemozliwe. Z tych powodéw gtosowac bede
za whnioskiem postawionym przez p. Romanowi-
cza, aby sprawe te odesta¢ do Wydziatu krajo-
wego do zbadania wspolnie z komisyg krajowa.

JE. hr. Marszatek. Rozprawa zamknieta,
p. sprawozdawca ma glos.

bytby

Sprawozdawca p. Abrah amo wicz Ja
przedewszystkiem musze zwroci¢ uwage Wysokiej
Izby na te okoliczno$¢, ze szkota w Stanista-
wowie stracita charakter szkoly subwencyono-
wanej skutkiem tego, ze ani gmina ani powiat
w r. 1888 nie oswiadczyty sie, ze szkote te sub-
wencyonowa¢ bedg. W obec tego szkota, ktéra
ma sta¢ na funduszu krajowym, nie moze mieé
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charakteru szkoty subwencyonowanej, tylko jak
wszystkie inne tylko przez fundusz krajowy
utrzymywane.

To byt powdd, dla ktérego sprawozdawca
odnos$ny komisyi budzetowej zaproponowal, aby
na wypaeek, jezeliby gmina miasta Stanista-
wowa i Wydziat, wzglednie Rada powiatowa nie
przyczynita sie do utrzymania szkoly, jak to ma
nastagpi¢ wr. 1888, szkole te zwing¢. Jednak po
uwagach p. Romanowicza ja osobiscie, nie imie-
niem komisyi budzetowej, bo do tego nie mam
upowaznienia, przyznaje, ze skoro jest komisya
przemystowa, ktdra sie zajmuje wszystkiemi
sprawami dotyczacemi szkolnictwa przemysto-
wego , wiec rzeczg byloby wiasciwszg, aby ta
komisya o tem wydata opinie, i aby ostateczne
zwiniecie tej szkolty mogto nastgpi¢ po odnosnej
decyzyi powotanego w tym celu organu, jakim
jest komisya przemystowa.

Co do mnie tedy osobiscie nie sprzeciwiam
sie wnioskowi p. Romanowicza, czynie to jednak
tylko imieniem wiasnem.

JE. hr. Marszatek.
stawia wniosek:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Rezolucye pierwsza i druga odstepuje sie
Wydziatowi krajowemu z poleceniem, aby w po-
rozumieniu z krajowag komisyg dla spraw prze-
mystu domowego i rekodzielniczego te sprawe
zbadat i Wysokiemu Sejmowi na nastepnej sesyi
sprawozdanie przedtozyt.

P. Romanowicz

Sprawozdawca p. Abrahamowie z. Pro-
sze o glos.
JE. hr. Marszatek. Sprawozdawca p.

Abrahamowicz ma gtos.

Sprawozdawca p. Abrahamowicz. Sty-
szatem, ze rezolucya p. Romanowicza obejmuje
sprawe pierwszg i drugg. Nie moge sie zgodzié
na to, aby rezolucyg ta i druga sprawa byta
objeta. Co do sprawy warstatu garncarskiego
w Toustem, komisya nie wnosi bowiem, zeby ten
warstat zostat zwiniety, tylko wnioski komisyi
idg w tym kierunku, aby warstat w Toustem,
nazwany ,powiatowym8, chociaz Rada powia-
towa odmowita mu drobnej subwencyi dotych-
czasowej (przenoszac ja na inna szkote fachowg
w Toustem), stat sie warstatem krajowym” lub
jezeli odnos$na komisya w porozumieniu z Wy-
dziatem krajowym uzna to za stosowne, aby byt
zwiniety. Idzie o to, aby tego warstatu w Tou-
stem wedtug tresci rezolucyi, przediozonej przez
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referenta komisyi budzetowej nie zwija¢ bezpo-
$rednio, tylko skoro z funduszu krajowego jest
utrzymywanym, miat charakter instytucyi czysto
krajowej.

Dlatego ja temu ustepowi rezolucyi, ktéry
obejmuje warstat w Toustem, sprzeciwi¢ sie
musze.

JE.
wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali€ :

Rezolucye pierwsza i druga odstepuje sie
Wydziatowi krajowemu z poleceniem, aby w po-
rozumieniu z krajowag komisyg dla spraw prze-
mystu domowego i rekodzielniczego te sprawe
zbadat i Wysokiemu Sejmowi na nastepnej sesyi
sprawozdanie przedtozyt.

Whiosek ten odnosi sie do rezolucyi II. i
1. t. j. do szkoty fachowej stolarstwa w Stani-
stawowie i do warstatu garncarskiego w Toustem.

Kto jest za wnioskiem p. Romanowicza, ra-
czy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Whniosek p. Ro-
manowicza jest przyjety.

P. Hausner. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. P. Hausner ma gtlos.

P. Hausner. Jest péinoc, nawet stenogra-
fowie sg tak znuzeni, Zze juz pisa¢ nie moga.
Nadto i kompletu nie ma. Wnosze wiec zam-
kniecie posiedzenia.

JE. hr. Marszatek. Chciatbym, bySmy
skonczyli jeszcze te dwie rezolucye do rubr.
XVI. Czy Wysoka Izba chce zakonczy¢ obrady,
czy tez przeprowadzi¢ gtosowanie do konca tej
rubryki ?

P. Romanowicz. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. P. Romanowicz ma

hr. Marszatek. P. Romanowicz

glos.

P. Romanowicz. Popieram wniosek p.
Hausnera z tg uwaga, ze mam obowigzek jeden
do spetnienia, mianowicie jeszcze co do rezo-
lucyi V. glos zabra¢ i wniosek postawi¢. Tego
obowigzku zadng miarg zaniedbaé¢ nie moge.

JE. hr. Marszatek. Jezeli Wysoka lzba
zyczy sobie zawieszenia obrad w $rodku rubryki
XVI., to zastosuje sie do zyczenia Wys. Izby.
Kto sie z tem zgadza, raczy reke podniesé.
(Wiekszos€). Przyjeto.

Nastepne posiedzenie odbedzie sie jutro
0 godzinie 11. rano z nastepujgcym porzadkiem
dziennym, ktory p. sekretarz zechce odczytac.
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9. Sprawozdanie komisyi drogowej o0 wnio-
sku posta ks. Siczynskiego w sprawie re-
formy drogowej.
Sprawozdawca poset Czaykowski.

Sekretarz p. Dr. Stanistaw hr. Badeni
(czyta):
Porzadek dzienny
27. posiedzenia, 5. sesyi, V. peryodu Sejmu ga-
licyjskiego, ktdére sie odbedzie w Sobote dnia 10.
21. Stycznia 1888 o godzinie 11. przed potu-
dniem.

1. Sprawozdanie Wydzialu krajowego o ze-

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa kra-
jowego z petycyi c. k. Towarzystwa rolni-
czego krakowskiego, z prosbhg o zatozenie
szkoty gospodyn wiejskich.

zwolenie gminie miasteczka Turki na po-

wego o przedtozeniu Wydziatu krajowego
z czynnosci tyczacych sie krajowej Sredniej
szkoty le$nej.

Sprawozdawca poset Zamoyski.

Sprawozdawca poset Popiel.

bér optat od piwa i napojow spirytusowych. 11. Sprawozdanie komisyi drogowej o0 czynno-
Sprawozdawca poset Smolka. Sciach Departamentu IV. Wydziatu kraj.

. Propozycya Wydziatu krajowego w sprawie Sprawozdawca poset Dembowski.

Wyblfrukzasn?pcy cztonka Rady nadzorczej 12 sprawozdanie komisyi szkolnej:
Banku krajowego. . . . .
L a) z petycyi gminy miasteczka Radomysla
Sprawozdawca poset Wereszczynski. ( . . . S
w powiecie Mieleckim), o zwolnienie od

. Wyb_ér _ dwaoch cz_iokéw celem uzupetnienia ptacenia na utrzymanie nauczycieli kwoty
komisyi bankowe;j. 1.200 zt. rocznie;

: ?pra\_/vozdaréig kom(jsyihjdmhiniStkfj'JlCYJ'nequzdpe- b) z petycyi gminy Szydtowce (w powiecie
ycyl p. munaa Mochnackiego, Radcy Husiatynskim), o uwolnienie od tera-
Wydziatu krajowego i Prezydenta miasta Zniejszej prestacyi na utrzymanie nau-
Lwowa o udzielenie (Li”k’p“- \ czyciela, a natomiast ustanowienie pre-

Sprawozdawca poset Romer. stacyi wedtug stopy procentowej, ozna-

. Dalszy ciag rozprawy nad sprawozdaniem czonej ustawg krajowg z 2. Maja 1873;
komisyi budzetowej o budzecie krajowym ¢) z petycyi gminy Zabokruki (w powiecie
na rOkSE?aBV?/.ozdawca posel Chrzanowsk Bobreckim) o zmniejszenie prestacyi na

: utrzymanie nauczyciela.

Pp. Jedrzejowicz Stanistaw, Hausner, Gold- . . - I
man, Stadnicki Stanistaw, Sapieha Wia- 13. Sprawozdanie komisyi administracyjnej o
q ' . . - przedtozeniu Wydziatu krajowego w spra-

ystaw, Madeyski, Badeni Stanistaw, Ba- wie petycyi mieszkancow kolonii Unterber-
deni Kazimierz, Potocki Artur, Stadnicki Jan, petycy . . . . .
Skatkowski, Abrahamowicz, Bobrzynski gen o wydzielenie tej kolonii ze zwiazku

! ’ ' miny PodbereZzce powiatu Lwowskiego.

. Sprawozdanie komisyi przemystowej o wnio- aminy Soraw Sd w - nzgl
sku posta Skatkowskiego, w sprawie opo- _ pra c-) -a ca po-se -e e..
datkowania Stowarzyszer produkcyjnych 14. Sprawozdanie komisyi prawniczej o wnio-
i hand]owych i o petycyach do tego sa- sku WdeIaI'U krajOWGgO w prZdelOCle WV-
mego przedmiotu sie odnoszacych. faczenia gminy i obszaru_ dworskiego I_skari

Sprawozdawca posel Romanowicz. z okregu c. k. Sadu powiatowego w Birczy,

. Sprawozdanie komisyi administracyjnej o c. k. Sadu obwodowego w Sanoku i c. k.
wniosku Wydziatu krajowego, w przedmio- Starostwa w Dobromll_u, a przydmelema do
cie wytaczenia przysidtka Cuculin ze zwia- okregu c. k. Sadu powiatowego w Dubiecku,
zku gminy Siemiakowce nad Prutem i utwo- c. k. Sadu obwodowego i c. k. Starostwa
rzenia zehn samoistnej gminy. w Przemyslu.

Sprawozdawca poset Leninski. Sprawozdawca poset Lenartowicz.
. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajo- 15 Sprawozdanie komisyi prawniczej z petycyi

gminy Jezierzany w przedmiocie ustanowie-
nia w tej miejscowosci nowego c. k. Sadu
powiatowego.

Sprawozdawca poset enarkrw ;z.
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16.

17.

18.
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Sprawozdanie komisyi prawniczej z petycyi
gmin i obszaréw dworskich okregu sado-
wego w Krakowcu o przeniesienie siedziby
tegoz sadu do wielkich Ocz.
Sprawozdawca poset Lenartowicz.

Sprawozdanie komisyi drogowej z petycyi
obszaréw dworskich w lwli i Polanach w po-
wiecie Krosnienskim o zapomoge na droge

Rady gminnej miasta Horodenki w przed-
miocie sprostowania zarzutéw podniesio-
nych w dawniejszej petycyi cztonkdéw gminy
Horodenki a skierowanych przeciw naczel-
nikowi gminy.

Sprawozdawca poset Ptawicki.
JE. hr.

Marszatek. Posiedzenie zam-

Iwla-Krepna z powodu braku wszelkich kniete.

Srodkéw komunikacyjnych w tej okolicy.
Sprawozdawca poset Mecinski.

( Koniec posiedzenia o godz. 12. min. 7.

Sprawozdanie komisyi petycyjnej z petycyi w nocy).

I. Zwiazkowa drukarnia we Lwowie.



