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Dwudzieste pigta posiedzenie po zagagje-
niu sejmu dnia 18go Sierpnia.
(Dokonczenie.)

W Galicyt byt sejm feudalny w arystokra-
tycznej formie, siedzieli tam hrabiowie, ksig-
zeta, barony, szlachta, witasciciele wielkich
posiadtosci. Sejm ten prosit zawsze o to, czego
kraj nigdy nie otrzymat, a dziekowat za to,
co kraj otrzymat, lecz nie potrzebowat. Sejm
ten prosit juz w roku 1842, 1844 i 1845. o
zupetne zniesienie panszczyzny W roku 1846
i 1847 nie byto sejmu, boby znowu byt o
to samo prosit, kiedy w Marcu pierwsza
wiadomos$¢ o chwalebnych wypadkach w Wie-
dniu do Galicyi przyszta, poznali dziedzice
natychmiast, ze teraz chwila nadeszta gdzie
panszczyzne znie$¢ mozna. 21go, 22go i 23go
i nastepnych dni Kwietnia darowato mno-
stwo dziedzicow chtopom panszczyzne i in-
ne daniny. Udowodnie dokumentami, ze ko-
mitety narodowe w Krakowie i Lwowie
wszystkich dziedzicow wzyw-aty, aby 22go
Kwietnia na dniu »-martwychwstania zba-
wiciela panszczyzne darowali, a przez to
zmartwychwstanie wolnosci uswiecili. To
stato sie mimo zakazéw rzadu, mimo tru-
dnosci przez cyrkuty stawianych. Gdy urzad
to spostrzegt, chciat sobie takze Iroche zastugi
przypisac. Wydat patent 17go Kwietnia i
z takim pospiechem rozpowszechnit go, ze
22go Kwietnia komisarze razem z panami
sie schodzili. O sposobie ogtaszania zamil-
cze¢ wole. Moge wszystko dokumentami u-
dowodnie, lecz poniewaz ich nie mam pod
rekg, a Stadion zapisat sie¢ do mowy, wiec
wzywam go, aby poswiadczyt, czy te fakla
nie sg prawdziwe.

Tak tedy wielu dziedzicow darowato pan-
szczyzne, choé przeto w najwiekszy popadli
niedostatek, bez wszelkiego pytania sie o
wynagrodzenie, co wiecej, wielu z nich da
to nawet pisemne zapewnienie gminom i
poddanym, ze skoroby sejm uchwali! jakie-
kolwiek wynadgi odzenie, takowe im odste-
puja. | niezwazali na to, ze wszystkie cie-
zary spadng na ich gtowe. Pyla on zalem,
czy ci panowie zadnej nie potozyli zastugi
w sprawie wolnosci? Czy postepek taki nie
moégiby fu stuzy¢ za przykitad? fOklaski.)
Dziekuje on za nie w imieniu Galicyi; okla-
ski te bedg balsamem dla tego ludu, Kktory
bez ustanku przelewat krew swg za wolnos¢.

Dalszy cigg jego mowy zawiera w sobie
rozw6j jego 'Wniosku. Zada on, aby stosunek
poddanczy ustat natychmiast, i aby panstwo
dato wynagrodzenie za to, nie solidarnie ca-
te cesarstwo, lecz kazda prowincja osobno.
Galicya nie bedzie robi¢ zadnych trudnosci
w tej mierze. Regulacye stuzebnosci, znie-
sienie sagdow palrymoniainycii i t p., trze-
ba zda¢ na koimsye. Popiel muwit, ze cho¢
by 10 lat méwii bez przestani u, przeciwni-
cy Jego nie ziozumieliby go przeciez, on za$
powiada, ze choéby przeciwnicy nrzezlOlat

mowili, Popiel ich nie zrozumi; dlatego
nie chce on sie w dalszg zapuszczaC roz-
prawe

(Dtugie oklaski towarzyszyty zastepy wnniu
mowcy z trybuny.)

Prezydent robi wniosek, aby zgroma
dzenie ztozyto swoje podziekowanie bytemu
prezydentowi Schmiltowi, ktérego krok ka-
zdy byt dowodem serdecznosci.

Schmitt: Isie zastuzyt on na to podzie-
kowanie, wiekszg cze$¢ zatrudnien zatatwiat
Strohpach za niego, lecz co sie tyczy dobrej

woli, nie obawia on sie poréwnania z nikim.
Byt on pierwszym prezydentem pierwszego
sejmu austryackiego; z tego powodu poczu-
wa on sie do wdziecznosSci za to niezastu-
zone zaufanie Pod jego przewodnictwem
ukonczyto zgromadzenie pierwsze chociaz
formalne zatrudnienie, — ustanowito porzga-
dek dzienny/ Teraz idzie\ o prawo matery-
alne. Jeden z méwcoéw powiedzial wczoraj,
Ze prawo mocniejszego jest prawem
natury. On za$ powiada, ze prawo mo-
chiejszego jest bezprawiem natury: prawo
natury wyptywa z rozumu, przelo nie po-
winno sie sprzeciwiaé prawidtom rozumu.
Maz 6w wielki, ktérego wiara zrobita Bo-
giem, wyrzekt prawidto cnoty temi kilkoma
siowy: ,Nie czyn drugiemu tego, co tobie
nie mito.“ Niechze wyrzeczeniem stow tych
do zgromadzenia bedzie mu w'olno spetnié
ostatni akt swego przewodnictwa.

Ileinierl uwiadamia zgromadzenie, ze od-
dziatlom brak zatrudnienia. Trzeba codzien-
nie jeden uzasadniony wniosek przedktadaé
oddziatom , aby raz juz ukonhczyé porzadek
sejmowy.

Przed samem zamknieciem posiedzenia u-
chwala zgromadzenie na wniosek Mayera,
aby przed potudniem zaczyna¢ posiedzenie
0 godzinie 9tej, po potudniu za$ odbywad
osobne posiedzenia w celu odczytywania i
ukoriczenia porzadku sejmowego.

Dla uroczystos$ci jutrzejszej zapowiedziano
nasiepne posiedzenie dopiero na godzine
5fg po potudniu.

Dwudzieste szOste posiedzenie po zaga-
jeniu sejmu, dnia 19go sierpnia.

Porzgdek dzienny.

I. Odczytanie protokotu z 18go sierpnia.

Il. Sprawozdania oddziatéw o aktach wy-

borczych.

IIl. Sprawozdania wydziatu przeznaczone-

go ao zbadania wyborow watpliwych.

IV. Obrady nad wnioskiem Kudlicha.

V. Obrady nad wnioskiem Strassera (da-

wniej wnioskiem Selingera).
Prezydent Strohbach.

Poczatek posiedzenia: '/4 na szOstg wie-
czor.

Po przyjeciu prulotolu robi uwage pre-
zydent, ze po nieporzadku podczas uroczy-
stoSci dzisiejszej moznaby sadzi¢, ze zgro-
madzeniu sejmowemu nie oddano czci przyna-
leznej ; przypuszcza on jednakze, ze po za
temi zdarzeniemi nie ukrywajg sie zite za-
miary. Zresztg mowit on juz w tym wzgle-
dzie z prezydentem ministerstwa, aby co$
podobnego nie powtarzato sie juz wiecej.

Polem udzielono deputowanemu Potockie-
mu pozwolenie wyjazdu na dwa tygodnie
a oraz oznajmiono, ze wszystkich deputo-
wanych, ktérzy sie zameldowali, jest do-
tychczas 867.

Najwazniejszem pomiedzy przedlozonenii
podaniami byt memoriat lir. Montecuculi,
wymierzony do sejmu panstwa.

Luehner interpeluje ministra spraw we-
wnetrznych z powodu wiadomosci zawartej
we wczorajszym dodatku wieczornym do ga-
zety wiedenskiej, ,.e lian kroacki Jelaczic,
zamysla podrozowaé po catej Kroacyi i Sta-
wonii dla przyghldu tych krajow, i ze po-
tem w tymze samym celu ma udac¢ sie tak-
ze i do Dalmacyi.

Jak wiadomo jednakze, zawiaduje Dal
niacja zawisty od ministeijum tutejszego gu-
bernator cywilny i wojskowy. Pyta on za-

tem, czyli miuisterjum wie o tem, i czy
zgadza sie na to, aby ban kroacki petnit u-
rzedowe funkcje w Dalmacyi?

Dobblhof: Poniewaz go urzedownie o
tem nie zawiadomiono, przeto nie moze on
udzieli¢ zgromadzeniu zadnego objasnienia
w (e mierze.

Jonak: Bedzie on za kilka dni mie¢ za-

szczyt interpelowania ministerstwa spraw
wewnetrznych o stanowisko Francyi, Anglii
i centralnej wiladzy niemieckiej w obec te-
razniejszych stosunkéw we Wioszech.
- Poniewaz nie bylo zadnych referatow o
wyborach pizystagpiono do sprawozdan o
wyborach watpliwych i na wniosek wydzia-
tu badajgcego takowe, uznano wybér depu-
towanego Smrekera w Lichtenwals w Styryi
jednogtos$nie za wazny.

Strohbach: Ze struny deputowanego
Goja z Galicyi weszto tu podanie, charakte-
ru nieco watpliwego, ktorego jednakze nie
mozna odesta¢ do wydziatu petycyjnego dla-
tego, ze z powodu przypadajgcej jutro nie-
dzieli, nieniogtoby jeszcze w poniedziatek by¢
wzietem pod obrady. Poniewaz za$ ono $cia-
ga sie do wniosku Kudlicha, wiec pyta on,
czyliby zgromadzenie nie zezwolito na odczy-
tanie jego ze wzgledu na to, ze wyz wspomnic -
ny deputowany nic umie po niemiecku.

Hawliczek sadzi, ze na to zezwoli¢ nie
mozna, gdyz na ten sposob mogliby ci de-
putowani, ktérzy nie umig po niemiecku,
popisa¢ nieskornczone rozprawy, a zgroma-
dzenie musiatoby je stuchaé; atoli pomimo
tego nawet odczytywanie méw zabrania sam
porzadek spraw sejmowych; wnosi on prze-
to, aby deputowany Goj przemawiat w je
zyku ruskim. (Wesotos¢.)

Jeden z deputowanych chciatby sie
dowiedzie”, kto pisat le rozprawe?

Sierakowski robi wniosek, aby zgro-
madzenie przeszto do porzadku dziennego.

Mayer i Streit zadajg, aby podanie to
odesta¢ do wydziatu petycyjnego.

Borrosz zas, aby je dla watpilwngo cha-
rakteru potozono ad acta.

Las ser zakoncza te debate tem oSwiad-
czeniem, ze wydziat petycyjny zgromadzi sie
w poniedziatek o godzinie 8mej zrana, i ze
przeto bedzie mozna jeszcze na poniedziat-
kowem posiedzeniu zreferowa¢ to podanie,

Strohbach: Deputowany Lubomirski
chorowat w czasie, gdy sie mowcy za wnio-
skiem Kudlicha wpisywali. Pytam sie wiec
na proshe wymienionego deputowanego, czy
li izba zezwala na wpisanie jego na méwce?

Na uczyniong uwage Bres (la, ze to sie
nie zgadza z regulaminem , i ze dla przy-
spieszenia konca tej debaty raczejby zyczyé
wypadato, aby nawet zapisani juz mdéwcy
od prawa swego odstgpili, izba odrzuca
prosbe Lubomirskiego.

Z kolei wystepuje deputowany Szabel:
Mowi, ze zniesienie stosunku poddanczego
koniecznem jest tak ze wzgledéw polity-
cznych , jak ze wzgledéw ekonomii narodo-
wej; ze w kwestyi tej dwojakiego trzymac
sie nalezy stanowiska, t. j. usamowolnienia
osob, i uwolnienia ziemioa ciezarow. Gosie
tyczy pierwszego, to nie podlega najmniej-
szej watpliwosci od czasu zwycieztw idei
demokratycznej: co sie tyczy drugiegu, tu
zdaniem moéwcy rzecz sie ma zupetnie ina-
czej. Jest on za zniesieniem wszystkich przy-
wilejow, lecz posiadtosci i wiasnosci me li-
czy do przywilejow, i dlatego o$wiadcza sie
za wynadgrodzenipm.



Lohner przechodzi kolejno wszystkie
dotychczasowe poprawki, okazuje ich btedy,
sadzac, ze niektOére sprzeciwiajg sie nawet
zasadzie, nakoniec oSwiadcza sie za wynad-
grodzeniem przez panstwo. Poréwnywa on
panstwo z wielkim zakladem asekuracyjnym
i wnioskuje, ze jak asekuracye wracajg czton-
kom swym czes¢ straty, jaka poniesli, lak
tez i panstwo powinno wynadgrodzi¢ dzie-
dzicow za strate, jaka ponie$¢ maja.

Pretis moéwi za usamowolnieniem wio-
Scian, kwesfye za$ wynadgrodzenia zawiesza
do pewnego czasu. Przed kilkoma iniesieca-
mi jeszcze, moéwi, byliSmy wszyscy podda-
nymi, teraz jesteSmy wolnymi obywatelami.
Nie dalLmy za to wynadgrodzenia, i nie
damy go nigdy. (Oklakki.)

Borkowski: ktokolwiek obeznany jest
z historya, ten w denacie naszej teraZzniej-
szej, starego tylko powita znajomego. Nie
dziw> mie to wecale, ze dyskusya nad tym
przedmiotem tak diugo trwa. Wszak to nie
idzie o nic innego, tylko o nowa rewolucje
spoteczng, o nowe przeksztatcenie pojecia
o wiasnos$ci. Rzecz szczegOlna, ze tak wielu
oSwiadczyto sie tutaj z tem zdaniem, ze
wilasnos¢ jest Swieta. Wszakze tak diugo
mys$lano i o absolutyzmie, tem wytgcznem
przywtaszczaniu  sobie wzsystkich  wol-
nosci, ze sie go posiada zupetnie stusznie,
ba nawet ,z bozej taski.“ (Oklaski.)

Niektorzy dopieli wdadzy absolutnej zry
cznoscig, jak Napoleon, inni urodzeniem, co
daleko tatwiej. Nardd za$ robi rewolucye,
aby wolno$¢, ktorej pojedynczy uzywa, w
nadmiarze, wielu, ba nawet wszystkim do-
stata sie w udziale, a historyg zapisuje wy-
padki te zlotemi gtoskami w sw-ej ksiedze.

Absolutyzm z wszyslkiemi swemi gatezia-
mi stoi w prostym stosunku do wiasnosci
fizycznej. Jezeli ciezary dziedzicow byty nie-
prawe, jest tem i posiadto$¢, a my nie mo-
zemy sie ani na chwile -waha¢ jg odebrac.
Lecz nie z komunizmu, tylko aby znie$¢
niesprawiedliwo$é.

Patrzmy z reszlg wiecej na stosunki czaso-
we i miejscowe, jak na Sciste przeprowa-
dzenie utopij.

Juz poprzedni moéwca Szuselka udowo-
dnit, i ja zgadzam sie z nim zupeinie, ze
kiedy juz nie mozna uzyska¢ rzeczy abso-
lutnie dobrej, trzeba sie przynajmniej starac
0 rzecz wzglednie dobrg. Rewolucje socyal
ng trzeba powoli przeprowadza¢, nie za$
jakby nozem odcina¢ naraz przesztos¢ od te-
razniejszosci.

Juz nas bistorja nauczyta,
lotynie sie (o nie udato. Kazdy wiek miat
swoOj stopien wykszlatcenia i odpowiednio
potrzebom swoim wyrabial sobie po-
jecia prawa i bezprawia; i iny musimy to
uczyni¢, nie zahaczajgc jednak zupetnie prze-
sztosci, bo ktéz to moze wiedziec, jak przy
szto$¢ nas osadzi. Dlatego przytaczam tu to
przystowie: sumum ju§ summa injurifi. Je
den z mowcow radzit, aby dziedzicow, kto-
rzyby po zniesieniu poddanstwa bez wynad-
grodzenia zubozeli, odestano do przodkow
ich, poniewaz oni sg rodzicami ztego. 1 ja
zgadzam sie na te zasade, chciatbym jednak-
ze, aby wine te z wszelkiemi nastepstwami
rozciggnieto takze i na diugi panstwa, po
miedzy ktorych rodzicami wytykam natural-
nie Metternicha jako najgtéwniejszego

Szuselka powiedziat: Daniny chtopow
muszg by¢é zmesionem,, inaczej znaczytoby,
ze sie znosi niewolnictwo, ale zarazem kaze
sie ptaci¢ za me. | na to sie zgadzam;

ze nawet gi-

chciatbym jednakze, aby pod te zasade nie
tylko pojedyncze indywidua, ale caty naro-
dy podciaggnielo. Sprzeciwiam sie takze wszel-
kiemu wynagrodzeniu, czy to ze strony chto-
péw, czy panstwa. Mara ja tu na wzgledzie
stosunki mojej prowincyi, Galicyi; tam pa-
nowie darowali chtopom panszczyzne i da-
niny. Czy zapo6zno, jak twierdzi deputowany
Kupuszczak, wchodzi¢ wr to nie chce; na
kazdy spos6b jednakze uczynili oni to pier-
wej, nizli wtasciciele débr w Austryi. Nie
byliby oni wspomnieli nawet o wynadgrodze-
nia, gdyny rzad samowolnie nie byt sie w to
wmieszat i nie gtosit, ze nie wiasciciele
dbébr, ale rzad darowat panszczyzne. Czyz
dawne ministeryr m bedzie mogto odpowie-
dzie¢ za to brzemie wynagrodzenia, ktoreni
obarczyto panstwo? (Wesoto$¢ i oklaski.)
Musze tu wspomngé jeszcze nieco 0 prawie
stuzebniclwa, lo jest, o prawie gmin poje-
dyriczych do uzytkowania z panskich tgk 1
laséow’. Juz samo lo stowo: ,stuzebnictwol
oznacza stosunek poddanstwa. Oba w'zajem-
nie zawisajg od siebie, i nie mogg przpto
jednostronnie by¢ zniesionemu

Jeden z deputowanych zarzucit w tej mie-
rze, ze przezto stracitby chiop wiecej je-
szcze, nizeli zyska na darowaniu panszczy-
zny. Atoli tu nie idzie o to, czy kilku ludzi
zyska albo straci na tem — ale o to, ze to
jest bezprawiem. Wszakze rewolucya nieje-
dnego pchneta w niedostatek, a ktéz by byt
tyle bezwstydnym, aby jag przeklinat? Je-
szcze ona wyda owoce ztote. (Oklaski.) Ro-
dzajem stuzebnictwa jest takze ze strony
wiascicieli dobr obowigzek zapomagania
chtopdéw w czasach nieszcze$¢ i gtodu To
stuzyto urzedom cyrkutowym za powud do
uciemiezali i oszunanstw rodznego rodzaju.
Mégtbym to dowies¢ faktycznie, nie za$ pa-
planing wylegta w mdzgownicy bidrokraty.

Galicya jest krajem rolniczym; jak tutaj
objawiajg sie przerwy w przemysle i han-
dlu, tak i tam moznaby sie obawiac" przer-
wy w rolnictwie. Skoro panszczyzna usta-
nie , chtop nieco tylko popracowszy bedzie
mogt zaspokoi¢ potrzeby swoje. Atoli wlen
trza$ lezatoby wiele poi oditogiem, i wiele
zbozaby gnito, jak lo dzi$ juz sie dzieje.

Na lo odpowiadajg niektérzy, ze pola moz-
na puszcza¢ w najem ; lecz ktézby je najat,
jezli produkcya drozsza od samego produk-
tu, i jezli nie ma dla najmujacego zadnych
budowli gospodarczych. Ja tu widze tylko
jeden S$rodek pomocy, a tym jest, lak jak
w wielkich miastach przymus moralny. Wta-
Sciciele gruntoéw i robotnicy muszg sie wza-
jemnie zapotrzebowac; wtenczas to dopie-
piero praca stataby nu réwni z kapitatem,
wtenczas oboje odpowiedziatyby potrzebom
czasu i kraju. Jzeputowany Loeliner oSwiad-
czyt sie za wnioskiem wiecej ludzkim i ob-
szerniejszym, chciat on bowiem zatrzymac
ODOwigzek zapomogi. Dziwi mie¢ to, dlacze-
go te ludzkos$¢ ograniczyt tylko samg Gali-
cye. Na zasade zgadzam sie zupetnie, ale
chciatbym oraz, aby nig i -wszelkiemi jej
nastepstwami obdzielono zarowno wszystkich
ubogich. Skoro bogatsi posiadacze gruntow
muszg zapomagac¢ biedniejsyeh, niechzeby
tak samo bogaty jurysta i lekarz wspierat
biedniejszego i t. d. kazdy majetny, uboz
szego z tego samego stanu. Co sie tyczy zu
bozalej arystokrcyi, te powinny wspiera¢ ma-
gistraty, albowiem ona w miastach strwo-
nita swoj majatek. (Oklaski.) Ubogi nie mo-
ze zywi¢ sie samg wolnoScig, on pozostanie
na zawsze poddanym bogatego Gdybysmy

Drukiem Piotra PUlera.

chcieli znie$¢ catkiem poddanstwo, naien
czas musieliby$my prawem zabezpieczy¢ utrzy-
manie kazdemu ubogiemu , musielibySmy
znie$¢ ubo6stwo samu.

Dwie tylko sg drogi do wydobycia sie z
labiryntu poprawek wymierzonych przeciw
wnioskowi Kudlicha. Albo musieliby$my
uzna¢ prawo pozytywne przesztosci z odpo-
wiedniemi tylko czasowi ograniczeniami, w
skutek czego pojecie wiasnosci pozostatoby
takiem, jakiem dawniej byto, albo odrzuci¢
wszelkie przestarzate pojecie witasnosci i u-
robi¢ sobie catkiem nowe pojecie w tej mie-
rze. Wtedy jednakze musielibySmy takze
przeprowadzi¢ energicznie wszelkie przy wig-
zane don nastepstwa. Rozstrzygnienie tego
nalezy do izby — ja pokazatem tylko, ja-
kieby z tego mogty wyptyngé korzysci albo
szkody. (Pow-szechne okaski wtérowaty osta-
tnim stowom mowcy.)

Po nim wstgpit na trybune k ossaki e
wicz: Mowit bardzo niezrozumiale i z szcze-
gblniejszag mimika. ,Ja zgadzam si¢ z Bor-
kowskim. Wszyscy uznajg wiasno$é za co$
Swietego; kto tak nie mysli ten nie jest ani
chrze$cianinem, ani cztowiekiem Lecz ktoz
jest wiascicielem? Wtiasciciele dobr méwia:
Nasze jest powietrze, przeto tylko nam wolno
towi¢ ptaki — nasza jest woda i tylko nam
wolno towi¢ ryby; nasza jest ziemia, do nas
wiec jej plon nalezy. Wiesnicay mowig:
Wy chcecie nas ujarzmi¢. To pytanie trze-
ba tu rozstrzygngé. Panowie sg witasciwie
tylko zwierzchnosciag, ta za$ dawnemi czasy
przywitaszczata sobie prawa lemictwa ! Chiop
jest witasciwym posiadaczem, dla tego zada
on tylko tam wynadgrodzenia, gdzie prawo-
mocne kontrakty istniejg, inaczej sprzeciwia
sie temu, nanowie bowiem juz nie sg wie-
cej zwierzchnosciag jego, dzi$ czuwa nad nim
cesarz, sejm i urzednicy. Wielu wprawdzie
zubozeje przez to, lecz sami sobie winni,
bo uogli zy¢ oszczedniej. Co sie tyczy za-
liipotekowanycli majatkéw wdoéw i sierdt,
na te niezawodnie bedzie miecTjwzglad ka
zdy.

Po nim mowit Klaudi os$Swiadczajac za-
raz na poczatku, ze zabiera gtos tylko w ce-
lu wyswiecenia kilku nienaruszonych jeszcze
od nikogo punktiw. Ograniczenia wynika-
jace ze stosunku poddanczego dzieli on na

dwie klasy, na osobiste i na gruntowe, i
sadzi, ze pierwsze nie bytyby nigdy staly
sie tak ucigzliwemi, gdyby dawny, prze

klenstw godny system niebyt zwierzchno-
sciom zarazem poruczyt wladzy sgdowniczej
nad poddanymi; dlatego musi on sie oSwiad-
czy¢, ze bezwarunkowem zniesieniem sado-
wnictwa palrymonialnego, albowiem zasada
rownosci wymaga roéwnego uprawnienia
poddanego z tym, ktdry wedle prawa histo-
rycznego byt jego ciemiezycielem. Dalej
sprzeciwia on s* temu mowcy, ktéry pu-
bliczny charakter robocizny wywodzi z pra
wa pozytywnego, mianujac ja tylko skutkiem
ugod prywatnych, a w koncu wynurza sie
z tg rada, ze na kazdy sposob trzeba uchw a-
lic wynadgrodzenie , ale zarazem ograniczy¢
je na jak najmiermejszg skale, i zejedng po-
towe tegoz trzeba natozyé na wszystkich o-
bywateli paristwa bez wzgledu na to, czy
na tem straca, czy zyskaja, druga za$ obar
czy¢ pojedyncze gminy.

Po tej mowie zamknieto :posiedzenie o
godzinie 9tej wieczor.



