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Propozycja opisu predyRatywnych
czeScl mowy
w JezyRu starojaporskim

elem niniejszego artykutu jest przedstawienie nowego sposobu
opisywania morfologii czasownika i przymiotnika predykatyw-
nego! w klasycznym jezyku japonskim. Kompletny opis grama-
tyczny jakiegokolwiek jezyka ma zawsze charakter hipotetyczny, stanowi
konstrukt mySlowy polegajacy na abstrahowaniu od szczegotdw i probach
usystematyzowania olbrzymiej ilosci faktéw jezykowych. Teoretycznie kazdy
jezyk moze mie¢ nieskonczong ilos¢ gramatyk. Jednak najwicksza warto$é
bedzie miala taka, ktorej opis jest najprostszy, najbardziej ekonomiczny i naj-
blizszy intuicji rodzimego uzytkownika danego jezyka. Poniewaz jezyk staro-

1 W klasycznym jezyku japonskim nalezy odrozniaé tzw. przymiotniki predykatwyne od
przymiotnikow niepredykatywnych (podobnie rzecz si¢ ma we wspotczesnym jezyku
japonskim, por. R. Huszcza, J. Majewski, M. Ikushima, Gramatyka japonska, Wydaw-
nictwo Akademickie DIALOG, Warszawa 1998 (wyd. 2. 2003 r.), t.1., str. 479 i nn.).
Przymiotniki predykatywne mogty samodzielnie tworzy¢ orzeczenie zdania (np. staro-
japonski przymiotnik yoshi B U “dobry, pigkny, wspaniaty, poprawny’), natomiast
przymiotniki niepredykatywne mogty tworzy¢ orzeczenie tylko w potaczeniu ze spdjka
(tacznikiem orzeczenie imiennego) tari lub nari (we wspotczesnym japonskim jest to
spojka dearu). Jako przyktady przymiotnikow niepredykatywnych mozna wymienic¢
shizuka nari B2 D15 V) “spokojny’, czy dodo tari R = ¥) ‘wspanialy, $wietny’.
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japonski jest jezykiem martwym, nalezy odrzuci¢ kryterium intuicyjnosci,
uwzgledniajac wytacznie ekonomi¢ i prostot¢ opisu. Autor artykulu postara
si¢ wykazaé, ze jego propozycja zdecydowanie upraszcza opis morfologii sta-
rojaponskiego predykatywu.

Prekursorem tradycyjnej japonskiej teorii gramatycznej byt zyjacy na
przetomie XVIII i XIX w. uczony, Motoori Haruniwa 7% J& & B (1763-
1828). W 1808 r. wydal on dzieto Kotoba no yachimata T & J\ # 4
(,Meandry jezyka”), w ktorym wyrdznil siedem koniugacji i pig¢ form
koniugacyjnych dla kazdego czasownika,? ktadac tym samym podwaliny
pod peten opis gramatyki predykatywnych czg¢éci mowy w klasycznym je-
zyku japonskim.

Metoda Motooriego — z niewielkimi zmianami — jest nadal stosowana
w japonskim jezykoznawstwie. W zakresie morfologii predykatywnych
czgsci mowy w jezyku starojaponskim wyodrebnia si¢ 6 form fleksyjnych
(cho¢ w wielu wypadkach dochodzito do synkretyzmu niektérych form):

2 Motoori Haruniwa wxéinii tylko pie¢ form koniugacyjnych pomijajac forme rozkaz-
nika — meireikei (ﬁi T ), ktora dla koniugaciji s/p(')lgioskowej (typu yodan) byta we-
dtug niego synkretyczna z forma izenkei (2 f?‘{ﬁﬁ), natomiast dla koniugacji samogto-
skowych (kamiichidan, shimoichidan, kaminidan, shimonidan) wyprowadzat jg z form
mizenkei i ren 'yokei (5&?)&3%, pE ) poprzez dodanie sufiksu -yo. Nie uwzglednit
on natomiast tego, ze dla czasownikéw o temacie spotgtoskowym na -n (typu shinu 58
8 ‘umrze¢’) nie dochodzi do synkretyzmu formy rozkaznika z jakakolwiek inng for-
ma fleksyjna, co byto znaczacym brakiem w jego teorii. Trzeba takze pamigtaé, ze w
epoce Nara (710 - 794 r.) formy izenkei i meireikei dla koniugacji spotgloskowej nie
byty synkretyczne i ich koncowki w onganie zapisywane bylty zupehie innymi ide-
ogramami. Koficowka izenkei nalezata do tzw. szeregu wtornego & 38 otsurui, czyli
byly to sylaby z wyglosowym ¢, natomiast koncowka rozkaznika reprezentowata typ
pierwotny korui z wyglosowym e — wskutek zlania si¢ pod koniec epoki Nara é
i e doszlo do utozsamienia tych koncowek. Oczywiscie, Motoori Haruniwa nie mégt o
tym wiedzie¢ — na fakt uzywania réznych grup ideograméw do zapisu tych sarr:lzch -
wydawatoby sie — sylab zwrocit uwage dopiero Hashimoto Shinkichi ﬁ% AES
(1882 - 1945) w swej epokowej pracy TEEEREOMEL Kokugo on’in no ken-
kyii ,,Badania nad nagtosem i wyglosem sylaby w jezyku ojczystym”, w ktdrej sformu-
towat on teorig istnienia o$miu samogtosek w jezyku starojaponskim.
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a)

b)

d)

f)

mizenkei 7K A — forma niesamodzielna syntagmatycznie i seman-
tycznie, po ktorej mogly wystepowac tylko sufiksy postwerbalne (np.
su, ji, mashi);

ren’yokei XA 2 — forma prewerbalna (wystepowata przed czasowni-
kami positkowymi) — mogta inkorporowaé niektore sufiksy (np. ki,
keri, tsu, nu);

shiishikei #& L £ — byla to tzw. forma koficowa, czyli forma predyka-
tu zdania gléwnego, po ktorej jednak mogly wystepowaé pewne sufik-
sy postwerbalne (chodzi o wyktadniki modalnosci);

rentaikei 3B K £ — byta to forma prenominalna — uzywana, kiedy
dany wyraz pehit funkcje przydawki (ponadto po formie tej mogty
wystapi¢ niektore sufiksy postwerbalne, np. gotoshi, nari oraz wigk-
sz0s¢ partykut);

izenkei B R — forma wyodrebniona gtownie ze wzgledu na aczli-
wos¢ z sufiksem postwerbalnym ri i1 partykutami ba, do, domo, niesa-
modzielna syntagatycznie i semantycznie;

meireikei i3 — forma rozkaznika.

Poniewaz za podstawe analizy jezykowej sluzyl zawsze zapis tekstu

w piS$mie sylabicznym kana, takie podejscie zmuszato do wyodrebniania
wiasnie tylu form fleksyjnych czasownika (cho¢ w wigkszosci wypadkoéw
dochodzito do synkretyzmu przynajmniej dwdch z nich — tylko czasowni-
ki koniugacji spoétgtoskowej o temacie zakonczonym na -n posiadaty —
zgodnie z tg konwencja podziatu — sze$¢ ré6znych form fleksyjnych). Kon-
sekwentnie musiano takze wyodrebnia¢ sze$¢ form fleksyjnych sufikséw
(sic!) — tylko nieliczne z nich cechowata fleksja defektywna lub tez catko-
wity zanik odmiany (jak np. rashi).? Ponadto dla prawidlowej analizy

Taki sposob opisu stoi w jawnej sprzecznosci ze wspolczesna wiedza jezykoznawcza,
poniewaz istotg koncowki jest jej wymienno$¢ w ramach calego paradygmatu, nato-
miast nie fleksyjnos¢ (koncowki nie ulegaja odmianie, natomiast to leksem podstawo-
wy w ramach paradygmatu wtasciwego dla danej kategorii przybiera rozne koncowki).
Tym bardziej nicodmienno$¢ jest cechg sufiksow aglutynacyjnych. Por. Encyklopedia
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form gramatycznych nalezato zna¢ skomplikowane reguty taczliwosci da-
nego sufiksu z odpowiednig formg poprzedzajacego go sufiksu lub same-
go czasownika, a w starojaponskim powszechne byty formy trzy-, cztero-,
a nawet pigcioelementowe.

W tym miejscu nalezy zastanowi¢ si¢ takze nad statusem jezykowym
tych szesciu tradycyjnie wyodrebnianych form fleksyjnych czasownika w
klasycznym jezyku japonskim. Sposrod wyzej wymienionych form cztery
byty samodzielne skladniowo (autosyntagmatyczne), czyli nie wymagaty
po sobie (albo wrecz nie dopuszczaly — jak rozkaznik) zadnych sufiksow
postwerbalnych (jodoshi):#

a) ren’yokei — autosyntagmatycznie wystepowata jako forma taczaca
zdania wspotrzedne;

b) shushikei — tzw. forma koncowa, cho¢ mogly po niej wystapi¢ wy-
ktadniki modalnosci;

c) rentaikei — czyli forma prenominalna;

d) meireikei — rozkaznik, po ktorym nie mogt pojawic si¢ zaden sufiks
postwerbalny.?

Pozostate dwie formy fleksyjne byly natomiast zalezne sktadniowo —
nie mogty wystapi¢ samodzielnie, a tylko w potaczeniu z jakims$ sufiksem
postwerbalnym. Co wigcej, etymologia form czasownikowych jest nieza-

jezykoznawstwa ogodlnego, red. Kazimierz Polanski, Ossolineum 1995, str. 287-88.
Trzeba w tym miejscu zauwazy¢, iz w tradycyjnym opisie morfologii jezyka staroja-
ponskiego najbardziej charakterystyczna jego cecha — aglutynacja — zostata catkowicie
zamazana.

4 Terminy: jodoshi BIENEA (dost. ‘czasowniki positkowe”) jak i joshi BiIFA ‘stowa po-
mocnicze, positkowe’ sg do§¢ nieprecyzyjne. Oczywiscie, w przypadku joddshi wigk-
szo$¢ morfemow byta pochodzenia czasownikowego, jednak juz w epoce Nara byty to
morfemy niesamodzielne, pelniace role sufiksow dotaczanych do tematu czasownika.
Tymczasowo proponuje termin sufiksy postwerbalne, poniewaz — w przeciwienstwie
do koncowek w jezykach fleksyjnych — nie kumulowaty one funkcji gramatycznych.

5 Twierdzenie, jakoby ri (wyktadnik aspektu progresywnego, ciggtego) taczyto sie w
epoce Nara wlasnie z rozkaznikiem wynika z btednego podziatu morfologicznego i nie
uwzgledniania etymologii: kakeri < kaki + ari.
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przeczalnym dowodem na to, ze mizenkei i izenkei nie byly niczym in-
nym, jak tylko skutkiem blednego przeprowadzenia granicy pomig¢dzy
morfemami.

Ponizsza tabela (Tab. 1) ukazuje taczliwo$¢ szesciu form fleksyjnych
czasownika w jezyku starojaponskim z odpowiednimi sufiksami postwer-
balnymi i joshi.

Tab. 1 Laczliwo$¢ form fleksyjnych czasownika w starojaponskim z
odpowiednimi sufiksami postwerbalnymi (joddshi) i joshi — wg tradycyj-
nego opisu gramatycznego.

Forma fleksyjna | Samodzielna Z jodoshi® Z joshi’
ru/raru, yu/rayu,
. . . su/sasu, shimu, su, ba, wa, de,
mizenkei nie ).
Fu, zu, ji, mu, muzu, namu
mashi, maFoshi
von vokei tak ki, keri, tsu, nu, tari, | te, shite, tsutsu,
Y kemu, tashi shi, shimo
. maji, ramu, rashi, .
shishikei tak 4 . . . to, bakari, na
beshi, meri, nari
no, ga, ni, yori,
rentaikei tak gotoshi, nari kara, nite, wo,
kana
izenkei nie ri ba, do, domo
meireikei tak ri

W tym miejscu nalezy odpowiedzie¢ na pytanie, czy koncepcja Mo-
tooriego Haruniwy (udoskonalona przez pozniejszych badaczy) jest ade-

6 Poszczegblne sufiksy postwerbalne (jodoshi) zostang szerzej omdwione w dalszej cze-
$ci artykutu.

7 W Tab. 1 podane zostaty tylko niektore sufiksy aglutynacyjne.
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kwatna do rzeczywistych faktow jezykowych oraz czy opisuje jezyk ja-

ponski w sposob zrozumialy i precyzyjny, a zarazem oszczedny. Sposrod

najwazniejszych wad takiego podej$cia wymieni¢ mozna:

a) sztuczne rozbudowanie systemu koniugacji poprzez wprowadzenie 6
form fleksyjnych zaréwno predykatywu, jak i przylegajacych do nie-
go sufiksow;

b) skomplikowane reguty precedencji — w przypadku kazdego sufiksu
nalezalo wiedzie¢, z ktora z form fleksyjnych czasownika 6w sufiks
si¢ taczyt (autor stara si¢c wykaza¢ w dalszej czesci artykutu, ze ten
specyficzny rodzaj ,,sktadni rzadu” byt iluzja, efektem zbyt dalekiego
przesunigcia granicy morfologicznej i opierania si¢ w analizie mate-
riatu jezykowego na pismie sylabicznym);

c) zamazanie bardzo istotnej cechy jezyka starojaponskiego, jaka stano-
wi aglutynacja poprzez doszukiwanie si¢ fleksji jako immanentnej
wlasciwosci form jezykowych.

Przed omowieniem nowej koncepcji opisu morfologii predykatyw-
nych cze¢$ci mowy w jezyku starojaponskim parg stow nalezy poswigci¢
etymologii form fleksyjnych japonskiego predykatywu. Japonska fleksja
jest typu aglutynacyjnego, a to oznacza, ze powstawata ona poprzez dota-
czanie sufiksow do jednej, ustalonej formy leksemu podstawowego. Te
uniwersalng forme, zdolng do przylaczania sufiksow postwerbalnych sta-
nowit rdzen czasownika wraz z nominalizatorem —i (starojaponski rze-
czownik o bardzo ogdlnym znaczeniu — ‘rzecz, sprawa, osoba’, por. Ono
Susumu, Nihongo no bunpo (kotenhen) T HZEE D & ( & EEHR ) o
,, Gramatyka klasycznego jezyka japonskiego”, Kadokawa shoten, Tokio
1989, str. 170), np.:

KAK- + i > kaki- ‘pisanie’.®

8  Taki sam proces mial miejsce w przypadku czasownikow z koniugacji samogtosko-
wych, jednak w tym wypadku wskutek uproszczenia si¢ dyftongdw granice morfolo-
giczne ulegly zatarciu, cho¢ oczywiscie formy typu uke- trzeba rekonstruowac z nastg-
pujacej formacji: UKA- + -i > ukai- > uké- > uke- (koncowym etapem byto zlanie si¢
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Tak utworzona formacja byla de facto rzeczownikiem (nomen actio-
nis)?, ktory stanowil baze do tworzenia ztozonych form fleksyjnych (po-
przez dotaczanie réznych czasownikow positkowych, ktore z czasem zlaty
si¢ z tematem tworzac jodoshi).

Rowniez od rdzenia tworzone byly pozostate autosyntagmatyczne
formy starojaponskiego czasownika, z wyjatkiem formy trybu rozkazuja-
cego, ktora powstata poprzez dodanie do opisanego powyzej rzeczownika
odczasownikowego partykuty modalnej -a (w przypadku czasownikow sa-
mogtoskowych dodawany byl prawdopodobnie wariant -6) — por. Ono Su-
sumu, op. cit., str. 170.19 Natomiast formy: finitywna (shiishikei) i preno-
minalna (rentaikei) powstaty poprzez:

a) dotaczanie do rdzenia starojaponskiego czasownika positkowego u

‘siedzie¢’!! w przypadku formy koncowej, np.: KAK- + u > kaku; 12
b) dotaczanie sufiksu aglutynacyjnego (joshi) -ru, bedacego odpowiedni-

kiem dzisiejszego -no, wyrazajacego relacje syntaktyczne pomigdzy

samoglosek typu otsurui z samogloskami typu korui pod koniec epoki Nara) — por.
Ono Susumu, op. cit., str. 170.

9 Zreszta i we wspdtczesnym jezyku japonskim forma ren ’yokei funkcjonuje jak rze-
czownik odczasownikowy, np. kaki zome, onigiri, itp.

10 Oczywiscie, w przypadku koniugacji spotgtoskowej wygtosowa samogtoska rozkazni-
ka byta typu korui (powstata wskutek uproszczenia dyftongu typu: kaki+a > kake) i ab-
solutnie niemozliwe jest wyprowadzenie formy trybu rozkazujacego z tradycyjnie
uznawanej formy izenkei, w przypadku ktorej samogloska wygtosowa byta typu otsu-
rui (pomijajac juz fakt fikcyjnosci form izenkei i mizenkei — takie formy nie istnialy, a
ich sztuczne wyodrebnianie jest skutkiem btednego umiejscowienia granicy pomiedzy
tematem czasownika a odpowiednimi sufiksami postwerbalnymi).

11 Pozostato$cig po tym leksemie by1 niewatpliwie czasownik J&® wiru ‘siedzie¢’, kto-
ry w epoce Heian odmieniat si jednak wedlug koniugacji samogtoskowej o tema-
tach synkretycznych. Por. lﬁ J(E#'/\J Kokugo daijiten ,,Wielki stownik jezyka
japonskiego”, Shogakkan, Tokio 1981, str. 207.

12 Ono Susumu przyréwnuje tego typu konstrukcje do angielskiego aspektu ciaglego
(present continuous np. I am writing) i wyjasnia jednoczes$nie, dlaczego przy czasow-
nikach egzystencjalnych (ari, wori, Faberi, imasukari) forma shiishikei byta zakonczo-
na na -i — formalnie byla to forma nomen actionis (p6zniejsza ren yokei), poniewaz od
czasownikow egzystencjalnych nie mozna utworzy¢ aspektu ciaglego.
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cztonem okre$lajacym a okre§lanym w obrgbie grupy nominalnej w
przypadku formy prenominalnej czasownika (przy czasownikach od-
mieniajacych si¢ wedtug koniugacji samogltoskowej -ru byto dotacza-
ne do formy finitywnej).

Troche inaczej wygladal rozwdj i powstawanie kolejnych form flek-
syjnych przymiotnika predykatywnego. Przymiotniki predykatywne sa
specyficzng cecha zaro6wno starojaponskiego, jak i wspotczesnej japonsz-
czyzny. Fakt koniugacji przymiotnika i przypisywanie mu kategorii przy-
naleznych czasownikowi, jak np. czas, tryb, stopnie modalnos$ci wydaje
si¢ sta¢ w oczywistej sprzecznosci z wlasciwosciami przymiotnika w je-
zykach indoeuropejskich, gdzie nalezy on do nominalnych czesci mowy i
podlega deklinacji przez kategorie przynalezne rzeczownikowi (liczbe, ro-
dzaj, przypadek) lub tez jest nieodmienny. Trzeba jednak pamigtaé, ze
przymiotnik starojaponski ewoluowat od formy morfologicznie tozsame;j
z rzeczownikiem (np. taka yama /= I ‘wysoka gora’ — taki przymiotnik
nie mogt tworzy¢ predykatywu) poprzez dodanie sufikséw: ki w funkcji
atrybutywnej (takaki yama f& & Il ‘wysoka gora’), ku w funkcji adwer-
bialnej (takaku tobu 5 < A ‘lecie¢ wysoko’) i shi w funkcji predyka-
tywnej (yama takashi ILE L ‘gora jest wysoka’). Jezyk japonski poszedt
tu jeszcze o krok dalej, poniewaz na poczatku epoki Nara do formy ad-
werbialnej takaku zaczeto dotaczaé czasownik positkowy ari ‘byé’ (Ono
Susumu uwaza to za thumaczenie, rodzaj glosy w tekstach pisanych kan-
bunem), ktory z czasem zostal inkorporowany tworzac koncowke -kari
nacechowang juz jednak ze wzgledu na kategorie morfologiczne czasow-
nika (np. takakarazu /&' S 9 negacja ‘nie jest wysoki’, takakariki & A"
V) & czas przeszty w trybie $wiadka byl wysoki’, itp.).13

Ponizej przedstawione zostang podstawowe zatozenia nowej metody
opisu predykatywow w jezyku starojaponskim.

W obrebie morfologii czasownika wyr6zni¢ nalezy dwa tematy:

13 Por. Ono Susumu, op.cit., str. 159 i nn.
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1. TEMAT 1 — czyli temat, ktory stanowil podstawe do tworzenia daw-
nych rzeczownikéw odczasownikowych (pozniejszej formy ren’ydkei)
i trybu rozkazujacego; forma ta zakonczona byta na:

a. spolgltoske w przypadku czasownikow koniugacji spotgtoskowe;j (np.
KAK- od czasownika kaku &< ‘pisaé’),

b. samogtoske -e lub -i w przypadku czasownikow samogloskowych
(np. UWE- od czasownikéw: uu 485 ‘hodowac, sadzi¢ roéliny’ i uu
#15 ‘glodowad’, KE- od keru #t % ‘kopa¢’,'4 MI- od miru & %
‘patrze¢’, czy tez FI-15 od czasownika Fu F ‘schng¢’);

2. TEMAT 2 — czyli temat formy finitywnej (shtishikei) i formy prenomi-
nalnej (rentaikei), ktory konczyt si¢ na:

a. spolgtoske w przypadku czasownikow koniugacji spotgtoskowej (np.
KAK- od kaku),

b. samogloske e lub i w przypadku czasownikow samogloskowych o
tematach synkretycznych — tradycyjnych kamiichidan i shimoichidan
(np. MI- od miru, KE- od keru),

c¢. samogtoske u w przypadku czasownikow samogloskowych o tema-
tach réznych (np. UU- od uu ‘gtodowa¢’, NU- od nu ‘spac’).

W zaleznosci od postaci TEMATU 1 i TEMATU 2 wyodrebni¢ moz-
na w jezyku starojaponskim trzy koniugacje czasownika:

14 Jak podaje Ono Susumu, czasownik keru miat w VIII w. posta¢ kuu (czyli posiadat
dwa rézne tematy: KUWE- i KUU-) — por. Ono Susumu, op. cit., str. 172-173. Niestety,
wskutek zbyt matej ilosci poswiadczonych zrodet (prawdopodobnie dlatego, ze byt to
leksem o do$¢ rzadkim, specyficznym znaczeniu) trudno jest okresli¢, kiedy nastapito
wyréwnanie tematyczne (postaci: KUWE- > KUE- > KE-) i przejscie tego czasownika
do koniugacji o tematach synkretycznych. Z kolei przejscie keru do koniugacji spot-
gloskowej jest juz innowacja z okresu Edo.

15 W niniejszym artykule do klasycznego jezyka japonskiego zastosowano transkrypcje
Hepburna, ale z jednym zastrzezeniem: naglosowg spotgtoske w sylabach zapisywa-
nych znakami hiragany &, O, &, \, & oddano przez F-, by podkresli¢ jej dwuwar-
gowg artykulacj¢ w okresach Nara i Heian. Dzisiejsza wymowa jest wynikiem pozniej-
szej delabializacji i cofnigcia artykulacji (z wyjatkiem pozycji przed -u). Por.: Ono Su-
sumu, op. cit., str. 122 i nn., 136-140.
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v

spolgtoskowa (dawna yodan) — oba tematy synkretyczne, zakonczone
zawsze na spoltgtoske (np. KAK- od kaku, OMOF- od omoFu ‘my-
sle¢’);

samogtoskowa —

a) o tematach synkretycznych, w ktorej oba tematy byly identyczne,

zakonczone zawsze na samogtoske e (dawna koniugacja shimoichidan, re-
prezentowana tylko przez jeden czasownik keru) lub i (dawna kamiichi-
dan, np. MI- od miru) — samogloskowa 1;

b)

1oj

o réznych tematach: TEMAT 2 zawsze byl zakonczony na u, nato-
miast TEMAT 1 zakonczony byt na i (dawna koniugacja kaminidan,
np. OI-/OYU- od oyu P ‘starzeé sie’) lub na e (dawna shimonidan,
np. NE-/NU- od nu) — samogtoskowa 2;
mieszang (spotgtoskowo-samogloskowa) — nalezalty do niej czasowni-
ki tradycyjnie opisywane jako koniugacja nieregularna o temacie na
-n (nagyd henkaku katsuyd 71T Z#&5E F)1°, w ktorej TEMAT 1 byt
spotgloskowy (SHIN-, IN-), natomiast TEMAT 2 tworzony byl we-
dhug regul koniugacji samogtoskowej o réoznych tematach (SHINU-,
INU-).17
Przy opisie morfologii przymiotnika predykatywnego w jezyku sta-
aponskim wyodrebnia¢ nalezy TEMAT 1, zawsze zakonczony na samo-

16

17

Koniugacja ta reprezentowana byia w klasycznym Je;zyku Japonsklm tylko przez dwa

czasowniki: shinu FE8B “umrzeé’ i inu {E 8 ¢ przeminaé, odejs¢’. We wspodtczesnym
japonskim inu wyszto z uzycia, natomiast czasownik shinu przeszedt do typu spotgto-
skowego. Jednak pozostatosci stanu klasycznego wystepuja w dialekcie Kansai, gdzie
spotyka si¢ formy: shinuru, inuru.

Do koniugacji mleszanej nalezy rowniez zaliczy¢ dwa czasowniki, klasyﬁkowane we-
dhug tradycyjnego oplsu jako nieregularne: B su ‘robié’ (i pochodne od niego, np. Bl

ronzu ‘wyjasnia¢, objasnia¢, dyskutowac’) i R ku ‘przychodzi¢’. TEMAT 2 tych
czasownikow byt zawsze samogtoskowy (SU-, KU-), natomiast TEMAT 1 posiadat
dwa warianty: spotgtoskowy (SH-, K-), ktory wystepowat tylko przed sufiksami zaczy-
najgcymi si¢ na -7 i wariant samogloskowy (SHE-, KO-). Interesujaca jest etymologia
formy she-, ktora pochodzi z konstrukcji: shi- (ren 'yokei) + sufiksy postwerbalne o na-
glosie na a-, np. shi- + -azu > shiazu > shezu.
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gloske (powstaty przez odcigcie koncowego -ki z formy prenominalnej,
np. TAKA- WOKASHI-). Wyodrgbniane w tradycyjnych opisach dwie
koniugacje przymiotnika (tzw. ku-katsuyd i shiku-katsuyd) roznily sie
wlasciwie tylko formg finitywng — w pierwszym przypadku wyktadnikiem
formy koncowej byt sufiks -shi, a w drugim — zero morfologiczne. Do ta-
kiego tematu dotgczane byly sufiksy tworzace pozostate autosyntagma-
tyczne formy przymiotnika starojaponskiego, mianowicie:

a) -ku dla formy niefinitywnej (w odr6znieniu od czasownika forma re-
n’yokei byla w pelni samodzielna i funkcjonowata jako przystowek),
np. takaku, wokashiku;

b) -shi/-@ dla formy finitywnej;

c) -ki dla formy prenominalne;j;

d) -kar- jako sufiks, tworzacy TEMAT 2, ktory byt podstawg tzw. koniu-
gacji ztozonej przymiotnika.!8
Wszystkie sufiksy fleksyjne (jodoshi) posiadaty tylko dwa warianty

(zamiast szes$ciu form fleksyjnych!): pospolgtoskowy i posamogltoskowy

w zaleznosci od tego, jaki byl wygtos tematu, z ktérym taczyt si¢ dany su-

fiks.!? Sufiksy ponadto nalezy dzieli¢ na: terminatywne (takie, ktore sa-

modzielnie mogly zakonczy¢ dang formg fleksyjna, nie wymagajac wyste-
powania po sobie innego sufiksu) i nieterminatywne (takie, ktére wystapic
mogly tylko w srodku danej formy fleksyjnej). Wreszcie ze wzgledu na
laczliwos¢ z tematem czasownika sufiksy fleksyjne dziela si¢ na: wystg-

pujace po temacie 1 i wystepujace po temacie 2.

W ponizszej tabeli (Tab. 2) pokazano formg i faczliwo$¢ wybranych,
najwazniejszych sufiksow postwerbalnych, dostosowujac je do nowej
koncepcji opisu morfologii predykatywu.

18 Po TEMACIE 1 przymiotnika nie mogly wystepowa¢ sufiksy postwerbalne. Por. po-
wyzej uwagi na temat rozwoju fleksji przymiotnika.

19 Wyjatek stanowit sufiks aspektu progresywnego (ciaglego) -er (w tradycyjnej notacji
-ri), ktory mogl wystgpowac tylko po tematach spotgtoskowych. Por. ponizej przypis
27.
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Tab. 2. Sufiksy postwerbalne (jodoshi) i ich tgczliwo$é z tematami

predykatywu w jezyku starojaponskim.

sufiks taczliwos¢ typ morfolog
-i-;-0- V Temat 1
-ku Adj20 Temat 2
-Mu,-i;-9 V Temat 2
-shi;-0 Adj?! Temat 1 -
-(r)u V Temat 2
ki Adj?? Temat 1

20

21

22

Starojaponski sufiks tworzacy odczasownikowe nomina actionis (ktére p6zniej staty
si¢ forma wyjsciowa do przylaczania wigkszosci sufiksow postwerbalnych) — forma ta
byla nieterminatywna, wymagata po sobie czasownika positkowego lub jodoshi. W
przypadku przymiotnikow za pomocg sufiksu -ku tworzona byta forma przystowka.
Zero morfologiczne przy czasownikach samogltoskowych jest oczywiscie wynikiem ta-
kiego, a nie innego arbitralnego sposobu wyodrgbniania TEMATU 1 tych czasowni-
kéw (z punktu widzenia etymologii takze przy tych czasownikach nalezy dopatrywad
si¢ sufiksu -7, ktory zlat si¢ wskutek uproszczenia dyftongéw z wygtosowa samogtoska
rdzenia: aka + 1> akai > aké — jednakze taka etymologia nie byta juz dostrzegana w
epoce Heian). Por. Ono Susumu, op. cit., str. 170.

Sufiks tworzacy forme koncowa (finitywng) predykatywu. Dla czasownikow istniaty
trzy warianty zaleznie od typu koniugacji: -u po spolgtoskowych (-ru po samogtosko-
wych o tematach synkretycznych), -i po czasownikach egzystencjalnych, -& po cza-
sownikach samogtoskowych o réznych tematach. Przymiotnik posiadat dwa warianty:
-shi dla koniugacji 1 (na -ku), a -@ dla koniugacji 2 (na -shiku).

Sufiks formy prenominalnej. W przypadku czasownikow posiadat dwa warianty: po-
spolgtoskowy -u (skutkiem wczesniejszego uproszczenia grupy spotgtoskowej typu:
kak + ru > kakru > kaku — por. Ono Susumu, op. cit., str. 171) i posamogtoskowy -ru
(forma prenominalna wykazywata o wiele wigksza regularno$¢ niz finitywna). Dla
przymiotnikow byt to jeden sufiks -4i.
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-e,-yo ¥V Temat 1
-e Adj? Temat 2
() arel-//Q-LL(r) an- Temat 1 samogtoskowa 2 (r6zne tematy)
-(s)ase-/-(s)asu-25 Temat 1 samogloskowa 2
-(a)shime-/
((cj)sh ,lme iy Temat 1 samogtoskowa 2
-(a)shimu-

23

24

25
26

Sufiks rozkaznika. Przymiotnik predykatywny w koniugacji prostej nie mogh tworzy¢
formy trybu rozkazujacego — forma ta tworzona byta od tematu koniugacji ztoZonej
(TEMATU 2) poprzez dodanie czasownikowego sufiksu -e (np. takakare).

Strona bierna tradycyjnie opisywana jest jako wymagajaca formy mizenkei czasownika
podstawowego. Jednak etymologia tej formacji byla nastgpujaca: Nom. act. + £3
aru ‘narodzi¢ si¢ (o bostwie, o cesarzu)’. Uznawanie formy mizenkei jest wigc w tym
wypadku wynikiem btgdu przypisywania do tematu czasownika naglosowej samoglo-
ski leksemu positkowego, uzywanego do tworzenia strony biernej. Oczywiscie, wsku-
tek uproszczenia dyftongu dalsza ewolucja zaszta w nastgpujacy sposob: kaki + aru >
kakiaru > kakaru.

Sufiksy postwerbalne (joddshi) nie miaty osobnych form w przypadku wystapienia po
przymiotniku predykatywnym — w wigkszosci wypadkow wymagaty one po prostu
TEMATU 2 przymiotnika (czyli w koniugacji ztozonej). Poniewaz jednak taczliwo$é
wielu sufiksow z przymiotnikiem byla niemozliwa ze wzgledéw semantycznych, dla-
tego ten problem (wymagajacy dodatkowych badan i analizy materiatu tekstowego)
nie bgdzie w niniejszym artykule rozwazany.

Strona sprawcza (causativum).

Drugi z sufikséw starojaponskiego causativum, stopniowo wypierany przez -(s)ase-/-
(s)asu-. W epoce Kamakura -(a)shime-/-(a)shimu- uzywane byto juz tylko w tzw. opo-
wieéciach wojennych (gunki-monogatari).
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-(i)te-/-(i)tsu-*" Temat 1 samogloskowa 2
(/- (nu- Temat 1 mieszana
-(e)r-28 Temat 1 nieregularna na -

27

28

Sufiks aspektu perfektywno-rezultatywnego. Od -(7)n-/-(i)nu- sufiks ten r6znit si¢ tym,
ze byl zdecydowanie agentywny, natomiast -(7)n-/~(i)nu- uzywane byto do czynnosci
zachodzacych niezaleznie od woli czlowieka (zjawiska atmosferyczne, naturalne pro-
cesy, itp.). Formy te wigkszos$¢ badaczy wyprowadza z nastepujacych predykatow zto-
zonych:

a)Nom. act. + D ‘wyrzucié, pozbyé si¢’ — kaki + utsu > kakiutsu > kakitsu;
b)Nom. act. + {E ¥ ‘odejs¢, przeminaé’ — kaki + inu > kakiinu > kakinu.

Por. Ono Susumu, op. cit., str. 196 i nn.

Ten wyktadnik aspektu progresywnego byt jedynym sufiksem postwerbalnym, ktory
nie miat wariantu posamogtoskowego (forma -7- mogta wystgpowac tylko po TEMA-
CIE 1 czasownikow nalezacych do koniugacji nieregularnej na -s: sheri). Reguty tacz-
liwosci tego sufiksu stanowily swoista piete achillesowg dotychczasowej gramatyki —
ri (forma w tradycyjnej notacji) opisywano jako jodoshi taczace si¢ z:
a) forma izenkei czasownikow spotgtoskowych (yodan),
b) forma meireikei czasownikow spotgtoskowych w epoce Nara;
c¢) forma mizenkei czasownikow nalezacych do nieregularnej koniugacji sahen (cza-
sownik su 1 pochodne od niego).
Tak skomplikowane, sztuczne zasady wynikaty wlasnie z niewtasciwego umiejscowie-
nia granicy morfologicznej — przeciez samogtoska e w formach typu kakeri pochodzita
z uproszczeia dyftongu ia, gdzie a byto naglosowa samogtoska czasownika positkowe-
go ari (w epoce Nara byla to samogtoska korui, w zwiazku z czym postuluje si¢ taczli-
wo$¢ tego sufiksu z forma meireikei czasownikow spotgloskowych — wszak w formach
typu kakéba, z ktoérych wyprowadza si¢ fikcyjng baze izenkei pojawiata si¢ zawsze sa-
mogtoska otsurui). W proponowanym tutaj opisie autor przyjat, ze sufiks -(e)r- taczyt
si¢ z TEMATEM 1 (a nie drugim! — wskazuje na to faczliwo$¢ z pierwszym tematem
czasownika su) czasownikow spotgtoskowych i su. Takie podejécie rozwiazuje powyz-
sze problemy: mozna sformulowa¢ ogodlng regute gramatyczna — TEMAT 1 czasowni-
kow spotgtoskowych i su + -(e)r- i dodatkowo przy takim opisie traci racj¢ bytu zupet-
nie chybiona z semantycznego punktu widzenia hipoteza o taczliwosci tego sufiksu z
forma rozkaznika (wszak tryb rozkazujacy nie mogt faczy¢ si¢ z wyktadnikami wigk-
szo$ci kategorii gramatycznych).
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-(i)tar- Temat 1 nieregularna na -
_(Use;i/)f Zl/]il:_g lgshi/ - Temat 1 nieregularna

-(i)ker-30 Temat 1 nieregularna na -r
-(a)m-31 Temat 1 spolgtoskowa
-(i)kem-32 Temat 1 spotgtoskowa
—ram- lgsﬁf?;il}i‘l:,::i? spolgtoskowa

29

30

31

32

Wyktadnik formy perceptywnej (trybu $wiadka) oznaczajacej, ze nadawca wypowiedzi
byt bezposrednim $wiadkiem opisywanych wydarzen.

Wyktadnik imperceptivum — trybu nie§wiadka. Forma wyprowadzana ze zloZenia: ki
(forma ren ’yokei od czasownika 3R ku) + ari. Por. fAE, T 12//\NT N B
Fukutake Kompakuto kogo jiten, ,,Kieszonkowy stownik jezyka starojaponskiego wy-
dawnictwa Fukutake”, Tokio 1990, str. 273.

Wyktadnik ogdlnej modalnosci odnoszacy si¢ do przysztosci (we wspotczesnym ja-
ponskim podobng funkcje petni daro) lub formy wolitywnej (por. wspolczesne formy
typu kako, yomo). Forma wyprowadzana z konstrukcji: f. finitywna (shizshikei) + amu
(por. Ono Susumu, op. cit., str. 214-215). Modalno$¢ jest ze swej istoty kategorig eks-
tradyktalng (wyrazajaca stosunek nadawcy do tresci wypowiedzenia, dictum) — por.
Encyklopedia jezykoznawstwa..., hasto: modalnos$¢. Powyzsza etymologia (jak row-
niez fakt, iz wigkszo$¢ wyktadnikoéw modalnosci taczyto si¢ w starojaponskim z forma
finitywna) zdaje si¢ potwierdza¢ t¢ ogolnojezykowa ceche modalnosci. Kolejnym do-
wodem jest koncowa pozycja wyktadnikow modalnosci przy predykatywie japonskim
— wg tradycyjnej gramatyki sufiksy te nie tworzyly form synsyntagmatycznych (mi-
zenkei, ren yokei) oraz meireikei (uzycie asertywnego rozkaznika wykluczato si¢ z wy-
stapieniem modalnosci, czyli zawieszaniem asercji).

Wyktadnik modalno$ci odnoszacy si¢ do przesztosci. Etymologia: -(i)ki (tryb Swiadka)
+ amu (por. powyzej).
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_be- F.finitywna przymiotnik
-mer- F.finitywna nieregularna na -
-rashi- F.finitywna przymiotnik
-(a)zu/-(a)n-/-(a)zar-33 | Temat 1 trzy supletywne tematy

Najlepszym testem jakiejkolwiek koncepcji gramatycznej jest spraw-

dzenie, jak objasnia ona zjawiska jezykowe, spotykane w rzeczywistym
tekscie. Ponizej porownane zostang obie koncepcje opisu morfologii pre-
dykatywnych czgsci mowy w klasycznym jezyku japonskim — tradycyjna
i nowa, proponowana przez autora. Jako materiat do analizy niech postuzy
koncowy fragment przedmowy (1R & Fff kanajo) do ,,Kokinshdi”,3* napisa-
nej przez Ki no Tsurayukiego. Oto tekst:

33

34

Wyktadnik negacji. Cecha charakterystyczna byty trzy tematy supletywne:

a) -(a)zu tylko w formie finitywnej i przed niektorymi joshi;

b)-(a)n- w odmianie spotgtoskowej tylko w formie prenominalne;j i przed spojnikiem
eba;

¢) -(a)zar- temat ztozony (etymologia: -(a)zu + ar-), ktory wyksztatcit si¢ wskutek nie-
mozno$ci przytaczania sufiksow postwerbalnych do dwoch poprzednich tematow.

Podstawowy z punktu widzenia etymologii byt z pewnoscia temat -(a)n-. Forme -(a)zu

powszechnie wyprowadza si¢ z konstrukcji: -(a)ni (ren ’yokei) + su (czasownik posit-

kowy).

Petna nazwa: Kokin waka shii ( Tt 5 FHKEE S Zbior piesni japonskich dawnych i

wspolczesnych’). Pierwsza z tzw. antologii cesarskich (i}]&% chokusenshii), skom-

pilowana na rozkaz cesarza Daigo (Fz KE)w 5. roku ery Engi (EEE 901-923;

czyli w 905 r.). Nad zredagowaniem Kokinshii pracowali: Ki no Tsurayuki KEZ, Ki

no Tomonori 482 B, Oshikdchi no Mitsune ML3AI A 8518 i Mibu no Tadamine 4

s Antologia zawiera 1111 wierszy, ktorych autorami byto 127 poetéw (m.in. re-

daktorzy Kokinshii, tzw. Sze$ciu Mistrzéw Poezji rokkasen 7574, tworcy anonimo-

wi). Wywarla ona ogromny wplyw na rozwoj japonskiej poezji i ksztattowanie si¢ sty-

Iu literackiego 6wczesnej epoki.
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,,Fitomaro nakunarinitare do, uta no koto todomareru kana. TatoFi
toki utsuri koto sari, tanoshibi kanashibi yukikaFu tomo, kono uta no moji
aru wo ya. Awoyagi no ito taezu, matsu no Fa no chiriusezu shite, masaki
no kadzura nagaki tsutaFari, tori no ato Fisashiku todomareraba, uta no
sama wo mo shiri, koto no kokoro wo etaramu Fito Fa, oFozora no tsuki
Wwo miru ga gotoku ni, inishiFe wo aFugite ima wo koFizarame kamo.”

PAERBLBY)ICENE, SEOEEETFINEINE, 2L
OS2V CEEY), EOLUABLTRWELASEE, CDDSE
NELHZER, HEXEOVELRT, TO20BOEYS5ET
LT, ETEOADISHBNKD2EREY, enobeveslLLE
FholF, SE0EcFERZELY, CENDZBZERATESTAR.
BEESOAZRDHNIZESIE, WELAZHAETVWEEZZD
TEOHNE B

Ponizej proponowane thumaczenie tego fragmentu:

”-Chociaz Hitomaro3® juz nie zyje, przeciez jego poezja ciagle jest
wsrod nas. Czasy mogg si¢ zmieni¢, radosci 1 smutki przeminaé, a jednak
te wiersze pozostang. Trwate jak mtode pedy wierzby, wiecznie zywe jak
igly sosny, jak bluszcz dlugo przekazywane bedg i pozostang z nami na
zawsze, jak $lady ptasich stop.3” 1 czyz wowczas ludzie, ktorzy znaja
wiersze i rozumiejg ich sens nie bedg podziwia¢ przesztosci3® i kochaé
wspotczesnosci, tak jak podziwiajg 1 kochajg ksig¢zyc na niebosktonie?”

35 Cyt.za: THSHMI,ES | thum. i komentarze X B #F, FBIXE, Tokio 1979, str. 54-
55.

36 Kakinomoto no Hitomaro #i748 A Ff & poeta japonski okresu Asuka (przypuszczalne
daty zycia: ok. 660 - 710). Jeden z najwybitniejszych tworcow, ktorych wiersze zostaty
zamieszczone w antologii Man yoshi "FTESa .

37 Aluzja do pisma, do r¢kopisu Kokinshii. Wedtug chifiskiej legendy cztowiek o imieniu
Cang Jié¢ Tl obserwujac $lady ptakow na $niegu, wymyslit znaki pisma ideograficz-
nego.

38 Przesztos¢ inishiFe 1 i wspotczesnos¢ ima % to rdzennie japonskie odczytania
dwoch pierwszych ideogramow Kokinshii. Jest to tym samym kolejna aluzja do tytutu
antologii.
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Tab. 3 przedstawia transkrypcje¢ i analize omawianego fragmentu (po
lewej stronie znajduje si¢ transkrypcja tradycyjna, po prawej — zgodna z
nowa koncepcja podziatu morfologicznego).

Tab. 3. Analiza tekstu — poréwnanie dwoch sposobéw opisu morfolo-
gii predykatywnych czgsci mowy w jezyku japonskim okresu Heian.

Fitomaro nakunari-ni-tare-doA),
uta-no koto todomare-ru-kanab).

A) Czasownik nakunaru ‘umrzeé’
w tzw. formie prewerbalne;j
ren’yokei + sufiks fleksyjny nu
rowniez w formie ren 'yokei +
sufiks fleksyjny tari w formie
izenkei + spojnik do taczacy zdania
wspotrzedne przeciwstawne. Aby
wlasciwie zinterpretowac t¢ forme,
nalezalo zna¢: koniugacje
regularng spotgloskowa (yodan),
wg ktdérej odmienial si¢ czasownik
nakunaru; koniugacje nieregularng
o temacie na n-, wg ktorej
odmieniat si¢ sufiks nu; koniugacje
nieregularng o temacie na -, wg
ktorej odmieniat si¢ sufiks tari i
reguty precedencji odnoszace si¢
do morfeméw nu, tari i do

Fitomaro nakunar-in-itar-edoA),
uta-no koto todomar-er-u kanaB).

A) Nakunaru w postaci samego
tematu (koniugacja spotgloskowa)
+ sufiks fleksyjny -in (forma
pospotgtoskowa) + sufiks fleksyjny
itar (forma pospotgltoskowa) +
spojnik poczasownikowy edo.

B) Czasownik todomaru w postaci
tematu (spotgtoskowego) + sufiks
fleksyjny -er + wyktadnik formy
prenominalnej -u (sufiks -er jest
wszak nieterminatywny) +
niezwigzana, luzna partykuta
modalna kana,?® wystepujaca po
formie finitywnej.

39 Partykuty modalne w starojaponskim nalezatoby chyba dzieli¢ ze wzglgdu na to, czy
wystepowatly po formie prenominalnej, czy tez po formie finitywnej predykatywu (tyl-
ko te dwie formy — i rozkaznik — byty terminatywne w klasycznym japonskim, czyli
mogty tworzy¢ autosyntagmatyczne predykatywy).
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B) Czasownik todomaru
‘pozostawaé’ w formie izenkei +
sufiks fleksyjny 7i w formie
prenominalnej rentaikei +
partykuta modalna kana.

TatoFi toki utsuri koto sari,
tanoshibi kanashibi yuki-kaFu-
tomo, kono uta-no moji aru-woya.

TatoFi toki utsur-i koto sar-i,
tanoshib-i kanashib-i yuk-i-kaF-u-
tomoA), kono uta-no moji ar-u-
woyaB).

A) Tomo jest partykutag modalng
wymagajaca formy finitywnej, stad
jej wyktadnik -u po temacie
czasownika kaF-. Natomiast:

B) Woya jest partykuta wymagajaca
formy prenominalne;.

Awoyagi-no ito taezu, matsu-no
Fa-no chiri-use-zu-shite, masaki-
no kadzura nagaku tsutawari, tori-
no ato Fisashiku todomare-ra-ba,

Awoyagi-no ito taezu, matsu-no
Fa-no chir-i-use-zu shite, masaki-
no kadzura naga-kuA) tsutawar-i,
tori-no ato Fisashi-ku todomar-er-
aba,B)

A) Przystowek nagaku ‘dtugo’ w
tradycyjnym opisie traktowany jest
jako forma prewerbalna (ren yoker)
przymiotnika (sic!). Stuszniej
byloby opisywaé go jako temat
przymiotnika naga wraz z sufiksem
adwerbialnym ku, poniewaz takie
podejscie jest bardziej zgodne z
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etymologig tej formy.40

B) W formacji todomareraba na
uwage zastuguje spojnik ba (wg
dotychczas stosowanej notacji),
ktoremu tradycyjna gramatyka
przypisuje dwa rozne konteksty
dystrybucyjne: ba po formie
mizenkei byto wyktadnikiem
okresu warunkowego
nierzeczywistego, natomiast ba po
formie izenkei — wyktadnikiem
okresu warunkowego
rzeczywistego.*!

Uta-no sama-wo-mo shiri, koto-no | Uta-no sama-wo-mo shir-i, koto-no

kokoro-wo e-tara-mu Fito-wa, kokoro-wo e-tar-am-uA) Fito-wa,
oFozora-no tsuki-wo miru-ga oFozora-no tsuki-wo mi-ru-gaB)
gotoku-ni, inishiFe-wo aFugi-te goto-ku-ni, inishiFe-wo aFug-ite
ima-wo koFi-zara-me-kamo. ima-wo koFi-zar-am-ekamoC).

A) W formie etaramu sufiks mu (w
tradycyjnej notacji) tworzacy
formy przypuszczajgce (trybu
przypuszczajacego ?) nalezaloby

40 Formant ku byt produktywny w starojaponskim — stuzyt do tworzenia przystowkow
odprzymiotnikowych.

41 W nowej koncepcji nalezy konsekwentnie rozréznia¢ dwa odmienne spojniki:
a) -ba/-aba w okresie warunkowym nierzeczywistym (dotaczane do tematu 1.);
a) -rebal/-eba w okresie warunkowym rzeczywistym (po temacie 2. predykatywu).
W tym wypadku mamy oczywiscie do czynienia z pierwszym z tych spdjnikéw. Forma
todomareraba tworzy ram¢ okresu warunkowego, ktdrg zamyka nastepnik — forma ko-
Fizaramekamo z partykula modalna kamo na koncu analizowanego tekstu: ,,jesli pozo-
stang [wiersze wsrdd nas]..., to czyz nie pokochajg ich [ludzie rozumiejacy ich sens]?”.
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traktowac jako -am (koncowe -u
jest sufiksem formy
prenominalne;j).

B) O ile w tradycyjnym opisie
forma prenominalna byta
niepodzielna, to wg nowej
koncepcji sktada si¢ ona z tematu
czasownika (tutaj: mi-) i sufiksu
-ru/-u.

C) Konsekwentne uznawanie za
formy terminatywne wylgcznie
finitywnej, niefinitywnej,
prenominalnej i rozkaznika zmusza
do przyjecia, ze partykuta modalna
zamykajaca t¢ formacje miata
postaé ekamo (zamiast kamo w
tradycyjnej notacji).4?

Z powyzszej analizy jasno wynika, ze przesuni¢cie granicy morfe-

moéw zaledwie o jedng samogloske spowodowato koniecznosé catkowitej
przebudowy systemu gramatycznego.*3 Zanikta zupehie koniugacja za-
réwno czasownika (czy przymiotnika), jak i dotaczanych do niego morfe-
mow fleksyjnych. Z kolei bardziej wyrazista stata si¢ aglutynacja — pod-

4

43

Partykuly modalne i spojniki, wymagajace wedlug tradycyjnego opisu poprzednika w
formie mizenkei stanowia pewna trudno$¢ w nowej propozycji delimitacji predykaty-
woOw (z jednej strony nalezatoby przyjaé dwa warianty tej partykuly: -ekamo/-rekamo,
z drugiej natomiast autor uznaje samodzielnos$¢ partykuty i fakt wystgpowania jej po
formie terminatywnej). Poniewaz problem ten wymaga dodatkowych badan, pozosta-
wiono t¢ kwesti¢ nierozstrzygnieta.

System gramatyczny nie jest immanentna cecha danego jezyka. Gramatyka jest zawsze
uogolnieniem faktow jezykowych, abstraktem stworzonym przez badaczy.
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stawowa cecha japonskiego, wymieniana przez wszystkich badaczy. Nie-
potrzebna stala si¢ tez znajomo$¢ skomplikowanych regul precedencji
(zreszta - jak starano si¢ to wykazac na przyktadzie etymologii wybranych
form — reguty te nie mialy zadnego uwarunkowania jezykowego). Do pra-
widlowej analizy form jezykowych wystarczy umiejetno$¢ wyodrebnienia
tematu czasownika i znajomo$¢ dwoch wariantdw kazdego sufiksu: po-
spolgtoskowego i posamogloskowego, pozostajacych wzgledem siebie w
opozycji komplementarnej. Oczywiscie, nie sposob odeprze¢ zarzutu, ze
taki opis gramatyczny jest arbitralny, a podstawg do ustalenia tematow
predykatywnych czesci mowy nie byta wcale etymologia tych form. Jed-
nakze rownie arbitralne jest ujecie stosowane dotychczas, a powotywanie
do istnienia sztucznych form (mizenkei i izenkei) i wprowadzanie pojecia
odmiany do opisu starojaponskiego predykatywu jest catkowicie sprzecz-
ne z aglutynacja — podstawowa cecha japonszczyzny klasycznej, jak i
wspotczesne;j.

Celem niniejszego artykutu byto przedstawienie wylacznie zatozen
nowego sposobu opisu morfologii predykatywu w klasycznym jezyku ja-
ponskim. Nalezy zdawac sobie sprawe, ze skonstruowanie petnego, syste-
matycznego opisu gramatycznego wymaga wielu szczegdétowych badan i
uwzglednienia bardzo obszernego korpusu tekstow. Przedstawiona kon-
cepcja jest tylko projektem, wymagajacym weryfikacji, co tez autor za-
mierza uczyni¢ w trakcie dalszych swoich badan nad jezykiem japonskim
okresow Nara i Heian.
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