L. W kr. 5830

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o ustawie drogowe;.

Wysoki Sejmie!

Projekt ustawy drogowej przedstawiony Wysokiemu Sejmowi w roku zesztym i niezatatwiony
w petnej lzbie dla braku czasu , byt przedmiotem obrad w komisji drogowej, ktéra wiekszoscig
gtosow uchwalita pozosta¢ przy zasadach przez Wydzial krajowy proponowanych , wprowadzajgc
tylko trzy wazniejsze zmiany, nie tyczace sie tyle zasad samych ile raczej sposobu ich wy-
konania.

Pierwszg takg zmiang jest proponowany przezkomisye w 8. 2. ustepie 4. dodatek $cie$nia-
jmy udziat Wydziatu krajowego w zaktadaniu drog' powiatowych.

Dla zrozumienia tej zmiany postuzy nastepujace wyjasnienie:

Wedtug projektu Wydziatu krajowego uzuane by¢ majg za powiatowe ,drogi wazniejsze dla
handlowego i przemystowego ruchu w powiecie w szczeg6lnosci za$ te, ktére miasta i znaczniejsze
miasteczka targowe t3czg tak miedzy sobg, jak i z drogami bitenii lub stacyami koleli zelaznych."

Postanowienie to dazy do utworzenia catej sieci drog powiatowych, niezmiernie waznych w
ekonomicznym ustroju naszego kraju.

Doswiadczenie jednak nauczyto, ze nie wszystkie Rady powiatowe zostajg na wysokosci
swego powotania ispetniajg swéj obowiazek, tak, jak tego dobro powiatu wymaga. Stusznie zatem
obawia¢ sie mozna, ze kiedy reprezeutaeye jednych powiatéw w dobrze zrozumianym interesie
wilasnym, przystapig z calg gorliwoscia do zaktadania nowych drég powiatowych na podstawie
Srodkdw, jakiehby im dostarczyta nowa ustawa drogowa, inne okazg w tej sprawie te samg obo-
jetno$¢ z jaka dotychczas postepowaty. Obawy te sg uzasadnione i oparte na faktach. Mamy re-
prezentacje powiatowe, ktore w przeciggu siedmioletniego okresu autonumiccznego ztozyly tyle
dbatosci o rozwdj Srodkéw komunikujacych, zc gdyby reprezeutaeye wszystkich innych powiatéw
szty byty za ich przyktadem, posiadatby kraj dzi$ przeszto 200 mil nowych bitych drég powiato-
wych - mamy za$ na 74 blisko 50 takich reprezentacyi powiatowych , ktdre w tym czasie ani

jednej piedzi drogi bitej nie zbudowaty.
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Pod wzgledem ekonomicznym jest obojetnos$¢ taka szkodliwg nietylko dla powiatow nietrosz-
czaeycb sie wcale o drogi, lecz jest takze dotkliwg dla innych powiatow a tworzagc w réznych
punktach krajowego systemu komunikacyjnego przeszkody, wstrzymuje naturalne krazenie zywot-
nych sokéw kraju i tamuje przezto rozwdj bogactwa i kultury kraj/swej. W interesie powiatow
dbatych o swe dobro, w interesie catego kraju zaproponowat Wydziat krajowy w dalszym ciggu
wyzej przytoczonych stéw projektu nastepujace postanowienie :

»Jezeliby Rada powiatowa ociggata sie z powzieciem takiej uchwaty (t. j, nie uznata drogi
posiadajacej wyzej wymieniong ceche za powiatowsa), natenczas Wydziat krajowy, po wystuchaniu
zdania Rady powiatowej, moze uznaé¢ taka droge za powiatowa.l

Komisya drogowa zmodyfikowata to postanowienie dodajac po wyrazach: ,Jezeliby Rada po-
wiatowa, “ nastepujace blizsze okre$lenie : ,pomimo zadania przewaznej czesci powotanych do pre-
stacyi konkurencyjnych iv mys$l 8. 14.“ Dodatek ten, ktory uznanie drogi powiatowej czyni w pew-
nym razie zawistem od zyczenia przewaznej cze$ci stron konkurencyjnych uzasadniata komisya
».potrzebg usuniecia pojawiajacej sie prawie po wszystkich powiatach obawy, iz na nich, bez nich,
natozone by¢é moga dowolnie nieokre$lone w swych rozmiarach ciezary,”

Lecz obawa tajest ptonng. Ciezary nie mogg by¢ natozone dowolnie, albowiem projekt ustawy
okre$la wyraznie, jakie drogi uznane by¢ majg za powiatowe.

Powtdre ustawa zapewnia powiatom obfite $rodki na budowe i utrzymanie drég powiatowych
t. j. prestacye w robociznie, tak, iz naktadanie dodatkéw do podatkéw bezposrednich okaze sie
rzadko Kkiedy potrzebnem.

Nareszcie Wydziat krajowy dziatatby w zastepstwie Rady powiatowej tylko w razie zanied-
bania z jej strony obowigzku.

Wprawdzie niektdrzy teoretycy wykluczajg zupetnie mieszanie sie wtadzy S$rodkowej do dzia-
tania korporacyi autonomicznych, twierdzac, iz tylko tym sposobem wyjdg one z niemowlectwa
i stang kiedy$ o zupeilnie wiasnych sitach; lecz teorya ta jak kazda teorya jest wzgdedng i we
wszystkich konsekwencyach przeprowadzi¢ sie nie da, a zwlaszcza u nas, gdzie dlugo jeszcze
trzeba czeka¢, zanim wszystkie gminy i powiaty ddjda do zrozumienia wtlasnego interesu i rza-
dzi¢ sie bedg same tak, iz miedzy ich interesem, a interesem ogétu nie bedzie sprzecznosci,

Do takiego stanu idealnego , do wyksztatcenia wszystkich czynnikéw ustroju spotecznego w
kierunku autonomicznym powinnismy dazy¢ bez ustanku, lecz dazy¢ powoli i systematycznie a nie
pozostawia¢ autonomii gminnej i powiatowej zupetnie witasnej samowoli tak diugo, dopoki nie
bedziemy mieli rekojmi, iz swobodne dziatanie wszystkich jednostek zgodnem bedzie z dobrem
kraju calego; Ze :ns¢ pozostawienie Radom powiatowym wytacznego wplywu na zaktadanie drég
powiatowych mogtoby by¢é zgubnem dla rozwoju $rodkéw komunikacyjnych w catym kraju, przeto
przyjecie w ustawie drogowej ingerencyi reprezentacji krajowej majgcej sta¢ na strazy intereséw
catego kraju okazuje sie tém bardziej nzasadnionem, ze reprezentaeya ta corocznie wyznaczanemi
zasitkami przyczynia si¢ takze materyalnie do rozwoju sieci drég powiatowych.

A jezeli z tego stanowiska wychodzac kazdy przyzna¢ musi, iz w obec powyzszych wzgle-
déw ekonomicznych i prawnych zamilkng¢ muszg obawy partykularne, to tétn mmej uzasadniong
okazuje sie poprawka komisyi drogowej, wedtug ktérej w pewnym razie wiadnie strony powotane
do konkureucyi stanowi¢ majg o uznaniu drogi powiatowej. Pomijajac stylizacye: ,przewazna czes$¢
powotanych do prestacyi konkurencyjnych¥ dopuszczajacg rdéznoraka interpretacye, samo oddanie
sprawy zwigzanej tak $eiSle z ekonomicznym rozwojem Kkraju w rece stron prywatnych , ktdre
czestokro¢ znaczenia komunikacyi oceni¢ nie umiejg, okazuje sie niewtasciwem.
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pii tych mezdéw, ktérzy stykajac sie bezposrednio z gospodarstwem drogowem, braki jego najle-
piej znaja. Jezeli jednak zgromadzenie prezeséw nie potrafito zgodzi¢ sie w jednym punkcie
a mianowicie co ma by¢ wziete za podstawe wymiaru prestacyi, to wcale dziwi¢ sie nie mozna.

Odmienne stosunki i warunki, naszego kraju az nazbyt usprawiedliwiaja roznorodne zdania
co do podstawy wymiaru prestacyi To co mieszkaicom gorskich lub lesnych okolic najbardziej
odpowiada, wyda¢ sie musi niestosownem iueigzliwein mieszkaficom ziem zyznych i odwrotnie. Dla
tego w tym jednym punkcie miedzy interesowanymi lub tychze reprezentujgcymi nigdy do zgody
nie przyjdzie. Tu rozstrzygnag¢ musi przecietny interes kraju, a najlepszym dowodem, Ze propo-
nowany przez Wydziat krajowy wymiar na podstawie inwentarza roboczego, doméw, rodzin i po-
jedynczych oséb najbardziej temu przecietnemu interesowi odpowiada, jest wilasnie cbwiejnos$é
zdan zgromadzonych prezeséw, to za, to przeciw projektowi Wydziatu krajowego.

Wydzdat krajowy mniema stanowczo , iz kazda inna podstdtoa réwnego wymiaru prestacyi
drogowych bytaby mniej sprawiedliwa, a mogtaby nig by¢ tylko pewna jednostka gruntu posiada-
nego lub tez podatku optacanego.

Oparcie wymiaru prestacyi ciagtej na itos¢i inwentarza roboczego, ma jeszcze i te zalete,
ze uwzglednia nietylko korzysci z drég odnoszone, lecz takze i szkody, jakie posiadacze bydia
drogom wyrzadzajg niszczac je w stosunku do posiadauej ilosci bydta.

Z pomiedzy zasad, na ktére zgodzito sie zgromadzenie prezesdw jedna tylko nie znajduje
zastosowania w zesztorocznym projekcie Wydziatu krajowego, mianowicie: konkurencya do drog
gminnych. Wydziat krajowy sadzit, iz przyjeta przezen zasada konkureneyi do drég powiatowych
sprawi to, iz wszystkie wazniejsze drogi gminne przeistoczone zostang, na drogi powiatowe; lecz
przechyla sie chetnie do objawionego na zgromadzeniu prezeséw zyczenia, azeby zasada konkn-
rencyi znales¢ mogta zastosowanie takze do drég gminnych, tam mianowicie, gdzie gminy nie-
ludue i ubogie majg nieraz bardzo znaczng przestrzen drég, z ktérych czestokroé korzystajg sa-
siednie gminy zamozne. W tym celn proponuje Wydziat krajowy nastepujagcy dodatek do pierwszego
ustepu 8. 18. w'zesztorocznym projekcie: ,moze tezpouidtacgminy i obszary dimrskie do konkureneyi
na rzecz sasiedniej drogi gminnej, pozostawiajace -wszakze na miejscowe potrzeby, przynajmniej 1|3
prestacyi rocznej.*

W konfcu nadmienia Wydziat krajowy, iz w zesztorocznym projekcie swoim poczynit jeszcze
niektére zmiany nieznaczne mianowicie: w 8§ 9, § li. ustep 2., § 15 ustep 2, § 16. ustep. 11 2,
8§ 19, § 20, &= 23, § 26 ustep 5, §.28. ustep 5, 8 29 ustep 1 & 35 8§ 36 ustep 2. Zmiany te

utatwi¢ moga uzyskanie dla projektu sankcyi Najwyzszej.
Na podstawie powyzszego wywodu uprasza \Vvdzial krajowy:

Wysoki sejm raczy uchwali¢ zalgczony +|. projekt do ustawy drogowe;j.
We Lwowie dnia 12. Marca 1875.

Marszalek krajowy

Leon Ksigze Sapieha w. r.

Wiadystaw hrabia Badeni w. r.
Cztonek Wydziatu krajowego.






do L. 5830/1875.

Alegat A .

Protokdl

spisany we Lwowie w sprawie obrad nad projektem ustawy drogowej.

Na zaproszenie grona postéw, ktérzy sa zarazem Prezesami Rad powiatowych zebrali sie
dnia 18. Jntego 1875 r. o 11. godzinie przed potudniem w gtdwnej sali ratuszowej miasta Lwowa
nastepujacy panowie, badZz jako prezesowie Rad powiatowych, badZ tez jako delegaci powiatowi
a procz nich Referent departamentu komunikacyi w Wydziale krajowym i tegoz poprzednik

w tym urzedzie.

Obecnyeh byto 57 a mianowicie: Edward br. Stadnicki, Zenon Stonecki, Stanistaw Staro-
wiejski, Jan Jocz, Walery Brzozowski, Stanistaw Polanowski, Stanistaw Bykowski, Jézef Mecin-
ski, Julian Skolimowski, Adolf Zakrzewski, Tytus Kielanowski, Ignacy Mochnacki, Jan Vivien,
Konstanty br. Bruuicki, Ignacy Kopczynski, ks. Wiktor Doluicki, Pawet Nikorowicz, Jan Capri,
Edward Btazowski, Feliks Skrochowski, Stanistaw Kotarski, Karol br. Brunicki, Jnliusz Kozicki,
Teofil Chwalibog, Jozef Weruicki, Witadystaw Dabski, Witadystaw Tustanowski, Hipolit Czajkowski,
Bogustaw Bzowski, Karol Hubicki, Waleryan Czajkowski, Artur Giogowski, Konstanty Pawlikow-
ski, Henryk Christyani, Zdzistaw hr. Tyszkiewicz, Mieczystaw hr. Rey, Wojciech hr. Komorowski,
Jan Pietruski, ks. Aleksy tukaszewicz, Adam Uznanski, Kazimierz hr. Wodzieki, Franciszek Ja-
sinski, Albert Strzelecki, Karol hr. Bobrowski, Henryk Szeliski, Henryk Lewicki, Teofil Zurowski,
Jozef Nowosielecki, Konstanty Bielski, Stefan hr. Zamojski, Barttomiej Rozwadowski, Kalikst
Horoch, Erazm Niedzielski, ks. Merunowicz, Hieronim ks. Lubomirski, Witadystaw hr. Badeni,

Piotr Gross.

Po wyboreze przewodniczacego w osobie Kazimierza hr. Wodzickiego i po zaproszeniu przez
tegoz na sekretarzy pp: Zenona Stoueckiego i Jozefa Wernickiego, przystagpiono do obrad.
Hr. Badeni skiada na stol przewodniczgacego projekt zmiany ustawy drogowej przestany przez
br. Mieroszewskiego Prezesa Rady powiatowej krakowskiej, ktory, jako poset na Radzie panstwa
obecnie sejmujaca, nie mogt na zebranie przyby¢.

Hr. Rey wrecza przewodniczagcemu przestane na jego rece przez komitet Towarzystwa go-
spodarczo-rolniczego krakowskiego sprawozdania z posiedzen ogo6lnego zgromadzenia tegoz Towa-
rzystwa z lat 1871 i 1872, w ktérych znajdujg sie rozprawy nad projektem ustawy drogowej.

Po zagajeniu posiedzenia przez przewodniczacego wyjaslit pan Mecinski, iz celem zebrania
jest objawienie opinii co do kardynalnych zasad ustawy drogowej.



Pan Wernicki proponuje wybor komisyi z 15. cztonkéw, ktéraby rozpatrzyta projektu nstawy
drogowej i na posiedzeniu nastepnem zdata sprawe.

Pan Bzowski wnosi, azeby przyja¢ najpierw zasady gtéwno co do kosztéw budowy i utrzy-
mania drég a potem wybra¢ komisye do rozwiniecia zasad.

Hr. Badeni proponuje, azeby przej$¢ in medias res i rozpoczaé dyskusye nad nastepnjgcemi
pytaniami :

1. Jakie majg by¢ kategorye drég publicznych nierzgdowych V
2. Jakie majg stuzy¢ $rodki do budowania i utrzymywania tych drog?
3. Jakie witadze majg temi drogami zarzadzac ?

4. Ktérym wiadzom przystugiwaé ma egzekueya? — zarazem wnosi, azeby jeneralng dysku-
sye zamkna¢.

Po wyczerpaniu dyskusyi przyjeto wniosek hr. Badeniego, a tem samem odroczono wniosek
wzgledem wyboru komisyi.

Przystgpiono nastepnie do dyskusyi nad pierwszem pytaniem : jakie majg by¢ kategorye drog
publicznych nierzadowych.

Hr. Stadnicki proponuje, azeby zatrzymaé dzisiejszy podziat drég na krajowe, powiatowe
i gminne.

Pan Starowiejski wnosi, azeby procz krajowych, powiatowych i gminnyeh przyja¢ czwartg
kategorye drdg konkurencyjnych.

Pan Hubicki proponuje dwie kategorye: 1. drogi bite krajowe, 2. drogi zwyczajne (nie-
bite) gminne.

Baron Brunicki proponuje dwie kategorye : krajowe i gminne.

Pan Nowosielecki proponuje, azeby uchyli¢ kategorye drég powiatowych i przyja¢ natomiast
kategorye drog konkurencyjnych.

Po wyjasnieniu danem przez hr. Badeniego odstepuje pan Starowiejski od swego wniosku
do tworzenia nowej kategoryi drég i oswiadcza, iz mu tylko o to idzie, azeby zasada konkurencyi
byta zastosowang.

Przystagpiono do glosowania. Za wnioskiem, azeby przyja¢ tylko dwie kategorye drog a
mianowicie : krajowe i gminne, o$wiadczyto sie 15 cztonudéw. Whniosek zatrzymania dotychczaso-
wego podziatu drég nierzadowych na drogi krajowe, powiatowe i gminne, pryjety zostal bardzo
znaczng wiekszoscia.

Whniosek pana Rozwadowskiego, azeby kazda droge nierzadowg i niekrajowg na ktorej
znajduje sie myto uzna¢ za powiatowg, zostat odrzucony.

Odrzucono roéwniez wniosek pana Chwaliboga, azeby zgromadzenieodroczyto sie do dnia
nastepnego, celem dania kazdemu cztonkowi mozno$¢ przedstawienia swego wniosku na pismie.

O godzinie 3. popotudniu zamknat przewodniczacy posiedzenie oSwiadczajac, iz nastepne
zebranie odbedzie sie dnia dzisiejszego o0 godzinie 6. popotudniu w Sali Towarzystwa kredyto-
wego ziemskiego. K. Wodzicki w. r.
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Ciag dalszy.

Posiedzenie rozpoczeto sie o godzinie 6”7 popotudniu w sali Towarzystwa kredytowego
ziemskiego.

Przystgpiono do dyskusyi nad drugiern pytaniem : Jakie majg stuzy¢ $rodki do budowania i
utrzymywania drég powiatowych i gminnych.

Przyjeto wniosek paua Staromiejskiego, azeby prowadzi¢ osobno dyskusye nad $rodkami
utrzymania i budowy dr6g gminnych, a osobno nad zrédiem funduszu drég powiatowych, przeciw
wnioskowi hr. Zamojskiego, ktéry zadat, aby uzna¢ wspdlnos¢ zrédia funduszu drég powiatowych
i gminnych i nastepnie przeprowadzi¢ dyskusye nad tém zrédiem.

Przy dyskusyi nad przedmiotem drugiego pytania zabierali jeszcze gtos pp: Brzozowski,
Wernicki, hr. Wodzicki, Hubicki, Uznanski, ks. Merunowicz, br. Rcy, Chwalib6g, Rozwadowski,
Capri, Jasinski, Bykowski, Erazm Niedzielski, Bzowski, Mecinski, hr. Badeni.

Ogétem byto w tym przedmiocie pie¢ wnioskow okoto ktérych toczyta sie dyskusya.

I. Wniosek pp: Starowiejskiego i Hubickiego, azeby za podstawe obrad przyja¢ obowigzujacg
obecnie ustawe drogowg, ktéra wymaga tylko niektérych odmian, poprawek i nowel.

Il. Wniosek pana Brzozowskiego tresci nastepujgcej: ,Zrédtem dochodow na koszta utrzymania
i budowy drdg powiatowych i gminnych ma by¢ optata w pienigdzach.” Podobnej tresci byt
wniosek pana Caprcgo, ktéry zadal, azeby zréddtem dochodu byt podatek.

I1l. Whniosek pana Chwaliboga: ,aby zaprowadzi¢ zmiane co do prestacyi przez odrabianie dni
»na miarowg robote, rozdzielong podiug podatku gruntowego, domowego, domowo -Cczynszo-
wego, zarobkowego i dochodowego w gminie i obszarze dworskim optaconego, przydzie-
lajgc kazdemu kontrybnentowi, taka przestrzen drogi, jaka w stosunku jej rozlegtosci do
»optacanych przez niego podatkbw na uiego przypada; — gotowe wydatki miatyby by¢
»pokryte w sposéb w nowym projekcie ustawy drogowej oznaczony."

IV. Wmosek paua Bzowskiego nastepujgcej tresci : ,kto ptaci mniej jak 20 zkr. podatku t. j.
»~gruntowego, domowego, zarobkowego, winien odrobi¢ rocznie od kazdego renskiego optaea-
».nego podatku pdt dnia do drogi roboty recznej. Kto phaci wiecej jak 20 zir. podatku,
»winien od kazdego renskiego optaconego podatku ptaci¢ rocznie 5 °|0 na fundusz drogi
»gminnej, kazdy co winien uiszcza¢ robocizne, moze sio od niej wykupi¢ po cenie przez
»Wydziat powiatowy oznaczonej. Kazdy co winien ptaci¢ dodatek 540, moze sie uwol-
»,Ni¢ od zaplaty nalezytosci przez uiszczenie robocizny na podstawie ceny przez Wydziat
».powiatowy ustanowionej. Ci co posiadajg bydto robocze, winni w razie potrzeby odbywa¢é
»robocizne ciaggta, a w takim razie rachuje sie jeden dzieA ciaglty, zadwa dni piesze.
»W lazie gdyby piestacya miejscowa nie wystarczata na potrzebe drogi mozo by¢ natozony
.dodatek do podatkow w tej gminie katastralnej do wysokosci 3°|0, — réwniez moze by¢
~Wezwana gmina sasiednia za poprzednim orzeczeniem Wydzialu powiatowego do przyjecia
»W pomoc robocizne, jednak nie wiekszg jak potowa prestacyi wynosi."

V. Whniosek hr. Reya, azeby za podstawe do obrad przyja¢ projekt wiekszosci sejmowej ko-
misyi drogowej, bedacy tylko nieznaczng modyfikaeyg projektu ustawy drogowej, wypraco-
wanego przez Wydziat krajowy.

Przy gtosowaniu upadty wnioski I. Il. ni. i IV., a przyjetym zostal wniosek hr. Reya.

Na propozycye pana Polauowskiego, popartg przez przewodniczacego i hr. Badeniego,
wybrano komisye z 5 cztonkéw a mianowicie pp : hr. Wodzickiego, pana Jasinskiego, br. Reya,
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Zurowskiego, Rozwadowskiego, celem rozpatrzenia projektu wiekszosci komisyi sejmowej a
wzglednie Wydziatu krajowego i zdania o tern sprawy zgromadzeniu na najblizszem posiedzeniu,
ktére zapowiedziat przewodniczacy na dzien nastepny o godzinie 5. popotudniu w Sali Towa-
rzystwa kredytowego ziemskiego.

Zamknieto posiedzenie o godzinie 101" w nocy.

Na zadanie pp : Hubickiego i Starowiejskiego! uwidocznia sie w protokole, Zze wniosek ich
odrzuconym zostat wiekszoscig gtoséw 21. przeciw 19. K. Wodzicki w. r.

Cigg ualszy.

Posiedzenie rozpoczeto sie o godzinie 5~ popotudniu w sali Towarzystwa Kredytowego
ziemskiego. Przybyt na nie jeszcze p. Apolinary Hoppen prezes Rady powiatowej w Dolinie.

Hr. Wodzicki o$wiadcza, iz komisya wybrana na wczorajszem posiedzeniu do zbadania pro-
jektu ustawy drogowej przez wiekszo$¢ komisyi drogowej uchwalonego, przyjeta w zasadzie pre-
stacye w naturze jako zrédto, z ktérego utrzymywane by¢é majg drogi powiatowe i gminne, lecz
nie mogac sie zgodzi¢ na odnos$ne postanowienia zawarte w 8§ 12. i 13. projektu komisyi sejmo-
wej, uchwalita wiekszuscig gtoséw trzech przeciw dwom, nie zaleca¢ zgromadzeniu zasad zawar-
tych w rzeczonych paragrafach projektu komisyi sejmowej. Co do innych postanowien wspomnio-
nego projektu komisya badata je, i czyni w nich niektére zmiany.

Hr. Rey zdaje szczeg6towg sprawe z obrad komisyi, iz co do poprawek w projekcie komisyi
sejmowej od §. 1. do wiacznie 11., a nastepnie od 8 14. do wigczme 38., tak wiekszo$¢ jak
mniejszo$¢ komisyi zgadza sie na nie.

Najwazniejsze z tych poprawek sa nastepujgce: w § 1. ustep 3., w § 2. ustep 4., i w §. 4.
ustep 2. i 3., proponuje komisya zamiast postanowiei zawartych w projekcie komisyi sejmowej,
te zmiany, ktére poczynit juz Wydziat krajowy w projekcie, ktoéry w r. b. Wysokiemu Sejmowi
przedstawi¢ zamierzam. Przytém nie zgadza sie komisya z 8 14. projektu komisyi sejmowej
wedtug ktérego gminy i obszary dworskie tego samego powiatu oddalone o 12 kilometréow
w prostej linii od pewnej drogi powiatowej stanowig jej okreg konkurencyjny. Natomiast propo-
nuje komisya 7 kilometrdw. RoOznica zdan w tonie komisy' objawita si¢ tylko co do § 12. i 13.
projektu komisyi sejmowej. Wiekszo$¢ komisyi opuszcza je zupetnie nie stawiajagc na ich miejsce
innego. We wniosku swym stara sie mniejszo$¢ komisyi zmniejszy¢ o ile to by¢ moze prcstacye
ciggle i nalozy¢ takze pewien datek w pienigdzach na tych wiascicieli, ktérzy prowadzac gospo-
darstwo lasowc nie utrzymajg inwentarza robocgjpgo.

Pan Zurowski referuje imieniem wigkszo$ci komisyi, ktdra uchwalita nie zaleca¢ zgromadzeniu
postanowien §. 12. i 13. projektu komisyi sejmowej jako niesprawiedliwych mniewykonanych.

Dalsza dyskusya toczyta sie okoto nastepujgcych trzech wnioskow.

I. Whniosek p. Uznanskiego poparty przez hr. Reya, azeby zgromadzenie przeszto do porzadku
dziennego nad wnioskiem wiekszo$ci komisyi, ktory, jako pozbawiony zasadniczego dodat-
niego postanowienia, nie moze by¢ przedmiotem dyskusyi.

Il. Whniosek p. Hubickiego, azeby zatrzymaé¢ dotychczas obowiazujgcqg ustawe drogowg i poczy-
ni¢ w niej tylko odpowiednie zmiany poparte przez p. Starowiejskiego z poprawka zadajacg
wyboru komisyi, ktéra by sie zastanowita nad tg ustawg, objawita o niej swe zapatrywanie
i zaproponowata zmiany konieczne.



I11. AYniosek pana Bzowskiego, azeby nad wnioskiem mniejszosci komisyi przejs¢ do porzadku
dziennego poparty przez p. Zurowskiego. Pan Uznanski cofnat sw6j wniosek a przy gtoso-
waniu przyjety zostal wniosek wiekszosci komisyi, poczetu zgromadzenie orzekto, iz wniosek

mniejszosci zostat odrzuconym.

Whniosek Il. nie przyszedt pod gtosowanie jako zatatwiony uchwalg z dnia 18. lutego 1875.

Oprdcz powyzszych byty jeszcze nastepujgce wnioski:

1. AYniosek hr. Stadnickiego: Zgromadzenie wyrazi zyczenie, aby Wydziat krajowy zasiegnat
opinii Wydzialdw powiatowych, co do podstawy na jakiej oparta ma by¢ prestacya w naturze;

2. "Wniosek pana Viviena zadajacy natozenia na obszary dworskie zamiast nieokre$lonej

prcstacyi w materyalc drzewnym, datkéw pienieznych w stosunku do optacanych podatkéw

bezposrednich ;

3- Whniosek pana Bzowskiego, azeby wybraé¢ komisye dla zaproponowania odpowiednich mo-
aytikacyi w obowigzujgcej ustawie drogowej.

m Par H°roch skilada na stdl przewodniczacego zatgczony do niniejszego protokotu wykaz,
majacy Swiadczyé, jak wielkg stosnnkowo prestacyg w materyale drzewnym przyczyniajg sie do

uizymania drog gminnych niektore obszary dworskie w powiecie Tarnobrzeskim.
Pan Polanowski konstatuje ze zgromadzenie rozjezdza sie bez zadnego rezultatu.

Pan Hubicki zaprzecza temu albowiem zgromadzenie objawito ujemnie opinie swojg w przed-
miocie, nad ktérym obradowato.

Pan Mccinski konstatuje, ze zgromadzenie jakkolwiek co do 2. pytania swego programu nie
pizyjelo zadnych pozytywnych uchwat, jednak bardzo znaczng wiekszo$cig oswiadczyto sie w za-
sadzie za prestacyauu w naturze i za konkurencyg do drég gminnych i powiatowych. Co‘sie za$
tyczy wymiaru prestacy. w naturze zdania sg w ten spos6b podzielone, iz mniej wiecej polowa
ez on ow zgromadzenia oS$wiadczyta sie za wymiarem proponowanym przez wiekszo$¢ komisyi
sejmowej druga za$ potowa, ktéra na posiedzeniu wieczornem z dnia 18. lutego b. r. reprezento-
wata wiekszosc, na dzisiejszem za$ posiedzeniu mniejszo$¢, nie uczynita w tym wzgledzie zadnego
wniosku. Roéwniez to nalezy zaznaczy¢, iz zgromadzenie jakkolwiek stabg wiekszoscig oSwiadczyto
sie na wieczornem posiedzeniu dnia 18. lutego b. r. przeciw dzi$§ obowigzujgcej ustawie drogowej,
naj aidziej za$ godzi sie jiodnie$¢, iz zgromadzenie prawie jednomys$lnie o$wiadczyto sie przeciw
podatkowi jako wytacznemu zrodlu na cele drogowe.

iz dalsza dyskusya bylaby bczuzytecng i nie zawierataby Zzadnej

Hr. Badeni o$wiadcza,
gdyby zgromadzenie nie potrafito skupi¢ sie okoto jakiej

ws cazowki dla reprezentacyi krajowej,
zasadmejszej mysli.

Mniosek Hr. Stadnickiego co do zasiegania opinii Wydziatéw powiatowych zostat odrzucony
— inne wnioski nie przyszty pod gtosowanie.

Na wniosek hr. Zamojskiego zamknietem zostatlo posiedzenie o godzinie 10°‘|4 w nocy.
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L. 5830)1878.

Alegat B.

USTAVWA

z dnia 187 dla Krdélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksie-
stwem Krakowskiem o drogach publicznych nieeraryalnych.

Zgodnie z uchwalg Sejmu

krajowego Mojego Krdlestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem

Ksigstwem rakowskiem rozporzadzam co nastepuje:

Ogolne postanowienia.

8 i

Ustawa niniejsza obejmuje postanowienia o
drogach krajowych, powiatowych i gihinnych.

Drogami krajowemi sg drogi juz obecnie pod
ta nazwa istniejace i te, ktore ustawa krajowg za
drogi krajowe uznane zostang.

Drogami powiatowemi sg drogi obecnie pod
ta nazwa istniejagce i te, ktore uchwalg Rady po-
wiatowej lub Sejmu krajowego (8 2. ustep 4.) za
powiatowe uznane zostang.

Wszystkie inne drogi do publicznego uzytku

przeznaczone sg drogami gminneini. Obszar dwor-

ski, ze zwigzku gminnego wytaczony, stanowi pod
wzgledem drég gminnych jedng cato$¢ z obszarem
gminy katastralnej, do ktérej nalezy.

Mosty, przewozy i budowy sztuczne uwazane
beda za czesci tej drogi, na ktdérej sie znajduja;
ze wzgledn jednak na szczeg6lng wazno$¢ lub ko-
sztowno$¢ budowy moze zrobi¢ wyjatek od tego
prawidta Sejm krajowy, przyjmujac koszta budowy
lub utrzymania na fundusz krajowy, a co do drog
gminnych takze Rada powiatowa, przyjmujac one
na fundusz powiatowy.
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e 2.

Do zaktadania drogi krajowej i do przeisto-
czenia drogi innej kategoryi na droge krajowg po-
trzeba ustawy krajowej.

Do zaktadania drogi powiatowej tudziez do
przeistoczenia drogi gminnej na powiatowg potrzeba
uchwaty Rady powiatowe;j.

Précz tego winno zakladanie drog krajowych
i powiatowych poprzedza¢ — dla wzgledéw polity-
cznych i wojskowych — przyzwolenie wilasciwych
whadz, a przy drogach powiatowych takze przyzwo-
lenie Wydziatu krajowego.

Za drogi powiatowe uznane by¢ majg drogi
wazniejsze dla handlowego i przemystowego ruchu
w powiecie, w szczego6lnosci za$ te, ktére miasta
i znaczniejsze miasteczka targowe taczg tak mie-
dzy sobg jak i z drogami bitemi, lub stacyami ko-
lei zelaznych. Jezeliby Rada, powiatowa ociggata sie
z powzieciem takiej uchwaty, natenczas Sejm kra-
jowy po zbadaniu sprawy przez Wydziat krajowy
i wystuchwmi zdania Rady powiatowej, moze nznaé
taka droge za powiatowa.

Do zaktadania drég gminnych potrzeba zgo-
dnego postanowienia Rady gminnej i przetozonego
obszaru dworskiego, jak nie mniej przyzwolenia
politycznej wtadzy powiatowej i Wydzialu powia-
towego.

W razie sporu miedzy gming a obszarem dwor-
skim, Inb tez miedzy sasiedniemi gminami, a
wzglednie obszarami dworskimi w sprawie zakta-
dania drég gminnych orzeka Wydziat powiatowy.

8 3.

Wiasnos$¢ nieruchoma, na rzecz drogi publi-
cznej potrzebna, winna by¢ nabyta w drodze wy-
wiaszczenia podtug istniejgcych ustaw i przepisow.

& 4.

Zaniechanie drogi krajowej wymaga ustawy
krajowej — drogi powiatowej: uchwaly Rady po-
wiatowej i przyzwolenia c. k. Namiestnictwa i Wy-
dziatlu krajowego — drogi gminnej: postanowienia

Rady gminnej i przetozonego obszaru dworskiego
tudziez przyzwolenia Rady powiatowej i politycznej
wiadzy powiatowej.
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Za nieehana droga krajowa uznang by¢ moze
za droge powiatowg w sposéb przepisany 8. 2.

Zaniechana droga krajowa, nieuznana za po-
wiatowg, réwnie jak zaniechana droga powiatowa,
stajg sie drogami gminnemi, jezeli stuzg do uzytku
publicznego (8. 1. ustgp 4.).

Zaniechana droga do uzytku publicznego nie
stuzagca sprzedang zostanie na rzecz funduszu tej
kategoryi drég, do ktérej nalezata. Wydziat krajowy
dia drog krajowych , Wydziat powiatowy dla drog
powiatowych igminnych zarzadzi bezzwiocznie osza-
cowanie gruntéw przez znawcOw nieinteresowanych
i zawezwie do zaptacenia ceny szacunkowej tych
wihascicieli, ktérych grunta z drogg sie stykajg. Je-
zeli przez nich cena ta w przeciggu dni 60 od za-
wezwania ztozong nie zostanie, nastapi sprzedaz
przez licytacye.

& 5

Niniejsza ustawa nie narusza praw i obowigz-
kow opartych na specyalnyeh tytutach prawnych.

Pokrycie kosztéw.

A* Koszta dro6g krajowych.

gm 6.

Koszta budowy i utrzymania drég krajowych
ponosi fundusz krajowy, do ktoérego tez wplywajg
dochody z myt, ustanowionych na tych drogach, kary
dyscyplinarne, kary pieniezne natozone z powodu
przekroczen policyjnych na drogach krajowych i wy-
nagrodzenia za szkody zrzgdzone na tych drogach.

Czy io ile powiaty, przez ktoére te drogi prze-
chodza, jeszcze osobno przyczynia¢ sie majg do ko-
sztdbw budowy i utrzymania drog krajowych ozna-
czonem bedzie w kazdym pojedynczym wypadku

ustawg krajowa.
§o 7-

Jezeli droga krajowa przechodzi przez miej-
skg lub wiejskag osade i jedynie z powoda szczeg6-
towych potrzeb tych osad wymaga wigkszych kosz-

tébw na budowanie $ciekéw,, kanatow, brukowi t. p.,
3
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catg stad wynikajacq nadwyzke kosztow budowy i
utrzymania ponosi miejscowa osada.

& 8.

Jezeli z powodu uwzglednionych zyczen pewnej
osady drodze krajowej miatby by¢ nadany kierunek
przecinajacy te osade, ktdra inaczej bez uszczerbku
powszechnego ruchu mogtaby byé pominieta, naten-
czas osada ta ponosi sama nadwyzke wydatkéw bu-
dowy i utrzymania, spowodowang przez zmiang za-
mierzonego kierunku drogi.

8 9.

Dopdki droga uznana za krajowg nie bedzie
mogta by¢ oddang-w catosci lub czesci-do uzytku
publicznego, komunikacya w Kkierunku tejze drogi,
winna by¢ utrzymywana kosztem tych, ktérzy do
jej utrzymania byli przedtem obowigzani.

B. Koszta droég powiatowych i
gminnych.

8. 10.

Koszta budowy i utrzymania drég powiatowych
ponosi fnndusz drog powiatowych, gminnych za$
drég — fundusz drdég gminnych.

§. 11.

Zrédtami funduszéw drog powiatowych i gmin-
nych sg:

1) Prestacye ;

2) Datki fabryk i przedsiebiorstw zuzywaja-
cych uiezwyktym sposobem droge nieomycona;

3) Dochody z myta ;

4) Kary pieniezne za przekroczenia policyi
drogowej, kary dyscyplinarne, kary z powodu zata-
jenia prestacyi i wynagrodzenia za szkody zrzgdzone
na drogach ;

5) Wiasne dochody zarzadu drog, jako to: ze
sprzedazy starych materyatdéw, niepotrzebnych grun-
tow i budynkév', z wydzierzawienia trawy i t. p.

6) Odsetki od wiasnych kapitatow;

7) Datki dobrowolne Ilub uiszczane na mocy
specyalnych tytutéw (8. 5.);



Prestacye.
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8) Subwencye;

9) Dodatki do podatkéw.

Dochody pod liczbami 2. 3. 4. 0. 6. 7. 8. 9,
wymienione stuzg tylko dla tych drég i przedmio-
téw, dla ktérych sg przeznaczone.

8§ >2.

Posiadacze bydta roboczego w gminie i na
obszarze dworskim winni odrabia¢ rocznie po dwa
dni ciggte od kazdej sztuki tegoz bydta, dodawac
odpowiednie miejscowym stosunkom zaprzegi i pa-
robka do kazdego zaprzegu. Kon wierzchowy liczy
sie do bydta roboczego. Dzieh odrobiony parobyd-
lanym zaprzegiem uwazany bedzie za prestacye dwoéch
dni ciagtych.

Kto posiada tylko jedne sztuke bydia robo-
czego a jest przytern wiascicielem doir.u, winien
oprécz prestacyi od bydlecia swego odrabia¢ roczuie
jeszcze po trzy dni piesze.

Kto nie posiada bydta roboczego odrabia¢ be-
dzie rocznie po sze$¢ dni pieszych od kazdego nu-
meru domu, a jezeli nie posiada domu po trzy dni
od swej rodziny.

Kto nie nalezy do zadnej z powyzszych kate-
goryi a prowadzi samoistne gospodarstwo domowe,
winien odrabia¢ rocznie po dwa dni piesze.

Wszakze wolno bedzie zarzadowi w razie
uznanej przez niego potrzeby zmieni¢ robote ciggla
na pieszg w stosunku trzech dni pieszych za jeden
parobydlany dzien ciagly. Lecz w drodze takiej za-
miany nie mozna zada¢ od kontrybuenta wiecej

niz sze$¢ dni pieszych w jednym roku.

Tylko taka prestacya moze byé przeniesioug
na rok nastepny, ktérej kontrybuent mimo wezwa-
nia do konca roku nie uiscit.

& 13.

Za podstawe do obliczenia prestacyi rocznej
w kazdym roku stuzyé bedzie stan bydia, doméw,
rodzin i pojedynczych oséb (8. 12 ustep 4.), jaki
znajdywat sie w gminie i na obszarze dworskim
dnia 15. wrze$nia poprzedniego roku.

§ 14

Gminy i obszary dworskie tego samego po-
wiatu obowigzane do prestacyi w robociznie dla
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pewnej drogi powiatowej, stanowig jej okreg kon-
kurencyjny.

§ 15,

Uwolnieni od prestacyi sa:

1) Dla drég powiatowych: gminy i obszary
dworskie wiecej niz dwanascie kilometréow w pro-
stej linii od miejsca roboty oddalone;

2) Osoby ustawg gmmng uwolnione od cieza-
row gminnych, o ile nie posiadajg bydta roboczego
lub doméw7, osoby zostajagce w zupetnem ubostwie,
a z powodu wieku lub stabosci niezdolno do roboty
j niemajace w rodzinie cztonkéw do niej zdolnych,
tudziez czeladz domowa i gospodarcza;

3) Mieszkancy miast posiadajgcych odrebne
statuty gminne.

Rada powiatowa moze uwolni¢ od prestacyi
na rzecz drég powiatowych miasta, w obrebie kto-
rych utrzymanie brukéw i drég wyczerpuje warto$é
calej przypadajacej na nie rocznej prestacyi i do-
chéd z poboru myta. Uwolnienie takie potaczone
jest zawdze z obowigzkiem utrzymywania — wy-
tacznym kosztem miasta — drog powiatowych, te-
rytoryum miasta przecinajacych.

§ 16.

Robota dzienna rozpoczyna sie w czasie od
1. kwietnia do korica wrze$nia o godzinie 7. z rana,
w czasie za$ od 1 pazdziernika do korica marca
0 godzinie 8. z rana i trwa do zachodu stonca.

Dzien, w ktorym kontrybuent przybyt pdzniej,
odeszedt wczesniej, lub wykonywat robote opieszale
nie bedzie mu policzony. Kontrybuentom miejsco-
wosci oddalonych wiecej niz sze$§¢ kilometrow w
prostej linii od miejsca roboty, przyjetym bedzie
czas na przybycie stracony w stosunku jednej go-
dziny do szesciu kilometrow nadwyzki oddalenia.

8. 17.

Robocizne prestacyjng mozna wykonaé w na-
turze a to: osobiscie, lub przez zastepce uzdolnio-
nego, wolno tez wykupi¢ sie od niej w catosci, lub
czesciowo, przez ztozenie jej wartosci pienieznej
z potragceniem pigtego procentu, w przeciggu szesciu
tygodni od dnia ogtoszenia repartycyi.



Datki fabryk, przedsiebiorstw i kolei
zelaznych.
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W razie potrzeby gotowizny przez zarzad dro-
gowy uznanej za niezbedng sptacong byé musi w
gotowiznie cze$¢ nieprzewyzszajgea jednak ,/3 rocznej
robocizny prestacyjnej.

Kontrybuentom odrabiajgcym prestacye w na-
turze wyznaczong bedzie o ile moznosci robota wy-
miarowa. Cie$le, murarze, kamieniarze i t. p. od-
rabiajacy swoje powinno$¢ osobiscie, moga by¢ uzyci
do robét ich rzemiostu wiasciwych ; wszakze robota
taka policzong bedzie w stosunku jej wartosci do
wartosci pracy zwyklych robotnikéw.

§ 18

Z ogo6tu prestacyi w okregu konkurencyjnym
przypada zwyczajnie potowa na droge powiatowa.
Druga potowa tej prestacyi jak niemniej prestacye
miejscowosci, nie nalezacych do zadnego okregu kon-
kurencyjnego, winny by¢ zuzyte na drogi gminne.
Wyjatkowo moze Rada powiatowa zmieni¢ powyz-
szy stosunek podnoszac udziat az do *3 prestacyi
na rzacz: badz drég powiatowych, badz gminnych,
moze tez powota¢ gminy i obszary dworskie dokon-
kurencyi na rzecz sasiedniej drogi gminnej, pozo-
stawiajagc wszakze iia miejscowe potrzeby przynaj-
Utej ¥3 rocznej prestacyi.

Za catos¢ rocznej prestacyi odpowiedzialni sa
w obec powiatu: gmina i obszar dworski, a wobec
gminy i przetozonego obszaru dworskiego: posiada-
cze bydta i doméw, glowy rodziny i pojedyncze do
prestacyi obowigzane osoby. W razie zatajenia skaze
MAydziat powiatowy winnych na zaptacenie potrojnej
warto$ci zatajonej prestacyi i na koszta wywotane
sprawdzeniem rzeczy.

§ 19

Jezeli uzytkowanie kopali lub kamieniotomoéw,
albo przedsiebiorstwo wytgcznie fabryczne droge nie-
omycong powiatowg, lub gminng niezwyklym sposo-
bem zuzywa tub psuje, natenczas wiasciciele lub
przedsiebiorcy obowigzani bedg do osobnego datku
na rzecz tej drogi.

Nie mniej tez przyczynia¢ sie beda przedsie-
biorstwa kolei Zzelaznych, nieeraryalnych, osobnym
datkiem do budowy i utrymania drdg, taczacych
stacye kolei zelaznych z najblizszemi drogami bite-
mi tudziez z miastami i miasteczkami.



Myta.

Subwencye.

Dodatki do podatkéw bezposrednich
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Wysoko$¢ tych datkéw i sposéb ich uiszcza,
nia nalezy oznaczyé ugodg miedzy Wydziatem po-
wiatowym i strong. Jezeli nie przyjdzie ugoda do
skutku, orzeka Wydziat krajowy w porozumieniu
z ¢. k. Namiestnictwem o wysokosci datkéw i spo-
sobie ich uiszczania.

g« 20.

Myta: drogowe, mostowe, przewozowe i kopyt-
kowe, stanowig przedmiot osobnych ustaw i rozpo-
rzadzen; wszakze koncesye na pobieranie myta na-
dane w drodze administracyjnej , uwazane bedg za
wygaste, jezeli w przeciggu trzech lat od dnia ogto-
szenia niniejszej ustawy, nie zostang odnowione w
drodze przepisanej.

Miejsce dla stacyi mytniczych na drogach po-
wiatowych i gminnych, oznacza Wydziat powiatowy
w porozumieniu z polityczng wiadzg powiatows.

Rozstrzyganie sporéw co do uwolnienia od
myta, nalezy do wiadz rzgdowych, stosownie do
istniejagcych przepisow.

8 21.

Do budowy drogi powiatowej, lub gminnej,
waznej pod wzgledem komunikacyi a zbyt dla po-
wiatu lub gminy i obszaru dworskiego kosztownej
moze by¢ udzielone wsparcie z funduszu krajowego.

Toz samo moze mie¢ miejsce z funduszu po-
wiatowego dla drog gminnych.

8. 22.

Potrzeby, na ktére nie wystarczajg zrédla
dochodu funduszu drogowego, wymienione w 8§ |II.
L. 1. do 8., pokryte zostang przez dodatki do po-
datkow bezposrednich a mianowicie : przy drogach
powiatowych przez dodatki w obrebie catego po-
wiatu , przy drogach za$ gminnych orzez dodatki
w obrebie gminy i obszaru dworskiego.

Dodatki na rzecz drég gminnych nie moga
wszelako przenosi¢ pieciu centéw od jednego ziotego
renskiego a dodatki na rzecz drég powiatowych
uchwalone by¢é moga tylko w granicach zakre$lo-
nych 8§ 23. ustawry o Reprezentacyi powiatowej.

§ 23.

Postanowienie §. 7, tyczace sie ponoszenia,
nadwyzki kosztéw budowy, nie-mniej postanowienie



lll. Roboty spowodowane

8. 9. wzgledem utrzymania drogi uznanej za kra-
jowa, lecz jako takiej do uzytku publicznego nie-
oddanej, majag by¢ zastosowane takze do drég po-
wiatowych.

wypadkami elementarnymi.

8 24.

Jezeli koraunikacya przez wypadki elementarne
jak n. p. zaspy $niegowe, powodzie i t. p. zostata
zagrozong lub catkowicie przerwang, natenczas obo-
wigzani sa do rob6t nie cierpigcych zwioki:

a) przy drogach krajowych i powiatowych :
mieszkancy pobliskich przez Rade powiatowg
oznaczy¢ sie majacych — miejscowosci, za wyna-
grodzeniem przez Wydziat krajowy ustanowionem;

b) przy drogach gminnych: kontrybuenci do
prestacyi drogowej obowigzani, przyczem dzien od-
robiony liczony im bedzie za pét dnia zwyklej po-
winnosci, ktora stragcong zostanie z prestacyi bie-
zacej a w braku takowej z prestacyi nastepujacego
roku.

IV. O zakresie dziatania Reprezentacyj i wtadz autonomicznych w sprawach dro-
gowych, o ile nie jest oznaczony w paragrafach poprzedzajacych:

Seim krajowy.

Wydziat krajowy.

8. 25,
sej,n kraj0\Wy stanowi:

1) o funduszach potrzebnych na budowe i
utrzymanie drég krajowych;

2) o zasitku z funduszu krajowego na budo-
we drég powiatowych i gminnych (8. 21.).

§. 26.

Wydziat krajowy:

1) Prowadzi caty techniczny i
cyjny zarzad drég krajowych i naczelny nadzor nad
budowg i utrzymaniem drég powiatowych i gmin-
nych tudziez nad ich funduszami i wydaje w gra-
nicach niniejszej ustawy i w celu jej przeprowa-
dzenia potrzebne rozporzadzenia i instrukcye.

administra-



Rada powiatowa.

Wydzial powiatowy.
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2) Wyznacza w granicach uchwaty sejmowej
wsparcie z funduszu krajowego na budowe drég po-
wiatowych i gminnych (§ 21.).

3) Mianuje— jezeli tego uzna potrzebe — de-
legatéw, lub komitety dla spraw drogowych, ozna-
czajac ich zakres dziatania..

4) Stanowi o0 cenie wykupna prestacyi w po-
wiecie., jezeli Rada powiatowa tego obowigzku w
nalezytym czasie nie dopetni.

5) Rozstrzyga spory miedzy Radami powia-
towymi co do kierunku droég powiatowych, réwnie
jak co do S$rodkéw, ktérymi kazda z nich do budo-
wania i utrzymania takowych ma sie przyczyniac:
nakoniec rozstrzyga sprawy drogowe, Wl drodze od-
wotania si¢ doA wniesione.

8. 27.

Rada powiatowa:

1) nadzoruje zarzad funduszu drég powia-
towych ;

2) oznacza ceny wykupna robocizny pieszej i
ciggtej (8. 17.) przy uchwaleniu preliminarza ;

3) uchwala rozdziat ogo6tu prestacyi pomiedzy
drogi powiatowe i gminne (repartyeya powiatowa),
tudziez preliminarz robdt i budzet drog powiatowych ;

4) uchwala w razie niedoboru dodatki do po-
datkow bezposrednich na potrzeby dcég powiatowych :

§. 28.

Wydziat powiatowy :

1) prowadzi caty techniczny i administracyjny
zarzad drég powiatowych, utrzymuje ich inwentarz
i zdaje z koricem kazdego roku sprawe o stanie drdg
powiatowych i gminnych tudziez o ich funduszach
Wydziatowi krajowemu i Radzie powiatowej;

2) sprawdza przedstawione sobie przez zwierzch-
nosci gminne wiykazy prestacyjne , wdraza w razie
watpliwosci dochodzenia i uktada na podstawie spraw-
dzonych wykazéw kataster drogowy catego powiatu
i z uwzglednieniem preliminarzy drég gminnych, pro-
jekt rozdziatlu ogétu prestacyi miedzy drogi powia-
towe i gminne, tudziez preliminarz robdt i budzet
drog powiatowych;

3) ogtasza repartycye powiatowa, zawierajaca
spis wskystkieh gmin i obszarow dworskich do ro-
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bocizny na rzecz drég powiatowych pociggnaé sie
majacych z domieszczeniem wartosci pienieznej;

4) nadzoruje gminy, zwierzchnosci gminne i
obszary dworskie co do budowania i utrzymywania
drég gminnych, a mianowicie czuwa nad catoScig
funduszu drogowego gminnego, sprawdza i prostuje
corocznie preliminarze drég gminnych, zatwierdza
ich budzety, odbywa przynajmniej raz w roku re-
wizye wszystkich drég gminnych i przekonuje sie,
czy prestacye drogowe zostaty zuzyte;

li) rozstrzyga spory drogowe miedzy stronami
tak z gminami jak obszarami dworskimi, a w dro-
dze odwotania sie miedzy cztonkami gminy a jej
zwierzchno$cia;

6) przedktada Wydziatowi krajowemu na zg-
danie daty statystyczne, tyczace sie drédg powiato-
wych i gminnych ;

7) kieruje budowg i utrzymaniem drog krajo-
wych, o ile ta czynno$¢ zostata mu przez Wydziat
krajowy poruczong i nie moze uwolni¢ sie od tego
obowigzku;

8) mianuje do zatatwienia specyalnych spraw
drogowych delegatéw iub komitety drogowe takze
Zz po za grona swego, ozuaczajac ich zakres

dziatania.
 29.
Rada gminna i przetozony Rada grninna wspdlnie z przetozonym obszaru
dworskiego. dworskiego:

1.) stanowig o sposobie zarzadu i uzycia fun-
duszu drég gminnych i orzekajg o uwolnieniu os6b
ubogich od prestacyi drogowej (18 15—2:);

2.) stanowig o preliminarzu robdt i budzecie
drég gminnych, tudziez o rozdziale prestacyi przy-
padajacych na kazdego kontrybuenta w obrebie
gminy i obszaru dworskiego tak na rzecz drég gmin-
nych jak i powiatowych (repartycya gminna).

Do wazno$ci kazdego w tym zakresie powzigé
sie majacego postanowienia, potrzeba porozumienia
miedzy Rada. gminng a przetozonym obszaru dwor-
skiego.

& 30.

Zwierzchno$¢ gminna:

Zwierzchno$¢ gminna.
1.) Sporzadza spis kontrybuentéw w gminie

i ich prestacyi;
4



Przetozony obszaru dwor! go.

Zwierzchno$¢ gminna wspolnie z przetozonym
obszaru dworskiego.

2.) ogtasza repartycye gminng i ceny wykupna
robocizny;

3.) czuwa nad tem, aby wszelkie prestacye
datki i dodatki do podatkéw na rzecz drég gmin-
nych tak z gminy jak i z obszaru dworskiego, ui-
szczone byly w sposéb wiasciwy i na czasie.

8 31.

Przetozony obszaru dworskiego sporzadza spis
.prestacyi rocznej, przypadajacej na obszar dworski
ogtasza repartycye oraz ceny wykupna robocizny
kontrybucntom na obszarze dworskim procz wiasci-
ciela zamieszkatym.

Celem kontroli winien on wgladaé we wszystkie
czynnosSci przekazane 8 30. zwierzchnosci gminnej,
a w razie spostrzezenia jakiejkolwiek nieprawidto-
wosci donies¢ o tem Wydziatlowi powiatowemu.

§ 32

1.) prowadzg techniczny i administracyjny za-
rzad drég gminnych ;

2.) utrzymujag kataster drég gminnych, ukta-
dajg corocznie na podstawie Kkatastru preliminarz
robot i budzet tych drog i utrzymujg ich inwentarz;

3.) przedstawiajg Wydziatowi powiatowemu
wykazy prestacyi drogowych przypadajagcych na
gmine i obszar d\;(>raki:

4.) czuwajag pod wiasng odpowiedzialnoscia
nad nalezytym stanem drég gminnych, i z koncem
kazdego roku zdajg o tem sprawe Wydziatowi po-
wiatowemu.

5.) przedkiadajg na zgdanie Wydziatu powia-
towego wszelkie wyjasnienia i daty drég publicznych
®mic tyczace.

V. Srodki zaradcze.

& 33.

Jezeliby Rada powiatowa, lub Wydzigt powia-
towy zaniedbywaty w czemkolwiek badZz swoich obo-
wigzkéw, natenczas Wydziat krajowy zaradzi temu
w sposdb, jaki za odpowiedni uzna na koszt i strate
powiatu. Taka sama wiadza przystuguje Wydziato-
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wi powiatowemu nad Rada gminng, zwierzchnosScig
gminng i przetozonym obszaru dworskiego, a nadto
moze Woydziat powiatowy cztonka zwierzchnosci
gminnej i przetozonego obszaru dworskiego, zanie-
dbujacego swoich obowigzkéw, skaza¢ na grzywny
do 20 zt. w. a

Koszta komisyi wywotane przez zalgcego sie
ponosi tenze, jezeli zazalenie w catosci, lub cze-
Sciowo za niestuszne uzuanem zostato, w przeciw-
nym razie ponosi je dotyczacy fundusz drogowy.

VI. Nadzor rzadowy.

§ 34.

Wiadze polityczne majg prawo i obowigzek
czuwania, aby drog publicznych kazdy bez prze-
szkody mogt uzywaé, tudziez, azeby przez zaniedba-
nie drogi bezpieczenstwo o0séb i wiasnosci nie byto
zagrozone. W razie takiego zaniedbania zazadajg
zaradzenia od organu sprawujgcego bezposrednig ad-
ministracye, a gdy krok ten zostanie bezskutecznym
lub w razie niebezpieczenstwa zarzadzg stosowne
$rodki na koszt obowigzanych i wkasciwy organ bez-
zwiocznie o tem uwiadomig.

VII. Odwotanie sie do wyzszej wiadzy i przedstawienia.

8 30.

Wszystkie odwotania sie do wyzszej wiadzy
autonomicznej i przedstawienia winny by¢ wniesione
w przeciggu dni 14. do tej wiadzy, ktora orzecze-
nie wydata lub jest organem wykonawczym Repre-
zentacyi, ktora uchwate powzieta. Jezeli reprezen-
tacya, lub wladza, ktdra orzeczenie wydata uwaza
odwotanie sie do wladzy wyzszej za stuszne, naten-
czas przyja¢ je moze jako przedstawienie i zmienié
swoje pierwotne orzeczenie, o ile nie zostato niom
przyznane prawo komu innemu.

Przedstawienia i rekursy przeciw repartyeyom
prestacyi nie wstrzymujg egzekucyi. Jezeli za$ przed-



stawienie lub rekurs odniesie skutek, nalezy sie
stronie zwrot uiszczonej juz prestacyi przez potra-
cenie prestacyi biezgcego, lub nastepnego roku, a
w braku takowej — w gotowiznie.

Od orzeczen wiadzy politycznej, wydanych z
mocy 8. 34. niniejszej ustawy , mozna odwotaé sie
do c. k. Namiestnictwa, ktére rozstrzyga sprawe w
porozumieniu z Wydziatem krajowym.

Od orzeczen i rozporzadzen Wydziatu krajo-
wego nie ma odwotania.

VIIl. Egzekucya.

8 36.

Prestacye, koszta poniesione w skutek przed-
siewziecia $rodkéw zaradczych na koszt istrate po-
wiatow , gminy, przetozonego obszaru dworskiego i
cztonka zwierzchnosci gminnej , kary dyscyplinarne,
kary z powodu zatajenia prestacyi, wynagrodzenia
za szkody zrzadzone na drogach , kary policyjne za
przekroczenia przepisow drogowych, datki z powodu
niezwyktego zuzycia drogi i datki kolei zelaznych
(8 19.), i koszta postgpowania wykonawczego $cig-
gane bedg w drodze egzekucyi politycznej.

Do prowadzenia tej egzekucy' powotanym jest.
wzgledem gmin i obszaréw dworskich starosta po-
wiatu , wzgledem kontrybuentéw w gminie — zwierz-
chno$¢ gminna, a wzgledem kontrybuentéw na ob-
szarze dworskim, procz wiasciciela zamieszkatych,
przetozony tegoz obszaru. Wedtug okolicznos$ci moze
jednak starosta z ominieciem gminy, a wzglednie
obszaru dworskiego, jako catosci, przystapi¢ do egze-
kucyi wprost przeciw pojedynczym kontrybuentom.

Zamiast Sciggnigcia prestacyi w naturze lub
pienigdzach mozna w drodze egzekucyi zarzadzié¢
wykonaijie roboty na koszt obowigzanego i $ciggnaé
od niego poniesione przezto wydatki, chociazby one
przekraczaty ustanowiong przez Rade powiatowg
warto$¢ pieniezna tej robocizny.



IX. Postanowienia koricowe.

8 37.

Ustawa ta obowiazywa¢ bedzie co do sporza-
dzenia spisa kontrybuentéw, ich prestacyi, katastrow,
preliminarzy rob6t ogtoszer cen prestacyi, budzetow
i repartycyi powiatowych i gminnych: od dnia 15.
wrzesnia roku nastepujgcego po jej ogtoszeniu, a co
do reszty jej postanowien: od dnia 1. stycznia na-
stepujacego roku, z ktérym to dniem ustawa z dnia
18. sierpnia 1858. r. o prestacyach i kompetencyi
co do drég publicznych, traci moc obowigzujaca.

§. 38

Wykonanie niniejszej ustawy polecam Memu
Ministrowi spraw wewnetrznych.
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