Stenograficzne Sprawozdania
galicyjskiego Sejmu krajowego

w drugim peryodzie.

8. posiedzenie 2 sesyi 2 peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 4. wrze$nia 1868.

Tre$¢. Odczytanie i przyjecie protokotu ostatniego posiedzenia. — Dalszy cigg petycyj wniesionych do Sej-
mu. — Interpelacya p Cienskiego do c. k. komisarza rzgadowego co do naduzy¢ w pobieraniu optat
targowych. — Os$wiadczenie ¢ k komisarza rzadowego -/ Przedtozenie wniosku p Czerkawskiego z
projektem ustawy, regulujacej stosunek szkét ludowych do gmin i wiadz nadzorczych. — Przedtozenie
wniosku ks. Jerzego Czartoryskiego o osobny statut dla miasta Jarostawia. — Wybo6r komisyi dla sta-
tutéow miejskich. — Wniosek hr. Henryka Wodzickiego o wzmocnienie komisyi administracyjnej trzema
jeszcze cztonkami przyjety. — Wybér komisyi dla spraw katastralnych. — Rezultat wyboru do komi-
syi katastralnej — Uzupeiniajacy wybér jednego cztonka do komisyi dla spraw katastralnych. — Re-
zultat wyboru do komisyi dla statutéw miejskich. — Uzupetniajacy wybdr jednego cztonka do tejze
komisyi — Rezultat wyboru wuzupeiniajacego do komisyi dla spraw katastralnych. — Wybdr trzech
cztonkéw do komisyi administracyjnej. — Rezultat uzupetniajgcego wyboru jednego cztonka do komisyi
dla statutow miejskich. — Wniosek ks. Jerzego Czartoryskiego o odestanie statutu miasta Jarostawia
wprost do komisyi przyjety. — Rezultat wyboru uzupeiniajacego do komisyi administracyjnej, — Wy-
bér uzupeiniajacy jednego cztonka do tejze komisyi — Rezultat tegoz wyboru. — Wyboér Scislejszy
jednego cztonka do tejze komisyi. — Rezultat tego wyboru. — Dyskusya szczegétowa nad ustawg o
uzywaniu jezykéw w c. k. wiadzach i urzedach skarbowych. — 8§ 1 i 2 bez dyskusyi przyjety. —
§. 3 z poprawka p. Gnoinskiego przyjety. — 8§ 4 i 5 tudziez tytut bez dyskusyi przyjety. — Trze-
cie czytanie i ostateczne uchwalenie ustawy o jezyku w e k wtadzach i urzedach skarbowych —
Dyskusya specyalna nad ustawg o uzywaniu jezykéw w c. k. sgdach. — Poprawka p. Boczkowskiego
do §. 1 dostatecznie poparta. — Przemowa sprawozdawcy p. Zyblikiewicza — Uwaga p. Hubickiego.
— OdpowiedZz p. Zyblikiewicza. — Poprawka p. Boczkowskiego wuchylona — §. 1. zgodnie z wnio-
skiem komisyi przyjety. — Dyskusya nad § 2. — Poprawki p Hoénigsmanna i ks. Sanguszki niedo-
statecznie poparte. —1 Poprawka p. Wezyka cofnigta. — Przemowa br. Ad Potockiego. — Przemowa
sprawozdawcy. — § 2. zgodnie z wnioskiem komisyi przyjety. — Dyskusya nad §.3. — Poprawka
p. Boczkowskiego dostatecznie poparta. — Przemowa p. hr. Ad. Potockiego. — Przemowa sprawozdaw-
cy. — Poprawka p Boczkowskiego uchylona. — 8. 3. przyjety. — Dyskusya nad §..4. — Poprawki
p. Kabata. — Przemowy pp Chrzanowskiego, Hénigsmanna, Boczkowskiego, Landersbergera. — Zam-
kniecie dyskusyi uchwalone. — Przemowy hr. Borkowskiego, Kabata, Kamiuskiego i sprawozdawcy p.
Zyblikiewicza — Poprawka p. Kabata uchylona. — 8. 4. przyjety. — Poprawka p. Gnoinskiego do
§, 5. uchylona. — §. 5. zgodnie z wnioskiem komisyi przyjety. — 8§ 6, 7. 8, 9, bez dyskusyi przy-
jete. — Poprawka p. Koztowskiego do §. 10. uchylona. — § 10 wedtug wniosku komisyi przyjety,
— Poprawka hr. Ad. Potockiego do §. 11 uchylona. — § 11. wedlug wniosku komisyi przyjety. —
Tytut wedtug wniosku komisyi przyjety. — Trzecie czytanie i ostatecznie uchwalenie ustawy. — Ukon-
stytuowanie sie komisyi dla statutdow miejskich i komisyi katastralnej. — Porzadek dzienny przysztego
posiedzenia.
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Poczatek posiedzenia o godzinie KU/j, przed

potudniem.
Obecnych postéw: 120.

Przewodniczgcy: Marszalek krajowy ksigze

Leon Sapieha.

Ze strony rzgdu: C. k. radca namiestnic-

twa p. Oswald Bartmanski.

Sekretarze: PP. ks. Barewicz, Pfeiffer, Szuj-

ski, Stanistaw hr. Tarnowski.

Gdy dostateczna liczba pp. po-
Pan sekre-

Marszatek.
otwieram posiedzenie.
ostatniego posiedzenia.

stow jest zebrana,
tarz zechce odczyta¢ protokoét

Sekretarz hr. Tarnowski (‘czyta protokét 7

posiedzenia).
Do protokotu nikt gtosu nie zag-

nikt gtosu nie zada, protokot
do ktorej

Marszatek.
da ? (Milczenie), Gdy
przyjety. lJest spis petycyj z oznaczeniem,
komisyi kazda petycya odestang zostata.

Sekretarz hr. Tarnowski (czyta): Dalszy ciag

petycyj wniesionych do Sejmu do dnia 4. wrzesnia
1868 r.

91. Wydziat powiatowy w Czortkowie, przez
posta Podlewskiego, przedktada wniosek o zmiane

niektérych 88 ustawy gminnej (odestano kom. konst)

92. Grochowalski Adolf, inzynier i budowniczy,

przez posta Smolke o uwolnienie go od wykazania sie
przepisanym wiekiem, przy ubieganiu si¢ o stuzbe
krajowg (kom. petyc,

93. Wydziat powiatowy w Kolbuszowej, przez

posta Grocholskiego, przedstawia spostrzezenia swoje
w zastosowaniu ustaw: gminy o obszarach dworskich,

powiatowej i odnosnych ordynacyi wyborczych (kom.

konstyt.)

94. Tenze Wydzijt przez posta Grocholskiego,

o zmiane 8. 96. ust. gmin. i 8 46. ust. o repr. po-

wiat. (kom. konstyt.)

95. Rada powiatowa w Cieszanowie, przez posta

Grocholskiego, o potrzebie zmiany w ustawie gminnej,
i o reprez. powiatowej (kom.

drogowej, parafialnej

konstytut)

96. Rada powiatowa w Bébrce. przez posta Gro-
przedstawi? wniosek wzgledem zmiany
i ustaw bedacych z'nig w'zwigzku,

cholskiego,
ustawy gminnej
(kom. konstyt.)

97. Sada powiatowa w Dolinie, przez posta Gro-
cholskiego o zmiane §. 96. ustawy gminnej (kom.

konstytut.)
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98. Wydziat powiatowy w Brodach, przez posta

Grocholskiego, o zmiane 8. 18. ustawy o reprezenta-

cji powiatowej, (kom. konstyt.)
99. Mieszkancy miasta Lwowa w liczbie 1059

przez posta Adama ks. Sapiehe o cofniecie uchwaty

z dnia 2. marca 1867. i wystosowanie adresu do Ce-
sarza 0 nowe ustawy na zasadach federacyi (do kom.

dla wnioskéw Smolki i Zybhkiewicza).

100. powiatowy w Chrzanowie przez '

posta Adama hr.
ludowych
i kraj.

Wydziat
Potockiego o utrzymanie ustawo-
i Srednich tudziez semina-
Rady szkolnej w zasadach

dawstwa szkot
ryéw nauczycielskich

autonomicznych, (kom. edukacyjnej).

Po-
po-

101. Tenze wydziat przez posta Adama hr.
tockiego, o zmiane £. 46. Ustawy o reprezentacyi

wiatowej, (kom konstytut.)

102. Tenze Wydziat powiatowy przez posta Ad.
0 zmiane 8E. 102 i 108 ust. gmin.
pienieznych od

hr.
w sprawie
zwierzchnosci gmin,

Potockiego,
Sciggania kar cztonkéw

(kom. konstyt,)

103. Tenze wydzial powiatowy przez posta Ad.

Potockiego, o uznanie drég goérno-szlazkiej i wro-
(kom. administr.)

hr.
ctawskiej za krajowe,

104. Tenze wydzial powiatowy przez posta Ada-
ma hr. Potockiego, o wyptate dotacyi nauczycieli szko6t
ludowych przez kasy wydziatéw powiatowych i o wy-
znaczenie funduszu do wspierania nauczycieli odzna-

czajacych sie gorliwoscia, (kom. cdukacyj.)

105. Nauczyciele szkét ludowych w powiatach,
Rzeszéw, tancut, Nisko, Tarnobrzeg, Kolbuszowa, Mie-
o polepszenie

lec, przez posta Ad. hr. Potockiego,

bytu materyalnego. (kom. edukacyj)

106. Gminy Chodnowice, Popowice, Tyszkowi-

ce, Boratycze i Chraplice przez posta Kowalskiego o
zniesienie wyroku c. k. Namiestnictwa w sprawie kon-
kurencyi do potrzeb koscielnych, (kom. petycyjna).

107. Wydziat powiatowy w Dolinie, przez posta

Boczkowskiego o wybudowanie drogi kraj. od Tiapcze-

go przez Weldzirz do Wegier, (kom. administr.)

108. Ludwik Michat z Zniesienia, przez posta

Smolke wuzala sie, ze Iwowski sad powiatowy miejsk.

deleg. sek. Il,, na podanie w polskim jezyku wniesio-
ne wydat rezolucye w jezyku niemieckim, (kom. petyc.)

Marszatek. Jest jeszcze interpelacya do pana

komisarza rzgdowego.

Sekretarz hr. Tarnowski (czyta): Interpelacya

W wielu miastach i mia-

do komisarza rzadowego.

steczkach zaprowadzona jest optata targowa, na mocy

pozwolenia Wysokiego Namiestnictwa. Tymczasem dzie-



ja sie wielkie naduzycia. Opfata targowa powinna by¢
ograniczong na dni targowe — i taryfa przez Wyso-
kie Namiestnictwo dozwolona powinna by¢ na wjezdzie
do miejscowosci przybita, any kazden wiedziat, ile sie

nalezy za targowe. RoOwniez powinny by¢ ogloszone
dnie targowe, w ktérych ta optata pobierang by¢ ma.
Tymczasem w wielu miejscowosciach, jak n. p. w
Obertynie , Horodence, Ttumaczu, dzieja sie naduzycia.

Pobieraja bowiem optaty dowolne, nie tylko w dniach
lecz codziennie i nie tylko od wiozgcych
na targ produkta, ale i od podréznych, — taryfy nie-

ma nigdzie przybitej.

targowych,

Dla tego zapytujemy komisarza rzadowego:
1. Czyby Wysoki Rzad nie uznat za stosowne,
wyda¢ okdlnik do wszystkich

aby te naduzycia usungé — i

urzedéw powiatowych,

2. Czyby Wysoki Rzad nie uznat za stosowne,
wyda¢ odpowiednie rozporzadzenie, aby pobieranie tej

optaty w nalezyty tad wprowadzi¢.

Ludomir Cienski, Michat Cibon, Tadeusz Rekas,
Kazimierz Kulik, Jakéb Laskosz, Se-
Sebastyan Barszcz, Kost’ tepkaluk,
Dmytro Pylyp, Walenty Puszkasz, Mykota Kowbasiuk,
Stefan Babczuk,

dnar,

Jan Wisniewski,

bastyan Dziubaty,

lwan Kulak,
Oleksa Korolik,
trich, Agopsowicz,

J6zef Wolny, Jan Bo-
Rogawski, Fichauser, ks. Die-

Dzerowicz.

P. Komisarz Rzgdowy. Na te interpelacye

bede miatl zaszczyt odpowiedzie¢ na jednym z pOzniej-
szych posiedzen.

Marszatek. Mamy jeszcze dwa wnioski, ktére

p. sekretarz odczyta.

Sekretarz hr. Tarnowski (czyta): Wysoki Sejm
raczy uchwali¢: w mys$l zalgczonego projektu.
eUstawe tyczacg sie stosunku szkét ludowych

do gmin i wiadz nadzorczych*.
Lwoéw dnia 4. wrzes$nia 1868.

Wnioskodawca: E. Czerkawski,

wski, Zygmunt Sawczynski

poset czortko-
poset tarnopolski. — Pfeif-
fer, Kabat, Pietruski, Zyblikiewicz, J. Czartoryski, Leon
Chrzanowski, Hubicki, Cienski, Agopsowicz, Hoenigs-

mann, Samelson, Adam Potocki, Ziemiatkowski.

Marszatek. Wniosek ten bedzie wydrukowa-

ny, a skoro bedzie rozdany w IzDie, nastapi jego
czytanie.
Sekretarz hr. Tarnowski (czyta): Uwzgle-

dniajgc powtérne podania gminy miasta Jarostawia o

nadanie jej osobnego statutu, niemniej przygotowane

juz w tym przedmiocie sprawozdanie komisyi sejmowej,
ktére sprawozdanie jedynie dla braku czasu w ubie-

gtej kadencyi pod obrade przyj$¢ nie mogto.
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Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

<Przyznane bedzie miastu Jarostawiu osobny

statut na podstawie sprawozdan komisyi sejmowej z

ubiegtej kadencyi, ze zmianami przez obowigzujgce

ustawy wymaganemi.»

Jerzy Czartoryski poset miasta Jarostawia, Kon-
stanty Czartoryski , Wiadystaw Badeni, Kaminski, Zby-
szewski, Golejowski, Kabat, Zygmunt Sawczynski, J6-
zef Jabtonowski, Cienski, Agopsowicz. F. Paszkowski,
Czerkawski. Hubicki, Ed. Dzwonkowski.

Marszalek. 1z tym wnioskiem postapi sie
wedtug przepiséw. Przystapimy teraz do porzadku dzien-
nego. Na pierwszem miejscu jest wybor komisyi z 5
cztonkéw ztozonej dla statutéw miejskich, a nastepnie
komisyi katastralnej. Upraszam panoéw,
kartki na cztonkéw komisyi sta-
Na skrutatoréow wzywam pp. Pietruskiego, ks.

Krzyzanowskiego, Kaminskiego,

azebyscie ze-
chcieli przygotowac
tutowej.

Kosinskiego, Bna Ba-
taglie, Landesbergera, Cienskiego, Morgensterna i Sze-
leszczynskiego. Prosze pp. skrutatorow,
chcieli kartki

azebyscie ze-

odbiera¢, bedziemy czyta¢ spis postow.

Sekretarz hr. Tarnowski (czyta spis postow,

a ci oddajg kartki).

Marszatek (po zebraniu kartek).
skrutatoréw nie wychodzi¢;

Prosze pp.
bedziemy zaraz gtosowac
na druga komisye, tj. katastralng, i skrutynium moze

sie razem odby¢.

Poset hr. Henr. Wodzicki. Prosze o glos.
Marszatek. P, Hen. Wodzicki ma gtos.
Poset hr. Henr. Wodzicki. W imieniu i jako

przewodniczacy komisyi administracyjnej mam zaszczyt
uprasza¢ Wys. Izbe o wzmocnienie tej komisyi o trzech
cztonkéw. Rzeczywiscie jest wielka ilos¢ przedmiotéw,
i wielki nawat pracy w tej komisyi, ztozonej tylko z
9 cztonkéw, ze nie podobna tej pracy podotaé; oprécz
tego niektérzy cztonkowie zasiadaja takze w innych
komisyach;

zatem okazuje sie konieczna potrzeba

wzmochienia tej komisyi trzema jeszcze cztonkami.

ze znajdujg sie cztonkowie,
w zadnej komisyi

Z uwagi, ktérzy jeszcze

nie zasiadajg upraszam Wys. Sejm,
by sie przychyli¢ zechciat do zagdania komisyi admini-
stracyjnej, i aby w razie przyjecia mojego wniosku,
ksigze Marszatek byt taskaw, zaraz po tym wyborze

zarzadzi¢ wybo6r do niej 3 cztonkoéw.

Marszatek. Jest wniosek o pomnozeniu ko-

misyi administracyjnej o trzech cztonkdéw.

P. Zyb1likiewicz. Prosze o glos.

Marszatek. P. Zyblikiewicz ma gtos.

P. Zyblikiewicz. Wniosek posta Wodzickiego
dazy do tego, azeby przez pomnozonie cztonkéw ko
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misya z swojemi pracami szybciej postepowata; mnie
sie za$ zdaje, ze wilasnie gdy komisye powiekszymy,
osiggnie sie przeciwny skutek. Wiemy to z daw-

niejszych sejméw. Jezeli komisya nie moze podotac
z 9 cztonkami, niech odstapi pare przedmiotéw innej
jakiej komisyi, lub bytbym nawet za tern, aby wybrac
nowag komisye chocby z 5 cztonkdédw, a sprawy poéjda
daleko gtadziej. Przez powiekszenie za$ liczby czton-
kéw komisyi, przybedzie tylko niepotrzebnie balastu,

robota za$ przez to postepowaé nie hedzie.
P. br. W odzie ki. Prosze o glos.
Marszatek. P Wodzicki ma gitos.

P. hr. Henr. W odzicki. Ja zrobie tu tylko
krotka uwage, ze podziat na komisyi i subkomisye,
postep
roboty, niz proponowane przezemnie wzmochienie ko-

referentéw i subreferentéw, wiecej utrudnia
misyi trzema cztonkami, i przeto wcale balastu nie

przybedzie, jak sig¢ obawia p. Zyblikiewicz

P. Zyblikiewicz. Ze podziat na podkomisye
nie utatwia, lecz owszem utrudnia postep pracy, —
to wiem. Ja tez nie doradzalem tego, lecz stawiatem
wniosek, azeby te sprawy oddzieli¢ od komisyi admi-
nistracyjnej, ktéorym podota¢ nie moze, i ktére chce,

azeby od niej podzielono.
P. hr. Golejewski. Prosze o glos.
Marszatek. P. Golijewski ma gtos.

P. hr. Golejewski Ja mysle, Ze nalezy nam
pierwej przystapi¢ do glosowania nad komisya, kata-
stralng, a potem dopiero nadtem zastanowi¢ sie, czy
powiekszenie komisyi administracyjnej jest potrzebne
czy nie ; niepodobna bowiem tak dorywczo te rzecz

traktowac.
P. Grocholski. Prosze o glos.

Marszatek. P. Grocholski ma gtos.
P. Grocholski.
nas wybrana

Mnie sie zdaje, ze jezeli ko-
misya przez prosi lzbe o powigkszenie
jej trzema cztonkami, to niepodobna powiedzie¢ jej:
my ciebie nie powieszymy. Izba moze uchwali¢ odje-

cie kilku przedmiotéw komisyi, ale komisya sama
wniosku takiego stawia¢ nie moze. Co lzba do komisyi
odsyta, to moze jej znowu odebra¢ ; ale sama komi-
sya zadnego przedmiotu zwré6ci¢ nie moze. Popieram

zatem zadanie komisyi aby jg wzmocni¢ 3 cztonkami.
P. Smolka. Prosze o glos.
Marszatek. P. Smolka ma gtos.

P. Smolka. Ja popieram takze wniosek p. Wo-

dzickiego ztej samej przyczyny, co p. Grocholski, i
zdaje mi sie, ze i posel Zyblikiewicz powinien by¢

zadowolniony; bo jezeli sie komisye podzieli na dwie,

trzy sekeye, i kazda sekeya bedzie osobno pracowac,
to niezawodnie przydzielone sobie, czynnosci zalatwi
predzej, niz w jednem pracuje gronie.
P . Zyblikiewicz. Prosze o gtos.
Marszatek. P. Zyblikiewicz ma gtos.

P. Zyblikiewicz. Cofam moj wniosek; po-

stawitem go tylko dla tego, bo sadzitem, ze jezeli
komisya administracyjna wzmocniong zostanie, prace
jej powolniej postepowac beda.

Marszatek. Jest tylko jeden wniosek tak ma-
toznaczacy, ze mozemy go zaraz zalatwi¢ Komisya
administracyjna zada, azeby jg wzmocni¢ 3 czionkami;
kto sie z tem zgadza, zechce wsta¢ 1 Wigkszos¢ po-
wstaje) wniosek jest przyjety; — wiec po glosowaniu
na 5 czionkéw do komisyj katastralnej, bedziemy za-
raz wotowa¢ na trzech cztonkéw do komisyi admini-
stracyjnej. Na skrutatorow do wyboru komisyi kata-
stralnej wzywam nastepujacych pp. Kowalski, Cywin-
ski, Czaczkowski, Honigsman, Hoszard, Solikowski,
Seidler, Torosiewicz, tawrowski, Baranowski, ks. Dze-
rowicz.

Prosze pp. skrutatoréw odbiera¢ kartki.

Sekretarz ks. Barewicz. (Czyta spis postow,
a ci oddajg kartki).

Marszatek. (Po zebraniu kartek). Gtosowanie
na 3 cztonkéw do komisyi administracynej odtoze na
poézniej, abyscie pp. mieli czas naradzi¢ sie, kogo
wybraé chcecie. Przeczytam imiona cztonkéw tej ko-
misyi, abysScie pp. przez pomyitke tych samych po-
wtérnie nie wybrali (Czyta) Cztonkami komisyi admi-
nistracyjnej sa pp. Hen. hr. Wodzicki, tawrowski,
Zborowski, Szumanczowski, hr. Badeni, Agopsowicz.
Wolny, Starowiejski i ks. Guszalewicz. Przerwe teraz
posiedzenie, az si¢ dowiemy, jaki bedzie rezultat skru-
tynium.

(Po przerwie).
Marszatek, lJest juz sprawozdanie z wyboréw
do komisyi katastralnej

P. Hoszard. (Czyta z trybuny) rezultat gto-
sowania do komisyi katastralnej jest nastepujacy: Gto-
sujacych bylo 117, bezwzgledna wigkszo$¢ wynosi 59.
Otrzymali gtoséw: pp. Krzeczunowicz 111, Szuman-
czowski 111, ks. Stepek 82, Wezyk 74. Ci zatem zo-
stali bezwzgledng wiekszoscig gtoséw obrani. Najwie-
Golejeski 57,

wiec tylko 2. gtoséw; Paszkowski 43, Minkowicz 20.

cej po nich gtoséw mieli brakuje mu

Marszatek. Zatem potrzeba bedzie jeszcze
jednego cztonka wybra¢ do tej komisyi: Mozemy przy-
stgpi¢ zaraz do odbierania kartek.

Sekretarz ks. Barewicz. (Czyta) spis postow,

ktorzy oddajg kartki,



M a, szafek. (Po zebraniu kartek). Mamy re-
zultat gfosowania do komisyi dla statutéw m ejskich.
Prosze sobie notowaé¢ wybranych, poniewaz trzeba be-

dzie jeszcze jednego czfonka wybieracg,

P. Pietruski.
byfo 116, absol. wiekszo$¢ wynosi 59. Otrzymali gto-
s6w pp. Zbyszewski 98, 95, Samelson 83,
Rutowski S7, Wiec czterech wybrano absolutng wiek-

(Czyta z trybuny) g/osujacych
Kaminski

najwiecej gfoséw: X. lerzy
Smolka 42, Kowalski

szoscig. Nastepnie mieli
Czartoryski 55, Czajkowski 46,
26. Reszta gfoséw byfo rozstrzelone.

Marszalek. Trzeba tedy glosowa¢ jeszcze na

jednego czfonka do komisyi statutowej. Prosze kartki
oddawac.

Sekretarz hr. Tarnowski. (Czyta spis postow,

a ci oddajg kartki).

Marszalek. Jest rezultat glosowania na jednego

czfonka do komisyi Kkatastralnej.

P. Hoszard. (Czyta z trybuny) gtosujacych byfo
102, absol. wiekszo$¢ wynosi 52. Otrzymat Golejew-

ski 60 gfoséw, zatem zostaf wybrany.

Marszalek. Prosze komisye, by po posiedze-
niu zechciata sie zebra¢ dla ukonstytutowania sie. —

Musimy teraz przerwaé posiedzenie.

P. Skrzynski. Kartki do komisyi administra-
cyjnej sa gotowe.

Marszatek. Mozemy wiec zaraz wybieraé. Na
skrutatoréw zapraszam pp. Koztowskiego Wodzickiego
Ludwika, Polaniskiego, Popiela, Golejew-

skiego. Kabata, Halik i Fihauzera.

Rekasia, ks.

Sekretarz Tarnowski. (Czyta spis postow,

a ci oddajg Kkartki).
Jest

Marszatek. sprawozdanie z ostatniego

wyboru do komisyi statutowej.
P. Pietruski. gtosujacych

byto 97, abs. wiekszos¢

(Czyta z trybuny)
49,
X. Czartoryski 73, gltoséw, a zatem jest wybrany.

wynosi otrzymat Jerzy

sie ze-

chciata zebra¢ dla ukonstylowania sie. Musimy poczekac,

Marszatek. Prosze, komisye aby
az sie skonczy skrutynium.

P. Jerzy Czartoryjski. Prosze o gtos

Marszatek. Xigze Czartoryski ma gtos.

X. Jerzy Czartoryjski. Ja wnosze, kiedy
komisya do statutéw miejskich jest juz wybrana, azeby
odesta¢ do tej komisyi wnio.-ek méj o nadanie mia-
sta Jarostawowi osobnego statutu z pominigciem od-

dania do druku.
Marszatek. Wiec wniosek bedzie odestany do

tej komisyi zpominigciem oddania go do druku.
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Marszatek. Mamy rezultat glosowania na 3

do komisyi administracyjnej.

P. Koztowski. (Czyta z trybuny) gtosujacych
byto 111, absol. wiekszo$¢ wynosi 56, otrzymali gto-
sO6w: pp. Paszkowski 91, Torosiewicz 62, na trzecie-

go, cztonka niema nikt abs. wigkszosci. Najwiecej
gtoséw otrzymali: Rogowski 42, Trzecieski 35, Dzwon-
kowski 25, ks. Dzerowicz 23. Jednego czionka trzeba

wybierac.

Marszatek. Prosze wiec pandéw pisa¢ jeszcze

kartki administra-

cyjnej.

na jednego cztonka do komisyi

Sekretarz Tarnowski. (Czyta spis postéw, kto-

rzy oddajg kartki).

Marszatek. Przerywam na chwile posiedzenie.

(Po przerwie)

P. Koztowski. (Czyta z trybuny) Rezultat gto-
sowania na jednego cztonka do komisyi administracyjn,
gtosujacych byto 93, absolutna wiekszos¢ 47. Nikt nie
utrzymat absol. wiekszosci. Nalezy nam wiec przysta-
pi¢ do $ciSlejszego wyboru miedzy p. Dzwonkowskim,
ktéry miat 43, gloséw , a p. Rogawskim, ktéry miat

44, glosow.

Marszatek. Zatem pzzyslagpimy do Scislejszego
wyboru miedzy p. Dzwonkowskim a Rogawskim. Zdaje

mi sie, ze mozna zaraz uczyni¢ gtosowanie.

Gtosy. Mozemy.

Sekr. ks. Barewicz.

rzy oddajg kartki).

(Czyta spis postow, kto-

Marszatek. Przerywam na chwile posiedzenie.

(Po przerwie).

P. Koztowski. (Czyta z trybuny) przy wybo-

rze SciSlejszym jednego cztonka do komizyi admini-
strcyjnej glosujacych bytlo 95, otrzymat gtoséw p.
Dzwonkowski 50., p. Rogawski 44, jeden gtos byt

nie wazny. Zatem wybrano p. Dzwonkowskiego.

Marszatek. Przystepujemy teraz do dalszego
porzadku dziennego nastepuje dalszy ciag rospraw nad
sprawozdaniem komisyi dla ustawy o jezyku w admi-
nistracyi i sadach. Pan sprawozdawca Zyblikiewicz ma

gtos.

(Czyta) ,Il. U-
z W. Ks:

k. wiadzach

Sprawozdawca Zyblikiewicz.
stawa dla Kroélestwa Galicyi i Lodomeryi
Krakowskiem o uzywanie jezykéw w c.

i urzedach skarbowych *

,Zgodnie z uchwatg Sejmu krajowego Mego
Krélestwa Galicyi i Lodomeryi zW Ks. Krakowskiem

rozporzgdzam, co nastepuje:'*



Marszatek. Nad tym tytutem i wstepem bedzie
sie na koricu gtosowac.

Spraw. p. Zyblikiewicz. (Czyta) I c k
wiladze i urzedy skarbowe w Krélestwie Galicyi i Lo-
domeryi wraz z W. Ks. Krakowskiem uzywa¢ beda
wytacznie jezyka polskiego tak w wewnetrznej stuzbie,
jako tez w stycznosci z wszystkiemi niewojskowemi

urzedami, wladzami i sagdami w kraju.
(Po przecézytaniu).

Poniewaz w pierwszej ustawie wzgledem uzy-
wania jezyka w administracyi i sgdach wg. 1
Wys. lzba uchwalita wymazanie stowa ,niewoj-
skowych1, przeto komisya opuszcza go takze w tej
ustawie. Paragraf brzmi w;ec jak nastepuje. (Czyta
powtérnie 8.-l. z opuszczeniem wyrazu: ,niewoj-
skowe mi".

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu

nie zada? Milczenie). Gdy nikt glosu nie zada, pod-
dam pod gtosowanie ten paragraf. Kto jest za przy-
jeciem g.l. zechce wsta¢. (Wszyscy powstaja). Jedno-
mysinie jest przyjety.

Sprawozd. Zyblikiewicz (Czyta) ,8 2. Po-
mienione wiladze i urzedy powinny pod wzgledem
jezykowym w korespondencyi z e. k. wiladzami woj-
skowemi stosowa¢ sie do zyczenia tychze wiadz, w
stosunkach jednak z c. k. zandermeryg krajowa uzy-
waé majg jezyka polskiego".

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu nie
zada? (Milczenie) kto jest za przyjeciem paragrafu 2.

zeche wstaé. (Wiekszo$¢ powstaje.) Jest przyjety.

Sprawozd. p. Zyblikiewicz. Nim odczytam
8 3. musze nadmieni¢, ze z powodu cofniecia wyrazu
.matoruski" przy pierwszej ustawie komisya zmienita
wyraz ,matoruski" na wyraz ,,ruski,” za$ w $rodko-
wym ustepie doda sie po wyrazach: ,z innych krajow
i krolestw" wyraz: ,m onarchyi". Wiec ten para-
graf ma brzmie¢, jak nastepuje: (czyta) ,8.3. W stycz-
nosciach ze stronami uzywa¢ nalezy na podania w je-
zyku ruskim, jezyka ruskiego, na wszystkie inne je-
zyka polskiego".

,Na pisma w jezyku niemieckim, z innych kra-
jow i krélestw monarchyi pochodzace, odpowiadac¢ na-
lezy w jezyku niemieckim®".

»W braku podania lub protokolarnego wniesienia,
pismo urzedowe wygotowane ma by¢ w jezyku pol-
skim".

Marszate k. Rozprawa otwarta.

P. M. Gnoinski. Prosze o glos.

Marszatek. Poset Gnoinski ma gtos.

P. M. Gnoinski. Wczoraj juz przy uchwaleniu

podobnego ustepu w ustawie pierwszej podang byta

watpliwos$¢, co wihasciwie znaczy ustep 3. ktéry brzmi
(czyta). ,W braku podania lub protokolarnege wniesie-
nia pismo urzedowe wygotowane ma byé w jezyku
polskim". Otoz zdaje mi sie, Zze stosowniejszym bedzie
nastepujacy uktad
LPisma

tego ostatniego ustepu: (czyta):
wychodzgce z urzedu, a nie w skutek poda-
nia lub protokolarnego wystuchania stéw, majg byé
polskim". — Zdaje mi sie, ze
tym sposobem bedzie wszelka watpliwos$¢ usunieta, iz

ustep te:i odnosi sie do owych pism,

wydawane w jezyku

ktére urzeda
wydaja z urzedu, a nie na zadanie stron. Wiec wno-
sze, aby ustep ten 3. opuszczono, a w miejsce tegoz

nastepujacy wlozono (czyta powtérnie swoj wniosek,

Marszatek. Podam ten wniosek do poparcia.

Kto popiera, zechce wsta¢ (Popierajg). lJest do-
statecznie popartym. Nie zgda nikt wiecej gtosu. (Mil-
czenie) gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta.

P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozd. p Zyblikiewicz. We wniosku p.
Gnoinskiego znajduje sie ta sama mysl, ktéra jest za-
warta w projekcie komisyi; — jest tylko inna styli-
zacya. Jezeli Wys. Izbie podoba sie ta inna stylizacya,
komisya nic przeciwko temu mie¢ nie moze.

Marszatek. Przystgpimy do gtosowania. Pod-
dam najpierw dwa pierwsze ustepy pod gtosowanie,
do ktoérych zadnej zmiany niema. Kto jest za przy-
jeciem dwoch pierwszych ustepow 8. 3. zechce wstaé
(wszyscy powstajg). Dwa pierwsze ustepy sa przyjete.
Co do trzeciego ustepu jest poprawka posta Gnoin-
skiego, ktére musze poddaé¢ pod gtosowanie.

Sekret, hr. Tarnowski. (Czyta raz jeszcze po-
prawke p. Gnoinskiego.

Marszatek. Kto jest za tg stylizacyg zechce
wstaé¢. (Wiekszo$¢ powstaje) Jest wiekszos¢, wiec u-

step ten bedzie zmieniony.

Poset Zyblikiewicz. (Czyta): & 4. Protoko-
ty wystuchania spisane by¢ winny podiug zyczenia
stuchanego, albo w polskim, albo w ruskim, albo w
niemieckim jezyku, =ze stronami za$ nieposiadajacemi
zadnego z tych trzech jezykdéw, za przybraniem thu-
macza, w jezyku polskim.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada. Kto za przyjeciem tego 8fu zechce wstac.

(Wiekszo$¢ wstaje) & 4. przyjety.

Poset Zyblikiewicz. (Czyta): «8 5. Ustawa
ta wejdzie w wykonanie dnia 1. lipca 1869».

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu

nie zada? Kto za przyjeciem tego gfu zechce wstac.
(Wiekszos¢ wstaje). 8 5. przyjety. Teraz tytut i

wstep.



Poset Zyblikiewicz. (Czyta): «Ustawa dla

Krélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ks. Kra-

kowskiem o wuzywaniu jezykéw w c. k. wihadzach i
urzedach skarbowych*.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu

nie zada? Kto za przyjeciem , zechce reke podnies¢.

(Wszyscy wstaja). Tytut przyjety.
Poset Zyblikiewicz. (Czyta):

uchwatg Sejmu krajowego Mpgo Krélestwa Galicyi i

«Zgodnie z

Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Krakowskim, roz-

porzadzam co nastepuje:*

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zgda ? Kto za przyjeciem wstepu zechce wstac.

(Wiekszos$¢ wstaje). Jest przyjety.
Gtosy. Do trzeciego czytania!

Marszatek, Jest wniosek o trzecie czytanie.
Kto za tern, aby trzecie czytanie nastgpito, zechce

wstac.
Gtos. Bez czytania!

Poset Zyblikiewicz. Ja prosze kiedy przy-

jeto te uchwate w drugiem czytaniu, aby mnie u-

wolniono od trzeciego czytania.

Marszatek. Nikt przeciwko temu gtosu nie
podnosi? Kto za przyjeciem ustawy w trzeciem czy-
taniu zechce wstaé. (Wszyscy powstajg). Wiec usta-

wa przyjeta. Teraz przystgpimy do ustawy trzeciej.

Poset Zyblikiewicz. (Czyta): 111 ustawa
dla Kroélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksie-
stwem Krakowskiem o uzywaniu jezykéw w c. k. Sa-
dach.

Krélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem

Zgodnie z uchwala Sejmu krajowego Mego

Krakowskiem rozporzadzam jak nastepuje:

Rozdziat I.
O jezyku w stuzbie wewnetrznej i w stosun-

kach miedzyurzedowych.

8 1. c.
meryi z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem

k. Sady w Kroélestwie Galicyi i Lodo-
uzywac
beda wylacznie jezyka polskiego :

o) w stuzbie wewnetrznej, tak w sprawach cywil-

nych, jak karnych, a w szczegdlnosci przy

wszelkich rozprawach ustnych i pisemnych,

b) w stosunkach z wszystkiemi wiadzami, urzeda-
mi, sadami podrzednemi, réwnemi i wyzszemi
w Kkraju , niemniej z najwyzszym trybunatem.

Marszatek. Rozprawa otwarta.

Poset Zyblikiewicz. Zapomn atem doda¢, ze
komisya cofa wyraz: «nie wojskowcmi*, tak jak w po-
przedniej ustawie.

Poset Wezyk. Prosze o glos.

Marszatek. Poset Wezyk ma gtos.

Poset Wezyk. Przedewszystkiem upraszam sza-
nownego sprawozdawce o taskawe wyjasnienie, czy
w jifie tym jasno jest wyrazony obowigzek, aby refe-
raty byly w polskim jezyku,

Poset Zyblikiewicz. Czy pisemne czy ust-
ne rozprawy, zawsze beda sie one odbywa¢ w jezyku

polskim, wiec i referaty bedg w jezyku polskim.
Poset Boczkowski. Prosze o glos.

Marszatek. Posetl Boczkowski ma gtos

Poset Boczkowski. Zabieram gtos w celu
zupetnego usuniecia jezyka niemieckiego w sadach.
Zastrzegam sie przed zarzutem jakoby mng kierowata
jakas nieche¢, do tego pieknego jezyka, ktora przy.
znaje, bytaby co niemniej Smieszng. Zniewala mnie
raczej do tego wniosku silne przekonanie o potrzebie
utrzymania jednego jezyka w sadach, opierajacej sie
na wilasciwej

spraw sadowych naturze. Dopuszczajac

za stusznym wnioskiem komisyi, uzywanie jezyka
polskiego i ruskiego, — jako jezykéw krajowych,—
w sadzie, chcialbym w calej ustawie widzie¢ prze-
prowadzonag zasade jak najzupelniejszego usuniecia je-
zyka niemieckiego. lJezeli przy poprzednich rozpra-
wach o jezyku w c. k. wladzach i urzedach admini-
stracyjnych i skarbowych nie =zabieralem podobnego
gtosu, to pochodzito to ztad, ze tam uznawatem, iz
jezyk niemiecki, w tych rozmiarach, jakie tam zostaly
uchwalone, bez oczywistej szkody stron interesowa-
nych i bez uszczerbku naleznego przeprowadzenia
dotychczasowych spraw administracyjnych i sgdowych,

moze by¢ dopuszczonym.

Z sadami rzecz ma sie inaczej. Zachodzi wielka
nie do zapoznania réznica miedzy sprawami admini-
stracyjnemi i skarbowemi, a sprawami sadowemi
Sprawy administracyjne Ilub skarbowe , zalatwiajg sie
zwykle podaniem i wydang na nie odpowiedzig. Stro-
na podajaca otrzymuje na swe podanie odpowiedz,
czyli rezolucyg i na tem zazwyczaj koniec. W spra-
wach sgadowych nie zatlatwia sie rzeczy miedzy samg
proszaca strong , a sgdem; dotyczy ona zarazem tak-
ze strony przeciwnej, badz innych stron wspoétintere-
sowanych. Tu nie wnosi sie podan wylgcznie tylko
dla sadu, ale zarazem i gtdéwnie dla stron intereso-
wanych, ktérym takowe do wiadomosci, badz odpo-
wiedzi udzielane by¢ winny, na ktoére przeto stuszny
wzglad mie¢ nalezy, aby nie otrzymywaty pism w je-
zyku, ktérym nie wiladajg. Sprawy sadowe wymagaja
wediug swej natury, nietylko $cistego i akuratnego

przestrzegania przepisanych formalnosci, ale wymaga-



ia takze najwiekszej S$cistosci i jasnosci w pojedyn-

czych wyrazeniach , ukladzie i zwrotach kazdemu je-

zykowi wiasciwych, poniewaz od tej Scistosci i ja-

snosci czestokro¢ nadanie lub sformutowanie niewat-
pliwych praw zawisto. Te wymagania i wzgledy na-
kazuja niedopuszcza¢ w sadach chaotycznego kilku
jezykéw pomieszania — a gdy juz jezyk polski i ru-
ski — jako jezyki krajowe — dopuszczamy, jezyk nie-

miecki — jako obcy — przez wzglad na doktadny i

szybki wymiar sprawiedliwos$ci zupetnie wykluczonym
gdy
nierzadko

by¢ powinien. W przeciwnym bowiem razie,
sprawy sadowe, jak dos$wiadczenie poucza,
kilka, lub
przeciggaja i nagromadzone mnogie

zwykty,

kilkanascie, nawet kilkadziesigt lat sie
zawierac
lub

ich zastepcéw, we wszystkich wspomnionych trzech

pisma
ktére weditug woli i usposobienia stron
jezykach na przemian ukiadane by by¢ mogly, mu-
sialby sedzia," przy ostatecznem zalatwieniu sprawy,
wszystkie owe trzy jezyki studiowaé, co z niematym

potagczone bytoby trudem i kosztem czasu, a na na-

lezyty wymiar sprawiedliwo$ci najniekorzystniej wply-

wacby musiato.

Trzymajagc sie tedy postawionej przezemnie za-
sady, przystepuje do 1.
projektowanej przez komisyg ustawy.

i potaczonego z nim g 2

Co do jezyka w stuzbie wewnetrznej, zgadzam

sie zupetlnie z wnioskiem komisyi. Co sie za$ tyczy

korespondeneyi c. k. sadéw z innemi e. k, wiadza-
mi, nie moge zgodzi¢ sie na wniosek, azeby sady
w korespondencyach z c. k. wojskowemi wiadzami,

miaty pod wzgledem uzywania jezyka do zyczen tych-
ze wiladz sie stosowac.

Przedewszystkiem grzeszy takie postanowienie

niedoktadnoscia, okreslenie
jezyka,

pomienionych

zostawiajgc uzywacé sie

majacego niewiadomym jeszcze zyczeniom

wiadz wojskowych. Dalej nasuwa sie

watpliwos¢, jakim sposobem dowiedzie¢ sie o tych

zyczeniach, a nawet watpliwosé, w jakim jezyku o

te ich zyczenia zapyta¢ sie. Wprawdzie os$Swiadczyt

nam szanowny sprawozdawca z powodu podniesionej
przy poprzedniej rozprawie ze

tej samej trudnosci,

tego wyjasnienia c¢. k. Namiestnictwo w drodze mini-
steryalnej zazada¢ moze. To wszakze mnie nie zada-
walnia, bo nie wiem, czy tak sie rzeczywisScie stanie,
a wiem , ze sady na to skutecznie wptyngé nie mo-
ga. Nadto przypuszcza to postanowienie, mowigc o
zyczeniach w liczbie mnogiej, ze rézne wiadze woj-

skowe moglyby s za réznemi jezykami os$wiadczy¢,
a przeto moze i lakierni,

nie sg obowigzane.

jakiemi wilada¢ nasze sady

Pomingwszy te* wszystkie trudnosci i niedogo-
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dnosci, jestem 2z zasady, toz ze wzgledéw powyzej

przytoczonych za tern, aby nasze sady jak w kores-

pondencyach z innemi c. k. wladzami tak i z c. k.
wiladzami wojskowemi uzywaly wytgcznie jezyka pol-
skiego.

Co do stylizacyi 1. 8 proponowatbym, azeby
zamiast wylicza¢ w ustepie a zawartych — ktére do
doktadnosci sie nie przyczyniajg — przyja¢ raczej
zwiezlejsza projektu Wydziatu krajowego. W takim
razie 8. |. brzmialby jak nastepuje.

Czyta :

«C. k. sady w kroélestwie Galicyi i Lodomeryi

wraz z wielkiem ksiestwem Krakowskiem uzywaé be-
dg tak w stuzbie wewnetrznej , jakotez w styczno-
Sciach ze wszystkicmi wiadzami,

urzedami i sgdami

podrzednemi, réwnemi i wyzszemi, tudziez z naj-

wyzszym trybunatem, wylgcznie jezyka polskiegoe.

Tu
whniosku

opuscitem takze z ostatniego ustepu g 1.

komisyi wyraz *w kraju., poniewaz mnie-
k.

z

mam z powoddéw powyzej przytoczonych, ze c.

sady naszego kraju, takze w korespondencyach

wladzami, urzedami i sadami innych krajéw koron-

nych Monarchii, powinny uzywaé tylko jezyka pol-

skiego ; podobnie jak tamte wiladze w koresponden-

cyach z naszemi sadami uzywajg zawsze niemieckiego

jezyka. Zarzuci moze kto, ze to jest jezyk panstwo-

wy. Alez sprawy sadowe ze sprawami Panstwa nie

majg nic wspo6lnego, a nadto wiadze innych kra-

jow koronnych uzywaja w pismach do naszych c. k.

sadoéw jezyka niemieckiego nie jako panstwowego,

ale jako swego krajowego jezyka. Nasze sady nie

moglyby nawet przeszkodzi¢, gdyby wiadze tamtych

krajow nie tylko w jezyku niemieckim, ale takie w
n. p.

rawskim do nich pisywa¢ chcialy.

innym swym krajowym jezyku czeskim, mo-
Nie widze tedy
potrzeby, azeby tylko nasze c. k. sady do podobnej
galanteryi mialy by¢ zobowigzane. W zwigzku 2z po-
wyzszem wyluszezeniem wnosze, azeby g 2. wniosku

komisvi zostat opuszczony.

Wniosek moj przeto bytby ten, aby bez wyli-

czen, jakie w tym paragrafie poczyniono, obydwa

punkla $ciagngé¢ w jeden, a oraz 8§ 2. opusci¢ (czyta)
8 1. brzmi!
C. k.

wraz z wielkiem ksiestwem Krakowskiem uzywac¢ bedg

sady w krélestwie Galicyi i Lodomeryi

tak w stuzbie wewnetrznej, jako tez w stycznosci ze

wszystkicmi wiadzami, urzedami i sadami podrzedne-

mi, rébwnemi i wyzszemi, tudziez z najwyzszym try-

bunatem, wylacznie jezyka polskiego*.

§. 2. opuscic.
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Marszatek. Wniosek ten poddam do popar-

cia. Czy panowie dobrze styszeli, czyli moze jeszcze
raz odczytac?

Gtosy. Nie potrzeba.

Marszatek. Kto popiera ten wniosek, zechce
wsta¢. (Popierajg). Jest dostatecznie poparty. Nikt
wiecej glosu nie zada? (Nikt sie nie zglasza). Gdy
nikt glosu nie zada,
dawca ma, glos.

rozprawa zamknieta, sprawoz-

Sprawozdawca poset Zyb likje wicz Przy u-
ktadzie tej ustawy komisya nie mato miata klopotu i
ambarasu. Stangwszy na stanowisku czysto absolut-
nem , nie wypadato nic innego zrobi¢, jak tylko o-
gtosi¢ jezyk polski wylgcznie za urzedowy w stosun-
ku z wladzami i urzedami. Stajac na stanowisku ab-
S lulnem , nalezatlo wytgczy¢ jezyk niemiecki dlatego,
ze w kraju nie potrzebny, nalezaloby wylaczy¢ takze
i jezyk ruski dlatego, bo jezyk polski lepiej jest zro-
zumialy w kraju jak kazdy inny. Komisya jednak nie
mogta zaja¢ takiego stanowiska n. p. wzgledem jezy-
ka ruskiego, bo jakkolwiek Ilud lepiej wiada jezykiem
polskim niz rusk:m, to trzeba sie bylo z tern racho-
wacé, ze cze$¢ Rusindw chce uzywaé jezyka ruskie-
go; a wiec z tern aihce» trzeba sie bylo r chowac.
Trzeba sie byto takze i z jezykiem niemieckim ra-
chowa¢ dlatego, ze cze$¢ ta Monarchii — mniejsza
cze$¢ wprawdzie — ale dc facto jest niemiecka, i ze
rzad moze nie dopusci¢, zeby jezyk jaiemiecki, ktory
byt dotychczas dominujgcym, nawet nie byt w sado-
wnictwie tolerowanym, Komisya', jak powiedziatem,
byta w wielkim ambarasie. Jeden wzglad doradzat
stanowisko absolutne, inny wzglad znowu co innego.
Komisya sadzita, ze nalezalo p¢6js¢ droga posrednia,
wylgczyta jezyk niemiecki ze sadownictwa spornego,
bo w sadownictwie spornem strony krajowe sg inte-
resowane; w sadownictwie za$ niespornem, gdzie
rzadko wiecej stron jest interesowanych, tam zatrzy-
maliSmy jezyk niemiecki. Z tego powodu przeciwny
jestem wnioskowi posta Boezkowskiego. Co do ukia-
du, Kktéry proponuje, nie zgadzam sie takze z nim,
a to z powodéw nastepujacych. Zarzuca nam naj-
pierw poset Boczkowski, ze w ustepie drugim wy-
mieniliSmy iitak w sprawach cywilnych, jak kar-
nych*; zdaniem mojem nastgpi¢ to musiato jako rzecz
niezbedna, albowiem ustawa dzieli sie na rozdzialy i
poddziaty: wiec skorosiny zrobili podziit na sprawy
cywilne i karne w calym kontekscie, to nalezato i
tutaj powiedzieé, iz w sprawach cywilnych i karnych
jezyk polski jest urzedowym. Zarzuca nam dalej po-
set Boczkowski, zeSmy dodali w ustepie drugim:
eprzy wszelkich rozprawach ustnych i pisemnych*.
Ze ten dodatek nie byt niepotrzebny, dowodzi zapy-

tanie posta Wezyka , czy referaty majg by¢ pisane po
polsku , jakkolwiek to niewatplrwem jest wedlug tego
ustepu, jak go komisya proponuje; c6z dopiero,
gdybysmy tak ogélnikowa stylizacye przyjeli jak poset
Boczkowski proponuje? Stylizacya jest zresztg rzecza
podrzedng a na jasnosci nikt nie stracit. Dlatego je-
stem za stylizacya ustepu drugiego, tak jak go ko-
misya proponuje. Co do wiadz wojskowych nie bede
powtarzat, dlaczegosSmy zatrzymali jezyk niemiecki, i
tylko te modyfikacye uczynili , ktére Wysoka Izba u-
chwalita; musze sie powota¢ na to, co na poprze-
dniej sesyi w obronie wniosku komisyjnego powie-
dziatem. Ze zapytanie takie do wiadz wojskowych , w
jakim jezyku chciatyby odbiera¢ pisma od innych
wiladz, moze by¢ uczynione, watpi¢-nie nalezy, gdyz
inaczej trzebaby przypuszczaé, ie wiadze krajowe,
jak namiestnictwo albo prezydium sadowe nie majg
w tem dobrej wiary. Utrzymuja w Wiedniu, ze je-
steSmy panstwem konstyiucyjnem, gdzie wladza wy-
konawcza winna sie stosowa¢ do wiadzy prawodaw-
czej. Zdawaloby sie tedy, ze wladza namiestnicza
przez wzglad na to, co tu bylo moéwionem, zapyta
sie niezawodnie wiladz wojskowych, w jakim jezyku
zycza sobie odbiera¢ pisma; gdyby za$ tego nie u-
czynita, to przeciez wolno bedzie kazdemu z nas
stawia¢ interpelacye i upomina¢ sie¢ o zachowanie u-
staw przez Sejm uchwalonych. Jestem wige za od-
rzuceniem wniosku posta Boezkowskiego i prosze,

aby 8 1. tak byl przyjety jak go komisya proponuje.
Poset Hubicki. Prosze o glos.

Marszatek. Po zamknigciu dyskusji nie mo-
zna gtosu zabierac.

Poset Hubicki.

wania faktu.

Prosze o gtos dla sprosto-
Wtasnie z powodu, ze szanowny spra-
wozdawca os$wiadczyt, iz dzisiejsza dyskusya kiedy-
kolwiek badz moze by¢ niejako komentarzem dla tej
ustawy, i poniewaz szanowny sprawozdawca wypowie-
dziat w tej dyskusyi, ze Galicya jest prowincyag nie-
miecka, ja za$ mysle, ze to powiedzenie ze strony
szanownego sprawozdawcy byto tylko Hapsus linguae*
podnosze te rzecz i protestuje, poniewaz Galicya nie

jest prowincyg'niemiekg ale polska.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Alez pro-
sze! Ja protestuje przeciw takiej protestacyi, bo ja
nie powiedzialem ze Galicya jest prowincyg niemie-
cka, tylko, ze ta czes¢ Monarchii, do ktérej Galicya
nalezy, jest niemieckg. Nie powiedziatem i nie mo-
glem powiedzie¢, ze Galicya jest prowincya .ue-

miecka.

Poset Hubicki. Szanowny sprawozdawca tak
powiedziat jak ja powtdérzytem, i.powtarzam ie uwa-

17
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iam to za ,lapsus linguae" jakkolwiek przeciw temu
zastrzedz sie nam wypadato.

M;ars zat ek. Bzecz jest wyjasniong, jezeli spra-
wozdawcy sie wymkneto, to pewnie tak niemyslat.

Poset Zyblikiewicz. Alez moi panowie ja
tak nie powiedziatem.

Glosy. Tak. (Inne gtosy: Nic,)

Poset Zyblikiewicz. Wiec jak sie poka-
zuje, nie powiedziatlem; nie protestujmyz wiec, a jezeli
bedziemy protestowa¢ przeciwko temu, co nie bylo

powiedzianem, to dokad ze dojdziemy.

Marszatek. W tej

Wré6émy do przedmiotu.

mierze dyskusyi niema
Sa dwa wnioski co do sty-
izacyi § pierwszego. Najprzéd stylizacye posta Bocz-
kowskiego prosze odczytac.

Sprawozdawca poset Zyblikiewicz. (czyta

powtérnie poprawke posta Boczkowskiego.)

Marszatek. Kto jest za przyjeciem tej sty-
lizacyi zechce wsta¢. ”~(Mniejszo$¢ wstaje.)

przyjeta.

Nie jest
Teraz przychodzimy do stylizacyi komisyi.

Poset Zyblikiewicz. (Czyta powtbdrnie sty-

lizacye g. 1. komisyi.)

Marszatek. Kto jest za przyjeciem stylizacyi
komisyi zechce wstaé. (Wiekszos$¢ wslaje.) Jest przy-

lela. Teraz drugi g. prosze odczytac.

Sprawozdawca poset Zyblikiewicz. (Czyta
8. 2. Pomienione sady powinny w korespondencyi z
c. k. wojskowemi wiladzami zastosowaé¢ sie co do uzy -
wania jezyka do zyczen tychze wiadz. W stosunkach
jednak z c. k. zandarmerya krajowa uzywac¢ beda je-

zyka polskiego."”

Marszatek. Bozprawa otwarta. Nikt nie za-

da gtosu?

Poset Hoenigsmann. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Hoenigsmann ma gtos.

Poset Hoenigsmann. Co do stylizacyi 8 2

pozostajg jeszcze rézne watpliwosci. Poniewaz o je-
.zyku niemieckim dotad nie byto mowy, wiec mogtoby sie
zdawac¢, ze wedle tresci § 2., jezeliby wiadze wojsko-
we zyczyly sobie korespondowaé¢ w jezyku wegierskim,
to musielibySmy przyznaé mozno$¢ korespondowania

po wegiersku. Wnositbym zatem dodatek (czyta) :

JJezeli bedg sobie zyczyly korespondowa¢ w jezyku
niemieckim."

Marszalek. wniosek na

Prosze poda¢ ten
pismie.

Poset Boczkowski. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Boczkowski ma gtlos.

Poset Boczkowski. Ja tylko powotuje sie

na moéj wniosek poprzedni, aby ten paragraf opuscic.

Marszatek To jest tylko wolowanie prze-

ciw 8 Prosze odczyta¢ dodatek posta Hoenigsmana

dla poparcia.

Sprawozdawca poset Tarnowski. (Czyta powyz-

szy dodatek pana Hoenigsmana.)

Marszatek. Kto ten dodatek popiera, zechce
wstaé.. (Nikt nie wstaje.) Nie jest poparty. Nikt

wiecej gtosu nie zada?

Poset Sanguszko. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Sanguszko ma gtos

Poset Sanguszko. Jabym tylko tutaj chciat
azeby w drugim ustepie tego g. 2go byto powiedzia-
nem uzywa¢ bedg jezyka polskiego ,lub ruskiego."
Jestem przekonany ze z tego pozwolenia wladze bar-
dzo rzadko albo i nigdy nie beda robi¢ uzytku; je-
dnakze ze wzgledu na réwnouprawnienie, i azebySmy
byli w zgodzie, ja wnosze: Azeby oprocz w jezyku
polskim, takze mozna bylo z zandarmerya korespon-
dowa¢ w jezyku ruskim.

Marszatek. Prosze poda¢ na pismie.

Poset Sanguszko. Niema co, to tylko te

dwa stowa: ,lub w jezyku ruskim"

Marszatek. Kto te poprawke popiera. (Nikt.)

Nie jest poparta. Nikt wiecej glosu nie zada.

Poset Wezyk. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Wezyk ma gtos.

Poset Wezyk. Jabym zyczyt sobie mie¢ na-
stepujaca stylizacye. (czyta) Pomienione sady powinny
w korespondencyi z c. k. wojskowemi wiladzami uzy-
waé jezyka niemieckiego jezeli tez wladze tego zaza-
daja.

Marszatek. Te poprawke podam do popar-

cia, prosze ja odczytac.

Sekretarz TarnowsKki. (Czyta powtdrnie.)

Marszatek. Kto te poprawke popiera zechce

wsta¢. (Wiekszo$¢ powstaje.) Jest dostatecznie po-

parta. Nikt wiecej gtosu nie zada?

Poset Potocki. Prosze o glos.

Marszalek. Poset Potocki ma gtos.

Poset Potocki. Musze zwrdéci¢ uwage pandw
na wielka réznice, jaka zachodzi miedzy ‘sagdownictwem
a urzedem administracyjnym. Co do urzedéw admi-

nistracyjnych, przyznata nasza uchwata zasade, ze w
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stosunkach z wojskowos$cia, nie tylko jezyk krajowy,
ale i obcy moze by¢ na zadanie tych wiadz wojsko-
wych uzywany. Inaczej sie rzecz’ma, jezeli jest mo-
wa tutaj o sgdach, gdzie ostatecznie idzie o sprawe
nadzwyczaj blizko dotykajaca kazdego, jak wspomiat
pcset Boczkowski. Idzie tutaj o mienie, zatem po-

trzebne jest zachowanie jak najwiekszej jasnosci; to

mieszanie tekstu polskiego z niemieckim nie byloby
ustepstwem poiytecznem, ale raczej ustepstwem ze
szkoda jasnosci i dobrego wymiaru sprawiedliwosci.

Do tego dodaé jeszcze trzeba, ze wszyscy spo-
dziewamy sie ze w krotce sady przysieglych beda
zaprowadzone, otdéz zwazcie panowie, jak dalece jest
waznem azeby o ile moznosci zupeinie unikngé mo-
zna tego, zeby nie inny tekst dodawa¢, jak ten, ktory
dla sadu jest zrozumiatym

Pozostajagc na slanowisku logicznem, jakkolwiek
my przy wiladzach wykonawczych przyznali, azeby w
stosunkach z wojskowoscia uzywany moégt by¢é i inny
jezyk, todSmy zrobili to ustepstwo jako wyjatek, lecz
*ego ustepstwa nie trzeba rozcigga¢ do stosunkéw sa-
dowych.

A zatem jestem tego zdania azeby ten 8.

w calosci zostat wypuszczony.

Poset Wezyk. Prosze o glos.

Marszatek. Poset Wezyk ma gtos.

Poset Wezyk. Jezeli postawitem ten wniosek,
to postawitem stan te concluso przesziego posie-
dzenia. Ja proponowatem przesztego posiedzenia, aze-
by w korespondencyach zwiadzami wojskowemi nawet
w rzeczach administracyjnych, uzywaé¢ tylko jezyka
polskiego, i tylko ,dla dogodnosci wtadz" powiedzia-
tem ze w przedmiotach administracyjnych mozna do-
da¢ ttumaczenie niemieckie. Wniosek méj na prze-
sztem posiedzeniu upadt, dla tego postawitem teraz-
Jednakze ja panowie przychylam sie

chetnie do kazdego wniosku,

niejszy wniosek.
ktory idzie dalej i za-
pewnia mi uzywanie jezyka polskiego jako urzedowe-
go, nawet z wladzami wojskowemi.

Marszatek. Nikt wiecej nie zada gtosu?

Poset Potocki. Prosze o glos.

Marszatek. Poset Potocki ma gtos.

Poset Potocki. Jakkolwiek jestem zdania, a-

zeby zupetnie wypusci¢ ten £. 2gi, to jednakze nie
moge pozostawi¢ bez odpowiedzi uwag posta Wezy-
ka. Uwazam, ze ostatecznie, jezeliby wiekszos¢ Izby
miata sie zgodzi¢ na przyjecie tego artykutu, to w
kazdym razie te same prawa, ktére przyznajemy woj -
skowos$ci co do uzywania jezyka niemieckiego, te sa-

me prawa musielibySmy przyzna¢ i tym wiadzom woj-

-szczenie tego paragrafu

skowym , ktéreby chcialy uzywaé dajmy nato jezyka

wegierskiego. A jezeli to okaze sie niepraktycznem
w zastosowaniu, w tem niebedzie naszej winy, bo w
taki skos6b nie ma dwoéch drog tylko jedna ktérg
kroczy¢ wypada. A zatem wolatbym stylizacye, ze ten

wyjatek jest tylko na korzy$¢ jezyka niemieckiego.

Poset Wezyk. Cofam wiec swoéj wniosek.

Marszatek. Poset Wezyk cofnat swéj wnio-
sek. Nikt wiecej gtosu nie zada, wiec rozprawa zam-

knieta. Sprawozdawca ma gtos.

Poset Zyblikiewicz. Za nadto trafia do mo-
jego, przekonania to co poprzedni méwcy Pan Bocz-
kowski i hr. Potocki tutaj wypowiedzieli, i jestem w
bardzo przykrem z tego powodu potozeniu, jezeli
jako referent komisyi co innego napisatem, a napi-
satem to jednak pod presya politycznej koniecznosci.
Cho¢ to, co Ci panowie tutaj powiedzieli,

do przekonania , jednakze muszagc ich

trafia mi
zdania zbija¢
napomkne, ze owe korzySci na wypadek zaprowadze-
nia sadéw przysiegtych do tego doj$¢ niemoga w za-
den sposéb, azeby dla sadéw przysiegltych wiladze
wojskowe miatly pisa¢ po polsku. Nawet przez opu-
do tego nie dojdziemy i nie
dopniemy tego; cho¢ nasze wiladze cywilne bedag
pisa¢ do wiladz wojskowych po polsku to te wihadze
beda odpowiada¢ po niemiecku , bo aby wladze woj-
skowe miaty do nas pisywaé po polsku, tego im
nakaza¢ nie mamy prawa. Sprostowawszy wiec poczy-
nione zarzuty w duchu projektu komisyi, Kktéry pisa-
tem pod presyg pewnej koniecznosci, zdaje mi sie
réowniez, iz wzgledy polityczne sa tego rodzaju , ze
Wysoka Izba przyjmie ten paragraf podiug stylizacji
komisyi.

Marszate k. Poniewaz poset Wezyk cofnagt
swoéj wniosek, poddam wniosek komisyi pod gtoso-
wanie. Kto jest za przyjeciem paragrafu podiug pro-
jektu komisyi, zechce wsta¢, (Wiekszos¢ wstaje)/ Jest

wiekszos$¢, azatem paragraf jest przyjety.
Glos. Byla mniejszosc.

Marszatek. Jezeli jest kwestya, to bede

prosit Panéw jeszcze raz powstac.

Gtosy. Jezeli ksigze Marszatek raz juz orzekt,
to niema kwestyi.

Marszatek, Mam przekonanie, ze byta wiek-

sz0SC.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):
<Rozdziat U. O jezyku w stycznosciach z stronami*
A sprawach cywilnych
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«8. 3. W sprawach nieapornych wolno stronom

i icli zastgpcom tak w podaniach, jak i w przestu-

chaniach protokolarnych, uzywa¢ polskiego, ruskiego

lub niemieckiego jezyka. Sad w odpowiedziach swoich
uzywaé bedzie na podania i protokolarne wniesienia w je-

zyku ruskim, ruskiego; na podania i protokolarne i

wniesienia w dwoéch innych wzwyz wymienionych

jezykach, jezyka polskiego,

eNa pisma w jezyku niemieckim, z innych

krélestw i krajow monarchii pochodzace , odpowiadaé

bedzie sad w jezyku niemieckim.

Marszatek. Roprawa otwarta.

Poset Boczkowski. Pro ze o gtlos.

Marszatek. Poset Boczkowski ma gtlos.

Poset Boczkowski. Komisya robi réznice

miedzy sprawami niespornemi a sprawami spornemi.

W sprawach niespornych zostawia wolno$¢ stronom
i ich zastepcom podawania w jezyku polskim, ruskim

lub’ niemieckim, w sprawach spornych przypuszcza

wolno$¢ podawania tylko w jezyku polskim albo ru-
skim, przeto niemiecki zupeinie wyklucza.

Otéz ja takie réznicy miedzy sprawami sporne-
mi, a niespornemi, ktéraby na przypuszczalny w tych
sprawach jezyk wplywata , nie widze. Te same wzgle-
dy, ktére przemawiajg w sprawach spornych za -nie-
dopuszczaniem jezyka obcego , nie krajowego przema-
wiajg za tern i w sprawach niespornych. Doniostos¢
tych wzgledéw jest w sprawach
Tu,

takze

tak spornych jak i

niespornych jedna i ta sama. jak tam obchodzi

sprawa procz strony proszacej, inne  wspolnie

intereaowane strony, ktérym podania wraz z uchwatg,
do wiadomosci, bgdz os$wiadczenia komunikowane by-
wajg. Waznos$¢ spraw n, p. spadkowych, popularnych

lub kuratelarnych, nie mniejsza, niz spornych. Tu i

tam przemawia zar6éwno potrzeba usuniecia chaoty-
cznego zmieszania kilku jezykéw, toz wzglad na stro-
ny wspoétintesesowane, ktérym me godzi sie narzuci¢
niezrozumiatego

jekt

im jezyka. Wprawdzie zastrzega pro-

komisyi w jj. 3. ze na niemieckie podania i

protokolarne wniesienia majg sady odpowiada¢ w :e-

zyku polskim; to wskaze mie niezadawalnia i nie

wystarcza. Wszak i w sprawach niespornych, podania
jednej strony,

muszg by¢ czestokro¢ udzielane innym

stronom wspo6lnie interesowanym. Wezmy naprzykiad

sprawe rachunkéw pupilarnych lub kuratelarnych —
ktére czestokro¢ zbyt obszernie i zawiklane stronie
interesowanej do zbadania Ilub o$wiadczenia opinig

udzielane bywajg. Jezeli tedy takie rachunki w jezyku
niemieckim zostaly wniesione, c6z stronie pomoze ze

otrzyma indorsat w kilku wierszach po polsku, "ezeli
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niemiecki operat rachunkowy z kilkadziesigt moze ar-

kuszy ztozony musi trutynowa¢ i na niego odpowia-

da¢. Waznos$¢ i doniostos¢ powodéw za wykluczeniem

jezyka niemieckiego w sadach przemawiajacych jest

jak powiedziatem, w sprawach spornych, czy niespor-
nych,

jedna i ta sama; dla tego tez za uchyleniem

jezyka niemieckiego takze w sprawach niespornych

~Na
pisma w jezyku niemieckim, z innych krélestw i kra-

gtosowa¢ bede. Drugi ustep 8 3. brzmi: (czyta);

jow Monarchii pochodzace , odpowiada¢ bedzie sad w

jezyku niemieckim -
Jezeli w pierwszem ustepie, wedlug mojej po-

prawki , podania i protokolarne wniesienia w jezyku

niemieckim usuniete zostana, drugi ustep, jako na-
W
sie.
maja od-

tenczas zbyteczny, sam przez sie odpadnie. razie
przeciwnym nic maégibym na niego zgodzi¢
jezyka,
powiadaé, nalezatoby mojem zdaniem mie¢ wzglad na stro-
ny,

ustepie bierze sie wzglad nie na osobe strony, ale na

Przy

uchwaleniu w jakim sady stronom

ktéorym sie odpowiada. Alez w projektowanym
kraj, w ktoérym zamieszkuje ; co wydaje mi sie zupet-
nie nieuzasadnionem i tworzytoby niepojeta sprzecznos¢.
Wodtug postanowienia tego ustepu, otrzymywatby tak
tutejszo — jak obcokrajowiec zamieszkaly w Galicyi
na podania niemieckie , odpowiedz w jezyku polskim,
w je-
Powodu tej réznicy dopatrzyé, ani

zamieszkaty za$ w innej prowincyi Monarchii ,
zyku p;emieckim.

domysl ¢ sie nie moge.

Wnosze zatem, aby 8. 3.
paragraf—- ktoryby

i 4. potaczy¢ w jeden
brzmiat jak nastepuje: czyta
W sprawach tak spornych jak niespornych powinny
strony i ich zastgpcy w podaniach wszelkiego rodzaju
uzywac polskiego lub ruskiego jezyka. Protokoty wy-
stuchania majg by¢ wedle zyczenia stuchanego spisy-
wane w jezyku polskim lub ruskim; jezeli stuchany
zadnego z tych dwéch jezykéw nie posiada, za przy-

braniem tlumacza w jezyku polskim.»

Ewentualnie wszakze, gdyby Wysoka lIzba o$wiad-
czyta sig za utrzymaniem projektowanego przez korni-
sya pierwszego ustepu 8 3. to jest za utrzymaniem

réznicy miedzy sprawamispornemi a niespornemi, i

za przypuszczeniem podan w sprawach niespornych
w niemieckim jezyku, w takim razie stawiatbym wnio-
sek, aby 2. ustep 8 5. opuscic.

Marszatek. Zechce szanowny wnioskodawca

swoOj wniosek odczyta¢, bo musze go poda¢ do
poparcia.

Poset Boczkowski (czyta portérnie swoja
poprawke).
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Marszatek. Kto te stylizacye popiera, zechce
wsta¢. (Popierajg . lJest poparta. Nikt wiecej gtosu

nie zada?
Poset hr. Adam Potocki. Ja prosze o glos.

Marszatek. Poset Potocki ma gtos.

Poset hr. Potocki. Nie mogilbym sie zgodzié¢
z postem Boczkowskim w tym wypadku , bo tutaj nie
idzie rzecz tylko o jezyk, w jakim sad ma stronie
odpowiada¢, ale takze o prawo wolnoSci przyznanej
stronie, stawiania do protokotu lub korespondowania
z sadem. Rzeczg jest niewatpliwg, ze w kraju naszym
mamy znacznag liczbe mieszkancéw Niemcow, wiec ze
wzgledu wiasnie na nich potrzeba im zostawi¢ wolnosé,
w jakim jezyku we wszystkich stosunkach ze sadem
znos ¢ sie zechcg nie wypada bowiem pozostawa¢ na
stanowiska rozszerzenia wolnosci i uznawania tejze,
tylko dla nas samych, owszem kiedy sie spodziewamy
ze rozwd6j naszej wolnosci nam nasze prawa zabezpie-
czy, to wiasnie powinniSmy stara¢ sie dac¢ pierwsi przy-
ktad, ze nietylko dlasiebie pragniemy wolnosci, lecz
ze-zasady tej wolnosci [w stosunkach naszych do in

nych zaréwno przeprowadzi¢ i przestrzega¢ chcemy.

Wiec nie bytbym tego zdania, co poset Bocz-
kowski, azeby w sprawach spornych i niespornych

nie pozwala¢ stronom swobodnego uzycia jezyka

swego.

Przyznam sie¢ Panom , ze wolatbym te wolnos¢ ,
wnoszenia badz do protokotu, badz pisemnych podan
w sprawach niespornych w jezyku polskim lub nie-
mieckim, rozciggna¢ nawet do spraw spornych, nizeli

te wolnos¢ wykluczaé w sprawach niespornych.

Dlatego ostatecznie godze sie na wniosek komi-
syi, azeby przynajmniej w sprawach niespornych te
swobode stronom pozostawi¢, zwlaszcza ze wzgledu
na nieumiejacych ani polskiego ani ruskiego jezyka.

Z drugiej strony uwazam, ze nie tylko potrzeba
ale i checig nasza powinno by¢, azeby jezyk niemiecki
uznano i starano sie wprowadzi¢ jako czes¢ skiladowg
naszego publicznego wychowania; zczego znowu dalej
wyplywa , ze nie ma i nie bedzie zadnych trudnosci i
gdy sady beda os$wiadczenia do protokotu lub podania
przyjmowaty od stron, w jezyku niemieckim w spra-
wach niespornych.

Jestem tedy zdania, zeby te wolnos$¢, te swo-
bode stronom przyznaé, a zarazem bysmy tym samem
dali ze siebie przykiad, ze nietylko dla siebie pra-
ghiemy wolnos$ci, ale ze szczerg checig gotowi jestesmy

uzna¢ te same zasady i w stosunkach do innych.

Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie zada?
Poset Boczkowski. Prosze o glos.
Marszatek. Poset Boczkowski ma gtos.

Poset Boczkowski. Poset Potocki powstajgc
prze¢ vko wnioskowi memu, popart go witasnie, mia-
nowicie w tem, iz miedzy sprawami spornemi a nie-
sgornemi nie znajduje pod wzgledem jezykowym, réwnie
jak i ja réznicy. 1 stusznie! jezeli bowiem w sprawach
niespornych przypuszczamy jezyk niemiecki, to trze-
baby konsekwentnie przypusci¢ go i w sprawach spor-
nych, bo wzgledy dla ktérych w sprawach spornych
powinny by¢ tylko jezyki krajowej z wykluczeniem
jezyka niemieckiego, dopuszczone, s3 te same jak
wyzej wytuszczytem, i dla spraw niespornych. Jednak-
ze nie widze wuzasadnionej przyczyny, dla ktérej mu-
sielibySmy sie posungé¢, az do przypuszczenia jezyka
niemieckiego nawet w sprawach spornych; i watpie
bardzo , azeby Wysoka Izba tak daleko poszta. Dla-
tego obstaje przy moim wniosku, t. j. zeby w spra-
wach niespornycn jezyka niemieckiego wcale nie do-

puszczad.

Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie zada (Mil-
czenie). Wiec rozprawa zamknieta i tylko p. sprawoz-

dawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz Po tyle razy

opuszczatem stanowisko komisyi w tej sprawie, ze
mi w tej chwili wigcej spiera¢ sie juz niepodobna , i

zostawiam rzecz te do rozstrzygniecia W. lIzbie.

Jednakze milczeniem nie moge poming¢ argu-
mentéw ostatniego moéwcy, o ile tenze przemawiat za
wylaczeniem jezyka niemieckiego ze sadownictwa nie-
spornego, — i to opierajac sie¢ na tych samych wzgle-
dach , ktére przemawiaja za wylgczeniem tego jezyka
ze spraw spornych. Otéz temu musze zaprzeczyC ; —
miedzy sprawami spornemi a niespornemi zachodzi

bowiem zasadnicza réznica. Przy sadownictwie spor-

nem nigdy jedna, ale przynajmnitj dwie albo wiecej
os6b jest interesowanych. To jest reguta, i reguta
niezachwiana , bo inaczej nawet by¢ nie moze. W sa-
downictwie za$ niespornem zwyczajnie jest tylko jedna
strona, a rzadkie sa wypadki, gdzieby ich bylo dwie
lub wiecej; atoli i w tym wypadku ustawa mniejsza
niczyjej krzywdy nie przesadza, jak to najlepiej sie
okaze z przyktadu, ktéry przytocza. N. p. wezmy de-
kret przyznania spadku, jezeli wiec bedzie tu dwie
stron, i jedna z nich poda po polsku a druga po
niemiecku zgtoszenie sie do spadku, to naturalnie wedle
jezyka tych deklaracyj kazda
dekret w jezyku, w ktorym

otrzyma strona  swoj
prosbe wniosta; wiec

przez to nie czynimy zadnej ujmy, ani tez nie zagra-
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zamy niczyim prawom, jakoby to witasnie dzialo sie
w sadownictwie spornem, gdzie strona przeciwna ma
sie broni¢; i dlatego tutaj zadamy, aby rozprawy od--
bywaly sie tylko w jezykach krajowych.

Gtos (przerywa). W spornych zawsze po pol-

sku, a w niespornych po niemiecku i po polsku.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Tak jest
Codo drugiego zarzutu, ktéry szanowny wnioskodaw-
ca podniést, mianowicie ze tutejszokrajowiec , ktéryby
mieszkat nie juz za granicg, ale w innych krajach
monarchii austryackiej, poniewaz podat ztamtad swoje

podanie do tutejszego sadu, otrzyma podiug stylizacyi

drugiegu ustgpu g 1. odpowiedz na to poda-
nie po niemiecku. Tak jest — jezeli on jako Polak
z tamtad zrobi sobie podanie po niemiecku — (bo
skoro po polsku napisze to mu sie odpowie po
polsku), to mu wcale wielkiej krzywdy nie
zrobimy, jozeli takze od nas otrzyma odpo-

wiedZz po niemiecku: Volenti non fit injuria. Obstaje

tedy przy wniosku komisyi, jak jest w g 4. wysti-

lizowany.

Marszatek. Przystepujemy do gtosowania

Najprzéd poddam  wniosekposta Boczkowskiego pod

gtosowanie, leczponiewaz szanownyposet zrobit

toznice co do 1. i 2. ustep przez komisye projek-

rowanego paragrafu wiec i gltosowanie podziele na

te dwa ustepy.

Najprzéd tedy poddaje poprawke posta Bocz-
kowskiego do 1. ustepu.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta po-
wtérnie poprawke p. Boczkowskiego).

Marszatek. Kto jest zatym wnioskiem
zechce wstaé (Mniejszo$¢ wstaje). Wiec  upadt. —

Teraz nastepuje ustep pierwszy wniosku komisyi.

Sprawozdawca p. Zy blikiewicza (czyta ustep

pierwszy 8. 5.)

Marszatek. Kto jest za tym ustepem, zechce

wstaé. (Wiekszo$¢ powstaje). Jest przyjety.
Teraz nastepuje drugi ustep.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta ustep
2. g. 3)

Marszatek. Kto jest za tym ustepem zechce
wsta¢ (Wiekszos¢ powstajp). Ustep wiec drugi g 3.

wedle wniosku komisyi jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta): 4
W sprawach spornych powinny strony i ich zastepcy
w podaniach wszelkiego rodzaju uzywaé¢ polskiego lub
ruskiego jezyka.

<Protokotly wystuchania majg by¢ wedle zycze-
nia stuchanego, spisywane w jezyku polskim lub ru-
skim, jezeli stuchany zadnego z tych dwoéch jezykéw
nie posiada, za
polskim. “

przybraniem tlumacza w jezykn

Marszatek. Nie zada nikt gtosu.

P. Kabat. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Kabat ma gtos.

P. Kabat. Odnos$nie do drugiego ustepu tego
g. stawiam dwa wnioski. Przedewszystkiem wnosze
aby drugi ustep 8 4. brzmial jak nastepuje, (czyta

swoj wniosek). .Protokoty wystuchania majg byé

wedle zyczenia stuchanego spisywane — albo w

polskim albo ruskim albo w niemieckim jezyku;

jezeli stuchany zadnego z tych trzech jezykéw nie-

posiada, za przybraniem tlumacza w jezyku pol-

skim.

Dalej wnosze, aby ustgp ten byl umieszczony

w  osobnym paragrafie,po g 4. nastepujacym.

Pierwszy moj wniosek odpowiada zupetnie wniosko-
wi Wydziatu krajowego, i jako cztonek komisyi po-
pieratem go juz w komisyi ; tam wprawdzie upadt,
ale zastrzegtem sobie podnie$¢ go jeszcze w Sejmie
podnosze go wiec teraz i w celu uzasadnienia tegoz
wniosku przytaczam nastepujace powody

Chciejcie  panowie

najpierw odczyta¢ 8 1.

uchwalonej juz wustawy 1., dalej g. 4. rownie juz
uchwalonej ustawy Il., nakoniec g. 9. ustawy trzeciej
i poréwnajcie te 3. g™ % drugim ustepem g. 4go —
a przekonacie sie Panowie, ze gdy komisya co do
protokotéw wystuchania, spisanych w urzedach ad-
ministracyjnych, i skarbu, niemniej w Sagdach karnych
spisy-
wane bedg stosownie do zyczenia stuchanego w je-

przyjeta te zasade, ze protokota wystuchania

zyku polskim, ruskim lub niemieckim, odstapita ko-

misya od tej zasady co do protokotdow spisywanych

w sprawach cywilno-spornych, Zgodzita sie tedy

komisya na to, aby wszystkio protokoly wystuchania,
w urzedach administracyjnych, skarbowych i w sgadach
karnych

spisywane byly po polsku, po rusku i po

niemiecku, nie zgodzita sie jednak na to, by proto-

kéta wystuchania w sporach cywilnych mogly by¢

spisywane takze po niemiecku.

R6znorodnos$¢ traktowania jednej i tej samej
zachodzi¢ wazne

sprawy nasuwa mys$l, ze musiaty

powody usprawiedliwiajgce ten rdéznorodny
gdyby

przyczynami do odstag-

sposob

zapatrywania sie i w samej istocie, komisya

byta spowodowana waznemi

pienia odraz przyjetej i we wszystkich trzech usta-
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wach konsekwentnie przeprowadzonej zasady, nie

miatbym nic przeciw takiemn wyjgtkowi.

Gdy jednak

mojego przekonania,

powody komisyi nie trafiaja do

ztego powodu obstaje za ko-

niecznoscia, nie odstepywa¢ odraz wyrzeczonej za-

sady. Uwazam za konieczne, aby postanowienia za-

warte w 8. 4. pierwszej, dalej w 8 4. drugiej, nako-

niec w 8 9. trzeciej ustawy, takze w 4. trzeciej

ustawy, zatrzymane byly, a to jak juz powiedziatem,

nietyiko do zachowania samej konsekwencyi w kazdej

ustawie niezbednie potrzebnej, ale tez z powodéw

nastepujacych :

Wystuchanie $wiadka lub bieglego w sprawach

cyw. spornych jest aktem wielkiej doniostosci, bo

zeznanie S$wiadka lub biegtego stanowi dowdd, a od

dowodu zawisto przyznanie lub odsadzenie od prawa.

Gdy chodzi o wystuchanie $wiadka Iub biegtego w

sprawach administracyjnych, a zatem w sprawach

mniejszej doniostosci, wtenczas komisya zezwala na

to, aby Swiadek lub biegly nie wiladajacy jezykiem

polskim lub ruskim, byt pytanym w jezyku nie-

mieckimi- i azeby protokét w tym jezyku byt spisany,

gdy jednak chodzi o przestuchanie tego samego

Swiadka lub biegtego w sprawach oywilno-spornych,

gdzie chodzi'o majatek, gdzie jedno stowo, jeden

wyraz zle przettumaczony ma wplyw stanowczy na

przyznanie lub odsgdzenie od prawa, azatem w spra-

wach niezawodnie wielkiego znaczenia, komisya nie

dozwala spisywa¢ protokotu w jezyku niemieckim,

chociazby $wiadek lub biegly po niemiecku tylko moéwit.

Précz tego zachodzi jedna jeszcze nader wazna

okoliczno$¢, a mianowicie ta, ze § 4., jak byt po-

stawiony przez komisye, stoi w sprzecznosci z ustawg

sadowa dzi§ obowigzujaca, wedle Kktérej Swiadek lub

biegly ma by¢ stuchany w wiasnym jezyku, a odpo-

wiedZz jego wlasnemi wyrazami ma by¢ zapisana do

protokotu ; wedle ktérej dalej, zeznanie $wiadka lub

biegtlego ma by¢é temuz do odczytania podane, a

Przynajmniej jemu odczytane, poczem $wiadek ma

wilasne swoje zeznanie potwierdzi¢ i protokét podpi-

sa¢. Pytam sie, czy jest to mozliwe, wtedy jezeli

Swiadek jest stuchany po niemiecku, a jego odpo-

wiedZ po polsku bedzie do protokotu zapisana, on

za$ jezyka polskiego nie posiada. Czy jest podobien-

stwem zagda¢ od niego potwierdzenia, ze protokét

zawiera jego zeznanie, skoro jezyka polskiego nie

rozumie ? Z tych powodéw stoi 8. 4. w razace
sprzecznocci z obowigzujgcg ustawg sadowg — obala
postanowienia tejze — i naraza catg ustawe o jezyku

urzedowym na niebezpieczenstwo nieuzyskania san-

cyi. — 2 tego powodu mniemam, ze drugi ustep

8. 4. brzmie¢ powinien (czyta) : «protokoly wystu-

spisy-
polskim, lub ruskim, lub’ niemiec-

chania majg by¢ wedle 2zyczenia stuchanego

wane w jezyku

kim — jezeli stuchany zadnego =z tych trzech jezy-
kéw nie posiada, za przybraniem tlumacza w jezyku
polskim.» s

Jest to wniosek ten sam jaki by}t postawiony

przez Wydziat zupetnie 8. 4.

ustawy pierwszej i jij 4. i 9. ustawy trzeciej.

krajowy i odpowiada
Drugi

moéj wniosek jest nastepujacy (czyta):

Drugi ustep 8 i. ma by¢ umieszczony w

osobnym 8 nastepujacym po 8 4. Powdd do tego
wniosku jest nastepujacy: 8 4. mowi o protokoétach
wystuchania. Protokoty te spisuja sie¢ nie tylko w
sprawach spornych, ale takze w sprawach nie spornych.
Poniewaz 8 4. moéwi tylko o sprawach spornych
zdawatoby sie, ze i drugi ustep tego 8 mowi tylko
o protokotach wystuchania, spisywanych w sprawach
niespornych.

spornych, bynajmniej za$ w sprawach

Dla uchylenia tej watpliwosci uwazam umieszczenie

tego drugiego ustepu w osobnym 8. za potrzebne.

Marszatek. Prosze o te dwa wnioski;
podam je pojedyriczo do poparcia.
Sekretarz hr. Tarnowski (czyta pierwszy

wniosek p. Kabata).

P. hr. Adam Potocki.
odczyta¢, bo nie mozna bylo styszeé.

+

Prosimy jeszcze raz

Sekretarz hrabia Tarnowski (czyta po-

wtérnie).

Marszatek. Kto popiera ten wniosek, zechce

wsta¢. (Popierajg). elcst poparty. — Teraz drugi

wniosek.

Sekretarz hr. Tarnowjski (czyta drugi wnio-

sek p. Kabata).

Marszatek. Kto popieraten wniosek, zechce

wsta¢ (kilku postéw powstaje ; poparcie watpliwe).

P. hr.
odczyta¢ bo znowu nic byto stychac.

AdamPotocki, Prosze jeszcze raz

Sekretarz hr. Tarnowski (czyta po-

wtornie).

Marszatek. <Kto popiera ten wniosek, zechce

wstaé¢, (powstaje niedostateczna liczba postéw). Nie

jest poparty. Nikt wiecej gtosu nie zada?

P. Chrzanowski. Prosze o glos.

P. Chrzanowski: Wtasnie z tych powo-

déw, ktore przytoczyt poset Kabat, jestem przeciwny

jego poprawce izby nietyiko w polskim lub ruskim

ale i w niemieckim jezyku mozna spisywa¢ proto-



kularne zeznanie w sprawach spornych. Pierwszy po-

wod jaki przytoczyt byt ten, ze nieraz od zeznania

Swiadka zalezy rozstrzygniecie spraw wielkiej wagi,

i kazdy wyraz jego zeznania jest wazny i winien by¢ jak
najdoktadniej przytoczony i rozstrzasniony, bo moze miec¢
wielki wplyw na wydanie Witasnie

wyroku. wiec

z tego powodu jestem za wnioskiem komisyi, aby

zeznajacy protokolarnie po niemiecku,

jego
ktadnie przetozyt. Gdyz inaczej kazdy sedzia posiadacby

czynit to po-
stugujac sie tlumaczem, Kktéryby stowa do-
musiat doktadng znajomos$¢ jezyka niemieckiego, i ztad
zadanoby, izby znajomo$¢ dokitadna tego jezyka stano
wita kwalifikacye na sedziego (Chcac temu zapobiedz a
Scisty wymiar sprawiedliwo$ci zapewnié, projektowany
przez komisye artykut stanowi,

izby zeznajacy wsze-

dzie w sprawach spornych po miat do-

doktadnie

niemiecku,

danego tlumacza, ktéryby jego zeznanie

na polskie przetozyt.

Powodem drugim jaki p. Kabat na poparcie

swojej poprawki przytoczyt, byto, ze
wymaga, azeby w tych samych

zostat

ustawa karna

stow?acb  odczytany

zeznajacemu  protokét, jakiemi on sie przy

przestuchaniu postugiwat. Z tego wiasnie powodu

nalezy, azeby nikt nie moégt zeznawa¢ w sadzie w

sprawie cywilno spornej po niemiecku bez ttumacza;

gdyz w przeciwnym razie, najdoktadniej musiatby se-
dzia zna¢ jezyk niemiecki; tymczasem tlumacz posia-
dajacy dobrze ten jezyk, bedzie mogt

razy

doktadnej wy-

zeznajagcego w wilasciwym  znaczeniu oddad.

Przeto z tych obu powodéw jakie p. Kabat przyto-

czyt na poparcie swej poprawki, azeby w zeznaniach
protokularny¢h

w sadzie w sprawach spornych uzy-

waé¢ wolno bylo nie tylko polskiego i ruskiego, ale

i niemieckiego jezyka, musze zada¢, odrzucenia po-

prawki i utrzymania wniosku komisyi, azeby przestu-

chiwanie uznajgcego w jezyku niemieckim, odbywato

sie przez tlumacza.

P, Honigsman n. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Honigsman ma gitos.

P. Honigsman. Ja zwr6ci¢ sie musze prze-

ciw uwagom p. Chrzanowskiego jako mnie zupetnie

nie przekonywujgcym. Obawia sie p. Chrzanowski, ze

sedzia bedzie musial umie¢ po niemiecku. Istotnie
bedzie on musiat umie¢ po niemiecku juz z tej
przyczyny, poniewaz ustawa w sprawach cywilnych
nie spornych, nakazuje mu nawet dawa¢ niemieckie

odpowiedzi na niemieckie podania. W sprawach za$

karnych musza by¢ obzatowani wystuchani po nie -

miecku. Juz wiec z tych wzgledéw, sedzia bedzie mu-
siat umie¢ po niemiecku.

Musze wyzna¢, iz mi sie

to nawet smiesznem wydaje, by 6w sedzia, ktéry ma

korespendowa¢ z wiadzami po niemiecku, ktéry ma

przestuchiwa¢ w sprawach karnych w jezyku nie-

mieckim, azeby tenze sedzia w sprawach

niespornych, miat potrzebowa¢ tlumacza.

cywilnych
Takim spo-
sobem powstataby nowa armia urzednikébw w kazdym
sadzie i sadziku, urzednikéw, ktérzyby na tlumacze-
niu tylko darmo czas marnowali. Sprzeciwiam sig
zatem stanowczo uwagom [. Chrzanowskiego i po-

pieram jak najmocniej wniosek p Kabata.

P. Boczkowski Prosze o gtos.

Marszatek. P. Boczkowski ma glos.

P. Boczkowski. P. Kabat wnioskiem swoim
pragnie zaprowadzi¢ jezyk niemiecki nawet wprawach
spornych. Jezehscie juz Panowie uchwalili przypuszcze-
nie jezyka niemioekiego w sprawach niespornych, to
wzgledy przez komisya i przezemnie powyzej przyto-
czone przemawiaja najdobitniej, za usunieciem jezyka
niemieckiego w sprawach sadowych spornych. Zresztg
w wniosku p. Kabata niewidze S$cistej konsekwencyi.
Wedtug pierwszego ustepu 8 4. na ktéry i p. Kabat
sie godzi, podania wszelkiego rodzaju, a przeto
w je-
w jezyku

i pozwy i dalsze pisma sporne nie moga by¢
zyku niemieckim, ale muszg by¢ utozone
krajowym. Tymczasem pragnie p. Kabat, azeby pro-
pozwy  badz

wnoszone  mogty

tokoty przestuchania, a zatem takze

dalsze pisma sporne protokolarnie
by¢ spisywane takie w jezyku niemieckim. Nie widze
miedzy

sporem ustnym, a pisemnym

widze w wyprowadzonych

réznicy, ale

przez p. Kabata 2z tej

réznicy wnioskéw oczywistg sprzecznosé.

Spory, cbociaz ustnie czyli protokolarnie prze-

prowadzone, moga, réwnie jak spory pisemne, dtuzej

sie przewleka¢ i mnogo$¢ protokotéw nagromadzac,

ktére wedlug zmienianych zyczen stron, lub ich za-

stepcOw w przypuszczonych trzech jezykach spisy-

wane, wytworzylyby w jednej i tej samej sprawie

istny galamatias jezykowy, za jakim przepada¢ nie
warto. Powody z resztg przez p. Kabata przytoczone
wcale mnie nie przekonywuja; upatruje w nich tylko
jakie$ zamitowanie jezyka niemieckiego - po prostu
rzecz smaku. Moze moéj smak w tej mierze zepsuty,

ejednakze pod zadnym warunkiem nie mogibym za

tem glosowaé, aby w sprawach spornych przypuszczaé
jezyk niemiecki.

Poset La nd esberger. Ja czuje sie obowia-
zanym popiera¢ jak najscislej wniosek p. Kabata, ato

gtéwnie dia zasady wiasnie samej ustawy.

Kazda ustawa powinna dazy¢é do pewnego cetu

a jezeli ma by¢ trwata, polega¢ na pewnej zasadzie

sprawiedliwosci i cywilizacyi, i rachowa¢ sie z fak-

tycznymi stosunkami. Pojmuje bardzo dobrze cel tej



"ustawy i zgadzam sie¢ z nim zupeinie, a cel ten est
aby jezyKowi krajowemu dotychczas upos$ledzonemu
odda¢ prawa jego. Z tern zgadzam sie zupeilnie. Ale
jezeli o sprawiedliwo$¢ chodzi, to musimy takie i in*
nym sprawiedliwo$¢ oddaé, a nie o biera¢ praw ani na-
rusza¢ ich. Mej mysli jest p. Kabat i wielu innych.

Sg tutaj w kraju ludzie, ktérzy tylko po niemiecku
mowiag albo po niemiecku lepiej jak w innym jezyku
Czy moze zatym by¢ wieksza krzywda, jak odbieraé
im jezek, i zgda¢ aby nie swoimi ustami mowili, ale

ustami trzeciego . To jest krzywda ktérej, — nikt
zapozna¢ niepowinien, ani tez tego dopusci¢ ustawa
sprawiedliwa. Oprécz tego, jezeli sie boiny aby cel
gtéwny tej ustawy na tem nie cierpial, to z pewno-
Scig to nie nastgpi, jezeli kazdemu bedzie wolno u-
zywaé swojego jezyka. Zdaje mi sie ze to trzeba
przyzna¢ tem bardzej i jak najSilniej posta Kabata po-
piera¢. Kazdy prawnik to wie i czuje jak waznym
jest kazdy wyraz w sprawach sadowych. Tiumacz to
nie wystarczy. Sam bytem w Berlinie podczas sta-
wnego procesu Polakéw. Byt tam jeden Francuz a
tlumacz tak zle ttumaczyt, iz kazdy mowit [ze to jest
zle. Prosze uwazaé, ze to jest wazne. Jezeli chcemy
dotychczasowag niesprawiedliwo$¢ wusuna¢ i jezykowi
naszemu da¢ jego prawa tedy trzeba tak, ze jezykowi
ktory dotychczas byt panujacym nadac¢ tyle prawa,
azeby ten, ktéry tylko tym jezykiem wilada, mogt sie
nim postugiwac.

Zdaje mi sie ze tego wymaga sprawiedliwos¢, a
ustawa na tem wir'eby zyskatla, jezeli ten wniosek
przyjmiemy  »

Gtos. Prosze o zamkniecie dyskuzyi.

P. Borkowski, P. Kabat, i P. Kaminski.
0 glos.

Prosze

Marszatek. Jest wniosek o zamkniecie dy-
skuzyi. Kto za zamknieciem dyskusyi zachce wstac.

(Wstaje wiekszo$¢). Dyskuzya zamknieta.
Poset Borkowski ma gtos.

Poset Borkowski. Ja oswiadczam sie za sty-
lzacyg jakg komisya nam przediozyta z wielu wzgle-
doéw, lecz zwréce tu tylko uwage na ten argument,
posta Kabata, iz uchwata tak stylizowana, jak komisya
podaje nie mogtaby otrzymaé¢ sankcyi, dlatego, ze
jest przeciwng ustawie, ktéra wymaga aby zeznania
Swiadkéw byly co do stowa ich stowami spisywane,
1 aby im byly odczytane. Jezeli interpretacya ustawy
mst takg jakg p. Kabat podaje, to p. Kabat dowiodt
ialeko wiecej a daleko mniej zada; dowiodt, ze proto-
koty powinny by¢ spisane we wszystkich jezykach
Swiata, a zada: zeby tylko w jezyku niemieckim spi-
sywane byly. Widocznie wiec, ze interpretacya p. Ka-
bata jest falszywa i jezeliby nie bylo tego argumentu

ze ustawa wymaga, aby temi samemi stowami jakiem!
Swiadkowie zeznaja byly spisywane protokoty, ustawa
ta nie mogta sankdyi uzyskaé, to trzebaby w niej umie-
Sci¢, ze protokoty powinny byé wszystkiemi jezykami

Swiata spisywane.

Marszatek. Posel Kabat ma gtos.

»
Poset Kabat. Zaden z szanownych trzech mo-

wcoéw nie zrozumiatl mie, a najpierw p. Boczkowski,
ktéry mniemat, jakobym ja zadat wprowadzenia je-
zyka niemieckiego wsprawach spornych. Tego nigdy
nie zadatem i nie zadam— zadam jedynie konsekwent-
nego przeprowadzenia juz niniejszg ustawg przyjetej zasa-
dy co do protokotéw wystuchania swiadkéw lub biegtych.
Réwniez musze jak najsilniej protestowa¢ przeciw
motywom jakich uzyt szan. kolega Landesberger w
celu poparcia mego wniosku — ktérego bynajmniej
nie postawitem z jakiej szczegdlnej sympatyi i zyczli-
wosci dla jezyka niemieckiego, ani tez dlatego, jako
bym uwazal, iz jedynie jezyk niemiecki ma misye cy-

wilizatoryjna.

Postawitem wniosek jedynie dlatego poniewaz
uwazam go w obec obowigzujgcej ustawy sadowej za
wniosek potrzebny, jezeli chcemy uzyska¢ sankcye
zaprojektowanej ustawy, poniewaz nie mozemy uchwa-
la¢ ustaw bedacych w sprzecznosci z ustawami cywilnemi.

Teraz odpowiem szanownemu postowi Borkow-
skiemu, ktéry twierdzi, ze przyjawszy moj wniosek
postawiony na korzy$¢ jezyka niemieckiego, mu-
sielibySmy postanowi¢ to samo na korzy$¢ wszystkich
obcych jezykéw. —

Bezpodstawng jest obawa p.

Borkowskiego.

Jezeli jezyk niemiecki w tym jedynym Kkierunku
t. j. co do przestuchania $wiadkéw i biegtych sta-
wiam na réwni z jezykami krajowemi — czynie to
po czesci dlatego, poniewaz tego wymaga sama kon-
snkweneya w obec ustaw I. i Il. juz uchwalonych, przy
ktérych uchwaleniu Wysoka Izba tych obaw nie miata
po czesci za$ dla tego poniewaz i w kraju na-
szym zyjg tysigce osob, ktére moéwiag tylko po-
n:'miecku. — Jezeliby wiec powotano na 3$wiadka
osobe, ktéra tylko jezyk niemiecki posiada — proto
ko6t wystuchania po niemiecku spisany by¢ winien. —
Ztad jednak nie wynika, iz protokéty wystuchania mu-
siatyby by¢ spisywane we wszystkich mozliwych je-
zykach — bo jezeli $wiadek nie moéwi ani po polsku
ani po rusku, ani po niemiecku — w takim wy-
jatkowym wypadku spisuje sie protokét w jezyku pol-
skim za przybraniem tlumacza, i to tylko w takim
wyjatkowym przypadkuj co ma miejce nie tylko po-
dilug austryjackiej ustawy — ale wedlug wszystkich

ustaw w panstwach europejskich obowigzujacych.



Poset Kaminski. Ja chcialem oapowiedd¢
p. Landesbergerowi na jego motywa o zasadach cy-

wilizatorskich.

Zdaje mi sie, ze te zasady cywilizatorskie sg
tak ,ak ;,der Drang nach Osten“ ktéry z podobnych
zasad wychodzi.

On chce, aby protokoty byly pisane w tym je-
zyku, ktérym oni wiadajg, ja za$ sgdze ze mozna pro
tokoty ttumaczy¢ na polskie. Od roku 1848. pytano
w sadach po polsku a spisowano protokoly po nie-
miecku. Dzi§ mozemy rzecz odwréci¢, bedag moéwic
po niemiecku a protokoly beda pisane po polsku.
Czy kraj nasz ma by¢ ojczyzng dla wszystkich jezy-

kéw, gdy mamy tu i tak dwa jezyki: polski i ruski.
Jezeli kto$ bedzie mowit takim jezykiem ktérego, nie
bedzie mozna rozumieé, to tlumacz przettumaczy to
jak francuski i angielski. Dlatego jestem =za stylizacya

komisyi

Marszalek. P. Sprawozdawca ma gtlos.

Poset Zyblikiewicz. Chcac odeprze¢ zarzu-
ty czynione projektowi komisyi musze sie zwréci¢ na
przéd do cztonka komisyi posta Kabata, a to prze-

ciwko jego argumentom jakoby stylizacya komisyi
nie mogta uzyskaé¢ sankcyi i poniewaz stoi ona we-
dilug jego zdania w razacej sprzeczno$¢ z kodexem
sgdowym. Prawda, ze stoi ta stylizacya w sprzecznosci z
kodezem, ale z tym tylko paragrafem z ktérym go p.
Kabat zestawit, a w ktéorym jest mowa o protokotach

wystuchiwanych bez ttumacza.

Jakoz nie zawodnie gdybySmy postanowili, aby
kto$§ zeznawat bez ttumacza w jezyku obcym i gdyby
zeznania jego nie byly tak samo wpisane jak je ze-
znawat, to bysSmy staneli w sprzecznosci z kodexem

sagdowym.

Ale niech p Kabat zajrzy dalej do kodexu a
mianowicie do owych paragraféw, ktére méwig o wy-
stuchaniu $wiadkéw za pomoca tlumacza, a przekona
sie, ze projekt nasz nie stoi w zadnej sprecznosci z
kodexem sgdowym, albowiem przy wys.uchaniu za po-
mocg tlumacza protokét spisywany by¢ winien w je-
zyku tlumacza. Zresztg poprawka p. Kabata nie ratuje

ustawy bynajmniej od odmodwienia jej sankcyi.

Jezeli bowiem powodem odmowy ma by¢ prze-
pis ze protokély spisywa¢ i nalezy po polsku a nie
w tym jezyku, w jakim sie dzieje zeznanie, to podnies¢
musze, ze i poprawka p. Kabata dopuszcza takze mo-
znos$¢ spisywania protokotéw w polskim jezyku za pomocag
ttumacza wiec dopuszcza to co i my dopuszczamy. Otoz je-
zeli nasza stylizacya stoi w sprzecznosci z kodexem, to i

jego poprawka takze; jezeli wiec nasza stylizacya
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grozi odmoéwieniem sankcyi, to jego takie. Zaprzeczam
takie temu co p. Kabat powiedziat, ze dzi$ jezeli u-
stawy sadowe zawierajg co$ o jezyku, to odnosi sie
to do jezyka niemieckiego. Przeciwnie wszystkie po-
stanowienia, ktére sie odnosza do jezyka odnoszg sie
tylko do polskiego jezyka.
1784 a

W tenczas nie miano

Pierwsza ustawa sgdowa
byta z roku
z roku 1807,

druga dzi§ obowigzujaca
na mysli jezyka
niemieckiego bo ustawy te mowig wyraznie, ze'jezyk
krajowy jest jezykiem sadu. W ten czas jezyk niemie-
cki nie byt nawet cierpianym w sadach. Wszakze je-
szcze w roku 1830 zakazano najsurowiej jezyka nis-

mieckiego w sadach nietylko ze stronami ale i w
1840. za wielka kon-
cesyg poczytano pozwolenie uzywania jezyka niemie

ckiego

stuzbie wewnetrznej. W roku

w korespondencyi do wiladz przetozonych
Jezyk niemiecki nie byt nawet tolerowany byt damno-
wany. Zkadze p Kabat twierdzi, ze

ustawy sadowej

postanowienia
w jezyku, majg jezyk niemiecki na
Wedtug Owczesnych poje¢ jezyk krajowy byt
jezykiem sadowym, a ustawja nakazywata, aby w sag-

mysli?

downictwie uzywano jezyka krajowego. Ze jezyk nie-
miecki uzywany byt w sadownictwie jest to bez-
prawie ostatnich lat. Jezyk niemiecki istniat tu wpra-

wdzie faktycznie, ale bezprawnie. Zdaje sie ze bez-j

prawie to uzdielito sie juz nam, ze juz w krew na-
szg weszto, i stad to twierdzenie, ze niemiecki jezyk
jest prawnie obowigzujacym.

Teraz to bezprawie usuniete by¢ powinno

a obecny projekt do ustawy nie innego nie zamierza.
Otoz pp. nie stoimy w sprzecznosci z ustawodastwem
sgdowem i nie potrzebujemy sie obawia¢ odmodwienia
sankcyi. Pyta sie p. Kabat, dlaczego my dopuszcza-
my w administracyj i skarbowosci wystuchania i pro-
tokoty w jezyku niemieckim, a w sadownictwie spor
nem nie. n

W administracji, w skarbowosci dopuszczamy
protokoty wystuchania w jezyku niemieckim, pomewaz*
ak powiedzialem strona stawiajaca jest interesowana,
i w sprawach sadowych niespornych rzadko sie zda-
rza, aby strona druga byta W sado-

kazdy protokot

interesowang.
wnictwie za$ spornem kazde pismo,

zeznania, interesuje strone druga, trzecig i dziesiata.

Jezeli komisya w sprawach spornych wykluczyta
iezvk niemiecki, to uczynita to dlatego, aby krajow-
com wymierzy¢ sprawiedliwo$¢, albowiem nie'wszyscy

jezyk niemiecki rozumieja.

Oto jest przedmiot godny, aby p. Landesbeiger

wzigt sobie do serca. Odwotuje sie on do sprawie-

dliwosci i wolnosci. Przyjmuje te zasady, lecz jesli

moéwi o sprawiedliwosci to musi by¢ sprawiedliwos$é



dla wszystkich, jes$li sie moéwi o wolnosci, to wol-
no$¢ musi by¢ dla wszystkich. Jezeli zaS damy malej
garstce obcych wolno$¢ uzywania jezyka niemieckiego,
to wolnos¢ ta bedzie niewolg dla krajowcéw, ktérzy
beda zmuszeni w takim razie przyjmowaé pisma wje-
zyku dla nich niezrozumialym, i szuka¢ sobie ttuma-
cza, a da czego? Dla faworyzowania tych niewielu,
ktérzy po polsku nieumiejg, a prawde moéwiac, jako

mieszkancy tego kraju umie¢ powinni.

Panu Hoenigsmanowi nawet $miesznem sie¢ wy-
dato, aby ttumaczyé zeznania niemieckie, ktdre sedzia
rozumie. Prawda ze sedzia rozumie je, a mimo to
trzeba tlumaczy¢, bo to nie jest sprawa niesporna,
nie administracyjna; tlumaczy sie w sprawach spor-
nych nie dl« sedziego aje dla strony trzeciej, ktéra
jest interesowang; tlumaczy sie, bo rezolucya, pismo
komus$ trzeciemu dostfnie sie do reki, ktory .tylko po
polsku rozumie, a jezeji sie juz kogo$ faworyzuje, to
nalezy sie to niezawodnie krajowcom.

W sprawach karnych wolno oskarzonemu thu-
maczy¢ sie w jezyku jakim mu sie podoba; ale w sa
downictwie spornem nigdy jedna strona nie jest wy-
tacznie interesowang. Dla tej wiec przyczyny trzeba
utrzymac jezyk polski a wylgczy¢ niemiecki. Prosze
tedy przyja¢ 8. 4ty stylizacyi przez komisye propono-
wanej. Juszcze jedno dodam , co do zadania p. Ka-

batha, aby ten paragraf umies¢i¢ na innem miejsuc.
Glos. Wniosek nie byt poparty.

Sprawozdawca poset Zyblikiewicz. Wiec

ja niemam nic wiecej dodac.

Marszatek. Przystgpimy teraz do glosowania,
co do pierwszego ustepu nie ma zadnej kwestyi, wiec

proszé odczyta¢ wniosek komisyi.

Sprawozdawca poset Zyblikiewicz. (Czyta

i. ustep.

Marszatek. Kto za przyjsciem tego ustepu

zechce wstaé. (Wszyscy wstajg) Jest przyjety. Do

drugiego ustepu jest dodatek p. Kabatha.

Sprawozdawca poset Zyblikiewicz. (Czyta)
Protokoty wystuchania majg by¢ wedle 2zyczenia stu-
chanego, spisywane albo w polskim , albo ruskim, al-
bo niemieckim jezyku, — jezeli stuchany, zadnego
z tych trzech jezykdéw nie posiada za przybraniem thu-

macza , w jezyku, polskim.

Marszatek. Kto za poprawka' pana Kabata

zechce wstaé. (Mniejszo$¢ wstaje) Mniejszo$¢. Po-

prawka upadia. Kto za stylizaeyg konnsyi zechce
wstac. Wniosek komisyi przy-

jety.

(Wigkszos¢ wstaje)
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Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. (Czyta)
g. 5 Na podanie pozew, lub protokolarne wniesienie
w jezyku ruskim uczynione, otrzyma strona, ktéra je
w tern jezyku uczynita, odpowiedz, uchwate, wyrok,
jako tez uzasadnienie w jezyku ruskim. Dla innych
stron, zéwniez w braku podania lub protokolarnego
wystuchania wyjdzie pismo urzedowe w jezyku pol-
skim.

Marszatek. Rozprawa otwarta.

Poset Michat Gnoinski. Wypada mi i tutaj te
sama uczyni¢ podrawke, jaka robitem do ustawy li-
do punktu Strgo. Wnosze zatem, aby opusci¢ drugi
ustep tego paragrafu, a natomiast umiesci¢ te sama
tre$¢, ktérg w tamtej ustawie proponowatem (czyta)
sPisma dla innych stron tudziez wychodzace z urzedu
a nie w skutek podania lub krotokolarnego wystucha-

nia stron majg by¢ wydawane w jezyku polskim.

Marszatek. Kto popiera ten wniosek zech-
(Popieraja.)

wiecej gtosu? (Milczenie)

ce wstac. Jest poparty. Nie zada nikt
Nikt gtosu nie zada, roz-

prawa zamknieta i sprawozdawca ma gtos

Sprawozdawca poset Zyblikiewicz. We-
dtug wniosku p. Gnoinskiego bytaby tylko w styliza-
cyi zmiana, mysl zostaje ta sama, co we wniosku ko-
misyi. Tam stylizacya byla bardzo na swoim miejscu,
a tu bylaby niegtadka. Dlatego jabym obstawat przy

wniosku komisyi zwlaszcza ze mys$l tai sama.

Marszatek.

ustepy.

Podzielimy ten paragraf na dwa

Sprawozdawca poset Zyblikiewicz.

(Czyta
nstep 1)

Marszatek. Kto jest zatym ustepem zechce

przyjety.
drugi jest zmieniony, poddam wiec te zmiane p. Gno-

wstac. (Wiekszo$¢ wstaje.) Jest Ustep

inskiego pod gtosowanie.

Sprawozdawca poset Zyblikiewicz. (Czyta

poprawke p. Gnoinskiego)

Marszatek. Kto jest za tym zmienionym u-

stepem zechce wstaé. (Mniejszos$¢) Jest w miej-

szoSei. Teraz poddam pod glosowanie ustep jak go

komisya zredagowata.

Sprawozdawca poset Zyblikiewicz. (Czyta

ustep drngi.

Marszatek. Kto za przyjeciem tego ustepu

zechce wstaé. (Wiekszo$¢ wstaje.) Przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):



6. Wyroki, uchwaly i uzasadnienia najwyz-
szego sadu i sadéw wyzszych, przestane by¢é winny
sgdom nizszym nie tylko wjezyku polskim, lecz i ma-
toruskim w tych wypadkach, w ktérych, w mys$l po-
przedniego paragrafu jednej lub drugiej stronie w je-
zyku ruskim doreczone by¢ maja.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu

nie zada ? (Nikt sie nie zgtasza.) Wiec rozprawa
zamknieta, a gdy i sprawozdawca nie ma takze co
powiedzie¢, poddam paragraf 6. pod gtosowanie. Kto
za przyjeciem tego paragrafu, zechce wstaé. (Wiekszos¢

wstaje.) Jest przyjety.

Sprawozdawca poset Zyblikiewicz (czyta):

£. 7. Obwieszczenie sadowe w dziennikach i
za kratami ogtaszane by¢é winny w jezyku polskim.
Na zadanie strony nastgpi ogloszenie w jezyku mato-
ruskim. W dziennikach pozakrajowych uzywaé sie ma

na zadanie strony, ;ezyka tychze dziennikow.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu

nie zada? (Milczenie.) Poddaje ten paragraf pod gto-
Kto jest za tym paragrafem, zechce ‘'wstac.

Przyjety.

sowanie.

(Wiekszos$¢ wstaje.)
Sprawozdawca poset Zyblikiewicz. (Czyta):

B. W sprawach karnych.
f
8 8. Na podania stron w jezyku ruskim, od-
powiada sad w tymze jezyku. Na podania w innych

jezykach, odpowiada sad w jezyku polskim.

Na pisma w jezyku niemieckim, z innych kroé-
lestw i krajow Monarchii pochodzace, odpowiada¢ be-
dzie sad w jezyku niemieckim.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
Kto za przyjeciem paragrafu

8go, zechce wstaé. (Wiekszos$¢.) 8 8. przyjety.

nie zada? (Milczenie.)

Sprawozdawca poset Zyblikiewicz. (Czyta):

g. 9. Wszelkiego rodzaju protokdély przestucha-
nia spisywane by¢ majg, podiug zyczenia stuchanego
w jezyku polskim,ruskim lub niemieckim.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu

nie zada? (Milczenie.) Kto =za przyjeciem paragrafu

9tego zechce  wstac.

przyjety.

(Wiekszos¢.) Paragraf 9ty

Sprawozdawca poset Zyblikiewi cz. (Czyta):

8 10. Przy
prokurator wedtug zyczenia obzalowanego, polskiego,

ostatecznych  rozprawach uzyje

ruskiego lub niemieckiego jezyka. Roéwniez i wyrok
ogtoszonym by¢ ma w jednym z tych trzech jezykoéw,

wedle zyczenia obzatowanego.
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Jezyk prokurator bedzie jezykiem obroncy. Je-

zeliby jednak obronca jezyka ruskiego Ilub nie-
mieckiego dostatecznie nieposiadat, wolno mu bedzie

prowadzi¢ obrone w jezyku polskim.

Marszatek. Rozprawa otwarta. (P. Koztow-

ski wstaje.) P Koztowski ma gtos.

Poset Koztowski. W konsekwencyi do juz
uchwalonych paragraféw tej ustawy, musze sie sprze-
ciwia¢ tresci paragrafu 10go tak, jak go komisya
przedtozyta, i proponuje, aby ten paragraf w ustepie
Iszym po stowach ,uzyje pro kura to r* dodac ,i
obronica." Jezeli przypuszczamy, ze obzatowany ma
prawo wybra¢ sobie jezyk w ktérym prokurator ma
go zaskarzyé, to musimy takze przypuszczaé, ze wy-
brany jezyk rozumi lepiej, jak inne; jezeli obzalowa-
nemu zalezy na tern, aby rozumiat tego, ktéry go o-
skarza, to niezawodnie zalezy mu takze na tern, aby
mogt i obronce rozumieé, a przez to samo by¢é w mo-
znosci sie przekonaé, czy wszystko wyczerpal mco na

jego obrone powiedzieé¢ sie datlo.

Zdaje mi sie, ze nic nie przesgdzam, jezeli ten
ustep catkowicie opuszcze, a dodam w pierwszym
ustepie po stowach: «uzyje prokurator*— wyrazy:
i obronca*. Jezeli obzalowanemu nic na tem nie za-
lezy, w jakim jezyku obrohca bedzie go bronié, w
tym razie nie sprzeciwiatbym sie tak samo co do o-
bronhcy, jak i co do prokuratora, w jakim jezyku be-
dzie go oskarza¢; bo w takim razie obzatowany nie
obiera sam sobie obronce, ale bedzie prosit sadu, aby
mu dodat z urzedu obronce, ten za$ w tym jezyku

bedzie go bronit, ktérym najlepiej wilada. Dla tego
stawiam te poprawke (czyta): «Wnosze: W & 10. w
ustepie pierwszym po stowach: uzyje prokura-
tor — doda¢; i obronca; a w razie przyjecia tej

poprawki zupeine uchylenie ustepu drugiego.*

Marszatek. Podam te poprawke do poparcia;
kto ja popiera zechce wsta¢. (Popierajg). Jest popar-

ta. Wiecej nikt glosu nie zada?
Poset Honigsmann. Prosze o glos.
Marszatek. Poset Honigsmann ma gtos.

Poset Honigsmann. Ja sprzeciwiam si¢ wnio-
skowi stawianemu przez posta Koztowskiego. Zapatry-
wanie sie p. Koztowskiego na te sprawe zdaje sie byc¢
mylne. P. Koztowski wychodzi z tego, ze stanowisko
obroncy i prokuratora jest jedno i to samo. Moi pa-
nowie, obronca i prokurator nie jest jedno ito samo.
Obronce obiera sobie sam obzatowany, albo mu go
sagd nadaje z uwzglednieniem jego zyczenia. Catkiem
co innego jest prokurator; ten z urzedu jest jako o-

skarzyciel. Tu bardzo wiele moze zaleze¢ obzatowa-



nemu, azeby dobrze rozumiat, o co go oskarzaja. Cat-

kiem jest inne stanowisko obroncy, tego sam sobie

obiera obzatowany, dla tego ma zupeine do niego
zaufanie, i chce azeby go bronit jak najlepiej. Ja sam

musze powiedzie¢, ze miatem taki wypadek: Jedna
strona polska , ktéra sama wiecpj pielegnowata swojg
narodowos$¢ i swéj jezyk, czybym
nie chcial na oskarzenie polskie broni¢ jej w jezyku

niemieckim, gdyz

prosita mie raz,

lepiej wladam po niemiecku. Po-

wtarzam raz jeszcze, ze strona ta bardzo wiele czy-
nita dla rozszerzenia swego jezyka, a prosita mnie
dla tego, abym jej bronit w jezyku niemieckim, bo

miata zaufanie, i chciata abym jej bronit w tym je-
zyku, jakim najlepiej wkadam Wiec nieraz strona moze
zada¢, aby byta broniong w tym jezyku, jakim obron-
ca najlepiej wilada. Dla tego zdaje mi sige, ze komisya

podniosta te réznice, i popieram przeto jej wniosek.

Poset Koztowski. Prosze o glos.

Marszatek. Poset Koztowski ma glos.

Poset Koztowski. Szanowny moéwca, ktéry co

dopiero skonczyt, zupetlnie mie nie przekonat. Ze pro-
kurator jest z urzedu mianowany, o tern wszyscy, jak
tu jesteSmy wiemy, i nie teraz dopiero dowiedzieliSmy
sie. Co sie tyczy tego, ze obronce strona sobie obie-
ra, daruje szan. méwca, gdyz bywajg wypadki w kt6-
rych z urzedu mianujg obrorice. Witasnie tez dla tego
wypadku stawiam moja poprawke, a to w tym celu,
azeby obzatlowany w razie nadania obroncy z urzedu
miat prawo prosi¢ o obronce takiego, ktory tym je-
zykiem wiada, jaki on sam posiada; jest to sprawa,
gdzie chodzi o wolno$¢ osobista, a czestokro¢ chodzi

nawet o zycie. Tam wiec nie mozna wdawac sie w

jakie$ subtelnosci; tam powinnismy jak

rozszerza¢ postanowienia

najbardziej
ustawy, azeby obzatowany
swojej wolnosci mogt jak najskuteczniej bronic.

Honigsmann powiedziat,

Pan
ze obzatowanemu wolno be-

dzie wybiera¢ obronce;

wprawdzie pierwsza czes$¢
drugiego ustepu 8. 10. orzeka (czyta): .Jezyk pro-
kuratora bedzie jezykiem obroncy.; jest

to zasada stuszna, c6z, kiedy zaraz druga cze$¢ tego

ustepu odstepuje zupetnie od tej zasady i czyni jej

zastosowanie od woli obroncy zawistg, jak tekst pro-
(Czyta):

ruskiego

ponowany przekona. Jezeliby
lub

nieposiadat,

jednak
obronca jezyka niemieckie-
go dostatecznie wolno mu

bedzie prowadzié
Ot6z witasnie tem postanowieniem odstgpita
komisya od zasady, ktérg bym chciat pod kazdym wa-
runkiem dla obialowanego mie¢ ubezpieczong

znaje.

obrone w jezyku pol-
skim.*

Przy-
rzadkie beda takie wypadki zacho-
dzi¢, gdzieby ta ustawa musiata by¢ zastosowang ; je-
dnakze piszac ustawe musimy ja tak pisac,

ie bardzo

azeby
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konsekwentnie i jednolicie byla przeprowadzona, i

przynajmniej w dobrym paragrafow stylizowaniu za-
chowane byto prawo dla stron. Wiec tu, gdzie chodzi
0 wolno$¢, o zycie czestokro¢, prosze przyjg¢ dodatek

proponowany, ktérwi nikomu szkodzi¢ nie moze, a w

szczegoblnych wypadkach obzatowanemu zaspokojenie
1 skuteczniejszo zawarowanie prawa obrony przynosi.

Marszatek. Nikt wigcej gtosu nie zada? (Mil-

czenie). Wiec rozprawa zamknieta. Sprawozdawca ma

gtos.

Spraw. Zyblikiewicz. Skoro pan Hoénigs-

man pana Koztowskiego nie przekonal, to réwniez

i ja niemam nadziei, abym go przekonat.

musze odwotaé sie do Wys.

Jednakze
Izby i stangé w obronie
naszego projektu, a to z powodu tyeh wiasnie stow,
ktére pan Koztowski wypowiedzial, ze tam gdzie
o zycie, potrzeba zostawié

wolnos$¢ przemawiania tak, azeby byta

idzie o wolnosé, obroncy

obrona sku-
teczng. Mniej tam zalezy oskarzonemu jakim jezykiem
bedzie broniony; wiecej mu zalezy na tem, aby
obrohca moégt go wymownie bronié; azeby takiej wy-
mowy uzyt do sedziébw, ktéraby byla skuteczng;
zwlaszcza gdzie sg zaprowadzone sady przysieglych,
nie krepujmy ich wiasnie w interesie obzalowanego.
Dla tego i komisya z tych samych

z interesu

powodoéw, tylko

oskarzonego postgpita  sobie zupetnie

inaczej, niz pan Koztowski chce. P. Koztowski za-

rzucit nam, ze w przeprowadzeniu niniejszej ustawy
odstepujemy od zasady raz przyjetej.
bo robigc wyjatek ten w

takowa

My wcale tutaj

od zasady nie zbaczamy;
interesie obzatowanego, nie usuwamy lecz

ja wzmacniamy i bynajmniej nie popetniamy niekon-
sekwencyi. Wiec w regule jest, ze jezykiem obronhcy

jest ten, w jakim byt oskarzony; a jezeli go nie ro-

zumie wolno mu wtenczas uzy¢ jezyka polskiego.
Dobrze wiec tutaj podniést p. Honigsman, ze oska-
rzony sam wybiera obronce. P. Koztowski utrzymuje,

ze sad mu nadaje, jeSli sam sobie nie wybiera.
jesli sam sobie nie wybiera,

Ale
to mu na obroncy mato

zalezy i jest mu obojetnem, czy ma obronhce czy

nie. — Prosze wiec Wys, Izby o zatrzymanie tej

styli zacyi.

Marszatek. Glosowanie podziele na dwa

ustepy, poniewaz w pierwszym ustepie jest to, czego

p. Koztowski zada. Prosze odczyta¢ stylizacye posta

Koztowskiego.

Spr. Zyblikiewicz (czyta poprawke posta

Koztowskiego).

Marszatek. Kto jest za stylizacyg wedtug

wniosku p. Koztowskiego, zechce wsta¢. (Nikt nie



wsi«je). Wniosek ten upadt
komi-ji,

Teraz podlug stylizacyi

Spr. Zyblikiewicz,
graf 10ty).

(czyta caly para-

Marszatek. Kto jest za przyjeciem tego

paragrafu wedlug stylizacyi komisyi, zechce wstac.

(Wszyscy wstajg). Jest przyjety.

Spr. Zyblikiewicz (czyta): Rozdziat 3. o je-

zyku w urzedach bypotecznyeh & 11. Ksiegi gtéwne

tabuli krajowej, ksiegi urzedéw hypotecznych miast

i miasteczek prowadzone beda w jezyku polskim,

jako urzedowym tych urzedéw jezyku. Rozporzadzenie

sgdowe do tabuli krajowej i urzedéw hypotecznych

miast i miasteczek, majg wychodzi¢ w jezyku polskim,

a jezeli uchwata wygotowang ma by¢ dla strony w

jezyku eruskim, wtedy strona, oprécz tej uchwaly

otrzyma wierzytelny  odpis rozporzadzenia wyda-

nego do tabuli krajowej, lub urzedu hypotecznego.

Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. hr. Ad. Potocki. Prosze o glos.

Marszatek. P. hr. Potocki ma glos.
«
P. hr. Ad. Potocki.

zeby nie dopuszcza¢ ttumaczenn z jednego jezyka kra-

PrzyjeliSmy tu zasade,

jowego na drugi; wiec nie odstepujmyz nigdy od

niej, bo to jezyki sa tak zrozumiale, ze wcale nie

Widze réznicy miedzy niemi. Niema powodu, azeby

w stosunkach miedzy temi dwoma jezykami zapro-

wadza¢ to, co jest konieznoscia w stosunkach z in-

nemi obcemi jezykami. Przypuszczajac za$ i przyj-

mujac, ze sie tak stanie jak komisya chce, to gdy
zostang utworzone ksiegi hypoteczne miast i miaste-
czek, tudziez ksiegi gruntowe, dla Kktérych bedzie
zaprowadzony tylko jeden jezyk urzedowy, musianoby
ttumaczy¢ wyroki sadowe

z ruskiego na polskie.

Zwracam uwage na te sprzecznos¢ i wiasnie z tego

powodu jestem przeciwny sadowym tlumaczeniom z

jezyk
do ksiag
za$ bylyby niekorzysci, gdyby w jednem miejscu za-

jezyka ruskiego na polski, i azeby takowe

mogly by¢ wciggane bypotecznyeh. lJakie

pisywano tylko w jezyku polskim, w drugiem zi$

zapisywano znowu tylko po rusku w ksiegi hypoteczne
tak gtéwne, jakie miejskie i gruntowe, wykazywaé
nie potrzebuje. To byto juz u nas w uzywaniu, mie-
I.dmy bowiem grodzkie ktore

ksiegi, byly prowa-

dzone w jezyku polskim, a jednakowoz zawsze po-
zostawata wolnos$¢, aby zapisywano uchwaty w jezyku
ruskim do ksigg hypotecznych, nie uzywajac alfabetu
nowego tylko tacinskiego, uwazatem przeto iz to jest
rzecz stuszna, a to dla uniknienia ttumacza z jednego

jezyka krajowego na drugi. Stawiam do lego 8 11.

nastepujaca poprawke, azeby w miejsce pierwszego
(czyta): «8& 11.
ksiegi gtéwne tabuli krajowej, ksiegi urzedéw hypo-

tecznych miast i miasteczek, prowadzone bedg w je-

ustepu byt przyjety moéj wniosek

zykach polskim i ruskim, jako urzedowych tych urze-

dow jezykach.* Caly ustep drugi statby sie przeto

niepotrzebny i byiby zbyteczny.

Marszatek. Podaje wniosek posta Potockiego
do poparcia; kto go popiera zechce wstac; (popieraja)
jest poparty.

Poset Zyblikiewicz Niebyto pietnastu.

Marszatek. Panowie sadza, ze niebyto do-
stateczniej liczby czonkdéw popierajagcych ten wniosek,
jezeli zatem jest watpliwo$¢é czy byt dostatecznie po-
party musze podda¢é go powtdrnie raz pod gtoso-

wanie. [

Poset sekretarz hr. Tarnowski (odczytuje

whniosek.

Marszatek. Kto popiera ten wniosek zechce

wsta¢ (popierajg) jest dostatecznie poparty. o

Poset Chrzanowski. Prosze o glos.

Marszatek. Poset Chrzanowski ma gtos.

Poset Chrzanowski. Tej poprawce posta
Potockiego musze sie sprzeciwi¢. Tabula jest ksiega
publiczng i dla kazdego przystepng by¢ powinna. Ak-
ta do niej wnoszone, tycza sie interesOw majatko-
wych nietyiko wnoszgcego, ale wielu innych os6b.
Przeto akta do niej wnoszone winny by¢ w takim
jezyku,

przez wszystkich rozumiany, piSmiennie wyksztatcony

ktory jest powszechnie w kraju uzywany,

i ma dokltadne wyrazenia prawne. Jezyk ruski jest
jeszcze niewyksztatcony pismiennie, jest narzeczem
ludowem, formujg go dopiero na piSmienny, przybie-
rajac wiele wyrazéw nowych , mato komu zrozumia-
tych, nie ma zadnych ustalonych prawnych wyrazen.
Przeto niemozna dopusci¢, aby tak wazne dla wszy-
stkich stosunkéw majatkowych akty wnoszono do ta-
buli i ktéryby dla
wielu stron interesowanych byt niezrozumialym, a

ksiagg hypotecznych w jezyku,
wyrazenia jego niedoktadne, nieznane, nieokreslone.
Nadto po rusku piszg pismem cerkiewnem, i aktéw
w nim pisanych ogromna wiekszo$¢ interesowanych
odczytacby nie urniata; a za$ nie mozemy w tej ustawie
bynajmniej

nakazywaé, azeby nie uzywano kierylicy

tylko tacinskiego pisma. Poset hr. Potocki powotuje
sie na wolno$¢. 1 ja powotuje sie na nig, i dlatego
nie moge, dla malej liczby oséb czyni¢ ustepstwa
takiego, ktéreby krepowato i krzywdzito prawa wiel-

kiej 'iczby obywateli. Obstaje wiec przy tem aby akta
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wnoszono do ksigg tabularnych tylko w jezyku

polsk im.

Ksigze Sanguszko. Z podobnych zasad wy-

chodzi i wiekszo$¢ w Radzie Panstwa. (Wesotos$¢).

Marszatek. Nikt wigecej gtosu nie zazada?
Gdy nikt wiecej gtosu nie zada, rozprawa zamknieta

Sprawozdawca ma gtos.

Poset Zyblikiewicz. Musze sie sprzeciwi¢
jak najmocniej poprawce hrabiego Potockiego. Nieod-
stepujemy tutaj od zasady, jezeli glosujemy za tem,
ze jezykiem hypotecznym jest jezyk polski; nie od-
stepujemy od zasady jaka byta w dawnej Polsce, ze
do aktéw Grodzkich mozna bylo stawa¢ z dokumen-
tami ruskimi i polskiemi, bo i tu wolno bedzie stang¢
z aktami ruskiemi i polskiemi do ksSigg ingrosacyjnych
i tamze bedzie mozna umiesci¢ tak jak one byly w
domu spisane. Ale co innego jest azeby z tych ksiag
ingrosacyjnych czyli z tych dokumentéw, ktérych je-
zyka wecale nie ograniczamy, prawa i obowigzki byty
wpisywane do ksiag tabularnych w jezyku ruskim.
W dawnej Polsce nawet nie znano takich ksigg ingro-
sacyjnych. Zachodzi tu, wiec wielka réznica miedzy
ksiega gtébwnag hypoteczng, a ksiega instrumentorum.
Takie dokumenta niech bedag pisane w domu jezykiem
jakim sie komu podoba, ale w ksiedze gtéwnej praw

i obowiazkéw pisane by¢ musza po polsku.

Wydziat krajowy w swoim projekcie sam juz
szedt niestychanie daleko w nadawaniu koncesyi jezy-
kowi ruskiemu i niemieckiemu, a przecie widziat sie
Wydziat krajowy zmuszonym w Kksiegach tabularnych
tylko jezyk polski zaprowadzi¢, gdyz widziat iz ruski
jezyk nie wystarcza i nie mogt naraza¢ na szwank po-
rzadku tabularnego,

a przezto i majatki hypotcczne

przez prowadzenie ksiagg w jezyku , ktoéry zawsze jest
zakwestyonowany i ktéry badZz co badz nie istnieje, bo
nie jest jeszcze wyrobiony. Ot6z komisya widziata sie
spowodowang dlatego nie robi¢ zadnych dalszych kon-
cesyi i przyjela kompletnie stilizacye ~Wydziatu kra-

jowego.

Marszatek. Przystepujemy do gtosowania.
Najprzéd poddaje wniosek posta Potockiego pod gto-

sowanie.

P- spr. Zyblikiewicz. Wiec g. 11. brzmiatby
tak i to tylko ustgp pierwszy brzmiatby odmiennie,

(czyta poprawke p. hr. Potockiego).

Marszatek. Kto jest za tym wnioskem

zechce wsta¢. (Mniejszo$¢ wstaje). Jest mniejszos¢.

Poprawka upadia.

Spr. Zy[blikiewicz Podlugprojektu ko-
misyi brzmiatby tak (czyta g. 11).

Marszatek. Kto jest za przyjeciem jet sty-

lizaeyi zechce wstaé, (wiekszo$¢ wstaje) &  11.
przyjety.

P, Hubicki. Prosimy o trzecie czytanie bez
czytania.

Marszatek. Jeszcze tytut nie jest uchwa-

lony.

Spr. Zyblikiewicz (czyta tytuf).

Marszatek. Kio jest za przyjeciem tytutu

zechce wstaé. (Wigkszos$¢ powstaje). Tytut przyjety.

Glosy. Prosimy o trzecie czytanie.

Marszatek. Sag glosy zatem azeby zaraz na-

stgpito trzecie czytanie.

P. Hubicki. Ale bez czytania.

P. Zyblikiewicz. Ja niemam nic prze-
ciwko trzeciemu czytaniu, prosze jednak o uwolnienie

mnie od czytania, bo jestem juz znuzony.

Marszatek, Kto jest zatem, azeby zaraz na-

stgpito  trzecie czytanie raczy  wstac. (Wszyscy

wstajg). Kto jest za przyjeciem tego prawa w trze-
ciem czytaniu raczy wstac.
przyjete.

Gtlosy.

(Wszyscy wstajg). Jest

Prosimy o zamknigcie posiedzenia.

Marszatek. Pan sekretarz odczyta jeszcze

niektére zawiadomienia.

Sekr. hr. Tarnowski (czyta).

statutdw miejskich ukonstytuowata sie jak nastepuje:

Komisya dla

Ksigze Jerzy Czartoryski przewodniczgcym, Rutowski
zastepca'przewodniezgcego, Kaminski sekretarzem.

Komisya katastralna: Przewodniczacy p. We-

zyk, sekretarz ks. Stepek.

Komisya administracyjna zbierze sie¢ dzi§ o go-
dzinie 5. i jutro o 9. rano.

Komisya dla wnioskow pp. Smolki i Zyblikie-

wicza dzi§ o godz, 7.
Marszatek. Posiedzenie jutro o godzinie 10.

Sekr. hr.
dzienny na dzien 5. wrze$nia 1868. r.

Tarnowski (czyta): Porzadek
1. Sprawozdanie komisyi petycyjnej.
2. Drugie czytanie wniosku Wydziatu krajowego
asekuracyi majgtkéw naczelnikéw gmin.

3. Pierwsze czytanie budzetu
na rok 1868.

indemnizacyjnego

4. Pierwsze czytanie wniosku posta Pietruskiego
do ustawy wzgledem zaprowadzenia wyktadéw pol-

skich na wszechnicach we Lwowie i Krakowie.



5. Pierwsze czytanie wn.osku posta Pietruskiego

wzgledem systemizowania statych katedr dla nauk

prawniczych i politycznych w jezyku polskim  wy-

ktadanych.

6. Pierwsze czytanie wniosku posta Starowiej-

skiego wzgledem wyznaczenia terminu, w Kktérym

sprawy serwitutowe przejdag do sadéw cywilnych.
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m 7. Pierwsze czytanie wniosku posta Puszkarza
wzgledem reparacyi drég publicznych i zarepartowania
kosztow na gromady.

Marszatek. Posiedzenie zamkniete.

(Koniec posiedzenia o godzinie trzy kwandransy
na 5. po potudniu).



