Stenograficzne  Sprawozdania
galicyjskiego Sejnm krajowego

w drugim peryodzie.

10 posiedzenie 2 sesyi 2 peryodu Sejmu galicyjskiego

Tre

[N

[N

z dnia 9. wrzeénia 1868.

Odczytanie i przyjecie protokolu ostatniego posiedzenia — Dalszy cigg petycyj wniesionych do Sejmu.
— Petycya miasteczka Ztotego Potoka odestana do komisyi budzetowej. — Zlozenie mandatu delegata
Rada Panstwa przez kr. Henryka Wodzickiego — Pismo J. Exc. Namiestnika z przediozeniem projektu
rzagdowego o nadzorach szkolnych. — Udzielenie urlopu p. Kowbasiukowi -je- Przedtozenie wniosku
p. Kowalskiego o zaprowadzenia katedr ruskich na wydziale prawniczym uniwersytetu Lwowskiego. —
Nagto$¢ wniosku uchwalona. — Whniosek naglagcy komisyi o podzielno$ci gruntéw uchylony przejsciem
do porzadku dziennego. — Pierwsze czytanie wniosku p. Starowiejskiego o ksiegach hypotecznych. m—
Przemowa wnioskodawcy. — Whniosek p. Kowalskiego o wybranie osobnej komisyi do spraw hypote-
cznych przyjety. — Pierwsze czytanie wniosku p. Krzeczunowicza o zmiane §. 35. ordynacyi wyborczej
dla gmin. — Przemowa p. Szumanczewskiego w imieniu wnioskodawcy. — Wniosek odestany do ko-
misyi konstytucyjnej. Pierwsze czytanie wniosku p. Czerkawskiego o seminaryach nauczycielskich.—
Przemowa wnioskodawcy — Wniosek odestany do komisyi edukacyjnej. — Sprawozdanie komisyi
administracyjnej o projekcie do ustawy o mytach na drogach publicznych nie eraryalnyeh. — Dyskusya
specyalna nad projektem komisyi. — 8§ 1. bez dyskusyi przyjety. — Poprawka p. Wezyka do § 2.
dostatecznie poparta — Poprawka p. Wezyka ewentualna nie poparta — Poprawka p. Paszkowskiego
do 8 2. — § 2 1z poprawka p. Paszkowskiego przyjety. — 8§ 3, 4 5. 6. 7. 8. bez dyskusyi
przyjete. — Poprawka p. Bataglii do § 9. nie dostatecznie poparta. — Poprawka p. Kowalskiego do
§. 9. poparta. — Przemowa sprawozdawcy p +tawrowskiego za wnioskiem komisyi. — Poprawka
uchylona. — §. 9. przyjety. — 8§ 10. 11. 12. bez dyskusyi przyjete. — Poprawka p. Kaminskiego
uchylona. — 8 13. przyjety. — 88 14. 15. 16. 17. 18 19. 20. 21. bez dyskusyi przyjete. —
Poprawka p. Grocholskiego do §. 22. uchylona. — g. 22. przyjety. — 88. 22, 23 i 24 bez dyskusyi
przyjete. — Art 1. i Il. ustawy wstepnej wraz z tytutem bez dyskusyi przyjete- — Wniosek p. Hu-
bickiego o trzecie czytanie uchylony. — Sprawozdanie w sprawie wynagrodzenia mianowanych przez
Wydziat krajowy cztonkéw komisyi krajowej i komisyi inspektoracyjnych, tudziez mezéw zaufania do
katastralnego oszacowania gruntéw. — OS$wiadczenie c. k komisarza rzadowego. — Wniosek p. Po-
dlewskiego o odestanie tego przedmiotu na powrdét do komisyi katastralnej przyjety. — Wybdr komisyi.
dla spraw hypotecznych. — Rezultat wyboru. — Wybo6r uzupetniajgcy dwéch cztonkéw do tejze
komisyi. — Rezultat. — Wybodr S$cislejszy jednego czionka do tejze komisyi, — Porzadek dzienny
przysztego posiedzenia.
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Poczatek posiedzenia o godzinie 10/~ przed

potudniem.
Obecnych postow: 117.
*
Przewodniczacy: Marszalek krajowy ksigze

Leon Sapieha.

C. k. radca namiestnic-

Bartmanski

Ze strony rzadu:

twa p. Oswald i c. k. starosta po-

wiatowy p. Zaleski.

Sekretarze: PP. ks. Barewicz, Pfeiffer, Szuj-
ski, Stanistaw hr. Tarnowski.
Marszatek. Gdy jest dostateczna liczba pp.

postéw obecnych , posiedzenie otwarte. P. Sekretarz

odczyta protokét poprzedniego posiedzenia.

Sekrelarz Szujski (czyta protokét 9. posie-

dzenia).

Marszatek. Zada kto gtosu? (Milczenie). Gdy
nikt gtosu nie zada, protokét przyjety. -- Odczytamy

dalszy ciagg petycyj.

(czyta): Dalszy ciag petycyj,
wniesionych do sejmu do dnia 9. wrzes'nia 1868.

Sekretarz Szujski

133. Milkowski Edward, przez posta Trzecie-
skiego , o cofniecie wydanego przez c. k. urzad po-
wiatowy gorlicki konsensu na wyszynk stodzonych na-
pojoéw, i azeby wiecej podobnych konsenséw nie wy-

dawano.

134. Zwierzchno$¢ gminy *Domaradz« przez p,
Krzeczunowicza, o uwolnienie od obowiazkéw sktada-

nia datkéw na fundusz zapasowy parafialny.

135. Zwierzchno$¢ gminy Hnizdyczéw przez p.
Smolke przedstawia niesprawiedliwe zalatwienie przez
sady sprawy lwana Satdeka , i prosi o nowag komisye

w tej sprawie.

136. Podlewski poset, przedkiada

projekt wykupnn prawa propmacyi w potaczeniu z za-
tozeniem bankéw hypotecznych w powiatach.

Waleryan,

(Méwi): Co do tej petyeyi a raczej projektu wy-
padatoby takowy odesta¢ wprost do komisyi propina-
cyjnej.

Czv szanowny poset Podlewski
propinacyjnej

Marszatek.
zgadza sie , aby len projekt do komisyi
byt odestany?

1 owszem sie z

Poset Podlewski. zgadzam

tern zupetnie, aby byl odestany do komisyi propina-
eyjnej.

Marszatek Wiec odeszle sie do komisyi

propinacyjnej.

Sekrelarz Szujski (czyta dalej):
137. Wydziat
posta Podlewskiogo, o

w miasteczku Ztotym Potoku.

powiatowy w Buczaczu,

zapomoge dla pogorzelcow

o wyptacenie

158. Tenze Wydziat powiatowy,

nauczycielom szkét ludowych ich ptacy przez kasy po-

wiatowe i o fundusz ku wspieraniu gorliwych nau-

czycieli.
139. powiatowy przez posta

Podlewskiego o zmienienie

Tenze Wydziat

taxy spadkowej od real-

nosci wioscianskich, lub przynajmniej o sprawiedliwszy

wymiar takowej.

140. Wydzial powiatowy w Ziloczowie przez
posta Hubickiego, o interpelacye 8 12, ustawy
drogowe;j.

141. Tenze Wydziat powiatowy przez posta Hu-
bickiego o dozwoleniekonkurencyi do drég gmin-

nych.

Poset Podlewski. Prosze o glos.

Poset Podlewski ma gtos.
Na
prosba od pogorzelcow

Marszatek,

Poset Podlewski. rece moje wniesiong

zostata do Sejmu ztotego
Potoka. Upraszam, aby te petycye odesta¢ do komisyi
petycyjnej
nia na najblizszem posiedzeniu.

dla rozpoznania i przediozenia sprawozda-

Marszatek. Podobng prosbe mieliSmy juz

z miasta Toporowa, i ta odestang zostata do komisyi

budzetowej.

Dobrze wiec , i ta prosba
bedzie

Poset Podlewski.

niech bedzie odestang do komisyi budzetowej,
to krétsza droga. ’

Marszalek. Bedzie wiec odestang do komi-

syi budzetowej. — Mamy pismo od Jego Ekcel. pana

Namiestnika. P. sekretarz zechce odczytac.

Sekretarz Szujski (czyta): Do Jasnie Os$wieco-

nego Ksiecia Leona Sapiehy, Marszatka  Sejmu

krajowego, w miejscu.
Jasnie OsSwiecony Ksigze !

Na mocy najwyzszego upowaznienia i z polece-

nia Pana Ministra wyznan i os$wiaty, mam zaszczyt

ztozy¢ do laski Marszatkowskiej projekt ustawy o nad-

zorach miejscowych i powiatowych nad szkotami

ludowemi.

przez
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Racz Jasnie Oswiecony Ksigze zamiesci¢ pierwsze

czytanie tego przedtozenia rzgdowego na porzadku
dziennym jednego z najblizszych posiedzen sejmowych,
i zechciej przyja¢ przy tej sposobnosci zapewnienie o

mojem najwyzszem powazaniu.
We Lwowie dnia 9. wrzeénia 1868.

(whasnorecznie) Gotuchowski.

Marszatek. Projekt ten bedzie wydrukowany
i rozdany, a potem przyjdzie zaraz na porzadek dzien-
ny. — Poset Kowbasiuk prosit o 8dniowy urlop z
powodu stabosci zony, Jestem upowazniony da¢ 8dnio-
wy urlop i udzielitem go postowi, o czem Wys. Izby

zawiadamiam. — Mamy tutaj jeszcze wniosek.

Sekretarz ks. B ar ewic z (czyta): Wnesok.

Na =zasadi 8 19. bukwa b) statutu krajewoho
btahowotyt wysokij Sojm uchwatyty proszenie go My-

tostywijszoho Cisarja i Pana , szczoby:

1. na wseuczylyszczy lwowskim dla nauk pra-
wnyczy wydita sudowoho wruskom jazyci wyktadanych,
postojannyi katedry profesoriw porjadocznych systemi-
zowany bu/y.

2. suplentam, wyktadajuczym na wydili pra-

wnyczom Iwowskorn w jazyci ruskom pryznany buty
prawa y korysty profesoriw porjadocznych — a proto
suszczy¢ na wseuczylyszczy Ilwowskom Kkatedry z wy-
ktadom ruskim na postojanni katedry profesoriw po-

rjadocznych zmineny buty;

3. na tomie wseuczylyszczy z wsieh predmetow
wyktadanych w jazyci ruskom, dozwotene byto skia-
daty tak

ispyty stackiji jak i ispyty strohii

dostuplenia stepenia doktora praw w fomze jazyci.

w city

Kowalskij, wneskodatel.

Krasickij, Delkiewycz , Huszatewycz , tawrow-

skij, Ozarkiewycz, Roman Iszczuk, Wasytij Kocko,
Janowskij Petruszewycz , Stefan Zynczak, Minkowycz ,
Sycz Sapruka , tawrynowycz, Hulak, Koroluk , Dmy-

tro Pylypow.

P. Kovyalski. Proszu o.hotos.

Marszatek. Co

do formalnego traktowania

wniosku p, Kowalski ma gtos.

Poset Kowalski. Szczo do formalnoho postu
powania z mojem wnesenijem, to proszu, aby bez
poperodnoho wypoczatanyja — do toji samoji komi-
syi widostane buto , do kotoroi preditozenie p Pie-
truskoho o wyktadach w jazyci polskim na uniwersy-
tet! Krakiwskim i Lwiwskim widostane zistalo; a to

po toj pryczyni, poneze oba tyji wnesenia sut z so-

boju w zwiazi. Wnoszu dla toho, aby moje wnesenie

komisyi edukacyjnoj bylo odestano, tam caem skorsze
rozpiznane, i razom z sprawojdanijem wzbladorn

jazyka polskoho na dnewny poriadok postawieno.

Marszatek. Wniosek posta Kowalskiego pod-
dam pod gtosowanie.

Sekretarz hr. Tarnowski Zadanie posta Ko-

walskiego, aby zilozony teraz przez niego wniosek
traktowany byt wspdlnie z wnioskiem posta Pietrus-
kiego, wydaje ini sie niemozchnem do uskutecznie-
nia, poniewaz wniosek posta Piclruskiego byt juz w
komisyi rozbierany, jak $wiadczy sprawozdanie przed-
tozone Wys. lIzbie. Komisya edukacyjna moze wiec
tylko osobno zastanowi¢ sie nad wnioskiem posta

Kowalskiego , i z niego zda¢ sprawe.

Poset Kowalski. Ja zetaju, aby moje wne-
senie teper pereczytane bez drukowania toj samoj
komisyi preporuczene buto, szczo wnesok p. Pie-
truskoho wzhladom wyktadéw w jazyci polskom — a
patomu oba tiji wnesenia pid uchwalu Wys. Izby

buly piddani.

Marszatek. Kto jest za tern, aby wniosek
posta Kowalskiego bez drukowania odestaé wprost do
komisyi edukacyjnej, zechce reke podniesé. (Wiek-
szo$¢ podnosi rece). Bedzie odestany do komisyi e-
dukacyjnej.

Poset Skrzynhnski Lud w. Prosze o glos.
Marszatek. Poset Skrzynski ma gtos.

Poset Skrzyhski Lud w. Komisya gruntowa

dla wniosku o wolnosci dzielenia gruntéw, ktoérej
mam zaszczyt przewodniczy¢, zastanowiwszy sie nad
przedtozonym wnioskiem rzadowym o wolnosci dzie-
lenia gruntéw’, przyszta do przekonania, ie poprze-
dnio rozstrzygnieta by¢é musi kwestya, czy w ogdle
nieograniczona wolno$¢ dzielenia gruntéw ma by¢
dopuszczong, lub czy tylko ograniczona, to jest w
pewnych granicach. W komisyi sa dwa zdania w tym
wzgledzie; wigekszo$¢ jest za nieograniczong wolno-
Scig, mniejszos¢ za$ za ograniczonosciag pod pewnym
wzgledem, nie wdajac sie w samo oznaczenie ogra-
niczenia. Ztad wypadatoby, ze dwa sprawozdania mu-
siatyby wyjs¢ z komisyi , coby rzecz przedtuzyto. i
wiele czasu, dla nas i tak szczupto wymierzonego,
zabrato. Komisya sadzi przeto, iz jest jej obowigz-
kiem dla ukroécenia i ulatwienia traktowania tej spra-
wy podda¢ te kwestye pod rozstrzygnienie Wys. Iz-
by, i opierajagc sie na 54. regulaminu wnosi :
(czyta) «Wniosek naglacy.

Zwazywszy, iz od

rozstrzygnienia zasadniczej

kwestyi: Czy nieograniczona wolno$¢ dzielenia wia-

05~



snosci gruntowej ma by¢ dopuszczong, zalezy dalsza
praca komisyi ; co do przedtozenia rzagdowego — to
wolnosci obrotu wiasnoscig ziemska» komi-ya w mysl|

8. 34. regulaminu wnosi:
Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Komisya ma z pominieciem drukowanego spra-
wozdania przedtozy¢ nasamprzéd Sejmowi do roz-

strzygnienia to wstgpne zasadnicze pytanie:

Czy nieograniczona wolno$¢ dzielenia witasnosci

ziemskiej ma by¢ dopuszczona.

Skrzynski
przewodniczacy w komisyi gruntowej».

Zarazem za$ prositbym,'aby na nastepnem po-

siedzeniu ten wniosek do uchwatly zostat przedito-

zony.
Gtlosy.” Prosze o gtos. Prosze o glos.

Marszatek. Poset Grocholski ma gtos.

Poset Grocholski. Z wyluszczenia posta

Skrzyniskiego zdaje mi sie, ie komisya sama chce
taki wniosek przedtozyé. lJezeli komisya taki wniosek
przedktada, to nie potrzebuje wnosi¢, aby jej pole-
cono, lecz na mocy & 34. regulaminu ma prawo,
odrebny przedtozy¢ wniosek do rozpoznania Wys. Iz-
by; tego wniosku uchwalaé¢ nie potrzebujemy, ponie-.
waz 8 54. regulaminu nadaje komisyi prawo do zro -
bienia takiego wniosku. Paragraf ten opiewa (czyta).
tlezeli sprawozdanie lub wniosek komisyi zawist w
<gtéwnej rzeczy od pytania, poprzednio rozstrzygnac
esie majacego, wolno natenczas komisyi przedtozy¢
»Sejmowi wniosek ku rozstrzygnieniu takiego pytania,
«i wstrzymacé sie z rozpoznaniem gtéwnego wniosku
tai do zalatwienia owego gtéwnego pytania.» Wiec
en wniosek niech nam komisya przediozy, biéro
marszatkowskie kaze go wydrukowac¢ i rozdaé¢, a po

tem przyjdzie pod uchwate Wys. Izby.
Poset Ludwik Wtasnie o to

prosimy, aby nie drukowano tego wniosku.

Skrzynski.

Poset Bochenski. Prosze o glos.

Marszatek. Poset Bocheriski ma gtos.

Poset eB och enniski. Oté6z w tem wiasnie ro6-
znica miedzy wnioskiem posta Grocholskiego a posta
Skrzynskiego. Poset Skrzynski chce, aby Wys. Izba
zadecydowala najwaznie;szg cze$¢ wniosku , 1 j czy
wolno$¢ rozporzadzania wiasnoscia swojg ma by¢ o-
tak na predce, nawet bez dru-

Poset Grocholski zgadza sie

graniczona lub nie,
kowanego sprawozdania.
wprawdzie na to, zeby Izba rozstrzygata wprzédy za-
sade, ale trzymajac sie regulaminu, zada by spra-

wozdanie komisyi bylo pierwej wydrukowane i po-
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stom rozdane; poset Grocholski ma stuszno$¢, zga-

dzam sie z nim; tem bardziej, ze idzie tu o rzecz
bardzo wazng, — wnioskowi za$ posta Skrzynskiego
sprzeciwiam sie.

Ludwik. Ja zastrzegam

Poset Skrzynski
sobie glos na koncu, jako wnioskodawca.

Poset Smolka. Prosze o glos.

Marszatek. Poset Smolka ma gtos

Poset Smolka. Jabym sie takze sprzeciwiat
wnioskowi komisyi. Zdaje mi sie, ze tu yrla’nie i“ye
0 najwazniejsza rzecz; czy ipa by¢ vyolno$¢ dzielenia
gruntéw nieograniczona, czy przeciwnie ograniczona?
Nic innego nie moze zawiera¢ w sobie ta calg kwe-
stya — tylko to Wiec zdaje mi sig, ze dla przyspie-
szenia sprawy odpowiedniejszem bedzie jezeli wiek-
szo$¢ komisyi przediozy swdlj wniosek, a mniejszos¢

takze sw0j, tym sposobem bedzie caly przedmiot
a wtedy Wys. Izba rozstrzygnie; lecz

podiug

wyczerpany,
przedwstepnego rozstrzygania w tej sprawie
mego zdania nie potrzeba.

Poset Wezyk. Prosze o glos.

Marszatek. Musze tylko zwréci¢ uwage na
to, ze podiug regulaminu, komisyi wolno stawiaé¢ ta-
ki wniosek; wiec tu jest tylko kwestya, czy ma by¢
ten wniosek wydrukowany, czy go niepotrzeba dru-

kowac.

Poset Wezyk. Dziekuje Ksieciu Marszatkowi
za te uwage, bede sie starat w tych granicach moé-
wi¢. Zdaje mi sie, ze to jest najwazniejsza kwestya,
wiec bez poprzedniego wydrukowania sprawozdania,
bez nalezytego objasnienia, ta kwestya rozstrzygnietg
by¢ niemoze. Zaprzeczam réwniez, by to mialo u-
prosci¢ dziatanie komisyi, bo jakkolwiek badz komi-
sya rozstrzygnie, czy przychyli sie do wniosku czy
nie, to zawsze przed dyskusya musi by¢ sprawozda-
nie wiekszosci i mniejszosci; chociazby nawet Izba
zrzekta sie drukowanego sprawozdania, i w jakikol-
wiek badz sposéb Izba zadecyduje co do wniosku
wiekszosci i mniejszosci, to zdaje mi sie, ze niewy-
drukowanie sprawozdan tej sprawy nieutatwi, a uwa-

zam to za rzecz nadzwyczajnie niebezpieczng, bez

drukowanego sprawozdania w kwestyi tak waznej
gtosowaé. Jestem wiec za przejsciem do porzadku
dziennego nad wnioskiem komisyi i bede gtosowacé

przeciw niemu.

Poset Gniewosz. Prosze o glos.

j | 1./, 1.4 «i. ft tfj
Marszatek. Poset Gniewosz ma glos.

Poset Gniewosz. Wilasciwie wniose”™ komisyi

zmierza ¢\ tego, azeby te rzecz traktowac¢ jako



kwestye naglacg. W komisyi pod tym wzgledem byty
zdania rézne; jedna czes¢ oswiadczyla sie przeciw
temu wnioskowi, uwazajgc, ze przedtozenie rzadowe
zamierza przyprowadzi¢ rzecz do sianu normalnego,
ze wzgledu na to powinien wiec ten wyjatek by¢ u-
zasadnionym, i dlatego nic moze by¢ jako kweslp
naglaca traktowanym. Tyle tylko chciatem powiedzie¢
dla wyjasnienia stanu rzeczy.

Poset Grocholski. Prosze o glos.

Marszatek. Poset .Grocholski ma glos.

Poset Grocholski. Musze wréci¢ do tego,
co bylo powiedziane.........

Gtosy. Zamknagé dyskusye!

Marszatek. Jest wniosek o zamkniecie dy-

skusji. Kto jest za zamknieciem dyskusyi, zechce

wsta¢. (Wiekszo$¢ wstaje). Dyskusya zamknieta. Do
glosu sag jeszcze zapisani pp. Grocholski, Zyblikie-
wicz, Golejewski i wnioskodawca poset Skrzynski.

Pan Grocholski ma gtos.

Poset Grocholski. Ja obstaje przy mojem
zdaniu, ktére objawitem, ze komisyi wolno wnioski
stawia¢, i niepotrzebuje na to upowaznienia Izby. Je-
zeli mamy sie trzymaé¢ regulaminu co do stawiania
wnioskéw, to przyznaje, ze komisyi wolno stawiac
taki wniosek, lecz nie przez moéwce z tawki, ale
wprost od siebie do laski marszatkowskiej. Wprzdéd
jednakze musi komisya calg rzecz przeprowadzié, i
dopiero ten wniosek przyjdzie na stét Wys. lzby, ze
sprawozdaniem komisyi, przy ktérem moze by¢ spra-
wozdanie wiekszosci i mniejszos'ci; w ten czas Wys.
Izba orzecze, czy ma by¢ to sprawozdanie wydruko-
wanem, czy nie, dzi§ jest rzecza przedwczesng o tern
moéwi¢, i tego wniosku uchwala¢ nie mozna i niepo-
trzeba, bo uchwatg takg upowazniony tylko komisye
do tego, do czego ma juz prawo. Wnosze zatem, a-
zeby Wys. lIzba nad wnioskiem posta Skrzynskiego

przeszta do porzadku dziennego.

Marszatek. Poset Zyblikiewicz ma gtos.

Poset Zyblikiewicz. Zupetlnie podzielam za-
patrywanie si¢ posta Grocholskiego i nie wiem, dla
czego komisya domaga sie, azeby nie drukowac
sprawozdania. Na c6z mamy to uchwalaé¢, kiedy na
jutro juz moze by¢ sprawozdanie wydrukowane, a
komisya nie zada, azeby dzi§ wzigé te kwestye na
porzadek dzienny; niech zlozy na stét marszatkowski
projekt, a wtedy rozstrzygnie sie kiedy ma by¢
wziety na porzadek dzienny. Na jedno tylko zwréce
uwage: styszatem, ze nie ma tam zadnych wnioskoéw,
tylko zapatrywania cig¢ komisyi, a my nie mozemy
rozstrzyga¢ tylko kategoryczne

zadnych  zapatrywan
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wnioski, mianowicie wniosek wiekszosci i mniejszosci,
i albo wniosek wiekszosci albo wniosek mniejszosci
uchwalimy. Tylko musi by¢ formalnie i kategorycznie
wypowiedzianem , co komisya chce miec€.

Marszatek. Poset Golejewski ma gtos.

Wedle brzmienia 8. 34.
komisya ma prawo przedtozy¢ wilasne sprawozdanie
Wys. lzbie, ale tu nie chodzi o to. Poset Skrzynski

Poset Golejewski.

stawia wniosek jako naglacy, azeby rozstrzygna¢ i u-
chwali¢, czy ma by¢ wydrukowane sprawozdanie czy
nie; tu wiec idzie o to, czy ma by¢ uwolniong ko-
misya od wydrukowania tego sprawozdania czy nie?
a my catkiem o czem innem dyskutujemy.

Marszatek. Poset Skrzynski ma glos.

Poset Skrzynski. Komisyi tak jak kazdemu
postowi przystuzg prawo, stawia¢ wnioski; na kazden
wypadek za$ nie dzi§ ma by¢ ta wazna kwestya roz-
strzygnietg, tylko dopiero po wydrukowaniu wniosku
bedzie in merito rozstrzygniety ten wniosek. Idzie w
tym wniosku o to, czy nam bedzie pozwolono z po-
minieciem drukowanego sprawozdania wnie$¢ te kwe-
stye ogo6lng. W meritum tego wniosku, nie wchodze

teraz, dopiero gdy przyjdzie pod rozstrzygniecie, be-

.dziemy dyskutowa¢ nad jego przyjeciem; dzi§ nawet

nie poirzebuje go motywowaé, lecz zachowuje sobie
motywowanie na ten czas, kiedy bedzie dyskusya
specyalna nad tym wnioskiem. Dzi$ tylko sktadam go
do laski marszatkowskiej, do czego mam wszelkie

prawo.

Marszatek. Tu idzie tylko o kwestye nagto-
Sci tego wniosku.

Poset Skrzynski. To nie koniecznie dzi$

musi by¢ rozstrzygnietem,
Marszatek. Jest wigc wniosek taki:

Sekretarz Pfeiffer (czyta wniosek posta Skrzyn-

skiego).

Marszatek. Komisya ma prawo postawi¢ ten
wniosek , w ktérym idzie o to, czy ma byé¢ ta kwe-
stya traktowana z pominieciem drukowanego sprawo-

zdania czy nie.

Poset Golejew’'ski. Ma prawo podiug §, 54.
regulaminu.

Marszatek. Przystagpimy zatem do gtosowa-
nia, a przedewszystkiem nad wnioskiem posta Gro-
cholskiego wzgledem przejs’cia do porzadku dzienne-
go. Kto jest za tern, azeby przejs¢ do porzadku
dziennego nad wnioskiem komisyi gruntowej, zechce
Zatem przechodzimy do

wstaé. (Wiekszos$¢ wstaje).

porzadku dziennego nad tg kwestya. Z porzadku
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dziennego nastepuje teraz pierwsze czytanie wniosku
pos/a Starowiejskiego wzgledem zmian w urzadzeniu

tabuli krajowej. Wnioskodawca Starowiejski ma gtos.

Poset Starowiejski. Wniosek, ktéory mia-
tem zaszczyt ztozy¢ do laski marszatkowskiej, ma na
celu ubezpieczenie prawa wiasnosci ziemskiej. Kto
zna stosunki kraju, temu jest wiadomo, iz nie ma
nic u nas mniej pewnego, mniej okreslonego i ozna-
czonego jak wilasnos$¢ ziemska; nie ma nic, co by
ulegato codziennie wiekszej watpliwosci jak granice

posiadania i wilasnosci ziemskiej.

Ta niepewnos$¢ w posiadaniu tair.uje tez gtéwnie
rozwoj naszego rolnictwa. Rolnik nie moze mie¢ dostatecz-
nej swobody do prowadzenia swojego zawodu, bo zamiast
mie¢ mys$l koncentrowang na przedsiebiorstwo, ktérem
kieruje, musi ja mie¢ i ciggle wytezong dla ratowania
zagrozonej witasnosci, ktéra mu sie wszedzie z ragk
wymyka. Kodeks cywilny zawiera piekne ustawy o pra
wie posiadania i wilasnosci, lecz brak nam odpowie-
dnich instytucyj, aby postanowienia kodeksu cywilne-
go mogly mie¢ praktyczne znaczenie i
waty czcza tylko teorya,

nie pozosta-
bo kodeks cywilny opiera
postanowienia, ktére sie tycza ubezpieczenia praw wia-
snosci, na instytucyjach hypotecznycb, a instytucye
hypoteczne w naszym kraju nietylko. ze nie sg ogdlnie
zaprowadzone, lecz i ksiegi hypoteczne te, ktdre sa,
nie odpowiadaja celowi. Chodzi zatem o to i ku temu
zmierza mo6j wniosek, aby zanim w ogéle instytucye
moga by¢ zaprowadzone w Kkraju,
kosztu i duzo

co wymaga i duzo
czasu, aby przynajmniej te instytucye
ktére juz sg, tak byly urzadzone, azeby celowi odpo-
wiadaty i witascicielom hypotecznym te bezpieczenstwo
uzyczaly, ktoére im wedlug ustaw cywilnych uzyczaé
powinny. — Gtoéwny niedostatek w urzadzeniu na-
szych

instytueyi hypotecznyoh spoczywa w tern, ze

tabula krajowa nie wykazuje przedmiotu wiasnosci.

Tabula krajowa wykazuje tylko, ze kto$ jest
witascicielem tej lub owej wlasnosci hypolecznej, lecz
co ta wlasnos$¢ znaczy, z jakich czesSci sie skiada, te-
go nie wykazuje. Ot6z gdy ten niedostatek daje sie
czu¢ w réznych stosunkach i potozeniach spotecznych
gdy z drugiej strony posiadamy wyborne dzieto po-
miaréw statego Kkatastru, gdzie jest oznaczona rozle-
gtos¢ kazdej pojedynczej parcelli gruntéw, pozwolitem
sobie wypracowaé wniosek, ktéry zmierza do tego,
azeby potaczyé tabule krajowg z pomiarami statego
katastru i umiesci¢ w ksiegach tabuli krajowej rubry-
ki nowa, ktéraby wykazywata przy kazdem ciele tablar-
ném z jakich parcelli to cialo sie skilada, Z uwagi
na wazno$¢ przedmiotu stawiam wniosek .azeby to
przedtozenie byto odestane do osobnej komisyi do
rozpoznani?. Gdy komisya tak zaszczytnie sie ze swo-

jego zadania w ywigzata i sklada sie przewaznie z
prawnikéw, przeto wnosze, azeby moéj wniosek odestaé
do tej komisyi i aby te komisye wzmocni¢ jeszcze

trzema cztonkami.

Marszatek. Poddam

wiejskiego pod gtosowanie.

wniosek posta Staro-

Wprzéd jednak pozwole sobie Wysokiej lzbie
zrobi¢ uwage, ze jeszcze kilka innych wnioskéw o
uregulowaniu hypoteki majg by¢ takze odestane ko-
misyi.

Wiec niewiem, czy ta komisya potrafi sie tém
zaja¢ czy nie?

Poset Zyblikiewicz. Prosze o glos.

Marszatek. Poset Zyblikiewicz ma glos.

Poset Zyblikiewicz. Komisya, do ktorej p.
Starowiejski swoj wniosek chce przekazaé, skonczyta
swoje zadanie oddawszy Wysokiej Izbie wypracowane
projekta o jezyku. Sklada sie ona z pieciu cztonkéw,
trafem sg tam tacy jak p. Koczynski,
projekt urzadzenia ksiag hypotecznycb i jezeli bytaby
ta komisya powiekszona trzema cztonkami, jak propo-
nuje p. Starowiejski, to zdaje mi sig, izby ta komisya
byta zupetnie odpowiednia.

ktoéry wnidst

Marszatek. Poset Kowalski ma gtos.

Poset Kowalski, Ja dumaju, ze jesty ide o
wybér nowych trech czteniw, tomy i bez toho moze-
mo wyberaty i tych, kotri nalezat do komisyi jazyko-
wej, a kotri mohut

najlipsze sia zastanowyty nad

nyniejszyra predmetom.

Odnako dumaju, ze tak na wybranie 5 ity 3
czteniw odnaki czas budemo potrebowaly, a prytim

wybranoby jeszcze nestosowne czysto czieniw do toj

komisyi bo 8 czteniw jest do pary, a w komisyjaeh
treba wiasnie nie do pary.

Jesty protoje musymo koneczno wyberaty, to
uwazaju, ze odnako bude, czy dewiat’ czy ino troch

wyberemo.

Dlatoho roblu poprawku, azeby osobnu komisiu

dla hypotecznych  spraw wybraty i aby zlozena

buta z 9 czieniw.

Marszatek. Nikt wiecej glosu nie zgda?

Poset Szujski. Prosze o gtos.

Marszatek, Poset Szujski ma glos.

Poset Szujsk i. lJezeliby przyjeto wniosek p.

Starowiejskiego, to z powodu, ii jestem w tej korni-



syi, os$wiadczy¢ musze, ze nie czuje sie kompetentnym

w lej sprawie.

Poset Starowiejski. Ja cofam wiec mgj

wniosek i przylagczam sig do wniosku; azeby osobna

komisya z dziewieciu czlonkéw obrang zostata.

Marszatek. Zostaje tylko jeden wniosek po-
sta Kowalskiego, azeby wybra¢ oddzielng komisye z
9 cztonkéw zitozong. Kto jest zatem, zechce reke pod-
nie$¢, przystgpimy wiec przy konhcu posiedzenia do
wyboru tej komisji. Jest teraz wniosek p. Koezynskie-
tutaj teraz niema , a poniewaz to jest
ksigg gruntowych wiec mozeby

go, ale go
wniosek o urzadzeniu
mozna ten wniosek odesta¢ do tej samej komisyi; kto
jest zatem, azeby odesta¢ do tej samej komisyi, ze-
chce wstaé. (Wiekszos¢ wstaje.) A zatem bedzie ode-
stany do tej samej komisyi.

Nastepuje wniosek posta Krzeczunowicza do
ustawy okreslajagcej 8 55. ordynacyi wyborczej.

Poset Szumanezewski ma gtos.

PosetSzuma nczcwsk i. W nieobecnosci wnio-
skodawcy ze jego upowaznieniem pozwole sobie po-
prze¢ jego wniosek , wyluszczajgc powdd postawienia

tego wniosku.

Prositbym wiec o pozwolenie, abym moégt w
jego imieniu przemoéwic.
Marszatek. Pan Szumanezewski prosi aby
mu pozwolono za p. Krzeczunowicza przemowic.
w imieniu pana

Kto sie zgadza z tem, azeby

Krzeczunowicza przemawiat, zechce reke podnies¢.

(Wiekszo$¢ rece podnosi). Wiec jest zgoda.

Wedtug §, 55.
cztonkiem

Poset SzumanhezewsKki.
obrany
tylko cztonek rady

ordynacyi wyborczej moze by¢

zwierzchnosci gminnej jedynie
gminnej — tenze sam paragraf jednak wyklucza od
wyboru tych czionkéw rady gminnej, ktorzy stale nie
zamieszkuja w gminie.

Powdéd tego wykluczenia jednak jest tatwy do
odgadniecia— rzecz jasna, poniewaz zajecie cztonkoéw
zwierzchnos$ci gminnej jest tego rodzaju, zc ich state-

go pobytu w gminie, w miejscu rady gminnej wymaga.

Powdéd ten jednakze nie odnosi sie do tych
cztonkéw rady, ktérzy zamieszkuja w obszarze dwor-
skim, jedng miejscowo$¢ z gming stanowigcym , a za-
tem wymagataby stuszno$¢, azeby o tyle zmieniong
byta ustawa co do ordynacji wyborczej,

na obszarach dworskich

azeby tym
cztonkom, ktérzy mieszkajg

przystuzatlo prawo obieralnosci.

Wniosek posta Krzeczunowicza zmierza ilu tego

celu, mianowicie zadajac, azeby dla tych cztonkéw
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rady gminnej, ktérzy mieszkajg w obszarach dwor-
skich jedng miejscowos$¢ z gming stanowigcych , byta
wolnos$¢ zasiadania w gronie rady gminnej i ahy mo-
gli by¢ wybieranymi na cztonkéw zwierzchnos$ci gmin-
nej.

Prosze tedy, azeby ten wniosek odesta¢ do ko-

misyi konstytucyjnej dla dalszego rozpoznania.

Marszatek. Jest wniosek posta Szumanczew-
skiego postawiony w imieniu posta Krzeczunowicza,
azeby wniosek p. Krzeczunowdcza odesta¢ do komisji

konstytucyjnej.

Kto sie z tym wnioskem zgadza, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢).

Jest wiec zgoda i ten wniosek bedzie odestany
do komisyi konstytucyjnej.

Nastepuje pierwsze czytanie wniosku posta Czer-

kawskiego o nadzorach szkét ludowych.

Poset Czerkawski ma gtos.

(Niepokdj i szmer w sali.)
Poset Czerkawski. Przedstawitem Wysokiej
Izbie projekt do ustawy o stosunku szkét Iludowych

do gmin i do wiladz nadzorczych; winien jestem zdac

pokrotce sprawe Wysokiemu Zgromadzeniu o dazno-
Sci i potrzebie takiej ustawy, o ktérej uchwalenie
prositem.

Dotychczasowe urzadzenie naszych szkét ludo-
wych siega poczagtku terazniejszego stulecia, a nawet
ostatku zesztego, jest ono nadto obcg instytucya, do

nas po zajeciu kraju wprowadzona.

Ma przeto te podwdjng niedogodnosé, zc ani
odpowiada wymaganiom czasu, ani jest nawigzang do tra-
dyeyi naszej przesztosci. Wiadomo, zeGalicya nie byta
juz w potozeniu Kkorzysta¢ z dobrodziejstw, jakie na
inne czesci bylej Rzeczypospolitej Polskiej zlaly swo-
jego czasu instytucye stynnej komisyi edukacyjnej.

W dzisiejszej chwili kwestya edukacyi publi-
cznej stala sie u nas, jak juz nieraz Wysokie Zgro-
madzenie uzna¢ raczylo, kwestya piekaca, bo kwesty-
ja zywotna naszego bytu i naszej przysziosci. Zapo-
moca pracy, w celu oswiecenia powszechnego podje-
tej, wydoby¢ sie maja z tona narodu sily umystowe
i moralne, co dzwigaé beda porzadek spoteczny, co
uszlachetnia u nas prace, podniosg dobrobyt i posta-
wig lub utrzymajg nas na wysokosci reszty ucywilizo-
wanych narodow.

W tej calej sprawie jest oswiata ludu, tej ro-
dzinnej masy narodu, tego gtéwnego pnia, z ktérego

wyrosnie nasza przyszto$¢, najwazniejszem i najdono-



Sniejszem zadaniem. Dopiero gdy w tej warstwie za-

Swita wyzsza mysl, wraz z jasniejszein pojmowaniem
swych potrzeb i stosunkéw, w ten czas dopiero ta
cze$¢ narodu pocznie oddycha¢ zyciem powszechnem
i swobodniej i pocznie wspo6lnie pracowaé nad na-
szem podniesieniem sie¢ moralnem i materyalnem, nad
naszg przysztoscia.

Wszakze tai¢ nie mozna, ze dotychczasowy sy-
stemat oswiaty ludowej u nas nie odpowiada temu

zadaniu.

Rada szkolna, ta magistralura, ktéra zawdziecza
swoéj byt woli tego Wysokiego zgromadzenia, bedzie
miata réwnie trudne jak wazne zadanie chcac zrefor-
mowa¢ ten systemat ku pozytkowi ogétu i dobrej
sprawy.

Wszelako nim to

nastgpi¢ moze, winne by¢

stworzone najprzéd materyalne podstawy tego syste-
matu, nie jako punkty oparcia, za ktérych posredni-
ctwem stykalyby sie edukacya naszego Iludu z po-
szechnym porzadkiem spoteczym. Obecnie Rada szko-
na krajowa dzierzy najwyzsze kierownictwo szkot w
naszym Kkraju; aby jednak te pozadane dla naszej po-
wszechnosci  wydaty owoce, potrzeba, aby by-
ta réwnocze$nie wspierang przez wszystkie 'warstwy
spoteczenstwa narodowego, jakotez przez autonomi-
czne instytucye, ktére teraz nadaja forme naszemu
zyciu publicznemu w gminach i powiatach i ktéreby
z jednej strony byly wykonawcami polecen Rady
szkolnej krajowej, a z drugiej odzwierciadlaly zyczenia i
potrzeby ludnosci, bedac ich wiernymi tlumaczami.

MieliSmy wprawdzie i przedtem odnos$ne urza-
dzenia, lecz wzigwszy swoj rpoczatek pod wpltywem
innych form zycia publicznego, a nawet innego ustro-
ju wladz edukacyjnych, nie odpowiadajg juz dzisiej-
szemu stanowi rzeczy.

W skutek rozwoju prawodawsta panstwowego
organa te dzisiaj po czeSci sa w rozkladzie i prze-
staly funkcyonowaé¢, a nawetjak to sie stalo w jednej
czesci kraju, dozory tak zwane dekanalne zupetnie u-
staly w swych czynnosciach i musialyby by¢ zastg-
pione innemi tymczasowo urzgdzonemi nadzorami.

Mnie sie zdaje, ze ten jeden fakt sam juz wy-

kazuje nagto$¢ poruszonej obecnie przezemnie spra-
wy i Swiadczy o potrzebie =zaprowadzenia statych u-
rzadzen.

Popiera moje twierdzenia takze okolicznos¢, ze
jak szlyszeliSmy, doszto nas dzisiaj przediozenie urza-
dowe, ktére w czeséi

zwigzac.

te sama kwestyje usituje ro-

Uktadajgc moj projekt staralem sie witasnie to
zadanie rozwigza¢ na podstawie moich witasnych spo-
strzezen i doswiadczen, jakie porobiono pod tym wzgle-
dem w innych krajach cywilizowanej Europy.
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Zdaje mi sig, ze ani czas ani pora potemu,

izbym mial pojedyncze ustepy mego projektu uspra-
wiedliwiac.

Nie $miatbym na to naduzywa¢ w obecnej chwi-
li cierpliwosci Wysokiej Izby. Czas bowiem potemu
dopiero bedzie, jezeli komisya przez Was panowie
wybrana rozbierze, ten projekt i przedtozy nam swoje

whnioski.

Upraszam tedy, azebyScie Panowie raczyli ten

moj projekt przekazaé wspomnianej komisyi eduka-

cyjnej do odpowiednego zatatwienia.

Marszatek. Wniosek posta Czerkawskiego
jest, azeby ten jego projekt odesta¢ do komisyi edu-
kacyjnej. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnie$é. (Wszyscy podnoszag rece.) Projekt p.

Czerkawskiego bedzie odestany do komisyi edukacyjnej.

Teraz nastepuje drugie czytanie wniosku Wy-
dziatu’ krajowego o mytach na drogach nie-eraryal-
nych. Poset tawrowski, ktéry w Wydziale ten pro-

jekt wypracowat, jest sprawozdawca.

Sprawozdawca p. tawrowski. (Z trybuny,
czyta: Sprawozdanie komisyi administracyjnej o prze-
ditozonym przez Wydziat krajowy projekcie do usta-
wy o mytach na publicznych nie - eraryalnych drogach
mostach i przewozach /= (Obacz alegat XXVIIl. oso-

bno zalgczony).

M ar s'z at'e k. Rozprawa”ogélna otwarta. —
Nikt gtosu nie zgda? (Milczenie). Wiec rozprawa ogol-
na zamknieta i

przechodzimy do rozprawy spe-

cyalnej.

Sprawozdawca p. £t aw row s Ki. (czyta) : ,Pro-
jekt do ustawy o mytach na publicznych nie-erary-
alnych drogach, mostach i przewozach".

Marszatek. Tytut poddam
pod rozprawe i glosowanie.

na samym koncu

Sprawozdawca p. tawrowski (czyta:)

8. 1. Na wszystkich drogach krajowych pobie-
rana bedzie optata myta za uchwatg Wydziatu kra-
jowego.

, Na drogach powiatowych moze by¢ zapro-
wadzone myto, za uchwalg Rady powiatowej potwier-

dzong przez Wydziat krajowy.

Na drogach gminnych myto istnie¢ nie powinno,
wyjatkowo atoli moze by¢é dozwolone, na prosbe obo-
wigzanych do prestacyi do tej drogi, po zasiggnieciu
zdania Wydziatlu powiatowego, za uchwatg Wydziatu
krajowego, jednak tylko na przeciag lat 6, po upty-
wie Kktorych,

pozwolenie na dalsze lata udzielonem

by¢ moze,



Marszatek, Rozprawa otwarta. Nikt gtosu

nie zada. (Milczenie). Wiec rozprawa zamknietai pod-
daje §

1. pod glosowanie. Kto jest za przyjeciem

1. tej ustawy, zechce reke podnies¢. (Wszyscy po-

dnosza rece:) Paragraf pierwszy jest przyjety.

Sprawozdawca p. tawrowski (czyta:)

8 2. ,Myta prywatne na drogach krajowych
istnie¢ nie moga. — Jezeli myta prywatne na jakiej
drodze krajowej, lub na krajowg zmieni¢ sie majacej
prawnie juz istniaty, majg by¢ zniesione, a przedmio-
ty od Kktérych myto zaprowadzone byto, réwnie jak
ten, ktére do wykonania poboru stuzyly, pizecho-
dza na wiasno$¢ funduszu krajowego, a wynagrodze-
nie za nie, nastapi podiug przepiséw o wywilaszczeniul

Marszatek, Rozprawa otwarta. Nikt gtosu nie

zada ?

P. Wezyk. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Wezyk ma glos.

Poset Wezyk. Do drugiego ustepu tego pa-,
ragrafu chciatbym wnie$¢ niektére zmiany a miano-
wicie chciatbym przedewszystkiem zmieni¢ ten pasa-
graf o tyle, aby opusci¢ stowo ,prawnie", a to z tego
powodu bylbym za opuszczeniem tego stowa, azeby
uprawnieni przez organa przeznaczone do wywlaszcza-
nia nie byli wystawieni na szykane — t j. pobierajacy
dotad prywatne myta, azeby nie byli obowigzani do
wykazywania s>¢ dokumentami, ze swego uprawnienia

do odbierania myta drogowego lub innego.

I
Tembardziej ze takie zastrzezenie jest zupetnie
niepotrzebnem, gdyz zastrzezenia nie

takiego ma w

prawie ani przy drogach powiatowych ani przy

drogach gminnych. Jednakze zdaje mi sie, zeby

nikomu na mys$l nie przyszto, azeby naduzycia takie
przy drogach gminnych , jezeliby istniaty, w drodze

wywilaszczenia wynagradzac.

Druga rzecz, ktéra mnie w tym paragrafie zasta-
nawia jest to, ze jest w tym paragrafie powiedzianem;
elub na krajowg zmieni¢ sie majacej myta prywatne
usta¢ musza.* To co ma sie zmieni¢ jeszcze nie jest
zmienionem,

a zatem i droga ktéra ma sie zmieni¢

jeszcze nie jest zmieniong i nie nabyla charakteru
drogi krajowej, poki za takowa uznanag nie zostanie.
Taka wiec stylizacya nie moze dogadza¢ ostatecznie.
— Co mie. jeszcze dalej zastanawia w tymze 8. jest
to, iz w nim stoi (czyta), ,a przedmioty od ktérych
myto zaprowadzone byto.« Co to sg zatem za przed-

mioty, od ktérych myto jest zwykle zaprowadzone, oto
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woly, konie i inne, bo od nich myto ptaci¢ potrzeba.
Gdybym byt Anglikiem i gdybym chciat prawo literal-
nie tlumaczyé,

musiatbym wnioskowac¢: ze przed-

mioty od ktoérych myto zwyczajnie sie zaprowadzi

jakoto konie, woty i tp. maja przejs$¢ na wihasnosé
funduszu krajowego, w razie wywilaszczenia. Jaka jest
potrzeba jasnego prawa udowadnia najlepiej ustawa drogo-
wa, ktéra to ustawa do bardzo wielu fatszywych ttumaczen
w kraju data powdd, pozwole sobie zatem nastepujace s ro-
stowanie a raczej wniosek postawi¢ (czy ta): Do 8. 2. Wys.
Izba zechce uchwali¢: Drugi ustep 8 2. ma brzmieé
Myta prywatne na drogach krajowych przechodza za-
tem wraz z wszelkiemi zabudowaniami i przyrzadami,
ktére do wykonywania poboru stuzyly, na wiasnos¢
funduszu krajowego , a wynagrodzenie za nie nastgpi
podlug przepiséw o wywlaszczeniu.= Tu opuszczone
sg stowa: eprawnie istniejgce;* gdyby Wys. Izba
opuszczanie tych stéw: «prawnie istniejgce* nie przy-
jeta , w tenczas bylbym zmuszouy postawi¢ ewentual-
(czyta), *Do & 2. Wysoka

Drugi ustep 8 2. ma brzmie¢:

ny wniosek Izba zechce

uchwalié: Myta pry-
watne na drogach Kkrajowych prawnie istniejace prze-
chodzg zatem =z wszelkiemi zabudowaniami i przyrza-
dami, ktére do wykonywania poboru stuzyly, na wta-
sno$¢ funduszu

krajowego, a wynagrodzenie za nie

nastgpi wedlug przepiséw o wywilaszczeniu.* Spo-
dziewam sie, ze Wydziat krajowy zamierzat da¢ temu

paragrafowi powyzsze tlémaezenie

Marszatek. Sa dwa wnioski jeden bezposre-
dni, a drugi

prosze odczyta¢ pierwszy wniosek.

ewentualny. Podam je do poparcia;

Sekretarz p. Pfeiffer (czyta pierwszy wniosek
p. Wezyka).

Marszatek. Kto ten wniosek popiera, zechce
wsta¢ (Popierajg). Jest poparty. Prosze odezyla¢ drugi
whniosek.

Sekrelarz p. Pfeiffer (czyta drugi ewentualny
wniosek p. Wezyka).

Marszatek.
(Kilku  tylko

Kto ten wniosek popiera , zechce
wstac.

poparty.

postéw  powstaje). Nie jest

P. Paszkowski. Prosze o glos.

Marszatek. P. Paszkowski ma gtos.

P. Paszkowski. Poniewaz wniosek drugi p.
Wezyka nie utrzymat sie, a dwuznaczno$¢ w miejscu,
gdzie jest powiedziane *przedmioty od ktérych myto
zaprowadzone bylo» jest jawna, gdyz rozumie¢ tu
mazna istotnie, przedmioty takie jakie p. Wezyk wy-
mienit , . tymczasem moga to byc¢

promy i mosty



na ktorych myto zaprowadzone byé moze i byto,
przeto jestem za tem, aby w miejscu wyrazenia «przed-
mioly od ktérych myto zaprowadzone byto* — za-
miesci¢ wyrazenie «przedmioty na ktérych myto za-
prowadzone bylo.«

Marszalek. Prosze ten wniosek podaé na
piSmie (popodaniu przez wnioskodawce). Podam go do

poparcia.

P. sekretarz Pfeiffer (czyta powyzsza popraw-
ka p. Paszkowskiego).

Marszalek. Kto ten wniosek popiera, zechce
wstaé. (Popierajg). Jest poparty. Nie zada nikt wie-

cej gtosu?

Poset Wez; Prosze o gios.

Marszatek. Poset Wezyk ma gtlos.

Poset Wezyk. To, co powiedziat p. Paszkow-
ski, azeby zmieni¢ wyraz *od« na wyraz >na«, to
nic nie zmienia istoty rzeczy, to jest tak samo jak
Wydziat i komisya proponuje. — Co p. Paszkowski
powiedziat, ze ustep ten ma sie stosowa¢ do przy-
rzagdéw, to jest dalej umieszczone tak we wniosku
komisyi jak i Wydzialu krajowego w tych stowach:
,rownie jak te, Kktére do wykonania poboru stuzyty
muszg przej$¢ na wiasnos¢ funduszu krajowego.* Ale
pierwszy ustep, i pierwsze stowa odnosza sie do wy-
sokosci mytu, bo myto przechodzi na wiasno$é fun-
duszu krajowego , ale nie przedmioty od ktérych

albo na ktérych myto zaprowadzone.
P. Puszkarz. Prosze o glos.

Marszatek. Pan Puskarz ma gtos.

P. Pu skarz. Ja prositem o glos, aby po-
wiedzieé, zeby zaprowadzi¢ po kilkanascie mostow,
bo to mosty psujg sie co szes¢ lat. Jak sie myto
zaprowadzi , to przeciez zbierze sie para krajcaréw,

z tego zrobi sie¢ suma, i bedzie zaco naprawia¢ drogi
i mosty.

Marszatek. To do lego & sie nie $ciaga.

Gtos:

toczyc¢

Trzeba byto przy ogélnej debacie przy-

Marszatek. Nikt wiecej glosu nie zada?
(Mdczenie). Wiec rozprawa zamknieta. Sprawozdawca

ma glos.

Sprawozdawca p. tawrowski. Wniosek, p,

Wezyka powiada: (czyta poparty wniosek p. We-

zyka), To jest ta sama my$l, jaka lezy w projekcie

ustawy z poprawka komisyi, tylko odmienna styli—
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Tacya. Przyznam sie, ze nie mam nic przeciw takiej
stylizaeyi, jak ja pan Wezyk proponuje. Co sie -tyczy
druciego wniosku p. Paszkowskiego, azeby powiedzie¢
.ktére przedmioty podlegajg*, jakotez wyrazy : «przed-
mioty od ktérych* zmieni¢ «na Kktéryrh*, przeciwko

temu w imieniu komisyi nie mam nic do zarzucenia.

Marszatek. Przystapimy do glosowania, po-
niewaz przeciw pierwszemu ustepowi nic nie bylo,
wiec najprzéd prosze odczyta¢ pierwszy, potem drugi
ustep.

Sprawozdawca poset tawrowski. (Czyta

pierwszy ustep g. 2go.)

Marszatek. Kto za przyjeciem tego us'epu

pierwszego, zechce reke podnies¢. (Wigkszo$¢ pod-

nosi rece.) Ustep ten jest przyjety. Do drugiego

ustepu sag (rzy stylizacye; prosze odczyta¢ wniosek

pierwszy p. Wezyka.

Sprawozdawca poset tawrowski. (Czyta
wniosek p. Wezyka powtdrnie.)
Marszatek. Kto za tg stylizacya zechce

wstaé. (Kilku tylko powstaje.) Jest mniejszo$¢. Na-
stepuje dodatek posta Paszkowskiego, ktory komisya

przyjmuje za swodj, prosze odczytac.

Sprawozdawca poset tLawrowski.

(Czyta
poprawke p. Paszkowskiego.)

Marszatek. Kto =za przyjeciem tej stylizaeyi

zechce wsta¢. (Wigkszo$¢ powstaje.) Jest przzjeta.

Teraz nastepuje 8. 3.

Sprawozdawca posel tawrowsKi. (Czyta.

3. Przedmioty na drogach powiatowych, do
kterych prawo pobierania myta prywatnych przywia-
zane jest; moga by¢ nabyte za uchwalg rady powia-
towej, w drodze wywilaszczenia na fundusz tej drogi,
na ktérej myto istnieje. RoOwniez przedmioty powyz
wskazane, na drogaefi gminnych muszg by¢ nabyte
w drodze wywlaszczenia, na fundusz utrzymania tej
drogi gminnej, za uchwatg rady gminnej i za przy-

zwoleniem obszaru dworskiego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu

nie zada. (Milczenie.) Gdy nikt glosu nie zada, roz-

prawa zamknieta, i poddam paragraf ten pod gtoso-

wanie. Kto jest za przyjeciem 8§ 3go, zechce reke

podnies¢. (Wiekszo$¢ podnosi rece.) Jest przyjety.

Nastepuje g. 4,
Sprawozdawca posettawrowski. (Czyta.)

8. 4. Jezeli droga przechodzi z nizszej katego-

ryi w wyzsza, lub odwrotnie, ustaja na niej istniejgce



myta, a nadal me moga by¢ ustanowione, tylko we-
dle przepiséw odnoszacych sie do tej kategoryi drog,
w ktéra przechodzi.

Marszatek. Nikt gtosu

nie zada? (Milczenie.) Wigc rozprawa zamknieta. Kto

Rozprawa otwarta.

jest za przyjeciem tego paragrafu, zechce reke pod-

niesc. rece.) 8 4ty jest przy-

jety.

(Wiekszo$¢ podnosi

Sprawozdawca poset tawro wski (Czyta.

§ 5. Stacye myta drogowego bedg ustanawia-
ne zazwyczaj w odlegtosci 2 do 3 mil. Myta mo-
stowe i przewozowe, maja by¢ zwykle pobierane ra-
zem z mytem drogowem, w ktérymto celu stacya mo-
ze by¢ zmniejszona nawet do jednej mili. Nie nale-
zy iednakze faczy¢ poboru najwyzszej nalezytosci dro-
gowego, z poborem najwyzszej nalezyto$ci mostowego

lub przewozowego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu

nie zada. (Milczenie.) Wiec rozprawa zamknieta. Kto
za przyjeciem £ 5. podlug wiasnie odczytanej stylizacyi,
zechce reke podnies¢. (Wiekszo$¢é podnosi rece.) 8 5

jest przyjety. Nastepuje 8 6.

Sprawozdawca poset tawrowski. (Czyta)

8. 6. Optate myta drogowego oblicza sie catemi mi-
lami tak, iz [nadwyzke ®&4 mili i wiecej, przyjmuje sie
z calg milg, a 1t czesci i nizej wcale sie nie liczy.
Utamek od Vi 3U
mytniczej,

bedzie wliczonym do naj-
blizszej linii a jezeli linia ta, nie ma za-
dnego utamku do wyréwnania, bedzie catkiem w ra-

chunku wypuszczony.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada? (Milczenie) Wiec rozprawa zamknieta. Kto
za przyjeciem tego paragrafu, zechce reke podnies¢.

(Wiekszo$¢ podnosi rece.) g. 6ty jest przyjety.

P. tawrowski (czyta):

8. 7. M;ejsca stacyi mytniczych oznacza przy
drogach krajowych i gminnych Wydziat krajowy,
przy drogach powiatowych Wydziatl powiatowy, nalezy
atoli zachowa¢ zasade, iz pierwszg stacje ustanawia
sie od granicy krajowej, ku $rodkowi kraju.

Marszatek. Rozprawa otwarta. — Gdy nikt

gtosu nie zada, rozprawa zamknieta, kto jest za

przyjeciem 7., zechce reke podniesé. (Wiekszosé

podnosi rece). 8 7. jest przyjety.
Spraw. P. tawrowski (czyta):

8. 8. Myto drogowe opfaca sie tylko, za prze-

strzenie zupeinie i bez przerwy zbudowane, w diu-

gosci przynajmniej jednej calej stacyi.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu

nie zgda? (Milczenie). Wiec rozprawa zamknieta. Kto
za przyjeciem 8. 8. zechce reke podniesé. (Wiekszosé
podnosi rece). 8 8. jest przyjety.

8 9.; tu sg niektére zmiany.

Teraz nastepuje

Spraw. p. tawrowski (czyta):

8 9. Myta mostowe majag by¢ pobierane od
mostéw, o wiecej jak iO. sazni dilugosci, a to wediug

nastepujacych Kklas.

1. Od mostéw do 20 sazni diugosci nalezytosé

réwnajaca sie nalezytoSci za jedr.e mile.
2. do 40. sazni nalezytos¢ za dwie, a
3. od mostéw nad 40. sazni na 3 mile drogi.

Roéwniez oblicza sie dlugos$¢ wszystkich mostow
przynajmniej po 5 sazni diugosci majacych, pomiedzy
dwoma stacyami znajdujacych sie, a jezeli wszystkich
takich

sazni wynosi, wymierza sie nalezytos¢ wedle ich ogo6-

mostow  dlugos$¢ razem wzieta najmniej 2
towej dilugosci tak, aby najwyzsza nalezyto$¢ mostowa
na jednej stacyi dla wszystkich mostéw zarazem, nie-

przekraczata taryfy jednego mostu najwyzszej Kklasy.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu

nie zada ?
P. b. Rattaglia: prosze o glos.
Marszatek: P. Battaglia ma gtos.

P. Ba ttaglif aby do-

ktadnie byto oznaczonem,

Jabym byt za tem,
czy 20 czy 40 sazni, to
jest, czy ma by¢ wiacznie n. p. 20 czy nie, bo tak nie
prositbym  zatem, aby

mozna doktadnie zrozumieé,

potozono wyraz «wigcznie* i powiedziano: 40 sazni

wilgcznie, azeby pntem nie byto pomyitek.

Marszatek. Prosze ten wniosek podaé

na pi$mie.
uwahu

Poset Kowalski. Ja matbym jednu

zrobyty. Szczo do g. 9. hotos zaberaju, a to pone-
ze moliut buty siahy mensze abo bilsze, jaze cho-
titbym znaty, jakowi siahy majut sia tu na pewno i
toczno rozumity, proto wnoszu aby po wyrazach 20

siach t t| d. dodaty szcze: ,nyzszoaustryjskiej miry. 4

Marszate*k. Prosze poda¢ wniosek ten na

piSmie. Podam teraz obie te poprawki do poparcia.

Sekretarz Pfeiffer. Odczytuje wniosek posta
Battaglii, zgdajacy dodania wyrazu »wilgcznie.*
24*
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Marszatek. Kto popiera ten wniosek zechce

wsta¢. (Kilku postéw powstato.) Nie jest dostatecz-

nie poparty.

Teraz drugi wniosek posta Kowalskiego, aby
doda¢ przy kazdym wyrazie, gdzie jest mowa o saz-
niach, wyrazy onizszo-austryackiej miary.» Pan Se-

kretarz zechce odczyta¢ ten wniosek.

Sekretarz Pfeiffer. (Czyta te poprawke.)

Marszatek. Kto popiera ten wniosek zech-

ce wsta¢. (Po przeliczeniu powstatych.) Jest dosta-

tecznie poparty. Gdy nikt wiecej gtosu nie zada, to

rozprawa zamknieta. Pan Sprawozdawca ma glos.

Poset tawrowski. Ja tolko widpowisty mu-
szu postowy Kowalskiemu, szczo my ne majemo innej
miry dothosti, tolko nyzszo-austryjskuju, i jest to na-
wet prawnie zaboroneno do mirenia dothosty innu
miru uzywaty, jak nyzszo-austryjskuju; pro toje ne
wydata komisya toj potroby, aby szcze dodawaly nyz-
szo-austryjskoj miry, koty inszoj ne majemo.

Marszatek. Przechodzimy do gtosowania.

Najprzéd poddam pod gtosowanie poprawke posta
Kowalskiego, by doda¢ wszedzie po wyrazach: «sgz-
nie" wyrazy inizszo-austryackij

miary* Kto jest za

tg poprawka, zechce wsta¢. (Kilka postéw powstato.)

Jest mniejszo$¢. Pozostaje wiec wniosek komisyi.

Sprawozdawca poset Ltawro wsk i. (Czyta po-

wtérnie g. 9ty.)

Marszatek. Kto jest za przyjeciem § 9tego
podiug tekstu komisyi, zechce reke podniesé. (Wszy-
scy prawie rece podnosza.) Paragraf 9ty jest przy-

jety. Nastepuje g 10.

Sprawozdawca poset tawrowski. (Czyta.)

g- 10. Jezeli sie myto drogowe pobiera razem
z mostowem tedy ma sie odbiera¢ przy stacyi, gdzie
takowe (wediug 8 7go) z goéry moze by¢ pobierane.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt glosu

nie zgda? (Milczenie.) Rozprawa zamknigta. Kto jest
za przyjeciem 8. 10tego zechce reke podnies¢. (Pra-
wie wszyscy postowie

przyjety.

reoe podnosza.) g IOty jest

Sprawozdawca poset LawrowsKki. (Czyta.)

8 11. Myta przewozowe dzielg sie réwniez na

trzy klasy, wedtug szerokosci rzek, i wedlug tych sa-'

mych stopniowan, jak myta mostowe, z tg réznica, iz
takze od przewozéw przez rzeki, mniej niz 10 sazni
szerokosci majacych, nalezyto$¢ ma by¢ optaconag we-
dtug najnizszego rozmiaru.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zagda? (Milczenie.) Wiec rozprawa zamknieta. Kto
za przyjeciem tego g., raczy reke podnie$¢. Izba po-

dnosi rece.) g 11 jest przyjety.

Sprawozdawca poset tawrowski. (Czyta.)

8. 12. Jezeli most, od ktérego sie myto ptlaci
tymczasowo przewozem zastgpionym by¢é musi, nale-
zytosc

optacong bedzie nie przewozowa, lecz mo-

stowa.

Jezeli most tymczasem przewozem zastgpiony,
nie byt omycony, natenczas przew6z przez rzeke jest
bezptatny.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt glosu
nie zgda? (Milczenie.) Rozprawa zamknieta Kto jest
za przyjeciem g. 12go, zechce reke podniesé. (Izba

cata podnosi rece ) g. 12. jest przyjety.

Sprawozdawca poset tawrowski. (Czyta.)

g 13. Na kazdej stacyi mytniczej zewnatrziokalnosci
poboru, wywieszona by¢ winna taryfa w miejscu wi-
docznem dla kazdego, i schronionem od zepsucia
przez niepogode.

Prérz tego nalezy wreczy¢ poborcy myta, zbidr
przepiséw istniejacych co do optacania myta, co do
czesciowych ulzen i uwolnien od tegoz, jakotez co
do obowigzkéw poboru wzgledem publicznosci. Po-
borca obowigzany jest okazac¢ zbior przepiséw stronic,
na kazde jej zazadanie.

Marszatek. Rozprawa otwarta. N

Poset Kaminski. Prosze o glos.
Marszatek. P, Kaminski ma gtos.

P. Kaminski. Ja sadze, ze w tej czesci sty-
lizacyi tego paragrafu , gdzie jest mowa o uwolnie-
niach od pfacenia myta i ulgach dozwolonych w ui-
szczaniu tegoz, jak rownie i po tym ustepie : nalezy
wreczy¢ poborcy myta zbidr przepiséw istniejacychit. d.**
wypada uczyni¢ potrzebny dodatek, Wiadomo bowiem,
ze dotad byly rézne rozporzadzenia wydane co do u-
wolnienia od myta i dozwolonych ulg w optaceniu te-
goz; jest cata litania tych rozporzadzen, n. p. ktére
wozy sg uwolnione jako podwody. Ja sadze, ze na tak
ogo6lng stylizacye nie mozna sie zgodzi¢, gdyz moga
w tych rozporzadzeniach zaj$¢ zmiany, moga niekto-
re ulzenia pozosta¢, a drugie za$ moga byc¢ cofniete;
do ustepu 3. tego g chcialbym przeto uczyni¢ po-
prawke, ktorg Sejm zechce odestaé do tej samej ko-
misyi, aby osobnym dodatkiem wyszczegdlni¢ te uwol-
nienia i ulgi.

Marszatek. Wniosek p. Kaminskiego daje do

Doparcja.



Sekretarz Pfeifer. Czyta wniosek p. Kamin-

skiego ,Ustep trzeci §, 13. raczy wysoki Sejm do tej
samej komisyi odesta¢ z poleceniem, aby wyjatki u-
wolnienia od myta byly w osobnym dodatku poszcze-

gélnione.*

Marszatek. Kto za tym wnioskiem, zechce
wstaé (Popierajg). Jest poparty. Zada kto jeszcze gtosu?
(Mdezenie). Gdy nikt wiecej gtosu nie zada, rozprawa

zamknieta. Pan Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. tawro wski. Ten wniosek
przez posta Ruminskiego do 8§ 13. zrobiony pcdiug
mego zdania nie moze by¢ przyjetym, trzeba bowiem
uwzgledni¢ to, ze tak uwolnienie od optaty myta jako
nalezy do ustawodaw-
stwa panstwowego. 1 Sejm gdy u-

ktadat ustawe o mytach, w ten sam sposéb postapit

tez i ulgi w opfacaniu tegoz,
nizszo-austryacki,

sobie, ze zebral w jeden 8 wszystkie uwolnienia i

ulzenia, i z tego powodu nie otrzymata ta ustawa-

sankcyi Najjasniejszego Pana; poniewaz te ogo6lne u-
wolnienia i ulgi odnosza sie do stosunkéw handlo-
wych, ktérych regulacye Illada Panstwa dla siebie win-

dykowata i ktérych unormowanie przy sobie miec

chce. Ot6z pobdzniej, gdy Sejm nizszo-austr. nie otrzy-

mat sankcyi dla tej ustawy, odstgpit od pierwiastko-
wego projektu, i przyjgt 8 ten w ogoéle tylko z odwo-
taniem sie na uwolnienia i ulgi przepisami dozwolone,
i dopiero wtenczas otrzymata ta ustawa sankcye mo-
i ten 8 wilasnie z tej

narsza; ustawy nizszo-austr.

jest wyjetym. To za$, co p. Kaminski tu podniést, od-

nosi sie do 8 18; tam bowiem jest powotane, ze
wszystkie ulgi i uwolnienia, ktére do dzi§ dnia na
drogach skarbowych istniejg, maja swoje zastdésowanie

i do drég gminnych i powiatowych. Gdyby wys. Rzad
oddat

micznych, to w tenczas byloby na czasie doktadne i

i drogi skarbowe pod =zarzad wiadz autono-

wszechstronne unormowanie tych stosunkéw. Dlatego

proponuje, aby Wys. Izba przyjeta & 13 w tej styli-

zacyi, jak go komisya podaje.

Marszatek. Przystepujemy do gtosowania.
Najprzéd nad wnioskiem p. Kaminskiego, ktéry p. se-

kretarz zechce odczytac.

Sekretarz Pfeiffer. (Czyta powtdrnie wniosek

p, Kaminskiego).
«
Kto zechce

(Nikt nie powstat).

Marszatek. za tym wnioskiem,

wstac. Wniosek p. Kaminskiego

upadt. Teraz poddaje ten paragraf pod gtosowanie,

jak jest stylizowany przez komisye.

Sprawozdawca tawrowski.
ditug stylizacyi komisyi).

(Czyta 8 13. po-
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Marszatek. Rozprawa otwarta. Gdy nikt gto-
Kto jest za tym 8.

8 13. w

su nie zada, rozprawa zamknieta.

zechce reke podniesé. (Izba podnosi rece.)

catosci jest przyjety. Nastepuje & 14.

Sprawozdawca (Czyta) 8 14. Dla kazdej stacyi

oznacza sie tylko jedna wysoko$¢ nalezytosci, ktorg

kazdy rogatke przebywajacy, jezeli prawnie nie jest

wolny od optaty optacaé ma bez wzgledu na kierunek

w jakim ja przebywa, lub tez na przestrzenh drogi, ktéra
przebyt przed przestgpieniem rogatki.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada? (Milczenie) Wiec rozprawa zamknigta. Kto

za przyjeciem 8. 14. zechce reke podnies¢. (Izba pod-

nosi rece) 8. 14. jest przyjety.

(Czyta) § 15. lezeli w kto-

rej miejscowosci z jakichkolwiek przyczyn, na tej samej

Sprawozdawca.
drodze lub przy stykajacych sie kilku drogach nale-
zacych do tej samej "kategoryi, kilka rogatek jest po-

stawionych, optaca sie myto raz tylko.

Wydziat krajowy stanowi zreszta tak wpowyz-

szych jako tez i w innych niniejszem postanowieniem
nie objetych wypadkach, czy myto optacane by¢é ma
przy kazdej z kilku rogatek ustanowionych w miejsco-

wosci, czy tez tylko przy jednej.

Rozprawa otwarta. Nikt glosu nie
Kto
(Izba wstaja)

Marszatek.
zamknieta. jest za

g 15.

zgda? (Milczenie) Rozprawa
przyjeciem 8. 15. zechce wstac.

jest przyjety.

Sprawozdawca. (Czyta). 8 16. Myta drogowe
i mostowe pobierane bedg tylko od bydta, a przy przewo-

zach takze i od oso6b.

Rozprawa otwarta. Nikt gtosu nie
Kto
(Izba podnosi

Marszatek.

zada ? (Milczenie) Rozprawa zamknieta. jest za

przyjeciem g. 16. zechce reke podnie$é.
rece) 8 16. zostat przyjety.

Sprawozdawca. (Czyta). & 17. lJako

jedynczy wymiar taryfy dla drég krajowych,

po-
stanowi
i za przew6z |. klasy :

sie za mile, za most,

a) Od kazdej sztuki bydta pociaggowego w zaprze-
gu dwa centy.

b) Od kazdej sztuki bydta pociggowego nie w za-

przegu, od bydia pedzonego ciezkiego, i koni wierz-

chowych jeden cent.

c) Od kazdej sztuki bydta pedzonego drobnego

pot centa.

W szczegolnosci przy przewozach od jednej osoby
jeden cent.



Konie, wotly, krowy, muly, osly, nalezg do bydia

ciezkiego, za$ cieleta, Zrebieta, owce kozy i $winie,

do drobnego.

Od bydlecia niesionego lub wozem wiezionego

nie optaca sie zadna nalezytos¢.

Przy zezwoleniu na myta dla powiatowych i gmin-

nych drég, mostéw, i przewozéw oznaczy Wydziat
krajowy w kazdym poszczeg6lnym wypadku taryfe po-
borowg, ktéra me moze przewyszsza¢ taryfy wyzna-

czonej dla drég krajowych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu nie
zgda? (Milczenie) Rozprawa zamknieta. Kto jest za przy-
(Izba podnosi

jeciem g. 18. niechaj reke podniesie.

rece) 8 18. zostat przyjety.

Sprawozdawca. P. tawro wski. (Czyta) 8 18.
Wszelkie ulgi i uwolnienia od myta, na drogach era-
ryalnych dla poszczegdélnych o0s6b, przedmiotéw wedle
czasowych lub miejscowych okolicznosci przepisane,
stosujg sie takze do myta na drogach krajowych po-

wiatowych i gminnych

W powyzszych wypadkach stuzy oprécz tego Wy-
dziatowi krajowemu prawo zezwalania na inne zmniej-
szenia od optat myta na drogach krajowych powiato-
wych lub gminnych; na tych atoli dwéch ostatnich, na

wniosek rady powiatowej.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu

(Milczenie) Rozprawa zamknieta, kto

18., zechce reke

nie zabiera?
jest za przyjeciem g. podniesc.

[Wiekszo$¢ podnosi rece). & 18. przyjety.

Sprawozdawca (czytaj'

8§ 19. Wszelkie ereryalnych

obecnie istniejagce przepisy o wzajemnych obowigzkach

wzgledem drég

publicznosci i poboréw, myta stosujg sie takze do
drég krajowych, powiatowych i gminnych.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu

nie zgda? (Milczenie). Wiec rozprawa zamknieta. Kto

jest za przyjeciem g. 19. zechce reke podniesé,

(podnosza rece) 8§ 19. przyjety.

Sprawozdawca p. tawrowski (czyta);

8. 20. Dochéd zmyta nalezy podiug Kkategoryi
drég, mostéw i przewozéw, do funduszu krajowego,

odnosnie powiatowego — a na drogach gminnych

d6é funduszu prestujacych i ma by¢ uzyty na utrzy-

manie tychze przedmiotéw. — Dochéd z myt na

drogach powiatowych, pobierany za przestrzen drogi

lezagcej w kilku powiatach, rozdzielony by¢ winien

miedzy dotyczace powiaty, w stosunku dtugosci drogi

przechodzacej przez poszczeg6lne powiaty. Jezeli na
drodze powiatowej przechodzacej przez dwa lub wie-
cej, graniczacych miedzy soba powiatéow, znajduje sie
kilka mostéw, od ktérych jedno tylko myto sie
optaca, natenczas nalezy rozdzieli¢ doch6d mostowego,
pomiedzy powiaty w stosunku dlugosci, poszczegélnych

mostow.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada ? (Milczenie). Rozprawa zamknigta. Kto jest
za przyjeciem g 20, zechce reke podnies¢. (Podno-
szg rece), g. 20. pizyjety.

Spraw, p, £ awrowski (Czyta):

d 2 1 Znizenie taryfy odpowiednio do niniejszych po-

stanowien nastgpi po uptywie albo po rozwigzaniu

kontraktéw dzierzawnych.
taryfy na drogach po-
uchwalg Rady po-

Znizenie lub zniesienie
wiatowych nastapi¢ moze za

wiatowej.

Marszatek Rozprawa otwarta. Nikt gtosu nie

zgda? Kto jest za przyjeciem g. 21., zechce reke

podniesé¢ (podnosza) g 21. przyjety.
P. tawrowski (czyta):

8 22. Uprawnienie pojedynczych gmin, obsza-
aoéw dworskich, korporacyi i oséb do pobierania myta
prywatnego, jako i dotyczace zobowigzania, trwajg na
do po-

przecigg udzielonego prawa, czyli przywileju

boru myta, o ile przedluzenie prawa tego poboru

myta wsposo6b niniejszg ustawg (g. 1.) unormowane,
uzyskane nie bedzie..

Marszatek. Rozprawa otwarta Nikt gtosu nie
zgda?

Poset Grocholski. Ja prosze o gtos.

Marszatek. Poset Grocholski ma gtos.

Poset Grocholski. Ja bym sie opart zmianie,
jakg komisya p-ojmnuje w projekcie Wydziatu krajo-
wego Mnie sie zdaje, ze przez stylizaeye komisyi,
moze sie sta¢ najwieksza krzywda; bo przyjgwszy za-
sade, ze tak dlugo myto ma sie pobieraé, na jak
dlugo jest przywilej lub prawo udzielone, potrzeba
uwzgledni¢, jak rzeczywiscie dotad z tem pozwole-
niem sobie postepywano. Istotnie pozwolenia tego nie
dawano nigdy wieczy$cie; moze by¢, Ze to byt tylko
taki spos6b postepowania, aby mnozy¢ numera, ale
koniec koncéw dawano pozwolenia od lat trzech a
ile mi sie zdaje najdtuzej do lat 6. Jednakowoz ci
wszyscy, ktorzy otrzymali byli to prawo poboru myt,
byli pewni, Ze po owych 6 latach znowu na nowo
to pozwolenie uzyskajg. Jezli panowie przyjmiecie ta-

ka stylizaeye jak tu komisya nam proponuje, to
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wtenczas po uplywie tego czasu ustanie prawo do
poboru myt samo przezsie a ten paragraf, ktoryscie
przyjeli, ze uprawniony do poboru myta ma by¢ wy-
nagrodzony, nie bedzie miat zadnego znaczenia, bo
jezeli komu uprawnienie ustaje, z mocy ustawy, na-
tenczas mema go za co wynagradza¢. Byloby, zdaje
mi sie, najwiekszg krzywda uprawnionemu, ktory te
nadzieje miat, ze bedzie moégt pobiera¢é myto i wydat
kilkanascie tysiecy reniskich na most, jezeliby taka
stylizacye Izba uchwali¢ zechciala. Po uptywie tych
lat 6 ustaje jego prawo do poboru myta i zarazem
obowigzek funduszu krajowego do wynagrodzenia za
ten most i zaptacenia wartosci wzglednej, to jest tej,
jaka po odtraceniu z uzywania tego mostu jeszcze po-
zostaje. — Dlatego ja pozwalam sobie zaleci¢ styliza-

cye Wydziatu krajowego, ktérg odczytano.

Marszatek. Prosze uwaza¢, bo podam do po-

parcia.

Poset Grocholski. Zamiast stylizacyi tej, jaka
proponuje komisya, ja wnosze, aby 8 22. brzmial na-
stepujgco: (Czyta) 8. 22. Uprawnienie pojedynczych
gmin, obszaréw dworskich, korporacyj i os6b do po-
bierania myta przywatnego na drogach krajowych, trwa
majgcego wywilaszczenia (8. 2); przy
za$ dotad, dopoki

az do nastgpic
drogach powiatowych i gminnych
(8. 5)
z przystugujacego im prawa wywilaszczenia.#

odpowiedne reprezentacje nie zrobig uzytku

Marszatek. Kto te poprawke popiera, zechce

wsta¢ (Dostateczna liczba wstaje) Jest poparta.
Poset Popiel. Prosze o gtos.
Marszatek. P. Popiel ma glos.

Poset Popiel. Ja jestem przeciwny poprawce

p. Grocholskiego i jestem za stylizacyg komisyi, po-
niewaz te obawy, ktére p. Grocholski tu nam wypo-
wiada, sg juz usuniete przez dodatek do wniosku ko-
misyi: io ile przedluzenie prawa tego poboru mjta
w spos6b niniejszg ustawa (g. 1) unormowane, uzy-
skane nie bedzie#; a zatem jezeli mu to prawo wy-
chodzi, powinien stara¢ sie, wedle niniejszej ustawy
to prawo sobie uzyskaé, A zatem stylizacya ta jest da-

leko lepsza, jak poprawka p. Grocholskiego.

Poset Wezyk. Prosze o gtos-

Marszatek. P. Wezyk ma gtos.

Poset Wezyk, Ja pozwalam sobie poprze¢ po-
prawke p. Grocholskiego, albowiem sg i takie upra-
wnienia do poboru myt, ktére od najdawniejszych lal,
nie w skutek przywileju lub praw nadanych powstaty.
To bytoby narzuceniem praw, Kktére nigdy przywileju

nie potrzebowaly — aby byly w uzywaniu. Ja znam

takie myto pod Czernichowem, ktére nalezy do szko-
ty czernichowskiej, i wiele takich myt znam, ktére nie
majg przywileju, ale od najdawniejszych czaséw uzy-
wajac’ tego prawa, w skutek tego uzywania nabyli juz
to prawo i przez tyloletnie uzywanie zdaje mi sie, ze
majag prawo je uzywaé. Popieratbym wiec stylizacye
te, jaka stawia Wydziat krajowy, i zdaje mi sie, ze
jest lepsza jak stylizacya komisyi.

Marszatek. Nikt glosu nie zgda? Rozprawa

zamknigta. P. sprawozdawca ma gtos.

Poset tawro w sk i. Ja musze sie oprze¢ wnio-

skowi posta tarnopolskiego Ten paragraf odnosi sie

do tych myt, ktére byly dozwolone. Czas upiynat a
Pytam sie jakiem prawem i na ja-

istotnie dzi$ istnieja,

prawo wykonuja.
kiej podstawie? Jezeli stosunki
pod ktéremi czy to obszar dworski, czy inna osoba
prywatna nabyla prawo do myta, to przystuza jej wol-
nos$¢ postarania sie o dalszy pobdér myta. To jej byto
zastrzezone, to jest wyraznie przyznane. Stylizacya te-
go paragrafu odnosi sie w niniejszej ustawie do 8§ 1.,
gdzie Wydziat krajowy ma prawo pozwalania na takie
bezprawie, jezeli je kto

zaprowadzenia myta. Wiec

dzisiaj wykonuje, nie moze mu nada¢ prawa i nie
moze sprawié¢, aby to prawo, ktére juz zgasto i usta-
to, jeszcze nadal istniato. Ot6z jezeli panowie zasta-
nowicie sie¢ nad stylizacja § 22., jak byt pierwej, to
est istotnie nic innego tylko przediuzenie poboru my-
ta tam, gdzie prawo to ustato. Tam nie ma koncesyi,
tam myto wcale pobierane by¢ nie powinno, i dlatego
zalecam Wysoktej Izbie przyjecie ukladu 8. 22. tak,

jak go komisya przedstawia.

Marszatek. Poddam najpierw pod gtosowanie

wniosek p. Grocholskiego, aby utrzymaé¢ stylizacye

Wydziatu krajowego. Kto jest za tg stylizacyag zechce
wstaé. (Mniejszos$¢). Jest mniejszos¢. Przychodzimy do

stylizacyi komisji. Prosze odczytac.

Spraw. p. tawrowski. (czyta powtérnie §.
22) Kto jest za tg stylizacya, zechce wsta¢. Wiekszos$¢

powstaje). Niewatpliwa wiekszos¢. 8. 22. przyjety.

Sprawozdawca p. tawrowski (czyta) 8 23.
Prawo karania wedtug istniejgcych przepisébw w wy-

padkach omijania rogatki, nieptacenia myta, nieprzy-

zwoitego obejsScia sie ze stronami, nieprzypuszczania
stron o kazdej godzinie w dzien i w nocy bez zwio-
ki , niepobieranie nalezytosci zewngtrz domu pobor-
czego na drodze , nie wywieszenie dokumentu taryfy,
zewnatrz lokalnosci poboru w sposéb dla kazdego
przebywajacego widoczny, nieoswietlenie rogatki w noc-
nej porze, pobieranie myta w wypadkach, w ktérych

sie nie nalezy, albo wyzszego myta niz postanowione
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i we wszelkich innych sprawach, miedzy poborcg my-
ta a stronami, z powodu opfaty myta wyniktych, na-
lezy do naczelnika gminy, w ktérej rogatka sie znaj-
duje wedtug postanowienia £. 60. ust. z d. 12. sier-
pnia 1866 r., kara pieniezna do 10 zir. moze by¢
tylko w razie niemoznosci uiszczania zamieniong na

kare aresztu do 48 godzin.

Marszatek, Rozprawa otwarta. Nikt gtosu

nie zada ? (Milczenie). Rozprawa zamknieta. Kto jest
za przyjeciem 23. zechce reke podnies¢. (Podnosza

rece). 8 23. przyjety.

Sprawozdawca p. tawrowski (czyta): 8 24.
Przez niniejszg ustawe znoszg sie postanowienia 8 6
i 29. ustawy drogowej z dnia 18. sierpnia 1866., atoli
przy postanowieniu lub przeniesieniu rogatek majg sie
wiadze autonomiczne zastosowal do istniejgcych w tym

wzgledzie przepisow.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Ntkt gtosu nie
zgda? (Milczenie). Rozprawa zamknieta. Kto jest za
przyjeciem 8. 21. zechce
rece). 8 24. przyjety.

reke podnies¢. (Podnosza

Poset tawrowski (czyta): «Artykul pierwszy:
Niniejsza ustawa o mytach na publicznych nie-eraryal-
nych drogach, mostach i przewozach wchodzi zaraz

po jej ogloszeniu w wykonanie.!

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu nie
zada? Podam artykut pierwszy pod gtosowanie. Kto
za przyjeciem artykutu pierwszego, zechce reke po-
dnies¢. (Wiekszo$¢ podnosi rece). Artykut pierwszy
przyjety. Teraz drugi.

Poset tawrowski (czyta): mArtykut 11 Prze-
prowadzenie tej ustawy polecam Memu Ministrowi Spraw

Wewnetrznych».

Marszatek. Rozprawa otwarta Kto za przy-
jeciem tego artykutu, zechce reke podnies¢. (Wigkszos¢

podnosi rece). Jest przyjety. Jeszcze tytut.

Poset tawrowski (czyta): «Ustawa obowig-
zujagca w Krélestwie Galieyi i Lodomeryi wraz z Wiel-
kiem Ksiestwem Krakowskiem. Zgodnie 2z uchwatg
Sejmu Mojego Krdélestwa Galieyi i Lodomeryi wraz z
Wielkiem Ksigstwem Krakowskiem wydaje zalgczong

ustawe o mytach, i rozporzadzam co nastepuje.!

Marszalek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu nie
zgda? Kto za przyjeciem tytutu, zechce reke podnies¢.

(Wiekszo$¢ podnosi rece). Tytut przyjety.
Poset Hubicki. Do trzeciego czytania.

Marszatek; Jest wniosek o trzecie czytanie.

Kto jest ze tern, zechce wsta¢. (Mniejszo$¢ powstaje).
Wniosek nie zostat przyjety.

Poset tawrowski. Jeszcze teksty nie skory-
gowane, ale jutro juz bedzie mozna przystgpi¢ do

trzeciego czytania.

Mar sz at ek Nastepuje drugie czytanie wnio-
sku Wydziatlu krajowego w sprawie wynagrodzenia
mianowanych przez Wydziat krajowy cztonkéw komi-
syi i mezoéw zaufania dla spraw katastralnych. Poset

Grocholski ma gtos.

Poset Grocholski. Wprawdziescie panowie
juz raz to sprawozdanie styszeli, jednakowoz pozwoli-
cie, abyin takowe jeszcze raz odczytat i dopeinit prze-

piséw regulaminu. (Czyta). (Obacz alegat XXIX. /=

Marszatek. Rozprawa otwarta.

Komisarz rzgdowy. Prosze o glos.
Marszatek. P. komisarz rzagdowy ma glos.

Komisarz rzagdowy. Wysokie Zgromadzenie!
Jestem upowazniony o$wiadczy¢ imieniem Rzadu, iz
poniewaz komisye Kkatastralne, ustanowione na mocy
najwyzszego cesarskiego postanowienia z dnia 26.

marca 1867. do przeprowadzenia rewizyi katastru i
podatku gruntowego w Galieyi i Wielkiem Ksiestwie
Krakowskiem, weszly w z.ikres dziatania wladz rza-
dowych t. j. finansowej dyrekcyi i inspektoratéw, Rzad
goléw jest przyja¢ na fundusz katastralny optacenie
dyet i kosztéw podrézy cztonkéw tych komisyj, mia-
nowanych przez Wydziat krajowy, o ile im takowe
podtug regulaminu nalezg; jednakze tylko pod tym
warunkiem, jezeli Wys. Sejm uchwali pokrycie z fun-
duszéw krajowych kosztéow, ktére z powodu wspot-
udziatu mezéw zaufania przy komisyach szacunkowych
okaza sie by6é niezbednemi, poniewaz zadaniem tych
mezow zaufania jest jedynie kontrolowanie operacyi
komisyi szacunkowych, wspo6tu Iziat ich przy tych
czynnosciach ma przeto miejsce wylacznie tylko w

interesie opodatkowanych, a z tego im uzyczonego
prawa nie mozna wyprowadzi¢ obowigzku dla Skarbu
Panstwa wynagrodzenia kosztéw, ktéregoby z tego po-

wodu zadali.

Poset Podlewski. Prosze o gtos.

Marszatek Poset Podlewski ma gtos.

Poset Podlewski. Po wystuchaniu sprawoz-
dania Wydziatu krajowego i wniesienia c. k. komisa-
rza rzadowego proponuje, aby to sprawozdanie jako
tez wniosek c. k. komisarza rzgdowego, odestano do

komisyi katastralnej.



Marszatek Kto t»n wniosek popiera, zechce

wsta¢. (Wiekszos¢ powstaje). Jest poparty. Nikt wie-

cej glosu nie zada? Gdy nikt gltosu nie zada, roz-

prawa zamknieta , p. sprawozdawca ma gtos.

Poset Grocholski. Przedmiot ten nie byt

wiadomy w Wydziale krajowym, dla tego Wydziat
krajowy jako taki nie powzigt uchwatly. Jako sprawo-
zdawca Wydziatu

krajowego nie moge przeto tutaj

objawia¢ zdania. Moje za$ zdanie witasne jako poset

pozwole sobie objawi¢, iz popieram wniosek posta

Pod'ewskiego, aby ten przedmiot ponownie byt roz-
bierany po odestaniu do komisyi katastralnej.

jest

Ze to

taka okoliczno$é, ktéra moze zmienié

postac

rzeczy, nikt nie zaf zeczy. Kiedy komisya Kkatastralna

juz obrana i obowigzana jest =zastanowi¢ sie nad
czynnosciag zamianowanych komisarzy krajowych i in-
spektoréw, wiec najwiaspiwiej

bedzie, aby komisya

ta jeszcze sie zastanowita i doszta do przekonania,
czy potrzeba, aby kraj przyjat na siebie tak znaczny
wydatek i w tym wzgledzie przystala na ten wniosek

lub nie.

Marszatek. Podam pod gtosowanie wniosek
posta Podlewskiego , aby ten sprawozdanie Wydz. kr.
i wniosek p. komisarza rzad. odesta¢ do komisyi ka-
tastr, Inej. Kto jest za tym wnioskiem zechce wstac.
(Wiekszo$¢ powstaje). Wniosek p-“yjety. Przystepuje-
my teraz do wyboru komisyi
ljsiag
Izby komisya

dla spraw hypotecznych,

tabularnych i gruntowych. Podiug uchwaly

Wysokiej ta ma byé zlozona z 1

cztonkéw. Przy tej okolicznosci $mie przypomnieé

panom o wyborze czilonka do Wydziatu krajowego.
i dla-
czas s¢
Zaw eszam posiedzenie

Chciatbym niedlugo przystapi¢ do tego wyboru

tego przestrzegam , abyscie panowie mieli

namys$le¢ w tym przedmiocie.
na 10 minut, b> lepiej sie naradzi¢, aby potem
gtosy nie byly rozstrzelone. Do skrutynium zapraszam
pp. Rutowskiego, Torosiewicza, Badeniego , ks. Czar-
toryskiego Konstantego,

Zborowskiego, Makowicza*

Dzerowicza , Honigsmana, Szeleszczynskiego , Jakobi-

ka , Cywiniskiego i & ‘jkowskiego.
(Po 10 minutowej przerwie).

Prosze kartki oddawac.

Sekretarz Pfeiffer

oddaja kartki).

(czyta spis postow a ci

(Przerwa).

Marszatek. Dwoéch cztonkéw brakuje. Prosze

sobie wybranych notowaé, aby$cie panowie przy po-

wtérnem gtosowaniu tych samych nie obrali.

461 -

Poset Torosiewicz. Glosujagcych byto 105,

absolutna wiekszo$¢ 53. Z tych otrzymali Czajkowski
105, Starowiejski 103, Koczynski 101, Kowalski 99,
96, Zbyszewski 69, Zyblikiewicz 64. Ci

otrzymali adsolutng wiekszos$¢. Po tych otrzymali

tawrowski
naj-
wiecej gloséw Haller 51, Smolka 48, Szumanczewski
46, Bataglia 43, Horodyski 35.

Marszatek. Prosze na dwéch cztonkéw kartki

napisac.

Sekretarz Pfeiffer

oddajg kartki).

(czyta spis postow, a ci

Marszatek. Posiedzenie zawieszone.

(po przerwie.)

Poset Torosiewicz Rezultat powtdrnego

-"wyboru. Gtlosujacych byto 96, absolutna wiekszo$¢ 49.

Tylko jeden p. Haller otrzymal absolutng wiekszos¢

79 gtoséw. Najwiecej gtoséw mieli Smolka 41, Szu-

manczewski 51.

Marszatek. Nastgpi¢c musi SciSlejszy wybor
miedzy p. Smolka a p. Szuincnczewski.n, ktérzy mieli

najwiecej gtosow.

Sekretarz Barewiez
oddajg kartki).

(czyta spis postow a ci

Marszatek. Prosze, aby komisya nowo obra-

na zechciala sie zej$¢ i ukonstytuowaé. Przeczytam

jeszcze raz wybranych (czyta) i jeszcze jeden ktory

teraz ma by¢ obrany. Poniewaz jeden z tych panéw

musi otrzymaé¢ wiekszo$¢, wiec nie ma co czekac.

Przyszte posiedzenie bedzie w pigtek o godzinie
10. rano. Porzadek dzienny bedzie nastepujacy (czyta):

1. Pierwsze czytan:e wniosku rzadowego w bu-

dzecie indemnizaeyjnym na rok 1869.
2. Pierwsze czytanie wniosku posta Jakébika o
zniesienie mesznego i t d,

3. Pierwsze czytanie wniosku Wydziatu krajo-

wego O zmiane statutu krajowego i sejmowej ordyna-

cyi wyborczej.

4. Sprawozdanie komisyi edukacyjnej, o wniosku
posta Pietruskiego, o zaprowadzeniu jezyka polskiego

na wszechnicy we Lwowie i Krakowie.

Sekretarz Tarnowski (czyta): Komisya propi -

nacyjna zbierze sie dzi§ o godzinie 5.; komisya dla
wnioskéw Smolki

keyi 5

i Zyblikiewicza o godzinie 6, w se-
komisya edukacyjna jutro o 10. rano.

Posiedzenie zamkniete o godz. i 3/t popotudniu



Sprostowanie

W stonograficznem sprawozdan.u z 8. posiedzenia sejmowego z dnia 4. wrzes$nia 1868. na stronicy
115. w pierwszej przedzialce w przemowie p. Ho6nigsmanna zamiast wyrazéw; igdyz lepiej wkadam po

niemiecku «; powinno sta¢: «gdyz sie stronie zdawato, Ze lepiej wtadam jezykiem niemieckim . -



