Stenograficzne Sprawozdania
galicyjskiego Sejmu krajowego

w drugim peryodzie.

14. posiedzenie 2 sesyi 2 peryodu Sejmu galicyjskiego

Tresé:

z dnia 15. wrze$nia 1868.

Odczytanie i przyjecie protokotu ostatniego posiedzenia. — Dalszy cigg petycyj wniesionych do Sejmu.
— Whniosek hr. Miera o odestanie petycyi lwowskiej izby handlowo - przemystowej o zasitek wprost do
komisy; budzetowej przyjety. — Przedtozenie wniosku p, Czerkawskiego o zaprowadzenie wykladow w
jezyku polskim na akademii technicznej we Lwowie. *— Wniosek naglacy hr. Adama Potockiego o
wyznaczenie 35.000 zt. z funduszéw krajowych na nagrode dla nauczycieli szkét ludowych odestany
do komisyi budzetowej. Interpelacja p. Kaminskiego do marszatka krajowego co do uchwaty Sejmu
0 uzupetnieniu gymnazyum w Buczaczu. — Oswiadczenie p. Kraifskiego w imieniu Wydziatu krajowe-
go. — Whniosek x. Adama Sapiehy o przyjecie en bloc projektdw organizacyi zarzadu drog krajowych
1 administracyi drég publicznych nie -eraryainych. — Wniosek p. Kowalskiego o zaniechanie uchwaty
nad pomienionemi projektami. — Przemowy pp. Krzeczunowicza, hr. Golejewskiego, Popiela, Zybli-
kiewicza, Gniewosza. — Whniosek p. Kowalskiego w imiennem gtosowaniu uchylony. — Whniosek x.
Adama Sapiehy przyjety. — Dyskusya specyalna nad projektem etatu stuzby przy drogach krajowych.
— Poprawka p. Popiela do 8 1. niedostatecznie poparta. — Poprawka hr. Golejewskiego. — Prze-
mowy pp. Krzeczunowicza, Koczynskiego, Popiela, x. Adama Sapiehy, Gniewosza, Krainskiego , ks.
Pawlikowa. — Przi mowa sprawozdawcy hr. Badeniego. — Poprawka hr. Golejewskiego uchylona. —
8. 1. projektu komisyi przyjety. — 8. 2. bez dyskusyi przyjety. — Poprawka ks. Pawlikowa do §. 3.
uchylona. — 8. 3. projektu komisyi przyjety. — Poprawka p. Popiela do 8 4. '— Przemowy pp.
Krainskiego , Puszkarza i sprawozdawcy p. hr. Badeniego. — Poprawka p. Popiela uchylona. — 8. 4.
projektu komisyi przyjety. — Poprawka p. hr. Golejewskiego do 8. 5. uchylona. — 8. 5. projektu
komisyi przyjety. — Poprawka hr. Golejewskiego do 8§ C. niedostatecznie poparta’— 8 6. projektu
komisyi przyjety. — Poprawka ks. Stepka do 8 7 niedostatecznie poparty. — 8 7. projektu komi-
syi przyjety. — Projekt etatu stuzby przy drogach krajowych w trzeciem czytaniu ostatecznie przyje-
ty. — Wszystkie trzy projekta z poprawkami przez komisye proponowanemi en bloc w trzeciem czy-
taniu przyjete. — Sprawozdanie Wydziatu krajowego o petycyi Rady powiatowej podhajeckiej o droge
* Podhajec do Halicza wraz z innemi pctycyami co do drég odestane do komisyi administracyjnej. —
‘Sprawozdania wiekszosci i mniejszosci komisyi wybranej dla rozpoznania przedtozenia rzadowego o’ wol-
nosci rozporzadzania wiasnosciag ziemska. — Przemowa p. Skrzynhskiego za wnioskiem mniejszosci.



foczatek posiedzenia o godzinie 10*/4. przed
potudniem.

Obecnych postéow: 113.

Przewodniczgcy: Marszatek krajowy ksigze
Leon Sapieha.

Ze strony rzgdu: C. k. radca namiestnic-
twa p. Oswald Bartmanhski i c. k. starosta po-
wiatowy p. Zaleski.

Sekretarze: PP. ks. Barewicz, Pfeiffer, Szuj-
ski, Stanistaw hr. Tarnowski.

Marszatek. Gdy jest dostateczna liczba pp.
postow zebrana, posiedzenie otwarte.

Sekretarz hr. Tarnowski. (Czyta protokot 13.
posiedzenia Sejmu).

Marszatek. Do protokotu nikt gtosu nie zg-
da? (Milczenie). Gdy nikt gtosu nie zada, protokoét
przyjety. — Nastepujg petycye.

Sekretarz hr. Tarnowski (czyta):

Dalszy ciag petycyj wniesionych do Sejmu do
dnia 15. wrze$nia 1868.

197. lzba handlowo - przem. lwowska, przez p.
hr. Miera o zaliczke 10,000 =z na urzadzenie we
Lwowie wystawy przemystowej i rolniczej.

Poset hr. Mier. Prosze o gtos.
Marszatek. Hr. Mier ma gtos.

Poset hr. Mier. Upraszam , aby te pelycye o-
desta¢ do komisyi budzetowe;j.

Marszatek. Nikt przeciwko temu nic niema?
Gdy nikt gtosu nie zabiera, wiec bedzie odestang do
komisyi budzetowej.

Sekretarz hr. Tarnowski. (Czyta dalej pe-

tycye) :

198. Rada gm. w Borystawiu przez p. Pfeiffra,
uzala sie na zaprowadzony tam wyjatkowy stan, Scie-
$niajacy zakres dziatania gminy.

199. Wydziat powiat, w Bochni przez p. Ho-
szarda, o0 ustanowienie rogatki do pobierania myta
na drodze z Bochni do Ujscia solnego.

200. Wydziat powiatowy w Czortkowie, przez
p. Podlewskiego z wnioskiem o wymaganej kwalifika-
cyi od pisarza gminnego.
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201. Wydziat

Jabtonowskiego o autonomie krajowg w

przez p.
sprawach szkolnych.

202 Tenze Wydziat pow. przez p. Jabtonow-
skiego, o potrzebie, azeby cztonek Rady powiatowej,
zastepywat nieobecnego prezesa i jego zastepce na
posiedzeniach wydziatowych.

203. Tenze "Wydziat przez p. Jabtonowskiego,
0 potrzebie zmiany 8§ 96. ust. gmin.

204. Tenze Wydziat przez p. Jabtonowskiego o
wyptacanie nauczycielom szkot ludowych ich ptacy

przez kasy Rad powiatowych.

205. Tenze Woydziat przez p. Jabtonowskiego,
aby w czynnosciach zakresu witasnego dziatania, ape-
lacye i rekursa stron wylgcznie do organéw autono-

micznych zwracano.

206. Tenze Woydziat przez p. Jabtonowskiego,
wnosi, azeby kary pieniezne , natozone na czionkéw
zwierzchnosci gminnej, wptywaty do kas Rad powia-
towych.

207. Wydziat krajowy odstepuje prozbe Jedrze-
ja Gorczaka, naczelnika gminy Kisieléw : Cieszanin,
0 zapomoge z powodu zniszczonego catego majatku
jego przez pozar.

208. Rada gminy wiloscianskiej Lackie, przez
posta Zborowskiego, przedstawia nielegalne podziele-
nie sie mieszkancéw tamtejszych na 3 gminy.

209. Gmina Pezany przez p. Szuszkiewicza, u-
zala sie na zmuszenie jej, do optaty na fundusz za-

pasowy parafialny za r. 1867.

210. Wydziat filii towarzystwa pedagogicznego
w Nowym Saczu przez posta Koczyrnskiego o utwo-
rzenie funduszu emerytalnego dla nauczycieli szkoét
ludowych.

211. Tenze Wydziat przez p. Koczynskiego, o
podwyzszenie ptacy dla nauczycieli szkét gymna-

zyalnych.

212. Rada powiatowa w Nowym Saczu, przez
posta Koczynskiego, udziela spostrzezenia swoje, od-
noszace sie do' zastosowania niektorych ustaw kra-
jowych.

213. Rada powiatowa w Rudkach przez posta
Grosa, 0 zmiang w niektérych ustawach krajowych.

214. Rada powiat, w Nowym Saczu
sta Koczynskiego, o zniesienie taxy spadkowej.

przez po-

powiatowy w Bohorodczana



215. Tai Rada powiat, przez posta Koczynskie-
go, o przeprowadzenie rewizyi szacunku katastralne-

go, wedtug podstawy stanu faktycznego gospo-
darstwa.
216. Taz Rada przez posta Koczynskicgo o

zmiane ustawy o funduszu zapasowym parafialnym.

217. Tai Rada przez p. Koczynskiego, o skia-
daniu kar pienieznych na cztonkéw zwierzchnosci
gminnych natozonych, do kas Rad powiatowych.

218. Tai Rada powiatowa przez p. Koczynskie-
go, 0 zmiang g. 5, U. i 12. ust. drog.

219. Tai Rada przez p. Koczynskiego, o uwol-
nienie kraju od optaty dodatku do podatku na rok
1868. przez Rade Panstwa uchwalonego.

220. Tai Rada powiat, przez p. Koczynskiego,
0 autonomie dla Rady szkolnej krajowej, i szkot,

tudziez o fundusz do wspierania gorliwych nauczycieli
szkét ludowych.

221. Pogorzelcy z Jezierny przez posta Bodna-
ra, 0 zapomoge.

222. Suchorzeski lIgnacy z Mielca przez posta
Jana hr. Tarnowskiego, uzala sie na postepowanie

starosty powiatowego w Mielcu w sprawie obszaru
dworskiego.

225. Rada powiat, w Jaworowie przez posta
Skrzynskiego, o wyjednanie dla Wydziatéw powiato-
wych wiladzy egzekutywnej i przeznaczenie wszelkich

spraw wiasnego zakresu dziatania do kompetencyi
feprezentacyi powiatowej.

224. Gmina Moszczanica, przez posta Wolnego,
0 zmiane 8 12. w ustawie drogowej.

Marszatek. Sa takze wnioski.

Sekretarz hr. Tarnowski. (Czyta): Whniosek.

Wysoki Sejm raczy uchwalié!
Art. 1
Jezykiem wyktadowym w akademii technicznej
Iwowskiej jest jezyk polski.
Art. 1L
Powyzsze postanowienie wchodzi z d. 1. paz-
dziernika 1869. w wykonanie.

Lwoéw d. 15. wrze$nia 1868.

Whnioskodawca dr. E. Czerkawski.

Majer, ks Barewicz, Trzecieski, ks. Morgen-
Stern > M. Popiel, Haller, Kaminski, P. Gross, Nie-
*abitowski, Hoszard, Kabat, Rutowski, Borkowski,
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Krzeczunowicz, Zyblikiewicz, Ad. Potocki, St. Tar-

nowski.

Marszatek. Z tym wnioskiem postapi sie po-
dtug przepiséw, bedzie wydrukowany i lIzbie rozdany.

Sekretarz hr. Tarnowski. (Czyta):

Wniosek naglacy do przekazania komisyi
budzetowej z pominieciem zwyktych form i poprze-
dniego wydrukowania i rozdania.

Ze wzgledu na uznang potrzebe korzystnego
wptyniecia na rozszerzenie o$wiaty ludowej, ktora nie
tylko pojedyncze gminy, lecz i kraj caly ochodzi,

ze wzgledu na wazno$¢ zadania, powierzonego
nauczycielom szkot ludowych, w celu moralnego ich
zachecenia i streczenia im maleryalnej pomocy — Wy-
soki Sejm uchwali:

1. «Tytutem nagrody dla nauczycieli szkét ludo-
wych , odznaczajgcych sie gorliwoscig i osig—
gnietemi w szkole rezultatami, — tudziez jako
wsparcie dla nauczycieli pilnych, a szczeg6lniej
potrzebujacych, badz to wskutek zbyt szczupte-
go utrzymania, badz w skutek osobisci uezkich
okoliczno$ci, przeznacza sie na ten rok z fun-
duszu krajowego sume 35.000 zi

2. Wydziat krajowy upowazniony jest, rozdzieli¢
powyi wymieniong sume pomiedzy poszczegdl-
ne powiaty, majac na wzgledzie liczbe szkdét w
kazdym powiacie istniejacych i przypadajace z
rozdziatu czesci — wyptacaé Wydziatom rad po-
wiatowych.

Wydziaty rad powiatowych, powotane sg w
miare potrzeby i w duchu uchwalg sejmowa
wskazanym, uzy¢ danych im funddszow, z uzy-
tych  pieniedzy ztozy¢ rachunek Wydziatowi
krajowemu z koncem roku, a osobnem spra-
wozdaniem wskaza¢ Radzie szkolnej krajowej,
jacy nauczyciele i dla jakich powodéw uzyskali
udziat w subwencyi krajowej. — Adam Potocki,
poset Chrzanowski, dr. Majer, Torosiewicz,
Szumanczewski, Trzecieski, Zicmiatkowski, Ba-
deni, Ld. Skrzynski, Jan Tarnowski, A. Sapie-
ha, Krainski, Czerkawski, Zyblikiewicz, Hubic-
ki, ks. Barewicz, Smolka, Wezyk, Szujski,
Krzeczunowicz, Jabtonowski, Podlewski, Hoe-
nigsman , x. Teliga.

Marszatek. Ten wniosek jest postawiony ja-
ko naglacy. — Moze szan. wnioskodawca zada gtosu?

Poset hr. Potock: Prosze o gtos.
34*
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Marszal/e k. Poset Potocki m w gtos.

Poset hr. Potocki. Ja powtarzam tylko zycze-
nie , jakie na wstepie tego wniosku jest wyrazone,
aby poming¢ wszystkie zwykte formalnosci i odestac
do komisyi budzetowe;j.

Marszatek. Aby odesta¢ do komisyi budze-
towej. Kto sie z tern zgadza, zechce reke podniesé.
(Wiegkszo$¢ podnosi rece). Bedzie odestany do komi-
syi budzetowej. Jest jeszcze' interpelacya.

Sekretarz hr. Tarnowski. (Czyta):

Interpelacya do Jasnie Os$wieconego Ksiecia

Marszatka.

Na 65tem posiedzeniu ociej sesyi Sejmu gali-
cyjskiego dnia 12. kwietnia 1866. odbytem zapadia
nastepujaca uchwata:

Wydziat krajowy upowaznia sie, w przedmiocie
statego uposazenia z funduszu krajowego do o$miu
klas dopetni¢ sie majacego gymnazyum buczackiego,
z Wysokim Rzadem i prowincyatem 00. Bazylianow
traktowa¢ (rokowac) i potrzebne uktady tak prowa-
dzi¢, aby z poczatkiem roku szkolnego 1866/67.
piata klasa gymnazyalna otworzong byé mogta: Pole-
ca sie Wydziatowi krajowemu na najblizszej kadencyi
sejmowej zda¢ sprawe o tym przedmiocie. Gdy Wy-
dziat krajowy nie przedtozyt swego o tym przedmio-
cie sprawozdania, gdy dopetnienie buczackiego gym-
nazyum do o$miu klas nie tylko dla samego Bucza-
cza, lecz i dla catej okolicy w promieniu 77 mil
kwadratowych jest kwestyg zywotng — gdy na koniec
Wysoki Sejm uznat w zasadzie konieczno$¢ dopetnie-
nia do o$miu klas gymnazyum ouczackiego, jeno
wprowadzenie tej uchwaty w zycie zawistem uczynit
od rokowan z Wysokim Rzadem i prowincyatem 00.
Bazylian6w, przeto oS$mielajg sie nizej podpisani zapy-
ta¢ Jasnie OSwieconego Ksiecia Marszatka:

1. Czy przeprowadzono w tej sprawie rokowania z
Wysokim Rzadem i prowincyatem 00. Bazylia-
néw, i jaki z tych rokowan okazat sie rezultat.

2. Dla czego Wydziat krajowy nie przedtozyt swe-
go sprawozdania.

Kaminski.
Cienski. — Gross. — Zbyszewski. — Czerkaw-
ski. — Samelson. — Agopsowicz. — Dr. Rutowski.
— Gniewosz. — Popiel. — Dziewonski. — ks. Ditt-

rich. — ks. Barewicz. — Koczyndyk. — Zborowski.

Marszalek. Jestto interpelacya nie do mojej
osoby, lecz do Wydziatu krajowego. Ja nie jestem
panem, tylko dyryguje rozprawami Wydziatu krajo-
wego, i dlatego Wydziat musi na to pytanie odpo-
wiedzie€.

Poset Krainski. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Krainski ma gtos.
Poset Krainski. Wydziat krajowy zatrudniat
sie sprawg gymnazyum buczackiego, i o ile sobie

przypominam, w sprawozdaniu z czynnosci Wydziatu
krajowego jest wykazanene, co w tej mierze Wydziat
kraj. zrobit. Jednakze to nie przeszkadza, abym na
najblizszej sesyi przedstawi da'szy tok tych czyn-
nosci.

Marszatek. Przystepujemy teraz do porzadku
dziennego, mianowicie do dalszych rozpraw nad
sprawozdaniem komisyi administracyjnej o zarzadzie i
organizacyi drég krajowych , tudziez o stanie oddziatu
budowniczego. — Sprawozdawca p. Badeni ma gtos.

P. X. Ad. Sapieha i p. Haller. Prosza o

gtos.

Marszatek. Poset Haller ma gtos.
X, Ad. Sapieha. Ja pierwszy prositem o gtos.
Marszatek. Poset Sapieha ma gtos.

X Ad. Sapieha. Mnie sie zdaje, moi pano-
wie , ze jezeli pdjdziemy dalej w rozbierapju para-
grafow tego projektu, to rezultatem rzeczywistym i
pewnym bedzie, najprzod, ze wiele czasu sie straci,
a powtdre, ze damy krajowi prawo, ktére nie bedzie
takiem, jakiem by¢é powinno. To jest bardzo wazna
kwestya , ktéra sie takg dyskusyg zatatwi¢ nie da, i
doszliby$smy tylko do przekonania, ze to prawo jest
niedostatecznie obmys$lane i wypracowane. Aby daé
prawo zupetnie odpowiedne i na dluzszy czas wy-
starczajace, zdawatoby mi sie, ze bytoby praktycznie,
ten projekt odda¢ Wydziatowi i zazadaé, aby na
najblizszej kadencyi przedtozyt nowy projekt do pra-
wa, gruntowniej opracowany. Ale poniewaz potrzeba
prawa zaraz, tedy radzitbym przyja¢ ten caly projekt
na teraz en bloc, z zastrzezeniem, ze sie przyjmuje
jako prawo prowizoryczne. Jedna kwestya, ktorgby$—
my musieli zaraz zatatwi¢ stanowczo, jest kwestya
etatu. Dlatego wnosze, abySmy caly projekt przez
komisye przedtozony, prowizorycznie przyjeli; drugie,
abysmy polecili Wyd. krajowemu, na najblizszej ka-
dencyi Sejmu przedtozy¢é projekt gruntowniej opraco-
wany niz ten, a trzecie, aby$my przystapili na teraz



tylko do przedyskutowania i przyjecia etatu dla od-
dziatu budowniczego i stanowczo go uchwalili.

Marszatek.
p~mie.

Prosze o podanie wniosku na

Poset Krzeczunowicz. Taki wniosek tylko
przy og6lnej debacie moze byé stawiany.

Marszatek. Wniosek przyjecia en bloc moze
by¢ stawiany nie tylko przy og6lnej debacie, ale
kazdego czasu. Podam wniosek posta Sapiehy do po-
parcia.

Sekretarz hr. Tarnowski (czyta): <Wysoki Sejm
1) Przyja¢ projekt organizacyi zarzadu drdg
krajowych i przepiséw administracyi drogowej dla drég
publicznych nie-eraryalnych en bloc prowizorycznie.
2) Poleci¢ Wydziatowi krajowemu , aby do najblizszej
kadencyi Sejmu przygotowat nowy projekt. 5) Etat
0s6b i ptac tylko przyja¢ stale-»

uchwali:

Marszatek. Kto ten wniosek popiera zechce
wsta¢. (Powstaje dostateczna liczba postow).

Jest dostatecznie poparty.

Poset Haller ma glos.

Ja ten sam wniosek chciatem
do wniosku ks.

Poset Haller.
postawi¢, dlatego przytgczam sie
Sapiehy.

P. Krzeczunowicz. Prosze o gtos.
Marszatek. P. Krzeczunowicz ma gtos.

P. Krzeczunowicz. ZaczeliSmy dyskutowac
nad tg sprawag; spodziewatem sie, ze dojdziemy do
korica i z wczorajszego doswiadczenia nauczymy sie, zc
nie trzeba nam stawia¢ poprawek, oprdcz wazniejszych
Jednak sadze, ze nie jedno mogtoby by¢é poprawione.

Wspominam tu o |. 17. przepiséw dla administracyi
publicznych nie erarialnych. Mnie sie zdaje, ze
Jest tam ustep przekraczajagcy niemal kompetcncye

nchwaty. W ustawie by¢ moze, ale nie w uchwale.
(Czyta g. 17,) <Gmine wolne sg od sktadania kauoyj;
Wkzelako cztonkowie gminy odpowiadaja- niepodzielnie
za niedotrzymanie zobowigzan.*

To w uchwale by¢ nie moze, tego ona posta-
nawia¢ nie moze, gdyz nie bedzie w stanie egzekwo-
wal; wiec potrzeba to wypusci¢. Sadze, ze jeszcze
.niektére ustepy podobne sie znajdg, ktore mozna po-
prawi¢ ; lecz nie rozumie, dlaczego pp. wspdétkoledzy
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znajdujag ten projekt tak niedoktadnym lub za wiele
powiadajacym. Pytam sie tych pp., jezeli Wydziat
krajowy, ktéry ma zarzadzi¢ drogami, przystanie na
ten projekt i sam powiedziat o wiele wiecej niz po-
trzeba, czy mozna przypuszczaé, by to co szkodzito.
Rzecz utozona moze zostaé w tern rozporzadzeniu, a
gdy sie Woydziat krajowy przekona, zc trzeba zmie-
ni¢ , to zmieni, ale niema potrzeby rozkazywa¢ Wy-
dziatowi krajowemu, aby na drugi rok podobne rzeczy
przedktadat nam do deliberowania. — Sprzeciwiam
sie przyjeciu tego projektu en bloc; spodziewam sig,
ze niektére rzeczy wazne poprawimy, nie méwiac o
rzeczach mniej waznych; dlatego nie widze potrzeby
nakazywa¢ Wydz. kraj., by wypracowywat gruntowniej
i przedktadat nowa rzecz; jezeli bowiem uznatby tego
potrzebe, jezliby sie to w zarzadzie okazato, moze
sam to uskutecznié.

P. Kowalski. Proszu o hotos.

Marszatek. P. Kowalski ma gtos.

P. Kowalski. Ja pohladaju na naszu sprawu
citkom inaksze i zwertaju uwahu, ze my pred soboju
wihastywo zadnej ustawy nemajem , a tylko zanyma-
jemsia uchwalanjom czystoi instrukcyi. A ze uktada-
niem instrukcyj nepowynen Sojm zanymatysia koncze,
bo moze spokoyno podobneju praciu zostawyty Wy-
ditowi krajewomu , kotoryj i bez toho neju sia zany-
matwsestoronno, to ja wnoszu (Czyta): *Sojm uchwa-
tyt: Ustanowlenije zarjadu doroh krajowych i perepysy
administracyi dorohowoj doroh pubtycznych ne skar-
bowych uwazajut sia jako instrukeya, kotorojej izdanie
preporuczajet sia Wyditowy krajewomu.* (Brawo).

Poset Hubicki. Prosze o'zamknigcie dyskusyi.

Marszatek. Kto popiera wniosek p. Kowal-
skiego, (Popierajg). Dostatecznie jest
poparty. — Jest wniosek o zakniecie dyskusyi.

zechce wstaé.

Poset Hubicki.
whniosek.

Ja cofam w tej chwili moj

Marszatek. Wniosek moze nie zostanie przy-
jety, wszelako poddam go pod gtosowanie. Kto za
zamknieciem dyskusyi, zechce wstaé. (Mniejszos¢ po-
wstaje). Nie jest zamknietg dyskusya. Poset Ludwik

Wodzicki ma gtos.
rl
Poset Ludwik hr. Wodzicki. Po wniosku

p. Kowalskiego odstepujg od gtosu, poniewaz zupeinie
sie z nim zgadzam.

P. hr. Gotejewski. Prosze o gtos.
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Marszalek. P. Golejewski ma gtos.

Poset hr. Golejewski. Zgodzitbym sie z wnio-
skiem p. Kowalskiego, aby Sejm upowaznit Wydziat
krajowy do wydania instrukcyi: jednakowoz w koncu
zawsze do tego przyjs¢ musi , ze Wydziat krajowy
przedtozy Sejmowi te calg sprawe. Zgodzitbym sie
wreszcie i z wnioskiem p. Sapiehy, aby$my przepisy
administracyi drogowej dla drég publicznych, nie-
erarialnych en bloc przyjeli, z wyjatkiem jednak §tu
10., ktory sie sprzeciwia samemu sprawozdaniu komi-
syi. Komisya wedtug sprawozdania poprawita §.10
w ten sposoOb, iz upowaznia Wydziat krajowy do
zarzadzenia rob6t na rachunek wiasny funduszu kra-
jowego takze wtedy, jezli roboty te sg pomniejszej
natury; za$ 8 10. jest tak zestawiony, ze to co moé-
wi pierwszy ustep , sprzeciwia sie drugiemu (czyta)
*Roboty i dostawy badz do budowy nowych, badz
do konserwacyi istniejgcych drég krajowych,
zwyczajnie przeprowadzaé w drodze
za pomocg licytacyi lub ugod;
pod wihasnym zarzadem (regie), nalezy ile moznoSci
unikaé* (mowi): ale nie powiedziano, ze nie wolno.
Dalszy za$ ustep mowi: (czyta): «Roboty i dostawy
powyzsze moga tylko w tenczas pod wiasnym zarza-
dem by¢ wykonywane, jezeliby umowy z przedsiebior-
cami do skutku nie przyszty, lub jezeli sam przed-
miot rob6t nie da sie poprzednio rozmierzyé lub obli-
czy¢, wreszcie jezeli' roboty sg pomniejszej natury
koszt takowych og6lny w ciggu jednego roku w je-
dnym powiecie sumy 50 zir. w. a. nie przenosi.*
(méwi): Jezeliby kanat raz byt wyrwany i wymaga
doraznej naprawy pod wihasnym zarzadem (regie) to
Wydziat powiatowy nie miatby 'prawa to wykonaé
sam, tylko musi i$¢ droga licytacyi. Wiec nad 8 10.
musimy dyskutowac.

nalezy
przedsiebiorstw
zatem robot i dostaw

Marszatek (przerywa). Tu nie idzie o spe-

cyalng dyskusye.

Poset hr. Golejewski. Przepraszam ks. Mar-
szatka , to nie jest dyskusya specyalna, lecz odnosi
sie do wniosku ks. Sapiehy. Co do etatu oséb i ptac
nakoniec, ten nic moze by¢ przyjety en bloc.

Gtosy. Nie ma takiego wniosku.

Poset Popiel. Prosze o gtos,

%
Marszatek. Poset Popiel m* glos.

Poset Popici. Ja popieram wniosek p Ko-
walskiego , aby z wyjatkiem etatu os6b i ptac przed-
miotu odesta¢ do Wydziatu krajowego jako inslrukcye,

popieratbym nawet wniosek przyjecia en bloc, bo w
kazdem prawie administracyjnem, jezeliby go kto
dyslektycznie rozhiera¢ chciat, znajdzie sie co$ do
zarzucenia. Ale tu niej idzie o dyalektyczne ¢wiczenia,
lecz o uchwate. Zreszta zapowiedziatem juz, ze do
etatu osob i ptac uczynie poprawke, wiec zastrzegam
sobie gtos przy nastagpi¢ majacej rozprawie.

Poset Zy bliki e wicz. Prosze o gtos.

Poset Hubicki. Prosimy o zamkniecie dys-

kusyi.

Marszatek. Kto jest za zamknigciem dysku-
syi, zechce wsta¢, (Wiekszo$¢ wstaje) Dyskusya jest
zamkneta.

P. Zyblikiewicz ma gtos.

Poset Zyblikiewicz. Administracya i kazdy
zarzad jest podwdjny, prowadzi sie z dwoch stano-
wisk, albo z glowy i rozumu, albo z ksigzek, papie-
row i przepisébw. Ja przenosze administracye, ktora sie
prowadzi nie z ksigzek i papieréw, ale z glowy. Wy-
dziat krajowy ma sobie polecony zarzad ekonomiczny
i techniczny drdég, zostawmy mu wiec, aby go pro-
wadzit jak mu sie podoba; cztonkowie jego sa przez
nas wybrani, i sadze, ze daleko lepiej bedg prowa-
dzi¢ podtug swego zdania, anizeli jak my mu naka-
zemy. Dziwie sie, ze Wydziat krajowy zamiast dyspo-
nowa¢ swoim podrzednym organom zada od Sejmu,
aby tenze skrepowat mu rece. My wiasnie niechcemy
administracyi polegajacej na raportach, protokotach
papierach organéw podrzednych, bo takg administra-
cye dotad w Austryi w urzedach prowadzg i powin-
nySmy strzedz sie wpas¢ w ten sam bigd, na ktdry
Austrya ginie. — Jezeli za§ Wydziat krajowy sam
chce sie podda¢ temu krepowaniu, to my go uwol-

nijmy, zeby nie byt zmuszony zadaé potem znowu
zmiany.

Wydziat krajowy zdaje nam sprawe z czynnosci swo-
ich wiec mozemy mu wskaza¢, w czem sa niedostatki; ale
skoro zada, aby mu krepowa¢ rece, to my na to
nie powinnismy przystaé. Z tego powodu zgadzam sie
z wnioskiem p. Kowalskiego.

Marszatek. P. Krzcczunowicz ma gtos.

P. Krzeczunowicz.
z wnioskiem p. Kowalskiego.

Zupeinie sie zgadzam

Marszatek P. Kowalski ma gtos.

Poset Kowalski. Poset Golejewski skazat, ze
ja obstawat za pryniatyjem toho projektu €n bloc; Ja
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za tym ne promawlat, bo wkhasne tym sposobom ma-
tybysmo precedens lakij, ze w druhym zasidaniu mu-
sitby toj projekt znowu buty Sojmowy predtozenyj,
jestyby, na prymir, Wydit krajowyj uznat za dobre
swoju instrukcyu izminyty. A Ze ja z zasady ne jesm
za tym, szcoby Sojm zanymatsia sprawamy czysto do
egzekutywy natezaszczymy, to ne mohu i za pry-
niatyjem takze predtezaszczoj Instrukcyi czy to en
bloc, czy po rozpoznawanyju jej hotosowaty. — Ob -
staju proto, szczoby wydawanie Instrukcyi Wyditowy
krajewomu, jako do toho wilastywszomu, poruezenym
zostato.

Marszatek. P. Gniewosz”ma gtos.

" Poset Gniewosz Przy generalnej dyskusyi
powiedziatem , Ze nie mamy podstawy z praktyki do
ocenienia tego przedtozenia i ciggne dalsza z tego
konsekwencyg , ze wniosek p. Kowalskiego jest na -
praktyczniejszy, poniewaz rdwniez jestem za tern, aby
nie wigza¢ rak Wydziatowi krajowemu, tylko niech
on sam z praktyki dochodzi, jak mu najlepiej admi-
nistrowa¢ drogami. Uwazam. ze w przedtozeniu sg
trzy oddziaty gtéwne. Pierwszy, ktorySmy wczoraj dy-
skutowali , a ktéry Wysoka lzba przyjeta, nie nalezy
do instrukcyi, ktéra ma by¢é Wydziatowi krajowemu
oddana; dlatego miatbym poprawke do wniosku p.
Kowalskiego, aby pierwszg uchwalong juz czes¢ przy-
ja¢ w trzecicm czytaniu, bo to normuje zakres dzia-
tania rad powiatowych; a dopiero drugi projekt mo-
zna jako instrukcye zostawi¢ podtug wniosku p. Ko-
walskiego Wydziatowi krajowemu.

Gtos.
projekcie.t

Wszakze tu mowa tylko o drugim

Marszatek. Prositbym o podanie tego wniosku

na pismie.

P. Gniewosz. Poniewaz jest tylko mowa o
a pierwszy jest juz uchwalony, to
zgadzam sie z wnioskiem posta Kowalskiego.

drugim projekcie,

Marszatek. Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. hr. Bade ni. Sg tu dwa
wnioski. Pierwszy pochodzi od ksiecia Adama Sapiehy.
Przedcwszystkiem musze prosi¢ ksiecia Sapiehe aby
mnie objasnit, czy nie zachodzi tu pomytka. On
wnosi, azeby projekt organizacyj drég teraz byt prowi-
zorycznie przyjety. Jest to jednak ten sam projekt, ktory
juz, wczoraj zostat ostatecznie przyjety. Czy ksigze
miat moze na mysli, drugi oddzial, tyczacy sie admi-
nistracyi droég krajowych?

Poset ks. Adam Sapieha. Ja mialem na my-
§li caty ten wniosek, wczorajszy i dzisiejszy.

Sprawozdawca hr. Badeni, Wiec ksigze chce ,
azeby znie$¢ uchwate wczoraj powzietg?

Poset ks. Adam Sapieha. Ja tego nie zadam.

Sprawozdawca hr. Badeni. Ale projekt orga-
nizacyi weczoraj byl przyjety ostatecznie, wiec
dzi§ nie moze by¢ tenze sam projekt przyjety prowi-
zorycznie.

Poset Zyblikiewicz.
przyjety.

Tytut jeszcze nie jest

Sprawozdawca hr, Badeni. Ja tylko prositbym
0 wyjasnienie, czy wniosek ks. Sapiehy tyczy sie tego
oddziatu, ktérzy$Smy weczoraj uchwalili, poniewaz wi-
dze wtym wniosku , ze chodzi o organizacye zarzadu
ktora wczoraj zostata uchwalong; jezeliby tak by¢
miato, to musze sie sprzeciwi¢ wnioskowi,

dzi$, co lzba wczoraj dopiero uchwalita.

obalaé

P. Zyblikiewicz. 0 tytule jeszcze mowy nie
byto, wiec ja zastrzegam sobie postawi¢ ten wniosek,

jezeli przyjdziemy do tytutu. (Wesotosc).

Sprawozdawca hr. Badeni. Kie idzie tu o tytut,
ecz 0 rzecz, wszelako zdaje mi sie ze jeszcze jeden
z postéw chciat wniosek postawi¢, dotyczacy admini-
stracyi drog. wiec mozeby nad tym wnioskiem dysku-
sye rozpoczaé. Ja oSwiadczam, ze jezeli idzie o przy-
jecie en bloc, catego projektu administracyi drdg, to
bym sie przychylit do tego wniosku, jednakowoz mu-
siatbym sobie zastrzedz pewne zmiany, ktore komisya
administracyjna na wczorajszem posiedzeniu uchwalita.
Te zmiany musiatbym zaraz wyszczeg6lni¢. | tak w 8§

1. (szmer).

Marszatek. Sprawozdawca musi to powiedziec,
co mu komisya polecita.

Sprawozdawca Badeni. Ja tylko pod tym wa-
runkiem przystepuje do wniosku przyjecia en bloc,
jezeliby uchwalono zostaty zmiany nastepujace: pierw-
sza: (Czyta), 8 1. brzmiatby: od stowa «przcto« jak
nastepuje: «przeto co do istniejagcych obecnie drég
ktore nie posiadajg tych warunkéw, Wy-
dziat krajowy odpowiednie wnioski wygotuje do Sejmu
(ust. drog. z d. 18. sierpnia 1866, ,Dzien. ust. i
rozp. kraj. z r. 1807 cze$¢ VII.);, — a to dla tego,
poniewaz wiasnie Sm 25. ustawy drogowej mowi o
uchwale sejmowej, co nie moze by¢ przedmiotem in-

slrukcyj dla Wydziatu. Druga zmiana tyczy sie 8 17-

krajowych,
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ktory w przedtozonym projekcie tak opiewa.
wolne sg od sktadania kaucyi,
gminy odpowiadaja

«Gminy
wszelako cztonkowie
niepodzielnie za niedotrzymania
zobowigzan i t. d.« Rzeczywiscie tutaj komisyi
neta sie watpliwose,
rozumianym ,

nasu-
czy 8 ten nie mogthy tak byé
ze obowigzek wktada sie na gminy ex
lege zatem komisya proponuje nastepujaca zmiane:
(Czyta), ,wszelako cztonkowie gminy zobowigza¢ sie
muszg odpowiada¢ niepodzielnie za niedotrzymanie
zobowiagzan i t. d.e Tym sposobem bytoby wyjasnione,
ze tylko na mocy specyalnego zobowigzania sie gminy
odpowiadajg za niedotrzymanie. — Dalej jeszcze ko-
misya proponuje zmiane po 8 27., gdzie konczg sie
specyfikacye atrybucyi wydziatéw powiatowych. Jezeli
Wys. Izba taskawie przejrzy wszystkie 88. poprzednie
od S 9. az do 8 29. to przekona sig, ze wszystkie
prawie te 88. zawierajg atrybucye Wydziatdbw powia-
towych, gdy za$§ Wydzialy powiatowe mogg i nicotrzy-
maé delegacyi od Wydziatu krajowego, i wolno Wy-

dziatowi krajowemu delegowa¢ takze wedtug upodo-
bania i organa inne, nalezy koniecznie powiedziec,
kto w takim razie wchodzi w atrybucye Wydziatéw

pow., co gdybysmy nie powiedzieli, to w takim razie
bytaby watpliwosé, kto wiasciwie ma zatatwiaé wszyst-
kie te czynnosci i bylaby widoczna luka w prawie;
dla tego proponuje komisya po 8 27. dodatek jako
osobny 8. 28. (Czyta); ,Jezeli do wykonywania zarzg-
du drég krajowych nie Wydziaty powiatowe delego-
wanemi zostaty przez Wydziat krajowy, lecz organa
inne, organa te wchodzg w atrybucye Wydziatéw po-
wiatowych.* Co do § 32. nareszcie jak uz weczoraj
mowitem polecenia Wydziatu pow, moga jedynie tyczyé
sie kontroli, dla usuniecia zatem wszelkiej watpliwo-
§ci proponuje dodanie stowa, kontrolowania (czyta)
ninspcktor drogowy” wykonywa polecema Wydziatu
powiatowego , tyczace sie kontrolowania administracyi
drog krajowych.« W ten sposc¢b wszelkie watpliwo$é
co do obowigzku inspektorora bytyby usuniete. Otdz
jezeli Wysoka Izba chciataby przyja¢ caty projekt en
bloc z temi zmianami, ktoére teraz podniostem, w ta-
kim razie przychylam sie do wniosku przyjecia en
bloc. Co za$ do wniosku posta Kowalskiego,
to przychyli¢ sie do niego nie moge. Pan
bowiem sam przyznat,

Kowalski
ze Instrukcya jest potrzebna,
ze bez niej obejs¢ sie nie mozna; sztoby tylko oto.
czy instrukeya wypracowana ma mieé¢ sankcye Wys.

Sejmu lub nie.

Co do potrzeby tej sankcyi musze przedewszyst-
kiem zwréci¢ uwage panéw na to, ze Wydziat kra-
jowy bedzie potrzebowat zgda¢ wykonywania réznych
czynnosci od wydziatbw powiatowych. Wydziaty po-
whtowe na mocy ordynacyi powiatowej samej nie sg

obowigzane wykonywan.a wszystkich tych czynno-
$ci, ktore instrukeya niniejsza na nie wktada. Jezeliby
Panowie pozostawili Wydziatowi krajowemu napisanie
odpowiedniej instrukcyi, to bedzie on oddany, na
taske lub nietaske wydziatu powiatowego, bo wydziat
powiatowy, jezeli bedzie miat dobrg wole uczyni¢, co
od niego zazadajg, to uczyni, ale Wydziat
nakaza¢ mu wykonanie nie bedzie mogt. Zreszta o co
idzie? boicie sie Panowie zwigza¢ Wydziat krajowy,
ktory sam oto prosi, azeby byt zwigzanym; wiec zdaje sie
ze musiat uczu¢ sam tego potrzebe. Wydziat krajowy

krajowy

pragnie, azeby uzyskat instrukcye sankeyonowang i
wsparty zostat powaga wysokiego Sejmu. Dlatego
wnioskowi posta Kowalskiego sprzeciwiam sig; za$

co do przyjecia en bloc zgadzam sie pod warunkiem
jezeli caty projekt bedzie przyjety z poprawkami, ktore
komisya proponuje.

Marszatek. Przystepujemy do
Najdalszy jest wniosek posta Kowalskiego.

gtosowania.

Sekr. hr. Tarnowski (czyta).

Marszatek. Jeszcze sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca hr. Bad eni. Dla
zorjentowania sie jeszcze 8 25. statutu
musze odczyta¢ (czyta).

tatwiejszego
krajowego

Poset Zyblikiewicz.
tern mosci ksigze?

Czy jest dyskusya nad

Marszatek. Nie, niema dyskusyi,

Poset Zyblikiewicz. Zdawatoby sie, zesSmy
przeciwko statutowi dziatali, ale Sejmowi wolno,
projekta swoje do wykonania poleci¢ Wydziatowi kra-
jowemu.

Marszatek. Dyskusyi juz niema.
my do wniosku posta Kowalskiego.

Przychodzi-
Sekr. Tarnowski (czyta powtdrnie wniosek).

Marszatek. Wiec kto jest za tym wnioskiem
zechce wstaé. (Watpliwosc).

P. Hubicki. Jest mniejszosc.

Marszatek. Moze kontraprobe zrobi¢ ? (gwar
w lzbie). Prosze Pandéw zrobimy kontraprébe. Kto jest
przeciwny wnioskowi posta Kowalskiego , zechce wsta¢
(watpliwosg).

P. Hubicki. Wiekszo$¢ po naszej stronie.

Marszatek. Panowie! jest taka watpliwosé,
ze trzeba gtosowac imiennie (gwar w Izbie).

Glosy. Nie, nie,
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Marszatek. Jezeli jest r6znica jaka gloséw, to
enoze najwiecej tylko o dwa gtosy. Mozeby panowie se-
kretarze zechcieli przeliczy¢ gtosy.

Ks. Sanguszko.
wanie.

Prosze o imienne gtoso-

Marszatek. Bede prosit Pandw, abySmy jeszcze
raz gtosowali. — Kto jest za wnioskiem posta Kowal-
skiego zechce wsta¢. Teraz panowie sekretarze racza

P. Zyblikiewicz. Tylko niech nie liczg wszyst-
kich, niech jeden zpandéw sekretarzy oblicza zjednej,
a drugi z drugiej strony.

Marsz atek.
stojacych.

Prosze w kazdej tawie liczy¢

Ks. Sanguszko. Ja stawiam wniosek o imien-
ne gtosowanie,

Marszalek. Moze 52 gtosy sg za wnioskiem>
ale niewiem doktadnie liczby cztonkéw gtosujacych.

Ks. Sanguszko.
wanie nastgpito,

Gdyby byto imienne gtoso-
juzby sie byto skonczyto. Prosze o
imienne gtosowanie.

Gtosy. Nie, nie !

Marszatek. Byt wniosek o imienne gtosowa-
nie, potrzeba jednak aby wniosek o imienne gtosowa-
nie byt poparty przez trzydziestu cztonkéw, kto jest
za wnioskiem glosowania imiennego , zechce wstac.

Marszatek. Jest dostateczna liczba popieraja-
cych wniosek imiennego gtosowania; a zatem bedzie-
my gtosowali imiennie. Poddam wniosek p. Kowal-
skiego pod imienne gtosowanie. Kto jest za nim
powie: tak, kto przeciwko wnioskowi powie: nie

Sekr. hr. Tarnowski (odczytuje jeszcze raz
wniosek, a nastepnie czyta imienny spis postéw, po-
czern nastepuje obliczenie gtosow.

Marszatek. Za wnioskiem posta Kowalskiego
byto gtoséw 51, przeciwko wnioskowi gtoséw 61, a
zatem wniosek upadt. Mamy teraz jeszcze dwa wnioski,
wniosek przyjecia en bloc, a drugi wniosek komisyi:
azeDy przyja¢ z poprawkami, ktére komisya proponuje.

P- X. Adam Sapieha.
westyi.

Co do postawienia

Poniewaz referent nie zrozumiat mnie, wiec

Ja tlumacze: to coSmy wczoraj przyjeli prowizorycznie,

1to co nam dzisiaj tutaj przedtozono, uwazam za pro-

wizoryczne i prosze, aby to co dzi§ przyjmiemy en
°c uwazane byto jako prowizoryczne.

Marszatek. Tak, ale bez zmian.

X. Adam Sapieha.
komisya dzi$ zrobita.

Przyjmuje poprawki, ktére

P. Komisarz rzagdowy. Jezeli projekt z
temi poprawkami ma by¢ przyjety, jak pan poset na
to przystaje, to wtedy niemam nic do powiedzenia;
jezeliby za$ miato zosta¢ stylizacya dawniejsza to miat

bym natenczas kilka stéw do powiedzenia.

P. X. Adam Sapieha. Z poprawkami.

Marszatek Poddam pod .gtosowanie przyjecie
en bloc z poprawkami komisyi jako prowizorycznie.

P. Ziemiatkowski, Trzeba bedzie gtosowa-
nie podzieli¢ na dwie czesci t.j. pierwszg co do przy-
jecia en bloc, a drugg co do przyjecia prowizoryczno.
Kazda uchwata Sejmu jest wiasciwie prowizoryczna,
to znaczy, ze moze by¢ na drugiej sesyi zmieniona.
Zgadzam sie z tg czeScig, aby byla przyjeta en
bloc, bede jednak gtosowat przeciw prowizorycz-
nemu przyjeciu. Prosze wiec o0 podzielenie tego

wniosku.

Marszatek. Sg dwa wnioski: jeden aby przy-
ja¢ caty projekt
a drugi

komisyjny en bloc prowizorycznie,
wniosek taki sam, lecz z opuszczeniem
stowka ,,prowizorycznie" azatem tak jak komisya pro-
ponuje.

P. X. Ad. Sapieha.
zorycznie."

Ja cofam wyraz ,,prowi-

Marszatek, Gdy wnioskodawca cofa ten wyraz
»prowizorycznie", pozostaje nam tylko wniosek przy-
jecia jak komisya proponuje, lecz en bloc. Kto sie
z tem zgadza, zechce wsta¢ (Wiekszo$¢ powstaje) Jest
przyjety, wiec przystepujemy teraz do czesSci trzeciej,
t. j. do etatu os6b oddziatu budowniczego przy Wy-
dziale krajowym.

Sprawozdawca Ba de ni. (Czyta) 1. Etat od-
dziatu budowniczego przy Wydziale krajowym sktadac
sie bedzie z jednego nadinzyniera, dwdch inzynierdw,
dwoéch pomocnikéw iz rysownikéw w miare potrzeby.4

Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Popiel. Prosze o gtos.
Marszatek. Poset Popiel ma gtos.

P. Popiel. Oto zastrzegtem sobie prawo czy-
nienia poprawek do tego paragrafu, ktory brzmi: (czyta
powtérnie 8. 1). Najsamprzod chciatbym, azeby tutaj
wypusci¢ tych inzynierow, poniewaz przekonany jestem,
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ze ta liczba urzednikéw, jaka pozostanie, mianowicie,
nadinZzynier i jego pomocnicy, ktérych ma by¢ dwdch
dostatecznie wystarcza, aby i plany zdziata¢ (Gtosy:
gtosniej! gtosniej!) Ja dosy¢ gtosno mowie. Jak wiec
powiedziatem, ze ci urzednicy wykona¢ moga sami te
czynnosci; poniewaz atoli Szanowny Wydziat liczny od-
dziatltcchniczny mie¢ w swoich biurach chce wiec propo-
nuje zamiast inzynieréw 2. Adjunktow o ptacy 800 i 700
zhi i zostawiam rysownikéw wedle projektu komissyi;
wprawdzie niewiem co ten nadinzynier bedzie miat do czy-
niena, co on bedzie nadzorowal — moze te trzy do-
my czyli szpitale, ktoremi Wydziatl krajowy zarzadza, a
ktére po najwiekszej czeSci inzynieréw zupetnie nie
potrzebuja, tylko prostych budowniczych, ktérzy znowu
wystarcza takze i dla tych 120 mil drogi krajowe;j.
Lecz pozostawiam juz nadinzyniera, zamiast inzynie-
row wprowadzam dwoéch adjunktéw w celu zmniejsze-
nia ptacy proponowanej dla Inzynierdw, robie te jedng
koncesye projektowi Wydziatemowemu, lecz obstaje przy
tern, aby opusci¢ ,,Inzynierow".

Marszatek. Poddaje wniosek posta Pop ela

do poparcia — prosze go odczytac.

Sprawozdawca Baden i (Czyta) ,g. 1 Etat od-
dziatu budowniczego przy Wydziale krajowym sktadaé
sie bedzie z jednego nadizyniera, dwdch adjunktéw i
dwoch pomocnikéw, 2 rysownikéw w miare potrzeby."

Marszatek. Kto te poprawke popiera, zechce
wsta¢, nie dostateczna ilo$¢ postow powstaje). Whnio-
sek nie jest wiec poparty. Poset Sapieha ma gtos.

P. X. Adam Sapieha Ja cofam moj gtos,
kiedy nie jest poparty wniosek p. Popiela.

Marszatek. P. Golejewski ma gtos.

P. hr. Golejewski. Ja nieznachodze potrzeby
ustanawia¢ nadinzyniera, bo nie wiem, co tez on ma
tak waznego robi¢, zebySmy go systemizowali. Mnie
sie zdaje ze inzynierowie sami wystarcza do tych nie-
wielkich czynnosci przy naszych drogach krajowych,
wiec chciatbym, azeby stosownie do tego zmniejszy¢
i etat, i usungé tak wielkg pensye jak 3000 zir. dla
nadinzyniera, ktéra jest wiekszag od pensyi cztonka
Wydziatu. Nie potrzeba wiec nadinzyniera, bo nie po-
trzeba aby on koniecznie miat wieksze prawa od in-
zyniera, dlatego wnosze, azeby tutaj powiedzie¢ ,pierw-
szy inzynier i drugi inzynier" i zeby ich ptace zmniej-
szy€.

MJarszatek. Prosze podaé wniosek na piSmie.
(Przerwa).

P. Krzeczunowicz.
parcia.

Prosze podda¢ do po-

Marszatek. Czy jest juz

jest) Prosze go odczytaé

napisany? (Gtos:

Sprawozdawca hr. Ba de ni. (Czyta:) ,8 1. Etat
oddziatu budowniczego przy Wydziale krajowym skkita-
da¢ sie bedzie z pierwszego inzyniera, z drugiego inzy-
niera, z dwéch pomocnikéw i z rysownikéw w miare
potrzeby." .

Marszatek. Kto ten wniosek popiera zechce
wsta¢ (Wstajg) Jest poparty.

P. Koczynski. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Krzeczunowicz ma gtos.

P. Krzeczunowicz. Musze sie jak najmoc-
niej opiera¢ wnioskowi p. Golejewskicgo, ktéry na po-
parcia jego powiedzial, ze cztonkowi Wydziatu krajo-
wego sg mniej platni nizeli ten nadinzynier. Ja takze
znajduje, ze to jest zle, ze cztonkowie Wydziatu kra-
jowego sg mato phatni (wesotos$é), ale musze podniesé,
ze od nadinzyniera wymagamy technicznych zdolnosci,
a tych za tanie pienigdze dosta¢ nie mozna. — Ta-
kich ludzi ptaci sie drogo — i przytocze panom na
przyktad, ze przy kolejach Zelaznych ptacg nadinzynie-
row daleko wyzej nizeli prezeséw, bo techniczne zdol-
nosci sg bardzo rzadkie i nic wszedzie ich znales¢ moz-
na, wiec tacy ludzie nie zechca za byle jakie pienig-
dze trudnej i niezwyczajnych zdolnosci wymagajacej stuz-
by, sie podja¢, dla tego sprzeciwiam sie wnioskowi
posta Golejcwskiego, i jestem za wnioskiem Wydziatu
krajowego.

Marszatek. P. Koczynski ma gtos.

P. Koczynski. Na poparcie stéw p. Krzeczu-
nowicza przytocze te okoliczno$¢, ze aby tein biurem
budownictwa drég krajowych kierowaé, potrzebny jest
cztowiek wyzszych zdolnosci technicznych a nie po-
spolitych, a takiego cztowieka za tanie pienigdze do-
sta¢ nie mozna, a gdybySmy nawet dostali to jeszcze
wielka kwestyja, czyli maz taki chciatby wytacznic swo-
je zdolnosci swemu urzedowi poswiecac, i czyby tez
on nie ubiegat sie za ubocznymi zyskami. Z tego po-
wodu sadze, ze etat oddzialu budowniczego nie jest
wcale za nadto wysoko ustanowiony, i dla tego na-
lezy obstawa¢ za projektem, jak go komisya propo-
nuje !

P. hr. Golejewski. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Golejewski ma gtos.

P. Golejewski. Chociaz postowie p. Krze-
czunowicz i p. Koczynski sprzeciwiali sie mojemu
wnioskowi, to jednakowoz nie dali nam zadnych do-



— 247 —

mwodéw, dlaczegoby nam takich nadiniynieréw byto
potrzeba, tylko powiedzieli nam, ze potrzebuje taki od-
dziat budowniczy ludzi wyzszych zdolnosci. Ale ja
wiasnie nie wiem, do czego nam potrzeba takich ludzi;
czy moze do tych 150 mil drég krajowych wymagaja
tak szczeg6lnych inzynieréw? Dotychczasowi inzynie-
rowie rzadowi, ktérzy pobierajg daleko mniejsza ptace,
wystarczali na te samg potrzebe i to bardzo wystar-
czali. A dlatego, ze przedsiebiorstwa kolei zelaznych
maja nadinzynierdw dobrze ptatnych, to czyz i my
takich samych pztrzebujemy ? Wszakze my nie bedziemy
potrzebywad robi¢ wiaduktéw , to tez pierwszy lepszy
inzynier, ukwahfikowany w technicznych
te posade jest dostateczny.

szkotach, na

Pan Krzeezunowicz dat nam przyktad z czton-
kéw Wydziatu krajowego i dowodzit przez to, ze le-
piej ptatny, lepsza takze prace dostarcza¢ bedzie. Ja
sie z tern nie zgadzam, bo gdybysmy chcieli podtug
tego rzeczy sadzi¢, to i dzisiejsze sprawozdanie, ktdre
nam przedtozono, musiat nie cztonek Wydziatu, ale
jaki$ pisarz z Wydziatu krajowego robi¢. Podtug ta-
kiego prawidta wiec nie mozna osadzi¢ roboty.

Wiec obstaje przytcm iz nie pojmuje, na co nam
nadinzyniera potrzeba, bo nie mamy takich prac, aze-
bySmy musieli utrzymywa¢ ludzi o nadzwyczajnych
zdolnos$ciach; tu wystarczy inzynier pierwszy i Inzynier
drugi.

Marszatek. Poset Popiel ma gtos.
P. Popiel. Ja niemoge sie zadng miara.

Gtosy.
pokdj w sali.)

Prosimy o zamkniecie dyskusyi (Nie-

Marszatek. Sa gtosy o zamkniecie dyskussyi.

P. ks. Pawlikédw Proszu o hotos.

Marszatek. Kto jest za zamknieciem dys-
kussyi zechce reke podnies¢ (Wiekszo$¢ podnosi rece).
Dyskusya zamknieta p. Popiel ma gtos.

P. Popiel. Ja musze sie jak najmocniej sprze-
Cwi¢ temu zdaniu jakoby tylko za bardzo grube pie-
nigdze mozna dosta¢ dobrej roboty, czyli zdolnycb lu-
dzi- Oto jest spis etatu rzadowych inzynieréw i nad*
'nzynieréw, i pozwole sobie zrobi¢ te uwage, ze nie
mozna im zarzuca¢, jakoby sie ubiegali o jakie zyski

uboczne. Tutaj jest wykazane, ze nadinzynier pobiera
1500 zir. w. a. a przeciez, moi panowie, Rzad jest
lepiej zaopatrzony w fundusze i ma daleko wiecej

budynkéw, anizeli kraj, bo te budynki, co podlegajg
ydziatowi krajowemu, dwag lub trzy, nawet w rachu-

nek wejs¢ nie moga, a przeciez Rzad
postanawiat, jak komisya chce.

takich ptac nie

Dano nam za przyktad koleje zelazne, ale koleje
moga by¢ w stanie tak grubo ptaci¢, bo jak wiemy
panowie, sg to przedsiebiorstwa, ttére potrzebujac
rzeczywiscie 12 do 15 milionow wydaé, majg juz na-
przéd zabezpieczonych 20 milionéw uzyskanych, to
jest wcale co innego, to sg zaklady obrachowane na
wielkie zyski i wielkie. . . . niechce sie tutaj witasci-
wem nazwiskiem ochrzci¢. Oni wiec obracajg ogrom-
nemi sumami i gtdwnie tam daniny pojedynczych akey-
onaruszo6w wptywaja, ktérzy mniej wiecej do zamoznych
ludzi sie licza, i ktérzy sg w stanie naduzycia gtow-
nych przedsiebiorcow pokry¢; a tutaj idzie o kraj nasz
biedny. To wiec me jest zadne pordwnanie, i lepiej
zapatrujmy sie na etat rzadowych urzednikéw czyli
inzynierébw. Zresztg stusznie p. Golejewski zauwazyt,
ze przedmiot, do ktérego mielibySmy takich drogich
urzednikéw przyjmowac, jest za maty, ze kilka inzy-
nierow catkiem wystarczy i nadinzynier jest zupeinie
niepotrzebny.

Marszatek. Poset Sapieha ma gtos.

P. Sapieha. Najprzéd zgodzi¢ sie niemoge
na proponowang zmiane tytutu. Nasze urzedy budow-
nicze majg juz wyrobione swoje tytuly, i kazdy wie,
co znaczy inzynier, co nadinzynier a nie kazdy do-
mysle¢ sie moze co to jest inzynier Nr. 1, a co in-
zynier Nr. 2. Dlatego samego juz, gdy takie nowosci
zaprowadzimy, niewiem czy sie znajdzie cztowiek z
odpowiedniemi zdolnoSciami, ktéremu taki tytut bytby
wystarczajgcy gdy na calym Swiecie inne powszechnie
uzywane sg; przeto taki uzdolniony cztowiekjuz dla
tej samej przyczyny do nas poéjscby niech ciat.

Przezto pozbawilibySmy sie sami
ustanawiajagc takie nowy tytut,
trzeba byto rozmaitemi
mowac;

dobrej pracy,
ktoryby poprzod po-
drogami i reklamami legity-
zatem zdaje mi sie, ze daleko praktycz-
niej postgpimy, pozostajac przy tytutach proponowa-
nych przez Wydziat krajowy i komisyje, a ktore, jak
powiedziatem, sg juz utarte, powszechnie wiadome i
znane w kraju,

Whprawdzie poset Popiel bardzo wymownie wy-
kazat, ze nam nadinzynierow nie potrzeba, i wykazat,
ze nam fachowych ludzi wcale nie potrzeba. Pozwole
sobie watpi¢, czy jest wielu w tej W. lzbie, ktorzyby
tego samego zdania byli, co szanowny poset, bo ja
znajduje, ze jezeli ktore drogi potrzebujg ludzi fa-
chowych, to sg to drogi w kraju naszym, bo ja znaj-
duje, ze jezeli ktory kraj dzisiaj jest najgorzej zaopa-
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trzony w iudz zdolnych, to jest nim nasz, ijezeli ma
kiedykolwiek badz wybrng¢ z tego nietadu, to potrze-
buje on ludzi bardzo zdolnych i fachowych. Pan Go-
lejewski twierdzit tutaj, ze dotychczasowi rzadowi in-

zynierowie wystarczali i nawet bardzo wystarczali —
ja tym czasem: przeciwnie znajduje, zc oni nie wy-
starczali i to bardzo nie wystarczali. Prosze tylko

wsigs¢ na bryczke i przejecha¢ sie po pierwszej lep-
szej drodze krajowej, lub tak nazwanym traktem ce-
sarskim, a przekona sig, w jakim stanie znajdujg sie
drogi nasze; nietylko gminne, i powiatowe,
wet i drogi
stanie.

ale na-
krajowe sg po najwiekszej czesci w tym

Nam potrzeba cztowieka uzdolnionego, ktoryby
kierowat nietylko budowg wszystkich drég w Galicyi,
ale i utrzymywaniem tychze w dobrym stanie.

Panowie zgodzicie si¢ na to zapewnie, ze bu-
dowa i utrzymywanie drog wszystkich w kraju wy-
maga cztowieka bardzo uzdolnionego, i ze to na tak
wielkiej przestrzeni naturalnie wiele bedzie musiato
kosztowaé. — Zarzucam tu, ze i inzynier dobrze ptatny,
tak jak i mniej ptatny to samo zrobi z ogromnemi
kosztami, a moze jeszcze z wiekszemi jak mniej ptat-
ny, lecz ja musze na to zauwaza¢, ze to zaleze¢ be-
dzie od znajomos$ci przedmiotu, od wyksztatcenia in-
zyniera i od jego charakteru. Prawda, ze nie mozna
powiedzié, jakoby tylko ludzie wyksztaceni mieli cha-
rakter, bo to takie czesto inaczej sie pokazuje; ale
twierdzi¢® a nawet i wierzyé mozna, ze ludzie wyksz-
tatceni majacy pewne stanowisko i powage, przeciez
chetniej przyjma posade, ktéra im wiecej przynosi jak,
taka, ktéra mniej; jezeli wiec chcemy dosta¢ cztowie-
ka uzdolnionego, ktéryby wszelkim wymogom odpo-
to musimy mu zabezpieczy¢ jego stanowisko
tak, jak i gdzieindziej to czynig , inaczej nie znajdzie-
my cztowieka uzdolnionego nalezycie, ten bowiem
pojdzie tam, gdzie znajdzie lepszg zaptate, a my po-

wiadat,

trzebujemy wiasnie cztowieka niejednostronnie wy- j

ksztatconego, on musi by¢ tak wyksztatconym, aby
mu wszystko jedno bylo, co mu kazemy budowad.

Taki uzdolniony Inzynier nie ksztatcit sie w
szkotach tak, aby byt zdolnym tylko do robienia gro-
belek i drég pobocznych, lub stawiania mostkéw po
wioskach, ale nabyt takich wiadomosci w budowni-
ctwie, ie go do wszelkich budowli uzy¢ mozna, a ta-
kiego wiasnie nam potrzeba. Chcac za$s mieé¢ tak u-
zdolnionego, jakiego nam potrzeba, musimy stanowi-
sko jego mniej wiecej postawi¢ na réwni z iniynie-
rara innych instytucyj, i ptaci¢ ich lepi"', ;sk ci pta-
ca, ktoérzy takich zdolnych inzynieréw nie potrzebuja.

Pytam sie moi Panowie,

zkr. znajdzie sie gdzie taki

czy nawet za 3000
inzynier, ktéryby za tak

niskg dla uzdolnionego technika ptace zechciat przy-
ja¢ te posade, kiedy moze gdzieindziej wiecej otrzy-
mac? Inzynierowie pobierajag daleko wiekszg ptace
gdzieindziej, bo dzi$ tecknicy ze wszystkich ludzi fa-
chowych pobierajg najwiekszg ptace, i najwyzsze mo-
ga zajmowac urzeda.

To jest fakt, moi panowie, a my tego faktu
pomimo 3 godzinnej dysputy zaprzeczy¢ nic mozemy,
a jezeli chcemy mie¢ zdolnego inzyniera, musimy go
tak ptaci¢, jak inni, bo do nas nie przyjdzie. Nie
zapominajmy moi panowie, ze ten inzynier nie be-
dzie stawial mostkéw po wioskach; on bedzie przy
Wydziale krajowym, a Wydziat krajowy nie bedzie
go zatrudniat drobnostkami, ale uzywa¢ go bedzie do
wazniejszych czynnos$ci, powierzy mu wieksze budo-
wle. Wydziat krajowy ma takze pod sobg szpitale,
moze dalej zajmowal sie restauracyg znaczniejszych
budowli w kraju, i nie bedzie potrzebowat szukac
dopiero ludzi po kraju zdolnych, ale majac juz u
siebie zdolnego cztowieka , moze sie w kazdym wy-
padku uda¢ do niego. «Nie trzeba tu patrzyé na
sprawe te ze stanowiska wytgcznie drogowego, a
zwlaszcza ze stanowiska drog mniejszych, albowiem
tu chodzi o administracyg drég catego kraju. Przy
Wydziale krajowym musi by¢ koniecznie chociaz je-
den cztonek pod wzgledem technicznym wszechstron-
nie wyksztatcony, ktéryby wszelkim dzisiejszym wy-
maganiom byt w stanie godnie odpowiedzieé. Zdaje
mi sie moi panowie , ze dlatego chcielibyscie oszcze-
dzi¢ tutaj , ze na wsi wywartoby to wielki wptyw, al-
bowiem powiedzieli tu niektorzy, ze w takim razie
trzeba bedzie natozy¢ nowe podatki; ale w takim ra-
zie praktyczniej bedzie zastanowi¢ sie¢ nad tem, i u-
zna¢ te prawde, ze nam dzi§ oddano autonomia, a
z nig i mnéstwo czynnosci; czynnosci te, ktore da-
wniej rzadowi wypetniali urzednicy, a ktére dzi§ od-
dane sa wladzom autonomicznym, nie ustaty i moga
sie jeszcze powiekszy¢. Praktyczniej bedzie wiec nie
oglada¢ sie na oszczednos$ci, bo podatki w takim ra-
zie sa nie odstepne, — ale lepiej jest zazada¢ od
Wys. Rzadu, aby nam albo ulzyl w ciezarach, albo
tez przyczynit sie do ponoszenia kosztébw z autono-
mig potgczonych, kiedy sobie tak utatwit przez od-
danie tych czynnosci wiadzom autonomicznym, ktore
przedtem wypetniali rzadowi urzednicy. Kosztéw nie
mozemy za$ oszczedza¢ bardzo, jezeli chcemy, by
nasza administracya nie byta tak licha, jak rzadowa,
albowiem mysle, ze gdybySmy tu oszczedzali, to za-
miast oszczednosci kraj tylko straty ponosi¢by musiat.

Poset Koczynski. Prosze o gtos.

Marszalek. P. KoczyAski ma gtos.



P. KoczynhAski. Rzecz ta jui zupetnie wy-
czerpang, ale chciatbym zwréci¢ jeszcze uwage prze-
ciwnikébw na to, ze juz sam napis trzeciej czesci ni-
niejszej instrukcyi wskazuje, ze ten nadinzynier nie
jest na to powotanym, by zarzadza¢ tylko drogami,
ktore majg wynosi¢ 120 czy 150 mil. Powiadaja, ze
to zle, zeby na tak matg przestrzen drég trzymac
jeszcze nadinzyniera z tak wysoka ptaca, ale moi
panowi, gdy bedziemy mieli przy Wydziale krajowym
cztowieka uzdolnionego iobrotnego, to w krétkim czasie
drég tych przyby¢ moze wiele, a zresztg nie jest on,
jak juz powiedziatem, do tego jedynie powotanym,
aby zarzadzat tylko drogami; tu wyraznie stoi, ze ten
nadinzynier bedzie stal na czele oddziatlu budo-
whnictwa (technicznego) przy *Wydziale krajowym. Be-
dzie on nietylko zajmywaé sie drogami, ale takze bu-
dynkami szpitalnemi, ktére juz istniejg, lub ktére
w przysztosci budowac¢ sie beda, zwihaszcza przy
mozliwem powstaniu nowych instytucyj lub zaktadow;
ale nadto ma on przystagpi¢ zaraz po objeciu urzedo-
wania swego do wielkiego dzieta, to jest do budowy
domu dla obtakanych tutaj we Lwowie. Bedzie tu
wiec potrzebny cztowiek, na ktorym bedzie ciezy¢
tak wielka odpowiedzialno$¢, ze pensya dla niego
preliminowana wecale nie jest zbyt wysoka.

P. Gniewosz. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Gniewosz ma gtos.

P. Gniewosz. Zatluje mocno, ze projekt do
eiatu  budownictwa jest przylagczony do projektu
uchwaty wzgledem administracyi drég, albowiem pro-
jekt etatu wedtug mego zdania powinien byt osobno
pod obrady by¢ wziety. Z tego wychodzac, uwazam,
ze nie tylko strzezenie, budowanie i utrzymywanie
drog bedzie zadaniem tego oddziatu, ale wszelkie
czynnosci budownictwa wodnego jako tez i gmachdéw
publicznych.

Taki naczelnik oddziatu
trzech

technicznego powinien
by¢ we wszystkich oddziatach dostateczn e
Wyksztatconym, a takich ludzi jest mato, wiec trzeba
Ich dobrze ptaci¢, i watpie, aby naczelnika oddziatu
budownictwa na calag prowincye mozna
2'500 zir.

znalez¢ za

Marszatek. Poset Krainski ma gtos.

Poset Krainski. Ja zrzekam sie gtosu.

Marszatek. P. ks. Pawlikbw ma gtos.

P- ks. Pawlik6éw. Obawa o wysokost ptaty
ne powoduje mene do zaberania hotosu, ale tutki w

ferszym wymahaje sia nadinzynera Poset Krzeczu-
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nowicz skazat, szczo potriuny jest nadinzynier, i szczo
treba jeho dobre platyty. Rozprawa wze perejszta na

1 druchy 8§  Poset hr. Golejewski postawyt wnesok,
aby tilko 4 buto uriadnykéw technicznych, p. Ko-
czynski wspimnut takoz, szczo treba dobrych uriadny-
kiw budowniczych i bilsze, ja ate dumaju, szczo jak
budemo maty bilsze jak 150 myl dorohy, to mozemo
uriadnykiw budownyczych pomnozyty, bo technykiw
majemo pid dostatkom.

Protiw wneseniu p hr. Golejowskoho nikto tie
zaberat hotosu. aby mat
i naczetnyka do tych czynnostej, to moze ptlatyty czy
try czy 4.000, ate ja ne wydzu potreby, aby teper
buto potribno tak mnoho uriadnykéw technicznych i
do toho szcze naczeinyk, prytuczaju sia zatim do wne-
senyja p. hr. Gelejewskoko.

Jezty sia komu podobaje,

Spraw. p. hr. Badeni.
Pawlikow stuszno$¢, gdyz w tym 8.
mowy 0 wynagradzaniu inzynieréw, wszelako mysla
poprawki byto, aby etat urzednikbw technicznych

| nizej dotowa¢. Bede zatem musiat pare stow o tern
p6zniej pomowic.

Rzeczywiscie miat ks.
nie ma jeszcze

Zatuje, ze nie widze przed sobg szan. méwcy,
azeby nie
obowigzkéw ma byc urze-

ktéry wczoraj przy 8. 2. tak oponowat,
specyfikowa¢, do ktorych
dnik techniczny w Woydziale krajowym uzytym. Poka-
zuje sie, zeSmy mieli stuszno$é; bo pomimo tego, iz
te specyfikacye wczoraj uchwaliliSmy, sa jeszcze nie-
ktérzy z szanownych postéw, ktorzy watpia, ze inzy-

m nierowie oprécz drég bedg mieli co innego do ro-
boty. Ja sadze, ze gdyby tylko szto o stokilkadzie-
sigt mil drog, ktore sa przerzniete licznemi i bystre-
mi rzekami, na ktorych wiele potrzeba dtugich a
sztucznych mostéw, to i tak nie tatwo wszystkim in-
zynierom  przysztoby wszystkiemu podota¢ ; i juz
ztego powodu potrzeba bedzie nadinzyniera zwiaszcza,
ze do atrybucyi jego nalezy kontrolowanie podrze-
dnych a podlegtych mu inzynieréw.

Ten, ktéry ma kontrolowa¢, musi mieé¢ ko-
niecznie jaki$ wyzszy tytut chocby tylko dla rozréznie-
nia go od inzynieréw zwyczajnych, wiec nazywa¢ po-

winien sie nadinzjnierem.

Powiedziano tutaj, ze inzyniery rzadowi byli
daleko tansi, i ze nam wedtug tego takze urzadzié¢
sie trzeba, tak jednakowoz nie jest. Ja nie chciatbym
tu z tego miejsca powiedzie¢ cosSkolwiek, coby pa-
rzagdowi za niegrzeczno$¢ z mej
strony uwaza¢ mogli; wszelako sadze, iz to powie-
dzie¢ mi wolno, ze w kazdym razie z tego, ze rzad
nie wyptywa aby miat ta-

nowie inzynierowie

miat inzynierow tanszych,
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kich, jakich my mie¢ chcemy i jakich potrzebujemy.
Tani izynier moze na jednym moscie tyle straty
funduszowi krajowemu przynie$é, ile przez uszczuple-

nie 1Oletniej pensyi jego zaoszczedzi¢ by mozna.
(Brawo),
Skarzymy sie paflowie wszyscy, ze obecna

administracya drdg jest zita, trzeba wiec koniecznie
sie stara¢, aby byto inaczej, a to da sie
tylko wtedy, gdy ich bedziemy lepiej
tych, ktoérzy dotad zle robili. Go do tytutu
szego inzyniera jestem za tern, aby przyzna¢é mu
tytut nadinzyniera, bo tern samem bedzie on sie
réznit od inzynierow nad ktorymi ma nadzér miec
sobie oddany.

osiggnac
dotowac niz
najstar-

Poset hr. Golejewski. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Golejewski ma gtos.

P. hr. Golejewski. Mnie nie chodzi o ty-

tut, niech on sie tam i nadinzynierem nazywa, mnie

chodzi o jednego inzyniera mniej, chce aby byto
tylko 4 inzynieréw.
Spraw. hr. Badeni. Niech panowie beda

taskawi zwazy¢, ze ci inzynierowie nie tylko beda
mieli w kancelaryi Woydziatu krajowego r6zne czyn-
nosci do zatatwienia, ale bedg musieli po kraju jez-
dzi¢, a jeden z nich musi przeciez w Wydziale
zosla¢ dla zatatwienia spraw hiezacych i nagtych.

Wydziat krajowy proponowat te liczbe inzynie-
row tylko po Scistej rozwadze, i komisya nie bez na-
rady przystgpita downiosku Wydziatlu krajowego;
dla tego prosze Wys. lzbe, aby przystapita do wniosku
komisyi.

Marszatek. Przystgpimy do gtosowania. Naj-
przéd wniosek p. Golejewskiego poddam pod gtoso-

wanie ; prosze go odczytac.

Sekr. hr. Tarnowski
Golejewskiego).

(czyta wniosek p. hr.

Marszatek. Kto za przyjeciem tej rcdukeyi,
techce wstaé. (Mniejszos¢ powstaje). Jest mniejszosc.
Teraz podam pod gtosowanie wniosek komisyi; pro-

sze odczytac.
Spraw. hr. Badeni (czyta powtdrnie 8 1)

Marszatek. Kto za tym wnioskiem,
wstaé. (Wiekszo$¢ powstaje. Jest wiekszosc).

zechce

Spraw. hr. Badeni
roczng pobiera¢ bedzie :

(czyta): 8 2. Ptace

1 nadinzynier 3.000 zir.
1 inzynier 1.800 -
z podwyzszeniem po 10. latach stuzby do 2.000 «
1 inzynier. 1.600 «
z podwyzszeniem po 10. latach stuzby do 1.800 «
2. pomocnikéw po 600

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu

nie zada. (Milczenie). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta i poddam 8 2. pod gtosowa-
nie : Kto za wnioskiem komisyi , zechce wstac.
(Wiekszos¢  powstaje). Jest wiekszo$¢, wniosek
przyjety.

Spr. lir. Badeni (czyta):

8 3. Liczbe przybra¢ sie majacych rysownikéw
za dziennem wynagrodzeniem oznaczy Wydziat krajowy.

Marszatek.
nie zada ?

Rozprawa otwarta  Nikt gtosu

P. Pawlikéw. Proszu o hotos,
Marszatek. P. Pawlikow ma gtos.

P. ks. Pawlikow. Jabym wnosyt, aby buto
tu wypowidzeno, za jaku nadhorodu, prynajmniej, aby
jaki$ wysokist’ jaki$ maximum buto oznaczene. Znaju
ja to dobre, ze Wydit krajewyj ne zaptatyt mensze
jak zastuzyt, odnakoz uwazaju oznaczenyje maximum
wynahorodzenia za potrebne, i proszu b. sprawozda-
tela, aby takoje maximum postawyt.

Spraw. hr. Badeni. Ja zadnego maximum po-
stawi¢ nie moge i nie chce, bo jestem temu wrecz
przeciwny. Miedzy zarzutami, jakie tylko kiedykol-
wiek czyniono Wydziatowi krajowemu, nigdy jeszcze
nie styszatem, aby mu rozrzutno$¢ zarzucano (brawo),
sadze, ze mozemy byé w tym wzgledzie spokojni
i pozostawi¢ tak jak jest, projektowane to jest, azeby
Wydziat oznaczyt wynagrodzenie, jakie uzna za
konieczne.

P. ks. Pawlikéw. Jezeli h. sprawozdatel ne
stawlajet zadnoho wnosenja, to ja ho stawlaju, a to
ne dla toho, aby$smo maty jaku$ obawu o retelnist
Wydita krajewohu, tylko dla toho, szczo my mu tu
instrukcyju dajemu. Pytaju sia, dla czeho w toj
witasne najwaznijszej kwestyj szafowaniu hriszmy kra-
jewymi, ne matybysmo stysto ho ohranyczyty, posta-
wlu protoje wnesenyje aby byto najbilsze do jednoho
renskoho (wesoto$¢) perepraszaju chotiwiem
najbilsze do 2 renskich a. w.

skazaty
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Marszatek. Prosze ten wniosek poda¢ na
piSmie. Podam go do poparcia; kto popiera wniosek,
azeby powiedzianem byto >najwiecej 2 zir.», zechce
wsta¢. (Popiera dostateczna liczba postéw). Jest

poparty.

P. Gniewosz. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Gniewosz ma gtos.

P. Gniewosz. Jezeli ten wniosek na serjo
zostat postawiony, to o nim powiedzie¢ moge, ze
jest najkompletniej zbyteczny i bede musiat w tym
razie zrobi¢ poprawke tej tresci, ze w razie gdy wody
zniesg mosty i gdy trzeba bedzie budowy wodne
uskuteczni¢, wtedy koniecznie trzeba bedzie przyjac
wiecej ludzi do pomocy i postara¢ sie aby pomoc
tu byta takze dobrg. Ograniczenie na pewne ma-

ximum niepotrzebnie  tylko Wydziatowi  bedzie
wigza¢ rece. Trzeba to  Wydziatowi zostawic,
ktory w tym wzgledzie najlepiej o0sadzi, co ma

czynic.

P. Krzeczunowicz. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Krzeczunowicz ma gtos.

P. Krzeczunowicz. Wniosek ten moze
mie¢ skutek taki, ze kazdy rysownik bedzie Zzadat
tego maximum i ze Wydziat krajowy ponizej tego
masimum robotnikow nie dostanie.

Z drugiej strony sadze, ze lakierni drobiazgami

nie powinnismy Wydziatowi krajowemu wigza¢ rece.

Marszatek.
wozdawca ma gtos.

Nikt gtosu nie zada (nikt) spra-

Spraw. p. hr Bade ni. Nie idzie tu o posady
s.vstemizowane tylko o chwilowg wyjatkowg pomoc
w pracach technicznych, dla tego sadze, ze mozemy
Sle spusci¢ na Wydziat krajowy, ktéry o takich ludzi
sie postara, jakich mu bedzie potrzeba i za taka
c®ne, aby zaptata ta, fundusz krrjowy nad miare nie
byt przeciezony, nie chodzi tu jak powiedziatem o
systemizowanie posad pewnych ani o wielkie sumy,
Prosze zatem pozosta¢ przy wniosku komisyi.

Masszatek. Pszystepujemy do gtosowania.
Najpierw prosze odczyta¢ wniosek ks. Pawlikowa.

Spraw. hr. Ba de ni. (Czyta poprawke ks. Pa-
likowa).

Marszatek. Kto jest za tg poprawkag zechce
UstaC. (Mniejszo$¢ powstaje). Jest mniejszo$¢. Naste-
puje redakeya komisyi.

Spraw. hr. Badeni. (Czyta powtornie 8 3.)

Marszatek. Kto jest za tg redakcyg zechce
wstaé. (Wiekszo$$ powstaje). Jest przyjety.

Spraw. p. hr. Badeni. (Czyta): g. 4. ,Stuzbe
przy drogach krajowych wypetnia¢ bedzie:

6 inzynierow powiatowych, 20 nadzorcéw dro-
gowych i 200 dréznikéw.»

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada ?

P. Wezyk. Ja prosze o gtos.

Marszatek. P. Wezyk ma gtos.

P. Wezyk. Ja bym sobie pozwolit zapytaé
szanownego sprawozdawce, na jakiej podstawie ko-

misya wyrachowata, ze potrzeba 6 inzynieréw, 20
nadzorcow i 200 dréznikbw. Mnie sie zdaje, ze
wiasciwiej byloby powiedzie¢: potrzebna ilo$¢ inzy-
nieréw, nadzorcéw i doroznikéw. Nie stawiam wniosku
az po wyjasnieniu,

Spraw. p. hr. Badeni. Wyjasnienie znajduje
sie w instrukcyi, ktdérg dzi§ en bloc uchwalilismy.

P. hr. Goleje wski. W tej uchwale jest wyra-
zone, ze na mile jedng ma jeden by¢ dréznik a po-
niewaz tylko 150 mil jest, wiec 50 ludzi pdjdzie

na spacer.

Marszatek Nikt wiecej gtosu nie zgda?

Popiel. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Popiel ma gtos.

P. Popiel. Ja stawiam takag poprawke, cho¢
nie z wielkg nadzieja powodzenia. Jeden inzynier, 20
nadzorcow i 100 droznikéw jest bardzo dostatecznie.
Co sie tyczy inzyniera, przy drogach krajowych
pozwalam sobie uwage, ze ten wiasciwie tylko w Kra-
kowie jest potrzebnym, poniewaz tam bedzie miat
czynno$¢ odpowiedng; w kraju nie potrzeba inzy-
nieré6w a to nie dla tego, jak p. sprawozdawca po-
wiedziat przy ogélnej rozprawie, ze mnie sie tak zda-
wato, tylko dla tpgo, ze tych 5 inzynieréw na caty
kraj za mato, co sie tyczy ich czynnosci gdyby byty
potrzebne, a poniewaz sg niepotrzebne, poniewaz te
wszystkie drogi bedg mogty by¢é utrzymywane miej-
scowemi sitami i techniczng wiadomoscia, jaka jest,
wiec co sie tyczy wydawac sie majacych ptac, jest
ich za Wiele] zatem sg niepotrzebni. Wzgledem
dréznikbw rozumiem, ze jeden dréznik jedng mile
moze zaopatrzy¢. Przypatrywatem sie tym ludziom
w rozmaitych okolicach; i tak na przyktad jest ka-
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wateK drogi ze Lwowa do Zimnej Wody i uwazatem,
ze stuzba tych drég ograniczata sie na dopilnowaniu
drogi w ten sposdb, ze po drogach zarostych trawg

pasza swoje krowy i konie. Wiec taka ilos¢ wystarczy

na jedne mile. Poset sprawozdawca moéwi do po-
mniejszych robot, ale z tych pomniejszych
zrobig sie wieksze, poniewaz jak nie naprawig

czem predzej, to zrobig sie wieksze uszkodzenia drogi;
wtedy wezma robotnikéw i bedg ich
Wiec wnosze aby 8. 4. brzmiat: «Stuzbe przy dro-
gach krajowych wypetniaé beda: 1 inzynier, 20 nad-
zorcow drogowych i 100 dréznikéw.*

nadzorowac.

Marszatek.
podam do poparcia.

Odczytamy wniosek p. Popiela i

Sprawozd. hr. Badeni. whniosek

Popieia).

(Czyta

Marszatek. Kto ten wniosek popiera zechce
wstaé. Jest dostatecznie poparty.

P. Krzeczunowicz Ja mam jedno zapyta-
nie zrobi¢ do szan. komisyi, ktéra nam zdaje sprawe
o wniosku Wydziatu krajowego. Otéz we wnioskach
Wydziatu byto . ze dwdch dréznikéw powinno by¢ na
jedne mile i dla tego wydziat proponuje 200. Komi-
sya za$ moéwi jeden droznik na mile i proponuje takze
200 dréznikow.

P. Krainski. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Krainski ma gtos.

P. Krainski. To sie da wyttumaczy¢, albo-
wiem Wydziat krajowy proponuje na pét mili w prze-
cieciu jednego droznika,
waz

a to z tego powodu ponie-
w tej mierze nie tylko decyduje odlegtos¢, ale
takze >nne okolicznosci, ktére wplywajg na zajecie
wiekszej luh mniejszej ilosci dréznikow. Tak przy dro-
gach, gdzie wiele, blisko od siebie potozonych mo-
stow, przy drogach, ktére bywajg wystawione na cze-
ste wylewy, gdzie usuwiska z boku na droge wpadaja,
tam potrzeba niezawodnie wiecej pracy a przeto i
wiekszej ilosci dréznikow, anizeli na drogach réwnych
bez mostéw, a moze nadto nie tak czesto uzywanych.
DlategosSmy tylko powiedzieli, ze bierzemy za regute
co p6t mili jeden droznik, ale wyjatki przypuszczalismy
Nie koniecznie tylko pét mili, moze by¢ i cala mila
poruczona jednemu dréznikowi, jezeli terrain potemu.
Co sie za$ tyczy wniosku p. Popiela, aby inzyniera
postanowi¢ tylko w Krakowie, a zadnego po kraju,
to zdaje mi sie, ze sg powody stuszne, dlaczego
wniosek wyszedt z Wydziatu, aby inzynierowie byli
po kraju roztozeni, i w tym wzgledzie moge mu daé
pewnos$é, ze do dzisiejszego dnia juz mamy w Wy-

dziale krajowym wezwania od kilkunastu do dwudzie-
stu rad powiatowych, ktére upominajg sie u nas ,
aby$my im dostarczyli inzynieréw, poniewaz nie znaj-
duja sie w pobliskosci ludzie zodpowiedniem wyksztat-
ceniem. Inzynierowie majg tez podtug projektu orga-
nizacyi stuzby technicznej poruczony sobie obowigzek,
aby pracowali takze dla wydziatow powiatowych co
do drég powiatowych a nawet w pewnych wypadkach
co do drég gminnych. Wiec instytucya inzynierow
ma swoje korzysci  ctylko dla drog czysto krajowych,

ale takze i dla drog powiatowych i gminnych.

Szesciu na caty kraj rozdzielonych
bedg mieli sobie przydzielone
Krakowie nie mozemy liczy¢,

inzynierow

kazdy 25 mil, bo w
zeby inzynier miat wy-
tacznie drogi krajowe w swoim zakresie urzedowym,
poniewaz bedzie miat duzo innych czynnosci,
wicie co do débr, ktére nalezg do

miano-
instytutow krajo-
wych. Dla tego nie chciatbym, aby wniosek przez ko-
misye postawiony byt utrzymany. Nie szkodzi jto
nic, ze bedzie mozna liczbe dréznikéw w tym sta-
dyum, w jakim sie drogi znajdujg dzi$, zmiejszyé, ale
juz dzi$ budujg nowe drogi, co pociggnie za soba
potrzebe zwiekszenia tej liczby. Wydziat krajowy
z reszta przystepywaé bedzie do mianowania urzedni-
kow tylko w miare jezeli tego okaze sie potrzeba;
jak tego mamy dowdd przy etacie stuzby Wydziatu
krajowego. Z tych powodoéw jestem za przyjeciem
paragrafu wedtug wniosku komisyi.

Marszatek. Poset Puszkarz ma gto3.

Poset Puszkarz Panowie mowig, ze na jedne

mile ma by¢ dwdch droznikéw. Ja mysle, ze to za
Jadagc z Tarnowa do Dembicy, do Rzeszowa i
dalej, to widziatem, ze lury nie ida, to dréznikéw nie
trzeba robi¢ dla tego, aby nie zwieksza¢ wydatkéw.
W catym kraju powinna by¢ oszczedno$¢ zawsze za-
prowadzona i aby wszystko jak najoszczedniej posta-
nawia¢, n. p. u nas jest Grudzinski inzynier, ten
drogi funduje do Dembicy i w innych miejscach, i
wydatki opedza. Potem utozy i przedktada
naczelnikowi pilznienskiemu, odsyta do Wy-
dziatu krajowego. Kiedy
ktorego to nalezy, to na co zaprowadzaé inzynierow
powiatowych, i tak ich mamy do$¢. Teraz na cesar-
skich drogach furmani nie jezdzg, ruchu nie ma, to
na co takich inzynieréw ptaci¢., Trzeba o0szczedno$é
zaprowadza¢. Do$¢ ma inzynier 600 zir. jak Grudzin-
ski, bedzie kontent, bedzie prowadzit budowy, to na
co6z tego wydatku. Prawo nie ukonczone, procesy
ciggng sie 10, 12 i 20 lat. Ruchu teraz nie ma, ko-
lej wszystko zabrata i Sciggneta jak magnes zelazo.
Pierwej to i sprzedat chtop swdj

duzo.

rachunki
a ten

inz jest taki inzynier, do

owies i siano fur-
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manowi, a teraz fury nie jada,

sprzeda¢, a chcieé¢ wywies¢,

to i nie ma komu
to i to nie mozna, bo
kolej zabierze. Teraz na kraj ciezko, podatki podwyz-
szone po 50 od renskiego, a wiele to reAskich przyj-
dzie? Dlatego panowie nim sie co zrobi, trzeba sie
zastanowi¢, czy kraj moze obsta¢ na takie wydawanie.
Na cesarskich goscincach nie ma nic, a na ubocznych
to tylko lekkie fury, jak sie raz drugi raz wyszutruje
to bedzie 5 lat stato. Na naszym goscincu do Dem-
bicy nie ma ani jednego dr6znika, a dziury nie ma.
dlatego niech sie Wysoka lzba zastanowi, ze to za
ciezko na kraj. W roku 1866. nie urodzito sig, kraj
Upadt, w roku 1867. przyszta woda, kraj upadt, w
1868. nastata posucha, nie urodzito sie, i jak stysza-
tem, ledwie wysiew sie wrocit.

Na co takich wydatkéw,, kiedy i taki inzynier
jaki jest, droge wytyczy, wyfosuje i wyszutruje, na co
tyle expensu. Jest inzynier w Tarnowie, w Rzeszowie
i pewnie we Lwowie musi by¢, to jak kto chce wy-
budowa¢ sobie zamek albo jaki gmach, to sobie spro-
wadzi budowniczego, i ten mu zrobi plan, kosztorys,
on mu zaptaci i ten sobie pojedzie.
nas tak nie miato byc¢.
trzeba tyle inzynieréw.
tego, to ja sie cofam.

Dla czego by u
Dla tego ja mowie, ze nie
Jak Wysoka Izba nie zechce

Marszatek.
gtosu nie zada,
ma gtos.

Nikt gtosu nie zada?
rozprawa zamknieta.

Gdy nikt
Sprawozdawca

Sprawozdawca hr. Badeni. Szanowny poset
Popiel wnosi, aby nie bylo tylu inzynieréw, ile ich
proponuje komisya, a i poset Puszkarz dzieli jego
tdanie. Zatuje ze ci panowie nie wylozyli nam swo-
ich argumentéw wczoraj, a cho¢ i wyktadali, to przy-
najmniej takowe nie zostalty uwzglednione; w g. bo-
giem 8. tej ustawy, ktory wczoraj w specyalnej dys-
kusyi uchwalono, powiedziano, ze kazdemn inzynie-
rowi przydziela sie 20 mil przestrzeni drég krajo-
wych, trudno wiec, aby dzi§ uchwala¢ znowu, ze je-
den inzynier wszystkim drogom zado$¢ uczyni. Poset
Krzeczunowicz zazadat wyjasnienia, czy rzeczywiscie
komisya administracyjna wbrew zadania Wydziatu kra-
jowego uznaje, ze jeden dréznik na mile wystarcza.
Odpowiadam ze tak rzeczywiscie jest.1 Komisya uwa-
lata,ze 1 dréznik na mile jest wystarczajacy, lecz
moga by¢ wyijatki jakie uchwaliliSmy w 19. Liczy-
liSmy zatem, ze gdy jest 150 i kilka mil drég krajo-
wych, wiec potrzeba 150 i kilka droznikéw. A ze
wyjatki uchwalone moga by¢, wiec przypusciliSmy, ze
Wydziat krajowy miat prawo, i stusznie zazgdat o-

krifgtlo 200 droznikéw, i ze odpowiada¢ bedzie w

przyblizeniu ta ogdlna ilos¢ rzeczywistej
jaka sie okaze.

potrzebie,

Marszatek.
posta Popiela.

Podam pod gtosowanie wniosek

Sprawozdawca. (Czyta ten wniosek.)

Marszatek.
chce wsiaé.

Kto jest za tym wnioskiem, ze-
(Mniejszo$¢ powstaje.) Wniosek upadt.
Podam pod gtosowanie wniosek komisyi.

Sprawozdawca lir. Baden i
§ %m)

(Czyta powtornie

Marszatek. Kto za przyjeciem tego 8fu ze-
chce wstaé. (Wiekszo$¢ powstaje.) Jest przyjety. Na-
stepuje 8. 5.

Sprawozdawca. (Czyta.)

8 5. Place inzynierow powiatowych sg naste-
pujace:

1 inzynier w Krakowie 1300 zir.
2 inzynieréw po 1100 zir.
3 inzynieréw po 1000 ztr.

Oprocz tego otrzymuje kazdy inzynier powiato-
wy ryczattowo na objazdy kwote 350 zir.

Marszatek. Rozprawa otwarta.

Poset hr. Golejewski. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Golejewski ma gtos.

Poset hr. Golejewski, Przeciwko temu o-
statniemu ustepowi podnosze gtos. Ustanowienie kwo-
ty ryczattowej na objezdzania, 350 zir. nie dopnie
swego celu. Oto mi chodzi, aby nie normowaé ry-
czattowych dyet. Przez wniosek komisyi tylko ten cel
sie osiagnie, ze inzynier, gdy bedzie miat dyety ry-
czattowo dane, nie bedzie jezdzit. Ja zadam, aby in-
zynier miat dyety wyznaczone Wydziat krajowy wy-
sylajac nadinzyniera, musi dawac¢ dyety, lecz i inzy-
nierowie, jezeli maja jezdzié¢, nie powinni braé¢ ryczat-
towo dyet. Jestem wiec za opuszczeniem ostatniego
ustepu.

Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie zgda? Gdy
nikt gtosu nie zada, wiec rozprawa zamknieta. Spra-
wozdawca ma gtos.

Sprawozdawca hr. Badeni. Cel ryczattowego
wynagrodzenia byt ten, aby koszta wiele nie wynosity.
Doswiadczenie uczy, ze urzednik, ktéry jezdzi, rzadko
sie tak malg sumg likwidowanych kosztéw kontentuje.
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Zadatby i otrzymatby wiecej, gdyby nie bylo ryczat-
towego oznaczenia kosztow podréiy. Poset Golejew-
ski leka sie, jezeli bedzie ryczaltowe wynagrodzenie
za koszta podrdzy, ze inzynierowie nie beda objezdzali

drég. Musze go znowu odestaé do tego cosmy u-
chwalili wczoraj, gdzieSmy unormowali to, co sie na-
wet niektérym postom nie podobato, to jest: wiele
razy miesiecznie i tygodniowo ma kazden urzednia

a jezeli ktory tych prze-
to Wydziatowi krajowe-
dyscyplinarna, i postap
w drodze dyscyplinarnej*

techniczny objezdzaé drogi,
piséw wypetnia¢ nie bedzie,
mu stuzy nad nim wiladza
sobie przeciw opieszatemu
Dlatego wnosze, aby ryczattowe wynagrodzenie kosz-
tow podrozy bylo przyjete.

Marszatek. Przystepujemy do gtosowania.
W skutek zyczenia posta Golejewskiego podziele ten
wniosek na dwa ustepy. Prosze przeczytaC ustep
pierwszy.

Sprawozdawca. (Czyta ustep pierwszy para-

grafu 5go.)

Marszatek. Kto za przyjeciem tego ustepu,
zechce wsta¢. (Wiekszos¢ powstaje.) Jest przyjety.
Teraz drugi.

Sprawozdawca. (Czyta drugi ustep.)

Marszatek. Kto za przyjeciem tego ustepu,
zechce wstaé. (Wiekszo$¢ powstaje.) Jest przyjety.
Teraz §. 6.

Sprawozdawca. (Czyta.)

8. 6. Place nadzorcow drogowych sg nastepu-
jace:

10 nadzorcéw drogowych klasy I po 500 zlr.

10 » » . ,, 400 ,,

kazdy nadzorca drogo-
do 120 zir

Oprécz tego otrzymuje
wy na konia kwote ryczattowg 80 zir.
wal. austr. stosownie do miejscowosci.

Marszatek. Rozprawa otwarta.

Poset hr. Golejewski. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Golejewski ma glos.

Poset hr. Golejewsk; Niewiem, dlaczego w
tym §&fie rdznice zrobiono miedzy nadzorcami i po-
dzielono ich na 1Ociu pierwszej, a na 10 drugiej
klasy, kiedy$Smy uchwalili w g. 4tym, ze ma hy¢ 20
nadzorcow drogowych bez podziatu na klasy, i kiedy
zwykle jest robota dla jednych i dru-
Wiec sie podziatowi

przy drogach

gich jednakowa. sprzeciwiam
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nadzorcow na klasy, i wnosze, aby w tym gfie wyra-

zi¢: *20 nadzorcOw z phacg roczng po 500 zir.
Marszatek. Podam wniosek do poparcia%
Kto popiera wniosek, aby zamiast dwoch klas nadzor-
cow potozy¢ tylko jedne klase, zechce wsta¢. (Kilku
Nie jest poparty. Nikt wiecej gtosu
Rozprawa zamknigeta Sprawo-

postéw wstaje.)
nie zada ? (Milczenie )
zdawca ma gtos.

Nie byto zadnego
raz 8. 6. (Czyta po-

Sprawozdawca hr. Badeni.
wniosku, wiec odczytam jeszcze
wtornie 8 G.)

Kto za przyjeciem tego
(Wiekszos¢) Jest przyjety

Marszatek. para-

grafu, zechce wstac.

Sprawozdawca hr. Badeni. (Czyta Iszy ustep

8fu 7go.)

*Kazdy droznik pobiera rocznie 120 zhr. wal.

austr.

Poset Hoenigsmann. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Hoenigsmann ma gtos. _

ciy

Poset Hoenigsmann. Zdaj:aL'r‘ni- sie, ze ptaca
120 zIr. t.j. 10 ztr. miesiecznie, jest za szczupta. Zaaa-
my od dr6znika aby byt zdolny do pracy, powtére
aby innego zatrudnienia me ni {, poddajemy go ty-
tom panom, ktérych rozkazéw stuchaé jest obowigza-
ny, a tak szczuptg dajemy mu ptace; stawiam przeto
wniosek aby 8 7. opiewal: >Kazdy dréznik pobiera
ptacy rocznej 150 zir.

Marszatek. Podam wniosek posta Hoenigs-
mana do poparcia. Kto popiera ten wniosek zecnce
wstac¢. (Kilku postéw wstaje.) Nie jest poparty.

Poset Podlewski. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Podlewski ma gtos.

Chciatem tylko to po-
potrzeby podwyzszania
i od lat 14

Poset Podlewski.
wiedzie¢, ze nie ma zadnej
ptacy droznikéw, istniejg oni od dawna,
pobieraja miesiecznie do 8 zir.

Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie zada? (Mil-
czenie.) Wiec rozprawa zamknieta.

Sprawozdawca hr. Badeni. (Czyta powtérnie
Iszy ustep 8 7go.) Komisya ptace 120 zir. uznata
za dostateczna, i dla tego prosze o uchwalenie wnio-
sku komisyi.

Marszatek. Kto za przyjeciem tego ustepu
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢ podnosi rece) tes*
przyjety.
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Sprawozdawca hr. Baden i. (Czyta drugi ustep
§ 7go.) Nadinzynier i inzynierowie przy odutiale
budowniczym Wydziatu' krajowego sa urzednikami sta-
tymi, z wszystkiemi tymze wedtug ustanowy stuzby
krajowej przystugujgcemi prawami, posady za$ po-
mocnikéw, rysownikéw i stug drog krajowych nie sa
state, i bez prawa do emerytury'.

Marszatek. Rozprawa otwarta.

Poset Krzeczunowicz. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Krzeczunowicz ma gtos.

Poset Krzeczunowicz. Sadze, Ze nawet w
uchwatach Sejmu krajowego powinna by¢ pewna loika
zachowana, i pod tym wzgledem sadze, ze to, co Wy-
dziat krajowy w swoim sprawozdaniu napisat, jest
lepszem, niz to, co komisya zrobita, i zapewne tylko
przez pomytke dréznikow z nadinzynierami i inzynie-
rami w jednym paragrafie umieszczono.

Sprawozdawca hr. Baden i. (przerywajac) To
jest pomytka w druku, na co jednak uwage dopiero

teraz zwrécitem.

Poset Krzeczunowicz. Jezeli
.sprawozdawca zgadza sie co do marginatow, jakie Wy-
dziat krajowy w swoim sprawozdaniu zachowat, to
prosze tylko, aby i projekt komisyi temu odpowiadat.

szanowny

Druga rzecz jest ta, ze w drugim ustepie tego
paragrafu (czyta powtdrnie ten ustep) brakuje zupeinie
inzynierow powiatowych, ktorzy nie majg statej posa-
dy, ani prawa do emerytury, wnosze wiec aby w u-
stepie (czyta) «posady za$ pomocnikéw, rysownikéw
i stug drogowych i t. d. dodal jeszcze
powiatowych.>

«inzynieréw

Ks. Stepek. Prosze o gtos.
Marszatek Ks. Stepek ma glos.

Ks. Stepek. W tym ustepie jest powiedziano,
ze nadinzynier i inzynierowie majg posady state, i
majg drawo do emerytury, pomocnicy za$, i stuzba
przy drogach krajowych, tego prawa nie majg; jak
potrzebny taki stuga, to go naja¢, on pracuje ciezko,
w lecie caty dzien byt na stoncu, stargat.sity swoje
przy drogach, a jak nie bedzie mogt juz pracowac,
to «idZ precz — nie masz prawa do emerytury,* mo-
jem zdaniem mie¢ to prawo powinien. Intelektualng
prace nadgradzamy duza ptaca i prawem do emery-
tury, ci zas, ktorzy przy recznej pracy sity stracili,
do emerytury zadnego prawa nie majg, a gdy taki
biedak pdjdzie na zebry, to kazdy rnu powie: «Na
co$ tam poszedt stuzy¢, gdybys byt u mnie, lepigj

by$ byt wyszedt.* Jestem wiec za tem, aby drdznicy
takze mieli prawo do emerytury. (Oddaje swoj wnio-
sek na pismie.)

Sekretarz hr. Tarnowski- (czyta) *Drbznicy
po wystuzeniu 40 lat stuzby wiernej, majg prawo do
emerytury.*

Marszatek. Kto popiera ten wniosek, zechce
wstaé. (Kilku postow wstajg) Nie jest poparty. Nikt
wiecej gtosu nie zada? (Milczenie.) Rozprawa zam-
knieta, sprawozdawca ma gtos.

Przystepuje do
aby w ostatnim
rysownikéw

Sprawozdawca p. hr. Bade ni.
mysli p. Krzeczunowicza, i wnosze,
ustepie (czyta) ,posady za$ pomocnikdw,
i stuzby drég krajowych i t. d. doda¢ jeszcze miedzy
rysownikami a stuzbag, stowa: ,inzynieréw powiato-

wych.“

Marszatek. Poddam teraz ten ustep z do-

datkiem posta Krzeczunowicza pod gtosowanie.
Sprawozdawca hr. Bad eni. (Czyta powtornie.)

Marszatek. Kto za tym ustepem, zechce wstaé.
(Wiekszo$€.) Jest przyjety.

Poset Hubicki. Prosimy o trzecie czytanie,

ale bez czytania,

Marszatek. Jest wniosek o trzecie czytanie
bez czytania. Kto jest za przyjeciem wszystkich trzech
dzisiejszych uchwatl w trzecim czytaniu, zechce wstac.
(Wiekszos$¢.) Jest przyjety. Z porzadku dziennego na-
stepuje sprawozdanie Wydziatu krajowego o petycyi
wydziatu powiatowego podhajeckiego o uznanie drogi
z Podhajec do Halicza za droge krajowg. Poset Zie-
miatkowski jest sprawozdawcsy.

Poset Hubicki. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Hubicki ma gtos.

Przedmiot ten wieleby nam
czasu zajagt, uwazam wiec czytanie za zbyteczne, i
wnosze, aby uwolni¢ sprawozdawce od czytania, i
rzecz te odesta¢ wprost do komisyi administracyjnej.

Poset Hubicki.

Poset Torosi ewic z. Prosze o gtos.
Marszatek. Poset Torosiewicz ma gtos.

Poset Torosiewicz. Popieram wniosek ode-
stania tego przedmiotu do komisyi administracyjnej,
i wyjasnie dla czego. Na 7. posiedzeniu tej sesyi,
postawitem wniosek réwnobrzmiacy z tern sprawozda-
niem, ktére ma by¢ teraz odczytane. Poniewaz dzi-
siejszy wniosek w S$cistej tacznosci znajduje sie z mo-
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. L . . e tSfliam i
im wnioskiem. wiec prosze, aby ta rozprawa, jak i
uchwata nad tem sprawozdaniem, i nad wnioskiem

moim, ktéry jest bardzo wazny dla powiatu podha-
jeckiego, réwnoczes$nie nastgpita. Prosze wiec, aby to
sprawozdanie razem z dokumentami i planami, odestaé
do komisyi administracyjnej.

Poset br. Bede ni. Komisya budzetowa wtasnie
teraz zajmuje s.e wyznaczeniem funduszow na rok
nastepujacy. Sadze wiec, ze najstosowniej by byto,
jezeliby$Smy to odestali do komisyi budzetowej. >

Poset Ziemiatkowski. Prosze o gtos

Marszatek. Poset Ziemiatkowski ma gtos.

Poset Ziemiatkowski. Cokolwiek sig sta-
nie z tem sprawozdaniem, czuje sie¢ obowigzanym o-
Swiadczyé Wysokiej Izbie, ze tutaj nie idzie o to,
czy da¢ pienigdze, czy nie. Tu tylko idzie o to, czy
drogi niektére budowa¢ sie majagce w roku przysztym,
za drogi krajowe majg by¢ uznane. Zdaje mi sie, ze
to jest przedwcze$nie odsyta¢ ten przedmiot do ko?
misyi budzetowej, bedzie to mozna uczyni¢ w ten
czas, jezeli sami uznamy, ze drogi te majg by¢ bu-
dowane jako drogi krajowe. Teraz idzie tylko o to,
czyli w ogdle te drogi majg by¢ uznane jako drogi
krajowe.

Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie zada,
poddam wiec wniosek posta Hubickiego pod gtoso-
wanie. Kto jest zatem, azeby sprawozdanie odestac
bez czytania do komisyi administracyjnej zechce wstac.
(Wiekszo$¢ wstaje.) Jest przyjety. Mamy jeszcze na
porzadku dziennym sprawozdanie Wydziatu krajowego
0 petycyach wydziatéw powiatowych. Chrzanowskiego,
Horodynskiego, Tarnowskiego i innych.

Poset Hubicki. Mnie sie zdaje, ze to wiasci-
wiej by byto, azeby te petycye odesta¢ do komisyi
administracyjnej bez czytania.

Marszatek. Kto jest za tem, azeby te petycye
odestaé wprost do komisyi administracyjnej bez czy-
tania, zechce reke podnies¢. (Wiekszos$¢.) Wniosek
ten jest przyjety. Teraz nastepuje z porzadku dzien-
nego bardzo wazny przedmiot, jest to sprawozdanie
wiekszosci i mniejszosci komisyi o dzielno$ci gruntow.
Sprawozdawcg jest poset Kabat.

Gtosy. Uwolni¢ sprawozdawce od czytania.

Poset Skrzynski.
wa czytania,

Ja bede korzysta¢ z pra-
a wtenczas i sprawozdawca wiekszosci
mozeby chciat odczyta¢ sprawozdanie.

Marszatek, Kto jest przeciwny czytaniu
sprawozdania zechce wstaé. (Nikt.) Nikt nie wstaje, a
jsatem sprawpzdawca zechcp odczytac.

Sprawozdawca Kabat (czyta sprawozdan.fi wiek-
szosci komisyi wybranej dla rozpoznania przedtozenia
rzgdowego o wolnos$ci rozporzadzania wtasnoscia ziemska.

(Ob. alegat XXXVI.) /m

Pose» Sanguszko. Prosze o gtos.

Marszatek. Ks. Sanguszko ma gtos.

Ks. Sanguszko. Ja wnosze, 0 zawieszenie
posiedzenia, poniewaz trudno o tak waznej kwestyi
obradowa¢ przy proznych tawkach i przy powszech-
nem znuzeniu zgromadzenia.

(Wielu postow wchodzi do sali).

Poset Ad. Sapieha. Ja sadze, ze wniosek
ks. Sanguszki sam pizez sie upadt, skoro motywa
upadty; motywa byty prozne tawki; teraz wiasnie
skoro tawki na nowo sie napetnity mozemy dalej o-
bradowac.

Poset ks. Sanguszko. Prosze o gtos dla u-
motywowania mego wniosku. Izba jest zmeczona,
mamy zaraz po potudniu posiedzenia pojedynczych
komisyj. Dla tego wnosze zamkniecie posiedzenia, a-
zeby na przysztem posiedzeniu ze $wiezym umystem
przystapi¢ do obradowania nad tak waznym przed-
miotem.

I Poset br. Ad. Potocki. Ja wnosze, azeby je-
szcze odczyta¢ sprawozdanie mniejszosci, a potem
zamkna¢ posiedzenie.

Marszatek. Wiec tylko odczyta sie sprawoz-
danie mniejszosci, a potem zamkne posiedzenie. Po-
set Skrzynski ma gtos.

Sprawozdawca Skrzynski. Zanim przystapie
do odczytania sprawozdania mniejszo$ci, musze zwro6-
ci¢c uwage Wys. Ilzby, ze sprawozdanie wigkszosci
odnosi sie tylko do gruntéw niegdy$ rustykalnych,
sprawozdaniu za$ mniejszosci, odnosi sie¢ do wszyst-
kich gruntow, bez wzgledu na to czy one byty grun-
tami dominikalnemi czy tez rustykalnemi albo wlo-
Scianskiemi. SadziliSmy bowiem, Zze kiedy przedtoze-
nie rzadowe , odnosito sie do wszystkich gruntéw, to
i my powinniémy nasze sprawozdanie rozszerzy¢ na
wszystkie grunta. Po tych uwagach przystepuje do
odczytania sprawozdania mniejszosci. (Czyta sprawoz-
danie miejszosci. Ob. alegat XXXVII) ./m

Marszatek. A teraz......

Sprawozdawca poset Skrzyrnski. Panowie mo-
ze zechca pag poOzniej odtozy¢ moje przemoéwienie.
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Gtosy. Nie! nie!

Sprawozdawca p. SkrzyhAski. Panowie! w
krotkich bym zamknat stowach moje przemowienie,
gdyby tu chodzito tylko o was panowie, ktérzy rzecz
rozumiecie; lecz podtug mnie, tu idzie gtéwnie o
wioscian , azeby wiec ich reprezentanci (méwca zwra-
ca sie do wiloscian postdw) dobrze te rzecz zrozu-
mie!’, — dla tego nie bede uwazat ani na niecierpli-
wos$¢, ani na nudy, lecz bede tak dtugo méwié, a-
zeby ich objasnié.

Nie bede sie teraz wdawat w krytyczny rozbior
sprawozdania wiekszosci , gdyz to jest zadanie mniej-
szej wagi, i tatwiejsze, ktore odtoze na pdzniej kiedy
po zamknietej rozprawie przyjdzie mi odeprze¢ zarzu-
ty, jakie przeciw mniejszosci, podniesione bedg. Nie-
chce tez byé teraz rzecznikiem zasady mniejszosci,
n- chce w jej obronie wystepywaé, chce tylko tak
ze stanowiska ekonomicznego, jak ze stanowiska spo-
teczno gospodarskiego rzecz wystawi¢, a sadze, ze
Swiatto na rzecz rzucone samo wystarczy, azeby uta-
twi¢ tej kwestyi pomyS$lne rozstrzygnienie. Ja sgdze
Panowie, ze przy kazdej reformie zaczal trzeba od
tego, aby dobrze pozna¢ stan obecny, i dopiero na
tem, co jest, mozna oprze¢ reforme; dopiero zbadany
stan rzeczy, moze da¢ wskazowke i podstawe do za-
mierzonej reformy. Ot6z sadze, ze mato jest bardzo w
kraju naszym, a nawet w tej izbie, obeznanych ze
stanem faktycznym wiasnosci ziemskiej w kraju. Dla
tego pozwole sobie przytoczy¢ daty pewne, bo oparte
na katastrze.

Przeciw katastrowi widze, ze sie pan Krzeczu-
nowicz oburza i chmurzy, ale ja go nie chwale dla

przyjetego szacunku, lecz dla dokonanego pomiaru.
|
Posel Krzeczunowicz. | jatakze. (Smiech).

Poset SkrzynhAski. Musze tu przytoczy¢ fakt
ciekawy, oto, ze juz w roku 1830. byla ta kwestya
poruszong z powodu tego, ze rzad chcial wvdaé pra-
wo obowigzujace dla Galieyi: Aby nie wolno byto
wiaseicielom wiekszych posiadtosci, zaktadaé gospo-
darstwa rustykalne po nizej pewnej oznaczonej ilosci
morgow,
morgow.

o ile mnie sie zdaje, dwudziestu szesciu

Zapytano sie oOwczesne gubernium i stany, jak
S|§ zapatrujg na te kwestye. Nie bede wchodzit w to,
c» odpowiedziano, tylko opre sie¢ na datach, ktére
woéwczas Gubernium i Stany z tego powodu podaty,
a ktére posiadam. Otéz =z tych dat okazuje sie, ze
w roku 1830. gruntéw wio$. przecietne objetos¢ wy-
nosita morgéw 8. Roéwnocze$nie byly poszukiwania

robione we Francyi, miedzy rokiem 1832. a 1836.
Ot6z w tej Francyi, gdzie jak mowig, ziemia juz sie
rozpadta na atomy, wynosi przecietna liczba oSm he-
ktarow to jest 14 blisko morgéw, ivto tam, gdzie
dzielenie gruntow byto wolne. To sg wszystkie data
statystyczne i urzedowe, ktére niewatpliwie sg praw-
dziwe, i nie bede tego udowadniat. Ktoby jednak wat-
pit o prawdziwosci tych przezemnie przytoczonych
dat statystycznych, to moge potrzebne w tem wzgle-
dzie dowody ztozy¢.

Pozwélcie mi Panowie, azebym zaczat od prze-
dtozenia Wam stanu posiadtosci ziemskich, jaki sie
nam przedstawia wedtug katastru nowego z roku 1846.
Juz od tego czasu przeszto lat 20 uptyneto. Prawdo-
podobnie dalej juz dotad zaszliSmy w tej zachwalanej
wolnosci 1 Co do wiasnosci dominikalnej, ktorej nie
wytgczam, nastepuja te data (czyta):

Podtug starego katastru byto wiasnosci nad
1000 morg6éw 1439, od tysigca do pietset— 1413 —
od pieciu —do trzechset 1085, od trzechset do stu
morgéw 1595, a ponizej stu morgéw 2796: ogdtem
8448. — Wedtug nowego Kkatastru za$ byto wiasno-
§ci powyzej 1000 morg. 1639 — od jednego tysigca
do pieéset 1667, od 5—300 morgéw 1194, od 3—
100 morgéw 1622, a ponizej stu morgéw 1312 —
ogotem 7.435. Powiekszylty sie zatem po pierwsze
posiadtosci nad 1000 morgéw o 180 — dalej powiek-
szyty sie posiadtosci od 1 tysigca do 500 morgéw o
254 — posiadtosci od 5—500 morgéw o 109, po-
siadtosci od 300—100 morgéw powiekszyly sie o
27 — ale za to posiadtosci nizej stu morgdéw zmniej-
szyly o 1484, ogétem zmniejszone o 1013.

Niegdy$ dominikalnych posiadtosci stu morgdw,
jest wiec o jeden tysigc mniej. Ztego wyptywa jasno,
iz w posiadtosciach wigkszych czyli dominikalnych w
tej klasie narodu, ktéra jest wiecej oSwiecona, oka-
zata sie daznos$¢, skupowania, powiekszania komple-
tow, nieszta ona za popedem tej wolnosci, nie dzielita
swych posiadtosci, tylko owszem skupiata je.

Na jedne wiekszg wiasnos¢ (dominikalng bez la-
sow) przypada dzi§ ni*spetna 300 morgdéw, przeto
daleko wiecej podzielona jzst witasno$¢ dominikalna u
nas, niz nie w jednym z sgsiednich krajow daleko
wyzszej kultury, gdzie przemyst, handel i rekodzieta
dalego wiecej kwitng niz u nas. Teraz przystapie do dat
wazniejszych jeszcze, odnoszacych sie do stanu wia-
snosci ziemskiej niegdy$ nazwanej rustykalnej . a dzi$
nazwanej wiloscianskiej (czyta): Co do wiasnosci nie-
gdys$ rustykalnych, wioscianskich podtug starego ka-
tastru wiasnosci nad sto morgéw 1912— od sto do
piecdziesigt 6008 — od piecdziesigt do dwadziescia
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56.604 — od dwudziestu do dziesieciu morgow 139.504.
od dziesieciu do pieciu morgéw 152.084 — od pieciu
do dwoch 82.278 — a ponizej dwu morgéw 100.890,
ogbétem 519.292.

, Ale co najsmutniejsza to jest to, ze wiasnosci
ponizej dwéch morgéw bylo do stu tysiecy, a teraz
jest ich 215 000. Zwazcie wiec Panowie, w jakiej to
progresyi wzmagat sie podziat najmniejszych wiasnie
posiadtosci gruntowych, ze im mniejsze grunta, tern
wiecej sie dzielity. Zdawatoby sie, ze grunta wio-
$cianskie, ktdre sie sktadaty ze stu morgbéw, nasam-
przéd powinny byty sie dzieli¢, chcac zado$¢ uczynié
tej mniemanej potrzebie; tymczasem tego wecale nie
widze, i przeciwnie pokazuje sie, ze dopiero jak przy-
chodzimy do pieciu lub dziesigeciu morgéw, przedsta-
wia sie nam ten fakt zastraszajacy, ze ponizej dwoch
morgéw mamy przeszto 200.000 posiadtosci.

(Ciagty niepokdéj i gwar w lzbie).

Tak jest panowie, i to ja udowodnie, a teraz
prosze mnie nie przerywac¢, bo dla sprawozdawcy jest
to wielkiem utrudnieniem (czyta): Podtug nowego ka-

tastru za$ byto wiasnosci nad 100 morgow 1.542
od 100 do pieédziesigt morgow 4.194
» pie€dziesieciu do dwudziestu morgéw 60.676
« dwudziestu do dziesieciu morgéw . . 185 455
» dziesieciu do pieciu morgéw 193071
» peciu do dwoch morgow 133.055
a ponizej dwu M OTGOW woeevrreeerreerereeeeeeas 215.997

U Ogotem 79'~ffo
widzimy zatem, ze wilasnosci powyzej stu morgéw u-
bytlo 0 370— od 100 do pieédziesigt ubyto o 1.814,
posiadtosci od piecdziesigt do dwudziestu morgdéw
zmniejszyty sie o 1.814 — ale powiekszyty sie po-
siadtosci od dwudziestu do dziesieciu morgéw o0 4.072,
zwiekszyty sie posiadtosci od dwudziestu do dziesie-
ciu morgébw o 45.951 — zwiekszyta sie liczba po-
siadtosci od dziesieciu do pieciu morgéw o 60.987—
od pieciu do dwdch morgow zwiekszyto sie o 50.757,
ale posiadtosci nizej dwu morgéw namnozyto sie az
1i5,107 — ogdtem zwiekszona liczba 274.678!

Co6z ztad wyptywa, powiedzg mi niektérzy, to sg
daty i nic wiecej , ale moi panowie z tych dat mozna
wiasnie wyciggna¢ wnioski , ze ten podziat nie wptynat
korzystnie na gospodarstwo tych, ktérzy do takiego
Dodziatu przystapili. O tern tatwo sie przekonad.

Przypatrzmy sie tylko owej liczbie gospodarstw
gruntowych 5 do 10 morgowych , jak one gwattownie
sie zmniejszyty, zdrobniaty. Wiascicieli przystapili do
tego dziatu nie w dobrze zrozumianym interesie wia-
snym, lecz tylko bieda ciezka i ciemnota popchneta

ich do zapoznania swojego wiasnego dobra i tu nic
nie pomoze chocbysSmy icji i oswiecili; oni to samo
zrobig , bo bieda z goéry cisngca zmusi ich ao tego.
Mniejsza o to panowie! czy to parcelowanie odbyto
sie legalnie lub nie, to ostatecznie na rezultat gospo-
darstwa nie wptywa; lecz pytam sie panow, gdybysmy
pozwalali na dalsze prowadzenie tych dziatéw, czy go-
spodarstwo nasze krajowe doczeka sie wzrostu. Spo-
strzezenia dotychczasowe zaprzeczajg temu najmocniej;
bo i jakiz rezultat nam sie przedstawia? czyz podnio-
sty sie gospodarstwa cho¢ w jednym obwodzie kraju
naszego i czy mamy w dalszym skutku wiecej zamo-
zniejszych gospodarzy witoscian? Nie wdaje sie w to
blizej, lecz oni sami (wskazujac na prawo) najlepiej
nam to powiedzg, bo ani ja, ani panowie nie jestes-
cie z temi stosunkami tak dobrze obznajomieni, jak
oni. Powiedzg mi dalej, ze kiedy sie dzielg, to znac
ze jest potrzeba takiego podziatu, i my nie mamy
racye wstrzymywania wiascicie w wolncm rozporza-

dzaniu swoja wiasnoscia. di i
- »

Ja jednakze nie widze tej potrzeby, a to tern
mniej, iz dotagd nio udowodniono, ze to bylo z ko-
rzyscig tych, co ten dziat przeprowadzali, ze to byto
w potrzebie gospodarstwa lub z jakich innych powo-

déw utylitarnych. ,

Przypatrzmy sie, w ktorych to krajach przepro-
wadzono podziat wihasnosci ziemskiej, o to tam, gdzie
sg wielkie miasta zamieszkate przez ludno$¢ zamozna,
w ktérych kwitnie handel, przemyst i rekodzielnictwo,
tam gdzie sg wielkie rzeki splawne, morza, jak n. p.
w Fbndryi, w owym kraju, zasianem gesto wiclkie-
mi fabrycznemi miastami i miasteczkami, gdzie juz
od niepamietnych czaséw, taki swobodny podziat prze-
prowadzono; dalej wzdtuz Renu zachodzi wiasnie taki
sam stosunek, gdzie swobodny podziat gruntow rze-
czywiscie wyptywa z natury rzeczy i dziata korzystnie
na gospodarstwo i dobrobyt krajowy.

Tutaj wiec jak we Flandryi te same powody
przemawialy za swobodnem podziatem wiasnosci ziem-
skiej , co tez i przedtem pomimo zakazu uskutecznia-
no, albowiem kazdy z natury swych stosunkéw i dla
nadto widocznych korzysci byt popychanym do roz-
drabiania swej posiadiosci. Gdyby wiec rzeczywiscie
i u nas przynajmniej pozornie daty sie podobne pe*
wniki wykaza¢, to przyznaje, ze byloby to najsilniej*
szym dowodem potrzeby podzialu swobodnego "ta-
snosci gruntowej, bytby to najsilniejszy argument wiek-
szosci komisyjnej przeciw wnioskowi mniejszosci.

Atoli panowie, gdzie sie najwiecej dzielono z
posiadtoscig gruntowg , czy moze pod Krakowem, Wa”
dowicami, Lwowem lub pod innemi wigkszemi i H'
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oioznlejszerni miastami kraju naszego ? Wocaie nie!
Oto panowie w ziemi sandeckiej, tej biednej ziemi
sandeckiej, gdzie niema ani miast ludnych, ani rozwi-
nietego przemystu. Oto w sadeckiem posiadtosci nizej
dwoch morgéw podniosty sie z 3073 na 14.692. a
przeto o 11.619.

Do tego podzialu zmusita po wiekszej czesci
bieda, a kazdy mi przyzna, iz ten podziat wcale z
korzyscig nie wypadt dla tychze wilascicieli. Panowie,
wspomniatem jako przyktad Flandrye, gdzie kraj caly
sktada sie z samych miast, tak iz owe stanowig wigk-
sza cze$¢ bogactwa narodowego. Tam sie¢ nawet dzie-
lono wtedy, kiedy jeszcze nie znano wolnosci dziele-
nia gruntéw, a dla czego to sie dziato? dziato to sie
w interesie kraju catego.

Nie chce sie obszerniej nad tem rozwodzi¢, gdyz
po wiekszej czeSci znana to rzecz. Rozbi6r tej kwe-
styi dzisiaj za daleko by mnie zaprowadzit.

W krajach potudniowych, gdzie uprawa cenniej-
szych rodlin farbiarskich, tytoniu, wina i rozmaitych
innych produktéw dostarcza predzej zasobéw utrzy-
mania, tam witasno$¢ sama sie dzielita; to samo przy
Wszystkich wielkich miastach, gdzie zamozniejsza lu-
dno$¢ sie skupia. Przeciwnie za$, gdzie przewaznie
produkuje sie zboze, lub gdzie chéw bydia utrzyma-
nie stanowi, tam gospodarstwa wiejskie jeszcze sie
skupiajg, i mam na to dowod. We Francyi jeszcze
od czaséw wielkiej rewolucyi byta nieograniczona wol-
no$¢ dzielenia posiaatosci ziemskich, i wszelkiemi
sposobami pchano do tego; myslano bowiem, ze sil—
ne podstawy zyska sie tym sposobem dla panfstwa.
Ale c6z sie stato? Pomimo tych $rodkow, we Francyi,
A okolicach, gdzie grunt jest ograniczony na produk-
°y? zboza, gdzie nie mogta by¢ produkcya urozmai-
c°na, tam ilo§¢ posiadtosci nie tylko, Ze sie aie
swiekszyta, ale przeciwnie zmniejszyta sig, tam gospo-
darstwa skupiaty sie¢' nawet, gdzie indziej za$ przy
'nnej produkcyi ilos¢ posiadtosci zwiekszyta sie, co
datami statystycznemi udowodni¢ moge.

Tam gdzie potrzebe byta istotna, tam sie roz-
drabniaty grunta, i céz wyptywa z tego? Czy to, ze
lest najlepsza wolno$¢ dzielenia nieograniczona, bo

* 3 s'? rozdrabnia¢ i skupia¢ wedtug potrzeby? Wy-
P yv,atoby) gdyby u nas byly po temu warunki — wa-
runki niezbedne dla pomys$inego kwestyi rozwigzania.

Wolnos$¢ nieograniczona, dopuszczonaby by¢ mo-
a’ Sdyby u nas ( oSwiata w ogdlnosci a mianowicie

omiczna, tak byta upowszechniong jak we Fran-

cy* i Belgii.
Gdyby kredyt

roln. i w og6lnosci lad spotecz-

ny byt ugruntowany,
wolno$é zaprowadzic.

mogliby$Smy i te nieograniczong

To jest jeden powod, a drugi kwestya dobro-
bytu naszego ludu. Gdy w tamtych krajach dzielono
sie gtownie ze wzgledu na korzys$¢, u nas przeciwnie
kazdego bieda do tego zmuszataby. Ja w tym wzgle-
dzie zaufatbym rozumowi naszych witoscian, naszych
gospodarzy, wtenczas, gdy warunki wyz wskazane w
czesci przynajmniej dopetnione beda.

Dzi§ przy anormalnych stosunkach wiasnosci
wioscianiskiej i oswieceniu ludu, samo nie zapobieze
ztym skutkom, jakie niewatpliwie przedwczesna mobi-
lizacya gruntu u nas by sprowadzita.

Potem jedne mam jeszcze zrobi¢ uwage. Wszys-
cy ci, ktorzy sa za nieograniczong wolnoScig, przy-
puszczaja, ze wskutek tej wolnosci potworzy sie wie-
cej S$rednich i matych gospodarstw, i uwazajg to za
konieczng konsekwencye tej nieograniczonej wolnosci.

Oto wolnos$¢ ta w dzisiejszych stosunkach u nas,
wedtug mnie wrecz przeciwne mogtaby przynie$¢ skut-
ki. Uzasadniono mam obawe, iz mate gospodarstwa
zostatyby pochtoniete przez wieksze spekulacyjne gospo-
darstwa. Obawa, by nie doszto do tego, ze mielibySmy
tylko ubogie cbaty wyrobnikéw i patace wielkich wia-
Scicieli. Zniktyby dworki szlacheckie i samoistne po-
wazne gospodarstwa wioscianskie. A to wielka bytoby
kleska. Utrzymaé ten stan S$redni, na ktérym potega
Narodu sie opiera, jest naszym najswietszym obo-
wiazkiem. Wprawdzie znam i ja dobrze wszystkie te-
orye, bom sie ich uczyt w szkotach, ale ja tu nie
wystepuje jako doktor, jako profesor, lecz jako oby-
watel i ustawodawca, dla ktorego interes kraju, a nie
doktryna powinna by¢é myslg przewodniczaca.

Co ‘sie tyczy krytycznego rozbioru sprawozdania
wigkszosci, ten odktadam na pdzniej po zamknietych
rozprawach, a to dla tego, ze przyznam sie, iz sam
jestem znuzony, a zapewne i Wysoka Izba takze jest
zZnuzona.

Sekretarz p. Pfeiffer. Komisya propinacyjna
ma posiedzenie dzisiaj o 6. godzinie, Komisya pety-
cyjna we $rode o 5. godz. Komisya edukacyjna dzi-
siaj takze o 6. godz. Komisya konstytucyjna dzisiaj
o 6. godz.

Marszatek.
0 godz. 10.

Przyszte posiedzenie bedzie jutro
Na porzadku dziennym bedzie:

" Dalszy ciag rozprawy w przedmiocie dzielnosci
gruntéw. Do gtoséw zapisani sg: Za wnioskiem wiek-
szosci: Pp. Kosinski, Wezyk, Hubicki, Wolny, Krze-

czunowicz, Gniewosz, Haller i Kowbasiuk. Przeciw.



Ks. Stempes, P. Tyszkowski, ks. Oiarktewicz, Kowal- tach. Pierwsze czytanie wniosku posta Minkowicza o
ski, Krainski, Koczynski. zniesienie ustawy o funduszu zapasowym kos$cielnym.

Dalej nastgpi sprawozdanie z wyboru postow,
potem wyboér zastepcy cztonka Wydziatu krajowego z
kuryi miejskiej. Pierwsze czytanie wniosku ks. Pawli- (Koniec posiedzenia o godzinie 2% po po-
kowa o rewizyi ustawy o jezyku wyktadowym W szko- tudniu.

Posiedzenie zamknigte.

Sprostowanie.

W stenograficznem sprawozdaniu z 11. posiedzenia 2. sesyi 2. peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 11. wrzes$nia 1868. zaszly znaczniejsze omytki druku:

Strona 178 zamiast szczo w czytaj szczo on
dalszoj Poiszezy » dawnoj Polszczy
Zsnowno »  0Showno
kazatelno »  kasatelno
0 nerozwytosty «  nerozwytosly

w matowainyju . w matouwazanyi.



