Stenograficzne Sprawozdania

galicyjskiego Sejmu krajowego

w drugim peryodzie.

16 posiedzenie 2 sesji 2 peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 17. wrze$nia 1868.

Tresé:

Odczytanie i przyjecie protokotu ostatniego posiedzenia. — Dalszy ciag petym-j wniesionych do Sejmu.

Petycya gmin Berezowa i innych z zazaleniem na ustawy o konkurencyi koscielnej i o funduszu zapa-
sowym koscielnym odestana na wniosek posta Kowbasiuka do komisyi administracyjnej. — Dalszy ciag
dyskusyi nad wnioskami komisyi odnoszacemi sie do projelstu rzadowego o woluosci dzielenia gruntéw.
— Uwagi objasniajgce sprawozdawcy wiekszosci komisyi p. Kabata. — Przemowy postéw Koczynhskie-
go. Wolnego, Koroluka, Krzeczunowicza, Krainskiego. — Whniosek posta hr. Adama Potockiego o zam-

knigcie dyskusyi przyjety. —

Przemowy postéw Kowbasiuka, ks. Sanguszki, Henryka hr. Wodzickiego.
— OsSwiadczenie c. k. komisarza rzadowego. —

Przemowa sprawozdawcy mniejszosci komisyi posta

Skrzynskiego. — Porzadek dzienny przysziego posiedzenia.

Poczatek posiedzenia o godzinie 108/4. przed
potudniem.

Obecnych postow: 119.
Pizewodniczacy: Marszalek krajowy ksigze
Leon Sapieha.

Ze strony rzadu: C. k radca namiestnic-
twa p. Oswald Bartmanski
wiatowy p. ZalesKki.

i c. k starosta po-

Sekretarze: PP. ks. Barewicz, Pfeiffer, Szuj-
ski, Stanistaw hr, Tarnowski.

Marszatek. Gdy jest dostateczna liczba Pa-
now Postow zebrana, posiedzenie otwarte. Pan Sekre-
tarz zechce odczyta¢ protokét wczorajszego posiedzenia.

Sekretarz p. Szujski
.posiedzenia Sejmu.

(Czyta protokét 15go

Marszatek. Nie zada nikt glosu co do pro-
tokotu ? (Milczenie.) Nikt gtosu nie zada, wiec proto-
kot przyjety. Jest dalszy spis petycyj.

Sekretarz Szujski. (Czyta.) Dalszy cigg pety—

azeby tabula krajowa zawierata
gruntéw kazdego ciata tabularnego.

katastralny wyaaz

237. Mieszkancy powiatu Nowy Sgcz przez po-
sta Oskarda, przedstawiajg potrzebe
ksigg hypoteeznych, udzielania pozyczek na hypote-
ke, i zmuszania izraelitbw, aby dzieci posetali do
szkot srednich i wyzszych.

zaprowadzenia

238. Zwierzchnos$¢ gminy Berezow, Tekucza,
Bania Berezowska, tuczki przez posta Kowbasiuka,
uzalajg sie na konkurencye koscielng i na fundusz za-
pasowy parafialny.

- 239.
Rozwadowie,

Przetozony klasztoru00. Kapucynéw w
przez posta ks. Dietricha, o zapomoge
z funduszu religijnego, z powodu pozaru.

240. Wydziat powiatowy w Grodku, przez po-
sta Niezabitowskiego wnosi, aby budynki koscielne i
parafialne asekurowano kosztem funduszu parafialnego
Zapasowego.

cy* wniesionych do Sejmu do dnia litego wrze- 241. Marszalkiewicz Maxyinilian przez posta A-
nia 1868. dama hr. Potockiego, przedktada wniosek uzupetniaja-

236. Towarzystwo kredytowe galicyjskie przezy projektustawy, o wykupnie prawa propinacyi
Posta Michata Gnoinskiego, przedstawia potrzebe, przez Wydziat krajowy przedtozonego.
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242, Kowalski Jakéb i Wiecek Jan,
ze Strzelezysk, przez posta Halika, o uwolnienie eh
od placenia czynszu z gruntu, do kasy miejskiej w
Mosciskach.

Poset Ko wbasiul. Proszu o hotos szczo do

petycyi.

Marszatek. Poset Kowbasiuk ma gtos

Poset Kowbasiuk. Wnesena tu jest petycya
na moje ruki wid hromady Berezowa, wzhladom fun-
duszu zapasowoho. Proszu, aby taja petycya widosta-
na buta do komisyi administracyjnej.

Sekretarz Szujski. Jest do petycyjnej ode-
stana.

Marszatek. Niema kto co przeciw odestaniu
tei petycyi do komisyi administracyjnej? (Milczenie.)
Wiec bedzie odestana do komisyi administracyjne;j.

Poset Tyszkowski. Prosze o glos.

Marszatek. Poset Tyszkowski ma glos.

Poset Tyszkowski. Ja prositem, azeby
wniesiony przez posta Kowalskiego projekt adresu b t
i mnie w tym jezyku
tylko w jezyku

przettumaczony na jezyk ruski,
udzielony; dostatem go jednakze
polskim

Marszatek. Wszak jest drukowany w jezyku
ruskim.

Poset Tyszkowski. Aleja tego nie rozumiem,
a musze to takze przedtozy¢é moim wyborcom.

Marszatek. Wniosek musi byé wydrukowany
w tym jezyku w jakim byt podany; i dopiero przy
rozprawie nad tym adresem moze by¢ mowa o tem.

Przechodzimy teraz do porzadku dziennego, t j. do
dalszej rozprawy ogolnej nad wnioskami komisyi do
ustawy o dzieleniu whasnosci ziemskiej.
Sprawozdawca wiekszosci p. Kabat. Prosze o
gtos.
Marszatek. Poset Kabat ma glos.
Sprawozdawca wiekszosci p. Kabat. Prosze
mi  pozwoli¢ przytoczy¢ stéw kilka dla  wyjasnienia

wczorajszej dyskusyi, Wykazywano nam niektére wat-
pliwosci ztad, ze wiekszo$¢ komisyi postawita te za-
sade: »Wys. lIzba raczy uchwali¢, ze wolnos¢ dzielenia
gruntéw wioscianskich ma by¢ nieograniczong » Dato
to powdd do watpliwosci, mianowicie, dla czego ko-
misya nie wspomniata o gruntach dominikalnych.

Otéz wyttumacze, dla czego tak sie stalo. W to-
nie komisyi powstaty watpliwosci co do gruntéw wio-
Scianskich; co do dominikaknych nie bylo zadnej kwe-
styi, nie bytlo zadnych sporéw w komisyi. Zgodzono
sie na to, ze whascicielowi bylych dobr dominikalnych
powinna by¢ zostawiona wolno$¢ rozrzadzania tg wia-
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wioscianienoscia. Wiec poniewaz wzgledem posiadtosci domi-

nikalnej nie bylo zadnej kwestyi, nie widzieliSmy tez
i potrzeby wnoszenia tej da .Wys. Izby, i tylko kwe-
‘stye wiloscianska, jak"”sporna, wniesliSmy przed Sejm.

Marszahafk. P. Koczynski ma glos.
- r e -t

Poset Ikuczynski. Wiasnje™ to ostatnie thu-
maczenie, ktére nam tu podal szanowny sprawozda-
wca wiekszosci, powoduje mnie do poczynienia kilka
uwag nad ksztattami, w jakich wystepuje przed Wy-
soka Izbe wniosek komisyjny. Otéz mnie sie bardzo
zdaje, ze komisya w nie wilasciwy sposéb zastonita
sie tym ustepem regulaminu, dozwalajacym oddzielnie
wnies¢ kwestye wstepng, a dopiero polem stagowczy
ztozy¢ wniosek i wypracowanie swoje. Bo zwazmy
tylko co to jest kwestya wstepna? Takie kwestye
wstepne wydarzy¢ sie moga n. p. w spfawach cywil-
nych, gdzie rozchodzi sie o to, czyli przed rozwigza-
niem jakiej sprawy cywilnej nie nalezy wprzéd w dro-
dze karnej ustanowi¢, azali zaszly fakt me jest moze
karygodny; wtedy ta kwestya karygodnosci bedzie
kwestyg wstepna. Podobniez jezeli w sprawach spad-
kowych rozchodzi sie o to, czy spadkobierca pocho-
dzi z matzeristwa waznie lub nie waznie zawartego,
wtedy kwestya dochodzenia prawnosci matzenstwa be-
dzie kwestya wstepng. Tu zas$ takiej kwestyi prejudi-
cialnej nie byto. Tu zachodzita tylko kwestya gto-
wna w poréwnaniu z innemi drugiego rzedu kwe-
styami.

Komisya zastaniajgc sie tym dowolnie tluma-
czonym paragrafem regulaminu, spowodowata znaczne
opOznienie finalnego rozwiazania cetej rzeczy ; — bo
zamiast na dzisiejszem posiedzeniu poda¢ pod rozwia-
zanie kwestye parcelowania w catosci, rozparcelowata
ona dyskusye niepotrzebnie na dwa dziaty, albowiem
po zapadtej dzi§ uchwale nad mniemang kwestyg
wstepna, sprawa odestang bedzie znowu do komisyi
a zapewne pare dni albo i tydzieri caty uptynie, nim
komisya bedzie moglta wystgpi¢ z wnioskiem sta-
nowczym. Procz tego szanowny mdj przyjaciel rete-
rent wiekszosci sam przyzna, ze cata ta niby wstepna
kwestya, nie bardzo jasno =zostala w sprawozdaniu
postawiona, bo z jednej strony wiekszo$¢ twierdzi,
ze wolno$¢ rozrzadzania wilasnoscig nieruchoma, ma
by¢ bezwarunkowa, i to jest rzecz jasna; ale czego
mniejszo$¢ chciata, do tego trzebaby chyba napisania
calego komentarza. Ja sie przyznaje, zem sie zapi-
satl jako méwca mniejszosci po prostu dlatego, bom
niemiat innego wyboru. A zatem koriczac uwagi c°
do formy, sadzitlbym, iz postepowanie komisyi nie p°"
winno stuzy¢ za precedens, godny na przyszios¢ do
nasladowania przez inne komisye.



Co sie tyczy rzeczy samej, to nie chcialem
przemawia¢ za wnioskiem mniejszosci, bo ten wnio-
sek jest mglisty, i trudno dowiedzie¢ sie, do czego
whasciwie ta mniejszos¢ w komisyi dazyta, chcialem
przemawia¢ za prostg modyfikacya w przepisach do-
tyczacych podzielnosci gruntowej, modifikacyg, ktora
miataby trwa¢ do poéty, dopdki trwa stan przejsciowy.
Powodowat mnie za$ do zamieizonego wystgpienia z
takg transytoryczng restrykcya raz wzglad na samg
umiejetnos¢ ekonomii politycznej; bo w sprawozdaniu
wiekszosci, ktoremu nie moge odmoéwic¢ wielkiej zai-
ste gruntownosci; spotykam sie z kategoryeznem
twierdzeniem, jakby ta kwestya pod wzgledem umie-
jetnosci stanowczo byta juz zatatwiona.

Mnie sie zdaje, ie tak nie jest; bo pozostaje
bardzo wiele uczonych ekonomistéw, ktérzy sa inne-
go zdania w kwestyi parcelowania. Przytaczam tylko
profesora Hlubeka, przytaczam stynnego ekonomiste i
tworce moze dzisiejszej catosci niemieckiej , to jest
zatozyciela ctowego zwigzku niemieckiego Fryderykalista,
ktory ciggle dowodzi, ze podzielnos¢ gruntdéw n.e powinna
przekracza¢ granic pozytecznosci. Na tem nie kon-
czy sie jeszcze szereg mezéw uczonych, ktorzy sal
innego zdania pod wzgledem parcelacyi wlasnosc
ziemskich; takze Robert Mohl, a nareszcie i Henryk
Karol Rau sg tego zdania, ze w kazdej rzeczy prze-
braniem miary zwichng¢é mozna
zasady. (Brawo.)

nawet najzdrowsze

Nadmienitem to pokrétce, aby sprostowa¢ myl-
ne zdanie o jednomysinosci reprezentantéw nauki e-
konomii politycznej, w kwestyi agitujacej sie w Wy-
sokim Sejmie. Ale jezeli miatem przemawia¢ za mo-
dyfikacya. to najwieksza dla mnie pobudkg byta o-
stroznos¢, konieczna w obec tych wszystkich mnie-
manych wolnosci, ktére do nas przychodza od zacho-
du. Ja sadze, ze moze jeszcze nie poszto w niepa-
mie¢, co to sie wszystko zlalo na nasz kraj szkodli-
wego z tak zwanej wolnosci wekslowej, czy ta wol-
nos¢ wekslowa nie jest przyczyng ciagle wzrastajgce-
go i zaiste zastraszajgcego zadtuzenia sie, naszego
stanu wiosciariskiego? Albo wezmy na przyklad
wolnos$¢ przemystowg; ta ostawiona wolnos$¢ przemy-
stu doprowadzita u nas do rozbicia czcigodnych sto-
warzyszen cechowych, ta wolno$¢ zagraza podkopa-
niem prawa propinacyi, Konsens na stodzone trunki
wyrabiany i udzielany bywat w imie wolnosci prze-
mystowej.

Pytam sie, czy nie jest stusznos¢
stronie, jesli twierdze,
nas dobrych owocow?

po  mojej
ze ta wolno$¢ nie wydata u
Przypomne panom jeszcze
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wolno$¢ gornicza; czy ta krélewskos¢ kopalin nie
narazita na slraty nader dotkliwe naszych witascicieli

ziemskich  trudnigcych sie wydobywaniem nafty albo
wegla kamiennego!

C6z moéwi¢ dopiero o tych wolnosciach nowo
uchwalonych we Wiedniu, mianowicie o wolnosciach
konfesyjnych, co zachwialy podwalinami monarchie,
ktorej Swietnos¢ i potega pewnie nam lezy na sercu,
skoro w tej monarchii pokladamy cata nasza nadzieje
i uwazamy ja za tarcze narodowosci naszej. Wiec
zdawato mi sie, ze do tej wolnosci dzielenia gruntow
moze by¢ zastosowane to starodawne przystowie'
»Timeo Danaos et dona ferentes.»

Tymczasem musze sie przyzna¢ do
dyskusya nie zostata bez wplywu na mnie.
natem bowiem sie o tem,

tego, ze
Przeko-
ze na przyklad potworna
instytucya porzadku sukcesyi wtoscianiskich w naszym
kraju nie moze inaczej by¢ uchylona, jak za uchwa-
leniem bezwarunkowej podzielnosci gruntow.

Rozwazylem takze, ze ksiegi gruntowe
piej zapobiegng przesadnemu rozdrabianiu
tuszy¢ mozna, ze jeszcze w tej kadencyi
instytucya tych ksigg publicznych dojdzie
czywistnienia w kraju naszym. Skoro dalej jeszcze
statystyczne wykazy tutaj odczytane, przeswiadczyty
mnie o tem, ze niema obawy proletorjatu wloscian-
skiego w naszym kraju, bo zawsze jeszcze w Galicyi
wschodniej 24 morgéw a w Galicyi

najle-
ziemi, ?
zbawienn-
do urze

za$ zachodniej
okoto 21 morgéw przecietnie wypada na jedna po-
siadlos¢ ziemska: musiatem sobie zada¢ pytanie czyli
obstawanie za ograniczeniem podzielnosci niebytoby
wiekszem zlem anizeli utrwalenie wiosciariskiego prawa
spadkowego, ktére jest podstawg dzisiejszych majo-
ratbw wioscianiskich i mnogich skutkéw fatalnych tej
instytucyi $redniowiecznej. Po tej drodze doszediem
do tego otwartego wyznania wiary, iz zyczeniem na-
szem powinno by¢, aby komisya jak najpredzej wy-
stgpi¢ mogla ze stanowczemi wnioskami opartemi na
podstawie bezwzglednej wolnosci rozrzadzania wia-

snoscig ziemska. Skonczytem.

Marszatek. Poset Wolny ma gtos.

P. Wolny. Wysoka Izba! po doklalnem
rozpatrzeniu sie nad wnioskiem komisyi wiekszosci, ktory
ma na celu, aby byta nieograniczona wolno$¢ podzieinos ci
gruntéw i po doktadnem rozpatrzeniu sie nad wnio -
skiem mniejszosci komisyi, ktéra chce aby zostato
i nadal pewne ograniczenie podzielnosci
przekonatem  sie,

gruntéw,
iz obie te komisye
41*
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mniejszos¢ maja mysl praktyczna, jedne, ale nie
rowne podstawy, do jednego celu daiace.

Chce wiec w krotkosci nad tg kwestya sie za-
stanowi¢. Mys$l komisyjnej wiekszosci jest ta, azeby
rzetelnie, sumiennie postepowo w duchu komasacji,
coby stuzyto do podniesienia kraju; podstawa na ktérej
sie komisya wiekszosci opiera, jest niedojrzala —
jest wiec powinnoscig naszg te podstawe wydosko-
nali€. Mys$l zaS mniejszosci komisyi jest ta, iz leka
sie aby my niestracili klasy $redniej, to jest aby nie
stato sie w kraju naszym tak, jak w Anglii, azeby
nie bylo réwnoczesnie tylko dwie klas ludu t. j. bo-
gatych i nedznych.

Podstawa na ktdrej sie komisya mniejszosci w
swoich wywodach opiera, jest przejrzata, co w krot-
kosci udowodnie, poniewaz jezeli zechce sie oprzeé
na przestrzeni ziemi, to jest, wiele morgow lub wiele
sazni moze wystarczy¢ na utrzymanie jednej wioscian-
skiej familii to sama komisya mniejszosci przyzna, ze
jest niemozliwe. Bo to, co przed laty bylo, to nie
jest, bo uczy nas dokladne przekonanie, ze jak ze
Zachodu posuneta sie oswiata, postep i industrya do
naszego kraju, to stosunki tak daleko sie odmienity,
ze familia jedna wiosScianska czesto daleko lepsze
utrzymanie w okolicy postepowej, gdzie zaprowa-
dzono fabryki na jednym lub dwéch morgach za po-
moca industryi znajdzie jak na dziesieciu morgach, bo
jezeli grunta sg potozone w okolicy nieprzystepnej
nieuzytej postepowej, nieprzemystowej, nieindustryjnej,
to jestem przekonany, ze i 20 morgbw niewystarczg
na doktadne utrzymanie jednej familii.

Wiec dokfadniem udowodnit, ze komisya
mniejszosci ma przejrzate  podstawy, na ktorych sie
oprze¢ chce, bo te podstawy wtenczas by tylko w na-
szym kraju za podstawe mogly stuzy¢, dopokad lud
w kraju naszym zyt w ciemniocie.

A gdyby sie komisya mniejszosci chciata oprze¢
na stosunek terazniejszego podatku, to i tu by 'zadnej
nie znalazla statej podstawy, poniewaz doswiadczenie
nas doktadnie uczy, ze nie jeden chiopek i obywatel
ze zlego gruntu daleko wiekszy podatek pfaci, jak
inny z dobrego; a chocby sie moze chciala komisya
mniejszosci utudzi¢ i na nowy Kkataster, z pewnoscig
i tam nie znajdzie zadnej podstawy, bo i o stosunku
nowego katastru znam dokladne data, ze niema statej
podstawy. Komisya mniejszosci takze mniema swoj
postep oprze¢ na komasacyi, to jest ona widzi i leka
sie, aby sie nasz kraj niepodzielit na dwie klasy jak
w Angli, na bardzo bogatych i na biednych. Przy-

czyna tego byla w Anglii w pierwszych czasach ta
sama, jaka unas teraz, to jest pierwsi Anglicy umieli
uzy¢ czasu w ten sposob, aby w krétkim czasie duzo
zrobi¢ i aby po matych wydatkach duze dochody do-
siegna¢ ; a u nas do tego czasu jeszcze zadnemu sie
0 takim postepie nic nie marzy, a przecie przystowie
mowi ; ,czas placi, czas traci, na czas placg kraje
1 dzieci*. i

Mniejszo$¢ komisyi niewyjasnia nam praktycznie
tylko teoretycznie tej komasacyi i mniejszos¢ nie
potrafi przeprowadzi¢ tego tak zwang przymuszowa
zelazng reka, poniewaz autonomia gminna gleboko
sie rozwineta, a ta niepozwoli na przymus.
Dzi$ wolnos¢, niepodlegto$¢, industrya, przemyst a
po prostu pienigdze wszystko zrobig. (Brawa i
Smiech). j

zaden

I* m
mniejszosci  ko-
przedtozyt,

Pozwole sobie dalej wyjasni¢
misyi, ktoérej sprawozdawca nam w teoryi
powiedziat nam z daleka: Panowie! wy osobliwie
whoscianie, wy sie macie leka¢ bo tu jest kamien na
ktorym sie rozbi¢ mozecie! to jest panowie jezeli
bedzie podziat gruntéw wolnym na ten czas hodowla
bydia upadnfe.

n J: 11

To jest fundament, na ktérym w prawdzie
wszystko w Kkraju naszym powinno sie stanowic.

Powiedziat nam p. sprawozdawca, ze on sie
obawia aby hodowla bydta u nas nie opadta, ale po-
wiedziat on nam to w teoryi lecz nie w praktyce,
i ja sie tego nie boje. bo hodowla bydla tak jak
w naszym kraju jest, nigdy upa$¢ nie moze, bo cho-
ciazby nawet $rodkowa klasa upadta, to o upadku
hodowly bydta i mowy by¢é nie moze, bo jakzez ona
juz upas¢ moze, kiedy zwyjatkiem malej czesci od
Zachodu ona stoi na najnizszej stopie. (WesotosE).

Chce to wytlumaczy¢ praktycznie, ze jest bardzo
wazny punkt, mozno$¢ podniesienia hodowli bydta je-
zeli dzieli¢ i tgczy¢ bedziemy nasze grunta w duchu
komasacyi. Panowie, jak my sobie zrobimy tak miec
bedziemy, bo jezeli my produkcjg ziemioptodéw na-
szego kraju z zasad praktycznych podniesiemy jeszcze
raz tak wysoko — jak jest teraz, to zadna industryja,
zaden handel, Zzaden przemyst czyli Zadna fabryka
sukna ani tez zelaza nie potrafi nam wyréwnaé, co
my potrafimy uzyska¢ z produkcyi ziemioptodow, jak
je podniesiemy, bo ziemioptody sg u nas jeszcze ka-
pitatem nienaruszonym i mozna ich w naszym kraju
jeszczeraz tak wysoko podnies¢ jak w niektorych okoli-
cach, nie raz ale dwa razy tyle jak dzisiaj, lecz do tego



- 291

potrzeba Srodkbw — podstawe w hodowli bydta, a
tf podniesiemy w sposéb komasacyi, wyzej produkcye
podniesie nizeli przez przymus. My wiec te wiekszg
site produkcyjng mozemy osiagnaC przez podziat zia-
czenia gruntéw postepowy.

9 Dzisiaj nikt tego nie zaprzeczy, ze juz nie po-
Nafimy wiecej zlaczy¢é te grunta, co sg juz rozigczone,

zadna sita, chocby i zelazna reka tego nie potrafi
uczyni¢, aby takie podzielone grunta nazad zlgczyc.
Panowie, jest to naszg powinnoscia, abysSmy ustawe

w ten sposéb postepowy utozyli, zeby w;esniak uzy-
wat rozumniej czasu, zeby nie duzo miat robi¢, a
robit to w krotkim czasie, zeby miat mate wydatki
a duze dochody. Wtenczas zyskamy na czasie i na
pracy i bedziemy to mogli uzy¢ do podniesienia
przemystu, do zarobkowania, do industryi, tak wiec
osiggniemy wszystko, wiec i hodowla bydla na zaden
sposdb nie upadnie, lecz owszem podnie$¢ sie musi.

Co wiecej jeszcze szanowny sprawozdawca ko-
euisyjnej mniejszosci
wie jezeli pozwolim na podziat gruntéw, to na je
dnej stronie stang palacy a na drugiej stronie biedne
chaty nedznych zarobnikéw, wyrobnikéw i chatupni-
kow. Powiedziat nam to p. sprawozdawca w teoryi
sic nie w praktyce, bo dzisiaj w praktyce cho¢ nie
Wolno sie dzieli¢ jest tak a nie inaczej — rzeczy sto-
j? na tym stopniu i jak tak dalej pozostanie, to z
natury rzeczy samo ono do tego przyjdzie, bo sy-
stem naszego gospodarstwa jest tak zaprowadzony,

biedny chiopek robi i robi, a pomimo tego nigdy
n'e moze by¢ gotowy ze swag pracg i nic mu w zy-
sku nie przyjdzie, poniewaz podziat gruntéw jest
whasnie dzisiaj nie praktyczny;
szczenia; podziat gruntowy nie jest tak wyrachowany
zeby w krétkim czasie duzo zrobié¢, zeby sie co zo-
stato dla robigcego , nie jest on pa to wyrachowany,
zeby wydatki mogly by¢é zmniejszone a dochody
2wiekszone — wiec samo z siebie do tego przyjsé
* usi, ze male gospodarstwa z braku zasobéw mate-
ryalnych i pracy w koricu upa$¢ beda musialy, choé-
bysmy w teorji Bog wie jak sie przeciwko temu za-
strzegali. To njic nie pomoze, tego w ten sposéb
n,e Robimy, do tego potrzeba czasu i pracy sumien-
nel. odwiata i tak lekko tej waznej sprawy, dla kra-
ju naszego bedacego bez funduszow zbywaé nie mo-
zna, gdy powiemy, ze dzieli¢ gruntbw nie mozna —
0 to i w teoryi i w praktyce bardzo mato dla kraju
Uaszego, Styszalem tu gltos narzekania, ze ta sprawa
O(wleka sie tak dlugo a mnie sie zdaje, iz to jest
Ausznie — zeSmy rozwazali jg i po raz drugi przy-
c °dzi ona na stot Izby, i w drugiej kadencyi — ja

powiedziat nam zdaleka: Pano-

i prowadzi do zni-

to jak powiadam nie mam za zte, rozwazajmy i za-
stanawiajmy sie nad tem bo stusznie od tego dobro
naszego kraju zawisto, jezeli my w tej mierze su-
miennie i rzetelnie do podwyzszenia bytu materyalne-
go w kraju tej kwestyi przyslapimyA

Wniosek komisyi wiekszosci, ma podstawy wy-
robione doskonale i dokiladnie, a przeciwnie sie ma
z wnioskiem komisyi mniejszosci; bo lud naszego
kraju juz zaczyna by¢ postepowym i oswiecaC sie i
nie ma strachu, zeby klasa $rednia znikla, i zeby na
jednej stronie stanely patacy bogaczéw a na drugiej
chaty biedakéw i zarobnikdw.

Jezeli p. sprawozdawca mniejszosci tak mniema,
to w teoryi tylko tak mowi, a w praktyce ja sie z
nim nie zgadzam, tam wtedy, jezeli do tego przyj-
dzie, w tych patacach nie bedg przemieszkiwa¢ po-
siadacze wiekszych wilasnosci ziemskich, a w chatach
znowu wywlaszczeni wioscianie, nie, w pierwszych
rozsieda sie rozni i przemystowcy réznego wyznania,
za§ do chat tych biedakéw i z tej drugiej strony
przesiedlg sie i dostang sie niegdys wiascicieli wieksi.
(Brawa i oklaski).

Wiec strach ten jest tylko strachem , ale nie
zadnym dowodem.

Poniewaz przedewszystkiem komisya mniejszo-
Sci, jezeli chce azeby chiop byt postepowym i w
postepie ciggle wzrastat, to powinna byla najsam-
przéd obmysle¢, aby ten chiop umiat sie inaczej, z
szasem obchodzi¢ i sie z nimi rachowaé, i aby tak
czasem, pracg i kapitatem zarzadzal zeby mu sie
wydatki zmniejszaty a dochody zwiekszaly, zeby pod
tym wzgledem bylo u nas praktyczne urzgdzenie sto-
sunkéw i konkureneya, bo jezeli my do tego nie
przyjdziemy i naszg nieporadnos¢ dzisiejsza czems$
lepszym nie zastgpimy, to tu niepodzielnos¢ grunto-
wa nic nie pomoze a raczej zaszkodzi. Doswiadczenie
nas uczy, ze konkureneya utrzymuje wszystko, wiec
jezeli chce nasz kraj w Europie konkurowa¢, na tem
nam zalezy¢ powinno, azeby u nas da¢ ludowi S$rodki
by sie ten lud przez o$wiate podnidst, by ten lad w
ciemnocie nie upadat, a to nie doprowadzimy gdy
go zostawimy spokojnego na Zle podzielonym grun-
cie. Podzielmy go praktycznie, bo u nas wszedzie
znajduje sie podziat gruntéw bardzo nie praktyczny
— a to bo u nas kazdy mysli tylko o tem aby mu
z poczatku lekko przyszto , i dlatego chciatby wybraé
grunt w kazdej stronic daleko i szeroko mu sie¢ naj-
dogodniej zdaje. Ale to jest nie prawda, trzeba go
nauczyé, ze Kazdy grunt moze by¢ najurodzajniejszy,
ze nie trzeba szuka¢ daleko roli, kiedy ona jest bli-
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sko, bo trzeba go nauczy¢, ze z roli mokrej przez
postepowe gospodarstwo mozna zrobi¢ sucha, a z zi-
mnego gruntu mozna go na cifply i urodzajny wy-
prowadzi¢, to samo mozna zrobi¢ i z piaszczystego-
Wiegc tu trzeba nauczy¢ lud ten praktycznosci a nie
ogranicza¢ go w wolnosci do zarzadzania swojg wia-
snoscig. (Brawo!)

Wiec dlatego powiadam ,
mniejszosci

ze podstawy komisyl
sg nie doktadne i niedojrzate i niestusz-
nie jest ona niechetng wolnosci podzielnosci grunto-

wej — dlatego dalej wiekszos¢ kornisyi rzecz te su-
mienniej przedstawia i zupetnie nie przeszkadza po-
stepowi , i wnioski jej sa rzetelne i sprawiedliwve. O-

kazuje sie dalej stusznos¢ zdania kornisyi wiekszosci
ze w naszym spadkobierca jest zawsze okropna
krzywda , brat starszy i on zabiera caly majatek fami-
lijny albo przjnajmniej najwieksza czesé, na miodsze
dzieci za$ przypadnie bardzo mato albo nic , musza
sie kontentowa¢ co im z taski starszy brat da, a te-
mu cho¢ nie wolno erur.lu podzieli¢ dla familii, to
mu wolno caty obcemu sprzeda¢ Iub darowaé. To
jest niesprawiedliwo$¢, bo i ciezary poddanstwa spa-
dly razem z wszystkiemi ciezarami , ktére na grun-
tach naszych ciezyly juz przed 20 lat a niesprawie-
dliwo$¢ ta sama ciezy a nie ustaje, starszy brat wszy-
stko zabiera, a przeciez powiada miodszy brat stusz-
nie, ze my sie wszyscy razem urodzi¢ nie mogli, a
nie raz styszymy skarge najstarszej corki, ktéra po-
wiada, cO6z ja temu winna, ze ja sie synem nie uro-
dzita. (Wesotos¢).

Wiec to doswiadczenie nas uczy, ze wigkszos¢ korni-
syi nic wiecej nie wymaga jak tylko to, co jest rzetelne
i sprawiedliwe. Komisya wigkszosci ma za zadanie
postep. 1 komasacya, pod ktorg rozumiem rachowac
czas, to jest, by w krotkim czasie wielkie roboty do-
znane by¢ mogly, by z inatemi wydatkami wielkie
osiggng¢ mozna dochody, wiec i ta stuszno$¢ za
wnioskiem  kornisyi wiekszosci przemawia. Komisya
ciekszosci tylko nie zauwazala tej praktyki, ze ma na
nu, by tak zwane niszczace gospodarstwa (t. j. po

imiecku Pliinder Wirthschaften) upadlty. Bo w kra-
naszym mamy takie gospodastwa nietylko w rol-
ctwie ale i w lasach z malym wyjatkiem na zacho-
.he. Cdy w praktyce dzisiejszej dalej
bedziemy, pokaze sie w przysztosci,
czem pali¢, z czego

postepowac
bedzie
domoéw stawia¢, nie bedziemy
mogli nietylko sprzedawa¢ zboza, ale nam braknie
lawet na wlasne potrzeby, a wszakze kazdy kraj po-
inien potrzeby swoje wlasnemi produktami pokry-
wet.

ze nie

Jestem wiec za tern, by komisya wiekszosci z

omisyg mniejszosci sie zlata, i przemyslata nad tem,

by byto zaprowadzone tak zwane gospodarstwo ogro-
dnicze; wtenczas bedziemy mogli by¢ pewni, ze $re-
dnia klasa nie zaginie, ze sie klasa ta i kraj caly
podniesie, ze sie zapewni dobrobyt i narodowos¢ o-
cali, i ze nie nastapi wywlaszczenie. Robie jeszcze i
te uwage, zebySmy mogli iS¢ za praktyka Anglii i
Niemiec, za praktykag postepowa, a nie za$ za teore-
tycznem jej systemem. Bo dlaczegdz w Anglii dwie
klasy tytko ludnosci, bogaczy i biedakow? Bo podziat
gruntu w poczatku nie szedt za praktykg, ale za teo-
rya, bo teorya z praktyka nigdy sie nie zgodzi, cze-
go najoczywistszym jest dowodem naszego kraju usta-
wa gminna, z ktorej tyle sobie obiecywalismy, ale
pokazato sie, ze my sie zawiedli, po papier byt cier-
pliwy a pioro bylo postuszne ; ustawa gminna jest w
teoryi bardzo $liczna, nikt jej nic zarzuci¢ nie moze,
ale w praktyce przekonaliSmy sie ze jest malenka,
niemozliwa i prowadzi kraj co raz dalej na dot.

Uwazajmy wiec panowie! abySmy nie nagle ale
powoli i pewnym postepowali krokiem, bo na kroku
tym przysztos¢ ludnosei naszej, kraju naszego polega,
to jest oS, o ktérg postep, narodowos¢ i wszystko sie
obraca. Jestto obowigzkiem naszym Panowie,
prawo to, ktore obecnie ustanawiamy, w ten sposob
byto ustanowione, zebysmy Sredniej klasy ludnosci naszej
nie zgubili, ale zeby sie nietylko ostata i podniosta wten-
czas mozemy z czystem sercem powiedzie¢, ze Polacy da-
lej postagpili, jak Anglicy, bo Anglia stracita $rednig
klase, albowiem to nie jest tak malenikg rzeczg, jt~
sie moze komu wydaje.Kto nie zna praktyki, ten mu-
si sie trzymac teoryi, ale ja niedam sie ztudzi¢ ni-
czem, bo praktyka mnie juz przekonata.

azeby

Marszatek. Prosze, by moéwca zechciat kro-
ciej zebra¢ swojg mowe, albowiem czas jest krotki,
a zyczylbym soiie, aby dyskusya nad tym przedmio-
tem dzi§ sie skonczyla, zreszta mamy oprécz tego

bardzo wiele pracy jeszcze. W

Poset Wolny. Ja w krotkosci juz zakoricze.
Robie poprawke, aby do kornisyi wigkszosci, do kto-
rej sie w calosci przychylam, a ktéra uznaje za po-
stepowg, odesta¢ te sprawe z tym dodatkiem, aby
nieograniczong wolno$¢ dzielenia i fgczenia grunto*
w duchu kommasacyi od zezwolenia zwierzchnosci
byta zawistg, aby nie dzieli¢ dziko, tj, aby
Zwierzchno$¢ gminna pierwej sie przekonata, ze po-
dziat ten lub polgczenie rzeczywiscie dla podwyzszenia
w kraju chodowli bydla dla podwyzszefiia Sredniej
klasy ludnosci, a nie .dla zguby tej klasy przyczyn™
sie moze.

gminnej

Marszatek Poset Koroluk ma glos-
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Poset Korol uk Ja ne budu dotho rozwodyty

s'3, tolko skazu, szczo w naszych storonach mnoho

sia delity hruntamy, chotiaj prawo ne dozwoliawato

sia delity, to dijatlo sia dobrowolnie, a buto i tak,

szCzO po sraerti ojca najstarszyj syn odziedziczyt cite

hospodarstwo, a ne cbotit mtodszym bratiom lub sio-

strom niszczo daty. bo sid operat na zasadi prawa,
<0 mohto sia staly, szczo sia albo pohodyly w hro-
madi, i najstarszyj syn widstupyt jednemu bratu 2

albo try morhy zemli, albo jak mat horosze, to za-

ptaty!, a ony sobi kupyly za to jaki kawatok hruntu,

ale dijalo sia i to, szczo jak sia ne pohodyly, to sia

procesowaly, ale jest i to prawda, szczo tam, kuda

sia szcze hrunta ne podityty, tam jest jedno czesne
hospodarstwo, sut konie, korowy i woly, a jak sia

poKawatkujet, to wie toho ne bude, jak to wie na

wczorajszom zasidaniju ks. Stempek skazat, szczo bu-

Jemo potom ridko, hde kuda widyty jednu korowu,
z toho to powoda ne mohu prystaty na wnesok Kko-
misyi bilszosti, na neohraniczenu wilnost detenia hrun-

téw, i poperaju wnesenye hospodyna Sowitnyka Ko-
walskoho, aby takowe detlenie czerez posrednictwo
Rady hromadzkoj nastupywaty, bo hromada najlipsze
znaje i rozumije i moze uwaiaty i kontrolowaty, aby
ne staly sia krywdy rodyni, jak sia wie perekona-
efem pered S let. Ja my$lim, szczo hromady najlepsze
znaju swoi zwyczaji i obyczaji, do koho hrunta nate-
iut, kotoryj jest wiastytel, kotoryj majet stusznost,
a sia to wze ne raz perekonatem, ie to najlipsze zna-

je hromada, a kto sia udat do sudu, albo do wadzy
politycznoj, to ne koneczno dobre na tom wyjszol, a
kotoryi sia udaty do uriadu hromadzkoho, to sia zaw-

sze pohodyly, jeSm za tern, aby to widdano pid do-

zor Rady hromadzkoj z 12, albo 18, albo i bilsze
cztenyw zioionoj, aby tym Radom hromadzkim byto

$widome, szczo sia w hromadzkich hruntach zminyto.
: 14 aa

. Z toj pryczyny dumijju, ie wolnist ditenia hrun-
"tiw szcze u nas ne na czasie, treba uwaiaty na nasz
na id, narid jest selski ne proswiszczeny, trebaby mu
daty jesze bilsze szkoly, aby sia miht podzwihnuty i
aby budowat na tije ofwiti. Dalty nam jui troszku tij
jak nazywajut swobody, ate treba uwaiaty abysmo tuju
swohodu neprydusyty (brawo), Jak bude narid proswi-
ssczeny, bude lipsze toju swobodu szanowaty, kaidy
z nas uznaje toj, ie swoboda jest nam potrebna
(brawo). Otoi ja jeSm zdania , aieby toje prawo maty
rady hromadzkie, aieby toje rady uwaiaty nad tym
poditym, ate aieby nad tem polna rada a ne sam
naczelnyk albo asesor czuwat (brawo).

Marszatek P. Krzeczunowicz ma gtos.

Poset Krzeczunowicz. Po wywodach wszyst-

kich moéwcéw, ktérzy przedemng gtos zabierali nie
pozostaje mi wiele do mowienia. Zarzucano wniosko-
wi komisyi, ie ona tylko o dzielnosci gruntow wio-
Scianskich przedtozyla wnii sek Ja mniemam, ie za-
rzut ten jest niestuszny. Ona podata Sejmowi do roz-
strzygniecia pytanie co do dzielnosci tylko gruntow
witoscianskiej dla tego, ie wzgledem wolnosci dziele-
nia wiekszych posiadtosci nie byto sporu.

Nie bede sie wdawat w teorye, albowiem spra-
wozdawca mniejszosci komisyi sam przyznat, ii w te-
oryi jest za dzielnoscig. Zal mi, ii nie moge poda¢
warunki pod jakiemi mniejszo$¢ komisyi mniema, ii
dzielnoé¢ mogtaby by¢ dozwolong, albowiem mniej-
szosci tych warunkdéw nie podata. Przyzna¢ musze, ie
gdy ta sprawa jui trzeci raz przychodzi przed Wys.
Izbe, spodziewa¢ sie nalezatlo, ie mniejszos¢, ktéra
jest przeciwng nieograniczonej dzielnosci, zechce po-
stawi¢ warunki ograniczenia , zechce poda¢ nam pro-
jekt catkowity, abySmy mogli nad nim deliberowa¢ i
rzecz ukonczy€. Bez takiego projektu nie znamy zda-
nia tej mniejszosci, nie znamy jej rzeczywistej mysli.

Od dwéch moéwcow, tj. pp. Hallera i Koczyn-
skiego, styszeliSmy, ii oni sklaniaig sie do gtosowa-
nia za wnioskiem wiekszosci, z tego tylko powodu,
il z uchyleniem ograniczeh dzielnosci gruntéw zara-
zem wejdzie w zycie ustawa nowa o prawie dziedzi-
czenia gruntéw wioscianskich. Wiemy, ie te nowa
ustawe wydat Reichsrat. JTak jak w przesztym wieku
oktrojowali nam ustawe o dziedziczeniu gruntéw chitop-
skich ustawa wyjatkowa, ktdra zupetnie nie odpowia-
data zwyczajom dawniejszym w kraju, oktrojowano ja
bez pytania o to kraju, tak tez w roku biezacym
oktrojowat nam Reichsrat ustawe nowa, réwniez bez
pytania kraju, a oktrojowat nie majac do tego wedtug
mojego zdanie zadnej kompetencyi. Gdyby nowa usta-
wa Beiehsratowska nie byla stosowng dla kraju na-
szego, moglibydSmy uchwali¢ inng, i nie czyni¢ jg za-
wista od zniesienia ograniczen dzielnosci gruntéw.
Wzglad wiec, ii wprowadzenie nowtj ustawy o dzie-
dziczeniu gruntow wioscianskich Reichsrath uczynit
zawistem od zniesienia rzeczonych ograniczen, me
powinien dla nikogo by¢é powodem do gtosowania za
zniesieniem tych ograniczen. Do tego mamy dos$¢ in-
nych powodow.

Szanowny p. Wezyk rozbierajac data przez p.
Skrzynskiego wczoraj podane, wspomniat, ie mimo,
iz we Francyi dzielno$¢ gruntéw jest dozwolong, S$re-
dnie przeciecie rozlegtosci posiadtosci gruntowych
wynosi wigcej niz u nas, chociaz u nas dzielno$¢ nie
byla dozwolong. Stusznie twierdzit p. Wezyk, ie juj
z tego sie oOkazuje , ii ustawa q
wywarta skutku spodziewanego.

niedzielnosci nie
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W sprawozdaniu mniejszosci czytamy: eskonsta-
tujmy naprzdd potrzeby kraju naszego*. Na c6z mamy
konstatowac potrzeby, kiedy p. Skrzyniski datami swemi
najlepiej to skonstatowat.
ustawy o niedzielnosci,
nieprawnie.
pewnosé

Skonstatowat, ii pomimo
dziela sie u nas gruntami

Ztagd pochodzi jeszcze drugie zte ; nie-
whasnosci. Lecz moze p. sprawozdawca
powie, ze od czasu gdy wydarny nowa
ustawe, wtedy te ustawe lepiej przestrzega¢ bedziemy.
Przestrzeganie takie ustawy moze jednak do tego do-

prowadzi¢, ze jeszcze usilniej stara¢ sie beda obejsc¢

mniejszosci

ja, i wywotang bedzie jeszcze wieksza niepewnosé
whasnosci (brawo). Przyjdzie do tego, ze pomimo
ustawy o niedzielnosci gruntu lepiej przestrzeganej

beda sprzedawaé, lecz taniej jeszcze jak dzisiaj.

Zakaz dzielnosci czyli warunki postawione dla
dzielnosci nie przeszkodzg takze wypuszczania w dzie-
rzawe. Kamy niezliczone przyktady, iz wioscianie wy-
puszczajg w dzierzawe kawatki gruntéw na lat 15,
50, za bezcen, za cene stosunkowo daleko mniejsza,
nizby uzyskali ze sprzedazy tychze
im nawet sprawozdawca mniejszosci
chce.

gruntéw. Tego
zabroni¢ nie
Otoz jezeli ograniczenia dzielnosci
beda lepiej niz dotgd przestrzegane, to woscianin,
potrzebujacy pieniedzy; bedzie sie uciekat do takiego
wydzierzawienia, szkodliwszego niz przedaz.

gruntéw

Nie z interesu ale 2z koniecznosci, moéwit p.
sprawozdawca mniejszosci, przedajg witoscianie kawat-
ki swoich gruntéw. CoOz jest koniecznos¢ jezeli nie
najwyzszym  stopniem interesu. Jezeli koniecznos¢
zmusza wilasciciela , aby dla ratowania reszty sprzedat
czesci gruntu, to z tej samej koniecznosci, jezeli mu
nie bedzie wolno sprzeda¢ cze$¢, sprzeda caly grunt.
16w przybysz, ktérego sie obawial sprawozdawca
mniejszosci, kupi caly majatek wloscianina, tak jak
zdarza sie w Poznanskiem, o czem wspominat poset
Tyszkowski.

Poset ks. Ozarkiewicz wspomniat o niepozyte-
cznosci podziatu gruntéw, obawiat sie nedzy, zebrac-
twa. Nedze mamy w kraju, niema istniejgcych dotad
zakazOw dzielenia. Nie lakierni zakazami zapobiezemy
nedzy i zebractwa , ale oSwiatg jak wspomniat jeden
z poprzednich moéwcow, moralnoscia ludu, pracg i
oszczednoscig. Tu zdaje mi sie dziatalnos¢ proboszczéw
bylaby skuteczniejsza niz zakazy dzielenia.

Poset Kowalski zgadza sie w teoryi z dzielno-
Scig gruntéw, jednak zastowaniem jej sie nie zgadza.
Zatluje bardzo, ze w sprawie jezyka na uniwersytetach

whasnie ten sam pose?, bronit teorye, wiedzac do-
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brze, ze praktyczne zastosowanie do niczego nie do-
prowadzi. Tenze sam poset mowit, ze nie jeden
whoscianin sprzedawszy cze$¢ gruntow zaluje teraz.
Lecz gdyby me byt moégt SDrzeda¢ czesci, musiatby
byt sprzeda¢ cato$¢, i wtedy oczywiscie zatowatby byt
jeszcze wiecej. — Podlug wniosku tegoz samego po-
sta, jezeli dobrze rozumiatlem, miatoby pierwszeristwo
do kupienia gruntéw pozostawione by¢ rodzinie , a
dalej gminie , i dopiero gdyby ci z tego prawa pierw-
szenstwa nie chcieli zrobi¢ uzytku, mogtby kupi¢ takze
obcy. — Doczego to prowadzi?... Jezeli w rodzinie
jest zgoda, wtedy bez prawa pierwszenstwa sprzeda
whoscianin  grunt swoj, raczej rodzinie jak obcemu;
jezeli zaS w rodzinie jest niezgoda, to mimo prawa
pierwszenstwa przeda obcemu i znajdzie w dos¢ spo-
sobow do obejscia prawa pierwszenstwa. 1 drugi poset
dzi§ przemawiajajacy byt zatem, aby gmina miata ze-
zwala¢ na sprzedaz kawatka gruntu. To ma stycznosc
z wnioskiem p. Kowalskiego. Odpowiem,
istotnie ograniczenie wolnosci indywidualnej.  Ograni-
czenia, indywidualnej wolnosci na rzecz gmin, ktore
stoja w dziatalnosci swojej pod sprawnikami, przyktad
mamy w Moskwie; z tamtad przyktadéw do naslado-
wania bra¢ nie bedziemy. (Oklaski). Tam jest despo-
tyzm, tam jest zniszczenie wolnosSci indywidualnej,
tam tez niema bogactw ani przemystu, i tam nie roz-
wijajg sie ani materyalne ani duchowe sity. (Oklaski).
Przypatrzmy sie do czego w praktyce prowadzitoby
wymaganie dozwolenia, gminy na podziat lub przedaz
gruntu. Przeciez zyjejny po wsiach i wiemy, ze w
gminie osobisty interes nie matg odgrywa role. Gdy
wojt albo przysiezny zecnce kupi¢ gruni caty, to nie
dozwoli podziatu. (Oklaski). Przypusémy jednak, ze
takiego interesu osobistego niebedzie, naczem wtedy
zwykle sie skoriczy? — Na tern, ze
péjdzie do karczmy,

ze to jest

rada gminna
a ten ktoéry chce otrzymaé po-
zwolenie zafunduje woédki lub piwa ; wtoscianin sprze-
dajacy kawatek gruntu z koniecznosci, bedzie musiat
jeszcze zaptaci¢ wodke i piwo,
dostanie.

Zz tego co za grunt

Ks. Stempek bronigc wczoraj ograniczen dziel-
nosci gruntdw, rozprawiat dtugo, ze nie mozna prze-
ciw woli chtopa postepowaé. — Przeciw woli chitopa

postepowaé! Zdawatoby sie, jak gdybysmy chcieli
zniewala¢ chtopa do czego, a my wasnie dajemy
wolnosé, robienia co mu sie podoba. (Oklaski). Ci

ktorzy nie chcg dawaé tej wolnosci, ktérzy robig go
zawistym od cudzych kaprys6w", ci zniewalajg, ci na-
rzucaje niewole ! (Oklaski).

Z czasOw panszczyznianych zostala jeszcze nie-

wola niedzielnosci gruntéw; my chcemy, aby t*n



ostatek niewoli z czasbw panszczyznianych  zostat
usuniety. Stojgc na stanowisko ustawodawcy spodzie-
wam sie, £e kazdy powinien sadzi¢ potrzebe wydania
ustaw gtownie podiug tego, jak ta potrzeba u ludu
Sle manifestuje. Najlepsza taka ustawa, ktéra odpo-
wiada potrzebom ludu. Petrzeba dozwolenia bezwzgle
dnej dzielnosci gruntéw manifestuje sie moi Panowie
przez przecigg lat tylu, manifestuje sie dzieleniem
mimo ustaw dzielenia zakazujacych. Uswie¢my ten
zwyczaj, ktoéry stat sie powszechnym , zamieniajac go
w ustawe, i uczynimy zado$¢ obowigzkowi nzszemu.
Zwitoka w uchwaleniu takiej ustawy bytaby uchybie-
niem temu obowigzkowi. (Brawo).

Marszatek. P. Krainski ma glos

P. Krainski. Komisya obrana do zbadania
przedtozenia rzadowego o wolnosci rozporzadzenia do-
wolnie wdasnoscig gruntéw, przediozyla Sejmowi dwa
sprzeczne zdania, i pochwalita nam zasadnicza kwe-
stye do rozstrzygniecia, a ta jest: czy wolno$¢ dzie-

lenia gruntow ma by¢ ograniczong Ilub nie? Utwo-
rzyty sie w tonie komisyi dwa stronnictwa. Jedno
odwiadcza sie za nieograniczona wolnoscia, drugie

stronnictwo chce mie¢ te wolno$¢ ograniczong, zawi-
stg od pewnych warunkow.

Powtérzyto sie w komisyi to, co sie na polu
naukowem od tej chwili toczy, gdy kwestye wolnej
lub ograniczonej dzielnosci gruntéw poczeto badaé
z stanowiska naukowego.

Poset Koczynski odwoluje sie do niektérych
tylko ekonomistéw, ktérzy sg za wolnoscig ograniczo-
na. Szereg tych ekonomistéw i statystykéw przed-
stawia sie¢ nierbwnie dluzszy w literaturze ekonomii
politycznej, jeielibySmy siegneli w literatury innych
narodébw. Sg miedzy francuskimi pisarzami réwnie
jak i medzy angielskimi, stronnictwa tak samo po-
dzielone, jak i komisya sie podzielita na dwa stron-
nictwa. Jnacze; tez by¢ nie moze. Kwestya dziel-
nosci lub niedzielnosci posiadtosci gruntowych, siega
gteboko w stosunki krajowe, w stosunki nietylko te,
ktére normuje prawo cywilne, ale i w stosunki socy-
alne, w stosunki moralne, w stosunki narodowe. Ko-
misya wiekszosci opiera swoje zdanie nieograniczonej
Wolnosci na pojee u stusznosci, i sztusznie: wlasnos$¢ po-
myclana abstrakcyjnie, nie moze sie roztgcza¢ od tej idei
wolnego rozrzadzaniaprzedmiotem, ktory tworzy wiasnosc.
Lecz prawa pozytywne ograniczaly i ograniczajg dotad,
mianowicie u nas, te wolno$¢ dzielenia gruntéw nietylko
wioscianskich, ale i tak zwanych dominikalnycb. Dzi$
w Sejmie zastanawiamy sie nad ograniczeniem wolnosci
dzi enia gruntéw. Moi Panowie! raczcie zwazy¢, ze
nietylko to jedno ograniczenie ciezy na ziemskiej po-
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siadtosci. Ustawy lasowe

ograniczeniu.

idg o wiele dalej w tem
Nietylko niedozwalajg dzielnosci, ale
regulujg nawet sposob zagospodarowania lasami, a za-
jem dla wlascicieli sg ucigzliwsze, anizeli ograniczenie
dzielnoSci gospodarstw.  Prawo goérnicze austryackie
czyz odpowiada warunkom i temu pojeciu wlasnosci,
o ktérem tak czesto wspomina wigekszo$¢ komisyi?
A przejdzmy teraz do projektowanego prawa wodnego,
ktore w krétce nas czeka, ilez tam ograniczen znaj-
dziemy, ktére sie tycza nietylko wlasnosci, ale i spo-
sobu uzywania tego elementu,
zawsze wedtug swojej woli

ktorym wiasciciel nie
bedzie mogt dysponowac.
JezelibySmy szli za abstrakcyjnem pojeciem wihasnosci,
to wszystkie te ograniczenia przedstawiajg sie nam za
uwtaczajgce prawom wiasnosci, a jednak sg one po-
trzebne. Bo nie chodzi tu o indywidualng wiasnosc,
ale idzie tu o sprawe calego kraju. A jezeli dobro
kraju wymaga tego, aby produkeya nie stata na je-
dnym i tym samym stopniu, ani nie zmniejszata sie,
to nie mozna odmoéwié, czy to rzadowi, czy tez wila-
dzom autonomicznym mocy stanowienia pewnych gra-
nic. Moi panowie, wezmy to, co jest dla kazdego in-
dywiduum naj$wietszem, co ma istotnie wiecej warto-
Sci a nizej whasnos¢, wezrmy wolnos¢ osobistg. Nikt
nie powie, aby wolnos¢ rozrzadsania swojg osobg mo-
gta uwolni¢ indywiduum od stuzby wojskowej, w ktorej
zycie wystawia na szwank lub na kalectwo doczesne.
Osobista wolnos¢ pewnie drozszem jest dobrem dla
kazdego, anizen kawatek ziemi. Pokazuje sie, ze
wszystkie te argumentacye komisyi wiekszosci, ktore
wyprowadza z pojecia wkasnosci, nie ostojg sie w spo-
tecznosci, ktéra tworzy panstwo lub kraj.

P. Wezyk wczoraj nam powdedziat zdanie, ze
dobro powszechne nie jest kryteryum dla ustawy,
ktoraby regulowata wlasnos¢, i przytoczyt, ze dzi-
siejszy duch czasu wymaga, aby ustawodawstwo zno-
sito wiezy, jakie cigza na industryi, przemysle i ka-
pitale, celem i podniesienia industryi. 1 bardzo shu-
sznie. Zgadzam sie zjego stowami zupetnie, ale tylko
jedne pozwalam sobie uwage, ze réznica zachodzi
znaczna miedzy wiasnoscig ruchomg a wilasnoscig
ziemska. Ziemia jest ograniczong wielkoscig i nie da
sie pomnozy¢, jak sie daje pomnozy¢ kapitat i indu-
strya. Nie jest to warsztat, ktory dziS mozna zapro-
wadzi¢ a jutro zamkng¢; warsztat gospodarski prowa-
dzi¢ sie musi ciaggle, a nie moze by¢ dla kraju obo-
jetnym, w jaki spos6b ten warsztat ma by¢ uzywany,
bo wszystkie warsztaty gospodarskie razem wziete, ma-
ja ograniczong rozlegtos¢, ktéra nigdy sie nie pomnaza
Nie moze to by¢ obojetnem, czy produkeya ziemio-
ptodéw stoi w jednym i tym samym stanie, czy sie
podnosi lub tez moze i upada. Zdaje mi sie, ze obo-
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jetnos¢ w tej mierze doprowadzitaby nas do kleski.
Pytam sie pandw, czyi w gospodarstwie wiejskiem
nie ma roznicy zadnej, czy to gospodarstwo zajmuje
wielkie obszary lub tez mate grunta? Nikt z gospo-
darzy nie zaprzeczy, ze pod tym wzgledem wielka za-
chodzi réznica. tatwo tez dojs¢ moze do tego, ze
skutkiem tej réznicy albo ubéstwo powszechne, albo
najwieksza pomysinos¢ nastapi. Miatozby ustawodaw-
stwo uchyla¢ sie od wszelkiego wpltywu na to, co
stanowi gtowny zywiot majatku catosci panstwa Tub
kraju. W krajach licznie zaludnionych, w krajach
UDOsazonych w iyZne, urodzajne niwy, w krajach,
gdzie oswiata jest powszechng, gdzie o$wiata dostar-
cza dla kazdego zatrudnienia ludzi specjalnie wy-
ksztatlconych, czy to dla gospodarstwa, czy dla indu-
stryi, w krajach mowie, gdzie miasta sa ludne, gdzie
ich mieszkanicy zatrudniajg sie industrya, gdzie znaj-
dujg sie wielkie zaktady, tam dzielenie gruntow nie
pociagnie za sobg tak niekorzystnych skutkéw, juk
w kraju, gdzie te wszystkie warunk' nie istniejg, albo
moze tylko jedna lub druga czes¢ tych warunkow sie
znajduje.

Nie moge przyzna¢ stusznosci wiekszosci komi-
syi, ktora powiada, (czyta).. . Zgadzajg sie¢ wtem pierwsi
ekonomisci  agronomowie Francyi i Niemiec, ze nie-
ograniczona wolno$¢ dzielenia i faczczenia gruntéw
jest warunkiem pomysinosci w rolnictwie".

Zdaje mi sie Panowie! ze dzielnos¢ gruntéw
nie jest warukiem, ale skutkiem pomysinosci krajowej;
dopiero w skutek pomysinoséi  krajowej, gdzie te
wszystkie warunki, o ktérych wspomniatem, zachodza,
tam dzielno$¢ gruntdow jest na swojem miejscu i tam
dzieleniu gruntéw nie powinno sie klas¢ zadnej gra-
nicy. Wiekso$¢ Komisyi odwotuje sie ,,do ogtoszonej
niedawno zasady, réwnosci wszystkich w obliczu prawa"
i ztad wykazuje sprzecznos¢, jakaby zachodzita, gdyby
wioscianom nie dozwolono dowolnego rozrzadzania swojg
wiasnoscia.

Dalej moéwi wiekszos¢ Komisyi: Jest to ublize-
niem stanowi wioscianskiemu, jezelibySmy chcieli o-
graniczenie takie utrzymywaé. Panowie! Tu o opiece
indywidualnej niema mowy i mowy by¢é nie moze ; tu
jest opieka ogoélnego majatku krajowego, ta jest opieka
glebsza, tu stara¢ powinniSmy sie, azeby ta ziemia,
na ktorej zyjemy, jak najwieksza produkcye wydawata,
tak na wyzywienie ludnosci jak i na wyzywienie bydfa
domowego potrzebng, a przytem dostarczata ziemio-
ptodéw dla industryi, a to wszystko moi Panowie, co
wptywa na wzrost lub upadek tej produkcyi niemoze
nam by¢ obojethem — nie njoze by¢ pozostawionem
"a Jo» szczescia.
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Juz po czesci wspomniatem, ze zdanie ekono-
mistow i agronomoéw francuskich i niemieckich dzieli
sie na dwa stronnictwa w zapatrywaniu sie¢ na kwestya,
o ktérej mpwa. Nie beda sie odwolywal do przeciw-
nikéw wolnosci dzielenia, ale odwotam sie do najgor-
liwszych zwolennikéw tej wolnosci. | tak odwotlujg e
na statystyka i ekonomiste politycznego francuskiego,
p. Lavergne, 1 c6z ten zwolennik wolnosci w wielu
ustepach swoich dziet moéwi? Oto opisujac stan go-
spodarstwa wiejskiego w centralnej Francyi i zastra-
szony przedstawionym obrazem, wola i apeluje do ro-
zumu rodzin, aby nie przystepywaly do zbytecznego,
podziatu. Tenze zwolenik dzielnosci gruntéw w innem
miejscu powiada: Znam okolice, gdzie podzielnos¢
gruntow wydata najpomysiniejsze skutki, a znam inne,
gdzie rozdrobnienie gospodarstwa jest kleskg narodu.
Tenze sam p Lavergne w jednem dziele, gdzie czyni
porownanie miedzy gospodarstwem w Anglii a Fran-
cyi, wspomina, ze rolnictwo w Anglii nieréwnie wy-
zej stoi jak we Francyi; to wszyscy wiemy ale utrzymuje
dalij, ze stan wlasnosci ziemskiej w Anglii korzystniej-
szym jest, anizeli we Francyi, a wiemy z drugiej stro-
ny, ze w Anglii drobnych wiasnosci jest mato, drobne
bowiem posiadiosci nie sg tam wlasnoscig tych, ktorzy
na nich gospodarujg, lecz tylko dzierzawa. Wiec i w
tym wzgledzie p. Lavergne, gorliwy zwoliennik wol-
nosci dzielenia przyznaje, ze ta wolnos¢ musi byé o-
graniczong, albo o$wiatg albo ustawa.

Schwerz, zwolennik po czesci nie tak gorliwy,
ale przewaznie za dzielnoscig gruntdw obstajgcy, coz
powiada o Alzacyi ? Oto ze dgznos¢ do kawatkowania
gruntow jest wielkim ciosem dla gospodarstwa. Znikajg
owce, bydta nie przybywa, a produkcya zboza upada.

Gdy w 1848 r, cata Europa szla za réwnoscia,
zapadta w Bawaryi ustawa, ktéra zniesta wiezy co do
dzielenia gruntow- Cb6z sie w kilka lat p6zniej stato?
Oto ta sama Bawarya oto Sejm konstytucyjny odwo-
tat ustawe nieograniczonej wolnosci w Bawaryi, a po-
zostawit ja tylko w nadrenskiej czesci. Dla czego?
Bo Nadreriskie ma usposobienie przy jakiem drobna
wiasnos$¢ osta¢ sie moze. O krolestwie Wirtemberskiem,
gdzie takze wolno$¢ dzielenia gruntéw zaprowadzonoi
wyraza sie zacytowany przez p. Koczynskiego Robert
Moll. iz tamtejsze gospodarstwo, dotkniete jest chorobg
raka, grozacg najstraszniejszem zniszczeniem, jezeli be*
roiczna kuracja ziego nie usunie.

Widzimy tez moi Panowie! ak wilasnie z tych
prowincyj, gdzie wolno$¢ dzielenia gruntéw zaprowa-
dzona, rok rocznie wychodzg mieszkance masami 1
kraju, i emigrujg do Ameryki, a emigruja wasnie t

kraiu, gdzie industryg nierbwnie wyzej stoi, anizeli w



297

naszym kraju, i gdzie zatem emigrujacy wiecej znalezé
mogliby sposobnosci do zarobkowania, anizeli podob-
nie bieda zagrozeni, u nas znalezéby mogli.

Alei u nas dalszy warunek, a mianowicie cha-
rakter i usposobienia ludu naszego powinnismy pod-
ciagng¢ pod rachunek przy rozstrzygnieciu zajmujacej
nas kwestyi.

Nasz witoscianin nie opusci Kkraju, przywigzanie
do ojcowizny, ktérg on w krotce Ojczyzng nazywaé
bedzie, to cnota jego! moze najwieksza, jaka sie nasz
naréd szczyci¢ moze; raczej zniesie on gtdd, a nawet

Smieré glodowg, a nie pdjdzie na emigracyje z kraju.

W innych prowincyach cesarstwa austryackiego,
istniaty ograniczenia gruntowych posiadtosci w zna-
cznie wyzszym stopniu, anizeli w naszym Kkraju; za-
kazy dzielenia gruntéw z nieréwnie wiekszg suro-
woscia byly tam przestrzegane anizeli u nas, a w
skutek takiego postepowania gospodarstwo nie ucier-
piato ; owszem wzniosto sie do znakomitego stopnia
doskonatosci, a stan wioscianski jest w takim dobro-
bycie, ze trudno znale$¢ prowincyi, kléraby mogta
by¢ poréwnang co do dobrobytu wioscian arcyksiestwa
austryackiego. Obawiatbym sie rzuci¢ kilka zaryséw
jak sie rozwija gospodarstwo wiejskie i do jakich do-
chodzi skutkéw, bo wiem, ze tutaj wielu z pandéw
z tg sprawg bardzo dobrze sg obznajomicni, bytoby
to moze na miejscu dla tych, ktérzy w tej kwestyi
najwiecej sa interesowani, niewiem czy tern nie nad-
uzyje cierpliwosci Wys Sejmu, bo i tak zanadto dtugo
ta kwestya nas zajmuje.

Gtosy  Prosimy mowic.

P. Krainski (zwrécony do wioscan postow).
Oto panowie gospodarze, pomyslicie sobie wioscianina,
dajmy na to na stepach Ukrainy, gdzie nie zastat ani
folwarku, gdzie plug nie zajgt ani
stepu. COz bedzie jego pierwszym zadaniem, jezeli
nie urzadzi¢ sobie plan gospodarstwa : od czeg6z
on zacznie? Niezawodnie od chowu bydla, bo to,
jako zamieszkujgcemu step, oddalonemu od wszelkich
komunikacyj jedynie przynosi¢ inu moze jaki taki
dochdd ; tak dlugo bedzie on bydlanne gospodarstwo
prowadzit, dopoki nie rozmnozy sie ludnos¢ w bliskosci
jego posiadtosci; i dopoki potrzeba zboza sie nie
otworzy i jaki taki handel nie powstanie, dopiero tez
wtenczas zapusci on ptug w skibe i czes¢ stepu za-
orze, bo juz sie okaze potrzeba ziarna; przypusc¢my,
ze szczeSliwa jakas okolicznos¢ wywota osady w tej
puszczy, ze miasta, fabryki CoE w takim

kawatka tego

powstana.

razie nasz gospodarz poczyna?
pod ptug, bo ma zapewnienie , ze to co zbierze ze
swojego tanu, moze w kazdej chwili dobrze spienie-
zy¢, a to w miare jak siola i miasta mnozyc¢ sie beda,
to drugi i trzeci przyjdzie do niego, i bedzie prosit,
by mu odstapit kawatek ziemi, za co mu tyle a tyle
zaplaci: nasz gospodarz niezawodnie spieniezy swojg
wiasnos¢, bo na wielkim obszarze nie fatwo mu sa-
memu gospodarowa¢, nowo nabywca niezawodnie ku-
pit 6w kawatek w nadzie., ze przy lepszem zagospo-
darowaniu mie¢ bedzie wiekszy dochod, anizeli go
miat sprzedajacy. Azeby za$ nowonabywca mogt
osiggng¢ wiekszy dochdéd z kupionego kawatku, uzy-
wa¢ zacznie pngnoju — ba, po niejakim czasie
przyjdzie do tegoz nowonabywcy, gospodarz trzeci i
kupi od tegoz potowe gruntu znowu w nadziei, ze
lepiej na nim gospodarzy¢ bedzie — ze uzywac be-
dzie jeszcze wiekszej intraty — aby dojs¢ do tego,
zwykly pognéj juz nie wystarczy, a wiec szuka¢ on
bedzie mu iat w innym jakim $rodku pomocy, aby
doszedt do zamierzonego celu — gdyby on niemiat
byt $wiadomosci, jakich to uzywa¢ Ssrodkéw w miejsce
zwyklego pognoju, azeby silic ziemie do wiekszej
wydatnosci, to¢ nie bytby kupowat tego gruntu — a
na to zwykta Swiadomos$¢ gospodarstwa juz nie starczy,
bo srodki zastepujgce bydlecy pogndj, wskazuje nam
nauka — wyzsze wyksztalcenie — o$wiata — pierwszy
gospodarz osiadly na stepie, niemiat i wyobrazenia o
guano, o salitrze chilijskiej i tym podobnych $rodkach,
ktérych ostatni z naszych gospodarzy uzyje i tym
sposobem istotnie wiekszg wyciagnie intrate z naDy-
tego gruntu. A ten nowy sposéb zagospodarowania
role, nazywamy gospodarstwem spotegowanem

»

Oto caly ftan wezmie

Rozpatrzmy sie teraz  w kraju naszym, . zba-
dajmy o ile wszystkie te warunki u nas sie znajduja.
Co do oswiaty, nie wspomne juz o stanie o$wiaty
miedzy ludem wiejskim — lecz pytam czy w ogol-
nosci os$wiata jest rozpowszechniong w kraju
Zapytuje, czy jest u nas oswiala
zawodu gospodarskiego,
drugi wiasciciel jest

naszym.
specyalna co do
p .-/puszczam, ze jeden lub
wyksztalconym gospodarzem i
wie jak gospodarzy¢, by jak najwiekszg korzys¢ z gc
spodarstwa osiggnaC. Ale czyz znajdzie specyalnosci
do utrzymania w dobrym stanie tego gospodarstwa,
czyz znajdzie w kazdym zakacie kraju dobrego ko-
wala, dobrego rymarza, bodaj dobrego kotodzieja,
czy znajdzie takiego, coby dostarczyt ptuga odpo-
wiedniego ? Nie, bo takich ludzi specyalnie wyksztat-
conych nie mamy i tak rychto mie¢ ich nie be-
dziemy.
Styszatem w Wysokim Sejmie najwieeej gto-
séw, obawiajacych sie nadzwyczajnego rozdrobmenia
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whasnosci gruntowej. Pod pewnym wzgledem moze
i maja stusznos¢, ale co do mnie, to obawiatlbym sie
zwolnosci dzielenia wyrabiania sie tego stanu rzeczy,
jaki wiecej odpowiada okolicznosciom otaczajgcym
nasze gospodarstwa; oto obawiam sie raczej skupia-
nia, taczenia matych gospodarstw w tym celu, azeby
z nich tworzy¢ wieksze gospodarstwa.

By¢ moze, ze odpowiedza mi na to. ze gospo-
darz, ktory zakupi drobne wilasnosci, bedzie potrze-
bowat wiekszej ilosci robotnikdw i adirinistracyi na
wieksze rozmiary. Lecz mojem zdaniem gospodarstwa
wieksze predzej lub poOzniej beda musialy kon”c
koncem przejs¢ na system wydzierzawiania. A ten co
z Kawatkéw ziemi utworzy wieksze gospodarstwo,
bedzie je puszczat kawatkami w dzierzawe tym, ktorzy
byli przedtem wiascicielami tej ziemi.

Moi Pano' e, nie zaprowadzajmy u nas systemu
Irlandzkiego, bo znane sg skutkie jakie ten wywart
w Irlandyi system, ubdstwo emigracye
sie rok rocznie od wielu lat. Wiadomo, ze do tych
czas wilasnos¢ gruntow w Irlandyi nie jest uregulo
wang, i jezeli Bog nie zeszle jakiej mysli szczeSliwej,
to prawdziwie przewidzi¢ sie nie da do jakiego obecny
stan doprowadzi korca.

Rozbierzmy takze i =z drugiej strony;
stronnictwo, ktére sie obawia bardzo zdrobniatych po-
siadtosci i wtem upatruje powdd ograniczenia wol-
no$ i dzielenia gruntéw, bo skutki znajduje ono
nader szkodliwe i prowadzgce do upadku bogactwa
krajowego, a nawet oddziatywujace niekorzystnie na
instytucye autonomiczne zwtaszcza na gmine, ktéra to
gmina, stanowigc podstawe catego autonomicznego
ustroju organicznego, powinnaby by¢ potrzymywana,
wspierang, rozszerzana, co wszystko przy wolnosci
dzielenia gruntow nie fatwo daje sie osiegna¢

rzecz

Znowu odzywam sie do was moi panowie
wioscianie. — Jezeli gmina coskolwiek dobrze jest
urzadzong, wiecie niezawodnie, jakie tam potrzeby

zachodzg na wszystkie te instytucye, ktérych utrzy-
manie autonomiczny ustrdj kraju wklada na gmine ?
Oto taka gmina musi utrzymywa¢ naczelnika urzedu
gminnego, nauczyciela, szkole, koscidt, musi utrzy-
mywaé droge; a gdzie dobrze urzadzona gmina moze
i szpitalik maly. Na to wszystko trzeba Srodkow, a
to Srodkow nietylko reczng robotg dostarczanych, ale
i pieniedzy. Jezeli zatem w gminie wasnos¢ rozbitg
by zostata na kawaitki, pytam sig, jak tam gospodarz,
ktory nie moze wyzywi¢ swojej Z gruntu
rozkawatkowanego, bedzie mégl przyczynia¢ sie jeszcze

familii

powtarzajaca _
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groszem do utrzymywania tych wszystkich instytucyi?
Gmina tedy jest owg instytucya autonomiczna, ktorej
dobro pojedynczych jej czionkéw nie moze byc
obojetnem.

Nie robie zadnego wniosku w tej mierze, ale
jest to mojem przekonaniem, ze kwestya dzielnosci
lub niedzielnosci gruntéw, czy tez postanowienie gra-
nicy do jakiej moga by¢ dzielenia dopuszczane, jest
przedmiotem ustawodawstwa ogolnego tylko o tyle,
o ile takowe wytycza gminie granice, dopokad ma
siegnac¢ jej moc w sprawach dzielnosci gruntowe;j.

Poset Krzeczunowicz przedstawit nam smutny
stan naszych gmin, ja przyznaje, ze istotnie tak jest,
jak 6w poset twierdzi. Alez panowie! chcemy ustawe
stanowi¢, ktorej doniostos¢ jest na niewiem jaka
odlegto$¢ czasu i ktéra raz w zycie w prowadzona, nie-
tatwo moze byccofnietg, niepomysiny stan gminy za$ trwac
moze lat 5 10, czyz mamy traci¢ nadzieje, ze ta
gmina bedz e kiedys taka, jakg byC¢ powinna, ze bedzie
mi.ta zwierzchno$¢ gminng os$wiecona; tej nadzieji ja
bynajmniej nigdy nie trace (brawa) a w ten czas be-
dziemy mieli organa takie, ktorym
dobrem gminy z wszelkiem zaspokojeniem bedzie
mogto by¢ powierzone, ich to bezposrednim interesem
nieschodzity do tego
stopnia rozdrobnienia, izby wiasciciel zdrobniatej cze-
Sci nie byt w potrzebie wyciaggna¢ reke o zapomoge
do gminy (oklaski).

czuwanie nad

jest, aby posiadiosci gruntowe

Panowie! wilasnie te wszystkie
ciwne rozdrobnieniu gruntow,

powody prze-
spowodowaly  znowu
niemal wszystkich zwolennikéw wolnosci dzielenia do
podawania $rodkéw zaradczych, aby ta wolno$¢ nie-
doprowadzita do najgorszych skutkow.

Tak pan Lavergne, na ktérego sie powotlywa-
tem, doradza mieszkancom  miejskim  Srodkowej
Francyi komasacye gruntowa, to jest dazenie do tego,
aby wlasnosci stanowigce jedne cato$¢, mialy wszyst-
kie grunta skupione, zaokraglone, a nie
po tancuch niegraniczacych ze soba. A nawet wiekszosé
naszej kornisyi nie jest bez pewnej obawy i podaje
nam w tej mierze $rodki zaradcze, oto; (czyta: na-
koniec niepodzielamy obawy & ) a zatem wiekszos¢

rozrzucone

kornisyi stara sie wyszukiwa¢ pewne uboczne trudnosci,
aby wolnos¢ dzielenia nieprzekraczala pewnych gra-
nie. Do srodkéw zaradczych policzg ona zapisy do
ksigg gruntowych,
mamy tych ksigg gruntowych i czyz mozemy miec
nadzieje, aby w krotce mogly by¢é zaprowadzone?
Moi panowie, to jest kwesta trudna, bo bardzo gte-

alez moi panowie; wszakze nie

boko siega do kieszen naszych — dalsze takie trud-



nosci maig by¢ w przestuchaniu wierzycieli, alei moi
panowie 1 smutna to rzecz, jezeli $rodkoéw zaradczych

szuka¢ musimy w niedoteztwie sgdownictwa (oklaski).

Rozdziat podatkéw nie uwazam za tak wielce
wazng sprawe — bo nasze urzedy podatkowe umiejg
w tej mierze szybko postepowaé i rozdziela¢ umiejg
sumy okragte na setki czeSci bez najmnieszej tru-
dnosci.

Jeszcze pozwole sobie zwrdci¢ uwage na to co
powiada wiekszo$¢ komisyi (czyta) «nie obawiamy sie
proletaryatu wiejskiego.

Ot6z moi panowie jest to tudzacym frazesem i
nic wiecej; co$ podobnego jeszcze bedac w szkotach,
czesto styszatem o Austryi o tych to nieprzebranych
i niezmiernych zrodiach bogactwa w Austryi 1 Tak nas
uczono, poézniej przekonatem sie, ze tak istotnie jest
i Austrya posiada bogactwa , ale brakuje jej po czesci
osSwiaty a najgtdwniej kapitatbw aby dosta¢ sie do
tych zrédet i wydoby¢ owe utajone bogactwa. Te same
stosunki zachodzg i wnaszym kraju — a pocieszajace
czcze stowa wiekszosci wcale mnie niezaspokajajg
pod wzgledem wytwarzajgcego sie z dzielnosci pro-
letaryatu.

Wszyscy ale ekonomisci i statystycy, tak zwo-
lennicy wolnosci dzielenia gruntéw, jak jej przeciwni-
cy, zgadzajg sie na warunki pod jakimi gospodarstwa
wiejskie z powodzeniem prowadzone by¢ moga, i sta-
nowig jednogtosnie trzy =zasady utrzymujgc: stanowi
najzbawienniejszy stosunek posiadtosci, iz do wzoro-
wego stanu rolnictwa krajowego nieodzownie jest po-
trzebnym odpowiedni stosunek miedzy wsig i miastem,
miedzy rolnictwem a przemystem, nareszcie iz dobra
arrondacya, komasacya jest najsilniejsza dzwignig dobre-
go zagospodarowania. To sgwigec trzy warunki na ktére
najwiecej zwaza¢ nalezy przy uregulowaniu wiasnosci
ziemskich. Rzucajgc okiem na nasz kraj — jak to zresztg
poset Skrzynski juz przedstawit znajdujemy ze kraj
nasz pierwszemu warunkowi zupetnie odpowiada, al-
bowiem w Galicyi podziat posiadtosci gruntowych wy-
robit sie tak szczesliwie , jak moze w zadnym innym
kraju — niemasz u nas przesadnych latyfundiow a
"ielkos¢ posiadiosci stopniuje sie az do najmniejszej
objetosci bardzo odpowiadajgco pierwszemu warunko-
WI, lecz co do dwoéch innych warunkéw zachodzi
bardzo zasmucajagcy stan rzeczy. Tych warunkéw w
kraju naszym trudno sie dopatrzy¢; miast odznaczajg-

cych sie industrya oprocz Lwowa, Krakowa i kilku
niniejszych, niemamy, a zaokraglonych poe adtosci
>ardzo mato.
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Komisya wiekszosci spodziewa sie, ie przy-
wolnosci kommasacya da sie tatwo przeprowadzic i
w tern upatruje dobrg strone ustawy, ktéraby swobode
dzielenia zabezpieczyla. Znowu Panowie schodze na
‘ducha i usposobienie ludu na zego; jezeli dotychczas
przy nielelegalnie przeprowadzonych podziatach do
komasacyi nieprzyszto, to¢ i przy nieograniczonej wol-
nosci niewiele sobie dobrego pod tym wzgledem
obiecywa¢ mozna, to pewno ze dotychczasowe dzie-
lenie nie odbywato sie wedtug jakiejkolwiek zasady,
ktoraby dazylaby do tego, by przy dzieleniu, poje-
dyncze, odlegte od glébwnego gospodarstwa pociete
na jedng cato$¢ przeznaczono;' przeciwnie odbywato
S'e to w spos6b , iz z kazdej parceli dzielonej cato-
Sci, odstepywano jakas czes¢ lub czgstke, a tak
nie tworzono nowych zaokraglonych gospodarstw ; lecz
prowadzi takie dzielenie do gorszego stanu jak byt
do tychczas, to kazdy mi przyzna, ze mnozy¢ ilos¢
nie zaarondowanych wtasnosci , niezawodnie nie jest
ekonomicznym $rodkiem, ani przyczyni¢ sie moze do
podniesienia dobrobytu krajowego. Rozstrzygniecie tg'
kwestyi , zalezy przedewszystkiem od znajomosci sto-
sunkéw krajowych, a z pewnych dat statycznych wy-
snucby sie daly odpowiednie wnioski ; Wydziat kra-
jowy zbierat wtej mierze daty statystyczne i te udzielit
przewodniczacem komisyi wysalzonej, atoli nio zdotat
on zebra¢ wszystkich potrzebnych dat ktéreby mogty
rozsadzenia tej kwestyi.
Wiemy bowiem Panowie jakie trudnosci zachodza
jezeli tylko rzecz chodzi o zebranie dat odnoszacych
se do kraju naszego, i te, juz zebrane nie wystarczajg
do wyjasnienia kwestyi; dalej zdaje mi sie moi Pano-
wie ze pochopnosci w ustawodawstwie oowinnisray uni-
ka¢, bo czesto nowe ustawy gorsze rodzg skutki
anizeli te, ktére chcg usungé. Przy tak krotkim czas e
jaki nam pozostaje do czynnosci sejmowych, prawie
jest niepodobienstwem, azebysmy z wszelkiem zasta-
nowieniem, z nalezyta oglednoscia do roztrzygniecia
tak daleko siegajacej kwestyi przystgpi¢ mogli — Dla-
tego pozwole sobie zrobi¢ wniosek: azeby Wysoka
Izba uchwalita poleci¢ Wydziatowi krajowemu (czyta).

postuzy¢ do ostatecznego

Jezeliby sie mdj wniosek nie miat utrzymaé, naten-
czas wotowaé bede za wnioskiem mniejszosci.
Zdaje mi sie, ze zupelnie poéjde tutaj konse-

kwentnie, bo uwazam. ze wniosek mniejszosci nie
przesadza w niczem zasadzie wolnosci nieograniczonej
dzielnosci gruntowej, i gdybym w komisyi zajmywat
sie tg sprawa, tobym wszelkiego wotywu uzyt, azeby
niektére £8 przediozenia rzadowego juz dzisiaj sta-
nowczo rozstrzygniete zostaly, mianowicie 8 4. a z
pewng modyfikacyg takze i 8 S., (0 niepowinno wy-
maga¢ wiele zatrudnienia, gdyz nie wiele przepisow

politycznych przejscby wypadato. (Brawo).



Poset hr. Potocki. Poniewaz kweslya ta juz
wyczerpana jest, wnosze o zamkniecie dyskusyi.

Marszatek. Kto jest za zamknieciem dyskusyi,
zechce wstaé. (Znaczna liczba postéw powstaje) Jest
dostateczna liczba, dyskusya zamknieta. Do gtosu za-
pisani sa jeszcze, za wnioskiem mniejszosci ks. San-
guszko ; za wnioskiem wiekszosci: pp. Kowbasiuk,
Pfeiffer, tawrynowicz, hr. Henryk Wodzicki, hr. Po-
tocki , Dzwonkowski, Rogawski , Popiel i Nalepa.

Zechcg wiec Panowie, ktorzy sg za projektem

wiekszosci wybra¢ jeneralnego mowce.
>

P. Kowbasiuk. Ja proszu wysokoho Sojmu
0 dozwolenie, aby sia i hospodary wyhoworyly.

Poset Koczynski. Zamkniecie dyskusyi juz
uchwalone.
P, Hubicki. Zrébmy wyjgtkowo ustepstwo Po-

stowi Kowbasiukowi.

Marszatek. Kto jest za tem, aby proczjene-
ralnego moéwcy jeszcze p. Kowbasiuk przemawiat, ze-
chce wstaé; (Znaczna wiekszo$¢ postéw powstata).

Poset Kowbasiuk ma wiec jeszcze glos.

P. Kowbasiuk. Wysokij Sojmie! Ja zaberaju
hotos za wneskom bilszosti komisyi o rozdelenije
hruntow. Chotiaj teper jest to prawo . szczo ne wolno
hrunta delity wilastitelej selskich, a riwno hrunta -po-
deleno na kawatki. Kobym sia i ja citkom zhadzat na
to, aby hrunta ne buly detene, to nije wozmozno
zadnym sposobom utrymaty, bo teper daleko bilsze
sia delit, a nyzeli, lidyby to detenie i swobodno
bylo. Jak teper starszyna rodynu rozdelyt, to riwno
pidle tych praw szczo ne wolno hrunta de/yty, naj-
starszyj syn beryt sia do prawa, procesuje mtodszych
1 hrunt widberaje; teper chotijoy mat czein miodszu
rodynu splatyty, toby szcze byto dobre, ale ne maje
czem splatyty . taj zajde znowu w proces , teper swoj
hrunt zastawia po kilka morhéw, i tym sposobom
hrunt swdj marnuje czerez to, a jak win ne moze
procesu skonczyty, to dalej swdj hrunt zastamdaje, a
teper na ostatku sud wydaje wyrok na riwnyj podit;
ale sia wze ne ma czem delity, i win muczyt swoje
resztu prodaty, by tym miodszym moht daty prysu-
dzienu spfatu. Tym sposobom do toho pryjde, szczo
ani ten najstarszy syn ne uzywaje, ani jeho krewni,
bratia i sestry ate w czuzyi ruki prejdie bafkowizna,
jakom widyt toj sam wypadok, w ktorym hrunt tak
tanio w arendu zastawiat jeden hospodar, szczo jeden
morhu po 30, 40 a najbilsze po 50 krajcaréw tryma-
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jet kto inny, a win moze od toho samoho hruntu 4
razy albo i bilsze podatkéw optacajet, jak arenda wy-
nosit Do toho to pryhodyt, szczo ja sam widit, szczo
po ukoriczeniu procesu zjizdzaje komisya, bo win,
ten najstarszyj syn ne mal czem splatyty miodszu
rodynu, taj spysujet , sekwestrujet, taksujet i beryt;
a potom na licytacyu sia podaje, a sprawa ta tak
koniczyt, szczo jeden i druby niszczo ne dostane; tak
sia wywlaszczajut sami czerez procesu. Ja znam taki
wypadok w Zotkiewskiem ; tu bylo 2 sestry i jeden
starszyj brat, kotoryj ne chotyt im niszczo daty ze
spadku po ojcu, i wzialy sie protiw niemu sestry do
procesu, i pryszto do toho, szczo hrunt ten sud
ztaksowat i zlicytowat. Niema toj hrunt na licytacyi
kupyt, a buto ho okoto 30 morhéw, a hroszy wzigt
sud do kasy; zezwat tut famibju, sestry wlastytela
hruntu brata, tu sestry wzialy czast swoju horoszy a
brat ne chotit wziaty; i piszly do depozytu. Chodyt
win az do Wiednia, do Najjasnijszoho Pana, ate i
tam niszczo ne pomohto, bo sud podelit podtug
prawa, i ztoho dostato sia to, szczo ten hazda piszot
w niwec i jeho dity ; dnes ani on hruntu ne maje,
ani jeho sestry. Tu nastupylo wywiaszczenije, a jakby
wilno buto hrunta delity. toby sud byt zasudyt w
naturil, hruntamy sia podelity.

Jak Zenit bat'ku syna albo wydaje donku, to
daje bafku 1, 2 albo 5 morhy hruntu, jak ho staty
i ten druhy bafku takoz, i zbere sia do kupy mate
hospodarstwo z 3. abo 4. i 5 morhéw a czasom i
bilsze, a reszte, jak mu P. Boh dopomozZet, szcza-
snostowit, moze sia dorobyty i dokupity. Butoby
smutne takoje prawo dla rodyciéw, gdyby im ne buto
wilno swoju wilasnost rozdility medzu swemi dytiami.

tysze kotko kaze obraczenie,
jak chocze, rozdawaly hrunta albo wypuskaty w czu-
zyi ruki, aby to bulo obwieszczeno toj familii, kotora
moze to kupity od neho, a ne to do bromady, a jak
nikto ne hocze, ani familia ani z hromady kupity, a
potriba jeho wymahaje, szczo musit prodaty, to
moze prodaty, ate pid dozorom; hromadzkoho™ ariadu;
citkoj Rady hromadzkoj, kotora ziozona z 12 albo i
z 18 czieniw powinna buty. Tak moie prodawaty, ate
tolko za swidomostom Uriadu i Rady w hromadi, bo
tak sia dije. Liszujet sia dity matoletni, oter, umre i
maty umre , a jak pryjde starszyj syn do 24 roki, to
win moze buly lekkoho rozumu, i moze majetok tot
zmarnuwaty, motodsze dity ne mohut zapereczyty, i
ne znajut czasom, Szczo on mMoze sia napyty i pro-
daty sukcesyu, a jak bude hromadzki uriad o toma
swidomyj, to jeho perestreze, aby ne moht skrywdyty
siroty, swoho bat’ka mtodsze dity. Zdaje mi sia, szc*o

szczo tot, aby



m6j szanownyj popererica, hospodyn Krzeczunowicz
woryt, szczo uriad liromadzkij szcze albo mato
znaje prawa, win pijde do korczmy albo asesorowie,
Hapijut sia i pozwolut na prodanije. Ate moi Pano-
re ! Meni sia zdaje, szczo nyni takij uriad hromadz-
kij. szczoby dozwolit tak siroty krywdyty, bo nasz
uriad postanowien jest na 3 roki, i jakby wydita hro-
uaada po Uriadu, szczo w nim kiepsko postupujut, to
riwno to prawo hromada maje, szczo maje wilnost
peremenity taj uriad i pered 3 rokamy, a riwno jest
po setach czesnyj ludy i uriadnyki czesnyj, i pidla
prawa sobi postupujut Teper roblu wnesenia i kladu
pidstawa i sohfaszaju sia citkom z wneskom czesnoho
hospodyna sowytnika Kowalskoho, aby na tych pid-
stawach powtariaju buto ustawa uchwatenia , szczoby
zaden selianin ne mat prawa prodawaty albo zasta-
wiaty hrunta, zakij swojoj familii i hromadie nie za-
melduje, i szczoby i uriad i Radu w hromadie mohty
buty swidomi o tem. Na tem kinczu moju besidu.

Marszatek. Nastepuje moéwca przeciw wnios-
kowi. Ks. Sanguszko ma glos.

P. ks. Sanguszko. Tylko kilka stow powiem.
Zdaniem mojem wniosek wiekszosci w swojej obecnej
formie nie jest do przyjecia, a to dla tego, ze zamyka
sie tylko w 4. stowach. Czyz nie bylo obowigzkiem
wiekszosci nam o$wiadczy¢ czy radzi uzna¢ sprzedaz
i kupno gruntéw nabytych z ominieniem terazniejszego
prawa? Wszak tysigce rodzin majg zywotny interes
w takowem orzeczeniu. Te cztery stowa projektu nie
moga tworzy¢ ustawe , wiec przewaznie przeciwko
formie przez wiekszo$¢ podang sie o$wiadczam.

1 Co do tresci tylko kilka stbw mam do powie-
dzenia. Zaprzeczy¢ sie nie da,
wiasnosci ziemskiej sa kleska dla spoteczenstwa i dla
rodzin. Pytanie jest tylko, czy ograniczenie lub nie-
°‘graniczenie wolnosci dzielenia i sprzedawania grun-
tow tej klesce lepiej zaradzi Jest teraz szkota finan-
sowo-ekonomiczna, ktéra utrzymuje, ze ziemia jest
kapitatem, nie réznigcym sie niczem od innych kapi-
tatéw; im wiecej kapitat ten bedzie likwid., tem wieksza
z tego korzy$¢ dla kraju. O ile to prawda , ze ziemia
"yska na takiej likwidalnosci ? niewiem; ale zdaje mi
SI? . ze ani narodowos$¢ ani szczescie ludu ani moral-
Stato$¢ jest jednym z glo-

ze czeste przemiany

n°’s¢ na tem nie zyska.
wnych warunkéw szczesciu , a przywigzanie do swojej
z,emi, jest znamieniem moralnosci. Nasz lud nazywa
swag ziemie ',ta Swieta ziemia« i ma racye mojem
.zdaniem. Praktycznym skutkiem tej ustawy w swojej
°6ecnej formie mogtoby by¢, nadanie legalnego spo-
sobu zmienienia swojej ziemi, jak powiadajg, na

ne; wiesniacy beda ptaci¢ za krowy, konie i t d
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zagonami i zagony stang sie moneta biezaca co nie utatwi
zaprowadzeniu ksigg gruntowych dla wtoscian, ani do
porzadku w kraju sie nie przyczyni. Powtarzam, forma
wiecej niz tres¢ tego wniosku moze sie niepodoba i
dla tego bede gtosowat przeciwko.

Marszatek. Wybrany ogélny moéwca p, hr.
Henryk Wodzicki ma glos.

Poset hr. Wodzicki.
su nie sadzitlem , iz spadnie na mnie obowigzek wy-
stgpienia jako moéwca jeneralny.

Zapisawszy sie do gto-

Wyznaje, ze miatem tylko jedne mysl, ktérg
chciatem zastosowa¢ do obecnie tu nam przediozonej
sprawy, gdy tymczasem rownie obowigzek jeneralne-
go mowcy jak znakomita mowa szanownego i wielce
zastuzonego kolegi p. Krainskiego wskazujg mi, ze
nie moge sie jedynie ograniczy¢é na wypowiedzeniu
uwag, ktore Wysokiej Izbie przediozy¢ miatem, ale
whasnie z powodu tak powaznego moéwcy, jakim jest
méj poprzednik, winienem zwréci¢ uwage Wys. Izby
na niektére tegoz zarzuty.

W ogdle zaluje bardzo, a zdarza sie to rzadko,
zc zupelnie jestem innego zdania, jak 6w szanowny
moéwca. Nie zgadzam sie na jego pordwnania, a zga-
dzam sie jeszcze mniej na zasady przez niego gto-
szone. Méwi on o ograniczeniach, ktérym juz ulegata
whasnos¢ nie tylko u nas, ale i wszedzie. Zapomniat
jednakowoz , ze ta wlasnos¢, o ktoérej moéwit ograni-
cza sie jedynie w celu osiggniecia wiekszego dobra
publicznego , ograniczenia co do laséw pochodzg ztad,
ze sie przekonano , ze tepienie laséw w goérach nara-
za doliny na wylewy — co i nauka potwierdza —
wreszcie takze, zeby kiedy$ w calym kraju budulca i
opatu nie brakto. Mowit o wodzie — owo6z o ile jest
biezgeg nie moze nalezy¢ do jednego wiasciciela — o
ile znajduje sie cata w granicach jednej wtasnosci— pra-
WO jej uzywania nie bywa ograniczona.

Powiada nam najpierw, ze rozparcelowanie la-
séw ulega pewnym ograniczeniom. Te ograniczenia
sg z tego powodu, z jednej strony, aby kraj nie zu-
bozat do tego stopnia, azeby mu kiedys zabrakto o-
patu; z drugiej strony, jest rzecz dowiedziona, ze
wytepienie laséw w gorzystych okolicach sprowadza
czestokro¢ powodzie i nieszczescia na plaszczyzne; —
to przynajmniej jest teorya, ktéra we Francyi uzy-
skata niejakie uznanie. Lasy podiug mnie pod tym
wzgledem z inng wlasnoscig ziemska poréwnane by¢
nie moga. Jezeli méwi tenze modwca o prawie uzy-
wania wody, to tylko pozwole sobie zwrdci¢ jego u-
wage, ze to co stanowi indywidualng wtasnos¢, nie



podlega zadnemu ograniczeniu; nikt nie powie: w
stawie twoim bedziesz towit ryby albo nie.

Tymczasem woda, ktéra n'e moze by¢ wiasno-
Scig jednej osoby, podlega ograniczeniom wilasnie z
powodu jej wyjatkowej natury. Wiec poréwnanie tu
chybia zupetlnie. A ,eszcze bardziej poréwnanie ze
stuzbg wojskowa.

Wskazat dalej jako ograniczenie wolnosci stuz-
bg wojskowag. Wojsko jestto nastepstwo uksztatcenia,
prawie potwornego Europy, a stuzba wojskowa w ta-
kich rozmiarach, nie jest ograniczeniem wolnosci ale
ogromng niewolg. Kazdy pojmuje, ze w obecnym
stanie Europy wojsko musi istnie¢, ale nigdy go
broni¢ nie mozna jako podstawy spoteczenstwa, ale

tylko jako podstawy nieporzadku politycznego.

Wyznaje, ze gdybym nie byt gleboko przeko-
nany o zasadach zachowawczych i ze wszech miar
zacnych szan. irowcy, o ktorym mowie, to rzeczywi-
scie bylbym sie zastraszyt pewnym wyrazem , Kkto-
rego uzyt moéwigc o wiasnosci ziemskiej, bo mowit
temi wyrazy: nie zapominajmy, ze to jest wiasnosc
krajowa! Gdybym na ustach innych zastyszat te wy-
razy, myslatbym, ze to sg zachcianki komunistyczne.
Whasnos¢ ziemska nie jest wilasnoscig krajowa, ale
jest whasnoscig indywidualng, od tego odstgp ¢ nie
mozna, bo inaczej doszlibySmy do tej konkluzyi, ze
kraj ma prawo dowolnie rozporzadza¢ wihasnoscig i
mieniem obywateli, a to jest czysty komunizm!

Jezeli zaprzeczy¢ sie nie da, jakto utrzymuje
mowca, ktéremu mam zaszczyt i Smiatos¢ odpowia-
da¢ ze kraj jest w tern interesowany zeby gospo-
darstwo bylo dobre a produkcya obfita, to nie idzie
za tem wecale, zeby kraj miat prawo nakazywaé spo-
s6b gospodarowania —a to by nalezalo wnioskowac z
jego teoryi. Dalej wylicza moéwca warunki dobrego
gospodarstwa, jakie sie napotykaja w innych krajach.
Nie zaprzeczam temu, jak w ogole nie zaprzeczam
datom statystycznym, ktére podat. Jednakowoz nie
moge pojac, jaki jest stosunek miedzy podzielnoscig
lub niepodzielnoscia naszych gruntéw a temi warun-
kami bogactwa i przemystu, ktorychby sobie zyczyt
w naszym kraju. Jezeli pewna ilos¢ ziemi, a inna
ilos¢ nie moze by¢ sprzedang, to¢ sie zdaje, ze to
ani kowali ani Kkotodziejéw nie sprowadzi, i nie
wplynie bynajmniej na rozwiniecie przemystu i na
wytworzenie tych sit, ktérych w naszym kraju niema.

Nareszcie szan. méwca obawia sie,
mniejszych posiadtosci w  wieksze. Boi

skupienia
sie jednak
takze, aby wieksze na mniejsze sie nie przeksztatca-
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ty, co do produkcyi rolniczej sadzi moéwca, ze wiek-
sza whasnos¢ w lepszych sie znajduje warunkach —
wedtug iego teoryi najkorzystniej by byto zeby mate
whasnosci  w vieksze gospodarstwa potaczy¢ i réwnie
na dobro pojedynczych jak ogétu gospodarowaé — a
przynajmniej kazdemu przepisywa¢ jak ma gospoda-
rowa¢. To wszystko jest nie podobne — otéz wolno$¢
dzielenia ma te zalete, iz grupuje mniejsze tam,
gdzie ich potrzeba, tgczy w wieksze, tam gdzie te
odpowiadajg danym stosunkom. (Oklaski). Wyznaje,
ze z zadziwieniem styszatem, ze ten szan. moéwca
przychyla sie do mysli tu juz wypowiedzianej , aby
gmina orzekala o prawie dzielenia , gmina nigdy i
nigdzie nie orzekata i orzeka¢ nie moze ani by¢ powo-
tang do orzekania o kwestyach tyczacych sie wtasno m
sci — a tem mniej, ze tu goérujg interesa materyalne,
w ktérych tak wielu cztonkéw gminy jest zwykle in-
teresowanych.

Wptyw gminy przewazny na ilasé roli wioscia-
nom oddanej , napotykamy w Bosyi — ale zapomina¢
nie mozna, ze tam wlasnosci osobistej nie ma, ze w tych
gminach rozdziela sie co kilka lat zwykle co lat trzy, mie-
dzy witoscian, stosownie do potrzeb gminy i do sit poje-
dynczych jej cztonkéw Tam tylko gdzie wlasnosci nie ma,
tam podziat ziemi czasowy jest mozebny. Te kweste po-
ruszyt tu szan p. Krzeczunowicz, ja tylko mam to zdanie,
ze nigdy jeszcze nie widzieliSmy tego $rodka do uregulo-
wania wkasnosci wyjgwszy tam, gdzie regulowanie wia-
snosci jest tylko pozornem, tojest w gminie rosyjskiej.
Dlaczego moze sie tam regulowacé? bo tam wiasnosci nie
ma, i cala gmina sie organizuje, co 5 lat lub cza-
sem dtuzej a wszyscy ci czitonkowie dzielg sie grun-
tami do uzytku, a nie dzielg sie jako wiasnoscia.

Tu zachodzi ogromna roznica!l Tam sig nie o
rzeka czy ten lub 6w ma prawo rozporzadza¢ wia-
snoscig, ale tylko w jakiej rozciggtosci bedzie ten
lub 6w posiadat ale tylko czasowo. Nigdzie nie zna-
chodzitem dotego czasu, dokad gminie przyznane pra-
wo orzekania i rozporzadzania wasnoscia.

Przyzna szan. méwca, ze ta gmina uieodpowiada
swemu zadaniu, ale kiedy odpowiada gmina temu za-
daniu zdaje mi sie slyszalem powiedziane, ze gmina
nie ma tego zaufania poniewaz interesa bezposrednie
materyalne sg w ogole tak silne, ze zachodza koli'
zye interesOw osobistych z obowigzkami rozstrzygania
tych intereséw.

Przystepuje teraz do uwag, poleconych 11
przez szanownych kolegéw, ktorzy mnie upowazniii
do przemawiania w ich imieniu. Otéz utrzymuje Je'
den z nich, ze emigracya, o ktérej mowit szanowny



mowca, hnie powstata z dzielnosci gruntow, lecz z
zupetnie innego powodu, powstata z aglomeracyi po-
pulacyi wiejskich na pewnej przestrzeni ziemi, z po-
wodu, ie wiecej jest ludzi, ktérzyby chcieli zakupy-
waé i nabywa¢, niz takich, ktorzyby -chcieli

dawac.

sprze-

Nie trzeba zapominaé, ze usposobienie do erri-
gracyi, tatwos¢ zniesienia klimatu i ojczyzny, napoty-
ka sie w niektorych populacyach europejskich, ale u
nas na chwate nasza napotyka sie¢ we wszystkich
warstwach spoteczenstwa przywigzanie do rodzinnej
ziemi, i to bedzie zawsze sitg naszego ludu. Zyczono
sobie jeszcze aby bez odpowiedzi niezostawi¢ dtuga
parabole ks. Stepka o0 geometrze, ktdrgsmy wczoraj
styszeli. Ja wszakze jedno tylko chciatbym podniesé
w tej paraboli.

Opowiadat on, ze 6w geometra chciat 60 mor-
gbéw podzieli¢ na 40 i na 20. Te 20 chcial sprzeda¢
na zaspokojenie diugébw na wiasnosci calej zaciggnie-
tych, aby te wilasnos$¢, obcigzong dlugami na je-
dnej trzeciej czesci oczyscic z diugow. Otéz prze-
darz owych 20 morgéw, moze zapewni¢ posiadanie
resztujacych 40 wiascicielowi, jezeli podzielnos¢ jest
dozwolona, jezeli za$ nie, catos¢ i zapewne pod nie-
korzystniejszemi warunkami przez obcego lub cudzo-
ziemca nabytg bedzie. Dopoki ks. Stempek niewynaj-
dzie sposobu nieptacenia dilugéw, dopdty innego
srodka w braku kredytu, dla mniejszej wlasnosci
nie bedzie. Chcac =zaptaci¢ te diugi nie wi-
dziat innego sposobu, jak sprzeda¢ te 20 morgdw.
Z tego takie skutki nastgpily, ze wiasciciel, ktory
posiadat 60 morgéw, a jedne trzecig czes¢ obcigzong
diugami, moze sie uwolni¢ od tych dlugoéw przez
odstapienie jednej Irzeciej czesci zachowujac sobie
40 morgéw, i przy dobrem gospodarstwie moze zo-
sta¢ jeszcze zamoznym gospodarzem. A gdybysmy za-
stosowali to prawo, ie gruntéw dzieli¢ nie wolno, to
6w gospodarz bytby 60 morgoéw
sprzeda¢, a gdyby kupiec sie nie znalazi, sprzedatby
Po nizej ceny a moze i nizej, nizeli te dwadzieScia
morgow, ktére musiat sprzeda¢ z powodu dtugow
ciezgcych na nich.

zmuszony cate

Innych kilka moich kolegéw zyczy sobie, abym
odwiadczytl, ie jakiekolwiek ograniczenia nastgpia,
ne uratuje to wioscian od wywilaszczenia, albowiem
jezeli wioscianin nie bedzie moégt sprzeda¢ czesci, to
bedzie musiat sprzeda¢ catosc.

Zycza sobie inni koledzy, abym wskazat przy-
ktadami, jakie niebezpieczenstwo zagraza gospodar-
stwom, jezeli czesSci gruntdw nie bedzie mozna sprze-
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dawaé. | tak w razie pogorzeli. Jezeli gospodarz za-
mozny, posiadajacy kilkadziesiat morgéw gruntu, stra-
ci swoje mienie, i jezeli zostaje mu mMoznos¢, sprze-
dania czesci swoich gruntéw, a uzy¢ pieniedzy na
odbudowanie swoich budynkéw, zaprowadzenie in-
wentarza, moze znowu przyj$¢ do zamoznosci, a na-
wet ten kawalek, ktéry pod naciskiem potrzeby
sprzedat, do rak swoich przywréci¢. A jezeli nie be-
dzie mégt tego uczyni¢, to nie majac kredytu bedzie
musiat sprzeda¢ catosc.

Jest rzecz niezawodna, ze gospodarstwo, czy
to w wiekszych czy w mniejszych rozmiarach bez ka-
pitaltu obejs¢ sie nie moze, otdéz sprzedarz czesci
gruntow jest znowu dzi$ jedynym Srodkiem nabycia
potrzebnego kapitatu.

Wielu z naszych kolegébw utrzymuje, ze w re-
kach wiloscian przechowuja sie drobne kapitaty, a
przechowujg sie tak, ze co chwile na utrate wysta-
otéz przez pozwolenie nabywania ziemi
matemi czeSciami posziyby w ruch te mate kapitaly,
ktéreby sie w ziemi umieszczaly. Sadze, ze bytoby
to korzystnem nietylko pod wzgledem ekonomicznym,
ale i moralnym.

wione sa,

Zresztag uwazam, ze jedynie za pomocg wolno-
Sci dzielenia, a zatem i tgczenia i zamieniania grun-
tow utatwimy rozwigzanie tej wielkiej kwestyi koma-
sacyi , ktéra Rog wie kiedy w kraju zatatwi¢ sie da,
Tylko przez zamiany kawatkbw da sie ona powoi}
przeprowadzi€. Kazdy i wioscianin przyszedt juz do
tego przekonania, ze daleko korzystniej i tatwiej jest
pracowa¢ na duzych i skupionych kawatkach, a ni-
zeli na matych porozrzucanych daleko od siebie leza-
cych. Do tego podaza¢ bedzie mozna jedynie przez
wolnos¢ dzielenia gruntéw.

Jak powiedziatem, nie sadzilem, ze bede w
koniecznosci zastanawiania sie nad zarzutami, i zdaje
mi sie tez, ie nie ma ani jednego argumentu, kto-
regoby juz nie powiedziano tak w sprawozdaniu,
wiekszosci jak i mniejszosci komisyi; nie sadze tez,
aby byl jeszcze jaki zarzut, ktéryby nie zbito lub
zbi¢ nie usitowano. Konczac zatem moje uwagi co
do kwestyi, niech mi jeszcze wolno bedzie kilkoma
stowami odpowiedzie¢ najwymowniejszemu  obrorcy
ograniczenia dzielnosci gruntéw czyli jak sam chce
normowanej wolnosci. Wyznaje, ze w moim zawodzie
parlamentarnym nie zdarzylo mi sie nigdy styszec
mowy tak przedziwnej . tak bogatej w szczegdly, a
ktoraby tak doskonale przemawiata wrecz przeciw te-
mu, czego chce dowies¢ moéwca. (Wesotos€). Przyto-
czyt on nam zastraszajgce cyfry,

powiedziat, ze u
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nas chociaz nie ma wolnosci dzielenia gruntéw, wy-
nosi przecietna wtasnosci gruntowej 8 morgéw, a dla
zaspokojenia naszego dodat, pomimo
wolnosci dzielenia wtasno$¢ ziemska wynosi 14 mor-
gow w przecieciu. Alez to wtasnie dowodzi, ze ta
wolno$¢ nie jest tak zastraszajgcg, kiedy nie dopro-
wadzita tam do gorszych rezultatéw, niz u nas, gdzie
nie bylo jej dotad. Dalej ic we
Francyi zlewajg sie mniejsze posiadtosci w wieksze,
a zatem wolno$¢ nie prowadzi koniecznie do zmniej-
szania wihasnosci; to dowodzi,
stosownie do potrzeb kraju ksztalcg sie wieksze Ipb
mniejsze wiasnosci. Nareszcie wskazal, iz najkorzyst-
niejsze rodzaje kultury sg te, ktére odpowiadajg wia-
sciwosci  kraju i roli, i to watpliwosci nie podlega
ale pytam sie, czy w ogole kultura jest mozebnag
tam, gdzie nie ma S$rodkéw materyalnycb ?

ze we Francyi

przyznat mowca,

ze przy wolnosci

Kilkakrotnie powiedziat méwca, ze bieda i ko-
niecznos¢ znaglajg do sprzedazy gruntow. Czyz sza-
nowny poset, ktéry przemawiat jako sprawozdawca i
mgz stanu, przypuszcza, ze jakakolwiek ustawa od
biedy uratowa¢ moze? Albo, ze jakakolwiek ustawa
od koniecznosci sprzedania wybawi, jezeli maleryalna
konieczno$¢ do niej znagla? Otéz ztudzeniu takiemu
nie powinien sie oddawa¢ prawodawca, a nie moze
maz stanu , bo jezeli ten ostatni nie zwykt przebiera¢
w $rodkach , zawsze jest $wiadom celu, do ktérego
dazy.

W  mojem przekonaniu wszystkie korzysci i
niedogodnosci dzielnosci lub nie dzielnosci bylty wy-
Swiecone, nie dos¢ jednak zwracano uwage na wy-
Swiecenie tego, jakie sg przyczyny, ie dla nas, i w
obecnem potozeniu nie ma innej drogi wyjscia w tej
kwestyi, jak przez wolnos¢.

Otéz przyczyny te sg wedlug mnie w calem
ustawodawstwie naszemi w ustroju spotecznym, na-
reszcie przyczyng jest takze ow prad , naturalny
chwalebny do wolnosci, i drugi wiecej sztuczny do
rownosci.

Nie mowie tu o rownosci przed prawem, bo
te chciatbym mie¢ nieograniczona,
pedzie do réwnosci w posiadaniu.
znajdujemy w legislacyi catej Europy; o réwnosci
spadkowej. Tam gdzie spadkobiercy do réwnego
dzialu sg przypuszczeni, tam zakaz dzielenia gruntow
jest nie mozliwy; a jezeli niewolg réwnego podziatu
przez testament dodany do niewoli niepodzielnosci
gruntu, stworzymy takg anomalie, ze z niej zadnym
sposobem wyjS¢ nie mozna. Gdyby wiec dana nam
byla moznos¢ przeksztatcenia ustawodawstwa, pod

ale moéwie o po-
Wyraz tego pradu
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UL-ig luh i sirtfee>] >fi
tym wzgledem, bytby to rzeczywiscie Srodek utatwia

jacy wszystkie zadanie, byilny to S$rodek uporzadko

wania stosunkéw majgtkowych kraju odpowi-dnio po-
trzebom , odpowiednio tradycyi , odpowiednio usposo-
bieniom naszym ; bo prawo rozporzadzania wlasnoscig
przez testament jest wedlug mnie niejako dopetnie-
niem wszystkich wolnosci cywilnych. Ta wolnos¢ jest
podstawg catego porzadku spotecznego w Anglii, wi-
dzimy tam skupiong wlasno$¢ w jednem reku date-w
go, ze jest wolno$¢ rozporzadzania nig przez testa-
ment; z tradycyi ojciec przelewa caly swoj majgtek
lub wiekszg cze$¢ jego na jednego svna; i jestem
przekonany, ze zmyst naszego ludu tak wielce jest
zachowawczy a lud tak do ziemi ojczyste] przywigza-
ny, ze gdybySmy mogli osiggng¢ nieograniczong wol-.
nos$¢ rozporzadzania wilasnoscig przez testament, wy-
SwiadczylibySmy najwigekszg przystuge krajowi. | gdy-
by nasza autonomia ustawodawcza tak daleko siegata,
nie wahatbym sie uprasza¢ Wys. lzbe o zastanowie-
nie sie nad tem, czyli wolno$¢ rozrzadzania wiasno-
Scig nie uchyla wiele niedogodnosci, pod ktéremi
cierpig spaczone stosunki rodzinne i majgtkowe. Czy
jednak dojdziemy do tego, nie wMh ale i w takim
razie wolno$¢ dzielenia gruntéw bytaby konieczna.

Jeszcze jedno stowo, poniewaz zdaje mi sie, ze
w tej Wysokiej lzoie o tym przedmiocie nie bylo do-
tad mowy. Zwracam panéw uwage ha te podtug mnie
anormalnosci prawa ograniczenia wolnosci, rozrzadza-
nia majatkiem. Rzecz dziwna, ze w ustawodawstwie
prawie catej Europy przyjeta zostata zasada, ktérg tak
stresci¢c mozna: wWolno cztowiekowi lekkomysinemu
rozpustnemu, straci¢ za zycia caly majatek , ale cno-
tliwemu i pracowitemu ojcu rodziny nie wolno przed
Smiercig rozporzadzi¢ majatkiem bedacym czesto owo-
eem pracy calego jego zycia. - nin i

Przepraszam Wys. Izbe, ze tak dlugo zajmuje
jej uwage, ale zapyta¢ jeszcze musze, czy dobrze jest
azeby ustawodawstwo bylo w zupelnej sprzecznosci z
faktycznym stanem rzeczy. Podziat gruntow jest u nas
taktem, a my chcemy, azeby ustawa ciagle zabraniata
dzielenia.

Te samg sprzecznos¢ widzieliSmy w ustawin o
lichwie. Stopa procentowa ustanowiona byla ustawa,
a lichwa rozgaszczala sie coraz lepiej po catej mo-
narchii i przekonano sie nareszcie, ie korzystniejszem
jest dla stosunkéw kredytowych znies¢ ustawe ograni-
czajgca stope procentowsa, nizli zacheca¢ ludzi do omi-
jania prawa i ostabia¢ przez to uszanowanie dla pra-
wa A kiedy iuz o przypuszczeniach ustawodawczych
mowitem, niech mi  wolno bedzie jeszcze dodaé, ze
podtug mnie, sg tylko dwa loiczne sposoby rozwigza-



nre> tej kwesfyi, tj. albo majoraty wioscianskie, albo
wolnos$¢ dzielenia. Co do mnie, gdyby szto o wybor
miedzy temi dwoma S$rodkami, przystalbym moze na
Majoraty, byloby to odstapieniem od zasady réwnosci,
ale odstgpieniem dla osiggniecia wielkiego celu, to
jest, dla ugruntowania stalej , zamoznej warstwy wio-
Scian, bedacej podwaling porzadku i fadu w gminach,
sad o tern, czy w obecnym stanie ustawodawstwa,
Srodek ten jest do zastosowania , zostawiam Wys. Izbie.
Wracam do w-nioskéw nam przedtozonych. Za wnio-
skiem wiekszosci mozna glosowaé, jest on prosty i
jasny. Za wnioskiem mniejszosci, gtosowaé nawet nie
mozna, bo wiedzie¢ nie mozna za czem sie glosuje
= moéwi on o wolnosci normowanej — wolno$¢ nor-
mowana jest mi juz z lego powodu podejrzang ze
normowana.

WszakzeSmy zawsze mieli wolnos$ci, ale wszyst-
kie normowane, n. p, mieliSmy wolno$¢ druku, ale
normowana, to jest, Ze uzywajac tej wolnosci, mozna
byto straci¢ majgtek i dosta¢ sie do wiezienia.

@ Miatbym jednak zaprawde wielka pokuse gtoso-

waé za wnioskiem mniejszosci, dla tego zeby widzie¢

'jak sie ta mniejszos¢ z praktyka, 2z zastosowaniem,
unormowaniem wolnosci spotka — i ulegtbym moze
tej pokusie, gdyby nie gtebokie przekonanie, ze albo
zostaniemy przy tem co jest przy ustawodawstwie,
ktére jest klamstwem, atbo przejdziemy do wolnosci
dzielenia gruntéw.

Z tych to powoddéw stanowczo o$wiadczam sie
za wnioskiem wigkszosci, wnosze jednak opuszczenie
wyrazu «wiloscianskich*, Nie chciatbym, azeby rozro-
zniano posiadiosci wioscianskie od posiadtosci wiek-
szych. Réznicy tu pod wzgledem ustawodawczem nie
ma. Radbym azeby réznica, jakag nieszczesna prze-

y sztos¢ w spadku nam zostawita, zupetnie znikata, ze-

B by i Sladu nie pozostato zrozdziatu i réznic spotecz-
nych. Wszyscy jesteSmy sobie sgsiadami i na c6z ma-
my nawet i w ustawodawstwie zachowywaé Slady
smutnych naszych dawnych stosunkéw spotecznych.
(Brawa i oklaski).

Marszatek. Pan komisarz rzadowy ma glos.

Komisarz rzgdowy. 'Ostatni moéwca tak
Przekonywajgco przemowit i odpart wszelkie zarzuty
Prieciw zupetlnej wolnosci dzielenia gruntéw, ktorej
"przeczenie Rzad w swem przedtozeniu proponuje, iz

n,e mam nic wiecej do powiedzenia,
%
Marszatgk. Sprawozdawca mniejszosci na glos.

Spr. Lud. Skrzynski. Niewdzieczne ja mam

dzi§ zadanie wystepywaé przeciw wolnosci, przeciw
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wolnosci, ktérej samo stowo taki dzwiek ma dla uszéw
polskich, ze zapominamy dla niej o wszyslkiem in-
nem i o interesie naszym. Jc<t to Syrena, ktérej gtos
utudny nieraz na bezdroza nas zawioédt. A mimo to,
wszyscy i ja tez kochamy te wolno$¢ réwng zawsze
mitoscig. Obawiajgc sie wiec, aby ta Syrena, nawet
gdy przemawia przez posta Wezyka — nie uwiodta
mnie, zatykam uszy (wesolo$¢) na glos tej i bede
rozpoznajac sprawe tej wagi stuchat wkasnego przeko-
nania i wlasnego tylko radzit sie sumienia. Tyle bylo
mowcow przeciw wnioskowi mniejszosci, tyle przyto-
czono argumentow, ze gdybym chciat na wszystkie
odpowiada¢ i wszystkie zbija¢, to moiebym nieskon-
czyt przed przyjazdem Najjasniejszego Pana (wesotos¢
i Smiech). Dla tego musze sie ograniczy¢ na zbiciu
tych zarzutéw, ktére ze tak powiem stanowig, gtow-
ny korpus moich przeciwnikbw, to jest, na spra-
wozdaniu wiekszosci kornisyi. Sadze, iz to sprawozda-
nie, ktére przed dwoma laty napisane bylo i na no-
wo pod rozwage zostato wziete, zawiera w sobie to
wszystko, co tylko da sie ze stanowiska umiejetnosci
powiedziec.

Swiatlo i nauka przeciwnikéw i gleboka ich roz-
waga moze Wam by¢ rekojmia, ze wyczerpali juz
wszystko, co mozna bylo przeciw mnie zarzuci¢. Tu
przedewszystkiem oswiadczam, iz nie bede sie zasta-
nawiat nad temi ustgpami sprawozdania wigkszosci, w
ktorych to jest wyrazono, z czem sie¢ mniejszos¢ w
zupetnosci zgadza , to jest, gdzie méwig O zniesieniu
ograniczern objetych 8 4., przediozenia rzadowego.
Dotkne wiec tych tylko ustepéw, w ktérych sie z na-
mi wiekszo$¢ nic zgadza. Powiadajg ci panowie, ze
po zniesieniu stosunku poddanczego i panszczyzny, po
zaprowadzeniu réwnosci w obec prawa w roku 1848.
nalezalo sie spodziewaé, iz wszystkie ograniczenia
prawa wlasnosci zniesione beda, bo one s w ich
oczach jakoby zabytki, jakoby czes¢ owych zniesio-
nych stosunkéw poddariczo - pariszczyznianych. Tym-
czasem lak nie jest. Z tych ograniczen , niektére nie
majg zadnego zgota zwigzku z stosunkami tymi; bo
jezeli n. p. byto dziedzicom zabroniono kupowac grun-
ta wioscianiskie to nie dla tego pewnie, aby stosunku
panszczyznianego broni¢ chciano.

Lecz na V6i mam tu przytacza¢ argumenta wia-
sne, kiedy szanowna komisya mnie w tero wyreczyta?
Orzekiszy, iz trudno odgadnaé¢ powdd rozumny, ktory-
by mogt dzi$ jeszcze przemawiaé za dalszem utrzyma-
niem dotychczasowych zakazéw, dalej wykazuje jasno
jakie miano powody i jakie cele, czytam bowiem w
sprawozdaniu «-Zakaz dzielenia gruntéw rustykalnych
miat oczewiscie na celu przeszkodzenie, by wiasnosc

45*
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ziemska rustyk. zbyt sie nie rozdrabniata; chciano te-
dy kazdemu wiloscianinowi zabezpieczy¢ byt i zapewni¢
srodki utrzymania sie.= Z reskryptu ministeryal-
nego wida¢ tu, ze mimo zniesionego poddaristwa i
panszczyzny za potrzebne uznano dawne ograniczenie
co do dzielnosci zatrzymac i wyraznie ministeryurn po-
wiada, ze uwaza, iz te dwie kwestye w zwigzku z
sobg nie stojg. Tein odpieram zarzuty innych méwcéw,
ktérzy chcieli wystawi¢ postom wioscianskim, ze to
sg zabytki poddanstwa. Przyznaje, ze toby kylo bar-
dzo zreczne, ale nie koniecznie z prawda zgodne
przedstawienie rzeczy.

Komisya twierdzi dalej, ze fen zakaz dzielenia
gruntdw, przez teorye potepiony, okazat sie takze w
praktyce szkodliwym. O jakiej teoryi mowi wiekszosc¢
komisyi, do jakiej odwotuje sie praktyki, tego nie-
dosé, ze nam oglasza jak z katedry pewien
dogmat i chce abySmy w to wierzyli. Ja niemajac tej

wiem,

powagi, nie moge rzeczy tak goto przedstawiac, tylko
Odwotlam sie do pewnych powag naukowych i przy-
ktadéw: nie chce cytowaé¢ wszystkich autoréw, bo
dos¢ ich tu nacytowano i gdybym chciat ich nazwi-
ska i zdania przytacza¢, to nieskoriczytbym do jutra,
wspomne tylko o jednym, bo ten goéruje nad wszyst-
kiemi, bo jest jednym z najznakomitszych ekonomi-
stow tegoczesnych, chce mowi¢ o Roscherze. Céz on
powiada, mimo ze jest gorliwym zwolennikiem wol-
nosci politycznej i rownosci obywatelskiej. Oto powia-
da Panowie: «Wystrzega¢ sie potrzeba przedwczesne-
go zmobilizowania ziemi. Niema bowiem nic straszniej-
szego i wiecej gniotagcego jak przedwczesna mobili-
zacya. Stan taki taczy w sobie wszystkie niedogoano-
Sci niskiego’ gospodarstwa i wysokiej kultury*. A dalej:
*Kazda wolnos¢ jest o tyle tylko dobrem o ile przez
nig sity zdolne juz wiekszego rozwoju wyswobodzone
zostajg ....Tak tez i nieograniczona wolnos¢ dziele-
nia ziemi o tyle tylko za postep uchod-,i¢ moze o ile
do podniesienia gospodarstwa prowadzi«. Kazdy z pa-
néw dos'a¢ moze dzielo to w ksiegarni i przekona¢
sie , iz falszywie nie cytuje go. Lecz zarzuci¢ mozna,
iz to tylko teorya. Zobaczmy wiec co nam praktyka,
doswiadczenie, okazuje. Nasamprzdéd uwage robie, ze
dzielenie gruntéw cho¢ gdzie nie legalnie dokonane,
skutki ekonomiczne zawsze te same przyniosto i przy-
nies¢ musiato. C6z sie u nas stalo, gdzie jak w ob.
sandeckim od r. 1820— 1846. przybylo gruntéw nizej
2 morgow'11.619, najwiecej rozdrobniono grunta. Tam
tez najwieksza bieda a w latach nieurodzaju gtod i
Smier¢ gtodowa, rozpostarta sie najsilniej tak , ze lu-
dzie tysigcami padali. U nas nie ma tej emigracyi co
w Irlandyi lub w Niemczech. U nas wiloScianin biedg
i glodem przycisniety, kltadzie sie w chatupie i czeka

Smierci spokojnie. Emigruje nie za morze tylko na
tamten Swiat. Opréocz R. Molia, mogtbym przytoczy¢
innych autoréw zamieszkatych w ks. Wirtembergskiem,
ktorzy doskonale znajg stosunki kraju tego, a ktoérzy
wystawiajg nam zie skutki, jakie w nim nieograniczona
dzielno$¢ sprowadzita. Tysigcami emigrujg ztamtad do
Ameryki, nie tak jak w Anglii, gdzie z rachuby czyli
poprostu z spekulacyi przesiedlaja sie Tylko nedza
przygnieceni, zaciggajg sie w szeregi formowane przez
spekulantéw. Ci nieszczesliwi mozna powiedzie¢ zaku-
pieni, ida gdzie im zyski wskazuja, a gdzie czesto
ging z gtodu lub pod ciezarem pracy upadaja. Powia-
da dalej komisya, ze bezzasadne jest — odczytam, ze-
by nie myslano, ze przekrecam (czyta): (Bezzasadna
jest obawa, ze przy dozwolonem dzieleniu posiadtosci
whoscianskich przyjdzie do tego, ze pozostang same
drobne gospodarstwa o 1 lub 2 morgi. = Dalej <Wto-
Scianski stan postepujac na drodze rozwoju umystowe-
go, przy wiekszej wolnosci przyjdzie do zupetnej Swia-
domosci swoich intereséw. . .. zreszta wiadomo, ie
wtoscianin nie dzieli swej whasnosci jezeli nie jest
zmnszonym konieczng potrzeba. > IM—

To twierdzi komisya w obec tego faktu, ze przea
dwudziestu laty bylo 115 tysiecy dwumorgowych go-
spodarstw gruntowych, a dzisiaj jest ich przeszio 300
tysiecy! Wprawdzie chcac ostabi¢ te data drobiazgo-
wg krytyka, niedoktadnos$¢ podanych liczb starano sie
wykazaé, lecz to wyniktosci owych nie zmienia — ale
o tern bede pdzniej méwié. Teraz konstytuje tylko to,
ze wiekszos¢ komisyi powiada w sprawozdaniu (czyta):
eNie trzeba do tego zbyt wielkiej os$wiaty, by naby¢
przekonanie, ze zbyteczne rozczagstkowanie
ziemi nie przyniesie mu zadnej korzysci>.

Ja sadze, ze byloby to ogledniej, gdybysmy za-
czekali, az taka o$wiata jak gdzieindzjej a przynaj-
mniej wyzsza jak dzisiejsza rozwinie sie, zanim te
niebezpieczng wolnos¢ dzielenia zaprowadzimy.

Tu znowu obok faktu kilkukro¢ sto tysiecy po-
dziatéw, ktore dokonane zostaly przeciggu lat dwu-
dziestu Kilku, powiada nam wiekszo$¢ komisyi, iz nie
ma obawy, aby wiloscianie grunta swe dzielili chyba
w razie koniecznej potrzeby. Ot6z ja wiasnie tej ko-
niecznej potrzeby sie obawiam; bo jezeli ta konieczna
potrzeba gdzieindziej jest wyjatkiem, to u nas jest
regula. A jaka u nas jest konieczna potrzeba , to naj-
lepiej wykazuje nam sprawozdanie Ilwowskiego wyz-
szego sadu krajowego, ktoére poucza, ze pozwol
wekslowych po wiekszej czesci wioscian dotyczacych
byto w samym tylko okregu Iwowskiego sadu 9 ty-
siecy kilkaset w roku 1864, a roku 186”. wzrosta

ta liczba do 14269. Ot6éz Panowie wystawcie sobi*
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teraz, coby to bylo, gdybySmy juz byu mieii na ten
czas owag blogostawiong wolnos¢ dzielenia i sprzeda-
wania kawatkami ojcowizny, oto ten lichwiarz , ktory
nie mogt diuznikowi gruntu zabra¢ i nie mogtby jak
teraz wsadzi¢ go do kozy, a wprzédy chociaz go wsa-
dzit to musiat go jeszzze zywié, wzigtby byt za byle
co, za marnych kilkanascie renskich , 1 morg a moze
i wiecej z gruntéw wioscianiskich. Gdy atoli gruntu
wzigs¢ nie mogt i do kozy wsadzic go nie mogt,
musiat wiec czeka¢ i z dluznikiem sie ukladac, aby
cho¢ czesSciami swoj grosz odebraé, i jakos sie stato,
ze dlug byt zaptacony przynajmniej po wigkszej cze-
Sci, a grunt pozostat przy wiascicielu; gdyby zas by-
to wolno czeSciami sprzedawac, wtedy moi Panowie,
" lichwiarz nie bytby pewnie wdawat sie w uktady i
zezwolit na zwioki i czeSciowe splaty dilugu. Powie-
dziatby, winiene§ mi 20 zkr. wiec daj mi '/, lub '/,
morga ziemi, i tak przez drobne weksle statlby sie
pomatu whascicielem catej posiadtosci i w ten sposob
na zawsze z rgk biedakéw wyszlyby grunta, bo wie-
cie Panowie to dobrze, ze grunt co raz zrgk nasze-
go wiloscianina wyjdzie, tak tatwo do niego nie po-
wraca. (Brawo)

Powiida nam dalej komisya (czyta): *To, czego
w narodach niedojrzatych dokonywata opieka rzgdowa,
to w narodach dojrzatych spetnia i daleko lepiej spet-
nia wolne i samodzielne postanowienie indywidualnes.
Z tem ja znowu zupetnie sie zgadzam z wiekszoscig
komisyi, lecz Panowie mi przyznacie, ze my jeszcze
nie jesteSmy narodem dojrzatym , nie tylko wioscianie,
ale my wszyscy nie jesteSmy co sie tyczy obywa'el-
skicb spraw, dojrzali, a prosta tego przyczyna lezy w
tem, ze do obywatelskiej dojrzatosci przychodzi sie
tylko pod stoncem wolnosci. A od kiedyz to stonce po-
czeto nam sSwieci¢? pod storicem tylko wolnosci wzra-
sta cnota obywatelska, i poczucie praw obywatelskich.
Czyi my to odnies¢ mozemy do nas, ktérzy gniece-
ni i pozbawieni wszelkiej wolnosci, od lat kilku do-
piero pierwsze kroki na tem polu stawiamy, a zgda¢
od nas tej dojrzatosci znaczyloby to tyle, co wypu-
szczonemu dopiero co z ciemnicy kaza¢ od dawna
wolnym kroku dotrzymywac. Jezeli
jeszcze dojrzali, to wina tego nie na nas ciezy, ale
ma tych, ktérzy nami rzadzili. Mimo to, trzeba nam
SI? * faktam rachowac i nie pierwej przeprowadzaé
przeksztatcenia spoteczne, dopoki potrzebnej do tego
SIify nie nabedziemy. Stonice jest dobroczynne i dla
promieni jego S$wiat caty otwarty; jednakowoz gdy
tomu katarakte z oczu zdejma, to nie moga od razu
pozwoli¢c mu w stonce patrze¢. Lecz zdaje mi se, ze
wiekszos¢ komisyi pomimo wszystkich argumentow,
jakie w sprawozdaniu swojem przytacza, nie byla

my nie jesteSmy

ol »hi* - j1*1, 1n
zupeln e jeszcze spokojng i wiuoczme miaia jakie$
obawy w sercu, zeby z tego co proponuje nie wyni-
kto co$ ztego, bo zaraz w nastepnym ustepie z troj-
noga filozoficznego pociechg nas darzy i siebie tez po-
ciesza (czyta): w

m/Vszystko na Swiec? powstaje by znikneto —
a niknie, by na jego mujsce nowe powstato.*

Moi Panowie! ja przeciwko tej wyniostej mysli
nic niemam do zarzucenia, atoli niechciatbym nalezy¢
do tych co rikng wole juz nalezy¢ ¢o tych co pow-
stajg (Wesotosc).

Pytam sie Panow co by za pociecha dla nas byla
gdybysmy znikli a na n sze miejsce inni powstat. ? —
To mi przypomina owg anegdote, ktora styszalem gaym
byt jeszcze w szkofach: olo pewien ksigdz konsolowat
pewnego chiopaka tem, ze kazdy czy predzej czy péz-
niej umrze¢ musi. Otoz odrzekt chiopek: ksieze do-
brodzieju, jatez wiasnie tylko o pdzniej prosze i tego
jedyn:e pragne (Wesotosc).

Takie pocieszanie sie i spuszczanie sie na los
szczescia w Swiecie ekonomicznym niema zadnego
StalibySmy sie wtedy podobr: do prawo-
wiernego Mahometanina, ktory powiada ,Allah jest
wielki co chce to zrobi", i zagina rece i spuszcza sie
na tego Allacha, bo jak Allach zechce to tak zrobi,
ze ja nie upadne, a jak zechce, to tak zrobi 'e ja
upadne. Na taki fatalizm ja sie zgodzi¢ nie moge.
Czyta dalej w sprawozdaniu' (czyta). - .1

znaczenia.

~A gdyby nawet w skutek wolnosci dzielenia
gruntéw tu i owdzie pewna czeS¢ posiadtosci wio-
Scianskich rozdrobnita sie na zbyt mate czastki, nie
wyniknie stad jeszcze zadna szkoda, ani dla ogotu ani dla
pojedynczych, — przeciwnie powstang nowe Kkorzysci
tak dla gospodarstwa rolniczego, jako tez dla orse-"
mystu".

Ta dalsza pociecha komisyi. ze gdy woscianin
rozdrobniwszy swg wlasnos¢ szuka¢ bedzie musiat za-
robku i przez to si¢ podniesie przemyst w kraju, nie
trafia do mego przekonania. Panowie, zarobku tatwos¢
i wysokos¢ zalezy od bogactwa — od kapitatdw znaj-
dujacych sie w kraju, gdyz im sg wieksze tem wiecej
przemyst handel i spotegowane rolnictwo i potrzebuja
robotnikéw item lepiej ich ptacag; u nar tego wszyst-
kiego niema, jeszcze handel i przemyst nierozwiniely
a i wieksi wiasciciele da¢ wiele zarobku nie moga,
bo sami nie majg fundusz6w na spotegowanie i po-
prawe swego gospodarstwa.

Nie bede tu wchodzi¢ w dalszy rozbior tej kwe-
styi, ale niech mi koinisya wybaczy, gdy powiem a



/ - 308 -

w tym usier e, nagromadzita same herezye ekonomicz -
ne. Powiadajg nam, Zze wzrost liczby pracujacych za-
checi do przemystu, i tak kraj dzi$ czysto rolniczy, z
czasem sta¢ sie moze takze przemystowym, a wiec
i bogatszym; wiec sama komisya przyznaje, ze dzisiaj
w kraju naszym nie ma jeszcze ani przemystu ani
bogactwa, odsyla nas do tego stanu, ktéry dopiero
ma by¢; oswiadczam wiec, ze jak bedziemy mieli ten
przemyst, to bogactwo, jak bedziemy mieli to wszystkoi
to wtenczas przystgpimy do tej bltogostawionej wol-
nosci. Nareszcie powiada nam Komisya. Nie podzie-
lamy obawy, izby rozdrobnienia gruntéw doszly do
granicy, poza ktorg gospodarstwo osta¢ sie juz nie
moze — a to z tego powodu, ze chocby ustawy nie
tamowaty podzielnosci ziemi istnie¢ zawsze bedg trud-
nosci uboczne. Odpowiem na to, ze nasamprzéd ze
fakta inaczej méwig, bo rzeczywiscie powstaty gospo-
darstwa ktore nie mafg warunkéw pomysinosci, bytu,
ktore spadty ponizej dwoéch morgéw. Moze to wystar-
czy na utrzymanie familii ale chyba pod Krakowem,
gdzie jak P. Wezyk powiedziat, karczohy uprawiaja,
ale my w Sanockiem korczahéw nie uprawiamy, bo
my tam zaledwie kartofle sadzi¢ mozemy. Cb6z wiec
bedzie, oto jak pociesza komisya, trudnosci rézne po-
wstrzymujg zastosowanie prawa ? Jezeli tak dobra jak
ta wolnos¢ to chciatbym, aby byta jak najpredzej za-
stosowana. Powiada Komisya dalej: ,C6z z resztg po-
mogt zakaz dzielenia gruntow witoscianinowi, ktory
lub innej jakiej
kleski, musiat zaciggng¢ dlug przechodzacy moznosé
jego sptacenia go z dochodéw?

czy to w skutek szkody elementarnej

Panowie !
nie ma dnia
Galicyi,

kazde naduzycie mozna wyttumaczyc,
moze i godziny, zeby nie kradziono w
ale dlatego, Ze sg kradzieze, czy mamy to
zte uswiecac ?

Powiada Komisya dalej: Reintegracya posiadtosci
wioscianskich, tak jak dawniej istnialy, nalezy prawie
do rzeczy niemozcbnej.”

Z tem sie zupelie zgadza mniejszos¢ z wiek-
szoscig, i nikt o tem nie mysli aby wszystkie grunta,
ktére kiedy$ odtgczono od dawnych gospodarstw, i te-
razjsa zagospodarowane przez innych, jezeli prawnie a
nie przez podstep przeszty w obce rece, miaty byc
na powrét przytaczone do pierwotnych gospodarstw™
prawo takie jest niemozebne, i nikt tego nie zada.
(Brawo).

m Powiada Komisya dalej. ,Kto w catej petni uzywa
praw obywatelskich i nie podlega wiladzy ani opiekuna
ani kuratora, ma wedlug ustaw cywilnych nieograni-
czone rozrzadzenie osoba swoja i majatkiem. Ograni-
czenie tego prawa datoby sie usprawidlh jj tylko w

lyra razie, gdyby tego wymagaly wyzsze wzgledy na
ogolne dobro kraju. Ja na to powiadam: Otoz wiasnie
tu wzgledy te dobra ogdlnego zachodza. Nie bede sie
tutaj szeroko rozwodzit, bo p. Kramski przedmiot ten
dostatecznie wys$wiecit, ale odwotuje sie do §. kodeksu
cywilnego, ktéry orgraniczenia prawa wtasnosci ze wzgle
du na dobro powszechne przypuszcza V

Stawia on granice tam, gdzieby prawo wias-
nosci naruszato dobrp ogodlne, tam wolnos¢ ta, i prawo
to ograniczone byC moze, i ograniczone jest . Oy¢
musi. Dalej powiada Komisya : ,Oczekujac, ze wios-
cianin, a nawet caly stan wioscianski, musi zgingc,
jezeli sie mu nada prawo woinego rozporzadzenia
swa wilasnoscig, orzeka sie temsamem, iz wioscianin
nasz mniej ma zdrowego rozsadku, mniej znajomosci
gospodarstwa, mniej samoistnosci i statego charakteru,
anizek irne stany,
ustawa.

ubliza mu sie wiec juz samag ta

Ja przyznam sie moi Panowie, Ze wiasnie dla-
tego , ze mam wielkg przychylnos¢ do tej ludnosci
wiejskiej, z ktorg mieszkam, nie zwyklem jej prawic
komplementéw, ale moéwie jej prawde, musze przeto
powiedzie¢, ze o$wiata miedzy naszemi
jeszcze sie nie rozszerzyta. Moga by¢ wyjatki, i to
bardzo mate, moze by¢ miedzy bogatszymi wiosScia-
nami czes¢ Swiattych gospodarzy,

wioscianami

ale przewazajgca
czes¢ tej klasy, a osobliwie ubozsi i chatupnicy, o-
Swiaty jeszcze nie majg zadnej. To sami wiloscianie
przyznaja, ze oSwiaty nie maja. Lecz nie sg temu
winni. Nie jest to ich wing, ale wina systemu dawne-
go Rzadu, ktéregosmy sie wreszcie z woli i faski Naj-
jasniejszego Pana pozbyli. Najciezszym z wszystkich
grzechéw dawnego Rzadu, ktéry mu ani tu zapomniany
ani lam moze nie bedzie przebaczony. Jest to ze Was
i nas w ciemnocie utrzymywat.

Dalej méwi sprawozdawca. ,Nauka ekonomii na-
rodowej i doswiadczenia krajéw najoswieceriszych wy-
kazuja, ze ograniczenia tamujace wolne
nie ziemia,

rozporzadza-
czy to pod wzgledem zbywania i naby-
wania, dzielenia lub skupiania, najszkodliwsze na go-
spodarstwa krajowe wywieraja skutkill

Tu juz Panowie przytoczono tyle ekonomistow,
a miedzy nimi Roészera, ze wiecej nie bede sie juz
na tych mezéw odwotywa¢, ale na praktyke. Mamy
przyktad u Czechéw, tam Rzad przediozyt takie same
prawo lat temu kilka. Czeehy znajgc swoj interes,
powiedzialy ze 8 4. przyjmuja, lecz kwestye nieogr3'
niczonej wolnosci dzielenia na pdzniej odloza. A jan
oglednie do zniesienia innych ograniczen przystgpiono,
to okazuje sie ztego, ze Sejm postanowit, wprzod wy*
stucha¢ zdania wszystkich Rad Dowiatych, zanim orzek-
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nie ostatecznie o tej kwestyi; dzi$ zrobiono ten sam wnio-
sek w Sejmie Morawskim, tylko z ta réznicg, ze nam po-
dano te pigutke obwinieta w bawelne. Powiedziano
nam, ze to jest prawo o wolnosci, obrotu wasnoscig
ziemskg. W przediozeniu morawskiem stoi wyraznie:
,Pas Grund Zerstiicklungs Gesetz". Tam rzeczy wias-
ciwg dano nazwe. Jest to wiec ustawa o wolnosci
rozkaw’atkowywania gruntéw, aby w Bernie sprawa
ta nie znalazla goracego poparcia, i wkasnie dla obrony
przedtozenia tego w obec tych ciemnych, ktérzy nie-
chcieli tej wolnosci do siebie przypusci¢, zjechat do
Berna Jegn Exel. P. Minister spraw, wewnetrznych
Giskra.

We Francyi i Belgii dzielono najpierw, i méwig
ze to wplyneto na rozwdj przemystu, handlu; przy-
pusciwszy, gdyby tak bylo, tam mogta ta wolnos¢ bez
wielkiej niedogodnosci zaprowadzong by¢, bo tsm byly
warunki potemu, ate warunki lezg nie tylko w oswia-
cie ale i w dobrobycie, w rozwinietym handla i prze-

mysle.

Jak gdzie indziej , tak i nas istnieje faktycznie
podziat wiasnosci na mate, drobne, Srednie i wielkie.
Poucza doswiadczenie, ze u innych narodoéw jest zu-
petna wolnos$¢ rozrzadzania.

Mamy i my wolno$¢ rozrzadzania i uzytkowania

i my ograniczeni5 tu nie chcemy.'Jak kto ma uzytko-
waé¢ z dwoch, lub 10 morgéw Iub z 1000 oto nie
idzie, lecz oto do jakiego stopnia moze by¢ dopusz-
czone, jak Ministeryum dobrze nazwato rozkawatkowy-
wanie ziemi. Komisya powiada dalej: ,,ze wzgledu na
dzisiejszy stan kredytu w kraju naszym'l Komisya zda e
sie by¢ w mnimaniu ze jak 10 morgéw podziel ¢
bedzie mozna na drobne czesci, to tatwiejszy bedzie
kredyt. Takie rozdrobnienie posiadtosci ziemskich unie-
mozebnia wiasnie wszelki kredyt realny, gdyz na taka
snos¢ zaden Instytut nie bedzie wydawac listow
zastawnych. Dalej czytam ze dzis wielkie kapitaly od-
wracajg sie od rolnictwa, szukajgc pewniejszych i
wyzszych zyskéw, pytam sie, czyz przyciggniemy ich
rolnictwa zaprowadzajac nie ograniczong dzielno$¢
gruntu, czyz to ma by¢ dla nich powabniejszem mie¢
d° czynienia z 2 morgow wihascicielami. Powiada
dniej komisya: Jedynym s$rodkiem ratunku dla rolnika,
kfory sje juf gez kredytu obejs¢ nie moze, jest sprze-
dsz czeSci posiadtosci, ktora ocali resztke majatku
Swego. Aby za$ umozebni¢ ten S$rodek, usuniecie
zakazu dzielenia gruntow jest niezbednie koniecznoscia.

Alez panowie kredyt jest na to dobry, aby za
pobiegat sprzedarzy, ale jezeli kredyt ma by¢ zastg-
P,ony tem, ii wolno bedzie sprzeda¢ kawat ziemi, to
Ja nie widze zadnego dobrodziejstwa w tem. Dalej
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powiada komisya ,,Rolnictwo ktére u nas stanowi
prawie jedyne zrédio bogactwa krajowego w porow-
naniu z Zachodem stoi na do$¢ niskim stopniu roz-
woju, a jezeli sie nie dzwignie z niemowlectwa, w kto-
rym sie znajduje” i t d. To przytoczenie konstatuje,
fakt, iz rolnictwo w kraju naszym znajduje sie wsta-
nie niemowlecym i dla tego chce komisya te btoga
wolnos$¢ dzielenia mu narzuci¢. Przechodze do ostat-
niego ustepu sprawozdania gdzie, powiedziane ,Zwro6-
ciliSsmy i na to uwage, ze w kazdej instytucyi jest co$
Swietego, czego nie wolno lekcewazy¢ i ze kazda re-
forme z wolna i z wszelka roztropnoscig zaprowadzic¢
nalezy".

Dla tego komisya chce zaprowadzi¢ nieograni-
czong dzielno$¢ gruntu, mniejszos¢ za$ miata te nieo-
gledno$¢, iz chce stopniowo postepowa¢ i do czasu
te rzecz unormowac; tyle co do uwag nad sprawozda-

niem komisyi.
|

Jakkolwiek staratem sie wszystkie zarzuty ode-
prze¢, mogtbym juz zakonczy¢. Jednakowoz nie moge
zostawi¢ bez odpowiedzi powaznych gtosow, ktére sie
tu daly stysze¢, a ktére mogtyby wpltyw przewazny wy-
wrze¢ na ostateczne postanowienie Wys. Izby.

Moim obowigzkiem tedy, jako sprawozdawcy
jest i na te glosy odpowiedzieé: Pierwszy moéwca przy
dyskusyi byt szanowny p. Kosifnski, méwit on miedzy
innemi, iz ograniczenie dzielnosci, sa zabytkiem pod-
danstwa, ale ja mu na to powiem, ze to stoi w sprze-
cznosci z zapatrywaniem ministerstwa, dawnego mini-
sterstwa musze doda¢ dla jego zaspokojenia. Powiaaa
dalej p. Kosiniski, ze w Galicyi potrzebne jest wieksze
parcelowanie posiadtosci, ij w tym kraju, ktory doszedt
do tego, ze /5 czeSci maja przecieta whasnos¢ 8 mor-
goéw, a wieksze 300 morgow. Ze potrzeba wiekszego
parcelowania. Na czem on tu opiera, to niewiem.
Powiada on dalej, ze to sprowadzi do tego, iz nie
jeden bedzie placit diug kawatkiem ziemi, ale komu
on sprzedawa¢ bedzie te ziemie? Nie znam w kraju
wiele kapitalistbw w stanie wioscianskim ani tez mie-
szczan, wiec moze przybeda z zagranicy, alez ja wia-
Snie legc nie chce, aby z zagranicy przybyli kupcy na
nasza ziemie. Powiada dalej p. Kosiniski, iz niepo-
dlega watpliwosci, iz podziat na mate posiadtosci be-
dzie. dla rolnictwa korzystniejszy. Gdyby p. Kosifski
miat byt sposobno$¢ przejecha¢ sie po kraju i blizej
sie przypatrze¢, toby widziat jak na drobnych posia-
diosciach kwitnie u nas rolnictwo. Za przytoczone
daty jestem bardzo wdziecznym, gdy$ przeciw niemu,
a za mnag przemawiaja. Otéz z nich dowdd, iz w da-
nych okolicznosciach nieograniczona dzielno$¢ spro-
wadzi¢ moze pochitonigcie $rednich i matych wiasno-



sci na rzecz wielkick. Z drugiej znowu strony, gdy
w Prusiech, gdzie od ligo roku jest juz ta wolnos¢
zaprowadzona powstato 2000 posiadios¢™. U nas od
820 r. oowstato przeszio 200.000 nowych posiadtosci
(gtosy czy to potrzeba)? czy potrzeba powiem to
dalej.

W L )

Jak podzieli sie wilasnos¢, to moéwi p. Kosinski:
wszystko na miejscu bedzie skonsumowane. Pewnie, jak
mato bedziemy produkowad, tatwiej skonsumujemy,
a moze zaraz dojdziemy do tego, iz braknie nam.
Nie idzie tu o zmiane warunkéw produkcyj’, ale na
lezy zmniejszy¢ podatki i lepszy rzad zaprowadziC.
Niech mi kazdy wierzy, jak rzad i gospodarstwo be-
dzie lepsze, to wszystko zakwitnie i bez nieograni-
czr.ej wolnosci tej.

Teraz zwracam sie do p. Wezyka (gtosy: niema
go tu) ktory jest najniebezpieczniejszym dla mnie prze-
ciwnikiem, bo tak czesto to uludne stowo wolnosci
powtarza. Powiedziat on, ze chce ussmowolnienia
witoscian, a my im nakladamy wiezy, nie chcac im do-
zwoli¢ polnego wilasnoscig rozrzadzania.

Rozporzadza¢ jest wolno bezwzglednie, za$ wol-
nos¢ dzielenia bezwzgledna jest czem innem. Czyz
ja nie jestem dzis wolnym wiascicielem lego domu?
a niech mi przyjdzie na mys$l pietrami go sprzedawac?
(Gtosy: wolno! wolno) 1 A jezeli mi przyjdzie 6 lub 8
pigtr budowa¢, to powiedzg na to: nie wolno! boby
ta wszystkim szkodzito! ale mnie to nie szkodzi (kto$
przerywa). Prosze, jak skoncze, mozna mi bedzie od-
powiedzie€. tem bardziej, ze jeszcze sprawozdawca wie-
ksli(i)s'ci bedzie miat 8403, i ostateczne stowo.

Nikt w $wiecie nie jest za ograniczeniem roz-
rzadzania. Pan Wezyk utrzymuje, ze nasz wniosek
jestto unormowanie samowoli. Zkad on moze wie-
dzie¢, ze to tak zle bedzie, kiedy ja sam nie wiem
akie bedzie to unormowanie. Szanowny poset Wezyk
proroczym chyDa duchem odgadt co nastgpi  Mow
iz powstatby z tego wolny ruch, a od ruchu wolnego
wszystko zalezy. MySmy sie juz tak ruszali, iz nie
jeden wyruszyt ze wsi — wiloscianin  ktory sie nie
ruszat, zostal na gruncie, a my jak rozpoczeliSmy sie
rusza¢, to wiele z nas wyruszyto zupetnie. Mowi da-
lej p. Wezyk o minimum, i turzuca si¢ zapamie-
tale na to minimum. Alez moi panowie, nikt nie
stawia minimum rozlegtosci, ja je takze nie sta-
Tutaj niech mi wybaczy, ale wystepuje jako
Don Quixotte przeciw miynom, ktérych nikt nie stawia.
Tu powiedziat moze p. Karoluk, ale ja najego wszyst-

wiam.

kie zdania odpowiada¢ nie moge. Nie majac nici Aria-
dny, nie moge sie zaDuszcza¢ w ten labirynt dalszych
zarzutdw i argumentéw p, Wezyka, bo bym sie mogt
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zgubi¢, a co gorsza i Wys. lzbe zaprowadzi¢ na jakie
bezdroza.

Po nim zdaje mi sie, jezeli sie nie myle, mo6-
wit p. Gniewosz. Tu takze obawiam sie, abym w la-
birynt nie wpadt. Powiada szanowny poset Ghiewosz,
a moéwi to z pewng emfazg, ze nie jest doktorem ale
ces. krolewskim radca.

P. Gniewosz: Ja tego nie moéwitem!

P. Skrzynski: Glos méj jest za wolnoscia,
za przediozeniem rzgdowem.

P. Gniewosz: To jest insynuacya osobista,
ja tu jestem jako poset Sejmu. Prosze szanowaé zda-
nie kazdego, prosze do porzadku!

P, Skrzynski- Jezeli zastuguje na to, to
Marszatek ma mie wzywa¢ do porzadku a nie par 1

Marszatek: Musze sie przyzna¢, ze szanowny
poset bardzo przycina i ze takie zarty nie uchodza.

P. Skrzynski: W takim razie to chybabym
musiat ustgpi¢ z trybuny — ale musze os$wiadczy¢ to,
iz w niczem nie chciatem ublizy¢ p. Gniewoszowi.

P. Gniewosz: Jestem zadowolony.

P. Skrzynski: Juz dalej nie bede sie za
puszczat wzbijanie jego zarzutéw, kiedy taki drazliwy

na krytyke. Mowi poset Illubi ki, ze to ogranicza wol-
nos¢ osobista Ja sadze, ze tego niema w ustawie
powiedziane. W ustawie jest opieka nad wasnoscig

ziemska, jako taka to jest nad sprawa, ktora jest wa-
zng dla kraju, ale nie nad pojedynczem indiwiduum,
bo tak dobrze, rozciaga sie na wloscian jak i na
mieszczan i bylych Panéw, w ogole na kazdego
ktéry bedzie chciat rozdziela¢ wtasnos¢ ziemi. Wiec
to nie jest takze opieka nad pewnag klasa ludnosci.
Zreszta moéwi szanowny poset, ze nawet grzechemby
byto, dzi$ co$ takiego uchwalic.

Ja odpowiem na to, stowy pewnego wielkiego
filozofa, ktéry moéwi: ze to, co z tej strony gory jest
prawda, to moze by¢ falszem z drugiej strony gory.
Ja powiadam, za jest wiele rzeczy takich, co moga
by¢ grzechem w Wiedniu; w oczach wiedenskiego
rajchsratu i centratbw moze by¢é grzechem, odrzuce-
nie taKie, wolnosci ale u nas nie! Ja nie sadze aby
to grzechem byto. Do zaprowadzenia nieograniczonej
wolnosci, trzeba najpierw oswiaty, to praw-da, lecz ztad
wycigga btednie p. Hubicki, iz ja chciatbym te rzecz
niejako ad calcndas graecas odlozy¢. Bo ja mowitem,
ze z zaprowadzeniem nieograniczone, wolnosci wstrzy-
mac #e trzeba podiug mnie, ai do rozszerzetua wie**
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tszej oswiaty i lepszego bytu materyalnego w kraju.
Ztad nie wyptywa, aby unormowanie wolnosci zapro-
wadzone by¢ nie mogto, cho¢ tego dobrobytu i o$wiaty
niema.

Mowit potem, ie w dawnej komisyi nie byto
mnijeszosci, ale pozniej wyttlumaczyt, ie byla mniej-
szo$¢, ale ta mniejszos¢ dotyczyla tylko kwestyj spe-
cyalnych. Dzi$ jest wiekszos¢ i mniejszos¢ w komi-
syi; ale jaka bedzie wiekszo$¢ i mniejszos¢ w Sejmie
i w kraju, tego niewiem. Co w komisyi, to jest rze-

cza podrzedna, bo sejm i kraj decyduja.

Przechodze teraz do zarzutéw p. Krzeczunowicza.

t

Gtos: Niema go.

Sprawozdawca mniejszosci p. Skrzynski: Kie-
dy go niema, wiec bede krotko moéwit, bo nie wypa-
da walczy¢ z nieobecnym. Nie bylo sporu, bo nie
byto mowy w komisyi o wlasnosci dominikainej.

Mniejszos¢ jednak sadzita, ie i jej rzecz sie do-
tyczy, gdyz i przediozenie Rzadu do niej odniosto sie.

P6zniej powiada szanowny po-el, dlaczego nie
powiedziatem, jak chce unormowaé, przebaczcie pp. ale
sejm nam nie polecit tego, on nam polecit poda¢ za-
sady, nie mozna bylo wdawa¢ sie w paragrafy, kiedy
do tego polecenia nie mieliSmy, niech szanowny po-
sel poczeka, jak to powtérnie przyjdzie do komisyi,
czy wniosek wiekszosci czy mniejszosci przejdzie, to
wtedy zajmiemy sie¢ unormowaniem. P. Krzeczuno-
wicz zdaje sie by¢ tem oburzony, ze niema 8 ,Pra-
wo bez &= to szkandat". (Smiech) Ja bym powiedziat
co$ wiecej, ale sie boje, zeby mnie znowu kto do
porzadku nie wezwat. Moéwi: To szkandat, oto mie-
liSmy prawo o administracji drogowej; 56 88 to mi
prawo, przynajmniej mozna co$ ulepszaé, jakie$ po-
prawki, subpoprawki stawia¢, jest sie czem zabawiC,
* tu niema ani jednego paragrafu. Ale na pocieche
szanownego posta musze powiedzie¢, ze ja sam po-
stanowie, jak bedzie na czasie, 6 najmniej paragraféw.

P. Krzeczunowicz. Trzeba bylo przedtozyc.

P. Skrzynski. Kiedy nie pozwolili. Mowi
dalej, ie jezeli we Francji wieksza jest przecietna jak
u nas, to whasnie skutkiem jest wolnosci. Mnie
SI? zdaje, ie jezeli we Francyi wolno$¢ nie przyniosta
tych zgubnych skutkéw, jakich sie obawiano, to dla
tego, ie tam inne byly hamulce, ktére powstrzymaty to.
Temi hamulcami sa: obyczaj, rozszerzona juz znajo-
mos$¢ wilasnego interesu, wiekszy dobrobyt wioscian,
1 Mieksze bogactwo krajowe, a tych hamulcow u nas
whasnie niema. Jezeli wiec ten jedyny hamulec sie
usunie, wtenczas dojdziemy do tej ostatecznosci, do

ktérej Francya nie doszta jeszcze i nie dojdzie.

Moéwi dalej poset Krzeczunowicz, ze koniecznosé
jest najwyzszym interesem. Wiec jak mi kto wie$
sprzedaje, bo nie mam czem dlugéw zaplacié, to na
by¢ interesem moim? Jest to tylko smutng konie-
cznosdcia. A ja moéwie, jak nie bedzie moégt sprzedac
czesci, to nie sprzeda nic, a pp. u mnie me chodzi
o to, aby ta sprzedaz zastgpi¢ kredytem. Ja chce
aby byt kredyt na to, aby nie sprzedawaé, i aby chro-
nit od tego, by kazda potrzebe optacano kawatkiem
ziemi. Mowi dalej szanowny moéwca, mamy zebractwo,
dlatego, ze jest niepodzielnos¢, a jak bedzie podzielnos¢,
to nie bedzie zebractwa, i jabym byt tego samego zdania,
gdyby tu byly same latyfundja, ale kiedy juz mamy i$re-
dnie i mate i drobne posiadtosci, to c6z to pomoze podziel-
nos$¢ gruntdw. Pan moéwca przeciwny jest, aby wojt w tej
sprawie orzekt. Ja sie w te szczegoly nie zapuszczam,
bo to nalezy do specyalnej dyskusyi. Ale odpowiem
tylko, ie nie wojt, tylko zwierzchné¢ gminy i jeszcze
inna wyzsza zwierzchno$¢ moglty do tego by¢é powo-
tane. — Bylby na kazdy wypadek rekurs dozwolony.
Powiada zreszta: »co tam w to wchodzié, dos¢ ze
jest z jednej strony wolnos$¢, z drugiej niewola<, na
to pozwole sobie przytoczy¢ stowa Swiattego ministra
Badeniego, ktoéry przy zaprowadzeniu podobnej wolno-
Sci powiedziat: Prawda, zdjeliSmy im z ndg kajdany,
ale wraz z butami. A ja sie boje, aby przy nieogra-
niczonej wolnosci za butami i inne czesci odzierzy nie
poszty. Mowi szanowny moéwca dalej, ze potrzeba
dzielenia juz sie z manifestowata, mnie si¢ zdaje, ie
ta potrzeba si¢ z manifestowata ta smutng konieczno-
Scig, ze kto ma wierzyciela, a nie ma kredytu, musi
sprzeda¢ kawatek ziemi. Ja chce mu przyjs¢ w po-
moc kredytem, uwolni¢ go od dtugéw i zachowac im
ten kawatek ziemi, ktéry maja. Nie ma jednego wia-
Sciciela, ktéryby nie byt obdtuiony. ale pozyczka po-
maga on sobie, a czesto i sptaca diugi i przychodzi
do zamoznosci. Wiec dlaczegoéiby wioscianin niemaogt
zaciagng¢ diugu, i tym sposobem utrzymaé sie przy
swoim gruncie.

Teraz jeszcze pozwoli mi szanowny poset Wo-
dzicki, abym Mu jako moéwcy generalnemu uczynit
niektore uwagi nad niektéremi punktami mowy jego,
a bede sie staral uczyni¢ to w sposéb, ktéry go za
pewnie nie oburzy. Powiedzial szanowny moéwca, ie
ograniczenie wolnosci moze by¢ tylko przeprowadzo-
ne w celu dobra powszechnego. Na to mu odpowiem,
ii wlasnie ograniczenie dzielenia whasnosci ziemskiej,
jest dla dobra powszechnego postanowione, bo skoro
powiedziat, i bardzo stusznie, ze nie mozna poréwny-
waé lasu z gruntami, gdyz tam zachodzg inne wzgle-
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dy dobra powszeclinegc jak n. p. obawa wylewow,
to zdaje mi sie,ze wylewy sg jeszcze daleko mniej-
szg kleska, niz sSmier¢ gtodowa. Wiemy, ze wieksza
cze$¢ zboza na eksportacye do innych krajéw dostar
cza wigksza wlasnos¢, tak zwana niegdy$ dominikalna
a po czesci i whoscianie , ktorzy lepiej gospodarujg™
reszta calej wlasnosci nie dostarcza do wywozu nic;
bo zwykle sami przeducenei zjadajg to, co produkuja.
A cb6zby wowczas nastgpito, gdyby wieksza wiasnosc
nie produkowala tej nadwyzki, ktora sie zwykle wy-
wozi z kraju, a W czasie nieurodzajn krajowg potrze-
be zaspokaja? Bytaby $mier¢ gtodowa. Powiedziat, ie
podtug ustawy wodnej wilasnosci prywatnej ograni-
cza¢ nie mozna; ale ustawy wodne kazdego kraju
przynosza wiasnie, pewne ograniczenia prawa wihasno-
Sci, n. p. w Prusiech, jezeli mam grunt obok sasia-
da ktory zaprowadza dreny, to nie moge mu zabro-
ni¢, azeby rowu potrzebnego nie poprowadzit przez
moj grunt, nawet jezeli wykaze, ze przez przeprowa-
dzenie rowu nie czyni szkody, to w takim razie wyna-
grodzenia nie daje. Najbardziej powstat szanowny
poset przeciw stowom p. Krairiskiego, iz nazwat wia-
sno$¢ krajowa. To byla tylko pomytka w stowie, bo
tego nie myslat i mysle¢ Krainski nie mogt, ze grun-
ta sg wlasnoscig krajowa, tylko chciat powiedzie¢, ze
organizacja wiasnosci jest sprawa krajowa Powiedz ia
dalej, ze bez dzielenia nie sprowadzi kotodziejéw, to
jest przemystu wigkszego, przyzna mi szanowny -poset,

ze rozwoj przemystu i handlu jest warunkiem, lecz
nie skutkiem dzielnosci nieograniczone;j.
Skonczytem walke z przeciwnikami, a teraz je-

szcze pozwolicie panowie, abym stéw kilka ostatnich

w sprawie tej powiedziat.

Jezeli akie ustawodawstwo, to ustawodawstwo

agraryjne winno by¢ Scisle do stosunkow krajowych
zastosowane, gdyz z pominiecia z zapoznania tych
- stosunkéw mogtoby najwieksze zte wynikngé, a tu
mi wolno bedzie jeszcze raz powtorzyé, co mo-
witem, a to dla tego, Ze powszechnie, a zatem i p.
Wodzicki zle mnie zrozumiat. Poset Wodzicki po-
wiedziat, ze wymownie przeciw sobie moéwitem. Ja
przyjmuje pierwszg czes¢ tego zdania jako komple-
ment, drugg za$ usuwam.

nieci

c« m (Czyta) Gdzie jak u nas produkeya zboza, chow
Dydta i fabrykacya rolnicza jest i dilugi czas jeszcze!
bedzie gtébwnym zrodiem dochodéw, tam z natury
rzeczy wyptywa, jz odpowiedniejsze takiemu gospo-j
darstwu wielkie posiadiosci beda przewazne, a przeto
daznos¢ do skupiania. Przy nieograniczonej daznosci
dzielenia, mozna wiec obawia¢ sie nie tyle podziatu'
wielkich, jak raczej tego, iz male i Srednie samoistne'

n i

gospodarstwa przez wielkie spekulacye pochtoniety

zostang. ’

(Moéwi.) To nie jest ztem, gdzie obopolny inte-
res wywotuje to skupianie matych, w wielkie gospo-
darstwa, jak sie to dzieje w krajach bogatych, prze-
mystowych, gdzie ten zyskuje, co sprzedaje maly
grunt, gdyz z kapitalu zan uzyskanego, moze w ro-
znych gateziach przemystu uzyska¢ wyzszy dochdod

U nas panowie tak nie bedzie, do nas przyj-
dzie jeden spekulant, obierze sobie w S$rodku wsi
miejsce strategiczne, — karczme i dzielo rozkiadu

rozpocznie. Tu jest wloscianin, ktéremu bydto zde-
chlo, tu ogien chatupe pochtongt. Tam nieurodzaj
dotknat gospodarstwa, z wszystkiego tego korzystac¢
moze. Temu da krowe, tamtemu chate wybuduje
drugiemu znowu zboza dostarczy, a wszystko kawat-
kami ziemi z lichwg zaptacone mu bedzie.

1jak czastki zakupi, bedzie mogt korzystniejsze
moze utworzy¢ gospodarstwo, ale nam nie tyle dbac
o to, azeby wiecej wyprowadzi¢ dochodu, jak -azeby
ten wiejski stan Sredni nie upadt, bo on rjzpii, i
gtébwna potege kraju stanowi.

Dotychczas o wolnos¢ dzielenia gruntéw tvlko

w jednej Slyryi i na Bukowinie, o ile wiem, upo-
mniano sie, w Tyrolu majg te wolnos'¢, lecz nad tem
boleja. %

vto

Konhczac rzecz, musze jeszcze przemoéwié osta-
teczne stowo do tych, ktérych ta sprawa najwiece’
interesuje. Podanie niesie, ze byt niegdy$ olbrzym,
ktory odzyskiwat swe sily kazdg raza kiedy sie do-
tknat ziemi. Tak i naréd i lud nasz wiejski, o tyle
ma sity, o ile na ziemi swej sie opiera; jakby stan
rolniczy upadt, to i miejski ucierpiatby. Najpewniej-
szg zdobycza na polu ekonomii politycznej jest ten
pewnik zgodny z mysla religijng, iz wszystkie stany
ekonomiczne sa solidarnie zwiazane z sobatak. iz
kleska jednego oddziatywa i oddzialywa¢ musi nie

korzystnie na drugie. Jak wucierpi stan woscianski,
to ucierpig takze wiasciciele wieksi, to ucierpig i
miasta, a jak miasta podupadng, to i stan rolniczy

tem dotkniety zostanie. Wszyscy wiec obawiaé sie
mamy, czego: jak lud wieiski jest zagrozony w swym
interesie.

Eose%‘ Borko W ski 1 Bardéo gjoslztj)nalé. "

Skrzynski/ Dawniej

moéwie tu du wioscig0>
bo zgory

bo naspodali

Sprawozdawca poset
jeszcze, jak Wam zle byto,
toscie mogli  powiedzie¢: Biednismy,
nas zte spada, bo nas panszczyzna i
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gniotg, poradzi¢ sobie nie mozemy,
poddanstwie.

bo jestesSmy w

| bylo w tem troche i prawdy, ale dzi$ jestes-
cie juz wolni, rzadzicie sie sami w wolnej
wraz z nami tu ustawy piszecie.

gminie,
Dzi$ jezeli zle jakie
spadnie na was, to juz na nikogo zwala¢ je nie be-
dziecie mogli, tylko odpowiedzialno$¢ za nie na was
samych spadnie; zwazcie to dobrze, ze kiedy kto w
kajdanach upada, to litos¢ wzbudza, ale kiedy wolny
chodzi¢ nie umie, to tylko szyderstwa jest przedmio-
tem. Tych pandw, ktoérzy lepiej
nie bede chciat przekonywa¢. Ro6zne sg gtosy utu-
dne, ktére przeciw mnie moéwig, tu z jednej strony
przemawia wolno$¢, z drugiej pan komisarz, ale pan
komisarz rzagdowy zdaje mi sie nie przemawiat, (we-
sotos€) z innych tez stron przeciwne dochodzg mie
gtosy. W prawdzie moje i kolegi mojego posta Ko-
roluka potozenie jest tatwiejsze. My jak w gory po-
wrécimy, to nas nie zganig, ale moze i pochwalg za
to, zeSmy tej wolnosci nie chcieli, ale co wielki Swiat
liberalny powie , co powiedza w Wiedniu lub gdzie
indziej, o to powiedza: Oni wolnosci nie chcieli ,
— oni wolnosci nie warci, a my jesteSmy drazliwi,
i bedziemy sie martwi¢, bosSmy te wolno$¢, ktdra nam
przedtozenie rzadowe ze smaczng przyprawa podaje,
nie przyjeli, — Czechy wprawdzie odrzucili jg, lecz
to twardy naréd, on sie przekona¢ me da, on sie nie
tla uludzi¢ niczem. WidzieliSmy podobng sprawe
wniesiong w Sejmie wegierskim, mianowicie co do
Przyznania cudzoziemcom wolnosci nabywania majat-
kébw nieruchomych w Wegrzech. Odmoéwili Wegrzy
tej wolnosci, a w Wiedniu powiedziano : to jest bar-
barzynstwo azyatyckie, lecz Wegrzy sie tego nie
wstydzili. Wolnos$¢ nieco ograniczyli, lecz zabezpieczyli
sobie panowanie w domu.

te rzecz rozumieja,

Otoéz Panowie chciatbym, abysmy poszli za przy-
kladem tych twardych Czechoéw, tych nieugietych We-
Srow, i niedali si¢ uwies¢ gtosowi syreny, zkadkol-
Wiek pochodzi, czy z przediozenia rzadowego, czy od
P- Wezyka. (Huczne oklaski.

(Poset Skrzynski opuszcza trybune, i przy-
stepuje do p. Gniewosza, ktoremu podaje reke.)

Poset Fihauser. Prosze o glos.

Marszatek. Rozprawa zamknieta, w jakiej
kwestyi mowca przemoéwi¢ zada?

Poset Fihauser. Prositem o glos li tylko
dla sprostowania faktu, p. sprawozdawca bowiem
mniejszosci cytuje sandeckie jako odstraszajacy przy-
klad podziatu gruntéw.

Gtlosy:
wolno.

Rozprawa zamknieta, juz mowi¢ nie

Marszatek. Pan poset moze sie w tym
wzgledzie rozmoéwi¢ z sprawozdawcg wiekszosci.

Sprawozdawca L. Skrzynski. To i mnie
natenczas bedzie wolno odpowiedzie€.

Ks, Sanguszko. To nie idzie o honor.

Marszatek. Gdyby byt jaki
do sprawdzenia, to co innego.

fakt osobisty,

Glosy: Prosimy o zamkniecie posiedzenia.

Marszatek. Poniewaz jest dos¢ p6zna go-
dzina, to odtoze posiedzenie do jutra na godzine 10.
Na porzadku dziennym bedzie sprawozdawca wiekszo-
Ssci mie¢ gtos, nastepnie bedzie sprawozdanie kornisyi
konstytucyjnej o wniosku rzgdowym o zmianie ordy-
nacyi wyborczej; sprawozdanie Wydziatu krajowego o
wyborach; wybér zastepcy cztonka do Wydziatu kra-
jowego z kuryi miejskiej i pierwsze czytanie wniosku
ksiedza Pawlikowa o jezyku wyktadowym w szkotach;
pierwsze czytanie wniosku posta Minkowicza na znie-
sienie ustawy o funduszu zapasowym koscielnym;
pierwsze czytanie wniosku posta Kowalskiego o adre-
sie i pierwsze czytanie wniosku posta Czerkawskiego
o jezyku wyktadowym w technice lwowskiej. Przypo-
minam Panom, ze z kornisyi nic nie wychodzi; czas
mamy krotki, skonczy sie tem, ze komisye nie bedg
pracowaly i z niczem pdjdziemy do domu. Bardzo
wiec upraszam komisye, aby przyspieszyly swoje ro-
boty, a mianowicie co do wnioskéw rzadowych, bo
to jest obowigzkiem moim czuwac,
twione.

azeby byly zala-

Posiedzenie zamkniete.

Koniec posiedzenia o0 godzinie 3ciej po po-

tudniu.
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