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Stenograficzne Sprawozdania
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19. posiedzenie 2 sesyi 2 peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 21. wrze$nia 1868.

Tres¢. Odczytatll0 i przyjecie protokotu ostatniego posiedzenia — Dalszy cigg petycyi wniesionych do Sejmi
Rezygnacya p. Kraiuskiego z godnosci cztonka Wydziatu krajowego. — P. Wisniewski usprawiedliw
swoja nieobecnoé¢ staboscia. — Pismo prezydenta miasta Krakowa co do pomieszczenia postéw uda-
jacych sie do Krakowa w deputacyi Sejmowej. — OdpowjpdZ_p. Pietruskiego w imieniu Wydziatu
krajowego na interpelacye p. Kaminskiego w sprawie gymnasyum Buczackiego. — Przedtozenie rza-
dowe dotyczace blizszych postanowien co do zwrotu zaliczki gtodowej udzielonej ze skarbu panstwa.—
Whnioski Wydziatu krajowego odnoszace si¢ do podwyzszenia ptacy lekarzy przy gtownym szpitalu we
Lwowie, do zarzadu szpitalu sw. tazarza w Krakowie, co do subwcncyi z funduszu kraj. na budowe
domu obtgkanych we Lwowie i co do kwoty na budowe nowego szpitalu w Krakowie, odestane do

komisyi budzetowej — Sprawozdanie komisyi o wnioskach pp. Zyblikiewicza i Smolki. — Przemowa
i oSwiadczenie ks. Pawlikowa. — Wniosek p. X. Adama Sapiehy co do formalnego traktowania
wnioskéw  komisyi przyjety. — Dyskusya ogélna nad projektami komisyi — Przemowy pp. hr.
Borkowskiego. Ziemiatkows$kiego, Smolki, Krzeczunowicza, X, Adama Sapiehy. — Wniosek o zamkniecei

posiedzenia przyjety. — Porzadek dzienny przyszitego posiedzenia.
Poczatek posiedzenia o godzinie 10 ¥*. przed Marszatek. Gdy jest dostateczna l.czba Pa-
potudniem. néw Postéw, otwieram posiedzenie. — Pan Se-

kretarz odczyta protokdét poprzedniego posiedzenia.
Obecnych postéow: 103.
Sekretarz Szujski (czyta protokédt osrnna-

Przewodniczgcy Marszatek krajowy ksiaze stego posiedzenia.
L *or «Sa ieha. / Marszatek, Co do protokotu nikt nie zada
gtosu ?

Ze strony rzadu: C k. radca namiestnic-

twa P- Oswald Bartmanskj i c. k. starosta po- P. Stuglik. Ja prosze o glos.

N ;
towy p. zaleski. Marszatek. P. Stuglik ma gtos.

Sekretarze: PP. ks. Barewicz, Pfeiffer, Szuj- P. Stuglik. Co sie tyczy tego protokotu
*ki, Stanistaw hr. Tarnowski. otatniego posiedzenia, zyczylbym sobie w tym wzgle
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dzie glos zabra¢, bo zaszta w nim pomyitka; wyczy-
tatem bowiem z «Czasu*, ze w sprawie dzielnosci
gruntéw wioscianiskich glosowatem za wnioskiem
mniejszosci, czemu zaprzeczy¢é musze, bo glosowatem
za wnioskiem wiekszosci. Gdyby w sprawozdaniu
stenograficznem tak by¢ miato, to prosze o sprosto-

wanie tego bitedu.

To nie nalezy do sprawozdania
stenograficznego, a iezeli «Czas» te mylng
wiadomo$¢, to mozna sie postaraé o sprostowanie
tego mylnego doniesienia przez podania do eCzasu"
zaprzeczenia, — P. sekretarz zechce odczyta¢ dalszy

ciag petycyj,

Marszatek.
podat

Dalszy cigg pety-
cyi wl jsionych do dnia 21. wrzesnia 1868.

Sekretarz p. Szujski. (Czyta):

264. Rada gminy Rychciec ze strony Ruskiej
przez posta ks Guszalewicza o odigczenie ztej gminy
czesci ruskiej od polskiej i utworzenia osobnej gmi-
wyboréw  Zwierzchnosci  tej

ny, oraz zarzadzenie

gminy.

265. Grnina Bylice przez posta Skrzynskiego

o0 wystawienie mostu na rzece Wiar i zbudowanie

drogi miedzy Samborem a Przemyslem.

266. Gmina -Rogozno przez posta Koztowskiego
o wybudowanie mostu na rzece Wiar i drogi pro-
wadzacej z Przemysla przez Czyzki, Wojutycze do

Sambora.

Ludwika
zapomoge przez

267. Muczkuwska
p. Wyrobka o roczng
zastugi jej brata zmartlego Dra Muczkowskiego, biblio-
tekarza w uniwersytecie Jagielonskim.

z Krakowa ,przez
wzglad na

268. Wydziat powiat, w Zioczowie, przez posta
Hubickiego, o uwolnienie powiatu Ztoczowskiego, od
optaty dodatku do podatku gruntowego na r. 1868.

przez Rade panstwa uchwalonego.

269. Tenze Wydziat

zmiane ustawy gminne;j.
\

przez p. Hubickiego, o

270. Tenze Wydziat przez posta Hubickiego, o

zniesienie podatku spadkowego.

Marszatek. Mamy jeszcze pisma do odczy-

tania.

Sekr. p. Szujski. Jestto list do ks. Marszatka
od p. Krainskiego. proszacy o uwolnienie go zposady
cztonka Wydziatu krajowego (czyta):

Jasnie oswiecony ksigze Marszatku krajowy!

Wiek zycia mego, i nadwatlone zdrowie, nie
pozwala mi dituzej petni¢ obowigzku
dzialu krajowego, zmuszony przeto jestem prosic¢

Wysoka lIzbe o uwolnienie mnie od zaszczytnej po-

cztonkéw Wy-

sady cztonka Wydziatu krajowego.

Lwoéw dnia 18. wrzes$nia 1868.

Maurycy Krainski w. r.

Poset obwodu przemyskiego.

Marszatek. To zrzeczenie sie jest bardzo

bolesng stratg dla Wydzialu krajowego, bo p. Kra-
inski byt prawdziwg podporg nie tylko przez wielkie
doswiadczenie ale i przez swojg pracowito$¢. Podaje
sie to Wys. Izbie do wiadomosci z tg uwaga, iz na
najblizszem posiedzeniu bedzie z posréd Sejmu wy-
bér nowego cztonka Wydzialu krajowego. O*
tu takze

Sekretarz p. Szujski. Jest pismo

posta Tadeusza Wiszniewskiego z Francensbadu, w

ktérem donosi, ze dla stabosci nie moze przyjechac.

Marszatek. Podaje sie to Wys.' izbie do
wiadomosci. Prezydent miasta Krakowa, p. Dr. Dietl,
zawiadamia tych pp. postéw, ktérzy majg sie udac¢ do
Krakowa z przyczyny przyjazdu Najjasniejszego Pana,
aby sie zgtosili tutaj do kancelaryi, czy potrzebuja
pomieszkania, boby poczynit slésowne kroki do przy-
gotowania tych pomieszkan, ale potrzebuje wiedzie¢
liczbe. Bede wiec prosit tych pp. postow,
w Krakowie

ktérzy nie
maja jeszcze zamoéwionych pomieszkan,
aby jeszcze dzisiaj zechcieli przyjs¢ do kancelaryi,
bym mégt zawczasu daé spis p. prezydentowi Dietlowi

do zamowienia potrzebnej liczby pomieszkan.

w P. Pietruski. Prosze o gilos.

X

Marszatek. P. Pietruski ma glos.

P. Pietruski.
dzialu krajowego odpowiedzie¢ co nastepuje: /czyta).

Mam honor w imieniu Wy-

Na posiedzeniu W. z dnia 15. b. o-
wniesiong zostala interpelacya podpisana przez posi®
(C*yla

z PIV"

Sejmu
Kaminskiego i innych tresci nastepujacej:
inlerpelacye p. Kaminskiego. Ob. spraw,
dzenia z dnia 15. wrzesnia).

Na powyzsza interpelacye mam zaszczyt odpO'
wiedzie¢ imieniem Wydzialu krajowego jak naste-

puje:
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W skutek wyzej przytoczonej uchwaty Wys.
Sejmu z d. 12. kwietnia 1866. wudat sie Wydziat
krajowy niezwiocznie do c. k. namiestnictwa
do prowincyata 00. Bazylianbw o udzielenie wiado-
mosci szczegdtowych o stosunkach tego gymnazyum,

jakotez

niemniej tez .0 udzielenie zdania w jaki sposéb i ja-
kiemi $rodkami datoby sie uzupetni¢ gymnazyum bu-
czaczkie najprzéd do klas 5ciu, a pdzniej
i do klas o$miu.

stopniowo

Rezultat odpowiedzi prowincyata 00. Bazylianéw
jest nastepujacy

Dokumentem fundacyjnym z dnia 12. grudnia
1754. uposazyt Mikotaj Potocki,
klasztor 00. Bazylianbw w Buczaczu i zobowigzat

takowy do utrzymywania

starosta  kaniowski
gymnazyum wedtug 6éwcze-
snego systemu szkolnego o 5. klasach, jak niemniej
do utrzymywania przyiem gymnazyum
12. ubogich uczniéw.

konwiktu dla

Podczas wpiowadzania w kraju naszym szkét

niemieckich w r. 1784. zostalo gymnazyum buczackie

zwiniete, a 00. Bazylianie musieli przyja¢ na siebie
obowigzek, szkote  gtébwng normalng z fundacyi
gymnazyalnej utrzymywa¢ i wiasnymi nauczycielami

obsadzaé.

Zniesione gymnazyum zostato w r. 1803. jako
5 klasowe na powr6t zaprowadzone, a w r. 1823.

jeszcze o jedne Kklase Zaprowadzone

powiekszone.
przedtem szkoty normalne, =zostaty jednak nie naru-
szone, lak, ze fundacya pierwotnie na utrzymywanie
czteroklasowego gymnazyum przeznaczona,

teraz 4 Kklasy

musiata
niemieckie i 6 klas gymnasyalnych
utizymywa¢, pomimo tego, ze dochody onej pozostaly
ie same.

Nie majac'srodkéw po temu, nie moégt zakon
00. Bazylianéw ksztalcit nauczycieli swoich tak , izby
Wymogom terazniejszej nauki za dos¢ uczyni¢ mogli,

a gymnazyum buczaczkie, ktére dawniej do naj-
lepszych zakladéw naukowych w kraju nalezato, tak
dalece podupadto, ze c. k. Ministerstwo os$wiaty wi-
dziatlo sie spowodowanem,

zredukowaé takowe wy.

*859. do klas czterech, w ktérymto stanie gym na-

tura to dotad pozostaje.

Ody dochody klasztoru buczackiego , za tem i
fundacye na gymnazyum przed 100
W obecnych stosunkach

laty ufundowane
na pokrycie potrzeb zwie-
kszonych nie wystarczaja tembardziej ile, Zze klasztor
w Buczaczu stat sie w r. 1865. pastwg ptomieni, a

* 1% na restauracye znaczny dlug =zasiggng¢é musiat,

gdy nadto takowy na mocy =zapisu fundacyjnego,
tylko do utrzymywania nizszego gymnazyum jest obo-
wigzany, nie posiada nauczycieli kwalikowanych, przeto
tez oswiadczyt prowincyat 00. Bazylianéw, ze klasztor
do rozszerzenia gymnasyum do klas 8. w Zzaden spo-
s6b przyczyni¢ sie nie moze, a to, ani w Kkierunku

materyalnym, ni tez w dostarczaniu nauczycieli. |

Ze wzgledu na zawarowany fundacya charakter
gymnazyum buczackiego, jakko zakonnego, os$wiadczyt
sie tez prowincyat 00. Bazylianéw przeciw uzupetnie-
niu gymnazyum za pomocg dodania nauczycieli Swie-
ckich, tak dla nizszego, jako tez dla wyzszego gymna-
sum, twierdzac, ze takie pomieszanie nauczycieli spo-
wodowato uszczerbek reguly i rygoru
obec czego wyzsze wiladze

zokonnego, w
koscielne, nie tnoglyby
pozosta¢ obojetnemi, zdaniem wiec jego, uzupeinienie
gymnazyiim mogtoby tylko w ten spodéb by¢ usku-
tecznione, izby cztery wyzsze klasy gymnazyalne pcd
osobnym zarzadem $wieckim, na osobnem miejscu
czy to w Buczaezu, czy tez winnem pobliskiem mia-
steczku otworzone zostaty.

C. k namiestnictwo wychodzac ze stanowiska,
ze pomiedzy nizszem i utworzy¢ sie majacem gymna-
zyum wyzszem, pewna tacznosé istnie¢ by/imusiata,
ze mianowicie nauka religii moégiby dotyczasowy kate-
cheta udziela¢, przestawito sprawe uzupetnienia gymna-
zyum buczackiego w ten sposoéb:

Ze utworzenie klasy 5tei wymagatoby przyjecia
2 nauczycieli, ktérzyby liczbe godzin wyktadowych
w pigtej klasie pomiedzy siebie podzielili. — Z utwo-
rzeniem 6tej klasy musiatby by¢ jeszcze 3ci nauczy-
ciel przyjety. Natenczas 3 nauczyciele rozdzieliliby po-
miedzy siebie godziny wykladowe
liczbie 52 tygodniowo.

w obu klasach w
Rowniez i dla 7. i 8ej klasy
potrzebaby bytlo 3 nauczycieli czyli dla catego wyz-
szego gimnazyum 6ciu nauczycieli, z ktérych jeden
dla nauk matematycznych i przyrodniczych, jeden dla
geografi i historyi, czterech za$ dla jezykéw
zytnych i krajowych tacznie z niemieckim

nymi byéby musieli.

staro-
uzdolnio-

Koszta na utrzymanie 6 nauczycieli po 735 zir.

wynosityby rocznic 4 410 zir. Ronumeracya dla dy-

rygujagcego 200 zir., wydatki na gabinet fizykalny
100 zir.. na biblioteke 70 zir., na stréza szkolnego
120 zir. razem 4.900 zh.

Stosownie do roz. ministr. z 16. wrzes$nia

1855. 1 10197. pobiera potowa rzeczywistych nau-

czycieli kazdego gimnazyum tgcznie z dyrektorem, za$

przy nieréwnej liczba mniejsza polowa tychze o 103
49*
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zkr. rocznie wiecej czyli po 840 zhk. przezco powyzsa
taczna suma do 5.200 zIr. sie podnosi. Gdyby za$
ieszcze osobna posada katechety dli 4. klas ustano-
tedy dotyczacy  koszt

wiong by¢ miata, na

wzmogtby sie o 525 zkr. w. a

Z czasem przybylyby do tego jeszcze doptaty
t. z. decenalne po 105 zi. rocznie, ktére nauczyciele
rzeczywiscie przy 8 klasowych gimnazyach w 10 lat
jako doptate pomnazajaca ich ptace pobieraja. Wyda-
tek roczny na nauczycieli zmiejszytby sie jezeli nie-

ktére posady suplentami obsadzone zostaly, ktorzy
00 °/0 zatem tylko po 444 zkr. pobieraja.
Ze wzgledu, ze w klasztorze gdzie obecnie

gimnazyum nizsze jest pomieszczone, niemasz zadnych
ubikacyj na pomieszczenie 4 klas wyzszego gimna-
zyum, pow iekszylby sie wydatek roczny na uzupetnie-
nie gimnazyum o takg kwote, jaka na opfacanie
stosownego lokalu okazaloby sie niezbedna, a ktéra
wedtug stosunkéw miejscowych bytaby do$¢ znaczna.

Taki wiec jest rezultat rokowan w sprawie uzu-
petnienia gimnazyum Buczackiego przez Wydziat kra-

jowy przeprowadzonych.

Wczasie rozpoczecia najblizszej kadencyi Wyso-
kiego Sejmu (dnia 19. listopada 1866) Wydziat kra-
jowy nie otrzymal byt jeszcze zadanych wyjasnien
w takiej zupetnosci izby sprawe powyzsza na podsta-
wie onych ostatecznie zatatwi¢ bylo mozna, o czem
tez w sprawozdaniu z czynnos$ci Wydziatu krajowego

Wysokiemu Sejmowi przediozonem i na porzadku
dziennym 2. posiedzenia powyzszej kadencyi zamie-
szczonem, na stronie 18. jest wzmiankowano. Roko-

wania zaS w tej sprawie trwaly datej; a ostateczny
rezultat onych wiadomym byt Wydziatlowi kra. przed
rozpoczeciem kadencyi Wysokiego Sejmu z r. 1867.
Z powodu, ze kadcncya ta nastgpita w bardzo krotkim
Wydziat krajowy nie
drukowanego,

czasie po kadencyi poprzednie;j.
przedkiadat na takowej sprawozdania
byta nader krétka i nawatem

stopnia

kadencya za$ sama

waznych spraw do tego przepetniona, ze

podczas trwania takowej nie bylo sposobnosci do
poruczenia sprawy uzupeinienienia gimnazyum w
Buczaczu.

Wydziat kraj. nie majac zadnych funduszéw na
cele uzupetlnienia gimnazyum Buczackiego ' specyalnie
przekazanych, nie moégt tez w tej sprawie zadnych
dalszych krokéw przedsiebrac.

Z poczatkiem za$ biezacego roku przeszedt za-

kres dziatania Wydziatu kraj. w tej sprawie na Rade .

szkolng krajowa, gdzie tez jak Wydziatowi kraj. wia-
domo, sprawa gimnazyum Buczackiego w ostatnich

czasach poruczong zostala.

dnia 20. wrze$nia 1868.

Marszatek. Nadeszlo tu jeszcze pismo Wvs.

Namiestnictwa, ktére p. sekretarz odczyta¢ zechce. |,

Sekretarz p. Szujski (czyta):

Jasnie Oswiecony Ksigze !
W zalgczeniu mam zaszczyt przestaé Jasnie
oswieconemu ksieciu przediozenie rzadowe, dotyczace
utozenia w mysl & 2. ustawy z dnia 21. marca b. r.
blizszych postanowien co do sposobu zwrotu zaliczki
550.000 zhk. wudzielonej kroélestwu Galicyi i Lodo-
meryi z funduszéw panstwowych dla wspomnozenia
powodzig aoiknietych, z prosbg postawienia go na
porzadku dziennym jednego z najblizszych posiedzen

Wys. Sejmu krajowego.

Racz Jasnie Oswiecony Ksigze przyja¢ przy tej
sposobnosci wyraz wysokiego powazania.

We Lwowie dnia 20. wrze$nia 1868.

Jasnie Oswieconego Ksiecia unizony stuga

Gotuchowski m. p.

Przedtozenie rzadowe

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Upowaznia sie Wydzial krajowy do utozenia z
rzagdem odnosnie do 8. 2. ustawy zd. 21. marca r. b.
blizszych  postanowienn, co do sposobu zwrotu za-
liczki w kwocie 350,000 zir. a. w. udzielony kroé-
lestwu Galicyi i Lodomeryi, na mocy rzeczonej usta-
wy z funduszéw panstwowych dla wspomozenia po-

wodzig dotknietych.

Gotuchowski w. r.

Marszalek. To przedtozenie rzadowe bedzie
wedtug przepiséw wydrukowane ipp. postom rozdane.

Mamy jeszcze niektére wnioski Wydziatu kra-
jowego, ktére sg bardzo pilne,” bo sie tycza budzetu
krajowego, a idzie tylko o odestanie ich do dotyczya-
komisyi budzetowe'

cej komisyi,j mianowicie do

P. Smolka przedstawi te wnioski Wys. Izbie.

-

P. Smolka. Na posiedzen-i Wys. Sejmu
z dnia 24. zeszlego miesigca mialem zaszczyt oznaj-
budzet krajowy na rok 1868

ustepach bedzie musiat bys

mi¢ Wys. lzbie, ze
i 1869. w pewnych



odmienionym, a to odnos$nie do nie ktérych uchwat
Wydziatu
wej$¢ do budzetu.

krajowego, ktére obecnie juz nie moga
Ja oznajmilem wtedy, ze Wydziat
krajowy wszystkie te wnioski w krétkiej drodze udzie-
lit komisyi budzetowej do uwzglednienia. Wysoka
Izba przyjeta to milczaco, a zatem sadzitem, ze na to
zezwolita ; tymczasem komisya odezwata sie do Wy-
dzialu krajowego z tern, iz nie moze upatrywaé w
takiem milczacem przyjeciu do wiadomosci wyraZznego
odkazania do komisyi, zada wiec, azeby wnioski te
byly przedstawione Wys. lzbie wtym celu, by tenze
wyraznie przekazat je komisyi, stosujac sie do tego
wezwania bede miat zaszczyt zapowiedziane te wnioski
Wnioski

sie gléwnie do rubryk dotyczacych szpitaléw gtéwnych

przedstawi¢ teraz Wys. lIzbie. te odnoszg
we Lwowie i w Krakowie. | tak jest przedewszystkiem
wniosek wzgledem podwyzszenia ptacy sekundarju-
szom i praktykantom. Moze Wys. Izba uwolni mie
od czytania tego catego sprawozdania i ograniczy sie
na powzieciu do wiadomosci

(Gtosy: Zgadzamy sie).

samego wniosku ?

Marszatek. Nikt nie jest przeciw temu, aby
Gdyby kto byt przeciw

temu, zechce wsta¢. (Nikt nie powstaje).

nie czyta¢ sprawozdania?

P. Smolka.

tego przedmiotu opiewa tak (czyta):
u

Wiec wniosek odnoszacy sie do

Wniosek Wydziatu krajowego wzgledem do-
datkowego zamieszczenia w budzetach krajowych nie
ktérych wydatkéw w administracyi szpitalu gtéwnego
we Lwowie i szpitalu $w. tazarza w Krakowie, tu-
dziez uzasadnienie zamieszczonej w projektach budze-
1868. i 1869.

funduszu krajowego dla funduszu budowy domu obta-

téw krajowych na r. subwencyi z
kanych w Kulparkowie w

30.000 zir. w. a

rocznych  kwotach po

Wysoki Sejmie!

Juz po wydrukowaniu projektéw budzetéow kra-
jowych na r. 1868. i 1869, weszly w wykonanie nie
ktére zarzadzenia w sprawach administracyjnych szpi—
talu glbwnego we Lwowie i szpitalu $w. tazarza w
Krakowie wskutek czego okazuje sie potrzeba zmie-
w odnosnych rubrykach

nienia niektérych pozyeyi

P°mienionych budzetéw.

Powodujac sie wyraznem wtej mierze zyczeniem
Wydziat krajowy ma zaszczyt
przediozy¢ Wys. Izbie nastepujgce w tym przedmiocie
sprawozdania i wnioski s

komisyi budzetowej

1. Dla sekundaryusza pierwszego oddziatlu choréb
wewnetrznych (dla ktérego juz w preliminarzu
budzetu krajowego na r. 1868. w moc uchwaty
Wydziatu krajowego z dnia 19. marca r. b.
1 43691. kwote 500 zir.
z dotychczasowych 157 zir.

a. W. umieszczono)
50 c. a w. pod-
wyzsz\¢ na 360 zir. z odmoéwieniem dodatku

na wikt po 21 cnt. dziennie.

2. Dla drugiego i trzeciego
oddziale choréb zewnetrznych,

sekundaryusza w
tudziez kitowych
i skérnych w miejsce dotychczasowej ptacy po
105 zir. a w. i dodatku
dziennie, ustanowi¢
560 zir. a w.

na wikt po 42 cnt.
catkowite wynagrodzenie

3. Dla sekundaryusza w zakladzie obigkanych do-
tychczasowg ptace 515 zir. a. w. podwyzszyé
na 400 zir. w. a

4. Dla szesciu praktykantéw ptatnych dotychczasowo
po 105 zir.
pozostawiajac

adjuta i w. a na
150 zir.

tychczasowy dodatek pomieszkania ,

remuneracye
w. a wszystkim  do-
opatu i

Swiatta.

Wedtug powyzszego wniosku przyszioby wie-

cej ptacic :

1) Sekundaryuszowi oddziatlu cho-

rob wewnetrznych o . . . 125 zkr. 50 cnt.

2) Sekundaryuszowi oddziatlu cho-

rob zewnetrznych o Co 101 « 50,
3) Sekundaryuszowi oddziatu cho-

rob kitowych i skérnych o . 101 « 50 «
4) Sekundaryuszowi oddziatu cho-

rob obtagkanych o . . . . 8 « —
5) 6. praktykantom lekar. (po 45 z) 0275 * — *

Razem rocznie 682 zir. 50 cnt.

ZA
Wysoki Sejm raczy przyzwoli¢ tymczasowg re-
muneracye dla drugiego sekundaryusza przy lwowskim
zakladzie obtakanych w rocznej kworie 360 zir. a w.
przy wolnem opalonem pomieszkaniu i zwyklym na

Swiatto dodatkiem.

Z uwzglednienia powyzszych wnioskéw ad A-

i B. wyplywajg zmiany niektorych statych rubryk w
rozdanych drukach preliminarzéw budzetéw krajowych
na r. 1868. i 1869,

misya budzetowa, a ktére w zalagczonym pod 5. wy-

ktére uwzgledni¢ by miata ko-

kazie naszego oddziatu rachunkowego sg uwi-

docznione.



Co sie tyczy formalnego traktowania tych wnio-
skéw, osmielam sie imieniem Wydziatlu krajowego
wnies¢, azeby Wys. Izba odestata te wnioski do ko-
misyi budzetowe;j.

Marszatek. Co do formalnego traktowania
nikt gtosu nie zazada? (Milczenie). Jezeli nikt gtosu
nie zada, poddam pod gltosowanie: Kkto sie zgadza
z odestaniem tych wnioskéw do komisyi budzetowej,
zechce reke podniesé.
Beda odestane.

(Wszyscy podnoszg rece).

P. Smolka.
stawi¢ Wys. lIzbie sprawozdanie dotyczace niektérych
zmian w zarzadzie administracyjnym szpitalu gtéwnego
we Lwowie (czyta):

Dalej bede miat zaszczyt przed-

A Sprawozdanie zniektérych zarzadzeh w admi-
nistracyi szpitalu gtdwnego we Lwowie.

1. Uchwata z dnia 28. maja 1868. r. do 1 8tO.
przyznang zostata bylemu kontrolorowi przy za-
rzadzie Ilwowskiego szpitalu Janowi Czapellemu
tytutem catkowitej odprawy dwuletnia ptaca w

kwocie 1050 zir. w. a., ktérg na mocy uchwaty

z dnia 29. lipca 1868. r. do 1 4679. juz

wyptacono.

2. Uchwalg z dnia 23. czerwca 1868. do 1 6012.
uznat Wydziat krajowy za stosowne podwyzszyé
ptace praczek przy Iwowskim szpitalu a mia-

nowicie :

a) dla nadpraczki z 12 zir. na 15 zir w. a mie-
siecznie.

b) dla reszty praczek z 9 zir. na 12 zir. w. a

miesigcznie.

Podwyzszone ptace
1. lipca 1868.

zaasygnhowano z dniem

3. fNpwniez wzgledem podwyzszenia wynagrodzenia
dozorcéw i dozorczyrn chorych, tudziez parobkéw
przy Iwowskim szpitalu gtdwnym powzieto na
radzie w dniu 1. sierpnia 1868. do 1 7854.

uchwate, azeby :

a) systemizowanym dozorcom i dozorczyniom cho-
rych z 10 zir. 50 cnt. na 12 zir. w. a. mie-
siecznie.

b) nadliczbowym dozorcom =z 8 zkr 927~ cnt. na

10 zir. w. a. miesiecznie.’

c) parobkom z 8 zir. 40 cnt. na 10 zir. w. a
miesiecznie podwyzszyc.

Wykonanie powyzszej uchwaly pozostaje do-

tychczas w zawieszeniu.

Dalej zachodzi takze zmiana co do szpitalu $w.
tazarza w Krakowie (czyta):

B. Sprawozdanie z niektérych zarzadzei. 1 w

administracyi szpitalu sw. tazarza w Krakowie.

1. Wskutek zatwierdzenia nowego planu gospo-
darstwa lasowego w dobrach «Rgcznai do szpi-
talu Sw. tazarza nalezacych, okazala sie po-
trzeba przyjecia pomocnika lasowego do dozoru
zasiewoéw lasowych, ktdore przez lat dziesie¢

trwa¢ majag. Uchwatlg z dnia 19. maja 1868. r.

do 1 5108. polecono wyptacaé temuz pomo-

cnikowi tytutlem rocznej rumuneracyi kwote
60 zir. w. a poczawszy oa dnia 1. kw etnia
1868. r.

2. Uchwalg z dnia 5. lipci.' 1866. r. 1 5762.

przyznano 200 zr. w. a. rocznego wynagro-

dzenia dla nowego stugi Kancelaryjnego przy
zarzadzie tazarza
w dniu 28.

przyja¢ byta zmuszona.

szpitalu  Sw. w Krakowie,

ktérego dyrekcya maja 1868. r.

Poprzestajac na powyzszych sprawozdania Wy-
dziat krajowy wnosi: Wysoka Izba raczy po-
mienione zarzadzenia przyja¢ zatwierdzajgco do
wiadomosci, i

przekaza¢ komisyi

przeprowadzenie odnosnych

budzetowej
w druko-
wanych preliminarzach budzetéw krajowych na
r. 1868. i 1869.

zmian

— W 1 ¢l

W tym celu dotacza sie tu pod A i B. do-
ktadny wykaz rzeczonych zmian, tudziez powotane
w sprawozdaniach akta Wydziatu [krajowego a ngifl-

nowicie: m.

do L. W. 810 — 497 zroku 186s

» U
« . 7679 — 6925 . * -
« « « B6U12 " -
- ze
« j> « 7854 » <
« « . 5108
« * * B762 « «

Co sie tyczy formalnego traktowania, pornoa
Wydziat krajowy, azeby Wys. Izba odestata ten wnir

sek do komisyi budzetowej.

Marszatek. Co do formalnego traktowania
nikt gtosu nie zada? (M.lczenie). Kto sie zgadza z
whnioskiem Wydziatu, azeby ten wniosek odesta¢ do
komisyi budzetpwej, *echce >eke podniesé. tWszyscy



podnoszg rece). Bedzie odestanym do komisyi budze-
tow g

Poset Smolka. Nastepnie pozwole sobie imie-
niem Wydziatu krajowego przedstawi¢ Wys. Izbie na-
stepujace usprawiedliwienie (czyta):

<Nastepnie pozwala sobie Wydziat krajowy za-
razem przedtozyé Wysokiej Izbie nastepujagce uspra-
wiedliwienie na poparcie w rozdanych
drukach budzetéw krajowych na rok 1868. i 1869.
(fundusz krajowy rub. Il. poz. 27. na stronicy 29/868
i 25/869. subwencyi z funduszu krajowego w kwo-
tach po 50.000 zir. w. a na budowe nowego domu

obtakanych w Kulparkowie

*

zamierzonej

.-,Usprawiedliwienie. Na budowe nowego

domu obtgsanych we Lwowie, ktérg w p6t mili od
Lwowo potozonym Kulparkowie wr. 1868 juz rozpo-
czeto, utrzymat Wydziat krajowy fundusz, pochodzacy
z dochodu przeznaczonej na ten cel Il. wielkiej Icte—

ryi panstwowe;j.

Fundusze te jak $wiadczy wykazany w zalgczo-
nym pod 1/. referacie Wydzialu krajowego do L.
13535/1867. obrachunek wynoszg blisko 300 000 zkr.
w. a. za$ kwota catkowitego ukonczenia i urzadzenia
rozpoczetej budowy dosiegng prawdopodobnie kwoty
500.000 zir. w. a

Prawdopodobny niedobér w kwocie 200.000
zikr. w. a, ktory z funduszu krajowego musi by¢ po-
krytym, jest juz dzi§ do przewidzenia,

s

Zeby wiec kiedy$ tak =znaczng kwotg na raz
funduszu krajowego nie obarczaé, postanowit Wydziat
rok 1868. tylko
30.000 zir. w. a w nadzieji, iz na ten czas subweneya

krajowy zamiesci¢c w budzecie na

ta okaze sie wystarczajagcg. Takgz sama kwote za-
mieszczono i ~ budzecie na rok 1869, =zaczem na
dalsze lata pr: wdopodobnie jeszcze tylko 140.000

zir. w. a. zostatoby do pokrycia.

w
Zwazywszy, ze rozpoczeta budowa nie moze
by¢ odwlekana, i ze na jej szybkiem ukornczen u
bardzo wiele zalezy. Wydziat krajowy wnosi:
Wysoka Izba raczy powyzszy projekt komisyi

“dzetowej do uwzglednienia przekazac*.

Na ukonczeniu tego budynku wiele zalezy. Wys.
Izba raczy zatem powyzszy projekt ustawy przekazaé
“misyi budzetowej.

Marszatek. Do formalnego traktowania czy
zgda kto gtosu? (Milczenie). Gdy nikt glosu nie zada,
poddam pod glosowanie: kto jest za tem , azeby ten
projekt odestano do komisyi budzetowej,
ke podnie$é. (Wszyscy podnosza rece).

do komisyi budzetowej odestany.

zechce re-
Bedzie wiec

Poset Smolka. Nakoniec mam zaszczyt je-
szcze jeden przedmiot przedstawi¢ Wys. lzbie. Szpi-
tale krakowskie sa w tak oplakanym stanie, ze juz
od dawna przekonano sie, iz koniecznie nowy szpital
wybudowany by¢ musi. Potrzebe te uznano juz da-
wno. Przed laty 30stu bowiem zatozono nawet fun-
damenta obok szpitalu

dos¢ wielkich

terazniejszego Sw. tazarza,
rozmiar6w, i miano zamiar w nowo
wybudowa¢ sie majacym szpitalu pomiesci¢ wszystkie
szpitale krakowskie, a oraz i klinike. Od tego jednak
czasu nie postarita budowa, a to po czesci dla bra-
ku funduszéw, a po czesci

z réznych innych po-

wodow.

Zachodzily rézne kwestye pod wzgledem tego
przedmiotu; i tak nie bylo dotychczas wyjasnionem,
do kogo nalezy wiasnos¢ gruntu, na ktorym te fun-

damenta zatozono.

Potem zaczeto rokowania z rzadem o to, o ile
zechciatby sie przyczyni¢ do tej budowy, chcac tam
umiesci¢ klinike swoja. Rzad wypowiedziat juz to, ze
na kazdy wypadek obowigzanym bedzie jaka$ czesé
tych kosztéw ponosié, poniewaz tam w celach nau-
kowych ma byé¢ pomieszczona klinika ; ale ta kwestya

nie jest jeszcze dotgd zatatwiong i pozostaje w toku.

Co sie tyczy kwestyi funduszéw, sg one do te-
go czasu bardzo szczupte odnosnie do tych wielkich
kosztéw, jakich na wybudowanie takiegu szpitalu po-
trzeba. Kosztorys pod tym wzgledem wygotowany wy-
kazuje 400.000 zi, ze ten fundusz
nie wystarczy i co najmniej 500.000 zi. na wybudo-
wanie tego szpitalu potrzeba bedzie.

i pewna rzecz,

Gotéwka, jaka
mozna rozrzadzaé, sktada sie z 80.000 zt. w obliga—
cyach indemnizacyjnych, a druga
18.C00 i kilka set ziotych, wiec
100.000 =z w obligacyach
zamienione na
66.000 zi.
wiajag fundamenta pewna warto$¢, ktéra nie dawno

kwota wynosi
razem blisko
indemnizacyjnych,
pienigdze nie

ktére
dalyby wiecej jak
To jest caly fundusz; przytem przedsta-

oszacowang zostala na 28.000 zh

Gdy dowiedziono, ze te fundamenta zostajg
dzisiaj jeszcze w dobrym stanie, przeto potrzeba ko-
niecznie budowa¢ teraz dalej, poniewaz z czasem zu-

peinie miszczejg. Jezeli wiec juz przed 30, laty pa-



* e ] \ *
kazata sie ta potrzeba krzyczaca budowania jakiego$

szpitalu w Krakowie , to¢ potrzeba ta teraz est je-

szcze wieksza, poniew:az stan chorych powiekszyt sie
tam znacznie od tego czasu. Jest jeszcze druga oko-

liczno$¢ co do funduszu, poniewaz zeszitego roku

wihasnie kwestya szpitalu Sw. Ducha rozstrzygnieta
zostata, do tego czasu bowiem byt sphr, czy ten bu-
dynek stanowi wiasno$¢ miasta, czy tez rzadu, i ze-
sztego roku kwestya ta rozstrzygnieta zostala na ko-
rzys¢ miasta. Miasto zatem jest teraz wiascicielem te-
go budynku, i fundusz szpitalny bedzie musiat ptacic¢
czynszu prawdopodobnie okoto 5000 zit.; zatem po-

trzeba zbudowania szpitalu krakowskiego jest naglaca.

Przewidujac tez, ze jezeli nie w tym roku to
niezawodnie w przysztym potrzeba bedzie zacza¢ bu-
dowe i moze dalszg

rzecz tak utozyé, azeby szpital

ten co do pewnych czesci mogt by¢ wybudowany,
nalezy przygotowa¢ fundusze , azeby tak wielki wyda-
tek nie od razu wpadt na fundusz krajowy. Z tego
sgdzit Wydziat krajowy, iz bedzie rzecza
by ten ciezar po trosze naktadaé¢ na fun-
dusz krajowy, i pozwolit sobie zatem prenotowacé po-
trzebg 15.000 z. na a 15.000 z. na

rok nastepny. Polozone sg wprawdzie w budzecie te

powodu
przezorna,

rok biezgcy,

dwie rubryki jako statle uchwali¢ sie majgce do tej
budowy, poniewaz w O6wczas , kiedy budzet uktadano,
spodziewat sie Wydziat krajowy, ze te obie kwestye,

mianowicie pierwsza odnoszaca sie do wiasnosci

gruntu, a druga wzgledem przyczynienia sie rzadu

do tej budowy, zostang wkrétce rozstrzygniete. Tym-
czasem nie sa one do lej chwili rozstrzygniete, a o-
o ile

sobliwie ta jedna okoliczno$¢, ze nie wiemy,

rzad przyczyni sie do tej budowy, nie pozwala nam
dzisiaj jeszcze przedstawi¢ Wys. Izbie kwestye wzgle-
dem rozpoczecia tej budowy do merytorycznego
legniecia.

jowy uwaza,

roz-
Jednakowoz powiedziatem, Zze Wydziat
iz jest przezorng

"iz teraz fundusz,

rzecza przysporzy¢
poniewaz budowa bedzie musiata
y¢ rozpoczeta. u

Wiec Wydziat krajowy wnosi, azeby 15.000 zh.
utozono na ten rok i te sarne kwote na

ly,
iwiii ,

rok przy-
jednakowoz zatrzymaé rozrzadzenie nig az do
gdy kwestya wzgledem wybudowania szpitalu

pedzie rozstrzygnieta.

Pozwalam sobie tedy pod wzgledem formalnego

‘raktowania postawi¢ wniosek: «Wysoka Izba raczy

erzedmiot ten przesta¢ Lomisyi budzetowej do rozpo-

iaiia».
Marszatek. Pod wzgledem traktowania for-

jalnego jest wniosek Wydziatu krajowego, azeby ten

| "
| przedml)ot

"»or 3 . T

odesta¢ do komisyi budzetowej. Nikt gtosu
nie zada? (idilczenie). Wiec poddam pod gtosowanie.
Kto za tym wnioskiem, zechce rese podnies¢. (Wszy-
scy podnosza rece) Bedzie odestany

Z porzadku dziennego powinnoby nastgpi¢ teraz
sprawozdanie Wyd kraj. o wyborach postéw; ale po-
niewaz Wyd. krajjeszcze nie jest w stanie przedio-
zy¢ togo sprawozdania , zatem przejdziemy do drugie-
go przedmiotu, t. j. do sprawozdania komisyi o
wniosku posta Zyblikiewicza wzgledem ustaw zasadni-
czych, i o wniosku p. Smolki wzgledem cofniecia u-
chwaty sejmowej z d. 2. marca 1867.

komisyi p. Grocholski ma gtos.
*o#l 1 14 fl

Sprawozdawca

Sprawozdawca poset Grocholski. (Czyta z
trybuny: Sprawozdanie komisyi sejmowe mianowa-
nej do rozpoznania wniosku p. Zyblikiewicza, abjC

Sejm objawil opinie swoja o ustawach zasadniczych

panstwa, tudziez  wniosku p.Smolki, wzgledem co-

fniecia uchwaty z dnia 2. marcal867. /m a'e-

gat XXXVII.

Nie chcielibyscie panowie, abym tu rozpoczynat
debate wykazujgc, w czem ustawy zasadnicze nie od-
powiadajg zyczeniom kraju; ze zda-

nie w tym wzgledzie nie tylko w Sejmie,

mnie sie zdaje,
ale i w

kraju jest powszechne. Komisyi tez nie tyle potrzeba

. sie bylo zastanawia¢ nad tem, czy ustawy te rzeczy-

wiscie odpowiadaja naszym potrzebom i
ile raczej nad tein, w jaki
stepowaé, azeby uzyska¢ odpowiednig dla nas zmia-
ne. Sposéb ten podata komisya w tych dwéch pro-

zyczeniom,
spos6b powinniSmy po-

jektach, w projekcie uchwat i w projekcie adresu do

Na:j. Pana

L} 1 n .ew V

Marszatek. ktore

majg z sobg zwigzek.

Sa 3 wnioski konnsyi,

-m Poset ks. Pawlikéow. Proszu o hotos.
Marszatek. Gzy wzgledem formalnego trak-
towania.

* it. m

Poset ks. Pawlikéow. Tak.

Marszatek. Ks. Pawlméw ma gtos.

Poset ks. Pawlikéw. - ne jeSm any za, any

protiw tomu o czym majemo sprawozdanyje, odie
szczo do formalnoho traktowania. Poneze howoryty
to choczu sia

po-

ne choczu ani za, ani protyw tomu,
ohmeryty na pojedynczom oswidczenyju,
dawszy nasz adres, kotoryj ko sozalinyju, ne uwazat
sia daze byty dostoynym, aby but do

wzhladnoyi komisyi. (Gtosy to nie nalezy ti|!) a roa*

Szczo,

widostanyi
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juczy predioienyj nynisznyj adres i wnesenyje, poro-
wnalySmo nasz adres ztym adresom i wnesenyjem.
(Gtosy. To nie nalezy do formalnego traktowania!)
Izwotyte moji panowe i uwoyditySmo, sowerszenno,
protywnu w niczym pohodyty nedajuszczu sia zasadu,
— a tomu suprotywlajuczy sia w samoy zasadi. (Wrza-
wa). Choczu tylko oswidczyty, ze my w takim skiadi
riczey, ani w debatach, ani w uchwalenyju sprawy
nynisznioy, uczastyja zadnoho braty ne budemo. Tyl-

ko chotitjem skazaty, bilsze nycz ! (Wrzawa ; ks. Pa-

wlikéw i kilkunastu postéw 2z prawej strony wy-
chodza).

Marszatek. To juz zalezy od woli kazdego
posta. — Co do ogélnej debaty zapisani sg za wnios-

kiem komisyi pp. Ziemiatkowski, Krzeczunowicz, Chrza-
nowski  Trzecieski, Koztowski, przeciw wnioskowi
pp. hr. Borkowski, Smolka, ks. Ad. Sapieha, Ludwik
hr. Wodzicki, Boczkowski i Skrzyniski. Rozprawa o-

gllna otwarta. P. Borkowski ma gtos.

Poset ks. Ad. Sapieha. Prosze o glos co do
formalnego traktowania.

Marszatek. Ks. Sapieha ma glos.

Poset ks. Ad.
ta¢, czy rozprawa ogolna bedzie réwnoczesnie nad

Sapieha Chcialem sie zapy-
obydwoma wnioskami , czyli beda dwie ogdlne roz-
prawy, tak jak sg dwa odrebne wnioski. Ja stawiam
wniosek, azeby ogo6lng debate przeprowadzi¢. (Wrza-
wa). Panowie pozwolicie, abym swoje zdanie wypo-
wiedziat , wszak to wolno kazdemu. Otéz wnosze, a-
zeby przeprowadzi¢ poszczegélnie, jedng debate nad
wnioskami do uchwat, a drugg nad adresem. To sg
dwa akta kompletnie odrebne, i nie widze, jak mo-
'zna polaczy¢ w ogolnej debacie jeden i drugi, chyba
bedzie musiat kazdy z postéw w kilka godzin prze-
mawir¢.

Marszatek. Toby tym sposobem mozna za-
do$¢ uczyni¢ temu wnirskowi, gdybySmy przeprowa-
dzili najprzéd debate ogoélng nad wszystkiemi trzema
~nioskami razem, a potem ogo6lng debate nad kaz-
dym 2z osobna.

Poset Zyblikiewicz. Prosze o glos.

Marszatek. Poset Zyblikiewicz ma glos.

Poset Zyblikiewicz. Kilka dyskusyj jenerai-
ach, jak ks. Sapieha projektuje, nie moze by¢. Jest
t° sprawozdanie komisyi nad jednym i tym samym
Przedmiotem, i jakkolwiek sa dwa wnioski, bo nad

jednym komisya projektuje przejscie do porzadku

dziennego; a choc¢by komisya projektowata nie dwa
ale trzy, lub cztery projekty, to zawsze jest tylko je
ana dyskusya, bo jestto rezultat jednego wniosku,
3 dyskusye jeneralne nie maja miejsca.

Marszatek. Poset Krzeczunowicz ma glos.

Poset Krzeczunowicz. Nie moge zgodzi¢

sie z p. Zyblikiewiczem. MieliSmy juz przykiady w
parlamencie, w ktérym zasiadaliSmy, w Reichsracie
wiedenskim , ze bywata dyskusya jeneralna nad ogol-
ng kwestyg, a oprocz tego byla dopuszczang nad
przedtozeniami pojedynczemi. Ja mniemam, Zze to
wcale rzeczy nie przediuzy. Ogolne zapatrywania po-
lityczne moga by¢ wypowiedziane w ogoélnej dyskusyi;
za$ gdybysmy potaczyli z nig takze dyskusye nad
wnioskami, wtedyby musiano

nadto przedtuzyc.

te dyskusye o0goblng

w
W ogblnej dyskusyi nad projektami do uchwat
bedziemy mogli wylozy¢ lepiej nasze zapatrywania cc
do programu, — teraz przedewszystkiem moglibysmy
z ogolnego tylko stanowiska politycznego, poglad na
te sprawe dawa¢. Dlatego wnositbym abysmy nie
mieszali dyskusyi jeneraluej nad catoscia z jeneralng

dyskusya nad pojedynczemi projektami komisyi.

Poset Smolka. Prosze o glos

Marszatek. Poset Smolka ma glos.

Poset Smolka. Ja nie moge sie zgodzi¢ z
zapatrywaniem sie ks. Sapiehy. Podiug mego przeko-
nania jest rzecz po prostu niepodobna, moéwi¢ o je-
dnym wniosku, a nie moéwi¢ o drugim Bo pytam
sie, c6z z moim wnioskiem sie stanie? Ot6z ja bym
mogt pretendowaé, aby nad moim wnioskiem byla o-
golna i specyalna dyskusya, i tak nie przyszlibySmy
do konca. Nie ma potrzeby te przedmioty dzielic,
ktérych dzieli¢ nie mozna w ogélnej debacie, ponie-
waz w ogolne,, debacie nie moze by¢ stawiany inny
wniosek, jak tylko wniosek odroczenia Ilub przejscia
do porzadku dziennego. Wiec nalezy moéwi¢ o cato-
Sci, a specyalny wniosek nalezy do specyalnej dy-
skusyi. Jestem za tern, aby ogdlna dyskusya odnosita
sie do catego przedmiotu, i me byla dzielona na ty-

le czesci.
Marszatek. Poset Skrzynski ma glos.

Poset skrzynski Ja takie najmocniej sprze-

ciwiam sie temu, aby dyskusye ogélng na 3 lub 1
czesci rozdzielono;— z tego chyba bytby skutek ten,
zebySmy jeszcze wiecej drog ego nam czasu bez po-
trzeby stracili. — Przy specyalnej dyskusyi
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miejsce na to, o czem p. Krzeczunowicz mowit.
Przy ogélnej dyskusji jest wlas'nie ta dogodnos¢, ze
inozeN (Gt osy. Zamkniecie dyskusyil) ze moze byé
rzecz w catosci traktowana, atu jest wyrazona ta
sama mys$l za adresem we wszystkich trzech pismach.
Dlatego bytbym przeciwny dzieleniu dyskusyi ogdlnej
na kilka czesci,
f 4 1= 4

. Giosy.i Zamkniecie dyskusyi.

1 Marszatek. Kto jest za zamknieciem dysku-
sji, zechce wstaé. (Wiekszo$¢ wstaje). Wiec dysku-
sya zamknieta. Pp. Korzynski i Krzeczunowicz sg je-

szcze zapisani do glosu Poset Koczyniski ma glos.
n

Poset Koczynsk Ja sadze takze, ze parce-
lowanie tej dyskusyi jeneralnej nic sie nie przyczyni
do wyjasnienia rzeczy, a przylem jeszcze narazi nas
na znaczng strate czasu, bo mam doswiadczenie, ze
w takim razie nie obejdzie sie bez powtarzania w
drugiej dyskusyi jeneralnej tego, co juz bylo powie-
dziane w pierwszej. Zwracam oraz uwage Wys. Izby
na to, ze takie rozkawatkowanie dyskusyi jeneralnej
sprzeciwia sie wyraznemu brzmieniu regulaminu na-
szego,
f

Wszak

da sie z kilku czesci,

43. reg. moéwi: elezeli wniosek skita-
nastepuje najpierw rozprawa
ogbélna nad catosciag przedmiotu , a potem rozprawa
specyalna*. A zatem jestem tego zdania, aby trzymaé
sie przepisOw naszego
prawe ogolne.

regulaminu i nie dzieli¢ roz-

no o
Marszatek. Poset Krzeczunowicz ma gltos.

Poset Krzeczunowicz. Musze zauwazad,
ze p. Skrzynski mie dobrze nie rozumiat. Ja nie my-
Slatem , aby w dyskusyi ogdélnej nie mozna wylozyé
zapatrywan na wszystkie przedmioty. Sadze, ze o-
précz tego powinna by¢ dopuszczona jeneralna dy-
skusya nad kazdym wniosk em. Jezeli kto ma wnies¢
adres inny jak ten, ktéry komisya przedktada, to go
przediozy w jeneralnej dyskusyi nad adresem ; jezeli
kto ma co do uchwat odrebny projekt, przediozy go
w dyskusyi ogé6lnej nad uchwatami. Dlatego obsta-
watbym przy mojem zdaniu, zeby précz dyskusyi o-
golnej politycznej, przy kazdym 2z wnioskéw komisyi
osobno, jezeli tego bedzie potrzeba, jeneralng debate

nad tym wioskiem zarzadzic.

Marsz k. Dyskusya zamknieta. Sprawoz-

dawca ma gt,Ss.

Sprawozdawca poset Grocholski. W imieniu
komisyi malrlr'&B ﬁaszczyt oswiadczyé, iz komisya przed-

tozyla te dwa pisma jako jedna niepodsielng catosé;
wyplywa wiec z natury rzeczy, ze jeneralna dyskusya
musi by¢ nad catoscia, a dzielenie dyskusyi miejsca
mie¢ nie moze, bo tak wniosek odroczenia jak i
wniosek przejscia do porzadku dziennego, czy to nad
uchwalg czy nad adresem moze sie tyczy¢ tylko ca-
tego projektu. Tu nie moze by¢ inaczej, jak tylko
dyskusya nad calym projektem, bo tylko caly pro-
jekt mozna odrzuci¢, caly odroczy¢ lub odesta¢ do'
komisyi. O ile potem nad pojedynczymi wnioskami
ma by¢ ogdélna rozprawa, ja w to nie chce wcho-
dzi¢, bedzie to zalezalo od Wysokiej Izby.

Zdaje mi sie rzeczg pojedyncza,* aby Ks. Mar-
szalek poddat pod gtosowanie, czy ma by¢ ogdlna
rozprawa nad calym projektem, t. j. nad wszystkiem
trzema wnioskami komisyi, czy ma sie dzieli¢ na po*
jedyncze rozprawy.

Marszatek. Podlug zwyczaju parlamentarne
go, moze by¢ ogélna rozprawa nad catem prawem,
a potem moze by¢ ogoélna dyskusya nad pojedyncze-"'
mi jego rozdziatami: wiec nie widze w tern nic
przeciwnego przepisom. Jest wniosek, aby najprzéd
przeprowadzi¢ dyskusye nad catym wnioskiem , a po-
tem ogo6lng rozprawe nad kazdym 2z wnioskéw ko-

misyi.

Poset 7,ybli.ki ewicz. Tego wniosku nie by-
to , aby byly trzy dyskusye. w

w

Marszatek. Poset Sapieha zadatl. Ja tak ro-

zumiatem, aby byla ogélna rozprawa nad catym pro-
jektem, a potem ogdlna rozprawa nad kazdym wnios-
kiem specyalnie.

ze ta

Poset Grocholski Mnie sie zdaje,

rzecz jest taka: Regulamin przepisuje ogélng dysku-
sya nad catym wnioskiem; wiec na to nie potrzeba
uchwaly. Ale ks. Sapieha postawit wniosek, aby o-
goélnej rozprawy nad catoscig nie bylo , tylko aby dy-
skutowano nad pojedynczemi wnioskami. (Ks. Ad.
Sapieha. Ja tego nie chciatem). A jezeli ks. S
pieha nie postawit tego wniosku, to nikt tego nie

zada, i nie ma co podawa¢ pod glosowanie.

Marszatek. Co do kwestyi glosowania, o tej
decyduje marszatek. J

Poset ks. Ad. Sap:eha. Prosze o glos co do
blizszego objasnienia.

Marszatek, Poset ks Sapieha ma glos.
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| Poset ks. Ad. Sapieha.
tem ogdlnej dyskusyi' iud

Nigdy nie wyklucza-»
calym wnioskiem, lecz
twierdzitem, Zze wniosek ten skfada sie z dwoéch cze-
$ci, wielce od siebie réznych, poniewaz tu sg wia-
Sciwie dwa wnioski, i dlatego prositem, aby nad te-
ro* dwoma wnioskami byly dwie ogd6lne dyskusye,

oprc’)clzII ogolnej dyskusyi nad catym wnioskiem,
I

Marszatek. Kto jest za tem, aby oprécz o
nad calym wnioskiem komisyi , byly

punktami

golnej dyskusyi
nad specyaloymi ogdllne dyskusyi, zechce
wstaé. (Wiekszos$¢ powstaje). Jest przyjety, P. Borkow-
ski ma gtos.

fitit | ne A

Poset hr. Borkowski. Dzi n ostatni Sejmu
blisko zeszlego, idzien pierwszy Sejmu terazniejszego,
sg to w naszem pieluszkowem zyciu parlamentarnem
dw.e chwile réwnie wazne jak pouczajgce. Co pierw-
szy z tych dni zrodzit, to diugi usituje umorzyé. Za-
fowaé¢ nalezy, ze nauke w ten sposéb uzyskang, ze
doswiadczenie w ten sposéb nabyte, potrzeba byto
przyptaci¢ ciezka krzywda kraju, ktéra daj Bo/e! aby
sie data predko naprawi¢. W sprawach politycznych,
zapoznanie sprzyjajacej sposobnosci jest zawsze kleska.
A sposobnos$¢ tak pomysina, jak ta, ktérgSmy zmitre-
zyli, nie czesto sie nadarza.

magz stanu,

Powiedziat znakomity
ze blad polityczny jest wiecej niz zbro-
dnig, a powszechne niezadowolenie w kraju i w Sej-
mie, a przediozone nam sprawozdanie komisyi, a ko-
niecznos$é, ktéra spowodowata dzisiejsza dyskusye, oto
dowody, ze wysylanie do Rady Panstwa byto politycz-
nym btedem. Nie bede rozjagtrzat rany przez sgdowa-
n‘e jfj glebokosci, jest ona i bez tego dos¢ widocz-
na i bolesng. Pragnienie =zaradzenia zlemu jak naj-
predzej , jest oczywiscie bardzo naturalnem i stusznem,
7ecz w takich razach wiasnie obawia¢ sie nalezy, aby
Przez brak cierpliwosci, aby przez zbytnig gorliwosé,
nie dosta¢ sie z deszczu pod rynwe, bo bél i gniew
* zawiedzione nadzieje i wyktadanie wypadkéw we-
~ ug wiasnych zyczen, to Zli doradcy. Potrzeba zatem
chtodnego i przenikliwego zbadania terazniejszego sta—
nu rzeczy i towarzyszacych mu okolicznosci, badz
jawnych badZz przypuszczalnych, aby w najlepszej che-
d naprawienia nie popsu¢ i nie pogorszyé. Bo kazdy
btad polityczny zwykt miewaé liczne potomstwo, a ci
ktérym sie zdaj;, ze z tego btedu zkorzystali, jak
dlugo sa w tem mniemaniu, nie zechca zrzec sie tych
korzysci. Konstytucya grudniowa ulozona z udziatem
Sejmu naszego, jest czynem dokonanym , i obowigzu-
I?cym, jest faktem wzgledem nas nie sprawiedliwym,
narzuconym , a przeciez wedtug wszelkich form kon-

stytum jnych prawnym. Albowiem Seina nasz wysylajac

delegacye, wiedziat, ze ja poddaje wiekszosci Rady

Panstwa i przystal na ten warunek, bo wystat.'
o] naitt Hftoi
Zaprzeczaé rzeczywistosci tego faktu dlaiegd, ze
delegaci gtosowali przeciwko ustawom grudniowym,
byloby oszukiwaé siebie samego, i szuka¢ pociechy
tam , gdzie jej niema. Komu pociechy potrzeba, niech
ja bierze zkadkolwiek, ale kraj tna prawm domagac
sie od Sejmu Srodkéw zaUadczych. Btad polityczny
jest ciezszy niz kazdy nie dla tego tylko, ze
zadaje blizne publiczna,

inny,
ale dla tego ieszcze., ze za-
parcie nie znosi go, ze chociaz wyrzekamy sie diabta
i wszystkich spraw jego, to diabet i wszystkie spra-
wy jego nas sie nie wyrzekajg Cofng¢ uchwate z d
2. marca 1867, znaczy uchwali¢, ze Sejm nie bedzie
wysetat delegacye do Rady Panstwa,
to cofniemy ustawy grudniowe? Czyz odejmiemy im
moc prawng? Cofniecie uchwaly z d. 2. marca zosta-
tby jako pamigtka w aktach seimowych, a nastep-
stwa tej uchwaly zostalyby jako

ale czyz przez

czynniki rzeczywiste
s e I»n' %
W zyciu.

Za konstytucya grudniowg ujm.i sie z obow.gz-
ku cialo prawodawcze, ktoére jg uchwalito, i rzad, kt¢
ry jej dat bytu. Przypusciwszy skryte za
miary i zle checi, dalibySmy powdd do spieszniejsze-
go wykonania, bardzo dla nas szkodliwych naduzy¢
wladzy. Wiem, Zze na gwalty przemocy, czy to piwne
czy pozorami ostonione,

rekojmia

nie ma lekarstwa ; ale przy-
najmniej nie dawajmy do tego powodu, i z przy-
puszczajac za$ skrytych zamiaréw, to jest w zwyklym
biegu rzeczy, rzad uzyje tego Srodka , jaki mu wska-
zujg wtasnie te same szkodliwe dlanas usta-
wy i adniowe: to jest zwota Sejm inny, albo co dla
mnie jest najprawdopodobniejszym, rozporzadzi bez-
posrednie wybory, do czego cata natura ustawy gru-
dniowej zmierza najwidoczniej.n \1l.c ni g
m *tr. T iWib

Przed nastepstwami takiego kroKU ;aniekolwiek-

by byly, ze ich
unikng¢ nio mozna, tylko przez poswiecenie narodo-

cofaé sie nie bede, skoro obacze,
wej godnosci i czesci. Taka przyciskajaca koniecznosé
bytaby wtenczas tylko, gdyby od nas wymagano za-
przedania kraju w niewole konstytucyjna, t( jest wy-
boréw do Rady Panstwa. Umocowanie dane delegatom
jfest na lat 6; w ciggu tego czasu nie potrzebuje ono
zatwierdzenia, nie mamy tez prawa ani potrzeby, od-
wotywaé¢ go; btedu ktérySmy raz popeknili, nie po-
raz drugi , boby to dowodzito,
W nim pozosta¢,

petniajmy ze chcemy
ale takze nie zapierajmy sie go, bo
zapieranie nie zniszczy jego skutkéw, Ci tedy co ma-
ja niewygaste mandaty,

nowych mandatéw Sei-

niech z niemi zostang ale

leca niech

asr d

n eh nie daje,
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zapatrywanie .twoje w tym wzgledzie przediozy Naj-
jasniejszemu Panu z catg ufnoscig i otwartoscig, jakiej
dotychczas n;~ dawat dowodow.

Nie jestem ja zwolennikiem adreséw, zdawato
mi sie zawsze, Ze z uchwat sejmowych powinien rzad
dowiadywaé¢ sie o potrzebach kraju. Przyznaje jednak,
ze potozenie nasze teraz znacznie sie zmienito, wiec
trzeDa Sie do niego zastosowaé. Teraz kiedy z udzia-
tem naszego Sejmu zostaliSmy na drodze polityczno-
chemicznej zamalgowani w wielki naréd przedlitawski;
teraz kiedy wzmocniwszy finanse i obronno$¢ Panstwa,
mozemy wypoczywaé w dostatkach i bespieczenstwie,
w cieniu skrzydetl niezwyciezonego orta austryackiego;
teraz kiedy z wyjatkiem niektérych niewidomych i
niewazkich atoméw cata moc ustawodawcza skupita
jie w Radzie Panstwa; wypada nam niestety korzy-
sta z tego szczuptego zakresu dziatania , jaki jeszcze
pozostat. Sklaniam sie zatem do adresu, i to tern
bardziej, ze adres pozostawia nam przeciez jaki$ cien
narodowej odrebnosci. Sadze; Zze adres dostanie sie
do rgk monarchy, Kkiedy tymczasem rezolucya, czy
wnioski moglyby tak jak memorandum postéw cze-
skich, w przechodzie przez czysciec ugrzas¢ i zginac,
bo odpowiedzialno$¢ ministréw tatwo upatrzy w nich
niebezpieczeristwo dla siebie. 1 adres i rezolucya mo-
ga pozosta¢ bez skutku, ale rezolucya mogtaby na-
wet by¢ uwazang za niebyia.

Przypatrzywszy sie przedtozeniom komisyi, nie
to jest dla mnie watpliwem , czy zyczenia w punkta-
cyach wyszczegdlnione skutek jaki
czy istotni

odniosa, ale to,
chcemy, aby skutek odniosty. Chcac skutku
z pism, potrzeba im nada¢ znamiona mezkiego posta-
nowienia, potrzeba aby nie byly uktadane na chwilo-
we uciszenia domagan kraju, lub skruputu postow,
potrzeba aby niedoteztwo czynu nie urggato znaczeniu
stow. Tymczasem komisya wpadia na mysl szczegél-
niajsza, doradza ona Wys.
delegacye;

Izbie adres, rezolucye i
co wiecej, delegacya weszia juz miedzy
ustepy wniosku jako gorace zyczenie kraju, jako pra-
wo nieprzedawnione wystepujace z narodowo-histo-
rycznej odrebnosci. Mojem zdaniem za$, jezeli adres
i wnioski — to delegacya jest szkodliwa'; jezeli za$
delegacya, to adres i wnioski sg co najmniej niepo-
trzebne. Cofnigecie uchwaly z dnia 2 marca wydato
sie niepodobienstwem, wiec komisya doradza co$ ta-
twiejszego, to jest, azeby Sejm wuchwalit, aby Rada
Nanstwa cofneta ustawy grudniowe; zanosi sie zatem
mwidocznie na drugie moze poprawne wydanie 2. mar-
ca, bo w przekonaniu mojem i adres i wnioski nie
majg innego celu, jak tylko skiloni¢ Izbe do wystania
delegacyi. Jezeli sie na tej drodze jeszcze co$ uzyska,

bedzie to wielka faska, a jeseli sie nie uzyska, to
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bedziemy mogli znowu narzeka¢ na centralistéw. Isto-
tnie ! centralisci sa winni, ze sie im oddajemy w pod-
danstwo.

Cokolwiekby wyrazaly jakiekolwiek punktacye
albo usta delegatéw, to juz sama obecno$¢ delegacyi

w obrebach nadanych terazniejszej Radzie Panstwa,
sama hawet uchwata sejmowa wysylania delegacyi, jest
sparalizowaniem wszelkiej autonomii. W chwilach do-
brego humoru, albo groznej potrzeby rzuca¢ nam be-
da z wysokosci stotu prawodawczego po kawatku task,

bardzo podobnych do kosci. /

Kiedy chodzito o oznaczenie stosunku politycz-
nego kraju naszego do catosci Panstwa, powiedziatem
czego zadam dla Galicyi, co uwazalem za najodpo-
wiedn ijsze jej potrzebom i potozeniu ; teraz zas, kie-
dy ten stosunek jest juz dokenany, kiedy wiezienie
juz zbudowane, a kajdany zdjete zloczyncom wiozono
na autonomie, teraz niemam innego zyczenia jak tyl-

ko, aby jak najpredzej wyrwac sie ze szpondw Reichsratu.

Poniewaz za$ wniesienia komisyi sg po czesci

wrecz temu zyczeniu przeciwne, po czesci utrudniajg

jego osiagnienie, wiec bede przeciwko nim gtosowat.

Jezeli jednak zwigzek nasz polityczny z catoscig
panstwa, ma tymczasowo nie zmieniony pozosta¢-, to
przynajmniej nie zapominajmy o tych potrzebach kra-
ju, ktore nie przestaja by¢ pilnemi potrzebami, jaki-
kolwiek bedzie ten zwigzek. Bardzo bytoby szczesliwie,
gdyby adresa nasze nie potrzebywaly wyrazaé¢ tylko
pochwaly i podziekowania. Tymczasem adres powinien
wypowiada¢ zyczenia kraju i jego potrzeby, z tak sil-
na wiarg w skutek, iz kazde powatpiewanie mam za
ublizenie rzadowi; a przemilczanie tych zyczen dlatego,
ze moga by¢ nie mile stuchane, jest wystepkiem prze-
ciwko narodowi, zawsze nieusprawiedliwionym, ale
czesto zlagodzonym przez to, ze pochodzi nie z ze-
psucia, tylko z pokornego ograniczenia (wesotos¢). Nie
zaprzatajmyz siebie domystami, czy to lub owo u-
wzglednionem bedzie; ale domagajmy sie tego, co
uwazamy za pozyteczne. Gdyby twierdzenie, ze dysku-
sya nad adresem jest jego uzupetnieniem, nie bylo
tylko mniemaniem pojedynczych os6b, to moznaby
najwygodniej niedba¢ o sarne tres$¢ adresu, bo sposéb
zastosowywania ukionéw, do réznych okolicznosci jest
tylko w Chinach jeszcze gteboka umiejetnoscia (we-
sotosc).

Zdarzajg sie ludzie pogardzajacy teorya, ktorzy
potrzebujg koniecznie popiec sie, aby uwierzyli, ze
ogien piecze. Zowig ich praktycznymi ludzmi, bo prak-

tyka tylko zdejmuje im bilma moralne jedno po dru-
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giem. Ot6z owi ludzie praktyczni mogli juz od czasu
nienajszczesliwszego porodu konstytucji w Austryi,
nieraz doswiadczy¢, ze adresa bywajg czesto czczg fra-
zeologia, nie przydatng nawet na wzér. Bo jezeli po-
przestajg na uprzejmosciach, to ida drogag wszelkich
kadzidet; jezeli zas z obawa chciwg nagréd, albo z
gnusnoscig unikajgca draznienia, starajg sie wypowie-
dzie¢ to tylko, czego rzad pragnie , lub na co prawdo-
podobnie zezwolili, pomijajac gtobwniejsze kraju wyma-
gania, to odstaniajg szkodliwg strone reprezentacji
krajowej, i stajg sie wspoétwinnymi ucisku, nedzy i
niesprawiedliwosci, w ktérych pograzeni jesteSmy. Nie
utrzymuje ja, aby konstytucya i adresa mialy zastuge
inieyatywy wprowadzenia na kraj nasz ucisku, nedzy i
niesprawiedliwosci; plagi te ciezyly juz dawniej. Ale
CO gorsza, wnoszac z zamierzonych i przedsiebranych
zmian: z ustawy grudniowej, z reorganizacyj sadow,
z planéw finansowych, z przywlaszczen wiadzy egze-
kucyjnej, z matactw Kkatastralnych, i tym podobnych
mamidet; trzeba przypuszczaé, ze plagi *e pozostang
i nadal, pomimo konstytucyi i adreséw, i to tak diu-
go, jak dlugo tres¢ i podstawa terazniejszej admini-
stracyi i terazniejszego sadownictwa nie zostang od-
dane krajowemu ustawodawstwu, i nie ulegna zupet-
nemu przeobrazeniu. Jak diugo utrzyma sie przy wpty-
wach i znaczeniu 6w rutynowany, zachwalany, facho-
wy, specyalny, dekorowany a $mieszny pedantyzm, sto-
wem poki zdrowy, naturalny rozsadek, uchowany od
urzedowego kalectwa nie zastgpi Slepego nasladowania
obcych wzoréw, wprawdzie bardzo liberalnych, wybor-
nych na artykut gazeciarski, zwtaszcza zaptacony, ale
zupetnie niestosownych do stopnia rozwoju naszego
spoteczenstwa. ChwytaC liberalne instytueye i ustawy
dla tego tylko, ze liberalne, jest to popetnia¢ biad

Smieszny.

Liberalizm nie w pore, jak zarkie stonce na
drobnag roslinno$¢ moze =zada¢ straszliwe kleski spo-
teczenstwu, moze organizm jego ostabié, wycienczyé

i rozprzadz. Dla tego to uzywali despoci po wszyst-
kie czasy tego manewru, iz kiedy w skutek réznych
stopni os$wiaty, dojrzalsza czes$¢ ludnosci domagata sie
liberalnych wprowadzen, to dosadzali na wszystkie
strony liberalizmem, aby nareszcie wszyscy zapragneli
Pozby¢ sie tej przerazliwej wolnosci, i jej chaotycz-

nych skutkéw.

Nie przeciwko wolnosci ja moéwie, tylko prze-
ciwko zaslepieniu, bo cata historya uczy mnie na
kazdej
wolnosci, najwiecej kajdan ukuto, najwiecej zniszczo-

swojej stronnicy, ze naduzywajac pojecia

no prawdziwej wolnosci.

Mamy konstytucye, i jak w nas wmawiajg auto-

tonomie, mamy Sejmy bardzo umiarkowane i ogled-
ne; a przeciez niema drugiego kraju w Europie réw-
nie nieszczesliwego jak nasz, obok tylu wolnosci (bra-
wo), bo jakie$ dziwne wzgledy niedozwalaja nam z
tych wolnosci korzystac.

Wiec brakuje jiam organu , ktéryby rzeczywiste
potrzeby i zyczenia odnosit w nagiej prawdzie przed
panujacego. Wiemy, ze gniotacy kraj nasz, jeszcze z
czas6w absolutyzmu, system podatkowego zdzierstwa
nie ulegt zmianie przez wolnos¢; owszem pomimo
swej prawidtowosci, przesadza wcale nieprawidiowe
kontrybucye, naktadane przez Rosye w prowincyach
polskich. Co tam jest wyjatkiem przez zemste, u nas

jest regulg przez mitos¢ (wesotos¢).

Ta nieumiarkowana chciwo$¢, w polaczeniu z
opinig o wielkiem niedostatku w skarbie panstwa, wy-
robita sie milczkiem w palryotyczng zasade, iz kazdy
przegra¢ musi kto tylko ma cokolwiek do zadania ze
skarbu parnstwa , chociazby na podstawie jasnych umo-
wnych zobowigzan. Taka gorliwo$¢ w zasilaniu skarbu
per fas et nefas przechodzi czasem wszelkie granice;
bo zdarzato sie, iz ustawe wymierzajaca optaty zasto-
sowywano do wypadkdw, ktére ja na kilkanascie lat

wyprzedzity.

Gnusno$¢ w S$cigania winnych, .zostawiajgca im
dogodny czas do ucieczki, obojetnos¢ na krzywdy
poszkodowanych, zwalnianie surowosci kar, dogadzanie
pospolitym ztoczyricom robienie na wszystkie sposoby
z wolnosci, piekta a z kryminatdw raju, oto sg kle-
ski nekajace kraj nasz ustawicznie. (Oklaski).

One to rozchwiewajg wigzania spoteczne, budzg nie-
ustajgce wzajemne obawy i wprowadzajg w spotoczenstwo
nie doznajace dostatecznej opieki rzadu, albo bezczynng
martwote, albo gwattowne wymierzanie sobie samemu
sprawiedliwosci. Przekroczenia takie zdarzyly sie u nas
a zaiste nie ci byli winni, ktérzy je popehili, i
ukarani zostali. Taki stan rzeczy wszczepia barbarzyn-
stwo obok uniwersytetéw i bibliotek, i moze z cza-
sem uczyni¢ niebezpieczniejszym jeszcze antagonizm
miedzy oswiatg i ciemnota. Przeto z prawdziwg pocie-
cha uwazalem, ze szanowny kolega nasz ksigze San-
guszko tarnowski, w stolicy przepetnionej farbowany-
mi liberatami, ujmowat sie za powaga i surowoscig
ustaw i kar. Bo nie w tym jest ludzko$¢ aby zlych
oszczedza¢, ale w tym aby zle tepi¢ dla ochrony

dobrych.

To tez =zaliczenie ustawodawstwa karnego do
spraw wspolnych panstw jest dlanas kleska ogromna,
bo zdaje giléwnie podstawy spoteczne to jest morat-
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no$¢ kraju naszego, a zatem i jego przyszios¢ wre.e
ludu niemajacych o nim wyobrazenia,
jego powodzenie (oklaski)

obojetnych na
Kodeks karny dobry dla
Austryakdéw, bedzie tern samem zly dla nas, i na od-
wrét. Mas nie uczynimy madremi
mozemy je
obyczaje.

przez szkoly, ale

oswieci¢ i szczes$liwemi uczyni¢ przez

Lekcewazenie spraw czystych, a pobtazanie
nieczystym, niedbalstwo w przestrzeganiu praw, opie-
szato$¢ w Sciganiu tych, ktorzy je przekroczyli, fatwa
gorliwo$¢ niedbajgca o duchu praw ale robigca z li-
tery prawa narzedzie sekatury, aby da¢ uczuc ciezkosé
swojej urzedowej powagi; fatwos¢ w wyzwoleniu sie

przez kretarstwo, z calym szeregiem nastepstw wy-

nikajacych z tak gorszacych przyktadéw ; — oto s3
sceny codzienne naszego krajowego zywota. Wiem to
ze niewszystkich jednakowo dolega, wiec moga sie
nieszczesliwy stan
rzeczy utai¢, albo ostoni¢, aby tylko nie gniewa¢, albo
nie smuci¢ rzadzacych; sa to studzy rzadowi i wiasci-
ciele wielcy. Studzy rzadowi, ktdérych juz samo poto-
ktérych do-
chody chociazby szczupte sg jednak stale , nie zawiste

znale$¢ tacy ktérzy by chcieli ten

potozenie broni od wdzieranh i napasci,

od gradu, powodzi, psot umysinych i samowoli.

Wiasciciele wielcy,
zastepcéw, moga o tych ranach krajowych nawet nic
niewiedzie¢, ktérzy mnigj osobistych
a wiecej majac do stracenia, gotowi

zawsze do ukladéw i szkéd pomniejszych a nawet

ktérzy spuszczajgc sie na

doswiadczajac
dokuczliwosci

radzi by wytlumaczyli
dnie dokucza,

tym, ktérym bieda bezposre-
ze zdrowa polityka zasadza sie na
transakcyach i wzajemnych ustepstwach; twierdzenie
takie jest ostodzona trucizng- Zdrowa polityka! zape-
wnie zdrowa , jak dla kogo. Miedzy stronami réwnemi
z ktérych kazda albo sie utozy albo armie wystawi
moga by¢ bardzo pozyteczne transakeye i ustepstwa.
Ale pomiedzy sitg i staboscig od niej zalezng, stabos¢
niema innej obrony jak w sprawiedliwosci i nieza-
chwianem trwaniu przy zasadach. Oto jest armia, wa-
rownia i potega stabosci a ustepstwa s zdaniem sie

na taske sg za przedstawieniem sie. ,

Ot6z przedtozone nam przez komisye punktacye

z zamiarem wystania delegacyi uwazam za isto‘ne

zdanie sie na taske, ublizajagce krajowi;

fowicznos$é, wymagajgca stowami

jest to po-
czego innego a za-

razem przystajgca na co innego. Wi :m ze odno$nie
do przemocy stabo$¢ jest zawsze na tasce, z trans-
akcyami i bez transakcji przemoc zrobi¢ moze co

zechce; jest jednak wielka réznica pomiedzy tym, co
przemoc robi zgodnie z wolg narodu lub jego repre-

zentancyja, a tem co robi przeciwko woli narodu lub

jego reprezentacyj. Co robi zgodnie z wolg narodu
jest prawne, nie dla tego ze mocne, ale jest prawne
W poczuciu i pojeciu wszystkich ludzi uczciwych mi-
tujacych porzadek spoteczny. Co Za$ robi

jest zawsze gwaltem znienawiedzonym i

przeciwko
woli narodu,
potepianym  w poczuciu i pojeciu
uczciwych mitujgcych porzadek spoteczny. Dla lego
ustepstwa ze stabosci wydajg zawsze niezadowolenia
zawsze niepakdj a czesto irozlew krwi. Praw wiasnych
mozna sie z rzec przez wzglad na przemoc albo dla

wszystkich  ludzi

jakich$ innych widokéw, praw cudzych mozna s e zrzec
za wyraznem do tego upowaznieniem, ale praw naro-
dowych zrzeka¢ sie niegodzi pod zadnym warunkiem,

ani z obawy, ani z nadziei. Kiedy chodzito o tak
zwane domokralyzowanie o uposledzenie znamienitosci
materynhiyoh lub moralnych, to rzady nawet absolutne
chwytaty sie $rodkéw bardzo

wieé

rewulucyjnych, zac6z

wzdrygnjg sie przed rewolucyjnemi $rodkami ?
zac6z wymagaja postepowania prawidiowego a dwo-
znaczncgo, kiedy chodzi o odrodzenie panstwa, o
wspomozenie skarbu przez decentralizowanie banku, o
wytepienie biurokracyi , ktéra jak rak toczy sity naj-
zywotniejsze panstwa? Czy tez wiek Kromwella, i
rzady tego wielkiego protektora nie dostarczyly dos$é
historycznych przyktadéw i dowodéw, jak sie chwast

biérokratyczny wyplewia i panstwo zgrzybiale od-

miadza ?

Czemuz wiec postanowienia Sejmu krajowego i
Rady panstwa w Wiedniu sg za zatrzymaniem, potwier-
dzeniem i wzmocnieniem ducha biurokratycznego i
biurokracyi ? tej biurokracyi na ktéra ciggle krzycza i
narzekajg nie wiedzagc nawet zkad sie biora jej pier-
samej biurokracyi, ktéra zwolna a ciggle
pochylata i pochyla panstwo do milego

co w mowie urzedowej zowig «Ordung und Ruhe« a

wiastki tej
spoczynku,
po facinie zowie sie ,requiescant in pace» (Brawo!)

Czemu zaden z mezéw stanu sprzyjajacych Au-
stryi, obmyslajacych rézne wybiegi i sposobiki nie
zwrécit na to uwagi, ze pomimo ugody z Wegrami,
pomimo wiary tatwowiernych w gruszki na wierzbie,
pomimo wiekszosci ministeryalnej
przeciez jednakowe skutki

w Radzie panstwa,
trwa¢ beda tak diugo jjak
dilugo zostang nieusuniete przyczyny.

Czy ta lub i”“na excdlencya bedzie ministrem =
czy Wegry przyjma kilka milionéw mniej albo wiecej
z dlugébw i ciezarbw panstwa, czy tam jeden &
drugi kraj koronny stanie sie w zywiole réwnoupra-
wnienia amfibig zyjaca na powietrzu i w wodzie be-"~
dacg na potowry ryba na potowy innem zwierzeciem,
na poty Czechem ,

na poty Niemcem, na poty P°la"
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kiem a na poly Rusinem, albo
wszystko to przysziosci panstwa nie zapewni, nie przy-
czyni sie do jego trwatosci i zdrowia «multa medica-
mina quae paliare gueunt, sanare nequeunt, bo kazde
panstwo jest jakby kamien w gére rzucony, jezeli
wyzej nie idzie to spada.

Zastanéwmy sie tylko, dlaczego wiasnie to zgro-
dzenie, ktore
wydato z tona swojego ptod na wskro$ biu-

przeciwko biurokracyi najgto$niej wy-
rzeka,
rokratyczny? dlaczego zaledwie sie posklejaly Rady
powiatowe, aliscie juz w $r6d nich pojawit sie ten
kakol? Zaprawde moznaby wyrzec z calg sumienno-
Scig, gdzie was dwoéch albo trzech zgromadzi sie w
imie intelligencyi austryackiej, tam duch biurokracyj

bedzie miedzy wami. (Wesoto$¢ bra«o),

Dlaczegotoi to? Bo ten potepieniec nie powstaje
z mitosci ani z nienawisci, nie wylega sie w biurach
i urzedach, ale ma swdj nieSmiertelny zar6d w nau-
kach w sposobie ich udzielania i w praktyce.

Pan Boég ulepit ciato ludzkie z gliny, i natchnat
wen dusze zywigcg, a wszkotacn n szych lepig dusze
z gliny, zaledwie =zostawiajgc ciato Im kto gorliwiej
wytrwa w tym zywiole tym zacieklejszym staje sie
biurokrata. Tam to zaczerpniety 6w duch nieczysty
jak zatruta strzata, ktorg zwierze postrzelon e wsze-
dzie z sobag niesie, tkwi az do grobu w nieszczesli-
najlepsze $wia-

wych ofiarach zaopatrzonych w jak

dectwa, doktoryzacyje i dyplomata.

(Rrawo!) Nie natura

Oto jest ope-
ludzka*,
austryackiej jest

tanie wieku naszego.
bron Bozel ale natura intelligencyi
biurokratyczna. Wiec wierze silnie, Zze jak dtugo ci,
ktérzy sie sprawiedliwosci w szkotach uczyli bedg se-
dziami tak diugo nie bedzie sprawiedliwosci w sadach.
Jak dlugo stary rutynowany system bankowy bedzie
podpierany, tak dlugo finanse panistwa nie pozbeda sie
dychawicy. posadza¢ mnie o przesade, a
przeciez ziemia sie obraca chociaz] gmin mysli, ze
rasa fizy-

Wolno

stoi. Ziarno zwodzi sie w jednakowej roli,
C2ma nikczemnieje z braku odmiany; otoz tak i duch
ludzki zwodzi sie i nikczemnieje w diugiej jednostaj-
fiosci; a czasy najwyzszej erudycyj prawniczej, kiedy
Prefesosorowie i mecenasi stali u steru, byly zarazem
czasami upadku panstwa Rzymskiego.

Guizot zostawszy ministrem pisat do prefekta
Amadeusza Thierrego «wybieraj pan ludzi ktérzy by
sie wyzwolili z wiezéw ustaw pisanych i mieli zdanie
Niezawiste , bo centralizacya umystéw jest daleko nie-
bezpieczniejsza niz centralizacya spraw.

Zagladnijcie panowie do Magna Charta, ktéra
Jest podstawg dzisiejszej wolnosci w Anglii a przed-

Przedlitawczykiem ,

&t m ot »
miotem nauki i nasladowania w innych krajacn cywi-
lizowanych, a przekonacie sie, iz ci ktérzy jg ukiadali
podpisali znakiem  krzyza
Swietego

,'e po najwiekszej czesci,

Ocenienie potrzeb spotecznych, pojecia spra-
wiedliwosci i prawa tryskaly i tryska¢ beda zawsze
jakby zzywego zrédla z tresci ducha ludzkosci, dziata
swobodnie poéki go nieskrepujg kajdany paragraféw
ukutych w réznych wiekach z réznych powodéw cze-
sto najprzeciwniejszych , wolnosci, istocie spoteczen-
stwa i mymaganiom dzisiejszej oswiaty. Skoro zas ten
tworczy zaréd skamienieje w kodeksach i praktykach
jak debina w wodzie , skoro go zasklepi zo6twia sko-
rupa rutyny, ustaje wzrost i postep; 2zycie zmienia
sie  w jednostajny mechanizm, ktéry zadtawia kazda
mys$l samodzielng i na odwrot mitologicznemu po-
daniu jest ptodem pozerajagcym wiasnych rodzicéw.
W wojnach przegrywa bitwy, a w pokoju ciagnie spo-
leczeristwo i panstwo razem z sobg wprzepasc¢ jak
topielec tego , ktéry go ratuje. Oto jest biurokracya.

Mniejsza o zdanie rutynistéw i patentowanych
Swiecznikéw, sg to martwe, sprezyny dzialajace przez
natdg moralny. Zle tedy Zycza krajowi swijemu i
panstwa ci ktérzy by chcieli oblepia¢ stabego plastra-
mi adreséw ogoélnikowych dajacych sie wyktadaé¢ na
wszystkie strony ; ktorzy by chcieli owrzodzong tera-
Zniejszo$¢ zakazywaé i przewlokaé¢, czekajac na spo-
sobno$¢ do uzycia skuteczniejszego lekarstwa. Sposo-
bnos¢ taka nigdy nie przyjdzie, bo oni ja zapoznajg
zawsze. Na c6z wiec experymentowaé? Na co doswiad-
cza¢ czy uduszony moze zmartwychwsta¢? Owe to
muzgi zyjace rutyng jak gdyby S$cierwem przesziosci,
sg S$miertelng chorobag Austryi. Bo jezeli Naj. Pan nie
da sie sktoni¢ do ustawodawczej amputacyj tych czesci
z gangrenowanych, to niebezpieczenstwo stawaé sie
bedzie co raz grozZniejszem, a wiek dziewietnasty
wzdryga sie na mys$l sama. ze z czasem Kufsztein
albo knut dokonywa¢ moga na swoéj sposob tego ke!'
sersznittu. ,

Ufno$¢ w obce przymierza i przyjazn nie byfaby
zgubnem ziludzeniem ; znajg nasz na wskrés i przyja-
ciele i nieprzyjaciele nasi; wiec zadzieranie nosa i
strojenie min salcburgskich jest Smieszne ale niestraszne.
Jezeli panstwu przybedzie sit z zewnatrz i owszem ! niech
z nich korzysta; lecz spuszczajgc sie na to odgrazaé
nieprzyjaciotom albo zniechecaé przyjaciét to jest pro-
wineye, byloby tak samo jak gdyby staby dopuszczat
sie excesOw w nadziei skutkow lekarstwa, ktore zazyt
albo mysli zazywaé. Takie tez byto prze¢ zwotan.em

zesztej rady panstwa postepowanie ministerstwa z Cze-



— 358

chami a w samejze radzie panstwa postepowanie
wiekszosci zdelegacya nazywang przez Niemcoéw polska.
Aby upadek wiasny przysposobi¢ lub go przyspieszy¢
dos$¢ jest mie¢ za przyjaciét tych co nam podchlebiajg

a za nieprzyjaciét tych co nam prawde moéwia.

Prawda moi panowie ! nie przestaje by¢ prawda,
dla lego ze w nig wierzy¢ nie chca, chociazby nawet
tak szanowne zgromadzenia, jak Sejmy (Brawo). Dla
mnie jest to pewnikiem, ze w dzisiejszym skladzie
spoteczenistw europejskich ubdstwo robi ludzi wol-
nych niewolnikami, a w Przedlitawii chcianoby nawet

przez wolno$¢ robi¢ ubogich (Brawo).

Utrzymywatem zawsze, przypominatem przy
kazdem pisa¢ sie majgcym adresie i nie przestane
powtarzaé, Zze Kkonieczng podstawg wszystkich spraw
ludzkich jest byt materyalny, ze w kraju naszym po-
trzeba dziata¢ bezposrednio na dzwiganie tego bytu,
gdyz inaczej najlepsze ustawy najpiekniejsze instytucye
nie przyniosag pozytku wiasnie jak gdyby najwyborniejsze
szczepy zasadzone w gruncie jatlowym. Jezeli spusci-
my sie na to, ze one same wiasnymi lisciami grunt
ten uzyznig, to zmarnujemy szczepy i nie doczekamy
sie owocow. Wplyw réznych instytucyj, zaktadéw
naukowych, os$wiaty; wplyw stowarzyszen utatwiaja-
cych przedsiebiorstwa, wplyw otworzonych drég han-
dlowi i przemystowi dziata zapewne posrednio na po-
lepszenie bytu materialnego, ale tylko tam gdzie byt
materialny stanagt juz na tym stopniu, ze moze ztego
wszystkiego korzysta¢. U nas tak nie jest, u nas
zamozno$¢ obca wyzyskuje to wszystko , a kraj ubozeje
co raz bardziej. U nas potrzeba dopiero podnosi¢ byt
materialny do tego wymaganego stopnia, a to sie sta¢
inaczej nie moze tylko przez pomoc bezposrednia.
Nie moéwimy uczniom ubogim os$wiata was wzbogaci
tylko dajemy im stypendia, azeby mogli nabywaé
odwiaty. Nie moéwimy zalanym powodzig i puchngcym
z gtodu: ,macie rade szkolng i szkoly ludowe tylko
dajemy im zapomogi, i kraj nasz potrzebuje natych-
miastowej ulgi w ciezarach, ktére mieszkancéw jego
dziesigtkujg wywlaszczajgc corocznie. Zauwazajg zape-
wne serca tkliwe, ze finanse panstwa s tak smutne,
ze 0 zmiejszeniu podatkbw nawet mysle¢ nie godzi
sie. Styszalem tojuz dawno z ust ludzi madrych; a
przeciez koszta wojny z Prusami pochtonely przeszio
dziesie¢ razowy ogét podatkéw kraju naszego; wiec
mozna bylo najmniej przez lat dziesie¢ nie pobiera¢
Z kraju podatkéw, a panstwo byloby sie obeszio jak
sie dzi§ obchodzi bez tych straconych naktadéw, wszak
lepiej bytoby zapomodz kraj, ktéry sie moze odwdzie-
czyé niz zapomaga¢ prusakéw, ktérzy najpodobniej
nie zechcg odda¢ tego co zabrali. Lecz co sie stato

przepadto, ale c6z teraz? Teraz jak zawsze, jezeli
niema koniecznych warunkéw zdrowia to trzeba ko-
niecznie albo chorowa¢ albo umrze¢. Instytucyami nie
oszukamy choroby ani $mierci a narody nie sg dla
finanse sg dla

finanséw panstwa , tylko panstwa

narodéw.

Zadam tedy, abySmy zwrdcili uwage Naj. Pana
na ten nieszczesliwy stan kraju naszego i prosili naj-
usilniej na teraz przynajmniej o zniesienie opfat od
przenoszenia wilasnosci, gdyz podatek taki czyni ob-
mierzta samag zasady upodatkowania, maci wyobraze-
nia o wilasnosci, demoralizuje ludnos$¢ i rozptadza
onych nocnych poborcéw, ktérzy jedni majg jeszcze

przywilej bezptatnego przonoszenia wiasnosci.

*Rzecze kto moze, ze to na prézno, ze niema
nadziei, aby prosba taka wystuchang zostala. Moze
by¢. Ale odpowiem mu stowami starozytnych: «Amans
patriam tentat, quae sperare non audet » Nie godzi sie z
potrzeb kraju robi¢ kwestye préznosci, kwestye o
osoby; niech sobie tam bedzie i kanclerz ale niech
sejmy takze robig swojg powinno$é, niech przedkita-
dajg nieustannie Naj. Panu potrzeby i bolesci kraju
swojego; niech ogdélnemi postanowieniami zapobiegajg
szczegblnym publicznym dokuczliwo$ciom.

Nam potrzeba sejméw pojmujacych zdrowo po-
wotanie swoje i zyczliwego rzadu. Jak 'tego nie bedzie,
nie pomoga kanclerze ani minister.

Dos$¢ czesto prze-
obcemt,

Poset Ziemiatkowski.
mawiatem publicznie, przemawialem przed
przemawiatem przed niechetnymi, przemawiatem wsrod
okolicznosci, gdzie kazde nierozwazne stowo grozito
utratg wolnosci, i nie zadrzalem. Przyznaje sie jednak,
ze dzisiaj odstepuje mie odwaga, gdyz przemawiajac
za wnioskiem Kkomisyi, zmuszony jestem wystgpi¢
przeciw wnioskowi meza, ktérego bedac mitodziericem
a zostawszy mezem kochatem wiecej
z ktérym

ubdstwiatem,
niz siebie samego, z ktérym cierpiatem,
pracowatem dla wspdlnego dobra, a ktérego dzis z

bélem serca widze w przeciwnym obozie. (Brawo.)

Gdy Rada Panstwa przystepywata do uchwale-
nia dzisiejszej konstytucyi, delegacya nasza os$wiadczy'
ta glebokie przekonanie swoje, ze tylko taki ustrgj
monarchii moze by¢ trwatym, w ktérymby wszyst®e
indywidualnosci narodowe znaleS¢ mogly warunki nie
tylko bytu, ale i rozwoju swego.

Delegacya wypowiedziata otwarcie, ze konstytu
cya gdyby byta uchwalona tak, jak zostata rzeczy-
wiscie uchwalong, nie rokuje trwatosci, os$wiadczy



nareszcie, ze li dla tego bierze udziat w obradach

nad tg konstytucya, aieby Rada Panstwa w kierunku
zapatrywania sie waszej delegacyi przeciwnym, nie
poszta tak daleko, izby zwrot byt nie mozliwy; a gdy
mimo starania delegacji, wnioskéw przez nig stawia-
nych nie przyjeto, glosowata przeciw catej konstytu-
cyi. Gdy to sie stalo sadzita delegscya wasza, iz
Sejm zgromadziwszy sie, to jej zapatrywanie przyjmie
za swoje, i ze tym sposobem wzmocniona, wréci do
Rady Panstwa, by znowu sitag i zwigksza niz przedtem
powaga popiera¢ potrzeby kraju,
domu zrobi uzytek ze zdobyczy
ptych jakie juz posiadat.

podczas gdy kraj w

aczkolwiek szczu-

Przez postawienie wniosku posta Smolki kwe-
stya staneta zupetnie inaczej; teraz tak sie ona nam
przedstawia, czy kraj postepowa¢ ma dalej na drodze
organizacyi, na drodze zmudnej, powoli lecz niezawo-
dnie prowadzacej do celu, jaki sobie zamierzyt,
rzuci¢ sie ma na droge walki.
zada tylko oporu biernego, to przeciez przyzna¢ mi
musi, ze opo6r ten do walki doprowadzi¢ musi.
no$¢, wstretna ludzkosci w ogodle,

czyli
Bo chociaz p. Smolka

Bier-
a w szczego6lnosci
naszemu narodowi, tatwo wyrodzi¢ moze op6r czyn-
ny. Przyznaje, ze narody moga sie znajdowaé w ta-

kich okolicznosciach, iz im nic innego nie pozostaje
précz czynnego oporu. Wszakze pytarn sie,

nasz jest dzisiaj

czy kraj
w takich okolicznosciach,
wiadam stanowczo, ze nie.

i odpo-

Gdy przed laty kilku, a byt to czas gdzie pier-
wsza nasza delegacya zasiadata w Radzie Panstwa,
Ule prawie byto proceséw kryminalnych,
ttéw w polskich dziennikach,

ile artyku-
gdzio z kosciotéw wij-
wlekano modlacych sie, gdzie wojsko spokojnych o-

bywateli aresztowato po ulicach i drogach, i przeszio

dziesie¢ tysiecy przeprowadzono przed bramy wiezie-
nia a za co? nie dla tego zeby wykroczyli
przeciw Austryi, ale za to, Zze braci
cym zaborem gingcej
czali zywnosci,

czem$
swojej pod ob-
marnie z gtodu i zimna dostar-
obéwia, odziezy i broni,
2gma¢, jak na ludzi przystoi. Pytam sie,
czas nie byt stan nasz optakanym,

aby mogli
czy w 6w
a przeciez nam
nie doradzano tego, co nam dzisiaj doradzaja. (Brawo)
Sa wprawdzie niektérzy, co utrzymuja, ze nam obecnie
8°rzej niz za rzadéw Schmerlinga,
stracili to, coSmy mieli

zeSmy nawet
za czas6w wiasnie wspomnia-
nego rzadu. Tego na seryo bra¢ nic moge , a jezeli-
by kto rzeczywiscie na seryo tak twierdzit, to mo-

znaby na to tylko powiedzie¢, ze rozmaite sg gusta.

Bardzo dowcipnie powiedziat jeden z postéw,

za czas6w Schmerlinga zostawiono Sejmowi opieke

o0 zebrakach i dziurawych mostach. Zdaje mi sie, z-

tego nam nie odjeto. Ja nie wdajac

sie w to, czy
duzo czy mato kraj uzyskat, powiem tylko, iz dzi$
kraj ma w swoich rekach organizacye spoteczng i

wychowanie ludu, bo ustawodawstwo gminne i zarzad
szkét ludowych. Sa te dzwignie tak silne,
zostang nalezycie uzyte,

ze jezeli
podniesg kraj do takiej po-
tegi, iz nie bedzie potrzebowat obawiaé¢ sie ani ger-
manizacji wiedenskiej,
nych.

ani zachcianek panslawistycz-

Do tego za$ potrzeba pracy, a do pracy organi-
cznej jak do kazdej pracy potrzeba spokoju, tego spo-
koju za$ wniosek Smolki nie rokuje. Pierwszem na-
stepstwem przyjecia tego wniosku bytoby niezawodnie
rozwigzanie Sejmu. Dnia 2go marca jeden z czton-
kéw tego Sejmu powiedziat, iz wykopaliSmy prze-
as w kraju, ktorej nic nie wypeini.
wykopano przepas¢,

Rzeczywiscie
leCz ja nie sadze aby tej prze-
pasci zasungé¢ nie mozna, gdybysmy tylko uprzedzenia
osobiste, nasze ambieye prywatne chcieli rzuci¢ w te
przepas¢. (Huczne oklaski.) Przepas¢ tu niestety istnieje
w sejmie naszym, popetniliSmy ten biad, iz zamiast
do rzeczy wzieliSmy sie do osobistosci i dzi$ osobi-
tosci w naszym Sejmie tak dalece posunieto, iz kie-
ujemy sie niemi nawet przy wyborze do bomisyi kr
tastralnej. Otoz gdyby szlo o zadosy¢ uczynienie moim
osobistym zyczeniom, to pragnatbym, by ten Sejm
rozwigzanym,
kraj, a coby sie stalo w kraju,
zano?

dzi§ jeszcze zostat lecz mnie idzie

gdyby Sejm rozwia

0 to nastgpitaby agitacya, i to silna, bez za
kwestyi, a skutkiem tej agitacyi
ktére sie ledwie krystalizowa¢ zaczyna, rozchwia¢ by
sie mogto na nowo. Co6z dopiero gdyby przepowie-
dnia posta Smolki sie spetnita, gdyby przyszly Sejm
silniej jeszcze obstawat przytern, by nie wysyta¢ de-
legacyi do Rady Panstwa? przyszioby do wyboréw
bezposrednich, a wtedy nie tylko rzad by wplywat
ale bylyby moze i inne wplywy, z kté-
rych sagsiad mogby korzystaé, gdyz ten sgsiad nicze-
go tak gorgco nie pragnie,

dnej spoteczenstwo

na te wybory,

jak wiasnie tego,
bySmy sie nie zorganizowali, ciagle sie burzyli.
takim razie staloby sie z Austrya,

aze-
Co w
tego nie wiem, a
coby sie stato z nami, gdyby Austrye rozbito; lekam
sie powiedzie¢ , (gtosy oho) wtedy za lat kilkadziesiat
moze na pr 6zno szukanoby Polakéw nad brzegami
Wisty, u stép Karpat, ele musianoby
stop Attaju  (brawo).
przypal™® nam
samych,

ich szuka¢ u
wypadkéw  kolejg

nie tylko o nas
naszych za granica,
ktorzy, jak z jednej strony z radoscig patrza na nas,
ze nam wolno dobija¢ sie praw,

Smutnych
obowigzek myslenia

ale i o reszcie braci

ktéro w ostatnich
wynikach i im wyjda na korzys¢, tak z drugiej stro-
51
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ny z obawag, azebySmy nie uczynili jakiego kroku
falszywego, ktéryby odwlekt chwile spetnienia wspol-
nych nadziei, lub co gorsza, nie zniweczyt ich na za-

wsze.

Chcac sobie postgpi¢ tak, abysmy nie zawiedli
naszych i braci naszych nadzieje, nie powinnismy z
oczu spuszcza¢ naszego stanowiska, oto ze jesteSmy
czesdcig narodu polskiego, ktéry aczkolwiek stracit nie:
podlegto$¢, nie przestat stanowi¢ organiczng catosé
narodowg ; a oraz ie jesteSmy czescia Monarchii Au-
slryackiej. Nardd polski aczkolwiek stracit niepodle-
gtosé, nie przestat przeto iy¢ peilncm zyciem w gro-
przestat wywieraé
wptywu na wypadki europejskie. Nardd polski nie
zrzekt sie postannictwa, ktére mu opatrznos$¢ przeka-
zata. Od sto lat protestuje on ciggle stowem i czy m
nem przeciw zbrodni na nim dokonanej i wszedzie i
czy na bloiach
daje dowody

nie narodéw europejskich i nie

zawsze, czy W wawozach Samosiery,
Ostroteki, czy w lasach pod Kobylanka,
solidarnosci wszystkich swoich czesci.

Bedac czescig tego narodu nie mozemy wcho-
dzi¢, jak nam radza, w takie zwigzki z jakimkolwiek
innym narodem, ktéreby przesadzaly przyszto$¢ na-
szego narodu; do tego nie mamy prawa, a gdybysmy
nawet mieli prawo to bySmy tego nie mogli czyni¢,
bo u nas tkwi niczem niezachwiana wiara w lepsza
przyszto$¢. Ta wiara jest tak silng, ze co do mnie,
gdybym ja stracit, stracit bym cel zycia mego. W tej
naszej przestosci historycznej w tej przynaleznosci do
narodu polskiego, spoczywa zrédio naszych praw do
zadania takiej samoistno$ci w monarchii auslryaekiej,
ktéraby nam zapewnita nasz byt narodowy.
odziedziczono, z nami nie zawierano paktéw, nas wzieto
i przylaczono, ale nie wcielono, bo organizm, do kt6-
rego nalezemy, zyje, i my jego zyciem zyjemy i zyé
mamy prawo, lak dlugo, dopokad sie sami tego prawa
nie zrzeczemy. Oto jest prawny tytut do naszego
samorzadu, tytut nie réwnie silniejszy, niz jakiekolwiek
pisane prawa. Lecz my jesteSmy takze czeScia monarchii

Nas nie

maustryackiej. Lojalno$¢ jakg naréd polski zawsze sie od-
znaczat, wymaga, abysmy celu naszego dopominali sie

tylko droga legalna, jak diugo droga legalna przed nami.

Rozum polityczny za$ nakazuje, abysmy nic ta-

kiego nie przedsiebrali, coby obecnie zachwia¢ mogto
potege Austryi. Wobec wypadkéw bowiem, ktére
sie gotuja, wypadkéw moze bardzo bliskich, los Au-
itbmisya
ktory

samo-

stryi rozstrzygnie o losie naszego narodu,
wasza wyszta z tego wiasnie tytulu prawnego,
tu wypowiedziatem, formutujac zyczenia takiej

istnosci, ustawodawczej i administracyjnej, jakiej wy-

maga nasz”‘rozwdj narodowy. Komisya zaleca wam
droge obowigzujaca konstytucya wskazang. Czyli za-
chowata miare nalezytg w postawionych Zzadaniach,

czyli sposéb w jaki formutuje swe zadania jest odpo-

wiedni celowi, to Wys. Izba w swej madrosci roz-
Nie omyle sie za$ gdy wypowiem, ze ko-

glebokie przekonanie catego

strzygnie.
misya wasza wyrazita

kraju, wypowiadajac, iz pragniemy widzie¢ Austrye
silng i potezna, i zadajemy samorzadu nietylko dla
dobra kraju, lecz i dla dobra monarchii, gdyz samo-
rzadem wzmocniony kraj nasz, wzmocni nietylko Au-

strye obecnie, ale i w przyszto$¢ otworzy Austryi sze-
rokie pole do rozwoju jej potegi.

A teraz stéw kilka w odpowiedZz p Borkow-
skiemu. Mnie sie zdaje, ze jedna madra rada wiecej
jest warta, niz tysiac wyrzutéw, jeden chocéby najdro-
bniejszy czyn wiecej wart, niz najSwietniejsza krytyka.

(Przeciggte oklaski.)

Marszatek. Poset Smolka ma gtos.

Poset Smolka. Trudnego podejmuje sie za-
dania, wystepujac przeciw wnioskowi komisyi, komisyi,
znakomito$ci  naszego
précz mego

w ktorej zasiadali pierwsze
Sejmu, a ktéra przeciez jednogtosnie,
glosu powzieta uchwate przedtozong Wys. Sejmoéw;
przez szanownego sprawozdawce. M6j wniosek za$
zostat tak dalece potepiony, ze ani jednego gtosu nie
zyskat, abym mogt przedstawi¢ Wys. lIzbie wniosek
mniejszosci komisyi. Potozenie to jest tem trudniejsze
ze tak samo jak szanownemu mowcy, ktéry przede-
mna mowit,_ z przykrosciag przychodzi wystepywac
przeciw mnie, — réwniez i mnie przykro niezosta-
wszy bynajmniej przekonanym jego wywodem, ze w
oglle przeciw jego zdaniu wystgpi¢ zmuszony jestem
poniewaz i mnie takie same uczucia przyjazni tgczyty
i faczg do dzi§ dnia jeszcze z jego osobg Trudne
jest moje zadanie takze z tego wzgledu, ie sadzitlem,
iz przynajmniej poset wiekszych posiadtosci okregu
Samborskiego zapisujac sie przeciw wnioskom komi-
syi, bedzie przemawiat za moim wnirskiem. Tymcza-
sem i to nie! Moéwit on przeciw mojemu wnioskowi
wiecej niz przeciw wnioskom komisyi i tak stoje zu-

petnie osamotniony.

To tez glebokie, silne i niezachwiane musi by¢
moje przekonanie, jezeli sie odwazylem mimo takiego
niepowodzenia wystgpi¢ przeciwko wnioskowi komi-
syi, i poleci¢ Wys Izbie wniosek moj do taskawego

uwzglednienia.

Wniosek moéj tak, jak go z formutowatem i

pzedtozylem komisyi, postawie jako poprawke do
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wniosku komiayi. Mimo to zabralem glos juz teraz
przy ogoélnej rozprawie, poniewaz si¢ nie zgadzam co
do catego ustroju wniosku komisyjnego. Nie zgadzam
sie tak co do jego formy, jak co do tresci, co do
sposobu przeprowadzenia, pragne za$s wykaza¢ Wys,
Sejmowi réznice zasadnicze, jakie zachodza miedzy
nioim wnioskiem, a wnioskiem komisyi, i udowodnic,
ze tylko przyjecie mego wniosku odpowiada naszemu
potozeniu i doprowadzi do celu, do ktérego dazymy.

Pozwoli Wys. Izba, abym mdj wniosek tak jak
go zformutowatem i komisyi przediozytem , odczytam,
poniewaz wtedy dopiero wywdd mdj bedzie zrozu-
miany, i bedzie moégt by¢é nalezycie oceniony.
wiec o pozwolenie, zabawi to kilka minut.

Prosze

Wniosek moj, tak jak go przediozylem komisyi,
opiewa: (czyta)

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

t.  Zwazywszy, ze ustr6j panstwowy Austryi,
zespalajacy wszystkie kraje nie wegierskie monarchii
w jedng cato$¢ organiczna, Przedlitawig zwanag, ze
wspoblng w P«adzie Panstwa reprezentacyg us awoda-
wczg, nie odpowiada nalezycie pojetemu

monarchii, — gdyz

interesowi
nieuwzglednia praw i
swych oddzielnych organicznych

potrzeb
czesci skladowych,

objawiajacych sie w wybitnych historyczno-politycz-
nych indywidualnosciach narodowych, — ktére mimo
r6znorodnosci swych indywidualnosci i intereséw zo-

staly sprzegniete w jedno cialo reprezentacyjne z
daznoscig unifikacyjng czyli centralizacvjng, tamujaca
wszelki tychze naturalny i samodzielny rozwdj swo-
bodny ;

2 zwazywszy, ze taki obecnie istniejacy ustréj

panstwowy nie odpowiada potrzebom i zyczeniom
przewaznej czesci ludéw do tak zwanej Przedlitawii

Nalezacych, i jest tymze nawet wprost wstretnym ;

3. zwazywszy, ze zastanawiajac sie nad stotg
tych odrebnych ciat hisloryczno-pohtycznych,
dzaeych w skiltad panstwa austryackiego, nalezy zosta-
wi¢ tymze swa odrebnos$¢, a to dzi§ o tyle jeszcze
wybitniejsza, o ile system konstytucyjny i samorzadu
uprawnia do wiekszej jeszcze samodzielnosci;

weho-

4. zwazywszy, ze w sklad Panstwa austryac-
kiego wchodza cztery wielkie grupy krajéw, stanowig-
ce takie wybitne oddzielne historyczno-polityczne in-

dywidualnosci narodowe, mianowicie:

a) kraje nalezace do korony Sw, Szczepana ;

kraje tak zwane niemieckie dziedziczne ;

c) kraje nalezace do korony Sw. Wactawa;

d) krélewstwo Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem

Ksiestwem Krakowskiem, wraz z Bukowing;

z ktérych to dopiero wyliczonych grup kazda winna
mie¢ swoj samorzad w najobszerniejszem tego stowa
znaczeniu, — ktére za$ pozosta¢ winny miedzy sobg
we zwigzku federacyjnym, to jest we zwiazku
objawiajacym sie w reprezentacyi wspoélnej, wytgcznie
tylko do spraw wszystkim wspélnych i koniecznym
ku ustaleniu jednosci i potegi Panstwa,
dzajac, jaki stosunek wzajemny kraje
jednej grupy,
dniejszy;

nie przesa-
nalezace do

uznatyby dla siebie jako najodpowie-

5. zwazywszy, ze taki tylko ustréj panstwowy,
zapewnia wszystkim cze$ciom Panistwa, — wzrostym
od wiekbw w pewny organizm samodzielny, — roz-
woéj swobodny, wzrost i site, a tym samym i potege

Panstwa catego;

6. zwazywszy, ze nie przesadzajac bynajmniej
formie panstwowego ustroju, jaka odpowiadataby zy-
czeniom i potrzebom reszty krajow nie wegierskich,
procz Galicyi, — lubo zyczenia te objawily sie juz
poteznie u przewaznej czesci tych krajow i ludéw

w kierunku zwyz wskazanym,

przynajmniej co do
krélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiem, odpowiada¢é moze tylko taki samorzad
i stosunek panstwowy do monarchii, jaki przystuguje
krélestwu wegierskiemu, — ileze krélestwo
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem ksiestwem Krakow-
skiem bedac czescig organiczng dawnej Rzeczypospo-
lity Polski, owej wielkiej indywidualnosci historyczno-
politycznej, ktora przez 1000 lat spetniata i spetnia je-
szcze znakomite postannictwo w dziejach Europy, acho-
ciaz wykres$lona z rzedu panstw samodzielnych, zyje
petnem zyciem w gronie narodéw, — a nalezac naj-
kréciej do sktadu Paristwa austryackiego, najmniej
podpadta procesowi unifikacyi i bagdZz co badz odwo-
tujac sie na swe prawo przyrodzone, nie podpadajace
zadnemu przedawnieniu, — na podstawie swych tra-
dycyj i dziejow, swych szczegdlnych stosunkéw we-
wnetrznych, na podstawie tedy tej wybitnej swej od-
rebnosci, historyczno-pohtyrznej i narodowej, ktorej
kraj nasz nigdy sie nie zaparl, lecz i owszem doma-
gal sie uznania tejze przy kazdej sposobnosci — wie-
cej niz kazdy inny kraj do monarchii nalezacy, — ma
prawo niezaprzeczone domagania sie odrebnego sta

nowiska samodzielnego w skfadzie panstwowym mo-
narchii ;

7. zwazywszy, ze ustawa zasadnicza z dnia 21.
grudnia 1867. r. o reprezentacyi Panstwa,
51*
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nie udzielita krajowi naszemu takiego samorzadu i
stanowiska w skladzie panstwowym monarchii, leez
nie nadata mu takiej nawet odrebnosci i samorzadu

jaki bylo mozna wyprowadzi¢ na podstawie dyplomu
z 20. pazdziernika 1860. r.

8. zwazywszy, ze ustawy grudniowe 1867. r.
i inne, lubo drogocenne pod wzgledem wymiaru wol-
nosci obywatelskich, nie wystarczajg same w sobie do
ustalenia harmonii miedzy krajami, ani w stosunku
do siebie wzajemnym, ani pod wzgtedem stosunku do
Panstwa, gdyz u nas idzie byt narodowy pod wol-

noscig ;

9. zwazywszy, ze zaden inny stosunek (précz
wypowiedzianego w ustepie 6tym) nie odpowiadatby
potrzebom i zyczeniom kraju naszego, a tym samym
i interesom i potedze Panstwa, gdyz wszystkie sity
zuzywalyby sie podobnie jak do tej chwili sie dzieje
na nieustajaca bezptodna walke z centralizacyg, na

nieskutecznych usitowaniach krajéw uposledzonych
zdobywania sobie praw im przynaleznych — a to
wszystko ku najwiekszej szkodzie krajéw i Panstwa

calego, ktére kwitngce i potezne mie¢ pragniemy, —
ktérej to potegi Panistwo za$ natenczas tylko dostgpié
moze, jezeli wszystkie narody zadowolone zaniechaja
walki o zdobywanie sobie samodzielnosci im przyna-

leznej — a zajma sie raczej skrzetnie rozwojem
swobodnym sit wiasnych, i skupig takowe ku wzro-
stowi potegi monarchii;

* 10. zwazywszy, ze sklad reprezentacyi Paristwa,
postanowiony ustawg zasadnicza z dnia 21. grudnia
1867. r. o reprezentacyi Panstwa, nietylko zadnej

nie daje rekojmii, izby stosunek panstwowy krdélestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem ksiestwem Krakow-
skiem do monarchii i wymiar samorzadu, przyznanego
mu ta ustawa, mogtby by¢ zmienionym w kierunku
W ustepie 6tym oznaczonym, — lecz i owszem zasa-
dy wypowiedziane w tej
czone bywaja w duchu centralizacyjnym i ku uszczu-

ustawie zasadniczej tluma-

pleniu samorzadu krajom juz przyznanego ;

11. zwazywszy, ze z powoddw z wyz wypowie-
dzianych, niemozliwem jest dla nas dalszym udziatem
w Radzie Panstwa przytozy¢ reke do utrwalenia sy-
stemu obecnego zgubnego dla kraju i Panstwa, — do
uchwalenia nowych ustaw szkodliwych dla kraju i

Panstwa;

12. zwazywszy, ze odcigganie sie od wspo6tu-
dzialu w Radzie Panstwa najdzielniejszym jest $rod-
kiem przynaglenia Rzadu do godzenia sie na lakag
forme panstwowego ustroju monarchii, ktéra zadowol-

ni przewazng cze$¢ ludéw do skladu Panstwa nale-

zacych, a zadowolni przynajmniej nasz kraj i odpo-
wiada najwiecej nalezycie pojetym interesom mo-
narchii;

Sejm  krélestwa Galicyi i Lodomeryi i Wielkie-
go ksiestwa Krakowskiego:

1867. roku,

moca ktorej nadal mandat delegatom do Rady Pan-
stwa, i

I. cofa uchwale z dnia 2. marca

. wzywa
Rady Panstwa.

delegatéw do ziozenia mandatu do

Wnioskodaweca:

Franciszek Smolka, w. r.

Dawszy tedy do wiadomosci tres¢ mojego wnio-
sku, tak jak go zformutlowatem i komisyi przedtozy-
tem, zdaje mi sie ze najlepiej wykaze owe zasadni-
cze réznice, jakie zachodzga miedzy moim wnio-
przejde po Lrétce
ustep zaustepem, wykazujac owerdznice zasadnicze,
a oraz powody dla ktorych sadze, iz wiasnie te ro-
znice sg tego rodzaju, ze tylko przyjecie wniosku

skiem a wnioskiem komisyi, jezeli

mego odpowiada¢ moze naszemu potozeniu, i rozwia-
ze najskuteczniej kwestye, ktéra jest przedmiotem

dzisiejszych obrad naszych.

Jezeli w 1., 2. i 5.
ganie obecny ustréj panstwowy monarchii, a to z te-

go powodu, poniewaz zespala wszystkie niewegier-

ustepie mojego wniosku

skie czesci skladowe monarchii, w jedna nibyto orga-

niczng calo$¢ Przedlitawia zwang, reprezentowana

w Radzie Panstwa, mimo to, ze te czesci sktadowe
najréznorodniejsze historyczno-poli-

tyczne i narodowe przedstawiajg, i jezeli moéwie, ze

indywidualnosci

taki ustréj panstwa jest szkodliwy i bitedny, to pote-
pitem ustréj panstwowy w catos$ci swojej i tem
wybitniej wykazatem wadliwosSci
sie zwazy, ze w ustepach dalszych podatem

tego ustroju, jezeli
infirma-

cye, wykazujac jaki ten ustréj by¢ powinien.

Otéz w tem jest pierwsza zasadnicza réznica za'
chodzaca miedzy moim wnioskiem a wnioskiem ko-
misyi, ze w wniosku komisyi objawia sie wprawdate stabe
potepienie ustroju panstwowego, ale w dalszym ciggu
wniosku swego kaze sie nam komisya domyslaé. *e
jezeliby wniosek jej byt przyjetym, to tym sa®eul 1
ustréj panstwowy bedzie dobrym.

W calym za$ wniosku komisyi niema oznacze-
nia dokladnego stosunku kraju naszego do monarchii#
niema réwniez i orzeczenia tego, jaki caly ustréj pan'

stwowy monarchii by¢ powinien, aby dobrze byto.



Dopuszczam ze wszystko nam udzielonem by
Mo,
przeciez ustréj panstwowy zawsze

co komisya proponuje w swoich wnioskach, to
jeszcze moze byé
oajgorszy.

W tem tedy jest jedna z réznic zasadniczych
miedzy moim wnioskiem awnioskiem komisyi ze wnio-
sek mdj przyszly ustréj Monarchii okresla, — wniosek

komisyjny za$ nie.

Jezeli w 4. i 5. uslepie powiedziatem jaki ten

ustréj panstwowy ma byé, by odpowiadat wszystkim
potrzebom i zyczeniom wszystkich czesci sktadowych
monarchii, i powiedziatem, ze ten ustr6j ma by¢ sto-

sunkiem federacyjnym, to postanowitem afir-
ma cyg— afiruiacye wyrazna przysziego ustroju Mo-

narchii.

Nadaremnie szukam we wniosku komisyi tej
afirmacyi a przeciez jezeli ustréj panstwowy ganie to
tenze

musze przeciez zda¢ sobie sprawe o tem, jaki

by¢ powinien.

Jest to jedna z najwiekszych usterek przedioze-
nia komisyjnego, ze ani stéwkiem nic o tem nie po-
wiada, jaki ten ustréj by¢ powinien. A przeciez jezeli
ja jestem czescig organiczng jakiej catosci ktora, jest
chora, a ja chce leczy¢ te cze$¢, to musze leczy¢ caty
re'.e,
co nawet jest niepodobienstwem, bo jezeli caly orga-

organizm, to na nic mi sie nieprzyda , ulcczeé

nizm pozostanie stabym to i reka bedzie niedotezna.

Dajmy na to, ze w skutek przediozenia komisyj-
nego przystanoby na wszystko, czego sie komisya do-
maga, to tem caly ustréj panstwowy nie bedzie jeszcze
tak ulozony jak by¢ powinien,
aatozeniu,

aby odpowiednim byt
albowiem, wszystkie te sily, jakie by, nam
przybyly wskutek rozszerzenia autonomii, znéw by zu-
2yte zostaly na podtrzymywanie ustroju monarchii,

ktéry w swoim skladzie mogl by by¢ najwadliwszym.

Musi wiec by¢ wypowiedzianem, jaki by¢ powi-
men ten ustréj panstwowy aby, wszystkie sity nie-
bYYY marnowane na podtrzymywanie wadliwego sy-
slewu w ustroju catosci, tylko aby wszystkie sity po-
jedynczych czesci mogty by¢ obrécone przedewszyst-
kiem na wilasng korzysé, aby potem zlawszy sie ze
s’ba podniosty potege monarchii. To jest jednaznaj-
wiekszych wad przediozenia komisyjnego, ze zupeknie
przemilcza jaki ma by¢ ustréj panstwowy, ktéry jak ko-
m,sya sama powiada, jest wadliwy.

W ustepie czwartym wypowiada mo6j wniosek,
ie ustréj panstwowy ma by¢ stosunkiem federacyjnym,
a to federacyi na podstawie ugrupowania kraiéw w

posdb jak to wyliczylem we wniosku moim.
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Panowie pozwolicie, Zze nad tym przedmiotem
cokolwiek dtuzej sie zatrzymam, musze bowiem do-
ktadnie usprawiedliwia¢ dlaczego w takim stosunku
federacyjnym widze rutunek monarchii, i dlaczego w
takim stosuuku na podstawie wiasnie takiego ugrupo-

wania krajow, — takich grup a nie innych.

Nie sadzcie panowie, ze w tem niema uzasad-
zwlaszcza uzasadnienia wyptywajacego z ko-

lub prawnej; — jest w tem

nienia,
niecznosci politycznej

loika faktow, loika realnych stosunkow.

Proces przetworzenia panstwowego ustroju mo-
narchii odbywa sie¢ juz od bardzo dawna, a jezeli te
walke uwazamy w gtdwnych swych zasadniczych za-
rysach, przedstawia ona sie¢ nam jako walka systemu
censtralistycznego z systemem federacyjnym.

Wiemy ze w Austryi przed rokiem 1848 byt
system rzadowy absolutny, ale i centralizujagcy. Ale mi-
mo to spostrzegamy, ze przeciez wybitna istniata réz-
nica miedzy pewnemi grupami krajéw, roznica pocho-
dzaca z réznych podstaw, tytutéw nabycia, kontraktéw
i uktadéw panstwowych zawartych, réznych przywi-
lejéow i t. p.

Tak tez spostrzegamy, ze przed rokiem 1848
byto takich grup pieé¢: Grupa krajow nalezacych do
grupa
grupa krajéw witoskich,

niemieckich
dziedzicznych, grupa
jow nalezacych nalezacych do korony $w. Wactawa,

korony $w. Szczepana , krajow

kra-
nareszcie Galicya Lodomerya z W. ks. Krakow-
skiem i Bukowina. We tych grupach
mozecie Panowie uwaza¢ ze istnialy odrebne prawa

tytutéw,

wszystkich

fundamentalne, zasadzajgce sie na réznicach
pod ktéremi kraje te przylgczono do panstwa austry-
Sankoya prag-
matyczua nie rozciagajaca sie na wszystkie kraie, —
przywileje, —
ty rézniagce sie instytucye narodowe odrebne admini-

ackiego. Byly rozmaite fundamentalne.

prawa tak zwane Landesordnungen, by-

stracye; i t. p. tak bylo do najnowszych czaséw tak
dalece, ze wszystkie grupy pomienione mialy nawet

swoje osobne kancelarye nadworne.

Wegry jak przyszty do Austryi, wiecie panowie.
Ot6éz na mocy dobrowolnego ukladu miedzy narodem
a dynastye Habsburgéw, miedzy narodem wybieraja-
cym swoich kréléw, a ktéry prawo to na mocy sank-
cyi pragmatycznej przeniést na dom Habsburgéw. Po-
dobny stosunek zachodzi wzgledem krajéw nalezacych
do korony $w. Wactawa. | tu byt ukiad miedzy na-
rodem czeskim a domem, Habsburgéw fundamentem i
tytulem przylgczajgcym kraje te do Austryi. Kraje
niemieckie otrzymata Austrya jako ,felix Austria nu-
bens“. Jak Galicya przyszta do Austryi, wiecie pano-

wie. Wszedzie we wszystkich grupach tych byly przed
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rokiem i 848 zupetlnie odmienne ustawy, cho¢ Austrya
usitowata od wieku zatrze¢ te réznice tych historycz-
no-politycznych Jednak
mimo catej srogosci systemu absolutnego nie udawato
sie to — Najwiekszy w tym opér stawiaty Wegry i
Czechy, a za to im czes¢. Wiemy jak czesto do jak
smutnych wypadkdéw przyszio we Wegrzych, wskutek
takich usitowan mezéw stanu austryjackich. by to ot-

indiwidualnosei narodowych.

warcie to skrycie zniwelowaé, zunifikowaé kraje we-
gierskie z innemi prowincyami Austryi; — wiemy
jaki krwawy opor stawili Wiochy pod tym wzgledem;
jaki Czechy, a przecie mimo wszelkich srogosci, mi-
mo systematycznego wytepiania elementu j czeskiego,
Czechy heroicznem wytrwaniem zdotali zachowaé¢ swa
diwidualno$¢ historyczno — polityczng i narodowa
tak dalece, ze jeszcze zyjacy Cesarz JMo$¢ Ferdynand
Dobrotliwy byt koronowany jako krdl czeski korona
Sw. Wactawa i zaprzysiagt przywileje przywigzane do
tej korony. Tak postepowali Wegrzy, tak Witochy, tak
Czesi, a c6z my? Nam przypada zaszczyt ten, zeSmy
zawsze byli najpowolniejszymi dla zachcianek unifika-
cyjnych mezéw stanu austryjackich, a gdyby nie wina
tych innych narodéw, bylibySmy podobno juz dzi$
sprawiedliwymi ,,Neu-Oesterreieherami.

Tak bylo do roku 1848. Kiedy w roku 1848
powddz polityczna czyli raczej potop polityczny zalat
catg Europa, i w niektérych przynajmniej
a miedzy temi i w Austryi

Panstwach
zatopit absolutyzm zdaje
sie na zawsze, tak austryjaccy mezowi stanu zacho-
dzili w gltowe, jakby uratowaé¢ ten skarb im tak drogi.
Zapatrujagc sie na istote czesci skladowych Austryi
zdawato im sie, ze jezeli podniosg sztandar wzglednego
rébwno prawnienia narodowosci, ze pod tym sztanda-
rem potrafiag zwalczy¢ ruch éwczesny ludéw domaga-
jacych sie swoich praw tak dawno im nie przyznawanych;
moéwie tu sztandar bezwzglednego réwnoupraw-
nienia narodowosci, a zaiem narodowosci takich, ktére
mialy za sobg podstawe historyczno-politycznej indy-
widualnoséci, i narodowosci bez tej podstawy liczyli
oni na to, ze pobudziwszy nadzieje i zadania tych na-
rodéw historyczno politycznie uprawnionych i narodo-
wostek bez tego uprawnienia, zwasnig narody, i po-
trafia wéwczas uzy¢ jednych przeciw drugirn za na-
rzedzie do zwalczenia tych ruchéw o6wczesnych, i ze
potem wszystkich tg walkag zmeczonych znuzonych i
bezwtadnionych potrafiag wzigsé w kluby centralistycz-
ne ; tak poszczuto Horwatow, Serbéw, Rumunéw prze-
ciw Wegrom, Niemcéw przeciw Czechom, Niemcoéw
przeciw Wiochom Witochoéw, przeciw Dalmatyncom,
Rusinéw przeciw Polakom, i tym sposobem stworzono
rzeciwiscie taki zamet i rozstréj, ze zaoplikowaniem
tej recepty nie & p. Macbyawela o mato co ze nie

przeprawiono Austrye o zupeine rozbice, — wywotano

wojne domowa, ktérej rady da¢ nie umiano, i ktéra
Austrya do tej hanby przyprowadzong zostala, ze obcej
pomocy uzyé musiano, aby tej wojnie rade da¢ i ta-
kowag usmierzyc.

XKiedy Austrya w owym czasie jela sie takich
Srodkéw potwornych, byli tacy, ktérzy poznali, zc pod-
niesienie sztandaru bezwzglednego réwnouprawnienia
narodowosci jest wyrokiem $mierci Austryi, jezeli sie
ona nie zdecyduje rychto przetworzy¢ caly swoj ustroj
panstwowy.

Nie pomne juz, ktérzy juz w Owczas na tem sie
poznali, ale to wiem, Zo ja bylem jednym z tych, kt6-
rzy juz wowczas widzieli, ze zasada ta stanie sie z
czasem owem rozkladowym czynnikiem Austryi, i wtedy
wskazatem konieczno$¢ zupelnego przetworzenia cate-
go ustroju panstwowego.

Byloto w poczatku pazdziernika 1848 r. kiedy
sie znalaztem w tem potozeniu, ie z urzedu przed-
stawitem Rzadowi sposob przysztego przeksztalcenia
ustroju panstwowego Austryi. Przedstawitem wtedy aby
Austrya zwichngwszy podstawy swojego ustroju pan-
stwowego a zwichngwszy je w sposob nie uleczalny,
wrocita do swej dawniej historycznej podstawy od-
wiecznej,*[aby wzietgjkorone niemiecka, jej wobwczas
gwaltem narzucang i jednoczyta Niemcy w Cesarstwo
niemieckie, aby Wiochy odstgpita jednoczgcemu sie
krélestwu witoskiemu, aby zreintegrowata korone $w.
Szczepana, wrdécita Wegrom w zupetnosci wszystkie
prawa konstytucyjne tej korony, aby pozostata z We-
grami tylko w unii osobistej z zamiarem, aby te kraje
tworzyty w dalszym przebiegu czaséw panstwo Nad-
dunajskie nizszoitp.it p; a co do Galicyi radzitem,
aby Galicyi dany byt zupeinie odrebny rzad narodowy,
i Galicya pozostawata z korong w stosunku unii oso-
bistej z tem z géry zaloionem przeznaczeniem, aby
tworzyta punkt krystylizacyjny dla przysziej Polski, —
by sie stala zarodem dla owego koniecznego przed-
murza, bez ktérego Europa do réwnowagi nie moze
przyj$¢ i nie przyjdzie, bez ktérego nigdy nie ustanie
i usta¢ nie moze O6w wszystkie sity pozerajacy stan
zbrojnej permanencyi i gotowosci wojennej, — owe
przedmurze bez ktérego niepodobna jest aby Europa
wrécita do swobodnego rozwoju prac cywilizacyi u-
miejftnosci i pokoju.

Miatem wtedy na mysli, ze takiem przetworze'
niem przeistoczy sie Austrya w wielkie panstwo, p°"
tezne Cesarstwo niemieckie z tak pieknemi przyna-
leinosciami jak Wegry i Polska tak dlugo, jak dlugo
interes wspoélny tego by wymagat, bo Cesarstwo niemiec-
kie nie potrzebywato zadnych podobnych anneksyt>



poniewaz samo w sobie byloby juz jednem z najpo-
tezniejszych panstw w Europie.

Chwila byla woéwczas nadzwyczaj sprzyjajaca do
takiego przetworzenia ustroju panstwa. — Austrya byla
w o6wczas finansowo nie zrujnowana bylo bowiem
w Owczas nie spetna tysigc milionéw dlugu, a Wito-
chy bylyby przyjely, potowe tego dlugu — sita po-
datkujagca nie byta wyprezong jak teraz i nie wycien-
czona, armia jeszcze nie zdemoralizowang klesk/r:,
ludno$¢ byta z najwiekszg ufnoscig dla dynastyi, o.te
potozenie najpomysiniejsze co sie tyczy zewnetrznych
stosunkéw, co z fatwoscia moglym wykazaé, ale mo-
Zebym sie za nadto oddalit od przedmiotu ; dos$¢ po-
wiedzie¢, ze kazdy kraj Europy za nadto mial sam
do czynienia ze swojemi wiasnemi stosunkami we-

wnetrznemu

Gdyby Austrya byla przy szczerem nadaniu wol-
nosci, chwycita sie $mialo i stanowczo tej wielkiej

iniciatywy, ktézby mogt byt przeszkodzi¢  Austryi,
azeby przetworzyta sie w potezne Cesarstwo niemieckie
W sposéb przezemnie wskazany; a my! my dzi§ juz

tylibySmy stali u kresu naszych nadziei.

Niestety i stokro¢ niestety odrzucano ten pro-
gram ; tradyconalna chwiejno$¢ Austryi, tradycyonalny
brak odwagi do wszystkiego co w czemkolwiek wycho-
dzi z wykiego zo6lwiego sposobu zatatwiania spraw
Cybem biurokratycznym; matodusznos$¢ oéwczesnych
mezéw stanu, sprawily, ze program ten odrzucono, z
przerazeniem nad wielkoscig zadania, ktére przeciez

tyto tak tatwe do przeprowadzenia. 0]

Jednakowoz juz z rozpoznania tego programu wi-
daé, ze utwierdzito sie w mezach stanu Austryi to
przekonanie, ze im sie przedstawiata taka alternatywa,
albo przyja¢ ten program i $mialo go przeprowadzi¢,
albo zupetnie do dawnego stanu powrécié. — Otéz
Przysztos¢ pokazata ze te drugg droge obrata, — do
ktérego to zwrotu jak sie potem pokazato, wszystko
P° cichutko przygotowano.

Woéwczas kiedy program méj zostat odrzucony,
Jastepywatem w Owczesnym wydziale konstytucyjnym
‘dee federacyjng. Panowie przypominacie sobie, ze
ten wydzial konstytucyjny wysadzony jeszcze w Lipcu
1848. roku, pracujgc az do rozwigzania Sejmu w marcu
1849 roku, sktadat sie z 50 czionkéw w ten sposéb
wybranych, ze kazdy kraj wybierat5 czionkéw, a zatem w
tym Wydziale konstytucyjnym widzieliScie panowie nie
jako w miniaturze reprezentowane panstwo austryackie.
Woéwczas ja zastepywatem w tym Wydziale konstytu-
eyjnym
ktéry przedemna moéwit, zastepywat wtymze Wydziale

id-e federalistyczng, a szan. moéj przyjaciel,

te idee takze ; nasze zapatrywania pod tym wzgledem
nie byly teorya, zasadzaly sie one raz na tych real-
miatem za-

nych podstawach odwiecznych, ktére

szczyt wykaza¢ Panom
takze na przekonaniu, ze wieksza cze$¢ krajow a przy-

krajéw nalezacych

juz poprzednio, a potem
najmniej wieksza czeé¢$ ludnosci
do panstwa Austryackiego zyczyla sobie takiej fede-
racyi, za jaka ja i szanowny moj przyjaciel w tym Wy-
dziale konstytucyjnym obstawaliSmy, Czechy, Kraina i
nawet cze$¢ Tyrolu, zatem przewazna cze$¢ krajéow na-
lezacych do panistwa Austryackiego, zyczyla sobie takiej
federacyi. Otéz juz w 6éwczas wybitnie bardzo wyste-
pywato to zadanie i przekonanie, ze tylko w taki spo-
s6b Austrya moze sie nalezycie uorganizowac.

Panowie wiecie, ze konstytucya tak zwana Kro-
mierzyska, byta uchwalong w jej wydziale konstytucyj-
nym, a w Sejmie walnym (Reichstagu) tylko co do
pierwszej swej czesci; jednakowi co do drugiej czesci,
zawierajgcej wihasnie przyszly ustroj panstwowy Austryi
nie zostata uchwalong, albowiem przed uchwatg roz-
wigzano Sejm walny wiasnie moze dla tego, ze juz
sie miatlo ku ostatecznemu uchwaleniu. Partya fede-
racyjna w Wydziale konstytucyjnym zastepywata swoja
mys$l w sposoéb, jaki dzi§ panom przedtozylem z ta
roznica, ze w sklad jej wniosku wchodzita jeszcze i
piata grupa to jest grupa wioska poniewaz Wiochy,
nalezaly w éwczas jeszcze do panistwa Austryackiego.
Wtedy upadia idea w Wydziale konstytucyjnym, upadfa
dla tego, poniewaz juz 6wczesny sklad konstytucyjnego
wydziatu byt tego rodzaju, ie Niemcy mieli przewage, a
mieli przewage zapewne dla tego, ze przy wy borach pilno-
wali sie. Niemcy byli sprytniejsi i zapobiegliwsi tak dalece
ze nawet w stowianskich krajach wybierano do Rcichs-
ratu Niemcoéw, poniewaz wtedy ich niepodejrzywano
jeszcze o che¢ goérowania. — Dos¢ ze zywiot niemiecki,
zywiot centralistyczny, [miat w 6w czas przewage w wy-
dziale konstytucyjnym, dla tego tez idea federalistyczna
tylko bardzo mata wiekszoscig gtoséw zwyciezong zo-
stata. Jednakowoz i ten udzial samorzadu jaki projek-
tem konstytjjcyi przyznany byt krajom przez wydziat
konstytucyjny, zawsze byt czem$ znakomitem, dawaty
zawsze daleko wiecej niz rzad owoezesny miat na mysl
udzielié, — dla tego tez skoro juz wszystko jak Pa-
nom powiedzialem przygotowane byla pocichutko do
rozwigzania Reichstagu, czekano tylko na jakie wielkie
zwycieztwo armii nad Wegrami, i rzeczywiscie w
skutek falszywie doniesionego zwycieztwa Marszatka
polnego ksiecia W=dischgratza nad Wegrami pod Ka-
pilng rozwigzano Set 1 czyli Rajcbstag dnia 7. marca
1849 r. nadawszy konstytucye oklrojowang z4. marca
1849 roku, ktora byta prawdziwym prototypem uni-

fikacyi czyli centralizacyi. Pandéw,i wiecie, ie zanosito
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sie wéwczas na owg pomoc obca, poniewaz pokazato
sie, ze marszatek polny Windischgratz nie pobit We-
gréow, lecz przeciwnie dwa dni pdzniej sam zostat po-
bity na glowe i cofnat sie na Bude. Woéwczas zdecy-
dowano sie uciec sie do obcej pomocy; Konstytucya
zostata zawieszong a jak panowie wiecie, nie weszia
nigdy w wykonanie, gdyz przy obcej pomocy Austryi
udzielonej przewazyto zdanie ze nie ma potrzeby po-
stugiwa¢ sie nadal konstytucya. Zaprowadzono wiec
znowu system absolutny i system tak centralistyczny,
jakiego jeszcze nigdy nie bytlo w Austryi, nawet w
w czasach najdawniejszych. Zalano Wegry huzarami
urzadzono wszystko i wszedzie na jedno
kopyto, zniesiono najdawniejsze instytucje i urzedy
narodowe, — niwelowano wszystko i gtoszono tryum-
falnie, Zze przeobrazenie panstwowego ustroju Austryi

Bachowskiemi,

juz dokonano, ato w jeden jednolity organizm, w je-
den naréd, — poniewaz rzeczywiscie styszyé mozna
bylo z ust 6éwczesnych mezéw stanu, ze odtagd niema
Wegréw*, niema Polakéw, niema Czechéw, wszystko
tylko ,,Neu-Osterreicher*.

I znéw przyj$¢ .musiata kleska z roku 1859,
azeby wykaza¢, ze system ten jest potwornym i zgub-
nym; — a wykazat sie ten system jako'zgubny, nie
tyle dla tego, ze powrécono do rzadow absolutnych,
jak raczej dla tego, poniewaz chciano zatrze¢ wszel-
kie indywidualnosci historyczne polityczne i narodowe
co bylo wstrethnem wszyskim narodom. To tedy byto
gtébwng przyczyng wszelkiego niepowodzenia i nie moz-
nosci prowadzenia rzeczy dalej na tej podstawie.

Ta mys$l ostatnia byta myslg twoércza dyplomu

pazdziernikowego z rflku 1860. Panowie mozecie
uwazaé, ze w tym dyplomie juz byla dana i potozona
podwalina do mozliwego przeprowadzenia ustroju fe-
deracyjnego. A na wszelki wypadek, jakibadZz byt ten
Jyplom pazdziernikowy, zawsze predzej mozna byto
wyprowadzi¢ mysl federacyjng z tego dyplomu, anizeli

mentralizacye lutowych patentéw.

Tak widzicie Panowie, ze od najdawniejszych
czaséw, charakteryzuje sie ta walka nie zawsze jako
walka absolutyzmu 2z konstytucyonalizmem, lecz jako
walka syslemu centralistycznego 2z systemem federa-
cyjnym; i ta walka trwa juz wieki, a jeszcze nie jest
skoriczona; jest to istna walka Arymana z Ormuzdem,
a ma sie ona ku =zakonczeniu; znéw w tej chwili
przewaza idea federacyi, i podilug mojego przekonania,
gdybysmy obecnie stali .silnie przy tej idei, zwyciezymy!

Powiedziatem, i panowie to widzicie, ze zaw-
sze ile razy sie uciekano do systemu absolutnego,
czyli raczej do absolutnej centralizacyi,
zawsze potem zwrot ku federaliznjowi.

nastepywat
Przed roldem

1848 byt system mozna to $miato powiedzie¢ o wiele
wiecej federacyjny, niz go dzi§ mamy; nastgpita po-
tem centralizacya najabsulutystyczniejsza w roku 1849 ;
w roku 1860 nastat znéw zwrot do idei federalisty—
cznej, wyrazajacy sie w dyplomie pazdziernikowym;
a znébw w roku 1861 przez patent lutowy okazat sie
zwrot do idei centralistycznej. | tak walka ta trwa
ciagle.

Kiedy partya ceritralistbw zrazona dyplomem pa-
zdziernikowym, wszelkich uzyta sprezyn, aby zwalczy¢
te- podwaliny potozone pod przysztg federacye, i rze-
czywiscie odniosta tryumf w patentach lutowych, kt6-
re nie sg czem innem, jak centralizacya, pokazat sie
zaraz w poczatkach rady panstwa system ten niemo-
zliwym. Wegrzy lubo wezwani, nie przyszli, Chrowaci
to samo, réwniez Siedmiogrodzianie i Wiochy — My
i Czechy, ktorzysmy przyszli, powstaliSmy natychmiast
przeciwko systemowi centralistycznemu i zastepywali-
Smy idee federalistyczna.

Zaraz na jednem z pierwszycn posiedzen rady
panstwa w roku 1861 wystgpitem =z tg idea, wypo-
wiadajac wtedy juz, ze nie dojdzie Austrya do ukon-
solidowania sie, niech robi co chce, dopdki nieprzy-
zna sie do idei federalistycznej. Wypowiedziano wte-
dy juz, ze rada panstwa osta¢ sie nie moze, mozecie
panowie czyta¢ to w stenograficznych sprawozdaniach.
Na jednem z pierwszych posiedzen rady panstwa w
roku 1861, wypowiedziatem to; potem kiedy ogto-
szono zasady O utracie praw konstytucyjnych Wegier,
wystepujac w obronie Wegréw i ich praw odrebnych,
znéw powiedziatem: rébcie co chcecie, a Wegrzy
muszg odzyska¢ prawa swoje, jezeli przy tern wytrwaja
silnie i stale, i byle nie przyszli do~rady panstwa.
| widzicie panowie, ze znéw przewidzialem dobrze.
Zarzucono wtedy, ze Wegrzy chca rozbi¢ Auj.rye;
wotano i wabiono ich, a nareszcie grozono, ze w
kontumacya beda sadzeni; niczem jednak Wegrzy
nie dali sie odstraszyé. Nareszcie jak sie przekonano,
ze nic niepomaga, powiedziano: iCzeka¢ bedziemy*,
ale Wegrzy odpowiedzieli: »i 'my bedziemy czekac*.
Nareszcie pokazato sie, ze Wegrzy doczekali sie swe-
go, bo ministrowie nie moga czekaé, panstwo, ktore
chce sie organizowaé, nie moze czeka¢, a narody mo-
ga czeka¢ bardzo dlugo, byle tylko zawsze staly wier-
nie, odwaznie i niezachwianie przy prawach swoich,

a niezawodnie doczekajg sie swego, tak, jak Wegrzy.

Na zarzuty, ktére im rzucono w oczy, ze: ,Au-
strye chcecie rozbiéj tern, ze tu nie przychodzicie*l
powiedzieli: ,my ratowac¢ chcemy Austrye tem, ze nie*
przyjdziemy do rady panstwa", i pokazalo sie, ze
wyratowali Austrye, bo samiscie Panowie w przedio-
zeniach waszych komisyjnych powiedzieli, ze prze*



przywrécenie praw wegierskich znakomicie wzmogta
sie potega panstwa.

Prawda jest niezaprzeczong, ze Wegrzy uporem
swoim nieobestania rady panstwa, uratowali Austrye.

Powiedziawszy to wszystko juz na pierwszej
sesyi z 1861 r. w radzie panstwa, wiedzialem i mia-
tem to przekonanie, ze rada panstwa istnie¢ nie moze,
ze musi by¢ rozwigzang i przeistoczona, co kilkakro-
tnie w radzie panstwa powiedziatem, i ze w tej radzie
panstwa niema juz co robi€.

Jezeli, mimo to, w 1862 r. przybylem do rady
panstwa, to prawie juz nie bratem w obradach udziatu,
bo wiedzialem, ze to wszystko groch o $ciang rzucac,
co sie tam moéwi, — lecz ze nie chciatem zrywaé
stosunkéw siiiidarnosei z kolegami mojemi, wiec po
roku 1862, juz nie zasiadalem w radzie panstwa, tyl-
ko ratowatem sie jak mogtem urlopami, by nie byé
tam, gdzie przekonany bylem, ze niema co robi¢ i
gdzie nie powinnismy byc.

Kiedy nareszcie przyszedt rzad do tego przeko-
nania, ze rada panstwa nie odpowiada swemu zato-
Jniu, pomimo uciekania sie do rozmaitych $miesz-
nych nawet fikcyj, gdyz na pierwszych juz posiedze-
niach rady panstwa w 1801 r. wypowiedziatem i udo-
wodnitem, ze rada panstwa nie jest ani petng ani
szczuplejsza, i ze ani jedng ani druga by¢ nie moze
i nie bedzie. Dlatego uciekano sie do réznych fikcyj
prawniczych tak, iz w jednej chwili byla petna, i w tej
samej chwili przez powiedzenie jakiego stowa przez
Prezesa stata sie szczuplejsza; do$¢ na tem, ze te
wszystkie sztuczki nic nie pomogly i tawy rady pan-
stwa coraz wiecej sie opréznialy, tak iz nareszcie prze-
konano sie, ze tak dalej i$¢ nie moze.
rzeczy tak dalej iS¢ nie mogty?

A dla czego
Nie dlatego, iz za-
nadto maly byt dany wymiar wolnosci obywatelskich,
albotez wolnosci konstytucyjnych, — nie! bo o to
nawet nie wiele sie troszczono, lecz dlatego dalej i$¢
nie mogto, poniewaz zasady wypowiedziane w lutowej
konstytucyi, obrazaty indywidualnosci historyczno-poli-
tyczne i narodowe, i nie zgadzaly sie z ich gtéwna
zasada jak najobszerniejszej
2 zasadg federalizmu.

samodzielnosci, to jest
Dla tego rada panstwa nie
mogta sie ostaé, a jakeSmy po trochu ocigga¢ sie za-

czeli i Czechy i Morawianie sie ociggali. Rada pan-
stwa osiadta na lodzie.
Najjasniejszy Pan w swej madrosci i pieczoto-

witosci o dobro swoich «krajew, widzac panstwo da-
zace do upadku, uznat ze lak dalej iS¢ nie moze,
1 dlatego manifestem swoim z dnia 20go wrzesnia
1865 roku powiedziat iz: (czyta) ,utrzymanie potegi
, 'nonarchii za pomoca wspoélnego traktowania najwyz-
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szych zdan panstwa z uwzglednieniem
rodnosci jego

rézno-
sktadowych i hi-
rozwoju

czesci
storycznego ich panstwo weg o*
to jest mys$l zasadnicza d;,pbmu pazdziernikowego itd.—
wypowiedziat dalej: iz te mysl spaczono przez ustawe
lutowa, — ze dla formy nie mozna poswieci¢ pan-
stwa itd.

Wie; w swej madrosci zawiesit Naj. Pan dzia-
talno$¢ rady panstwa patentom cesarskim z tego sa-
mego dnia.

Jakesmy przyjeli radosnie to postanowienie Naj.
Pana, to mozecie panowie wyczyta¢ z adresu Sejmu
naszego z dnia 25 listopada 1865 r.

W tym adresie dziekuje Sejm krélestwa Gali-
cyi i Lodomeryi Jego C. K. Mosci, ze raczyt w swej
madrosci uzna¢, Zze instytneye o reprezentacyi pan-
stwa nie zdotaly pozadanej poda¢ rekojmi interesom
calego panstwa i pojedynczych krajow, — ze stu-
sznie upatruje potege monarchii
uwzglednieniu

w sprawiedliwem
roznorodnosci jej skladowych czesci
i historycznego tych czeéci rozwoju itd.

To .samo wypowiedzieliSmy w naszym adresie
z 10 grudnia 1860 r.

Dalej widzimy, ze Naj. Pan zarzadzit wszystko
co wypadalo zarzadzi¢, zeby doprowadzi¢ do skutku
zasady wypowiedziane lym swoim najwyz. manifestem
z dnia 20go wrzesnia 1865 r. — a bylyto rzeczy-
wiscie zasady federacyjne, poniewaz tam jest orzeczo-
nern, ze reprezentanci wszystkich narodéw majg by¢
zwotane, aby ich réwnowazne glosy ustysze¢ i utozyé
stosunki panstwowe tak jak tego dobro pojedynczych
krajéow i potega monarchii wymaga.
nie jestze to mys$l federacyjna?

Coz to jest? —
Chciano sie uklada¢
ze wszystkiemi czesciami skladowemi parnistwa, przez
co jedynie odpowdedzianoby korzystnie dobru krajow
i potrzebom potegi monarchii.

Wiec Naj. Pan w celu urzeczywistnienia tych
w tym manifesScie wypowiedzianych zasad, zwotat nad -
zwyczajng rade panstwa czyli konstytuante,
gdzie wszystkie pojedyncze kraje mialy sie ukladac
0 ten przyszty

ustréj panstwa.

Jakesmy to znowu radosnie ' przyjeli, wyczytaé¢
panowie mozecie w adresie Sejmu galicyjskiego z dnia
I0go grudnia 1866, gdzieSmy powiedzieli, ze to do-
piero rzeczywiscie podniesie i utrwali potege panstwa
1 odpowie potrzebom krajéw i monarchii,

Zostaly wiec rozwigzanemi wszystkie zgromadzo-
ne Sejmy krajowe i zarzgdzone wybranie nowych Sej-
moéw, a miecjzy tym i galicyjskiego, ktére miaty wystaé

52



— 368 —

swych zastepcéw do tej konstytuanty.

Gdyby ten zamiar byt przyszedt do skutku, kto
wic, czyli dzi$ nie pozostawalibySmy juz do panstwa
i innych krajéw monarchii austryackiej w zwiazku fe-
deracyjnym ; ale zaslepieni centralisci, takze nie za-
spali swej sprawy i jak wiemy, rozpoczeli agitacye
przeciw daznosciom tego patentu, i wiemy takze ja-
kiemi Srodkami usitowali oni odwrdci¢ zwotlanie tej
nadzwyczajnej rady panstwa.

Gdybysmy my dzisiaj odwazyli sie na podobna
agitacye przeciw rzeczywiscie dla nas bardzo szkodli-
wej radzie panstwa, to niezawodnie poczytanoby nam
za bunt, ale ze to bylto w éwrzas w Wiedniu, i ze to
zrobili Niemcy — wiec im to bylo wolno.

Przyzna¢ potrzeba, ze to jest najchlubniejszem
Swiadectwem o6wczesnego ministerstwa, to jest mini-
sterstwa Belcredego, ze tej calej mu nieprzyjaznej
agitacji przypatrywat sie spokojnie i nie kladt tejze
zadnej tamy, pomimo, iz wtenczas nie mieliSmy ani
liberalnych Grudrechtéw, ani prawa o zgromadzeniach—
podczas gdy teraz, gdy mamy te zachwalane bardzo
liberalne Grundrechty i takie same ustawy o zgroma-
dzeniach — widzimy jak postepuje sobie obecnie bar-
dzo liberalne ministerstwo w Czechach, gdzie jak za
najlepszych czaséw najwiekszego absolutyzmu, ucieka
sie do srodkéw dowolnosci i ucisku, w miare jak tylko
mu sie to podoba. (Brawa i oklaski).

Wiec powiedzialem, ze parlya ta nie zaspata
swej sprawy, a zaagitowawszy, doprowadzita nareszcie
do tego, ze ministeryalnem zawiadomieniem z dnia
4go lutego 1867 r., wszystkie te patenla cesarskie i
manifesta zniesione zostaly. — Tak Panowie, prostem
zawiadomieniem ministeryalnem! znaé, ze sie wsty-
dzili przeciez przedtozy¢ Cesarzowi akt taki, ktéry od-
wotuje dawniejsze jego przyrzeczenia. Ministeryum
rozporzadza sobie, a rozporzadzenie to moéwi, ze to
wszystko nie prawda, co Naj. Pan zarzadzit, ze be-
dziemy mieli znowu

zwyczajng rade panstwa!

i c6z my na to? Oczywiscie, ktoby nie znat prze-
biegu rzeczy, powiedziatby niezawodnie: »Oczywiscie,
ze Sejm galicyjski zaprotestowal i nie obestat tej ra-
dy*. Ale inaczej sie stalo, srozyliSmy sie wprawdzie,
nawet mieliSmy pisa¢ jaki§ adres, ale zmiekliSmy na-
reszcie, i drugiego marca 1867 r. obestaliSmy rade
panstwa. Taka autoréw adresu
z dnia 23go listopada 1865 r. i z dnia 10go grudnia

1866 r. Taka to konsekwencya ! ale powiedziano so-

to konsekwencya

bie prywatnie na ucho, bo aktu publicznego pod tym
wzgledem nie byto.

Pojdziemy tam, by im powiedzie¢ stowa pra-

wdy, by wywalczyé to wszystko, czego mieliSmy na-
dzieje spodziewa¢ sie po manifescie z dnia 20 wrze-
S$nia 1865 r,
panstwa stuchata te stowa prawdy catkiem spokojnie,
i przeszta nad nimi do porzadku dziennego, tak jak

Wiec poszli, i c6z sie stato? Bada

i NVy Panowie nad memi stowami prawdy chcecie

przej$¢ do porzadku dziennego! — (Brawa i oklaski
z galeryi).
Marszatek. Prosze galeryi o uszanowanie dla

Sejmul!

P. Smolka.
dziemy, i wywalczemy wszystko, co nam przyrzeczone

Ale powiedziano: ,,Walczy¢ be-

byto manifestem z dnia 20go wrzes$nia 1865 r.“ | c6z
wywalczono? Ustawe z dnia 21 grudnia 1867 roku
O rcprezentacyi panstwa, ustawe z 26 czerwca 1868
0 bezposrednich wyborach do rady panstwa, a b-edy
ta ustawa ostatnia przylozyta nijako piecze¢ do dziela
centralizacyi — zapytacie: C6z dalej? Oczywiscie,
ze teraz przecie juz nie obestaliScie rade panstwa,
abyscie sobie nie uchwalili znowu takiej ustawy, jaka
jest ustawa o bezposrednich wyborach do rady pan-
stwa? Nie, my znowu piszemy adresy

rade panstwal!

obsylamy
Taka to nasza konsekwencya.

Sgdze, ze przedstawitem Wys. Izbie dokiadnie,
dlaczego ja popieram stosunek federacyjny, i dlaczego
w takich grupach, nie jakoby to bylo teorya tylko, ale
dlatego, ze to sie zasadza rzeczywiscie na realnych
stosunkach,

Gdyby to tak trudno bylo zdecydowaé sie teo-
rycznie, czy obesta¢ rade panstwa lub nie, to wierze,
ze moze kto$ mogiby sie wachaé pod tym wzgledem,
ale my mamy przecie zywe praktyczne przykiady.

Wegry, ich wotano takze do rady paristwa, mieli tam
przygotowane 80 kilka krzeset, a nie przy$li, pomimo to,
ze ich wotano, ze im grozono, ze orzekano o nich
w kontumacya, Zze gloszono, iz chcg rozbi¢ panstwo,
ze nareszcie wyczekiwano ; — nic nie pomogto, We-
grzy powiedzieli: ze oni chcg czeka¢, bo chca rato-
waé panstwo, i zwyciezyli, i doczekali sie swych praw.

Co robii. Czechy? Powiedzieli: Zze tam niema co
robi¢, bowiem sa tego przekonania, jak i inni, ze ra-
da panstwa jest w daleko gorszem potozeniu, ponie-
waz ona tylko maching do zatarcia wszystkich odrebno-
Sci i indywidualnosci historyczno-pohtycznych i naro-
dowych, — Zze przeto takiej rady panstwa nie obe-
szla. A Czechy bylii s3 w potozeniu nieréwnie gor-
szem ; wiecie bowiem Panowie, ze Sejm czeski jes*
reprezentowany w radzie panstwa, dzieki niesprawie-

dliwej ordynacyi wyborczej, im patentami lutowemi
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narzuconej, tak ze uchylajac sie od rady panstwa, tylko
Jedna Irakcya delegacyi czeskiej, to jest delegaci narodo-
wosci czeskiej nie uczeszczajg do rady parnstwa, a przeciez
jak stali silnie w obec rzadu, ktéry im rady daé me moze,
ktéry znies¢ nie moze jednej frakcyi, jednego sejmu
niema na radzie panstwa, a byle wytrwali,
co im sie nalezy.

uzyskaja
C6z my majac taki przykiad, znéw
radzimy nad adresem, i znéw poszicmy do rady pan-
stwa?! Na co, pytam sie? juz nie méwie na to, aby
takie uchwaly wywalczy¢, jaka jest uchwata o bezpo-
Srednich wyborach do rady panstwa, lecz na to pdj-
dziemy, aby utrwali¢ ten system centralizacyi, aby
umozliwi¢, azeby za wspdtudziatlem naszym utrzymac
to, co im do podtrzymywania swych rzadéw jest ko-
niecznie potrzebnem! Przeciez to jest tak fatwem,
gdybySmy tam nie poszli, zadna rada panstwa, zadne
ministerstwo nie mogtoby sie utrzymaé, tylko musiat-
by nastgpi¢ zwrot do tego, do czego juz raz potozone
byly podwaliny w pazdziernikowym dyplomie co nam
zapowiedzianem zostato patentem cesarskim z dnia 20
wrzednia 1865 roku. Jestem najmocniej przekonany,
gdybySmy do rady panstwa nie poszli, aniby nie roz-
wigzal sejmu, ani przedsiebraliby bezposrednich wy-
boréw.  Samiscie Panowie delegaci
w Wn dniu,

twierdzili bedac
iz ta ustana o bezposrednich wyborach
na nic sie nie przyda, i stuszniescie tak utrzymywali.
Powiedzieliscie, ze nikt niebedzie uwazat reprezentacye
taka za rzeczywista reprezentacye krajow i panstwa.
Nikt na wotum rady panstwa ziozonej z takich repre-
zentantéw nie pozyczy ani grosza jednego.
wiscie stuszniescie tak powiedzieli.

Rzeczy-
Niech tedy sobie
bezposrednio wybierajg, ale to im nic nie pomoze, po-
niewaz i w Czechach i w Morawii to samo bedg mu-
sieli przedsiebra¢ bezposrednie wybory,
tam wybiorg, nie péjda do rady panstwa.
nie bedzie konca tej walki, i

a ci ktoérych
Dos¢, temu
bedzie trzeba jgé sie
tego, co jedynie moze zaspokoi¢ narody i tem samem
wyratowa¢ Austrye, to jest, trzeba bedzie wréci¢ do
stosunku federacyi, gdzie wszystkie narody znajdg urze-
czywistnienie swoich potrzeb i zyczeh, a panstwo site
1 potege. Powiedziawszy by nie obestaé
stwa, nie czynitem to bynajmniej,

rade pan-
aby jak powiedziat
«ddj poprzednik przeszkodzi¢ zreorganizowaniu sie kraju
naszego, réwniez nie by go wystawi¢ na zgubnag agi—
tacye. Nie panowie, agitacyi ja sie nie boje, watpie,
by byla az nadto wielka, lecz jezeli agitacya ma byc,
lo i owszem niech bedzie; — bedzie ona w tym du-
chu, ktéry ja zastepuje, i tylko szerzenie zasad tych
] ahnajwieksze pojdzie krajowi i panstwu na pozytek.
Owszem, agitacyi pragne jak najwiekszej, i to
wihasnie jest niebezpieczng zaleta wolnego konstytucyj-
nego urzadzenia i ustroju panstwa, ze wiasnie za po-
rooca agitacyi wyrabia sie opinia publiczna w kraju,

wiec rzad moze i powinien dowiedzie¢ sie tg droga
0 zyczeniach i potrzebach rzeczywistych uzasadnionych
kraju; wtasnie wiec zycze sobie takiej agitacyi.

Go sie tyczy przeszkoéd organizacyi kraju nibyto
stawianych, — to strachy na Lachy! tego bynajmniej
nie obawiam sie, wszystko pdjdzie swojem trybem, a
to co wam dali, tego wam nie wezma,
zma, to w krétkim czasie beda musieli
z procentem.

a jezeli we-
zwré6ci¢é nam
Postepowaniem jakie doradzam, zrobie-
my to, ze doprowadzimy federacyjny system do skut-
ku, ktory jedynie moze uratowaé¢ Austrye, a natenczas
recze za to, ze wszystko sobie z bchwag odbierzemy,
coby nam zabra¢ mogli.

Pozwélcie panowie jeszcze nie wiele mam do
powiedzenia, po krotce tylko dotkne, co moze w po-
przedzajagcym moim  wywodzie niedoktadnie jeszcze
skreslitem pod wzgledem umotywowan.a mego wn,,-
sku. Otéz w 6 uslepie wypowiadam, ze samorzad
jaki mie¢ pragne, jest taki, jaki istnieje w krolestwie
wegierskiem.

Oi6i macie panowie znowu jedne z réznic za-
sadniczyrh miedzy moim wnioskiem a wnioskiem Kko-
misyi, poniewaz tu wypowiedzialem caly system, ko-
misya za$ nic pod tym wzgledem nie wypowiedziata,
to jest nie okreslita zadnego systemu, wyliczyta tylko
kilka punktéw pojedynczych, a tem samem powiedzia-
ta albo za wiele, albo za mato. M6j wniosek zawiera
jedng organiczng cato$¢, to jest system ktory, dzi$ jest
w wykonaniu, a jezeli jest w Wegrzech wykonywany,
to moze byé wykonywany i u nas.

Co sie tyczy uprawnienia, shlusznie powiedziat
moéj szanowny przyjaciel, ktéry przedemng moéwit, ze
nasza podstawg sa nasze prawa przyrodzone i nie
przedawnione, i miat racye; tytul nasz spoczywa na*
silnych fundamentach, ktéry jest silniejszym nieréwnie
od podstaw Wegier i Czech. Oni

wentu.

majg punkt kon-
Uktady te zmienione by¢é nie mogly jedno-
stronnie i krepuja ich pod pewnemi wzgledami. My
nie mamy innej podstawy jak tylko prawo nasze przy-

rodzone, nieprzedawnione.

Dzisiejszy stopienn cywilizaeyi i nauki o prawach
narodéw uznat to prawo jako wyplywajace z woli na-
rodu. Wolne nam przeto pozostajg ukiady tak z ko-
rong i jednej, jakotez z narodami z drugiej strony,
z ktéremi do skladu jednego panstwa naleze¢ mamy,
i moze my, byleSmy tylko silnie chcieli stosunek nasz pan-
stwowy do monarchii tak urzadzi¢, by lenie odpowiadat
lak naszym, jakotez reszty krajow i calego panstwa po-
trzebom. Otéz dalej we wniosku moim jest tylko kon-

sekweneya wyptywa cazpoprzedzajacych punktéw, gdzie



powiedziatem, Zze w takim skladzie
bna nam dalej

rzeczy nic podo-
bra¢ udzialu w radzie panistwa, co
nie bede powtarzat, bo zdaje mi sie, ze w wywodzie
poprzedzajacym wykazatem juz jasno
jest koniecznoscig nieodzowna,
polityki nie obsytania

i dobitnie, jaka
azebysSmy sie trzymali

rady panstwa, poniewaz na tej

tylko drodze zwyciezy¢ mozemy, zwyciezy¢

musimy.

a raczej

Pozwoéleie panowie, azebym jeszcze szczegdtowo
odpowiedziat na niektére zarzuty, takowe nie
bylty juz poprzednio odparte wywodem moim,

o ile

Szanowny poset z,'wiekszyrh posiadtosci okregu
Samborskiego powiedziat, ze cofng¢ uchwate z2go
marca 1867 r. nie mozna, poniewaz delegacyi daliSmy
umocowanie na lat 6. Wiec ze stanowiska prawnego
powiedziat, ze nie mozemy odwotaé, to jest, ze nie
mamy prawa do tego, ze stanowiska politycznego za$
powiedzial, ze nie powinnismy odwotaé. Otéz co sie
tyczy politycznego stanowiska, nie potrzebuje rozwo-
dzi¢ sig nadmylnoscig twierdzenia, ile ze
statecznie juz poprzednio udowodnitem.
tyczy prawnej strony, otéz pozwoli szanowny poset,
ze prawo nie dopuszcza takiego umocowania, ktoreby
nie mogto by¢é znowu cofnietem.

zentuje osobe mocodawcy,

takowa do-
Co sie za$

Umocowany repre-
a tak jak mocodawca w
kazdej chwili zaprzesta¢ moze czyni¢ tego, co czyni¢
sokie jakkolwiek stanowczo przedsiewzigt, tak samo

mocodawca ma i musi mie¢ moc i prawo w kazdej
chwili odwota¢ petnomocnictwo dane, i kaza¢ zaprze-
sta¢ petnienia poruczonego petnomocnikowi zlecenia.
Tak tez rzeczywiscie orzekajg zasady prawa prywatne-
go, prawa cywilnego, ze w kazdej chwili
fna¢ umocowanie dane choéby na jakikolwiek ozna-

czony czas,

mozna co-

cho¢by nawet nieodwotalnie udzielonem
byto, i tak samo ma sie rzecz w stosunkach prawa
publicznego. Kodeksu parnstwowego publicznego nie
mamy, wiec wlasnie tylko przez analogie mozemy ta-
kie rzeczy rozstrzygaé i przez zapatrywanie sie na po-
dobne stosunki z filozoficznego stanowiska. Otéz z te-
go stanowiska wzigwszy, nie podpada zadnej watpli-
wosci, ze umocowanie czyli mandat delegatom do ra-
dy panstwa dany, kazdej

chwili cofnietym by¢ moze.

Wida¢ wszakze, ze szanowny poset sam sobie

nie ufal, czy tez zaczerpniete 2z dziedziny! polityki
i prawa, argumenta wystarcza mu do uzasadnienia za-
tozenia ; dodat bowiem, ze takze absolutnie niemozli-
wem jest cofniecie tego, 1.
ze absolutnie niemozliwem jest cofniecie uchwaly z 2go
marca 1867
prawo, ani polityka nie wystarczyly, to siegnat jeszcze

po argument do dziedziny fizyki,

co raz bylo zrobionem,

r. Otéz wida¢, ze kiedy mu juz ani

bo jezeli mu sie

370

co$ niepodobnem wydaje ze stanowiska politycznego
i prawnego, a mowi jeszcze o jakiej$ niemozliwosci,
to chyba juz o niemozebnosci fizycznej, i rzeczywiscie
tak powiedzial, iz jest absolutnie niemozliwem.

Coz na to powiedzie¢, chyba przez pewny ana-
logiczny przypadek, ktory do tego zastésowac sie daje,
i wykaze, ze taka niemozliwos$¢ fizyczna w przypadku
niniejszym nie zachodzi.

Zapewne panowie styszeliscie takze o tym wy-
padku. Byto dwéch ksiezy, z ktérych jeden utrzymy-
wat, ze tylko wodg chrzci¢ mozna, anie mozna chrzcié¢
jakimkolwiek innym ptynem , dajmy na to barszczem,

drugi za$ utrzymywat, ze mozna, a kiedy pierwszy
zagadnat go o dowdd, tenze odpowiedziat: >bom pro-
bowal i udatlo mi sie.m Wiec i ja moéwie: Sprébdjcie
cofng¢ uchwale z d 2. marca, sprobujcie Panowie
delegaci sktada¢ mandaty, a Wysoka lIzba niech sproé-

buje nie wybra¢é na nowo delegatéw, a recze wam,

ze sie uda.
Wiec c6z takie dowody majg wykazac¢? o toz
to tylko, ze od czaséw owego wilka w bajce, ktore-

mu baranek wode macit, az do tej chwili, jeszcze
nikt nie byt w ambarasie o argumenty, jezeli tylko o
to idzie, by argument skladat sie ze stéw dla upozo-
rowania stusznosci tak jeden i

drugi z méwcow, ktérzy przedemng mowili, ze jeste-

zatozenia. Dowodzit

Smy stabi, a wiec trzeba nam koniecznie robi¢ to,
czego od nas wymagaja.
glosi¢ bedziemy,

Zapewne! Jezeli juz sami
to trzeba wysokiego
aby przypuszczaé¢, ze nam cokol-
wiek dadza. Powiedza: jestescie stabi, wiec wam nie
damy, atem co damy, musicie sie kontentowaé, boscie

stabi. Tak jeden jak i drugi

zeSmy stabi,
stopnia naiwnosci,

z méwcoéw poprzednich
wyrazali jakies obawy, moéwili, ze sie lekaja czegos.
Pytam sie czego? To niezawodna: jezeli ciagle zawo-
dzi¢ bedziemy tze grozno wszedzie,

dzie,

straszno wsze-
co to bedzie,
nic nie bedzie,

co to bedzie.i
a jezeli

to z pewnoscig
co bedzie,
stabisSmy jezeli sie sami przyzna-
mysmy nie stabi, tylko od naszej
zalezy, azebysmy byli
przy naszein prawie,

to Zle bedzie.
StabisSmy zapewne,
jemy do tego; ale

woli silnymi, bo my stoimy
a to prawo czyni nas silnymi,
jak roéwniez nadaje nam site Swiadomos¢ celu nasze <
go, do ktérego dazymy, jednolite wytrwate niezastra-
szone dazenie do celu wytknietego.

wolg naszg silni bedziemy,

Wiec powiadam,
tylko zdecydujcie sie pa-
to
ale
skoro ciagle zawodzi¢
bedziecie: stabiSmy, musimy sie kontentowaé tem, co
nam dadza ,

nowie do tego, pokazcie, ze chcecie by¢ silnymi ,
bedziecie silni, to sila znajdzie sie niezawodnie;

niczego sie nie spodziewajcie,

bo wtenczas' niezawodnie nic nam nie
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dadzg. Nie jeden zapewnie odpowie mi, ze tylko le-

galnemi drogami powinnismy i$¢ do celu. Otéz ja

chce i8¢ legalng droga. Czy moze sg lzicie panowie,
ze Wegry szli nielegalng droga, poniewaz Rade Pan-
stwa nie obestali? Nawet Owczesne ministeryum, kto-
re B6g wie co wyrabialo, aby Wegréw sprowadzi¢
do Rady Parnstwa, tego powiedzie¢ nie $miato, i nie
powiedzialo. Wiec nie bodjcie sie Panowie, i nam nikt
tego nie zarzuci, jezeli do Rady Panstwa nie péjdzie-
my, i nie powiedza, ze nie idziemy droga nie legai-
nag; jest to tylko $Srodek dojscia tego, do czego dazy-
my i czego osiggna¢ chcemy, s$rodek niezawodnie naj-
dzielniejszy podiug tego, co moéwitem dopiero. Mowie,
nie wybierajmy miedzy Srodkami, nie rozwazajmy, czy
to bedzie legalne czy nielegalne! Podlug mego zda-
nia postepywanie przezemnie wskazane jest legalne,
poniewaz my z Austrya nie chcemy walczyé¢, ani na
bagnety ani iglicowki, tylko naszem prawem, a laka
walka jest zupeinie legalnag, i nie wybierajmy bardzo
miedzy Srodkami, tylko uciekajmy sie od razu do naj-
dzielniejszego. Od adreséw, od wnioskéw i rezolucyi
niczego sie nie spodziewajmy; moze nam znowu CcO
rzuca, jednakze ja powiadam, ze to nie przyda sie
na nic, nie przyda sie nawet w tym przypadku, gdy-
by nam wszystko dali, czego zadamy w rezolucyi przez
komisye zaleconej, poniewaz ustrdj panstwowy bedzie
tak wadliwym, ze gdybySmy nawet wszystko mieli
czego zadamy, to wszystkie sitly powiekszone tg roz-
szerzong autonomia, nic p6jda na nasz pozytek, ale
na to, abySmy pomagali ciemiezyé Czechow,

ciemiezyli innych,

abysmy
aby$my pomagali utrwali¢ system
dla krajéw i Panstwa zgubny.

Wiec innych $rodkéw Panowie nie wybierajcie,
tylko od razu weZcie sie do tego, ktéry jest najdziel-
niejszym, bo nie ma czasu do stracenia. Za nadto
wiele drogiego czasu zmarnowata Austrya na szamo-
taniu sie z narodami, ktére domagajg sie praw nale-
zacych sie im przed Bogiem i prawem. Austrya musi
juz raz przyjs¢ do tego, aby wszystkich sit swobodnie
uzyé mogta do podzwigniecia sie z niedoli, w ktére
Popadta przez niedotestwo™ swych doradcéw, bo juz
sbliza sie !2 godzina, i niema czasu do stracenia!
60k albo dwa, a potem przekonamy sie, ze miatem
stusznos$é, rok albo dwa iat sie to przeciggnie , i znéw
Pczekonamy sie , ze wszystko poszto marnie i znéw
uam zaczyna¢ wypadnie na nowo, bo nie ustalg sie
stosunki parnistwowe Srodkami przez komisje zaleco-
nemii nie moga sie ustali¢, jezeli nie bedzie przyje-
ty wniosek przezemnie postawiony. Bez tego systemu
nanic sie nie przyda to, czego Panowie zadacie. Wiec

nie przybierajmy Panowie miedzy s$rodkami! Kiedy

kto jest tak staby, ze tylko pizmem ratowa¢ go mozna,
nieeliciejmyz go leczy¢ urlopkami! Skonczytem.

(Przeciggte oklaski).

Co do formalnego traktowania chciatbym jeszcze
jedno powiedzie¢, Wiecie pp. ze w sprawozdaniu ko-
misyi jest wniosek, aby nad moim wnioskiem przejsé¢
do porzadku dziennego. Ja prosze pandéw abyscie te-
go nie uczynili. Mozecie sobie potem odrzuci¢, i tak
niezawodnie bedzie , ale dopusécie go do szczegéto-
wej rozprawy, i nie dajcie przejs¢ nad nim do po-
rzadku dziennego. Wiem o tem, ze niektorzy chcag
stawia¢ poprawki do niego, otéz by¢ moze, ze ktéra
poprawka wam sie spodoba , ajezeli sg takie , ze nie
zagrazaja mojemu wnioskowi, to i ja moze przystgpie
do nich. Panowie, nie dla mnie, nie dla rnojej oso-
bistoSci o to was prosze, ale dla sprawy, nie odrzu-
cajcie go przy ogolnej rozprawie, lecz przypusécie do
speeyalnej rozprawy; tam beda stawiane poprawki do
mego wniosku, i wtedy wolno bedzie wam przyjaé
go albo odrzuci¢!

Marszatek. P. Krzeczunowicz ma glos.

Poset Krzeczunowicz. Co do ostatniego zy-
czenia p. Smolki, zdaje mi sie, ze nic nie przeszka-
dza, aby temu zyczeniu stato sie zado$¢, gdyz Wys,
Izba uchwalita obradowa¢ osobno nad kazdym wnio-
skiem komisyi, wiec i nad wnioskiem o przejsciu do
porzadkj dziennego nad wnioskiem p. Smolki, i wte-
dy moga by¢ do niego stawiane poprawki.

Po mowach poprzednich méwcéw, ktorzy nam dali
ogoélny poglad na te zywotng sprawe, chciatbym wie-
cej szczegbétowo pomdéwi¢ o naszem potozeniu. Zga-
dzam sie zupetnie z jednym 2z poprzednich méwcow,
ktéry system biérokratyczny przedstawia jako plage
nas niszczaca; podzielam jego zdanie chociaz w tym
wieku nie moga po6js¢ tak daleko, aby kitas¢ za przy-
ktad nasladowania godny owych podpisywaczy Carta
magna, klérzy nazwiska swoje znakiem krzyza przy-
kfadali. Podzielam takze zdanie poprzedniego moéwcy
o szkodliwosci ustaw obcych dla nas. Przypominam, ze
w roku 4861. z tej trybuny poprzedni moéwca pan
Ziemialkowski réwnie dobitnemi stowy przedstawia nain
szkodliwo$¢ obcych ustaw dla kraju naszego.

Zdaniem tez naszem przedewszystkiem jest:
osiggng¢ samorzad w ustawodawstwie i w administra-
cyi, samorzad konstytucyjnie zabezpieczoyy Mamy pra-
wo wrodzone do samorzadu, jak mowit p. Ziemiat-
kowski, jako cze$¢ organizmu narodowego; na tem
to prawie wrodzonem, powinniSmy sie najbardziej o-
ze we wniosku do

piera¢, i dla tego razilo mnie,
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uchwat komisya uzasadnia prawo nasze do zadania
samorzadu tylko odwotaniem sie do Nie na pod-
stawie tych ale na podstawie prawa wrodzonego
Sejm nasz uchwalit rezolucye w roku 1861. i adresy
w latach 1865 i 1866. Wiadomo wszystkim, ze zwat-
pienie nastapito w kraju naszym, gdy zamiast Rady
Panstwa nadzwyczajnej, zWotano Rade Panstwa kon-
stytucyjng, z temi atrybucyami, ktére miala Rada
Panstwa zwyczajna wedtug Patentéw lutowych. Po ze-
braniu tej Rady =zablysta jeszcze byla na chwile na-
dzieja ; albowiem Najjasniejszy pan w mowie swojej
tronowej z dnia 22. maja 1867. wyrzek}: iz chce
mie¢ zabezpieczone prawa konstytucyjne kroélestw i
krajéw, i ze jest jego zamiarem, za wspétudziatem
Rady Panstwa, rozszerzy¢ autonomie krajow, wedtug
ich wlasnych zyczen, o ile to rozszerzenie tylko jest
mozliwem bez narazenia potegi Panstwa, Obszernego
wiec samorzadu nadzieje dawata mowa tronowa. Lecz
wkrotce zniszczyla te nadzieje Rada Panstwa Wiek-
szo$¢ tej Rady przeciwng bedac oktrojowaniu, oktro-
jowala jednak sobie sama stanowisko nowe, z kon-
stytueyi jej nie nalezace. Nikt nie moégt watpi¢, ze
Rada Panstwa szczuplejsza wedtug Patentéw ludowych
zwotana, nie miala kompetencyi zmienia¢ konstytueye
dla catej Monarchii wydang. Zmiana tej konstytucji
powinna byta nastgpi¢ tylko za zgodzeniem sie na nig
i zezwoleniem krajéw w skiad Panistwa wchodzacych.
Ale Rada Panstwa inaczej uczynita , uchwalita sama
ustawy konstytucyjne, ustawy takie , iz kraje majgce
poczucie swej odrebnej indywidualnosci politycznej,
nie moglty by¢ z n:ej zadowolone.

Wotowata wprawdzie Rada Panstwa takze i spe-
cyalne ustawy liberalne, ale wiemy wszycy, co to
moze byc dla nas ustawa liberalna, wykonywana przez
rzad obcy, wykonanie takich ustaw, zalezone od 0so-
bistosci mezéw, ktérzy stajg u steru, moze w pewnych
chwilach by¢ dobre, a w innych najgorsze. MieliSmy
dowody takiego wykonania ustaw za czaséw minister-
stwa Schmerhnga, inaczej wykonywano ustawy kon-
stytucyjne u nas a inaczej w krajach innych niemiec-
kich. Swoje wiasne prawa gwarantowata Rada Pan-
stwa dla siebie , wotowata odpowiedzialno$¢ ministréw,
dla praw za$ krajowych, nawet tych, ktére statutami

byly nadane, nie chciala ona da¢ rekojmji nalezytej.

Jeden z poprzednich méwcéw cytowat nam dwie
wielkie nasze z nowej ery zdobycze, dwa organiczne
prawa, mianowicie: ustawodawstwo gminne i zarzad
szkét. Przyznane Sejmowi prawo ustawodawstwa gmin-
nego zmaleje, jezeli sie zastanowimy, ze najwazniej-
szg czescig ustawodawstwa gminnego jest zakres dzia-

tania gmin i reprezentacyi powiatowych, i ze ta naj-

wazniejsza cze$¢ jest nam prawie zaprzeczong. Albo-
wiem w konstytucyi urzadzanie wladz administracyj-
nych Rada Panstwa sobie zachowata ;
za$ tej konstytucyi przy uchwaleniu
witadz politycznych ttémaezenia, ani organizacya tych

podiug danego
O organizacji

whadz , ani ich zakres dziatania nie zalezy w niczem

od Sejmu. Przy oznaczeniu tego zakresu moze by¢
witasnie zakres dziatania gmin i reprezentacyi powiato-
wych w gtéwnych atrybucyach niezaleznie od Sejmu
rozszerzony lub uszczuplony. Podobnie zmaleje i dru-
ga zdobycz nasza: zarzad szkoi, gdyz Rada szkolna
nasza, ustanowiona rozporzadzeniem administracyjnem,
nie znajduje zabezpieczania konstytucyjnego; zdobycz
wiec ta przez Rzad mniej przyjazny, moze by¢ uszczu-

plona, lub zniweczona.

Mojem zdaniem nie zyskaliSmy ale stracili na
nowej konstytucyi wiasnie dla lego, iz Rada Panstwa
przyznawszy sobie bardzo wazne konstytucyjne prawa,
uczynita rzad od siebie zawistym. Zarzad szkét nie od
Rady Panstwa dostaliSmy; zdobycz ta przyszta nam
wtedy, gdy jeszcze nie bylo nowej konstytucyi, gdy
Rzad nie tyle od Rady Panstwa byt zaleznym. Za te
zdobycz winnismy dzieki Najjasniejszemu Panu, Owcze-

snemu ministrowi i dzisiejszemu p. namiestnikowi.

Nie Sejmom krajowym ale samej sobie rozsze-
rzyta wladze Rada Panistwa i przez to wiasnie potozy-
ta wieksza do rozszerzania autonomii krajowej zapore.
Albowiem gdy pierwej mogliSmy rozszerzenia naszej
autonomii i uwzglednienia waznych zyczerh naszych
zada¢ i utrzymac¢ je od Najjasniejszego pana, najmi-
tosciwszego kréla naszego, dzi§ potrzeba dla osiagnie-
cia tej autonomii dwdch trzecich czesci glosow w cen-
tralistycznej izby nizszej, dwoéch trzecich czesci jeszcze
bardziej centralistycznej izby wyzszej Rady Panstwa
i sankcyi korony, i dobrej woli rzadu centralistyczne-
go, Radzie Panstwa odpowiedzialnego. Gorzej wiec
Panowie stoimy teraz, niz staliSmy pierwej.

Ale nadto w konstytucyi nowej odebrano nam
jedno prawo, odebrano Sejmowi] naszemu,

wspotdziatania przez delegatéw swoich w najwazniej-

prawo

szych kwestyach , calg Monarchye dotyczacych ; bo
szanowni Panowie to prawo miat nasz Sejm; poré6-
wnajcie 8 16. statutu krajowego z konstytucya luto-
we o Radzie panstwa, a nie bedziecie watpic. Coz
sie teraz stato? Oto gdy przyszta nowa ustawa o de-
legacyi dla spraw z krajami korony wegierskiej spdl-
nych na stét Reichsratu, zgodzit sie Reichsrath po
ciezkich walkach zaledwie na to, aby wybér odbywat
sie w Radzie panstwa przez postéw krajow pojedyn-
czych, jednakze w 8 6. tej ustawy przyznal sobie
Reichsrath zasadniczo i wylacznie prawo spoétdziatania



w ustawodawstwie o sprawach z wegrami spélnych

sobie prawro
orzekania o sposobie traktowania tych spraw, w sku-
tek czego mogtby

cztonkéw delegacyi.

a w ustawie konstytucyjnej przyznat

nawet zmieni¢ sposéb wyboru
Tym sposobem straciliSmy jako
Sejm, jako reprezentacya kraju, wazne prawo kon-
stytucyjne brania wspoétudziatu przez naszych wiasnych
obcho-

delegowanych w sprawach calag Monarchig

dzacych.

Zostato szanowni Panowie dla Sejmu nie wiele
wiecej, jak to co przedstawit poset Ziem atkowski w
roku 1861 , dobrze
wisko

ktéry malowat bardzo stano
Sejmu

prawo

naszego, gdy mowit:

radzi¢ o szkétkach ,

«Sejm nasz

ma o drogach, o
kwaterunkach ; ma prawo radzi¢ o funduszach , ktérych
niema i o szpitalach." — Na tern stanowisku i dzi$

stoimy, z tg réznica, iz straciliSsmy prawo bezposre-

dniego udzialu w sprawach catej Monarchyi

Po uchwaleniu konstytueyi przeszta Rada Pan-
stwa do uchwalenia ustaw specyalnych.
dziato? Gdy byla jakakolwiek
nalezy do kompelencyj Sejmu
rozstrzygata mocniejsza Rada

1 coz sie
watpliwos¢ czy sprawa
lub do Rady Panstwa,
Panstwa, ktéra miata
tak n. p.
handlowych, o prawie
td. — Jako grozbe dla
niepostusznych Sejmoéw uchwalita ustawe o bezposre-
dnich wyborach. Dalej

rekojmie w konstytueyi praw swoich |
rozstrzygala o urzadzeniu Izb

spadkowem  wioscianskim i

uchwalita wazng ustawe o
urzadzeniu wladz politycznych, a ta ustawa w Radzie
Panstwa tak centralistycznie wypadta, jak centralisty-
cznej wyobrazi¢ sobie nie mozna; w centralistycznej
Francyi lepiejby jej nie napisano.

Radzie Panstwa to przystuzg Rzadowi;

Go nie przystuzag
w tej ustawie
0 Sejmach niema ani pot stéwka. Nareszcie w koncu
jakby na desert przystuzyta sie nam Rada Panstwa
nodwyzszeniem podatkéw, dla czego? Oto dlatego,
Ze potrzebowau wiele pieniedzy na procenta od diu-
8Aw panstwowych, a wierzyciele* panstwa to sg po
W]|fkszej czesci mieszkancy prowincyi zachodnich. Mo~
WI°'no nam wyraznie:
*y
mamy wieC trzeba, abyscie i wy placili
=Ra nich.

Was (e rzeczy nie obchodza,

nie macie u was wierzycieli Panstwa, my ich

na procenta

Nie moge pomina¢ jednej rzeczy szanowni Pa-
bowie, a m; £e n;e ma naszyCh postéw Rusinéw
[~es:

rzy sobie monopol Rusinizmu przypisuja;
W
dziekowali za systowanie konstytueyi lutowej,

Sa, tylko jedna frakeya wyszia) tych Rusinéw
bo i do
roku 1865 wspdlnie

nich chciatbym przoméwicé.

nami
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w roku 1867 wrecz przeciwny proponowali adres,

poczatku tej sesyi byli ile usposobieni dla Reichsratu
styszeliSmy iz sie skianiajg do wniosku p. Smolki, a
teraz znowu wyszedt od nich projekt adresu Raichs-
ratowi przychylny. Pytam sie, czego wiasciwie chcag ci
panowie? Dbajg niestychanie o swdj jezyk narodowy,
ktorym tu moéwig w Sejmie dowolnie, czesto moze
wiecej jak potrzeba, czy w Raichsracie takze beda po

rusku mowili?
4

Gdy Rada Panstwa wysokie swoje zadanie spet-
nita, nastgpito potem wykonanie ustaw przez nig wy-
danych. Znany nam jest okdlnik Mini«tra os$wiece-
nia, znane pokuszenia sie 0 zwezenia alrybucyj na-
szej Rady szkolnej, znane zapatrywania sie o kompe-
tencye Sejmu w sprawach

musze szanowni Panowie,

szkolnych. Przyzna¢ sie
ze wspdlnie z innymi ko-
legami moimi w Radzie Parnistwa, po uchwaleniu przez
nig ustaw zasadniczych, miatem illuzye, iz ustawo-
dawstwo o jesyku w szkole, sadzie i urzedzie do Sej-
mu naszego naleze¢ bedzie; Lecz i ta ostatnia illuzya

zostata rozbita.

Rzad w Sejmie naszym powiedziat: to nie na-

lezy ani do Rady Panstwa , ani do Sejmu , lecz do
rzadu. Wiec co waznego nie nalezy do Rady Paristwa,
to nalezy do rzadu. Pytam sie wiec co bedzie nalezy¢
do Sejmu? Zdaje mi sie, ze dla nas juz nic waznego
nie zos'anie.

Czyz moga sie dziwi¢ mezowie nami rzadzacy,
ze przy takiem postepowaniu niezadowolenie i rozja-
trzenie w kraju staje sie coraz wiekszem ? My dzi§ nie
mamy zadnego waznego konstytucyjnego prawa, i nie
mamy dla praw naszych konstytucyjneii rekomi. Musimy
upomina¢ sie stanowczo o te prawa i o te rekojmie.
Bez nich nie przyjdziemy nigdy do zabezpieczenia na-
rodowego rozwoju sit naszych duchownych i materjal-
nych.

Szan. posel, ktéory przedemna moéwit zarzucit
komisji, iz ona stojac na stanowisku czysto prowin-

cyonalnym , nie wchodzi w ustr6j catego panstwa , i

nie przedstawia projektu co do tego ustroju. Mojem
zdaniem panowie, zagdanie przeksztalcenia ustroju Mo-
narchii mogtoby tylko pomnozy¢ trudnosci, do osig—
gnienia zadah naszych, ktére oparte sg na stosunkach
odrebnych kraju naszego. Upominajac

prawa, niepowinnismy mnozy¢ tych trudnosci.

sie 0 nasze

W jednem nie nroge sie zgodzi¢ z komisya,

a to jest, iz ona nie stawia programatu do$¢ jasnego
i stanowczego. Lecz gdy ta sprawa poruszong jeszcze
bedzie przy jeneralnej

dyskusyi nad uchwalg przez
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wiec zastrzegam sobie wyto-
zy¢ zdanie moje przy rzeczonej dyskusyi.

komisye projektowana,

Marszatek. Poset Sapieha ma glos.

Poset ks. Adam Sapieha. Szanowny poset
nrzeczunowicz tyle juz z tego powiedziat, co ja po-
wiedzie¢ chciatem, ze mnie wiasciwie nie pozostaje,
chyba tylko prosi¢é go o pozwolenie dodania kon-
kluzyi do tego, co on powiedziat: t j. "Tak nam
jest zle, tak nam dokuczaja, tak nam wszelkich pra"r
odmawiaja,*

to on powiedziat, a ja sobie pozwole

dodaé: a zatem trzeba z naszej strony jakiego$

postanowienia, jakiego$ stanowczego orzeczenia, ze
tak by¢ ma a nie inaczej; ze pragniemy pozosta¢ przy
monarchii austryarkiej, ale jezeli nam nie bedzie d

nem to a to, my udzialu w pracy, przeciwnej nasze-
mu gtebokiemu przekonaniu przyjmowaé nie mozemy.
Jednem stowem nam potrzeba programu; 7 lat Sejm
w kraju egzystuje, i dzi§ tak jak przed 7 laty, kazdy
nieuprzedzony, nawet kazdy nie niechetny, ale kazdy
najprzychylniejszy powiedzie¢ ma prawo,
«Moi Panowie!

i zapytac:
kto wy jestescie? czego wy chcecie?
bo my tego nie wiemy.* — To nam kazdy powie-
dzie¢ by miat prawo, ale dla czego? dla tego zeSmy
juz nieraz méwigc *czarno», uchwalali zaraz: <biato;>
zeSmy juz nieraz twierdzac , iz zbawienie monarchyi i
zbawienie nasze tego wymaga, ze poéjdziemy ta a ta
dioga, porzuciliSmy ja juz we 12 godzin po uchwale.
A zatem poditug mnie potrzeba programu , a potrzeba
go tern bardziej, iz chcemy dzi$ nie tylko by¢ legal-
nymi wzgledem naszych intereséw, ktére jako Polacy
reprezentujemy, ale ze chcemy oraz by¢ legalnymi i
wzgledem monarchyi, do ktérej nalezemy, bo powia-
damy, ze w monarchyi tej widzimy pewng konieczno$¢
dla naszej przysztosci,
bytu tej
interes wiasny; dla tego

powiadamy, ze w ustaleniu
monarchii i wzmocnieniu jej widzimy nasz
tez moze wiecej niz dla
czegokolwiek potrzeba nam programatu — potrzeba
drogi wytknietej.

Wniosek postawiony nam przez komisye, ma
by¢ pod tytulem wnioskowym programem. Zapisatem
sie przeciwko wnioskowi, bo widze w nim wiele pro-
graméw, a nie widze jasno i kategorycznie postawio-
nych zadann kraju, i nie widze nareszcie jasno i ka-
tegorycznie zakre$lonego dalszego zachowania sie sej-
mu w razie, gdyby tym 2zyczeniom i zadaniom Kkraju
zado$¢ sie nie stalo. Ja nie jestem za wnioskiem
posta Smolki, raz dla tego, ze nie moge sie na to
zgodzi¢, aby nam wypadato zajmywaé jakiekolwiek sta-
nowisko w pracach austryackich , i nie chce by¢ ani
autonomistg ani chce by¢ za federacya; ja jestem czy-

sto i wylgcznie Polakiem, ktéremu przypadio w sku-

tek kleski i wypadkéw do Austryi nalezec.
Ja chce ze stanowiska tego mojego,

(Brawa).
ktére jest jasne,
ktére jest czysto polskiem, wyrobi¢ u tej monarchii,
do ktérej naleze, te prawa i te przywileje dla mego
narodu, ktére sa dla niego potrzebne, a to nie
wchodzac w to, czy to bedzie federacya czy autono-
mia catej reszty monarchii, bo w to wdawa¢ sie nie
moge i nie potrzebuje; bo jak powiadam, my do-tej
monarchii nalezymy na catkiem innej

inne kraje, bo pomiedzy naszym interesem a ich in-

zasadzie, niz

teresem, zadnej tgcznosci wynale$s¢ nie moge (brawa).
Dalej nie moge by¢ za tym wnioskiem dla tego, ze
wiadnie z powodu, iz przez siedm lat szliSmy bezdro-
zami, iz przez te lat siedm potrafiliSmy jako$ tako
przeptyna¢ po owym wielkim oceanie politycznym,
ze nam nikt nie moze powiedzie¢, zeSmy czarni albo
biali. Trudno jest zrywa¢ z radg panstwa i zrzadem,
trzeba najpierw zarysowa¢ program naszych zadan, bo
bardzo tatwo mogiibySmy narazi¢ sie na zarzut: ,my
niewiedzicliSmy, czego wy chcecie, dlategosmy was
nieuwzgledniah“. Pomimo to, jestem najscislejszym
zwolenikiem zasady, ze nadal, jezeli dzisiaj postawi-
naszego, i z tego programatu

nic sie nie dostanie dla nas, nic innego nie pozosta-

my programat Sejmu

je do uczynienia, jak raz cie cofna¢ od pracy, w kto-
rej jako zitej bra¢ udzialu nie mozemy, i w ktorej
z przekonania i z wiary udzial nam sie nie nalezy,
nalezy. Powiedziatem i powtarzam, chcemy byé przy-
jaciotmi dla Austryi i legalnymi, chcemy czy to na
teraz czy na dlugo taczy¢ interesa nasze z interesami
Austryi. Dobrze, ale jezeli tak ma by¢, jezeli chcemy
by¢ legalnymi, jezeli chcemy Austryi stuzy¢, niezapo-
minajmy, ze tylko ten stuzy, ktéry jasno wypowiada swe
przekonania, i ze na taka przyjazn mozna liczy¢, w kto-
rej znajduje sie przekonanie i wiara; a ze tacy, kto-
rzy zluzg pod tem Ilub owem ministeryum dla tego
tylko ze ono jest, tacy w czasach szczesliwych, moze
uwazanemi bywajg z przyjaciél, ale w czasach tru-
dnych i krytycznych bywajg odsuwani dla tego, ze na

nich polega¢ nie mozna.

Méwig nam, zeSmy stabi, ile razy chcemy jaka-
kolwiek uchwale stanowczg powzigé, majgca pewien
Dawniej byt jeden strach, teraz

przybyt jeszcze drugi, pierwej straszono wyborami po-

wybitny charakter.

wszechnerni, teraz przybyt jeszcze drugi strach, to sg
Moskale. (Brawa). =

Tak nam postawit kweste poset Ziemiatkowski;
lecz dla tego , ze nas straszy, my jako ludzie polity-
lecz rébmy tak
jak przystato na Polakéw, bo inaczej zastuzymy na
wzgarde (brawa i oklaski).

czni nie patrzmy zkad wiater wieje,

Mnie sie zdaje, ie stusz-



— 375

- , o, m. r *x.*
nie poset Smolka powiedziat, ze sia nie Koniecznie
znajduje sie w bagnecie i w patce, ja twierdze, ze
nieraz cztowiek wydajacy sie bardzo stabym ma wie-
cej sity niz cztowiek inny, ktéry moze na herkulesa
patrzy. To samo panowie pozwole sobie twierdzi¢ i o
nas ; — stabi jesteSmy — to prawda ; stabi, ale gto-
wnie dla tego, Z2 sami w siebie to wmawiamy.

My jestedSmy stabi pod wzgledem sit fizycznych,

my nie mamy karabinéw Chassepola ani nawet kap-
slébwek; — my mamy nieszczesliwy stan rzeczy w
kraju pod wzgledem socyalnyau, ktéry nam nieraz

niejedno utrudnia, to prawda; — ale to wszystko my-
mamy jako Galicyanie; w tej za$ chwili, kiedy chce-
my sobie przypomnagé, ze nie jesteSmy tylko Galicya-
nami, ale Polakami, sita sie okazuje; kazdy z panéw
przyzna, ze nie ma takiego tygodnia gdzieby o tych
stabych Polakach dzienniki nie moéwity. — llez razy
byliSmy na stolikach dyplomatéw; nie wahajg sie mo-
narchowie z nami traktowac.
| to sg ludzie stabi, i to sg ludzie, na ktérych
ministcryum auslryackie nie chciatoby sie ogladaé, i
chciatoby ich sadzi¢ podiug ich sit fizycznych?

My stabi nie jesteSmy — jezeli tylko sity naszej

szuka¢ bedziemy tam — gdzie ona rzeczywiscie sie
ale jezeli bedziemy szukaé¢ tej sity tylko

w Galicyi albo Lodomeryi,

znajduje; —
i jezeli zapomniemy, czem
jesteSmy, wtedy rzeczywiscie jesteSmy stabi.

Jezeli zapominamy,
jezeli
naszej

jaka jest naszg przysztosc i

postannictwo, obawiamy sie i lekamy oprze¢
do tych,

i ostatecznie im nie

sie na tej historycznej podstawie,
ktérzyby krzywdzi¢ nas chcieli,
wykazemy, ze z nami rachunek tak tatwy nie jest
wtedy pozbawiamy sie sami naszej sity naturalnej, i
wtedy obok straty sity moralnej tracimy i sity fizycz-

ne, i wtedy tylko jesteSmy stabi.

Moze by¢ wiele argumentéw tutaj podniesio-
nych, ktéreby chciaty nas naklania¢ az do porzucenia
wypowiedzenia naszej wiary politycznej; lecz ja je-

szcze raz twierdze, ze w dobrze zrozumianym naszym

interesie tego czyni¢ nie powinnismy, a dlaczego —
nie bede wiecej powtarzat.
<'Mitt N

% mamy prawo do stanowiska odrebnego w
Austryi, i mamy nie tylko prawo ale i obowigzek o
takie stanowisko odrebne walczy¢ i do lego stanowi-

ta dazyé; nie powinniSmy by¢ ani Austryjakami
ani Przedlitawczykami, bo mamy obowigzek by¢ Po-
tami. (Brawo I) i ,oi

Dzisiaj zgadzamy sie z tem wszyscy,
interes w tem,

ze mamy
aby popiera¢ Austrye, i ze powinnis$-,
my sie stara¢ o doprowadzenie do rozwoju jej sit;—
ale wilasnie dlatego,

ze jest naszym interesem i

wihasnie dlatego , ze tak chcemy, powinnismy wypo-

wiedzi¢ tej Austryi jasno i kategorycznie,
wierzymy i jaka droga jej i$¢ wypada , jezeli
nas znalez¢ site i pomoc.

i

w co my
chce w

Z tych powodéw nie
wniosek komisyi, i

moge sie zgodzi¢ na
z tych powodéw pozwole sobie

twierdzi¢, ze wniosek ten, nie stangt na wysokosci
zadania, bo nie jest programatem Sejmu, a progra-
matem by¢ powinnien.

Z tych powodéw twierdze, ze ma braki, i ze

nie jest wykonczonym, bo mu brakuje ustepu, kto-
ryby wypowiedzial, co my zamierzamy uczynié, gdy-
by nam tego nie dano, co podiug naszych przeko-

nan krajowi sie nalezy.

Poniewaz przyjdzie jeszcze jedna ogoélna Jysku-
sya nad kazdym z tych wnioskéw komisyjnych,
nie bede sie blizej

teraz
rozwodzit nad projektowanymi
wnioskami, i zastrzegam sobie glos do dyskusyi spe-
cyalnej nad tym przedmiotem , przy czasie bede miat
zaszczyt Wys. lzbie kompletnie odrebny projekt od
projektu komisyi, tu przed nami

lezgcego, prze-

dtozyc.

Teraz za$ pozwole sobie odpowiedzie¢ jeszcze
niektorym z poprzednich pp. moéwcow,
ich twierdzenia o tyle,

na niektore
o ile te sie nie zgadzajg z
moim sposobem zapatrywania.

Poset Borkowski powiedziat nam, ze nasza de-
legacya otrzymata mandat na lat 6, i ze nie przy-
stuza nikomu prawo odsadzania jej od dalszego re-
prezentowania nas w Radzie Panstwa.
ustawie jest paragraf,
wiada,

Prawda, ze w
wiecej
z ktérego wprawdzie wyptywa, ze my nie
mogliby$my uchwali¢ tutaj cofniecia mandatéw. Gdyby
jednak kto twierdzit,

ktéry mniej to wypo-

ze nie mozemy danych manda-
téw odwotaé, byloby to kompletnie mylnem, bo jur-
ciz sam poset Borkowski przyzna, ze jezeli nie ma-
my sposobu opartego na prawie, to mamy sposéb
oparty na przymusie moralnym, to jest,, ze ostatecz-
nie moglibySmy ich do tego zmusi¢ przez uchwalone

wotum nieufnosci.

Czyz mozna przypusci¢ ie przez danie mandatu
przypas¢ ma obowigzek pozostania jakby w 6letniej
dzierzawie. W takim razie ztapawszy raz mandaty, mo-,
gliby oni na nasza szkoda frymarczy¢ az do ich wyj-
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cierpliwie czeka¢ az im ta
tak nie jest, i

$cia, a mybysmy musieli
dzierzawa sie skonczy. Tym czasem
ze przez wotum
ze pozadanem jest dla
lub 6w reprezentant na

bardzo dobrze wiemy, nieufnosci

albo orzeczenie w zasadzie,
aby ten
mozemy kazdego delegata

naszych intereséw,
dal nas nie reprezentowat,

zmusi¢ do ztozenia mandatu kazdej chwili.

Poset Borkowski nam powiedziat, zostawmy tych
lecz nowych nie wybierajmy — a i tym
Chce on wiec zostawi¢

co sg —
sposobem dojdziemy do celu.
zaczekajmy, az oni wymra. (We-
najchetniej bym gto-

ich na wymarcie —
sotos¢), Gdyby tak by¢ mogto,
sowat z postem Borkowskim. (Wesoto$é,) lecz na nie-
szczescie tak nie jest i tak by¢ nie moze, bo delegacya
przez nas co roku nowemi wyborami bywa uzupetnia-
na i dla tego ani postarze¢ sie, tem mniej wymrzeé

nie moze,

Dlaczego poset Borkowski byt przeciw wniosko-
wi a za adresem, niewiem i zrozumiem nie moge.

ze miedzy adresem a
jest ta wielka réznig ,
my wypowiadamy nasze

Mie sie zdaje Panowie,
miedzy uchwatg i wnioskiem
ze w uchwale i wniosku
przekonania, wyjawiamy nasz katechizm polityczny,

za$ w adresie o przekonaniach i na-

naszych
szem wyznaniu wiary tylko wzmianka by¢é moze.
Adres moze [by¢ i powinien by¢ wynikiem naszego
wyznania wiary politycznej, ale nie moze by¢ samem
wyznaniem wiary. Ja zatem przynajmniej ciesze sie
ze jest rezolucya , i mnie gtdwnie chodzi o rezolucye
a chce jej dlatego, azeby ona byla naszem wyznaniem

wiary.

P. Ziemiatkowski mowigc o delegacyi naszej
twierdzit, ze ona obowigzkom swoim zado$¢ uczynita,
bo wypowiedziata swoje zdanie i przeciw zdaniu in-
nych glosowata. Niewiem, kto mogtby sie tem kon-
tentowaé, bo przeciez w kazdym, parlamencie sgwiek-
szosci i m .iejszosci, a nigdy, nigdzie, zadnej mniej-
szosci nie bytlo przyznane prawo dlatego, ze byla
mniejszoscig. Twierdzi ze niebrata udzialu w piacy do-
konanej przez wiekszos¢. Poty, poki jesteSmy w Sej-
mie, poty, poki siedzimy na tawach poselskich, czy
moje zdanie czy przeciwne przyjdzie zawsze musiano
by¢ uwazane jako zdanie Sejmu i obowigzuje nas tem
samem ze i my braliSmy udziat w uchwaleniu tego
prawa. Nikomu nie przyjdzie na mysl przeglagda¢ ste-
nograficzne sprawozdania czyli tam Galicyanie byli prze-
ciwni lub nie, a kazdemu musi by¢ przyznane prawo
twierdzenia, ze prawo X. uchwalone w Radzie Panstwa,

w ktérej i Polacy zasiadali, jest zaréwno dzietem i
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tych Polakéw. A zatem, czy nasi Delegaci byli w mniej-
szosci czy w wiekszosci, co do ostatecznego rezultatu
mnjem zdaniem zupetnie na jedno wychodzi. Bardzo
mnie cieszy, jezeli dobrze przemawiali przeciwko wiek-
szosci, cieszy mnie, jeszcze bardziej jezeli silnie ob-
stawali przy swojem; ale kraj, ale nar6d nie nato pa-
trzy, co oni tam robili i pojedyriczo méwili, tyiko na-
to, ze przeszty uchwaly praw nam wrogich, ktére sie
sprzeciwiajg naszym prawom i ze w uchwatach tych
brali udziat Delegaci narodu naszego. Dlatego powia-
dam, ze te twierdzenia, jakoby gtosowanie ,przeciwkoll
wystarczato, nie jest ~parte ani prawem ani zwycza-
jem, i wystarczy¢ nie moze.

Poset Ziemiatkowski potepia polityke bierng i
zagda od kraju, aby szedt polityka czynng, czyli inaczej
mowiac, by przyjgt zasade pracy organicznej. Mnie sie
zdaje, ze w tym kraju nietylko teraz nikt nie potepia
ale i dawniej nikt nic potepiat polityki czynnej, czyli
pracy organ”znej, i ze ostatecznie z wyjatkiem nie-
ktorych chwil krytycznych kraj brat udziat w pracach
organicznych, szedt droga polityki czynnej, a zastoso-
wywat polityke bierng tam gdzie czul, ze jego honor
narodowy tego wymaga.

Mnie sie zdaje, Ze absolutnie nie mozna powie-
dzie¢, ze ta lub owa droga jest wylacznie dobra, i to
poty powiedzie¢ sie nieda, poki nie bedzie naréd w
potozeniu normalnym, t j. péki niewréci do bytu na-
rodowego, panstwowego.

Moze przyj$¢ chwila, w ktorej bedziemy musiel
przej$¢ do polityki biernej, choébysmy ja potepiali, bo
jak ludzie nie samym tylko chlebem zyjg, tak i w po-
lityce narody nie zawsze jednag droga krocza. Poset
twierdzit dalej, ze nam dzi§ lepiej
Cieszytem sie na mozno$¢ odparcia
musze, ze poset Krze-

Ziemiatkowski
niz dawniej.
tego twierdzenia, ale wyznaé
czunowicz tak kategorycznie twierdzenie powyzsze zbit,
ze sadze iz mi dalej nie pozostaje nie w tym wzgle-
dzie do powiedzenia. Przeciw iednemu twierdzeniu sza-
nownego posta miasta Lwowa jak najsilniej zastrzedz
sie musze, to jest przeciw zarzutom jakoby ambicya,
osobista kierowata tymi, ktérzy nie sie jego zdania; nie-
przeciw mnie lecz przeciw innym,szanowny poset tu wystg-
pit, bo zesztego roku ja w tej Izbie nie bylem. Pomimo to
jednak powiem, ze powinniSmy raz na zawsze, wszel-
kie zarzuty osobistosci i ambicyi wykluczy¢ z tej Izby.
Jezeli chcemy, aby nasze zdanie bylo szanowane; je-
aby kazdy z przystugujacego mu prawa
nie mozemy tego,

zeli chcemy,
négt wyrzec swoje przekonanie,
co moéwi kto ..my uwaza¢ za co innego jak za wyraz
jego przekonania. Przyzna¢ musimy te same prawa i
linnym, ktérego zadamy dla siebie, chociaz sg prze-
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ciwnikami. Nic tatwiejszego, jak zrobi¢ komu zarzut
ambicyi osobistej, te samg gatke moznaby i na odwrét
rzuci¢, ale ja moi Panowie ta bronig nie walcze i
walczy¢ niechce. Musimy tu przyznaé, ze kazdy kto-
kolwiek wypowie swoje zdanie, ma prawo zada¢ od
nas, abySmy glos jego uznali za jego przekonanie, a
nie za ambicye osobistg.

Dalej znajduje w mowie szanownego posta z
miasta Lwowa twierdzenie, z ktérem zgodzi¢ bym sie
nie mogt.

Poset miasta Lwowa chciat nam dowies¢, ze
losy nasze zwigzane sa z losami monarchii Austryackiej
Powiada: ,Co bedzie z nami gdyby Austrya runeta?
Moze sie pytaé, co sie stanie z nami jako Galicyanami;
tak jest moze przestalibySmy by¢ Galicyanami; — ale
powiedzie¢, co znami sie stanie jako Polakami, do tego
niema prawa (Brawo). Wprawdzie przyzwyczajeni by¢
powinnismy do takich twierdzen, bo juz nieraz nam
sie trafito, ze gdySmy zajechali do Warszawy, napo-
tykaliSmy ludzi, ktérzy twierdzili ze przez Rosye do
Polski trafimy, a pojechawszy dalej do Poznania spo-
tykato sie takich, ktérzy moéwili przez Berlin do Pol-
ski (Glos: Nigdy;) a gdy =zajedziemy do Paryza, to
tam mowiono czy pod Ludwikiem Filipem, czy pod
Napoleonem tylko przez nieb do Polski. Do rubryk
takich twierdzenn subsumowac chyba moge to twierdzenie
szanownego posta i tylko skonstatowaé, iz i w Galicyi
mamy takich, ktérzy opowiadaja: przez Austrye do
Polski, bez Austryi jej niema.

Sara p. Ziemiatkowski przyznawat nam jako pro-
winoyi Austryackiej wielkie w tejze Monarchii znacze-
nie; przyznawat, ze nam naleza sie inne prawa, hiz
wielu innym; dotozyl, ze przeszto$¢ nasza i nasz byt
polityczny, ktéryémy dawniej mieli, nam dajg prawo
do tego, a w konkluzyi zadat, azebySmy koniec kon-
cOw uznajac, sie za stabych kazda politykg kazdego mi-
nisterium popierali.

P. Ziemiatkowski. Przepraszam tego nie

moéwitem.

Poset ks. Adam Sapieha. Ja powiadam,
ze ten wniosek z mowy posta Ziemiatkowskiego byt
jasny i dobitny. (Poset ks. Sanguszko. Nie.) My-
Sle, ze przystuza kazdemu postowi prawo wypowie-
dzie¢, ze stowa styszane tak interpretuje, jak mu sie
zdaje, ze rozumiane by¢ mogaregulamin daje ka-
zdemu mozno$¢ zabiera¢ gtos w swojej obronie, mnie
za$ wolno tak interpretowaé, jak sie mi wydaje i jak
rzeczywiscie bylo powiedzianem.

Potem wszystkiem nietylko coSmy tu powiedzie-
li i potem, cosmy styszeli zust dwoch moéwcédw, prze-
mawiajacych za wnioskiem komisyi, zdaje sig, mam
prawo kategorycznie twierdzié, ze nam dzisiaj potrze-
ba programu wyczerpujagcego i jasnego. Jezeli nadal
jak dotad bedziemy szli bez programu, tak jakeSmy
szlii<przez lat 7 nie mozemy sie spodziewaé¢ tego, co
dzi$ wielu na swodj sztandar polityczny zapisato, aby
nasza polityka uwazang byta za utilitarng, bo ten uti-
litaryzm dotychczas, jak ci panowie sami wykazali i
matematycznie dowiedli, doprowadzit nas do samych
minus w naszym bilansie. To nam daje dowéd ma-
tematyczny, ze nietylko nic nie uzyskaliSmy, ale ze
rachunek nasz polityczny od roku 1861. byt wielkiem,
znakomitem i niczem nieprzerwanem minus,

oklaski.)

(huczne

Marszatek. Poset Chrzanowski ma glos.

Gtosy. Prosimy dla pdznej pory o zamknie-

cie posiedzenia.

Marszatek. lJezeli jest zadanie, aby posiedze-
nie zamkngé¢, to poddam je pod glosowanie. Kto jest
za zamknieciem posiedzenia, zechce reke podniesc.
(Wszyscy podnosza rece.) Wiec jutro bedzie posie-
dzenie o |0tej godzinie rano.
dalszy ciag obecnych rozpraw.

Na porzadku dziennym

Posiedzenie zamkniete.

Koniec
tudniu.

posiedzenia o0 godzinie 3% po po-
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