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Vok 1892, z rzedu dwudziesty czwarty od zatozenia, wyka-
J zuje niewatpliwie najpomys$lniejszy rozw6j Towarzystwa.
Zawdzieczamy takowy przedewszystkiem wspdlnej pracy i szcze-
rym checiom szanownych cztonkéw Towarzystwa, u ktorych zna-
lezliSmy zyczliwe i skuteczne poparcie w spetnieniu zadan sta-
tutem nam zakre$lonych. Tej zyczliwosci catego grona naszych
cztonkéw zawdzieczamy w szczegdlno$ci, ze urzadzane przez
czas odczyty i pogadanki cieszyly sie zawsze bardzo .licznym
udziatem cztonkow.

Szczegblniej poczuwamy sie do mitego obowigzku ztozyc
na tern miejscu serdeczne podziekowanie wszystkim Szanownym
Panom Prelegentom, ktérzy mimo zawodowych zaje¢ nieszcze-
dzili trudéw i z calg gotowoscig zaznajomili szerokie kota praw-
nikbw z niejedng doniostg kwestya prawng lub ekonomiczna.

I pod wzgledem liczby cztonkéw nastgpit stanowczy zwrot
ku lepszemu, albowiem w ciggu roku przybyto 45 nowych czton-
kéw tak, iz obecnie liczba cztonkéow dosiega powaznej cyfry
okoto 265. W ciggu roku utraciliSmy przez $Smier¢: Dra Maka-
rewicza Michata i Dra Moszynskiego Adolfa. Cze$¢ ich pamieci!
Zaszczyceni wyborem dokonanym na Walnein Zgromadzeniu
dnia 20. marca 1892 odbytem, przystgpiliSmy zaraz na posie-
dzeniu Wydziatu dnia 24. marca 1892 do ukonstytuowania sie.

Zastepca prezesa wybraliSmy Dra Ernesta Tilla, skarbni-
kiem Dra Godzimira Matachowskiego, bibliotekarzem Dra Karola
Stromengera, zastepca jego Dra Juliusza Wiktora Hamerskiego,
sekretarzem Romualda Aleksandra Lewandowskiego.

Z tona naszego wybraliSmy komisye odczytowg, w ktérej
sktad weszli pp. Dr. Till (przewodniczacy), Lewandowski (sekre-
tarz), Dr. Giabinski, Chorzemski, Dr. Wurst, Dr. Hofmokl.



Do komisyi zabawowej wybraliSmy: Pp. Misinskiego,
Porschinskiego i Dra Balkal.

W wykonaniu uchwaty Szanownego Zgromadzenia z dnia
20. marca 1892 wniesliSmy zalgczong w dodatku do tego spra-
wozdania petycye do Sejmu krajowego, w przedmiocie uznania
prawa polskiego, jako przedmiotu egzaminacyjnego przy egzami-
nach $cistych na wydziale prawa i administracyi w Uniwersyte-
tach we Lwowie i Krakowie.

Komisya prawnicza sejmowa zatatwiajgc na podstawie spra-
wozdania p. prof dra Zolla te petycye, uchwalita jednomysinie
zaproponowaé¢ Sejmowi do przyjecia nastepujace rezolucye:

I. Wzywa sie c. k Rzad, aby wrazie, gdyby nowa ustawa,
majaca by¢ wydanag w sprawie reformy studyéw prawniczych, za-
prowadzita austryacka historye pafnstwa jako nowy przedmiot
obowigzkowy, prawo polskio przy wyktadach tego przedmiotu
i przy egzaminie rzadowym w Uniwersytecie krakowskim i lwo-
wskim byto uwzglednione.

Il. Wzywa sie c¢. k. Rzad, aby w jak najkrotszym czasie
prawo polskie zaprowadzit jako przedmiot egzaminéw S$cistych
w obydwoch naszych Uniwersytetach krajowych.

Sprawozdanie komisyi prawniczej sejmowej nie mogto juz
przyjs¢ pod obrady w petnej Izbie sejmowej i przekazane zo-
stato Wydziatowi krajowemu do zatatwienia.

Wydziat krajowy powotujgc sie na uchwaty, powziete w tym
przedmiocie przez Sejm w latach poprzednich, jako tez na
oSwiadczenie JE. pana ministra o$wiaty, ztozone w roku bie-
zacym w lzbie deputowanych, odnidst sie z proshg do Prezydyum
Namiestnictwa, aby sprawe uznania prawa polskiego za przed-
miot egzaminacyjny przy panstwowych i Scistych egzaminach
prawniczych, w duchu uchwalonych przez komisye prawniczg
rezolucyj, raczyto poprze¢ swym wptywem u Rzgdu centralnego.
Wydziat krajowy wyrazit zarazem nadzieje, Ze przy gorgcem po-
parciu Prezydyum Namiestnictwa, zyczeniu teinu, wyrazonemu
przez oba krajowe Uniwersytety i przez Towarzystwo prawnicze,
stanie sie rychto zado$¢, a caly kraj powita niewatpliwie przy-
chylng decyzye z wielkg radoscig.

*) Komisya termin ologi czna uznang zostata jako stata. Z tego
powodu nie przedsiewzieto nowego wyboru. Nalezg do niej z Wy-
dziatu pp.: Dr. Till jako przewodniczacy, Dr. Balzer, Dr. Domaszewski,
Dr Ruebenbauer i Dr. Malaczynski.



Osobna deputacya Wydziatu naszego wreczyta odpis powyz-
szej petycyi JE. ks. Sanguszce, marszatkowi krajowemu, a nadto
petycya ta przestang zostata prezesowi Kota polskiego JE. p. Ja-
worskiemu. Petycye ogtosiliSmy tez we wszystkich dziennikach
krajowych i czasopismach prawniczych, a na tem miejscu po-
czuwamy sie do obowigzku ztozy¢ podziekowanie WP. prof. Drowi
Leonowi hr. Pininskiemu za gorliwy wspotudziat w obradach
Wydziatu nad trescig tej petycyi.

W daiszem wykonaniu uchwal Szanownego Zgromadzenia
wnie$liSmy do Kota polskiego w Wiedniu petycye, w Kktorej
w mys$l uchwatly Walnego Zgromadzenia o$wiadczylisémy sie przeciw
projektowi ustawy dotyczgcej zmiany dotychczasowej kompetencyi
sgdowej w sprawach spadkowych, pupilarnych i kuratelnych
obejmujacych nieruchomosci, ktoére stanowig przedmiot ksiag
gruntowych prowadzonych przy c. k. Trybunatach I. instancyi *).

Opierajac sie na uchwale I. Zjazdu prawnikow iekonomistow
polskich uchwalit Wydziat wystosowa¢ do wszystkich P. T. prezy-
dentéw sgddw koleg. I. inst. starostéw i naczelnikow wtadz skarbo-
wych odezwe tudziez sgdowych, adwokatdw i notaryuszéww spra-
wie zawigzywania Towarzystw prawniczych w kraju.

Wskutek tej odezwy objawit sie na prowincyi zywy ruch
okoto zawigzywania Towarzystw prawniczych.

Z kilkunastu miejsc nadeszty juz odpowiedzi, ktére wyka-
ZUjg nastepujacy stan rzeczy:

Wedle zawiadomienia c¢. k. notaryusza p. Teofila Wito-
stawskiego, grono prawnikéw okregéw sgdowych w Borszczowie
i Mielnicy krzata sie okoto zawiazania kétka prawniczego z sie-
dzibg w Borszczowie

W Brodach zawigzano dnia 4. lutego 1892, na podstawie
statutu zatwierdzonego reskryptem c. k. Namiestnictwa z dnia
25. grudnia 1892 L. 98.075 Towarzystwo prawnicze pod nazwag
,KOtko prawniczell ktére dotychczas liczy 38 cztonkow.

W yd ziat;

Przewodniczacy: Henryk Garwolinski, c. k. naczelnik sadu.

Zastepca przewodniczacego: Wiadystaw Janiszewski, c. k, no-

taryusz.
Cztonkowie:

Gubay, kond. notar., — sekretarz, Trojan, koncep. pow. Dy-

') Odpis tej petycyi dotagczamy do sprawozdania.



rekcyi skarbu,— skarbnik, Rojecki, c. k. adj. sad. Telechowski,
c. k. komisarz starostwa.

Dotychczas byt jeden odczyt, dotyczacy ustawy o wyna-
grodzeniu niewinnie zasadzonych i kilka luznych pogadanek
z ustaw sadowych i administracyjnych.

Sprawozdan z posiedzen nie podawano do publicznej wia-
domosci.

Dochod tego Towarzystwa stanowi tylko wpisowe (1 zir.l
i wktadka miesieczna (25 ct.), z czego optaca sie stuzagcego
i prenumerate czasopism prawniczych.

Z powodu braku funduszéw nie ma dotychczas zadnej biblio-
teki, a lokal na posiedzenia i pogadanki sktadajgcy sie zjednego
pokoju, odstepuje kasyno urzednicze bezptatnie.

W Brzezanach zawigzalo sie Towarzystwo prawnicze
za inicyatywg prezydenta sagdu p Ramskiego. C. k. Namiestnictwo
zatwierdzito statuta reskryptem z 30. wrze$nia 1892 L. 76259.
Dnia 20.listopada b.r. odbyto sie I. Walne zgromadzenie cztonkéw,
na ktérem dokonano wyboru zarzadu i uchwalono regulamin

Prezesem wybrany p. Ramski, a w skitad wydziatu weszli
jako cztonkowie pp.: Dr. Emil Hillbricht, radca sad, adwokaci:
Dr. Leon Madeyski, Dr. Stanistaw Schiitzel i Dr. Adolf Schusseb
zastepca prokur. Wiadystaw Warywoda i auskultant sad. Pawet
Wojtasiewicz, za$ jako zastepcy pp.: adw. Dr. Andrzej Czajkowski,
Jan Komarnicki, radca sgdowy i Julian Zubrzycki, adjunkt sad.

Towarzystwo liczy dotychczas 30 cztonkdw, zastep jak na
poczatek wcale powazny.

Niewatpimy, ze miode Towarzystwo pod cnergicznem Kie-
rownictwem p. Ramskiego pomys$inie rozwija¢ sie bedzie i zisci
w zupeinosci piekne nadzieje, jakie w niem poktadali zatozyciele.

W Czortkowie nadajagcem sie do zawigzania'Towarzy-
stwa prawniczego, brak czasu byt na przeszkodzie, zajecia sie
sprawg na seryo. Spodziewamy sig, ze w roku 1893 i Czortkéw
ze sasiedniemi sgdami bedzie mial Towarzystwo prawnicze.

Kétko prawnicze w Dolinie. Cztonkowie Kotka
prawniczego w Dolinie odbyli |. Walne zgromadzenie na dniu
10. stycznia 1892.

Prezesem kdtka wybrano p. Adama Grabowienskiego, c. k.
sedziego pow. w Dolinie, zastepcg prezesa Dra Mieczystawa Stex-
neckiego, adw. kraj. w Katuszu; do Wydziatu weszli pp.: Star
jlistaw Wierzbicki, c. k. adjunkt sgdowy z Doliny jako biblior



tekarz, Dr. Wiktor Ziemba, kand. adw. z Doliny jako kasyer
i p. Mieczystaw Rossowski, kand. not. z Doliny jako sekretarz.

Uchwalono regulamin kotka, uwzgledniajagcy miedzy innemi
wszystkie potrzeby cztonkéw zamiejscowych, celem zréwnania
tychze z cztonkami miejscowymi pod wzgledem korzys$ci, czer-
panych z kétka.

Pismem z 31. maja 1892 odnidést sie wydziat Koétka praw-
niczego w Dolinie do wydzialu Towarzystwa prawniczego lwow-
skiego z prosba:

1) o udzielenie cztonkom tego Kotka ksigzek i czasopism
z biblioteki Towarzystwa;

2) o udzielanie odczytéw i innych wypracowan w Towa-
rzystwie prawniczem Iwowskiem juz wygtoszonych, celem odczy-
tania takowych na posiedzeniach naukowych Kotka, poddania
ich pod rozbior cztonkéw i czynienia uwag z teoryi lub co-
dziennego zycia zaczerpnietych;

) o przyznanie cztonkom Koétka prawniczego w Dolinie
prawa wstepu na posiedzenia naukowe i do czytelni;

4) 0 przyjecie Kodtka tego, jako zwyczajnego cztonka
grona cztonkéw Towarzystwa prawniczego.

Wydziat uchwalit:

ad 1) nie przychyli¢ sie, gdyz wedle statutu Towarzystwa,
dzieta z biblioteki tylko cztonkom Towarzystwa moga by¢ wy-
pozyczane;

ad 2) udziela¢ zadane przez Kétko prawnicze w Dolinie
odczyty i inne temata naukowe temuz Towarzystwu;

ad 3) prezes Towarzystwa w mys$l 8 7 statutu zaprasza
cztonkdw Kotka prawniczego w Dolinie jako gosci do Towarzystwa.

ad 4) gdy wedle 8 3 statutu tytko osoby fizyczne moga
by¢ cztonkami Towarzystwa, nie przychyli¢ sie do zgdania Kétka
prawniczego w Dolinie o przyjecie tegoz do grona cztonkéw.

Grono prawnikéw za inicyatywg sedziego pow. p. Bojomira
Zarskiego, powzieto myél zatozenia Towarzystwa prawniczego
w Jarostawiu, wuznajgc prace w takiem Towarzystwie, za
najlepszy $rodek postepowania z rozwojem wiedzy i uzupetnie-
nia wyksztatcenia prawniczego, stosownie do wymogéw czasu

Dnia 8 maja 1892 wybrano nastepujacy Wydziat:

Prezes: Zarski, sedzia pow., zastepca: Dr. Jahl, adw.;
wydziatowi: Dr. Puczka, Bartoszewski, Dr. Grabowski, Mandy-
czewski, Janicki, Malinowski.



Pierwsze zwyczajne zgromadzenie tego towarzystwa odbyto
sie dnia 11. czerwca 1892.

Towarzystwo prawnicze w Kotomyi jeszcze w r. 1889
zawigzane bardzo dodatnio i korzystnie rozwija¢ sie poczeto,
w roku 1892 wskutek przecigzenia wiekszej ilosci cztonkéw pracg
zawodowg i wystgpienia wielu cztonkoéw, nastgpit pewien zastdj
w dziatatnosci tego Towarzystwa, mianowicie, co sie tyczy ze-
bran naukowych i pogadanek prawniczych.

W ostatnich atoli czasach objawiajag sie zndw dagzenia do
ozywienia Towarzystwa i usuniecia apatyi, jak tego dowiodto
niedawno odbyte zebranie cztonkédw z nader ozywiong dyskusyg
prawnicza. W kazdym razie podnie$¢ nalezy, ze Towarzystwo
prawnicze kotomyjskie posiada codo jakosci doborowag biblioteke
dziet prawniczych, z ktérej jak i z prenumerowanych czasopism
cztonkowie rzeczywiscie korzystajg.

Cztonkéw liczy to Towarzystwo obecnie 34 miejscowych,
a 16 zamiejscowych.

W sktad Wydziatu wchodzg pp.: Prezes: radca Podlaszecki,
zastepca: radca Dr. Zminkowski, sekretarz: adw. Dr. Haczewski,
ktéry po przesiedleniu sie adjunkta Lekczynskiego peini takze
funkcye skarbnika, bibliotekarz: p. Dr. Michat Jaworski.

Najdawniejsze Towarzystwo prawnicze w Kosowie istnie-
jace od r. 1872 posiada 89 dziet prawniczych rozmaitych gatezi
w 142 tomach i prenumeruje nastepujgce czasopisma:

1) Dziennik ustaw panstwa.

2) Dziennik ustaw i rozporzadzen krajowych.

3) Przeglad prawa i administracyi.

4) Prawnik.

5) Yerordnungsblatt des k. k. Justizministeriums.

6) Oster. Centralblatt fur die Juristische Praxis nebst Cen-
tralblatt fur Verwaltungspraxis v. Dr. Geller.

7) Spruchpraxis Dr. Riehl.

8) Czasopy$ prawnycza.

9) Zeitschrift fur Notariat u. freiwillige Grerichtsbarkeit.

Cztonkow zwyczajnych posiada Towarzystwo 24, a jednego
honorowego.

Wydziat sktada sie z prezesa, wiceprezesa, sekretarza,
skarbnika i bibliotekarza.

Siedzibg Towarzystwa i miejscem posiedzed Wydziatu jest
Koséw, pojedyncze ogdlne zebrania odbywac¢ sie moga takze



w Kutach i Wyznicy (Bukowina) Zwyczajne zebranie cztonkéw
odbywa sie raz na miesigc.

W Przemy$lu za inicyatywag prezydenta sadu p. Dylew-
skiego utozono juz statut dla Towarzystwa prawniczego, Kktory
jak sie w ostatniej chwili dowiadujemy uzyskat zatwierdzenie
c. k. Namiestnictwa.

Towarzystwo prawnicze w Samborze po zatwierdzeniu
statutow reskryptem c. k Namiestnictwa z dnia 21. lipca 1892
L. 56 743 odbyto na dniu 6. listopada 1892 pierwsze Walne
zgromadzenie celem wyboru przewodniczgcego i wydziatowych.
Przewodniczagcym wybrano prezydenta c. k. sgdu obwodowego
p. Walerego Bajewskiego, a w skiad Wydziatu weszli pp.: radca
sgdowy Ludwik Stotwinski, c. k. starosta Bogustaw Kieszkowski,
starszy radca skarbowy Michat hr. Dzieduszycki, c. k. proku-
rator Panstwa Dr. Adolf Sahanek, adw. Dr. Justyn Witz, adw.
Dr. Ignacy Budzynowski, adjunkt sagdowy Wtodzimierz Zahrad-
nik, kand not. Wilczek, starszy komisarz skarbowy Maksymilian
Neuman i auskultant Dr. Potocki.

Wydziat ukonstytuowat sie na posiedzeniu odbytem dnia
13. listopada 1892, a pierwsze zebranie Towarzystwa odbyto sie
dnia 18, grudnia 1892, ktérego przedmiotem byly sprawozdania
z dziedziny biezacyj literatury prawniczej. Towarzystwo to liczy
obecnie 40 cztonkéw. Wobec skiadu Wydziatu nie watpimy, ze
i to Towarzystwo pomys$lnie rozwija¢ sie bedzie.

Towarzystwo prawnicze w Sanoku, d. 9. wrze$nia 1892
zawigzane, liczy obecnie 40 cztonkéw. Prenumeruje 6 czasopism.
Nabyto dotad 46 dziet tresci prawniczej.

Towarzystwo odbywato co miesigc zebrania, przy ktorych
zdawano sprawe o tre$ci ustaw w dzienniku praw panstwa,
w dzienniku ust. i rozporz. krajowych i w dzienniku rozporz.
minist. spraw, ogtoszonych. Niestety od kwietnia 1892 nie daje
to Towarzystwo zadnych oznak zycia.

Powodem tego jest okoliczno$¢, ze wieksza czes¢ cztonkow
Wydziatu opuscita Sanok. Ostatni skiad Wydziatu byt na-
stepujacy: .

Przewodniczacy: Zeleski, prezydent sadu, zastepca: Stu-
dzinski, ¢ k. starosta. Czlonkowie Wydziatu: Sptawski, radca,
adw. Dr. tobaczewski, Dr. Goldhammer, Dr. Nurkowski, Wa-
ctaw Szomek, adjunkt sad. — sekretarz.
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Z ustgpieniem prezesa Zeleskiego i radcy Sptawskicgo,
ktérzy Towarzystwo gorgco popierali, takowe zamarto, a obecne
zabiegi sekretarza, aby je znowu do dziatania pobudzi¢, pozo-
staty dotagd bez skutku. Na styczen w r. J893 zapowiedziane
Walne Zgromadzenie tego Towarzystwa; niewgtpimy, Ze nowo
wybrany Wydzial nie da upa$¢ Towarzystwu, ktoremu, jak sie
obecnie dowiadujemy, obecny prezydent sgdu p Dr. Stefko przy-
rzekt gorgce poparcie.

Wskrzeszenie Towarzystwa prawniczego w Stryju jest
w toku Przed laty istniato tam Towarzystwo prawnicze; a akta
tego Towarzystwa wraz z bibliotekg sptonety przy pozarze Stryja
w r. 1886, tak, iz obecnie trudno nchwyci¢ jakowy watek, do ktére-
goby wznowienie dziatalnosci Towarzystwa nawigzac¢ nalezato. Jest
atoli nadzieja, ze sedzia p. Brozynst ipoczyni odpowiednie kroki ce-
lem wskrzeszenia Towarzystwa w Stryju, siedzibie przysziego
sadu kolegialnego, tylu prawnikéw posiadajagcym.

Zawigzanie Towarzystwa prawniczego w Tarnopolu
zostato juz poruszonem i przyjdzie prawdopodobnie w najblizsze
przysztosci do skutku.

W Ztoczowie poczynit prezydent sagdu obwodowego p.
Schmidt kroki przygotowawcze celem zorganizowania Towarzy-
stwa prawniczego, a otrzymawszy od 54 prawnikéw miejscowych
oSwiadczenie, ze do zawigzaC sie majacego Towarzystwa przy-
stapig, pracuje witasnie nad utozeniem statutu i regulaminu.

Towarzystwo prawnicze w Z6tkwi. W maju 1892 r. po-
wzieto grono prawnikéw zamiar zawigzania Towarzystwa praw-
niczego w Zotkwi, ktéreby objeto swoim zakresem dziatania po-
wiaty sadowe: zdtkiewski, mosteniski i kulikowski. Do Towarzy-
stwa zglosito sie 24 czlonkéw, z ktérych 12 zamieszkatych
w Z6tkwi, 7 w Mostach wielkich, a 5 w Kulikowie. Zebrani po-
stanowili, ze wzgledu na to, iz jest nadzieja, ze Iwowskie To-
warzystwo prawnicze rozszerzy zakres swego dziatania na caly
okreg sadu krajowego Iwowskiego i potworzy we wszystkich po-
wiatach Iwowskiego okregu Kotka prawnicze jako filie Towa-
rzystwa lwowskiego, nie zawigzywac¢ na teraz odrebnego Towa-
rzystwa prawniczego w Zotkwi, ale w wyczekiwaniu organizacyt
od lwowskiego Towarzystwa prawniczego wyj$¢é majacej, ogra-
niczy¢ dziatanie swoje jedynie na Koétka prawnicze w Zotkwi,
Mostach i Kulikowie osobno,
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Wskutek tego postanowienia utworzyty sie w tych trzech
miejscowosciach niezorganizowane dotad Koétka prawnicze, ktore
zbierajg sie dwa razy w miesigcu celem dyskusyi, obrad iwza-
jemnej nauki, co inicyatywie sedziego pow. p. Leopolda Hausera
zawdzieczyé nalezy.

Wszystkim panom, ktérzy raczyli tak gorliwie zajg¢ sie zor-
ganizowaniem Towarzystw prawniczych, skiadamy niniejszem
serdeczne podziekowanie.

Pocieszajgcym jest zarazem objawem, Zze prawnicy wszyst-
kich zawodéw : sgdowych, administracyjnych, skarbowych, adwo-
kackich i notaryalnych, czujg potrzebe +#tacznoséci i zblizenia.
Nie watpimy ani na chwile, ze tagczna praca przysporzy zawo-
dom prawniczym jak i spoteczenstwu wiele trwatych korzysci.
Podnie$s¢ ducha przez wspo6lng wymiane mys$li w sprawach tak
waznych, jakiemi sg sprawy prawne i ekonomiczne, oderwac sie
na chwile od nuzacych zaje¢ codziennych, aby odetchngé peing
piersig zdobyczami nauki i z wyzszego stanowiska rozpatrzy¢
sie w swoim zawodzie, jest niezawodnie dla wszystkich rzeczg
wielce pozadanag.

Nalezy sie spodziewa¢, ze gdy najpowazniejsi prawnicy
przyjma gorliwy udziat w Towarzystwie, gdy kazdy prawnik
bedzie sobie poczytywal za zaszczyt nalezenia do tego grona,
gdy iloscig i jakoScig prac Towarzystwo da sie poznal szero-
kim kotom, powaga jego gtosu zawazy niewatpliwie na szali
spraw spotecznych, a nadto usunie pewng ociezato$¢ i nieche¢
do teoretycznych studyéw nad przedmiotami zajecia zawo-
dowego.

Z niektérych miejscowo$ci na nasze uprzejme zaprosze-
nie nie otrzymaliSmy dotad( zadnej] odpowiedzi co do zawigzy-
wania Towarzystw prawniczych.

Miatazby tam panowaé taka apatya, iz nie udato sie prze-
prowadzi¢ zawigzania Towarzystwa? Czyzby tam juz w samej
rzeczy nie znaleziono 'garstki ludzi, ktéraby zechciata i potra-
fita przetamaé owg vis inertiae ?— mieliby prawnicy z tych miej-
scowosci by¢ wykluczeni od dobrodziejstwa nalezenia do orga-
nizacyi rozwijajacej sie tak dodatnio w catym kraju? Na razie
na te pytania nie mozemy da¢ zadnej odpowiedzi, zyczymy
sobie jednak, azeby$Smy wkrotce zapisa¢ mogli fakt dodatni, ze
i w tych/miejscowos$ciach krzataja sie przynajmniej okoto zatozepia
Towarzystwa prawniczego,
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Wobec objawionego na prowincyi ruchu i zawigzku Towa-
rzystw prawniczych, uchwalit Wydziat przystapi¢ do zorganizo-
wania #gcznosci Towarzystw prawniczych i wybrat komisye
statutowsa, w ktorej skiad weszli pp: Dr. Tchcrznicki,
Dr. Stebelski, Dr. Stromenger, Dr. Matachowski, Dr. Wurst,
radca dworu Karasinski i Lewandowski. Komisyi tej przekazatl
Wydziat zbadanie projektu nowego Statutu dla Towarzystw pra-
wniczych, tudziez projektu dla zwigzku Towarzystw prawni-
czych, opracowanego przez sedziego powiatowego w ZOotkwi
p. Leopolda Hausera.

Komisya statutowa na posiedzeniu d. 23. lipca 1892 przy
wspoétudziale wnioskodawcy p. Hausera przeprowadzita obszerng
i szczegdtowa dyskusye nad tym waznym przedmiotem, i poru-
czyta sformulowanie sprawozdania swemu referentowi Drowi
Karolowi Stromengerowi.

Prace w tym wzgledzie podjete i bedgce w petnym toku>
bedgq prawdopodobnie wkrotce ukonczone, a wynik ich wypadnie
przedtozy¢ Nadzwyczajnemu ad hoc zwota¢ sie majacemu Wal-
nemu Zgromadzeniu, gdyz przedmiot nadto jest wazny i ob-
szerny, aby na zwyczajnem zgromadzeniu obok innych spraw
biezagcych roztrzgsany i roztrzygany by¢é mogt

Na tem miejscu jednak poczuwa sie Wydziat do mitego
obowigzkn ztozy¢ p. Leopoldowi Hauserowi gorace podziekowa-
nie za tak staranne opracowanie projektu reorganizacyi Towa-
rzystw prawniczych.

Grono ekonomistow w siedzibie naszego Towarzystwa
zamieszkatych, powzieto mysl zawigzania osobnego Towarzystwa
ekonomistown)

’) Takie towarzystwo ,,Prawnikéw i ekonomistéw polskichl, kto6-
rego celem ma byé odbywanie peryodycznych wiecéw do rozpraw nad
wazniejszemi zagadnieniami z dziedziny umiejetnosci prawa i nauk
spotecznych, nad reformy ustawodawcza, sadowniczg i administracyjng
zawigzato sie juz w r. 1873 a statut tego Towarzystwa uehwalouy
na posiedzeniu Wydzialu Towarzystwa prawniczego Iwowskiego z 19.
grudnia 1873. zostal zatwierdzony rozporzgdzeniem c. k. Namiestnic-
twa z 26 lutego 1874 L. 8060. Towarzystwo to ma wej$¢ w zycie,
skoro 100 cztonkéw do niego przystagpi. Do czasu wyboru Wydziatu
Towarzystwa prawnikéw i ekonomistéw polskich, zatatwia wszelkie
czynnosci do jego zakresu nalezace Wydziat Towarzystwa prawniczego
lwowskiego.
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Gdy w mys$l 8 1. naszego Statutu celem naszego Towarzy-
stwa jest uprawianie tak umiejetno$¢! prawa jak i umiejetnosci
spotecznych, przeto Wydziat nawigzat przez swoich delegatow
blizsze stosunki z ekonomistami, a wynikiem tych pertraktacyi
byto, ze ekonomisci osSwiadczyli zamiar i che¢ przystgpienia do
grona cztonkéw naszego Towarzystwa, pod warunkiem, ze ko-
misyi czy sekcyi ekonomicznej podobnie jak i naszej komisyi
terminologicznej bedzie przyznang pewna autonomia.

Wydziat zgodzit sie na ten warunek, wychodzac z zatoze-
nia, ze w naszem Towarzystwie w réwnej mierze powinny by¢
traktowane tak sprawy prawnicze jak i ekonomiczne, i ze przy-
jecie do grona naszego ekonomistéw przyczyni sie tak do rozwoju
Towarzystwa, jak i do postepu w dziedzinie nauk spotecznych¥*).

Pismem z dnia 12 wrze$nia 1892 r. L. 34292, odniést sie
Wydziat krajowy, wezwany do tego reskryptem c¢. k. Minister-
stwa sprawiedliwosci z dnia 7 lipca 1892 L. 11769, do Wydziatu
Towarzystwa prawniczego o udzielenie opinii co do reformy
urzedéw rozjemczych. Wydziatkrajowy uwazajac instytucyg
sgdéw pokoju za jeden z najsilniejszych filarow samorzadu,
jako tez za najlepszy $rodek dla uzyskania szybkiego, taniego
i odpowiedniego ustawom wymiaru sprawiedliwosci, upraszat
nas rowniez o objawienie opinii i w tym kierunku, czy, i w ja-
kiej formie sady pokoju dla kraju naszego zaprowadzi¢by nale-
zato ijakie przydzieli¢ im atrybucye.

Odezwg z dnia 17 pazdziernika 1892 L. 46 oznajmilismy
Wydziatowa krajowemu, ze Towarzystwo prawnicze gotowe jest
podda¢ sprawe reformy gminnych urzedéw rozjemczych, tudziez
sprawe instytucyi sadéw |okoju rozpoznaniu Towarzystwa pra-
wniczego, zazadaliSmy atoli od Wydziatu krajowego wyjasnie-
nia, czyli i gdzie urzedy rozjemcze w mys$l 8§ 10. ustawy z 21.
wrze$nia 1869 Nr. 150 Dz. p. p i ustawy krajowej z 6. marca
1875 Nr. 27 dz. u. kr. obecnie istniejg i jakie spostrzezenia
poczynit Wydziat krajowy co do ich dziatalnosci przy sposobno-
§ci zarzadzanych rewizyi powiatow. Wydzial krajowy pismem
z d. 8. listopada 1892 L. 51308, wudzielit nam Zzgdane akta
i zarzadzil potrzebne w tej mierze dochodzenia. Gdy niektore
Towarzystwa prawnicze na prowincyi istniejagce wyrazity Zycze-

*) Dotad zgtosili przystgpienie pp: Dr. Steczkowski Jan i Dr. Alojzy
Rybicki.
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nie, aby sprawy, w ktérych Towarzystwo prawnicze lwowskie
opinie swa oddawa¢ ma, byly im udzielane, a zyczenie to od-
powiada tez uchwatom na wiecu prawnikdw i ekonomistow
polskich w r. 1887 powzietym; gdy dalej dla Towarzystwa praw-
niczego lwowskiego witasnie w kwestyach powyzszych tak zywo-
tnych i waznych, a w pierwszym rzedzie do czynno$ci sadow
powiatowych sie odnoszacych, bytoby nader cenne zdanie pro-
wincyonalnych Towarzystw prawniczych, przeto Wydziat Towa-
rzystwa prawniczego lwowskiego poruczajac referat tej sprawy
pp. referentom, Dr. Bronistawowi tozinskiemu i Dr. Wurstowi,
wstrzymat na razie obrady nad wspomnianym przedmiotem
i pismem 1z dnia 29. listopada It-92 odni6st sie w tej sprawie
do Towarzystw prowincyonalnych z prosba o udzielenie opinii
do konca grudnia 1892 r. *).

Wydziat Towarzystwa prawniczego wiedenskiego przestat
nam sprawozdanie ze swych czynno$ci za 24 rok istnienia tego
Towarzystwa, w ktérem wyczytaliSmy chlubng wzmianke o nie-
odzatowanej pamieci naszym prezesie Dr. Br. Alfredzie Kannem.

Wydziat pismem z d. 10 maja 1892 r. L. 30 wyrazit Wy-
dziatowi Tow. prawn. wiedenskiego podziekowanie.

Liczne grono cztonkéw Towarzystwa przedtozylo nam na-
stepujacy wniosek do regulaminowego traktowania:

.Towarzystwo prawnicze zawrze z redakcya Przegladu
prawa i administracyi ukitad, mocg ktérego uzna Przeglad za
organ Towarzystwa, natomiast redakcya Przeglagdu zobowigze sie
dotgcza¢ do kazdego =zeszytu tego czasopisma sprawozdanie
z czynno$ci Towarzystwa, i dostarcza¢ Towarzystwu dla
wszystkich cztonkédw potrzebna ilo$¢ egzemplarzy po znizo-
nej cenie 3 zir. rocznie, ktorghy Towarzystwo wprost Redakcyi
optacato, poreczajagc przez to Redakcyi powyzsze wynagrodze-
nie. Roczna wkiadka cztonkéw ma by¢ podwyzszong na 9 zi,
czyli miesiecznie na 75 ct.*

Przed przedtozeniem tego wniosku najblizszemu Walnemu
zgromadzeniu, Wydzial Towarzystwa odniést sie do Redakcyi
Przegladu z zapytaniem czyli i pod jakimi warunkami na po-
wyzszy wniosek sie zgadza.

Pismem z 12 listopada 1892 do L. 51 oS$wiadczyta Redak-
cya Przegladu, ze gotowa jest dla Towarzystwa prawniczego

*) Nadeszly dotad opinie Kétka prawniczego w Dolinie, w Bro-
dach, w Brzezanacli i Jarostawiu.
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znizy¢ cene prenumeraty Przegladu na 3 zt. rocznie, tj. 050% w tym
razie, jezeli Towarzystwo zaprenumeruje dla swoich Iwowskich
cztonkéw co najmniej 250 egzemplarzy i przyjmie na siebie obo-
wigzek uiszczania tej prenumeraty w dwéch pdtrocznych ratach.

Zarazem z uwagi, ze przyjecie tej propozycyi pociggnacby
musiato zwiekszenie naktadu, poczawszy od roku 1893,, wymdwita
sobie Redakcya ,Przeglagdu” termin do odpowiedzi do 12 gru-
dnia 1892.

Wydziat na posiedzeniu z dnia 21. listopada 1892 w zasa-
dzie os$wiadczyt sie za powyzszym wnioskiem, celem jednak
zasiggniecia w tej mierze opinii cztonkéw, wystosowat do wszyst-
kich cztonkéw zapytanie, czyli sie zgadzajg z trescig uktadu
z Redakcyg ,Przegladu” zawrze¢ sie majgcego.

Gdy powyzszemu wnioskowi tylko bardzo nieznaczna liczba
cztonkdéw wyraznie sie sprzeciwita, przeto Wydzial dziatajac
w intencyi przewaznej liczby cztonkéw, zawart uktad z Redakcyg
»Przegladull na przecigg jednego roku, jednak pod zastrzezeniem
zatwierdzenia tego uktadu przez Szanowne Zgromadzenie. Wnio-
sek Wydziatu w tej sprawie zamiesScit Wydzial na porzadku
dziennym dzisiejszego Zgromadzenia.

Wydziat krajowy pismem z dnia 18. maja 1892 L. 22974,
wyrazit naszemu Towarzystwu podziekowanie za opinig udzie-
long w przedmiocie reformy postepowania sgdowego w spra-
wach niespornych i przystat przy tej sposobnosci Towarzystwu
jeden egzemplarz zbioru materyatdw do tego przedmiotu sie
odnoszacych.

Petycyq posta do Rady Panstwa radcy Hofmokla w przed-
miocie zalozenia stowarzyszenia wzajemnych ubezpieczeA na
zycie urzednikow panstwowych, odstagpit Wydziat Iwowskiej
Spéice zaliczkowej Stowarzyszenia urzednikow do zatatwienia.

Najwiekszg przywiezywat Wydziat wage do podtrzymywania
w Towarzystwie naukowego ruchu, ktérego gtdwnymi czynnikami
sg odczyty i pogadanki.

Odczyty te jak i pogadanki cieszyty sie niezwykiem powo-
dzeniem — to tez Wydziat postanowil w tegorocznem Sprawo-
zdaniu zamie$ci¢ tre$é¢ tych odczytéw i pogadanek, i tym spo-
sobem umozliwi¢ cztonkom, ktérym stosunki nie pozwolity braé
w nich udzialu, zaznajomienie sie z ich trescia. Do sprawo-
zdania swego dotgcza Wydziat sprawozdanie z obrad ankiety
karnej, tudziez sprawozdanie komisyi terminologicznej. *
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Biblioteka zostata w tym roku nowemi dzietami zasilong.

Dochody Towarzystwa réwniez pomys$lniejszy wydaty rezul-
tat niz w latach ubiegtych, gdyz wktadki wptywaty regularniej.

W roku 1893. przypada dwudziestopiecioletnia rocznica
zatozenia naszego Towarzystwa — sprawe obchodu tej rocznicy
jak i sprawe wziecia udzialu w zjezdzie prawnikéw i ekonomi-
stow polskich w Poznaniu, przekazujemy nastepnemu Wydzia-
towi.

ODCZYTY i POGADANKI.

Szereg urzadzonych staraniem komisyi odczytowej odczy-
tow, pogadanek i sesyj informacyjnych, rozpoczat p. adw. Dr.
Duleba wykiadem wygtoszonym dnia 21. stycznia 1892: ,O poli-
tifce clowej w Austryi, o wplywie i doniosto$ai traktatéw han-
dloivwm*

Wyktad ten nalezat tak pod wzgledem formy jak i tresci
obok wyktadu prof. Dra Gryzieckiego do najpiekniejszych, jakie
w ciggu roku zesztego w naszem Towarzystwie styszeliSmy.

Prelegent, ktéry moéwit z pamieci, zaznaczyt na wstepie, ze
wplyw traktatow handlowych na rozw6j przemystu i rolnictwa da sie
dopiero nalezycie oceni¢ po zapoznaniu sie z liistoryg polityki clowej
w Austryi w drugiej potowie naszego wieku. — Oméwit wiec wszyst-
kie reformy clowe w Anstryi poczynajgc od taryfy autonomicznej cto-
wej w roku 1878, a konczac na taryfie ctowej z roku 1887, ktéra
obecnie jeszcze obowigzuje.

W dalszym ciggu odczytu przedstawit prelegent stosunki ctowe
Austryi do Panstwa niemieckiego i panstw naddunajskich. z uwz,' -
dnieniem ostatnich reform ctowych w Rumunii, Rosyi i Francyi.

Pierwszg cze$¢ odczytu zakonczyt poglad na dotychczasowag po-
lityke ctowag Austryi.

W drugiej cze$ci odczytn omoéwit prelegent znaczenie traktatéw
handlowych pod wzgledem politycznym i ekonomicznym, i wykazywat
korzysci, jakie rolnictwo i przemyst z traktatéw tych odniosty. Ko-
rzy$ciom tym przeciwstawit ofiary, jakie Austrya na rzecz industryi nie-
mieckiej i wiloskiej ponie$¢ musiata.

W zakonhczenin zastanawial sie prelegent nad znaczeniem trak-
tatbw handlowych dla Galicyi i wskazywat na niebezpieczenstwa,
jakieby nam grozity na wypadek, gdyby traktat handlowy z Rumunig
miat by¢ zawarty. Przedmiot na pozdér suchy, zainteresowal w wyso-
kim stopniu stuchaczy, gdyz dat im — o ile to w ramach odczytu
byto mozliwe, — bardzo jasny i przejrzysty obraz stosunkéw trakta-
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towych. Za, wygtoszenie tego wykladu nalezy sig szanownemu p. pre-
legentowi prawdziwe uznanie.

Dnia 28. stycznia i 4. lutego 1892. referowat p. Dr. Tadeusz
Bujak o warunkach licytacyjnych, przy licytacyjnych sprzedazach
nieruchomosci.

Towarzystwo prawnicze w Krakowie, podobnie jak nasze
Towarzystwo, zastanawiato sie rowniez nad zasadami, jakie
w mys$l znanych okélnikéw obu wyzszych sadéw krajowych
zastosowac nalezy przy uktadaniu warunkdw licytacyjnych sprze-
dazy débr nieruchomych, i polecito swemu Wydziatowi wypra-
cowaé odpowiednie wnioski. Wydzial Towarzystwa prawniczego
krakowskiego wybrat osobng komisye, ktéra sie miata zajac
utozeniem najlepszego wzoru takich warunkow.

Do tej komisyi powotani zostali: pp. Dr. Fierich Ksawery,
adjunkt sgdowy; Dr. Jakubowski Faustyn, adwukat; Dr. Markie-
wicz Wtadystaw, adwokat; Dr. Rosenblatt Jozef, profesor i ad-
wokat; Dr. Rosner Ignacy ; Dr. Sare, sekretarz sagdowy; Dr. Schon
Henryk, adwokat; Szurek Karol, radca sgdu wyzszego; Szybal-
ski, sekretarz sgdowy; Dr. Wilkosz Ferdynand, adwokat.

Komisya ta uchwalita wypracowaé nowy projekt warun-
kéw licytacyjnych, wybra¢ do tego dwodch referentow, mianowi-
cie adwokata Dr. Henryka Buzawe Schoena, tudziez radce sadu
krajowego Szybalskiego, i porozumie¢ sie w tym przedmiocie
z takg sama komisyg (Dr. Bujak i Dr. Lewicki) naszego Towa-
rzystwa, wychodzac z tego zapatrywania, ze gdy sie rozchodzi
o ustalenie i ujednostajnienie praktyki sadowej w catym Kkraju,
o m'stosowanie tych samych zasad, a stosunki w obu potowach
kr.ju sa mniej wiecej jednakie, nie ma wiasciwej przyczyny,
dlaczegoby warunki licytacyi dla sadow wschodniej Galicyi miaty
by¢ inne, anizeli dla sgdéw Galicyi zachodniej.

Komisya krakowskiego Towarzystwa prawniczego nawig-
zata stosunki z naszg komisyg, ktéra przyrzekta udzieli¢ jej uto-
zony przez nig projekt warunkéw licytacyjnych. Dotad komisya
nasza nie utozyta jeszcze takiego projektu, mani} jednak na-
dzieje, ze niebawem to uczyni, a wynik narad obu komisyj
podamy w swoim czasie pod obrady Szanownych cztonkow.

Na sesyi informacyjnej dnia U. lutego 1892. zdawat adwo-
kat p. Dr. Wiktor Kulikowski sprawe o wniosku rzadowym, przed-
2
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tozonym Izbie postdw w przeclmiocig- zmiany kompetencyi sadowej
w sprawach spadkowych i pupila/mych.

Sprawa ta byla przedmiotem obrad ostatnieg0 Walnego
zgromadzenia, a petycye wniesiong w tej sprawie do Kota pol-
skiego w Wiedniu, zatgczamy do niniejszego sprawozdania.

Dnia 17. marca 1892. przedstawit p. Dr. Aleksander Balko kwe-
stye: Czy dozywotnik obowigzany jest optacaé raty od pozyczek
ubezpieczonych na hipotece meruchomosci stuzebnej, — a w szcze-
gélnosci, czy obowigzany jest, uiszczajgc raty amortyzacyjne, uma-
rza¢ i czesci kapitatu w ratach tych zawarte?

Kazimierz Cz., zmarly 4. wrzeénia 1881, ustanowit testamentem
z 4. pazdz. 1877 r. uniwersalng dziedziczkg fundacye stypendyjng swo-
jego imienia, pozostawiajgc w spadku dobra tabularne S. O. i St.
obcigzone trzema pozyczkami hipotecznemi w sumach 12.000 fr.,
30.100 fr. i 34.100 z publicznych instytutéw kredytowych zaoiggnietemi
i w ratach umarzajgcych sptacalnemi, tudziez kapitaty okoto 475.000 fr.
w papierach wartosciowych, a zarazem legowat dozywotne uzytkowa-
nie catego tego majatku spadkowego najprzéd matce Maryi Cz.,, po
tejze Smierci bratu Franciszkowi Cz., a po tegoz S$mierci bratu ciote-
cznemu Adamowi, z tem ograniczeniem, ze dozywotnikom tylko pro-
centa od kapitatéw pobieraé wolno. Stosownie do tych rozporzadzen
przyznano spadek Kazimierza Cz. fnndacyi stypendyjnej jego imienia,
i te fundacye zaintabulowano za wtascicielke débr S. O. St. — nie-
mniej ztozono na jej rzecz pozostate w spadku kapitaty do sgdowego
depozytu, za$ uzytkowanie débr oddano pierwszej dozywotniczce Ma-
ryi Cz., asygnujac jej oraz pobdér knponéw od papieréw wartoscio-
wych w depozycie ztozonych. Gdy Marya Cz. zmarfa, przeszty te
wszystkie przedmioty w dozywotne uzytkowanie Franciszka Cz. Tenze
ptacac raty amortyzacyjne od pozyczek hipotecznych dobra S. O. St.
obcigzajacych, zazadat od fundacyi stypend, jako dziedziczki i wtasci-
cielki tych débr, aby zwrécita mu kwoty, ktére on w ratach amorty-
zacyjnych na poczet samychze kapitaléw pozyczkowych sptacit, a gdy
dobrowolna zaptata nie nastgpita, wytoczyt przeciw tej fundacyi kilka-
nascie procesow sadowych o zaptate tych sptaconych kwot kapitato-
wych. W tych procesach pozwana fundacya bronita sie zarzutem, iz
raty amortyzacyjne wedle swojego ekonomicznego przeznaczenia sg tylko
zwiekszonemi ratami procentowemi, do ktérych ptacenia dozywotnik
w mys$l 8 512 n.c. jest obowigzanym, podobnie jak np. do rat uma-
rzajagcych kapitatéw indemnizacyjnych. Takze zarzucata pozwana, ze
przepis 8§ 512 u.c. o tyle tylko ma by¢ stosowanym, o ile przy nmo-
wie lub w rozporzadzeniu ustanawiajgcem dozywocie, nie postanowiono
nic innego, w niniejszym za$ wypadku spadkodawca ograniczajac spad-
kobierce dozywociem i ujmnjgc mu mozno$¢ dyspozycyi substancya
przed zgasnieciem dozywocia, ograniczajgc dalej dozywotnikéw tylko
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do poboru odsetkéw od pozostatych kapitaltéw — wykluczyt mozno$é
uzycia substancyi tych kapitatbw na sptate dtugéw hipotecznych, tak,
iz zachodzi fizyczna niemozliwo$¢ ptacenia tych diugéw hipotecznych,
z czego wynika, iz spadkodawca objawit wole, aby raiy amortyzacyjne
dozywotniej pokrywali, tern bardziej, iz sam spadkodawca te raty pta-
cit, a nie ma podstawy przypusci¢, izby spadkodawca dozywotnikom
wieksze zapisa¢ chciat dochody, niz sam pobierat. Wreszcie zarzucita
bronigca sie fundacya, iz ona nie ma obowigzku do zadnej dodatniej
czynnos$ci na rzecz dozywotnikéw, wiec nie ma obowigzku przez spta-
canie kapitaltéw pozyczkowych przymnaza¢ im dochodow, zaczem jak
diugo dozywocie trwa, o zgadaniu zwrotu uptaconych kwot kapitatu
mowy by¢ nie moze, i ze dozywotnicy bez wzgledu na umniejszajgce
sie sumy pozyczkowe w kazdym razie corocznie takg sume na odsetki
ptaci¢ winni, ile te odsetki w dniu $mierci spadkodawcy wynosity.

Spory te rozstrzygnieto réwnobrzmigcemi Wyrokami trzech
instancyj (. instancyi z 18/4 1891 L. 9590; Il. instancyi z 30/6
1891 L. 15171; |Ill. instancyi z 28/5 1891 L. 13858)- na nieko-
rzy$¢ pozwanej fundacyi, ktérg zasagdzono na zaptacenie powodowi
zaskarzonych kwot tytutem zwrotu sptat kapitatbw pozyczkowych
z 5°|0 odsetkami od dnia wniesienia pozwoéw i kosztami sporéw.

Wyroki te uzasadnit Sad 1| instancyi okolicznoscig, iz spadko-
dawca co do obowigzku optacania rat amortyzacyjnych niczego nie
postanowit, zaczem w braku takiego postanowienia przepis 8. 512 u. c.
stosowa¢ nalezy, wedle ktérego dozywotnik tylko odsetki od hipoteko-
wanych kapitatéw ponosi¢é ma, zaczem sptaty kapitalu sa obowigzkiem
wiasciciela rzeczy stuzebnej — a raty amortyzacyjne, o ile zawierajg
sptaty kapitatéw, nie sg niczem innern, jak sptatami rataluemi — uje-
temi w pewien system. Sad wyzszy dodat nadto, Zze do spiaty kapi-
tatéw pozyczkowych fundacya nietylko jako dtuzniczka hipoteczna, lecz
oraz jako dziedziczka dtuznika osobistego jest obowigzang, a powod
otrzymawszy legat dozywocia débr taka pozyczkg obcigzonych, nabyt
oraz prawo zgdania, aby przez stopniowg sptate kapitalu stopniowo
dochody od odsetek byly zwalniane, gdyz obowigzek ratalnej sptaty
kapitatdw, obowiazuje fundacye z mocy skryptéw diuznych.

Na pogadance powyzszej wiekszo$¢ obecnych czionkéw objawita
zdanie:

Obowiazek dozywotnika do ptacenia rat amortyzacyjnych od po-
zyczek hipotecznych, obcigzajagcych rzecz stuzebng — ocenia¢ nalezy
przedewszystkiem wedle umowy lub rozporzadzenia, ktéremi stuzebnos$é¢
ustanowiono. W braku takich wyraznych postanowien' winien jest do-
zywotnik z mocy §. 512 u. c. optaca¢ raty amortyzacyjne, o ile z do-
chodéw rzeczy stuzebnej pokryte byé moga, gdyz ma obowigzek utrzy-
mywania rzeczy stuzebnej i odpowiada wtascicielowi. gdyby dopuscit
przez zaniechanie splaty do licytacyjnej sprzedazy rzeczy stuzebnej,
podczas gdy wt#asciciel tej rzeczy w czasie trwania dozywocia nie ma
obowigzku zadng dodatuig czynno$ciag do pomnazania dochodéw dozy-
wotnika sie przyczyniac. Dopiero po sko6czonem dozywociu moze
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dozywofnik lub jego dziedzice domagaé sie zwiotu sptat na kapitat
uiszczonych, lecz tylko juko negotiorum gestor.

Przedmiotem pogadanki z dnia 24 marca 1892 r. byta po-
stawiona przez p. Dra Juliusza Wiktora Hamerskiego teza "Czy
wlamSadministracyjne sg uprawnione badaé prawno$¢ kondyk-
téw, przyzwolonymi na place urzednikéw.*

Referent bronit zapatrywania, wedle ktérego odmoéwit wia-
dzom administracyjnym prawa tego, a na uzasadnienie swego
zdania przytoczyt motywa, ponizej w streszczeniu podane.

Dozwolenie egzekucyi z powodu prawno-prywatnych wie-
rzytelno$¢ nalezy wytgcznie do kompetencyi sgdowej. Oznacze-,
nie sposobu wykonania swych orzeczen, jest wytgcznie atrybu-
cya Sadu. Wynika to nie tylko z 8 14. ust. zas. z d. 21. gru-
dnia 1867 r. Nr. 144 D.p. p., wedle ktérego wymiar sprawiedliwo-
§ci winien by¢ we wszystkich instancyach oddzielony od admini-
stiacyi, lecz takze z §& 401 i nast. ust. sad. gal., ktéry wyraznie
stanowi, ze Sgad dozwoli¢ ma egzekucye na prosbe don przez
powoda wniesiong. Przepisy te majg zapewni¢ skutecznosé
sgdowych orzeczen egzek., a skuteczno$¢ ta bylaby watpliwg,
gdyby ich prawnos$¢ i stanowczo$¢ mogta by¢ ponownie badang
przez instancye nie sadowe.

Jakkolwiek nie da sie zaprzeczy¢, ze wiadzom administra-
cyjnym z uwagi na publiczng stuzbe zaleze¢ musi na tem, aby
egzekucye dozwalane na ptace urzednikéw, wydawane byty zgo-
dnie z obowigzujgcemi ustawami, to przeciez w rzeczy samej
nie ma takich ustaw, ktéreby tymze wladzom nadawaly prawo
badania prawnej zasady orzeczenia egzekucyjnego i ktéreby tem
samem skuteczno$¢ ich czynity zawista od ocenienia wiadz
administracyjnych.

Przepisy bowiem ustawowe, ktdre ograniczajg prowadzenie
egzekucyi co do pewnych rzeczy lub blizej okre$lonych przed-
miotow majatkewych dituznika, sa treSci materyalno-prawnej;
ich zastosowanie i interpretacya nalezy wylgcznie do sedziego,
dozwalajgcego egzekucyi. Tak tez jest i przy poborach stuzbo-
wych, na co wskazujg 88 412 i 413 ust. sad. gal. Z przepiséw
tych paragraféw wynika, ze ustawa o post. sad. pytanie, czy
i jak dalece pobory moga byé poddane egzekucyi, uwazata jako
takie, ktore przy wydaniu egzekucyjnego orzeczenia Sedzia ma
sobie postawi¢ i rozwigzaé. Zgodnie z temi zasadami zawiera
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ust. z dniaRIl. kwietnia 1882 L. 123 DPP., rdéwniez tylko ma-
teryalno-prawne normy, a w szczeg6lnosci nie ma w ustawie
tej zadnego postanowienia, z ktérego moznaby wywnioskowaé,
jakoby witadzom administracyjnym stuzyto prawo badania pra-
wnos$ci sgdowego orzeczenia egzekucyjnego i odmawiania wyko-
nania takiego orzeczenia, ztego powodu, ze zdaniem ich takowe
nie odpowiada odno$nym przepisom ustawy.

Podobnej interpretacyi nie dopuszcza tez rozp. min. z dnia
9. maja 1860 L. 125 D.P. P., ktére podaje przepisy, jakich trzy-
macé sie nalezy przy prowadzeniu egzekucyi na funduszach pie-
nieznych, nalezgcych sie komu na podstawie umowy, lub z in-
nego tytutu ze Skarbu Panstwa. 8§ 4. tego rozp. wyraznie bo-
wiem postanawia, ze wtadza nad kasag przetozona ma sama lub
przez wlasciwg wiadze zbadaé wykonalnos¢ (Ausfuhrbarkeit),
udzielonego jej do wykonania egzekucyjnego orzeczenia. Z tego
wynika, ze zadaniem witadzy administracyjnej jest zbadaé, czy
wykonaniu egzekucyjnego orzeczenia nie stojg na przeszkodzie
przeszkody faktyczne, a wiec orzec, czy i o ile istnieje przed-
miot egzekucyi, t. j. pewne oznaczone pobory i czy te pobory
nie sg obcigzone badz podatkiem, badz inng jaka$ pretensya.
0 badaniu prawnos$ci (GeskztnasSiglceit) orzeczen egzekucyjnych
(kondyktéw) przez wiadze administracyjne, nie ma w powota-
nem rozp. z r. 1860 mowy i w og6le nie porusza to rozp. py-
tania, jakich krokow uzy¢ maja wladze adm, celem usuniecia
niezgodnego z ustawg orzeczenia egzekuc. Przeciwnie, sadzac
z wstepnych stéw tego rozp., Kktdre ograniczajg zastosowanie
jego tylko nawypadki, w ktorych wedle obowigzujacych
ustaw wolno jest prowadzi¢ egzekucye na funduszach, nalezga-
cych sie komu$ ze Skarbu Panstwa, twierdzi¢ nalezy stanow-
czo, ze tendencyg tego rozp. w zadnym razie nie bylto, zmie-
nia¢ wyzej powotane przepisy ustawy, uzasadniajace pod tym
wzgledem wytgczng kompetencye Sadu w postepowaniu wyko-
nawczem.

W koncu powotat referent rozp. min. wojny z d. 1. sty-
cznia 1886, ktdre zawiera przepisy o zachowaniu sie kas woj-
skowych w razie nadejScia egzek. orzeczen — i wykazat, ze
1 wojskowym witadzom nie przystuzg prawo badania prawnosci
sagdowych orzeczen egzek., skoro orzeczenia te wedle 8 3. cyt.
rozp. sg mocag przystugujagcego Sadom prawa do rozstrzygania
praw prywatnych — same przez sie skuteczne.
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Referat swdéj zakonczyt referent przytoczeniem orzeczen
Trybunatu administracyjnego (Budwinski Nr. 1094, 3632 i 4207),
zgodnych ze zdaniem referenta.

W ozywionej na powyzszy temat dyskusyi zabierali gtos
pp: Chorzemski (przeciw), Witoszynski (za), Dr. Kulikowski (prze-
ciw), Dr. Wurst (za), Misinski (przeciw), Dr. Podlewski (przeciw),
Dr. Soron i Dr. Hofmokl (przeciw), Dr. Ruebenbauer (za), Dr.
Nowosielecki i Dr. Bujak (za).

Prezes Dr. Tchorznicki przedstawit dwa wypadki prakty-
czne, ktore dosadnie illustrowaly cnwiejno$¢ praktyki w tym
wzgledzie *).

Dnia 31 marca 1892 p. Roman Ciesielski wygto-
sit odczyt pod tytutem: ,,Teorya panst.wowo-zastepczego oddziaty-
wania naturalnego.“ (Préba poszukiwania nowej teoryi karnej).
Odczyt ten tak nowos$cig pomystu jak i formag zainteresowat
prawnikéw, dlatego podajemy go w streszczeniu.

Spoér o wytaczne uznanie ktorejkolwiek teoryi w dziedzi-
nie nauk spotecznych, ma wtedy dopiero dla zycia praktycznego
znaczenie, gdy sie 'okaze watpliwo$é, czy konsekwencye ptynace
z danej teoryi, juz-to w praktyce urzeczywistni¢ sie nie dadza,
juzto rzeczywisto$¢ ignorujg. Teorye karne, razem wziete, w je-
dnym lub obydwdch (jak sie okaze) kierunkach nie dopisaty.

Dwa pewniki prowadzg nas do odkrycia prawdy:

I. Fakt historyczny: zmonopolizowanie przez panstwo prawa
karania.

Il. Rzeczywisto$¢ (nie wdajgc sie juz w umiejetne uzasa-
dnienie tej sprawy) poucza, ze cziowiek stoi pod wpltywem
naturalnego prawa odpowiadania na nieprzyjazne dziatanie prze-
ciw niemu skierowane, nieprzyjaznem oddziatywaniem zwréco-
nem ku przeciwnikowi.

Stosunek tych dwadch pewnikéw do siebie taki:

W epoce przedmonopolnej byt stan nastepujacy: Oddziaty-
wujgcemu zdawato sig, ze jego oddziatywanie jest roGwnomier-

*) Reskryptem z dnia 29. wrze$nia 1892. L. 28132/91 Nr. 49.
dz. rozp. min. Skarbu polecito Ministerstwo Skarbu wiadzom, azeby
w takich wypadkach nchwaly sagdowe sprzeczne z ustawg z 21. kwie-
tnia 1882. Nr. 123. dz. pp. udzielaly c. k. Prokuratoryi Skarbu,
a z wydaniem przyznanej egzekwentowi kwoty wstrzymaty sie az do
deeyzyi c. k. wyzszego Sadu krajowego, wzglednie Najw. Tryb. spr.
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nie stosunkowe, t.j. ukaranemu za swoéj czyn wydawato sie to
oddziatywanie nierébwnomiernie — stosunkowem, o0go6t wreszcie
czesto widziat w oddziatywaniu (t. j. tamze) miare nielogicznie
stosunkowg. 0Ogoblne zatem poczucie sprawiedliwosci (tj. wynik
sktonnos$ci cztowieka do poszukiwania za miarg stosunku zacho-
dzaca miedzy przyczyng a skutkiem) narazane byto czesto na
obraze. Nadto swobodne prawo nieprzyjaznego oddziatywania
wywotywato w dalszej konsekwencyi zamieszania w spoteczen-
stwie ; — wystepuje wiec wiadza rzgdzgca; — ta za§ ma z na-
tury swej sktonnos$¢ do rozszerzenia swego zakresu, do mono-
polizowania — i monopolizuje prawo nieprzyjaznego oddziaty-
wania. Ptyng stad dwie konsekwencye: 1) nie wolno oddzia-
tywa¢ na wtasng reke, bo byloby to dziataniem przeciw mono-
polowi panstwa i wywotatoby =z jego strony. oddziatywanie
(kare);

2) teorya o naruszaniu interesu ogo6tu wystepkiem skiero-
wanym przeciw jednostce.

Teorya panstwowo-zastepczego oddziatywania naturalnego
poucza: Oto dlatego nalezy ludzi za pewne ich czyny okia-
da¢ karami, to usprawiedliwia karzgcg czynno$¢ panstwa, ze
gdy cztowiek, jak rzeczywisto$¢ tego dowodzi, w obec nieprzy-
jaznego dziatania ze strony drugiego, w powszechnos$ci nieprzy-
jaznie oddzialywa, przeto zmonopolizowanie przez panstwo tego
prawa nieprzyjaznego oddziatywania, ze stusznych i koniecznych
dokonane wzgledéw, nadaje panstwu prawo, a zarazem wkiada
na nie obowiazek dokonywania imieniem jednostki aktéw nie-
przyjaznego oddziatywania, tj. oktadania sprawcow karami.

Konsekwencye teoryi paAstwowo zastepczego oddzialywania
naturalnego.

1) Kwestya wolnej woli staje sie dla umiejetnosci pre
karnego bezprzedmiotowg. Kryminalisci zbtgdzili, tgczac
kwestyg wolnej woli z kwestyg odpowiedzialnos$ci; gdyby sie
bowiem dowiodto nieistnienia wolnej woli, odpadiaby odpowie-
dzialno$¢ i zasada karania. Tymczasem tak by¢ nie moze, bo
z obaleniem monopolicznej zasady karania, karatby kazdy sam
na witasng reke, (bo — jak wiemy — dziata prawo naturalne
nieprzyjaznego oddziatywania wobec nieprzyjaznego dziatania),
to sprowadzitoby dawne, przez monopol uchylone stosunki (za-
mieszanie i obrazanie poczucia sprawiedliwos$ci), zaczem musia-
noby znéw wréci¢ do monopolu karania
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Tak wiec kara¢ panstwo musi, bo inaczej — co gor-
sza — karatby kazdy na wtasng reke. Lambroso przestat wiec
nas interesowac.

2) Teorye karne podajg prawodawcy mysl przewod

tudzi sie prawodawca, je$li mu sie zdaje, ze idzie za wska-
zowkami tej lub owej teoryi. Kazda z nich bowiem kaze mu
bra¢ do reki cyrkiel, a gdy ten pomiar (przechodzacy sity ludz-
kie) wcale mu sie nie udaje, chwyta sie ostatniej deski ratun-
kowej, tj. stara sie nie odbiec za daleko od wymogdéw ducha czasu.

I. To jest pierwszy argument, ktéory wskazuje, ze prawo-
dawca nie uwzglednia zadnej teoryi, ze wiec one faktycznie
tylko z pozoru na prawodawstwo wpltyw wywierajg.

Il. Przeciw wszystkim teoryom $wiadczy to, ze jedynie
z wymogami ducha czasu prawodawca liczy¢ sie powinien. A ze
powinien, wynika to stad:

1. Monopolizujagc, miato panstwo dwa cele: zapobiec zamie-
szaniom i obrazaniu poczucia sprawiedliwo$ci. Sam fakt
zmonopolizowania zapobiegt zamieszaniom, powstajgcym
z wykonywania sprawiedliwo$ci na wtasng reke. Co do
celu drugiego, tj. zapobiezenia obrazom poczucia sprawie-
dliwosci, cel ten sie osiggnie, jezeli prawodawca uwzgle-
dni ducha czasu; — jezeliby jego wymogoéw nie uwzgle-
dnit, obrazatby sam poczucie sprawiedliwosci, a wiec ro-
bitoby panstwo, to, czemu witasnie ma zapobiec.

2. W epoce bezmonopolnej nie ma mowy o kierowaniu sie
jednostek jakiemi$ teoryami karnemi. Gdyby za$ kto$
twierdzit, ze panstwo winno nada¢ swym aktom cel wyz-
szt, a nie poprostu zastepowac jednostke w wykonywa-
niu aktow surowego i Slepego prawa nieprzyjaznego od-
dziatywania, to na to odpowiada sie:

a) nie korzystamy z zarzutu, ze ,w kontrakcie tego niema*“,
ze nie ma tam mowy o innych celach, précz celu zapobie-
zenia zamieszaniom i obrazaniom poczucia sprawiedliwosci.

b) prawodawca nie jest po prostu w moznos$ci uwzglednienia
wskazéwek, jakie mu daja teorye karne, a to:

1) jezeli teorya radzi zastosowywania kar ostrzejszych,
albo prawodawca nie zechce nie liczy¢ sie z duchem czasu
i tylko odrobine od jego wymogoéw sie oddali, albo pojdzie za
teorya, a wtedy bedg tak dtugo nawotywac¢ do reformy kodeksu,
az sie tej reformy dokona;
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2) jezeliby teorya doradzata kar lzejszych, nie pojdzie za
teoryg prawodawca, bo sie bedzie obawiat zdemoralizowac
ludno$¢, wobec ktorej duch czasu kaze uzy¢ $rodkow ostrzej-
czysh;

3) sami teoretycy ulegaja wymogom swego czasu, i, jezeli
sg ludzZzmi normalnymi, nie doradzajg nic takiego, coby zbyt
odbiegato wstecz od wymogéw ich czasu.

Dotad wiec:

1) albo prawodawca ulega duchowi czasu, a wtedy pocéz
zdadzg sie wszystkie teorye ?!

2) albo byt reakcyonistg (i to na czas niedtugi, bo wnet po-
czng nawotywac¢ do reformy), a wtedy teorye, za ktoremi
byt poszedt, obatamucity go — a wiec nie potrzeba teo-
ryj, bo moga zaszkodzic.

c¢) Teorye — owe teorye pozytku — chcace widzieé¢ cel w karze
(na korzy$¢ spoteczenswa), zmuszajg nas do mierzenia,
jak diuga kara moze przynie$¢ dany pozytek, a wiec od-
straszy¢ lub poprawi¢. Czy to mozliwe?! Niech sedziowie
przyznaja szczerze, czy ktéry z nich miat kiedy silne prze-
konanie, ze taka wtasnie kara, jaka wymierzyt, cel swdj
(poprawe lub odstraszenie) osiggnie — a nie kara np. o dwa
lata tagodniejsza, lub o dwa lata surowsza? Slepa The-
mida — teorye zawigzaly jej oczy!

A wiec teorye sg: albo

a) niepotrzebne — albo
b) szkodliwe.

Takg jest krytyka teoryj karnych.

Gtéwna konsekwencja tcoryi panstwowo resp. spoleczno-zastepczego
oddziatywania.
I. Skasowanie kodeksow karnych.
1. System wybieralnych taw obywatelskich.

ad, 1. 1) Poniewaz prawodawca moze ulec jakiej$ teoryi i oddali¢
sie troche wstecz od wymogoéw ducha czasu, nalezy ska-
sowaniem zasady pisania ustaw karnych, odjagé mu mo-

*  zno$¢ stania sie reakcyonista.

2) Poniewaz do zmiany ustawy (przez ciatlo prawodawcze)
nie tak tatwo doprowadzi¢ (nasze projekty karne w Au-
stryil) — a wiec do zastosowania sie do wymogdéw czasu
kodeksy stoja na przeszkodzie — znies$¢ je!
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ad Il. Lawa wybieralna, przed ktérg kazdy z zazaleniem
uda¢ sie moze, rozstrzyga trzy pytania:
1) czy czyn, o ktéry chodzi, ma byé w zasadzie karany?
2) czy obzatowany popetnit go?
3) (ewent.) jak go ukarac?

Korzysci systemu wybieralnych taw obywatelskich sg:

1) O obrazaniu poczucia sprawiedliwo$ci nie ma mowy,
botu spoteczenstwo samo karze, a wiec nie ma na co lub na
kogo uzala¢ sie (dzi$ uzalajg sie na sady).

2) Nie krepowany zadng statg (a w naszychczasach kre-
puje sie sedziéw przestarzatemi ustawami) ustawg, moze
tatwo z postepem czasu akomodowaé sie wymiar sprawiedliwo-
§ci do wymogow czasu.

3) Jezeli juz koniecznie chce sie mie¢ jaki$ pozytek z kary,
to przeciez tego pozytku miataby nie przynosi¢ kara, wymie-
rzana przez tawe wybieralng ?!

Bytaby zatem kara:
1) nie obrazajgca poczucia sprawiedliwosci; — a
2) no i — pozyteczna!

Prelegent uznaje trudnos$¢ usuniecia systemu, jaki sie wpit
korzeniami swymi gieboko w tono spoteczne — na razie
wiec zada:

I. Rozszerzenia systemu sadow przysiegtych:

a) rozszerzeniem zakresu czynow, ktore majg sadzic;
b) poddaniem ich decyzyi zastosowywanie kar przewidzianych
ustawa;

Il. Uwzgledniania najskrupulatniejszego wymogéw ducha
czasu przez prawodawce.

W poniedziatek dnia 2. maja 1892 r. wygtosit p. Dr. Leopold Caro
odczyt: ,,0 lichwie na ivsi".

Na podstawie obszernego materyalu, dostarczonego prelegentowi
przez Wydziat krajowy a w szczegélnosci odpowiedzi nadestanych na
rozestany kwestyonarz, relacyj starostw i rad powiatowych o skutkach
ustaw przeciw lichwie, opracowat prelegent obszerny zarys stanu kre-
dytu wtoscianskiego od r. 1876, wychodzac stusznie z zalozenia, ze
przed przystgpieniem do sanacyi odnos$nych stosunkéw wypada przede-
wszystkiem poznaé¢ doktadnie teren i stosunki, wsréd ktérych wyzysk
wiloscian ze strony lichwiarzy byt mozliwy.
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Przed wydaniem ustawy o lichwie Galicya byta ,,klasycznym kra-
jem lichwy dzialy sie naduzycia niestychane. Ale i po wydaniu tej
ustawy, p6zniej za$ po wydaniu ustawy z r. 1881 stosnniri nie o wiele zmie-
nity sie na lepsze. Podczas, gdy jednak dawniej trafialy sie pozyczki pie-
niezne i wierzyciele brali bez skrupnin 100— 200% ) p6zniej z obawy przed
ustawg zrazn zupeinie zaprzestali udzielania pozyczek i poczeli umiesz-
cza¢ gotéwke w innych interesach Inb zgota kraj opuscili, potem za$
przekonawszy sie, jak fatwo ustawe te obejs¢ mozna, jeli sie obcho-
dzenia jej w najrozmaitszy sposéb. Pozostaly wprawdzie takze pozyczki
w naturaliach i pozyczki na odrobek, przyczem wierzyciel diuznikowi
swemu ptacit, oczywiscie mniej niz innemu robotnikowi, gtéwnie jednak
wstapili wierzyciele na droge obchodzenia nstawy.

Prelegent wyliczyt 10 takich sposobdw, a mianowicie przez uzy-
wanie grnntéw w zastaw oddanych, t. z. ,sprzedaz na lata“, Inb sprzedaz
grnntéw z zastrzezeniem odkupna, przez dawanie bydta na utrzymanie
do wtioscian, zamiast procentu, przez potragcanie Inb dopisywanie z goéry
lichwiarskich odsetkéw na wekslach i innych dokumentach, przez kre-
dytowanie towaréw po cenach wygérowanych, przez udzielanie pozyczek
na zastaw ruchomosci w pokatnych maktadach zastawniczych, przez
oznaczenie miejsca zaptaty poza obrebem mocy obowigznjgcej ustawy
(co jnz po wydaniu ogdélnej ustawy z r. 1881 stato sie niemozliwem)
przez pobieranie procentéw w naturaliach, przez knpuo za bezcen spo-
dziewanych plonéw, przez wziecie grnntéw dilnznika w dzierzawe, za
bezcen, i przez wysokie kary konwencyonalne.

Na podstawie relacyi naczelnika sagdn pow. w Komarnie (Nawra-
tila) opowiedziat prelegent uastepnie szczegétowo dzieje wyzysku i prze-
biegte sposoby obchodzenia ustawy o lichwie w tym powiecie sagdowym.

Cze$¢ pierwsza odczytu, oparta na tak bogatych Zrédtach, pre-
legentowi udzielonych, obfitowata w takie bogactwo szczegétéw, ze nie-
podobna nam wprost ogarna¢ wszystkich. Poniewaz jednak praca ta
pojawita sie w druku, znajda w niej nasi czitonkowie wyczerpujaca
historye kredytu wioscianskiego i lichwy w czasach tak przed wyda-
niem ustawy o lichwie, jak i po jej wydaniu.

Na podstawie tego materyatu przystapit prelegent do roztoczenia
szczeg6towego obrazu rozwoju towarzystw zaliczkowych, kas pozyczko-
wych gminnych i powiatowych, oraz koétek rolniczych a wykazawszy
niedostateczno$¢ tych wszystkich usitowan, dla zwalczania lichwy prze d-
siewzietych, stwierdzit na licznych przyktadach z chwili obecnej zacy-
towanych, ze lichwa istnieje dotad i ze dotad nstawa przeciw lichwie
bywa w tysigczne sposoby obchodzong. Zaznaczyt jednak, ze przykiady
te wystarczajg dla przekonania, ze lichwa istnieje dotad i nie nalezy
jeszcze do przesztosci, ale ze jednostce nie podobna zebra¢ takiego
materyatu, ktéryby zdotat daé¢ wyobrazenie o rozmiarach i szczeg6to-
wych objawach lichwy, ze zresztag wszelkie projekta reform ustawo-
dawczych i spotecznych, nie oparte na materyale w obecnej chwili za-
czerpnietym, musiatyby sie spotka¢ z zarzutem przesady Inb stronniczosci.

Stowarzyszenie dla polityki socyalnej w Niemczech, o tyle wyzej
od nas stojagcych ekonomicznie, rozestato w roku 1886 kwestyonarz,
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na ktory wptynely odpowiedzi stwierdzajace, ze i tam dotad istnieje
i w przerazajacy sposéb goruje lichwa. Prelegent wykazat w koncu
potrzebe rozestania takiego kwestyonarza, kohczac nwaga, ze dopiero
po zebraniu odpowiedzi ze wszystkich stron kraju, i to po kilka, Ilub
kilkanascie z kazdego powiatu, bedzie mozna przystagpi¢ do wielkiego
dzieta reformy odno$nych stosunkéw. Mimo spéznionej pory odczytat
prelegent na zyczenie prezesa Towarzystwa Dra Tchorznickiego caly
kwestyonarz okoto 100 pytan obejmujacy, poczem przewodniczacy po-
dziekowat prelegentowi za poruszenie tak waznej dla kraju naszego
kwestyi ekonomicznej i gruntowne jej opracowanie.

Wyktad p. Dra Witolda Lewickiego, posta do Rady paiistwa v: sprawie re-
formy podatkowej, wygtoszony na posiedzeniu Towarzystwa prawniczego
Iwowskiego dnia 20. maja 1802 (wedtug zapiskéw stenograficznych).

Swietne Zebranie ! Szanowni Panowie ! Jezeli oémielitem sie na
wezwanie Szanownego Wydziatu stangé¢ przed Panami i wypowiedzie¢
kilka uwag, ktére mi sie po przeczytaniu i przestudyowaniu bardzo
obszernego i bardzo waznego projektu o reformie podatkowej nasunety,
to uczynitem to jedyuie w przekonaniu, ze kiedy najwazniejsze sprawy
w zycie naszego kraju najgtebiej wnikajace w Radzie Panstwa poddane
zostaja pod rozwage lzby, to jest rzeczg wskazang i potrzebng, azeby
w tych sprawach te ciata, ktérych fachowo$¢ naukowa i doswiadczenie
razem zigczone do tego wprost powotujg i uprawniajg, zechcialy sprawy
takie poddawa¢ Swiattej dyskusyi i owoc swej oceny w jakiejs formie
publicznej przedstawi¢, azeby w ten sposéb wplywaé¢ na opinie tych
mezéw, ktérym w pier wszym rzedzie decyzye przekazano. Takie
wzajemne oddziatywanie opinii najsSwiatlejszych, — bo to wolno mi
w tem gronie powiedzie¢, — prawnikéw w kraju, na tych, ktérych los
czy przypadek powotat do mandatu, jest wiecej wskazane, niz publicy-
styczne glosy prasy, — zwiaszcza, ze nie sgto przeciez sprawy, z kté-
remiby sie mozna odnosi¢ do grona wyborcéw; ciata wyborcze do tego
rodzaju spraw nie sg bowiem w przewaznej czesci powotane. Ciata wy.
borcze sg obowigzane do wskazywania kierunku, ale nie moga podjaé
pracy fachowej, tu za$ jest miejsce, azeby tego rodzaju rzeczy byty
dyskutowane, oceniane i rozbierane, a owoc oceny tej dostawal sie do
publicznej wiadomos$ci. Dlatego dowiedziawszy sig, co z uznaniem
wszyscy Koledzy w Radzie panstwa podnies$li, ze od diuzszego szeregu
miesiecy, Towarzystwo prawnicze lwowskie zajmuje sie sprawami bedga-
cemi na porzadku dziennym pnblicznej dyskusyi z calg $cistoscig, ze
w ostatnich czasach przedyskutowalo projekt reformy prawa karnego,
uwazatem, ze moze nie jest od rzeczy prosi¢ Was Szanowni Panowie,
azebyscie swojemi uwagami zechcieli pomoéc takze opinii i pradom
w Kole polskiem, kiedy przychodzi na porzadek dzienny sprawa waluty
i reformy podatkowej. Podjglem sie zadania zbadania postanowien tego
ostatniego projektn, bo projekt ten jeszcze pierwiej przegladatem i nad
nim sie nieco zastanawiatem.

Tych kilka stow, ktére nie chciatem wypowiedzie¢ jako wstep,
niechaj bedzie usprawiedliwieniem, ze nie mogtem, nie chciatem i nie
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Smiatbym przed tak Swietnem zebraniem stangé¢ w roli wyktadu i z géry
zastrzec sie musze, ze to, co powiem, nie ma pretensyi ani do wyktada
ani do pouczenia, jest tylko co najwiecej referatem i luznem zebraniem

kilku uwag, ktére mi sie nasnnhety przy studyowaniu tego przedmiotu.
* *
*

Reforma podatkowa w Austryi, to znaczy sprowadzeuie luznych,
wywotanych chwilowg potrzebg ustaw i rozporzadzen dodatkowych
w jeden system, w jedne cato$¢, to bowiem, co obecnie jest systemem
podatkowym, jest zbieraning szeregu zasad opodatkowania nie zwigza-
nych ze sobg zadng harmonijng catoscia. — Nie chce Panéw nuzy¢
przedstawieniem historyi reformy podatkowej w Austryi, historya ta
zebrang zostata w ksigzeczce bardzo dobrze napisanej przez urzednika
Fiirtha w seminaryum Miaskowskiego.

Od r. 1851 byt szereg prac znakomitych i mniej dobrych radcy
Schabta, ministra Brucka, w r. 1855 Kahlberga, Distla,

Pierwszy cato$¢ organiczng tworzacy projekt reformy podat-
kéw bezposrednich w Austryi przedstawiony zostat Radzie panstwa
w r. 1862 przez ministra finanséw Ign. Plenera. Dziwnym zbiegiem
losu syn ministra tego bedzie prawdopodobnie referentem generalnym
obecnego projektn rzgadowego.

Projekt Plenera z r. 1862 nie przyszedt do skntku, tak samo
projekty z lat 1864, 1865. W r. 1865 systowano konstytucye i znowu
czekano do r. 1868; kiedy Rostl wystgpit z projektem podatku osobisto
dochodowego, ale ze skalg niskg 1-2—15.

Prelegent zaznaczyt dalej dalszy przebieg historyi reformy po-
datkowej, a po ogélnych uwagach przeszedt do rozbioru poszczegélnych
postanowien najnowszego projektu rzadowego.

Ramy naszego sprawozdania nie pozwalajg nam choéby w stre-
szczeniu poda¢ szan. cztonkom tre$¢ postanowien rzadowego projektu
reformy podatkowej — dlatego stosujgc sie do zyczenia szan. p. pre-
legenta nadmieniamy tylko, ze na zakohczenie przedstawit nam wplyw
postanowienn nowego projektu na nasze fundusze krajowe. Suma uzy-
skana z podatku osobisto dochodowego bedzie wynosita 14 do 21Va
miliona zt. Z kwoty tej ma by¢ 20°/0 z catego zysku przyznany kra-
jom koronnym, reszta ma by¢ rozdzielona miedzy poszczegdlne kate-
gorye dochodowych podatkéw bezposrednich. Prelegent zadal, aby kra-
jom koronnym odstapiony byt caly podatek domowo-klasowy (4+,700.000
zt). W tej mierze winien zdaniem prelegenta kraj tego sie aomagaé
i Towarzystwo prawnicze winno takze w tej mierze powzigé pewna nchwale.

Prezes Towarz. wyrazit szan. prelegentowi za zaznajomienie czton-
kéw Towarzystwa z trescig tego projektu najgoretsze podziekowanie

Dnia 20. pazdziernika 1892 odbyta sie sesya informacyjna, na
ktérej p. Dr. Lilien zdawal sprawe,-o ustawie w przedmiocie wyna-
» gradzania niewinnie, skazanych.

Jakkolwiek, we wszystkich panstwach europejskich a to zwykle
po jaskrawych wypadkach niesprawiedliwych wyrokéw, czyniono liczne
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usitowania celem ustawniczego uporzadkowania kwestyi wynagradzania
niewinnie skazanych, to jednak usitowania te po najwiekszej czesci po-
zostaly bez skutku.

I tak we Francyi jnz pod koniec ubiegtego wieku wypadek Jana
Calas, stynny skutkiem interwencyi Yoltaira, wywotat zywy rnch, ktéry
s™e zakonczyt edyktami Ludwika XVI1., nakazujacymi wynagradzanie
niewinnie skazanych. Edykta te nie przetrwaly jednak swojego autora
i od owego czasn Francya bez skntku, jakkolwiek gto$no i ciggle npo-
mina sie o spiate owych ,,dettes de la justice*.

W Anglii ruch naukowy w tym kierunku trwa ciggle i wzmogt
sie po gtosSnych wypadkach niesprawiedliwych wyrokéw w sprawach
Beyicke (1864) i protestanckiego pastora dr. Hessla (1873), nie do-
prowadzit jednak réwniez dotagd do pozytywnych rezultatéw.

Podobnie i nsitowania nczonych niemieckich, tudziez wioskiej szkoty
z Filangieriin i Beccarig obracajg sie dotad w sferze teoryi.

Tylko niektére kantony szwajcarskie juz od diuzszego czasu wy-
nagradzaja niewinnie skazanych a w Szwecyi wprowadzono te instytucye
ustawg z 12 marca 1886, za$ w Norwegii przyjeto jg do nowej pro-
cednry karnej z 1. lipca 1887.

Austrya — co z uznaniem podnie$¢ nalezy — jest wiec pierw-
szem z mocarstw kontynentalnych, ktére wprowadzito do ustawodawstwa
swego zasade ze wszech miar zdrowg, sprawiedliwg i sinszna, ze temu,
kto wskutek mylnego wyrokn wiadzy sadowej doznat krzywdy, nalezy
sie odszkodowanie od panstwa. Mniej zadowalniajgco wypas$é musi jed-
nakze odpowiedZz napytanie, czy i o ile wydana ustawa przyjeta wszystkie
konsekwencye swojego punktn wyjscia

Ustawa, ktéra powstanie swoje zawdziecza w pierwszym rzedzie
idealnym postulatom sprawiedliwo$ci i stuszno$ci i wzgledom humani-
tarnym, powinna by¢ wolng od znamion ostawionego fiskalizmu anstry-
ackiego. Tymczasem fiskalizm wyziera, wstydliwie wprawdzie, lecz prze-
ciez widocznie z poza licznych przepiséw ustawy, nie dajacych sie
usprawiedliwi¢ niczem, krom wzgledéw fiskalnych.

Ustawa, przyjawszy zasade, Ze niewinnie skazanemu nalezy sie
od panstwa wynagrodzenie, jnz w 8. 2 zawiera ograniczenie, zdaniem
sprawozdawcy nieuzasadnione i sprzeczce z przewoduig myslg, ze po
$mierci niewinnie skazanego prawo zgdania wynagrodzenia przechodzi
tylko na jego matzonke, dzieci i rodzicow i to tylko o tyle, o ile tym
osobom przez niestuszne skazanie nbylo utrzymanie, ktérego im zmarty
dostarczy¢ byt winien.

Z chwila, w ktérej obalono wyrok niestusznie skazujgcy, powstato
dla zasgdzonego prawo majatkowe domagania sie sie od panstwa wy-
nagrodzenia i z tg samg chwilg stato sie cze$cia majatku nprawnionego,
po mys$li § 531 u. c. jest wiec czeScig spadku. §. 2.omawianej usta-
wy — pomijajac, ze brak mu znpelnie uzasadnienia — sprzeciwia sie
zatem obowiazujacej ustawie cywilnej i stanowi wylom w zasadach
prawa spadkowego jako precedens na przyszto$¢ niebezpieczny, albo-
wiem ogranicza grono o0s6b uprawnionych do spadku i rzecz sama
przypadajaca spadkobiercom.
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Podobnie i kwestya zadawnienia (8. 3) zostata rozstrzygnieta
wbrew wszelkim zasadom stusznosci, jedynie ze wzgledéw fiskalnych.
Sankcyonujac przedawnienie miesieczne od chwili, w ktérej wynagro-
dzenie mogto by¢ dochodzone, ustanawiajac czas bezprzykiadnie krétki,
zapomniano widocznie o tem, ze wiezien wychodzacy po kiluuletniem
wiezieniu zbyt jest ztamany, zbyt wiele czestokro¢ ma spraw wazniej-
szych do zatatwienia, by maégt zaraz w pierwszej chwili mysle¢ o do-
chodzeniu praw swych przeciw panstwu. Zapomniano o tein, ze biedak
wychodzacy z wiezienia dopiero po diuzszym czasie dowiedzie¢ sie
moze o istnieniu ustawy, a i ten wzglad powinien by} zawazy¢ na szali
pomimo zasady, ze nieznajomo$¢ ustaw nikogo nie tlumaczy. Skarb
panstwa czesto na tem zyska, lecz ile straci sprawiedliwos¢, o to wi-
docznie autorowie ustawy mniej dbaki.

Unormowane w dalszych 88. przepisy proceduralne i kompetencyjne
réwniez nie wytrzymuja krytyki. Ostateczna decyzya o wysokosci wy-
nagrodzenia pozostawiong jest z pominieciem wszelkich wtadz sgdowych
w pierwszym rzedzie Ministrowi sprawiedliwo$ci, a w drugim Trybu-
natowi panstwa. Postanowienie to niezgodne z zasadami kompetencyj-
uemi, przyjetemi w obowigzujacem ustawodawstwie, jest przedewszyst-
kiem zmiang ustawy zasadniczej o organizacyi Trybunatu panstwa, gdyz
przydziela temu Trybunatowi agende zupetnie nowa, nieznajdujaca
miejsca w ramach jego zadan i w celach jego istnienia. Nadto i ze
wzgledéw praktycznych postanowienie to jest nieudate, gdyz przysporzy
wiadzom tak sgdowym jak i administracyjnym wiele zbednych czynnosci,
interesowanego za$ narazi czesto na dotkliwg zwtoke. Co do meritum orze-
czenia, to trudno przeczyé, ze wiecej gwarancyi dla jogo sprawiedli-
wosci datby sad 1. instancyi, ktéry wydat wyrok obalony, sad znajacy
osobiscie niewinnie skazanego, jego stosunki, jego sfere towarzyska,
znajacy z doswiadczenia warunki bytu w okolicy zamieszkania jego,
anizeli ministerstwo, sadzace o tych sprawach z daleka na podstawie
suchego materyatu aktow.

Co do retroakcyi ustawy stanowi §. 10, ze ustawa ta nie ma zasto-
sowania do wyrokéw przed jej wejSciem w zycie zapadtych. | ten przepis
niezgodny z duchem ustawy nie da sie wyttumaczy¢ czem innem, jak
chyba wzgledami fiskalnymi.

Tak wiec z catej ustawy i z wszystkich jej postanowien zasad-
niczych przebija dominujgca przewaga wzgledéw fiskalnych i za tom
idaca potowiczno$¢ przepiséw, ktére ani zasadzie samej, ani wzgledom
praktycznym nie odpowiadajg

W krotkiem tem streszczeniu pomingé musieliSmy wiele cieka-
wych szczeg6téw, ktére prelegent przytaczal z historyi sprawy, z mo-
tywoéw rzadowych i rozpraw parlamentarnych. W dyskusyi, ktéra sie
stad wywiagzata pp. Dr. Frendl i Dr. Bujak wystepowali w obronie ustawy
przeciw pesymistycznym zapatrywaniom referenta. Zrobiono nig, co
byto mozna, przyczem nie nalezy zapominaé, ze to pierwszy krok do
urzeczywistnienia sprawiedliwej zasady. — Poruszono Kkwestye, czy
prawo do zadania wynagrodzenia szkody tej jest prywatne czy publiczne.
Referent bronit pierwszego, inni, jak pp. Dr. Freudl, Dr. Till, Dr. Bujak,
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drugiego zdania, poniewaz Panstwo, ma obowigzek publiczny nietylko
wydania wyroku w ogoéle, lecz wydania sprawiedliwego wyroku. Zabierali
jeszcze gtospp. Dr.Neumann, Dr. Kulikowski i inni, aprzewodn. p. Dr. Till
wyrazit referentowi za doktadny referat podziekowanie zgromadzenia.

Dnia 27. pazdziernika 1892 na pogadance zdawat p. prof. Dr.
Till sprawe, o przypadku praktycznym, w ktérym odmoéwit Sad |I. in-
stacyi intabulacyi nabywcy za wtasciciela realnosci na podstawie kon-
traktu zawartego z Dyrekcyg Towarzystwa zarobkowego z powodu, ze
nie bylo wykazanem, czy walne zgromadzenie, waznie zwotane i w na-
lezytym komplecie uchwalito przedaz. Rekurs sad. Il inst. odrzucit
z powod6éw |. sedziego. Jednogto$nie uznano, ze odmowa nie byita
usprawiedliwiong, poniewaz Dyrekcyg reprezentuje Towarzystwo na
zewnatrz, a w mys$l ustawy o Stowarz. zarobkowych i gospodarczych
z r. 1873 ograniczenia wszelkie tej legitymacyi Dyrekcyi sa w obec
0s6b trzecich niewazne.

Nastepnie przedstawit p. dr. Aleksander Mataczynski orzecze-
nie Najw. Trybunatu kassacyjnego z d. 12. kwietnia 1892 L. 4215
dotyczace urzednikéw powiatowych kas dla chorych. Orzeczeniem
tem, wydanem w obronie ustawy, uznat Trybunat, iz Sad kra-
jowy w W. i sagd obwodowy w B. L. uwalniajgc oskarzonych
od zarzuconego im czynu karygodnego z 8§ 312 u. k. ominety
ustawe, a mianowicie 8 68 u. k. W obu wypadkach rozchodzito
sie 0 zniewazenie urzednikéw powiatowej kasy dla chorych,
a oba wyroki, o ktérych mowa, wychodzg z zatozenia, iz funk-
cyonaryusze pow. kas dla chorych nie powinni doznawaé ochrony
z 8 68 u. k. Zapatrywanie to jest mylne, gdyz jak z catej
ustawy z 30 marca 1888 L. 33 dz. u. p. sie okazuje, wprowa-
dzito panstwo w interesie catej licznej klasy spoteczenstwa
przymusowe ubezpieczenie w pow. kasach dla chorych, — ktére
nastepuje nie na podstawie umowy prywatno-prawnej,
lecz ipsa lege. Funkeyonaryusze powiatowych kas chorych sg
funkcyonaryuszami instytucyi prawa publicznego, *a jako tacy
wykonuja funkcye urzedowe, speiniaja czynnosci rzadu (besorgen
Begierungsgeschdfte); wobec tego w mys$l 8 101 ust. 2. u k. sg
urzednikami publicznymi i doznajg ochrony z § 68.

W dyskusyi nad tym przedmiotem zabierali gtos pp: Dr.
Aschkenaze, Dr. Lilien, Dr. Frendl, Chorzemski.

Na posiedzeniu 4. listopada 1892 p>od przewodnictwem radcy wyz-
szego sadu krajowego p. Porschinskiego, omawiano sprawe wypo-
iciadania najmu pomieszkan we Lwowie.

Sprawozdawca radca p. Chorzemski zaznaczyt, ze we Lwowie
ustalita sie nastepujaca praktyka przy zawieraniu uméw o0 najem
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mieszkania: W/1asciciel realnosci przy zawieraniu umowy o0 najem
z lokatorem, przedkiada temnz blankiet podania awizacyjnego do
podpisu, w Kktérem to podaniu oswiadcza lokator (najmobiorca),
ze wypowiada wynajete przez sie mieszkanie najmodawcy i upra-
sza sad o polecenie wtascicielowi realnosci (najmodawcy), by tenze
z oznaczonym dniem od niego przedmiot najron odebrat. Dopdki
lokator czynsz najmu regularnie optaca, dopdty wiasciciel realnosci
nie robi z tego podania uzytkn — skoro za$ lokator zaprzestaje czynsz
ptaci¢, albo wiasciciel z przedmiotem najmu inaczej postgpi¢ zamierza,
wnosi podanie przez lokatora podpisane, a przez wtasciciela stosownie
wypetnione do sadu. Sad dekretuje to podanie do postepowania awi-
zacyjnego, przeciw ktéremu to podaniu przystuza prawo wniesienia
zarzutéw. Chodzi wiec o0 sposéb zatatwienia tego sporu awizacyjnego,
przez lokatora samego wszczetego. W praktyce, ta sama strona, ktéra
jest uwidoczniona na podaniu, jako awizujaca, wnosi zarzuty i pod-
nosi w nich, ze podanie, ktore uzyskalo =zatatwienie sadowe, wcale
przez nig do sadu oddane nie zostalo, Zze takowe od niej nie pocho-

dzi i domaga sie uniewaznienia wypowiedzenia  Nasuwa si¢ zatem
watpliwos$¢é, czyli wobec przepisu 8§8. 6 i 11. ust. awiz., przyznajacych
prawo zaczntéw li stronie przeciwnej, zarzuty pochodzgce od strony

tej samej, ktéra figuruje na podaniu jako awizujgca, przyja¢ i dekre-
towa¢ do rozprawy, Inb tez takowe jako niedopuszczalne odrzucic;
dalej, czy po rozprawie przyzna¢ wypowiedzeniu wazno$¢ i wykonal-
nos¢, jesli rozprawa wykaze, ze umyslnie w podaniu awizacyjnem role
stron zmieniono i ;rzekrecono tak, ze jako awizujgca figuruje strona,
ktéra wiasciwie jest awizowana.

Nad tym tematem wywigzata sie bardzo obszerna pogadanka;
wzieli udziat pp: dr. Horszowski, dr. Bujak, adw. dr Dziedzielewicz
i adw. dr. Balko, w ktérej radca Chorzemski uzasadniat zdanie :

ze zarzuty, chociaz pochodzg od strony pozornie na podaniu
jako wypowiadajacej, umieszczonej, nalezy dekretowa¢ do rozprawy, —

za$ po rozprawie, jes$li rozprawa wykaze pozorno$¢ podania,
tj. ze takowe nie pochodzi od osoby zarzuty wnoszacej, nalezy daé
miejsce zarzutom, a wypowiedzenin, wzglednie nakazowi z §. 11. pat.
awiz. odméwi¢ warunkéw waznosci i wykonalnosci z § 3. pat. awiz.

Sprawg tg zajmowat sie¢ i Najwyzszy Trybunat sprawie-
dliwosci na posiedzeniu dnia 7. grudnia 1892. Dla zaspokojenia
ciekawos$ci naszych cztonkéw, uwazamy za stosowne przetoczy¢
decyzye trzech instancyj sgdowych w tej na porzadku dziennym
stojacej kwestyi zapadtych.

.Podaniem z 29. maja 1892. wypowiedziat Getzel B. Fei-
dze R., wiascicielce realnosci pod 1 12734 i sekwestrowi tejze
realnosci B. najem mieszkania z dniem BI. sierpnia 1892.

Dnia 8. czerwca 1892. wnosi Getzel B. przeciw temu wy-

powiedzeniu zarzuty, w ktérych zaprzecza, jakoby podanie awi-
3
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zacyjnc z 29. maja 1892. wiasnorecznie podpisat, jakoby poda-
nie to na dniu 29. maja do Sadu wniost i jakoby w ogole na-
jem mieszkania najmodawcy wypowiedziat. Po jprzeprowadzeniu

postepowania sumarycznego c. k. sad pow. miej. del. S. I. we
Lwowie, wyrokiem z dnia 5. wrze$nia 1892, L. 54218 uniewa-
znit wypowiedzenie z uwagi, ze w mysi 88 3. 4. i 7. pat.

awiz. strona, ktéra chce najem wypowiedzie¢, sama do Sadu
z tego rodzaju prosbag zwroéci¢ sie ma. Gdy powod wykazat, ze
podania awizacyjnego do Sgdu nie wnosit, a strona przeciwna
temu nie zaprzeczyta, przeto przystuguje Getzlowi B. po mysli
§ 916. u. cyw. w mys$l 8 6. pat. awiz. prawo whniesienia prze-
ciw temu wypowiedzeniu zarzutéw, a gdy stwierdzono, ze po-
wdd Getzel B. podania awizacyjnego nie wnidst, przeto podanie
to po mysli 8 7. rozp. z d. 16. listopada 1858. Nr. 213. dz. p.p.
nie moze by¢ uwazane jako wynik jego woli i dlatego wypo-
wiedzenie uniewazniono. Zapatrywanie pozwanego, jakoby za-
rzuty bez rozprawy miaty by¢ odrzucone, nie ma ustawowego
uzasadnienia, owszem wedle 8 12. ustawy z 16. listopada 1858.
Nr. 213. dz. p. p. zarzuty uwazane by¢ majg za skarge, a we-
dle 8 15. pat. sum. na skarge rozprawy odmoéwi¢ nie mozna.
Okoliczno$¢, ze powod jako najmobiorca w swoim czasie naj-
modawcy wreczyt egzemplarz podania awizacyjnego, jest dla
sporu bez znaczenia, gdyz wedle 8 7. cyt. rozp. musi by¢ po-
danie awizacyjne objawem woli strony wypowiadajgcej, a skoro
tej woli nj.e ma, nie moze wola najmodawcy zastgpi¢ woli naj-
mobiorcy, choéby w tym kierunku nastgpita zgoda stron, gdyz
zachodzi w takim wypadku ustawami nie dozwolona zmiana
rol, a po mysli §.916. u. cyw. ma by¢ umowa tak ttumaczona,
jak w rzeczywistosci byta zawarts.

Wyrokiem z 21. wrze$nia 1892 L. 58141, c. k. wyzszy Sad
krajowy we Lwowie, zmienit powyzszy wyrok i zarzutéw z 8.
czerwca 1892 nie uwzglednit. Powody: Wykazata rozprawa
i powod Getzel B. przyznat, ze jego zona z jego wolg dwa
egzemplarze podania awizacyjnego zaopatrzyta podpisem swego
meza. Jezeli wiec wiascicielka realnosci Feiga R. z tego poda-
nia uzytek zrobita i to podanie awizacyjne do Sadu wniosta,
a Sad zadekretowat to podanie uchwalg =z 30. maja 1892,
L. 53318 do wniesienia zarzutow przez strone przeciwng, to
przystugiwato to prawo (do zarzutéw) wytacznie tylko Feidze 1L
lub sekwestrowi realnos$ci, ale nie Getzlowi B., dlatego wnie-
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sione przez Getzla B. zarzuty, tembardziej powinny by¢ odrzu-
cone, ile ze przez Getzla B. umozliwione wypowiedzenie przez
strone przeciwng samg przeciw Getzlowi B. mogto byé wyko-
nane (88. 3. 6. i nast. rozp. z 16. listopada 1858. Nr. 213. dz.
p. p.). Odrzucenie zarzutdw nie nastagpito — owszem dopusz-
czono rozprawe; — wynik tejze musiat atoli spowodowaé¢ odda-
lenie skargi, gdyz Getzel B. do postawienia jakiegokolwiek zg-
dania w zarzutach nie byt uprawnionym. Okoliczno$¢ miano-
wicie, ze tre$¢ wypowiedzenia ani powodowi, ani tez jego zo-
nie nie byla znang, nie moze by¢ wyzyskang na niekorzys$é
pozwanego, gdyz raczej rzecza powoda byto, przed podpisaniem
wypowiedzenia zaznajomi¢ sie z trescig tegoz; skutki tego za-
niedbania sam wiec sobie przypisaé musi; nie moze miec tez
zadnej doniostos$ci prawnej dalsze twierdzenie powoda, ze w wypo-
wiedzeniu umieszczono niektére postanowienia z jego wolg nie-
zgodne, gdyz wtasnie przez podpisanie tego wypowiedzenia zgo-
dzit sie powdd milczaco na wszelkie warunki przez Feige R. do
wypowiedzenia wciagniete.

Najwyzszy Trybunat sprawiedliwosci wyrokiem z 7 grudnia
1892. L. 13960, zatwierdzit wyrok wyzszego Sadu krajowego.
Powody:

Wedle 8.6. ces. rozp. z 16/11 1858. L. 213. dz. pp. moze
niewatpliwie tylko przeciwnik awizanta zaczepi¢ wazno$¢ wypo-
wiedzenia za pomocg zarzutow. — Skoro jednak w danym wy-
padku ten, kto w podaniu awizacyjnem jako awizant jest ozna-
czony, wazno$¢ tego wypowiedzenia z tego powodu zaczepia,
poniewaz wypowiedzenia wcale nie wniést, co wiecej takowe
przez przeciwnika bez jego wiedzy i woli wniesione zostato, to
zaczepienie tego wypowiedzenia w drodze sporu nie moze mu
by¢ odmoéwione, a obojetng jest rzecza, ze to zaczepienie nie
za pomocg zwyklej skargi, lecz w formie zarzutéw nastgpito,
skoro zarzuty jako skarga majg by¢ uwazane.

Jednak w tym wypadku rozchodzi sie jedynie o kwestyg,
czy wypowiedzenie bylo wniesione z wiedzg i wolg powoda, czy
tez nie, gdyz mu w pierwszym wypadku prawo zarzutéow wcale
nie przystuguje, a w drugim wypadku wypowiedzenie prawne
wcale nie istnieje. Badajac wywody powoda, widzi sie w nich
przyznanie, ze wprawdzie powo6d podania awizacyjnego wtasno-
recznie nie podpisat, tylko za niego i za jego zezwoleniem Zzona
jego podanie to podpisem zaopatrzyta, a on to podanie wreczyt
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pozwanej, przez co zamanifestowat niewatpliwie swoje zezwole-
nie, na wniesienie tego podania do Sadu.

Woprawdzie powdd usituje wykazaé¢, ze nie znat tresci po-
dania awizacyjnego, twierdzenie to atoli stoi w sprzecznosci
z dalszem jego twierdzeniem, ze pozwana tre$¢ podania awiza-
cyjnego przez dopisanie niektorych stow sfatszowata, czegoby
przeciez twierdzi¢ nie mogt, gdyby mu pierwotna tre$¢ podania
nie byta wiadomg. | w rewizyi przyznaje powo6d, ze pozwana
podanie awizacyjne od niego otrzymata, nie ulega zatem Zzadnej
watpliwosci, ze to podanie z jego wiedzg i wolg zostato do
Sadu wniesione, a zatem powdd do wniesienia zarzutdw nie
byt uprawniony.

Dnia 11. i 18. listopada 1892 r. odbyt sie wyktad p. Dra Wiady-

stawa Pitata ,,O obecnych kierunkach w ekonomii spotecznej."1

Prelegent po krétkim wstepie, zaznaczyt, ze w dzisiejszej
nauce ekonomii spotecznej dadzg sie odrozni¢ cztery wybitne

kierunki lub obozy: kierunek Iliberalny, ob6z socya-
listyczny, obdéz chrzes$cijansko-socyalny i szkota
tak zwana nowa. Pierwszy kierunek t j. libe-

rat ny, tworzg nieliczni juz dzi§ zwolennicy t. zw. ekonomii
klasycznej , ograniczajgc sie do defenzywy, do bronienia teoryj
postawionych niegdy$ przez wielkie i potezne umysty, jak: Tur-
got, Adam Smith, Ricardo, Cobden, Peel, Channing, ktére to teo-
rye jednak dzi$ sie juz przezyly. Socyalizm wtasciwy, czyli
socyalna demokracya, opiera sie na t. z. teoryi wyzysku
jako na podstawie naukowej: zastuga jego naukowa polega na
krytyce przesadnego indywidualizmu szkoty liberalnej. W krytyce
tej posungt sie jednak socyalizm za daleko i popadt w jeszcze
skrajniejszy indywidualizm — w anarchizm. Szkota chrzesci-
jan sko-socyal na wreszcie ktadzie gtéwny nacisk na podniesie-
nie moralne spoteczenstw i na pokéj wewnatrz serc ludzkich
Chciataby tez w tym celu wzmocnienia wptywéw powag spote-
cznych ; ojcéw w rodzinie, kosSciota w Panstwie, pracodawcéow
w warstatach. Zasady tych trzech kierunkéw przedstawit pre-
legent zwiezle, a jednak wyczerpujaco w swym wyktadzie, od-
ktadajagc omowienie czwartego kierunku, tj. szkoty nowej i wy-
ciggniecie ostatecznych konkluzyj, jakie z zestawienia i poro-
wnania wszystkich dzisiejszych szk6t ekonomicznych wyptywaja,
do nastepnego piatku.
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Prelegentowi podziekowali obecni za tak zajmujgcy wyktad
rzesistymi oklaskami, za$ imieniem wydzialu Towarzystwa pra-
whniczego ztozyt mu podziekowanie prezes Towarzystwa dr. Tcho-
rznicki.

Zapowiedziany na dzien 18. listopada 1892. dalszy ciag
wyktadu prof. dr. Wiadystawa Pitata o obecnych kierunkach
w ekonomii spotecznej zgromadzit réwniez liczne grono stu-
chaczy.

Nawigzujgc do poprzedniego wyktadu, prelegent przedsta-
wit zasady i znamiona t. zw. szkoty nowej w ekonomii spo-
tecznej. Do szkoly tej trzeba =zaliczy¢ i dzisiejszych repre-
zentantéw kierunku historycznego (Brentano Schmoller
Cohn) i t. zw. ,socyalistéw z katedry“ (Wagner, Laveleye) i kie-
runek socyologiczny (Schaffie, Wallace) i angielskich iamery-
kanskich ,indywidualistow socyalistycznych® i nareszcie Jevonsa,
Mengera i ich adherentéw. Szkota ta zrywa przedewszystkiem
z mys$lag Ekonomii klasycznej, ze w gospodarstwie spotecznem
robi sie wszystko samo przez sie z mocy niezmiennych ,praw
natury" i uznaje konieczno$¢ ingerencyi panstwa w stosunkach
spotecznych. Stosuje dalej ona odmienng metode badania do
zjawisk gospodarczo-spotecznych. Badajac zjawiska te w ich
rozwoju historycznym, wigze SciSle teorye z praktyka zycia,
a wreszcie nie wierzy w egoizm jako jedyny bodziec dziatan
ludzkich, lecz owszem jest zdania, ze rozwdj ludzkos$ci polega
na coraz silniejszem jej jednoczeniu sie. Nie wspotubiegac
sie nam o zycie, lecz wspétdziata¢ w niem, bosSmy wszyscy
jednym organizmem, ,jednem ciatem*, jak powiada Ewange-

W pigtek dnia 2. grudnia 1892. referowat adj. sad. p. Romuald
Aleksander Lewandowski o $rodkach zaradczych przeciw przewle-
kaniu egzekucyi realnych.

Na wstepie zaznaczyt referent, ze wyrobit sie u nas pow-
szechny zwyczaj rekurowania wszedzie i zawsze, pociggajacy
za soba nieprzejrzang mnogos$¢ rekursow. Termina do rekur-
sow nalezatoby skroci¢, rekursa powinny byé wstrzymywane az
do terminu licytacyjnego, albo tez przedkitadane wiadzy wyz-
szej, a w aktach winny by¢ pozostawiane uwierzytelnione od-
pisy aktu oszacowania, wyciggu hipotecznego i warunkow licy-
tacyjnych. Obszerniejszy tez uzytek nalezatoby robi¢ z prawa
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naktadania grzywien za swawolne wnoszenie nieuzasadnionych
rekursow. Wiadze podatkowe winny by¢ zniewalane do spie-
sznego udzielania sgdom wykazéw zalegtosci podatkowych i na-
lezytosci prawnych. Termina likwidacyjne nie powinny by¢ bez

wmznych przyczyn i niezwalczonych przeszkdd odraczane.
Uchwaty w postepowaniu likwidacyjnem (z wyjatkiem pierwszych)
moga by¢ doreczane i domownikom. Edykta licytacyjne mo-

glyby by¢ afigowane i reafigowane w gminach przez delegatdw
sagdowych Jednorazowe ogtoszenie edyktu w ,Gazecie lwow-
skiej* powinno wystarczy¢. Koszta insercyjne i dla znawcow
winny by¢ sktadane réwnoczes$nie z wniesieniem prosby o licy-
tacye. Kosztowne dzi$ oszacowanie nalezaloby zastgpi¢ innym
sposobem oszacowania. Zatatwianie podan licytacyjnych, truty-
nowanie i uzupeinianie warunkéw licytacyjnych, zawitych wy-
ciagéw hipotecznych, wydanie taheli ptatniczej, sg czynnosci
trudniejsze, ktére wymagajag wiecej wolnego czasu. W innych
prowincyach austryackich jest obowigzkiem nabywcy przedtozyé
projekt rozdziatu i przekazania wierzycielom ceny kupna.

Projekt procedury cyw. z r. 1881 w 88 887 do 974.
normuje sprawe przymusowej sprzedazy nieruchomos$ci. Usta-
nawia (w 8§ 863) komisarza licytacyjnego (Verkaufs-
komissar) (egzaminowanego sedziego).

Strona egzekucye popierajaca, ma przedtozy¢ takiemu
komisarzowi licytacyjnemu odpowiednie wnioski co do stanu
tabularnego >nieruchomosci i w ogdéle ma przygotowa¢ caty ma-
teryat do rozpisania licytacyi potrzebny (8. 869); ma dalej przed-
tozy¢ warunki licytacyjne; warunki te bada komisarz (§ 874)
i uzupeinia je po przestuchaniu egzekuta (8. 874). Komisarz
ten wydaje edykt, ktéry ma by¢ przybity na budynku sgdowym,
nad gtobwnym wchodem do realnosci, moze by¢ w gminie i ustnie
ogtoszony, a jezeli podatki nie przekraczajg kwoty 5 zir. moze
by¢ nawet ogtoszenie w dziennikach zaniechane (8 878).

Edykt ma by¢ doreczony: egzekutowi,

posiadajgcym prawo pierwo-kupna,

sekwestrowi i

egzekwentowi.

Licytacya kieruje komisarz, odczytuje warunki, przepro-
wadza licytacye, ogtasza wynik licytacyi przez ogtoszenie na
budynku sgdowym. Od chwili takiego ogtoszenia rozpoczyna
sie termin do rekursu. Po prawomocno$ci aktu licytac. wpro-
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wadza komisarz postepowanie extrykacyjne z urzedu najdalej
do szedciu tygodni (8 914).

Rozprawa ma i dwa dni bez przerwy trwa¢ az do ukoA-
czenia likwidacyi (8. 918). Po rozprawie przedktada komisarz
.akta z projektem rozdziatu ceny kupna sadowi (8 921). Roz-
dziat ceny kupna nastepuje po mysli 88. 31, 37 i 41. ust. kon
W przeciggu jednego miesigca po wydaniu tabeli ptatniczej ma
strona odestana na droge prawa wykazac¢ sie, ze spor wyto-
czyta. W razie zaniechania tego terminu nie uwzglednia sie
pretensyi do drogi prawa odestanych.

Tabela ptatnicza ma by¢ przybita na budynku sadowym,
a ogtoszenie to ma skutki doreczenia; nadto ma by¢ doreczona
wierzycielom hipotecznym, egzekutora i nabywcy. Termin do
rekursu wynosi jeden miesigc; w rekursie tym moga byé po-
taczone zazalenia co do sposobu przeprowadzenia postepowania
extrykacyjnego przez komisarza licytacyjnego.

W dyskusyi zabierali gtos pp: Dr. Bujak, Dr. Sotowij,
Dr. Till, Dr. Kratter i Dr. Horszowski.

Na pogadance dnia 16. grudnia 189% r.

toczyta sie zywa dyskusya nad powyzszym referatem. Referent stre-
$cit przedewszystkiem poprzedniag dyskusye i z praktyki przedstawit
wypadek, w ktérym oszacowanie, od pottora roku wdrozone, dotych-
czas z powodu rekurs6w nie jest prawomocne i powotat sie na
cenne uwagi radcy sgdu Tatasiewicza, co do sposobdw zasta-
pienia dzisiejszego oszacowania nieruchomos$ci sposobem innym,
mniej kosztownym, a szybszym.

Prezes dr. Tchorznicki, zarzadzit rozdziat dyskusyi
na dwie cze$ci, mianowicie, o ile potrzebne sg $rodki zaradcze
de lege lata, a o ile de lege jerenda.

Dr. Obminski zaznaczyt, ze dlatego jest tak znaczna
liczba rekurséw, poniewaz nabywca przewleka tak diugo, do-
péki nie zaopatrzy sie w odpowiednig gotéwke. Dlatego nale-
zatoby oznaczy¢ termin zaptaty resztujacej ceny kupna bez
wzgledu na czas ukonczenia extrykacyi. Egzekut rekuruje, jezeli
realnos¢ nie znajduje sie w sekwestrze, albo tez jezeli jest
sekwestracya familijna. De lege ferenda byloby do zyczenia po-
stanowi¢, ze wierzyciel majacy hipoteczne pierwszeAstwo, moze
uchyli¢ sekwestracye nastepujgcego wierzyciela
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Wierzyciele hipoteczni majg interes we wnoszeniu rekur-
sow wskutek nienalezytego zastosowywania ustaw obowigzujg-
cych, tj rozdzielania odsetkow z fruktyfikowania ceny kupna
miedzy wszystkich wierzycieli, jezeli sie bowiem postepowanie
extrykacyjne przewlecze, odsetki ceny kupna coraz bardziej
rosng; w jednym wypadku urosty do kwoty $0.000 zi.

Adwokat p. dr. Semilski zauwazyt, ze do stadyum sprze-
dazy jest tylko egzekut tym, ktéremu zalezy na przewleczeniu
sprawy — najczeSciej utrzymuje sie on, jezeli nie w catosci, to
w czesSci w posiadaniu nieruchomos$ci, a chociaz jest sekwestr,
to go lekko traktuje — i tego egzekuta bierze autor artykutu
w nr. 288 ,Przeglagdull w obrone. — Przyczyng zwloki w po-
stepowaniu egzekucyjnem jest tryb postepowania Prokura-
toryi skarbu i brak sit konceptowych, z ktdrym od niepamie-
tnych czaséow walczy, nie mogac wyjedna¢ u witadz wyzszych
pomnozenia personalu ; Prokuratorya skarbu nigdy nie otrzymuje
wykazéw zalegtosci od urzedéw podatkowych. Nadzwyczajna
i to przesadna skrupulatno$é, ktéra wszystkie postepowania
witadz skarbowych cechuje, siega tak daleko, Zze zastepca skarbu
staje na terminie i chociaz wykazano z urzedn, ze na sprze-
danej nieruchomosci nie ciezy zadna pretensya skarbu, on
prosi o odroczenie terminu, bo moze przeciez jeszcze jaka
pretensya sie wykaze. Nie jest to miarg krytyki postepowania
tej wiadzy, bo ona za swoje postepowanie odpowiada przed swojg
przetozong witadzg i ma obowigzek strzezenia praw skarbu.
Odpowiedzialno$¢ ta jednak staje sie dla stron prywatnych bar-
dzo przykrg, dlatego to wniosek p. Lewandowskiego dgzacy do
skrécenia terminéw, przez Prokuratorye skarbu odraczanych,
kazde postepowanie egzekucyjne przynajmniej o caty rok przy-
spieszy¢ moze. Oprocz $rodkéw zaradczych, przez referenta
proponowanych, innych nie znalaztbym. Sad, jako wtadza pan-
stwowa, nie moze patrze¢ obojetnem okiem na to, co czynig
wiladze skarbowe — nie mozna wszakze suponowaé tu checi
pieniactwa, checi przewleczenia sprawy — fiseus bonus oir —
i nie mozna za zte bra¢ sgdom, ze sie z tym faktem licza, nie-
chajze jednak ta wzgledno$¢ nie wyradza sie w taka pobtazli-
wos¢, ktéra szkodliwy wptyw wywiera na szybki wymiar spra-
wiedliwo$ci.

Jezeli Prokuratorya skarbu spostrzeze, ze sady nie sg
tak pochopne do odraczania terminéw, wdwczas naci$nie na
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urzedy podatkowe, lub(uda sie do przetozonego Prezydyum Kra-
jowej Dyrekcyi Skarbu, ktére z pewnoscig nakaze urzedom po-
datkowym bezzwloczne przedktadanie wykazow

Dr. Balko wyjasnia tok postepowania Prokuratoryi skarbu
w tej mierze; zaznacza, ze uchwaly sgdowe niejednokrotnie na
3 dni przed terminem bywajg Prokuratoryi doreczane. Niektore
sady og6lnej likwidacyi nie przyjmuja. Nieraz nie mozna sie
doprosi¢ wyciagéw hipotecznych od urzedéw hipotecznych, nad-
miernie pracg przecigzonych. Sady majg obowigzek czuwaé
z urzedu nad tem, azeby uprzywilejowane pretensye nie byty
w tabeli pominiete; gdyby tego przepisu nie przestrzegano, skro-
conoby postepowanie przynajmniej o pét roku.

Dr. Soto wij zaznacza, ze czesto i wierzycielom, na naj-
nizszem miejscu intabulowanym, zalezy na przewlekaniu egze-
kucyi

Dr. Matachowski mniema, Zze sady powinny zawsze
trzech znawcoéw mianowac¢, z nich jednego, jako zastepce. Za
mato jest znawcéw po powiatach. Nie ma kontroli, czy znawca
zamianowany zyje; zdarzyt sie wypadek, ze sad zamianowat
znawcow, ktérzy dawno pomarli Wyzsze wiadze za maty czy-
nig uzytek z prawa karcenia pieniaczych rekursow.

Dr. Balko przytacza fakt, w ktérym egzekucye prowa-
dzono lat 30.

Dr. Semilski: Wiadze sgdowe powinny by¢ ogledniej-
sze przy wyborze znawcoéw. Znawce, ktéry nie spetnia nalezy-
cie swych obowigzkédw, powinno sie wykresli¢ ze spisu znawcow.

Dr. Soto wij przemawiat w sprawie badania kwalifikacyi
znawcow.

Dr. Bujak oSwiadcza sie przeciw skracaniu terminéw do
rekursow.

Prezes Dr. Tchorznicki zauwazal, ze jednym z po-
wodow przewlekania egzekucyj realnych jest to, ze powody
niewaznosci licytacyi w ustawie nie sg wyliczone; sady dozwa-
laja w mys$l 8§ 3. noweli egzekucyjnej, nie tylko opisania, ale
i oszacowania przynaleznosci. Tabele ptatnicze obejmuja rzeczy,
nieraz wprost niemozliwe.

Dr. Skatkowski: Powolne postepowanie egzekucyjne —
jak historya uczy — objawiato sie w spoteczenstwach, ktére
chylity sie do upadku. Powolny tok egzekucyi uwaza modwca
jako ujemny objaw w Zzyciu prawnem naszego kraju. Bez no-
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weli egzekucyjnej, liczacej sie z postepem czasu, nie dojdziemy do
uzdrowienia tych stosunkéw. Nowela pruska z roku 1883 nie
zna wecale oszacowania. Wierzyciele, ktorzy poprzedzajg tego,
ktéry egzekucye prowadzi, pozostajg w swych prawach nie na-
ruszeni. Zasada taka ogromnie podniostaby drugorzedny kre-
dyt hipoteczny. Dr. Skatkowski dla spéznionej pory, zapowie-
dziat obszerniejszy wyktad w tej kwestyi na dzien 5 sty-
cznia 1893*) ktdre to przyrzeczenie przyjeli obecni cztonkowie
oklaskami

Na tem miejscu niech nam wolno bedzie ztozyé Szano-

wnym Redakcyom ,Gazety Lwowskiej", ,Gazety Narodowej",
»Dziennika Polskiego", »~Przegladu*, ,Kuryera Iwowskiego",
»Kuryera polskiego", ,Kroniki prawniczej", ,,Prawnika", tudziez

»Przegladu prawa i administracyi”, uprzejme podziekowanie za
ogtaszanie sprawozdan z ruchu naszego Towarzystwa.

Ankieta karna

powotana do przestudyowania projektu nowej ustawy karnej od-
byta siedem posiedzen a to 19. lutego, 30. marca, 9., 22. i 29.
kwietnia, 6. i 13. maja 1892.

Na zyczenie cztonkéw wiedenskiej statej komisyi parla-
mentarnej dla projektu nowej ustawy Kkarnej i stosownie do
uchwaty Szanownego Zgromadzenia, na ostatniem Walnem zgro-
madzeniu powzietej, zamieszczamy tre$s¢ wyktadéw pp. prof. Dra
Gryzieckiego, Dra Stebelskiego, Dra Bujaka, Dra Loewensteina
i Dra Liliena.

Pierwszy oedezyt wygtosit p. prof. Dr. Feliks Gryzieeki, dnia 19.
i 26. lutego 1892: ,, O kierujacych zasadach projektu karMgo*.

(Wedtug zapiskow stenograficznych).

.Przed rozbiorem gtdwnego przedmiotu opowiedziat pre-
legent historye austr. prawa karnego, zaczawszy od czasu, w kto-

*) Odczyt ten ogtoszony w lutowym zeszycie ,Przegladu prawa
i administracyi “
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rym Galicya stata sie czeScig Austryi, a w historycznym tym
rysie, skreslit takze obraz wszystkich owych réznych kolei, ja-
kie przebyta dotad praca okoto najnowszej reformy prawa kar-
nego w Austryi.

Praca ta trwa od wiosny r. 1861, gdy wobec powszech-
nego niezadowotenia z obowigzujgcego dotgd jeszcze kodeksu
karnego (z r. 1852) Cesarz polecit znanemu kryminaliscie Dr.
Hyemu wypracowanie projektu takiej ustawy karnej, ktoraby
tak wymaganiom nauki, jakotez stopniowi o$wiaty i stosunkom
zycia ludoéw austryackich, wreszcie istniejgcym politycznym in-
stytucyom panfstwa jak najlepiej odpowiadata. Wywigzujac sie
z tego polecenia, Hye przedtozyt wr. 1863 projekt nowej ustawy
karnej, a powotana do zbadania tego projektu osobna komisya
ministeryalna uznata, ze tylko takie przestepstwa powinny by¢
objete witasciwym kodeksem karnym, ktore rzeczywiscie naru-
szajg prawny porzadek w panstwie, i ze kary na te czyny po-
stanowione w ustawie, powinny przedewszystkiem jako kary
sprawiedliwe odpowiada¢ stopniowi przewinienia przestepcow,
oprocz tego za$ nietylko stuzy¢ celowi dania zadosyéuczynienia
porzadkowi prawnemu i celowi poprawy winowajcow, lecz takze
nie sprzeciwia¢ sie zadnemu z innych celéw tym sposobem osig-
ga¢ sie dajacych.

Wedtug tych zasad komisya ministeryalna utozyta oso-
bny motywowany projekt kodeksu karnego, a liczac sie przy
tej pracy z wszystkiemi nowszemi legislacyami europejskiemi,
uwzglednita szczegdlnie wszystkie owe prawidia prawne, ktére
owczesna niemiecka umiejetnos¢ prawa karnego i niemiecka
praktyka tak sgdowa jak ustawodawcza uznawaty za niewat-
pliwe. Zresztg komisya owa i ten cel miata na oku, azeby takze
w dziedzinie prawa karnego doj$s¢ do takiej wspdlnosci przepi-
séw obowigzujacych w Niemczech i w Austryi, jaka osiagnieto
juz w zakresie prawa handlowego i wekslowego.

Ten elaborat komisyi ministeryalnej przedtozono jako pro-
jekt rzadowy wustawy karnej w czerwcu r. 1867 — a wiec je-
szcze przed dwudziestu pieciu laty — lzbie poselskiej Rady
Panstwa, poczem osobny wydziat karny tejze lzby przystapit
do zbadania projektu, a po ukohczeniu tej pracy przedstawit
w lutym 1870 osobny wilasny projekt przysziej ustawy Kkarnej.

Zanim jednak plenum lzby poselskiej mogto zajgé sie ta
sprawg, rozwigzano Izbe w maju 1870, wskutek czego zaszta
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konieczno$¢ ponownego przedtozenia projektu rzgdowego nowej
Radzie Panstwa.

W listopadzie 1871 profesor wiedenski Dr. Glaser, naj-
stynniejszy kryminalista austryacki, objat teke ministerstwa
sprawiedliwos$ci. Nie zadowolony tem, co zdziatano dotad w spra-
wie nowego kodeksu karnego, powotat on zaraz w marcu 1872
osobng kémisye, ztozong z reprezentatdw teoryi i praktyki, a to
celem zastanowienia sie nad gtownymi zasadniczymi punktami
przysztego prawa karnego i oSwiadczenia sie co do tego, czy
pracy nad nowg ustawg karng majg dotychczasowe projekty
tejze stuzy¢ za podstawe, czy tez nalezy wszystko z gruntu na
nowo przerobi¢. Komisya os$wiadczyta sie jednogtos$nie za tg
drugg czescig alternatywy; tego tez zdania byl sam minister.
Zabrano sie wiec w Ministerstwie sprawiedliwo$ci na nowo do
pracy, dokonano jej wedtug wskazéwek udzielonych przez owg
komisye, zasiggnieto opinii wszystkich innych ministerstw i ro-
znych znakomito$ci kryminalistycznych i poddano wreszcie
cate dzieto raz jeszcze dokiadnemu rozbiorowi tak w Mi-
nisterstwie sprawiedliwosci, jak i w osobnym komitecie rady
ministrow.

Powstaty tak nowy (drugi) projekt rzgdowy ustawy karnej
przedtozyt minister Glaser lzbie poselskiej w dniu 7. listopada
1874 r. podajac zarazem ustnie krotkie uzasadnienie tego przedto-
zenia. Wybrany przez lzbe Wydziat karny, w ktérego gronie
zasiadali tacy znawcy prawa karnego, jak Herbst, Lienba-
cher i Kopp, po 108 posiedzeniach gruntownej debaty przed-
stawit wyniki tejze w gruntownie opracowanem sprawozdaniu
(1877), z ktorego okazuje sie, ze wydziat zgodzit sie ze wszyst-
kiemi owemi fundamentalnemi zasadami, ktéremi rzad Kkiero-
wat sie w swym projekcie. Wyjatek stanowita tylko kwestya
kary $mierci, za ktdrej utrzymaniem przemawiat rzad, a prze-
ciw ktérej osSwiadczyta sie wiekszo$¢ cztonkow wydziatu. Zre-
szta co do szczegétdow uznano w niejednem miejscu zmiane
projektu rzagdowego za potrzebng, uchwalono tez niektére wazne
d odatki.

W rok po6zniej (1878) przedtozyt ten sam wydziat Izbie
poselskiej osobne sprawozdanie co do zaprojektowanej przez
rzad ustawy wprowadczej do przysztego kodeksu karnego. Au-
torem obu tych obszernych i gruntownych sprawozdan byt Dr.
Kopp.
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Rozwigzanie Izby poselskiej w maju 1879 przeszkodzito
wejsciu powyzszych projektow rzadowych na porzadek dzienny
obrad tej lzby, a tak nowe przedtozenie rzadowe stato sie ko-
niecznem. Azeby przerwana w ten spos6b praca ustawodawcza
mogta by¢ jak najpredzej do konca doprowadzona, rzad nie si-
lac sie na zupeinie nowe pomysty, poprzestat na uzupetnieniu
swego ostatniego projektu i dokonaniu w nim pewnych zmian
gtdwnie w mys$l uchwat wydziatu karnego lzby poselskiej. W ten
to spos6b utrzymano ciggto$¢ miedzy nowym a dawniejszym
projektem rzagdowym, a minister sprawiedliwosci Dr. Prazak
przedtozyt ten elaborat nowo ukonstytuowanej Izbie poselskiej
w listopadzie r. 1881.

Niestety i ten — z rzedu trzeci — projekt rzgdowy nie
byt szczedliwszym od swych poprzednikéw. | on nie przyszedt
pod obrade parlamentu — ba, nie doczekal sie nawet zupeinego

zbadania go przez wydziat lzby poselskiej.

Bezskuteczno$¢ tych usitowan na drodze reformy austr.
prawa karnego, to trzykrotne cofniecie sprawy wstecz po posu-
nieciu jej naprzéd, miato za nastepstwo pewne znuzenie czyn-
nikow ustawodawczych, pewng apatye. Dopiero po uptywie kilku
lat zerwano sie do dalszego dziatania.

Nowomianowany minister sprawjpdliwosci hr. Schénborn,
przedtozyt lzbie poselskiej na posiedzeniulJlejze z dnia 11. kwie-
tnia 1889 nowy (czwarty) projekt rzagdowy. Znowu wybrano dla
tej sprawy osobny wydziat, a wydziat ten zebrawszy sie w maju
tego samego roku do obrad nad projektem, byt juz za miesiac,
bo w czerwcu, gotéow z pierwszem czytaniem. Po kilkomiesie-
cznej pauzie odbyto sie drugie czytanie projektu, poczem — a to
z poczatkiem roku 1890 — sprawozdanie wydziatu pojawito sie
w druku.

Lecz i tego razu nie udato sie wprowadzi¢ sprawy w sta-
dyum plenarnych obrad parlamentarnych. Jeszcze przedtem bo-
wiem skoAczyt sie szeScioletni mandat lzby poselskiej, ktorej
miejsce obecnie nowa zajmuje lzba. Tak wiec rzad po raz piaty
musiat przeditozyc¢ reprezentacyi ludéw projekt kodeksu karnego,
co tez stato sie w roku 1891. ,Oby przynajmniej to przed-
tozenie rzagdowe — powiada prelegent — zdotato unikna¢ losu
swych poprzednikéw i dotrze¢ do konca tej drogi, na ktorg
wjechato sie w Austryi trzydzieSci lat temu, a ktorg Wegry
przebyty w czasie od r. 1867 do 1878“. Najnowszy austr. pro-
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jekt rzagdowy tylko w niewielu punktach rézni sie od projektu
z r. 1889, ten za$ w tym samym zostaje stosuuku do projektu
z r. 1881, a gdy ostatni ten projekt we wszystkich zasadniczych
punktach zgadza sie z projektem Glaserowskim z r. 1874 i skfada
sie po najwiekszej czesci z postanowien dostownie wzietych
z owego projektu, przeto projekt z r. 1874 jest podstawag naj-
nowszego dzisiejszego projektu rzgdowego.

Przystepujac do omoéwienia charakterystycznych cech pro-
jektowanej obecnie ustawy karnej, prelegent przyznat jej prze-
dewszystkiem, ze — pomingwszy niektére wyjatki — zostaje
rzeczywiscie w zgodzie z osiggnietymi dotad rezultatami badan
naukowych i z tem, czego nauczyta nas dotgd praktyka. Zbliza
sie tez ona ile moznosci do najnowszych europejskich kodeksow
karnych, a szczego6lnie do kodeksu niemieckiego. Przytem stara
sie ona jednak, stana¢ ile moznosci wyzej od tego wzoru swego
i sta¢ sie tak dalszem ogniwem w tahncuchu rozwoju prawa kar-
nego. W tym to kierunku odznacza sie projekt niematg samo-
istnoscig i zawiera w sobie szereg oryginalnych postanowien.
Zresztg nie zrywa on ciggtoSci austr. prawa karnego, przeciwnie
zatrzymuje niejedno z kodeksu dzi$ obowiagzujacego, a wyjatkowo
jak n. p w kwestyi przedawnienia zbrodni podpadajgcych ka-
rze Smierci) nawet wobec wprost przeciwnych wymagan dzi-
siejszej nauki nie schodzi z drogi tradycyj austryackich. Stusznie
powiedziano o projektowanej dzi$ ustawie, ze jakkolwiek bierze
za podstawe niemiecki kodeks karny, nie jest niewolniczem te-
goz nasladowaniem.

Podobnie jak dzisiejszy kodeks karny z r. 1852, obejmuje
projekt takze przekroczenia ( TJbertretiingen), ktére przeciwnie
w Wegrzech stanowig przedmiot osobnego kodeksu policyjno-
karnego. Gitéwnie rozstrzygajacag byta to dla autorow projektu
ta uwaga, ze doktadna kodyfikacya przepiséw policyjno-karnych
szczeg6lnie z powodu nader wielkiej rozmaito$ci i zmiennosci
ich tresci jest niemozliwa, a tylko matej czastce ich datoby sie
zapewni¢ state i powszechne wykonywanie. Zamiast wiec ze-
stawi¢ przepisy tej ostatniej kategoryi w osobny kodeks poli-
cyjny, lepiej pozostawi¢ je w owym zwigzku, w ktérym juz od
i 1803 zostaja z catoscig prawa karnego, zwtaszcza, ze rézne
postanowienia tej kategoryi sg koniecznie potrzebnem uzu-
petnieniem szczego6towej czesci prawa karnego, jak naprzyktad
postanowienia o podrabianiu pieniedzy i papieréw kredytowych
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bez owego zamiaru, przy istnieniu ktérego czyn staje sie
zbrodnig

Wszystkie przestepstwa dzieli projektowana ustawa na
zbrodnie, wystepki i przekroczenia, nie wstepuje pod tym wzgle-
dem w $lady najnowszych dwoch kodekséw europejskich: ho-
lenderskiego z r. 1881 i wioskiego z r. 1889, ktore przyjmuja
tylko pojedynczy podziat czynéw karygodnych na wystepki i prze-
kroczenia. Wprawdzie za tym ostatnim podziatem przemawia
takze wieksza cze$¢ dzisiejszych powag naukowych, jednak mimo
to projekt, «— podobnie jak nowy kodeks wegierski — pozo-
staje przy odréznianiu powyzszych trzech kategoryj przestepstw
wychodzac z tego stanowiska, Zze podziat ten odpowiada dzisiej-
szemu rozwojowi prawa karnego i jest takze ze wzgledéw pro-
cesualnych potrzebnym do nalezytego odgraniczenia zakreséw
kompetencyi wtadz sadowych, zresztg zgadza sie z zapatrywa-
niami ogétu, ktéry zawsze jeszcze z wyrazem ,zbrodnia"™ taczy
inne pojecie, anizeli wystepek.

Za wzorem fracuskiego code penal przeprowadza projekt
ten podziat wedtug jakosci i wielkosci kar, ktére w ustawie na
rozne przestepstwa sg postanowione. Zbrodniami nazywa on
czyny, podpadajgce wedtug kodeksu karze S$mierci albo karze
wiezienia ciezkiego (Zuchthaus) luh tez przeszto piecioletniej ka-
rze wiezienia pojedynczego (Gefangniss). Wystepkami sg czyny,
na ktére kodeks postanawia kare co najwyzej piecioletniego
wiezienia pojedynczego lub grzywny w kwocie przeszto 300 zihr.
Wreszcie przekroczeniami sg przestepstwa najnizszego stopnia
karygodnos$ci, ktore wedtug ustawy podpadaja karze aresztu
(Haft), trwajgcej co najwiecej dwa miesigce, luh tez karze pie-
nieznej do 300 zir. Jest to wiec podziat zupetnie odmienny od
owego, ktéry jest ohecnie w Austryi przyjety; nie stuzg mu bo-
wiem za bezpos$rednig podstawe rdznice zachodzace w istocie
czynu pojedynczych przestepstw.

Obejmujac 537 paragrafow, dzieli sie projekt na trzy cze-
$ci, z ktérych pierwsza (88. 1—89) miesSci w sobie ogdlne po-
stanowienia, druga (88. 90—402) traktuje o zbrodniach i wystep-
kach, trzecia (88. 403—537) o przekroczeniach. Gitéwng za$
tre$¢ projektowanej ustawy karnej poprzedza obszerna, bo 52
artykutow obejmujgca ustawa wprowadcza,, ktérej postanowienia
nalezg w cze$ci do materyalnego prawa karnego, w czesci za$
sg przepisami procesualnemi, tak ze ustawa ta jest zarazem
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nowelg do obowigzujacej dzi§ procedury karnej. Przepisy te
maja gtéwnie na celu wiekszg razno$¢, skrdécenie i uproszcze-
nie postepowania karnego. Szczag6lnie za$ zwraca tu na siebie
uwage artykut 1., wedtug ktédrego ministrowie sprawiedliwo-
§ci i spraw wewnetrznych moga co do réznych przekroczen
upowazni¢ policyjne wiadze panstwowe i gminne do wydawa-
rila orzeczen czyli zarzadzen karnych (Strafoertfugungen). W ra-
zie opozyeyi wniesionej przeciw takiemu zarzadzeniu, wolno
wiadzy policyjnej cofngé orzeczenie, a dopiero, gdyby to nie
nastapito, przychodzi sprawa pod deeyzye wiasciwego sadu po-
wiatowego

Co sie tyczy pytania, jakiejto teoryi karnej trzyma sie
projektowana ustawa, nie ulegalo — jak mniema prelegent —
zadnej watpliwosci, ze przy uktadaniu projektu wcale nie my-
§lano o realizowaniu jakiej$ absolutnej wewnetrznej sprawiedli-
wosci. Wszak ludziom zbywa na potrzebnej do tego kwalifika-
eyi. Pojmowano wiec kare niezawodnie tylko jako $rodek stu-
zacy celom spoteczenstwa, ktory przedewszystkiem powinien
odstrasza¢, przytem ile moznoSci takze poprawiaé, wreszcie
dawa¢ spoteczenstwu owo zadosyCuezyniente, bez ktérego obu-
rzenie, wj wotane czynami karygodnymi gotowoby popycha¢ oby-
wateli do dziatania na wtasng reke, w zastepstwie organéw pu-
blicznych i wyradza¢é w masach nieprzyjazne dla wiadzy pan-
stwowej usposobienie.

Ze .tworcom projektowanej dzi$§ ustawy nie zalezatlo na
tem, azeby w kazdym razie zastuzona kara spadia na sprawce
przestepstwa, bez wzgledu na ptynaca stad dla ogétu korzyseé,
lecz ze przeciwnie jedynie w celu pozytku uznano usprawiedli-
wiajgcg podstawe kary, na dowdd tego przytoczyt prelegent kilka
postanowien projektu, miedzy innemi 8. 25, tyczacy ,sie t. zw.
condamnation conditionelle, instytucyi zupeinie nowej, przyjetej od
ustawodawstwa belgijskiego. Wedtug tego paragrafu moze sedzia
karny, ktéry cztowieka, dotad jeszcze ani za zbrodnie ani za
wystepek nie osgdzonego skazuje na niedtugg kare wiezienia
lub aresztu, w wypadkach zastugujgcych na szczegdlne uwzgle-
dnienie odroczy¢ wykonanie tej wymierzonej juz kary, a to z tym
skutkiem, ze kara ma by¢ uwazana za odbytg, jezeli skazaniec
przez pewien czas powstrzyma sie od nowego czynu karygod-
nego. Jakkolwiek bezwgledna sprawiedliwo$s¢ domaga sie tego,
azeby i w kazdym wypadku tego rodzaju winowajca ulegt po-
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stanowionej w kodeksie, zastuzonej karze, to przeciez wykona-
nie tej kary ma by¢ zaniechane, oczywiscie tylko dlatego, ze
prawdopodobnie i dla niezepsutego jeszcze przestepcy i dla ogotu
bytoby raczej szkodliwem niz pozytecznem.

Rozwingwszy swe poglady na wazng kwestye, o ile usta-
wodawstwo karne, majgce na celu prewencye specyalng i ogdlng
powinno obok strony przedmiot, uwzglednia¢ podmiotowg strone
przestepstwa, twierdzi prelegent, Ze i w najnowszym projekcie
austryackim strona podmiotowa czynu karygodnego nie przyszia
do nalezytego wuznania; przeciwnie zanadto przewaza wplyw
przedmiotowos$ci. Zarzut ten podnidst prelegent szczeg6lnie prze-
ciw sposobowi traktowania usitowania przestepstwa, a wykazaw-
szy réznymi cytatami, ze odnos$ny przepis 8 46 projektu trzyma
sie gruntu t. zw. podmiotowej teoryi usitowania, poddat ten
przepis i te teorye krotkiej krytyce i wytknat zarazem projektowi
niezgodno$é postanowienia o usitowaniu przestepstwa z posta-
nowieniami o usitowanem sktonieniu do przestepstwa (88. 170,
184, 231, 240. 260 i i.).

Lecz i przy oznaczaniu wielkosci kar nie zwaza projekt
tak, jak nalezy, na podmiotowo$¢ czyli na wewnetrzng jakosé
przestepcy, a tego dowodzi obok innych okolicznosci brak oso-
bnych surowszych postanowien karnych przeciw przestepcom
natogowym tej najniebezpieczniejszej klasie ztoczyncéw. Braku
tego nie zdotaja wypetni¢ przepisy, ktore w wypadkach t. zw
recydywy czyli powrotu do przestepstwa kazg stosowac kary
znacznie ostrzejsze. Nalogowym przestepca moze bowiem by¢
takze taki cztowiek, ktéremu mimo popetnionych licznych prze-
stepstw tego samego rodzaju, przeciez udato sie unikngé wyroku
skazujgcego, podczas gdy recydywa w technicznem stowa tego
znaczeniu wedtug projektu jedynie po wykonaniu a wzglednie
darowaniu wymierzonej za podobny czyn kary jest mozliwa. Bo
jakich dziwnych konsekwencyj musiatoby z czasem przyjsé
w razie nieusuniecia tego braku, to uwidocznit prelegent dra-
stycznym przyktadem, wzietym z rozdzialu o kradziezy. Zresztg
i sam sposob, w jaki projektowana ustawa uwzglednia przed-
miotowo$¢, nie wszedzie wydaje sie prelegentowi odpowiednim.
Mianowicie zwrécit sie on tu z zarzutem nieracyonalnosci prze-
ciw owym postanowieniom projektu, ktére nawet bardzo niezna-
znacznemu wysunieciu sie wyrzadzonej przestepstwem szkody
poza pewng $cisle ograniczong granice, wiec nawet zwiekszeniu
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sie tej szkody o nader matg czasteczke przyznajg wplyw wy-
kluczajagcy moznos$¢ zastosowania tagodniejszego $rodka karnego.
Wprawdzie projekt nie posuwa sie w tym kierunku tak daleko,
jak ustawa dzi$ obowigzujgca, zawsze jednak znajdujemy tu je-
szcze takie, nietatwe do obrony postanowienie, jak owe 88. 237,
238, 263, 264 proj.. wedtug ktorych cztowiek, sprowadzajgcy na
drugiego stabo$¢ jednotygodniowa, albo przywtaszczajagcy sobie
znalezionych sto guldenéw, moze by¢ takze tylko na grzywny
skazany, gdy przeciwnie tam, gdzie stabo$¢ trwata o kilka go-
dzin dtuzej, lub tez w znalezionym worku znajdowato sie Kkil-
kanascie centdw wiecej, juz bezwzglednie tylko kara wiezienia
musi by¢ wykonana.

Réwnie tez o$wiadczyt sie prelegent przeciw temu, ze
projekt — idac tu w S$lady dawniejszych i wszystkich nowszych
ptodow' legislacyi karnej — przy okre$laniu umarzajacej sity
czasu pod wzgledem przedawnienia, faktowi uptywu Kkilku go-
dzin, a nawet krdtszego jeszcze czasu przyznaje znaczenie de-
cydujace w kwestyi, czy popetnione niegdy$ przestepstwo ma
ulec zwyktemu rygorowi ustawy karnej, czy tez by¢ puszczone
zupetnie bezkarnie. Do przedawnienia zbrodni, za ktérg ustawa
zagraza karg ciezkiego wiezienia od 2 do 10 lat, potrzeba we-
dtug 8 68 proj. uptywu lat dziesieciu. Owo6z, skoro tylko ten
czas uptynat, zapewniona jest winowajcy zupetna bezkarno$¢,
jezeli za$ o godzine pierwej przedsiewzieto przeciw niemu czyn-
nos$¢ Sledcza, zwykly przepis karny w peini przychodzi do zasto-
sowania, zatem zbrodniarz co najmniej na dwuletnie wiezienie
musi by¢ skazany. Lecz przeciez tam, gdzie uptyw lat dziesieciu
wystarcza do zupeinego zagojeniaiumorzenia zrzagdzonego prze-
stepstwem ztego i do uchylenia dawnego bezprawnego usposo-
bienia winowajcy, tam uptyw lat 6, 7, 8, 9 zdota przynajmniej
w czesci osiagnaC ten skutek. Gdzie po uptywie owego dziesie-
ciolecia powszechne poczucie prawa juz zupetnie przestaje do-
maga¢ sie wykonania zastuzonej kary, lam po uptywie potowy
tego czasu prawdopodobnie kara znacznie mniejsza od minimum
ustawowego wyda mu sie dostateczna, kara tern mniejsza, im
blizszy jest koniec dziesieciolecia. Nalezatoby wiec w tej mie-
rze, zamiast bezposrednio stawia¢ obok siebie chwile petnej
karygodnosci i chwile zupetnej bezkarno$ci, raczej postanowié
pewng skale zmniejszania sie¢ kary. Nowosciom wprowadzonym
do projektowanej ustawy karnej, przyznat prelegent w ogéle
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wielkg warto$¢. Sa one nacechowane tendencya, korzystania
0 ile moznosSci w najszerszych granicach z doSwiadczen zebra-
nych na réznych polach wiedzy ludzkiej i obdarzania spoteczen-
stwa ustawg jak najbardziej ludzka, jednak zarazem chronigcg
nalezycie porzadek prawny i zostajagcg w zgodzie z powsze-
chnem poczuciem prawa.

Tu poswiecit prelegent przedewszystkiem kilka uwag 8. 59
proj. o tak zw. stanie koniecznosci (Notstancl). W czasie po-
wstawania obowigzujacego dzi$ kodeksu karnego (z r. 1852)
w Austryi kryminalisci zastanawiali sie blizej nad tem, jakieto
prawne znaczenie nalezy przyznac¢ zbiegowi okolicznosci nosza-
cemu dzi$ owg nazwe. Kontentowali sie oni postanowieniem 8. 2 g)
obowigzujgcej ustawy, wypowiadajgcem tylko to, co sie samo
przez sie rozumie: ze nie masz tam zbrodni, gdzie dziata przy-
mus niedajacy sie pokonaé. Jednak dzisiejsza umiejetno$¢ prawa
karnego uczy nas, ze cztowiek, ktéry — w obec kolizyi dwéch
dobr prawnych ulegajac pracej go sytuacyi — targnagt sie na cu-
dze dobro, nieraz i wtedy powinien by¢ bezkarnie puszczony,
gdy mogt byt stawi¢ opdr owemu przymusowi, zatem przymus
ten byt pokonalnym. Na temto witasnie stanowisku staje projekto-
wana ustawa karna.

I rézne inne postanowienia rozdziatlu o powodach, wyklu-
czajacych lub znoszacych karygodno$é, a mianowicie postanowie-
nia o koniecznej obronie i o wptywie wieku na ocenienie kary-
godnosci czynéw, wreszcie prawie wszystko to, co powiedziano
tam o przedawnieniu, osobliwie za$ uznanie przedawnienia kary
prawomocnie wymierzonej obok przedawnienia skargi karnej
1 niewymaganie oproécz uptywu czasu zadnych dalszych warun-
kéw przedawnienia zostaje w zupeinej zgodzie z dzisiejszg
doktryna.

W zwigzku z tg materyg wspomnial prelegent takze o do-
zwolonej wedtug 8 225 proj. retorsyi czyli kompensacyi w wy-
padkach wzajemnych obelg.

Oto, jezeli czlowiek dotkniety obelga, zwrdcong czy to
przeciw jego wilasnej, czy tez przeciw bliskiej mu osobie, na-
tychmiast odwetuje te obelge w podobny sposéb, natenczas wolno
sedziemu nawet zupeinie bezkarnie pusci¢ czy to obu obwinio-
nych, czy tez tylko tego, ktory jest mniej winny. Przepis ten
zupetnie nowy a ludzki uwzglednia owg sytuacye, w ktorej czito-
wiek oburzony doznang nagle bolesng obrazg czuje sie pchnie-

*
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tym do odwetu. Zresztg ten, kto w taki sposéb sam zrobit so-
bie satysfakcye, nie powinien oprdécz tego jeszcze zada¢ wyko-
nania zwyktej kary ustaw owej, ktérg juz zastapita niejako przy-
kro$¢, wyrzadzona napastnikowi aktem odwetu. Dalej jeszcze
poszedt tg drogg wydziat karny lzby poselskiej w swym projekcie
z r. 1890, zaproponowat bowiem — i to zdaniem prelegenta
stusznie — rozszerzenie tego przepisu takze na wypadki lekkich
uszkodzen na ciele.

Oczywiscie sedziowie z przyznanego im tu prawa tylko
z wielkg oglednoscig powinni robi¢ uzytek, azeby nie dawacd
obywatelom zachety do podobnych satysfakcyj na wilasng reke,
badZz co badz nie zupetnie zgadzajgcych sie z publicznym porzad-
kiem prawnym.

W toku dalszego swego wyktadu o projektowanych prze-
pisach karnych ogoélniejszej tresci zatrzymal sie prelegent nieco
dtuzej przy postanowieniach o zbhiegu czynéw karygodnych i wspo-
mniat o przystepstwach, karanych jedynie na wniosek Ilub na
skarge prywatng oséb interesowanych (AntragdeUcte mul Pricat-
anklagedelicte). W mys$l 8§ 76 proj. ma w razie zbiegu przestepstw
kara wymierzong by¢ wedtug stopnia, osobno dla kazdej danej
sprawy karnej utozonego, a w ten sposéb skombinowanego z na-
ruszonych w danym wypadku przepiséw ustawowych, azeby ro-
dzaj kary, jej minimum i jej maximum byty takie, jakie w tych
zbiegajgcych sie przepisach karnych sg najostrzejsze, a wzglednie
najwyzsze. JeSliby wiec jeden z tych przepisow przewyzszat
reszte pod wzgledem rodzaju kary, drugi za$ byt najostrzejszym
pod wzgledem postanov ionego minimum, a w trzecim znowu
maksymalna granica kary byta najwyzej wysunieta, ma w no-
wym, dla catej sprawy osobno zestawionym stopniu kary rodzaj
tejze odpowiada¢ przepisowi pierwszemu, minimum przepisowi
drugiemu, a maximum przepisowi trzeciemu, podczas gdy dzisiaj
wedtug 88. 34 i 35 obowigzujgcej ustawy karnej we wszystkich
tych kierunkach jedynie ten przepis przychodzi do zastosowania,
ktéory miedzy wszystkimi jest wogo6le najsurowszy. Nowacye te
znajdujemy juz w projekcie wydziatu karnego z r. 1877. Za to
najSwiezsza nowoscia, ktora staje przed nami dopiero w pro-
jekcie rzadowym z r. 1891, jest zawarty w ostatnim ustepie
8. 77 przepis, ze przy obliczaniu wyzszych kwot szkody, wply-
wajacych na stosowanie osobnych wyzszych stopni kary, nie
tylko wypadki o znamionach tego samego przestepstwa majg
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by¢ razem brane w rachube, lecz takze r6zne, z checi zysku
wyptywajgce przestepstwa, mianowicie kradziez, przywtaszczenie®
ukrywanie i oszustwo. Wobec tego, ze na wymienione wiasnie
przestepstwa w projektowanej ustawie nie te same, lecz odmienne
postanowione sa kary, zresztg przy kradziezy w réznych wy-
padkach juz wysuniecie sie szkody ponad granice 25 zi., ma
pociggna¢ za sobg kare wyzszego stopnia, podczas gdy przy
oszustwie, przywitaszczeniu i ukrywaniu dopiero wysuniecie sie
ponad granice 100 zt. rozstrzyga, musiatby przepis ten, tak jak
dzisiaj jest projektowany, w praktyce nieraz wielkie sprawiac
trudnosci.

Miedzy przestepstwa $cigane zupeinie niezawisle od woli
stron interesowanych, a przestepstwa S$cigane i karane jedynie
na skarge prywatng, wsuwa projekt jako osobng posrednig ka-
tegorye przestepstwa, bedace wprawdzie przedmiotem skargi pu-
blicznej, jednak $cigane tylko na wniosek os6b interesowanych.
Wprowadzajgc te nowos$¢, kierowano sie ta uwaga, ze niektdre
czyny karygodne sg tego rodzaju, ze S$ciganie i karanie ich,
wprawdzie nawet wtedy lezy w interesie publicznym, gdy nie za-
lezy na tem Zzadnej osobie prywatnej, jednak pewne szczeg6lne
wzgledy przemawiajg za tem, azeby wiadza publiczna nie wkra-
czata tu karzaco wbrew woli interesowanych. Dlatego tez to
Sciganie, jakkolwiek nie mogto by¢ wytgcznie tym osobom po-
zostawione, jest zawiste od ich wniosku.

Stosownie do tej réznicy, zachodzacej miedzy wspomnia-
nemi dwiema kategoryami przestepstw, nie $ciganych z urzedu,
daje projekt co do kazdej z nich inne przepisy. Zresztg liczba
wciggnietych tu przestepstw kilkakrotnie przewyzsza liczbe wy-
mienionych w dzisiejszym kodeksie wyjatkow tego rodzaju.

Powrotowi do przestepstwa nie przyznaje projekt takiego
wptywu na wymiar kary, jak domagajg sie tego ro6zni najnowsi
przedstawiciele polityki kryminalnej i jak to czyni dzisiejszy
kodeks witoski, ktéry w jednym ze swoich rozdziatéow zajmuje
sie wytgcznie tym przedmiotem. Zawsze jednak recydywa wiekszg
w projekcie odgrywa role, anizeli w kodeksie obowigzujgcym,
gdyz nie tylko przy kradziezy, lecz przy innych zbrodniach i wy-
stepkach, wyptywajacych z chciwosci zysku, znacznie podnosi
maksymalng granice kary (88. 261, 281, 287), a przy rabunku
zmusza sedziego do skazania zbrodniarza wytgcznie tylko na
kare ciezkiego wiezienia (8. 269) Zresztg fakt dawniejszego ska-
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zania cztowieka za jedno z przestepstw tej kategoryi, pozbawia
go po6zniej w czasie odbywania kary wiezienia za nowy podobny
czyn karygodny pewnych ulg, ktore innym skazancom muszg,
a wzglednie moga by¢ przyznawane (88. 11 i 12 proj.).

Surowszy w kierunku dopiero co wspomnianym, odznacza
sie za to projekt w innym kierunku wielkg pobtazliwo$cig, a to
wobec tych, ktérzy chociaz bezskutecznie usitowali sktoni¢ dru-
giego cztowieka do popetnienia czynu karygodnego. Z wyjatkiem
bowiem niektérych, wymienionych w projekcie wypadkéw (88.
170, 181, 231, 240, 260, 265, 273, £64), usitowanie takie ma
by¢ wolnem od kary. Tak przeciw uznaniu tej reguty, jak tez
przeciw sposobowi, w jaki projektowana ustawa S$cie$nia ja wy-
jatkami, jak tez wreszcie przeciw motywom, majgcym uspra-
wiedliwia¢ jedno i drugie, a w cze$ci sprzeciwiajagcym sie sobie,
wystapit prelegent z krytycznemi uwagami, po ktérych objawit
swe zdanie, ze lepiej bytlo pozostaé w zupetnos$ci przy postano-
wieniu 8 9 dzisiejszej ustawy karnej, albo przynajmniej w inny
spos6b, niz to czyni projekt, pociggng¢ tu linie graniczng miedzy
karygodnoscig a bezkarnoscia.

Natomiast przyznat prelegent, ze projekt zupetng ma racye
i wznosi sie w tej mierze niewtgpliwie nad dzisiejszg ustawe,
jezeli w 8 65 bezkarno$¢ z powodu wczesnego naprawienia
zrzgdzonej szkody przyznaje przestepcom nie tylko w wypadkach
popetnionej kradziezy, sprzeniewierzenia i uczestnictwa w tako-
wych, lecz takze w wypadkach innych przestepstw przeciw wita-
snosci. Dziwnego tez uczucia musi doznawa¢ dzi$ sedzia karny,
ktéremu przychodzi w jednym i tym samym procesie karnym
sadzi¢ cztowieka, ktory po dokonanej kradziezy zawczasu zwro-
cit rzecz skradziona, a w skutek tego musi by¢ bezkarnie pu-
szczony, i cztowieka, ktory po popetnieniu oszustwa, przejety
prawdziwg skrucha, réwniez w zupetnosci wynagrodzit zrzadzong
szkode, a mimo to musi by¢ na kare skazany. Razacag te nie-
rownos$¢ znosi projektowana ustawa.

Co sie tyczy projektowanego nowego systemu Kkar, prele-
gent ze wzgledu na to, ze fundametalna cze$¢ prawa karnego,
bedzie przedmiotem osobnego wyczerpujgcego wyktadu w Towa-
rzystwie prawniczem, ograniczyt sie do pobieznej tylko wzmianki
o tem, ze kara $mierci i w najnowszym projekcie austryackim
utrzymata sie, lecz odpadia kara upomnienia sgdowego i ze
z nowych kar wuwiezienia zwyczajng gtéwng karg za zbrodnie
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jest tu wiezienie ciezkie (Zuchthausstrafe) dozywotnie albo cza-
sowe od jednego roku do lat dwudziestu, zwyczajng karg za
wystepki wiezienie pojedyncze (Gefangniss) od jednego dnia do
dwudziestu lat, wreszcie zwyczajng karg za przekroczenia areszt
(Haft) od szesciu godzin do dwoch miesiecy a tylko w niektd-
(rych wypadkach mogacy trwaé diuzej

Czwarty rodzaj kary uwiezienia, t. zw. wiezienie polityczne
St aatsgefangniss), trwajace od jednego dnia do dwudziestu lat
jest tylko surogatem wiezienia pojedynczego.

Miedzy Srodkami za$, stuzacymi do karania zbrodniarzy,
ktérzy skazani na kare dozywotniego ciezkiego wiezienia, dopu-
Scili sie w czasie odbywania tej kary nowej zbrodni lub ciez-
szego wystepku, znajdujemy takze zakucie skazanca w kajdany
(Fesselung) i trzymanie go na obreczu zelaznym, nie dajagcym
mu ruszy¢ sie z miejsca (enge Fesselung).

Obok wtasciwych kar pienieznych figuruje w projekcie tz.
Geldbuse, nawigzka.

Ta ostatnia przypada poszkodowanemu, kary pieniezne za$
przypadaja panstwu, ktore ma je obraca¢ na urzadzanie i utrzy-
mywanie zaktadow karnych i wiezien sgdowych. Ostatnie to po-
stanowienie znajdujemy dopiero w najnowszym projekcie.

Nader wielkiej wagi jest okoliczno$¢, ze w projektowanej
ustawie nie ma juz mowy o prawie sedziego do t.zw. nadzwy-
czajnego tagodzenia kary, ktére to prawo dzi$§ niestety bywa na
szkode spoteczenstwa tak bardzo naduzywane. W przysztosci
wiec nigdy juz nie bedzie wolno sedziemu zej$s¢ w wymiarze
kary nizej minimum ustawowego. Za to bedzie mogto minister-
stwo takich skazancow, ktérzy odbyli juz wiekszg cze$¢ swej
kary, a w czasie tym zachowywali sie¢ dobrze, uwalnia¢ warun-
kowo od ostatniej czesci kary. To urlopowanie skazancow uznaje
projekt za instytucye prawng.

Przechodzac do szczegdtowej czeSci projektowanej ustawy
wskazat prelegent na znaczne zwiekszanie liczby przestepstw.
Znajdujemy tu bowiem wiele defmicyj i takich czynéw karygo-
dnych, ktére przez dotychczasowe austryackie ustawodawstwo
karne wcale nie byty liczone miedzy przestepstwa. Wprawdzie
i w przeciwnym kierunku napotykamy tu zmiany, gdyz na od-
wrot niektore czyny, w dzisiejszym kodeksie uznane za prze-
stepstwa, w projekcie pozbawione sa cechy karygodnosci, jak
n. p. usitowanie r6znych przestepstw i z reguty usitowanie skto-
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nienia do przestepstwa; jednak przyrost nowych przestepstw
przewaza ten ubytek, a tak w ogéle rozszerzone sg pod tym
wzgledem granice odpowiedzialnosci wobec prawa karnego. Oprocz
tego zawiera projekt nie mato definicyj czynéw karygodnych,,
ktére dzisiaj objete szerszemi definicyami takich przestepstw jak
oszustwo (8 197), zdrada gtdowna Eg. 58) i in., majg w przysziej
ustawie osobne zajmowaé miejsce.

Z diugiego szeregu wyliczonych przez prelegenta nowych
przestepstw jednej i drugiej kategoryi wymieniamy tu jedynie
wazniejsze z owych, ktére polegajga na opuszczeniu. | tak, we-
dtug 8 100 proj. niedopetnienie umowy o liwerunek potrzeb
sity zbrojnej, w czasie wybuchtej juz, lub witasnie wybuchngé
majacej wojny jest wystepkiem, podobnie jak wedtug 8 369
niedopetnienie umowy o liwerunek zywnos$ci, zawartej z wtadza,
celem odwro6cenia lub usuniecia ogoélnej potrzeby. — Kto ma
wiadomos$é o faktach lub $Srodkach dowodowych, o ktérych wie,
ze wyjawienie ich pociggnetoby za sobg uwolnienie cztowieka
niewinnego, zostajagcego pod S$ledztwem sgdowem lub juz nawet
skazanego za zbrodnie lub wystepek, a mimo to ani tego nie-
winnego cztowieka, ani jego zastepcOow, lub bliskich mu oséb,
ani tez wtadzy nie zawiadomi o tem, chociaz mogt to uczynié
nie narazajgc ani siebie, ani swych bliskich, ani tez niewinnych
0s6b na powazne niebezpieczenstwo, ten ma by¢ za to wedtug
§ 188 proj. wiezieniem do trzech lat ukarany. Wedtug 8. 316,
2. proj. podpada karze wiezienia, a zarazem Kkarze pienieznej,
kto dlatego ocigga sie z wypeinieniem przyjetego zobowigzania
kontraktowego, azeby tym sposobem wprawi¢ drugg strone w ciez-
kie potozenie, a potem =z tego jej ucisku ciggna¢ z jej szkoda
korzysci, nie wusprawiedliwione zachodzgcemi okolicznosciami,
a 8 510 proj zagraza temu karag aresztu, kto widzac cztowieka
w oczywistem niebezpieczenstwie utraty zycia, ze zto$liwosci
lub obojetnosci da mu zgina¢, chociaz madgt byt go bez rzeczy-
wistego niebezpieczeAstwa ocalié.

Nalezy to przyzna¢, ze projektowana ustawa stara sie ile
moznosci we wszystkich kierunkach otacza¢ dobra prawne po-
trzebnag opieka prawa karnego i zwalcza¢ nowemi sw»emi posta-
nowieniami przestepstwo takze w owych nowych formach, w kto6-
rych ono skutkiem wzmagajacej eie dzi$ nieeumiennosci i rafine-
ryi zaczyna sie czeSciej przejawia¢, a bez tych postanowien zc
szkodg spoteczenstwa przynajmniej z reguly uchodzitloby bez-
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karnie. Wymienione wtasnie przyktady rozszerzenia sfery kary-
godno$ei za opuszczenia rowniez odpowiadajg wedtug zdania
prelegenta dzisiejszym pogladom na granice, po ktére powinna
siega¢ ochronna funkcya wtadzy panstwowej, chociaz nie wszyscy
kryminali$ci zgadzajg sie z tem zdaniem.

W krétkiej swej relacyi o karach, postanowionych w czesc
szczegoOtowej projektowanego kodeksu, wspomniat prelegent o tem,
ze teren panowania kary $mierci, jest tu, jak nalezato sie tego
spodziewaé, w ciasniejsze ujety granice niz obecnie, lecz za to
zakres mozliwego stosowania kar pienieznych catkiem stusznie
bardzo rozszerzony. Z grzywien jako kar gtéwnych i dodatko-
wych w bardzo wielu wypadkach ma, a wzglednie moze by¢
robiony uzytek. Moga one nieraz dochodzi¢ do wysokich cyfr
maksymalnych, nawet do 5000 zt, czasem za$, jak n. p. przy
kradziezy i przeniewierstwie wynosi¢ dwa razy tyle, ile wynosi
zrzgdzona przestepstw em szkoda, a wzglednie uzyskana tg drngg
korzy$¢ (88. 266 i 312 proj.). Co sie za$ tyczy kar uwiezienia
t6 wpada to przedewszystkiem w oczy, ze miejsce dzisiejszej
krotkiej skali kar czasowego wiezienia, sktadajgcej sie tylko
z kilku stopni o stalych mzszyeh i wyzszych granicach zajmuje
w projekcie mnoéstwo rdéznych stopni kar wiezienia ciezkiego
i wiezienia pojedynczego Nie matej wagi jest dalej w projekcie
to urzadzenie, ze stopnie kary, postanowione na rézne, mniegj
i bardziej karygodne wypadki tego samego przestepstwa z re-
guty pokrywaja sie czesciowo, tak, Ze granica maksymalna niz-
szego stopnia zwykle siega ponad minimalng granice stopnia
wyzszego, podczas gdy w dzisiejszym kodeksie stopien wyzszy
zawsze w catoSci wznosi sie ponad stopiehn nizszy.

Zresztg w bardzo wielu wypadkach dozwala projekt se-
dziemu wybdr miedzy dwoma sposobami ukarania przestepcy.
Przytein zakresy kar przepisanych sg z reguty bardzo szerokie,
a tem wszystkiem starata sie projektowana ustawa umozebnic
sedziemu nalezyte indywidualizowanie wypadkéw przy wymia-
rze kary. Posunieto sie tu w kazdym razie dalej, anizeli ko-
deksy dzisiejsze wegierski i wihoski, gdzie sedzia jest bardziej
ograniczony.

Na pytanie, czy projektowana ustawa jest w ogo6le tago-
dniejszq od kodeksu austryackiego dzi$ obowigzujacego, odpo-
wiedziat prelegent, ze poréwnujac ze sobg kary, ktére tu i tam
postanowione sg na te same przestepstwa, musimy pod wzgle-
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dem tagodnos$ci wogoéle przyznaé piezwszenstwo projektowi. Po-
niewaz jednak w razie wejscia projektowanej dzi§ ustawy w moc
obowigzujgca, nie bedzie juz wolno sedziemu karnemu scho-
dzi¢ nizej ustawowych minimalnych granic kary, co dzisiaj nie-
stety jest regutg, przeto w praktycznem zastosowaniu nowe
prawo karne bedzie w og6le ostrzejszem co do wszystkich tych
przestepstw, co do ktérych ustawowe minimum kary, nie jest
bardzo niskie.

Na co wszystko brano wzglad przy oznaczaniu wielkoSci
kar za rézne przestepstwa, o tem z ogloszonych motywow
i sprawozdan dowiedzie¢ sie nie mozna. To jednak zdaje sie
prelegentowi by¢ pewnem, Ze nie troszczono sie jak nalezy o to,
azeby ile moznosci wszedzie rowna miara byta zachowana, azeby
wiec pojedyncze postanowienia karne zostawaty ze sobg w har-
monijnym stosunku. Na to przytoczyt prelegent dowmdy, z kto-
rych najgtéwniejszego dostarczyto mu pordwnanie postanowien
88. 227 i 231 proj.

Dnia 8. kwietnia 1892. przedstawit p. proj. dr. Piotr Stebelski
tre$¢ ogodlnych postanowien nowego projektu do ustawy karnej.

Wstepne te postanowienia poswiecone sg systematyce i for-
mie zewnetrznej nowej ustawy, Kktdra opierajac sie na niemie-
ckiej ustawie karnej zrywa z dotychczasowg tradycyag i w ugru-
powaniu materyi przyjmuje podziat na trzy czesci, w ktérych
pierwsza obejmuje og6lne postanowienia, druga omawia zbro-
dnie i wystepki, trzecia za$ poswiecona jest przekroczeniom.
W tem ugrupowaniu widzi prelegent niewatpliwy postep, bo owe
ogblne postanowienia mieszczgce sie w pierwszej cze$ci, zawie-
rajag normy odnoszace sie do wszystkich czyndéw karygodnych,
objetych czescig druggq itrzeciag, a nowa kodyfikacya wytuszczyw-
szy zasady spoélne wszystkim przestepstwom przystepuje do-
piero do szczeg6towej czesci. St uktura ta jest racyonalng i nie-
rownie fortunniejszag od przyjetej w obecnej ustawie, ktora
w tym wzgledzie nie mogta sie wyemancypowac¢ od reminiscen-
cyi przestarzatych.

Cze$¢ pierwsza podobnie jak i niemiecka ustawa rozpada
sie na siedm dziatow z tg jedynie modyfikacya, ze w projekcie
znajdujemy na czele wstepne postanowienia rzucajace niejako
Swiatto na catoksztatt ustawy, podczas gdy niemiecka ustawa
umiescita je na kohAcu czeSci pierwszej.
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Dziat pierwszy obejmujacy siedm paragrafow (88. 1—7)
poswiecony jest podziatowi i odgraniczeniu czynow karygodnych,
analogii i tak zwanemu prawu karnemu miedzynarodowemu.

Wedtug 8. 1. najnowszego projektu (VIz r. 1891) zbrodnia
jest czyn, na ktory kodeks naktada wiezienie pojedyncze wyzej
lat pieciu, wiezienie ciezkie lub kare Smierci. Wystepkiem jest
czyn zagrozony karg wiezienia pojedynczego, siegajacego do lat
pieciu lub grzywng w kwocie przeszto 300 zir. Czynem wre-
szcie najnizszej kategoryi jest przekroczenie, ktére podpada
karze aresztu, trwajacej wedtug 8 15. najwiecej dwa miesigce
lub karze pienieznej do 300 zir.

Projekt wiec ostatni wprowadzit fundamentalng zmiane
w catym systemie kar i w zwigzku z tem bedgcym podziale
przestepstw, wedlug bowiem projektu poprzedniego do systemu
kar wprowadzone byto jako kara zwyczajna, wiezienie stanu.
Wiezienie stanu znika z rzedu kar zwyczajnych, a jedynie su-
pletorycznie w wypadku przewidzianym w 8§ 17. mogto by¢
natozone, przedstawia sie wiec jako $rodek karny nadzwyczajny,
zalezny jedynie od uznania sedziego wyrokujacego i bedacy
surogatem wiezienia pojedynczego.

Skutkiem postanowien objetych w 8§ 1. odpada potrzeba
wymienienia w czesci szczeg6lnej tej kategoryi, do ktérej dany
czyn karygodny ma by¢ zaliczony. Projekt wiec wprowadza
wazng zmiane pod wzgledem techniki redakcyjnej, idac bowiem
za wzorem zagranicznych legislacyj w czes$ci szczeg6lnej nie
podaje, czy czyn karygodny jest zbrodnig, wystepkiem lub prze-
kroczeniem, wychodzac z zapatrywania, ze sedzia w tej mierze
nie bedzie wkolizyi, jezeli sankcye karng na poszczeg6lne prze-
stepstwa natozong, podciggnie pod przepis 8 1. Takie tez zna-
czenie nadaje postanowieniu 8 1. Glaser twierdzac, ze posta-
nowienie to ma znaczenie abbrewiatury, jest $rodkiem pomocni-
czym, ktérym ustawodawca postuguje sie ,urn filr eine Anzahl
von Delicten gewisse Verfugungen zu trefien, ohne dieselben je-
desmal erst aufzdhlen oder bei jedem derselben die Verfilgung
wiederholen zu miissen.u

Oczywiscie o kategoryi przestepstwa rozstrzyga kara w usta-
wie zagrozona, nie za$ kara wyrokiem orzeczona, a poniewaz
witasciwoscig nowej ustawy jest, ze pod wptywem zasady indy-
widualizowania pozostawia sedziemu wolny wybdér miedzy rozma-
itymi $rodkami karnymi, przeto sedzia za podstawe do ocenie-
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nia kategoryi przestepstwa przyjmuje ostrzejszy $rodek karny,
chociazby w danym wypadku uznat za stosowne wymierzy¢ kare
witasciwg przestgpstwom nizszej kategoryi.

Za wzorem wiec niektérych nowszych kodyfikacyj, a w szcze-
golnosci niemieckiej, projekt przyjmuje podziat tryalistyczny
czynéw karygodnych, a motywa wyraznie podnosza, ze przy
przyjeciu podziatu tego miano na oku przepis 8 11. ustawy
zasadniczej normujacej witasciwos$¢ sadu przysiegtych.

Wprawdzie projekta poprzednie zamierzaly pdjs¢ odmienng
droga, mianowicie istniata tendencya, z drugiej czeSci obecnie
obowigzujacej ustawy wytgczyé nieliczne przestepstwa przedsta-
wiajgce sie jako tagodniejsze postacie naruszenia prawnego, jak
kradziez, sprzeniewierzenie i oszustwo i podciggng¢ je pod ka-
tegorye wystepkéw, inne za$§ mialy by¢ objetemi kodeksem kar-
nym policyjnym. Zamiarem dalej byto w kodeksie tym umie-
§ci¢ nadto inne ustawy irozporzgdzenia ustawy karno-policyjnej,
nalezagce obecnie do jurysdykcyi witadz politycznych i gminnych,
a nie ujete w organiczng cato$é, zamiar ten jednak porzucono,
a jak motywa do projektu z r. 1874 wyrazajg sie ,man liber-
zeugte sich bald, dass eine nur einigermassen vollstandige Co-
dificirung der polizeistrafrechtlichen Normen undurchfuhrbar sei
und zwar nicht so sehr wegen des kaum iibersehbaren Umfan-
ges derselben, ais wegen der Veranderlichkeit ihres Inhaltes,
und Yerschiedenartigkeit derselben in den einzelnen Gebieten
und Orten. Nur eine verhaltnissmassig geringe Zahl derselben
lasst eine dauernde und allgemeine Anwendung zu, die Mehr-
zahl bezieht sich auf Gegenstande, welche ihrer Natur uach
bleibend nicht geregelt werden konnen und je nach Wechsel
der Verhaltnisse eine verschiedene Behandlung erheischen oder
nur fur locale Verhaltnisse wie z. B. in Hauptstadten oder nur
fur eihzelne Lander und G-ebiete anwendbar und wirksam.”

Nastepnie prelegent zastanowit sie obszernie, czy podziat
przyjety przez projekt opiera sie na zewnetrznej rdéznicy zacho-
dzgcej miedzy czynami karygodnymi i czy tez ze stanowiska
nauki da sie uzasadnié.

Juz Carpzov przyjat podziat przestepstw na ddicta atro-
cissima, atrocia i fewBa cocle penal francuski w art. 1. za pod-
stawe podziatu czynow karygodnych przyjat rozmaito$¢ pozyty-
wnie zagrozonych $rodkéw karnych. Za francuskiem ustawo-
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dawstwem poszedt kodeks bawarski z r. 1813, oldenburski
z r. 1814 i 1858, pruski z r. 1851, a wreszcie i ustawa nie-
miecka zachowata trychotomie czynéw karygodnych.

W Niemczech znakomici kryminalisci jak Binding, Geyer,
Heinze, Waehter, Merkel, Sehiitze i Sehwarze wystepujg prze-
ciw tej naleciatosci francuskiej i stawiajg wprost teze, ze po-
dziat tryalistyezny zalezny od rozmaitosci kar, a wiec od cze-
go$ zewnetrznego nie wyptywajacego z istoty przestepstw jest
zbyteczny, a niektdrzy teoretycy idac jeszcze dalej, domagaja
sie zupelnego usuniecia podziatu tego (Zueker), bo korzysc
z tego podziatu jest problematyczng. Inni podnoszac, ze pod-
stawg klasyfikaeyi powinna by¢ jedynie réznica zachodzgca mie-
dzy tak zw. bezprawiem kryminalnem w S$eistem znaczeniu
a polieyjnem, twierdzg, ze jedynie raeyonalny podziat jest dua-
listyczny, jaki zostat przyjety w nowej ustawie karnej wiloskiej
z 22. listopada 1888, bedacej jak wiadomo pomnikowem dzie-
tem kodyfikaeyjnem. Kodeks ten bedacy gtéwnie pracg Zanar-
dellego przyjmuje podziat na wystepki (delitti) i przekroczenia
(contranemiom), a podziat ten zdaniem wiloskiej szkoty jest je-
dynie uzasadniony, bo ugruntowany na naturze czynéw karygo-
dnych i jest kategorycznym wymogiem nauki.

Przy wystepkach bowiem ustawa nakazuje ,nie zabijaj1,
przy przekroczeniach ,nie czyh, co moze zyciu drugiego by¢
szkodliwem", tam ,nie uszkadzaj wtasnoséci drugiego¥4 tu ,nie
czyn, z czegoby szkoda dla drugiego powsta¢ mogta “

Podziat dualistyczny przyczynia sie nadto do uproszczenia
systemu kar i wzglad ten niewatpliwie przyczynit sie takze do
adopeyi teguz.

Réwniez i nowa ustawa wegierska z r. 1878 dzieli czyny
karygodne na zbrodnie i wystepki, a projekt do nowej ustawy
hiszpanskiej przyjmuje réwniez wystepki i przekroczenia. Wpra-
wdzie motywa do niemieckiej ustawy karnej uzurpujg sobie
oryginalno$¢ i podnoszg, ze podziat ten odpowiada poczuciu
prawmemu i przekonaniu ogo6tu, stusznie jednak wystgpit Waeh-
ter przeciw tej argumentacji, gdyz witasnie ten ogét miedzy
zbrodnig przedstawiajgcg sie jako ciezkie naruszenie prawa,
a czynem lzejszym czy to wystepkiom a przekroczeniem nie
ma nie pos$redniego.

Podziat zresztag wprowadzony przez projekt nie jest:
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a) podziatem ze wzgledu na surowos$¢ i rodzaj kary, bo
wiezienie pojedyncze jest zarowno karg za zbrodnie i wystepki,
a grzywng zagrozone sg wystepki i przekroczenia;

b) ani podziatem ze wzgledu na istote czynu wymagang
od poszczegblnych czynoéw karygodnych, bo ta sama istota czynu
jest czesto karg zbrodniczg i karg wystepng zagrozona;

c) ani wreszcie podziatem ze wzgledu na wysokos$¢ zagro-
zonej kary.

W dalszym toku prelegent wytuszczyt, jakie praktyczne
znaczenie na podziat przyjety w § 1. w projektowanej ustawie
i powotat sie na odnoSne postanowienia, i tak: w zakresie
prawa miedzynarodowego karnego, bo przekroczenia za granicg
popetnione wedtug 8 5. z reguly sg bezkarnemi; w nauce
o0 usitowaniu, bo usitowanie przy przekroczeniach jest wyklu-
czone (8. 46) a wreszcie przy udziale, bo udziat w przekrocze-
niach tylko w wypadku wyraznie przez ustawe wskazanym ma
by¢ karany.

Do oznaczenia przestepstwa w ogole bez blizszego rozro-
znienia, czy rozchoazi sie o zbrodnig, wystepek lub przekrocze-
nie, projekt postuguje sie wyrazeniem strajbare Handlung, obej-
mujgcem zaréwno delicta com.nussionis i ommissionis a odpowia-
dajagcem dawniejszym nazwom ,Mmethat”, ',.Peinlicker Fali“,
,Laster”, ,, Uebelthat*, , Ma,lefiz, za§ nowszemu ,,Delict (w usta-
wie wioskiej reato).

Za wzorem prawie wszystkich nowszych kodyfikacyj pro-
jektowana wustawa ani w 8 1 ani w szczeg6lnej czeSci nie
wprowadza nauki o ztym zamiarze, istocie tegoz i podziatach.
Wiadomo, Ze drugi ustep 8§ 1 obecnie obowigzujgcej ustawy
wywotat w literaturze prawa karnego nader ozywiong kontro-
wersye, dopiero Glaser catg nauke o tak zwanym dolus indirectus
wprowadzit na witasciwe tory. Ten wzglad, nadto doswiadcze-
nia zaczerpniete z praktyki przyczynity sie niewatpliwie, Zze idac
za zasadg ,lex imperat, non disputatll usunieto ze systemu prawa
materyalnego definicye ztego zamiaru i tem rdzni sie projekt od
obecnie obowigzujacej ustawy (88. 1. 238).

Ostatni ustep 8 1. zawiera okreslenie, co wedtug projektu
ma by¢é uwazanem za zbrodnie, wystepek i przekroczenie.

Na tem miejscu prelegent podat krotki poglad na czesé
szczegdlng nowej ustawy, uwydatnit réznice zachodzacg miedzy
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zbrodnia, wystepkiem i przekroczeniem i wymienit przestepstwa,
ktére do systemu pzawa karnego materyalnégo zostaly po raz
pierwszy wprowadzone.

8. 2. wypowiada zasade u$Swiecong w dawniejszej jurispru-
dencyi Lhullum crimen et nulta ]oena sine lege.“ Zasada ta po
raz pierwszy dostata sie do ustawodawstwa austryackiego w ko-
deksie Jozefa IlI, 8 1. zakazywal sedziemu karnemu pocigganie
do kary czynéw nie uznanych w kodeksie za przestepstwo. Te
zasade wypowiadat art. IV. kodeksu z roku 1803 i art. IV. i V.
patentu publikacyjnego obecnej ustawy, a tendencyg tych posta-
nowien byto chroni¢ spoteczenstwo przed wyrokami tak zwanej
»sprawiedliwosci gabinetowej”, przed dowolnoscig sedzidow; za-
sada ta miata by¢ gwarancya, ze sprawiedliwo$¢ karzaca nie
zalezy od podmiotowych izmiennych zapatrywan i maxym, lecz
ma by¢ wykonywang wedtug przedmiotowych, niezmiennych i rd-
wnych dla wszystkich norm

Taka byta niewatpliwie tendencyg ustawodawcy, skoro
w 8 2. przez przyjecie pozytywnej normy dat wyraz tej zasa-
dzie i wykluczyt analogie, o ile ta ma by¢ Srodkiem pociggania
pod kare czynéw, nie uznanych przez ustawe karng za kary-
godne. Lecz tylko w tem znaezeniu ma byé analogia wyklu-
czong, o ile jednak zapomoca niej mozna wypetni¢ braki i luki
zachodzace w przedmiocie innych kwestyi, o tyle positkowanie
sie nig nie jest wzbronionem.

85m 3 —7 zawierajg postanowienia prawne, odnoszgce sie
do oznaczenia zakresu dziatania ustawy karnej a odpowiadajgce
przepisom 88. 36-4-2 i 234—235 obecnej ustawy.

Prelegent poswiecit diuzszy wywoéd zasadom przyjetym
przez nauke a mogacym stanowi¢ podstawe do oznaczenia za-
kresu obowigzywania danej ustawy karnej i przyszedt do rezul-
tatu, ze projekt przyjmuje zasade terytoryalng z matg koncesya
na rzecz systemu narodowos$ci osobowej czyli podmiotowej.
Uwydatnit dalej rdznice, zachodzace miedzy poszczegdélnemi po-
stanowieniami obecnej a projektowanej ustawy, wytuszczyt po-
wody, ktore skilonity ustawodawce, ze w ostatnim projekcie
poczynit pewne zmiany co do ukarania przestepstw za granicg
popetnionych i zakonczyt swéj wyktad ulotnem odparciem tych
zarzutéw, jakie w ostatnich czasach przeciw dokonywajgcej sie
reformie prawa karnego materyalnego podnoszono.
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Dnia 22 kwietnia 1892. przedstawit p. Dr. Edward Lilien
treSdpostanowien 1. dziatu projektu nowej ustawy karnej o karach.

Na wstepie zaznaczyt prelegent, zekara Smierci zostata i nadal
zatrzymang, poniewaz nagte i nieprzygotowane zmiany zasadni-
czych postanowien ustawy sg niebezpieczne, ostabiajg poczucie
prawa w narodzie, a tem samem nadwerezajg powage ustawy.
Ograniczono jednak znacznie zakres stosowania kary S$mierci,
usuwajac jg zupetnie przy zbrodni podpalenia, gwattu publi-
cznego i zabdjstwa rozbojniczego, i ograniczajac jag do nieli-
cznych bardzo wypadkéw zdrady gtéwnej (8 90) i do zbrodni
morderstwa (8 226), a to na podstawie dat statystycznych, wy-
kazujgcych, ze w ostatnich latach 40-tu, tylko za te zbrodnie
kara S$mierci byta faktycznie wykonywana.

Dotychczasowy sposéb wykonania kary $mierci przez po-
wieszenie, pozostaje i nadal, albowiem nie jest dotad nalezycie
stwierdzonem, czy inny sposéb wykonania jest lepszym i stoso-
wniejszym.

Kary na wolnosci (88. 9—19 proj.) dzielg sie wedle pro-
jektu na ciezkie wiezienie, wiezienie stanu, wiezienie i areszt.
Te rodzaje kary réznig sie od siebie zasadniczo: a) przez Scisty
rozdziat lokalny zaktadéw, w ktorych majg by¢ wykonywane:
b) przez postanowienia co do przymusowych robo6t i c) przez
potaczone z niemi ograniczenia co do ubrania i zywienia wie-
zniow.

Wiezienie stanu, znane we Francyi (detention) od r. 1832,
w Prusiech (Einschliessung) od roku 1851 wprowadza projekt
jako wiezienia niesromotne (custodia honesta) za czyny kary-
godne, nie popetnione jednak z pobudek niehonorowych, niskich,
w szczegblnosci za pewne zbrodnie i wystepki polityczne

88. 20-24 projektu wprowadzajg instytucye uwolnienia
odwotalnego, polegajacg na tem, ze zasgdzony po odbyciu pe-
wnej czeSci kary, podczas ktérej zachowanie sie¢ jego wskazuje
na zupetng i gruntowng poprawe, moze by¢ uwolnionym od
reszty kary, z tem jednak zastrzezeniem, ze gdyby w ciaggu
darowanego mu czasu kary nie usprawiedliwit potozonego w nim
zaufania, uwolnienie moze by¢ w kazdej chwili odwotanem
i reszta kary wykonang. Instytucya ta. popierana w teoryi,
przez pierwszorzedne powagi naukowe, w praktyce krajow, gdzie
juz istnieje, okazata sie bardzo pozyteczng, raz przez zbawienny
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swdj wptyw na skazancow w czasie kary, a powtore przez to,
ze przygotowuje wieznia do zupeinej wolnos$ci, gdyz po wyjsciu
jego z zaktadu karnego przez czas wolno$ci potowicznej nadzo-
rem i grozg utraty uzyskanego dobrodziejstwa, wzmacnia jego
site odporng przeciwko pierwszym, a zatem najsilniejszym po-
kusom.

Warunkowe zasgdzenie na karg, rowniez nowg dla usta-
wodawstwa instytucye, zaprowadza 8 25 projektu. Sad, orzeka-
jac kare nie wyzszg niz 1 miesigc wiezienia, moze w wypad-
kach godnych uwzglednienia orzec zarazem, ze wykonanie tej
kary ma by¢ odroczone z tym skutkiem, ze kara bedzie uwa-
zana jako odpokutowana, jezeli zasgdzony przez pewien czas
Scisle oznaczony (1-3 lat) nie popetni zbrodni ani wystepku.
Instytucya ta, stworzona na modte wzoréw zagranicznych, po-
lega na zapatrywaniu, ze w wielu bardzo wypadkach samo
orzeczenie kary i grozba jej wykonania wystarczy do dostate-
cznego ukarania niezepsutego sprawcy, a czesto wykonanie kary
mniej skutecznie powstrzyma winnego od popetnienia dalszych
przestepstw, niz zawieszenie nad jego gtowa grozby wykonania
i umozliwienie mu uwolnienia sie od kary przez nalezyte zacho-
wanie sie.

Karom, pienieznym (88. 26 —30) przydziela projekt bardzo
wazng role w systemie kar i zagraza je badz alternatywnie, badz
kumulatywnie z karami na wolnosci. Dochodzg one do granic
bardzo wysokich, co spowodowato zarzuty, Zze projekt fawory-
zuje ludzi majetnych i ze w licznych wypadkach mozna sie
wykupi¢ od Kkary.

Zarzuty te zbili doszczetnie Mittermaier, Holtzendorff,
Wahlberg, Sprenger, Gryziecki i inni

Odptata pienigzna (8 31) wprowadzona réwniez przez pro-
jekt, stoi miedzy karg pieniezng a wynagrodzeniem szkody,
a rozni sie od pierwszej tem, ze moze by¢ orzeczong tylko na
zadanie poszkodowanego i jemu tez przypada, — od drugiej za$
tem, ze wymiar jej nie zalezy od wysoko$ci wykazanej szkody,
lecz ma obejmowaé takze wszystkie straty materyalne i mo-
ralne, nawet posrednio przez poszkodowanego poniesione.

Co do wymiaru kar projekt w stusznem uwzglednieniu pa-
nujgcej w nauce zasady indywidualizowania pozostawia sedziemu
znacznie szersze pole, anizeli dzi$ obowigzujgca ustawa.
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Jako kary uboczne wymienia projekt (8. 32—47) przypa-
dek rzeczy, zakaz wykonywania zawodu rozmys$lnie naduzytego,
przytrzymanie w domach pracy przymusowej lub w domach
poprawy, wydalenie i uszczuplenie praw obywatelskich.

Dnia 29. kwietnia 1892 r. odbyta pogadanka miata na celu
wywotanie dyskusyi co do wygtoszonych przez pp. prelegentow
Dra Steb elskiego iDraLiliena wykltadow o postanowie-
niach projektu nowej ustawy karnej.

Pierwszy zabrat gtos Dr. Buja”k, zaznaczajac, odnoS$nie
do przyjetego w projekcie tryalistycznego podziatu czyndw kary-
godnych, ze projekt nowy do pojecia zbrodni wymaga réwniez
podobnie jak i obowigzujgca ustawa karna ztego zamiaru. Co
do prawa miedzynarodowego karnego powotat sie na wyjatek
w 8 110 projektu ustanowiony Kkrytykujac ustep 3. 8 4. pro-
jektu. Co do warunkowego skazania niestusznie ogranicza projekt
kare te do ram ciasniejszych.

Prezes Towarzystwa Dr. Tchorznicki osSwiadcza sie za
tryalistycznym podziatem czynéw karygodnych wobec tego, ze
niema dotagd kodeksu na przekroczenia policyjne; uwaza projekt
za znakomity krok na polu kryminalistyki. Sgdownictwo karne
jest waznym czynnikiem cywilizacyjnym dla ludnosci naszej na
niskim jeszcze stopniu oSwiaty zostajgcej, wobec tej ludnosci
naszej kodeks karny winien jasno okres$la¢, ktéry czyn karygo-
dny ma byé uwazany za zbrodnie, a ktéry za wystepek lub
przekroczenie, nie powinna tu decydowac jako$¢ kary. Postano-
wienia projektu o karach wowczas okazg sie odpowiednemi,
jezeli réwnoczes$nie nastgpi reforma wiezien ze znacznymi po-
taczona kosztami. Instytucya warunkowego uwolnienia, jakkol-
wiek znamionuje postep, nie odpowie naszym stosunkom gali-
cyjskim i moze dozna¢ zwichniecia, podobnie jak ustawa o0 po-
stepowaniu drobnostkowem w praktycznem zastosowaniu.

Dr. Stebelski zaznacza, ze projekt ustawy karnej unika
wszelkich definicyj teoretycznych, nie uwzglednia ani okoliczno-
§ci obcigzajacych ani tagodzacych. Co do kary $mierci przez
projekt zatrzymanej, zauwaza, iz ze stanowiska nauki kara
Smierci nie da sie usprawiedliwi¢, kara bowiem powinna by¢
odwotaina, wynagradzalna i nie powinna by¢ absolutna, a tych
przymiotow kara $mierci nie posiada.
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Dr. Lilien zauwaza, ze kare S$mierci tylko na razie
w mocy zatrzymano.

Rad. Chorzemski mniema, Zze kara warunkowego uwol-
nienia przysporzy mnogo pracy wiadzom, a w szczegdlnosci
Ministerstwu.

Prezes Dr. Tchorznicki wyjasnia, dlaczego decyzye zosta-
wiono Ministerstwu, chciano przez to zaznaczy¢, ze nie bedzie
to akt taski, tylko ze dotyczacy ma prawo zadania darowania
reszty kary.

Dr. Bujak mniema, ze w pewnych wypadkach bytaby sku-
teczng i kara chtosty.

Adj. Lewandowski porusza sprawe przyznania naganie
sgdowej szerszego zakresu niz w obecnej ustawie (88§.414, 417,
419). Surowa nagana sagdowa w odpowiedni sposéb dana moze
by¢ np. dla ludzi z delikatnem uczuciem honoru przykrzejszg
od kary majatkowej, a bytaby bardzo wskazang wobec bardzo
mtodych przestepcow, bo wtrgcanie miodej, dotad niekaranej
osoby choéby na czas krotki do aresztu, mogtoby ja przy dzi-
siejszem wadliwem urzadzeniu wiezied narazié¢ na najzgubniej-
sze wplywy.

Wyktad p. Dra Tadeusza Bujaka.

Na dwoch nastepnych posiedzeniach dnia 6. i 13. maja 1892 refe

rowal p. Dr. Bujak postanowienia V. rozdziatuprojektu traktujagcego

,,O powodach wykluczajgcych, tagodzgcych luh uchylajgcych kare*
(88. 55-75).

Jako powody wykluczajgce kare wymienia projekt; biad,
niepoczytalno$¢, przymus, stan konieczno$ci, obrone konieczna,
mtody wiek w pewnych wypadkach Jako powody tagodzgce:
mtody wiek i areszt Sledczy, nie wspomina za$ projekt wyraznie
0 t. zw. zmniejszonej poczytalnosci. Powolami uchylajgcym i
kare sa: odszkodowanie, zadawnienie, zgasniecie prawa skargi
1t zw. kompenzacya, (0o ktérej przepisy pomieszczone sg do-
piero w czeSci szczegdlnej).

Co do traktowania okolicznos$ci ‘tagodzgcych
rozni sie projekt korzystnie od ustawy niemieckiej i fran-
cuskiej, ktore przy poszczeg6lnych czynach karygodnych
uwzgledniaja ogdlnikowo okolicznosci tagodzace, nadajac im
wptyw na wymiar Kkary, (w mys$l 8 297 proc. niem. musi by¢
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przysieglym postawione w tej mierze pytanie dodatkowe), gdy
tymczasem projekt w odno$nych wypadkach jeden tylko stanowi
wymiar kary, naturalnie o szerszych granicach. Nieodpowiednos$¢
odmiennego urzadzenia w ustawie francuskiej okazata sie n. p.
w procesie Ravachola.

Wskutek szerszych granic wymiaru kary odpadto w pro-
jekcie nadzwyczajne prawo tagodzenia, jak tez art. XXXVII.
u. wpr. znosi 8 338 proc. Kkar.

Wyrazy uzyte ,,powody wykluczajgce, tagodzgce lub uchy-
lajgce kare“ nie sg zupeinie zgodne =z utrzymanymi w mocy
przez projekt 88. 319 i 317 proc. kar.,, nad czem ze wzgledéw
techniki ustawodawczej nalezy ubolewac.

8 322 proc karnej nie bedzie juz miat zastosowania
w dotychczasowej osnowie.

Systematyka projektu, ktéory — odmiennie od obowigzuja-
cej ustawy (88. 2, 223, nast., 237, 269 nast., 526 nast) — o po-
wodach wykluczajgcych i t. d., traktuje wjednym rozdziale, za-
stuguje na pochwate. Nie ma tu mowy o $mierci, o wykonaniu
kary, o utaskawieniu, darowaniu, o powodach zgasniecia prawa
karania w mys$l 8 259 1 2 proc. kar. O wptywie nietykalnosci
postéw traktuje art. IV. u. wpr., o $mierci 8 30 proj. i art. L.
u. wpr.

O btedzie jako powodzie wykluczajagcym kare mowa jest
w 88 55 i 56 proj. W 8 55 odwraca projekt stylizacye ustawy
niem. (8 59), postanawiajac, ze w razie btedu co do stosunku
faktycznego na korzys$¢ przestepcy za podstawe dla ocenienia
jego czynu stuzy¢ bedzie stan rzeczy przez niego biednie przyjety.
(Ustawa niem. postanawia, ze okolicznosci faktyczne do istoty
czynu nalezace lub karygodno$¢ zwiekszajace, o ktérych istnie-
niu sprawca nie wiedziat, nie maja mu by¢ poczytane). Ze
wzgledu na osnowe tego postanowienia zbytecznem jest jako
samo, przez sie sie rozumiejgce wykluczenie wptywu biedu co
do prawa karnego w 8 56 proj. Natomiast pozostawia takze
proj. dalsze kwestye tgczace sie z tym przedmiotem nauce do
rozwigzania; tyczy sie to mianowicie pytania, jak daleko siegac
ma w ogdble Swiadomos$¢ przestepcy i jego zamiar (o zamiarze
wspomina projekt w odréznieniu od ustawy niem. tylko w § 1)
co rozumie¢ nalezy przez biad co do prawa cywilnego. W kwe-
styach tych i najnowsza judykatura sagdéw niemieckich nadzwy-
czaj jest chwiejng (wypadki praktyczne: ,Entsch. d. Reichsg.
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in Strafs. XX. 199, XXI. 411, (8 295 proj.), XX. 395 (8 356
proj.).

Ustep 3 8 55 proj. zawiera postanowienie nieznane ust.
niem. Jezeli czyn pociaggngt za sobg skutki, ktérych winny
w czasie czynu nie zdotal przewidzie¢ i ktérych po czynie od-
wroci¢ nie byt w moznoéci, to nie majag mie¢ do niego zasto-
sowania ostrzejsze postanowienia karne zawiste od zajscia ta-
kich skutkéw. Wedle motywow skutki, o ktérych tu mowa, nie
moga by¢é spowodowane nawet niedbalstwem sprawcy.

Powody wykluczajace wedle 8 2 lit. a) b) c) obow. u. k.
zty zamiar, wymienia 8§ 57 proj., postanawiajacy, Ze czyn nie
jest karygodny, jezeli sprawca w czasie jego popetnienia znaj-
dowat sie w stanie nieSwiadomosci albo chorobliwego zatamo-
wania lub zwichniecia funkcyj umystowych, ktéry uniemozliwiat
mu swobodne kierowanie woli lub rozpoznanie karygodnosci
jego czynu. Stan nieSwiadomos$ci obejmuje tu sen, somnambu-
lizm, hypnotyzm i pijanstwo; stan zatamowania gtuchoniemych
(o tych tylko moéwi osobno ust. niem.), dzikich i idyotéw ; stan
zwichniecia, choroby umystowe. W tym witasnie przedmiocie
szkota witoska znaczne potozyta zastugi, a zdobycze jej w pro-
jekcie niestety nie sg dostatecznie uwzglednione. Referent zwro-
cit uwage na cenne wywody zawarte w tej i pokrewnych ma-
teryach w dzietku Spasowic-za p. t. ,Najnowsze prady prawa
karnego”. O t. zw. zmniejszonej poczytalnos$ci nie ma w proj.
szczegotowych postanowied Odnos$nie do traktowania gtuchonie-
mych rézni sie projekt od ustawy niem.; gdy bowiem w Niem-
czech przysiegtym musi byé zawsze postawione pytanie w mysl
8. 298 proc. w celu stwierdzenia, czy przestepca gtuchoniemy
miat zdolno$¢ rozpoznania karygodnos$ci czynu, wedle projektu
pytanie takie bedzie postawione tylko przy zachodzacych warun-
kach 8 319 proc.

88. 58 i 59 normujg tz. przymus nieodporny, a to od-
miennie od ustawy rosyjskiej, osobno w 8§ 58 wptyw gwattu
i grozb (por. pojecie t, zw. Ndthiyung w § 254 proj.), a osobno
w 8 59 stan koniecznosci.

Wedle 8§ 58 wyklucza Kkare, jezeli sprawca zniewolony
zostat do czynu gwattem nieodpornym albo przez grozby poita-
czone z obecnem niedajgcem sie w inny sposéb usuna¢ niebez-
pieczenstwem niestosunkowego i bezprawnego uszkodzenia na
ciele, wolnosci lub majatku dla niego samego lub dla innych
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Bezprawne uszkodzenie, o ktérem tu mowa, rozumiane by¢ ma
wedle motywdéw w tem znaczeniu, Ze n. p. grozenie otwarciem
konkursu nie jest tu objete. Inne, jak wiadomo, jest zresztg
znaczenie bezprawnej grozby. Ustawa niem. uwzglednia tylko
uszkodzenia na ciele; nadto i w tem odbiega od niej projekt,
iz wedle niego wystarcza niebezpieczenstwo uszkodzenia ,dla
innych", gdy ustawa niemiecka wymaga, aby takie niebezpie-
czenstwo zachodzito dla bliskich krewnych przestepcy.

Stan koniecznos$ci wykluczajagcy kare wedle 8§ 59,
gdy czyn popetniono, by odwro6ci¢ od siebie lub innych bezpo-
Srednio grozace niestosunkowe uszkodzenie na ciele, wolnosci
albo majatku. | tu projekt idzie dalej od ustawy niem., ktora
to ostatnia méwi jak w przypadku poprzedniego paragrafu, tylko
0 uszkodzeniu na ciele. OSwiadczy¢ sie nalezy za projektem juz
z uwagi na sprzeczno$ci powstajgce w razie unormowania rze-
czy na sposOb ustawy niem., miedzy ustawodawstwem cywilnem
a karnem. | tak wedle projektu ustawy cywilnej niem., jezeli
zwierze lub rzecz cudza zagraza uszkodzeniem, mozna takowe
zabi¢ lub zniszczy¢, w przypadku tym, w ktérym projekt niem.
nie widzi naturalnie stanu konieczno$ci, bo nie moze; (Liszt
widzi tu tez dlatego nawet obrone konieczng!), nie odpowiada
sie wprawdzie w drodze cywilnej, lecz odpowiada ewentualnie
w Kkarnej.

Obrone koniecznag normuje 8§ 60 proj. W defmicyi
.odnos$nej nie ma juz wprawdzie stéw ,z zatrwozenia, bojazni,
lub przestrachu", uzytych w § 2 obow. ust., lecz wyrazy w pro-
jekcie uzyte oznaczajg podobno to samo (,wskutek braku roz-
wagi napascia spowodowanego”. Innego zdania Janka). Afekty
t. zw. steniczne uwzglednia projekt tylko przy kompenzacyi. Po-
niewaz wedle projektu obrona konieczna nie jest ograniczona
do napadu na zycie, wolno$¢ lub majatek, wiec bedzie mogta
by¢ uzasadniong takze w razie napadu na cze$é. Wypadek
praktyczny: (8 179 proj.) Entsch. d. Reichsg. in Strafs. XXI
170). Czy jednakze nie nalezatoby ograniczyé obrony koniecznej
tak samo jak stanu koniecznos$ci do wypadkéw grozacego nie-
stosunkowego uszkodzenia?

Wptyw wieku przestepcy na poczytanie czynu kary-
godnego okreslaja 88. 61—64 proj. Gdy wedle obowigzujacej
ustawy granicg kryminalnosci jest ukonczony rok dziesigty, pro-
jekt posuwa takowag do ukonczenia roku dwunastego; odtad tu
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tez granica bedzie decydujgcg w przypadkach stosowania § 1308
u. ¢. (Gl. T). 5973, 8512). W dalszym perjodzie od ukonczonego
12 do ukonczonego 18 roku zycia bedzie w kazdym poszczeg6l-
nym wypadku rzeczg sadu przysiegtych (por. 8 298 proc. niem )
orzec, czy przestepca w czasie popetnienia czynu miat zdolno$¢
rozpoznania karygodnos$ci czynu. Jezeliby jej nie miat, moze
by¢ jednak zarzadzone oddanie obwinionego do zaktadu popraw-
czego, co w mys$l art. XLVII. u. wpr. nie potrzebuje nastgpic
w wyroku, jak w ustawie niem. Jezeli sgtowne ukaranie osoby
w miodocianym wieku bedacej nie moze nastgpi¢ z powodow
przytoczonych w §8. 61 i-62, to ci, ktérzy osobe owg do czynu
rozmys$lnie spowodowali, majg by¢ tak karani, jak gdyby czyn
sami byli popetnili. Przepis ten $. 63 proj., ktory brakuje w ust.
niem, zdaje sie by¢ zbytecznym, gdyz w tych wypadkach osoba
nieletnia jest tylko narzedziem w reku wtasciwego sprawcy. Je-
zeliby nieletni miat zdolno$¢ rozpoznania karygodnosSci czynu,
to ma by¢ karany, lecz w uwzglednieniu miodego wieku, jako
okolicznosci tagodzacej, przy zastosowaniu tabeli redukcyjnej,
zawartej w 8 64 proj., a kary na wolnosci takich o0s6b maja
by¢ wykonane wedle moznosci w osobnych zaktadach lub lokal-
nosciach. Analogicznie do 8 52 obow. ust. kar. i 8 442 proc.
kar. zniza projekt takze wymiar kary dla os6b, ktére nie ukon-
czyty jeszcze lat dwudziestu. Jezeli nieletni w peryodzie miedzy
ukonczonym 12 a 18 rokiem zycia dopuscit sie usitowania, za
ktére ma odpowiada¢, to stosowang bedzie wedle projektu po-
dwéjna redukcya ustawowego wymiaru kary, bo najpierw wedle
§ 50, a nastepnie wedle 8 64. W wypadkach stosowania §8. 62
i 64 zajdzie potrzeba uzupeinienia postanowienia 8 319 proc.
kar. w mys$l 8§ 293 proc. niem., gdyz tu i bez poprzedniego
stwierdzenia odnos$nej okoliczno$ci pytanie przysiegtym posta-
wione by¢ winno. Odmiennie od ustawy niem. nie przyjmuje
projekt kary nagany (dla najlzejszych wypadkéw wystepkéw
i przekroczen przez nieletnich popetnionych), w czem uchybia
wymaganiom nalezytego zindywidualizowania kary; takze posta-
nowienie ustawy niem., zabraniajagce orzeczenia przeciw niele-
tnim utraty praw obywatelskich i rozciggniecia nad nimi nad-
zoru policyjnego niestusznie zostato pominiete.

8. 65 proj. normuje podobnie jak 8§ 46 lit. k) obow. u. k.,
uwzglednienie wycierpianego aresztu $ledczego (ktory niepo-
trzebuje juz by¢ niezawinionym) i uwiezienia tymczasowego jako
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okolicznosci tagodzacej. Nie rozchodzi sie tu jednak o zadng
okoliczno$¢ tagodzaca, a przepis ten nalezy nawet raczej do
procedury jak do prawa mat.eryalnego.

T. zw. czynny zal § 187 obow. u. k. -wraca w zmienio-
nej nieco postaci w 8 66 proj. Kradziez, (8 256), sprzeniewie-
rzenie (8 263), oszustwo, niewierno$¢ (8 312) uszkodzenie rze
czy (8 329), ukrywanie (8 279), o ile toz nie byto wykonywane
sposobem zarobkowania i wystepki wymienione w 8§ 320 i 322
(nabywanie zwierzat od nieprawego nabywcy i wystepek odpo-
wiadajacy ust. z 25. maja 1883 nr. 78 dz. u. p.) przestajg by¢
karygodnymi, jezeli winny, zanim stat sie wiadomym sadowi
karnemu i t. d.,, jako podejrzany o popetnienie czynu Kkarygo-
dnego, dobrowolnie albo sam, albo przez osobe trzecig wyro-
wnat w zupetnosci szkode, powstatg z jego czynu karygodnego.
Znamie ,czynnego zalu“ wypadto zatem =z definicyi projektu;
pobudka, dla ktérej przestepca wynagrodzit szkode, ma by¢é od-
tad obojetng. Jakkolwiek tak jeszcze bardziej wina przestepcy
zamienia sie w tych wypadkach w rodzaj zobowigzania cywil-
nego, to jednak ze wzgledéw polityki kryminalnej o$wiadczy¢ sie
nalezy za zatrzymaniem tego przepisu innym ustawodawstwom
nieznanego.

Przedawnienie jako powdd kare uchylajacy normuja
88. 67 —74 proj. Odmiennie od obow. u. k., lecz zgodnie z ustawg
karng skarbowg z r. 1835 (88. 490 nast.), zna projekt takze
przedawnienie wykonania kary prawomocnie orzeczonej. Do
dokonania przedawnienia prawa $cigania wystarcza sam uptyw
czasu (podobnie ustawa prasowa 8. 40 i ustawa karna skarbowa)
nie sg juz wymagane dalsze warunki, jakie wymienia obow.
u. k. W obu kierunkach poszedt projekt za ustawg niem , lecz
zapatrywanie prawne, ktérego wynikiem sg te postanowienia,
nie jest wcale nowem i niewatpliwem. Stosunek projektu do
obow. ust kar. pod wzgledem zastosowania obu ustaw okresla
art. XXVI. u. wpr.; wyloni¢ sie tu moga przerdzne trudnosci
i kwestye prawne. Przedawnienie prawa $cigania zaczyna sie
wedle 8 68 z dniem, (wedle obow. ust. z chwilg), w ktérym
skonczyto sie popetnienie czynu karygodnego, bez wzgledu na
czas zasztego skutku. Jezeli przez czyn karygodny ustala sie
trwaty stosunek prawu przeciwny, to zaczyna sie przedawnienie
dopiero po ustaniu takowego. Wynikiem tej ostatniej zasady
jest n. p. postanowienie § 182 proj., wedle ktorego, jezeli fal-
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szywe zeznanie ztozono na niekorzy$¢ obwinionego i tenze za-
sagdzony zostat na kare na wolnosci, przedawnienie czynu kary-
godnego popetnionego przez falszywe zeznanie biegnie dopiero
od czasu wykonania lub zgasniecia owej kary na wolnosci. Ka-
zdy wedle ustaw o procesie karnym dozwolony przeciw podej-
rzanym akt $cigania lub $ledczy, ktory skierowany jest przeciw
sprawcy (uczestnikowi) z powodu popeinionego czynu, prze-
rywa przedawnienie, w mys$l 8§ 69 proj.; lecz z dniem, w kté-
rym ostatni akt Scigania i t. d. przedsiewzieto, przerwane prze-
dawnienie zaczyna sie na nowo. Jezeli wdrozenie Ilub popiera-
nie postepowania karno-sgdowego zalezy od pytania przesadza-
jacego, ktérego rozwigzanie nastgpi¢ musi w innem postepowa-
niu (n, p. w przypadkach 8§ 186, 199 proj.), to spoczywa
przedawnienie az do ukonczenia tegoz. To samo ma miejsce, je-
zeli zachodzg okolicznosci przemijajace, dla ktérych z mocy prze-
pisu ustawy postepowanie karne musi by¢ wstrzymane (n p.
z powodu nietykalnosci cztonkéw ciat prawodawczych utrzyma-
nej w mocy w art. IV. ust. wpr.). Dla dokonania przedawnienia
kary prawomocnie orzeczonej wymaga 8 70 proj. uptywu zna-
czniejszego czasu, anizeli do przedawnienia prawa $cigania.
Przedawnienie zaczyna sie tu z dniem, w ktorym wyrok stat
sie prawomocnym; postanowienie to ze wzgledu na zasade agere
non vohnti non currit praescriptio jest trafniejsze od zalecanego
przez niektérych zaczecia biegu przedawnieniajuz od dn a ogto-
szenia wyroku. SposOb postepowania przy orzekaniu o zajsciu
przedawnienia kary normuje artykut XLVIIlI ust. wpr.,, w mysl
ktdorego orzeka o tem sad (lzba radna). Wedle 8 72 proj. prze-
dawnienie orzeczonej kary przerywa kazdy krok wtadzy zmierzajacy
wykonania takowej jakotez dokonane w tym samym celu uwie-
zienie skazanego, wreszcie (a w tem rozni sie projekt od ustawy
niem.) takze kazda prosha skazanego o odroczenie wykonania
kary. W tym ostatnim przypadku bedzie jednakze czesto wat-
pliwem, od ktérego czasu po przerwie zaczgC si¢ ma na nowo
bieg zadawnienia. Przedawnienie kary spoczywa, jezeli zachodzg
okolicznosci przemijajace, dla ktdrych z mocy przepisu ustawy
wstrzymaé sie musi wykonanie kary, tudziez jezeli orzeczona
kara z powodu odpokutowania innej kary na wolnosci nie moze
by¢ jeszcze wykonang. Odmiennie od ustawy niem., zgodnie za$
z obow. ust. kar., wyklucza projekt przedawnienie przy zbro-
dniach $miercig zagrozonych (8. 73), zamieniajagc jedynie po
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uptywie lat 20 kare $mierci na kare ciezkiego wiezienia od 10
do dwudziestu lat Powody przytoczone w tej mierze przez au-
torow projektu nie sg jednak wystarczajgce na uzasadnienie tego
wyjatkowego traktowania kary S$mierci, chocby sie nawet byto
w zasadzie zwolennikiem tej kary. Wedle 8 74 proj. wskutek
przedawnienia prawomocnie orzeczonej kary gtoéwnej nie odpa-
dajg ani orzeczone kary uboczne ani ustawowe skutki wyroku
karnego; o ile za$ takowe ograniczone sg do pewnego czasu
po odpokutowaniu kary, to czas zajscia przedawnienia uwazany
bedzie na réwni z kornicem czasu kary (por. 8 45 proj.).

W 8. 75 odsyta projekt w przedmiocie szczeg6lnego sposobu
zgasniecia karygodnosci przestepstw wnioskowych i skargowych
wskutek wyraznego lub milczgcego zrzeczenia sie
uprawnionego do postanowien rozdziatu VII., ktére (8. 86) pou-
czajg tez o wzajemnym stosunku miedzy przedawnieniem a mil-
czacem zrzeczeniem sie prawa wniosku lub wniesienia skargi
prywatnej. Natomiast projekt nie objat w rozdziale V. dalszego
powodu tagodzgcego wzglednie uchylajgcego kare, mianowicie
t. zw. kompenzacyi, o ktdrej médwi dopiero w 8 225. Je-
zeli obraza w rozdziale XIV. wymieniona przez napadnietego
lub osobe w blizszym stosunku do niego zostajgcg natychmiast
takimze czynem zostaje powetowang, to mpze wedle tego para-
grafu sedzia co do obu winnych lub co do mniej winnego kare
ztagodzi¢ lub nawet catkiem opusci¢. Przepis ten, ktdry spotkat
sie ze znaczng opozycya, jako wprowadzajgcy pierwiastek pra-
wno prywatny do prawa karnego, mimo to, i to nie tylko ze
wzgledéw polityki kryminalnej, zastuguje na pochwate. Zatowaé
wypada, ze nie rozciggnieto go takze (w $lad za ustawg niem.
8. 233) do lekkich uszkodzen cielesnych, $ciganych jedynie na
wniosek poszkodowanego, gdyz i tu zachodzg podobne wzgledy
przemawiajgce za ztamaniem z bezwzgledng zasadg: fiat iustttia!
W przypadkach 8 225 ma w mys$l art. XLVI. ust. wprow. nad
skargg i skarga wzajemng w tym samym sadzie odby¢ sie roz-
prawa i zapa$¢ rownoczesne orzeczenie; w razie uwolnienia
obwinionych ma by¢ jednak orzeczony obowigzek zwrotu ko-
sztow postepowania karnego. Skarga wzajemna wedle 8§ 89 proj.
wniesiong by¢ ma pod utratg prawa najpézniej przed zamknie-
ciem rozprawy w I. instancyi.
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Wyktad p. adw. Dra Natana Loewensteina dnia 13. maja 1892:
,,O usitowaniu”.

Rozbierajac 1l. rozdziat ,o usitowaniu4 zastanawial sie
referent przedewszystkiem nad pojeciem usitowania w zwigzku
z og6lnem pojeciem zbrodni.

Sam zly zamiar nie stanowi jeszcze winy. Karygodna wina
istnieje dopiero wowczas, kiedy ten, ktory moze dziata¢ wediug
prawa, przeciwko niemu dziata, a wiec zbrodniczg wole w czynie
ujawnia. Wola ta musi objg¢ wszystkie istotne przedmiotowe
znamiona zbrodniczego czynu, skierowang jest tedy zar6wno na
dziatanie wynik powodujgce, jako tez na wynik przez nie za-
mierzony. Zbrodnig jest tedy: w zakazanym czynie objawiona
wola

Dokonang jest zbrodnia, skoro urzeczywistnione sg wszystkie
znamiona ustawowej istoty czynu  Skoro sprawca zamierzonej
przezen istoty czynu nie urzeczywistnit w catosci, tylko w czescb
jezeli wiec nie wszystko sie stato, co zamierzyt, powstaje pytanie,
czy to, co sie stato, jest karygodnem, a jezeli tak, o ile, czyli
czy usitowanie jest karygodne.

Wedle projektu jest usitowanie karygodnem, a mianowicie
karygodng jest jako usitowanie czynno$é, ktorg wykonanie za-
mierzonej zbrodni lub takiegoz wystepku rozpoczeto, ale nie ukon-
czono (8. 49 proj).

Codo przedmiotowej rozciggtosci tej definicyi sadzi re-
ferent, ze nalezatoby S$cie$ni¢ granice karygodnego usitowania,
a mianowicie wedtug wzoru niemieckiej i francuskiej ustawy
karnej, ograniczy¢ karygodnos$¢ usitowania do zbrodni, za$ co
do wystepkdw pozostawi¢ usitowanie takowych bezkarnem, a waz-
niejsze ich wypadki, w ktérych wyjatkowo ukaranie usitowania
nastagpi¢ ma, wyczerpujaco wyliczy¢ (niemiecka ustawa karna
czyni to tylko co do 17 takich wystepkow). Poprawki tej do-
maga sie referent tem bardziej, ze projekt liczny szereg czynnos$ch
ktére dotychczas przekroczeniami byty, odtad jako wystepki kwa-
lifikuje, w skutek czego ogélnikowe postanowienie projektu, iz
wszelkie usitowanie takich wystepk6w ma by¢é karanem, pocig-
gnetoby za sobg obarczenie sgddéw powodzig spraw drobnostko-
wych ze szkodg nalezytego wymiaru sprawiedliwosci.

Przechodzgc nastepnie do analizy definicyi pojecia usito-
wania przez projekt podanej wykazuje referent, ze wymaganym
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dla karygodnosci usitowania ztym zamiarem jest r/olus, a wiec
wola na sprowadzenie zakazanego zbrodniczego efektu skierowana.
Definicya usitowania podana w 8 49 proj. moéwi o rozpoczeciu
wykonania zamierzonej zbrodni, a zatem nie ma usitowania
przy przestepstwach z niedbalstwa, bo tu w#asnie prawu prze-
ciwny skutek nie jest zamierzony, ale przypadkowy. Brak tu
Swiadomos$ci o przyczynowos$ci dziatania, a wiec o usitowaniu
mowy by¢é-nie moze, chociaz miedzy przestepstwami z niedbal-
stwa a usitowaniem pewne zachodzi podobienstwo. Tam zabro-
niony skutek nastgpit, a nie byt zamierzony, tu by} zamierzony
ale nie nastgpit.

Wynikiem wymaganym przez projekt do karygodnego
usitowania jest niezupetne ziszczenie zbrodniczego zamiaru, nie-
zupetne sprowadzenie zamierzonego skutku. Jest tedy tylko usi-
towanie, skoro czyn przestepcy urzeczywistnia tylko jedno istotne
znamie dotyczacej zbrodni n. p. zabdjstwo usitowane przez uszko-
dzenie ciata. Natomiast zachodzi zbieg zbrodni (konkurencya),
jezeli przestepca dopuscit sie samoistnej zbrodni celem wywota-
nia innego zbrodniczego efektu n. p. usitowane zabdjstwo przez
dokonane podpalenie.

Czynem jest dziatanie bedace ,poczgtkiem wykona-
nia." Nie ma tedy usitowania przy przestepstwach omisyjnych
w S$cistem tego stowa znaczeniu, bo ,nic" nie zna stopniowania
Zastanawiajgc sie nad pytaniem, kiedy zachodzi juz ,poczatek
wykonanial omawiat referent natle spornej w nauce podmiotowej
i przedmiotowej teoryi usitowania, tudziez dotyczgcej judykatury
niem. najwyzszego Trybunalu pafAstwowego w Lipsku szczeg6towo
kwestye karygodnosci t. zw. czynéw przygotowawczych tudziez t. zw.
nieudolnego usitowania t j. usitowania za pomocg nieudolnych
$Srodkéw lub na nieudolnym przedmiocie. Referent staje z pewng
modyfikacyg na stanowisku teoryi przedmiotowej i wykazuje, ze
definicya projektu jest zanadto elastyczng, gdyz opuscita wymég:
~rzeczywistego" rozpoczecia wykonania (luirldiche AusfiiUrmuj den
Yerbtechens). Przywrocenie tego w poprzednich projektach zaw ar-
tego okreslenia jest tem konieczniejsze, ileze inaczej grozi nie-
bezpieczenstwo, ze sady nasze stang na stanowisku teoryi pod-
miotowej, co wszakze widocznie nie lezy w zamiarze ustawo-
dawcy, skoro motywa projektu same przyznaja, ze czynnosci li
przygotowawcze jak nie mniej t. zw. nieudolne usitowanie nie
maja ulega¢ karze za usitowanie.
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Omoéwiwszy nastepnie stopnie kar za usitowanie (88. 50
i 51 proj.n. przeszedt referent do rozbioru postanowien projektu
o wypadkach, w ktérych karygodne usitowanie przeciez bezkarnem
pozostaje (§ 52), mianowicie przez dobrowolne zaniechanie w toku
bedgcego usitowania i dobrowolne przeszkodzenie skutkdw skon-
czonego usitowania

® W pierwszym wypadku zachowanie sie sprawcy, zapewnia-
jace mu bezkarno$¢ jest bierne: odstepuje od zamiaru popetnienia
zbrodni, przestaje dziatac.

W drugim wypadku jest czynnem, objawia zamiar odwro-
cenia nastepstw poprzedniego przestepnego czynu, sprawca dziata
dodatnio neutralizujgc efekt usitowanego przestepstwa.

W zwigzku z tem zastanowi¢ sie nalezy nad kwestya, w ja-
kim stosunku pozostajg uczestnicy do rzeczonych postanowien
obu ustepow 8§ 52 projektu o bezkarno$ci usitowania z powodu
zaniechania takowego Ilub czynnego odwro6cenia zbrodniczego
wyniku.

Co do zaniechania nalezy rozré6zni¢ dwa wypadki. Na
pytanie pierwsze, czy uczestnicy pozostajg bezkarnymi wskutek
ich zaniechania, jezeli mimo to czyn przestepny przez sprawce
zostat dokonany, odpowiedziat referent zgodnie z jednomys$lnem
zapatrywaniem kryminalistow i z motywami rzgdowymi przeczaco.

Pytanie dalsze, czy pozostajg bezkarnymi, jezeli nie oni, ale
sam tylko sprawca w mys$l pierwszego ustepu 8 52 usitowania
zaniechat, jest w nauce sporne.

Powagi jak Liszt, Merkel i inni sg za karygodnos$cig ucze-
stnikbw w takim razie, opierajac sie na zasadzie, ze karygodno$¢
przestepcy nie moze usta¢ wskutek dziatania trzeciej osoby od
jego woli niezawistego.

Motywa rzgdowe opierajg sie na akcesoryjnej naturze winy
uczestnikéw i broniag bezkarnoséci uczestnikéw w powyzszym wy-
padku. Referent zgodnie z tem zapatrywaniem wykazat, ze takze
osnowa 8 52°) za tem zdaniem przemawia, albowiem postana-
wia, ze ,usitowanie jako takie* pozostaje bezkarnem, (nie
sprawca), brak tedy przedmiotowej istoty czynu przestepstwa,
a gdzie nie ma przestepstwa, nie ma takze jego uczestnikow.

‘) 8 52 ust, 1. Usitowanie jako jakie pozostaje bezkarne, jezeli
sprawca z wiasnego popedu nie za$ wskntek przeszkody od woli jego
niezawistej od spetnienia zbrodni albo wystepku odstgpit.
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Inaczej ma sie rzecz co do drugiego ustepu 8 52, albowiem
nie bierne zaniechanie uzasadnia tu bezkarno$¢ ale dodatnia czyn-
no$¢. To tez bezkarno$¢ tu nastgpi¢ ma dla kazdego, ale tez tylko
dla tego, ktéry wynik dokonanego juz przestepnego dziatania czyn-
nie odwrocitl).

Moze zatem usta¢ karygodno$¢ dla sprawcy, a trwaé dalej
dla uczestnikdw; moze usta¢ dla uczestnikéw lub jednego z nich,
a trwaé¢ dalej dla sprawcow i innych uczestnikdw. Ostatecznie
omodwit referent kwestye usitowanego a bezskutecznego nakta-
niania podajac szkic historyczny t. zw. paragrafu Duchesne’a
niemieckiej ustawy karnej i dotyczacych postanowien projektu.

Referent wytknagt rozszerzenie karygodnos$ci bezskutecznego,
naktaniania, ktére pierwotnie do dwéch wypadkéw (morderstwo
i falszywe zeznanie) ograniczone byto, a w obecnym projekcie
w 22 wypadkach i to jako zbrodnia karane bywa. W postano-
wieniu tem widzi referent tem grozniejsze niebezpieczenstwo, ze
stylizacyi dotyczacych paragrafow brak wszelkiej $cistosci prawnej;
bo kryteryutn karygodnos$ci usitowanego naktaniania stanowi tylko
catkiem ogdélnikowy zwrot: ,kto sie stara drugiego do popetnie-
nia zbrodni naktoni¢l (zu bestimmen sucht) ; elastyczna definicya,
ktora ani nie okresla, w czem to naktanianie objawi¢ sie ma,
ani nie normuje wcale granicy, gdzie taka bezskuteczna namowa
do zbrodni zaczyna by¢ niebezpieczng dla porzadku prawnego.
Definicya ta, pod ktéra zar6wno podpadajg wystepki objete 8§ 305
obowigzujgcej ustawy karnej, jako tez istotny najem zbrodniarza,
otwiera na o$ciez drzwi dowolnosci sedziowskiej w wymiarze
kary.

Postanowienie projektu, ze usitowane naktonienie tylko wow-
czas pozostaje bezkarnem, jezeli sam naktaniajacy wykonanie
danego przestepstwa udaremnit, jest wedlug referenta zaréwno
niesprawiedliwem jak nielogicznem, bo nadéwczas kto$ ktory do
zbrodni tak niebezpiecznie namawiat, ze drugiego istotnie do jej
popetnienia naktonit, mogtby sie od kary jeszcze uwolni¢ uda-
remniajagc na czas jej wykonanie. Ten za$, ktérego usitowane

*) §. 52 ust, 2. Karygodno$¢ usitowania jako takiego ustaje dla
sprawcy lub uczestnika, ktory z witasnego popedu, a nie z powodu
wykrycia jego winy, nadejscie wyniku do dokonania zbrodni lub wy-
stepku wymaganego odwrécit (udaremnit).
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naktanianie do zbrodni bez skutku pozostato, bez ratunku pod-
paditby zagrozonej karze, bo nie mogiby udaremni¢ wykonania
zbrodni, skoro nikt nie zabrat sie do jej wykonania. Istniataby
przeto mozno$¢ uzyskania bezkarnosci dla niebezpieczniejszego
przestepcy, a nie istniataby dla mniej niebezpiecznego. W obec
tego oS$wiadczyt sie referent za S$cieSnieniem granic karygodnosci
usitowanego naktaniania i za przyjeciem pewnych konkretnych
kryteryow do definicyi, w ktorychby sie objawialo stanowcze
postanowienie spowodowania danej zbrodni.

Dalsze wyktady co do postanowien projektu ustawy karnej
zapowiedziano dopiero na rok 1893.

Na tem miejscu niech nam wolno bedzie zlozy¢ podzieko-
wanie szanownym cztonkom ankiety karnej za powyzsze wy-
ktady.

Gdy ankieta ta powstata z inicyatywy JE. Prezydenta
wyz. Sadu kraj. Simonowicza, przeto Wydzial przy sposobnosci
obchodu czterdziestoletniej stuzby JE. Simonowicza ztozyt mu
podziekowanie za kierownictwo obradami ankiety.

Stosownie do uchwaly Szanownego Zgromadzenia z dnia
20. marca 1892 wypada nam jeszcze zda¢ sprawe z dziatalno-
§ci naszej statej komisyi terminologicznej. Zadaniem
jej jest obmyslenie i wykonanie srodkow, zmierzajacych do tego,
aby jezyk polski prawniczy z obcych i niewtasciwych stow
i zwrotow byt oczyszczony i na przyszto$¢ od skazenia chro-
niony. Uwazajgc dotad istniejgce zbiory ustaw w jezyku polskim
wydane jako wykraczajgce czesto przeciw prawidtom czystosci
jezyka, poczytata komisya terminologiczna jako najwazniejszy
Srodek do tego celu wziecie inicyatywy w wydawnictwach ustaw,
ktére tak pod wzgledem przedmiotowym jak i jezykowym od-
powiadatyby bardziej, anizeli dotychczasowe stusznym wymaga-
niom. Uchwalita tedy komisya terminologiczna przedewszyst-
kiem:

1 Przystagpi¢ do wziecia inicyaiywy w wydawnictwie usi
administracyjnych z tekstem poprawnym, przestrzegajac pisowni
przez Akademie Umiejetnosci, wzglednie przez Rade szkolng
krajowg przyjetej.
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2. Udaé¢ sie do JE P. Namiestnika i JE. P. Marszatka
krajowego z prosha o poparcie usitowan komisyi, w szczeg6lno-
Sci takze :

a) w celu pozyskania referentow dla poszczegdlnych dziatéow
administracyi ;
b) w celu pozwolenia im korzystania z normaliéw.

3. Wejs¢ w rokowania z jedna firm naktadowych w przed-
miocie wydania zbioru ustaw administracyjnych

4. Niezaleznie od tego przystapi¢ do wydania formularzy
dla poszczegdlnych gatezi sgdownictwa i administracyi.

Do tego wniosku przychylit sie i Wydziat z zastrzezeniem,
aby Towarzystwo na zadne stad wydatki nie bylo narazone.

Deputacya ztozona z pp. Dra Podlewskiego, Dra Tilla
i prezesa Dra Tchorznickiego udata sie do JE. Pana Namie-
stnika i Marszatka krajowego w sprawie pozyskania referentow
dla poszczegdinych dziatdw administracyi, ktérzy przyrzekli po-
parcie tej sprawy.

JE. Pan Namiestnik pismem z 9 grudnia 1892 1 13.442
zezwolit udac¢ sie do urzednikéw Namiestnictwa z zaproszeniem
do wspotpracownictwa w wydawnictwie nowego zbioru ustaw
administracyjnych i do zamieszczenia w tym zbiorze takze i ta-
kich przepisdw, ktére nie byly powszechnie ogtoszone, a kwali-
fikujg sie do ogtoszenia.

Komisya uchwalita wiec nastepujacy:

Prospekt wydawnictwa ustaw administracyjnyeh,

Staraniem Iwowskiego Towarzystwa prawniczego podjete
zostanie w r. 1893 Wydawnictwo ustaw administracyjnych,
obowigzujacych w Krolestwie Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskiem.

Wydawnictwo to obejmie 12 tomoéw duzej oktawki po
20—25 arkuszy druku, mianowicie:

T. I. ustawy konstytucyjne.

T. Il. Prawo o urzadzeniu powiatow, gmin i obszarow
dworskich.

T. Ill. Ustréj rzadowych wiadz administracyjnych.

T. IV. Prawo o obywatelstwie, wychodztwie, o ubogich,
o metrykach stanu i spisach ludnosci.
T. V. Prawo sanitarne.
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T. VI. Prawo wyznaniowe.

T. VII. Prawo szkolne.

T. VIII. Kultura krajowa, gornictwo, leSnictwo, polowanie)
rybotéwstwo, rolnictwo, prawo wodne, inelioracye.

T. IX Prawo drogowe, kolejowe, budownicze.

T. X. Prawo przemystowe, zakiady kredytowe, zaktady
ubezpieczen.

T. XI. Prawo wojskowe.

T. XII. Podatki.

Tomy beda wychodzity w miare wykoriczenia bez oznacze-
nia z gory porzadku.

Ustawy i rozporzadzenia ogtoszone w jezyku niemieckim
jako autentycznym podawane bedg w przektadach nowo opraco-
wanych, ogtoszone za$ w jezyku polskim jako autentycznym
w oryginalnem brzmieniu.

Ustawy i rozporzadzenia podawane beda w cato$ci z odpo-
wiedniem uwidocznieniem zmian ustawodawczych, badZz za po-
mocag odsytaczy,, badZz tez umieszczenia zmienionego tekstu.
Uktad ich w kazdym tomie bedzie systematyczny. W uwagach
podawane beda zasady orzeczen Trybunatow i wiadz centralnych.
Witasne zapatrywania wydawcéw sa wykluczone.

Kazdy tom mie¢ bedzie rejestr alfabetyczny przedmiotowy
i spis rzeczy. Po wyjsciu catego zbioru ogtoszony zostanie rejestr
alfabetyczny, obejmujacy wszystkie tomy.

Co roku wydawane beda suplementa, o ile zpowodu zmian
w ustawodawstwie okaze sie ich potrzeba.

Cena bedzie o ile moznosci jak najprzystepniejsza, druk
wyrazny, papier trwaty.

Wypracowanie zbioru poruczono fachowym referentom.

Dla uzyskania jednolito$ci wyrazownictwa bedg wypraco-
wania przedktadane komisyi terminologicznej Towarzystwa praw-
niczego Iwowskiego, ktéra po aprobacie odda je do druku.

Kazdy tom zaopatrzony bedzie w nazwisko referenta i apro-
bate Towarzystwa prawniczego.

Dotad przyrzekli spétpracownictwo pp. prof. Dr. Tadeusz
Pitat, p. Dr. Hieromin Kohler, koncep. minist. pp. Dr. Broni-
staw Lachowicz, Dr. Leon Rosenbusch i Dr. Stanistaw Nowo-
sielski, Dr. Zygmunt Pitat, Konstanty Pierozynski, Mikotaj Po-
radowski, Stanistaw Zimny.
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Rokowania o wziecie w naktad tego dzieta sg w toku i jest
wszelka nadzieja, ze wydawnictwo to w ciggu najdalej dwoch lat
catkowicie bedzie wykonczone.

Procz tego komisya na swych posiedzeniach zajmowata sie
kwestyami terminologicznemi, w szczeg6lnosci obradowata o po-
dawanych przez cztonkoéw niewtasciwosciach jezykowych, uchwa-
lajgc sposoby wyrazenia sie poprawne, rozbierata pod wzgledem
jezykowym projekta co do ustaw, rozporzadzen iinstrukcyi kra-
jowych (projekt ustawy o strazy dla kultury krajowej, ustawy
towieckiej itd.) i ttumaczenia ustaw paAstwowych (ustawe o orga-
nizacyi kosciota ewangielickiego) i t, p. i podjeta przedwstepne
prace do wydania ksiegi formularzy sgdowych.

Pismem z dnia 10. maja 1892 L. 36 do sprawozdania tego
dotgczonem odniesliSmy sie do PT. Naczelnikow wszystkich wiadz
krajowych z usilng prosbg o uzycie wpltywu w tym kierunku,
izby w aktach i pismach urzedowych, o ile moznoS$ci przestrze-
gano czystosci i poprawnosci jezykowej. Osobna deputacya zto-
zona : z naszego prezesa Dra Tchorznickiego, Dra Tilla i Dra
Podlewskiego, wreczyta petycye te JE. Panu Namiestnikowi,
ktéry deputacye bardzo zyczliwie przyjat, przyrzekajac poparcie
sprawy.

Nadprokuratorya Panstwa pismem z dnia 29. inaja 1892
L. 1944 wyrazita Wydziatowi Towarzystwa prawniczego podzie-
kowanie za starania podjete w celu utrwalenia poprawnej termi-
nologii prawniczej w jezyku polskim i nadania temu jezykowi
w zastosowaniu do umiejetno$ci prawniczej potrzebnej mu $cistosci
i poprawnosci wyrazenia. Pragngc, aby jezyk ten jako urzedowy,
juz dla korzysci sprawy, ktdérej stuzy i dla powagi postugujacej
sie nim wiladzy, odpowiadal wymaganiom swego literackiego
uksztatcenia, zwracat zawsze p. Nadprokurator swag uwage na
czysto$¢ jego w uzyciu przez podlegte mu wiladze, ktorym
przy danej sposobnos$ci braki i btedy wytykaé¢ byt zniewolony.
Skorzystat wiec i obecnie tem chetniej z uwag Wydziatu i udzielit
je Prokuratorom panstwa w Galicyi wschodniej z wezwaniem,
aby do nich sie zastosowali.

Prezydyum c¢. k. wyzszego Sadu krajowego reskryptem z d.
19. grudnia 1892 L. 6065 oznajmito nam, ze nie omieszka za-
leci¢ okolnikiem podwladnym sgadom |I. instancyi przestrzeganie
w aktach i pismach urzedowych czystosci i poprawnosci jezyka
urzedowego, skoro tylko otrzyma wzory uchwat i wyrokéw sa-
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dowych, ktére przed kilku miesigcami Wydziatowi Towarzystwa
prawniczego, biuro prezydyalne wyzszego Sadu krajowego, celem
zbadania pod wzgledem jezykowym udzielito.

Na tem miejscu poczuwamy sie do mitego obowigzku zto-
zy¢ najgoretsze podziekowanie Dyrektorowi gimnazyalnemu WP.
Franciszkowi Préchnickiemu za uwagi stylistyczne do wzorow
wyrokow sgdowych poczynione.

Nad wzorami tymi pracuje obecnie WP. prof. Dr. August
Balasits.

Radcy wyzszego Sadu krajowego p. Teodorowi Zubrzyckiemu
dziekujemy za projekt wzorow wyrokéw sgdowych, wreszcie
radcom pp. Chorzemskiemu i Howorce za systematyczny zhiér
drukéw w sadach powiatowych uzywanych.

Komisya zabawowa urzadzita 12. stycznia, 28. lutego, 15.
marca, 26. kwietnia, 8. listopada i 3. grudnia 1892 zebrania towa-
rzyskie, rauty i pikniki, a w sezonie letnim oprocz wycieczek
wtorkowych do Zelaznej wody zainicyowata dnia 19. czerwca 1892
wspolnie z lwowskiem Towarzystwem przyrodnikéw im. Koper-
nika, ktérego prezesem jest profesorp. Dr. Emil Dunikowski, za-
szczytnie znany geolog i dziekan Wydziatu filozoficznego naszej
Wszechnicy, wspdlng wycieczke na Beskid.

Mnéstwo byto chetnych na razie, ale wielu obawiato sie
niepogody — mimo to przeszto 60 zebrato sie uczestnikéw, po
czesci ze Szczerca, Stryja i Skolego, pod kuratorstwem prezy-
denta lwowskiego sagdu krajowego p. Pigtkowskiego, a przewodem
p. dr. Dunikowskiego, ktory doskonale zna Beskid w catej jego roz-
ciggtosci, jakoz nakltadem Wydziatu kraj. wydat znakomity atlas
geologiczny tych gor, a zreszta zastynal juz jako przewddzca
pamietnej wycieczki podczas zjazdu przyrodnikéw polskich.

Komitet wycieczkowy z dr. Dunikowskim na czele, wszystko
obmyslit, urzadzit i tak kierowat, ze prawie na minute wszystkie
ustepy wycieczki sie odbyty. Uczestnikom tej wycieczki poswiecit
dr. Dunikowski witasnym naktadem wydang wyborng ksigzeczke
pod tyt.: Ze Lwowa do Beskidu — przewodnik naukowy w wy-
cieczce clo Beskidu — ktora obok gruntownego wyktadu nauko-
wego geologicznego, zawiera godne uwagi wspomnienia history-
czne. Tchnie w tej jego pracy to samo dzielne pi6ro, ktore spi-
sato Listy z Ameryki — wrazenia z podrozy po Ameryce p6inocnej,
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ten sam oraz rzadki dar podawania wynikéw nauki w formie
przystepnej i ponetnej dla ludzi niefachowych.

Szczera wola uczestnikéw, praktycznos¢ i energia przewod-
nikow, wiosna w peinym rozkwicie, stonce, tagodne powietrze,
malownicze géry i wawozy, skaty i szum rzek, muzyka i uczciwe
jadto, smaczne napoje, wesoto$¢ i harmonia, zuchostwo repre-
zentantdw pici meskiej i wdziek pici nadobnej — wszystko sie
najcudowniej ztozyto.

W Skolem zabrano tamtejsza kapele zydowska, ktora od
ncha, wygrywa tance i melodye narodowe.

Muzykanci nie raz pilnie zaglagdajg w nuty, ale zachodzi
podejrzenie, zreszta moze niestuszne, ze tylko z pamieci grajg.

Scene takg wyborng — jak muzykanci z caltym ferworem
obrabiajg instrumenta i z catem naprezeniem nachyleni w nuty
sie wpatruja — pochwycit za pomocag momentalnej kamery foto-

graficznej profesor pan Kosinski ze Stryja podczas $niadania
na peronie tawocznianskim, jakoz zdejmowat grupe uczesL-
nikbw w najciekawszych chwilach wycieczki. Naczelnik stacyi
kolejowej w tawocznem juz rano kazat przyozdobié¢ peron festo-
nami z choiny i lisci buczyny, tudziez kilkoma chorggwiami,
i gdy o godz. 11. minut 10 przed potudniem, zajezdzal pociag
przed peron, ozwato sie z pod jego kot 12 hucznych strzatow
dynamitowych. Po gtodnej kawie nalezato sie $niadanie, dostar-
czone przez p. Kleinkopfa, restauratora kolejowego wtawocznem,
a byto smaczne i obfite. Pocigg zwyczajny odjechat ku Pesztowi,
a tymczasem przygotowano dla nas pociag osobny, ktéry wedle
dyrektywy dr. Dunikowskiego, miat nas odwie$¢ poza czwarty
tunel na stronie wegierskiej, a stamtad odjechawszy az do Wo-
towego (Yolocz) wréci¢ po nas do stacyi Skotarska (Nisz Solywa).
Ruszylismy tedy z kapelg do Wegier! Otrzymalismy sposobno$¢
przypatrzy¢ sie stynnym dwom wiaduktom na stronie polskiej —
jak to lud miejscowy dotad moéwi — i ogladaé poczatek tunelu.
Nastepnie na hasto: ,okna pozamykaé!l ruszyliSmy z hukiem
w gigb tunelu (dtugos$¢ 1743 metréw) przy Swietle czerwono pto-
nagcych pochodni. W potowie tunelu byliSmy juz na stronie
~wegierskiej”, potem trzy mate tunele i towarzystwo pozegnato
sie z pociggiem, aby pieszo, ktéredy szlak kolejowy dwa razy sie
skreca jak pod Grybowem lub Semmeringiem, podazy¢ do stacyi
Skotarsko.
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Powietrze sprzyjato cudownie — pogoda, ciepto, ale bez
zadnego skwaru. Na dworcu w Skotarsku zakupywano i w zwirze
zbierano tak zwane brylanty marmaroskie, czyli dragonity. Strona
wegierska, pokryta rzadkiemi lasami buczyny — zaci$nieta w pa-
rowie, przytloczona Wysokiem, ale niezgrabnym tancuchem
Berzan me nastrecza takiego 'uroku, jak strona polska, po-
czawszy od Lubieniec, az do tunelu, lezacego w wysokosci
800 metréw.

Pocigg nasz wraca — komenda dr. Dunikowskiego: ,Kto
chce ze mng, wysigdzie przed wielkim tunelem, a ztamtad przez
goére graniczng do stacyi Beskid, gdzie pocigg oczekiwaé bedzie-
Ale nikogo zatowaé¢ nie bede, na godz. 4 (kolejowg) do tawo-
cznego na obiad wro6ci¢ mozna H Przed gtéwnym tunelem znaczna
cze$¢ towarzystwa, nawet panie ze Lwowa, ruszyta za dr.
Dunikowskim stromo pod go6re. | juz sie droga widocznie
konczy — ale to sie tak w gérach wydaje, bo znowu w gore,
a dr. Dunikowski nikogo nie zaluje, naprzéd i naprzéd, az sie
wreszcie staneto na wzgoérzu nad tunelem, 914 metrow (1.891
stop) nad morzem, a w gtebi stacya Beskid z naszym pociagiem
i resztg towarzystwa. Cze$¢ wedrowcow z dr. Dunikowskim rzu-
cita sie wprost przed siebie, druga atoli cze$¢ pozatowala siebie,
i pod przewodem p. Pl. Kosteckiego pomkneta troche dalej grzbie-
tem wzgorza, aby zej$¢ Sciezka tagodniejszg i ujrze¢ Pikuj, Gor-
gany, Popadie i cate morze gdér Marmaroskich. Na Berzanach
i Gorganach bielity sie ptaty $niegu. Az tu nagle gwizdze loko-
motywa na alarm ! Wiec z géry na dét w pedy — znowu gwizdze
lokomotywa, godz. 4 kolejowa witasnie mija, a my jeszcze nie za
petnemi stotami w ktawocznem, ale tuz tuz u stacyi Beskid.
Wreszcie wszyscy zebrani, — a gtéd okrutnie sie odzywa.

ZasiedliSmy do stotéw — jadto smaczne, napoje bardzo
dobre, apetyt kaduczny, humor jeszcze Kkaduczniejszy. Do
obiadu zaproszono takze pp. urzednikéw kolejowych z p. Po-
tuczkiem na czele. Jeszcze do $niadania rozdano drukowane
menu, utozone przez dr. Dunikowskiego; tylko sosu paragrafo-
wego dolali jurysci Menu to opiewato:

Przeivoclnik przyrodniczo - praicniczy gastronomii wyciecz-
kowej w tawocznem. A) Dochodzenia wstepne o0 go-
dzinie 11 rano. 1. Kielich starego C, H6 O. (Rozp. min. z d.
24. wrzesnia 1795). 2. Cienkie ptatki z istoty, ktérej nazwa rzu-
cona komu$ w oczy, stanowi przekroczenie z § 496 ust. karn.
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3. Meletta sardinites z karpackich tupkéw menilitowych w oliwie.
Okazy towione z pominieciem przepisow ustawy z d. 25. kwie-
tnia 1.885. Nr. 58 dz. u. p. 4. Kultura mikrobow na kwasie mle-
cznym. Okazy z nawodzisk holenderskich i szwajcarskich. Na-
mawiane ze strony komitetu wycieczkowego do zbytniego konsu-
mowania tychze, stanowitoby przekroczenie z 8 407. ust. kam.
(rozp. z 20. czerwca 1805 1 18.398).

.B)Rozprawa gtéowna o godzinie 4po potudniu
1. Lawa pochodzenia ognisto ptynnego. 2. Pieczony Bos primi-.
genius z formacyi dyluwialnej. Komitet wycieczkowy zarecza, ze
tenze nie postradat zycia na podstawie ustawy z 29. lutego 1880
Nr. 35 dz. u. p. i rozp. min. z 12. kwietnia 1880 Nr. 38 dz. u. p.
Do tego mtode okazy btonnika ze skrobig. 3. Pieczony Ptero-
dactylus Lavoczensis, varietas minor, z Brassica oleracea. 4. Kon-
glomerat niezbadany jeszcze przez przyrodnikéw. Komitet wy-
cieczkowy ma jednak nadzieje, ze tenze nie zawiera znamion
przekroczenia z 8§ 1 rozp. min z 1. maja 1866 Nr. 54 dz. p. p.
i 8§ 407 u. k. 5. Sliczne okazy krysztatlu gérnego napetnione
kroplami z Vitis vinifera, ktére przebyty fermentacye alkoholowa.
6. Beczka z ptynem znaleziona w warstwie Kkulturnej przedhi-
storycznej Germanii. Badania chemiczne wykazaty w tym ptynie
zawarto$¢ : Hordeum distichum i Ilumulus Lupuius, pierwiastki
w my$l § 403 u. ki rozp. min. z 1. marca 1732, z 2. gru-
dnia 1826 i dekretu nadw. z 29. lipca 1841 1 17.204. Komitet
zwraca uwage, ze ustawa z dnia 19. lipca 1877 Nr. 67 dz. u. p.
nie jest obowigzujacg w Lawocznem®.

Juzci¢ odezwaly sie toasty, z ktdrych toasty dr. Duniko-
wskiego gtebokiemi, bez frazeséw myslami byty przejete. P. pre-
zydent Pigtkowski wniost przedewszystkiem zdrowie dr. Duni-
kowskiego (huczne: niech zyje!) Dr. Dunikowski toast na czes$¢
Towarzystwa prawniczego, nastepnie inny na cze$¢ p. prezydenta
Pigtkowskiego i trzeci na cze$¢ cztonkéw komitetu wycieczko-
wego, a przedewszystkiem p. radcy Misinskiego. P. Misinski po-
dziekowat Towr. przyrodniczemu, ze zaprosito prawnicze, a zwia-
szcza dr. Dunikowskiemu, tudziez pp. prof. Biczajowi i adjunkto-
wi Lewandowskiemu, jako tym, ktérzy sie do udania wycieczki
przyczynili.

P. PI. Kostecki podniést chwate Beskidu. P. Buresch wniost
zdrowie p. naczelnika Potuczka. Prof. Kosinski: ,Kocham bdstwa,
kocham wdzieki, wiwat panie i panienki! Adwokat Dr. Star-
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czewski zdrowie reprezentanta Beskidu, p. Pl. Kosteckiego, ktéry
go juz kilkadziesigt razy zwidzit. Wreszcie sedzia p. Czarnecki
ze Skolego zaprosit na r. 1893 do Skolego, gdzie wprawdzie nie
pokaze Gorgandéw i Popadi, ale Paraszke z Korczankami.

Jeszcze kréotka przechadzka po obiedzie — wjezdza z tar-
tasem pocigg wegierski — kapela rznie od ucha, dynamit wali
jak z armat, i wséréd rzewnego ,Dziekujemy! do widzenia!*“ za-
bieramy sie do powrotu. Niech nam tak zawsze hetmani dr.
Dunikowski!

Na tem miejscu sktadamy ponownie Szanownemu Wydzia-
towi Kasyna miejskiego serdeczne podziekowanie za niezwykig
uprzejmo$¢ nam okazang i wszelkie mozliwe utatwienia dla na-
szych zebrahA towarzyskich.

Dyrekcyg powszechnej wystawy krajowej we Lwowie w r.
1894 odby¢ sie majgcej odniosta sie do naszego Towarzystwa
z prosba juz to o wziecie udzialu w Wystawie samej, juz to
0 przyczynienie sie do funduszéw, ktéremi wystawa ma by¢
urzadzong.

Gdy termin do odpowiedzi uptywa z d. 15. lutego 1893
przeto sprawe te zamieszczamy na porzadku dziennym dzisiej-
szego zgromadzenia.

W koncu pozostaje nam nadmienié, ze Towarzystwo praw-
nicze krakowskie rozpisato konkurs na nagrode w kwocie 150 zi,
za napisanie najlepszej rozprawy na temat ,,O instytucyi opieki"
z terminem do 31. maja 1893 *).

To caly obraz naszej dziatalnosci; o ile spetniliSmy zadanie
na nas wiozone, niechaj oceni sagd Szanownego Zgromadzenia.

Z Wydziatu Towarzystwa prawniczego lwowskiego.

Romuald A. Lewandowski Dr. A. Mniszek Tchorznicki
sekretarz. prezes.

’) Blizsze warunki tego konkursu ogtoszone w Nr. 9 i 10 ,,Kro-
niki prawniczejll z 21. lipca 1892.



SKLAD WYDZIALU

lwowskiego Towarzystwa prawniczego w r. 1892.

Prezes:

Dr. Hleksander IRniszek ischorznicki, c. i k. pod-
komorzy, wiceprezydent c. k. wyzszego sadu kraj.

Zastepca Prezesa :

Dr. €rnest <ssill, prof. Uniwersytetu i adw. kraj.

Wydziatowi:

(H™orzemski IRarcit?, radca sgdowy.

Dr. Domaszewski Wactaw, dyr. Banku kraj.

Dr. Diagbinski Stanistaw, prof. Uniwersytetu.

Dr. Kofmokl Franciszek, radca apelacyjny.

Dr. IRatachowski Dodzimir, adw. kraj. (skarbnik).
IRisinski Karol, radca sadowy.

Dr. Podlewski Edward, em. prok. skar. irad. dworu*).
Porschinski Kaeol, radca apelacyjny.

Dr. Ruebenbauer Fryderyk, nadradca prok. skarbu.
Dr, Strorr*enler Karol, adwokat (bibliotekarz).

Dr. Wurst Karol, ¢ lc notaryusz.

Zastepcy Wydziatowych :

Dr. Balko Hleksander, sekretarz prok. skarbu.

Dr. Dziedzielewicz Hetoni, adwokat.

Dr. Farmerski J. Wiktor, koncep. prok. skarbu (za-
stepca bibliotekarza).

Lewandowski Hleksander Ron”uald, adj. sadowy,
(sekretarz).

Dr. Sotowij Tadeusz, adwokat.

Dr. Stebelski Piotr, prof. Uniwersytetu.

*) Wystapit z powoda przesiedlenia sie¢ do Wiednia.



SPRAWOZDANIE

z obrotu funduszéw Towarzystwa prawniczego
za czas od dnia 1 stycznia do 31, grudnia 1892 roku.

) Dochodd.

Wktadki miesieczne cztonkow

Wpisowe od nowo wstepujagcych cztonkéw
Procent od kapitatu rezerwowego

Pozostato$€ z r. 1 8 9 1 .

ID Rozchod.

Czynsz za lokal Towarzystwa .
U SHU QA i e
Tantyema i remuneracya kursora
SeKretaryat e
Biblioteka e
Zebrania tow arzyskie .
Rachunki drukarni i oprawa sprawozdan
Oswietlenie i drobne wydatki.

Razem

Zestawienie.

PrzychOd oo
(2074 o] 1 o o T

Z te] sumy KW 018 i
jako wpisowe od nowych cztonkéw wplywa
do kapitatu rezerwowego tak, ze witasciwa
pozostato$¢ na rok 1893 wynosi

1175
67
33

110
1386

250

77
104

218
250
200

76

1181

1386
1181
204
67

137

zt.

zt.
zt.

zt

42
81

. 23

36
13

88
46

. 83

23
83
40

40

ct.

ct.
ct.

ct



Stan kapitatu rezerwowego:

Wedtug sprawozdania za rok 1891 kapitat re-
zerwowy Towarzystwa wynosit z dniem

31. grudnia 1891 . . . . . 835 zt. 57 ct.
Przyrost z wpisowego w roku 1892, ktdry sie
Lo o T B o LR 67 , —_

Kapitat rezerwowy wynosi z dniem 31. grudnia
1892 r. (ulokowany w ksigzeczce galic.
Kasy oszczednos$ci Nr. 1310) . . . 902 zt. 57 ct.

Lwéw, 31. grudnia 1892.

Z Wydziatu Towarzystwa prawniczego.
Dr. A. M. Tchormicki Dr. Godzimir Matachowski

prezes. skarbnik.

Komisya rewizyjna:

Dr. Jelen Jan Marceli Czaykowski
dyr. filii Banku Austr.-weg. radca dworu.



Budzet na rok 1893.

. Dochoéd.

Wktadki cztonkdéw 2200 zt. — ct
Wpisowe od nowych cztonkdéw L 30 ,,
Procent od rezerwowego kapitata . . . 36, 10
Pozostato$é z roku 1892 137 ,, 40
Razem . . 2403 zt. 50 ct.

II. Rozchoéd.

CZYNSZ e 250 zt.
U SHU 08 oo V »
Kursor i rozsytka Przegladu . 180 ,,
Sekretaryat e 300
Zebrania towarzyskie 200
BiblioteKa ., 250
Opat, oswietlenie i drobne wydatki 50 ,,
Nieprzewidziane wydatki . 100 ,,
Nalezytos¢ Redakcyi Przegladu 900 ,,

Razem 2107 z+. — ct
Pozostato$¢ ma rok 1894 296 z+. 50 ct.

Dr. Godzimir Matachowski
skarbnik.



Spray/ozdanie biblioteczne
zd, rok 1S92.

W roku 1892 wptyneto do biblioteki Towarzystwa praw-
niczego ogo6tem 34 dziet w 51 tomach.

Miedzy temi bylo 20 dziet nowo nabytych w 35 tomach,
a 14 dziet w 16 tomach dla skompletowania istniejacych juz
w bibliotece dziet i czasopism.

W darowiznie otrzymalismy 10 dziet w 14 tomach; w drodze
kupna nabylismy 24 dziet w 37 tomach.

Za dary w dzietach i czasopismach sktadamy uprzejme po-
dziekowanie pp. Dr. T. Bujakowi, Prof. Dr. St. Starzynskiemu,
Prof. Dr. E. Tillowi, Wys. Wydziatowi krajowemu, Wys. Pre-
zydyum lzby poselskiej, Szan. Redakcyom Prawnika i Przegladu
prawa i adm., niemniej Szan. Towarzystwom prawniczym w Kra-
kowie i Pradze.

Z koncem roku 1892 liczyta biblioteka 1180 dziet w 2443
tomachl).

W ciagu roku 1892 wypozyczono 105 dziet z tych zwro-
cono 49. taczna ito$¢ niezwroconych po koniec r. 1892 dziet
wynosi 106.

Wydziat prenumerowat w r. 1892 nastepujgce czasopisma:
Dziennik ustaw krajowych. — Grunhut. Zeitschrift fur off. und
Privatrecht — Geller. Centralblatt fur civ. Praxis und Verwal-
tungspraxis. — Juristische Blatter. — Budwinski, Erkenntnisse
des Yerwaltungsgerichshofes. — Links. Rechtssprechung des ob.
Gerichtshofes. — Reichsgesetzblatt. - Riehl. Spruchpraxis. —
Jahrbucher far Dogmatik des heutigen réom. und deutschen Pri-
vatrechts. — Verordnungsblatt des k. k. Justizministeriums.

Otrzymywalismy za$ bezptatnie:

') Do sprawozdania dotgczamy Il. dodatek do systematycznego
katalogu dziel naszej biblioteki.



93

1. Od Redakcyi Przeglada prawa iadm.: — Gerichshalle. —
Gerichszeitung. — Przeglad prawa i administracyi. — Zeitschrift
fur Notariat. — Zeitschrift fur Verwaltung.

2. Od Szan. Redakcyi Prawnika: Prawnik.

3. Od Szan. Towarzystwa prawniczego w Krakowie: Kro-
nike prawniczg.

4. Od Szan. Towarzystwa prawniczego w Pradze: Mitthei-
lungen des deutschen Juristen-Vereins.

5 Od Wys. Wydziatu krajowego; Sprawozdania stenogra-

ficzne Sejmu krajowego z alegatami. — Wiadomosci statystyczne
krajowe. — Rocznik statystyki przemystu i handlu krajowego.
6. Od Wysokiego Prezydyum Izby postéw: Stenografic

protokoty posiedzen lzby postéw z alegatami.

Biblioteka i czytelnia otwarte byty dla uzytku pp. cztonkow
przez caty rok od godziny 7 do 9 wieczorem, a mianowicie od
stycznia do sierpnia w poniedziatki i czwartki, za$ od wrze$nia
do konca roku 1892 we wtorki i pigtki.

Wydatki na cele biblioteki byty nastepujgce:

Zakupno dziet i prenumerata czasopism . . 202 zt. 80 ct
Oprawienie 52 tomoéw . . . . 14 , 35,
Drobne Wy datKi. e 2 , 60,
Pozostato$¢ w kasie podrecznej . 31, 47 ,

Razem . . 251 zt. 22 ct.

Z Wydziatu Towarzystwa prawniczego.

Dr. A. M. Tchormicki Dr. K. Stromenger
Prezes. Bibliotekarz.



Stan Biblioteki Towarzystwa prawniczego

z koncem roku. 1892.

1los¢

dziet  tomow

l. Historya i Literatura prawa o 18 27
11. Filozofia prawa. Prawo natury . . . . 18 23
1. Prawo rzym SKie ., 24 35
Y. Prawo KoSCieln e ., 21 24
V. Dawne prawo p o lsk ie ... 59 81
Yl. Zrodta prawa austryackiego e 53 171
VI Prawo cywilne e 158 201
VIII. Procedura cywilna Organizacya sadowa . 99 111
I1X. Postepowanie niesporne i konkursowe,
Notaryat i Adwokatura Co 35 37
X Prawo hipoteCzne ... 25 26
XI. Prawo handlowe, przemystowe, wekslowe 59 69
XI1. Prawo karne i prasowe, wiezienia 68 86
X1 Postepowanie karne, medycyna sadowa . 46 52
XIV. Administracya polityczna ... 93 112
XV. Administracya skarbowa, podatki, cta,
NAIEZYTOSCH. oot 50 56
XVI. Prawo panstwowe, miedzynarodowe .o 60 70
XVII. Ekonomia spoteczna, banki, socyalizm 86 111
XVIII Encyklopedya, lexyka, bibliografia . 26 89
XIX. Zbiory ustaw ... . 28 313
XX. Zbiory orzeczen 26 105
XXI. CZaSOPISM @ e 51 546
XXI1. Obce prawo........... . 50 68
XXII1. Dzieta rozmaite] tre$Ci . 27 30
Razem . 1180 2443

Dr. Karol Stromenger
bibliotekarz.



POGLAD
na stan i wzrost Biblioteki od r. 1881 -1892.

Stan Przybyto
dziet tomow dziet tomoéw
z koncem roku 1ss1 . . . . 415 896 _ -
Al " 1882 P 557 1123 142 227
. ., 1883 S 607 1268 50 145
” 1884 e 654 1446 47 178
1885 e 667 1599 13 153
" ” 1886 e 786 1793 119 194
. ” 1887 o 976 2035 190 242
)i 1888 . . . . 1021 2151 45 116
” 1889 e 1047 2197 26 46
N 1890 . . . . 1071 2268 24 71
1891 T 1160 2392 89 124
. 1892 Lo 1180 2443 20 51
Od r. 1881 do 1892 L 765 1547

Br. Karol Stromenger
bibliotekarz.






PROTOK Ot
 Walnego Zgromadzenia Towarzystwa. prawniczeqo lwowskiego

z dnia 20. marca 1892 roku.

Obecnych cztonkéw 52.

Przewodniczgcy: Zastepca prezesa: Dr. Ernest Till.

Sekretarz: R. A. Lewandowski.

Poczatek o godz. 4. popotudniu.

Przewodniczacy: Dr. Till: Szanowni Panowie! Zanim przy-
stagpimy do porzadku dziennego, pozwdlcie mi wypowiedzie¢ stow
pare. Po raz pierwszy schodzimy sie od czasu, kiedy nieubta-
gana S$mier¢ wydarta nam z grona naszego prezesa, nieod-
zatowanej pamieci Dra Alfreda Br. Kannego. (Wszyscy pow-
stajg). Smieré jego, ktéra nastgpita dnia 22. sierpnia 1891. po-
zbawita spoteczenstwo nasze jednego z najwybitniejszych przed-
stawicieli, a Towarzystwo nasze kierownika, ktéry z niezro-
wnang zyczliwoscig przez lat kilka ster jego mial w swojem
reku. Jego gorliwej i ujmujacej dziatalnoSci, jego staraniom
Towarzystwo gtéwnie zawdziecza, ze w pos$réd grona cztonkow
rozbudzit sie ruch, jakiego dawno nie pamietamy, a wszystkim
nam pozostanie we wdziecznej pamieci jego cenny, pouczajacy
i zachecajgcy udziat w pracach Towarzystwa. Mimo licznych
i trudnych zaje¢ urzedowych potrafit on posSwieci¢ swoj czas
sprawom Towarzystwa, zachecajac cztonkéw wiasnym przykia-
dem. Widze, ze nie potrzebuje uprasza¢ Pandéw, byscie przez
powstanie uczcili pamieé¢ tego meza, gdyz uczynilicie to juz
przed chwilg z wiasnego popedu, prosze tylko Panéw o upo-
waznienie, bym ten fakt uwidocznit w protokole dzisiejszego
zgromadzenia.

Raica: Chorzemski, Nawigzujagc do przemowienia p. prof.
DraTilla, ktdry wspomniat o zastugach $. p. Alfreda Br. Kannego
okoto rozwoju Towarzystwa, poczuwam sie imieniem szerokiego

grona cztonkéw do obowigzku wyrazenia p. prof. Drowi Tillowi,
7
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godnemu zastepcy $. p. Br. Kannego, najgoretszego podziekowania
za szczere i gorliwe zajmowanie sie sprawami Towarzystwa.
Jego to zastudze zawdzieczamy, ze pogadanki i sesye informa-
cyjne nieprzerwanie odbywaly sie w naszem Towarzystwie, ze
przyszta do skutku ankieta do projektu nowej ustawy karnej,
ze w ogdle w Towarzystwie zawrzato zycie i ruch. Podobniez
winnismy wyrazi¢ nasze podziekowanie i radcy Misifiskiemu za
urzgdzanie zebran towarzyskich, ktore tak licznym cieszyly sie
udziatem cztonkéw'.

Dr. Till imieniem Wydzialu dziekuje za stowa uznania —
zastugi sobie nie przypisuje,] ale catemu Wydziatowi i cztonkom
Towarzystwa, ktérzy rozbudzili ruch w takowem i przyjmowa-
niem referatdw podtrzymywali Towarzystwo.

Radca Misinski nie przypisuje sobie specyalnie réwniez za-
dnych zastug, odnosi wypowiedziane przez radce Chorzemskiego
uznanie do cztonkéw Komisyi zabawowej radcy Porschifnskiego,
adj. Balki i adj. Nieswiatowskiego.

Sekretarz p. Lewandowski, zaczyna odczytywac¢ protokot
z ostatniego Walnego Zgromadzenia

Dr. Stromenger wnosi o uwolnienie sprawozdawcy od czy-
tania tego protokotu i przyjecie go do wiadomosci bez czytania,
albowiem protokét ten zostat wydrukowany i do sprawozdania
z czynnos$ci Wydziatu za rok 1891 dotaczony.

Whniosek p. Dra Stromengera uchwalono i protoko6t z osta-
tniego Walnego zgromadzenia przyjeto bez dyskusyi do wiado-
moséci. Roéwniez przyjeto bez dyskusyi i bez czytania sprawo-
zdanie z czynnos$ci Wydziatu za rok 1891.

Dr. Stebelski wyraza zyczenie, aby Wydziat na przysztosé
sprawozdania swe i zaproszenia na Walne Zgromadzenie na
kilka dni przed Walnem zgromadzeniem rozsytat cztonkom.

Bez dyskusyi przyjeto Zgromadzenie — do wiadomosci spra-
wozdanie z obrotu funduszéw Towarzystwa za czas od 1. sty-
cznia do 31. grudnia 1891, tudziez odczytany przez skarbnika
Dra Godzimira Matachowskiego preliminarz budzetu na rok 1892
do sprawozdania za rok 1891 dotaczony, na wniosek Komi--
syi rewizyjnej, przez cztonka komisyi rewizyjnej, radce Cho-
rzemskiego uczyniony.

W koncu przyjeto bez dyskusyi i bez czytania sprawozda-
nie biblioteczne za rok 1891; stan biblioteki z kornicem roku 1891
i poglad na stan i wzrost biblioteki od r. 1881 do 1891.
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Dr. Stebclski poparty przez Dra Matachowskiego wnosi na
wyrazenie podziekowania ustepujgcemu z Wydziatu Drowi Buja-
kowi za gorliwe trudy przez szereg lat okoto biblioteki Towa-

rzystwa.
Bchwalono jednogtosnie.
Dr. Till: Z porzadku dziennego nastepuje wybor prezesa.

Chciatbym Panom zaproponowaé, azebysScie tak, jak to dawniej
bywato od lat niepamietnych, zgodzili sie na wybdr pre-
zesa przez aklamacye. Zaproponowaé zamierzam osobistos$é,
na ktoérg niewatpliwie wszyscy Panowie sie zgodzicie. Jest to
osobisto$¢, ktoérg nie od dzi§ znamy, pod wzgledem jej dzia-
talnos$ci tak urzedowej jak i towarzyskiej. Wprawdzie przez
kilka lat nie byt miedzy nami, znamy go atoli nie od dzi$, ze
zajmowat wysokie stanowiska nie bezowocnie, lecz szczerze
i serdecznie oddawal sie swemu zawodowi. Mysle o WPanu
wice-prezydencie c. k. wyzszego Sgadu krajowego, Drze Tchorz-
nickim (brawa i oklaski), a poniewaz z oklaskéw tych wnosze,
ze ten wybdr Panowie przez aklamacye przyjmujecie, przeto
zapraszam WPana Dra Tchorznickiego, aby objgt dalsze prze-
wodnictwo w obradach tego Zgromadzenia.

Prezes Towarzystwa Dr. Tchorznicki (obejmujac krzesto
przewodniczgcego): Dziekuje Panom z gtebi serca za tak za-
szczytny wybdér, za zaszczyt wyrzadzony mi tym wyborem tem
wiekszy, ze obejmujgc stanowisko Prezesa, obejmuje je po mezu,
ktorego bogactwo wiedzy, znakomite przymioty towarzyskie
i szlachetno$¢ charakteru zyskatly sympatye og6lng. Widocznie
przeniesliscie Panowie sympatye do owego meza na posade
urzedowg, ktdérg piastowat, gdyz tylko tej okolicznoSci moge
przypisa¢, iz zwrdciliscie swg uwage na mnie, jakkolwiek do
podobnego zaszczytu osobiscie niestety zadnego tytutu nie po-
siadam. Towarzystwa prawnicze w ogdle, a w szczego6lnosci To-
warzystwo prawnicze Iwowskie w stolicy kraju, ma w mojem
przekonaniu nadzwyczajnie wielka przysztosé¢ przed soba wobec
przygotowujacych sie reform w tylu dziatach prawodawstwa,
w szczegO6lnosci za$ wobec zmian co do przygotowawczych stu-
dyow sedziowskich zakres dziatania towarzystw prawniczych
musi by¢ z czasem rozszerzony i znaczenie tych towarzystw
z czasem musi by¢ coraz wieksze. Jezeli mimo obaw, czy po-
trafie sprosta¢ temu zadaniu na stanowisku, na ktdre raczyliscie
Panowie mnie powotaé, przyjmuje ten zaszczytny wyboér z wdzie-
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cznoécia, czynie to dlatego, poniewaz takie towarzystwa prawni-
cze moga spetnia¢é swoje zadania tylko wtedy, jezeli wszyscy
cztonkowie wspolng pracg potacza sie do celu, — a z tego sta-
nowiska wychodzgc, mniemam, ze nie wolno mi uchyla¢ sie od
udziatu w pracy, ktéra Panowie taskawym wyborem mnie prze-
znaczyliscie. Z tego tez stanowiska wychodzgc, zwracam sie do
wszystkich Panow z gorgcg prosba, abyscie zechcieli chetnym
i czynnym udziatlem popiera¢ cele Towarzystwa, azeby, gdy
przyjdzie czas, gdy Towarzystwo bedzie miato do spetnienia
zadanie w obec reform ustawodawczych, reformy te nie zastaly
nas nieprzygotowanemu

Z tem zyczeniem i tg prosba obejmuje urzad przez Panow
mnie powierzony.

Z porzadku dziennego nastepuje wniosek Wydziatu w spra-
wie uwzglednienia prawa polskiego, jako przedmiotu obowigz-
kowego przy reformie studyéw prawnych.

Dr. Stebelski wnosi zmiane porzadku dziennego w tym kie-
runku, by punkt ten odroczono a przystgpiono do wyboru 12
wydziatowych i 6. zastepcow. Uchwalono bez dyskusyi.

Na wniosek p. Dra Bujaka z poprawkag p. Dra Stromengera,
uchwalono upowazni¢ Wyclzial clo przyjmowania nowych cztonkéw
nie tylko iv roku administracyjnym 1£S92, ale i w dalszych latach
az do powziecia przez Walne Zgromadzenie odmiennej uchwaly
w tej sprawie.

Dr. Sotowij wnosi zmiane statutu w tym Kkierunku, azeby
prawo przyjmowania cztonkéw przystugiwato zawsze tylko Wy-
dziatowi.

Dr. Podlewski zauwaza, ze zmiana statutu nie jest objeta
dzisiejszym porzadkiem dziennym, zresztg w mysl 8 9. statutu
do uchwalenia zmiany statutow potrzeba przyzwolenia V3 czton-
kéw obecnych na walnem zgromadzeniu.

Dr. Bolko wnosi, aby na najblizszem walnem zgromadze-
niu Wydziat przedtozyt odpowiednie wnioski celem zmiany
statutu.

Dr. Sotowij cofa swdj wniosek i przytacza si¢ do wniosku
Dra Balka, ktéry uchwalono jednogto$nie.

Przewodniczgcy Dr. Tchorznicki: Z porzadku dziennego na-
stepuje wybér 12 wydziatowych i 6 zastepcow. Na skrutatoréw
zapraszam pp. Dra Stebelskiego, Dra Domaszewskiego i Dra
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Skwarczynskiego. Po odbytem skrutynium ogtasza Dr. Stebel-
ski nastepujacy wynik glosowania:

Sprawozdawca Dr. Stebelski: Gtosujgcych byto 52; absolu-
tna wiekszo$¢ 27.

Na wydziatowych:

otrzymat gtoséw otrzymat gtoséw
ChorzemsKi.oeveieeceeccieenn, 40 Dr. W UrSt.o e, 49
Dr. Domaszewski. ... 51 MiSiASKi .o,
Dr. Giagbinski......... 35 Dr. Abraham ...
Dr. Hofmokl......... 52 Dr. Balzer .,
Dr. Matachowski . . . . 52 Dr. Dziedzielewicz . . . 2
Dr. PodlewsKi................ 51 LewandowsSKi.enn, 1
Porschinsky 52
Dr. Ruebenbauer. . . .50
Dr. Stromenger . . . . 52
Dr. Tilloiiiiie 51

mNa zastepcow wydziatowych-.

otrzymat gtosow

Dr. Balko .ooeeerieeen. 45 Dr, Stebelski

Dr. Dziedzielewicz . . .41 Dr. Bujak i,
Dr. Hamerski 33 Nieswiatowski ....
Lewandowski 50 Dr. Abraham ..o, 1

Dr. SOtOWijoioionieiiiiciiins 49

Wybrani wiec zostali absolutng wiekszoscig gtosé6w na wy-
dziatowych : Chorzemski, Dr. Domaszewski, Dr. Gigbinski, Dr.
Hofmokl, Dr. Matachowski, Dr. Podlewski, Porschinsky, Dr.
Ruebenbauer, Dr. Stromenger, Dr. Till, Dr. Wurst, Misinski.

Na zastepcow wydziatowych: Dr. Balko, Dr. Dziedziele-
wicz, Dr. Hamerski, Lewandowski, Dr. Sotowij i Dr. Bujak.

Wybrany zastepcg wydzialowego Dr. Bujak o$wiadcza, ze
wyboru przyjagé nie moze.

Na wniosek p. Pawta Simonowicza uchwalono przez akla-
macye wybdr Dra Stebelskiego zastepca wydziatowym.

Whniosek p. Dra Krajewskiego o zarzadzenie gtosowania imien-
nego nie utrzymat sie.
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Z porzadku dziennego przedstawia p. Dr. Balko wniosek Wy-
dziatu w sprawie uwzglednienia prawa polskiego, jako przed-
miotu obowigzkowego przy reformie studyéw prawnych. Refe-
rat ten przyjeto Zgromadzenie hucznymi oklaskami. Uchwalono
w tej sprawie wnie$¢ petycyg do Sejmu (jednogto$na uchwata).

Sprawozdawca p. Dr. Kulikowski w obszernem sprawozdaniu
przedktada wniosek uchwalenia petycyi do Sejmu w sprawie
zmiany kompetencyi sadowej w sprawach spadkowych i pupi-
larnych.

Dr. Matachowski zgadza sie z zapatrywaniami wniosko-
dawcy, sadzi jednak, ze w petycyi nalezatoby uwzgledni¢ zapa-
trywania przyjete przez ankiete Wydziatu krajowego do reformy
postepowania niespornego powotang, ktéra podobnie jak Izba
adwokatow oSwiadczyta sie przeciw temu projektowi rzgdowemu;
wypadatoby dalej w petycyi zaznaczy¢ potrzebe wprowadzenia
rad opiekunczych, rad sierocych, ze dzialy spadkowe i dekreta
dziedzictwa nie majg mocy wykonalnosci; dziaty spadkowe
winne by¢ przeprowadzone przed przyznaniem spadku; dekreta
dziedzictwa winne mie¢ skutek dziatalnosci i zawiera¢ w sobie
takze tre$¢ dziatu spadkowego; w petycyi nalezy zaznaczyé po-
trzebe pomnozenia liczby geometrow ewidencyjnych.

Radca Chorzemski o$wiadcza sie za przydzieleniem pertrak-
tacyj spadkowych znaczniejszych sadom kolegialnym, a to tak
w interesie stron, jak i Wysokiego Skarbu. Uzala sie na prze-
cigzenie sgdéw, w ktdrych na jednego sedziowskiego urzednika
przypada 7.000 exhibitow.

Dr. Tchorznicki wyjasnia motywa projektu rzgdowego, przy-
tacza sie do zdania referenta i zaznacza, ze szkodliwe nastep-
stwa projektu dla naszego kraju wynikngé muszg — w obec
tutejszo-krajowych stosunkéw przez radce Chorzemskiego przed-
stawionych.

Radca p. Simonowicz domaga sie lepszego ksztatcenia sit
sedziowskich; uzala sie na przecigzenie sgdéw, a w zasadzie
zgadza sie z wnioskiem Dra Kulikowskiego.

Uchwalono jednogtos$nie poleci¢ Wydziatowi, by wygoto-
wat w tej sprawie memoryat do Kota polskiego i zaznaczyt
stanowisko Towarzystwa prawniczego co do projektu rzgdowego
o zmianie Normy Jurysdykcyjnej.
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Na wniosek Dra Stromengera wybratlo Zgromadzenie na
cztonkéw Komisyi rewizyjnej pp. c. k. radce dworu Marcelego Czay-
kowskiego i Dra Jana Jelenia.

Na wniosek Dra Nowosieleckiego uchwalono jednogtosnie:

Walne Zgromadzenie wzywa Wydzial Towarzystwa pra-
wniczego, aby utrzymywal w ewidencyi projekty ustaw i spo-
wodowywat wydawanie opinii przez Towarzystwo prawnicze.

Na tem posiedzenie zakonhczono.

Romuald A. Lewandowski Lr. A. Mniszek Tchorznicki
sekretarz. prezes.



SPIS CZLONKOW
Towarzystwa prawniczego |wowskiego,

(Znak* oznacza Cztonkéw, ktérzy w ciggu roku 1892. z Towarzystwa wystapili).

Dr. Abraham Wi/#adystaw, profesor Uniwersytetu.
Dr. Ambes Maurycy, adwokat.

Angielczykowski Franciszek, koncyp. not.

Dr. Aszkenaze Tobiasz, koncyp. adw.

Dr. Auerbach Jézef, koncyp. adw.

Aulich Artur, sedzia powiatowy w Radziechowie *).

Baczynski Koman, koncyp. not.

JE. hr. Badeni Kazimierz, Namiestnik.

Dr. Balasits August, profesor Uniwersytetu.

Dr. Balko Aleksander, sekretarz Prokuratoryi Skarbu.

Br. Balko Wtadystaw, adwokat.

Dr. Balzer Oswald, profesor Uniwersytetu.

Bataban J6zef, emer. nadradca skarbu.

Dr. Bataban Wincenty, koncypista Prokuratoryi Skarbu.

Bankowski Mikotaj, adjunkt sadowy.

Baranski Franciszek, radca apelacyjny.

Dr. Bartoszewski Witold, koncyp. Prokuratoryi Skarbu.

Dr. Bauch Edward, radca apelacyjny.

Dr. Betcikowski Stanistaw, radca Prokuratoryi Skarbu w Kra-
kowie *).

Bereznicki Teofil, radca apelacyjny.

Bernaczek Juliusz, radca apelacyjny.

Dr. Biatogorski Eugeniusz J., koncyp. adw.

Biatoskorski Ludwik, wiceprezydent Sgadu krajowego.

Dr. Bielinski Stanistaw', adwokat.

Bilinski Roman, radca skarbowy.

Dr. Blizinski Kazimierz, adwokat.

Dr. Btazowski Witodzimierz, koncyp. Prokuratoryi Skarbu.
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Bogdany Franciszek, radca sadowy.

Dr. Bojarski Lubin, sekretarz sgdowy.

Bortnik Jan, sekretarz sadowy.

Dr. Buber Rafat, koncyp. adw.

Dr. Budzynowski Wtodzimierz, sekretarz Tow. kred. ziem.
Dr Bujak Tadeusz, koncyp. Prokuratoryi Skarbu.

Dr. Buresz Alfred, koncyp. adw.

Dr. Byk Emil, adwokat i poset do Rady panstwa.

Dr. Caro Jozef Leopold, koncyp. adw.

Chlamtacz Jan, auskultant sadowy w Chodorowie *).
Chorzemski Marcin, radca sadowy.

Dr. Ciesielski Maryan, koncyp. Dyrekcyi kolei panstwowe;j.
Cicimirski Orest, sekretarz sadowy.

Dr. Czaykowski Jan, adwokat.

Czaykowski Filibert, koncyp. adw.

Dr. Czarnik Kazimierz, adwokat.

Czaykowski Marceli, radca dworu.

Czechowicz Marcin, auskultant sgadowy.

Dr. Czemerynski Ignacy, adwokat i redaktor ,Prawnika.”
Dr. Czerkawski Aleksander Wtodzimierz, koncyp. Namiestnictwa.
Dr. Ozeszer J6zef, adwokat.

Czerny Bronistaw, koncypista Namiestnictwa.

Dr. Dabrowski Pawet, adwokat.

Decykiewiez lzydor, auskultant sadowy.

Dr. Deskur Jan, koncyp. adw.

Dimmel Wiadystaw., adjunkt sgadowy.

Dniestrzanski Mieczystaw, auskultant sgdowy.

Dr. Dobiecki Stanistaw, koncyp. adw.

Dolnicki Antoni, adjunkt sadowy.

Dr. Domaszewski Wactaw, dyrektor Banku krajowego.
Drdacki Dominik, radca sadowy.

Hr. Drohojowski Jan, sekretarz Banku krajowego.

Dr. Duleba Witadystaw, adwokat.

Dulewski Stanistaw, auskultant sgdowy.

Duniewicz Edmund, radca sadowy.

Dr. Dziedzielewicz Antoni, adwokat.

Hr. Dzieduszyeki Franciszek Ksawery, zast. Prokuratoryi Panstwa.

Dr. Engel Karol, radca Prokuratoryi Skarbu.
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Dr. Feiles lzydor, adwokat.
Fiderkiewicz Michat, koncyp. adw. *).
Frank Wiadystaw, radca sadowy.

Dr. Frendl Adolf, radca apelacyjny.

Dr. Frenkel Stefan, koncyp. adw.

Dr. Fiszer Xawery, sekretarz Magistratu.

Gaberle Emil, radca pocztowy.

Garlicki Jan, zastepca Prokuratora Panstwa w Tarnopolu*).

Dr. Giabinski Stanistaw, profesor Uniwersytetu.

Dr. Godlewski Wtodzimierz, konc. adw.

Dr. Gorski Feliks, sekretarz Prokuratoryi Skarbu*).

Dr. Goldman Bern., prokurzysta Banku kredyt., poset na Sejm
Dr. Gorecki Wiadystaw, adwokat.

Dr. Goérecki Tadeusz, koncyp. adw.

Gottlieb Mieczystaw, auskultant sadowy.

Dr. Grek Michat, koncyp. adw. i obronca w sprawach karnych.

Dr. Hamerski Wiktor Juliusz, koncyp. Prokuratoryi Skarbu.
Heldenburg Jézef, Prokurator PafAstwa w Sanoku*).

Dr. Henzel Adam, inspektor kolei panstwowej.

Dr. Heppe Tadeusz, komisarz skarbowy.

Dr. Herschmann Edwin, sekretarz Banku hipotecznego.
Hinze Alfred, radca sadowy i zastepca Nadprokuratora Panstwa.
Hofman Andrzej, koneepista Magistratu.

Dr. Hofmokl Franciszek, radca apelacyjny.

Dr. Hofmokl Stanistaw, auskultant sadowy.

Hotynski Leontyn, radca apelacyjny.

Dr. Homme Kazimierz, auskultant sgdowy

Dr. Horszowski Jozef, koncyp. Prokuratoryi Skarbu.
Howorka Jozef, radca sadowy.

Hubel Antoni, adjunkt sgdowy.

Hubrich Roman, sekretarz Dyrekcyi poczt.

Dr. Huckel Wtadystaw, koncyp. Prokuratoryi Skarbu.

Dr. llewicz Julian, adwokat.

Janisch Ludwik, adjunkt sadowy.

Dr. Janowicz Aleksander, profesor Uniwersytetu.
Janowski Ambrozy, radca sadowy.

Dr. Jarema J6zef, koncyp. Prokuratoryi Skarbu.
Jarosiewicz Karol, radca skarbowy.
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Jarosiewicz Karol, radca skarbowy i Naczelnik urzedu wymiaru
nalezytosci.

Jasinski Aleksander notaryusz.

Jasinski Stanistaw, adjunkt sgdowy.

Dr. Jekeles Maurycy, adwokat.

Dr. Jelen Jan, dyrektor filii Banku autro-weg.

Dr. Kamienski Edmund, koncyp. adw. i obronica w sprawach karnych.
Hr. Kalinowski Jézef, ausknltant sadowy.

Karasinski Franciszek, radca dworu.

Kiernig Franciszek, radca sadowy.

Knoth Leopold, radca apelacyjny.

Koberwoin Konstanty, sekretarz sgdowy.

Kocowski Cypryan, sekretarz sgdowy.

Dr. Kopecki Henryk, adwokat.

Dr. Mora Korytowski Witotd, Wice-Prezydent kraj. Dyrekcyi Skarbu.
Koerber Fryderyk, zastepca Prokuratora Panstwa w Tarnopolu *).
Dr. Kosinski Adam, adwokat.

Kossowicz Kornel, radca apelacyjny.

Kozakiewicz Michat, adjunkt sgdowy.

Krajewski Dunin lzydor, auskultant sgdowy.

Dr. Kratter Fryderyk, adwokat krajowy.

Dr. Kraus Maksymilian, koncyp. Prokuratoryi Skarbu.
Kreehowiecki Adam, starosta i redaktor ,Gazety lwowskiej."

Dr. Krosinski Wtodzimierz, adwokat.

Krzaczkowski W+tadystaw, dyrektor policyi i radca dworu.

Dr. Krzyzanowski Stanistaw, adwokat.

Kukawski Leopold, notaryusz.

Dr. Kulczycki Zygmunt, koncyp. Prokuratoryi Skarbu.

Dr. Kulikowski Wiktor, adwokat.

Dr. Kunz Karol, radca dworu i Prokurator Skarbu.

Kwasnicki Samuel, notaryusz.

Dr: Kwiatkowski Ferdynand, adwokat

Dr. Lehman Albin, adwokat.

Lewandowski Romuald Aleksander, adjunkt sadowy.
Dr. Lewicki Konstanty, adwokat.

Lewicki Maryan, koncyp. Prokuratoryi Skarbu.
Lewicki Piotr, adjunkt sgdowy.

Lewicki Wincenty, radca apelacyjny.
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Dr. Lewicki Witotd, wice-sekretarz Wydz. kraj. i pos. do Rady panstwa.
Dr. Lewkowicz Jézef, adjunkt Prokuratoryi Skarbu.
Dr. Lezanski Ryszard Aureli, auskultant sgdowy.
Lidl Jan, wiceprezydent Namiestnictwa.

Dr. Liiien Edward, adwokat.

Dr. Lilienfeld Zygmunt, koncyp. adw.

Dr. Lisiewicz Aleksander, adwokat kraj.

Listowski Karol, sekretarz kolei panstwowej.
Loebenstein Jakoéb, adjunkt sadowy.

Dr. Loewenstein Natan, adwokat.

Lorenz Jozef, radca sadowy.

Lepki Jarostaw, auskultant sagdowy.

Dr. tepkowski Grzegorz, koncyp. Prok. Skarbu.
tohinski Tomasz, radca apelacyjny.

Dr. tozinski August, adwokat krajowy.

Dr. tozinski Bronistaw, emer. radca Namiestnictwa.
tozinski Roman, adjunkt Banku krajowego.

Dr. kuczkipwicz Kazimierz, sekretarz Prok. Skarbu.

Dr. Maciulski Witodzimierz, koncyp. adw.

Dr. Maczynski Wincenty koncyp. Prok. Skarbu.
Madejski Wtadystaw, koncyp. adw.

Majewski Feliks Stanistaw Henryk, adj. sadowy w Sieniawie *).
Dr. Majewski Leszek, koncyp. adw.

Dr. Majewski Wtadystaw, adwokat.

Majewski Ludwik, radca sgdowy.

Dr. Matachowski Godzimir adwokat.

Dr. Mataczynski Aleksander, sekretarz Banku krajowego.
Dr. Margasz Witadystaw, koncyp. Namiestnictwa.
Markowski Ludwik, sedzia powiatowy w Wojnitowie *).
Dr. Maryanski Aleksander, adwokat.

Dr. Marynowski Zygmunt, koncyp. adw.

Mauthner Gustaw, radca Namiestnictwa.

Mayer Michat, substytut not.

Dr. Max Henryk, adwokat.

Maxymowicz Piotr, adjunkt sgdowy.

Dr. Mendelsburg Leonard, adjunkt Prok. Skarbu.

Dr. Menkes Adolf, adwokat.

Milski Alfred, koncyp. adw.
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Mitaszewski Stanistaw, adjunkt sadowy.
Misiewicz "Wtiadystaw, erner. radca sadowy.
Misinski Karol, radca sadowy.

Mochnacki Oswald, radca apelacyjny.

Dr. Mochnacki Witodzimierz, koncyp. adw.
Morawski Kalixt, komisarz skarbowy.

Dr. Morgenroth Zygmunt, koncyp. adw.
Muller Bernard, radca apelacyjny.

Nahlik Antoni, auskultant sadowy.

Nahlik Edward, adjunkt sgdowy.

Nawrocki Leon, auskultant sgdowy w Samborze *)
Nemethy Emil, radca apelacyjny.

Neumann Adolf, auskultant sgdowy w Chodorowie *).
Dr. Neuman Rudolf, auskultant sgadowy.
,Nieswiatowski Michat, adjunkt sadowy.

Nikisch Jan, radca sgdowy*).

Dr. Nowosielecki Stanistaw, komisarz Namiestnictwa.
Dr. Nurkowski Feliks, adwokat.

Ohanowicz Jézef, adjunkt sadowy.

Olszewski Mieczystaw, auskultant sgdowy.

Dr. Ostaszewski—Baranski, redaktor ,,Dziennika polskiego.*
Dr. Ostrozynski Wiadystaw, adwokat i profesor Uniwersytetu.
Dr. Orski Witodzimierz, koncypista Prokuratoryi Skarbu.

Dr. Pajagk Jozef, adwokat.

Dr. Paneth Seweryn, obronca w sprawach karnych.

Papara Tadeusz, auskultant sadowy.

Dr. Pawecki Leon, adwokat krajowy.

Pawlikow Konstanty, auskultant sadowy.

Dr. Pazdziera Karol, adwokat.

Philipp Edmund, adjunkt sadowy.

Pigtkowski Jozef, prezydent Sadu krajowego.

Dr. Pigtkowski Jozef, koncyp. adw.

Dr. Pietak Leonard, profesor Uniwersytetu.

Dr. Pitat Tadeusz, profesor Uniwersytetu.

Dr. Pitat Wtadystaw, sekretarz Prok. Skarbu, docent Uniwer-
sytetu i Politechniki.
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Dr. hr. Pininski Leon, profesor Uniwersytetu i poset do Rady
panstwa.

Piotrowski Kazimier/., auskultant sgdowy.

Piwocki Witadystaw, sekretarz sadowy.

Dr. Podlewski Edward, radca dworu w Wiedniu*).

Poglies Karol, radca dworu *).

Porschinsky Karol, radca apelacyjny.

Posner Dawid, dyrektor Banku dla handlu i przemystu.

Dr. Pomianowski Aleksander, adwokat krajowy.

Dr. Popiel Juliusz, adwokat krajowy, syndyk miasta Lwowa*).

Prokopowicz Wtadystaw, adjunkt sadowy.

Dr. Raabe Jako6b, adwokat.

Rastawiecki Jan, substytut notaryalny.

Dr. Reiss Albert, adwokat.

Rieger Witadystaw, dyrektor Banku hip. *).

Dr. Roinski Emanuel, adwokat.

Romanowicz Joézef, auskultant sgdowy.

Romanowicz Tadeusz, cztonek Wydziatu krajowego.

Dr. Romanowski Erazm, adwokat.

Romanowski Ignacy, wiceprezydent m. Lwowa.

Dr. Roszkowski Gustaw, profesor Uniwersytetu.
Rozwadowski Franciszek, dyr. Tow. kred. ziem.

Dr. Rozwadowski Juwenal, koncepista Prokuratoryi Skarbu.
Dr. Ruebenbauer Fryderyk, nadradca Prokuratoryi Skarbu.
Hr. Russocki Wtodzimierz, auskultant sgdowy.

Dr. Rybicki Alojzy, adwokat krajowy i dyr. Banku hip.
Rybicki Tadeusz, auskultant sadowy.

Schabenbeck Apolinary, radca sadowy.

Schechtel Wilhelm, komisarz Dyrekcyi policyi *).
Dr. Schaff Szymon, adwokat.

Schiffner Antoni, em. dyr, poczt, i radca dworu¥*).
Schiller Antoni, koncyp. notaryalny.

"Dr. Schubert Romuald, radca sadowy.

Seferowicz Jan, dyr. poczt, i telegraf., radca dworu.
Dr. Semilski Teobald, adwokat.

Seredowski Wtadystaw, Prokurator Panstwa.

Dr. Sietnicki Maryan, adwokat.



J. E. Simonowicz Jakdb, Prezydent Sadu wyzszego.

Simonowicz Pawet, adwokat w Zabtotowie *).

Dr. Skatkowski Tadeusz, adwokat krajowy.

Dr. Skowronski Zygmunt, adwokat.

Skublicki Jan, nadinspektor podatkowy.

Dr.'Skwarczynski Jan Kanty, nadkomisarz Dyrekcyi Skarbu.

Skwarczynski Jozef, asystent kolei panstwowej.

Dr. Sokal Maxymilian, adwokat.

Dr. Sotowij Tadeusz, adwokat.

Dr. Sotowij Wiadystaw, auskultant sagdowy w Betzie *).

Dr. Soron Franciszek, adwokat w Chodorowie.

Dr. Sozanski Stanistaw, adj. sad. przy Najwyzszym Trybunale
spraw, w Wiedniu*).

Dr. Stahl Leonard, koncyp. Prok. Skarbu.

Stanistawski Artur, koncyp. adw.

Dr. Starczewski Stanistaw, adwokat krajowy.

Dr. Stebelski Piotr, profesor Uniwersytetu.

Dr. Steczkowski Jan Kanty, adwokat krajowy.

Dr. Stromenger Karol, adwokat.

Strzyzowski J6zef, adjunkt Banku krajowego.

Dr. Szachowski Stanistaw, prof. i sekretarz Uniwersytetu.

Dr. Szaraniewicz Wtodzimierz, koncypista Prok. Skarbu.

Szawtowski Tadeusz, radca Namiestnictwa.

Dr. Szczurowski Kazimierz, radca apelacyjny.

Dr. Szydiowski Henryk, adwokat.

Dr. Tabaczynski Stanistaw, adwokat.

Dr. Tchorznicki Mniszek Aleksander, wiceprezydent wyzszego
Sadu kraj. i c¢. k. podkomorzy.

Dr. Till Ernest, adwokat i prof. Uniwersytetu.

Titz Tytus, komisarz skarbowy.

Tokarski Stanistaw, substyt. notaryalny.

Dr. Turek—Niewiadomski Franciszek, sekretarz Prok. Skarbu.

Dr. Tyminski Joézef, starszy radca skarbowy.

Ujejski Apolinary, koncyp. adw.*)
Dr. Ungar Wiktor, koncyp. adw.
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Dr. Vogel Aleksander, redaktor ,Gazety Nardd.“
Vrabetz Franciszek, emer. radca sgdowy¥*).

Dr. Wawrausch Zdzistaw, koncyp. Namiestnictwa.

Dr. Weisstein Michat, adwokat.

Weinberg Salamon, koncyp. adw.

Dr. Winiarz Alojzy, koncyp. adw.

Winter Kornel, emer. radca Namiestnictwa i radca dworu.
Witoszynski Roman, sekretarz skarbowy.

Dr. Wojnarowski Feliks, koncyp. Prokuratoryi Skarbu.
Whnroniecki Filip, radca apelacyjny.

Dr. Wurst Karol, notaryusz.

J. E. Zaleski Filip, minister.

Dr. Zbyszewski Stanistaw, adwokat krajowy.

Zdanski Franciszek, radca dworu i Nadprok. PaAstwa.
Zdanski Roman, auskultant sgdowy.

Dr. Zgérski Alfred, dyr. Ranku krajowego.

Zimny Stanistaw, komisarz Namiestnictwa.

Dr. Zion Leon, adwokat.

Zulauf Karol, auskultant sgdowy.

Dr. Zygadtowicz Alfred, radca Prokuratoryi Skarbu.
Zygadtowic-z Witodzimierz, auskultant sadowy.

Dr. Zukotyﬁski Klemens, adwokat.



Wysold Sejmie!

Dla nauki prawa polskiego, jakie istnialo w czasie podziatu
Rzeczypospolitej Polskiej ustanowione sg na Uniwersytecie we
Lwowie od jego zalozenia, a na Uniwersytecie w Krakowie od
czasu przytaczenia do Panstwa austryackiego osobne katedry pro-
fesorskie — i az do wprowadzenia obecnie obowigzujacej ordynacyi
rygorozéw byto prawo polskie przedmiotem egzaminacyjnym egza-
mindéw Scistych. Dopiero w r. 1872 wydana ordynacya rygorozéw
usuneta prawo polskie z rzedu tych przedmiotéw egzaminacyjnych,
a mimo kilkakrotnych rezolucyi Wysokiego Sejmu do c. k. Rzadu
wystosowanych wszelkie usitowania o przywrécenie prawu pol-
skiemu w naszych dwu krajowych Uniwersytetach przymiotu obo-
wigzkowego pozostaty bez skutku.

To tez widzimy od tego czasu, je$li nie zupetny upadek, to
przynajmniej znaczne zmniejszenie znajomosci tego tak waznego
przedmiotu naukowego. Tylko silnemu rozwojowi nauki historyi
ojczystej i dziatalno$ci naukowej Uniwersytetow, Akademii umie-
jetnosci i Towarzystw prawniczych nalezy zawdzieczyé, iz nauka
ta wykazuje tak znakomitych pracownikéw i profesoréw jak
Dr. Michat Bobrzynski, Dr. Oswald Balzer, Dr. Ulanowski, Dr.
Wiadystaw Abraham i inni.

A jednak prawo polskie posiada dla nauki prawa w ogoéle
a dla naszego kraju w szczegéle niepospolita wage tak pod wzgle-
dem dydaktycznym jako dyscyplina naukowa, jakotez pod wzgle-
dem praktycznym dla prawodawcy i jurysty-praktyka.

Szczegb6lna forma ustroju panstwowego i rzadu w dawnej
Rzeczypospolitej spowodowata z jednej strony stabo$¢ wiladzy wy-
konawczej, z drugiej strony potrzeba samopomocy i autonomii
a historyczny rozwéj Panstwa z kilku réznorodnych terytoryéw
i zlewanie sie z biegiem czasu tych czesci sktadowych w jedno-
litg catos¢ wytworzyty odrebny charakter prawa polskiego tak
publicznego jak prywatnego, wytworzyly wiasciwg mu organiza-
cye wiadz i sagdownictwa, odrebne samoistnie rozwiniete instytu-
tucye prawa familijnego, spadkowego i rzeczowego.

Instytucye te przejete juz sga duchem humanitarno-etycznym,
z ktérego rozwineto sie tyle nowozytnych urzadzen spotecznych
i panstwowych, zmierzajacych do ztagodzeuia nieréwnosci spote-
cznych, a z tej przyczyny nadaje sie prawo polskie na réwni
z kanonicznem i niemieckiem szczeg6lnie w okresie nauk pra-
wnych przygotowawczych czyli historycznych, do zréwnowazenia
bezwzglednych, matematycznie odmierzonych przepiséw prawa
rzymskiego. Nadaje sie ono u nas do nauki przygotowawczej
tem wiegcej, Ze przenosi nauke na grunt swojski i pocigga umyst
zwigzkiem swoim z niewygastemi wspomnieniami.



A jezeli te wihasciwosci i ten zwigzek z dziejami kraju czy-
nig prawo polskie dyscypling naukowg dla historycznego przygo-
towania miodych adeptéw nauki prawa wielce podatna, tem wiek-
sze nadajg mu one znaczenie dla prawodawcy. Wszelkie prawo-
dawstwo musi stosowac sie do kraju i ludzi, wsréd ktérych ma
sie krzewi¢ i dziataé, jesli nie chce pozosta¢ literg martwa, je-
dnem stowem musi stangé¢ na gruncie rodzimym.

Tylko rozwijanie juz istniejacych instytucyi i madre na-
wigzanie nowych norm do wykorzenionej tradycyi uchronig pra®
wodawce od btedéw, ktéreby spoteczenstwu szkode wyrzadzaly.

Praktyczny wreszcie jurysta codziennie niemal styka sie
z zabytkami dawnych instytucyi i praw, do Kktérych nalezytego
ocenienia i zrozumienia znajomo$¢ prawa polskiego jest mu nie-
odzownie potrzebna.

llezto spotykamy dokumentéw, powstalych za panowania
prawa polskiego, ktérych formy, tres¢ i doniostos¢ wedle 6wcze-
snych ocenia¢ nalezy norm, a sprawy dawnego szlachectwa pol-
skiego wymagaja biegtej tego prawa wiedzy.

Wszystkie te wzgledy przekonujg nas. ze nauka i znajo-
mos$¢ prawa polskiego dla naszych prawnikéw jest nietylko po-
zgdang, ale konieczna.

A jezeli juz jaki wzglad moégtby nas w tem przekonanin
utwierdzi¢, to wzglad, iz poznawanie praw i urzadzen z czaséw
Rzeczypospolitej polskiej prowadzi do poznawania i zgiebienia
dziejow ojczystych i do odczytywania tych $wietnych kart prze-
sztosci, ktore krzepig ducha narodowego i zachecajg do tem sil-
niejszej pracy dla przysztosci.

Praca podjeta z tak szlachetnych pobudek musi wydaé
tylko najlepsze owoce, czego dowodem znakomity postep nauk
prawniczych we wszystkich krajach, gdzie i odkad te nauki na
historycznym, a wiec narodowym stanety gruncie.

To tez dla utrzymania i dalszego rozwoju nauki prawa pol-
skiego nalezy stworzy¢ potrzebne kn temu warunki, nalezy zwrécié
ku tej nauce i do pracy nad jej rozwojem najszersze kota jury-
stéw, a w szczegdlnosci mtodych adeptéw nauki prawa, nalezy mu
zjedna¢ nalezne uznanie i miejsce w rzedzie nauk prawnych, —
jednem stowem nalezy uczyni¢ je przedmiotem egzaminacyjnym.

Panstwowy zarzad oswiaty wniést w roku ubiegtym do Izby
Panéw Rady panstwa projekt ustawy zmierzajagcej do reformy
studyéw prawniczych na uniwersytetach, normujgcej mianowicie
wymogi potrzebne do stuzby publicznej.

Projekt ten zawiddt nasze nadzieje i oczekiwania, gdyz
miedzy wyszczegbélnionemi w §. 4 dyscyplinami naukowemi, ktdre
dla stuchaczéw wydzialu prawa i administracyi majg by¢ obo-
wigzkowemi i stanowi¢ przedmioty egzaminéw panstwowych, nie-
masz prawa krajowego, dla naszego kraju, — polskiego.



Sprawa nauki prawa polskiego na naszych krajowych uni-
wersytetach wyjasniong zostata wskutek zabiegéw Kota polskiego
podczas dyskusyi w lIzbie deputowanych na sesyi 26 stycznia
1892 w ten sposéb, iz na dotyczgce zyczenie Kota, objawione
przez posta prof. Dra hr. Pininskiego, Jego Ekscelencya Pan
Minister o$wiaty ztozyt w Izbie oSwiadczenie tej tresci: ze do-
cenci nowowprowadzonego obowigzkowego przedmiotn ,austryac-
kiej historyi panstwa i prawa" bedg mieli zupeing swobode
uwzgledniania przy tym przedmiocie w swoich wykfadach takze
prawodawstw partykularnych dotyczacych kraju, ze w szczegdl-
nosci co do katedr i wyktadéw prawa polskiego na uniwersyte-
tach w Krakowie i we Lwowie zadna nie zajdzie zmiana, ze
nareszcie Jego Ekscelencya Pan Minister nie watpi, iz przy
przysztem wydaniu nowej ordynacyi rygorozéw bedzie mozliwem
uwzgledni¢ zyczenia co do prawa polskiego.

Pomieniony projekt ustawy doszedt do tego stadyum, iz
obie lIzby Rady panstwa zgodzity sie nan z niektéremi zmianami
i zachodzi jeszcze rdéznica tylko co do rozdziatu o$miu seme-
strow miedzy nauki historyczne a nauki prawa obowigzujacego,
przeto nie mozna watpi¢, iz dojrzeje on niebawem do sankcyi
Monarchy i stanie sie prawem obowigzujgcem.

Powyzszy za$ lezultat dotychczasowych zabiegdw dla nauki
prawa polskiego zawarty w os$wiadczenin Jego Ekscelencyi Pana
Ministra nie moze nas zaspokoi¢, jesli sie zwazy, ze docenci
austryackiej historyi panhstwa i prawa, w swoich wykladach a
w $lad za tem i przy egzaminach panstwowych majg uwzgledniaé
tylko prawo partykularne a wiec niekoniecznie polskie, ze w naj-
lepszym wypadku i przy najlepszych checiach moga oni uwzgle-
dniaé co najwiecej historye i Zrodta, nie za$§ samo prawo pry-
watne, ze to bedzie zalezato od ich dobrej woli, ze wreszcie
zarzadzenie wydane rozporzadzeniem ministeryalnera, kazdego
czasu w tej samej drodze moze by¢ uchylonem.

Katedry prawa polskiego na naszych krajowych uniwersy-
tetach pozostang niewatpliwie bez zmiany; wiadomo jednak, iz
uczniowie wydziatu prawa uczac sie dla zawodéw praktycznych
zapisujg sie przewaznie tylko na te przedmioty, ktore sg obo-
wigzkowymi i egzaminacyjnymi, wobec czego nie mozna spodzie-
wacé sie wielkiej frekwencyi dla wyktadéw prawa polskiego, co
dla przysztego rozwoju tej nanki jest wielkiej wagi, bofrekwen-
cya stuchaczéw oddziatywa takze na sam wykiad.

Pozostataby jeszcze nadzieja, iz w przysztej ordynacyi ry-
goroz6w naprawiong zostanie krzywda, wyrzadzona naszemu Kkra-
jowi w roku 1872, jak to Jego Ekscelencya Pan Minister oswiaty
przyrzec raczyt, bo w ten sposéb pozyska sie dla wyktadéw
prawa polskiego tych wszystkich stuchaczéw, ktorzy studyom
prawnym badZz to naukowo poswieci¢ sie, badz tez do tych za-



wodoéw usposobi¢ zamierzajg dla ktérych uzyskanie stopnia aka-
demickiego jest wymaganem. Lecz ta nadzieja moze by¢ w da-
lekg, wysunieta przysztos¢, bo zamierzona reforma ordynacyi
rygorozéw dotyka tak gteboko wielu kwestyi naukowych i pra-
ktycznych, iz poruszone nig a kolidujgce stosunki nie tak rychto
utozy¢ sie dadza.

Wyczekiwanie tej reformy mogtoby na diugi jeszcze szereg
lat odwlec ziszczenie naszych potrzeb, na diugi jeszcze czas po-
zostawi¢ odlogiem te dziedzine naukowa i zatamowaé to Zzrédio
wiedzy dla wielu jeszcze pokolen jurystéw.

Jest wiec obowigzkiem wszystkich obywateli, dbatych o do-
bro kraju i o sprawe narodowa, upomnie¢ sie o stuszny wymiar
praw zagwarantowanych w art. XX ustaw zasadniczych i popie-
ra¢ podjete w tej mierze usitowania naszej Reprezentacyi w Ra-
dzie panstwa i w Radzie korony, aby prawu polskiemu co rych-
lej przywrécono przymiot przedmiotn egzaminacyjnego.

Pierwszy i najwazniejszy gtos nalezy Wysokiemu Sejmowi,
prawnej Reprezentacyi kraju, Kktorej zadania na szali decyzyi
panstwowego zarzadu os$wiaty nalezycie zawazy¢é musza.

To tez Towarzystwo prawnicze Iwowskie spetniajac swoje
zadanie pielegnowania i popierania wiedzy prawniczej na gruncie
narodowo-polskim i przejete przekonaniem o nieodzownej potrze-
bie rozwoju nauki prawa polskiego, uchwalito na Walnem Zgro-
madzeniu swoich cztonkéw w dniu 20 marca 1892 jednomysinie
da¢ wyraz temu przekonaniu i wnie$¢ niniejszag petycye do Wy-
sokiej lzby z prosba:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ rezolucye z wezwaniem do
Wysokiego c. k Rzadu:

1) aby w wyda¢ sie majacem rozporzadzeniu wykonaw-
czem do ustawy reformujacej studya i egzamina panstwowe na
wydziatach prawnych zamieszczono postanowienie, iz na Uniwer-
sytetach w Krakowie i we Lwowie docenci austryackiej historyi
panstwa i prawa w swoich wyktadach i przy egzaminach pan-
stwowych prawo polskie jako krajowe prawo partykularne uwzgle-
dnia¢ maja;

2) aby bez wzgledu na projektowane inne zmiany ordy-
nacyi rygorozéw w jak najkrotszym czasie wprowadzono posta-
nowienie, ze na Uniwersytetach w Krakowie i we Lwowie prawo
polskie ma by¢ przedmiotem egzaminéw Scistych.

TOWARZYSTWO PRAWNICZE LWOWSKIE.
Lwéw dnia 20 marca 1892.

Sekretarz: Przewodniczacy :

Lewandowski. Tchorznicki.

Nakfadem Towarzystwa prawniczego lwowskiego.
Czcionkami Drukarni Ludowej.
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Towarzystwa prawniczego lwowskiego
whniesiona do Kota polskiego

w przedmiocie projektu ustawy dazacej do zmiany dotychczasowej kompe-

tencyi sgdowej w sprawach spadkowych, pupilarnych i kuratelarnych obejmu-

jacych nieruchomosci, ktére stanowig przedmiot ksigg gruntowych pro-
wadzonych przy Trybunatach 1. instancyi.

Przeswietne Koto Polskie!

W biezgcej kadencyi Rady Panstwa przedtozyt c. k. Rzad Wy-
sokiej lzbie Poselskiej projekt ustawy (L. 330 alleg lzby pos.) da-
zacy do zmiany dotychczasowej ktmpetencyi sgdowej w sprawach spad-
kowych, pnpilarnych i kuratelnycb, obejmujacych nieruchomosci, ktore
stanowig przedmiot ksiag gruntowych piowadzonych przy Trybunatach
1. instancyi.

Walne zgromadzenie Towarzystwa prawniczego Iwowskiego po
przeprowadzonej dnia 20. marca 1892 obszernej dyskusyijednogtos$nie
uchwalito o$wiadczyé sie przeciw temu projektowi ustawy i polecito
swemu Wydziatowi, azeby przedtozyt tg uchwalg Przeswietnemu Kotu
polskiemu.

Wywigzujac sie z tego polecenia Wydziat Towarzystwa prawni-
czego Iwowskiego ma zaszczyt stresSci¢ powody tejze uchwaly jak na-
stepuje :

Pierwszym, a moze najbardziej doniostym powodem, dla ktérego
Towarzystwo prawnicze przeciw projektowi os$wiadczy¢ sie musi, jest
ten, iz sktad naszych sadéw powiatowych i bardzo znaczne ich prze-
cigzenie pracg, obok braku sit roboczych dostatecznie ukwalifikowanych,
nie tylko nie daja gwarancyi, ze sprawy wiekszej wagi beda nalezycie
traktowane, lecz budzg owszem pod tym wzgledem jak najpowazniejsze
obawy.

Poréwnywujac dziatalno$¢ sadéw kolegialnych z dziatalno$cig sadéw
powiatowych, a szczegdlnie powiatowych miejsko-deleg., konstatnjemy
na kazdym niemal kroku, iz te ostatnie nie odpowiadajg, bo odpowia-

da¢ nie moga nalezycie swemu zadaniu.
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Przyczyng tych zatrwazajgcych stosunkéw jest nadzwyczajny brak
sit sedziowskich w sadach powiatowych, a wslad zatem brak nalezytego
praktycznego wyksztatcenia sedziowskiego, — przy dwa lub wiecej razy
wiekszej pracy.

Nadzwyczajne to obarczenie sgdéw powiatowych jest powodem,
Ze sprawy wielkiej wagi, zatatwiane byé musza czestokro¢ pospiesznie
bez ich nalezytego zbadania i ocenienia, jedynie w tym celu, aby je
nsuna¢ z wykazu zalegtosci.

O sprawach pupilarnych i kuratelarnych méwi¢ nawet nie potrze-
bujemy, bo o te sprawy nasze sady powiatowe rzadko i tylko w szcze-
gélnie waznych wypadkach troszczy¢ sie zwykly.

Jedynie sprawami spadkowemi zajmujg sie sady powiatowe o tyle,
ze przewaznie jednym referatem przyjmujg do sadu przediozone
przez notaryusza akta spadkowe, nstanawiajg opieke, zabezpieczajg na-
lezyto$¢ skarbowg, przyznaja koszta notaryuszowi, wzywajg strony do
uporzadkowania ksiegi gruntowej, wydajg dekret dziedzictwa i taka je-
dnorazowg czynnos$cig koncza dziatalno$¢ swa, zostawiajagc losowi za-
tatwienie i uporzadkowanie dalszych spraw opiekunczych i kuratelar-
nych, dziatlu spadku itd.

Wynikiem tego postepowania sg najcze$ciej zawiktania w stosun-
kach majatkowych spadkobiercow, w posréd Kktédrych zwyciezajg zy-
wioly najgorsze, posuwajac sie nie rzadko do gwattéw i zbrodni ; —
matoletni lub biedniejsi ulegaja sile badz obcej, badz swych najbliz-
szych krewnych, i pozbawieni zostaja czestokro¢ schedy 3 padkowej
albo w cato$ci na zawsze albo tez dopiero po dojsciu do petnoletnosci
dowiadujg sie o nigj", i caly swoéj zarobek i kredyt poSwiecajg na ode-
branie ojcowizny w drodze procesu chyba na to, aby jg wierzyciele za
dtugi na proces pozaciggane w drodze przymusowej licytacyi nastepni
sprzedali.

Nie dziw tez, ze przy tego rodzaju stosunkach sadownictwa po
wiatowego, spogladamy na dziatalno$¢ sadoéw kolegialnych, odpowiedniej
w sity sedziowskie uposazonych i mniejsza pracag obarczonych z wiekszg
ufnoscig, bo sady te czynig zado$¢ wymogom sprawiedliwosci lepiej
i rychlej.

Przytoczono wprawdzie na uzasadnienie projektu, iz przez wspo-
mniang zmiane, zmniejsza sie agendy sadéw kolegialnych, Kktére w ten
sposéb beda w moznosci odstgpi¢ stosunkowa cze$¢ swych sit roboczych
sgdom powiatowym miej. deleg i uzyé tychze tam do zatatwienia spraw
projektem sgdom miejsko deleg. przekazanych.

Twierdzenie to jest jednak odnos$nie do stosunkéw galicyjskich’
o tyle mylne, iz w naszych sgdach powiatowych miej. deleg. naczelnicy
juz obecnie otrzymuja po 30.000 referatébw rocznie, a nawet wiecej
do zbadania i zatwierdzenia i ze, je$li powazna ta liczba wzrosnie
jeszcze wskutek p'zydzielenia licznych spraw spadkowych, beda oni
oczywiscie konieczno$cig zmuszeni spuszczaé sie jeszcze czeSciej, ani-
zeli to juz obecnie sie dzieje, na przydzielone, sobie sity pomocnicze,
W znacznej ilosci z.najmiodszych poczatknjgcyoh urzednikéw sedziow-
skich sie sktadajgce. Sprawy owe spadkowe, rozdzielane dotad przy



sgdach kolegialnych miedzy wiekszg ilo$¢ referentéw, spowodujg przez
ich odjecie, dla tych referentéw ulge tylko mniej doniosta a w kazdy
spos6b nie taka, izby znaczniejszy zastep sit i to sit we wiedze i do-
Swiadczenie bogatych, moégt sta¢ sie zbytecznym przy sadzie kolegial-
nym ; natomiast zawazg sprawy te w sposdb zatrwazajgcy wiadnie
w agendach sgdéw powiatowych miej.-deleg., gdyz w naszych stosnn-
kach wtasciciele realnosci miejskich zamieszkujg zwykle w temze samem
miescie, a rzadko tylko na wsi i w skutek tego rzadsze tez bedg wy-
padki, izby sady powiatowe, ktore zresztg sg przecigzone i zadnego
zasitku z personalu sadéw kolegialnych spodziewaé¢ by sie nie mogty,
powotane byly do przeprowadzenia dotyczacych spraw spadkowych, pu-
pilarnych i kuratelarnych.

W obec tego przedstawia sie wiec przydzielenie sadom powia-
towym i powiatowym miej.-deleg. jeszcze wiecej i to nader powaznych
spraw, jako razgce zapoznawanie faktycznych stosunkéw w sgdach tyeh
istniejacych i uwazamy takie pomnozenie agendi ze wzgledu na interes
obywateli Panstwa za stanowczo szkodliwe, a dla matoletnich sierot
i kurandéw wprost zgubne. Co bardziej, gdyby ustawa proponowana
w zycie weszta, stataby sie posrednio takze kleskg dla ludnosci gali-
cyjskiej, nawet w sprawach projektem objetych nieinteresowanej, —
gdyz obarczajac jeszcze bardziej sady powiatowe, musialaby wywotaé
og6lny zast6j w wymiarze sprawiedliwosci.

To tez od dawna w licznych lozprawach fachowych i w memo-
ryatach do Wydziatlu krajowego wystosowanych podnoszg sie gtosy zg-
dajace naglaco zmiany lub poprawy postepowania niespornego w spra-
wach spadkowych i opiekunczych, zaden jednakze gtos z kraju nie
odezwatl sie z zadaniem zmiany jurysdykcyi niespornej, a tem mniej
zmiany projektem zamierzonej, przeciwnie ankieta fachowa przez
Wydziat krajowy galicyjski zwolaua wyraznie uznata d. 13 marca 1892
po wyczerpujgcem omoéwieniu przedmiotu, ze projekt rzadowy o zmia-
nie normy jurysdykcyi niespornej, jest szkodliwym dla naszego kraju,
przynajmniej na razie przed reforma catego sadownictwa niespornego.

Nie mozna wprawdzie zaprzeczyé, ze niektére postanowienia obo-
wigzujacej normy jnrysdykcyi albo sie przezyly albo tez sa nieracyo-
nalne, a dla przykiadu wystarczy przytoczyé, ze o nabywaniu dla pu-
piléw i kurandéw débr nieruchomych chociazby milionowych rozstrzyga
sedzia pojedynczy, podczas gdy do zezwolenia na sprzedaz najdrobniej-
szej czasteczki parceli matoletniego potrzeba plenarnej uchwaty sadu
kolegialnego.

Reforma jednak postepowania niespornego winna by¢ dzietem je-
dnolitem i ciggiem obejmujacem cate postepowanie niesporne wraz
z organizacyg sagdéw. Uwazamy przeto, ze project rzadowy juz i z tego
powodu jest przedwczesnym i ze nalezatloby z zalatwieuiem tego pro-
jektn co najmniej tak diugo sie powstrzymaé, az pewien system i pewna
jednolito$¢ w catej reformie a wzglednie w projektach przez Rzad
przedtozy¢ sie majgcych, dla Wysokiej lzby postéw i dla Przeswietnego
Kota, nie bedzie widoczng, — inaczej bedzie on wyimkiera z catosci
dotychczasowej, do$¢ nie systematycznej i pomnozy tylko chaos w sa-
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downictwie nicspérncm, a odbiegnie stanowczo od przyjetej zasady, ze
inst.ancya spadkowa winna by¢é tam, gdzie jest instancya realna.

Dotychczasowe zaufanie do sadéw kolegialnych i uznanie og6tu
dla ich dziatalno$ci przemawia réwniez przeciw zamierzonemu wy-
taczeniu powaznych spraw z pod kompetencyi sadéw kolegialnych i to
tern bardziej, ileze powszechnie dajg Sie stysze¢ zyczenia, aby réwno
cze$nie zaprowadzi¢ sie majacem postepowaniem ustnem, wprowadzono
w zycie powiatowe sady kolegialne, izby sprawy powazniejsze nie byty
traktowane' przez sedziego pojedynczego nadmiernie pracg obarczonego
w ten sposéb, jakto sie dzieje obecnie ze sprawami do 50 zir.

Motywa projektu nie wspominajg wcale o wyzej poruszonych
waznych okolicznosciach, natomiast przytaczajg kilka argumentéw, z k6
rymi zgodzi¢ sie nie mozemy, a ktére wcale nie wykazujg owej ko-
niecznos$ci wprowadzenia zaproponowanej zmiany.

Oto nadmieniajg, iz zasada w normie jur. z r 1852 przyjeta,
ze, sprawy spadkowe wazniejsze, obejmujace majatek nieruchomy znacz-
niejszy w miastach obwodowych, winny byo poddane jurysdykcyi sgdéw
kolegialnych, a nie sgdéw powiatowych miej.-deleg., — dzi$ nie odpo-
wiada stosunkom faktycznym, — poniewaz dzi§ majatki takie po za
obrebem miast z powodu wzrostu przemystu, handlu i rozwoju $rod-
kéw komimikacyi znacznie sie podniosty w wartosci ze wiec ze zmiang
stosunkdéw ekonomicznych, nalezato odstapi¢ od pierwotnie stusznej za-
sady,— a poniewaz sady powiatowe sprawujg jurysdykcye w sprawach
obejmujacych nieruchomosci czestokro¢ o znacznej wartosci, przeto na-
lezato tez tym sadom powiatowym powierzy¢é sprawy dotyczgce realnosci
miejskich.

Argument ten, o ile sie odnosi do stosunkéw galicyjskich, jest zu-
petnie mylny. W Galicyi zawsze prawie realnosci w miastach obwodo-
wych i stotecznych przedstawiajg o wiele znaczniejszag wartos$é, anizeli
wartosci‘podobnych realnosci na wsi; wieksze zaktady przemystowo po
wsiach nalezg w Galicyi do rzadkich wyjatkéw a natomiast skupia s ie
hahdel i przemyst przewaznie w miastach obwodowych i poteguje war-
to$¢ majatkéw miejskich.

Zasada tedy przyjeta w r. 1852 u nas sie jeszcze wecale nie
przezyta i nie ma powodu do joj zmiany i wprowadzania nowej za-
sady, o ktérej wiemy, ze bedzie i by¢ musi, przy dotychczasowein sa-
downictwie, dla catego kraju wrecz zgubng. Gdyby zresztg na prowincji
zhhlazt sie majatek spadkowy znaczniejszy, natenczas interesowani moga
skorzysta¢ z koncowego ustepu § 78 norm. jur z r. 1852 i spowm-
déwaé poruozenie zalatwienia podobnej sprawy spadkowej, pupilarnej
litb' kuratelarnej Trybunatowi 1. instancyi.

Dalsze argumentacye projektu, ze w sgadach powiatowych jest
pds$tepowanie ustne, tansze i dla stron przystepne, nie zdota zadng
mmiarg uzasadni¢ wniesionego projektu, w obce osnowy §. 4 pat. ces.
z 9. sierpnia 1854 Nr. 203 dz. u. p. i w obec niestychanego prze-
cigzenia praca, i nie nalezytego uposazenia w sity sedziowskie oraz
dotychczasowego traktowania spriaw przez sady powiatowe.



Widocznie zresztg nie tylko stosunki naszego sgdownictwa, prze-
mawiajg przeciw rzgdowemu projektowi, — gdyz jak z pism facliowych
niemieckich sie przekonywujemy, takze w innych krajach austryackich
o$wiadczono sie przeciw projektowi, i nazwano go ptodem poronionym
i wrecz szkodliwym.

Zmiane zaproponowang usprawiedliwicby mogly tylko chyba sto-
sunki, wywotane przez przylgczenie do miasta Wiednia ogromnego
obszaru okolicznych miejscowosci, majacych bardzo znaczny przemyst
fabryczny, skutkiem czego przy zachowaniu dotychczasowych norm,
czynno$¢ sadu krajowego wiedenskiego musiataby sie pomnozyé w dwdj-
naso6b. Specyalne te wyjatkowe stosunki wymagatyby moze tez spccy-
alnej ustawy dla miasta Wiednia.

Nie mozemy jednak przypusci¢, aby ta jedna okoliczno$¢ wy-
starczyta do wprowadzenia dla catego panstwa ustawy tak sprzecznej
z potrzebami kraju i mogacej nieobliczone pociggnaé za sobag szkody,
zwilaszcza dla stanu mieszczanskiego, ktéry mianowicie w Galicyi juz
ze wzgledéw ekonomicznych szczeg6lng opiekg otaczaé¢ nalezy.

Na tych podstawach i majac dobro naszego spoteczehAstwa na
celu udajemy sie do Prze$wietnego Kola z usilng prosba:

Przeswietne Koto raczy spowodowac catkowite usuniecie rzado-
wego projektu us awy o zmianie jurysdykcyi niespornej z porzadku
dziennego przedtozonego w biezgcej sosyi do L, 330 aleg. lzby po-
selskiej i uzy¢ swego wplywu, aby zmiana ta przynajmniej co do Ga-
licyi i co najmniej jak ditugo stosunki obecne w naszych sadach po-
wiatowych istnieja, zaniechang zostata.

Z Wydziatu Towarzystwa nrawniczca

B. A. Lewandowski Dr. A. M. Tchorznicki

sekretarz. prezes.
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Wydzialu Towarzystwa prawniczego Ilwowskiego

W sprawie przestrzegania w aktach i pismach urzedowych czystosci i po-
prawnosci jezyka.

Wysokie Prezydyum!

Gdy przed laty z gorg dwudziestu zaprowadzono w Galicyi
jezyk urzedowy polski, kraj caty powitat fakt ten jako zdobycz
pierwszorzednej doniostoéci w przekonaniu, ze jezyk nasz przez
uzywanie go w sadach i urzedach coraz bardziej sie wyksztatci,
nabierze sity i gietkosci i zblizy sie do tej jedrnosci, jaka zna-
mionowata go wowczas, gdy wiadze Ksiestwa Warszawskiego
i Krdlestwa Polskiego wytgcznie sie nim postugiwaty.

Ze nadzieje te niezupetnie sie ziscity, na to ztozyto sie
kilka waznych przyczyn, a jednag z najwazniejszych byta, iz
w chwili zaprowadzenia jezyka polskiego, jako urzedowego)
wszyscy, ktérzy odtad tym jezykiem urzedowym postugiwacé sie
mieli, wyksztatceni byli wjezyku urzedowym niemieckim, trudno
im bylo wiec doraznie oswobodzi¢ sie od wyrazen i zwrotow
obcych naszemu jezykowi, do ktorych przywykli. Temu tez wpty-
wowi ditugoletniego nawyknienia ulegli nawet i ci prawnicy, ktérzy
jako rodowici Polacy, zresztg po za urzedem — poprawnie je-
zykiem polskim wtadali, a tak sie stato, ze gdy miodsza gene-
racya wstgpita w $lady starszej, wytworzy¢ sie jezyk urzedowy,
odmienny od zwyczajnego jezyka, ktdrym sie postugujemy w zyciu,
jezyk peten zwrotéw i wyrazen obcych, z prawidtami i duchem
jezyka niezgodnych, a najezony germanizmami do tego stopnia,
iz go Polacy z innych dzielnic Polski czesto zrozumieé nie zdo-
tajg. Sita nawyknienia i ostuchanych formutek utrzymuje sie ten
jezyk nawet pod piérem osob, wiadajacych zresztg bardzo dobrze



jezykiem polskim, a popierajg go wtym nieprawidtowym rozwoju
ttumaczenia ustaw niemieckich i wydawnictwa, ktoére w kraju
naszym sie pojawity i rozpowszechnity, a ktore przeciw czystosci
jezyka czesto w wysokim stopniu wykraczajag. Co gorzej, jezyk
ten dostaje sie nawet do projektow i ustaw przez Sejm krajowy
uchwalanych.

Towarzystwo prawnicze uwazatlo za obowigzek zwrécié
uwage na ten niepozadany stan rzeczy i na zesztorocznem wal
nem zgromadzeniu wybrato komisye, ktérej polecito obmyslenie
i wykonanie wszystkich krokéw, jakieby w celu ustalenia termi-
nologii prawniczej polskiej i styiu urzedowego uznata za sto-
sowne. Komisya, uzupetniwszy sie gronem os6b, na polu znaw-
stwa jezyka zastuzonych, nabrata przekonania, iz dotagd za mato
zwracano uwagi na potrzebe zachowania czysto$ci jezyka w pi-
smach i aktach urzedowych.

Nie zamierzamy tem bynajmniej uchybi¢ ogo6towi prawni-
kéw naszych; przyznajemy owszem, ze wielu z nich doktada na-
lezytej pod tym wzgledem starannos$ci. Uwagi nasze tycza sie
wiec tylko tych — a i takich jest niestety nie malo — ktérzy,
z rekg na sercu, do pewnego w tym kierunku zaniedbania
w obec siebie samych przyzna¢ sie muszg.

Glalicya z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem jest dzi$ je-
dynym krajem, w ktéorym jezyk nasz jest urzedowym jezykiem
na niej wiec ciezy obowigzek pielegnowania i ksztatcenia praw-
niczego jezyka polskiego i zachowania go w petnej czystosci dla
przysztych pokolen. W razie zaniedbania tego obowigzku za-
chodzi grozne niebezpieczenstwo, ze tradycya pieknego jezyka
naszego dla przysztych pokolen bezpowrotnie zaginie.

Z tych to powodéw Towarzystwo prawnicze postanowito
uda¢ sie do pp. Naczelnikow wszystkich wiadz krajowych z usilng
prosbg o uzycie wptywu w tym kierunku, izby w aktach i pi-
smach urzedowych o ile moznos$ci przestrzegano czystosci i po-
prawnosci jezykowej.

Nie przesadzamy, jakich $srodkéw Wysokie Prezydyum w tej
mierze chwyci¢ sie uzna za stosowne, mniemamy jednakze, ze
juz samo poruszenie tej sprawy, samo przypomnienie jej pod-
wiadnym, zdota w znacznej czeSci zapobiec ztemu, gdyz nie brak
naszym prawnikom ani patryotyzmu i,dobrych checi, ani tez
zdolnosci i potrzebnych wiadomosci, aby unikngé w stylu urze-



dowym btednych wyrazen i zwrotow jezykowych, chociazby przez
dtugoletnie utartych uzywanie.

Majac nadzieje, ze Wysokie Prezydyum swego wspoétdzia-
tania w tym kierunku nie zechce nam odmoéwié¢, pozwalamy sobie

prosic:

Wysokie Prezydyum raczy zaleci¢ podwtadnym, aby w aktach
i pismach urzedowych przestrzegali czystosci i poprawnosci
jezyka.

| Wydziatu Towarzystwa prawniczego.

We Lwowie dnia 10. maja 1892,

Dr. A. M. Tchorzniclci

prezes towarzystwa.

B. A. Lewandowski
sekretarz.



Sygnatura

16.

17.

18.

16.

17.

18.

16.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

DODATEK IT.

do Katalogu systematycznego

biblioteki towarzystwa prawniczego we Lwowie,

Janowicz Dr. Aleksander, Historya prawa niemieckiego
I. 1886. Lwow, naktadem autora.

Selmstor Dr. Heinrich M., Die deutsche Rechtsge-
schichte ais Einleitung in die Rechtswissenschaft. Wien.
1890. Manz.

Kobrzynski Michal, Historya prawa niemieckiego w za-
rysie. Zeszyt |. Krakéw' 1876.

Ilhering Dr. Hild Der Zweck im Recht. 2 tomy, 2 wyd.
Leipzig 1884. Breitkopf.

Roszkowski Gustaw, Poglad na nauke F K. Savi.
gny’ego ze stanowiska filozofii prawa. Krakéw 1871. Bud-
weiser.

Roszkowski Gustaw, O istocie i znaczeniu filozofii
prawa. Krakéw 1871. Budweiser.

Ilherllig Rud. Der Kampf ums Recht. Wien 1872. Manz.
Ilhering Dr. Rudolf v., Geist des rémischen Recktes auf
den verschiedenen Stufen seiner Entwickelung. 4 t. Lipsk.
Sulkowski Dr. Carl, Lebrbuch der Institutionen und der
G-esckiekte des roni Privatrecktes. 4 Aufl. Leipzig 1883.
Taucknitz.

Zrédtowski Dr. Ferdynand, Instytucye i historya pry-
watnego prawa rzymskiego. Lwéw 1889. Nakiadem.
Starzyka.

Zoll Dr. Friedrich, Rémisches undheutiges Intestaterb-
recht. Ein Beitrag zur Reform des Letzteren. (Sep. Abdr.
aus Griinhuts Zeitschr. XY. Bd.) Wien 1890. Hotder.
Schncidci* Prof. A. Y., Das rémiscke Recht in der
Gegenwart. Rektoratsrede. Ziirich 1890.

Pietak Dr. Leonard, Prawo spadkowe rzymskie. Tom I
i tom Il. cze$¢ 1. Lwoéw 1882 i 1888. Nakiadem autora
Hopfner Dr. Ludw. Jul. Fr., Theoretiscb-pract. Com-
mentar iiber die Heinecciscbeu Institutionen. 8. Aufl. Frauk-
furt a. M. 1804.



Sygnatura

1V.

V.

VI.

V1.

V1.

VI

20. Itittncr Dr. Edward, Prawo kos$cielne katolickie. Wy-
danie drugie. 2 tomy. Krakéw 1879. Druk Uniw. Jagiell.

21. Biclltcr Aem. Ludw., Lebrbuch des katholischen und
evangeliscLen Kirchenrechtes. Nach dem Tode des Verfas-
sers in 8. Auti. bearbeitet v. Dr. R. Dove u. Dr. W.
Kahl. 3. Theile. Leipzig 1886. Tauchuitz.

46. Akta grodzkie i ziemskie z czaséw Rzpl. polsk. z Archiw.
t z. Bernard, we Lwowie, T. 13, 14, 15JLwo6w .1888— 1892.

48. Balzer Oswald, Reformy spoteczne i polityczne kon-
stytucyi trzeciego maja. Krakéw 1891.

49. Ostrowski ks Teodor, Prawo cywilne albo szczegdlne
narodu polskiego. 2 tomy. Warszawa 1784.

50. Hibl Dr. J. A., Nauka prawa polskiego wobec zamierzo-
nej reformy studyéw prawniczych w Austryi. Lwow 1892.
Naktadem autora.

51. Selioenett J6zef, Dowo6d ze $wiadkéw w prawie mazo-
wieckiem. Lwéw 1891. Nakladem Red. Przegl

52. Ustanowienia wzgledem praw wekslowych z 13. kwietnia
1775 r Warszawa. Mich. Groell.

53.Sehus er v. Bitnirode Rudolf, Gesetze der ehem.
freien Stadt Krakau. Wien 1855, Staatsdrnckerei.

44. Lengnich Ootofredi, Jus publicum Regui Poloniae, tom 2.
Gedani 1766. Daniel Lud. Wedel.

55. Heylman Ailg, Historya organizacyi sadownictwa w Kro-
lestwie polskiem t. I. Warszawa 1861. Druk. Banku poi.

56. Dutkiewicz W.ill.,, Prawa cywilne, jakie w Polsce od
r. 1347 obowigzywaly. Warszawa 1869. Gebethner.

57. Rozgraniczenia normalne w W. Kks. litewskiem prawo
1. grudnia 1791 uchwalone.

58. Akta Sejmu Grodzinskiego z r. 1793. 3 czesci.

59. Historyczne pomniki jezyka i uchwat polskich i mazowie-
ckich z wieku XV. i XVI. tom |. Wilno 1824. Nakfadem
J6z. Zawadzkiego.

31. Abgeordnetenhaus: Stenogr. Protocolle itber die Sitzungen
des Hauses der Abgeordueten des Osterr. Reichsrathes X.
Session. Wien 1885 —1890. Staatsdruckerei. 12 tomow
(komplet).

32 Abgeordnetenhaus: Beilagen zu den stenogr. Protocollen
des Hauses der Abgeordneten des osterr. Reichsrathes X.
Session.  Wien 1886 —1890. Staatsdruckerei. 12 tomow
(komplet).

35. Ofuer DI*. Julius, Der Urentwurf und die Berathungs
Protocollle des osterr. allg. biirgerl. Gesetzbuches. Wien
1888. Holder. 2 tomy.

37. Sejm krajowy: Stenograficzne sprawozdania i uchwaty Sejmu
krajowego V. sesyi V. peryodu z r. 1887/8, posiedzenie
1—27. Lwow.



Sygnatura

V1. 38.
VI. 39.
VI. 40.
V1. 41.
VI. 42.
VI. 43.
VI. 44.
VI. 45.
VI. 46.
VI. 47.
VI. 48
VI. 49.
V1. 50.
V1. 51.
VI. 52.
VI. 53.
VIl 90.

Sejm krajowy: Alegata do sprawozdan stenograficznych
Sejmu Kkraj. Y. sesyi V. peryodu z r. 1887/8 nr. 1— 186.
2 tomy. Lwoéw

Sejm krajowy: Stenograficzne sprawozdania z V. sesyi V.
peryodu z r. 1888; posiedzenie 28— 31 z alegatami 187
do 217 i protokotami. Lwoéw.

Sejm krajowy: Stenograficzne sprawozdania z V1. sesyi V.
peryodu r. 1888; posiedzenie 1--25 z protokotami 1— 25.
Lwoéw. 2 tomy.

Sejm krajowy: Alegaty do sprawozdan stenogr. VI. sesyi
V. peryodn z r. 1888 nr. 1- 109. Lwéw. 2 tomy.

Sejm krajowy : Stenograficzne sprawozdaniaz 1. sesyi VI.
peryodn z r. 1889; posiedzenie 1—28. Lwoéw.

Sejm krajowy: Alegata do sprawozdan stenograficznych
I. sesyi VI.peryodn z r. 1889 nr. 1—222. 2 tomy.
Lwow.

Starzynski Dr. Stan., Ustawodawstwo Sejmu galic.
1887 —1889. Lwoéw 1890. Naktadem Redakcyi Przegladu
sad. i adm.

Sejm Kkrajowy: Stenograficzne sprawozdania z Il sesyi
VI. peryodu z r. 1890; posiedzenie 1—29. Lwow.

Sejm krajowy: Alegata do sprawozdan stenograficznyoh
z Il. sesyi VI. peryodu z r. 1890. Nr. 1- 256. 2 tomy.
Lwow.

Entwurf eines Gesetzes betr. die Einfnkrnng eines Straf-
gesetzes fiber Verbrechen, Vergehen und Ubertretungen.
Wien 1891. Hof- & Staatsdruckerei.

. Bemerkungenzn dem Entwurfe des Strafgesetzesnber Ver-

brechen, Yergehen und Uebertretungen. Wien 1891. Hof-
& Staatsdruckerei.

Sejm Kkrajowy: Stenograficzne sprawozdania sesyi [IlI.
z r. 1865/6, sesyi IV zr. 1866 il.zr. 1867; zr. 1868
1870 i 1871, razem tomoéw 7, vol. 5. Lwow
Abgeordnetenhaus: Stenogr. Protocolle uber die Sitzungen
des Abgeordnetenhauses des dsterr. Reichsrathes XI. Ses-
sion. Wien 1891. Plof- & Staatsdruckerei.
Abgeordnetenhaus: Beilagen zu den stenogr. Protocollen
des Abgeordnetenhauses X1 Session. Wien 1892. Hof-
& Staatsdruckerei.

Sejm krajowy: Stenogr. sprawozdania z Ill. sesyi VI. pe-
ryodu z r. 1892 od 3. marca do 9. kwietnia 1892, przy-
tem indeks oséb i przedmiotéw. Lwoéw. Tom |

Sejm krajowy: Alegata do sprawozdan stenogr. z IIIl. se-
syi VI. peryodu z r. 1892 nr. 1—274. 3 vol.
HasenSkrl Dr. Victor, Das osterr. Obligationenrecht
in system. Darstellung Il. Bd. Wien 1890. Manz.



Sygnatura

VIf. 125.
VIl. —

VIl 132.
VIl 133.
VIl 134.
VII. 135.
VIl 136.
VII. 137.
VII. 138.
VIl 139.
VII. 140.
VII. 141.
VIl 142.
VII. 143.
VIl 144,
VIl 145
VII- 146.
VIl 147.

Pininski Br. Leo Graf von, Der Thalbestand des
Sachbesifczerwerbes nach gem. Recht Il. Bd. Leipzig 1888.
Dunoker.

Bargun Dr. L, Ozabezpieczeniu robotnikdw, ob. XV 1I. 80.
Zrédtowski Br. Ferd., Codificationsfragen und Kritik
des Entwurfes eines burgerlichen Gesetzbuches fur das
deutsche Reich. Prag 1888. Dominicus.

Geller Br. Leo, Sicherstellung des Heiratsgutes Wien
1882. Perles.

Zatorski Br. Maksymilian i Kasparek Br. Fran-
ciszek, Powszechna ksiega ustaw cywilnych z pdzniej-
szymi odnosnymi nstawami i rozporzadzeniami. W Cieszy-
nie 1875. K. Malik. (2 vol.)

Krasnopolski Br. Horaz., Das Anfechtungsrecht der
Glaubiger. Wien & Prag 1889. Tempsky.

Burckhardt Br., Besitz- und Grundbuchsrecht. (Sepa-

. ratausgabe aus des Verfassers dsterr. Privatrecht). Wien

1889. Manz.

llicring Lild. Y. Der Besitzwille, zugleich eine Kritik
der herrscUenden jur. Methode Jena 1889. Fischer.
Fuchs Br. Wilh., Die sogenannten siebenbiirgischen
Eheu und andere Arten der Wiederverehelicliung geschie-
dener osterr. Katholiken. Wien 1889. Manz.

Unger Josef, SchuldUbernahme. Fragment a. e. System
d. osterr Obligationenrechts. Wien 1889. fldlder.
Udziela Br. Edm., Prawo nadzastawu wedle prawa
austr. Krakéw 1890.

Ortloff Br. Henn., Physiologische Kennzeichen fur Be-
ginn nnd Ende der Rechtsfahigkeit. Berlin & Leipzig 1890.
Heuser.

Mcnger Br. Alit., Das burgerliche Recht und die be-
sitzlosen Volksklassen. Tubingen 1890. Laupp.

Krainz Br. Jos, System des osterr. Privatrechtes.
(Grundriss und Ausfuhrungen) herausg. v. Dr. L. Pfaff,
Bd. I, und Il. (1 und 2 Halfte). Wien 1885— 1889.
Manz

Maas Br. Georg, Der Vertragsschluss auf elektrischem
Wege. Berlin 1889. Puttkammer & Miihlbrecht.
Thinsch Br. Il., Die Postanweisung cmlrechtl. betrach-
tet. Erlangen-Leipzig 1890. Deichert.

Sclliffner Br. Ludwig, Der Verinachtnissvertrag nach
6sterr. Recht. Leipzig 1891. Duncker & Humblot.
Andre Br. Fr., Die Einrede des nicht erfullten Ver-
trages im heutigen gemeinen Recht. Leipzig 1890. Breit-
kopf & Hartel.



Sygnatura
VIl 148.
VIl 149.
Vil 150.
VIl 151.
VIl. 152.
VII. 153.
VII. 154.
VIl 155
VII. 156.
VIl 157.
VIl. 158.
VIII. 28.
VIIL. 81.
VIl 82.
vm 83.
VIl 84.
VI, 85.

Ziclonacki Dr. JOZ., Zastosowanie ustaw pod wzgle-
dem czasu. (Odbitka z Il. t. sprawozdan wydz. jur. Aka-
demii umiej.)

Zcillcr Franz EdI. t., Commeutar iiber das allgemeine
bilrgerliche Gesetzbuch fur die gesammten Erblauder der
osterr. Monarchie. Wien & Triest 1813. Geistinger &
Verl 4 Bd.

Sluby cywilne z koniecznosci. Lwoéw 1868. Kornel Piller.

Prazak Dr. Georg, Wasserrechtliche Competenzfragen
erértert auf Grund des o6sterr. Rechtes. Prag 1892. Bnr-
sik & Kokout.

Poglad na prawnictwo krajowe co do spraw granicznych
miedzy dworami ziemskiemi. Warszawa 1855

Pietak Dr. Leonard, Zur Lehre von der Pnppilarsub-
stitution. Heidelberg 1876. Georg Mohr'

Ncilaer Dr. C., Wesen und Arten der Pnvatrechtver-
haltniase Kiehl 1866. Schwer’sche Buchhaudlung.

Pfcrsckc Dr. E nil, Die Irrthumslekre des osterr. Pri-
yatrechtes. Graz 1891. Leufechner & Lubensky.

Sclicy Dr. Jos. Frk. v., Die Obligationsverhaltnisse
des osterr. allg. Privatrechtes 1 Bd.,, 1 Heft Einleitung.
Das Darlehen. Wien 1890. Manz .

Koenig Dr. Mas. Die Haftpfiicht des Verkaufers von
Inhaberpapieren Berlin 1892. Puttkaminer & Muhlbrecht.
tozinski Dr. Bronistaw, Juris ignorantia. Studyum
prawno-spoteczne. Lwoéw 1893. Gubrynowicz i Schmidt.

Nippct Franz Xaver, Erlilnterung der allg. Gerichts-
ordnung y. 1. Mai 1781 nebst einem Anhange, die Eror-
terung der Abweichungen der westgaliziachen Gerichts-
orduung enthaltend etc. Il Band. Wien 1847.

Grlascr Dr. Julins, Beitrage zur Reform des 6sterr.
Civilprocesses nebst anderen kleineren Schriften. 2 Aufl.
Wien 1883.

Canstcin Dr. Raban Frh.y., Lehrbuch der Geachichte
und Theorie des o6sterr. Ciyilprocessrechtes. 2 Bde. Ber-
lin 1880— 1882. Heymann.

Dcller Dr. Loe. Das Anfechtungsgesetz, die Concurs
und Executonsnoyelle nud die Strafgesetzuoyelle mit aus-
fiinrlichen Erlauterungen aus den Materialien. 3 Aufl. Wien
1884. Perles.

Lewicki Dr. Konstanty, O dzisiejszej przysiedze sta-
nowczej, dowodzie w celu ulzenia sumieniu i zapobieze-
nia krzywoprzysiestwu. Lwéw 1888 Naktadem autora.

Reinhold Dr. Ferdv Der o6sterr. Rechnungsprocess.
Wien 1889. Hdélder.



Sygnatura
VIIl. 86.
VIl 87.
VIII. 88.
VI, 89.
VIl 90.
VIl 91.
VI 92.
VI 93.
VII. 94.
VI 95.
VI 96.
VI 97.
VIIIL. 98.
VI 99.

1X. 31.
I1X. 32.
1X. 33.
IX. 34.

1X. 35.

Koczynski Michal, Prawidta jurysdykcyi cywilnej tudziez
ustawy egzekucyjnej z r. 1887 i noweli procesowej z dnia
16. maja 1874. Krakéw 1891.

Adyokaten-Kammer, Gutachten des Comit§ der oberost.
iiber den Referenten-Entwurf der Civil-Process-OrdnunK
Linz 1867. Verl. d. Adv. Kaminer.

Balasits Dr. August, O przysiedze stanowczej z dodat-
kiem ,o0 ile wiem i pamietam¥* Lwoéw 1875

Ztobitzky Franz, Ueber Provisorien im streitigen Besi-
tze. Wien 1826. Mosle’s Wittwe.

Triiger Fdl. v. lidniginberg, AIf. Darstellung der Fall-
Verjahrungs- Ersitzungs-Fristen und a. Zeitraume. Prag
1825. Calve’sche Buchhandlung.

Rittner Dr. E., Gerichtliches Verfahren in Ehesachen
Vortrag Wien 1881. Verl. d. Verf

Mittermaier Dr. C. J. A., Ueber den gegenwartigen Zu-
stand der Civilprocessgesetzgebung in Deutschland. Hei-
delberg 1867. J. B. Mohr.

Lindheim Alfred Dr. y., Das Schiedsgericht im mo-
dernen Civilprocess. Wien 1891. Manz.

Koezynski Michal, Poglad na reforme postepowauia cy-
wilno-sgdowego w Austryi. Krakéw 1867. Druk. Uniw.
Jagiell.

Canstein Dr. Rab., Streitgenossenschaft und Nebeninter-
yention vom Standpunkte der osterr. Gesetzgebung. Wien
1876. Manz.

Fierich Dr. Maurycy, O przysiedze stanowczej i o prze-
stuchaniu stron jako $wiadkéw. Krakéw 1884. Drukarnia
Uniw. Jagiell.

Fierich Dr. Mor., tlber die Eideszuschiebung. Wien
1888. Halder.

Endemanil Dr. Wilh., Das deutsche Civilprocessrecht.
Heidelberg 1868. Bungel & Schmidt.

Fierich Dr. Fran<\ X., O obecnem zadaniu sadéw po-
lubownych dla spraw cywilnych. Krakéw 1892. Drukarnia
Uniw. Jagiell.

Prischl F., Advocatur und Anwaltschaft. Berlin 1888.
Puttkammer.

Bdhm Wenzel, Die Concursordnung vom 25. December
1868. Niemes 1872.

steinarkcr K., Die Aufgabe des Advocatenstandes in
den constitutionellen Staaten. Braunschweig 1841. Vieveg
& Sohn.

Stall Dr. Bernll., Beitrage filr advocatorische Reform -
bestrebungen, Wien 1877 Selbstyerlag.

Franki Dr. Otto, Der Concurs der offenen Handelsgesell-
schaft nach osterr. Recht. Wien & Prag. 1891. Tempsky.



Sygnatura
X, —
X. 23.
X. 24.
X. 25.
X1. 47.
X1. 48.
X1. 49.
X1. 50.
X1, 51.
X1. 52.
X1. 53.
X1. 54,
XI. 55.
X1 56.
Xl —
X1. 57.
X1. 58.
X1. 59.
X11. 52.
XI1. 53.
XI11. 54,
X11. 55.

Burckhardt DI’., Besitz und Grundbuchsrecht. Ob. VII. 136.
Pollak Franz, Die Evidenzhaltung des Grundbuches.
Wien 1890. Manz.

tstrolla! Dr. Emil, Die Prioritafcsabtretung nach heuti-
gem Grundbuchsrecht. Graz 1880. Leuschner & Lubensky.
Heylman, Rozbiér wykazu hipotecznego. Warszawa 1858.
Bank polski.

Blaschke Dr. Jnh., Kurzgefasste Erlauterung des Han-
delsgesetzbuches. Wien 1880. Manz.

Goérski Dr. Amon, Die Geschaftsfithrung und Vertretung
der offenen Handelsgesellschaft. Wien 1888. Manz.

W ertheiiner Wi m., Theorie und Praxis der Buchhal-
tung, der Conto-Corrente und Hande'scorrespondenz. 4 Aufl.
Prag 1887. Mercy.

Gareis Dr. Carl, Klagbarkeit der Differenzgeschafte. Ber-
lin 1888. Guttentag.

Gorski Dr. Antoni, Zarys prawa handlowego austrya-
ckiego, Tom I. Krakéw 1890. Nakitadem autora.
Maresch Dr. Bud., Uber gesetzlichen Schutz gegen un-
redliche Concurrenz. Vorcrag. Wien 1890. Pichler.
Makowcr H., Das allg. deutsche Handelsgesetzbuch mit
Commentar. 10. Aufl. Berlin 1890. Guttentag. M
Reinhold Dr. Ferd., Des al'g. und kaufmannische r.
ruckbehaltungrecht. Wien 1889. Hdlder.

Cansteiu Dr. Raban y., Lehrbuch des Wechselrechtes.
Berlin 1890. Heymann.

Hanausek Dr Gustar, Eacturen und Facturaclauseln
nach osterr. Recht’” Wien 1891. Manz.

Franki Dr. Otto, Der Cuncurs der offenen Handelsge-
sellschaft. ob. IX. 35.

Canstein Dr. Raban Frli. v., Check, Wechsel und de-
ren Decknng. Berlin 1890. Heymann

Tlieuman Dr. Tlicod., Das osterr. Wechselrecht. 4 Aufl.
Wien 1891. Hadlder.

Jacoby Dr. S, Das Recht der Bank- und Waarencom
mission nach dem allg. deutschen Handelsgesetz. Erlan-
gen. Leipzigl891. Deichert.

Seliwarze Dr. Fr. Osc., Bemerkungen zu dem Entwurfo
des Strafgesetzes fur das Kaiserthum Oesterreich. Wien
1875. Manz.

Krauss Dr. A., Die Psychologie des Verbrechens. Ein
Beitrag zur Erfahrungsseelenkunde. Tubingen 1884. Laupp.
Lombroso Ccsarr, Der Verbrecher in antropologischer
azrtlicher und juristischer Beziehung. Hamburg 1887.
Richter.

Fuld Dr. Ludwig, Der Realismns und das Strafrecht
Hamburg 8186. Richter.
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XI1I.

X1I.

XI11I.

XI1I.

XI11.

X1l

XI1I.
%

X11.

X111

X111

X111,

X111

XIV.

56. MittelstSdt Br. Otto,Gegen die Freiheitsstrafen. Ein
Beitrag zur Kritik des heutigen Strafensystems. 2. Aufl.
Leipzig 1879. HirseL

57. Bemerkungen za eiaigea Parthiea des Strafgesetzentwurfes.
Wiea 1889. Manz.

58. Leitmeicr. Dr. Yictor, Osterr. Gefangnisskunde. "Wiea
1890. Staatsdruokerei.

59. Jasinski Br. Henryk, Reforma wiezien krajowych
Lwéw 1890.

60.Blodig Br. Hennami, jun., Der Wuctier und seine Ge-
setzgeburig historisch und dogmatisch bearbeitet. Eine so-
cialpolitisclie Studie. Wien 1892. Holder.

61 Zuckcr Br. A., Einige criminalistiscke Zeit- und Streit-
fragcn der Gegenwart (Sep. Abdr. aus Gericbtssaal XLIV
Bd.) Stuttgart. Enke 2890.

62. Sclnible Karl He nr., Ueber die Todes- und Freikeits-
strafe. Berlin 1869. Springer.

63. Ostrozynski Br. Witad, Prawo wyzszej koniecznos$ci
Studyum z prawa karnego. Lwéw. 1886. Nakt Kedakcyi
Przegl. sad. i adm.

64. Jagucs Br. Heiur, Grundlagen der Pressgesetzgebung.
Leipz g 1874. Duncker & Humblot.

65. Fricdmann Br. Otto, Zur Keforni d. osterr. Stafrech-
tes. Wien 1891. Holder.

66. Loillbroso G & Lasclli It., Der politische Verbrccher
und die Revolution in antropologischer, juristisclier und
staatswisseuschaftlicher Beziehung 2. Bde .Hamburg 1891.
Richter.

67. Zocpfl Br. Heinrich, Die peinliche Gerichts,prdnung
Kaiser Karls V. nebst der Bambergor und Brandenburger
Halsgerichtsorduung. 3. Aufl Leipzig & Heidelberg 1883.
Winter.

68. Holtzcndorf S., Handbucn des deutschen Strafrechtes in
Einzelbeitragen. 4 Bde und Registerband. Berlin 1871 — 1877
Habel.

43. Feigel Br. Longin, O nagtej $mierci wskutek gwalto-
townyck wzruszen umystowych Nagta $mieré w szkole.
Lwéw 18S7.

44, Stebelski Br. Piotr, Studya nad procesem karnym.
Lwoéw 1891. Naktadem autora.

45. Krzymuski Br. Edmund, Wyktad procesu karnego
austryackiego. Krakéw 1891. Spétka wydawnicza.

46 Hammond William, Sexuelle Impotenz beim mannlichen
und weiblichen Geschlecht. 2 Aufl. Berlin 1891. Steinitz.

77. Bcbicki Adam, Ustawy naftowe obowigznjace w Galicyi,
Lodomeryi i W. Ks. Krakowskiem z motywami i rozporzga-
dzeniami. Kotomyja 1888.



Sygnatura

X1Vv. 78. Skala Karl, Das ueue System der Militar- Hciraths- Cau-
tionen in der o6sterr. ung. Armee. Wien 1888. Perles.

X1V. 79 Matachowski Ifr. Godzimir, O ingerencji sadow przy
zniesieniu prawa propinacji w Galicji. Lwoéw 1889. Sey-
fartk & Czajkowski.

XI1v. 80. Skatkowski DI' Tad. Ustawa z d 22 kwietnia 1889.
o wykupnie prawa propinacyi w Galicyi. Lwoéw 1889.
Druk. zwigzk.

X1V. 81. Pininslii Dr. Lcoil lir. Uwagi o niektérych kwestyack
spornych, tyczgcych sie zastosowania nowej ustawy propi-
nacyjnej. Krakéw 1889. Czas.

X1V. 82. Szczepanowski Stan. waédka i propinaeJH Lwow 1888.
Nakl. autora

X1V. 83. Radnitzky Dr. Ernest. Die Parteiwillkuhr im 6ffentl
Recbt. Wien 1888. Manz.

X1V. 84. Korn I>r. Yic'or. Das Propinationsrecht in Galizien
und in der Bukowina und dessen Abldsung. Wien 1889.
Manz.

X1Vv. 85. Alter Dr. Kud. Judicatenburh des Verwaltungsgcncbt3-
hofes. Wien 1890. Manz.

XI1V. 86. Technische Information fiir die Grundlasten Abldsungs- u.
Regulierungs Commission. Lemberg 1859. Winiarz,

X1Vv. 87. Stoegcr Micliael. Darstellung der gesetzlichen Yerfassung
der gal. Judenschaft. Lemberg 1833. 2 Rde. Milikowski.

X1Vv. 88. Kafsteifcld Mor. Verwaltungsgerichtshof und Verwaltungs-
reform. Wien 1875. Perles.

X1V. 89. Mischler Dr. Ernest. Die Armenpflege in den osterr.
Stiidten und ihre Reform. Wien 1890. Comm. Verg, Deutick.

XI1V. 90. Hankiewicz H. Gesctze und Verordnungenfiir die k.k
osterr. Universitiiten. Krakau 1868. Univ. Druek.

X1V, 91. Dokumenta fundacyi Stanistawa lir. Skarbka.Lwow

X1V, 92. Angewaudte Politik (manuskrypt).

X1V. 93. Die Gesetziiiiber Vereins und Ver3ainmlungsrecht v. 26.
Nov. 1852 and. 15. Nov. 1867. Prag 1892. Hoéfer und
Kloucek.

XV. 39. Hus.Jak Joli. Zusammenstellnng aiis den Erwerb- und Ein-
kommensteuer Yorschriften. 6 Aufl.Obernberg 1888. Selbst-
veriag.

XV. 40. Hussak Joli- ZzZusammenstellung aus den Gebaudesteuer
Vorscbriften. 6 Aufl. Ebd

XV. 41. Hussak Joli. Zusammenstellung aus den Grundsteuer-Vor m
schriften. 6. Aufl. Ebd.

XV. 42. Leo DI’ Juliusz. Reforma podatku od spirytusu. Kra-
kow 1888. Druk. HCzasu“.

XV. 43. Terseli Jozef. Wskazowki przy zastosowaniu 8§ 1 i 2.
ust, z 31. marca 1890, Przetozyt A. Tarnawski. Wieden
1890. Druk, nadw. i rzad.
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Sygnatura
XV. 44.
XV. 45.
XV. 46.
XV. 47.
XV. 48.
XV. 49.
XV. 50.
XVI. 48.
XVI. 49.
XVI1. 50.
XVI. 51.
XVI. 52.
XVI. 53.
XVI. 54.
XVI. 55.
XVI1. 56.
XVI. 57.
XVI. 58.
XVI. 59.

Paszkowski Leon. Jakie stanowisko w kwestyi reformy
waluty zajagé¢ powinnismy? Krakéw 1890. Druk. lud.
Jolles Dr Hermann Die Rechtsprechung des Yerwal-
tungsgerichtshofes in Steuer und Gebiihrensacken. Wien
1891. Pcrles.

Eisscrt Jos. Das osterr. Gebuhren- Aequivalent. — Wien
1891. Perles.

Borusscn. Ablehnen oder annehmen? Vorbemerkungen
tiber den deutsch-ésterr. Handelsvertrag. 3 Aufl. Gotha
1891. Schwalbe

Hertzka Dr. Teodor. Die Goldrechnung in Osterreich.
Ungarn. Wien 1879. Manz.

Eglauer Theodor. Die Gebuhren von Amtshandlungen ;
Beitrag zur Reform des d&sterr. Gebiihrengesetzes. Wien
1891. Manz.

Mielewski Dr. Jézef, W sprawie reformy waluty. Kra-
kéw 1892. Ksieg. wyd. poi

Roszkowski Dr. Gustaw. O organizacyi miedzynarodo-
wego zwigzku panstw. Lwoéw 1880.

Roszkowski Dr. Gustaw. O oxfordzkim projekcie prawa
wojny lagdowej w poréwnaniu z prawem iiaucuskiem, ho-
lenderskiem i rosyjskiem oraz deklaracyg brukselskg. Kra-
kéw 1881.

Roszkowski Dr. Gustaw. O kodyfikacyi prawa miedzy-
narodowego Krakéw 1882.

Roszkowski Dr. Gustaw. O poselstwach dyplomatycz-
nych i konsulatach. Warszawa 1872.

Ostrozynski Dr. Witad O odpowiedzialnosci panstwa za
bezprawne dziatania urzednikéw wedle prawa publ. Lwoéw
1884.

Kasparck Dr. Eran. Stosunek panstwa do praw naby-
tych a w szczeg6lnosci do prawa wiasnosci. Lwéw 1885.
Ulbrich Dr. J. Das Staatsrecht der dsterr. Monarchie.
Freibnrg & TUbingen 1884. Mohr.

Starzynski Dr. Stanistaw. O pierwszej konstytucyi anstr.
jej geneza i ocena. Krakéw 1890.

Oczapowski J. B. 0Ogolne i szczegdlne zrédta fizyologii
politycznej. Krakéw 1871.

Ecrnatzik Dr. Edmund. Die juristisehe Persénlicbkeit
der Behdrden. Freiburg. i. B. 1890. J. C. B. Mohr. (Paul
Liebeck).

Exncr Ad. tiber politische Bildung. Inaugurationsrede.
Wien 1891. Tempsky.

Krobatscliek Jos. Oesterreichs Staatsyeriassung. 4 Bde,
Wien, Mosle,



Sygnatura
XVI1. 60.
XVIIL. 77.
XVIIl. 78.
XVII. 79.
XVII. 80.
XVIl, 81.
XVIl  82.
XVII. 83.
XVII. 84.
XVIl. 85.
XVI1l. 86.

XVIIIl. 26,
XIX. 14.
X1X. 19
XIX. 21.
X1X. 26.
XIX. 27.
X1IX. 28.

11

Zbior dokumentéw, odnoszacych sie do konstytucyi panstwa
austryaekiego, tudziez Krdlestwa Galicyi i Lodomeryi. Lwow
1868. Druk. Ossolinskich.

Kredyt melioracyjny. Projekt przepiséw, przedstawiony przez
Bank krajowy Wydziatowi kraj. oraz motywa tego projektu.
Lwow 1884.

Szczepanowski Stanistaw. Nedza w Galicyi w cyfrach
i program energicznego rozwoju. Lwoéw 1888. Gubrynowicz
i Schmidt.

Fuld Dr. Ludwigl Die Entwickelung der Moralstatistik.
Hamburg. Richter.

Dargun Dr. L. O zabezpieczeniu robotnikéw. Krakéw
1889. Druk. ,Czasu®. -

Rosclieni Willi. Nauka ekonomii handlu i przemystu;
z 4 wyd. niemieck. przetozyt Dr. Fil. Bauzemer. Warszawa
1889.

Stefczyk Dr. Fran. Przewodnik dla spélkowych Kkas
oszczednosci i pozyczek systemu Raiffeisena Krakéw 1890.
Nakt autora.

Skrzynski L. O stosunkach wiosciausko - gospodarskich
i 0 potrzebie kredytu rolniczego w Galicyi. Lwoéw 1859.
Skarbek Fryderyk hr. Gospodarstwo narodowe zastoso-
wane czyli nauka administracyi. 4 tomy. Warszawa 1821.
Naktad autora.

Kolb @. Fr. Handbuch der vergleichenden Statistik des
Volkerzustands und Staatenkunde. 2 Aufl. Leipzig 1860.
Forstner.

Wyzewa T. Die socialistische Bewegung in Europa, ihre
Trager und ldeen Braunschweig 1892. Salle.
Handworterbuch der Staatswissenschaften von Dr. J. Conrad,
Dr. L. Elster, Dr. W. Lexis u. Dr. E. Loening. Jena 1890
bis 1893. Fischer. Band. I, IV.

Beichsgesetzblatt (6sterr.) Jahrg, 1888 —1892. Wien. Staats-
druckerei.

Dziennik ustaw i rozporz. kraj. dla Kroél. Galicyi i Lodo-
meryi z W. Ks. krak Rok 1888 —1892,

Verordnungsblatt des k. k Justizministeriums s. Entschei-
dungen des k. k. Obersteu Gerichts u. Cassationshofes in
Civil und Strafsachen. Jahrg. 1888— 1892. Rcdigirt im K.
K. Justizmin. Wien. Hof- Staatsdruckerei (ob XX 24).
Dziennik rozporzadzen rzadowych wolnego, niepodlegtego
i $cisle nentralnego m. Krakowa i jego okregu. R. 1816
do 1830, 1833—1844. 13 vol. Krakéw Druk. Uniw.
Geceller Dr. Leo. Oesterr. landwirthschaftliche Gesetze. Wien
1890. Perles.

Edicta et mandata universalia Regn. Galiciae et Lodome-
riae a die initae possesionis promulgata.
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Sygnatura
XX. 2.
XX. 10.
XX. 12.
XX. 13.
XX. 14.
XX. 16.
XX. 17.
XX. 18.
XX. 24.
XX. 25.
XX. 26.
XXI1. 11.
XXI1. 12.
XXI1. 14.
XXI1. 16.
XXI1. 20
XX1. 30.

Erkennfnisse des k. k. Verwaltungsgcrir.ktshofes zusamnien-
gestellt auf dessen Veranlassuug von Dr. Adam v Bud-
winski. Wien 1888—18% lid. X1—XV.

Pleiiarbeschliisse und Entsckeidungen des k. k. Cassations-
bofes veroffentlicht im Auftrage des k. k. obersten Gerichts
und Cassationsbofes, von der Redaction der allg. ésterr.
Gerichtszeitung. Wien 1888— 1892. Manz. Band. 9, 10,
11, 12.

Koli Dr. VictOI\ Sammlung von eisenbabnrechtlichen Ent-
scheiduugen der osterr. Geriebte Band. Il. Wien 1886.
Manz.

Entscheidungen des k. k. obersten Gericbtshofes in Civil-
saclien (Sprucbreperto-rium wu. Judicatenbuch) verdéffeutlieht
auf desseu Veranlassung v. d. Redaction der osterr. Ge-
ricbtszeitung. Wien Manz. Bd. 1l. .1887, Bd. Ill. 1889,
Bd. IV. 1890, Bd. V. 1891, Bd VI. 1892.

Adler Dr. Lrop. u. KI mens Dr. Rob. Sammlung von
Entscheidungen zum llandelsgesetzbucb. Wien. Manz. Bd.
VI. 1890, Bd. VII. 1891, Bd. VIII. 1892.

Biulwinski Dr. Adam. Verwaltung8gerichtshof Erkennt-
nisse nacb 8§ 6 des Gesetzes vom 22. Oct. 1875, gescképft
ohne yorausgegangene mundlicbe Verbaudlung. Wien. Manz.
Heft V. 1887, lleft VI. 1890, Heft VII. 1891
Czelcchowski Dr. Ford. Sammlung wecbselrecbtlichcr
Entscheidungen des k. k. obersten Geriehtshofes in den
Jahren 1883 —1890. Wien 1892. Bd. II.

Gllascr, Ungcr u. Walter. Sammlung von civilrechtlichen
Entscheidungen des k k. obersten Gericbtshofes. Bd. 22 —26.
Wien Gerold.

Entscheidungen des obersten Gericbtshofes (Beilage zum
Verordnungsblatt des Justiz Min. Bd. Il., IIl., IV., V., VI,
VI, VI (vide XIX 21).

Glesselbauer Dr. Otto. Sammlung von Entscheidungen
des obersten Gericbtshofes zu den Notariatsgesetzen. Wien
1890. Manz.

Links Dr. Emil. Die Recbtsprecbung des Obersten Ge-
richtshofes. Wien. Plaut & Co. 1888 — 1891.

Gazeta sadowa warszawska. Rocznik zr. 1888. Warszawa.
Gerichtshalle Jalir. 1888 —1892. Wien.

Gerichtszeitung allg. osterr. Jahrg. 1888- 1892. Wien.
Jahrbiicher fiir die Dogmatik des heut. romischen und
deutschen Priyatrechtes brraus. v. Dr. Rudolf v. Jhering
u. Dr. Josef Unger. Jena. Fischer. Bd. 26, 27, 28.
Juristische Blatter. Wien. Jahrg. 1888 — 1892.

Przeglad sadowy i administracyjny red. Prof. Dr. E Till
obecnie Przeglad prawa i administracyi red. Prof. Dr. E.
Till i Dr. Bronistaw tozinski. Roczniki 1888 —1892.



Sygnatura

XX1. 39.

XX1. 40.

XXI1. 43.

XX1. 48.

XX1. 49.

XXI1. 50.

XX1. 51

XX 1. 43.
XXI11- 44

XXI11. 45.

XXI11. 46.
XXI11. 47.
XXI11 48.
XX, 49.
XX11. 50.
XXI11. 25.
XX 26.
XXI111. 27.

Zcitschrift fur Notariat und freiwillige Gerichtsbarkeit.
Wien. Jahrg. 1888— 1892.

Zcitschrift fur das Privat und offentliche Recht der Gegen-
wart, herausg. v. Dr C. S. Grttnhut. Wien. Jahrg. 1888 bis
1892.

Ocsterr  Zeitsrhrift fiir Yerwaltung. Jhrg. 1888—1892.
Wien.

Hichl Dr. A. Die Spruchpraxis. Revue ub d. Rechtspre-
chung in den obersten Jnstanzen. Wien. Jahr 1888 —1892.
Ccntralblatt fiir die juristische Praxis, herausg v. Dr. Leo
Geller Jahrg. VI. 1888, VII. 1889, VIII. 1890, IX. 1891,
X. 1892.

Centralbtatt fiir die feerwaltungspraxH herausg. v. Dr. Leo
Geller. Jahrg. IV. 1888, V. 1889, VI 1890, VII. 1891,
VIl 1892.

Prawnik. Redaktor Dr. Ign. Czemeryuski. Lwéw. Roczniki,
1888— 1892.

Entwurf eines burgl. Gesetzbuches fiir das deutsche Reich.
Erste Lesung. Amtliche Ausgabe. Berlin 1888. Guttentag.
Motive zuin Entwurf cines biirgl. Gesetzbuches fiir d.
deutsche Reich. Amtliche Ausgabe. Berlin 1888. 5 Bde.
Guttentag.

Jatzow. Sachregister zu dem Entwurfe eines burgl. Ge-
setzbuches fiir d. deutsche Reich u. zu dessen Motiven.
Berlin 1888. Guttentag.

Lcnthold DI'. C. E. Russische Rechtskunde. System. Dar-
stellung des in Russland geltenden Privat-Handels - Straf-
rechtes und Processes. Leipzig 1889. Duncker & Humblot.
Vocke William- Handbuch der Recbspflege in den Ver-
cinigten Staaten von Nordamerika, Gerichtsyerfassung, Pro-
ccssverfahren und freiwillige Gerichtsbarkeit. Koln 1891.
J. P. Bachen-

Sicinbacll Dr. Gustav. Die ungarischen Verfassungs-
gesetze. Wien 1891. Manz.

llul>e Romuald. Kodeks cywilny wtoski zr. 1865. War-
szawa 1866. Druk. Gazety polskiej.

Hcylmann August. Zbiér rozpraw jurysprudencyjnych.
Warszawa 1865 Druk. rzadowa.

Drugi zjazd prawnikéw i ekonomistow polskich i jego zna-
czenie. Warszawa 1890. Gebethner.

Akademia umiejetnosci w Krakowie. Uchwaly Akademii
z d 31. pazdziernika 1891 w sprawie pisowni polskiej.
Krakéw 1892. Nakt Akad. umiej.

Drugi zjazd prawnikéw polskich. Lwéw 1891. Drukarnia
ludowa.
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17.
18.
19.
20.
21.
22.

23.

. Sekoya ekonomiczna . . . .

SPIS RZECZY .

Wstep

Petycya w sprawie prawa polsklego (aleg I.) .

Petycya w sprawie projektu ustawy dotyczacej zmiany do-

tychczasowej kompetencyi sadowej w sprawach spadkowych,

pupilarnych i kurateralnych (aleg. I1.)
Towarzystwaprawnicze prowincyonalne .
Towarzystwoprawnicze w Borszczowie i Brodach
Brzezanach, Czortkowie i Dolinie

,» Jarostawiu

, Kotomyi i K0530W|e

, Przemyslu, Samborze .

, SANOKU o 9

Stryju, w Tarnopolu, w Ztoczowie
i Zotkwi

Zwigzek Towarzystw prawniczych

[E

Reforma gminnych urzedéw roz;emczych

Przeglad prawa i administracyi jako organ Towarz.
Sprawa zatozenia stowarzyszenia wzajemnych ubezpieczen
na zycie urzednikéw panstwowych . . . . .1

. Odczyty i pogadanki
13.
14.
15.
16.

Odczyt Dra Duleby: ,,O polityce ctowej w Austryil

Dr. Hujak: ,,Warunki licytacyjnell. . . .1
Dr. Kulikowski: ,,Sprawazmiany kompetencyi sadowej

Dr Bulko: ,,O obowigzkudozywotnika do optaty rat amor-
tyzacyjnych"™ . . . . . . . . .1
Dr. Hamerski: ,,O uprawnieuiu wladz administracyjnych do
badania prawnosci kondyktéw sgdowych

Dr. Ciesielski: ,,O teoryi panstwowo-zastepczego odd2|a+y-
wania naturalnego . . . . . . . .2
Dr. Caro: ,,O0 lichwie na wsi* .

Dr. W. Lewicki: ,,Reforma podatkowa"

Dr. Lilien : Ustawaowynagradzamu niewinnie skazanych
Dr. Till: ,,O legitymacyi Dyrekcyi Spotki zarobkowej i go-
spodarczej"

Dr. Mataczynski: ,,O charakterze urzednikéw powiatowych
kas dla chorych

Str.
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20

26
28
29
32

32



24. Chorzemski: ,,Sprawy awizacyjne'l . . . 32
25. Dr. Pitat W .: ,,O obecnych kierunkach w ekonomll spo
teczncj . i . . . . . . . . 36
26. A. Lewandowski: ,,O $rodkach zaradczych przeciw przewle-
kaniu egzekucyi realnych" . . . . . . 37
27. Ankieta karna . . . . . . .4 2
Dr. Gryziecki: ,,O kierujgcych zasadach projektu
karnego . . . . . . . 42
Dr. Stebelski: ,,0gélne postanowienia projektu ustawy
karnej . . . . . . , 58
Dr Lilien: ,,O karach wedle projektu . 64
Dr. Bujak: ,,0 powodach wykluczajacych, tagodza-
cych lub uchylajacych karg . .6 7
Dr. Loewenstem: ,,0 usitowaniu® .75
28. Komisya terminologiczna. Petycya w sprawie czystosci jezyka
polskiego (aleg. I111.) . .7 0
29. Komisya zabawowa . . . . .8 3
30. Powszechna Wystawa krajowa 87
31. Skiad Wydziatu .8 8
32 Sprawozdanie kasowe .8 9
33 " biblioteczne .9 2
34. Protokét Walnego Zgromadzenia . . . . 97
35. Spis cztonkéw . . . . . . . .104
36. Il. dodatek do katalogu systematycznego biblioteki Towa-

rzystwa prawniczego.



