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SPRAWOZDANIE
Wydziału Krakowskiej Izhy adwokackiej

za czas od 1 stycznia do 31 grudnia 1897.

Liczba adwokatów,
1. w K rakow ie adwokatów 89
o. Tarnow je 24
3. „ Rzeszowie „ 17
4. „ Nowym  Sączu „ 10
5. „ W adowicach. „ 5
6. „ Jaśle 0
7. „ B iałej „ 5
8. „ B ochni „ G
9. „ Gorlicach „ 5

10. „ Podgórzu „ 4
11. „ Żywcu „ 4
12. „ Chrzanowie „ 3
13. „ K rośnie 2
14. „ Nowym  Targu 3
15. „ Tarnobrzegu fS
1(5.. „ Brzesku „ 2
17. „ Dąbrowy „ 2
18. „ Kolbuszowy „ 2
19. ,. Lim anow y „ 1
20. „ Ł ańcucie „ O<•)
21. ,, M ielcu ., 3
22. „ M yślenicach „ 2
23. „ N isku ,, 2

24. „ Oświęcimie ,. 2

25. Ropczycach „ 1
W  ciągu roku 1897 przybyli i

w K rak o w ie : Dr. Gar

77 n ?? Lac

i zmiany w siedzibach.
26. w W ieliczce adwokatów O
27. „ Andrychowie 2

28. „ Bieczu n . 1
29. „ Dębicy H

OO
30. „ D ukli « . l
31. „ Grybowie 77 2
32. Jordanow ie 77 . 1
83. K alw aryi 77 . 1
34. K ętach 77 . 1
35. Krzeszowicach 77 . 1
36. Leżajsku 77 . 1
37. M akowie „ . 1
38. M ilówce 77 . 1
39. N iepołom icach 77 . i
40. P ilznie 77 . i
41. ,, Przew orsku 77 2
42. Radom yślu 77 . 1
43. ,. Rozwadowie 77 . 1
44. „ Skaw inie 77
45. „ Sokołowie 77 . 0
46. „ S tarym  Sączu 77 2
47. „ Strzyżowie 77 . 1
48. t i  Tyczynie 77 2

49. „ Zatorze 77 . 1
Razem # 7

wpisani zostali n a  lis tę  adwokatów  : 
tein Salam on 
is  Saul 11 a ta ł



w K rakow ie: D r. F ru h lin g  R udolf

G tybow ie: 
P odgórzu : 
R zeszow ie: 
M ie lcu : 
T arn o w ie :

K aden G ustaw
H oser Ja n
B ednarski Tadeusz
W ach te l M ordche
Nowaczyński S tanisław  Kazim ierz
R appaport Dawid
H ochberg  W ilhelm

„ „ „ Pfiugeisęn A braham  H irscli
„ „ „ Offner Józef.

Razom w roku 1897 przybyło 12 adw okatów .
W  czasie od 1 stycznia 1898 r. do 31 m aja 1898 r. przybyło 

adw okatów :
w KrakowieA D r. Laub D aw id

S teinberg  Józef 
K opecki H enryk 
Babka A lbin Paweł 
B roder Leib (Leon)

P rzew orsku : 
D ukli: 
Ż yw cu : 
Ropczycach: 
J a ś le : 
K rakow ie :

T a rn o w ie :

F riodberg  Gwido Józef Ju liusz

w K rakow ie:

K e ta c h :

D r.

M ichnik S tanisław  
F lac h  K arol 
Landau Saul R afał 
B ader Leib 
Zem baty Zygm unt.

W  czasie od 1 stycznia 1897 do 31 m aja 1898 r.
a) zm arli:

B oroński Lesław  
R o ttinger Józef 
Jakubow ski F austyn  
Chrzanow ski Franciszek 
Różański W ładysław :

b) przesiedlili się do okręgu innej Izby:
D r. B e tt Józef z K rakow a do W iednia,
„ B roder H erm an  z G rybowa do Podw ołoczysk;

c) z rezygnow ali:
D r. K opf Józef, adw okat w K rakow ie i 
„ Schoen Buzawa Henryk, adwokat w k  , akowie. obaj z po­

wodu ich nom inacyi na c. k. radców  sądow ych;
D r. U jejski G ustaw , adw okat w Ropczycach,

„ Bresiowi.cz Tadeusz, adwmkat w K alw ary i i
„ B iegański Karol, adw okat w  W adow icach, wszyscy trzej

z powmdu ich nom inacyi na Sekretarzy R a d y ;

„ Nowym  T a rg u : „
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D r. M arek Andrzej, adw okat w  W adow icach,
„ N eum an K arol, adw okat w G orlicach.

W  czasie od 1 stycznia 1897 do 31 m aja 1898 przybyło więc 
adwokatów  11 a ubyło 14.

Ogólna liczba adwokatów , w Krakowskiej Izbie zapisanych, wy­
nosi zatem  obecnie 240.

Z liczby tej p rzy p a d a :
na K r a k ó w ...............................................................92

,, T a r n ó w ......................................................... 2 fi
„ l l z e s z ó w  17 '
„ Nowy S ą c z ........................................................10
„ W a d o w i c e ..................................................  4
„ Jasło  ................................................................ 7

reszta w liczbie 90 n a  Sądy pow iatow e w obrębie Izby.
Od 1 stycznia 1897 do 31 m aja 1898 zm ienili swe siedziby, 

pozostając nadal w tu t.  Izbie:
D r. K rudzielski Tomasz z P ilzna do Żabna 

„ Alle M aurycy ze Strzyżowa do llopczyc 
„ Dymidowicz H enryk z Dobczyc do Ł ańcu ta  
„ (Jaro Józef Leopold z K rosna do K rakow a 
„ W ojciechow ski Franciszek z Podgórza do Krakowa 
„ G oldberg Jakób z Dębicy do Tarnow a 
„ Bednarski Tadeusz z Podgórza do K rakow a.

11.
Stan, przyrost i ubytek kandydatów adwokackich.

W  dniu I  stycznia LS97 w pisanych było kandydatów ':
wr K r a k o w i e .........................................................79
„ T a r n o w ń e ...................................... r . 15
„ l i z e s z o w i e ........................................................ 11
,, Nowym S ą c z u ....................................................8
„ W adow icach ....................................................1
„ J a ś l e ............................................................ 5

reszta u adwokatów w m iejscach, gdzie m ają siedziby
sądy pow iatowe w l i c z b i e .............................................. 43

llazem  . . . 132
Od 1 stycznia 1897 do 31 g rudn ia  1897

przybyło kandydatów' adw. . . .  54
u b y ł o ........................................................................... 62

Ubyło w i ę c .................... 6
Z dniem  1/1 1898 było zatem  zapisanych . . . 154
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Z tej liczby przypada:
n a  K r a k ó w ...............................................................67
„ Tarnów  
„ Kzeszów 
„ Nowy Sącz- ■

. „ W adow ice 
„ Jasło

reszta w liczbie 47 przypada na miejsca, gdzie są siedziby sądów 
pow iatow ych w obrębie Jzby.

r a z e m .................................... 40

111.

Dziennik podawczy.

A) Od 1 stycznia do 81 g rudn ia  1807 w płynęło pism  1511 :
1. na wezwanie o. k. Sądu krajow ego karnego w K rakow ie 

m ianow ano obrońców do 86 rozpraw. W yznaczenie obrońców przy 
c. k. Sądach obwodowych w Tarnowie-', Kzeszowie, Nowym  Sączu, 
W adow icach i Jaśle  odbywa się przez odnośne sądy obwodowe, 
wobec czego liczba tych  obron W ydziałow i nie możó być z n a n ą :

2. podań o wpis w listę  kandydatów  adw okackich, przeniesienia 
do innej kancelaryi, potw ierdzenie prak tyk i i t. p. 3 3 9 :

3. podań o wpis w lis tę  kandydatów , przesiedlenie się itp . 8 6 ;
4. podań o ustanow ienie obrońcy w spraw ach cyw ilnych w pły­

nęło 65, z tych uw zględniono 35 :
5. zażaleń n ie należących do liad y  dyspliuarncy 9 2 ;
6. W ydział o trzym ał p ism :

a) z M in isterstw a ‘Sprawiedliwości -13;
b) z c. k. Sądu wyższego i jego Prezydyum  37 ;
c) l Najwyższego T rybunału

11) Od 1 stycznia do 31 m aja 1898 w płynęło pism  675.
1. na w ezwanie c. k. Sądu krajowego karnego w K rakowie 

m ianow ano obrońców do 30 rozpraw :
2. podań o wpis w lis tę  kandydatów  adwokackich, przeniesie­

nie do innej kancelaryi, potw ierdzenie prak tyk i i t. p. 152:
3. podań o wpis w listę adwokatów, przesiedlenie się itp . 3 2 :
4. podań o ustanow ienie obrońcy w spraw ach cywilnych w pły­

nęło 25, z tych  uwzględniono J 1 ;
5. zażaleń nie należących do liady  dyscyplinarnej 32:
6. W ydział o trzym ał p ism :

a) z M in isterstw a Sprawiedliw ości 6 ;
b) z c. k. sądu wyższego i jego Prezydyum  48,
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IY.

Liczba exhibitów  protokołow anych w dzienniku podawczym  
w ynosiła w ubiegłym  roku 1 5 1 1 , zwiększyła się zatem  w porów­
nan iu  z rokiem  1896 o 459 exhibitów . W pływ  te n  za ła tw ił W ydział 
w wielu w ypadkach obiegowo, w w ażniejszych ato li spraw ach na 
posiedzeniach, k tórych  w ciągu roku 1897 było 11. — W ykonując 
uchw ałę walnego zgrom adzenia z dnia 12 czerwca 1897 przedłoży­
liśm y uchw alony s ta tu t Tow arzystw a Kasy chorych dla w spółpraco­
wników adw okackich c. k. M in isterstw u spraw  w ew nętrznych do 
zatw ierdzenia , a to li toż M inisterstw o reskryptem  z dnia 1 stycznia 
1898 1. 40234 odmówiło zatw ierdzenia ze względu na w niesiony ze 
strony Stow arzyszenia kandydatów  adwokackich w K rakow ie p ro test 
przeciw  utw orzeniu tejże K asy chorych. W obec zajęcia tego n ie­
przychylnego stanow iska ze strony Stow arzyszenia kandydatów  adwo­
kackich , dla dobra k tórych K asa chorych założoną być rnialfc. po ■ 
stanow iliśm y żadnych w tej spraw ie kroków nie przedsiębrać aż do 
dalszej uchw ały  w alnego zgromadzenia.

Z powodu zaprowadzenia nowej procedury cywilnej działalność 
W ydziału z na tu ry  rzeczy m usiała być większą i intenzyw niejszą. 
W ydział zwrócił się przedew szystkiem  okólnikiem  z dn. 17 w rześnia 
1897 do w szystkich P. T. K olegów z prośbą o podanie do wiado­
mości w tej tak  ważnej dla stanu  adwokackiego spraw ie swych 
wniosków i zapatryw ań.

Po nadesłan iu  takow ych przez n iek tórych  K olegów  zwróciliśmy 
się do Prezydum  c. k. Sądu krajowego wyższego w K rakow ie z sze­
reg iem  żądań , dotyczących urządzenia we w szystkich Sądach przy­
zwoitej poczekalni dla adwokatów, je j należytego um eblowania, dalej 
urządzenia odpowiedniego um ieszczenia dla adwokatów  w daw nych 
reg is tra tu rach  i wyznaczania term inów  cywilnych w Sądach kolle- 
gialnych i  pow iatowych w te n  sposób, aby takow e ze sobą nie ko­
lidow ały i  przyłączyliśm y się również i  do postulatów , k tóre Koledzy 
z Rzeszowa i Tarnow a Prezydyum  odnośnych Sądów przedłożyli.

W ydział skorzystał rów nież z w szystkich o trzym anych na skutek 
powyższego okólnika wiadom ości i poczynił odpowiedne kroki, tak  
pisem nie, jak  i przez osobistą in terw encyą. — To, co było na razie 
możliwe w tej spraw ie do zrobienia, uskuteczniliśm y; a w tym  kie­
ru n k u  działalność nasza nie ustanie , bylebyśm y tylko byli i ze strony 
K olegów  o zachodzących w Sądach brakach należycie inform ow ani.

W  spraw ie zaprowadzenia dla adw okatów  i  kandydatów  adwo­
kackich, w ystępujących na rozpraw ach sądowych, stroju urzędowego, 
w nieśliśm y pod dniem  4 października 1897 1. 1060 do c. k. M ini­



ste rs tw a Spraw iedliw ości prośbę o zezwolenie adw okatom  i kandy­
datom  na noszenie tóg  i b iretów  na rozpraw ach  przed T ry b u n a ła m i: 
ato li toż M inisterstw o resk ryp tem  z dnia 18 listopada 1897 1. 23933 
odmówiło n a  razie tem u  żądaniu ze w zględu n a  uchw ały  innych 
Izb adwokackich, przeciw  noszeniu tego stro ju  urzędowego zapadłe.

Ponieważ ta ry fa  adwokacka z dn ia 11 g rudn ia  1897 1. 293 
Dpp. oznacza w ynagrodzenie za czynności adwokackie zwykłe i proste, 
przeto w uchw ale z dnia 18 m arca 1898 1. 200, wszystkim  P. T. 
Kolegom  rozesłanej, w yraziliśm y swe zapatryw anie, że w spraw ach 
ponad 50 złr. w. a. należy przyjąć zasadniczo jako norm ę obliczenie 
honoraryum  w stosunku 1 0 %  w artości przedm iotu sporu za prze­
prow adzenie całej sprawy, w zględnie 5 %  za sam ą tylko rozpraw ę 
kontradyktoryczną.

Jak ie  stanowisko Koledzy wobec tego naszego zapatryw ania 
zajm ą, okaże to uchw ała walnego zgrom adzenia: zaznaczyć tylko 
musimy, iż spraw a to  w ażn a ,O Jy ż  będzie koleżańskim obowiązkiem  
wszystkich Kolegów, do zapaść m ającej uchw ały  w alnego zgrom a­
dzenia najściślej się zastosować.

W  spraw ie m ianow ania zarządców przymuAjwych poczyniliśmy 
wszelkie m ożliwe kroki, aby na lis tę  zarządców przym usowych wcią­
gnięci byli wszyscy ci adw okaci, którzy oświadczyli gotowość pe ł­
n ien ia tego obowiązku. AtoP nieste ty  znalazł W ydział w te j spraw ie 
stanow isko c. k. Sądów wręcz nieprzychylne. — Przedewszystkiem  
okólnikiem  z 17 w rześnia 1897 wezwaliśm y w szystkich Kolegów, aby 
się ośw iadczyli, czy są gotow i pełn ić obowiązki przym usow ych za­
rządców, a następnie odezwami z 26 października 1897 1. 1227 
zażądaliśmy od wszystkich c. k. Sądów obwodowych, w zględnie c. k. 
Sądu krajow ego w K rakow ie zam ieszczenia na liście przym usowych 
zarządców wszystkich adwokatów, którzy oświadczyli gotowość pe ł­
n ien ia  tego urzędu. W  tej spraw ie odnosiliśmy się do Prezydyum 
c. k. Sądu krajowego W yższego, do c. k. M in isterstw a Spraw iedli­
wości i do c. k. N am iestn ictw a, a nadto  osobiście interw eniow aliśm y, 
ato li wszystkie c. k. Sądy, z w yjątkiem  c. k. Sądu obwodowego 
w W adow icach, który przy układaniu  listy  przym usow ych zarządców 
żądanie nasze w całości uw zględnił, — odm ów iły naszemu żądaniu 
z różnych powodów.

W  spraw ie położenia tam y pokutnem u p isarstw u poczyniliśmy 
odpowiedne kroki na otrzym ane doniesienia, a oprócz tego odnie­
śliśmy się odezwą z dn ia 30 października 1897 1. 1161 do c. k. Nar- 
m iestn ictw a o wydanie polecenia do wszystkich podw ładnych  władz 
adm inistracy jnych , aby w gran icach  przepisów  policyjnych i prze­
m ysłowych czuwały nad te rn , by ludzie faktorstw em  i naganianiem
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klientów  do n iek tórych  kancelaryi adw okackich, i  po szynkach p i­
sarstw em  pokątnem  się trudniący, do surow ej byh pociągnięci od­
powiedzialności , przy ew entualnem  zastósow aniu do n ich  ustaw
0 w łóczęgostw ie, i aby nas o stw ierdzonych fak tach  bezwłocznie 
zaw iadam iały.

Zaznaczyć w końcu należy, iż odnieśliśm y się do Prezydyum  
c. k. Sądu krajowego W yższego o spowodowanie ścisłego zastóso- 
w ania przez c. k. Sądy karne przepisów  §§. 50, 381 ustępu 4.
1 §. 389 pr. kar. celem  przyznaw ania kosztów za in te rw encyą obroń­
ców na rozpraw ach karnych w w ysokości, godności adw okata nie- 
uwłńczającej. — W  tej spraw ie prosim y w szystkich Kolegów o do­
noszenie o fak tach  zbyt niskiego przyznaw ania kosztów celem  poczy­
n ien ia  ze strony naszej odpow iednych kroków.

Z a n ik a ją c  niniejsze spraw ozdanie, proponujem y, aby w alne 
zgrom adzenie na pokrycie wydatków Izby i Rady dyscyplinarnej 
uchw aliło  na rok 1898 w kładkę w kwocie 12 złr. w. a.

M ałe to  podwyższenie dotychczasowej w kładki m otyw ujem y 
większymi w ydatkam i, jakie z powodu corocznego zwiększania się 
czynności są konieczne. Ja k  zwiększa się czynność, okaże to  nastę­
pujące zestaw ienie :

W  r. 1891 było adwokatów 166 a pism  w płynęło 848
*  1892 „ J3 176 » n 934
„ 1893 „ 33 192 33 n 983
„ 1894 „ 11 206 n « 927
„ 1895 „ 216 >5 33 978
„ 1896 „ 33 227 33 n 1052
„ 1897 „ 13 237 13 13 1511

a w czasie od 1 stycznia 1898 do 31 m aja 1898 wykazuje dziennik 
podawczy w pływ  675 pism .

Z tego zestaw ienia w ynika, iż czynność kancelaryi w ciągu 
ostatn iego czasu praw ie się podwoiła.

K r a k ó w  dnia 31 m aja 1898.

Członek W ydziału
D r. Feliks Oseszndk

Prezydont 
D r. W ładysław  L isow ski.



S P R A W O Z D A N I E

Rady dyscyplinarnej Krak. Izby adwokackiej
za r. 189*7.

Pozostało z r. 1896 niezałatw ionych  dochodzeń dyscyplinarnych 24
w r. 1897 wniesiono now ych d o n i e s i e ń ........................................ 43
ogólna liczba dochodzeń dyscyplinarnych w r. 1897 . . . .  37

z k tórych  załatw iono w r. 1 S 9 7 :
1) zaniechaniem  s p r a w ..................................................................21
2) w yrokam i

a) uw alniającym i spraw  3 j
b) zasądzającymi spraw  13 j .........................................13

m erytorycznie zatem  załatw iono s p r a w .........................................37
pozostało n iezałatw ionych m erytorycznie spraw  dyscyplinar. . . 30

K ary orzeczono:
a) p isem ną nagano, w w y p a d k a c h ....................................  3
b) kary  p ieniężne (1 na 25 złr., 2 na 50 złr., 1 na 100 złr., 

1 na 200 złr., 1 n a  300 złr., k tó ra  to  kara w yrokiem  
c. k. Najwyższego Sądu zapadłym  w bieżącym roku na
karę 3 miesięcznej suspenzyi podwyższoną została) w wy­
padkach ..................................................................................................... 3

c) suspenzyją (0-cio miesięczną) w  w y p a d k u ............................  1
razem  . . 13

Rada dyscyplinarna odbyła zwyczajnych p o s ie d z e ń ................................11
ustnych rozpraw  p rz e p ro w a d z iła ....................................................................13

W  r. 1898 po dzień 19-go m aja 1898 było dochodzeń dyscy­
p linarnych  jeszcze w t o k u .................................................................... 14

K r a k ó w '  5-go m aja 1898.

Prezes
D r. Rom an Jakubowski.






