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SPRAWOZDANIE
Wydziatu Krakowskiej lzby Adwokackie]

za czas od 1 stycznia do 31 grudnia 1907 r.

Liczba adwokatéw (z dniem 31 grudnia 1907) przyrost

i zmiany w siedzibach.
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W ciggu r. 1907 przybyto 22 adwokatéw, (w r. 1906 przy-
byto 13, w r. 1905 przybyto 14, w r. 1904 przybyto 13, w. .
1903—29, a ,w r. 1902—21 adwokatow).

W czasie od 1 stycznia 1908 do 1 maja 1908 r. przybyto
adwokatow:
w Krakowie: Dr. Goldgart Maurycy
Guttman Jozef
Reiner Leopold (Pinkus)
Schmindling Aron (Adolf)
Stisser Abraham
Stisskind Dawid

w Chrzanowie: SmoleA Karol

w Dabrowej: Lauterbach Jakéb
Moskwa Jozef

w Jaworznie: Fruchthandler Chaim

w Mildwce: ldzinski Stanistaw

w Nowym Sgczu Flis Stanistaw

Wiectaw Teofil

Od 1 stycznia 1907 do do 1 maja 1908

a) zmarli:

w Krakowie: Dr. Horowitz Maurycy
Jakubowski Roman
tawrowski Roman
Lisowski Wiadystaw
Wechsler Maurycy
Wilkosz Wiadystaw

w Chrzanowie: Kremer Joézef

w Czarnym Dunajcu :  Popiel Juliusz

w Dabrowie: Szancer Wiktor

w Gorlicach : Wolniewicz Emil

w Rzeszowie: Holtzer Gustaw

w Skawinie: Spett Aleksander

w Tarnowie: Pariser Jekil

w Wadowicach: Iwanski Jan

b) zrezygnowali:
Dr. Beer Jozef w Oswiecimiu



c) przesiedlili sie do innej lzby:

Dr. Arnold Marek z Biatej do Wiednia
Tomicki Teofil z OSwiecimia do Skoczowa
Nebenzahl Samuel z Tyczyna do Krakowca
Herz lzaak zJasta do Dobromila.

d)przesiedlili sie w okregu naszej lzby:

Dr. Bakowski Klemens z Krzeszowic do Krakowa
Goldwasser tazarz z Krakowa do MysSlenic
Pisiewicz Zygmunt z Krakowa do Dabrowej
Schornstein Henryk z Krakowa do Strzyzowa
Schwarz Emil z Krakowa do Skawiny
Syrop Hersch z Krakowa do Nowego Sacza
Gawet Jan z Podgdrza do Biecza
Goldberg Mojzesz (Maurycy) z Now. Sacza do OSwiecimia
Zelt Salomon z Tarnowa do Zabna.

W czasie od 1 stycznia 1907 do 1 maja 1908 r. przybyto
35 adwokatéw, a ubyto 19. — (W czasie od 1 stycznia 1906 do
Imarca 1907 przybyto 55, a ubyto 22. W czasie od Istycznia
1905 do 1 marca 1906 r. przybyto 37 adwokatdéw, ubyto 18; w
czasie od 1 stycznia 1904 do 1 marca 1905 r.przybytoadwo-
katow 20, a ubylo 15; wczasie od 1 stycznia 1903 do 1 marca
1904 przybyto adwokatow 35, a ubyto 8).

Og6lna zatem liczba adwokatéw, w krakowskiej Izbie zapi-
sanych, wynosi z dniem 1 maja 1908 roku 361 (1 marca 1907
351, 1 marca 1906 roku 337, 1 marca 1905 roku 318, z dniem
1 marca 1904 roku 302, a z dniem 1 marca 1903 r. 302).

Z liczby tej przypada :
na Krakow: 129
(wr.1907-126, w 1906-124, w 1905-118,1904-117, w 1903- -112)

na Tarnow: 26
(wr. 1907-29, w 1906-26, w 1905-26, w 1904-27, w 1903-27)

na Rzeszow: 21
(wr. 1907—22, w 1906-22, w 1905—21, w 1904-26, w 1903-24)

na Nowy Sacz: 16
(w r. 1907—14, w 1906—14, w 1905-15, w 1904-15, w 1903-13)



na Jasto: 13
(wr. 1907— 13, w 1906—13, w 1905—10, w 1904—10, w 1903—10)

na Wadowice: 8
(w r. 1907—8, w 1906—6, w 1905 —5, w 1904—5 w 1903 —5)

reszta w liczbie 148 (wr. 1907 — 139, w 1906 — 132, w 1905 — 123,
aw r. 1904 — 102) na Sady powiatowe w okregu Izby.

Stan, przyrost i ubytek kandydatéw adwokackich.
W dniu 1 stycznia 1907 roku wpisanych byto kandydatow:

W KrakoOWie....ooooooeeevecieeceeee. 60

, rarnowie

» Rzeszowie

» Nowym Saczu razem . . . . . . . . 51

,,» Wadowicach

., Jasle

rzeszta u adwokatow w miejscach gdzie majg siedziby sady

powiatowe, w liczbie . 70

Razem 181

Od 1 stycznia 1907 do 31 grudnia 1907 roku:

przybyto kandydatow adw.............. 67
UB YO oo 54
przybyto wiec L 13
Z dniem 1/1 1908 roku bylo zatem wpisanych. . . 194

11 1907 — 181)

1906 — 165)

1905 — 120)

1904 — 158)

1903 — 147)

1902  — 146)

1901 — 133)

1900 — 128)

1899 — 141)



Z tej"liczby przypada:
. Tia Krakow . . 66
, Tarnéw
, Rzeszow
» Nowy Sacz razem 48
, Wadowice
., Jasto
reszta w liczbie 80 przypada na miejsca gdzie sg siedziby Sadow
powiatowych w obrebie Izby.

M.
Dziennik podawczy.

Od 1 stycznia do 31 grudnia 1907 r. wptyneto pism 1928
(w r. 1899 — 1537, w r. 1900 — 1582, w r. 1901 — 1733,
w r. 1902 — 1700, w r. 1903 — 1783, w r. 1904 — 1891, wr.
1905 — 2043, w r. 1906 — 1964).

1. na wezwanie c. k. Sadu krajowego karnego w Krakowie
mianowano 134 (w r. 1906 — 157, w r. 1905 — 132, wr. 1904
— 133, w. r. 1903 — 132, w r. 1902 — 107 i w 1901 — 122)
obroAcow do rozpraw. Wyznaczanie obroncéw przy c. k. Sadach
obwodowych w Tarnowie, Rzeszowie, Nowym Sgczu, Wadowicach
i Jasle odbywa sie przez odnosne Sady obwodowe, wobec czego
liczba tych obron Wydziatowi nie moze byé znana.

2. ustanowiono bezptatnych obroficéw w sprawach cywil-
nych 64.

3. zazalennienalezgcych do Rady dyscyplinarnej wotynetol02.

Whniesione podania zatatwial Wydziat juz to obiegowo, juz
to na posiedzeniach. Posiedzien Wydziatu w. r. 1907 byto 32 (w .
1900 byto ich 12, w r. 1901 byto ich 15, w r. 1902 byto ich 23,
w r. 1903 byto ich 28, w r. 1904 byto ich 26, w r. 1905 byto ich
29, a w r. 1906 byto ich 24). Zauwazamy, iz podania o wpis
na liste adwokatow, jak réwniez i podania o potwierdzenie pra-
ktyki adwokackiej, zatatwiano na mocy uchwatly Wydziatlu na
posiedzeniach Wydziatu.

V.

Poniewaz na ostatniem Walnem Zgromadzeniu, odbytem
w dniu 1 czerwca 1907 roku, gtéwnym przedmiotem obrad byla
sprawa reformy ordynacyi adwokackiej, poniewaz w sprawie tej
podniesiono kilka samoistnych wnioskéw i poniewaz wreszcie



sprawa la dotyczy najzywotniejszych intereséw stanu adwokackiego,
przeto tez uwazamy sobie za pierwszy obowigzek udzieli¢ Szan.
Kolegom wyjasnieri wskazujgcych, w jakiem stadyum sprawa ta
obecnie sie znajduje.

Ot6z przypominamy, ze stata delegacya aqustryackich Izb
adwokackich wybrata na posiedzeniu odbytem w dniu 13. paZzdzier-
nika 1906 r. komitet sktadajacy sie z 9 cztonkéw reprezentujg-
cych poszczeg6lne lzby, a wzglednie zastepujacych lzby poszcze-
golnych krajow, w Radzie Panstwa reprezentowanych.

Komitet ten a wzglednie wybrany przez niego subkomitet,
z 4 cztonkdw sie skiadajacy, przyjat po przegladnieciu nadesta-
nych przez rozne lzby projektow zmiany ordynacyi, oraz na-
destanych w tej kwestyi wnioskéw, projekt lzby adwokackiej wie-
denskiej, za podstawe swoich szczeg6towych obrad.

Projekt ten, jak to juz i w poprzedniem naszem sprawo-
zdaniu zaznaczono, jest w gtownych zarysach niemal zupetnie
zgodnym z projektem przedtozonym przez naszg lzbe a wypra-
cowanym w swoim czasie przez kol. Dr. Steinberga.

Wzmiankowany komitet statej delegacyi powzigt tez na po-
siedzeniu, w dniu 11. grudnia 1907 r. odbytem, uchwate, by prze-
dtozony przez Wiedenskg Ilzbe adwokacka projekt zmiany ordy-
nacyi adwokackiej zaleci¢ statej delegacyi z niektéremi zmianami
do przyjecia.

Zmiany te a wzglednie ‘dodatki odnoszg sie do nastepuja-
cych kwestyi zasadniczych. Zmieniony projekt postanawia miano-
wicie, ze do wykonywania adwokatury nie moze by¢ dopuszczony,
kto od panstwa .lub wiadz autonomicznych pobiera emeryture na
czas poboru tej emerytury, kto oddaje sie zatrudnieniu, nie daja-
cemu sie pogodzi¢ z godnos$cig i niezawistoscig stanu adwoka-
ckiego.

Do wliczalnej praktyki adwokackiej zalicza zmieniony pro-
jekt takze praktyke administracyjng, odbyta przy wiadzach rzado-
wych lub autonomicznych, tudziez przy urzedach podatkowych
i urzedach wymiaru nalezytosci skarbowych.

Uregulowanie kwestyi wstgpienia adwokata do stanu se-
dziowskiego pozostawia projekt specyalnie a rownoczes$nie z nowg
ordynacyg adwokacka wyda¢ sie majgcej ustawie. Zmieniony pro-
jekt domaga sie dalej uwolnienia adwokata od $wiadectwa co do
okolicznosci,- jemu jako zastepcy prawnemu zakomunikowanych,
tudziez od przedtozenia spisanej z klientem informacyi.



Projekt reguluje dalej sprawe kosztow kuratorskich, stosunek
adwokata do klienta i kwestye zabezpieczenia wynagrodzenia
adwokackiego.

Whniosek na przyznanie adwokatom prawa legalizowania
i widymowania dokumentéw przez nich sporzadzonych, tudziez
wniosek na tworzenie przez Ilzby biur obrony prawnej, nie uzy-
skaty wiekszosci.

Komitet ten zalecit dalej statej delegacyi do uchwaty prze-
prowadzenie zmian niektérych postanowief procedury cywilnej,
ustawy o sadach przemystowych i ustawy konkursowej.

W szczeg6lnosci domaga sie komitet zmiany ustepu pierw-
szego § 27 p. c¢. postanawiajac, ze w sprawach przed Trybunalem
I. instancyi, dalej we wszystkich sprawach spornych, ktérych
przedmiot przenosi kwote 1000 kor., a wreszcie przed wszyst-
kimi Sadami wyzszych instancyj muszg by¢ strony procesowe
zastepowane przez adwokata. Z 8§ 49 p. c. zaleca komitet skre-
Slenie z ustepu pierwszego stow ,z urzedu“, oraz zupetne skre-
$lenie ustepu drugiego.

Odnos$nie do ustawy o Sadach przemystowych zaleca komitet
zmiane § 25 w tym Kkierunku, iz strony moga sie w sprawach, kto-
rych wartos¢ kwote 100 kor. przenosi, zastepowal przez adwokata.

Odnosnie do ustawy konkursowej zaleca komitet dodatek
do 8 43 w tym kierunku, iz do pierwszej klasy wierzycieli zali-
czy¢ nalezy wierzytelnosci adwokata, powstate w ostatnim roku
przed otwarciem konkursu z tytutu prawnego zastepstwa Kkryda-
taryusza w tym czasie.

W koncu zaleca komitet statej delegacyi do przyjecia rezu-
lucye, dazaca do zapewnienia stanowi adwokackiemu odpowie-
dniej reprezentacyi w c. k. Trybunale Najwyzszym przy rozpra-
wach dyscyplinarnych, przeciwko adwokatom prowadzonych.

Nalezy sie tez spodziewaé, ze stata delegacya wnioski Sci-
Slejszego komitetu na najblizszem swojem posiedzeniu przyjmie
i ich najrychlejszem zrealizowaniem w sposOb energiczny sie
zajmie. W zwigzku ze sprawg powyzszg przypominamy Szano-
wnym Kolegom, ze w czasie od 11 do 14 pazdziernika b. r. od-
by¢ sie ma w Wiedniu og6lny wiec adwokatéw w krajach w Ra-
dzie Panstwa reprezentowanych adwokature wykonywajgcych.

Przedmiotem obrad tego wiecu majg byé nie tylko kwestye
SciSie zawodu naszego, ale takze liczne wnioski reformy, réznych
dziatdéw obowigzujgcego ustawodawstwa dotyczace.
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Na porzadku dziennym znajduje sie w szczeg6lnosci sprawa
reformy kodeksu cywilnego, reformy postanowiern odnoszacych
sie do $ledztwa i aresztu $ledczego, sprawa reformy ustawy kon-
kursowej, reformy pewnych postanowien procedury cywilnej i or-
dynacyi egzekucyjnej, sprawa organizacyi Sadu Najwyzszego,
sprawa agentur publicznych, a w kofcu takze sprawa reformy
obowigzujacej taryfy adwokackiej.

W tych wszystkich niemal sprawach zabierata juz Izba nasza
gtos badz to w formie uchwat wydziatu, badz tez w formie uchwat
wybranych ad hoc komisyj, badz tez w formie enuncyacyi Wal-
nego Zgromadzenia i odno$ne swoje uchwaty, wnioski i enuncyacye
statej delegacyi, wzglednie c. k. Ministeryum sprawiedliwosci
w swoim czasie komunikowata. Bytoby jednak pozadanem, aby
w zapowiedzianym wiecu jak najwieksza ilos¢ cztonkéw takze
z naszej lzby udziat wzigé zechciata.

W tym celu przypominamy, ze zgtoszenia uczestnictwa w tym
wiecu przyjmuje Dr. Alojzy Ruzi¢ka, adwokat w Wiedniu.

Na ostatniem Wainem Zgromadzeniu powzietg zostata na
wniosek Wydziatu nastepujgca uchwata :

. Po mysli art. V. ustawy z 16. listopada 1906, L. 223
Dz. u. p. ma Wydzial lIzby adwokackiej zarzadza¢ funduszami
wplywajacymi z kar porzadkowych i dyscyplinarnych po mysli
88 8 i 12 lit. b) statutu dyscyplinarnego, a to wedtug zasad na-
stepujacych :

a) z funduszéw tych majg by¢ wspierane w pierwszym rzedzie
wdowy i sieroty pd adwokatach ikandydatach adwokackich,
badZz jednorazowemi zapomogami, badZz peryodycznie sie
powtarzajgcemi, o ile tych zapomog potrzebuja;

b) o ile stan funduszow zezwoli, majg by¢ dalej Wspierani
jednorazowo jak i stale adwokaci, ktérzy z powodu cho-
roby, podesztego wieku lub podobnych przyczyn bez winy
swojej nie sg zdolni do pracy i zapomogi potrzebujg ;

) zapomOg udzieli€ moze Wydziat réwniez kandydatom adwo-
kackim, ktorzy z powodu choroby lub podobnych przyczyn
bez winy swojej popadli w stan taki, ze zapomogi po-
trzebuja.

Il. Wydziat Izby adwokackiej porozumie sie z Wydziatem
Stowarzyszenia krakowskiego, zawigzanego celem niesienia po-
mocy wdowom i sierotom po adwokatach i zatwierdzonego na
mocy reskryptu c. k. Namiestnictwa z dnia 15/X. 1886 L. 65.276



— n -

i z YNl 1889 L. 10.103 celem przeprowadzenia pozadanych
zmian statutu, poczem przedstawi ewentualnie najblizszemu Wal-
nemu Zgromadzeniu wniosek o przekazanie temuz Stowarzyszeniu
w catosci lub w czesci funduszdw, wptywajacych z kar porzad-
kowych i dyscyplinarnych. W ubiegtym roku administracyjnym
wptyneta z powyzszego zrodia tgczna kwota K 1670, z ktérej to
kwoty uzyto na zapomogi, uchwalg powyzszg przewidziane, tgczng
kwote K. 1013 62 tak, iz z tego zrodta dochodu pozostata obe-
cnie jeszcze kwota K. 656-38.

W wykonaniu polecenia Walnego Zgromadzenia, powyzszg
uchwatg objetego, przeprowadzit Wydziat Izby rokowania z Wy-
dziatem Stowarzyszenia, zawigzanego w roku 1886, w celu nie-
sienia pomocy wdowom i sierotom po adwokatach pozostatym
i rokowania te (zmiane dotychczasowego statutu tego ostatniego
Stowarzyszenia na celu majgce) do pozadanego rezultatu dopro-
wadzit. Zasadnicza zmiana dotychczasowego statutu powyzszego
Stowarzyszenia polega w pierwszym rzedzie na tern, ze cztonkami
tego Stowarzyszenia mogg by¢ nie tylko adwokaci, ale takze
i kandydaci adwokaccy.

Wydzial Stowarzyszenia moze tez, gdy zachodzg szczegdl-
niejsze, na uwzglednienie zastugujace okolicznos$ci, udzieli¢ za-
liczki lub przyznaé zapomogi takze adwokatowi lub kandydatowi
stanu adwokackiego, ktorzy nie sg cztonkami Stowarzyszenia.

Wydziat moze wreszcie udzieli¢ takze w razie chwilowej
potrzeby bezprocentowych pozyczek.

Zmieniony w ten sposdb statut Stowarzyszenia zostat juz
zatwierdzony reskryptem c. Tc Namiestnictwa z dnia 26. marca
1908 L. 36.151 tak, iz dziatalno$¢ Stowarzyszenia na tych nowych
warunkach juz natychmiast rozpoczetg by¢ moze.

Zataczajac rownocze$nie z niniejszem sprawozdaniem zmie-
niony statut w mowie bedacego Stowarzyszenia, wyrazamy na-
dzieje, ze w obrebie naszej lzby nie znajdzie sie ani jeden kolega,
ktéryby od obowigzku nalezenia do tego Stowarzyszenia chciat
sie uchylié.

Stosownie do dalszej uchwatly ostatniego Walnego Zgroma-
dzenia zwr6cit sie Wydziat do statej delegacyi Izb adwokackich
w Wiedniu z prosbg, by wobec zmiany stosunkéw ekonomicznych,
a w szczeg6lnosci wobec znacznego podrozenia tak wartosci
pracy,, jak tez artykutdw zycia codziennego, mieszkan, ptac it d.
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poczynita jak najusilniejsze starania o zmiane taryfy adwokackiej
przez podwyzszenie skali unormowanego nig wynagrodzenia.

Uchwate te zakomunikowat Wydziat takze wszystkim Sgdom
obwodowym i powiatowym, by Sadom tym zwrdci¢ w ten sposéb
uwage, iz juz obecnie' obowigzujgca taryfa nie odpowiada panu-
jacym stosunkom ekonomicznym.

Przyzna¢ nalezy, ze uchwata powyzsza znalazta u niektorych
Sadoéw zyczliwe przyjecie, ale znalazt sie takze jeden Sad powia-
towy, ktéry wyraznie w odpowiedzi na odezwe naszg oSwiadczyt,
iz nie uznaje przywiedzionych przez nas okolicznosci jako takich,
ktéreby pod przepisy § 41 p. c. i § 74 0. e. podpadaty.

Jak to Szanownym Kolegom jest wiadomem, otworzonym
zostat w Krakowie w roku 1906 oddziat Towarzystwa prawnej
ochrony podatnikdéw, zatozonego we Lwowie na podstawie sta-
tutu zatwierdzonego reskryptem c. k. Namiestnictwa z dnia 13.
grudnia 1903.

Wychodzac z zatozenia, ze utworzenie takiego Stowarzyszenia
jest wogoble ustawowo niedopuszczalne, ze uzyskane przez toz
Stowarzyszenie zatwierdzenie statutu .stoi w razacej sprzecznosci
z postanowieniami ordynacyi adwokackiej, oraz ustawy o poka-
tnem pisarstwie, ze Stowarzyszenie takie nie tylko znaczny przy-
nieS¢ moze uszczerbek interesom stanu adwokackiego, ale takze
nieobliczalne straty dla samej publicznosci, porady w tern Stowa-
rzyszeniu szukajgcej, wdrozyt Wydzial natychmiast odpowiednig
akcye, rozwigzanie tegoz stowarzyszenia na celu majaca.

Poczynione w tym celu zabiegi Wydziatu nie odniosty do-
tad niestety pomys$inego rezultatu, a dalsze tolerowanie przez
odnos$ne wiadze dziatalnosci tego na gruncie lwowskim powsta-
tego Stowarzyszenia, zachecito pewng grupe os6b do zatozenia
i w zachodniej Galicyi takiego samego Towarzystwa.

W ten tez sposob powstato w Krakowie drugie Stowarzy-
szenie, rowniez rzekoma ochrone podatnikéw na celu majace
i uzyskato znowu ze strony c. k. Namiestnictwa zatwierdzenie
przedtozonego statutu.

Nie zrazajac sie zupeinie biernem w tej sprawie zachowa-
niem sie odnosnych wiadz, postanowit Wydzial uzy¢ wszelkich
w drodze legalnej dopuszczalnych $rodkéw, by dalsze istnienie
tych Stowarzyszen uczyni¢ niemozliwem.

W tym celu uprosit Wydziat posta do Rady Panstwa kol.
Dr. tazarskiego, by swojg osobistg interwencyg w c. k. Mini-
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sterstwach Spraw wewnetrznych i Sprawiedliwo$ci przyspieszyt
pomys$ine zalatwienie wniesionych zazalen, dalej zgdat Wydziat od
c. k. Namiestnictwa doreczenia intymatu, obejmujacego zatwierdzenia
statutow tych Stowarzyszen, a to w tym celu, by mie¢ ewentualnie
mozno$¢ wniesienia zazalenia do c¢. k= Trybunatu administracyj-
nego, wezwat Wydziat lwowskiej lzby adwokackiej do wspdlnej
w tej sprawie akcyi i zwrdcit sie wreszcie do kolegow, ktdrzy
w tych Stowarzyszeniach funkcye syndykéw przyjeli z wyjasnie-
niem, ze zastepstwo prawne tego rodzaju StowarzyszeA uwaza
Wydziat za niedopuszczalne.

W kornicu zwrdcit sie Wydziat jeszcze raz do c. k. Dyrekeyi
policyi z wezwaniem, by temu nielegalnemu stanowi rzeczy na-
tychmiast tame potozy¢ zechciata.

Chociaz wszystkie te zarzadzenia Wydzialu nie doprowa-
dzity dotad do pozadanego rezultatu, to jednak Wydziat nie watpi,
ze dalsza jego w tej sprawie akcya nie moze pozosta¢ bezowocna.

Z inicyatywy prezydyum Iwowskiej lzby adwokackiej odbyta
sie w ubiegtym roku we Lwowie wspdlna konferencya prezy-
dentéw Izb adwokackich galicyjskich i bukowinskiej, ktérej gtd-
wnym przedmiotem narady byta sprawa wpiséw emerytowanych
urzednikéw sedziowskich (radcéw sadowych) na liste adwokatow.

Uchwatami, w tym wzgledzie powzietemi, unormowano jedno-
lite wszystkich interesowanych Izb w tych sprawach postepowa-
nie, dopdki kwestya ta w drodze ustawodawczej stanowczo ure-
gulowana nie zostanie. m

Komitety Towarzystwa rolniczego w Krakowie i Towarzy-
stwa gospodarskiego we Lwowie, wniosty do Sejmu krajowego
wspoélng petycye, o wezwanie Rzadu, by w Radzie panstwa wnidst
przedtozenie tej tresci, izm

1) 88 49 ust. 5. N. J., oraz 560 i nasi. proc. cyw. zmienia sie
w tym Kkierunku, ze do rozstrzygania spordéw dzierzawnych, bez
wzgledu na warto$¢ przedmiotu sporu, powotuje sie sady kole-
gialne, z 2 cztonkéw ztozone, przy wspdtudziale réwnorzednego
trzeciego asesora, ze sfer rolniczych powotanego;

2) ze we wszystkich sprawach majgcych scisty zwigzek z go-
spodarstwem rolnem i lasowem przez ustawodawce wyszczegdlnic
sie majacych, a juz obecnie ze wzgledu na warto$¢ przedmiotu
sporu poddanych kompetencyi sadow kolegialnych (a wiec n. p.
w sprawach o wiasnosc¢), winien bra¢ udziat jako réwnorzedny
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czynnik przy wymiarze sprawiedliwo$ci trzeci sedzia fachowy, ze
sfer rolniczych powotany.

Petycya ta udzielong zostata do opinii sejmowej komisyi
prawniczej, ktora jednak uznala za wskazane przed powzieciem
stanowczej decyzyi zasiggnaC w tej sprawie opinii két prawni-
czych, a wiec prezydyow Sadow wyzszych i Izb adwokackich.

Gdy wydziat krajowy zgtosit sie w tej sprawie i do naszej
Izby, udzielit Wydziat w poruszonych kwestyach w mys$l wniosku
Prof. Dr. Rosenblatta nastepujgcej opinii prawnej:

Izba adwokacka uznaje zadanie komitetow Tow. rolniczego
w Krakowie i Tow. gospodarskiego we Lwowie, aby we wszyst-
kich sprawach majacych Scisty zwigzek z gospodarstwem rolnem
i lasowem, przez ustawodawce wyszczegdIni¢ sie majgcych, a juz
obecnie ze wzgledu na warto$¢ przedmiotu sporu, poddanych
kompetencyi sadéw kolegialnych, brat udziat przy wydawaniu
wyroku na rozprawach kontradyktoryjnych sedzia fachowy ze sfer
rolniczych powotany, podobnie, jak to obecnie zachodzi odno-
$nie do spraw handlowych i wekslowych, za zupeinie stuszne
i uzasadnione.

Podobnie jak sedzia fachowy, ze stanu handlowego, znajo-
moscig stosunkéw i zwyczajow handlowych przyczynié sie moze
w sprawach handlowych do nalezytego i wszechstronnego wy-
Swiecenia sprawy i stusznego jej osgdzenia, podobniez i znawca
fachowy ze sfer rolniczych mogtby odda¢ wymiarowi sprawiedli-
wosci dobre ustugi przy osadzeniu spraw, wymagajgcych facho-
wych wiadomosci z dziedziny gospodarstwa rolnego lub lasowego.

Rzecz oczywista, ze taka zmiana sktadu Trybunatéow I. Instan-
cyi mogtaby nastgpi¢ tylko w drodze ustawodawczej, nie zacho-
dzg jednak przeciw temu zadne przeszkody zasadnicze. Trudnosé
pewng stanowitoby tylko blizsze okreslenie tych wiasnie spraw,
w ktorychby miat bra¢ udziat sedzia fachowy ze sfer rolniczych,
t. j. tych sporéw, ktéra majg Scisty zwigzek z gospodarstwem
rolnem i lasowem. Szkoda, ze komitety Tow. roln. i Galie. To-
warzystwa gospodarczego, ktére petycye wniosty, nie okreslity
blizej i nie wyszczegdlnity tych spraw, ktére wiasnie ze wzgledu
na ich nature, wymagatyby wspotdziatania fachowego czynnika ze
sfer rolniczych.

Przyktadowe wymienienie w petycyi sporow o wiasnos¢ nie
uzasadnia petycyi, albowiem w sprawach o wiasno$¢ chodzi gté-
wnie o kwestye natury prawniczej, a mniej o fachowe znajomosci
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z dziedziny gospodarstwa rolnego lub le$nego. Predzej juz na-
dawatyby sie do przekazania jurysdykcyi Trybunatéw mieszanych
(z udziatem sedziego fachowego ze sfer rolniczych), spory dzier-
zawne, w szczegOlnoSci spory o rozwigzanie kontraktéw dzier-
zawnych z powodu zlej gospodarki, spory o gospodarke les$ng itp.
W kazdym razie kola interesowane powinny dostarczy¢ matery-
atu faktycznego, potrzebnego wtasnie do wyszczegdlnienia w usta-
wie tych sporow, w ktorych udzial- sedziego fachowego ze sfer
rolniczych ma by¢ zaprowadzony.

Inaczej ma sie rzecz z dalsézem zgdaniem petycyi, aby mia-
nowicie do rozstrzygania wszelkich sporéw dzierzawnych, bez
wzgledu na warto$¢ przedmiotu sporu, powotane byly sady ko-
legialne z 2 cztonkéw ztozone przy wspo6tudziale réwnorzednego
trzeciego asesora, ze sfer rolniczych powotanego.

Zadanie takie, wzglednie zmiana obowigzujacych przepisow
normy jurysd. w tym duchu pociggnetaby za sobg nastepujace
skutki ujempe :

1) Przedewszystkiem znaczne podwyzszenie kosztéw procesu
z ujmg dla ludzi mniej zamoznycti, bo przekazanie wszystkich
sporow dzierzawnych Trybunatlom pocigga za sobg podrozenie
spraw stosunkowo drobnych, a nadto utrudnienie, ze strony uda-
wac sie muszg do odleglejszego od nich miejsca zamieszkania Try-
bunatu I instancyi zamiast do blizszego Sadu powiatowego ; prze-
kazanie sporow dzierzawnych o gospodarstwo mate i $rednie,,
wytacznej jurysdykcyi Sadow kolegialnych bytoby zatem koszto-
wne i ucigzliwe;

2) dituzsze trwanie sporu, co jest niemal nieodzownie potga-
czone z procesem Trybunalskim, a co w sporach dzierzawnych,
nie jest wcale pozadanem, bo spory te przekazano w § 49 n. j.
Sadom powiatowym wtasnie celem szybszego ich zatatwienia;

3) przecigzenie sadéw kolegialnych sprawami mniejszej wagi,
ktorych przekazanie wytgcznej jurysdykcyi Trybunatow w rzeczy
samej nie ma racyonalnej podstawy.

Dlatego Izba adwokacka nie mogtaby sie oSwiadczy¢ za
whnioskiem 1-ym petycyi, ani doradza¢ jego popierania w tej for-
mie, w jakiej sformutowany zostat w petycyi. Natomiast stusznem
i uzasadnionem bytoby zadanie, azeby zmieni¢ postanowienie
8 49 ust. 5. normy jurysd., ktore przekazuje obecnie wszystkie
spory dzierzawne wylgcznej jurysdykcyi sadow powiatowych
(z wyjatkiem jedynie' sporéw., w ktérych chodzi o czynsz lub
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0 ustalenie istnienia kontraktu dzierzawnego) w ten sposdb, izby
spory te, o ile warto$¢ przedmiotu spornego przewyzsza kwote
1.000 kor, nalezaly wedtug ogdlnej reguty jurysdykcyjnej do kom-
petencyi Trybunatéw 1 instancyi jako Sadow kolegialnych.

W takich bowiem przypadkach wzglad na wazno$¢ sporu
powinien mie¢ pierwszeristwo przed tendencya pospiechu ; spory
te nalezatoby zatem istotnie poruczy¢ Trybunatom, ktére daja
wiekszg gwarancye gruntownego i sprawiedliwego rozpatrzenia
1 osagdzenia spraw'y anizeli Sady powiatowe. Dlatego tez lzba
adwokacka zaleca popieranie tego ograniczonego zadania t. j.
wniosku, aby spory dzierzawne, w ktorych wartos¢ przedmiotu
spornego przewyzsza 1.000 koron, odebra¢ sgdom powiatowym
a przekaza¢ jurysdykcyi Sadow kolegialnych.

Wydziat dolnoaustryackiej Izby adwokackiej zawiadomit nas,
iz na Walnem Zgromadzeniu tejze Izby, odbytem w dniu 5 lutego
1907 zapadta uchwata, by wdrozy¢ potrzebng w tym celu akcye,
izby wydawnictwo orzeczen c. k. Trybunatu kasacyjnego nie byto
wykonywane tak, jak sie to obecnie dzieje, wylgcznie prze¢ c. k
Generalng Prokuratorye, lecz by w przysztosci wydawnictwo
tych orzeczeh zostato powierzone osobnej komisyi, skladajgcej
sie z urzednikoéw sedziowskich, z cztonkéw c. k. Generalnej Pro-
kuratoryi oraz z repzezentantow stanu adwokackiego.

Poniewaz dotychczasowe wydawnictwo tych orzeczen nie
obejmowato kompletnego zbioru wszystkich orzeczehd, poniewaz
dalej wybdr majgcych sie publikowa¢ orzeczeh zalezat wytgcznie
od oceny c. k. Generalnej Prokuratoryi, przeto tez dawala sie
w tych zbiorach orzeczen, odczuwaé pewna jednostronnos$é, ktora
sie objawiata nie tylko w samym wyborze do publikacyi prze-
znaczonych orzeczen, ale takze i w ich zewnetrznej reprodukcyi.

Z tych przyczyn i Woydzial naszej lzby do tej akcyi przy-
stapit i w tym celu do c. k. Ministerstwa sprawiedliwosci wnidst
odpowiednie podanie.

Reskryptem z dnia 11 lipca 1907 1 1701 zawezwato nas
c¢. k. Ministerstwo Skarbu o wyrazenie naszego zapatrywania w kwe-
styi, czy nie bytoby wskazane, by wszelkie orzeczenia wtadz skar-
bowych mogty by¢ doreczane ze skutkiem prawnym nie tylko
do rgk samego adwokata jako zastepcy stron, ale takze do ragk
innych, w kancelaryj jego zatrudnionych oséb, tak jak to jest zda-
niem c. k. Ministerstwa Skarbu po mys$li & 103 proc. cyw.
w postepowaniu procesowem dopuszczalne.
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Z motywoéw dla kazdego adwokata tatwo zrozumiatych, mu-
siata odpowiedz Wydzialu wypas¢ w tej sprawie negatywnie.

W sprawie przez c¢. k. Rzad wniesionego w Izbie Pandéw
w dniu 23 lipca 1907 roku, projektu ustawy dotyczacej dzielenia
parcel katastralnych, a wprowadzacej zarazem te nowos$¢, iz
wszelkie dokumenta majace za przedmiot nabycie mniejszych
wiejskich posiadtosci spisywane by¢ moga przez odnos$ne sady,
oSwiadczyt sie Wydziat catkiem stanowczo przeciwko wprowa-
dzeniu tej nowosci jako nie tylko interesom stanu adwokackiego
i notaryalnego w wysokim stopniu zagrazajacej, ale takze i dla
interesowanych ko6t ludnosci wprost szkodliwej.

Stata delegacya ma w tej sprawie powzigé stanowczg de-
cyzye na nagjblizszem swojej posiedzieniu.

W sprawie zamierzonego podniesienia nalezytosSci za uzy-
wanie telefonow wnioést Wydziat do c¢. k, Ministeryum Handlu
protest obejmujacy uchwate na ostatniem Walnem Zgromadzeniu
powzieta, lecz protest nie zostal uwzgledniony.

Z inicyatywy jednego z kolegdw rozpatrywat Wydziat kwestye,
czy przyjmowanie spraw juz przez innego kolege zastepowanych,
da sie pogodzi¢ ze zawodowg solidarnoscig i godnoscig stanu
i czy w takich przypadkach nie nalezaloby zadaé przyzwolenia
adwokata dotychczas sprawe odnos$ng zastepujacego.

Zdaniem Woydziatu nie nalezy krepowa¢ swobody stron we
wyborze adwokata w zadnem stadyum sprawy, a przyjecie spra-
wy juz przez innego kolege zastepowanej mogtoby byé tylko
w tych wypadkach uznanem za niewlasciwe,.gdyby nowy zastepca
dla pozyskania klienta czynit jakie$ zabiegi lub wogdle nie liczyt
sie ze wzgledami, stosunkiem kolezefAstwa i godnosci dyktowanemi.

Pismem z dnia 12 kwietnia 1908 L. 98 zwrdcita sie do nas
c. k. Dyrekcya poczt i telegrafow we Lwowie z przypomnieniem,
iz w r. 1889 zatozono w Wiedniu c. k. Muzeum pocztowe pozo-
stajace pod zarzgdem Ministerstwa handlu, przyczem c. k. gali-
cyjska Dyrekcya poczt i telegraféw uprasza, bySmy zwroécili uwage
cztonkéw naszej Izby na znaczenie i doniosto$¢ tego muzeum,
a zarazem ich zachecili, by wrazie posiadania lub odnalezienia
jakichkolwiek przedmiotow, nadajagcych sie dla zbiorow muzeum
pocztowego donie$¢ o tern zechcieli tejze Dyrekcyi we Lwowie.

Nie mogac obszernego pisma Dyrekcyi wykazujacego wy-
sokie znaczenie kulturalne tego muzeum przytaczaé w catosci,
czynimy jej zyczeniu zado$¢, cho¢ w krotkiej tej wzmiance.
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Nie potrzebujemy zapewnia¢, ze Wydziat i w roku ubiegtym,
badat natychmiast wszelkie przez 'Kolegdw wnoszone przedsta-
wienia i zazalenia i, o ile sie one okazywaly uzasadnionemi, udzielat
im u odnos$nych wiadz, badZz to w drodze urzedowych przedsta-
wien, badZz tez w drodze osobistej interwencyi prezydyum ener-
gicznego poparcia.

Z dniem 1 stycznia 1909 roku, wejs¢ ma w zycie ustawa
0 pensyjnem ubezpieczeniu urzednikéw prywatnych, ena wypadek
starosci, a wzglednie niezdolnosci do pracy.

Przeciwko tej ustawie, a raczej przeciwko niejasnemu i wielkie
watpliwosci pozostawiajagcemu, sformutowaniu zasadniczego pytania,
kogo wiasciwie uwaza¢ nalezy za urzednika w prywatnej stuzbie
zatrudnionego i kto obowigzkowi tego ubezpieczenia ma podlegac,
jak wiadomo podniosty sie bardzo liczne gtosy interesowanych
korporacyi i instytucyi, podniosty sie gtosy nie tylko ze strony
kot pracodawcOw, ale tez i ze strony najbardziej w tej sprawie
interesowanych samych funkcyonaryuszy prywatnych.

W skutek wniesionych w tej sprawie licznych przedstawien
1 protestéw, byta jakis czas nadzieja, ze wprowadzenie w zycie
tej ustawy zostanie az do zbadania i zatatwienia podniesionych
zarzutow odroczone i byt tez nawet projekt wydania do tej ustawy
noweli, te zasadnicza kwestye w sposOb jasniejszy regulujacej.

Nadzieje te jednak zawiodly, bo jak to z ostatnich wynika
komunikatéow, ma by¢ w mowie bedgca ustawa juz z dniem 1 sty-
cznia 1909 w prowadzong rzeczywiscie w zycie i to bez zadnych
zmian, ograniczern tub wyjasnien.

Gdy i stan adwokacki moze by¢ przez nieodpowiednig inter-
pretacye tej ustawy w praktyce w swoich prawach wysoce za-
grozonym, przeto tez Wydziat: tej sprawie baczng poswiecit uwage
i nie zaniedba tez przedstawi¢ Walnemu Zgromadzeniu swoje
w tej sprawie zapatrywanie.

Wydziat upomniat sie wreszcie u witasciwych czynnikdw, by
wszelkie projekta ustaw nowych, ich zmian i dodatkow byty lIzbie
naszej w czasie wiasciwym komunikowane.



Sprawozdanie

z czynnosci Rady dyscyplinarne] krakowskiej
adwokackiej w Krakowie za rok 1907.

Pozostato z roku 1906 merytorycznie niezatatwionych do-
chodzen dyscyplinarnych ..
w  rokul907 — wniesionozazalen

ogblna liczba dochodzeA wrokul907 ......ccooiiiiniieinnceene,
w porownaniu z r. 1906 mniej o 12
Merytorycznie zatatwiono z powyzszych spraw w r. 1907:
1) zaniechaniem spraw
2. wyrokami:
a) uwalniajagcymMi.cceennceene,
D) ZasadzajgaCyMi. e

Razem
w poréwnaniu z rokiem 1906 mniej o spraw 16.
Pozostato zatem merytorycznie niezatatwionych z koncem
roku 1907 spraw 60, przeniesionych na r. 1908, a wiec
w poréwnaniu z rokiem 1906 wiecej o sprawy 4.

Kary orzeczono:

a) grzywna w wypadku ..
b) nagany pisemne w wypadkach .

Rada dyscyplinarna odbyta w roku 1907

a) posiedzen zwyczajnyCh e
b) ustnych rozpraw .

Krakéw, 1 czerwca 1908.

Prezydent Rady dyscyplinarnej
Dr. Jan Jakubowski.

Izby
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