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SPRAWOZDANIE
Wydziatu Krakowskiej Izby Adwokackiej

za czas od 1 Stycznia do 31 Grudnia 1911

r.

Liczba adwokatéw (z dniem 31 grudnia 1911), przyrost
i zmiany w siedzibach.
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W ciggu r. 1911 przybyto 39 adwokatéw, (w r. 1910 przy-
byto 25, w r. 1909 przybyto 19, w r. 1908 przybyto 32, w roku
1907 przybyto 22, w r. 1906 przybyto 13, w r. 1905 przybyto
14, w r. 1904 — 13, w roku 1903 — 29, a w roku 1902 —
21 adwokatow).

W czasie od 1 stycznia 1912 do 15 maja 1912 r. przybyto
adwokatow:

w Krakowie: Dr. Adamski Stanistaw
Bobrowski Ludwik
Bogdani Roman
Bogdani Wiktor
Mabhler Ignacy
Ocetkiewicz Ludwik
Steinsberg Emil
Syruczek Wiadystaw

w Chrzanowie: Wisnicki Jan

w Dabrowie: Fusiarski Karol

w Lezajsku: Szczepanski Alojzy Jakob
w tadcucie: Herbst Salomon

w Mielcu: Plutynski Julian

w Mszanie dolnej: Bogulski Otmar Jozet

w Nisku: Henenfeld Pawel (Pinkas)
w Podgdrzu: GOrski Jozef

w Rzeszowie: Braunfeld Szaja

w Nowym Sagczu: Pers Karol Wiktor

w Sokotowie: Neufeld Maurycy

w Starym Saczu: Stampfl Maryan Karol.

Od 1 stycznia 1911 do 15 maja 1912 roku

a) zmarli:
w Krakowie: Dr. Ichheiser Michat
» » Reiner Leon
w Biatej: ,» Mrdaéek Franciszek Emilian
w Brzesku: Richter Sylwester
w Brzostku: ., Pawlowski Andrzej
w Ciezkowicach: » Radomyski Jozef
w Chrzanowie: . Keppler Zygmunt
w Jasle: » Adamski Roman
w Niepotomicach: ,, Bu$ Wojciech



b) przesiedlili sie do innej lzby:

Dr. Garfein Salomon z Krakowa do Lwowa

, Sienkiewicz Teodor z Jasta do Lwowa

» Herbst Jak6b Zygmunt z tancuta do Jaryczowa now.

a Strauch Samuel Dawid z OS$wiecimia do Turki nad
Stryjem

. Glaser Ludwik z Tarnowa do Lwowa

» Goldberg Jakéb z Tarnowa do Lwowa

., Herbst Aleksander (Siissel) z tancuta do Lwowa

¢) zrezygnowat:
Dr. Gaszynski Antoni, adwokat w Chrzanowie

d) przesiedlili sie w okregu naszej lzby:

Dr. Dziubczynski Franciszek Ksaw. z Gorlic do Krakowa

» Radomyski Jozef z Gorlic do Ciezkowic

» Hoffmann Romuald z Jasta do Wadowic
Kwapniewski Jozef z Pilzna do Radomysla

» Winkler Samuel z Podgdrza do Krakowa

» Zapala Tadeusz z Nowego Targu do Krakowa

., Palinski Roman z Pilzna do Wi$nicza.

W czasie od 1 stycznia 1911 do 15 maja 1912 przybyto
59 adwokatow, a ubyto 17; (w czasie od 1 stycznia 1910 do 1
maja 1911 r. przybyto 35 adwokatéw, a ubyto 9; w czasie od
1 stycznia 1900 r. do 1 maja 1910 r. przybyto 27 adwokatow,
a ubyto 14; w czasie od 1 stycznia 1908 do 1 maja 1909 przy-
byto 38, a ubyto 16; w czasie od 1 stycznia 1907 do 1 marca
1908 przybyto 35, a ubyto 19; w czasie od 1 stycznia 1906 do
1 marca 1907 r. przybyto 55, a ubyto 22; w czasie od 1 sty-
cznia 1905 do 1 marca 1906 r. przybyto 37, a ubyto 18; w cza-
sie od 1 stycznia 1904 do 1 marca 1905 r. przybyto 20, a ubyto
15; w czasie od 1 stycznia 1903 do 1 marca 1904 przybyto 35,
a ubyto 8).

Ogo6lna zatem liczba adwokatow, w krakowskiej lzbie zapi-
sanych, wynosi z dniem 15 maja 1912 r. 441 (1 maja 1911 r.
405; 1 maja 1910 r. 385; 1 maja 1909 r. 375, 1
361; 1 marca 1907 . 351; 1 marca 1906 r. 337; 1
318; 1 marca 1904 . 302; a z dniem 1 marca 19(



Z liczby tej przypada:
Na Krakéw: 155 (w roku 1911 — 136, w r. 1910 — 131,

w r. 1909 — 133, w r.1908 — 129, w r. 1907 — 126, w roku
1906 — 124, 1905 — 118, w r. 1904 - 117, wr. 1903— 112).
Na Tarn6w:33 (w r. 1911 — 33, w r.1910 — 31, w roku

1909 — 28, w r,1908 — 26, w r.1907 — 29, wr. 1906 — 26,
w r. 1905 — 26, w r. 1904 — 27, w r. 1903 — 27).

Na Rzeszéw: 28 (w r. 1911 — 26, w r. 1910 — 22, w r.
1909 — 22, w r. 1908 — 21, w r.1907 — 22, Wr.
w r. 1905 — 21, w r.1904 — 26, w r.1903 — 24).

Na Nowy Sacz: 18 (w r. 1911 — 17, wr. 1910 — 13,
w r. 1909 — 13, w r. 1908 - 16, w roku 1907 — 14, w roku
1906 — 14, w r. 1906— 15, w r. 1904 - 15, wr. 1903 - 13).

Na Jasto: 13 (w r. 1911 — 13, w r. 1910 — 13, w roku
1909 - 14, w r. 1908— 13, w r. 1907 — 13, w r. 1906 — 13,
w r. 1905 — 10, w r.1904 — 10, w r. 1903 — 10).

Na Wadowice: 7 (w r. 1911 — 7, w r. 1910 — 7, w roku
1909 — 8, w r.1908 — 8, w r.1907 — 8, wr. 1906 - 6,
w r 1905 — 5, wr 1904— 5 wr 1903 — 5),

a reszta w liczbie 187 (w roku 1911 — 173, w r. 1910 — 168,
w r. 1909 — 157, w r. 1908 — 148, w r. 1907 — 139, w roku
1906 — 132, w r. 1905 — 123, a w roku 1904 — 102) na sady
powiatowe w okregu lzby.

1.
Stan, przyrost i ubytek kandydatéow adwokackich.
W dniu 1 stycznia 1911 roku wpisanych byto kandydatow:

w Krakowie 82
,» Trarnowie
., Rzeszowie
,» Nowym Saczu razem . . 63
,, Wadowicach
,, Jasle
reszta u adwokatow w miejscach, gdzie majg siedziby
sady powiatowe 107
Razem . . . 252



Od 1 stycznia 1911 do 31 grudnia 1911 roku:

przybyto kandydatéw adwokackich 90
UB Y40 o 62
Przybyto W i€ C .o 28
z dniem 1/1 1912 r. bylo zatem wpisanych 280

1 1911 r. - 249)

n 1910 r. — 249)

n 1909 r. — 207)

n 1908 r. — 194)

n 1907 r. — 181)

n 1906 r. — 165)

n 1905 r. — 120)

n 1904 r. - 158)

n 1903 r. - 147)

n 1902 r. — 146)

n 1901 r. — 133)

n 1900 r. — 128)

n 1899 r. — 141)

Z tej liczby przypada:

Na KFaKOW ..o 103

, rarnow

» Rzeszow

» Nowy Sacz razem o 64

., Wadowice

, Jasto
reszta w liczbie 113 przypada na miejsca, gdzie sg siedziby Sadow
powiatowych w obrebie Izby.

Dziennik podawczy.

Od 1 stycznia do 31 grudnia 1911 r. wptyneto pism 2912
(w r. 1889 — 1537, w r. 1900 — 1582, w r. 1901 — 1733, w .
1902 — 1700, w r. 1903 — 1783, w r. 1903— 1891, w r. 1905 —
2043, w r. 1906 - 1964, w r. 1907 — 1928, w r. 1908 — 2244,
w r. 1909 — 2717, w r. 1910 — 2717).

1. Na wezwanie c. k. Sadu krajowego karnego w Krak
mianowano 168 (w r. 1910 — 160, w r. 1909 — 275, w r. 1908 —



141, w r. 1907 — 134, w r. 1906 — 157, w r. 1905 - 132,
w r. 1904 — 133, w r. 1903 — 132, w r. 1902 — 107 i w .
1901 — 122) obroncéw do rozpraw. Wyznaczanie obroncéw przy
c. k. Sagdach obwodowych w Tarnowie, Rzeszowie, Nowym Sg-
czu, Wadowicach i Jasle odbywa sie przez odnos$ne Sady obwo-
dowe, wobec czego liczba tych obron Wydziatowi nie moze by¢
znana.

2. Ustanowiono bezptatnych obroncéw w sprawach cywil-
nych 93.

3. Zazalen, nie nalezagcych do Rady dyscyplinarnej, wpty-
neto 145.

Whniesione podania zatatwiat Wydziat juz to obiegowo, juz
to na posiedzeniach. Posiedzen Wydziatlu w r. 1911 byto 22
(w r. 1900 byto ich 12, w r. 1901 byto 15, w r. 1902 byto ich
23, w r. 1903 byto ich 28, w r. 1904 byto ich 26, w r. 1905
byto ich 29, w r. 1906 byto ich 24, w r. 1907 byto ich 32, wr.
1908 byto ich 24, w r. 1909 byto ich 21, a w r. 1910 byito ich
20). Zauwazamy, iz podania o wpis na liste adwokatéw, jak
réwniez i podania o potwierdzenie praktyki adwokackiej, zata-
twiano na mocy uchwaly Wydziatlu na posiedzeniach Wydziatu.



V.

Powyzsze cyfrowe zestawienia dajg Szanownym Kolegom
mniej wiecej doktadny, chociaz tylko zewnetrzny obraz agend
Wydziatu, obraz czynnosci Rady dyscyplinarnej, oraz czynnosci
organéw wykonawczych naszej Izby, podjetych w ubiegtym roku
administracyjnym.

Mamy zupetne przeswiadczenie, ze ta zewnetrzna, oficyalna
niejako strona zycia i funkcyonowania naszej lzby, nie wiele
krytyce dostarczy¢ moze materyatu, bo modwiac jezykiem biuro-
kraty, zalegto$ci nie mamy prawie zadnych.

Zdajemy sobie jednak i z tego sprawe, ze ta zewnetrzna
strona dziatalnoSci naszej, mniej budzi¢ moze u Szanownych
Kolegow zainteresowania, i ze pozostawiajgc jej kontrole czyn-
nikom urzedowym, chcieliby$cie Szanowni Koledzy dowiedzie¢
sie ze sprawozdania naszego, czy Wydziat miat nalezyte zrozu-
mienie swego zadania, czy miat nalezyte zrozumienie interesow
naszego stanu i czy wreszcie chciat i umiatl zawsze sta¢ na strazy
godnosci, na strazy intereséw stanu adwokackiego.

Jesli jednak powotujemy sie i na te urzedowg biurokraty-
czng niejako strong naszej dziatalnoSci, to czynimy to dlatego,
by Szanownym Kolegom uprzytomni¢, jakiego nakiladu pracy
i czasu i ta strona naszej dziatalnosSci, wymagata i by Wam
zwroci¢ uwage, ze jednak przy stusznej ocenie naszych usitowan
i zabiegdw i ta druga strona naszej dziatalnosci ignorowang
by¢ nie powinna.

Ostatnie nasze Walne Zgromadzenie wypowiedzianemi we
formie powzietych uchwat enuncyacyami dato Wydziatlowi nie-
jako wskazowke, jakim torem i po jakiej wytycznej linii nalezy
w biezagcym roku poprowadzi¢ nasze usitowania. Nie trudno sie
domysli¢, ze mialy niemi byé w pierwszym rzedzie zabiegi o jak
najrychlejsze uzyskanie reformy przestarzatej ordynacyi adwoka-
ckiej.

Znanem jest Szanownym Kolegom stadyum, w jakiem sie
znajduje projekt reformy ordynacyi adwokackiej, wiadomo Sza-
nownym Kolegom, iz prace przygotowawcze wszystkich w tej
sprawie powotanych czynnikéw, a zatem i naszej lzby dawno
ukonczone zostaly, i ze obecnie nie pozostaje nam nic innego,
jak tylko uzbroi¢ sie w cierpliwos$¢ i wyczekiwaé jak najrychlej-
szego ustawodawczego zatlatwienia tej tak doniostej i zywotnej



dla catego stanu adwokackiego sprawy. Nie potrzebujemy za$
zapewnia¢, ze i nadal czuwac bedziemy, by rychte ustawodawcze
zatatwienie tej sprawy nie doznato niepotrzebnej zwioki.

Uzasadnione w zupetnos$ci zaniepokojenie, wywotane zapro-
jektowanem w noweli do procedury cywilnej ograniczeniem $rodka
prawnego rewizyi, znalazto tez zywy oddZwiek w staraniach Wy-
dziatu by tej, w naszych specyalnie stosunkach tak niepozada-
nej i wprost szkodliwej reformie istniejacej procedury, jak naj-
energiczniej przeciwdziata¢ i zapobiedz. W tym celu starat sie
Wydziat przez wystosowanie odpowiedniego memoryatu zainte-
resowac tg sprawg wszystkie decydujace czynniki, zaznaczyt od-
rebne swoje w tej sprawie stanowisko w statej delegacyi, a nadto
przez osobistg interwencye w Prezydyum Kota polskiego wyje-
dnat przyrzeczenie otoczenia tej tak doniostej dla naszego spo-
teczenstwa sprawy szczegdlng naszej reprezentacyi opieka.

W osobnym, wyczerpujacym, na informacyach zebranych ze
wszystkich okregéw sadowych, w terytoryum naszej lzby poto-
zonych, opartym memoryale, wystosowanym do Prezydyum c. k.
Sadu krajowego Wyzszego w Krakowie, przedstawit Wydziat
istniejgce braki i niedomagania sagdownictwa zachodnio - galicyj-
skiego, podnoszac przy tern z catym naciskiem, ze przyczyny
i zrodta tych brakéw i niedomagan szukaé¢ nalezy w niedostate-
cznej ilosci posad sedziowskich, w niedostatecznej ilosci i jakosci
sit kancelaryjnych i manipulacyjnych, a ponadto w nieodpowie-
dnim pomieszczeniu samych Sadow, oraz w niedostatecznem ich
wyposazeniu. Do$¢ tu przypomnie¢, ze w samem miesScie Kra-
kowie Sady mieszczg sie az w pieciu odrebnych, daleko od sie-
bie potozonych budynkach, ze Urzad ksigg gruntowych miesci
sie. w innym budynku, niz oddziatly procesowe tegoz Sadu, ze
Sady karne pomieszczone sg w trzech odrebnych budynkach, ze
brak odpowiednich sal rozpraw, poczekalni dla stron i adwoka-
tow stat sie wprost tak dokuczliwym, iz wywotat juz nieraz glo-
$ne niezadowolenie tawy przysiegtych, oraz stron interesowanych
i byl nawet przedmiotem interpelacyi na jednem z posiedzen
krakowskiej Rady miejskiej. Jakie z tak nieodpowiedniego po-
mieszczenia i rozmieszczenia magistratur sgdowych powstawaé
muszg i powstajg nieporozumienia i zamigszania, na jakie niedogo-
dnosci i szkody sg wskutek tego narazone strony interesowane, ten
tatwo pojmie i zrozumie, kogo wiasny interes lub wykonywanie
zawodu zmusza do czestszej stycznosci z wiladzami sgdowemi.



W sgdach obwodowych i powiatowych w przewaznej czesci
te same optakane panujg stosunki. W memoryale swym wyrazit
tez Wydzial zapatrywanie, ze budowa odpowiednich gmachow
sgdowych w obwodach i powiatach, a budowa jednego wielkiego
wszystkim wymogom powagi, istotnej potrzeby i wygody odpo-
wiadajgcego patacu Sprawiedliwosci w Krakowie jest jednym
z najwazniejszych i najpilniejszych warunkéw nalezytego funk-
cyonowania sgdowych magistratur.

Z udzielonej nam na powyzszy nasz memoryal odpowiedzi
c. k. Prezydyum Sadu klejowego Wyzszego przekonujemy sie,
ze wszystkie te nasze zale i zyczenia znajdujg nalezyte zrozu-
mienie, ze wyrazone przez nas postulaty znajdujg takze ze strony
wiadz miejscowych potrzebne poparcie, ze jednak ostateczna
w tych sprawach decyzya zalezng jest od wiadz centralnych i bu-
dzetowego pokrycia. Za trudniejszy jednak do rozwigzania pro-
blem uznaje Prezydyum c. k. Sadu krajowego Wyzszego wypet-
nienie brakéw wzglednie powiekszenie personalu sedziowskiego,
a to z tej przyczyny, iz przyrost kandydatow sedziowskich stale
sie zmniejsza. Przyczyny tego zjawiska tatwo sie nam domyslec,
lezy ona znowu we wzgledach natury finansowej. Niezrazeni
perspektywg, ze usitowania nasze toczy¢ sie i dalej bedg w wirze
btednego kota, poruczyliSmy dalszag opieke nad tymi naszymi
postulatami Kotu polskiemu, a w osobistej interwencyi u Prezesa
Kota polskiego staraliSmy sie ich wielkg doniosto$¢ wykazac
i uwydatnié. Przy tej samej sposobnosci staraliSmy sie zwrocié
uwage Prezydyum Kota polskiego na nieodpowiednie i nieod-
powiedzialne usitowania pewnych czynnikéw brania poniekad
w ochrone pokatnego pisarstwa. Wyrazamy tez nadzieje, ze od-
nos$ne zakusy znajda nalezytg odprawe.

Celem skuteczniejszego reagowania na fakta coraz czestszego
udzielania koncesyi na agentury prywatne, odnie$liSmy sie do
Magistratu z prosbg o udzielenie nam doktadnego wykazu wszy-
stkich dotad istniejgcych koncesyonowanych agentur prywatnych,
z doktadnem przytoczeniem zakresu dziatania odnos$nych poje-
dynczych agentur. Z dostarczonego nam przez Magistrat wykazu
przekonywujemy sie, ze przy udzieleniu kazdej niemal koncesyi,
dodanem bywa szablonowe zastrzezenie, ze koncesyonaryuszowi
»hie jest wolno przedsiebra¢ czynno$ci wchodzacych w zakres dzia-
tania adwokatow, notaryuszy i agentdw publicznych"”, ze jedna-
kowoz réwnoczesnie i to w samym dokumencie koncesyjnym



nadaje sie mu prawo interweniowania witasnie w tych sprawach,,
ktére wchodzg w zakres dziatania adwokatéw, notaryuszy i agen-
tow publicznych. Przestarzaty dekret kancelaryi nadwornej z dnia
5 lutego 1847 L. 24671, na ktorym sie instytucya prywatnych
agentur opiera, byt tylko wynikiem odczuwanej déwczes$nie po-
trzeby wypetnienia w spotecznym organizmie tej luki, jakg wy-
twarzat brak odpowiedniej ilosci sit do speiniania tych zadan,,
jedynie ukwalifikowanych t. j. adwokatéw, notaryuszy i agentéw
publicznych. Ze wprowadzenie w zycie i niejako ulegalizowanie
instytucyi agentow prywatnych, podyktowane byto tylko wzgle-
dami 6éwczesnej potrzeby, to dowodzi tego wyrazne zastrzezenie,
ze nadanie takiej koncesyi jest dopuszczalne tylko w wypadkach
istotnej i wykazanej potrzeby i przy zachowaniu wszelkich wzgle-
dami bezpieczenstwa publicznego wskazanych ostroznosci. Z utwo-
rzeniem , z organizowaniem i rozwojem adwokatury, notaryatu
i agencyi publicznych, wszelka potrzeba tworzenia i koncesyono-
wania agentur prywatnych ustata i dlatego tez dalsze tworzenie
i koncesyonowanie tych agentur uwaza¢ nalezy za wprost nie-
dopuszczalne i z istota odnosnego dekretu kancelaryi nadwornej
wprost sprzeczne.

Jesli sie bowiem w kazdym dokumencie koncesyjnym czyni
dzisiaj zastrzezenie, ze koncesyonaryuszowi nie jest wolno przed-
siebra¢ czynnosci, wchodzacych w zakres dziatania adwokatow,
notaryuszy i agentow publicznych — to istotnie trudno znalez¢
na to odpowiedz, jakie czynnoSci w zakresie zastepstwa stron
oraz posrednictwa przedsiebra¢ im wolno. Z tej niejasnosci i nie-
pewnos$ci witasciwego zakresu dziatania takich agencyi korzystajg
najbardziej niepowotane do zastepstwa stron elementa i pod szu-
mnym tytutem koncesyonowanej agencyi uprawiajg pokatne pi-
sarstwo, lub tez pod zadnym nadzorem i kontrolg nie pozostajgce
faktorstwo. W tych to agencyach sporzadza sie najrozmaitsze
podania z dziatlu administracyi cywilnej, wojskowej, skarbowej
it d it d i wtych to agencyach sporzadzane bywajg punkta
przedugodne na najdonio$lejsze i najwazniejsze interesa prawne.
Jakg szkode przynies¢ mogg i faktycznie przynoszg takie nie-
ukwalifikowane, pod zadng kontrolg nie pozostajgce, z zadnymi
skruputami sie nie liczace, a tylko wiasnym zyskiem powodo-
wane elementa, na to przytacza¢ dowoddéw nie potrzeba, bo ich
nam zycie az nadto codziennie dostarcza. Rozpatrujgc sie zas*
w personalnym materyale, z jakiego sie takie agencye rekrutuja,.
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widzimy, ze materyatu tego dostarczajg przewaznie jakie§ zywioty
nieuchwytne, karyery zwichniete, egzystencye wykolejone i ze
miejsce jakichkolwiek rzeczowych kwalifikacyj zastepuje w da-
nym wypadku wiecej lub mniej skuteczna protekcya. To tez Wy-
dziat Izby naszej postanowit podjgé z tym anormalnym i nie-
zdrowym stanem rzeczy jak najostrzejszg walke, przyczem nie
moze i nie chce przemilcze¢, ze bezposSrednim niejako bodzcem
do podjecia tej walki byt podniesiony publicznie na jednem
z posiedzen statej delegacyi lzb adwokackich zarzut, ze szcze-
golnie wydatng produkcyg agencyi prywatnych odznacza sie Ga-
licya i ze tez dlatego trudniej jest i w innych krajach koronnych
przeciwko temu ztemu, zresztg tamze tylko sporadycznie sie po-
jawiajacemu, przeciwdziata¢. Dla waznej tej sprawy wybrang zo-
stata osobna komisya, ktéra sie ma zajagé zapobiezeniem dalszemu
rozrostowi agencyj prywatnych, oraz S$cistg kontrolg, by dziatal-
nos$¢ istniejagcych juz agencyj istotnie nie wkraczata w zakres
dziatania adwokatéw, notaryuszy i agencyi publicznych.

Gdy do wiadomosci Wydziatlu doszto, ze powstaty we Lwo-
wie ,Galicyjski zwigzek wierzycieli dla ochrony kredytu kupiec-
kiego" rozcigga swojg dziatalno$¢ na agendy przystugujace jedynie
stanowi adwokackiemu, a w szczeg6lnosSci obowigzuje sie dostar-
czaé swoim cztonkom informacyi co do wszystkich w sgdach
wszczetych proceséw i wdrozonych krokdéw na podstawie utrzy-
mywanej w tym kierunku ewidencyi, zwrécit sie Wydziat celem
zapobiezenia tej niedopuszczalnej, a w zywotne interesy stanu
adwokackiego godzacej dziatalnosci rzeczonego zwiazku do Pre-
zydyum c. k. Sadu krajowego Wyzszego z proshg, o wydanie
potrzebnych zarzadzen, by temu zwigzkowi, wzglednie jego wy-
stannikom nie udzielano pozwolenia na przeglad akt sagdowych.
Z przyjemnoS$cig tez zaznaczy¢ pospieszamy, ze Wysokie c¢. k.
Prezydyum nasze zyczenie za uzasadnione uznato i odpowiednie
w tym celu zarzadzenia wyda¢ polecito. W zwigzku z temi spra-
wami wykonywat tez Wydziat i nadal $cistg kontrole, by po-
wstajgce od czasu do czasu t. zw. biura obrony prawnej nie wy-
radzaty sie pod hastem pracy humanitarnej w niedozwolong kon-
kurencye.

Osobna komisya zajeta sie rozpatrzeniem wyrazonego na
Walnem Zgromadzeniu przez jednego z kolegéw zyczenia, by
Izba nasza weszta z jednym z miejscowych dziennikéw w staly
kontakt umozliwiajagcy jej za pewng stalg roczng subwencyg
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ogtaszanie, wzglednie pomieszczanie w tymze dzienniku, wszelkich
artykutéw, sprawozdan, postulatow i obwieszczen stan adwokacki,
a w szczegOlnosci cztonkdéw naszej lzby blizej obchodzgcych. Ko-
misya ta przyszia jednak do przekonania, ze taki staly kontakt
z dziennikiem, naszym sprawom zawodowym wylgcznie sie nie
zajmujacym, przedstawiatby rézne trudnosci i niedogodnosci i ze
pomysle¢ raczej nalezy nad zatozeniem badZz to przy wspoéidziale
wszystkich innych I1zb krajowych, a wzglednie przynajmniej
Izby lwowskiej, badz tez zupetnie samoistnego osobnego organu
wytacznie sprawom naszego zawodu poswieconego. Sprawa ta
znajduje sie jednak jeszcze w stadyum przygotowawczem tak,
ze obecnie da¢ mozemy tylko zapewnienie, ze uznajgc potrzebe
i doniosto$¢ posiadania takiego organu, dazy¢ i nadal bedziemy
do jak najrychlejszego urzeczywistnienia naszego zamiaru.

Jak Szanownym Kolegom wiadomo zostata sprawa zapro-
wadzenia spoczynku niedzielnego w kancelaryach adwokackich
i notaryalnych ostatecznie uregulowang rozporzadzeniem c. k.
Ministeryum Sprawiedliwo$ci w porozumieniu z Ministerstwem
Spraw wewnetrznych, oraz Ministeryum Handlu z dnia 30 czer-
wca 1911 L. 129 Dz. u. p. W sprawie tej zabierata juz po-
pizednio gtos nasza Izba odpowiadajac na udzielony jej do o$wiad-
czenia sie kwestyonaryusz c. k. Ministeryum Sprawiedliwosci'
z dnia 30 lipca 1910 1 21888 i zaznaczy¢ tez nalezy, ze w pewnej
mierze zostaly jej uwagi i postulaty w powotanem na wstepie
rozporzagdzeniu uwzglednione.

W uwzglednieniu tez odrebnych stosunkéw galicyjskich po-
stanowiono w 8 4 powotanego rozporzgdzenia ministeryalnego,
ze praca w dni niedzielne dozwolong jest w kancelaryach adwo-
kackich i notaryalnych, urzedujagcych w okregu c. k. Sadu kra-
jowego Wyzszego Krakowskiego i Lwowskiego z tern jednak
zastrzezeniem, ze personalowi kancelaryjnemu przyznawanym bedzie
spoczynek 24 godzinny stale w innym dniu w tygodniu. Gdy
za$ piecza nad nalezytem i $Scistem wykonaniem postanowien tego
rozporzadzenia zostata poruczong Wydziatowi, przeto tez nasu-
wato sie pytanie, w jaki spos6b ma Wydziat ten nadz6r wyko-
nywac i czy jest wskazang jakakolwiek akcya ze strony Wydziatu
majgca na celu uregulowanie spoczynku niedzielnego i w tych
kancelaryach, ktére ze wzgledéw konfesyjnych nie mialyby za-
miaru przestrzega¢ tego spoczynku w dni niedzielne. Po rozwa-
leniu jednak wszystkich zachodzgcych okolicznosci przyszedt
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Wydziat do tego przekonania, ze skoro w jednej i tej samej
kancelaryi zmienia¢ sie moze kilkakrotnie nawet wciggu jednego
roku personal kancelaryjny do r6znego wyznania nalezacy, to
ustalenie z géry dnia, w ktérym spoczynek niedzielny w danej
kancelaryi przestrzegany by¢ ma, uwazac nalezy za niewykonalne
i ze w tym Kkierunku wszelka ingerencya a priori ze strony Wy-
dziatu jest niemozliwa.

Wydziat uznal tez wszelkg tego rodzaju ze swej strony in-
gerencye za zbyteczng wychodzac z zalozenia, ze powotane roz-
porzadzenie ministeryalne, w dzienniku ustaw panstwa ogtoszone,
wszystkim Kolegom jest znane i ze bedzie tez niewatpliwe przez
wszystkich Kolegow przestrzegane. Sadzit tez Wydziat, ze jego
ingerencya wtenczas dopiero bytaby wskazang, gdyby go doszia
w jakiejkolwiekbgdz drodze wiadomos$é, ze w odnosnej kance-
laryi adwokackiej spoczynek niedzielny nie bywa przestrzegany.
Stwierdzamy jednak juz na tern miejscu z przyjemnoscig, ze od
chwili wprowadzenia w 2zycie powyzszego rozporzadzenia mini-
steryalnego t. j. od 1 stycznia br. az po dzieA dzisiejszy nie
doszty nas zadne pod tym wzgledem zazalenia ze strony o0so6b
interesowanych.

Sprawa unormowania honoraryéw nieobjetych taryfg adwo-
kacka przedtozona zostanie do powziecia uchwaly na zwotanem
robwnoczesSnie Walnem Zgromadzeniu, a chociaz Wydzia* zdaje
sprawe z technicznych trudnosci z jej uregulowaniem potgczonych,
to jednak nie porzuca nadziei, ze znajdzie sie forma pozwalajgca
ujg¢ ten z natury rzeczy tak elastyczny materyal, w jasne zasa-
dnicze normy.

Z powodu zazalen Kolegéw a na podstawie informacyj za-
siggnietych ze wszystkich niemal Izb poczynit tez Wydziat sta-
rania, by za skargi oraz interwencye w sprawach karnych przy-
znawane byly odpowiednie, a mniej wiecej jednomierne hono-
rarya. Przyrzeczenia wigzgce sg oczywiscie w braku taryfy do uzy-
skania niemozliwe, ale Wydzial wyraza przeciez nadzieje, ze
interwencya jego w tej sprawie bez wplywu nie pozostanie. Na-
dzieje te tem S$mielej wyrazi¢ mozemy, ze przedstawienia Wy-
dziatlu poczynione w réznych kwestyach dotyczacych interwencyi
adwokackiej w sprawach karnych, w szczeg6lnosSci takze w kwestyi
nieodpowiedniego wyznaczania i rozktadu termindéw karnych spo-
tykaty sie z zyczliwem traktowaniem i zostaly tez w znacznej
czesci uwzglednione.
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Z ta samg zyczliwoscig usunietem tez zostalo wskutek in-
terwencyi Wydziatu przypadkowe pominiecie jednego z Kolegéw
przy stosowaniu turnusu w mianowaniu zarzgdcy konkursowego.

Zacheceni bardzo energicznem a skutecznem zarzadzeniem
c. k. Galicyjskiej Dyrekcyi Skarbu we Lwowie wydanem wsku-
tek naszej interwencyi w sprawie bezzwlocznego zatatwienia
podafh o przyznanie budynkom nowo wystawionym lat wolnych
od podatku, oraz zwigzanych z ta sprawg ulg w nalezytosciach
przenos$nych, zwrdciliSmy sie na zyczenie naszej delegacyi w Tar-
nowie do tejze Dyrekcyi z proshg o ustanowienie osobnego
urzedu depozytowego w Tarnowie, jednak interwencya nasza nie
odniosta tym razem spodziewanego rezultatu. Odmownej decyzyi
wyjasni¢ sobie nie umiemy, bo odnosny reskrypt nie zostat za-
dnymi poparty motywami.

Wiadomo Szanownym Kolegom, ze lIzby handlowe i prze-
mystowe przewidujg w swoich organizaéyach orzecznictwo polu-
bowne i ze posiadajg w tym celu osobne regulaminy dla swoich
Sadoéw polubownych, ale moze nie wszystkim wiadomo, ze te
Izby w swych regulaminach wykluczajg wprost i regulaminowo
zastepstwo prawne adwokatow w sprawach, wzglednie w proce-
sach przed ich Sadem polubownym sie toczacych. Nie poddajgc
tu Kkrytyce tego szczegdlnego ograniczenia prawa obrony swych
cztonkéw, uwaza przeciez Wydziat za swo6j obowigzek reagowa-
nia na stanowisko, jakie te lzby wobec stanu adwokackiego za-
jety. Ograniczenia te wzorowane zapewnie byty na ustawie giet-
dowej z r. 1875. Gdy jednak ustawa wprowadcza do nowej pro-
cedury w art. XX ograniczenia te nawet w postepowaniu polu-
bownem przed Sgdami gietdowymi jako nieodpowiednie wyraznie
uchylita, to spodziewa¢ sie wolno, ze i odnosne lzby handlowe
1 przemystowe swoje regulaminy w duchu pojeé nowoczesnych
zreformowac zechca.

Stosownie do postanowienia § 11 ustawy o0 organizacyi sg-
dowej z dnia 27 listopada 1896 1 217 Dz. u. p. wzywang bywa
Izba nasza corocznie przez Prezydyum c. k. Sadu krajowego
Wyzszego do przeditozenia listy tych adwokatéw, ,ktorzy gotowi
sg przyjmowac praktykantéw, wzglednie askultantow sgdowych
do Swej kancelaryi na praktyke, a ktorzy kandydatom da¢ moga
takg praktyke, iz daje ona rekojmie nalezytego wyksztatcenia
tych kandydatéw". Od chwili zaprowadzenia tej ustawy czynimy
tez corocznie zado$¢ tym wezwaniom Prezydyum c. k. Sadu kra-



jowego Wyzszego t. j. przedktadamy liste tych Kolegéw, ktérzy
zgtosili gotowos¢ przyjecia do swej kancelaryi na praktyke prakty-
kantow wzglednie askultantow sgdowych — ale dotad nie zda-
rzyt sie ani jeden wypadek umieszczenia praktykanta lub askul-
tanta sgdowego w kancelaryi adwokackiej celem czerpania prak-
tyki. Gdy jednak zwrdciliSmy uwage Prezydyum c. k. Sadu kra-
jowego Wyzszego na zupeing bezcelowosé takiego przedkiadania
corocznie listy owych adwokatéw, ktorzy gotowi sg przyja¢ do
siebie praktykantéw wzglednie auskultantow na praktyke, otrzy-
malismy wyjasnienie, ze przedkiladanie corocznie takiej listy dla-
tego jest wskazane, iz zdarza sig, ze koncypienci adwokaccy
przechodzg do stuzby sadowej i nastepnie wnoszg prosby o po-
liczenie im 6 miesiecznej praktyki adwokackiej do przygotowaw-
czej stuzby sedziowskiej (art. 15 ust. org.), a w takich wypad-
kach Prezydyum Sadu nie posiadajagc odnosnego wykazu kance-
laryi adwokackich nie wie, czy praktyka adwokacka byta czer-
pang w takiej kancelaryi adwokackiej, ktora byta uprawniong do
przyjmowania kandydatow sedziowskich.

Z wyjasnienia tego wynika zatem, ze uktadanie i przed-
stawienie odnos$nej listy adwokatéw dla Prezydyum Sadu Wyz-
szego nie jest pozbawione pewnego, tak dla samych adwokatow,
jak tez w szczegdlnosci dla koncypientow znaczenia i dlatego
wzywamy Kolegow w tej drodze, by swg gotowoS$¢ pomieszcze-
nia w swej kancelaryi praktykantow i auskultantdw sgdowych
we Wydziale zgtasza¢ zechcieli.

Podajemy wreszcie do wiadomosci Szanownych Kolegow:

1) ze w S$lad przestanego nam przez Prezydyum c. k. Sadu
Krajowego Wyzszego w Krakowie okolnika z dnia 16 stycznia
1911 r. 1 Praes 696/19, R. 12 ustalong zostata terminologia po-
nizej przytoczonych wyrazéw niemieckich w ttdmaczeniu polskiem,
jak nastepuje:

Stowo ,Eintragung” ttomaczy¢ nalezy przez ,wpis",
»Einverleibung* ” ” » »intabulacya™,
.Vormerkung* " ” * »prenotacya®,
~Anmerkung* " " ” »adnotacya™,

»Ersichtlichmachung™ ' » " Luwidocznienie'.



— 18 —

2.) ze c. k. Ministeryum Sprawiedliwo$ci pismem z dnia
23 pazdziernika 1911 roku L. 26.634 zaprasza do prenumeraty
»Dziennika rozporzadzen" tego ministeryum, zaznaczajac, ze za-
mowienia wraz z nalezytoSciami prenumeracyjnemi przyjmuje
Prezydyum c. k. Sadu krajowego Wyzszego w Krakowie oraz
Dyrekcya c. k. Drukarni panstwowej w Wiedniu.

Krakow, dnia 31 maja 1912 r.

Za Wydziat:

Prezydent:
Dr Koy.



V.

Sprawozdanie

z czynnosci Rady dyscyplinarnej krakowskiej lzby
adwokackiej za rok 1911.

Pozostato z roku 1910 niezatatwionych merytorycznie do-

chodzen dyscyplinarnych ... 91
w roku 1911 wniesiono zazalenf . i 64
a wiec ogolna liczba dochodzen wr. 1911 ., 155

czyli w poréwnaniu z rokiem 1710 wiecej o 45.
Merytorycznie zatatwiono z powyzszych spraw w roku 1911

1) zaniechaniem spraw - 17
2) wyrokami:
a) UWalNi@ajaCy M i 2
b) PISEMNG N AT AN G eerrrerrereirireneeirieere et seresee e e 4
€) GTZY W NG ittt ettt ettt st s b e e e e ne e 4

d) suspenzyag 6-miesieczng (wyrok ten przez Sad
Najw. zniesiono celem przeprowadzenia uzu-
PEINIENIA) o 1
Razem . . 28
Zatatwiono w r. 1911 o 11  spraw wiecejnizw r. 1910,
pozostato w toku spraw 127, a wiec w pordwnaniu zrokiem
1910 wiecej o 36.

Rada dyscyplinarna odbyta w roku 1911
a) posiedzen ZwyCzajnyCh . 13
b) UStNYCH TOZPTAW oo 11
a wiec w poréwnaniu z rokiem 1910 wiecej o 1 rozprawe.

Krakéw, 1 czerwca 1912.

Prezydent Rady dyscyplinarnej:

Dr. Jan Jakubowski.
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