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Stenograficzne Sprawozdania
galicyjskiego Seymu krajowego

w drugim peryodzie.

22. posiedzenie 2.sesyi 2. peryodu Sejmu galicyjskiego

Tresé:

z dnia 24. wrzeénia 1868.

Odczytanie i przyjecie protokotu ostatniego posiedzenia. — Dalszy cigg petycyj wniesionych do Sejmu.
— Whniosek p. ZbyBzewskiego o odestanie petycyi gminy miasta Zatora w sprawie przytgczenia zamku
i niektérych parcel dworskich do gminy, do komisyi statutowej, przyjety. — Dalsza dyskusya spe-
cyalna nad wnioskiem komisyi mianowanej do rozpoznania wnioskéw pp. Smolki i Zyblikiewicza. —
Dyskusya nad ustepem d) punktu 3 — Uwagi ¢ k. komisarza rzagdowego. — Przemowa p. Sawczyn-
skiego. — Whniosek o zamkniecie dyskusyi uchwalony. — Przemowy p. Wezyka i sprawozdawcy p.
Grocholskiego. — Ustep lit. d) przyjety. — Dyskusya nad ustepem lit e¢) — Przemowa p. Koczyn-
skiego. — Whniosek o zamkniecie dyskusyi uchwalony — Przemowy pp. Hoénigsmana, Mich. Gnoint.
skiego, Zyblikiewicza. — Uwagi c¢. k. komisarza rzadowego — Przemowa sprawozdawcy. — Ustep
lit. ej w imiennem glosowaniu przyjety. — Dyskusya nad ustepem lit. f;. — Przemowa p. hr. Ludw.
Wodzickiego. — Uwagi c¢. k. komisarza rzagdowego — Przemowa sprawozdawcy. — Ustep lit. f)
przyjety. — Uwagi ¢ k. komisarza rzgdowego nad ustepem lit. g) — Przemowa sprawozdawcy. —
Ustep lit g) przyjety. — Dyskusya nad ustepem lit. h) — Poprawka p Krzeczunowicza — Prze-
mowy pp. Hoénigsmana i Zyblikiewicza. — Uwagi c¢. k. komisarza rzagdowego. — Przemowa sprawoz-
dawcy. — Ustep lit. h) przyjety. — Dodatek p. Skrzynskiego do ustepu h) poparty. — Przemowy
pp. Zyblikiewicza, Skrzynskiego, Krzeczunowicza, hr. Henr. Wodzickiego, sprawozdawcy p. Grochol-
skiego. — Dodatek p. Skrzynskiego uchylony — Dyskusya nad punktem 4. — Poprawka p. Skrzyn-
skiego dostatecznie poparte — Przemowy pp Wezyka i Chrzanowskiego. — Zamkniecie dyskusyi u-
chwalone. — Przemowy pp. Krzeczunowicza, Zyblikiewicza i Skrzynskiego. — Uwagi ¢ k. komisarza
rzadowego. — Przemowa sprawozdawcy p. Grocholskiego — Poprawka p. Skrzynskiego uchylona. —-
Punkt 4. wniosku komisyi przyjety. — Uwagi c. k. komisarza rzgdowego nad punktem 5. — Punkt
5 przyjety. — Punkt 6 bez dyskusyi przyjety. — Uwagi c. k. komisarza rzagdowego nad punktem
7. — Punkt 7. komisyi przyjety. — Poprawki pp Krzeczunowicza i Skrzynskiego i hr. Adama Po-
tockiego do punktu 8 — Uwagi ¢ k. komisarza rzadowego. — Przemowa sprawozdawcy p. Grochol-
skiego. — Poprawki pp. Krzeczunowicza i Skrzynskiego uchylone — Punkt 8. z poprawkag hr. Ada-
ma Potockiego przyjety. — Trzecie czytanie i ostateczne uchwalenie calego wniosku. — Dyskusya o0-
g6lna nad projektem adresu. — Whniosek p. Koczynskiego o przyjeeie adresu bez dyskusyi dostatecz-
nie poparty. — Przemowy pp. Skrzynskiego, Szujskiego, ks Sanguszki, Zyblikiewigeza, Chrzanowskie-
go. — Wniosek o zamkniecie dyskusyi uchylony. — Przemowy pp. ks. Ad. Sapiehy i ka. Sanguszki.
— Whniosek o zamknigecie dyskusyi przyjety. — Przemowa sprawozdawcy p. Grocholskiego. — Szcze-
gétowa dyskusya nad projektem adresu. — Tytut, ustepy 1, 2 i 3 bez dyskusyi przyjete. — Dy-
skusya nad ust. 4, — Przemowy pp. Skrzynskiego, ks. Sapiehy, Chrzanowskiego, Zyblikiewicza i
sprawozdawcy p Grocholskiego. — Ustep 4 przyjety. — Ustep 5 bez dyskusyi przyjety. — Poprawka

67



478

W Sapiehy do ustepu b. niedostatecznie poparta. — Ustep 6 z poprawka p. Skrzynskiego przyjety.
— Ustep 7 z poprawka p. Skrzynskiego przyjety. — Poprawka p Szujskiego do ustepu 8. — Prze-
mowy pp. ks. Jerzego Czartoryskiego, Chrzanowskiego i sprawozdawcy. — Ustep 8 z poprawkag p.
Szujskiego przyjety. — Ustep 9 bez dyskusyi przyjety, — Ustep 10 z poprawka p. Skrzynskiego
przyjety. — Ustep 11 bez dyskusyi przyjety. — Ustep 12 z poprawka p. Skrzynskiego przyjety. —
Ustep 13 bez dyskusyi przyjety. — Poprawka p. Kaminskiego jako dodatek do ustepu 13 niedosta
tecznie poparta. — Ustep 14 bez dyskusyi przyjety — Ustep 15 z poprawka p. Skrzynskiego przy-
jety. — Ustep 16 bez dyskusyi przyjety. — Trzecie czytanie i ostateczne uchwalenie adresu. —
Wyb6r delegata do Kady Panstwa z kuryi izb handlowo - przemystowych. — Porzadek dzienny przy-
1

sztego posiedzenia.

Poczatek posiedzenia o godzinie 10'/,. przed

potudniem.
Obecnych postéw: 106.

Przewodniczgcy: Marszatek krajowy ksigze
Leon Sapieha.

Ze strony rzadu: C. k. radca namiestnic-
twa p. Oswald Bartmanski i c. k. starosta po-

wiatowy p. Filip Zaleski.

Sekretarze: PP. ks. Barewicz, Pfeiffer, Szuj-
ski, Stanistaw hr. Tarnowski.

Marszatek. Jest dostateczna liczba pp. postéw,
zebrana, wiec posiedzenie otwarte. Pan sekretarz

odczyta protokot.

Sekretarz Szujski. Prosze mnie przy czytaniu
protokotu uwolni¢ od czytani-a catej ustawy.

Marszatek. Ktc za tem, aby czytano ustawe,
zechce wstaé. (Nikt nii wstaje’. Wiec nie trzeba
czytaé.

Sekretarz p. Szujski (czyta protokét dwu-
dziestego pierwszego posiedzenia).

Marszatek. Do protokotu niKt gtosu nie za-
da? (Milczenie). Gdy nikt gtosu nie zada — protokét
przyjety. — Sa dalsze petycye.

Sekretarz Szujski (czyta):

Dalszy ciag petycyj wniesionych do Sejmu do
dnia 24, wrze$nia 1868, r.

291. Gmina Chyréw Popiela, o

rogatek w Chyrowie za obreb mia-

przez posta
przeniesienie
steczka.

292. Wydziat powiatowy w Rohatynie przez
posta hr. Golejewskiego, o staty fundusz do pod-
wyzszenia dolacyi nauczycieli szkét ludowych.

295. Tenze Woydzial przez posta hr. Golejew-
skiego , o zaprowadzenie ksigg hypotecznych.

294. Wydziat powiatowy w Grédku przez posta
Niezabitowskiego, o uwolnienie tego powiatu od o-
ptaty dodatku do podatku gruntowego.

295. Zwierzchno$¢ gminy w Kolbuszowy gor-
nej przez posta Kulika, o uwolnienie od datkéw na
fundusz zapasowy parafialny.

296. Taz zwierzchno$¢ przez posta Kulika, o

zniesienie targowego w Kolbuszowy.

297. Zwierzchno$¢ gminy Kolbuszowy dolnej i
Swierczowa przez posta Kulika, o zniesienie targo-
wego w Kolbuszowy.

298. Taz sama przez posta Kulika, przeciw o-
ptacie na rzecz funduszu zapasowego parafialnego.

299. Zwierzchno$¢ gminy Nowawie$ przez po-
sta Kulika, o zniesienie optaty targowego w Kolbu-
SZowy.

300. Taz zwierzchno$¢ przez posta Kulika, o
uwolnienie od ptacenia na fundusz zapasowy pa-
rafialny.

301. Grabczynski Jozef, wiasciciel czesci dobr

290. Gmina Rudki przez posta Popiela o przyasienna ‘przez posta Trzecieskiego, uzala sie na P°*

zwolenie na pobieranie czopowego od napojow spiry-
tusowych.

krzywdzenie go przy indemn-zowaniu serwitutéw i za-
da rewizyi tej czynnosci.
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305. Nauczyciele szkoty w Horodence przez
posta Cienskiego, o udzielenie zapomogi i polepsze-
nie ich dotacyi.

\%

303. Ks. tukowieeki Jan, pleban gr. kat. w
Harasymowie przez posta Cienskiego, uzala sie na o-
ptate myta w miasteczku Obertyn, nieprawnie nato-
zonego.

%

004. Gminy starostwa powiatowego w Stanista-

wowie i Rohatynie, przez posta Karninskiego, o prze-

niesienie siedziby starostwa z Boborodczan do Ha-
licza.

303. Gmina miasta Halicza przez posta Kamin-

skiego o przeniesienie siedziby starostwa z Bohorod-
czan do Halicza.

306. Wydziat powiatowy w Limanowy przez
posta Ziemiatkowskiego przedstawia potrzebe zmiany.
w ustawach o kokurericyi koscielnej i o zapasowym
funduszu parafialnym.

307. Tenze Wydziat przez posta Ziemiatkow-

skiego przedstawia potrzebe zmiany w ustawach:
gminnej, o obszarach dworskich, o reprezcntacyi po-

wiatowej i odnosnych ordynaeyi wyborczych.

308. Gmina miasta Zatora przez posta Zby-
szewskiego o przydzielenie zabudowan dworskich, zam-
ku i folwarki wraz z wszelkiemi innemi
i gruntami do gminy miasta Zatora.

budynkami

Poset Zbyszewski. Prosze o gtos.
Marszatek. Poset Zbyszewski ma gtos.

Poset Zbys zjewski. Petycya miasta Zatora o
przydzielenie niektérych parcel dworskich do obszaru
miasta nie moze nalezy¢ do komisyi administracyjnej.
Mogtaby naleze¢ do komisyi gminnej ale tej nie ma-
my | nalezatoby odesta¢ jag do konstytucyjnej, ale po
n>ewai konstytucyjna i administracyjna sa przeeigzo-
nej a komisya do statutéw miejskich, ktére réwniez
s3 sprawami gminnemi, obecnie nie ma mc do czy-
Jlenia, wjeC wnosze, aby ta petycya zostata odestang

komisyi statutowej

Marszatek. Jest wniosek azeby petycya mia-
sta Zatora zostata odestang do komisyi
Kto sie temu
Wstaje).

statutowej.
sprzeciwia, zechce wstaé. (Nikt nie
Wiec bedzie tam odestana. — Przychodzimy

teraz do porzadku dziennego; jestto dalszy cigg roz-

praw nad sprawozdaniem komisyi o wnioskach po-
stow Zybbkiewicza i Smolki. Sprawozdawca ma gtos.

e Sprawozdawca p. Grocholski. Weczoraj Wy-
soka Izba uchwalita ustep lit. c); teraz nastepuje d),
ktéry imieniem komisyi do uchwalenia przedktadam,
(czyta) : «d. ustanawianie zasad nauczania w szkotach
ludowych i gymnazyaeh , i ustawodawstwo o uniwer-
sytetach.»

Marszalek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu nie
zgda ?

Komisarz rzgdowy. Prosze o gtos.

Marszatek. P. komisarz rzagdowy ma gtos.

Komisarz rzgdowy. Szkoly sa dzi$ najwa-
zniejszg dZwignig panstwa. Nauka i wychowanie s3
najwyzszemi sprawami ludzko$ci, gdzie idzie o po-
dniesienie dobra panstwa i jego mieszkancow. Pan-
stwu jako catoSci musi byé przeto pozostawiony
przez Rade Panstwa, reprezentujgca interes catego
panstwa, wptyw na urzadzenie szkét. Wyzsze szkoty
w szczeg6lno$ci wyksztatcajg ludzi do wszystkich za-
wodéw nie w pewnej prowincyi, lecz w catej mo-
narchii , musza wiec by¢ na tych samych podstawach
i w ten sam sposéb urzadzone , a to jedynie umozli-
wi takze miodziezy przeniesienie sie z jednego zakia-
du naukowego do drugiego.

Prawodawstwo o uniwersytetach musi przeto
pozosta*, jak to ttumaczg ustawy zasadnicze, przy
reprezcntacyi panstwa.

Poset Sawczynski. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Sawczynski ma gtos.

Poset Sawczynski. Nie podlega watpliwosci,
ze szkoty i uniwersytety ksztatlci¢ majg miodziez, aby
kiedy$ staneta na stanowisku odpowiedniem nie tylko
potrzebom braju, ale zarazem i temu, co nazywamy
ludzkoScig. Wszelako jest to znowu tylko formutka
og6lnikowa, ktérg wszedzie sie stawia tam , gdzie
trzeba postawi¢ program albo wytknaé jaki cel. Je-
dnakze ja musze sie przyzna¢, ze nie rozumiem co
to znaczy cztowiek i ludzko$¢ w ogdlnosci; jest
to pojecie abstrakcyjne, bo rzeczywiscie ludzkos¢

sktada sie z ras, szczepéw, narodéw, plemion i je-
dnostek Gdyby tak byto, Zzeby uniwersytety jako naj-
wyzsze zaktady naukowe, majace by¢ zaktadami
ksztatcenia- ludzkosci w ogéle, musialy by¢ wszedzie
jednakowo urzadzone, w takim razie rzeczywiscie za-
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ktady te nie mogtyby wydaé¢ owocdédw, jakie wydac
powinny, i tam gdzie w ten spos6b sie na nie zapa-
trywano, istotnie owocéw tych nie wydaty. Powiadam
wiec; ze to moze byé¢ tylko formutka, celem w u-
stawie wypowiedzianym. W rzeczywistoSci za$§ potrze-
ba najpierw uwaza¢ na tych, ktorzy sie ksztatcg, a-
zatem trzeba patrze¢ na jednostke,

znaczeniu,

trzeba patrze¢ na
jednostke w na jednostke
narodowa, trzeba patrze¢ na naréd i kraj. Gdyby tak
iz uniwersytety wszedzie majg by¢ jednakowe>
francuskich, angiel-

rozleglejszem

byto,
nie mielibySmy uniwersytetéw
skich, niemieckich, polskich,

tylko trzebaby utworzyé¢ jaki§ fantom nieo-

Anglii i

wioskich i jak sie one
nazywaja,
kreslony. Jezeli sg uniwersytety we Francyi,
w innych krajach , i ksztatcag miodziez na ludzi $wia-
ttych, to sadze,
stwo o szkotach wyzszych,

ze naleze¢ moze takze ustawodaw-
0 uniwersytetach do kra-
ju, ktory postaraé sie powinien o stosowne ich urza-

dzenie , odpowiadajgce poszczegdlnym i ogdlniejszym

potrzebom.
Okoliczno$¢, ze nalezymy do panstwa, sktada-
jacego sie z réznorodnych cze$ci, temu bynajmniej

nie przeszkadza ; owszem moéwi tylko za pozostawie-
niem spraw edukacyjnych krajowi, ktory najlepiej zna
potrzeby swoje. Weztem jedynym taczacym uniwersy-
tety powinna by¢ jedynie umiejetno$¢ i nauka; wezet
ten spajat i spaja najlepiej kraje i narody. Nauka po-
cigga za soba i obznajomienie sie z jezykami celuja-

cych w os$wiacie naroddw; totez miodziez nasza z

innych czesci Polski, mianowicie zpod zaboru rosyj-
skiego udawata sie
mieckich , francuskich albo angielskich , i lam konAczy

Podobnie mitodziez nasza zaso-

i udaju do uniwersytetow nie-
swoje wyksztatcenie.
bniejsza, ukohnczywszy uniwersytet w kraju, udaje sie
rozpatrze¢ w tamtejszem zyciu
za tern, aby obce

za granice, aby sie
naukowem; a przeciez nie idzie
narody, majac wzglad
wali na jedne forrne urzadzenia swych zakiadéw wyz-
szych naukowych, aby tworzyty jakie$ od swych rze-
od catego dziejowego rozwoju
na wzgledzie

na cudzoziemcéw, przekrawy-

czywistych potrzeb,
swej oswiaty oderwane zakiady majace
tylko ludzko$¢ w abstrakcyi pomyslang.

panstwa
nauko-

Mogtby kto$ ze jednos¢

wymaga jednostronnego urzgdzenia* zaktadéw

powiedzieé,

wych wyzszych dlatego, ze kto$ musi przenie$¢ sie

do innej prowincyi, ma syna uczeszczajagcego do za-

ktadéw wyzszych lub do uniwersytetu , wiec ten syn

.dla nieznajomosci jezyka nie mégtby bra¢ udziatu.
Na to odpowiem : kto jako jednostka przycho-

dzi do kraju, bierze na siebie obowigzek, zastésowac

sie do tego, co w tym kraju obowigzuje, bo trudno

przeciez zada¢ od kraju, aby, pomimo catej goscin-
kraj stosowat sie do przybywaja-

ze pahstwo za-

nosci staropolskiej,
cych jednostek. Powiedziano tutaj ,
chowato dla siebie urzadzenie uniwersytetéw. 1 ja sie
zgodze na to; ale sie przedtem zapytam, co to jest

panstwo ?

tatwa na to odpowiedz, jesli sie kto$ postuzyé
tworzg i
I zape-

gotowemi okre$leniami, jakie sobie
piofesorowie nauk politycznych.

zechce
koniecznosci
wne okre$lenia te moga by¢ bardzo stosowne i przy-
datne , jesli z katedry uniwersyteckiej przyjdzie roz-
wija¢ pojecia wynikajace z jednego zatozenia.

Ale inaczej ma sie rzecz, jesli trzeba zej$¢ na
poziom zycia dotkng¢ kazdej jego
wystajacej strony; jesli trzeba urzadzi¢ dane stosunki
nie naruszajacy przyro-
Woéwczas okreslenie ab-

rzeczywistego i

i to w sposéb odpowiedni,
dzonego toku samego zycia.
strakcyjne nie wystarczy. Totez bardzo
ktérzy sie zajmujg eko-

Swiatlty Fran-
cuz , znany tym wszystkim,
nomig polityczng, a chociaz
nieposlednie w Swiecie
wisko — Francuz Bastiat widzac te ogromna roznice,
rzeczywistoscia a definieyami

nie Niemiec, wszelako

naukowym zajmujacy stano-
jaka zachodzi miedzy
panstwa , oSwiadczyt gotowo$¢ rozpisania znacznej na-

grody dla tego, ktoby dat dobrg definieyg panstwa.

1 zaprawde je$li sie nie stoi na katedrze profe-
sorskiej , lecz wséréd réznobarwnej rzeczywisto$ci zy-
cia, to nie tak tatwo pokusi¢ sie o nadmieniong na-
grode.

Jezeli wiec tu zadamy czego dla Sejmu krajo-
wego, to nie wychodzimy przeciez poza granice pan-
stwa, bo domagamy sie lego, czego potrzebuje dla do-
a wiec cze$¢ panstwa, a tylko ro-
kazdej czesci
samem i silng

bra swego kraj,

zumne utworzy

zaspokojenie potrzeb

dobrze urzadzong , zadowolong a tem
cato$¢. Przyznawanie za$ praw jedynie panstwu poje-
temu w oderwaniu od rzeczywisto$ci nie prowadzi do
takie, jak nas nauczyto do-

celu; bo panstwo

Swiadczenie ograniczato sie i ogranicza w Austryi do
krajéow niemieckich, albo do stolicy cesarstwa a na-
wet tylko do patacu na placu Zydowskim, w ktérym

sie miesSci ministeryum spraw wewnetrznych.

Tymczasem panstwo austryackie jest panstwem
rzeczywistem; tworzg je réznorodne narody i ludy; a
wiec one razem z rzagdem to dopiero panstwo; uwa-
zanie samego rzadu za paAstwo to zndw abstrakeya
Rzad stoi u gory»

nie liczaca sie z rzeczywistoscia.



jakby na szczycie piramidy catego zycia spotecznego
réznorodnych cze$ci monarchii; z tej wysoko$ci nie

jasno tylko rysuje sie poziom zycia pojedynczych
krajow; ztadtez trudno wszedzie temu zaradzi¢, co
sie zna tylko w ogdlnych zarysach. Cze$¢ kazda ma
swe potrzeby i prawa , ktdrym najlepiej zaradzi¢ mo-
Zzna na miejscu; instytucye wiec kazdego kraju i re-
prezentacye powotane do tego w pierwszym

a wywigzujac sie

rzedzie,
z zadania dziataja w imieniu pan-
stwa i na rzecz jego. Nie ujmuje sie wiec nic w ta-
kim razie panstwu, owszem stuzy mu sie tylko lepiej
i skuteczniej przy pracy podzielonej a z prawa przy-

rodzonego na kazdg cze$¢ przypadajacej.

Wiec i sprawy edukacyi i wychowania publicz-
nego najstosowniej pokieruje je sam kraj jako cze$é
panstwa, bo wszelkie w tym wzgledzie postanowienia
oprze na istotnych potrzebach mieszkancéw kraju, na
historyi rozwoju ich oSwiaty a nie na czczej chociaz-
by pieknej teoryi. Z tego powodu popieram jak naj-
silniej wniosek komisyi.

Gtosy. Prosimy o zamkniecie dyskusyi.

Marszatek. Sa gltosy o zamkniecie dyskusyi;
kto jest za zamknieciem dyskusyi,
(Wiekszos$¢ wstaje).
tyk ma gtos.

wstac.
Dyskusya zamknieta. — P. We-

zechce

Poset Wezyk. To co tu jest w tym punkcie
Podane, jest czystem odpisem =z ustawy Reichsrato-
Wej > ktota przyznaje Reichsratowi tylko orzeczenie o
zasadach
nazyach.

a nie ustawodawstwo w szkotach i gynt-

Mnie sie zdaje, ze ustawodawstwo w tej kwe-
% ' jest najwazniejsza koncesya autonomiczng, ktora
SI? nalezy Sejmowi, a zatem mnie si¢ zdaje, ze nam
nie tylko stanowienie o zasadach, ale ustawodawstwo

o szkotach i gymnazyach jak i uniwersytetach
Przystugiwaé¢ winno.

Marszatek. Sprawozdawca ma gtos.
Sprawozdawca p. Grocholski. Najprzéd od-
‘em panu Wezykowi, iz pod liczbg 3, ktéra sie
tyczy tych wszystkich punktéow, Wys. Sejm juz u-
"all*, ze nastepnie przedmioty maja byé wyjete z
zakresu Rady Panstwa. Wedle mnie tylko to mozna
, co nalezy na mocy ustawy grudniowej do za-

J'esu Ra[ly Panstwa; co za§ wedle tej ustawy

A Ny juz do Sejmu krajowego, tego wyjaé nie
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Po przemdwieniu wymownem posta Zyblikiewi-
wicz, zdaje mi sie, nie mam nic wiecej do powie-
dzenia. Jednakowoz jako sprawozdawca poczytuje Sso-
bie za obowigzek, podnie$é, ze jezelibySmy staneli na
stanowisku, na ktérem rzad stoi, to zupetnie dziatal-
no$¢ Sejmu bytaby nie potrzebng, bo zaprzeczy¢ sie
nie da, ze rozwdj tak moralny jak materyalny lezy w
interesie catej monarchii. Gdyby wszystko, co lezy w
interesie monarchii, dla tego juz miato by¢ przez Ra-
de Panstwa zatatwione, w takim razie Sejm by nic
nie miat do zakltwienia. Go do uwagi, ze uniwersyte-
ty majg tworzy¢ ludzi uzdolnionych, nie tylko dla kra-
ju, ale idla panstwa, pozwole sobie zrobi¢ uwage, ze
uniwersytety majg daleko wigksze zadanie,

tworzyé uzdolnionych dla panstwa.

niz ludzi

Dzi§ chcemy, azeby umiejetno$¢ rozszerzyta sie,
azeby ta umiejetno$¢ wydobywata wszystkie sity, wszyst-
kie zasoby kraju. Zdaje mi sie, ze ta uwaga zupet-

nie nie powinna nas wstrzymywaé, by wszystko co-
kolwiek uwazamy jako niezbedny warunek rozwoju na-
szego, bylo oddane w nasze rece

Marszatek. Przystapimy do gtosowania. Kto

jest za przyjeciem wniosku komisyi, zechce wstac-
(Wszyscy wstajg). Jest jednogtos$nie przyjety.

Spraw. p. Grocholski (czyta): «e. ustawo-
dawstwo w przedmiotach prawa karnego ipolicji
karnej; ustawodawstwo prawa cywilnego i gorni-
czego*.

Marszatek. Rozprawa otwarta.

Spraw. p. Grocholski. Pozwole sobie cho¢
w kilku stowach ten wniosek uzasadnié.

komisyi

Nie chodzito
bynajmniej o to,
gruntu przerobi¢;

azeby dzisiejsze ustawy z
nie mys$lata ona nigdy, ze jak be-
dzie przyznane to prawo, ona sie zabierze zaraz do
utworzenia nowego kodeksu cywilnego i karnego. Ko-
misyi chodzito o to,
uzna tego potrzebe,

uchwalié

zeby Sejm miat prawo, je i
porobi¢ odpowiednie
postanowienia.

zmiany i
odnosne A to moi panowie
potrzebnem jest tak, ze bez tego wszystkie inne atry-
bucye sejmowe w kazdym wzgledzie zdaniem mojem
nie dadzg sie wykona¢. Bo wszedzie znajdziecie pa-
nowie, ze co$ sie tyczy ustawodawstwa karnego i cy-
wilnego. Dalej nie da sie zaprzeczy¢, ze w sadowni-
ctwie tak karnem jak cywilnem koniecznie trzeba u-
wzgledni¢ miejscowe stosunki. Ot6z nie wiem pano-
wie, dla czego w tych przedmiotach nie miatby Sejm
prawa uchwalenia zmian odpowiednich do potrzeb kra-
jowych. Przeciez nie da sie powiedzie¢, ze jezeli Sejm
co uchwali, to zaraz

sie wykona, bo to potrzebuje



sanltnyi monarszej, ta sankcya moze by¢ odwoéwiong,
i zawsze tym sposobem lezy rzecz w reku rzadu.

Pozwole sobie tedy panom zaleci¢ przyjecie te-
go ustepu, tak jak go komisya przedstawita.

Marszatek. Poset KoczyhAski ma gtos.

Poset Koczynhski. Juz sam sprawozdawca
nadmienit, jaka jest wazno$¢ punktu tego, ze to jest
warunkiem do rozwigzania wszystkiego, cokolwiek tyl-
ko jest pozadanem w rozszerzeniu zakresu dziatania
Sejmu naszego, Jezeli tak jest, to pozwole sobie za-
da¢ pytanie, czemu ta conditio sine qua non w sze-
regu tych desideriow naszych nie stoi na pierwszem
miejscu, tylko gdzie§ tam nizej przytoczong zostata?
Co do formy, musze podja¢ te uwage, ze ten szereg
powinien uleaz jakiemu$ poprawieniu, i jakbym sadzit,
ze od tego zaczal potrzeba: po pierwsze, ustawodaw-
stwo w sprawach karnych, po drugie, ustawodawstwo
w sprawach cywilnych, a dopiero potem nalezatoby to
dotaczyé, co$Smy tutaj najpierw wsuneli; a toby mozna
poprawi¢ przy sposobnoS$ci trzeciego czytania. Zwraca-
jac sie do rzeczy samej, doszty mnie glosy powatpie-
wajagce o tern, czy$Smy sie zastanowili nad tem, jaki
ciezar przyjmujemy na siebie, windykujac dla kraju
ustawodawstwo cywilne i karne. Co sie tyczy ustawo-
dawstwa cywilnego, a mianowicie, zarzucaja, ze u nas
z takim oporem idzie ukladanie ustaw krajowych,
mianowicie przytaczajg jako przyktad smutnej pamieci
ustawe o drogach, w ktérej w krétkim czasie poka-
zalo sie tyle niedostatkéw. Otéz panowie, ten sam
los spotkat i ustawy uchwalone

w Radzie Panstwa,

gdzie przeciez wiecej miano czasu do prac ustawo-
gdzie Sejn ledwie dzieA jeden
lub dni dwa poswieca¢ moze dyskusyi nad ustawg ja-
ka, gdzie komisye nigdy za dnia tym pracom oddawac
sie nie mogg, tylko skazane sg na to, aby tylko po

nocach schodzi¢ sie do pracy,

dawczych jak u nas,

gdzie zatem wszystko
dzieje sie nagle. Nie dziwi¢ sie wiec, Zze w tych usta-
wach sg usterki. Nie ma tez powodu do tracenia wszel-
kiej nadziei, aby nie bylo kiedy$ lepiej; bo takie
usterki mogag nastepnie w drodze ustawodawczej by¢
poprawione.

Byty to nareszcie pierwsze prace ustawodawcze
naszego Sejmu. A co sie tyczy tego, ze przyjmujemy
zbyt wielki na nasze barki ciezar, to ja sie zapytam:
jakzez ta gar$¢ ludzi jaka jest K-roacya, nie wahata sie
podja¢ ustawodawstwa cywilnego i karnego i wiecej
jeszcze przedmiotéw, anizeli teraz chcemy do zakresu
Sejmu przytgczy¢?.

Méwimy, nie podotamy tak;emu zadaniu — od-
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powiem | a krélestwo polskie, ktére nawet mniej lud-
nosci ma jak Galicya nasza, czy to krélestwo polskie
w ciggu lat od roku 1815.
nie rzadzito sie ustawami

do ostatnich czaséw, czy
swojemi, czy nie uzywato
narodowej autonomii w daleko obszerniejszym zakre-
sie, anizeli my dla kraju naszego zada¢ o$mielamy sie.
Mianowicie przypomne panom , ze Polska kongresowa
poszczyci¢ sie moze znakomitemi pracami kodyfikacyi
wiasnej — przypominam prawo o sadach gminnych;
przypominam poprawki jakich doznata ustawa francuz-
ka o radach familijnych; przypominam nareszcie zna-
komite urzadzenie instytucyi hypotecznej, ktora jest
wytaczng zastugg wiadz krélestwa polskiego a miano-
wicie zastugg Sejmoéw krélestwa odbywanych w roku
1818. i 1825, Wszystkie prawic znane ustawy hypo-
teczne europejskie znam doktadnie, jednakowoz wy-
znaje, ze pierwszenstwo nalezy sie polskim ustawom
hypotecznym. Ubolewa¢ nalezy, ze na innych opiera
sie przypuszczeniach ten kodeks polski, bo w tych
naszych stosunkach wystarczytoby, gdybySmy prawie
§lepo za wzorem krélestwa polskiego poszli.

Jaka moi panowie zachodzi rzeczywista potrze-
ba windykowania dla Sejmu krajowego ustawodawstwa
mianowicie karnego, to na to pozwole sobie przyto-
czy¢ tylko eksemplifikacye jednego wypadku. Pamie-
taja panowie, ze w roku 1866. tu w Wysokim Sej-
mie szeroko zastanawiano sie nad kwestya, jakby za-
pobiedz mozna grasujagcym woéwczas pozarom, i wte-
dy posunieto to sie do tego $rodka: powiedziano, ze
nie ma innego sposobu zapobiezenia nadal tym pod-
palaniom, jak ogtoszenie sadu doraznego na podpala-
cz6w. Wiekszo$¢ byta wtedy innego zdania, i nie przy-
szto do tego, abySmy sami w Sejmie wydali so-
bie takie smutne $wiadectwo, ze niema juz innej rady
jak zaprowadzenie sadéw doraznych na podpalaczy.
Moi panowie, gdyby byto nam stuzyto ustawodawstwo
karne, bylibySmy mogli na kilku posiedzeniach sku-
tecznie zapobiedz temu, oto uchwali¢ sady przysiegtych,
ktéremi sie nawet Moskwa dzi§ szczyci. Na podpala-
cz6w jest jedynym Srodkiem zmiana procedury Kkarnej,
a mianowicie zaprowadzenie sadéw przysiegtych.

Co sie tyczy prawa karnego, jeszcze te panom
illustracye przytocze, ze wiadomo wszystkim, jak po-
nizajaco obchodzono sie w domach karnych z wieznia-
mi politycznymi, gdzie taki wieziefi byt przyodziewany
w zgrzebne koszule i w haniebne ubierat sie odzienie-
aresztanckie, z tymi razem, co nie umiejg cudzej wita-
sno$ci uszanowaé. To wszystko, jak juz nieraz wspo-
ze zachodzi potrzeba Zzadania dla
krajowego mocy ustanawiania w rze-

minatem, wskazuje,
ustawodawstwa
czach prawa karnego.



Przychodze teraz do policyi karnej. Zdawatoby
SI? = co sie tam Wysoki Sejm ma miesza¢ w policye
karna, i dla czego ma jg sobie przywitaszcza¢ ? Wszak
ta policya karna daleko lepiej, aby zostata w rekach,
w ktérych spoczywa. Dzi§ wiec musze zwr6ci¢ uwage
pandéw, ze ten ustep ustawy zasadniczej grudnioweji
ktéry przypisuje policye karng Radzie Panstwa, zniwe-
czyt jeden z najwazniejszych ustepdw statutu krajowe-
go. W naszym statucie krajowym w 8§ 19. zaraz na
samym czele stoi ustep, ze do krajowej legislacyi na-
lezg sprawy dotyczgce kultury krajowej. Pytam sie atoli,
ozy ustawodawstwo to o kulturze krajowej dzi§ w ca-
tej rozc'agtosci stuzy Sejmowi krajowemu? Mnie sie
zdaje, ze nie. Dajmy na to, zeby byla potrzeba rze-
czywista zmieni¢ co$ w tych =zastarzatych przepisach,
,d~i$ obowigzujacych o polowaniu Polowanie w innych
“rajach monarchii naszej jest zr6dtem bogactwa, z ktd-
rego wiasciciele dosy¢ znakomite pobierajg dochody.
U nas dochodéw tych nie ma, a to z tego powodu,
poniewaz przepisy o polowaniu wcale sg niedostatecz-
ne. Ale nie wiem, czyby nie zaprzeczono Sejmowi
kompelencyi do uchwaty takiego prawa o polowaniu,
bo powiedzianoby, ze w takiej ustawie nie obejdzie sie
bez kar policyjnych , a ze karne prawo policyjne na-
lezy do Rady Panstwa, a zatem i prawo o polowaniu
ustanowi¢ nalezy do zakresu Rady Panstwa, a nie do
zakresu Sejmu krajowego.

Pozwole sobie jeszcze jeden przyktad przytoczyé.
Wszyscy styszeliSmy o tern, ze tak nie litoSciwie w
kraju naszym fowia, niszczg i wywozg ptactwo owado-
zercze ispiewajgee ; wiec nalezatoby koniecznie, azeby
jakie$ przepisy w te; mierze ku uh ochronie wydaé.
Kazdy przyzna, ze przeciez do tego Sejm jest kompe-
tentny, jako do rzeczy, nalezacej niewatpliwie do kul-
tury krajowej. Tymczasem panowie, moga nam powie-
dzie¢, ze te przepisy sg juz tak wielkiej wagi, ze nie
moga by¢é przedmiotem ustawodawstwa sejmowego,
lecz Rady Panstwa, bo to rzecz wchodzaca w zakres

policyi karnej.

Konczac wiec o$mielam sie panéw prosié, aze-
byscie zechcieli obstawaé
catosci.

za wnioskiem komisyi w

Puset Chrzanowski. Prosze o zamkniecie

dyskusji.

Marszatek. Jest wniosek o zamknigcie dysku-
syu Kto sie z tem zgadza, zechce reke podniesé.
(Wiekszo$¢ podnosi rece). Dyskusja zamknieta. Do
gtosu zapisany jest p. Hénigsmann. (Gtosy: i Gno-
mski prosit o gtos) i poset Gnoinski.

Prosze pandw, azeby$cie z uwagi na zbyt krotki
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czas, ktéry nam pozostaje i z uwagi, ie przy wiel-
kim nawale prac naszych, zbyt mato dotad zrobiliSmy,
zechcieli w jak njkrétszych stowach zamyka¢ motywo-

wanie swoich wniuskéw. Poset Hénigsmann ma gtos.

Poset Honigsmann. Ja sie zawsze stésowa-
tem w przeméwieniach moich do zdania pana mar-
szatka krajowego i nigdy rozwlekle nie motywowatem
moich poprawek, jezeli je stawiatem, staratem sie tyl-
ko rdzen izeczy wypowiedzie¢ i przytoczy¢ argumenta
konieczne. Ot6z i teraz bede sie tej zasady trzymat.
Nie zgadzam sie z wnioskiem komisyi i w tym wzgle-
dzie nawet nie zostatem przekonany ani przemdwie-

niem sprawozdawcy, ani wywodami p. Koczynskiego.

Juz sam sprawozdawca powiedziat nam, ze ko-
misya nie mys$lata o bliskich zmianach catego kodeksu
tak karnego jak i cywilnego, tylko zyczyta sobie pra-
wa do takich zmian dla wypadkéw nadzwyczajnych i
wyjatkowych. W tem samem lezy juz dowdd, ze obej-
dzie sie w Sejmie bez ustawodawstwa tego, bowiem
nadzwyczajne i wyjatkowe wypadki, ktére kiedy$ na-
stagpicby mogly, nie moga by¢ podstawg ustawodaw-
stwa zwyczajnego. Zresztg toby sie mogto odnosié
chyba do prawodawstwa karnego, ale wecale nie do
cywilnego, ktérego podstawa wszedzie jest jedna i pra-
wie nieodmienna.

Sprawozdawca dodat, ze na kazdy sposob kraj
powinien by¢ w mozno$ci zaradzenia swej potrzebie,
i ze to wcale nie moze byé uwazanem za przekrocze-
nie zakresu naszego dziatania, gdybySmy nawet mieli
ustawodawstwo cywilne i karne. Z tego stanowiska
wychodzac, nalezatoby konsekwentnie wciggngé w nasz
zakres cate bez wyjatku ustawodawstwo, ba nawet w
sprawach wspolnych catej Monarchii.

P. sprawozdawca powiedziat dalej, ze nalezy sie
nam ustawodawstwo w tych sprawach, albowiem sko-
ro na kazdy spos6b, ustawy w tym zaksesie wydane
bedg potrzebywaé¢ sankcyi monarszej, to niema sie o-
bawia¢ kollizyi z ustawodawstwem catego panstwa i
przekroczenia naszego zakresu, albowiem kiedy uchwa-
tami naszemi zakres nasz przekroczymy, nie utrzyma-
ja takowe uchwaty sankcyi. To nie jest wcale prze-
konywajgcym motywem, bo i z tego powodu mogli-
bySmy wszystkie sprawy cywilne i panstwowe dla si~-
bie windykowa¢. Motywum to wedle prawidet logiki
nic nie znaczy, bowiem dowodzi za wiele. Tem mniej
motywa posta Koczynskiego mnie przekonaty.

Nie chce wdawaé¢ sie w to, czy Sejm, ludnos¢
nasza i jego zastepcy posiadajag uzdolnienie do dobrej

kodyfikacji ustaw, tego im nie odmawiam, ale w tem



wcale nie lezg powody, ktére mnie naktaniajg do te-
go, ze nie bede gtosowal za wnioskiem komisyi. Nie
zgadzam sie roéwniez i z tern motywum, Ze Kroacya
podjeta sie tych wszystkich prac,
u mnie

albowiem Kroacya

nie stanowi podstawe dla zyczeh i potrzeb

Galicyi, a zreszta nie wiemy jeszcze, czy, i jak ona
z tego zadania sie wywigze, dla tego w dalszy rozbiér
tego sie nie wdaje, i rozumowaniu

temu nie przy-

ktadam wielkiej wagi.

Nadmienit poset Koezynski, ze w sprawach kar-
nych czasem stosunki odrebnosci krajowej wymagaja,
do Sejmu nalezato, tak n. p.
wspomniat nam o wypadkach roku 1866, kiedy poza-

ry u nas tak sie wzmogty,

zeby ustawodawstwo

iz nawet w Wysokiej Izbie
postawiono wniosek, czyby temu ziemu przez sad do-
razny nie nalezato zaradzi¢. Ale i w tern jeszcze nie
bo to

tak czesto

widze nie przekonujgcego, sg rzadkie wypadki,

ktére zdaniem mojem powtarzaé¢ sie nie

moga, na to wcale nie potrzeba ustawodawstwa Kkar-
nego w Sejmie, wéwczas bowiem Sejm wykonuje swo-
je powotanie, wzywajagc w moc 19, statutu krajo-
wego llzad, azeby zarzadzit w drodze wiasciwej ener-
giczne S$rodki,

a nie masz watpienia, ze ziemu sie

zapobiegnie. Jakoz i pokazato sie, ze i bez uzycia ta-
kich $rodkéw i bez zaprowadzenia

ktérych Wysoka

sadow doraznych,
Izba nie dopus$cita, zapobiezono zte-
mu i pozary dalej sie nie powtarzaty.

Jezeli dalej podniést szanowny poset Koezynski,
ze n. p. wiezniéw politycznych traktowano ponizajaco,
i ze wymaga potrzeba,
zostaty przez kraj,

azeby te przepisy zmienione
to mu na to mam =zaszczyt odpo-
wiedzie¢, ze ten powod juz upadt, to podiug obecne-
go prawodawstwa zniesionem zostalo, to niegdy$ po-
nizajace traktowanie wiezniéw politycznych, przepisu-
jac, ze majg by¢ wzgledniej

zwyczajni wiezniowie traktowani.

i inaczej zupetnie nized

Zbytecznem nawet zdaje mi sie przemawiaé za

pozostawieniem prawodawstwa cywilnego jako sprawy

wspbélnej; stosunki bowiem normowane prawem cy-

wilnem, sg tak og6lnej natury, ze prawdziwem by-

toby nieszczesciem, gdyby pod tym wzgledem w
kazdym kraju i kraiku istniato odrebne ustawodaw-
stwo. Prawo cywilne jest fundamentem rozwoju sto-

sunkéw majatkowych prywatnych, a zatem i dobro-

bytu materyalnego, na niem polegaja wszystkie wza -

jemne znoszenia pod wzgledem praw osobistych i

majatkowych, prywatnych z prywatnymi. Przez rézno-
rodne prawodawstwo cywilne wzajemne znoszenie sie
bytoby niestychanie utrudnionem, a o moznosci swo-

bodnego rozwoju ani mowa.
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Jasze my moi ‘'panéw,e mozemy przysta¢ na
prawie tych wszystkich stosunkéw ?
To mi sie wydaje tak jasnem, ze dalej sie nad tera
rozwodzi¢ nie bede. Przychodze do prawa
Prawo to zna dwa gtéwne gatunki
sg zbrodnie polityczne i zbrodnie

pierwszych, nie tudZmy sie,

zdezorganizowanie

Karnego.
a temi
Co do
panstwo
Rada panstwa nie przystang nigdy
rgk ustawodawstwa, co
do tych zbrodni ze wzgledéw, ktoérych tu
uwazam za zbyteczne.

zbrodni,
pospolite.
moi panowie;
t. j. ani rzad, ani

na wypuszczenie z swoich

przytaczaé

Stoje tu znowu dzisiaj na tem samem stano-

wisku co wczoraj w kwestyi o bezposrednich wybo-

rach do Rady panistwa i nie tudze sie illuzyami. Po-
zostaje] mi tedy tylko zwr6ci¢ sie do zbrodni po-
spolitych. Ot6z i wzgledem tych nie potrzeba odre-

bnego prawodawstwa. Ztodziej wszedzie jest ztodzie-

dziejem, a oszust wszedzie oszustem, i definieya tych
zbrodni

sama.

powinna by¢
Moznaby mi tu ale zarzucié¢, ze przy stanowieniu
kary ustawodawstwo uwzgledni¢ musi stosunki odrebne
i stopien wyksztatcenia
pisza,
z dnia 15go

w catem panstwie jedna i ta

tych, dla ktérych sie ustawy
nawet wskaza¢ na
listopada 1867,
karne, nam jest pod wielu
nieodpowiednig i niedogodng.

moznaby m nowele Kkarng

ktéra zwalniajac' nie-

ktére ostrosci wzgledami

To nawet przyznaje,

wiadatem moje zdanie o tej

i juz Kilkakrotnie
noweli,

wypo-
iz sie znig ze
wzgledu na szczegbélne nasze
zgadzam, i bardzo stusznie wyrazit
guszko, iz jest to prawdziwy
(Wesotos¢),

tego bym

stosunki  krajowe nie-

sie ksigze San-
Schutz jder Schurken
bo zamienia ona wiezienia na raj, i dla
sie nowellg u nas nie zgodzit, po-
mys$lmy sobie tylko panowie,
przednéwku zostaje

Z tg

ze wiesSniak nasz na
kawatka

bez chleba i zarobku.

Ze wzgledu na te nowelle karng najlepiej
jest popetni¢ zbrodnie, ktéra go na poét

dla niego
roku
rok oddaje do wiezienia. Co to dla niego znaczy dzi-
siaj kara jedno lub
kajdan i clitostow,

lub na

pétrocznego  wiezienia bez
jak

dostaje

on sobie tam siedli W raju,

ma sobie wygodne pomieszkanie, regularny

wikt i to taki jakiego w domu nie ma — wiec to
go moze tatwo do zbrodni i wykroczen przeciw pra-

wu zachecac.

Ja sam znam w draktyce Ska-

wiezienia i na

wypadek taki:
rano zbrodniarza na 2 lata ciezkiego
20 kijow, a gdy go zapytano, czy przyjmuje
odrzekt, ze wyrok przyjmuje,

znaczy¢, ze te dwa lata

wyrok,

ale kary nie, co miato
bedace dla

chtostom

wiezienia, nie

niego karg, chetnie przyjmuje, lecz przeciw



bedaca prawdziwg i jedyna dla
rekursowat. Nie jest to zatem

niego karg, bedzie
usiawg dla
kraju stosowng, ale zawsze jeszcze nie
dzie¢, zeby absolutnie
tego musiato juz cate

do Sejmu.

naszego
moge powie-
byta niedorzeczng i zeby dla

ustawodawstwo karne nalezeé

Raz ustawy karne nie stanowig kar
lutnych i statych, tylko zawierajg
minimum

abso-
zawsze maximum i
kary, a zatem zostawiajgsedziemu miejsce
i sposobno$¢ do wymiaru kary w kazdym pojedyn-
czym wypadku wedle odrebnych stosunkéw indywi-
dualnych i krajowych, a powtdére zawsze jeszcze i to
przypuszci¢ mozna, ze przez zaprowadzenie
sposobu  karania

Izejsztgo
wzbudzi sie w nizszych warstwach
spoteczefstwa owe poczucie o godno$ci osobistej,
moralnoéci, wolnosci osobistej i t. p., jezeli bedg wi-
dzieli, ze nie sg tiaktowani w sposéb surowy, i go-
dniejszy dla cztowieka, watpie bowiem, by surowe
postepowanie miato sie przyczynia¢ do

uczucia godnos$ci i honoru, i moze

podniesienia
by¢ bardzo tatwo
moi Panowie, ze przyprowadzimy lud nasz do wie-
kszej moralnosci, przez
nim, wiec

tagodne obchodzenie se¢ z
porzckajmy, wyprébowawszy
lub trzy lata, a jak skutki zie sie okaza,

iz temu zaradzié

z rok, dwa
mniemam,
bedzie mozna i zmiany stésowne
poczyni¢ w drodze og6lnego prawodawstwa na przed-
stawienie nasze, na mocy §. 19.
poczynione,

statutu  krajowego
bo mozecie, moi panowie by¢ przeko-
nani, ze chiosty i surowsze kary zawsze nam chetnie
na nowg nadadzg. Nie widze tedy potrzeby zwichniecia
zasady, ze prawodawstwo cywilne i karne powinno
by¢ ogdlne i jednakie w catej, przcdlitawskiej poto-
W|e monarchii, i dla tego bede gtosowat za opuszcze
niem ustepu w mowie bedacego.

Marszatek PosetGnoinski ma gtos.
(ktory ?j
P. Michat Gnoinski, Wnioskiem swoim

bomisya radaby przysporzy¢ Sejmowi
praw i jednej, a z drugiej strony
od Wp+ywéw Rady panstwa. Widze wtern  wiecej
~°prej echeci jak korzysci dla kraju; bojuzci checi

0 re majg swe granice wyptywajace

jak najwiecej
wyswobodzi¢ go

ze stosunkéw

w ktérych zostajemy z innemi prowincyami Panstw
Wiemy, ze w calym S$wiecie cywilizowany!
jawia sie wybitna daznos¢ ludéw do zblizenia s
° Slebie, zawiazania z sobg stosunkéw tak pi

zgledem materyalnym jak i intelektualnym; a cze
"rc® rozszerza s;e o$wiata i utatwia komunikac;
m silniej i dobitniej objawiaja sie te daznosci, zbl

zenig sie do siebie i zawigzywania z sobg najrozma-
itszych stosunkdéw, tern wieksza tez daje sie czué
potrzeba jednych norm, jednakowych ustaw
jacych stosunki zawigzane miedzy ludnoscig.

regulu-

Ztad powstaty te pomysty
zkéw ctowych, jednosci miar, wag,

nowoczesne zwig-
jednosci  mone-
tarnego systemu, potaczenie sie pod wzgledem usta-
wodawstwa, przyjecie przez rézne
tego samego prawa

panstwa jednego i
handlowego, wekslowego,
jego wartosci,
ktore odgrywa kodeks

z tad
przewazna rola,
Napoleona, odgrywa w usta-
wodawstwie i w catym prawie Swierie, z tad te usito-
wania zaprowadzenia o ile moznosci
stepowania w sadach.

obok wewnetrznej

jednego po-

Jezeli tedy ta potrzeba okazuje sie tak dobitnie
w og6le, to tern dobitniej okazuje sie i tern wieksza
jest potrzeba ta dla naszego kraju i dla nas, Kkiedy
nas tacza rézne stosunki z prowincyami Panstwa. —
Jakiz bytby to chaos i jakie trudnosci
sie  w stosunkach karnych
gdyba kazda prowineya korzystac
prawa, ktére Sejmowi naszemu

wywigzatyby
z innemi  prowincyami,
chciata z tego
zastrzedz chciano, i
gdyby wskutek tego co mil kilkanascie
zaly ustawy? Rytby to chaos,

wybrneli bez  wielkich

inne obowig-
z ktéregobySmy nie
niekorzys$ci, a przeciez sto-
sunki handlu i inne, wymagaja jak najwiekszej jedno-
litoSci w ustawodawstwie.

Wiem, ze potozenie
jatkowem, ze

naszego kraju jest wy-
wyjatkowe  stosunki jego wymagajg i
wyjatkéw w ustawodawstwie ; ale zdaniem mojem do
uzyskania tych ustaw wyjatkowych, mamy
tpliwe prawo i droge wskazang statutem

a juzc.ie trudno przypusci¢, zeby Rada
Najjasniejszy Pan

nie wa-
krajowym,
Panstwa albo
w tym wzgledzie,
rzeczywistym
przypuszczam

trudnosci  jakie
stawiali, potrzebom i tego nie
sposéb i pewny

proponowanego,

w zaden
i bez zastrzezenia

jestem, ze
do wyjatkowych
ustaw dojs¢ bedziemy mogli. —
(Poset Zyblikiewicz sie $mieje).

dla nas wiasciwych

Marszalek. Prosze nie przeszkadza¢, kazde-

mu wolno zdanie swoje wypowiedzie€.

P. M. Gnoinski. Nie tajno nikomu, ze kra-
jowej administracyi wog6le a sprawiedliwo$ci w szcze-
gbélnosci wiele zarzuci¢ mozna, wszakze pozwolicie pa-
nowie, Ze otwarcie powiem, ze to po wielkiej

czesci
nie lezy w ustawodawstwie — z wyjatkiem ustawy
stanowigcej spos6b  postepowania sgdowego — ale

.68



w ludziach, ktérzy sg powotani do wykonania ustaw.
Starajmy sie panowie przedewszystkiem o to, abySmy
dostali urzednikéw krajowcow, sedziéw obywateli,
ktérzyby z mitosci do kraju petnili obowigzki urzedu,
ktérzyby urzad nie uwazali jako sposéb  utrzymania,
ale jako obowigzek wzgledem kraju, a nie bedziemy
narzeka¢, chociaz ustawodawstwo

do nas nalezato, bo

ogélne nie bedzie
w tym wzgledzie i z tem ogra-
niczeniem stusznem jest zdanie, ktdre jeden ze sta-
rozytnych medrcéw wypowiedziat : «Melius est civita-
tcm regi a viro optimo, quam a lege optima*.

To nam powinno przedewszystkiem leze¢ na
sercu, bySmy jak najwiecej mieli urzednikéw kra-
jowcéw i sedziéw obywateli, a w takim razie znajda
ustawy zastésowanie takie, ze bedziemy pewnie za-

d owoleni. Dla tego jestem tego zdania, ze ustep w

mowie bedacy nalezy wypuscié.

P. Zyblikiewicz Ja bym prosit o odno-

wienie d.skusyi, bo przedmiot jest bardzo wazny,

wiec trzeba  druga strone wystuchac.

Marszatek Jest wniosek, by rozpoczaé nowg

dyskusye Kto ten wniosek popiera , zechce wstac.
(Niedostateczna liczba powstata). Nie jest poparty. —

P. komisarz rzadowy ma gtos.

Kom. rz. ¢. k. R. Nam. BartmsrAaski. Usta-

wodawstwo karne, ustawodawstwo prawa cywilnego

i gdrniczego, jezeli nie majg szkodliwie oddziatywaé

na stosunki ludno$ci catej monarchii miedzy soba,
w tych spra-

wach tylko do Bady Panstwa naleze¢ moze. Zdaje mi

muszg by¢ jednolite, i ustawodawstwo

sie rzeczg niewatpliwg, jak to powiedziat poset Gno-
inski, ze dla stosunkéw wzajemnych bytoby do zy-
czenia, azeby we wszystkich krajach Europy obowig-

zywaly te same ustawy prawa cywilnego.
*

P. sprawozdawcy podobato sie powiedzie¢ one-

gdaj, iz pozostatem winnym dowodu na twierdzenie,
iz r6zno$¢ w prawodawstwie karnem zagrazataby bez-
pieczenstwu Panstwa. Dowodzi¢ tego nie potrzebuje,
bo tego nie utrzymywatem ;
i ze gdyby w kazdym kraju

inne ustawy cywilne,

powiedziatem bowiem,
istnie¢ miaty lub mogty
inne ustawy karne, i t. d. po-
wstaéby musiat taki zamet, iz wszelkie, nawet naj-
zwyczajniejsze stosunki miedzy ludnoscig tych krajow,

bytyby niemozliwemi.

Interesa, o ktére tu chodzi, nie sa tak malej
wagi jakby to ze stéw wypowiedzianych onegdaj przez
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sprawozdawce zdawac sie mogto ; nie chodzi tu bo-
wiem tylko o to, czy kto$ na 4 lub 5 dni, na 4 lub
5 miesiecy skazanym by¢ ma, lecz prawa karne sta-
nowig o egzystencyi, o calej przysztosci, o zyciu lub
Smierci czlowieka. Zbrodniarz u nas nie zastuguje
w prawdzie na lepsze, lecz tez nie zastuguje na gor-
sze traktowanie, jak w innych prowincyach monarchii,
a postanowienia

wydane przez Rade Panstwa opie-

rajg sie na zasadach liberalnych, ktére wszystkie na-
przyjety dzi$

rody cywdizowane w ustawodawstwie

karnem.

P. Koczynski zdaje sie zapomniat, Zze co do
traktowania wiezniéw politycznych, nowella karna naj-
liberalniejsze zawiera

postanowienia, p. postowi Ko-

czynskiemu pozwole sobie takze odpowiedzie¢, iz

wedtug ustawy zasadniczej o reprezentacyi Panstwa
ustawodawstwo w przedmiotach prawa karnego i po-
licyi karnej w tych sprawach, ktére na mocy statutu
krajowego naleza do zakresu Sejméw krajowych, na-
lezy do tych Sejméw. O ile stosunk’ pojedynczych
krajow wymagajag osobnych postanowien, mianowicie
co do ustawodawstwa prawa cywilnego, powiedziano

juz w ustawie zasadniczej o reprezentacyi Panstwa,

przez wytgczenie pewnych spraw z jej zakresu, a

przekazanie do zakresu sejméw krajowych.

Grocholski.
odpowiedzie¢ na wszystkie zarzuty, ja juz widze kilka

Spraw. p. Trudnoby mi byto
kolegéw, ktérzy mi podajg ten to, ten owo. Nie moge
wszystkiego wzigé pod rozwage, i musze sie ogra-

niczy¢é na niektére zrobione zarzuty donio$lejsze.

Ot6z obstaje przy tem, com powiedziat onegdaj, ze
wszystko to, czego nie wymaga bezpieczenstwo mo-
narchij, aby byto traktowane w Radzie Panstwa, po-
winno by¢ przekazane Sejmowi; dla tego, jezeli kto
moéwi, ze wymienione sprawy tutaj nie moga jby¢
traktowane, lecz tylko w Reichsracie, to jg mam
prawo twierdzi¢, ze bezpieczenstwo kraju wymaga,

azeby to bylo traktowane podiug jego przekonania

monarchii
nie wymaga, aby ustawodawstwo karne byto wspélnie

Sadze, ze bezpieczenstwo i potega
traktowane w Reichsracie wiedenskim. Panowie zro-
biliscie zarzut, ze zyczyéby nalezato,
w catej

azeby ustawo-
dawstwo Europie, nawet w calym S$wiecie
byto jedno i to samo. Nie chce zaprzeczyé, jakkol-
wiek miatbym do tego stuszne powody, bo ogélne
zasady moga by¢ dla wszystkich jednakowe, ale w
szczegotach jednakowe by¢ nie moga, bo te musza
by¢ zastésowane do zwyczaju, obyczaju, powiedziatbym
i wyksztalcenia, a nawet

klimatycznych  wzgledéw >

stosunkéw. Jednakowoz z tego, ze zyczyéby nalezato.



azeby$my mieli ustawy wspoélne, ale wiecej przestronne
dla calej Europy, bynajmniej nie wyptywa, azeby

jeden dla drugiego te ustawy uchwalat.

Z tego wyptywatoby, zeby Prusy miaty to samo
ustawodawstwo, co i Austrya. Mnie sie za$ zdaje, ze
datby sie [przekona¢,

uchwalat ustawy dla Prus.

p. Bismark nie by Reichsrat

wiedenski Prawda, ze
inne sg stosunki nasze do Parlamentu wiedenskiego,
a inne dwoéch panstw od siebie nie zaleznych. Tej
réznicy nie zapoznaje; jednakowoz sadze, ze w tem,
co nie jest konieczne dla potegi i sity panstwa, po-
rzeba nam jest takze i musi nam by¢ przyznana

niezaleznosé.

Powiadacie panowie, ze stosunki zmienione wy-
magajg koniecznie, aby jednakowe byty ustawy, alez

moi Panowie, stosunki Kkraju i stosunki naszej lu-
dnosci wymagajg jeszcze silniej, azeby ustawodawstwo
zastésowane bylo do tych stosunkow.

mieszkancom  Szlazku

Dla tego, ze
i Morawii, bytoby dogodnem,

aby$my mieli jednakowe ustawy jak oni, czyz dla
tego mamy poswieci¢ nasze odrebne potrzeby, kiedy
nam wiasnie potrzeba, azeby ustawodawstwo zastoso-
wane byto do naszych stosunkéw. Tym panom, ktorzy
twierdzg, ze to jest konieczne i niezbedne, odpowiem,
ze do ostatniej chwili nie bylo tak przeciez, bo pro-
cedura byta inna (p.

Zyblikiewicz: 1 jest p.

6nigsmann: nie jest). Przepraszam, jezeli tak
chwili zaprowadzono

mate zmiany, ale w tem nie bylo

nie jest, to dopiero w ostatniej
pozytku ani dla
Panstwa ani dla kraju.

Jezeli moi Panowie mogta monarchia Austry-

acka istnie¢ przez cate wieki i nie utracita sity, to

jezeli p. Hénigsmann powiada, ze dzi§ tak nie jest,
to zapewne te ustawy byty przed Solferino i Sadowag,
zunifikowane, Dla czego chcecie dzi$

jednakowa policye karng,

zaprowadzi¢
to czego nigdy u nas nie
Mo. Komisya poszta dalej i powiedziata wyraZnie, ze
t° co nie jest wspdélne dla

wszystkich  krajow, to

traktowanem bedzie w Sejmach, bo to nalezy do

atrybucyi pojedyficzych krajéw. Zeby za$ ustawo-
dawstwo cywilne i policya karna, mialy by¢ jednakowe
w catej Austrackiej, tego

monarchii ani potrzeby

niema , ani stésowno$¢ tego nie wymaga.

nawet dyplom pazdziernikowy nas do tego upowaznia.

Zreszty

Upraszam zatem Wys. lzbe, aby raczyta przyja¢ ustep
*en. tak jak komisya go wnosi.

Marszatek. Podam pod gtosowanie wniosek
komisyi, prosze go odczytac.

487 —

Sprawozdawca p. Grocholski. (Czyta po-
wtérnie ustep e).
Marszatek. Kto za tym ustepem zechce

wstaé. (Wiekszos¢ watpliwa).

Gtosy. Jest watpliwo$¢, prosimy o imienne

gtosowanie.

Marszatek. Kto jest za gtosowaniem imien-

ncm, zechce wstaé. (Dostateczna podtug regulaminu
liczba postéw powstaje). Przystagpimy wiec do imien-

nego gtosowania; kto za wnioskiem komisyi powie

«tak>, a kto przeciw, powie «nie«.

Sekretarz p. Pfeiffer.
postéw a ci gtosuja,

gtosy).

(Czyta imienny spis

poczem sekretarze obliczajg

Marszatek. Byto cztonkéw w lzbie 83,
z tych wstrzymato sie od gtosowania 2,

81 ; za ustepem byto gloséw 56,

gtosowato
przeciw  ustepowi

25, a zatem ustep ten lit. e zostat przyjety.

Spraw. p. Grocholski. (Czyta): lit. f). Usta-

wodawstwo o gtéwnych zarysach organizacyi wtadz

sagdowych i administracyjnych.
Marszatek. Ludwik

Rozprawa otwarta. P.

Wodzicki ma gtos.

P. Ludwik hr. Wodzicki.
tylko dla tego. ze czuje potrzebe

Zabieram gtos
wskazania powo-
déw, ktore skionity mie do gtosowania za poprzedza-
jacym i tym ustepem. Od chwili Kiedy

my$l zasadnicza naszych

odrzucono
wnioskow, ktére zamiast
samorzad narodowy, stanowity jako zadanie — wa-
runki samorzagdu narodowego, od tej chwili przestaty
istnie¢  przyczyny, ktoére sktonity nas do stawiania

nastepnych wnioskow i usuwa sie logiczne z niemi
nastepstwo. Co do mnie nie moge jak tylko zyczy¢
sobie, aby teraz po odrzuczeniu

poprawki,

zasadniczej naszej
program byt juz o ile moznosci kom-

pletny.

Marszatek. Nikt gtosu nie zada? (komisarz

rzagdowy zgtasza sie do gtosu) Pan komisarz rzadowy
ma gtos.
Komisarz wiadz

rzagdowy. Organizacya

sagdowych i administracyjnych musi w gtéwnych za-

rysach by¢ :ednakowag w catej monarchii, jezeli nie
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ma by¢ zaporg w stosunkach
wincyj miedzy soba, dla tego musi
aby ustawodawstwo w tym wzgledzie

ludnosci réznych pro-
rzad obstawac,
pozostawione

byto Radzie panstwa podiug istniejgcych ustaw.
Marszatek.

Rozprawa zamknieta. P. spra-

wozdawca ma gtos.

Spraw', p. Grocholski. Ja pozwolitbym so-
bie to zauwaza¢, ze przy kolejach,
ktére niezaprzeczenie

ktére istniejg i
beda, stosunki lu-
dno$ci miedzy Wegrami a Austryg sa znaczniejsze jak
miedzy Galicjg a innemi krajami Austryi.
tym nie przeszkadza odrebno$¢ wiadz
nych i sadowych
odrebnos$¢

rozszerzaé

Jezeli tam-
administracyj-
w Wegrzech, to nie sadze, aby
miata przeszkadza¢ tutaj do rozszerzania
i rozwiniecia tych stosunkéw. Dla tego
Wys. lzba przyjeta
ponuje.

prosze, aby

ustep tak, jak komisja pro-

Marszatek.
kto jest

Podam ustep f. pod gtosowanie,
za tym ustepem zechce wsta¢ (Wiekszos$¢

powstaje). Jest przyjety.

Spraw. p. Grocholski.

sie  wydac

(Czyta): wlit g).
w celu przeprowadzenia
zasadniczych ustaw Panstwa o powszechnych prawach

Ustawy majace

obywateli, o wiadzy sedziowskiej i o wiadzy rzadowej
i wykonawczej w tychze ustawach powotane*.

Marszatek. .Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada? P. komisarz rzadowy ma gtos.
Komisarz rzgdowy Wydanie ustaw w

celu przeprowadzehn a zasadn.ezych ustaw, o po-
wszechnych prawach obywateli, o wladzy sedziowskiej,
o witadzy rzadowej,

ustawach zastrzezone

i wykonawczej,
byto,
panstwa, bo przeprowadzenie to musi

o ile to w tych
do Rady
nastapi¢ w ca-

naleze¢ musi
tej monarchii w tej samej mysli.

Marszatek. P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Grocholski.
jest juz zadecydowane,

Sadze zZe to
czy to jest krajowi niezbednie
potrzebnem aby ustawy

narhii

zasadnicze byly w catej mo-
na jedng modte przeprowadzone. 1 dla tego >
jakkolwiek komisya nie wnosi, abysScie panowie ustawy
ogblne

panstwa naruszyli, jednakowoz wnosi, azeby

dzenie zastrzezone przeto by¢é musi dla ustawodaw-
stwa krajowgo.

Marszatek.
wozdawca

Przystagpimy do gtosowania. (Spra-
czyta powtérnie ustep lit. g).
tym ustepem
przyjety.

Kto jest za

zechce wstaé. (Wiekszo$¢ wstaje). Jest

Sprawozdawca p. Grocholski
Ustawodawstwo o
obowigzkéw i do
miedzy sobg.*

(czyta) «lit. h)
odnoszgcych sie do
stosunkéw pojedynczych

przedmiotach
krajow

Marszatek. Rozprawa otwarta.

zgda? P. Krzeczunowicz ma glos.

Nikt gtosu nie

Poset Krzeczunowicz. Juz miedzy postami
kilkukrotnie styszatem podnoszong watpliwos¢
z powodu stjlizacyi tego

aby ustawodawstwo ,

sainemi

ustepu. Nie mozna mowic,
odnoszace sie do obowigzkéw i
stosunkéw miedzy pojedynczemi krajami, nalezato do
Sejmu naszego. Wprawdzie sprawozdawca raz jak sty-
szalem w matem koétku postéow bronit, stylizacye ko-
misyi tern, ze w nagtéwku tego punktu stoi, iz te
o ile tycza sie Galicyi i Lodomeryi, na-

lezg do Sejmu naszego,

przedmioty,
Mimo tego nagtéwka jednak
podnoszong byta ta watpliwo$é, wiec jg potrzeba usu-
ngé. Nierozumiem , dlaczego komisya raczej jej refe-
rent mogt przystaé, aby watpliwosé byta usunietg, i
aby przyjeto stylizacye takg: ,ustawodawstwo o przed-
miotach odnoszgcych sie do obowigzkéw i stosunkéw
naszego kraju do innych.l

Marszatek. Prosze to poda¢ na piSmie.

P. Zyblikiewicz, Przystapi¢,

Sprawozdawca p. Grocholski
stepuje do

Komisya przy-
tego wniosku i przyjmuje go za swdj.
Wiec ten ustep bedzie brzmiat taki: (Czyta). eUsta-
wodawstwo o przedmiotach odnoszacych sie do obo-
wigzkéw i stosunkéw naszego kraju do innych.“

Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie zgda?

P. Honigsmann. Prosze o glos.

Marszatek. P. Honisgmann ma gtos.

Poset H dni gs mann. Ja jestem za opuszcze*

zastosowanie tychze koniecznie

stosunkom kraju;

byto odpowiedniem niem tego calego ustepu, ustawodawstwo o przed-

to zastosowanie miotach odnoszacych sie do obowigzkéw i

czyli przeprowa-

stosunkdéw
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naszego kraju do innych ma jako podstawe rzeczywiscie
stosunek obopdiny,
nych. To jest wiecej

wzajemny naszego kraju do in-
stosunek kontraktowy, ugodny,
taki stosunek suponuje ze dwie strony ze sobg kon-
traktujg. Tu o takiem ustawodawstwie mowy niema,
to nie moze naleze¢ do ustawodawstwa jednego kraju
Dla tego tez, a potem dla tego, iz te wypadki sg
bardzo rzadkie sadzitbym , aby ten ustep wypuscic.
P. Zyblikiewicz Ja prosze o gtos.

Marszatek. P. Zyblikiewicz ma gtos.

Poset Zyblikiewicz. Zdaje mi sie, ze p.
Hénigsmann nie rozwazyt, jaka bedzie konsekweneya
jezeli opuscimy ten ustep, konsekwencya bedzie laka,
ze ustawodawstwo w tych przedmiotach bedzie nale-
(Gtosy: Nie!)
tak jest w g. 11, konstytucyi.

ze¢ do Rady Panstwa. Przepraszam,
Wedle tego paragrafu
Rada Panstwa bedzie stanowi¢ i narzuca¢ nam stosu-

ki miedzy Galicyg a innemi krajami.

Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie zgda? —
Pozprawa zamknieta. — Pan
gtos.

komisarz rzadowy ma

Kom. rzad. Gdyby ustawodawstwo o przedmiotach
odnoszacych sie do obowigzkéw i stosunkéw pojedyn-
czych krajow miedzy sobg (a dotyczy to gtéwnie kosztéw
utrzymania chorych w szpitalach , domach obtgkanych

t. d.) naleze¢ miatlo do Sejméw krajowych, toby

musiaty chyba pojedyncze Kkraje, w tych sprawach
zawiera¢ miedzy sobg traktaty — a gdyby te nie
przyszty do skutku? Czyby nie powstaty ztad trudno-
®&i w stosunkach ludnosci tych krajow?
Wec jest,

Danstwa

Koniecznem
azeby stanowita w tym wzgledzie Rada
sktadajaca sie z zastepcéw pojedynczych i

Wszystkich krajow.

Marszatek. Sprawozdawca ma glos.

Sprawozdawca p. Grocholski. Ja zupetnie zga-
dzam z p. komisarzem rzadowym, ze jezeli nie bedzie
ada Panstwa tu uchwalata, to wtenczas miedzy po-
I-'lynczemi Kkrajami muszg nasztapi¢ uktady. Nie na-
zwatbym ich traktatami ale bedag to uktady. Wszelako
sie nie boje i uwazam, ze to jest niewlasciwie,

y to zatatwiala Rada Panstwa Précz sprawy o szpi-
ctl * tp. sa jeszcze inne nieréwnie wazniejsze jak

P- szupasy, — wiem ile tego jest i ile. ciaggle ztego
u trzeba nam

A y przez Rade
Zle¢> ze Niemcy

ptaci¢ w skutek uchwalenia tej
Panstwa. Pozwole sobie powie-
najwiecej sie temu sprzeciwiali,

kiedy uchwalano wzajemne zwracanie kosztow szpi-
talnych, zwkaszcza ci, ktérzy sa blisko Tryeslu, albo-
wiem musieli za tych ptaci¢, ktérzy dzieckiem przy-
chodzg do Tryestu i tam umieraja.
ten ustep przyjeli, Kktory jeszcze raz

pozwole sobie przeczytaé. (Czyta nastepnie ustep h).

Prosze wiec aby-
Scie panowie

Marszatek. Kto jest za tym ustepem zechce
wstaé. (Watpliwa wiekszo$¢). Zrobiemy kontra prébe.
Kto jest przeciw temu ustepowi zechce wsta¢. (Sekre-
tarze obliczajag stojacych). Za ustepem byto 4'2, prze-
ciw 38, zatem ustep jest przyjety.

P. Skrzynski. Prosze o gtos, gdyz chce
wnie$¢ dodatek

Marszatek. P. Skrzynski ma gtos.

Poset Skrzyrnski. Ja chce wnies¢ dodatek

po literze b). Chciatbym umiesci¢ tam «ustawodaw-
stwo gminne bez ograniczen wyptywajacych z artykutu
czwartego zasadniczej ustawy o powszechnych prawach
obywateli." Przy ogb6lnej dyskusyi tyle ich byto, ze
nie pamietam, ktérej méwitem o tern, ze w artykule
czwartym ustawy o powszechnych prawach obywateli
tak powiedziane: ,Prawo swobodnego przenoszenia
dla osoby i majatku w granicach panstwa, nie pod-

lega zadnemu ograniczeniu * Z tern sie zupetnie
wszyscy zgadzamy, iz zadnemu to nie podlega ogra-
niczeniu. ale dalej powiada ten czwarty artykut: ,Wszyst-
kim obywatelom Panstwa mieszkajacym w pewnej gminie
i optacajagcym tamze podatek od nieruchomego majatku,
zarobku lub dochodu, przystuguje prawo czynnego i
biernego wyboru do reprezcntacyi gminnej pod temi
samemi warunkami, co przynaleznym do gminy,« t. j.
wyptywa 1z tego artykutu, ze zadnych warunkéw dla
przybyszéw i obcych stawia¢ nie mozna, ktérych nie
stawia sie dla przynaleznych. Jezeliby Sejm nasz chciat
zmieni¢ zaprowadzong ustawe gminng , azeby ten
ktoby przybyt do gminy, mégt wprawdzie trudnié¢ sie
czem zechce, ale zeby prawa obywatelskiego uzywaé
mogt dopiero n. p. po roku albo po dwédch , tak iak
to jest w Prusiech i w innych Kkrajach, toby Sejm
takiej zmiany przeprowadzi¢ nie mogt, i kazdy przy-
bysz, ktéry bedzio ptacit renskiego

przypuszczony do uzywania wszelkich praw\ [ tu mé-

podatku, jest
wig o prawie, moéwig o samorzadzie! IdzZcie panowie
tam , gdzie o samorzadzie nie mowig, gdzie go majg;
idZcie panowie do Prus , tam nie Sejm pruski, nie
Sejmy prowincyonalne, ale, czemu nie uwierzycie,—
rady gminne majg prawo stanowienia warunkéw, pod

ktéremi przybysza do wuzywania praw obywatelskich



przypusci¢ maja. Te prawa sa postanowione og6lnemi
ustawami, i gdyby naruszono warunki, wtenczas krol
by potwierdzenia odméwil n. p. gdyby gmina nie
przypuscita kogo do uzywania praw obywatelskich dla
tego, ze jest innego wyznania, to by krél na to nie
pozwolit. Ze takie postanowienie jest, pokaze doku-
ment p. Zbyszewskirmu, ze przybysz dwa lata za-
mieszka¢é musi w gminie, zanim go dopuszczg do
uzywania praw obywatelskich. Wiec ja sadze, ze dajg
nam jedng reka nieograniczone ustawodawstwo co do
gminnych stosunkéw, a druga reka, ze tak po “iem
podstepnie, potozyt granice, ze nie pozwalajg gm -
nom stawiania warunkéw dla przybyszéw, ktérzy nie
znaja ani stosunkéw ani potrzeb naszych. — Dlatego
stawiam ten osobny odrebny wniosek ktéry pozwole
sobie przeczytaé. (Czyta: ,Ustawodawstwo gminne bez
ograniczenia wyptywajacego z art. 4. zasadniczej ustawy

o powszechnych prawach obywateli.*

Marszatek. Kto popiera ten wniosek zechce

wstaé. (Wstaje dostateczna liczba). Jest poparty.

P. Zyblikiewicz. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Zyblikiewicz ma gtos.

Poset Zyblikiewicz. Ja zgadzam sie nato ,
co p. Skrzynski uzyska¢ chce i nie méwie nic prze-
ciwko temu, ale w mowie p. Skrzynskiego a wtasci-
wie w wniosku zawiera sie bardzo nie fortunny dla
wyktadania statutu krajowego precedens. Poset Skrzyn-
ski sadzi, ze to oo w ustawach zasadniczych jest na-
pisane, a co sie odnosi do statutu krajowego i do sta-

tutu gminnego , ze juz nas tern samem obowiazuje.

P. Skrzynski. Prosze o gtos.

Poset Zyblikiewicz. Wiec sadzi, ze to nas
obowigzuje, co napisane w ustawach zasadniczych, a
nie to co jest w statucie krajowym. ChcielibySmy temu
zapobiedz, i zadng miarg tego dopusci¢ nie mozemy,
a to na podstawie bardzo silnej. Kiedy sie uktadata
konstytucya , i kiedy obradowata nad tern takze komi-
iya konstytucyjna , to byta kwestya, czyli ustawy za-
sadnicze, o ile w czemkolwiek nadwerezaty by usta-
we gminng lub statut krajowy, czy na len czas usta-
wy te ipso facto sa dla krajéw obowigzujagcemi. Wiec
powiadam, ze te kwestye juz w komisyi konstytucyj-
nej rozstrzygnieto, ze ustawy zasadnicze w powyzszym
razie nie beda obowigzujgce, tak dtugo, dopdki Sejmy
krajowe w swoim statucie tego nie zmienig. Wiec nie
obowigzuje tu ustawa zasadnicza, poki Sejm w sta-
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tucie tego nie umies$ci. Mogtby mi p. Skrzynski z p-
Krzeczunowicz, ktéry sie do gtosu zapisat powiedzie¢,
ze tak mys$lata komisya konstytucyjna, a my myslimy
inaczej; ale nie do$¢ na tern, na moje i p, Ziemiat-
kowskiego
jako motywa ustawy, i jaka tego

zadanie wiozono to do raportu dla Izby
byta doniosto$é?
Oto kiedy ustawy zasadnicze byty ogtoszone, burmistrz®
Wiednia ogtosit wybory do rady gminnej i nadat
prawo wyboru tym, ktérzy mieli podiug ustaw zasa-
dniczych mieli prawo do tego.

Ale chociaz Rada Panstwa te ustawy zasadnicze uchwa-
lita, nie byly one jednak uwazane za obowigzujgce,
dopokiby Sejm dolno-austryacki tej uchwaly w swojej
ustawie gminnej nie zapisat. Na mocy tego wstrzymano
rozpisane wybory, a burmistrz cofnaé¢ sie musiat. Mi-
nisteryum motywujac swoje
wato sie

rozporzadzenia powoty-
na motywa komisyi konstytucyjnej i w tym
tez duchu rozstrzygneto.

Ja zgadzam sie z p. SkrzyaAskim, jednakowoz
przyzna¢ musze, ze nie zawsze ten, co bardzo duzo
dobrego chciat, takze duzo dobrego zrobit, i ze ja
nie widze tego niebezpieczenstwa, ktdremu p. Skrzyn-
ski zapobiedz chce. Jezeli nam co$ nie bedzie odpo-
wiada¢, to mozemy nad tern przejs¢ do porzadku

dziennego ale my musimy wykonywaé nasze prawa
krajowe i co nam statut krajowy przypisuje. Dopuscic
nie mozna, abySmy tylko prawa regestrowali ; odrzu-
cimy jezeli nam co nie bedzie dogodne i tym spo-
sobem zawarujemy dla kraju

swobody, jakich sie

domaga p Skrzynski przez projekt tego ustepu.

Poset SkrzynhAski. Szanowny poset wymownie
udowodnit, Ze nas to bynajmniej nie obowigzuje; ja
sie ztem zgadzam, chociaz tego dobrze nie rozumiem.
(Wesoto$€). Ale i tego mi nie zaprzeczy,
nas nie obowigzuje,

ze jezeli to
to pewne obowigzuje Ministrow.
Jak tu uchwalimy zmiane taka, azeby przeszkodzié
temu przybyszostwu , Minister oawota sie: ,Ja tego
zatwierdzi¢ nie moge , bo jest ustawa panstwa, ktora
sie temu sprzeciwia, nie moge tego przedtozyé do
sankcyi Najjasniejszego Pana.“ | tym sposobem be-
dziemy mieli piekne mowy, i ja bede moéwit i p. Zy_
blikiewicz bedzie méwit, ale to wszystko na nic sif
nie przyda, ja wole mniej gada¢, a otrzymaé. (We-
soto$¢). Co do zacytowanego nam burmistrza wieden-
skiego, ja nie mam rekojmii, Ze minister bedzie nam

tak sprzyja¢ , jak burmistrzowi wiedenskiemu.

Poset Krzelczunowicz Przy dyskusyi g¢"
neralnej podniostem, iz projekt komisyi nie wystepnje
przeciw Poset ZyblikiewlCZ
moéwiagc przeciw wnioskowi p. Skrzynskiego przytoczy »

ustawom zasadnezym.
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ustawy zasadniczej nie mozna zastosowaé wnaszym-
kr»ju , jezeli ustawa Kkrajowa nie orzecze jej zastoso-
wanie. Zgadzam sie w tem z p. Zyblikiewiczem, ale
on o jednem zapomniat, to jest o tem, ze jezelibys-
my chcieli wyda¢ nowa ustawe, i w niej przyja¢ po-
stanowienia niezgadzajace sie z ustawg zasadnicza, to
laka ustawa nasza nie otrzymataby sankcyi ; jezeliby
°asz Sejm chciat postanowié, aby przybysze tylko po
uptynieciu pewnego czasu lub pod innemi warunka-
mi mogli uzyskiwaé w gminie prawo wyborcze , to by
postanowienie takie nie bylo zgodnem z art. 4. rze-
czonej ustawy zasadniczej, i Minister musiatby oprzeé
sie na tej ustawie zasadniczej i sprzeciwiaé¢ sie przed-
tozenie ustawy naszej do sankcyi najwyzszej. Zgadzam
sie wiec z wnioskiem p. Skrzynskiego.

Gtosy. Prosimy o zamkniecie dyskusyi.

Marszatek. Jest wniosek o zamkniecie dys-
kusyi. Zapisani do gtosu pp. Wodzieki i Zyblikiewiez.
Kto jest za zamknieciem dyskusyi zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszo¢ podnosi rece). Dyskusya zamknieta
Poset Wodzieki ma gtos.

Poset Henryk hr. Wodzieki. Chciatbym Kkil-
koma stowami poprze¢ zdanie p Zyblikiewicza i przy-
pomne najprzéd 8 6. ustawy gminnej, ktéry tak moé-

(czyta ten £.) a zatem w naszem prawie gmin-
co p. Krzeczunowicz sobie zyczy.
A zatem sadze , zc ten dodatek bytby zbyteczny —
Kytby atoli i niebezpieczny, bo by w watpliwo$¢ po-
dawal nieograniczone prawo Sejmu, w ustawodawstwie

nem jest juz to,

Buiinnem mamy takze Swiezy dowo6d, ze Rzad tak
si? na ten stosunek zapatruje, jak p. Zyblikiewiez. |
I®k ustawy zasadnicze orzekajg réowno$¢ praw obywa-
telskich i znosza réznice , ktéra jeszcze w niektérych
krajach istniata. Rzad jednak wuwazat za potrzebne
zrobi¢ przedtozenie, aby § 15. ordynacyi wyborczej
Bminnej byt zmieniony, odpowiednio do ustaw zasa-
dniczych i przedtozeniem tem przyznat, ze ustawy
zasadnicze nie obowigzuja tak dtugo , dopoki ich Sejm
do ustaw dla niego zawarowanych sam nie w prowa-
dzi. — g tego powodu jestem przeciwko wnioskowi

P- Skrzynskiego
P- Zyblikiewiez. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Zyblikiewiez ma gtos.

Poset Zyblikiewiez. P. Skrzynski stara sie
dowcipami i zartami obréci¢ w Smieszno$¢ wniosek
Przezemnie postawiony. Mnie w tej chwili zarty i

owcipy zupetnie odchodzg, nie pojmuje bowiem jak

mozna niewiedzieé¢, co sg w legislacyi precedensa.
Jezeli szan. poset nie wie fp Skrzynski przerywajac
Nic, niewiem), jezeli nie wie, co sg precedensa to
przynajmniej niech nie obraca w $mieszno$¢ tego , co
drugi poset w zupetnej S$wiadomosSci moéwi. Mamy
ustawe o jezyku wyktadowym , Raichsrat w ustawach
zasadniczych orzekt, ze drugiego jezyka krajowego
w szkotach narzuca¢ nie wolno. Nasza ustawa szkolna
jednakowoz narzuca drugi jezyk krajowy jako obowig-
zujacy. Rzad widzac w tem sprzeczno$¢ z ustawami
zasadniczemi, nie powiedziat, ze drugi jezyk krajowy
w Galicyi wyktadowym by¢é nie moze, tylko zrobit

przedtozenie do Sejmu.

Postowi SkrzyAskiemu idzie o przybyszéw, ktd-
rzy na szcze$cie kraj nasz teraz nie tak bardzo zale-
wajg. Azeby kilku przybyszéw dzi§ nie przyszto do
kraju, mielibySmy tak wazng interpretacye, tak wazne
prawo poddawaé jakiej watpliwosci? dla czego? azeby
mniej bylo. o kilku przybyszéw! Jezeli otrzymamy
prawo stanowienia o przynaleznosci, to Sejm powie ,
co jest przynaleznos$¢, albowiem ou stanowi wtedy o
przynaleznosci.

Marszatek. Sprawozdawca ma gtlos.

Sprw. p. Grocholski. Imieniem komisyi pa-
nowie nie mam prawa przemawiaé, bo ta rzecz w ko-
misyi zupeinie nie byla rozbierang ani roztrzgsana;
alb pozwolicie panowie, abym tylko jedne podnidst
okoliczno$¢. Panowie widzicie z przeczytanego ustepu
ustawy, iz rzeczywiscie nie mozna byto inaczej napi-
sa¢, jak nam ram nakazujg. Ze ten ustep zupetinie
odpowiada 8. 4. ustawy zasadniczej o powszechnych

prawach obywateli, wiec sprzeczno$ci niema zadnej.

Marszatek. Przystepujemy do gtosowania
nad wnioskiem posta Skrzynskiego.
Sprawozdawca poset Grocholski. (Czyta

zwyz przytoczony wniosek p. Skrzynskiego.)

Marszatek. Kto jest za przyjeciem tego u-

zechce wstaé. (Wiekszo$¢ powstaje.) Jest

stepu,
przyjety.

Poset Haller. Pzosze o gtos.

Marszatek. W jakim przedmiocie?
Co do ustepu 3go.

Poset Haller.

Marszatek. Poset Haller ma gtos co do u-

stepu 3go.
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Poset Haller. Ustep ten komisya ulozyta w

takim porzadku, — (méwcy nie stycha¢ dla stabego
gtosu i szmeru w Izbie.)

Gtosy. Gtosniej! niestychac !

Poset Haller. Komisya nie zwazata na to,
jakie zachodzg réznice co do mniejszej lub wigkszej

waznosci przedmiotéw w pojedynczych ustepach wy-
mienionych, a mianowicie ustawodawstwo o-szkotach,
jako najwazniejsze dla nas, powinnoby byé wymienio-
ne na samym czele; dla tego stawiam wniosek, aze-
by potozono pod

lit a) terazniejszy ustep d), miano-

wicie: ,ustanawianie zasad nauczania i t d.“

Poset Chrzanowski. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Chrzanowski ma gtos

Poset Chrzanowski., Komisya wskazujac

zmiany konieczne, w artykule fl. ustawy zasadniczej

o0 reprezentacyi panstwa, musiata sie trzyma¢ po-
rzadku, jaki jest w artykule 11. konstytucyi. A prze-
to nie mozna przerzucaé zmian wazniejszych na po-
czatek i stawia¢ ich na czele, a nastepnie kta$¢ mniej
wazne, ale trzeba je stawia¢é w takim porzadku w ja-

kim idzie artykut 11.

Marszatek. Zanim przystagpimy do dysku-
syi, podam wniosek p. Hallera do poparcia. Kto po-
piera wniosek posta Hallera, zechce wsta¢. (Niedosta-

teczna liczba postéw powstaje.) Nie jest poparty. Te-

raz przechodzimy do dalszego ustepu.

Sprawozdawca p. Grocholski. (Czyta) Punkt
4. Na pokrycie wydatkéw administracyi, sagdownictwa,

wyznan, o$wiaty, bezpieczefdstwa publicznego i kultury

krajowej w krolestwie Galicyi i Lodomeryi z Wiel-
kiem ksiestwem Krakowskiem, wydzielona bedzie z
funduszu Panstwa do rozporzadzenia Sejmu suma,

rzeczywistym potrzebom
dzie wyjeta

odpowiednia, i suma ta be-

co do szczeg6tdw jej uzycia z zakresu

dziatania Rady Panstwa."

Marszatek. Oyskusya otwarta.

Poset SkrzynhAski. Prosze o glos.

Marszatek. Poset Skrzynski ma glos.

Poset Skrzynski. Dla skrocenia dyskusyi
rozpoczne od odczytania mojego wniosku, potym diu-
go nie bede moéwié, tylko kilka stéw dodam, i bede
prosi¢ ks. Marszatka, abym miat
(Czyta.) ,Wszystkie dochody

ktére z podatkdw bezposrednich i

ostatni gtos przed
gtosem sprawozdawcy.
krajowe, tak te,

posrednich pochodza, jako i te, ktére monopole pan-
stwowe w kraju przynoszg, uwazane beda jako do-

chéd nalezacy do krélestwa Galicyi i Lodomeryi z
Wielkiem ksiestwem Krakowskiem,

wane by¢ maja:

z ktérego pokry-

a) potrzeby zarzadu krajowego, we wszystkich je-
go gateziach ;

b) kwota
wsp6lne potrzeby Panstwa.

stosunkowa, corocznie wyznaczona na

Ustawodawstwo co do podatkéw posrednich, z

produkeya przemystowg $ci$le zwigzanych, cet i mo-
nopoléw panstwowych, pozostaje przy Radzie Pan-
stwa. Cafe ustawodawstwo co do innyoh podatkéw i

optat, naleze¢ bedzie do Sejmu krajowego.*

We wstepie do wniosku komisya najwiekszy

nacisk potozyta, i to stusznie, na samorzad. Ja sa-

dze, ze jezeli gdzie samorzad jest wazny, to wtiasnie

w zakresie finanséw; ja sadze nawet, ze jak diugo

my tego samorzadu w zakresie finanséw mieé¢ nie
bedziemy, tak diugo bedziemy chroma¢ w kazdym in-
nym zakresie.

Ze za$ my nie bedziemy mieli tego

samorzadu, to panowie z samych stéw wniosku ko-
misyi tatwo poznacie, bo jest tu

bedzie

powiedzianem, *e
wyznaczong pewna kwota z funduszéw pan-

stwa, a wiec Rada Panstwa bedzie ja wyznacza¢.

Skoro za$ Rada Panstwa
kwote,

bedzie wyznaczata t?
ja wyznaczala,
jest, wedtug rzeczywistych potrzeb, to

i to bedzie jak powiedziano
Rada Panstwa
bedzie musiata wgladac
rzeczywiste, a przez to

mogtaby sie

w to, czy te potrzeby
przyznaliby$Smy jej prawo, ze
ingerowacé i

miesza¢ ao  wszystkich

szczeg6tdw administracyi krajowej, bo bedzie

powiedzieé: w tem lub owem potrzeby wasze

mogta
nie sg
rzeczywiste, bo tu i 6wdzie, mogtaby powiedzie¢, nio*
zna mniej wydawaé. | tak jak komisya budzetowa
robi wnioski, tak by tez i ona (Rada PaAstwa) wniA"
ski robita i mogtaby powiedzie¢,
damy tyle, bom sie przekonata,
wali.  To moi

ze w tym roku n'e

zeécie nadto wyda-

panowie zmierza do tego, azebySmy
naszej administracji PO(*
bezposrednig kontrole Rady Panstwa; bo
delegacya ma swoje zadania przedktadac,
zyskaé, to juzciz, ze to jest zalezno$cig od Rady Pan"
stwa, i sadze, zeby to byla negacya wszBktego sa-
morzadu. Ale dalej, gdyby$Smy poswiecajac te gtéwne

zasady, uzyskali przynajmniej jakie

oddali wszystkie szczegoty
kiedy tam

broni¢ i u"

korzysé., fthbysmj
jeszcze jakkolwiek z trudnoscig ,

stali i przyjeli.

moze na to prsy-

Tutaj niema jednak zadnych korzy$ci zabezpi®

czonych, bo tutaj jest powiedziane, ze miataby by
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wydzielona kwota, podiug rzeczywistych potrzeb.' Ale’
panowie, jak ta kwot? to znaczy, ze.
my bedziemy musieli z whasnych funduszéw dodawac,
To jedno prawo chetnie

nie wystarczy,

nam Rada Panstwa przyzna,

t. j. abySmy dodawali, i wierze Zze ona w szczegOty
wdawaé sie nie bedzie, po prostu dlatego, ze niebe-
dzie miata Zzadnego interesu. W prawdzie zarzn-
ci¢c mi moga, ze to nie jest okre$lone cyfrg,

i nieudowodnione, a juz szan. p. Zybbkiewicz po-

wiedziat, ze my ustaw nie piszemy, ze -to co$my u-
chwalili, nie jest zadnem prawem, i tak S$cisle biorac
jest to co$ nieokreslonego to, co przedtozenie korri-
syi zawiera — Ja tego przynajmniej nie widze, bo
widze w tem przedtozeniu jedng korzysé,
ta, ze kiedy o innych punktach

mie¢ watpliwo$é, czy przyjete

a to jest
uchwalonych mozna*
bedag w Radzie Pan-
stwa, to o tem zadnej juz watpliwosci mie¢ nie be-
dzie mozna. Ale przyznaje sie panowie, ze
sya nie zadowalnia mnie.
ksiecia Marszatka,

tu komi-
Jako wnioskodawca prosze
abym miat stowo dla

przed p.

ostateczne

umotywowania wniosku

mojego sprawo-

zdawca.

Poset Zyblikiewicz To byé nie moze.
Marszatek. Nie moge na to pozwolié, ho"
gdyby byto 10 rozmaitych wnioskéw, to na taki spo-
s6b kazdy by chcial mieé¢ glos.

Poset Skrzynski
do gtosu,

A wiec ja sie zapisuje

Marszatek. Prositbym o odczytanie wniosku

p. Skrzynskiego, zan:m go podam do poparcia.
Sekretarz hr. Tarnowski.
toczony wyzej wniosek.) w

Poset Skrzynski. Cet i monopolow!

Sekretarz hr. Tarnowski, Il.ema! ($miech)
0| ., - i

Poset Skrzynski. Prosze dodac: ,Cet i
Monopoléw panstwowych *

Sekretarz hrabia Tarnowski, (Czyta dalei
whniosek ) j

Marszatek. Kto ten wniosek popiera, ze-
chi e wstaé. (Powstajg.) Jest wiec dostatecznie po-
Party- (Gwar.)

Poset Skrzynski. Czy poparty?

| >
Marszatek. Jest poparty. Moi panowie! u-

wazam, zZe lzba nie jest w komplecie.

(Odczytuje przy w

1Tm Poset Skrzynski. Prositbym, aby ksigze

raczyt pozwotywaé tych panéw, ktérzy nie sg obecni,

bo mi sie zdaje, ze oni tam palg cygara.
Marszatek.

Zawieszam wiec posiedzenie na

5 minut, cygara wypalié.

aby panowie ci mieli czas
(Przerwa)

Marszatek Poset Wezyk ma gtos.

Poset Wezyk. Ja niezgodzitbym sie z wnio-
skiem posta Skrzynskiego, jakkolwiek zgodzitbym s.e
z zasada; bo gdybySmy wniosek ten przyjeli,
sposobem natozyliby$my

to tym
na kraj wiecej podatkéw o1
pare milionéw jak teraz ptacimy. Mnie sie zdaje, ze
predzej z wnioskiem szanownego posta zgodzitoby sie
ministeryum, jak z wnioskiem komisyi, bo c6z moze
by¢ pozadanszego, dla ministerym, jak to, aby kraj
odpowiednig potrzebom panstwa kwote ptacit do skar-
bu, choéby za tc przyznano mu

datkéw.

prawo poboru po-
Skarb panstwa dobrze by na tem wycho-
dzit, bo panstwo odnos$nie do finanséw teraz w anor-
malnym stanie sie znajduje i ma ogromny deficy*
panstwo nie miato tak wielkiego
deficytu, to bytbym wniosek posta Skrzynskiego po-
pierat do przyjecia. Ale panstwo nie pokrywa swo-
je potrzeby tylko podatkami, ale i kredytami, a to z
powodéw iz ma tak olbrzymie dtugi, pd ktérych pro-
centa musi ptaci¢c. A zatem nie uszlibySmy tego, ze-
bysmy wiecej nie ptacili, jak obecnie ptacimy, albo-
wiem optacanie procentéw od diugu panstwa do po-
trzeb panstwowych zaliczy¢ musiemy. Na taki uktad 1
zgodzitoby sie ministeryum, jabym za$§ wolat przyjact
wniosek p. Skrzynskiego wtedy, jak przyjdzie stan fi-
nanséw austryackich do normalnego stanu, t. j. wte-
dy, jak przychody beda rozchody pokrywaé,
za$ nie moge by¢ za nim.

Gdyby przynajmniej

obecnie

Marszatek. Poset Chrzanowski ma gtos.

P. Chrzanowski. W sprawie finansowej, ktéra
nas zajmuje, moga by¢ logicznie wniesione dwa tylko
wprost sobie przeciwne wnioski i projekty: Albo kraj,
to jest Sejm jego ma oddany cate ustawodawstwo fi-
nansowe czyli uchwalanie tak podatkéw jak wydatkow
w kraju, a rzad krajowy caly zarzad finansami w kraju,
a natomiast Kkraj ptaci pewnag oznaczong kwote na
sprawy wspélne catego panstwa. Albo przeciwnie znéw,
Ustawodawstwo co do wszystkich podatkéw i zarzad
finansami zostaje wspdélnym, a natomiast z panstwowe-
go wspolnego skarbu, pewna suma, odpowiednia rze-
czywistym potrzebom kraju, dawana by¢ winna na po-
krywanie wydatkéw krajowych do rozporzadzenia Sej-
mu krajowego, ktéry woéw.czas uchwala corocznie caty
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budzet sprawy i

potrzeby kraju.

wydatkéw na wszystkie wewnetrzne

Wszelki posrodkowy projekt miedzy ten.i dwo-
ma logicznemi projektami, jest szkodliwy pod kazdym

wzgledem.

Pierwszy z dwécb wspomnionycb logicznych pro-
jektéw mianowicie, aby uchwalenie wszystkich podat-
kéw w kraju i caty wnim zarzad skarbowy nalezaty do
witadz ustawodawczych i administracyjnych kraju, ktory
natomiast dawalby sume oznaczong na wspélne po-
trzeby panstwa, — projekt taki odpowiadatby zasadzie
Lecz projektu takiego nie przed-
komisyi,

zupetnego samorzadu.
ktada zaden z dwéch przeciwnikéw projektu
ktérzy tu odmienne wnioski swoje w#asnie co przed-
stawili; gdyz widzie¢ sie oni zdajg takie niepodobien-
stwo urzeczywistnienia takiego projektu odpowiadajg-
cego zupetnie samorzadowi; widzag niepodobienstwo,
aby Sejm miat ustawodawstwo co do podatkéw po-
stojacy
przezem-

$rednich. Przeciwnicy ci nasi czyniag wniosek
w potowie drogi miedzy opisanemi
nie dwoma loiczneini projektami; wnoszg projekt po-
odpowiedni zasadzie samorzadu, ani

dla  kraju.

witasnie

towiczny, ani
korzystny pod wzgledem
Chociaz bowiem twierdzg, ze projekt ich odpowiada da-
leko wiecej zasadzie samorzadu niz projektowi komisyi,
stownemu temu ich twierdzeniu, zaprzecza najzupet-
niej sam ich projekt; gdyz nie oddajemy bynajmr;e;
Sejmowi ustawodawstwa co do podatkdw posredni h
tego i ustawodawstwo to zo-

finansowym

uznajac niemozebnos¢
stawia Radzie panstwa, a wodwczas zarzad temi podat-
oddajg wtadzom krajowym, “est
ustaw finansowych przez Rade
§cigganiem

kami, ktory
tylko wykonywaniem
panstwa wydanych, jest tylko prostym
podatk6w posrednich przez Rade panstwa uchwa-
lonych. Powtdre, projekt éw wnioskodawcéw nieodpo-
wiedni, jak okazatem, zasadzie samorzadu, jest nadto
bardzo szkodliwy pod wzgledem finansowym dla kraju,
jakto okaze, jezli go w cyfry ujmiemy. Wnioskodawcy
nie umiejg czy nie chcg ani oprze¢ go na cyfrach,
ani cyfrg wyrazié, chociaz komisya uprzaszata ich oto,
gdy na prywatnych znig naradach projekt swoéj wno-
sili. Wszelki za$ projekt finansowy powinien byé wy-
razony liczbami, aby mozna jego korzystno$¢ lub nie-

niby

korzystno$¢ osadzic.

zaproponowata w punkcie 4.
projektowanej uchwaty, przyjecie przez
drugiego projektu finansowego z pomiedzy dwédeh je-
dynie loicznych projektéw, ktére w pierwszych mych
stowach okreslitem. To jest komisya proponuje, aby

podatkowe i zarzad finansowy
$cigganie podatkéw posrednich i
panstwa, a natomiast do

Komisya sejmowa
Sejm owego

cate ustawodawstwo
rozktadanie i

nalezato do

czyli
bezposrednich
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rozporzadzenia Sejmu krajowego dawana byta ze skarbu
panstwa ogélna suma, odpowiednia rzeczywistym po-
trzebom krajy, a z sumy tej uchwalatby sejm budzet
wszystkich wydatkéw na wewnetrzne potrzeby Kkraju i
sam odbierat i roztrzgsat rachunki z wydatkéw spet-
nionych. Projekt ten komisyi liczbam. wyrazony oka-
korzystny dla kraju pod wzgledem
przyjecie tego projektu za-
samorzagd, to jest zabezpiecza
wewne-
wydat-

sumy

zuje, le
finansowym.
pewnia krajowi
mu rzeczywiste zarzgdzanie swoimi
trznemi, gdyz sam rozporzadzatby wszelkiemi
kami pokrywajagc te wydatki z oddanej mu
ogdlnej, odpowiedniej jego rzeczywistym potrzebom.
Wedtug ostatnich budzetéow ta wynositaby o-
koto dziesieciu milionéw zir ;
ktérych rzeczywistych potrzeb kraju nie zaspkajano,
podnies¢ do dwunastu milionéw zir.

jest
Powtore,

sprawami

suma
a udowodniwszy, iz nie-

moznaby ja
Zreszta suma ta zapewne
na pewng liczbe lat. r

..... o \ ' DU O
projekty oa

bytaby oznaczona uktadem

Dwaj postowie wnoszg tu swoje
mienne od projektu komisyi; nie projektujg bynajmniej
miat w gwojem reku cate ustawodawstwo
gdyz niedaja mu najwazniejszej

aby krai
skarbowe, czesci tego
ustawodawstwa, bo przy Radzie panstwa
uchwalanie podatkéw posrednich, (ktore,
nawiasowo, przy koniecznej reformie podatkowania beda

podatki bezpo-

pozostawiajg
moéwiagc tu
zwiekszane, a natomiast zmniejszane
Srednie to jest gruntowy i domowy). Nie oddajg przeto
krajowi moznos$ci ustanawiania i oznaczenia tych do-
chodéw, a mimo tego projektuja, ze bedzie on dawat
oznaczong stosunkowg kwote na wspélne sprawy pan-
stwa. Lecz niech szanowni wnioskodawcy raczg nam
powiedzieé, na jakim stosunku chca oprzeé obracho-
wanie tej kwoty dawniej przez kraj na sprawy wspoélne.
Gdyz sam wyraz ,stosunkowo'* lub ,w stosunku*1 nic
nie jest dodane,
na przyktad: w stosunku
sity podatkowej

nowych po-

w stosunku do
sity po-
reszty

nie oznacza, jezli
lub owego;

datkowej naszego kraju do
krajow przedlitawskicb, albo w stosunku
do wspélnych potrzeb panstwa;
kraju cig-
przedlitaw-

tego

trzeb wewnetrznyoh,
dochodéw z naszego
reszty  krajow
nie powiedzg na jakiej
ktérg we-

stosunku
dochodow
wnioskodawcy

albo w
gnionych do
skich. Dopoki
zasadzie chcg oprze¢ obrachowanie kwoty,
nasz ma dawaé na SDrawy wspoélne,
powie-

dtug nich, kraj
projekt ich nie ma podstawy. Nadto,
dzie¢ wedtug jakiej zasady ma by¢ rozdzielony ogdéiny

powinni

dtug panstwa miedzy nasz kraj a inne Kkraje; gdyz
jakiekolwiek logiczne przeprowadzenie ich projektu
musiatoby pociggna¢ za sobag ten rozdzial diugow.

Komisya stawiata juz te pytania wnioskodawcom na na-

radach prywatnych, lecz na nie nie odpowiedzieli. Nato-



miast odpowiedziata im komisya i cyframi udowod-

niata, iz przyjawszy najkorzystniejszag nawet zasade do
obrachowani?. Jtwoty, jakaby kraj mial dodawac na po
krycie spraw wspélnych, projekt ich okazuje sie bar-
dzo niekorzystnym pod wzgledem finansowym dla
a tem niekorzystniejszy ze i wedtug projektu
wnioskodawcéw, kraj nie majac w reku ustawodawstwa
co do, podatkéw posrednich, nia miatby w reku usta-
nawiania swych dochodéw. . u, wiy

m i wW(

Nie potrzebuje tu rozwodzi¢, sie szeroko w dowo-
dzeniu liczbami jak niekorzystnem bytoby dla kraju
pod wjtledem skarbowym przy dzisiejszem finansowem
potozeniu panstwa, oraz w warunkach oznaczonych
projektem wnioskodawcow (ktéry nie daje i dac¢ nie
moze krajowi ustawodawstwa co do podatkéw posled-

kraju,

nich) — dawanie przez kraj pewnej oznaczonej kwoty
na wspdlne potrzeby panistwa,
oznaczenia przyjeli

chociazby$my do jej
najkorzystniejsza zasade. Pokaze
tg poréwnanie jwstepujacych liczb. Wszystkie docho-
dy zwyczajne wszystkich krajow predlitawskicb obra-
chowane sag w r. b. na 250-milionéw zir., dochody
og6tem z Galicyi wynosza 26 miliondw zir. wliczajac
zalegtosci. Na pokrycie procentéw od dtugéw panstwa
i umorzenia, kraje przedlitawskie winny dawaé rocznie
(liczac nawet i tegoroczne obciecie tych* procentéw),
103 miliony zir. Na sprawy posrednio i bezposrednio
wspdblne z Wegrami,
zagraniczne,

to jest na wojsko na sprawy
na zarzad diugami panstwa, kaneelarje
cesarskg i t d. — 80 milionéw zir. Jezeli do tego
dodamy wydatki na wspdlne oprawy krajow przedli-
tawskich, jakoto: na dwoér ces. krél. 3,400,000 ; na
Rade panstwa, rade ministrow,- centralny zarzad po-
datkami pos$redniemi i t. d. wéwczas wyniesie og6lna
suma potrzebna na wspdlne sprawy 200, do 217 mi-
lion ztr., nie liczac lego co daja na te sprawy kraje
wegierskie. Przyjgwszy teraz do obrachowania kwoty,
ktéra kraj nasz na te sprawy wspélne ma ptaci¢ za-
sade najkorzystniejsza, to jest takag jakag przyjeli We-
gry w uktadzie z krajami przeplitawskiemi, mianowicie
przyjawszy za zasade stosunek sity podatkowania kraju
naszego, do sity podatkowania krajow przedlitawskich;
* sa miare sity podatkowania przyjawszy znoéw naj-
korzystniejsza dla nas, to jest ta ktérg roéwniez We-
gry przeprowadzili; podatek bezposredni
ezyli staty' — okazuje sie, zebySmy musieli caty pra-
wie dochéd z Galicyi, bo 21,700.000 zir. oddawaé na
sprawy wspoélne.

mianowicie

Albowiem ogélna suma podatkéw
bezposrednich Galicyi wynosi 6,600.000 zir. wszystkie
za$ kraje przdlitewskich razem ptacg w podatkach
bezposrednich 66 milionéw zir. Przeto suma podatkéw
bezposrednich ptaconych przez nasz kraj, czyli nasza

sita podatkowania, do sumy ptaconej w podatkach bez-

495 .

posrednich przez inne kraje, to jest do ich sity po-
datkowania, ma sie jak 1 do 10, czyli jak 10 do 100."
Gdy wiec wszystkie kraje dajg na sprawe wspdlne 200
do 217 milionéw zir., kraj nasz winin by dawaé 20
milionéw do 21,700,000 zir, na sprawy wspélne. Na
pokrycie zatem wszystkich wewnetrznych potrzeb kra-
jowych pozostatoby mu tylko 4,400,000 do 6 milio-
néw zir. w najlepszym razie, mialy przeto skarb nasz
krajowy corocznie deficyt kilka milionéw. 1 nic dziw-,
nego, gdyz, jak wiemy, jest corocznie
w budzecie panstwowym. Zastosowanie
wnioskodawcdw, przynieschy
tyce rozdziat deficytu

wielki deficyt
wiec projektu
tylko musiato w prak-
miedzy kraj nasz i panstwo, a
raczej miedzy kraj nasz a reszte krajow przedlitawskie]®

Projekty pp. Skrzynskiego i Krzeczunowicza, nie-
odpowiednie zasadzie samorzadu, jakto okazatem,
szkodliwe dla kraju pod wzgledem finansowym czego
wiasnie dowiodtem, potepia jeszcze jedna okolicznos$é.
Wedtug tych projektéw, Sejm miatby ustawodawstwo
co do dodatkéw bezpos$rednich, 'a przy Radzie pan-
stwa pozostatoby ustawodawstwo co do podatkéw po-
Srednich. Taki rozdziat ustawodawstwa finansowego
nietylko otrudnitby niezbedng a korzystng dljj (jjas re-
forme syslemui podatkowania, ale
projektu p. Krzeczunowicza

nadto przyjecie
stawitoby interesa kraju
w przykrej sprzecznos$ci miedy soba. Co do pierwsze-
go, wiadomo ze tak ekonomia polityczna jak i do-
Swiadczenia w krajach kwitngcych zamoznoscig dowo-
dzg, iz reforma systemu podatkowania zmierzaé winna
do znizania podatkéw bez posrednich to jest grunto-
wych i t. d. obcigzajagcych produkcye, a natomiast do
podwyzszania podatkéw posrednich, ciezacych na kon-
sumcyi; rozdziat ustawodawstwa co do obu rodzajow
tych podatkéw utrudnitby przeprowadzenie tej zba-
wiennej reformy. Powtdre, Rada panstwa lub ciato
ustawodawcze wsp6lne, uchwalajace podatki posrednie,

przeprowadzajac wspomniang reforme podwyzszatoby

le podatki posrednie; rownocze$nie przeto Sejm kra-
jowy uchwalajacy podatki powinienby
je zniza¢, tem wiecej gdy sa juz dzisiaj za wysokie.
Tymczasem kraj majacy wedtug projektu p. Krzeezu-
nowicza gtéwny dochdéd na swe wewnetrzne potrzeby
z podatkéw bezposrednich, nie mdégtby bez uszczuplenia
swych gtéwnych dochodéw i popadniecia w deficyt,
zniza¢ podatkéw bezpos$rednich.
tego projektu p.

bezposrednie,

Tak wiec przyjecie
postawitoby dwa
interesa kraju w zupeinej z sobg sprzecznosci.

Krzeczunowicza

Z tych wszystkich powodéw obstaje jak najsil-
niej za tem, aby Sejm odrzucit zupeinie projekt pp.
Skrzynskiego i Krzeczunowicza, gdyz nie tylko uwa-
zam je, i uznawata je cala komisya szkodliwera pod
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wszelkim wzgledem tinansowym a szkody tej nie wy-
nagradzajag bynajmniej zasadg, gdyz nie odpowiadaja
takie zasadzie samorzadu, ale nawet z powodu, ie sa
ty'ko utamkiem projektu,

dajg zasad, wedtug ktérych chcg obrachowywaé kwote

gdyz wnioskodawcy nie po-

na sprawy wspo6lne. Natomiast polecam przyjecie fi-

nansowego projektu komisj , wyrazonego w punkcie
czwartym, jako jedynie Korzystnego w terazniejszem
potozeniu a zabezpieczajgcego samodzielny zarzad spra.

wami wewnetrznemi.
P. Krzeczunowicz. Prosze o glos.

Kilka
prawy.

gtos6éw. Prosimy o zamkniecie roz-

Marszatek. Sa gtosy za zamknieciom dysku-

syi. Do gtosu sg zapisani: postowie Krzeczunowicz i
Skrzynsli za swymi wnioskami, za$ poset Zyblikie-

wicz przeciw ich wnioskom za projektem komisyi.
*

Kto jest za zamknieciem dyskusyi, prosze reke
podnie$¢. Wiekszo$¢ jest za zamknieciem, wiec dysku-

sya zamknieta — poset Krzeczunowicz ma gtos.
Marszatek. P. Krzeczunowicz ma gtos.

P. Krzeczunowicz.
niego méwcy sgto znane znowu strachy, strachy nie-

Argument sz. poprzed-
potrzebne ; nie potrzeba autonomii w sprawach po-
datkowych, bo sie jej boimy. Na poparcie tych strachéw
odwotat sie szanowny poset do cyfer; wprawdzie nie
powiedziat, ze gdyby$Smy
przyznajacy nam

podat nam tych cyfer, ale
przyjeli' wniosek p. Skrzynskiego,
gtébwng cze$¢ ustawodawstwa podatkowego, to przyje-
libySmy na siebie cze$¢ deficytu, a p. Wezyk mnie-
zapomnieli
podaiKo-

mat, ze spadiyby na nas wieksze ciezary;
ci szanowni moéwcy, ze gdy ustawodawstwo
we bedzie przy Radzie panstwa, to niezawodnie spad-
ng na nas wieksze ciezary, nietylko na pokrycie de-
iecytu panstwowego, ale takze z powodu zasaa podat-
kowych dla nas niestosownych. — Strachy, ktore
poprzedni méwcy na nas rzucaja, sa bezzasadne. Strach
jak moéwig ma wielki oczy, i komisya miata takze ze
strachu wielkie oczy.

Komisya nie przystepujac do

wniosku, zadajagcego ustawodawsta podatkowego dla
.kraju i oznaczania kwoty jaka kraj na potrzeby spolne
ptaci¢ ma, miata przed oczyma jakie$ cyfry i przera-
chowata sie. Rachowa¢ mozna rozmaicie; dwa razy
dwa jest dziesie¢, a mozna rachowaé, dobrze a wtedy
dwa razy dwa bedzie cztery. Mojem zdaniem komi-
sya ze strachu rachowata, ze dwa razy dwa jest dzie-
sie¢ ; komisya bowiem wyimaginowata sobie jakie$ sto-
sunki cyfr i przyszta do rezultatu zupetnie blednego,

Ze kraj biorgc na sie ustawodawstwo podatkowe ipta-
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MBW
cenie pewntj kwoty do skarbu Pastwa, juz
to samo placi¢ bedzie 2 lub 5 miliony wiecej, jak

o «— iM

i) A

prze?2
teraz ptaci. Caly ten rachunek jest wyimaginowany
priez Komisye. Na jakiej zasadzie komisya czynita taki
ruchunek pytam sie poprzedniego szan. méwcy? wnio-
sek p. Skrznskiego, ktéry popieram, chce windykowaé
ustawodawstwo podatkowe (z wyjatkiem cet monopo-
16w iniektérych podatkéw posrednich), dla kraju i chce)
aby Kkraj
panstwowe. Poprzedni

sadzie ta kwota ma by¢

optacit pewnag kwote na potrzeby spdine
moéwca pyta nas, na jakiej za-

ustanowiong? Lecz to jest
rzeczg uktadu pézniejszego. — Komisya, pozostawia-
jac cate ustawodawstwo podatkowe Radzie panstwa i
zadajac pewnej kwoty ze skarbu panstwa na potrzeby
kraju, takze nie wypowiedziata ani cyfry tej kwoty ani
zasady, na podstawie ktérej ta kwota ma byé¢ wyzna-
czong. Komisya zapewnie mniemata, i stusznie, ze w
przyszto$ci znale$¢ sie moze zawsze zasada sprawie-
dliwa, a na pierwszg chwile terazniejszy budzet panA-
stwowy okaze sume, jakag skarb panstwa na wewnetrzne
potrzeby n-sze wydawat, i bedzie mozna zadac, aby
skarb panstwa takg samg sume oddat krajowi do roz-

porzadzenia na pokrycie tych potrzeb

Otoz i przy wniosku p. Skrzynskiego mozna
rowniez prosty przyjag¢ sposob postepowania. Zanim sie
znajdzie inna sprawiedliwsza dla przysztosci zasada,
mozna tymczasowie oprze¢ sie na danych, jakie znaj-
dujemy w budzecie panstwowem, mianowicie: kwota,
jaka kraj z podatkéw, ktére sam bedzie, stanowit lub
pobierat, ma wnosi¢ do skarbu panstwa bedzie ta sama
jaka wnosit dotad, z potrgceniem wydatkéw jakie skarb
pafnstwa dotad tozyt potrzeby
krajowe. Przypusciwszy ze kraj we wszystkich podat-
kach wnosit 26,000.000 do skarou Panstwa, ktory z
tego wydawatl 10,000.000 na potrzeby krajowe, wiec
zostaje suma 16,000.000, ita suma bedzie owg kwotg,
ktéra kraj na polrzeoy do skarbi'

panstwa bedzie wnosit.

na nasze wewnegtrzne

spélne panstwowe

Poco to wiec szukaé¢ innych podstaw i cyfr sto-
sunkowych , ktore przedstawit moéwca, a
ktére tylko rzecz prostg wiktajg i stuchawszy w biad

wprowadzajag? — Poco wyimaginowanemi rachunkami

poprzedni

chcie¢ przedstawia¢ jakie§ szkody wynikngé mogace =
odstrasza¢ Sejm od drogi autonomicznej, ktdrej stale
trzymaé sie powinien ?

Styszatem moéwigcych, iz wiele naraz nie moze-
nie dostaniemy. BadZcie panowie
czego zada komisya

my zada¢; bo nic
pewni, ze i tego nie dostaniemy
w projektach swoich, jezeli nie zajdg wypadki, zmu-
szajagce do zado$¢ uczynienia zadaniom kraju naszegO,

A gdy zajdg takie wypadLi, wtedy dostaniemy co *‘5



wam nalezy, chyba, ze sami, baé¢ sie bedziemy stawiaé
udania szersze, jak sie juz i teraz boimy, i tg bojaz-
nig naszej przysztosci przesgdzamy. a

Najgtéwniejszem naszem zadaniem by¢ powinno
ustawodawstwo podatkowe; bo gtéwnym warunkiem
samorzadu jest wiadza naktadania podatkéw, i zarzg-
dzanie funduszami, z tych podadkéw wptywajacemu
Temu nikt w $wiecie zaprzeczy¢ nie moze.

Prc,ekt komisyi, aby ze Skarbu panstwa wyzna-
czano kwote na potrzeby kraju naszego, doprowadzi¢
moze jedynie do tego, iz bedziemy zaleznymi ad rady

panstwa, ktéra o tej kwocie ma orzekac.
n

i Nikt nie jest dzieckim, by nie uznal, ze Rada
panstwa orzekajac o kwocie na. potrzeby kraju nasze-
go, bedzie sie zastanawia¢ nad temi naszemi potrze-
bami, i bedzie z nich wykreslaé, ile jej sie podoba,
lezeli Dedziemy zada¢ wiecej, jej wolno da¢ mniej.
Jezeli zazadamy znacznej sumy na giéwnag naszag po-
trzebe, na szkoty, to wiekszo$¢ Rady panstwa, ztozo-
na z postdw innych krajow, odmoéwi te sume lub ja
znaczn - zmniejszy, i szkoty zostang w stanie optakanym.

Juz w dyskusyi ogélnej wspomniatem, ze pro-
ekt korr'syi naraza nas na dwa niebezpieczenstwa;
ednem jest, ze Rada panstwa wyznaczy mato na po-
trzeby nasze, drugiem za$ niebezpieczeAstwem jest, ze
Rada panstwa majac cate ustawodawstwo podatkowe
podwyzszy znacznie podatki nasze i uchwali zasady
podatkowe, ktore jak dotad tak i nadal nie bedg od-
powiednie naszym stosunkom, i sprowadzg nietylko
niesprawiedliwy rozktad podatkéw wewngtrz kraju, ale
takze sprowadzg podatki dla naszego kraju, w stosun-
ku do sit majatkowych, wyzsze i ucigzliwsze niz dla
krajow innych. To niebezpieczeristwo zagraza nam
juz w najblizszej przysztosci, w skutek przeprowadza-
dzajacego sie teraz Kkatastru i projektowanych przez

mi istra skarbu reform podatkowych.

Przy wniosku za§ moim, zgodnym w zasadzie z
wnioskiem p. Skrzyhskiego, mamy tylko jedno niebez-
pieczenstwo, iz moze by¢ niesprawiedliwie, t. j. zbyt
"ysoko oznaczong kwote, jakoby kraj do Skarbu pan-
stwa miat uiszczac

Od obcych zalezymy, zatem niebezpieczenstwa
nle unikniemy, lecz mniej jest niebezpieczenstwa przy
yniosku moim, zgodnym z wnioskiem p. Sl rzynskiego,
jak przy wniosku komisyi.

A gitébwnym moim argumentem jest, Zze niema
r*eczywjstego samorzadu bez ustawodawstwa podatko-

wego. Kto nie zada ustawodawstwa podatkowego, ten
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nie chce rzeczywistego samorzadu, len sie samorzadu
boi.

Méwig nam pp Wezyk i zdaje mi sie Chrza-
nowski, ze gdyby to nie byt deficyt skarbowy, toby
jeszcze uszio, ale to jest deficyt, ktérego czastke i my
bedziemy musieli przyjag¢é w stosunku, jaki sobie wyi-
maginowata komisya; jezeli dobrze styszatem, to na
nas spadnie cze$¢ tego deficytu. Czyz komisya my-
§li, ze bez wniosku p. Skrzynskiego i przy wniosku
komisyi nie spadnie na nas ten deficyt? Czy nie wie-
cie panowie, ze pan minister finansdbw obmys$la nowg
reforme podwyzszenia podatkéw wszystkich? Podwyz-
szenie to juz nawet nastgpito, ten deficyt spadnie na
nas i przy waszem wniosku, tylko spadnie daleko do-
tkliwiej, bedziemy mogli ile moznosci podtug naszych
stosunkéw urzadzi¢ ustawodawstwo obecne, bedziemy
tego sie trzymali, co zgromadzenie postéw i Sejm pu-
blicznie wyrzekng. Przy ustawodawstwie podatkowem
dawanym nam z Wiednia bedzie, tak jak dotad, takze
i p6zniej, i podatki bedg pewnie do naszego kraju
niezastosowane, poniewaz pewne czynniki szacowania
dochodéw, jak najzupetniej do naszego kraju nie mo-
ga by¢ zastésowane; to musi kraj nasz krzywdzi¢ w
obec iunych. Tego co pisatem
i drukowatem o podatkach gruntowych; nie bede po-
wtarzat, ale sadze przeciez, kto sie tego uczyt przez
lat 8 czy 10, ze moze mie¢ pod tym wzgledem wy-

Szanowni Panonie!

robione zdanie, iz te czynniki, ktére biore za podsta-
we do wymiaru podatkéw: gruntowego, domowego,
zarobkowosci i rzemiost, a ktére majg byé réwne w
naszym kraju z innemi krajami, to kazdy przyzna, Ze
taka podstawa jest dla nas krzywdzaca, bo jedne kraje
sg ubozsze, a drugie bogatsze, i nie wyminiemy te-
go. Skoro ustawodawstwo siega w rozktad podatkéw
nietylko krajéow w ogoéle, ale siega nawet do gmin i
pojedynczych indywiduéw, to musi bra¢ za podstawe
og6lnej wartosci, sity majatku, bo w aplikacyi do in-
dywidudéw, musi by¢ pewien czynnik za podstawe wziety,
za$ co do wymiaru kwoty moze postuzyé inny czyn-
nik, ktéry daje obraz ogélnego majatku, ktéry daje
obraz kapitatu i warto$ci tego majatku. Jezeli przyj-
dzie moéwi¢ o kwocie, jaka na kraj spa$¢ moze, to
tym czynnikiem walczy¢ mozemy i walczy¢ jeste$my
w stanie. Ustawodawstwo siegajace do indywidualnej
repartycyi, na nic sie nie przyda.

Reasumujac wszystko, musze powiedzie¢, ze to,
co szanowny p. Chrzanowski przytoczyt, sa tylko pro-
zne strachy, ale jak to moéwia, strach ma wielkie o-
czy. Jezeli w tym wzgledzie mamy dalej postapi¢, to czy
podtug wniosku p. Skrzynskiego, czy podiug wniosku
komisyi postagpimy, jest wszystko jedno, bo i tak nic

nie uzyskamy. Ala powiadam panom, ie dateko wie



"ej mjmy motywoéw, i slusz...e obstawaé mozemy za

mniejszg kwota, jak wtedy, jezeli ustawodawstwo pan

dla nas

stwowe tylko jaka$ matg czes¢ wymierzy.
Nakoniec mam dodatek, ktéry powtarz (to, co pan
Skrzynski powiedziat, a jest to moi jpanowie bardzo
wazne.

Kto ZaLda autonomii, kto Zzada s_amorzaldu Aa
kraju swego
i rorzadzania

. n
a nie zada ustawodawstwa Joodatkowego

:i..ansami, ten
sobie, ten nieprawde moéwi,
rawo) ... ..
éﬁ\ﬁ ) fij lii<w
i Marszatcék.

ywt

sprzeciw u s>g
ten

samemu
nie zada autonomii
<~k

P. Zynlil ewicz ma glos. q *

P. Zyblikiewicz.
nowicza wypowiedziane, sg ogromnej doniostosci i rze-
czywiscie w zasadzie,

Stowa przez p. Krzeczu-

nic niemam przeciw n.em do

powiedzenia, o ile chodzi o to, aby kraj, ktéry do-
maga sie samorzadu, i fundusze do dy-
spozycyi. dopuscita sie tak
ogromnej kontradykcyi, niedopominajac sie samorzadu ;
zadata ona do dyspozycyi

mogta samorzad opedzi¢.

miat zarazem

Jednakze komisya nie

kraju pewne sumy, azeby
Co do strachu, to przyznaé
sie musze, chociaz ostrzelany z cyframi,

wielki,

strach mam
ile razy jest mowa o stosunkach finansowych.
Jednak nie miatem tyle strachu, aby nie zajrze¢ z bh-
ska w karty pp. Skrzynskiemu i Krzeczunowiczowi,
nie teraz, ale juz przed tygodniem, przed 10 dniami.
Wszakzesmy zadnego sekretu nie robili, kazdy maégt
to stysze¢, nad czem obradowano, proponowaliSmy na-
wet, aby kazdy swoje zdanie wypowiedziat,

pp. clT7.yAski

podali lez
i Krzeczunowicz swoje projekta, ktére$ e
my w zasadzie natychmiast przyjeli; prosdismy nawet,
azeby nam postawili

zadnych.

liczby, lecz tych nie otrzymalismy

Rzeczywisty strach nastapit, jak p Skrzynh-
ski wystgpit ze swoim wnioskiem

*»e

Ran Chrzanowski obliczyt dochody Galicyi na

*26 milionéw, ale ja biore sume wartosci realnej i sta-
wiam przecietng liczbe 28 milionow',

nosi.

jakie kraj przy-
potrzeby obliczone sg
10 milionéw dla
kraju, a 18 milionéw dla Skarbu panstwa, jezeliby tak
byto, jak dopiero p. Krzeczunowicz
powiedziat,

Poniewaz dzisiejsze na

110 milionéw,* wiec wypada z tego
swojg  mys$l wy-

bo wniosek p. rrzynskiego, zupetnie co

imie o zawiera, powiada on o 20 milionach corocznie
na wspoélne potrzeby Panstwa w stosunku do potrze-
by Panstwa, i w stosunku do tego, jak inne kraje do

tych potrzeb kontrybujg. n

Zwracam uwage, ie na same r6zne procenta
dla Panstwa wypada 103 milionéw, pomijajac co kon-
trybuja Wegrzy jak powiedzialerr

Po drugie, co na armije kontrybuje ta cze$¢

.monarchii, do ktérej rpy nalezemy, bez Wegréw, to
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twynosi do 80 milionéw*. Wkiec jest 180 milionow i

ki'ka. _Mowiagc o potrzebie, dwa lub trzy miliony, to

mata rzecz, wiec pozwole sobie réwne wzigé liczby.

Ta cze$¢ monarchii musi kontrybuowa¢ na minister-

stwa spraw zewnetrznych, na dyplomacje, i jezeliby—
$cie panowie przyjeli wniosek p. Skrzynskiego, w kté-
rym wypowiada, ze po zaspokojeniu potrzeb kraju, be-
dzie wyznaczona kwota stésowna na wspdlne potrzeby
panstwowe, to myby$my to mieli opedzi¢ 18 miliona-
nii? tej potowie jest
czwartg czescig, i w ktoérej zdaje sie Niemcom, zesSmy
tu jakie nieprzebrane kopalnie ztota odkryli?
nalezatoby méwi¢ o wniosku p Skrzynskiego
jest spisany, a potem, tak jak go
czunowicz, a ten zupeinie inaczej go rozumiat.
wezmy najpierw tak, jak go p.

Galicya, ktéra w monarchii
Dlatego
tak jak
rozumiat p. Krze-
Wiec
Krzeczunowicz rozu-
mi 4, a to wiasnie wykazuje stabg strone te p wnio-
sku, jezeli go tak, jak go napisat
wnioskodawca, a drugi raz tak, jakie mu znaczenie na-
daje popierajacy._ P. Krzeczunowicz pojat go tak,
my nie bedziemy braé wiecej, tylko
potrzeby krajowe.

trzeba bra¢ raz
ie
10 milionéw na
Wezmy 28 milionédw dochodéw
Galicyi, to 18 milionéw rzucimy im lam.

te mysl

Przypu$émy
i przyjdzmy do rzadu, i zrébmy z nim ukitad,
kiedy rzad ma cate ustawodawstwo finansowe.l Wten-
czas skarb
ustawodawstwa catego, tylko
ustawodawstwo co do podatku statego,

jednakowoz odpowieem mi panowie, Ze
panstwa niema w Galicyi
ktéry wynosi
m'okoto 6 nflionéw i innych podatkéw wiele, jak stem-
ple,t nalezytos¢ od przeniesienia witasnosci i wiele in-
wynosi  okoto 11
Jednak z ogélnych dochodéwmy
bierzmy! Czy znalaztby sie jaki
Swiecie, ktéryby sie w ten sposéb utozyi:
najpierw ty sobie pokryjesz, a po pokryciu
reszto mie dasz? Gdyby Galicya sie ukiadata z ksie-
stwem Poznanskiem

nych ; to wszystko co wykazatem ,
do 12 milion6w.
przedewszystkiem
rzad na

kosztéw,

lub z Krélestwem kongresowem,

' czyby$Smy nawet S$mieli m zrobi¢ taka propozycye?

Jabym tego nie $miat zrobi¢ nikomu. Gdyby tu szio
o zrobienie obietnicy — ale tego nie przypuszczam,
m Ale bierzmy na s”ryo ! Bo i do jakiego moznaby dojsé
rezultatu? My z tych og6lnych funduszéw, ktére wy-
noszg okoto 28 milionéw, moglibySmy podatku 6 mi-
lionéw zredukowa¢ na 2

bardzo tatwo uskutecznié.

lub 3 miliony, to datoby sie
My bierzemy na zaspoko-
jenie potrzeb kraju, a reszta idzie do skarbu panstwa-
Wiec niezawodnie interes doskonaty,
jest do przyjecia, nota bene,

je wzigt p. Krzeczunowicz?

jednakowoz czy
W znaczeniu, w jakiem
Ja watpie. Ot6z widzi-
cie panowie, ze 'komisya, jezel' sie bata wniosku pan*
Skrzynhskiego, to racye miata nie chciata mu dalej
zaglagda¢ w oczy.

i twitvibo**i:4 ib»i *a tEi\
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Jeszcze jeano musze zauwazaé, przynajmniej tak
sie komisja zapatruje na kwestye finansowg, ktéra nie-
zawodnie jest wielkiej wagi w uktadach, czyto miedzy
panstwami, czy miedzy krajem a panstwem, a tak wiel-
kiej wagi, ze niezawodnie nie wystarczy na to jedna
sesya, jak tego dowodzi uktad finansowy z Wegrami(
ktéry miesigce sie ciggnat.
ba mie¢ wielkiego strachu
bo albo bedg dobrowolne, albo nie bedg dobrowolne.
Jezeli nie beda dobrowolne, to zostanie wszystko in
bedag dobrowolne to te kwcstye
Ja sobie to tak

Ot6z méwie, ze nie trze-

przy zawieraniu uktadow,

statuquo — jezeli
muszg by¢ traktowane dobrowolnie.
wyobrazam: Komisya zada, aby z biezagcych docho-
déw wyznaczona kwota, rzeczywistym potrzebom kraju
odpowiadata. Ta kwota dzi§ wynosi okoto 10 milio-
néw. Zdaje mi sie, ze rozumnie i madrze by byio,
aby te kwote jak najkorzystniej uzyé; a mianowicie

na co nigdy jeszcze nie byta uzyta, na cele

na to,
produkcyjne, na amclioracye Kkraju.

Trzeba braé¢ caty uktad jako jedng cato$é, wszak-
ze w takim razie mielibySmy administracye swojag wia-
sng, ustawodawstwo wtasne, i bytby nawet sposéb
zupeinie samowolnie.

szcze$liwy obrocic¢ te fundusze

Ot6z zdawato mi sie, ze na tej drodze jedyng
sztukg finansowa, bytby obrét tych milionéw, ktéreby
nam bylywydane. Zdaje mi sie, iz to zalatwien:e
Ewestyi, aby trafito do przekonania, pp.
nowicza i Skrzynskiego, jest to, ze suma, jakaby dla
Galicyi wypadta, kraj pokrywat swoje potrzeby, po-
trzeba najpierw, aby mu byt odstgpiony podatek grun m
towy i domowy do wysokos$ci 10 milionéw, tak, aby,
rzad zostal na tascp, na tej tasce, ze my bySmy mo-

minimum, jakie nam sie

Krzeczu-

gli podatek znizy¢ do tego

podoba. Na tej drodze mogtaby by¢ rzecz zatatwiona.

Zdaje mi sie,ze wniosek komisyi jest lepiej
slurmutowany — zresztg, nie znalaztby we mnie prze-
ciwnika, gdyby to byto mozebne. | dlatego musze

obstawa¢ przy wniosku komisyi, bo ten nic nam no-

wego nie wymyslit.

Marszatek. P. SkrzyAski ma gtos.

P- SkrzyhAski. Ja prosze o cierpliwo$¢ Wys.
e> gdyz bede musiat

zarzuty mi uczynione.

nieco dtuzej odpowiada¢ na
Szanowny p. Wezyk powiada
ze w sto-

wiele

narn* 2e 1° jest niebezpieczne.
sunku, w jakim my zostajemy do monarchii,
,Csl rze<zy niebezpiecznych; ale przeto nie trzeba nam
Sl POzbywaé samorzadu i praw, chociaz ten samorzad

prawa, wiele nas walk kosztowa¢ beda. Na oba-
y Jego odpowiem stowa wielkim patryoty wegierskie-
libertatem, quam tranquiliam

Zapewne,

8 »Malo periculosam

Poset Chrzanowsk powiedzial, iz tu nie
ma posredniego projektu, ze miedzy tym projektem
co go komisya stawia, a zupeing odrebnoscig, posrod-
Ja sadze, ze tujest $rodek, bo mie-

servitute,m.«

ku nic nie stoi.
dzy ostateczno$ciami est zawsze jaki$ $rodek. Tym
$rodkiem jest to, co ja proponuje i czego broni pan
Krzeczunowicz, t. j. aby co do opodatkowania, ustawo-
dawstwo rozdzielone byto miedzy rade panstwa a sej-
mem. Wszystkie okoliczno$ci zmuszajg nas do tego
Wolatbym, aby cate ustawodawstwo nale-

co dzi$ nie

rozdziatu.
zato do nas, ale tego nie mozna zadac,
jest mozliwem. Ale zastrzegamy sobie zarzad wszyst-
kich dochodéw krajowych, a kto ma =zarzad w reku,
ten jest panem.

Zwazcie panowie, ze Rada panstwa stanowigc o
podatkach posrednich, innych dla nas podatkéw sta-
nowi¢ nie moze, jak te, ktore dla catego panstwa na-
leza, i wiec do posredniego opodatkowania bedziemy na
a co sie tyczy bezposdre-

rekach
ztad dla

réwni ze wszystkiemi stali,
dniego opodatkowania, to powinno to w
naszych zostawac. Oczywista wyply wa

nas korzys$¢, iz zapewnimy sobie samorzad finansowy,
ktéry, jak powiedziat juz p. Krzeczunowicz, jest pod-
Wtenczas panowie z

ciezar6w optacacé

stawg wszelkiego samorzadu.
pewnos$cig nie bedziemy wiekszych
od tych, jakie dzi§ ptacimy. Czyz nie optacamy na
wspo6lne potrzeby panstwa, z tg tylko réznicg, ze to
sptacamy co nam optaci¢ kazg? Czyz nie musimy o-
ptaca¢ kosztéow zarzadu kraju, z tg rdéznica, ze wgla-
Rozporzadzaja
na to

dng¢ w ten zarzad nie mamy prawa?
i wyptacajg co chcg, a my dajemy
My powinniémy wglada¢ w wydatki i po-
Chrzanowski moéwit, ze

co chcag,
pieniadze.
datki. Zdaje mi sie, ze P.
trudno bytoby przypuscié,

zeby rzad na takg ugode

przystat.

P. Chrzanowski. Tego nie méwitem.

P. Skrzyhski. Tem lepi j. Przejde teraz do
zarzutébw czynionych mi przez posta Zyblikiewicza, bo
nie chce Izby diugo nudzi¢. Powiada p. Zyblikiewicz,
ze i komisya zada samorzadu tego, i wiedziala o tem,
finansowy jest pierwsza i najwazniejsza
cze$¢ samorzadu krajowego, i dla tego postanowita,
aby rajchsrat miat w reku cata administracye. W ka-
zdy szczegét bedzie wgladaé, bo kto daje pienigdze,
ten ma prawo wglagda¢ w wydatki. Dalej powiada, ze
potrzeba; ale czy my

Ze samorzad

nie wiemy, co bedzie ptacié¢
wiemy wedtug wniosku komisyi, co bedziemy ptaci¢?
Nie — tak jak nie wiemy, co bedziemy bra¢. Wie-
my, ze bedziemy bra¢ co nam dadza, a bedziemy
ptaci¢ co nam kaza. P. Zyblikiewicz opiera, si¢ na

liczbach, i ja bym mégt liczba wykazaé, ale liczby sa



martwe i cierpliwe i dadzg ze sobg zroDi¢ co chcemy,
co nam sie podoba. Ja sie podejmuje, jezeli Kto wy-
kaze liczbami, ze dzien, wykazaé¢ mu liczbami, ze noc
To widzieliSmy we Francyi, jak

finanséw

znany finansista
Thiers z  nrrnistrem rozprawiali  sie.
Pierwszy udowodnit liczbami jak dzien, ze niema de-
ficytu, a drugi udowodnit jak dzien, ze jest deficyt.
Teraz pyta sie p. Zyblikiewicza, jaka to bedzie kwota t
A on czy odpowiedzie¢ moze, jaka bedzie kwota? Ja
powiadam, ze bedzie stosunkowa kwota, f

W zarzutach swoichI mowi  p. Zyblikiewiez',I ze
stawiam gotg zasade, nie wchodzac w szczegoéty; ja
mu odpowiem, ze nie wchodze i nie chee wchodzi¢
lu w szczeg6ty i jezeli p. Zyblikiewiez taki ciekawy
wiedzie¢, jak rzecz pojmuje, to powiem mu, ze ta
kwota moze by¢ oznaczong przez dwie liczby, jedna
bedzie cyfra ogdlnych potrzeb parnstwa, a druga cy-
fra, sit podatkowych kraju. Cyfry potrzeb wspélnych
nie podniesie pewnie Rada panstwa dowolnie, gdyz
wszystkich réwny jest interes, aby jak najnizsza byta
Mogtaby wiec tylko na nasza niekorzys$¢ site podatkows
kraju za wysoko obliczyé. Lecz tu do obrony jest
podstawa i mozno$¢, przeciw gwaltowi za$ w zadnym

wypadku stabszy nic nie moze.

Dalej p. Zyblikiewiez postawit jakby rodzaj po-
prawki, izby raichsrat nam wyznaczyt pewng kwote,
a my, aby$Smy juz sami podatkami naszemi te kwote
pokrywali i oraz nig zarzadzali. Skoro Rajchsrat be-
dzie wyznacza¢ te kwote, to bedzie mieé ingerencye
do wszystkiego, bedzie miat prawo wglagdania »e wszyst-
ko, mieszania sie do wszystkiego, do wszystkich szcze-
g6téw administracyi krajowej, a to nie jest samorza-
dem, to jest negacyg. Podiug wniosku komisyi, od-
damy kraj na zoitd Rajchsratu, i c6z za to uzyskamy?
Oto moznos$¢, ze jeszcze wiecej bedziemy ptacié, iak
dzi§ ptacimy, a mnie sie zdaje, ze jezeli mamy wie-
cej ptaci¢, to ptaémy za to, abySmy mieli samorzad
w kraju, bo. taka wolno$¢ sowicie nam sie optaci.
Dla tego prosze o przyjecie mego wniosku, a jezeliby
z powod6éw mnie nie znanych WyS. Izba nie chciata
go przyjaé, to niech pozostanie przytem co jest, bo
z tem co komisya proponuje, zadng miarg zgodzi¢ sie
nie moga.

Komisarz rzgdowy. Prosze o glos.

Marszatek. P. Komisarz rzagdowy ma gtos.

Komisarz rzgdowy. Wydatki administra-
cyi, sadownictwa, wyznan, os$wiaty, bezpieczenstwa pu-
blicznego, ponosi skarb paAstwa we wszystkich skia-
dowych czesciach monarchi w miare moznos$ci i ko-

piecznei potrzeby. Dochody panstwa koncentrujg sie

w centralnym rzadzie i tam tylko rozdziat tychze i u-
zyci*- na pojedyncze potrzeby i wydatki ustanawiane
by¢ moga azeby zachowana by/a o ile mozna réwno-
waga miedzy dochodami a wydatkami. Rzad sprze-
ciwia¢ sie musi, zatem wnioskowi komisyi, i réwniez
wnioskowi p. Skrzynskiego, ktéry idzie jeszcze dalej,
ak wniosek komisyi, bo caly zarzad windykuje dla

Sejmu krajowego ,owfn

- Hu 1 . .. Z 1 skhid it ii
Marszatek. Sprawozdawca ma gtos

Sprawozdawca p. Grocholski. Komisya by-

ta najsilniej tego przekonania, ktére tu wypowiedziat
dobitnie p. Ludwik SkrzyAski i p. Kornel Krzeczuno-
wicz, ze podstawag wszelkiego samorzadu, jest samorzad
finansowy. Komisya zrobita zadaniem swojem, starata
sie¢ o postawienie w tym wzgledzie takiego zadania,
ktére bytoby mozliwe do przeprowadzenia, bo stawiaé
zgadania bardzo piekne w teoryi, jest co innego jak
w praktyce; musiata wiec komisya z praktycznego
stanowiska wychodzac, mie¢ na wzgledzie, aby nam
Rada panstwa i Rzad dali to, czego zadamy ' Pan
Krzeczunowicz zrobit zarzut moze najsilniejszy, jaki
w parlamencie zrobiony by¢é moze, oto powiedzial, ze
liczyliSmy: dwa a dwa jest dziesieé; bo to nalezy do
pierwszego wychowania dzieci, a porachowaé wiele jest
2 a 2, umie 6cioletnie dziecko. Na to pozwole so-
bie powiedzie¢, ze jezeli komisya liczyta 2 a ? jest
10, to p. Krzeczunowicz moze takze jest winnym, bo
komisya prosita wszystkich panéw : Podajcie nam
cyfry i na tych cyfrach podajcie nam zdanie wasze.
Ani Pan Skrzynski, ani p. Krzeczunowicz tego nie u-
czynili. My w cyfry wdawaé sie nie mozemy, tylko
nam chodzi o zasade. Poniewaz w zasadach finanso-
wych o cyfry chodzi, wiec panowie przyczyniliscie sie
do tego, zeSmy Zle rachowali. Komisya musiata rze-
czywiscie wymys$la¢ i wtedy stawia¢ ewentualnosci,
jedne, drugie, trzecie, i podtug tych liczy¢, jakiby byt
rezultat dla kraju. Ciagle moéwiono o jakich$ stosun-
kach, ze do wspdlnych potrzeb panstwa, ma sta¢ kraj
w stosunku. Jaki to ma by¢ stosunek , nie powie-
dziano. Kwota jest pewng suma pieniezng, wiec trze-
ba, aby byla jakim$ stosunkiem objeta. Ot6z komisya
musiata wymysla¢ i tego stosunku szuka¢; ale tak
bardzo na wiatr nie poszta, bo wzieta najprzéd ten
stosunek, jakiby wypadat, gdyby przyjeto za podsta-
we ugode z Wegrami; oparta sie wiec na praktycz-
nem stanowisku, a poditug tego wypadto, ze kraj wie-
cejby ptacit, jak dzis ptaci. P. Skrzynski powiedziat*
ze to ma by¢ oznaczenie stosunku Panhstwa do

podatkowej kraju, czyli :onomi stowami wypowiedziat
bankructwo, a takiego wniosku komisya postawic

mogta, bo jeieli kazda prowineya prwi e, ze do wspb



nych potrzeb panstwa przyczyniaé sie bedzie tylko
stosunkowo, to te potrzeby Panstwa nie bedg pokryte,
co oczywistem jest bankructwem. Komisya zatem po-
stawita zadania takie, jakie w dzi$ danych okoliczno-
$ciach moga natychmiast by¢ urzeczywistnione, to jest,
aby npam pewng sume do dyspozycyi dano i nie mie-
szano sie¢ potem, jak my ta sumg bedziemy rozrza-
dzaé. To zdaje mi sie, ani potegi ani sity panstwa
nie narusza Mielismy przyktad ugody Kroatéw z We-
grami. Wegrzy chcieli, aby sie Kroaci pewng sumg
przyczyniali do wspélnych wydatkéw, ale Kroaci na to
nie przystali, tylko powiedzieli:
jaka my potrzebujemy.

Dajcie wy nam sume,

Nie przecze panowie, ze to

nie jest alfg i omegg autonomii, ale mys$my prakty-"

czne zadania stawiali, ktére nam juz winne byly by¢
dane. Zarzut byt zrobiony, Zze na pokrycie tych wy-
datkéw nie wymieniliSmy, w jakim czasie ta suma ma
by¢ dawana, ze bez tego oznaczenia, bedzie zaleze¢
od woli Rady panstwa, co zechce daé. Rzeczywiscie
nie powiedzieliSmy, ale i tego nie powiedzieliSmy, ze
to ma zaleze¢ od woli Rady panstwa; nam zdawato
sig, ze to bedzie traktowane miedzy krajem a delega-
Cya z jednej strony, a z drugiej strony miedzy dele-
gacya a rzadem, i nigdy nie przypuszczali$my, aby Ra-
da panstwa miata co rok te sume oznaczat,
sie nam, ze Rada panstwa sktoni

zdawato
sie do tego, aby
oznaczy¢ pewng sume na ptzeeigg Kilkuletni.

Pan Krzeczunowicz powiedziat, ze to jest rzecz
najprostsza, jezeli kraj dawat
> nadal niech tyle daje.

dotagd 16 milionéw, to

Gtos. To nie jest wniosek posta Krzeczuno-
wicza, to jest wniosek posta Skrzynskiego.

Spraw. p. Grocholski. Go roku bedzie wy-
baczony stosunek, w jakim kraj ma sie przyczynia¢;
jezeliby jednak chciano przysta¢ na to, ze to jest to
samo zupetnie, co postawit p. Krzeczunowicz, to zno-
Wu, to jest to samo,

co my postawilismy, bo jezeli

A6 milionéw dzi$ przynoszg podatki, to 10 obraca
SI? na potrzeby kraju, 16 na potrzeby panstwa, a on

Powiedziat, aby$Smy dawali tyle, ile dotad.

Gtos. Tymczasowo.

Spraw. p. Grocholski. My wszystko robie-
my tymczasowo, bo robiemy na jutro. Wiec zostanie
nam sie i0 milionéw, ktére my zadamy od Rady
Panstwa na potrzeb i wydatkdw.
Zdaje mi sie £e rezultat ten jest daleko gorszy i de-
my przy jego wniosku dostaniemy
ustawodawstwo podatkowe w nasze rece,
te6° nie_

pokrycie naszych
moralizujacy, bo
a pomimo
bedziemy w stanie zmniejszy¢ podatkéow, i
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wtenczas ta cata nienawistna strona nie na Rade Pan-
stwa, ale na Sejm spadnie, i spas¢ by musiata.* -«

»
Poset Skrzynski. Ja nie przyjmuje tego thu-

maczenia. | v fl i l«l
*

Dyskussya zamknieta, nikt gtosu
-t x- fl mA

Marszatek.
niema, tylko sprawozdawca.

Spraw. p. Grocholski. Jedno Wysoka Izbo
nie moze byé pominietem: jezeli to Wys. lIzba przyj-
mie co dzi$ ptacimy,

to niezawodnie ze bynajmniej

w gorszem potozeniu nie bedziemy jak dzi$, i nie
bedziemy zmuszeni zaciggnaé

zyczki.

na nasz rachunek po-

ion*.4lw

Kraj jest tak dzi$ przeciezony podatkami, ze
nowych ciezszych przyjmowaé nie moze , a tego pa-
nowie uwazam za niemozliwe, aby mogta Rada Panstwa
zgodzi¢ sie na to, azeby nam daé¢ ustawodawstwo w
rece, i powiedzie¢ nam: «wy mozecie pokrywaé wszy-
stkie wasze potrzeby, a my tym sie zadowolnimy co

zostanie.*
Poset Skrzynski. Tego nikt nie moéwit.

Spraw. p. Grocholski. Ale jest prawdg. °

Poset Skrzynski. Nie moge pozwoli¢ aby
falszowano moj wniosek. n n

Marszatek. Tylko sprawozdawca ma gtos,

wiecej nikt go nie ma.

Spraw. p. Grocholski. Kiedy Rada Panstwa
przysta¢ nie moze, wiec musiataby stosunek postawié
z géry co roku w ustawodawstwie krajowem ; mu-
siataby z géry powiedzieé¢, w jakim stosunku kraj ma
sie przyczynia¢ do potrzeb panstwa, bo jakkolwiek to
nie byto powiedzianem, to fakt istnieje; uchwaty, mo-
jem zdaniem, by przynajmniej w dzisiejszych oko-
licznosciach ustanowi¢ co$, komisya obstaje przeto i

prosi, abyscie panowie jej wniosek przyjaé¢ raczyli.

Marszatek. Przystapimy najprzéd do gtoso-

wania nad wnioskiem p. Skrzynskiego. w °n

Poset Skrzynski. (Czyta powtdrnie swdj

whniosek.) 0" n  a

Marszatek. Kto jest za tym wnioskiem, ze-
chce wstaé. (Mniejszo$¢.) Upadt. Teragz bedziemy gto-
sowaé¢ nad wnioskiem komisyi. Kto jest za tym wmio-
skiem, zechce wsta¢. (Wiekszo$¢.) Jest przyjety. Te-

raz péjdziemy dalej.
11

I3 «l-UL  1*1o
u. Spraw. p. Grocholski. (Czyta.) *5. Dobra
krajowe krolestwa Galieyi i Lodomeryi z Wielkiem
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kriestwem Krakowskiem, zwane kameralne, przytaczo-
ne zostana do funduszu
jako wt#asnos$¢ kraju.”

krajowego tegoz Kkrolestwa,

L* i liv i
Marszatek.
nie zada?

Rozprawa otwarta, nikt gtosu

Komisarz rzgdowy, Prosze o gtos.

Marszatek.
|

Pan komisarz rzagdowy ma gtos.

Komisarz
ustepu przypuszcza,

rzgdowy. Postanowienie tego
iz dobra rzadowe w kraju, sa

f mwilasnoscig kraju, gdy przeciwnie, rzad uwaza je jako

wilasno$é panstwa, nie moze przeto dopusci¢ zadania
przytaczenia tychze, do funduszu krajowego.

To co powiedziatem o dobrach rzgdowych, ty-
czy sie takze salin w ustepie nastepnym wymienio-
nych, z ktérych dochéd stanowit zawsze cze$¢ przy-
chodu <-alego panstwa.

Marszatek. Sprawozdawca ma gtos.

Spraw. p. Grocholski. Niemam nic do nad-

mienienia.

Marszatek. Przystagpimy do gtosowania. Kto

jest za punktem pigtym, zechce wstaé. Jest jedno-
my$lnie przyjety.
Spraw, p. Grocholski. (Czyta) ,Punkt 6ty.

Zupy solne (kopalnie i warzelnie) w krélestwie Gali-
cyi i Lodomeryi z Wielkiem ksiestwem Krakowskiem,
nie bedg mogty by¢ ani sprzedane, ani obcigzone bez
zezwolenia Sejmu tegoz krolestwa."

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nio zada. Rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem
tego 6tego punktu, zechce wstac.

iety.

Punkt Oty przy-

Spraw. p. Grocholski. (Czyta.) >Punkt 7.
Krélestwo Galicyi i Lodomeryi z Wiel iem ksiestwem
Krakowskiem. bedzie miato w kraju swéj wiasny sad
najwyzszy i kasacyjny.*

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada. Rozprawa zamknieta. Pan komisarz rzadowy

ma gtos. w

Kom ,.jarz rzgdowy. Zadania osobnego sa-
du wyzszego, j kasacyjnego dla Galicyi, rzad w obec
panstwowej ustawy zasadniczej, o ustanowieniu trybu-
natu panstwg, — wedtug ktérego trybunat panstwa
w’ mie¢ swojg siedzibe we Wiedniu, — poprzeé nie
jest w moznosci.
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Marszalek. Sprawozdawca 'ma gtos.

Spraw. p. Grocholski.
bie zrobi¢

Jedng pozwole so-
uwage, zc tu chodzi wiasnie o zmiane
tej panstwowej ustawy. (Wesotosc.)

Marszalek. Przystagpimy do glosowania. Kto

jest za przyjeciem punktu si6édmego, zechce wstac.

Jest przyjety jednomysSlnie.

Spraw. p. Grocholski. (Czyta.) ,Punkt 8.
Dla spraw administracyi, sprawiedliwo$ci , wyznan, o-
Swiecenia bezpieczenstwa publicznego, kultury krejo-
wej, i handlu, otrzyma krélestwo Galicyi i Lodomeryi
z Wi;elkiem odrebny
zarzad pod naczelnictwem kanclerza, czyli oddzielnego

ksiestwem Krakowskiem, swdj

ministra, dla powyzszych spraw tego krdlestwa, odpo-
wiedzialnego Sejmowi za wykonanie ustaw krajo-

wych."

Poset Krzeczunowicz: Prosze o gtos.

Marszatek, Rozprawa otwarta, poset Krze-

czunowicz ma gtos. Zapisany jest jeszcze do gto-
su p. Skrzynski.

Poset Krzeczunowicz. Przy dyskusyi o-
g6lnej miatem zaszczyt przedtozyé Wysokiej lzbie ca-
te zapatrywanie sie moje na te sprawe. Widzac z
usposobienia Wys. lIzby, iz wazniejsze moje wnioski
nie uzyskajag wiekszosci, a mianowicie wniosek gi6-
wny, orzekajacy ktére sprawy majg by¢ wspo6lnemi, a
ktére krajowemi, — niestawiatem tych wnioskéw, aby
nie zabiera¢ czasu Wys. Sejmowi. Tu jednakze wy-
stepuje jeszcze jedna zbyt wazna sprawa, ktéra, mimo
nawet, ze juz widze, iz bedzie w mniejszosci, jest
tak wazna, ze nie moge odstagpi¢ od wypowiedzenia
mojego Przedstawiatem juz Wys. lzbie, ze

dzielenie jednej osoby, miedzy dwie oopowiedzialnosci

zdania.

jest niepodobne. Rzecz zredukowataby sie na jedng
odpowiedzialno$¢, na odpowiedzialno$¢ przed silniej-
szym, a nie przed stabszym, a wiec przed Rada Pan-
stwa, ktéra jest silniejsza, a nie przed Sejmem. Sga-
dzitem, ze administracya nie tylko tych spraw, o kté-
rych wspomina komisya, ale takze administracya skar-
bowa, podatkowa, powinna by¢ sprawg krajowa, ipod-
dang pod zarzad krajowy w mys$l wniosku mojego.
Przedstawitem panom, jak wazna jest administracya
skarbowa, przedstawitem, jak wielkg mase urzednikow
w tej administracyi zatrudnia¢ i mianowaé¢ nalezy*
przedstawitem jak wiele w wykonaniu ustaw podatko-
wych, od urzednikéw zalezy; przedstawitem ze wyko-
nanie tych ustaw byto dotad ztem; przedstawitem, i0

nigdy z ezykiem kiajowym w urzedzie skarbowym



sie nie zobaczymy, jezeli administracya skarbowa nie
bedzie od rzadu krajowego zawista.
«$li wnosze,

W tej wiec my-
zamiast punktu przez komisye propono-
wanego, punkt inny. (czyta) *Administracya w spra-

wach wszystkich, nalezacych do zakresu ministréw,

"praw wewnetrznych, sprawiedliwo$ci, wyznan i o-
wiecenia, obrony krajowej, rolnictwa, handlu
u (z wyjatkiem spraw tyczacych

I6w panstwowych,

i skar-
sie cet i monopo-
dtugu

panstwa i kolei Zzelaznych),

uwazang bedzie za sprawe krajowa.

Naczelne kierowanie tg administracyg naleze¢

bedzie do rzadu krajowego, Sejméw odpowiedzialne-
go. W radzie korony bedzie dla Gal cyi minister do
i centralnemi wiadzami
administracyjnemi, i do zawiadywania w obrebie kra-

ju naszego sprawami,

posredniczenia miedzy korong

ktére sg z innemi krajami spél-
ne, z wyjatkiem spraw do zakresu panstwowego mi-
nistra wojny nalezacych.*

Na jeden zarzut spodziewany odpowiedzie¢ tylko

musze; albowiem styszatem zarzut ten przy innych
Podobnych sprawach; zarzutem tym jest, iz zadam,
aby do administracyi krajowej, do rzadu krajowego

nalezato wykonanie ustaw, w Radzie PaAstwa uchwa -
lonych.

Mniemam, Ze w tyra nie ma najmniejszego przeci-
wienstwa. Wiele krajéow od siebie zupetnie nie podlegtych
ma jednakowe ustawy handlowe, jednakze wykonanie tych
nstaw nalezy do kazdego Panstwa w jego obrebie. Mo-
ze kto
bie niezawistych, a inny stosunek kraju naszego do
Austryi, do ktérej nalezymy,

powie, ze inne sg stosunki krajow od sie-
Lecz i w tym stosunku
moze byé korzystng w pewnych przedmiotach jednosé
ustawodawstwa, lecz nie potrzebng ani korzystng by-
Nadto

na ktéry wielokrotnie juz sie odwotywano;

Maby jedno$¢ administracyi.
Przyktad,
Przyktad czerpany z projektu ugody Kroacyi z Wegra-
tni- Pomimo

przytocze panom

iz dla wielu przedmiotdw znaczniejszych

“tawodawstwo wspdlne zastrzezonem jest dla Sejmu
~esztenskiego, to jednak wykonanie wielu z tych wspdl-
ne uchwalonych ustaw ma przystuza¢ Banusowi iau-

touomicznemu rzadowi krajowemu kroackiemu.

Wytozywszy obszerniej my$l mojg przy ogélinej
rlyskusyi — nie bede dalej sie rozwodzit nad tym przed-
polem, i upraszam, zeby Wys. Izba ten wniosek mdj

istotny dla samorzadu krajowego przyja¢ raczyta.

Msrszatek. Prosze go da¢ do odczytani;

Poset Krzeczunowicz. Ja go sam odczyiaro,

Marszatek.
P°dat do poparcia.

Prosze go odczyta¢, abym go

wniosek )
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Poset Krzeczunowicz (czyta powtdrnie woj

N S, "Ald
Marszatek. Kto ten wniosek popiera, zechce
wstaé, (Popierajg). Jest poparty. Nie zada nikt wiecej

gtosu ?

Poset Skrzynski. Ja prosze o glos.

Poset Zyblikiewicz. Ja prosze , abym magt

moéwi¢ po panu Skrzynskim.

Marszatek. To byé nie moze, postowie mé-

wig w tym porzadku, w jakim sie do gtosu zapisuja.

Gtlosy. Prosimy o zamkniecie dyskusyi.

Marszatek.
skusyi,

Jest wniosek o zamkniecie dy-
zapisani do gtosu sg pp. Krzeczunowicz, Zy-
blikiewicz, Skrzynski, Potocki. Kto jest za zamknieciem
(Wiekszos¢).
sya zamknieta. Poset Zyblikiewicz ma gtos.

dyskusyi, zechce reke podniesé. Dysku-

Poset Zyblikiewicz Zapisatem sie zaraz do
gtosu iz chciatem

jego wniosek recenzowaé, jezeli za$ chciatem odstgpic¢

po p. Krzeczunowiuu z powodu,
pierwszeAstwo p. Skrzyrnskiemu, to dla tego zem chciat
za jednym zachodem zrecenzowaé i jego przemoéwie-

nie, wymierzone zapewne przeciwko wnioskowi komisyi.

Zarzuca nam poset Krzeczunowicz, ze my dzie-
limy odpowiedzialno$¢ tego jednego kanclerza na dwie
odpowiedzialnoéci i robimy go odpowiedzialnym przed
Sejmem i jakag$ tam inng korporacyg. Za 10 przepra-
szam, tego wniosek komisyi nie powiada, bo my tego
i wiasnie

nie rooimy, to co pan

tkngt we wniosku komisyi. jest w jego projekcie (p.

Krzeczunowicz wy-
Krzeczunowicz: tego nie ma w moim wniosku).
Ja zaraz to wykaze, bo chociaz wniosek tego nie wy-
powiada, to jednakowoz dazy do tego, ze robi Mini-
stra odpowiedzialnym przed Sejmem
nym przed Radg Panstwa (p

i odpowiedzial-
Krzeczunowicz:
Ja tego nie powiedziatem). Ja to wydemonstruje, cho-
ciaz p. Krzeczunowicz nie powiedziat, ale do tego da-
zy bo podiug jego planu naturalng jest rzecza, ze ad-
ministrator ten nie tylkoby zawiadywal temi sprawami,
ktérych legizlacya do kraiu
do tej administracyi

nalezy i za co tenze co
bytby odpowiedzialny Sejmowi,
ale zarazem miatby administacye

spraw, ktorych le-

gislacye p. Krzeczunowicz nie chciatby Sejmowi zo-
stawia¢, to jest spraw wyzszej wagi, jak cet,

poléw i t. p., lecz datby krajowi ich zarzad , chociaz

mono-

legislacye zostawia przy Raichsracie w Wiedniu. Ale
kto ma zarzad czego$, ten i odpowiada¢ musi przed
idpawiednig legisiacya, gdy wiec ten "dtn;nistritor

70-
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miatby zarzad takze pewnych spraw nalezgcych do za-

kresu legislacyi centralnej, to juzciz w tym kierunku
bytby odpowiedzialnym przed Raichsrathem, jak znowu
; drugiej slrouy bytby odpowiedzialny przed legislacya

krajowag za zarzad, sprawami tejze podlegajacemi.

P. Krzeczunowicz. Ja protestuje przeciwko

temu, ja tego w moim wniosku n e napisatem.

Poset Zyblikiewicz.
w pierwotnym wniosku — by¢
napi ano.

Tak przynajmniej byto
moze ze teraz juz nie

Ja przynajmniej tak
ze przy takim skladzie
czy minister by¢

rzecz te pojmowac¢ musze,
rzeczy, musiatby ten kanclerz
odpowiedzialnym przed Sejmem i
przed Raichsrathem. Otéz tego dzialu nie dopatrzytem
w naszym wniosku, a dopatrzytem go witasnie we
wniosku p. Krzoczunowicza, i ztad mielibySmy te po-

dwodjng odpowiedzialnosg................

Poset Krzeczunowicz. Alez tego w moim

wniosku nie ma.
ad, S t

Poset Zyblikiewicz.
".eraz zmienit (wesotosc);

Moze kolega poset go
za§ mySmy swego kanclerza
nie zrobili odpowiedzialnym przed dwoma korporacya-
mi — my$my bowiem dali mu tylko jeden portefe-
uille co do administracvi

by on tern samem

krajowej i to w kraju, byt-
odpowiedzialnym przed jedng le-
gislacya, to jest przed Sejmem, gdy przeciwnie poset
Krzeczunowicz daje mu kilka portefeuillow — jeden
co do administracyi

nym rzadzie

krajowej, a potem przy central-

portefeuille sprawiedliwosci i porlefeuil
wyznan, o$wiecenia i tym podobne. Wniosek komisyj-
ny daje mu tylko jeden portefeuille kultury krajowej
a zatem podiug teoryi konstytu-
cyjnych stawiamy go w odpowiedzialnosci

mem, nie dajagc za§ mu

i handlu krajowego,
przed Sej-
tego, czego legislacyi kraj
nie ma, nie stawiamy go pod odpowiedzialno$¢ Raichs

rathu. Co do tego, ze korona bioragc, go do swej Ra-

dy, zapewne mu poruczy taka czynno$é, za ktéra byt—
- by odpowiedzialnym przed Radg Panstwa, to tatwo by¢
mmoze, leez to do nas nie nalezy teraz, to jest prze-
dmiot nastepnych uktadéw. To wiec jasno, ze my sta-
wimy go tylko pod jedna odpowiedzialno$é, to jest
Sejmu.
pana Krzeczunowicza bez poréwnania wiecej daje sa-

pod odpowiedzialnos$¢ Niezaprzeczenie projekt

morzadu krajowi
jak powiedziatem

naszemu, niz wniosek komisyi, bo

zamiast jednego portefeuillu tworzy
on kilka ministerstw, tworzy osobng administracye spra-
wiedliwosci, wyznan i tego wszystkiego,
zarzadu nalezy — a jezeli on

co do tego
nie tworzy ministrow
kilku, to przynajmniej kilka dyrektoréw, szeféw poje-
dynczych depertamentéw admmistracyjnych, ktérzy by-

liby odpowiedzialni przed Sejmem. A jezeli on ich nie
nazywa ministrami — to niezaprzeczenie
nimi — na wz6ér dyrektoré6w w krélestwie

byliby oni
polskiem,
Wiec
tworzy on kilka ministrow. Cdzby miat robi¢ ten kan-
clerz podtug wniosku Oto byiby
on podsekretarzem stanu niejako, jak to byto za cza-
sow krolestwa polskiego, i ktory byt posrednikiem
spraw miedzy krajem a Petersburgiem.
sktadzie

ktérych w catym $wiecie ministrami nazywano.

p. Krzeczunowicza?

Przy takim
rzeczy nalezatoby dla catosci umiesci¢ tylko
tytuty.

Przypuszczam, ze wniosek komisyi ma swoje

niedostatki — ale my tez absolutnej teoryi
nie mogliSmy, ktérgby dopiero potrzeba byto akomo-

dowa¢ w ten mechanizm, jaki

tworzy¢
dzisiaj w monarchii

istnieje, my woleliSmy ten mechanizm zostawi¢ tak,

jak jest aby nowos$ci w nim nie wprowadzaé, by réw-

niez nie nadwereza¢ stosunku jaki istnieje miedzy

Wegrami a monarchig austryacka.

Marszatek. P. Skrzynski ma gtos.

Poset SkrzyhAski. Ja znowu zaczne od prze-
czytania mego wniosku (czyta): Dla spraw administra-
cyi, sprawiedliwosci, wyznan, o$wiecenia, bezpieczen-
stwa publicznego, kultury krajowej i handlowych spraw
krajowych — otrzyma krélestwo Gal. i Lod. z Wielk.
Ks. Krakowskiem odrebny swdj zarzad, ktéry pod na-
czelnictwem Namiestnika wykonywany bedzie przez
Naczelnikow poszczeg6lnych krajowych wydziatéw rza-

dowych, odpowiedzialnych Sejmowi.

Krélestwo Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksie-

stwem Krakowskiem bedzie miato w Ministerstwie
wspélnem krajéow nie nalezgcych do Korony $w. Szcze-
pana owego ministra,

z gtosem réwniez stanowczym

jak inni Ministrowie.

Ja sadze, ze samorzad bez administracyi kraju

takiej, ktéraby zaczawszy od Naczelnikéw az do naj'
nizszego stopnia urzednikéw byta z krajowcow ztozO'
na, i ktérzyby w kraju siedzibe

takiej administracyi samorzad bedzie nowym blichtrem*

swojg mieli, ze bel
nowem ztudzeniem. Jezeli proponuje w moim wniosku*
zeby nie Kanclerz mieszkajgcy w Wiedniu, nie Minister
zasiadajacy w radzie

ministréow, ale Zzeby Namiestnik

w kraju rezydujacy byt na czele wiadz krajowych 1
miat pod sobag naczelnikdw poszczegdlnych wydziat”'
ktérzyby Sejmowi byli odpowiedzialnymi, to uwa*3®’
ze Sejm miatby w tenczas jako wiadza ustawoda'vCza
krajowa catg kontrole zarzagdu krajowego. Bylby na
ten czas slan rzeczy podobny do tego, jaki byt a
wniej w Krolestwie

polskiem, wiem iz potozenie m®

jest potemu, i daj Boze! aby$Smy Kongreséwke
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nasladowaé, i wszystko mie¢, co byto w Kongreséwce.
By dojs¢ do tego, winnismy stésowaé sie do okolicz-
braé, co jest mozebne, i
nie sadzcie moi Panowie, by propozycya
niemozebna; tem mniej jest niemozebng, bo o$mielam

nosci i mozebnosci, i teraz
moja byta

sie otwarcie wypowiedzie¢, ze propozycya komisyi da-
leko wiecej zada, i rzecza niewatpliwg jest, iz mniej-
sze prawdopodobienstwo jest, aby przyjeta zostata, bo
Komisya chce, by w radzie nie nalezacy
do jej sktadu zasiadat Kanclerz odpowiedzialny Sejmo-

ministréow,

wi we Lwowie. A cbézby sie stato dzis w takim razie:
jak przypominiecie sobie Panowie, przed kilku miesig-
cami wydat Minister Hasner okdélInik; gdybySmy juz
mieli takiego kanclerza, toby rnusiat Sejm go oskarzyg,

a on musiatby byt tu zjecha¢ i broni¢ sie, nareszcie

Sejm go skondemnuje, a co gorsza , moze wsadzi¢ do'

kozy? W takim razie musianoby szuka¢ tych -Ministrow,
jeden siedziatby w kozie w Pradze, drugi w Bernie,
trzeci we Lwowie, a ktézby rzadzit we Wiedniu ? Ja
to pozytku przynies¢ moie,

sadze, ze krajowi wiecej

gdy bedzie mie¢ Ministra rodaka, ktéryby miat w ra-
dzie ministréw stanowczy gtos, gdyz mégtby byé ore-
downikiem tam intereséw krajowych. Minister ten byt—
by odpowiedzialnym Radzie Panstwa, lecz lak za po-
gwatceniem konstytucyi Panstwa, jak i Statutu krajowe-
tego w Kroélestwie polskiem, a

kroacki nic stoi w

go* MieliSmy przykiad
teraz w Kroacyi. Tam Minister
Peszcie jako Naczelnik rzadu kroackiego, w kraju jest
Minister Kroacyi jest w

i rzecziflkiem

Naczelnikiem rzadu Ban, a
by byt oredownikiem

spraw kroackich, przez rece jego

Peszcie na to,
Wszystkich
Przechodza,
wniosek, ktéry zada, aby takim obrorfcg spraw naszych

ktore
to rozumiem i popieram najmocniej ten
To co komisya proponuje nie bytoby
wstecz-

M  Kanclerz.
samorzadem, ale bytoby negacyg samorzadu,

krokiem; dla tego o$mielam sie poleci¢ ten wnio-
sek Wys. )z|jje jo przyjecia.

< Marszatek. Prosze p. sekretarza o odczytanie

tego wniosku.

Sekretarz P. Pfeiffer
‘e, wniosek p. Skrzynskiego).

(czyta przytoczony wy-

n Marszat e k. Poddaje ten wniosek do poparcia.

0 ten wniosek popiera zechce wstaé. (Dostateczna

a postéw powstata). Jest poparty dostatecznie. P.
hr- klocki gios.
p1l
° 8y* Prosimy o zamkniecie dyskusyi.

Kto .~ arsza”eb* Zapisany do gtosu P. hr. Potocki.

dnies¢*n Zambn'?c‘em dyskusyi, zechce reke po-
D 1 (NVie (szo$¢ podniosta rece). Dyskusya zamknie-
« nr. Potocki ma gtos.

Poset hr. Potocki.
Izby zajeta w catej dyskusyi zupeinie inny Kkie-

Jakkolwiek wieksza cze$é
Wys.
runek,
dniejszy okolicznos'ciom i sytuacyi
dnak powr6ci¢ musze do jednego ustepu proponowa-
ktéry zaraz na poczatku

nizeli ten, ktéry mojem zdaniem byl odpowie-
dzisiejszej, to je-
wniosku,
miatem zaszczyt przedtozy¢ Wys. lIzbie.n Zapewne, ze
dwoma Kierunkami, 1

nego przezemnie

réznica istnieje pomiedzy temi

niech mi wolno bedzie przy tym ostatnim g. scharak-
tak komisya

te roznice, a mianowicie, ze

Izby zdaje

teryzowac

jak i wiekszos¢ sie postanowita catkowity

obraz zyczen naszych i przysztego ustroju kraju tego
w tym wniosku wyrazi¢, gdy tymczasem z drugiej
strony sadzitem , i ze mna niektérzy inni, ze ani oko-

licznos$ci, ani bedg potemu, zZe zresztg tak
dorywczym sposobem tak daleko siegajacego przedmio-
tu ani pod ostateczny rozbiér ani pod ostateczng roz-
wage wzig¢ nie mozna Z tej rdéznicy wynika niewat-k
pliwie, ze bedg znaczne trudnos$ci, ze gdybysmy chcieli

pora nie

chwili ograniczy¢ sie w naszych zycze-

ze my dla kraju

w dzisiejszej
niach, nie tylko nie $wiadczytoby to,
naszego mniej zyczymy, jak inni z p. Postéw, lecz
bytoby takze $wiadczyto o tem, ze uwazamy, ze pewne
zyczenia trzeba odtozy¢ na przyszto$é, trzeba ograni-

czy¢ sie do tego, co bardziej odpowiada okoliczno-

Sciom i syluae\i.
w * ia
Sadze, ze gdyby kto$ wlzbie bytlpo prostu postawit
wniosek, ze jest do zyczenia, azebySmy doszli do
politycznej niezawistosci, to rzeczywiscie trudnosci by-
tyby ogromne w gtosowaniu, czy gtosowaé za tem,
czy przeciw temu. Roéznica bytaby tylko ta ze jedni
moze nie uwazaliby, aby taki wniosek odpowiadat o-
becnej sytuacyi, a inni, aby go uwazaé mozna za sta-

nowiacy program og6lnych zyczen kraju.

Poset Krzeczunowicz, ktéry najbardziej saoze prze-
mawial za potrzeba i koniecznoscig nieodktadania tego
programu stanowczego i oglednego , ktéry uwazat, ze
aby dla wszystkich dal-
jaki wedtug na-

wiasnie dzisiaj jest potrzeba,
szych czynnoS$ci rozjasni¢ len ustroj,
szego widzenia rzeczy odpowiadatby potrzebom i stu-
sznym zadaniom kraju, przeprowadzit nastepnie loicz-
nie mys$l do ostatnich krancow tego, co samorzadem,
autonomiag narodowg nazwaé¢ by mozna, itak np. kwe
stye podatkéw i inne tak,e
stawia jako afirmacye stala, kt6 a w kazdym razie jest

kwestye objete w tym g.

wyrazem autonomii rozszerzonej do swych ostatecznych

krancow. v o) ti m

Co do mnie bytbym w przykrem potozeniu, bo

w teoryi sie zupeinie zgadzam, w zastosowaniu je-
dnak relatywnem do dzisiejszej

jego wniosek, jakkowiek daleko

chwili, uwazam ze
siegajacy,

zastosowany do

niv jest

ani dostatecznie wypracowany aii



catego mozliwego potozenia i do stosunku Panstwa z
innemi krajami, azeby w tej formie jak jest propono-
wany, moégt byé przyjety. Poprawiajac wiec stosownie
do mej pierwotnej
prawke ograniczajacg |

mys$li, musze do §. 8. zrobi¢ po-
upraszaé¢, azeby Wys. Izba
chciata uwzglednié, ze to ograniczenie, ta zmojej strony
poprawka, bynajmniej nie $wiadczy azebym dla kraju
mojego zyczyt mniejszej autonomii.

Niech Wys. lIzba raczy uwzledni¢, ze tak jak p.
Krzeczunowicz loicznie podat swojg mysl, ze tak i mnie
jest wolno loicznie i$¢ za mojg mys$la. Uwazam, ze
dzisiaj chwila nie jest po temu,

programem wystepywaé, wséréd takich danych

aby z tak obszernym
i takich
okolicznosci tak og6lnym

nie mozna wystepywaé z

programem, jak jest ten ktéry proponuje komisya i
jak jest proponowany przez p. Krzeczunowicza. A za-
tem w tem loicznem nastepstwie moich mysli i wyttu-
maczywszy jaki jest charakter przedmiotu o$mielam sie
zwroci¢ uwage na redakcye jakg co do § 8. propo-

nuje, azeby ten 8§ byl nastepnie zmieniony (czyla.)

Kra-
kowskiem otrzyma krajowy zarzad odpowiedzialny przed

«Krélestwo Galicyi i Lodomeryi z W. Ks.

Sejmem w sprawach administracyi wewnetrznej, oswiaty,

bezpieczenstwa publicznego i kultury krajowej, oraz
ministra w radzie korony.“
Marszatek. Teraz.
Ptfl o e VkfIkV i ff il - , U
P. hr. Ad. Potocki. Przepraszam nie skoh-

czytem. Kilka stéw jeszcze na wytlumaczenie jaka jest
réznica w tej stylizacyi i w stylizacyi komisyi. Przede-
wszystkiera sadze, ze idac tak pospiesznym krokiem w
trzeba nam ile

naszych zadaniach dzisiejszych, mo-

zno$ci pozosta¢ w ogoélnikach, ktére to ogdlniki do-
Dzi$

jaki ma by¢ sto-

piero pdzniej moge by¢ szczegétowo rozebrane.
juz ustanawia¢, jaki ma by¢ zarzad,
sunek do Namiestnictwa, jaki do kanclerza,

za przedwczesne.
i

uwazatbym

Jezeli dla okolicznos$ci nadzwyczajnych $cisle i do-
bitnie nie mozemy wskaza¢ formy, to w og6lnosci
mozemy powiedzieé¢, ze naszem zadaniem kwestya ad-
ministracyi, a przedewszystkiem kwestya wychowania
publicznego jest koniecznos$cig dla nas, ze to jest wa-
runek bytu dla nas, azeby$Smy przyszli do organéw
administracyjnych krajowych i odpowiedzialnych przed
Sejmem Jezeli bowiem tak gto$no nam w oczy rzu-
cajg to wielkie ustepstwo krajowi zrobione, to wiasnie
Sejm powinien tutaj jawnie wypowiedzie¢, ze ustep-
stwo to tylko w teoryi zostato uczynione, jak stusznie
jeden z postéw nadmienit tu w Sejmie, Zze w prakty-
ce atrybucye Rady szkolnej sa nieokre$lone i tak wa-

dliwe, ze Rada szkolna nawet przed Sejmem ze swo-
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imi wnioskami wystgpi¢ nie mogta. Potrzeba nam wy-
powiedzie¢, ze w pewnych sprawach, ktére mogg i po-

winne by¢ pod krajowym zarzadem', przed Sejmem
odpowiedzialnym, zarzad krajowy jest konieczng i na-

glacag krajowa potrzebg.

Jak sie ten zarzad ma utworzyé, w jakim sto-
sunku ma on zostawia¢ do namiestnictwa, czy wspdl-
nie z Wydziatem knjowym czy wspélnie z Namiest-
nictwem, czy oddzielnie jak w krélestwie

sadze, ze nadtera teraz zastanawiaé sie nie mozna i po-

Polskim’,
trzeba jeden lub drugi wniosek podiug mysli p. Krze-
czunowicza,

ja¢. Mnie sie
godno$¢ kraju tego wymaga, azeby kwestye tak wazne
przy-
jete. Co sie za$ tyczy kanclerza odpowiedzialnego przed
sejmem nie moge sie zgodzi¢ z tem, co wypowiedzia-

lub ptidtug mysli p. Skrzynskiego przy-
zdaje ze to jest koniecznem, i nawet

nie byly zbyt razno traktowane, ani przez Sejrr

nem zostato przez p. Skrzynskiego i jak sadze prez p.
Krzeczunowicza.

Nie utatwi tu naszego zadania albowiem zapo*

mnaé nie mozemy, ze kanclerstwo istniatlo w tedy,
kiedy stosunek witadzy absolutnej.

istniat Ta forma

zadnym sposobem nie da sie zastosowaé¢ do rzadow

konstytucyjnych jakie pragniemy, aby pozostaty.
Waznem za$ przedewszystkiem jest i uwazam to
jako punkt, od ktérego kraj nigdy niepowinien usta-
pi¢, aby miat swojego reprezentanta w radzie korony.
Tam gdzie najwyzsze sprawy paAstwa sie rozstrzygaja,
tam musi by¢ zapewne z wyboru monarchy, ale wy-
brany w kraju, cztowiek

trzeby nasze.

reprezentujacy,
Zwigza¢ te osobistosc,

mysli
tego urzedni-

i po-
ka z organizmem wewnetrznym kraju bytoby sie nara-
zi¢ albo nato, ze on bedac przy boku monarchy,
bytby tylko naczelnikiem organizacyi kraju, a przeto
musiatby pozosta¢ obcym sprawom ogdlnym, albo tez
narazi¢ sie na rzecz podtug mnie niemozebng posta-
wienia cztowieka w stanie urzednika w obec dwdch
odpowiedzialnosci, i dlatego sadze, aby$my nie wcho-
dzili w szczegéty wskazujac jakie byé powinno stano-
wisko tego ministra; wystarczy, abySmy wypowiedziec
ten zasadniczy kierunek, Ze ten minister powinien byd
cztonkiem rady koronnej. Dla tych powoddéw, zwraca-
jac uwage Panéw na loiczno$¢ wytozonej

cam przyjecie mego wniosku. W mojej

mysli, zale-
redakcyi me

byto wzmianki o sprawiedliwo$ci. Ja w dalszem °a
stepstwie nie mys$le stawia¢ catego

zam, ze dzi$ ta kwestya nie jest konieczng. Gdy jedna

programu, uwa

kowoz wiekszo$¢ lzby sktonita sie do wniosku koml
syi, wiec upraszam, aby do mojej redakcyi, nie zg

nie zmojem przekonaniem, ale zgodnie z obranym prze
Wys. lzbe kierunkiem dodano wyraz «sprawiedhwO0”cl*
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Marszatek. Prosze
go mdégt podaé do poparcia.

odczyta¢ wniosek, abym

Sprawozdawca p. Grocholski.
hr. Potockiego z dodatkiem «sprawiedliwosci.*)

Marszatek. Kto te poprawke popiera zechce

Wsta¢ Jest poparta.

P. Grocholski.
nie potrzeba w redakcyi.

Mnie sie zdaje, ze to koniecz-

Hr. Potocki. Jak bedzie przyjeta to.

Marszatek. Whnioskodawca

«'edakcyi.

wyjasni co do

Marszatek komisarz

rzagdowy ma glos.

Dyskusya zamknieta p.

P. Komisarz rzagdowy. Tak jak przeciw po-

przednim wnioskom komisyi, musze i przeciw temu
wystapi¢ imieniem Rzadu, poniewaz

SI? spraw administracyi, sprawiedliwosci, wyznan, bez-

ustawy dotyczace
pteczeAstwa publicznego i handlu a w cze$ci os$wie-
cenia sg dla catej w Radzie panstwa reprezentowanej
CzeSci monarchii te same, albo przynajmniej na tych
samych zasadach oparte, przeto musi przeprowadzenie
spoczywaé w rekach ministréw panstwowych, ktérzy za
Mykonanie tych ustaw tylko wiadzy ustawodawczej dla

calpgo panstwa odpowiedzialni by¢ moga

Marszatek. P Sprawozdawca ma gtos

Sprawozdawca p. Grocholski. Pozwolicie mi
01 panowie wykaza¢, w czem wnioski postawione a
Jest ich az 3 — zgadzaja sie¢ z wnioskiem komisyi, a
W czem mu sie sprzeciwiajg. — Musze najpierw pod-
n*e$¢ wniosek p. Krzeczunowicza. Tak jak on chce, aby
wszystkie sprawy czy uchwaty w radzie panstwa czy w sej-
N e wykonane byty przez samorzad krajowy, tak chce i
bo komisya ogdélnosci powiada:
sprawiedliwos$ci i t. d. Krélestwo

m,sya, Dla spraw
enistraeyi, Gali—
Cya Sedzie miato swo6j wiasny odrebny samorzad. Tu
,e®a, ze tylko w tych sprawach gdzie ustawodawstwo
Przyznane sejmowi krajowemu i przeciwnie przez
w,enie tego ostatniego ustepu, ze ten zarzad

z> odpowiedzialny sejmowi, to znaczy ze tamten

Apowiedzialny nie bedzie. Tej réznicy niema i nadto
?¢ ze wszystkie poprawki
po” ,0ne’ ' wniosek hr. Potockiego jest i tak ogdlnie
rG~. ,ony 1ta sama my$l sie miesci, ale wczem jest
ten ICa ~ Skrzynski i p.
dniaSaniOrz» ~  w kraju tak postawiony, aby od Wie-
dlat n,eza'e*e<® Tak daleko komisya $¢ nie $miata

6° postanowita aby zarzad byt zalezny od Wie-

Krzeczunowicz zadajg, aby

(Czyta poprawke p. »

sg w tym duchu po- *

dnia, ale nie od pojedynczych tylko od jednego
kanclerza czyli ministpa. Jezeli Sejm zechce, aby byt
osobny minister w kraju moze uchwali¢, to jest nie-
idagce zadanie, jak

Co do wniosku p.

zaprzeczenie daleko dalej
ktére stawia komisya. —

zadanie,
Potoc-
kiego, to wniosek ten jest tak postawiony, Ze mozna
i jedno i drugie pod nim rozumieé, bo otem niema
zupetnie wzmianki, dlatego niemoge doradza¢ aby go
przyjeto. My tu mozemy tak rozumieé¢ poniewaz nie
| rzyjeliSmy wyrazu odrebny samorzad ale cata rdznica
wtym polega, ze komisya proponuje samorzad odrebny
a p. Potocki samorzad, krajowy. Samorzad krajowy?.,
my go dzi$

dzie zalezeé¢ od

rnamy, ale jezeli samorzad krajowy be-

naczelnika ministeryum w Wiedniu
to w takim razie zadnego nie mozemy mie¢ pozytku.
Wprawdzie moéwicie, odpowiedzialny Sejmowi, mojem.
zdaniem ta odpowiedzialno$¢ jest rzecza teoryi, ale w
praktyce niema doniostosci, i jest tylko mozliwg w
rzeczach politycznych ita odpowiedzialno$¢ przed sej-
mem zwykle wtenczas dopiero przychodzi, jezeli w
kraju w skutek rewolucyi inne stronnictwo przychodzi
do steru — wtenczas ministréw stawiajg przed kra-
tki — ale zwykle to sie nie dzieje. Mnie oto chodzi
aby ten samorzad krajovyy nie byt zawistym od po-
jedynczych ministréw i dla tego komisya poszta dalej
jak wnioski p. Krzeczunowicza i Skrzynskiego ktérzy
chca, aby od zadnego ministra w Wiedniu nie zaleze¢
bo we wniosku swojem komisya postanowita nieza-
lezno$¢ jego od kanclerza ale od korony. 1
| w

Aby zarzad krajowy miat zaleze¢ od wszystkich
ministréw to niepodobna. Chciejcie sie zastanowi¢, a-
by$Smy dualizmu

reprezentacye powiatowe,

nietworzyli. — My mamy dualizm,
wydziat krajowy i rzad, ale
my dzi$ stracimy duatizm- w administracyi ze wzgledu
na sprawy, ktérych ustawodawstwo przystuza radzie
panstwa idiugie ustawodawstwo przystuza sejmowi kra-
jowemu. Zdaje mi sie, ze to bedzie ze szkodg dla kraju.
Dla tego sadze ze taki dualizm by¢ nie powinien, ad-
ministracya powinna by¢ jedna, jezeli jedna bedzie ad-
ministracya, o to prosze pandéw musi by¢ tak urzadzona
aby dzisiejszym wyobrazeniom odpowiadata. Jezeli
przyjmiemy wniosek p. Krzeczunowicza to zadng miarg
z tem pogodzi¢ sie nie da. Wykonawcze ustawy przez
rajchsrat uchwalone zalezg wytgcznie od wiadz w kraju
istniejagcych, a nie zawiste od Wiednia, wiec nie moze
to by¢ odpowiednie. Nawet liczy¢ nie mozemy aby
one byly przyjete. Dla tego panowie ja co do siebie,
prosze abys$ce przyjeli stylizacye komisyi. Co do wniosku
p. Potockiego, to jest tylko ta réznica, ze zamiast od-
rebne stanowisko jest samorzad krajowy, a druga ze
on chce, aby to byto pod naczelnictwem m bistra. Z mo-

jej strony nie miat bym nic przeciw temu.



J® Marszatek. do
Najdalszy jest wniosek p. Krzeczunowicza,

Przystepujemy gtosowania.
potem p.
Skrzynskiego

i p. Potockiego: Zaczniemy od wniosku

posta Krzeczunowicza.
Sprawozdawca p Grocholski. (Czyta wnio-
sek p. Krzeczunowicza.)
i
Marszatek. Kto jest za tyn wnioskim zechce

wsia¢ (mniejszo$¢ powstaje) upadt. Przychodzimy do

wnbsk.u p. Skrzynskiego.
‘4

Sprawozdewca p. Grocholski
t

(Czyta go)
Marszatek. Kto jest zatym wnioskiem zechce
wstaé¢ (Mniejszo$¢ powstaje) upadt. Teraz wniosek p.

Potockiego.

Sprawozdawca p. Grocholski. (Czyta go.)

Marszatek. Kto jest za tym wnioskiem ze-

chce wsta¢. (Wiekszo$¢ powstaje.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Grocholski. Pozwole sobie

wnie$¢, abyscie panowie zechcieli przyja¢é w trzeciem
czytaniu. (Glosy bez czytania.)

C
Marszatek. zechce reke

Kto jest za

(Wiekszos¢ powstaje).

tem,

podnies¢. Podaje pod gtosowa-

nie w trzeciem czytaniu. Kto “st zaprzyjeciem wnio-
sku komisyi w trzeciem czytaniu zechce wstaé. (Wie-
kszo$§¢ powstaje.) Jest przyjety. Odktadam posiedze-

nie do godziny 6. wiecz6r. Na porzadku dziennym

dalszy ciagg rozpraw nad wnioskiem komisyi i wybor

delegatow do Rady Panstwa.
(Poczatek o godzinie 634 wieczor).
Marszatek.

Przychodzimy do rozprawy nad

adresem Sprawozdawca ma gtos.

u
Sprawozdawca p. Grocholski. Zaczynajac roz-
prawe, pozwdlcie panowie, abym ten adres

(Czyta):

odczytat.

Jm

Najjasniejszy Panie! NajmitoSciwszy Cesarzu i Krélu!

Pozbawiony od dawna moznosci przemoéwienia
do Waszej Cesarsko-Krélewskiej Apostolskiej Mos¢,
Sejm  Kroélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem

Ksiestwem Krakuwsk em. z tem wiekszg czyni to dzi$

radosScig, ze moze wynurzy¢ Najjasniejszy Panie naj-

unizensza podzieke za zapowiedziane nam przybycie

Twoje, ten nowy dowdd taski i zyczliwosci, ktéry
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niecbj bnu ~ wzmocni wezty taczace "kraj z Jego
krolem.

Rado$¢ nasza jest tem Zzywsza, ze po raz
pierwszy dostaje sie nam w udziale zaszczyt powi-
tania na naszej ziemi Najjasniejszej Cesarzowej i
krélowej.

Szczeg6lng tez wdzieczno$¢ dla Waszej Cesar-

skiej Mosci budzi w sercach naszych to , ze przyjazd
ten wypada w chwili, kiedy zwotany po raz pierwszy
po dokonanym nowym ustroju Panstwa Sejm krajowy,
poczytuje za swoOj obowigzek skreslic Waszej Cesar-
skiej Mosci uczucia, jakie naznaczone krajowi naszemu
w tym ustroju stanowisko w ludno$ci naszej wzbudzito
i zlozy¢ Tronu jej

potrzeb.

u stop wyraz rzeczywistych

Kraj przez nas reprezentowany, cze$¢ udzielnego

niegdy$ i poteznego Panstwa, pomimo loséw jakie
spotkaty cato$¢ naszej ojczyzny, nie przestat by¢
organiczng cze$cig narodu, ktéry przez lat 1000
spetniat i spetnia jeszcze teraz, znakomite w dziejach

Europy postannictwo, a chociaz niepodlegty byt

lityczny utracit, zyje jednak petnem

po-
zyciem w gronie
narodow.

Dzieje nasze i tradycye, samodzielne zycie, silne
nieszcze$ciami nie zatarte poczucie narodowe, a nare-
szcie odrebno$¢é potrzeb wynikajacych zwewnetrznych
jego
nam niezaprzeczone

stosunkow kraju, rozlegtos¢ i
do

podstawach opartego i do

zaludnienie daja

prawo samorzgau na naro-

dowych takiej samoazi-i"

nosci wzyciu publicznem, bez jakiej przestalibySmy

by¢ tem, czem nas opatrzno$¢ mieé¢ chciata.

Sto lat dobiega, jak kraj nasz dostat sie p°~
berto przodkéw Twoich Najjasniejszy Panie, a nif y
nie zaparli$my sie praw naszych na zasadach odwiecznej
sprawiedliwo$ci spoczywajacych. Od chwili za$, jak w
skutek wielkomys$lnego mamfestu Waszej c. k. Ap°'
stolskiej Mosci z d. 20. pazdziernika 1868.
nam w sprawach

pomijali$my zadnej

wolno
podnosi¢, n%*
nie wykazywa<*

r.,
naszego Kkraju gtos
sposobnosci, aby
odrebnosci warunkéw naszego bytu i winikajacej

potrzeby, odrebnych dla nas instytucyj.

Dopominajac
samodzielniejszego

sie 0 samorzad narodowy, zadaj?0
w monarchii stanowiska dla krajll
dla dobra
tego kraju, ale mieliSmy i mamy réwnie na wzgled210

naszego, dziataliSmy i dziatamy nie tylko
potege i pomys$ino$¢ catego Panstwa.

boko

Albowiem gl?

przekonani jesteSmy, ze potega i pomyS?r ¢



m°narcliii zawisty od takiego jej ustroju, ktéryby za-
pewniat swobodny rozwdj naszej indywidualnosci hi-
storyczno -narodowej.

Szczerze pragniemy Najjasniejszy Panie widzie¢
Monarchie Austryackg potezng i kwitngcg. PowitaliSmy
*ez z najzywszg radoScig ugode z krajami korony S$w.
zczepana, ktéra wzmocnita podwalmy tronu monarchii.

Z tern wiekszg za$ radoscig patrzyliSmy na te
ugode, iz widzieliSmy w niej uznanie praw polity-
cznych i historycznych, uznanie
nasza.

zasady, ktora jest

O tyle bolesniej wuczuliSmy stanowisko, jakie
ustawy zasadnicze z dnia 21, grudnia 1867. nazna-
czyty krajowi naszemu w ustroju monarchii.

Ustawy te nie
naszego kraju , nie mialty wzgledu ani na zywotne
jego potrzeby, ani na tylekro¢ objawione jego zycze-
nia. Za wptywem tych ustaw, trwatby pod formg kon-
stytucyjng dawny system centralizacyi, ktéry od 100
lat prawie wywierat tak zgubne skutki na naszg spo-
teczno$¢. W tym to smutnym dla nas okresie , o$wia-

uszanowaty indywidualnosci

ta niedotezna i tendencyjnie kierowana, popadia w
zaniedbanie — administracya na biednych oparta za-
s Jach, krepujac swobodny sit materalnych i
moralnych kraju , zniweczyta produkcye i sprowadzita
powszechne zubozenie ludnoSci.

rozwoj

Patrzac w przyszto$¢ nie widzi kra; nasz przed
&by ani nadziei nawet lepszej doli, jezeli jak dotad
n> bedzie miat prawa stanowi¢ samodzielnie i od
ennych krajéow monarchii p;ezawisle, o wewnetrznych
potrzebach swojego publicznego zycia. Dalsze odma-
wianie tego prawa, zagrazatoby mu zupeinym roz-

strojem,

Sejm tego kraju nie odpowiedziatby swoim obo
Wiagzkom, zawi6diby potozone w nim zaufanie Waszej
Cesarskiej Mosci i Narodu, gdyby zatait te prawde i
swoje w Obec tego niebezpieczeristwa obawe, gdyby
wszelkiemi

legalneu $rodkami nie starat sie o za-

pewnienie krajowi naleznego mu'autonomicznego sta-
nowiska.

W tym duchu postepujac czyni Sejm Krolestwa
Cancyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Krakow-
skiem w drodze Kkonstytucyjnej odpowiedni wniosek.

Przedewszystkiem za§ do Ciebie Najjasniejszy
ie i NajmitoSciwszy nasz Cesarzu i Kroélu udajemy
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sie z u..,zong pros$ba, racz taskawie uwzgledni¢ zy-
czenia i potrzeoy kraju naszego. W Twojej giebokiej
madros$ci, w Twojei najwyzszej sprawiedliwosci, i w
Twojej dla nas zyczliwosci,
nadzieje i ufnos¢.

poktadamy nasza gbéwng

Sktadajac u stép Tronu Waszej C. K. Apostol-
Mos$ci zapewnienie naszej
wotamy z peinego serca.

niezachwianej wiernosci ,

,Oby BOg Biebie Najmito$ciwszy Cesarzu i
Krélu i Dostojny Dom Twoéj ochraniat i blogostaw it

Marszatek. Rozprawa ogélna otwarta.

P. Koczynhski. Prosze o glos.

Marszatek. P. Koczynski ma gtos.

P. Koczynski. Co do formalnego trakto-
wania wnosze, aby Sejm adres zechcial przyja¢ jak
jest w cato$ci, bez Zadnej dyskusyi.

Marszatek. Jest wniosek o przyjecie adresu
bez dyskusyi. Kto ten wniosek popiera, zechce wsta¢,
(wstaje dostateczna ilos¢) Jest poparty.

P. Szujski. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Szujski ma gtos.

P. Szujski. Zgodzitbym sie z p. Koczynhskim
co do przyjecia adresu en bloc. Ale widze w adre-
sie tym jeden brak, dlatego adresten zdaje mi sie
nie kompletny. Zgadzam sie naprzyjecie enbloc,
ale z jedng poprawka.

Gtos. A ja z trzema.

P. Skrzynski. Sadze, ze to rzecz nie po-
dobna, aby mozna w tak waznej sprawie odejmowacd
sposobno$¢ Sejmowi i pojedynczym postom wynurze-
nia swego zdania. To co powiemy, bedzie komenta-
rzem do tego. Co6zby miat za znaczenie adres tak
przyjety. Dlatego przyjeciu en bloc najmocniej sie
opieram.

P. Zyblikiewicz. Niema watpliwosci, ze w
dyskusyi jeneralnej przyjecie en bloc, nie bardzo jest
na swojem miejscu. Trzeba przynajmniej przeprowa-
dzi¢ dyskusye jeneralng, a potem przyjecie en bloc
mogtoby nastapi¢. | takie przyjecie po objawieniu
szczerze naszego zdania, bytoby nawet bardzo dobre.

Marszatek. To nie zgadza sie z regulami-
nem, ktéry przy og6lnej debacie, przypuszcza tylko

1*



prztj$éie do porzadku dziennego, albo wniosek odro-
Wiec przyjecie en bloc, dopiero po o0g6lnej
P. Skrzynski ma gtos.

czenia.
debacie bedzie mozliwe.

Poset Skrzynski. Ja przy og6lnej debacie

o$wiadczytem, ze sie nie zgadzam zupetnie z adre-
sem, dla tego Ze przyjete w nim zdania nie odpo-

wiadaja warunkom mowy do tronu. Lecz mam wa-

zniejsze powody, dla ktérych przeciw temu adresowi
jestem. Nie odpowiada on bowiem dzisiejszej sytua-
cyacyi i bez potrzeby narazi¢ moze nasz kraj nazad

na szkode i niebezpieczenstwo. Nechce sie teraz diugo
nad tern rozwodzi¢. Poprawki przy specyalnej wniose
dyskusyi a teraz apeluje do madrosci Wys. lzhy. —

r Niech dobrze rozwazy rzecz, aby$Smy sprawy nie

popsuli.
projekt do adresu).

(Czyta z trybuny sformutowany przez siebie

Przy specyalnej debacie, gdy przyjda pojedyreze
punkta i ustepy pod rozprawe bede sie staral o ile
sag zmienione broni¢; teraz tylko powtarzam, Ze trzeba
nam mie¢ szczeg6lny wzglad na dzisiejszg sytuacye,
na interfesa kraju i narodu naszego i wzigé¢ pod ba-
czng rozwage, czy to co uchwalimy nie bedzie miec
szkodliwych nastepstw dla kraju. Dlatego wezZcie Pano-
wie dobrze te rzeagz pod rozwage i nie odrzucajcie
tego przezemnie sformutowanego adresu tak bezwa-
runkowo , gdyz chociaz tylko odemnie pochodzi , mo-

ze on zawiera w sobie co$ dobrego.

Co do formalnego traktowania za$ o$mielitbym
sie proponowa¢ Wys. lzb.e, zeby ten moj prejekt byt
za podstawe dyskusyi wziety. Przezto jeszcze projekt
komisyi nie bedzie usunietym, ani straconym, i po-
mimo tego bedzie mozna przy kazdym ustepie stawiaé
poprawki, lub wraca¢ do pierwotnego adresu, prze-
ciwnie , jezeliby wniosek czyli adres komisyjny byt
za podstawe dyskusyi wziety, to rzecz sie bardzo
przewlecze , gdyz bede zmuszony przy kazdym szcze-
g6lnym ustepie stawia¢ moje poprawki i przedtuzaé
debate. Zreszta poddaje to pod decyzye Wys. lzby —
Ostatni ustep za$, ktéry wyraza hotd Najj. Monarsze
zostaje, gdyz rozumie sie samo przez sie, iz go opu-
§ci¢ nie mozna.
Marszatek. P. Szujski mr gtos.
/
Poset Szujski.' dylem wprawdzie za przyjeciem
tego adresu jako uchwaty en bloc, bo obawiatem sig,
zeby rozmaite poprawki rzeczy' nie popsuty, jak sie
to zwykle dzieie. Teraz obawa mineta, albowiem u-

chwata fest rzecza dokonang. Przemoéwienie p komi-
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sarza rzadowego tak przy poczatku uchwaty, jakotez
wséréd uchwaty przy kazdym punkcie przekonato nas ,
ze w utocie nie mozemy sie spodziewaé, azeby nasze
zadania w tym wniosku wypowiedziane predki odnio-
sty skutek. Z tego czerpi¢ przekonanie, zZe tembar-
dziej pilnowa¢ nalezy, zeby w drugim akcie to jest
w adresie byto nasze stanowisko jak najwyrazniej od-
rysowane. — Chodzi o to , zeby mys$l nasza, ktorg
wypowiadamy w uchwale réwnie dobitnie byta w adre-
sie wyrazong Podtug mnie adres przez komisye pro-
ponowany zupeinie temu zado$¢ czyni, bo wychodzi
ze stanowiska narodowego , ze stanowiska naszej prze-
sztosci ; zada nareszcie samorzadu , i moéwi ze ten
samorzad narodowy jest niezbednie potrzebny ze wzgle-
du na cato$¢ Monarchii. Takim sposobem mys$l nasza
jest w catosci w adresie wypowiedziang. W jednym
tylko punkcie adresu zdaniem mojem nie jest wypo-
wiedziana cata my$l nasza. Powiedziano tam, ze chce-
my mie¢ Monarchie potezng i kwitnaca, a nie wy-
powiadamy zyczenia wolnosci, Ze chcemy jag mieé
wolng. Niepowiadajac, ze chcemy zosta¢é na drodze
konstytucyjnej, iz zadnej innej drogi sobie nie Zzyczy-
my, zostawiamy naszym nieprzyjaciotom bron, ktérzy
i tak nazywajg nas partja szlachecka, feudalistami,

po prostu nieprzyjaciétmi wolno$ci. Zwracam uwage

Panéw na to, ze w konstytucyi grudniowej nie to
jest ztem; (na to sie wszyscy godzicie), ze jest kon-
stylucyg nadajacg nam wolnos$é, tylko to ze owa wol-
no$é nie jest zastésowana do naszych potrzeb narodo-
wych; iz narodowo$¢ i potrzeby narodowe sg zupet-
nie pominiete, pomimo ze W niej
rébwnouprawnienie Trzeba

wypowiedziano
ogb6lInikiem narodowosci.
zatem, abySmy wypowiedzieli kontradykcye jawng, pa-
nujagcg w ustawach, ktére nadajg nam wolno$¢ poli-
tyczng, przy ktérej my jako nardéd wiernie sl.¢ chce-
my, ale nie czynig zado$¢ potrzebom narodowym, a
to tern bardziej zdaje sie potrzeba, ie w wypadku,
jezeli uchwalimy adres tak jak przyjeliSmy rano uchwa-
te, wtedy niezawodnie w catym Swiecie nieprzyjaciele
a w szczeg6lnosci niemiecka wiekszo$¢ gtosi¢ beda,
ze my dla tego potepiamy konslytucye, bo chcemy
$ciesni¢ zasady wolnosci politycznej, ze chcemy usta-
wodawstwa karnego, azeby$my kary zaostrzyli; — ze
chcemy dla siebie prawa obwieszczenia ustaw zasadni-
czych na to azeby$my im kiam zadali. — Chodzi za
tem o to, azeby im broA z reki wydrzeé¢ i powie-
dzie¢ im, ze my stojac przy wolnosci politycznej, nie
jesteémy z niej zadowoleni, poniewaz jest tego ro-
dzaju, iz nie pocigga za sobg warunkéw rozwoju
narodowego.

Co sie tyczy proponowanej zmiane dresu prze*
posta Skrzynskiego , to z nig zgadzatbym sie o tyle i



o ile ona od adresu
mato sie rézni.

proponowanego przez komisye
Uwazam, ze tylko jeden ustep w re-
dakcyi komisyi t.j. ustep 4. wredakcyi posta Skrzyn-
skiego jest opuszczony.
ma tak wielkiej

W nastepnych ustepach nie

réznicy pomiedzy jednym a drugim.

Ustep ten jest poswiecony wspomnieniu , ze bylismy
niegdy$ czescig poteznego panstwa , a pomimo losu ,
jaki  spotkat naszg ojczyzne, nie  przestaliSmy

byé organiczng czescig catego narodu. Pan Skrzynski
wypowiedziat obawe, azeby ta cze$¢ adresu propono-
wana przez komisye nie byla w sprzecznosci z poli-
tycznem potozeniem. W przemdwieniu pana Skrzyn-
skiego ta rzecz nie jest blizej wyttumaczong i dlatego
nie mégtbym sie zgodzi¢ na opuszczenie tego ustepu.
W kazdym razie stawatbym przy szczegétowej dysku-
syi za koniecznem umieszczeniem poprawek dwéch a
to jest, azeby byto
potezna i

powiedzianem: Austrya wolna,

kwitngca; nastepng poprawke pozostawiam

sobie przy specyalnej debacie

Poset Skrzynski.
przyjmuje

Ja te poprawke pana Szuj-

skiego za swojg i przylgczam do mojego

wniosku.

Marszatek. P. Sanguszko ma gtos.

Poset ks. Sanguszko. Jestem stanowczo prze

ciwko projektowi adresu, tak przeciwko projektowi
komisyi, jak przeciwko projektowi posta Skrzynskiego
w ktérych projektach napotykamy jeden i ten
btad. W ten btad podiug mego zdania wpada takze i

pan Szujski. Pan Szujski

sam
sie obawia, azebySmy za
feudatéow i reakeyonistéw nie uchodzili za granica, a
chce, azebySmy do Cesarza przemawiali tak, jak do
absolutnego pana. Taki adres, jak tutaj nam byt pro-
jektowany, taki bytby zupetnie nie na swojem
miejscu w panstwie konstytucyjnem. W ten sam bigd
wpadajg raz i Czechy wudajac sie wprost do
osoby Cesarza ze swojemi zazaleniami i proszac osobe
Jego, azeby on tym zazaleniom zados$¢ uczynit. Cesarz
Jego Mo$¢ nasz nam obecnie panujacy bardzo seryo
i bardzo przyjat role Monarchy konstytu-
nigdy nie odstapi i kiedy kto
jako do absolutnego,
wprowadza Go w ambaras i
wosci odpowiedzenia na takie
to jest jedno z najwiekszych

adres

W raz

sumiennie
i od tej
niego

cyjnego roli

fo przemawia Pana

stawia go w niemozli-
zgdania. Powiadam, ze
przyczyn niepowodzen:a
wszystkich usitowan Czechéw. Chwila dla nas jest te-
ra* stanowczg. Mamy tutaj miedzy adresem
ktéry pomimo ze to moze nie jest podchleb-
bnem dla nas,

wybor
naszym .

ale ktéry doniostoSci politycznej nie

dzie miat mojem zdaniem Zzadnej, a miedzy przy-

em Najjasniejszego Pana, ktory bedzie miatl bar-
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dzo szcze$liwg doniosto$é. Nam trzeba najbardziej o

to sie stara¢, azeby$my tym adresem przyjazd Najja-

$niejszego Pana nie wstrzymali i nie uniemoZebnni
My moéwié¢ tutaj, mozemy co nam sie podoba, wol-
no$¢ moéwienia mamy, tego mieliSmy dowody. Przy-
znam sie, ze gdybym byt doradcg korony, i gdyby

mi powiedziano , ze w Galicyi gotuje sie adres, ktory
nasamprz6d nie jest podtug zwyczaju krajow konsty-
tucyjnych sie  odwotuje do
w formie,

napisany, ktéry 0soby

Monarchy w sposéb i jak w absolutnych
takze odradzat, azeby do tego
(Szmer w izbie). Nie chciatbym

i nie moégtbym doradzac,

krajach, to bym mu
kraju nie przyjezdzat.
aby skomplikowaé sytuacye
dyplomatyczng dosy¢ i tak trudng. Mojem zdaniem ten
adres nie powinien jak tylko

i rado$cig i uczuciami, ja-

nic innego zawierac,
powitanie z uszanowaniem

kie w samej rzeczy mamy, i potem polecenia uchwa-

ty, jakasémy dzi$ powzieli. Powtérzenie tego wszystkiego
jest w moich oczach nie tylko niepotrzebnem , ale

nawet bardzo bytoby szkodliwem.

uchwaty, tobym jeszcze rozumiat,

Zeby nie byto tej
ze my powtarzamy
Najjasniejszemu Panu nasze poprzednio wypowiedziane
zyczenia, do

to nic innego

ale kiedy ta uchwata staneta,

czynienia z Monarchg konstytucyjnym,

majac

nie mozemy powiedzie¢, jak tylko poleci¢ mu te
zyczenia wypowiedziane w uchwale do jego Rady.
Dlatego panowie ja i z tre$cig i z redakcya tego
adresu tak jednego jak drugiego nie moge sie
zgodzi¢.

Marszatek. P. Zyblikiewicz ma gtos.

Poset Zyblikiewicz.
dam postowi

Nie dlatego odpowia-

Sanguszce jak gdyby zapatrywanie sig
ksiecia na adres w lIzbie miato mie¢' zbyt wielki od-
gtos, aby az dlatego potrzeba broni¢ projektu prze-

ciw temu atakowi, aby zapatrywanie sie ksiecia po
i krajem nie zdawato sie dziwacznem ,

odpartem nie zostato.

za Sejmem iz
Moje zapatrywanie sie na cze$¢
dla Monarchy jest zupetnie
Gdyby Monarcha byt

w  Austryi,

inne i wprost przeciwne.

despotyczny, jakim byt niegdy$
pojmowatbym aby$Smy mieli przyjs¢ do
niego i oddawaé¢ mu czotobitno$¢, ale od chwili, jak
przestat byé despotycznym wiadzcg i powiedzial swo-
im ludom, ze bez woli ich nic juz wiecej nie posta-
nowi, wiec teraz gdy przybywa Monarcha nic powie-
dzie¢ Mu nic o politycznej

nie cze$¢ dla niego, tylko,

sytuacyi, znaczytoby to
ie my chcemy go wyzué
i ze my juz Jego rady nie po-
trzebujemy, tylko udajemy sie wprost do ministerstwa

konstytucyjnego, a Jego

kompletnie z wiadzy,

tylko uwiadamiamy o tem.
To bytoby zdaje mi sie nie powiadam ublizeniem, bo

to troche za szorstkie wyraraienie. ale to nie byloby



cze$cig, jaka sie monarsze nalezy. Jest mojem naj-
gtebszem przekonaniem wtitasnie, ze kiedy nasz Sejm
po nowem ukonstytuowania panstwa po raz pierwszy
sie zebrat, obowigzkiem jego jest, wypowiedzieé, jak
iie zapatrujemy na stan monarchii , i ze na tej dro-
dze konstytucyjnej dalej i$¢ nie mozemy, bo przema-
wiajgo do Monarchy, my nie mozemy ignorowaé, ze

jest Monarcha.

Pamietajmy na to, ze parlament angielski, ile
razy kiedy moéwi do swojej krélowej, pewnie ze
wszystkich monarchéw najmniej wiladzy majacej prze-
mawia do niej tak, jakby rzad nie egzystowal, tylko
z najwiekszem wuszanowaniem powiada enakaz Twoje-
mu Rzadowii a ksigze radzit, abySmy tylko skonczyli
na przywitaniu, i ze wspomina¢ Cesarzowi o0 tem
co$Smy uchwalili nie potrzeba; jak gdyby Cesarz nie
miat Zadnej wiadzy. Rozstrzygnijcie panowie sami,
czyje zapatrywanie sie o czesSci i unizonosci dla Mo-
narchy, czy moje czy ksiecia jest stuszniejsze, i tak
jak wypowiedziatem takto zdanie zastgepywalem w Kko-
misyi. Co pan Szujski przeciwko adresowi powie-
dziat, nie mam nic przeciwko temu, aby gdziekol-
wiek w treSci tego adresu powiedziane byto na ko-
rzy$¢ i cze$¢ tej wolnosci, jakg konstytucya nadaje
bo, ze nadaje wolno$¢ indywidualng, o tem podobno
nie ma watpliwosci; ale jezeli p. Szujski chce, aby
wyrazi¢ catg mys$l , to niech doktadnie rozrézni wol-
no$¢ osobista od wolnosci narodowej; gdyz konstytu-
cya ta nie nadaje wolnosci krajom, lecz owszem, jak

kazdy wie, na kraje wkiada wiezy.

A dopdty kraj i mieszkance jego wolnosci miec
nie beda — cokolwiekby konstytucya grudniowa w
Wiedniu pisata — dopéki kraje z tych wiezéw nie-
zostang oswobodzone; pamietajcie bowiem panowie o
eem, ze w kraju mieszkancy wolnemi byé nie moga
jezeli kraj nie jest wolny, a o tyle bedzie miat wol-
nosci kazdy mieszkaniec, o ile z kraju bedzie czer-
pat wolno$¢. Jezeli kraj jest w wiezach, jezeli mnie
nie dajg tej wolnos$ci jakiej Ja Dotrzebuje , to dzieku-
je za niag, niech ja sobie wezma, ja nie moge by¢

wolnym.

Jezeli p. Szujski zechce zformutowaé swojg po-
prawke, to niech zformutuje w tym sensie, niech
wyrazi jasno, ze kraj wolno$ci nie ma zadnej, Prze-
moéwienie p. Skrzyrnskiego, niech mnie raczy daro-
waé , staram sie o wyraz jak najlzejszy, ale musze
przyznaé¢, ze co do mnie bylo mistyfikacyg jego
przymoéwienie, ja jego adresu nie rozumiem, naj-
pierw powiedziat, ze mowa adresu nieodpowiada wa-
runkom w jakich sie przemawia do tronu; nie chce
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by¢ sedzig, to moéwie co czuje, i chciatbym, aby a-
dres byt jak najunizenszy i jak najlojalniejszy co do
formy, a otwartym i stanowczym co do tre$ci, by ta
tre§¢ byla oraz szczerg, prawdziwa, najlojalniejszg i

najunizensza.

w adresie to
doda¢ tutaj, janic

Zdaje mi siezeSmy zachowali
wszystko, a jezeli co potrzeba

przeciwko temu nie bede miat.

Niechaj p. Skrzynski zrobi uzupetnienie, ale co

mnie dziwi, to ,ze p. Skrzynski prawie caly nasz a-
dres przyjmuje z matemi zmianami stylizacyi. Gdyby
szto tylko oto, to szanownemu postowi oswiadczam,
ze bede wotowa¢ aby jego adres przyja¢é za podsta-
we obrad, ale poset Skrzynski powiada, ze nasz a-

dres nie odpowiada chwili obecnej.

1 jakoz to ta chwila? Obecnie Sejm sie zgro-
madzit po raz pierwszy po nowym ustroju monarchii,
my wyrzec musimy stowe o tym ustroju.

Ta okolicznos¢, ze Monarcha tak taskaw i
przyjedzie do nas, nic w tem nie zmienia. Postano-
wienie nasze jest daleko dawniejsze jak byto zapo-
wiedziane przybycie Najjasniejszego Pana, naszem
punktem wyjscia jest wcale co innego.

Jest nim nowa konstytucya, nowy ustréj mo-
narchii , a nie przyjazd Monarchy do kraju. My mo-
glibySmy uchwali¢ adres i posta¢ do Wiednia, a nie
pojmuje dla czego nasz adres nie odpowiadathy
chwili obecnej i sytuacyi. Tedy ten jeden ustep, kto-
ry opuszcza p. Skrzynski, a ktéry jest naszym tytu-
tem prawnym, ten jeden ustep opuscit tylko, i to
jak na wstepie wypowiedziatem jest dla ranie mistyfi-
kacya, bo (ego nie pojmuje, dla czegoby nie miat

by¢ odpowiedni.
Poset Skrzynski. Zaraz wyttlumacze.

Poset Zyblikiewicz. Ja tego nie widze,
dotad jest mi niejasne i nierozumiem dla kogo sie
domaga stanowiska samodzielniejszego; wszak to jest

rzeczg naturalng, ze musimy mie¢ jaki$ tytut prawny.

Wegrzy mieli pragmatyczng sankcye, odwieczng
konstytucye *eszcze od czaséw $w. Szczepana. Czesi
majg takze swojg pragmatyczng sankcye. To sa ich
tytuty prawne. Jakiez sg nasze ? My nie mamy in-
nych , jak tradycye , samodzielno$¢ zycia narodu, nie
przygnieciong nieszcze$ciami, odrebno$¢ potrzeb i
stosunkéw, — to sg nasze tytuly prawne, i tych nie
opuszczajmy, bo to sa tytuty polskie. Dlaczego opu-
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szcza te cze$¢ p. Skrzyn ki, w ktérej jest powiedzia-
ne, ze Kkraj przez nas reprezentowany jest czescig
Polski, nie przestat by¢ organiczng czeScig pewnej
sjtua-
grozito,

cato$ci? Coby w tem nie odpowiadato naszej
cyi , coby nam zlagd za niebezpieczenstwo

tego nie wiem.

By¢ moze, ie jest zbyteczna, i mozej gdyby
mie o tem p. Skrzynski przekonat tobym przystal na
to, ale izby to nieodpowiadato obecnej chwili, tego
jak do teraz wcale nie pojmuje.

Nie wiem jak tam dyskusya szczeg6towa poj-
dzie — lecz jezeli tak wysoko ceni tamten rodzaj
stylizacyi, to ja nic przeciwko ternu nie mam — aze-
by ten ustep byt opuszczony a przez p. SkrzynAskie-
go proponowany adres przez W. lzbe przyjety.

i

Poset Szujski. Prosze o gtos. Ja musze
krotko zwr6ci¢ uwage szanownego moéwcy co do te-
go punktu, ze dotego samego daze, i ze mi nie

chodzi o wspomnienie wolno$ci politycznej dla czego
innego, jak dla tego, zeby doskonale odznaczyé stano-
wisko nasze. My jesteSmy dawniejszymi jeszcze i nie-
od Niem-

zawodnie lepszymi

cow, dla ktérych ona moze by¢ nowoscig.

przyjaciétmi wolnoSci

Zreszta wiadoma to rzecz, ze wolno$¢ politycz-

na nie wystarcza dla zaspokojenia potrzeb naro-

dowych.

Marszatek. Poset Chrzanowski ma glos.

Poset Chrzanowski. W og6lnej
nad trzema wnioskami komisyi gtos zabierajac, wyka-
zatlem ten wazny fakt, Zze chociaz niektérzy mowc

dyskusyi

wystepowali przeciw wnioskom komisyi, zaden jednak
2 przemawiajacych w tej lzbie nie wystapit przeciwko
temu tytutowi prawnemu , na ktéorym tak w uchwale
jak w adresie opieramy nasze prawa , >nasze zadanie
samorzadu narodowego. Z zadziwieniem wiec widze, ze
°dczytany tu wiasnie przez posta Skrzynskiego jego
projekt adresu, ktéry zreszta procz niewielkich r6-
wnic, jest gorzej stylizowang parafrazg adresu komisyi,
AN tem jednak gtéwnie od adresu komisyi sie rdzni,
ze w projekcie p. Skrzynskiego opuszczony jest
°zwarty ustep, w ktérym komisya wyrazita 6w nasz
*ytut prawny, przeciw ktéremu dotychczas nikt nie
ystepowat, i na ktérym gtéwnie opieramy zadanie
samorzadu narodowego dla naszego kraju. Dlatego co
¢ mnie, odrzucam ten wniosek , przeciw niemu
Osowaé¢ bede a broni¢ projektowanego przez komi-

k e adresu. Jezeli dalej we wniosku p. Skrzynskiego

piaty ustep
projektowanego przez komisje adresu, w ktérym to
ustepie jest takze mowa o tym samym naszym tytule
prawnym, to ztad niewyplywa bynajmniej, aby opuscié
ktorym tytut ten jest jasno wyrazony.

pozostawiony jest, lecz z wazng zmiang,

ustep czwarty,
Dla czego nie mamy powiedzie¢,
narodu polskiego, i ze nardéd ten, cho¢ stracit byl

iz jesteSmy czescig

polityczny, zyje petnem zyciem; ze tgczac oddzielng
zyjaca historyczng narodowga indywidualnosciag w mo-
mamy ztagd prawo samorzgdu narodowego!
Z tych przeto powo-

narchii,
Dla czego mamy to zamilcze¢?
déw obstaje za wnioskiem komisyi a bede gtosowat
przeciw propozycyom posta Skrzynskiego.

Marszatek. Poset Sapieha ma gtos.

Gtos. Prosimy o zamknigcie dyskusyi.

Marszatek. Jest wniosek o zamkniecie dysku-
syi, do gtosu jest zapisany tylko poset Sapieha. Kto
jest za zamknieciem dyskusyi raczy wsta¢ (mniejszos¢).
Jest mniejszo$¢, Poset Sapieha ma gtos.

Poset Ad. ks. Uwazatem dotad a
ie mi nikt tego nie zaprzeczy, ie im

Sapieha.
zdaje mi sie,
nar6d wiecej przesigkniety ideg wwolnosci , im praw-
dziwszem i nieudanem jest przywigzanie do panujace-
go, tem S$mielej ten naréd i kazdy jego pojedynczy
cztonek panujgcemu w oczy patrzy, bo wiedza, ie
cokolwiek mu powiedzg — czy ono mu sie podoba
czy nie, a nawet w pierwszej chwili wyda sie twar-
rowniez szczerze i bedzie
z ust do niego

dem, ze on przyjmie to
miat to przekonanie, ze to pochodzi
przywigzanych i z zyczliwosci tak dla kraju jak i je-
go osoby.

Mnie sie zdaje panowie, ze jezeli chcecie aby
Najj. Pan z pobytu w tym kraju byt zadowolony —
to idZcie panowie za przyktadem tych krajow, ktére ja
zwe wolnemi, tych narodéw, ktére nie tylko na je-
zyku lojalnos¢ i legalno$¢ nosza.

Powiadajg nam: mamy Najjasniejszego Pana tyl-
ko powita¢, a zatem zakry¢ przed nim wszystkie ra-
ny, wszystkie blizny tego kraju i to sobie za gtéwne
zadanie nasze potozy¢, by w czasie jego pobytu tu-
taj on nic nie widziat co jest, by nic nie widziat co
wiedzie¢ chcc. W Rosyi jak car jezdzit, co sie atoli
juz dzi$ podobno nie praktykuje, w biednych ubogich
miasteczkach stawiano przed ubogiemi chatupami par-

kany i na nich malowano murowano dwu i trzypig-
trowe kamienice, to sie znaczyto Najjasniejszego Pa-
na dobrze i lojalnie przyjac¢, to sie znaczyto Najja-

$niejszego Pana dobrze i lojalnie powitac.



Nie zapominajcie panowie, ze zadanie Monarchy
nie jest tatwe, ze zadaniem Monarchy jest, wszystkie

potrzeby swoich krajow i ludéw poznaé, i ze on za
sprawowanie swoich rzadéw jest przed Bogiem odpo-
wiedzialnym a wiec i za to, co sie u nas dzieje,

za te wszystkg krzywde i nedze, ktére tutaj mamy
cho¢ ich nie zobaczy.

Dtatego panowie pamietajcie, ze gdy go witaé
bedziemy obewigzkiem naszym jest zaprowadzi¢ go
tam wi#asnie gdzie zaradzenia i pomocy potrzeba i po-
wiedzie¢ mu: Patrzno Najjasniejszy Panie oto jest ra-
na, ktéra nas boli, oto jest zte, ktére nas przygnia-

ta, — bo pozna¢ i zaradzi¢ potrzebie swoich ludéw
jestto najwieksza, najwznio$lejsza, najpiekniejszg a o-
raz najSwietszg alrybucyg — a jest oraz i obowiaz-

kiem kazdego Monarchy (huczne oklaski zewszad).

Marszatek, Prosze galerje o milczenie.

Poset ks. Adam Sapieha. Pytam sie szano-

wnego wnioskodawcy, ktéry chce tylko adresu powi-
talnego.

Poset Skrzyrnski. Nie, nie ja nie chce.

Poset ks. Ada m Sap ie ha. Co takiego?

Poset Skrzynski.
chce.

Ze ja takiego adresu nie

Poset ks. Adam Sapieha. Ja do pana nie
mowie. Poréwnanie moze bedzie niezupeinie zblizone,
jednakowoz w wielu punktach mozliwe. Pytam sie
panéw, ze jezeli kto do débr swoich zjezdza dla roz-
patrzenia sie w swoich interesach i zastanie ulice za-
sadzone drzewami, u ktérych korzenia nie ma, bu-
dynki polakierowane, i rachunki kasowe ad hoc in
gratiam przyjazdu Jegomosci jak najlepiej wyrobione,
a powré6ciwszy do domu dowie sie, iz zbankrutowat
— co powie o tym, ktéry go w prowadzeniu intere-
séw zastepowat? czy zaliczy go do kategoryi ludzi
sumiennych — do ludzi uczciwych?

To samo tylko na wiekszg skale statoby sie i
u nas teraz, z tg matg réznica, ze tu nie chodzi o
warunki materyalne pojedynczej osoby, lecz o warun-
ki moralne i materyalne catego naszego kraju. Nie
przesadzajmy, tego nie zadam, ale nie zakrywajmy
naszych ran i potrzeb przed Najj. Panem, okazmy
mu catg rzeczywistg i nagg prawde — pokaza¢ i po-
wiedzi¢ mu wszystko to co jest do pokazania i do

powiedzenia jest naszym obowigzkiem. BadZcie pano-
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wie pewni, ze chociaz chwilowo toby mu sie nie
podobato — o czem zresztg watpie — to w koncu
przyzna nam Najj. Pan stuszno$¢ i powie sam, ze to
sg lud-ie prawi i zacni , i ze to sa prawdziwi repre-
zentanci narodu. (Brawa i oklaski).

Nam powinno na tem zalezeé,
czynnosci jak najpredzej zatatwili,

aby$my nasze
dla tego wnosze,
aby$my odrzucili wszelkie projekta i kontrprojekta do
stylizacyi, i azeby$my przyjeli za podstawe naszej dy-
skusyi projekt komisyi. Jezeli kto chce
poprawki i wnioski

koniecznie
czyni¢, niech je czyni — lecz
jako cato$¢ i podstawa dyskusyi niechaj bedzie pro-
jekt komisyi przed nami lezagcy. My nawet nie mo-
zemy za podstawe inne tu wnoszone projekta przyj-
mowac¢, bo przy dyskusyi powinnismy mieé¢ kopie
aktu dyskutowanego przed oczyma, bo inaczej nie
mozna wiedzie¢ znaczenia i oceni¢ doniosto$ci kazde-
go ustepu.

Zreszta wniosek posta Skrzynskiego jest co do
tre$ci ten sam co komisyi z matemi zmianami styli—
stycznemi i z odrzuceniem jednego ustepu z wniosku
komisyjnego. Dla czego za$ go opuscit tego nam
powiedzi¢ niechciat — i liczy na naszag madros$¢, ze
my sie sami przyczyny tego domys$limy — ja musze
otwarcie wyzna¢, ze jestem tak gtupi, ze sie tej przy-
czyny nie domys$lam. (Wesotos$¢).

%

W projekcie komisyjnym ja takze niektére ustepy
nie chciatbym takiemi widzie¢ jakiemi sg — i dla
tego przy szczeg6towej rozprawie pozwole sobie po-
robi¢ wnioski o nie ktére zmiany i poprawki, ktérych
nie bede teraz wyliczat, bo na to bede miat czas
przy szczeg6towej dyskusyi. Jeszcze raz panowie nie
zapominajmy, ze jest naszym obowigzkiem jasno i ka-
tegorycznie wypowiedzi¢ nasze zyczenia i potrzeby. —
Nie marnujmy panowie czasu na rozwlekte rozprawy—
tylko przyjmujmy adres komisyjny dzisiaj jeszcze, bo
inaczej nieskonczymy — a jutro byé moze, ze poja-
dziemy i adres «iebyt uchwaleny. (Brawa).
Marszatek. Nikt gtosu nie Zada?

P. X. Sanguszko.
(Gtos o zamkniecie dyskusyi).

Musze powinszowac.

Marszatek. (Przerywa). Jest wniosek o zam-
knigecie dyskusyi. Kto jest za zamknigeciem dyskusyi
zechce wsta¢. (Wiekszo$¢ powstaje). Jest wiekszosé,
dyskusya zamknieta. P. Sanguszko ma gtos.

P. X. Sanguszko. Musze powinszowa¢ po-

przedniemu moéwcy, ze on tak doskonale dopigt celu.



- panna Modrzejewska mogtaby mu pozazdro$ci¢ ta-
kich oklaskéw. Powiedziat moéwca.
Marszatek. nie

Prosze moéwcy tyka¢ o0so-

bistosci.

P. X. Saoguszko. Zkad wzigt te oskarzenia
przeciw; mnie? czy to. ma jgka styczno$é
Ja moéwitem ? odpieram zarzuty

z tem,
jako niestuszne.

co
te
Owédz ja tylko chciatem wypowiedzieé¢, iz nalezy sobie
syczyé, azeby Najj. Pan przyjechat.
bedzie widziat, tego wiasnie zycze,
sposobu tylko
Jego przyjazd bedzie

Jak przejedzie to
aby widziat, niema
innego aby przyjechat. Powtarzam;

miat wielkg doniosto$é, a nasz

adres bardzo mala, chyba jezeli przeszkodzi przybyciu
Najj, Panstwa, zyczy¢ nalezy sobie, niech przyjedzie.
Gtos. (Czy to od tego zalezy?)
P. X Sanguszko. Po czeSci zapewne, ze

od tego.

Marszatek. Pan sprawozdawca ma gtos.

Spraw. p. Grocholski. Sadze moi panowie,
Ze poniewaz zadnego nie postawiono wniosku, kté-
ryby proponowat przejscie do porzadku dziennego,

lob odroczenie, w catej tej rzeczy, ja jako sprawo-

zdawca komisyi niemam zadnego powodu

wiaé ; zreszta dwoéch szan. czitonkéw komisyi juz za-

przema-

bierato gtos w tym wzgledzie, i sposéb zapatrywania
SI? komisyi dostatecznie wytozyli,

t0 tylko powtérzyé, co oni juz

wiec ja musiatbym
powiedzieli, po-
Prawka p. Skrzynskiego nie wyjasnia, po-
rodu za,Ja opuszczenia projektu
komisyi.

ze
z jakiego

ustepu  czwartego

Trudno jest i mnie to powiedzie¢, jakie w tym

" zgledzie sg tu zapatrywania, i czy komisya z tem
SI? zgadza. Co do stylizacyi dalszego ustepu, pozwole
®°b'e to podnie$é, ze o ile mi sie zdawato przy po-
by usungé wszelka
my zyczymy sobie

i o to oktrojowanie prosimy. Takby sie

eznem czytaniu, chodzi

nlewtasciwg

o to,

interpretacje, ze

rojowania,
°- W przeciwnym

uczenia lub zatrzymania

flie wiplUia . . .
,e przywiazuje znaczenie.

razie powiadam, ze do opu-
stowa <przedewszystkiem"

W tymze samym ustepie'gtownym, jezeliby rze

ywisci mogt kto mysle¢, ze to daje powdd do ninie-
mania c e . . .
sobie ’ eJm prosi o oktrojowanie, to pozwole

odwota¢ sie do tego, co miatem honor powie-
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dzie¢ weczoraj, ze coup d’etat mozna ale nie

prosi¢ o pozwolenie do tego.

robig,

To jest przekonanie moje, i sadze, ze i ko-
misya cata podziela to przekonanie; sadze, ze gdyby
miato istnie¢ takie tlumaczenie, wtenczas komisya
zgodzi sie na pominiecie tego stowa, aby tego ustepu

nic mozna inaczej tlumaczyé,

Marszatek.
syi, do specyalnej, bo nie byto wniosku ani o odro-
czenie, ani o przejScie do porzadku dziennego.

Przechodzimy do dalszej dysku-

Sprawozdawca p. Grocholski (czyta): «Naj-

jasniejszy Panie 1 Najmitosciwszy Cesarzu i Krolu!

Marszatek. Co do tytutu nie macie panowie

nic do powiedzenia? Gdy nikt gtosu nie zada, poddam
pod gtosowanie. Kto jest za przyjeciem tytutu zechce

wstaé. (Wiekszo$¢ powstaje), Jest wiekszosé, tytut

pojety-

Spraw. p. Grocholski (czyta): Pozbawiony

oddawna moznosci przeméwienia do Waszej c. k.
Apost. Mosci,
Wielkiem wiekszg

czyni to dzi§ radoScig, ze moze wynurzy¢ Najjasniejszy

Sejm krolestwa Galiiyi i Lodomeryi z

ksieztwem Krakowskiem, z tem

Panie najunizenszg podzieke za zapowiedziane nam
przybycie Twoje, ten nowy dowdd taski i zyczliwosci,
ktéry niechybnie

wzmocni wezty taczace kraj z Jego

kréolem.
Marszatek. Rozprawa otwarta, nie zada nikt
gtosu? Nikt gtosu nie Zzada, rozprawa zamknieta. Kto
za przyjeciem pierwszego ustepu, zechce reke podnies¢.
(Wiekszo$¢ podnosi ustep

pierwszy przyjety.

reke). — Jest wiekszos¢,

Spraw. p. Grocholski mRado$¢ na-

(czyta):
ist tem zywsza, ze po raz pierwszy dostaje nam

sie w udziale zaszczyt powitania na naszej ziemi Naj-

sza
jasniejszej naszej Cesarzowej i krolowej".

Marszatek. Rozprawa otwarta, nikt gtosu nie

zada ? Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta.
Kto za przyjeciem drugiego ustepu zechce reke
podnies¢. (Wiekszo$¢ podnosi reke). Wiekszos$¢, zatem
ustep drugi przyjety.

Spraw. p. Grocholski (czyta): Szczegdlna,
i-i wdzieczno$¢ dla Waszej Cesarskiej Mosci, budzi
w sercach naszych to, ze przyjazd ten wypada w



chwili, kiedy zwotany po raz pierwszy po dokonanym
nowym ustroju panstwa, Sejm krajowy poczytuje za
swdj obowigzek skresli¢ Waszej

uczucia, jakie naznaczone

Cesarskiej Mosci
krajowi naszemu w tym
ustroju stanowisko w ludno$ci naszej wzbudzito i zto-
zy¢ u stop tronu wyraz rzeczywistych jej potrzeb.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada ? Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zam-
knieta. Kto za przyjeciem tego ustepu , zechce reke
podnie$¢. (Wiekszo$¢ podnosi reke). Jest wiekszosé,

za tern ustep ten jest przyjety.

Spraw. p. Grocholski (czyta):
nas reprezentowany, cze$¢ udzielnego niegdy$ i po-
teznego Panstwa, popiimo loséw jakie spotkaty catos$é

«Kraj przez

naszej ojczyzny, nieprzestat by¢ organiczng czeScig
narodu, ktéry przez lat 1000 spetnit i speinia jeszcze
teraz, znakomite w dziejach Europy postannictwo, a
chociaz niepodlegty byt polityczny utracit, zyje jednak
petnem zyciem w gronie narodéw*,

Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Skrzynski. Prosze o glos.

Marszatek. P. Skrzynski ma gios.
|

P. Skrzynski.
tuje mocno, ze mnie ks. Sapieha nie rozumiat, czy
rozumieé¢ nie chciat, i ze mnie to zmusza do jasniej-

Boleje nad tern bardzo, i za-

szego moéwienia, bo jestem pewny, [ze mnie wielu z
szanownych pp. postéw zrozumiato. Sadze, ze niema
potrzeby tej historycznej lekcyi dawaé¢ Najjas. Panu,
poniewaz on to dobrze wie, ze nard6d polski byt
wielkim i poteznym, nie ma tez potrzeby takiej ma-
nifestacyi, boSmy manifestowali i manifest nasz krwig
zapisali od Dzwiny do Warty, i wWiedniu
i Europa wie, czem jestedmy i czego chcemy, a dla
czczych frazesow mozemy tylko utrudni¢ potozenie
nasze, zaszkodzi¢ krajowi i narodowi doprowadzi¢ do

wiedzg

tego, ze uniemozebnimy to, na czem catemu krajowi
zalezy, i czego z najwieksza rodoscig oczekuje. Jestem
wiec za opuszczeniem tego ustepu.

Marszatek. P. Sapieha ma gtos.

P. ks. Sapieha. Obowigzkiem moim jest, to
rozumie¢, co stysze, ale w zadnym prawie me widze
paragrafu, ktoryby nakazywat rozumie¢ to, co kto mysli.
Mysli mogg by¢ zte i dobre, nie nam prawa posadzaé

jednych, zeby byly ztemi ani wierzy¢é, ze drugie sa
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dobremi — dla tego tylko, ze sa tylko myslami. Tak
rozumiem moje tu stanowisko; rozumie¢ inaczej nie
moge. Zreszta nie widze, dla czegoby mowa
miata by$ zakazana lub szkodliwa.

o tern
To nie mozna na-
zywa¢ demonstracjg. Nigdy jeszcze nie widziatem,
zeby wypowiedzenie prawdy krajowi mogto zaszkodzié.
Raczcie panowie przypomnie¢ sobie adres z r. 1861.,
zajrzyjcie do niego, a znajdziecie tam

jak te. Czy zaszkodzito to

stowa inne,
krajowi ? Czy uwigeziono
kogo? (Poruszenie). Czy wujeto jakiekolwiek prawo?
Moie sie to zupeinie tak wydaje, jak gdyby mi kto
W uro-
czystych chwilach nie tylko nie jest ztem, ale nawet
jest potrzebnem, przyznaé¢ sie do tego, czem jeste$my
i czego chcemy. N>e kry¢ sie z tern, czem jestesmy
w tern prawdziwa legalnos¢.

radzit abym nie przyznat jak sie nazywam

Sg udane legalnosci, a
ja zadam prawdziwej i rzetelnej,

P. Chrzanowski. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Chrzanowski ma gtos.

P. Chrzanowski. Jezeli p. SkrzyAski mnie-
ma, ze czczem tylko jest frazesem twierdzenie, iz
jesteémy cze$cig narodu polskiego, to niechaj obstaje
za opuszczeniem ustepu czwartego. Jezeli sejm uwaza
rowniez za frazes tylko to, iz jesteSmy cze$cig narodu
polskiego, niechaj uchwali opuszczenie tego okresu
Ja jednak nie moge jeszcze za czczy frazes tego po-
czytywa¢ i dla tego bede glosowal za utrzymaniem
tego ustepu w catosci.

P. Zy blik iew icz. Prosze o glos.

Marszatek. P. Zyblikiewicz ma gtos.

P. Zyblikiewicz. Nie jest to obojetnem
dla jakiegokolwiek kraju w monarchii, jezeli przema-
wia do monarchy, z jakiego on tytutu przemawia, i
jakiego tytutu mamy my prawo sie domagaé odre-
bnego stanowiska. To, darujcie moi panowie, to obo-
jetnem nie jest, a jezeli komu wolno tytut taki fra-
zesem nazwaé, to ja frazes ten tytutem prawnym
musze nazwaé. Niezpominajmy o tern, jezeli pretendu-
jemy jakiego odrebnego stanowiska w monarchi, to
tylko dla tego, ze jesteémy najmiodszym cztonkiem
w sktadzie monarchii. Dla tego jako najmtodsi nie-
chcieliby$Smy sie zasymilowaé z innemi krajami. —
Wszakze wiemy, jaka jest réznorodno$¢ w monarchii;
pie mozemy jako najmtodsi cztonkowie by¢ wspélnie
z niemi rzadzeni.



Oni nas, a my ich nie potrzebujemy, bo sie nie

rozumiemy. W obec tej réznolitos¢i przy najlepszych

checiach nie mozemy i$¢ z nieir' razem, bo historya,

tradycya, obyczaje, zwyczaje, narodowos¢,

Oni

wyrobione

interesa, 0so.ng droge nam wskazuja. nas ro-

zumie¢ nie moga, i dla tego musza zapoznawaé¢ na-
sze interesa. Domagamy sie odrebnego stanowiska,
domagamy sie samodzielno$ci zarazem, dla czego?

Oto dla tego, ie stanowimy odrebng indywidualnos¢,
ie stanowimy organiczng cato$¢ z narodem, ktéry zyje
dotychczas; tego zadnym

sposobem frazesem nazwac

nie mozna, ani tez potrzebujemy sie obawiaé, ze po-
tozenie nasze sprawi¢ moze bél tym, z ktérymi jedna

cato$¢ stanowimy.

Jakze ich to bole¢ moze, gdy nas widzg w szcze-

$liwszem potozeniu? Moze im to tylko sprawi przy-

jemnos$¢, dla tego za tym ustepem glosowaé bede.

Marszatek.
prawa zamknieta.

Nikt wiecej gtosu nie zada, roz

Sprawozdawca ma gtos.

Sprawoz. p. Grocholski.

komisyi juz objawito zdanie,

Dwéch cztonkéw
jest
zdaniem catej komisyi co do tego ustepu, ja nie mo-
ge wiec inaczej, jak tylko obstawaé przy zatrzymaniu
tego ustepu, to jest rzeczywiscie tytut nasz prawny do
zadania odrebnego a przy takich
tytutu, jabym

ktére rzeczywiscie

stanowiska, okoli-

czno$ciach powtérzenia tego frazesem

nazwa¢ nie $miat.
Marszatek. Przystepujemy do glosowania,
prosze jeszcze raz odczytaé tytut.

Sprawoz. Grocholski.

Ustep 4).

p. (Czyta powtérnie

Marszatek. Kto za przyjeciem, zechce wstac.

(Powstaja) Jest wiekszo$é, przyjety.
Sprawoz. p. Grocholski. (Czyta) iDzieje
n*sze i tradycye, samodzielne zycie, silne nieszcze-

$ciami nie zatarte poczucie narodowe, a nareszcie od-
rfbnos$¢ potrzeb wynikajacych z wewnetrznych stosun-
kéw kraju, jego rozlegtos¢ i
do samorzadu na narodowych
Podstawach opartego i do takiej samodzielno$ci w zy-

Clu Publicznem,

zaludnienie dajag nam
mezaprzéczone prawo

bez jakiej przestalibySmy by¢ tem,

czena nas Opatrzno$¢ mie¢ chciata *

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
n‘e zagda? — gdy ,jkt giosu nie j3()ai poddam pod
8°wanie. Kto jest za przyjeciem tego ustepu, ze-

ce re ? podnie$¢. (Podnoszg) Jest przyjety.

*}<rawoz. p. Grocholski, (Czyta): ,Sto lat
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dobiega, jak kraj nasz dostat sie pod berto przodkéw
Twoich Najjasniejszy Panie, a nigdy nie zaparlismy sie
praw naszych na zasadach odwiecznej sprawiedliwo$ci
spoczywajacych. Od chwili za$, jak w skutek wiel-
komys$liugo manifestu Waszej C. K. Apostolskiej Mo-
$ci z dnia 20 pazdziernika 1860
podnosi¢, nie pomijali-
§my zadnej sposobnosci, aby nie wykazywaé odrebnos$é
warunkéw naszego

r.,, wolno nam w

sprawach naszego kraju gtos

bytu i wynikajgcej
odrebnych dla nas instytucyj".

ztad potrzeby

Marszatek. Rozprawa otwarta.

P Ksigze Adam Sapieha. Prosze o gtos.
Marszatek. P. Sapieha ma gtlos.

Ksigze Adam
ustep5s’,

Sapieha.
przyzna¢ sie musze,

Wyrazenia w tym
razg. Twier-
dzimy, ze$Smy sie nigdy nie wyparli praw naszych na
zasadzie odwiecznej sprawiedliwo$ci spoczywajacych, a
zaraz potem przyznajemy, ze dopiero od 20 pazdzier-

nika 1860 r. zaczeliSmy sie o nie upominac.

ze mnie

Ot6z zdaje mi sie, ze komisya twierdzié
nie chciata, bo jakze twierdzi¢ To, co nie jest; dlatego
wniéstbym, azeby dyplom z 20. pazdziernika 1860 r.
ktéjy tujwedtug mnie zupetnie niepotrzebnie wtozono,
ztad usunieto (p. Zyblikiewicz.

Zdaje mi sie,

tego

Prosze o gtos).
ze nie potrzeba dodawaé, ze nam 20ly
pazd lernik usta otworzyt, i ze nauczyt nas upominaé
sie 0 nasze prawa. Zresztg nie potrzeba tak daleko
siega¢, tylko o rok w tyt, odwota¢ sie na owag Rade

panstwa,

podobno ,erweiterter Reichsrath“ zwang,
gdzie jeden 1z nas tu obecnych ujat sie za gaszem
prawem tak dobitnie, jak moze .mato kto to uczynit.

(Brawo) Dlatego ja wnosze, azeby dyplom pazdzierni-
kowy, choéby tylko dla uchylenia precedensu,
usuniety.

zostat

Zyczytbym sobie zatem mieé nastepujacg styli—

zacye: (czyta) Zdaje mi sie, ze tym sposobem bez

dyplomu paZzdziernikowego sie obejdzie, i nie bedzie
wprowadzone to, co rzeczywiscie wprowadzone by¢
nie moze. — Zaraz mojg stylizacye napisze.

Marszatek. Mnie si¢ zdaje, ie moge popraw-

ke te poda¢ do poparcia, chociaz nie jest jeszcze na-

pisana. Kto popiera te poprawke, zechce wslage. (Nie
dostateczna liczbha powstaje). Nie jest poparta. Pan
Zyblikiewicz ma gtos.

P. Zyblikiewicz (Zwrécony ku ksieciu

Adamowi Sapieze) Ja tez nie myS$le sprzeciwia¢ sie

wnioskowi temu, ktéry i tak nie zostat poparty; mnie

0 co innego idzie. Chociaz jestem cztonkiem korni-*
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syi, to zdaje mi sie, Ze stylizacya pana Skrzynsl jgo
jest lepsza, bowiem nigdy$Smy nie odstepowali od praw
naszych.

Zabratem gtos dla zrobienia tej poprawki,

aby zamiast ,,nie zapadliSmy sie”™™ potozy¢: ,nie od-

stapiliSmy od praw i t. d.“ H

Marszatek. Kto popiera te poprawke, azeby
powiedzieé, zeSmy nigdy nie odstap, i od praw na-

szych, zechce wsta¢. (Powstajg) Jest poparta.

Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie zada? Dy-

skusya zamknieta. P. Sprawozdawca ma gtos.

Sprawoz. p. Grocholski.
lizacye.

Przyjmuje te sty—

Marszatek, Prosze przeczyta¢ ten

ustep.
(P. Sprawozdawca czyta) Ustep szdsty z poprawka p.
Zyblikiewicza. Kto jest za tym ustepem, zechce reke

podnie$¢. (Wiekszos¢) Jest przyjety.

Sprawoz. p. Grocholski,
pominajac sie o samorzad

(czyta dalej) »Do-
narodowy, zadajac
azielniejszego w monarchi i stanowiska dla kraju nasze-
go, dziatalismy

samo-
i dzialamy nietylko dla dobra tego
kraju, ale mieliSmy i mamy réwnie na wzgledzie po-
tege i pomys$lno$¢ catego panstwa. Albowiem gtebo-
ko przekonani jestesmy, ze potega i pomys$lno$¢ mo-
narchii zawisty od takiego jej ustroju, ktéryby zaDe-
wniat swobodny rozw6j naszej indywidualno$ci history-

czno- narodowej**.
[V

P. Skrzynski.
W o>
Marszatek.

Prosze o gtos.
P. Skrzynski ma gtos.

P. Skrzynski.
szy ustep chciatbym mieé
stow i ,mamy na

Ja w tym punkcie caty pierw-
inaczej
wzgledzie*1

stylizowany az do
Méwimy, iz sarno-
dzielmejszego domagamy sie stanowiska w monarchii.
Toby byto w sprzecznosci, jezeli nie z mysla, to przy-
najmniej w pozornej sprzecznosci z tem, ze z radoscig
przyjeliSmy ugode z Wegrami,
narchia przyjeta ten ustréj, gdyz samodzielniejsze sta-
nowisko w monarchii, fatwoby mogto by¢ interpreto-

w skutek ktérej mo-

wane tak, iz zmierzamy do zmiany tego ustroju, ktory

sie opiera na ugodzie z Wegrami. Nie chciatbym
wiec, abySmy w te sprzeczno$¢ popadli i niechciatbym
aby$my to méwili, co ani dla nas nie bytoby korzy-
stnem, ani dla tego, do ktérego przemawiamy, mitem.
Jestem

sposob :

zatem za

(czyta)
morzad naroaow.y dla kraju naszego, mieliémy i mamy
na wzgledzie i t. d.*

zmiang pierwszego ustepu w ten
mDopominajgc sie o rozleglejszy sa

Marszalek. Kto
ws.lgij,. .Jest poparta

popiera te zmiane, zechce

P. Zyblikiewicz ma gtos.

P. Zyblikiewicz. Ja
drobiazgowosci, tylko dla samej

jednakowoz nie dla
rzeczy musze prze-
bobym
aby harmonio-

ciwko tej poprawce wystapi¢, a to dla tego ,
radzit, eby nasz adres byt skuteczny,
wat z uchwatla jpowzieta na dzisiejszem posiedzeniu
ranniejszem. Dobrzeby brzmiata stylizacya p. Sfcrzyn-
skiegz, gdybysSmy byli przyjeli rezolucye podiug sty—
lizacyi p. Potockiego, bo tam domagano sie tylko wa-
runkéw samorzadu do lepszego bytu. Bardzo zatem
stusznie nalezatoby formutowaé i stylizowaé¢ tak, jak
to czyni p. Skrzynski. Ale skorosmy dzi§ uchwalili
samorzad narodowy, skoro$my uchwalili samodzielniej-
sze stanowisko dla kraju w monarchii, a takie rze-
czywiscie uchwalilismy — bo my Zzadamy pewnej o-
drebnosci. (Gtosy: nie w monarchii) Nazwijmy jak sie
nam podoba, czy austryacka, czy austryacko-wegierska,
zawsze to jest monarchia.

my : Przedlitawia,

My tu w mowach moéwi-
Zalitawia — to mozna w mowach,
ale tego nie mozna powiedzie¢ w akcie politycznym,
a takim jest niewatpliwie
domagamy sie samodzielniejszego stanowiska, a zatem

adres; wiec w monarchii®

i tu musimy to samo powiedzieé, bo te akta polity-
czne, uchwala i adres, sg w $cistym ze sobg zwigzku,
jeden idzie do wiadzy ustawodawczej, drugi do wta-
dzy wykonawczej — wiec nie dla jakiej

wosci wystepywalem przeciw temu, ale dla tego, bo

drobiazgo-

to nie jest rzecz obojetna.

P- Skrzynski. Prosze o glos.

Marszalek. P. Skrzyfnski ma gtos

P. Skrzynski.
to powinno by¢é w adresie, co jest w uchwale. Ot6z
nie widze, aby$my uchwalili

Méwit poset Zyblikiewicz, ze
samodzielno$¢ naszg —

wypowiadzieliSmy tylko, iz chcemy samorzadu naro-

dowego. Jezeli za$§ p. Zyblikiewicz moéwi, ze nie mo-
zna uzvé innego wyrazu, jak monarchia, to sie bardzo
dziwie, bo w kazdym akcie mozna znale$¢ wyrazenia:
Przedli-

Jezeli méwimy, ze zada-

kraje do korony $w. Szczepana nie nalezace,
tawia, kraje nie wegierskie.
my samodzielniejszego stanowiska, to dodaéby potrze-
ba w krajach nie wegierskich. W takie szczegoty wda-
waé sie nie mozna. Jestem za tem, aby wprost wypo-
wiedzie¢, ze Zzadamy innego ustroju w monarchii.

P. Chrzanowski. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Chrzanowski ma gtos.
I*

P. Chrzanowski. Adres winien by¢ zgodny

z zadaniami wyrazonemi w uchwale i z tag uchwalg,
ktérag Sejm przyjat dzisiaj rano.

razono, iz zadamy wiekszej samodzielno$éi ustawodaw-

W uchwale tej wy-

czej i administracyjnej Oto w uchwale tej .powie-
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dziano(czyta) ,nie dajagc naszemu krajowi tyle usta-

wodawczej i administracyjnej samodzielnos'ci, ile mu

sie nalezy." Odpowiednie temu ustepowi i temu twier-
dzeniu w uchwale, potozyta komisya w adresie wyrazy:
esamodzielniejszego Wy-
azona przez p. Skrzynskiego aby z powodu

»wW monarchii*, Wegrzy nie

stanowiska* w monarchii.
obawa,
tego stowa mniemali, iz
chcemy obali¢ caty ustréj panstwa — obawa ta jest
czczg i nieuzasadniong; gdyz jezeli te wyrazy przeczy-
tajg, to bedg czytali caly adres i uchwate, w ktdérych
jak najwyrazniej wypowiodziano iz nie chcemy burzyé
catej konstytucyi i ustroju panstwa, sami i-
dziemy droga wskazang przez te konstytucye, a zada-

my tylko, aby w ustroju tym zmieniono te cze$¢, ktoéra

owszem

nas sie tyczy, a zmieniano odpowiednio naszym pra-
wom. Zresztg i przedlitawskie kraje i my jesteSmy
w monarchii. Obawe p. Skrzynskiego uwaza¢ musze

za nieuzasadniong catkiem.
Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie zagda? Roz-

prawa zamknieta, Sprawozdawca ma gtos.
Sprawozdawca p. Grocholski.

jest, ze dwdch cztonkéw komisyi tak

Przykro mi
stanowczo wy-
sypuja przeciwko tej poprawce.
Sle, ze w tem wielkiej

moge.

Lecz ja przyznam

doniostosci dopatrze¢ sie nie

Sg tu dwie rzeczy ktore
maczg, i na jedno wychodza.

ttu-
by jednak byta
°bawa, ze przez stylizacye komisyi mogta by byé¢ za-
kwestyonowana ugoda z Wegrami, to pod
Wzgledem nie wahat bym sie panom doradzaé,
cie przyjeli poprawke p. Skrzynskiego.
daniu tego ustepu, nie miatem na mysli, zeby to mo-
8"° mie¢ taka doniostosc.

jedno i to samo
Jezeli

takim
abys-
Ja przy ukta-

Mnie sie zdaje, ze Wegry
1116 nastraszg sie niczego, bo oni sie niczego nie bo-

chodzi tu o ministerstwo austryackie, ktéremu da-
leko wiecej chodzi jak We-

ale mnie

0 utrzymanie dualizmu,
grom. Zrdbcie zresztg panowie jak chcecie,
SI? zdaje, ze wielkiej doniostosci w tem nie ma.

g Marszatek.
rzynskiego.

Prosze przeczyta¢ stylizacje p.

Podziele gtosowanie na dwie czesci.

k Spraw. p. Grocholski. Poprawka p. Skrzyn-

io jest nastepujaca: (czyta) *Dopominajac sie o
°zleglejszy samorzad narodowy dla kraju naszego,
mieliSmy i mamy na wzgledzie potege i pomys$inosé
ca,ego panstwa.*
wsta¢ » 3r*z3 A Za "  stylizacyg zechce

P. Zyblikiewiez. Czy mielibySmy takze o-

pusci¢ edobro kraju catego.*
Poset SkrzynhAski. Ja zresztg wszystko po-
zostawitem,£tylko poczatek zmienitem.

Sprawozdawca p.
szcze raz.)

Grocholski. - (Czyta je-

Marszatek.
(Wiekszos¢é
ustep.

Kto zatg stylizacya, zechce wstac.

powstaje.) Jest przyjeta. Teraz drugi

Spr. p. Grocholski. (Czyta)

i t d az do historyczno

»~Albowiem gte-
boko przekonani jeste$my

narodowej.u

Marszatek. Kto za tym ustepem zechce wstac.

(Wiekszo$¢ powstaje.) Jest przyjety.

Grocholski.
pragniemy Najjasniejszy Panie wi-
Po-
z krajami

Sprawozdawca p. (Czyta ustep

8my.) >Szczerze
dzie¢ monarchie Austryacka potezng i kwitnaca.
witalismy tez

z najzywszg rado$ciag ugode

korony Sw. Szczepana, ktéra wzmocnita podwaliny

tronu monarchii.*

Marszatek. Rozprawa otwarta.

Poset Szujski. Prosze o glos.

Marszatek. P. Szujski ma glos.

\iM«a ? '11
Ja wnosze, aby po wyrazie
emonarchie austryacka* dodano wyraz mwolng.* Nie

widze potrzeby to motywowec.

Poset Szujski.

Marszatek. Kto popiera ten wniosek, zechce
wsta¢. (Wstaje dostateczna liczba.) Jest poparty.
Nikt wiecej gtosu nie zada ?

y t-* rH

Poset ks. Jerzy Czartoryski. Prosze o glos.

Marszatek. P. Czartoryski ma gtos.

Poset ks. Czartoryski.

sku nie potrzebuje,

Popiera¢ tego wnio-
bedzie
ze p.

bo spodziewam sie, ze
przyjety. Chciatem tylko wyrazi¢, ze sie ciesze,
Szujski go postawit. kto$
politycznej.  Nie
bowiem do tych, ktérzy wolno$é polityczng lekce wa-

Ciesze sie, ze
o wolnosci

W naszem
gronie pomyslat naleze
z3. Zawsze potrzebna ona nawet do wywalczenia sa-
morzadu narodowego.

Poset Chrzanowski. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Chrzanowski ma gtos.
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Zgadzam sie zupetnie
mogt choé

Poset Chrzanowski.
aby
ze nie obstajemy takze za

z poprawkag p. Szujskiego, nikt nie
pozornego czyni¢ zarzutu,
wolnos$cig, aby nie bylo wyrazenie dwuznacznem, gdyz
wyrazy: ,Pragniemy widzie¢ monarchie austryacka
wolng“ —
to jest niepodlegta, a my chemy tu witasciwie powie-

ja widzie¢ wolng wewnetrznie,

mogtoby znaczy¢ wolng tylko na zewnatrz

dzie¢, iz pragniemy

przeto wnosze, aby powiedziano: «wewnetrznie wolng*

lub tswobodnemi instytucyami kwitnacg *

Marszatek. Jest tu druga poprawka, aby do-

da¢ «wewnetrznie wolng.> Kto popiera te poprawke,

zechce wstaé. (Powstaje kilku postéw.) Nie jest po-

parte. Nikt wiecej gtosu nie zgda? Rozprawa zam-

knieta. Sprawozdawca ma gtos.
nie

Grocholski. tu

zgadzam

Sprawozdawca p. Ja
mam nic doda¢, jak tylko, ze sie

(Czyta pierwsza cze$¢ ustepu z do-

zupetnie
na te poprawke.
daniem wyrazu *w'olng«).

Marszatek. Kto za tym ustepem, zechce
wstaé. (Wiekszo$¢ powstaje.) Jest przyjety.

Sprawozdawca P. Grocholski. (Czyta dru-

ga cze$¢ ustepu.)

Marszatek. Kto za tem zechce

(Wiekszo$¢ podnosi) Jest przyjety.

ustepem
reke podniesé.

Grocholski. (Czyta 09ty
radoscig patrzyliSmy na

Sprawozdawca p.
ustep.) ,Z tym wiekszg tez
te ugode, iz widzieliSmy w niej uznanie
zasady,

praw poli-

tycznych i historycznych, uznanie ktora jest

nasza.*

otwarta. Nikt gtosu

Kto za przyjeciem te-

Marszatek. Rozprawa
nie zada. Rozprawa zamknieta.
go ustepu, zechce reke podnie$é. (Wiekszo$¢ podnosi.)

Jest przyjety.

p. Grocholski. (Czyta ustep IOty.)
uczulismy stanowisko, jakie ustawy

Sprw.
*0 tyle bole$niej
zasadnicze z d. 21. grudnia 1867
naszemu w ustroju monarchii.*

naznaczyty krajowi

Marszatek. Rozprawa otwarta.

Poset Skrzynski. Prosze o glos.
Marszatek. P. SkrzyAski ma gtos.

Przeczytam
(Czyta.)

P. Skrzynski. naprzéd popra-

wke do tego ustepu. iLecz o tyle bole$niej
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dotknieci zostaliSmy tem, ze ustawy zasadnicze z dnia
21. grudnia 1867 w wielu postanowieniach nie odpo-
wiadajg potrzebom i prawom naszym. Ustawy te w
co tez jako

lecz nie

prawdzie zapewnity wolno$¢ polityczna,

Polacy z prawdziwg powitaliSmy radoscia,
i nie
zy-
kraju

jednokrotnie zapoznajg prawa nasze narodowe,

majg wzgledu ani na odrebne stosunki, azi na

wotne potrzeby, i tylckro¢ objawione
naszego.*

zyczenia

potaczone,
uste-
boles-
nam

Tutaj sg dwa ustepy, t j. 10. i 11.
aby rzecz jasniej byta wyrazona. W pierwszem
pie jest ta ze kiedy komisya mowi:
nie zostaliSmy dotknieci tem stanowiskiem, jakie

réznica,

ustawa w ustroju panstwowym naznaczyta,* ja moéwie:
za-
i po-
Mo-
szkolne

ze «bolesnie zostaliSmy dotknieci tem, ze ustawa
sadnicza zawiera to, co jest przeciwna prawom

To jest zupeinie co innego.

zemy otrzymaé to, aby p.
w catosci do nas nalezato, to nie pociggnie za
moéwimy, stanowisko,
od-
wy-

trzebom naszym.*
ustawodawstwo n.
sobg
zmiany ustroju, ze
jakie ta ustawa naznaczyta naszemu krajowi,

i potrzebom. My nie

lecz tylko
nie
powiada naszym prawom
stepujemy przeciw temu, z czego$my sie cieszyli, lecz

58
zada

domagamy sie usuniecia tych postanowien, ktore

przeciwne naszym prawom. Drugi ustep, Kktory

zapewnienia wolnos$ci, jest dalszym ciggiem wniosku
p. Szujskiego, i sadze, ze to jest bardzo na swoim
miejscu. Dlatego na miejsce 10. ustepu potozytem

i Kktorg pozniej spra-
Potgczytem 10. i

te stylizacye, ktorg przeczytatem,
wozdawca bedzie taskaw odczytaé.

11. ustep razem.

Sprawozdawca p. Grocholski. Czy to ma
sie opusci¢? (Czyta: *zeby trwat system centraliza-
cyi it d)

Poset Skrzynski. Bynajmniej nie, ale zo-

stawi¢ jak jest z mojg poprawka.

Spraw. p. Grocholski. Lecz to jest w tym

b

Wiec prosze pozwolié, 1°

samym ustepie.

Poset Skrzynski.
ja przeczytam to, co komjsya proponuje, a potem sty-

lizacye moja. (czyta)

«Poniewaz dla stylizacyi te dwie
by¢ potaczone, jak rdéwniez z przyczyny postawienia
wniosku przez p. Szujskiego, przeto prositbym, zety

te dwa ustepy razem byly wziete.*

rzeczy muszg

Sprawozdawca p. Grocholski. Czy stowa ‘Z®

pt wem tych ustaw itd * zostajg?



Poset Skrzynski. Tak jest, zostajg.

Sprawozdawca p Grocholski. Whniosek posta
Skrzynskiego jest taki, azeby zamiast 10. i 11. uste-
pu potozyé¢ tylko jeden ustep w nastepujacej styliza-
cyi. (Czyta powyzszg poprawke p Skrzynskiego).

Marszatek. Podam do poparcia ten wniosek
Kto ten wniosek popiera raczy reke podnies¢. (Popie-
rajg). Jest poparty.

W obec tak
licznego poparcia o$wiadczam w imieniu komisyi, ii
komisya na przyjecie tego wniosku sie zgadza.

Sprawozdawca p. Grocholski.

Marszatek. Teraz pan sprawozdawca raczy

odczytaé ztaczone obydwa ustepy w nowej stylizacyi.

Sprawozdawca p. Grocholski. (Czyta:) «Lecz

0 tyle bole$niej dotknieci zostaliSmy itd.

Marszatek. Potem przyjdzie nastepujacy ustep.
Kto jest za przyjeciem poprawki posta Skrzynskiego
raczy reke podnie$s¢ (Podnoszg). Jest przyjety.

Sprw. p. Grocholski. (Czyta dalszg czes¢

UStepu 11.)

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt nie zg3-
*a gtosu, rozprawa zamknieta. Poddam pod gtosowa-
ne ten ustep Kto jest za przyjeciem, zechce reke
Podnie$¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.
\
Sprawozdawca poset Grocholski. (Czyta.)
‘Catrzac w przyszto$é nie widzi kraj nasz przed sobg
an' nadlej nawet lepszej doli, jezeli jak dotad nie
Kfdzie "miat prawa stanowi¢ samodzielne i od innych
krajéw monarchii niezawisle, o wewnetrznych potrze-
bach swojego publicznego zycia. Dalsze odmawianie

tego prawa, zagrazatoby zupeinym rozstrojem.*

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada kto

gtosu?

Poset Skrzynski. Pzosze o glos.

Marszatek. P. Skrzynski ma gtos.

Poset Skrzynski. Zaczne od doprawki (czyta)

ra' nasz obawiacby sie musiat o swa przysztosé,

gdyby — jak dotad byto — nie

tanowienia o witasnych sprawach, i potrzebach zycia

mcznego. Dalsze odmawianie krajowi prawa tego,
Lizatoby mu zupetnym roztrojem.*

miatl i nadal prawa

Tu zrobitem mianowicie w pierwszej

bo sadze,

zmiane
ie nie stosowne jest wyrazenie w

tej cze$éi, iz na ziemi naszej zadnej nadziei nie ma-
my, — owszem zdaje mi sie, ze trzeba wyrazié, ii
mamy nadzieje zwiaszcza przy przybyciu monarchy, i
ze przez wyrazenie takie wiecej uzyska¢ mozemy, jak
W przeciwnym razie, i zdaje mi sie, Ze to odpowie-
dniejsze by byto.

Podam

Marszatek. te peprawke do popar-

cia. Prosze ja odczytac.

Spraw. p. Grocholski. (Czyta powyzszag po-

prawke.)

popiera te Doprawke p.
(Popierajg.) Jest

Marszatek. Kto
Skrzynskiego, zechce reke podniesc.
dostatecznie poparta.

Sprawozdawca p Grocholski. Uwazam te

poprawke jako wiecej stylistyczng, anizeli istotna.
Nikt wiecej gtosu nie zada?
Poddam pod gtosowanie styli-

Marszatek.
Rozprawa zamknieta.
zacye posta Skrzynskiego, zdaje sie ze panowie juz

ja znacie, i nie trzeba odczytywac.

Gtosy. Nie trzeba, nie trzeba.
P. hr. Ad. Potocki. Prosze o glos.

Marszatek. P. hr. Potocki ma glos.

P. hr..Ad. Potocki. Sadzitbym, ze ogtadzenie
tego punktu w razie jego przyjecia bytoby wskazane,
ale méwie w razie przyjecia; jednakowo przy zacho-
waniu mys$li i czyby komisya nie chciata sie na takie
ogtadzenie zgodzi¢.

Spraw. p. Grocholski. Okazuje sie nawet
potrzeba ogtadzenia stylistycznego, zanim w trzeciem

czytaniu bedzie przyjety.

Poset Ad. hr. Potocki.
‘gdyby nadal nie mial prawa*

Proponowatbym aby
zamiast: postawié:

egdyby nadal nie byt w moznosci.*

Poset Skrzynski. Sadze, ze to po polsku

do$¢ jasno u mnie stoi, tak (czyta powtdrnie swoja

poprawke).

Poddam poprawke p. Skrzya-
skiego pod glosowanie. Kto jest za przyjeciem tej
zmiany, zechce reke podniesd. (Wiekszo$é.) Jest przy-

jeta.

Marszatek.

Spraw. p. Grocholski. (Czyta) ,Sejm te-
go kraju nie odpowiedziatby swoim obowigzkom, za-



wi6dtby potozone w nim zaufanie Waszej Cesarskiej

Mosci i narodu, gdyby zatait te prawde, i swoje w
obec tego niebezpieczenstwa obawe, gdyby wszelkie-
mi legalnemi $rodkami nie starat sie o zapewnienie
krajowi naleznego mu autonomicznego stanowiska.®
Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu

nie zada. Rozprawa zamknieta. Poddam ten ustep

pod gtosowanie. Kto jest za przyjeciem tego ustepu,
zechce reke podnie$¢. Jest przyjety/

Poset Kaminski. Prosze o gtos.

(Gtosy. Rozprawa zamknieta.)

Poset Kaminski. Ja prosze o gtos co do
nastepnego ustepu. Sadze, zeby bylo stosownem i
korzystnem, po tych ustepach dotad uchwalonych, do-
da¢ jeszcze jeden ustep, ktéoryby byt poparciem na-
szych praw wobec rzadu i korony, a to w nastepu-
jacej tredci: (czyta) ,Sejm zywi nieplonng nadzieje,
iz Krolestwo Galicyi i Lodomeryi,
stwem Krakowskiem, otrzyma przynajmniej te warunki

z Wielkiem ksie-

samorzadu narodowego, jakie krélestwu Chorwacyi

w ustroju panstwa przyznane beda.“

(Niespokdj w Izbie i szmer.)

Marszatek. Poset Kaminski ma gtos.

P. Kaminski. Wegréw nazwali narodem

adwokatéw, a nas Polakéw narodem dyplomatéw. Nie
wiem czy to prawda, ale sadze, Zze w obec opinie tej,

jaka zwykle gtoszg, ze domagania nasze przechodzg

miare tego, co uzyskali Chorwaci, ze w ten sposéb
nasze zadania daza do unii personalne' i siegaja
dalej, jak uktad regnikolarnej deputacyi miedzy We-

grami a Chorwacya, potrzebne jest pewne o$wiadcze-

nie ze strony naszej. A gdy widze, ze w umowie
kroackiej z Wegrami 4, 5 czy 6 punktéw jest zacho-
wanych wtasnie Sejmowi kroackiemu, i to te same
punkta, jakie my zachowujemy sobie w obec w Rady
gdyby dobitnie wypo-

nie tylko nie ubli-

pafnstwa, to zdaje mi sie, ze
wiedzie¢ wszystkie zadani nasze,
zajg one temu stanowisku, ale nie dotykajag go nawet,
sadze, ze najsilniej poprzemy w tej mierze nasze

zadania.

Marszatek. Prosze szanownego posta jes~c e

raz ten ustep przeczyta¢, bo go dam do poparcia.

P. Kaminski.
swéj wniosek).

(Czyta powtérnie powyzszy
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Marszatek. Kto ten wniosek popiera, zechce

wstaé. (Mniejszo$¢). Nie jest poparty. Przychodzimy

do nastepujgcego ustepu.

Spraw. p. Grocholski (czyta): *W tym duchu
postepujac, czyni Sejm krél. Gal. i Lodom, z W. ks.
krak. w drodze konstytucyjnej odpowiedni wniosek.

Marszatek. Rozprawa otwarta.

nie zada, rozprawa*zamknieta.

Nikt gtosu
Kto jest za przyjeciem
tego ustepu, (Wiekszos¢).

Ustep przyjety.

zechce reke podnies¢.

Spraw. p. Grocholski (czyta): «Przede-
wszystkiem za$ do Ciebie Naj; iSniejszy Panie, Najmi-
tosciwszy nasz Cesarzu i Kro6lu, udajemy sie z uni-

zong proshg, racz taskawie uwzgledni¢ zyczenia i p°"

trzeby kraju naszego, W Twojej gtebokiej madrosci,
w Twojej najwyzszej sprawiedliwosci, i w Twojej dla
nasz zyczliwos$ci, poktadamy naszg gtéwna nadziej?
i ufnos$cé»,

P. Skrzynski. Prosze o glos.

Marszatek. P. Skrzynski ma gtos.

P. Skrzy s ki. Zaczynam od poprawk (czyi*)-
Do Ciebie za$ “Najjasniejszy Panie, Najmitosciwszy
Cesarzu i Kroélu nasz, udajemy sie z niniejszg proshy
aby$ taskawie wuwzgledni¢ raczyt zyczenia i potrzeby
kraju naszego. W Twojej gtebokiej madrosci, w Two-
jej opiekuinczej a réwnej dla wszystkich praw troskli-
wosci poktadamy Najjasniejszy Panie nasza 'nadziej?
i ufnos$é.*

Réznica jest ta, ze *przedewszystkiem» °PU

szczam, a stowa: «samodzielniejszego stanowiska
monarchii*, w poprzedzajgcym ustepie 7, tak forillil
tuje: «dopominajgc sie o rozleglejszy samorzad nar®
dowy“. Stowo *przedewszystkiem» tu potozone, tatwO
obudzitoby wielkie niespokéj w innych krajach 1110
narchii, bo by interpretowali, iz chcemy, aby * PorDl
nieciem drogi konstytucyjnej, sprawa nasza zatatwion3
byta w sposéb odpowiedni uzyskanym prawom p0Q'1l
tycznym. Ja nie sadze, zeby bylo w naszym ,nte
resie, taka interp.retacye dopuscié, tem wiecelj,

zyczy sobie, o0

! - ) airlozi
z nas o tem ani mys$li ani
tego niemozliwosé.

. . md®e
Dalej wypuszczam tam stowa: *w Twojej

nasz zyczliwosci*, gdyz sadze, ze monarcha ma A~

nowisko takie, ze jego zyczliwo$¢ zaréwno
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wszystkie ludy sie rozcigga, wiec odwotuje
jego troskliwosci dla wszystkich réwnej,

sie do

Marszatek.
skiego do poparcia.
zostanie. (P. Grocholski.

Poddaje te zmiane posta Skrzyn-
Pierwsza potowa ustepu komisyi
Nie). Nie, wiec wszystko.

Spraw. p. Grocholski
prawke p. Skrzynskiego).

(czyta powyzsza po-

Gtos. «Praw* opuscic.

P. Skrzynski. To mozna opuscic.

Spraw. p. Grocholski (czyta powtérnie, po-"
prawke z opuszczeniem stowa eprawi).’

Marszatek. Kto te slylizacye popiera zechce
(Wiekszo$¢). Jest poparta Nikt
wiecej gtosu uie zada, wiec rozprawa zamknieta.

wstaé. dostatecznie

Spraw. p. Grocholski. Ja juz w ogélnej
debacie miatem zaszczyt zwréci¢ uwage na to, ze to
zapatrywanie sie przyjmuje i nie mam nic prze-
ciwko temu.

Marszatek. Przystepujemy do gtosowania.

Wiec Skrzynskiego
pod gtosowanie.

skiego, zechce wstac,

najpierw poddam stylizacye p.
Kto jest za stylizacyg p. Skrzyn-
(Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprsw. p. Grocholski (czyta dalszy ustep):
*Sktadajac u
zapewnienie
wotamy z petnego serca.

stop Tronu Waszej c. k. Apostolskiej

Moéci naszej niezachwianej wiernosci,

,Oby Bdg Ciebie NajmitoSciwszy Cesarzu i
Krélu i Dostojny Dom Twoéj ochraniat i blogostawit*.

Marszatek. Hozprawa otwarta. Nikt g/osunie

Nda, poddam ten ustep pod gtosowanie. Kto jest za
Przyjeciem, zechce reke podniesé. (Wiekszo$¢). Jest
Pojety.

Sprawozdawca p. Grocholski.
*en a”“res i W trzeciem czytaniu przyjac.

Wnosze, azeby

Gtosy. Bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek, azeby zaraz przy-
stapi¢ do trzeciego czytania. Kto sie z tem zgadza,
(Wiekszos¢).

teraz za przyjeciem catego
Jtaniu bez czytania, zechce wstaé. (Wiekszos¢). Jest

Zechce reke podniesé. Jest zgoda. Kto

adresu w trzeciem

przyjety. Teraz przystepujemy do dalszej tresci spra-
wozdania, gdyz oprécz pomienionych dwéch wnioskéw
jest tam jeszcze mowa o 3 petycyach.

Poset Grocholski (czjta): »Oprécz pomienio-
nyeli dwéch wnioskéw przekazane zostaty komisyi do

sprawozdania nastepujace trzy petycye :

Petycya do 1 173.
uchwalenie wniosku posta Smolki, i o podanie adresu
do Tronu, domagajgcego sie utozenia wspélnie, miedzy

podpisywana we Lwowie o

rzgdem a Sejmem krajowym nowych ustaw reguluja-

cych stosunek do Monarchii na zasadach federacyi,
aby uzyskaé¢ droga legalng takie stanowisko, jakie mia-

to krélestwo polskie przed rokiem 1830.

Petycya
przyjecie wniosku
do Tronu, o zaprowadzenie rzadu narodowego w Ga-
delegacji Sejméw krajowych do

do 1 292. radnych
posta Smolki,

gminy Utlyczna o
i 0 podanie adresu
licyi, i o zwotanie
Wiednia, nie wylgczajagc Wegréw i Czechéw, w celu

utworzenia stosunku federacyjnego w Austryi.

Petycya do 1 342 obywateli powiatu rudeniskie-
go, z takiem samem zgdaniem jak petycya do 1 173,
Petycye te zatatwione sg powyzszemi wnioskami*.

Wysoki
tatwione uwazaé.

Sejm raczy przeto te petycye jako za-

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu nie

zgda?

Poset Ziemiatkowski To sie bierze tylko

do wiadomosci, jezeli nikt nie stawia wniosku.

Poset Zyblikewicz. Ja wnosze o zamknie-

cie posiedzenia.

Mars zatek. Jeszcze chwilke. Chciatbym przed-
siewzig¢ jeden uzupeiniajacy wybdr do Rady Parnstwa.
To wiele nam caasu nie zabierze, poniewaz z pomie-
dzy trzech postéw Izb handlowych bedziemy mieli je-
dnego delegata wybra¢, a mianowicie z pomiedzy pp.
Miera, Hausnera i Helcia. Do skrutynium zapraszam
panéw: Trzecieskiego, Rogawskiego, Honigsmanna, To-
musia, Kosinskiego, Szeleszczyriskiego, Wyrobka, Tar-
nowskiego Jana i Kulika.

Poset hr. Golejewski. Prosimy o”odbieranie

kartek juz gotowych.

Sekretarz ks. Barewicz (czyta imienny spis

postow, a ci oddajg kartki),

Marszatek, Prosze pandéw, jutro dopiero be-

dziemy wiedzieli, czy Najjasniejszy pan przyjedzie, i



Kiedy mamy sie uda¢ do Krakowa. Jutro oedzie po-
siedzenie, jezeli przyjdzie oczekiwana wiadomosé, to
jutro wiecz6r pojedziemy. Na porzadku dziennym ju-

trzejszego posiedzenia bedzie:

1. Dalszy cigg wyboréw uzupetniajgcych do Ra-
dy Panstwa.

2. Pierwsze czytanie wniosku rzadowego 0 spo-
sobie sptacenia zapomogi z funduszéw panstwa dla
powodzig dotknietych w kwocie 550.000. zir. w. a.

3 Pierwsze czytanie wniosku Wydziatu krajo-

wego o fundacyi stypendyjnej, $§ p. Hipolita Czaj-
kowskiego.

4. Pierwsze czytanie wniosku Wydziatu
wogo o wynagrodzeniu dla cztonkéw krajowej Rady

krajo-

szkolnej.

5. Sprawozdanie Wydziatu krajowego o lwybo-
rach postow.

Posiedzenie zamkniete. (Koniec posiedzenia o

godzinie 9. wieczor).



Sprostowanie.

W stenograficznem sprawozdania 20. posiedzenia Sejmu krajowego,

z dnia 22. wrze$nia
w przemowie c. k. komisarza rzadowego, zaszty nastepujace omyiki druku:

Strona 418. Oddziat 1.

Wiersz 20. z dotu zamiast: Stonowisko

ludzkosci czytaj: Stosunki ludnosci
20. ludzkoscia ludnoscia
,18. rownosc réznosé
Strona 418. Oddziat 2.
Wiersz 3. z gory zamiast: czytaj:
4. tak n taka
11. ustawy sadownictwa v ustawy o organizacyi sado-
wnictwa
17 odzywaty odezwaty

73

1868
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