Stenograficzne Sprawozdania

galicyjskiego Sejnm krajowego

w drugim peryodzie.

30. posiedzenie 2 sesyi 2 peryodu Sejmu galicyjskiego

Tresé:

z dnia 6. pazdziernika 1868.

Odczytanie i przyjecie protokotu ostatniego posiedzenia.— Dalszy ciag petycyj wniesionych do Sejmu.—
Sprawozdanie komisyi sejmowej, do wniosku Wydziatu krajowego wzgledem zabezpieczenia i wykupna
prawa propinacyi ustanowionej, w przedmiocie dalszego trwania tejze komisyi, po zamknieciu sesyi Sej-
mu krajowego. — Rozprawa og6lna nad projektem komisyi. — Poprawka p. Zyblikiewicza dostatecznie
poparta. — Przemowa p. Grocholskiego. — Poprawki pp. Krzeczunowicza i ks. Pawlikowa dostatecznie
poparte. — Whniosek o zamkniecie dyskusyi przyjety. —mWybér moéwcéw jeneralnych. — Przemowy
pp. Skrzynskiego, Zyblikiewicza i sprawozdawcy p. Zbyszewskiego.— Wniosek p. Skrzyriskiego o imien-
ne gtosowanie nad wnioskiem p. Zyblikiewicza przyjety. — Whniosek p. Zyblikiewicza o przejScie do
porzadku dziennego w imiennem gtosowaniu przyjety. — Poprawka ks. Pawlikowa w imiennem gloso-
waniu uchylona. — Whniosek p. Zyblikiewicza przyjety. — Sprawozdanie komisyi budzetowej o wniosku
Wydziatu krajowego r przedmiocie fundacyi $. p. Hipolita Czajkowskiego. — Przemowy pp. Trzecie-
skiego i Pietruskiego. — Whniosek komisyi przyjety i w trzeciem czytaniu ostatecznie uchwalony. —
Sprt rozdanie komisy? budzetowej w przedmiocie wynagrodzenia dla cztonkéw Rady szkolnej krajowej.—
Uyskasya og6lna nad wnioskiem komisyi. — Wniosek ks. Ozarkiewicza o odroczenie dostatecznie po-
party — Przemowy pp. Dunajewskiego, Pilipowa, hr. Adama Potockiego. — Wniosek o zamkniecie
dyskusyi przyjety. — Przemowy pp. Majera, Kowbasiuka i sprawozdawcy p. Zyblikiewicza. — Wnio-
sek ks. Ozarkiewicza uchylony. — Dyskusya szczegétowa. — Poprawki pp. Wezyka i Koczynskiego
do ustepu 1.— Whniosek o zamkniecie dyskusyi przyjety. — Przemowy pp. Trzecieskiego, Pietruskiego,
Dunajewskiego, Koztowskiego. — Poprawka p. Janowskiego. — Przemowa sprawozdawcy p. Zyblikie-
wicza. — Poprawki pp. Janowskiego, Wezyka i Koczynskiego uchylone. — Ustep 1. wniosku komisyi
przyjety. — Ustep 2 z poprawka hr. Adama Potockiego przyjety.— Ustep 3. przez komisye cofniety,
a przez p. Pietruskiego imieniem Wydziatlu krajowego jako poprawka wniesiony. — Poprawka Ks.
Stepka niedostatecznie poparta. — Whniosek p. Pietruskiego o zatrzymanie ustepu 3. uchylony. —
Whniosek dodatkowy p. Wezyka. — Przemowy pp hr. Ludwika Wodzickiego, Koztowskiego, ks. Adama
Sapiehy. — Whniosek dodatkowy p. Wezyka przyjety.— Wniosek co do wynagrodzenia cztonkéw Rady
szkolnej krajowej w catoéci przyjety i w trzeciem czytaniu ostatecznie uehwalony. — Odroczenie po-
siedzenia do 6 godziny wieczér.— Otwarcie wieczornego posiedzenia o0 godzinie 6X2 wieczorem. —
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Sprawozdanie komisyi edukacyjnej o petycyach. — Petycye gmin miasta Jarostawia, Przemys$la i Tar-
nowa w sprawie zaprowadzenia seminaryéw nauczycielskich odstagpione Radzie szkolnej krajowej. — Pe-
tycya gminy miasta Tarnowa o zalozenie tamze gtéwnej szkoly realnej odstapiona Radzie szkolnej kra-
jowej. — Pctycya Rady gminnej miasta Krakowa o uzupetnienie instytutu technicznego w Krakowie
odstgpiona Wydziatowi krajowemu. — Petycya towarzystwa lekarskiego we Lwowie o0 zwiniecie lwow-
skiej szkoty chirurgicznej odstgpiona c. k. Prezydyum Namiestnictwa. — Interpelacya p. Krzeczunowicza

do komisyi konstytucyjnej. — Odpowiedz p. Grocholskiego imieniem komisyi. — Przemowy pp. Ho-
nigsmana i Zyblikiewicza. — Interpelacya p. Hoszarda do przewodniczacego komisyi hypotecznej,— Od-

powiedZz p. Czajkowskiego imieniem komisyi. —

Sprawozdanie komisyi administracyjnej o §. 8. ustawy

policyi drogowej. — Przemowa p. Gniewosza. — Whniosek p. Kowalskiego o odroczenie uchylony. —
Poprawki pp. Skrzynskiego i Kocki dostatecznie poparte. — Whniosek p. Skrzynskiego o odestanie po-
prawek do komisyi przyjety. — Wybo6r zastepcy cztonka Wydziatu krajowego. — Rezultat wyboru.—

Porzadek dzienny przysztego posiedzenia

Poczatek posiedzenia o godzinie 10'/, przed
potudniem.

Obecnych postéw: 113.

Przewodniczacy: Marszatek krajowy ksigze
LeonSapieha. Y

Ze strony rzadu: C. k. radca namiestnic-
twa p. Oswald Bartmanski i c. k. starosta po-
wiatowy p. Filip Zaleski.

Sekretarze: PP. ks. Barewicz, Pfeiffer, Szuj-
ski, Stanistaw hr. Tarnowski.

Marszatek. Gdy jest dostateczna liczba pp. po-
stow, posiedzenie otwarte. Pan sekretarz odczyta pro-
tokét poprzedniego posiedzenia.

Sekretarz Szujski (czyta protokot poprzednie-
go posiedzenia).

Marszatek. Do protokotu nie zada nikt gto-
su? (Milczenie). Gdy nikt gtosu nie zada, protokot
przyjety. Nastepuje spis petycyj.

Sekretarz Szujski (czyta): Dalszy ciag pe-
tycyj wniesionych do Sejmu do dnia 6. paZzdziernika
1868 r.

398. Kobiety w liczbie 582 we Lwowie przez
posta Hoszarda, o wyzsza szkote zenskg we Lwowie.

399. Zwierzchno$¢ gminy w Sniatynie przez po-
sta hr. Golejewskiego, o0 zezwolenie na utworzenie
funduszu w celu zaprowadzenia strazy ogniowej w

Sniatynie.

400. Bienkowski Walenty przez posta Staro-
wiejskiego, o odpis testamentu §. p. Mruczkowskiego
i 0 wyznaczenie innego egzekutora testamentu.

401. Rada gminna w Manasterzyskach przez po-
sta Kabata, o przyzwolenie na pobieranie kopytkowe-

go w czasie targbw w Manasterzyskach. e
r

402. Taz Rada przez posta Kabata, o przyzwo-
lenie na pobieranie dodatku od podatku konsum-
cyjnego.

403. Galotzy Piotr przez posta Zyblikiewicza, u-
zala sie na naduzycia urzedu sadu powiatowego w Le-
zajsku.

Marszatek. Przystepujemy do porzadku dzien-
nego. Na pierwszem miejscu jest sprawozdanie komi-
syi sejmowej co do wniosku o propinacyi. Sprawo-
zdawcyg jest p. Zbyszewski.

Sprawozdawca poset Zbysze wsk i. m(czyta:
Sprawozdanie komisyi sejmowej do wniosku Wydziatu
krajowego wzgledem zabezpieczenia i wykupna prawa
propinacyi ustanowionej, w przedmiocie dalszego trwa-

po zamknieciu sesyi Seimu krajo-
w* of.

nia tejze komisyi
wego. /. Alegat LII.

Zanim przystagpie do dalszego czytania ustawy,
ktorg komisya proponuje, musze os$wiadczy¢, ze ko-
misya obrata za podstawe do swoich obrad przedo-
zenie Woydzialu krajowego. Wszelako po dtugiem i
Scistem zbadaniu przekonata sie, ze co do zasad, ja-
kie Wydziat krajowy postawit, komisya ich za swoje
uzna¢ nie mogta. Nadto musze powiedzie¢, ze jakkol-
wiek w komisyi zasady pojedyncze sg omdwione, te
zasady jeszcze nie sg tak postawione, aby na nich
caly projekt byt zbudowany. Zalezy jeszcze duzo od
réznych rozrachowan, od réznych obliczen, ktore do-
ktadnie zbadane i zestawione bedg — i dopiero po-
tem komisya jeszcze raz swoje obrady co do poje-
dynczych zasad wzietaby pod rozwage.

Marszatek. Rozprawa ogdlna otwarta; prze-
ciwko wnioskowi zapisani sa p. Zyblikiewicz i ks. Pa-
wlikéw. P. Zyblikiewicz ma gtos.
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Poset ZyDlikiewicz. Sprawa propinacyjna
nalezy w Kkraju naszym niewatpliwie do rzedu tych,
ktorych zatatwienia kraj bardzo gorgco sie domaga.
Ze na tym sejmie nie bedzie mogta by¢ zatatwiona,
pokazuje obecne sprawozdanie komisyi, lecz niech
nas to nie zraza, panowie, bynajmniej, ze ciagnie sie
juz przez pare lat, i niech nas nie dziwi i nie zraza,
ze dzisiaj zatatwiong by¢ nie moze; bo gdzie chodzi
o kapitat kilkudziesiecio milionowy, nic dziwnego, ze
sprawa nie zatatwia sie w jednym, dwoch, trzech la-
tach, ze na to potrzeba kilku lat,
to nie tylko

bo praktykuje sie
ktory niedawno wziat
sie do zycia politycznego, lecz praktykuje sie wspra-
wach Kkilkudziesieciu milionéw nawet w krajach naj-
wytrawniejszych, gdzie juz od paruset lat zycie pu-
bliczne sie rozwija. Ze u nas sprawa propinacyjna nie
dojrzata, ztad pochodzi, ze w kraju, gdzie ona nie
dos¢ powszechnie zajeta umysty i nie do$¢ obudzita
zajecia, nie byly do$¢ przerabiane pojecia tej kwestyi.
Droga, ktorg nam komisya wskazuje, dla zalatwienia
te, sprawy na najblizszej kadencyi,
aby nas prowadzita do celu.

w naszym Kkraju,

nie zdaje mi sie,
Utrzymuje sprawozdanie
wprawazie, ze dzisiejsza komisya wzieta za podstawe
swych obrad projekt Wydziatu krajowego; ale zara-
zem sprawozdanie przyznaje, ze na jego zasady sie
nie zgodzono. Podstawy sg najwazniejsze, a na te nie
bardzo sie zgodzono, a z drugiej strony pokazuje sie,
ak powiada sprawozdanie, jakby sie zgodzono. "Lecz
mniejsza o to, czy sie zgodzono, czy nie, faktem jest
ze tych zasad komisya Izbie przedtozy¢ nie byla w
stanie. By¢ moze, ze przedtozytaby je komisya na naj-
blizszem posiedzeniu sejmowem, jednakowoz, jak po-
wiedziatem, droga nie prowadzi do celu. Gdyby i nic
innego nie stalo temu na zawadzie, jak fakt, ze z 9
cztonkéw komisyi, 5 nalezy do Rady Panstwa; wiec
zachodzitoby pytanie, czy komisya przez caty cigg Ra-
dy Panstwa, mogtaby sie zebra¢ w komplecie. Dodam
do tego, ze nim nie zareczy, jaka przerwa bedzie
miedzy Radg Panstwa a Sejmem, czy bedzie do$¢ diu
ga, aby komisya zgodzita sie na zasady, i mogta wy-
pracowaé projekt, na ktéryby sie lzba zgodzi¢ musia-
ta. Daleko odpowiedniejsza droga zdawatoby mi sie
hie tak to, co wyrabia praktyka parlamentarna, bo
komisya zwyktg praktyka parlamentarng idzie , ale to
czem rzad zwykle w waznych i trudnych wypadkach
robi, to jest zbiera ankiete. Sejm nasz jeszcze nigdy
tego srodka nie probowat, nalezatoby go raz sprébo-
wac. Jestem tedy za tem, aby Wydziat krajowy zto-
zyt taka ankiete, aby powotat do niej ludzi z kraju
catego, ludzi takich, o ktérych bedzie przeswiadczony,
ie kwestye, o ktérg chodzi, rozumiejg i czas swdj i
dobre checi posSwieca dla tej kwestyi. Zostataby Wy-
dziatowi krajowemu wolno$¢ i mozno$¢ sktadania tej

komisyi czy to z cztonkéw: Sejmu, czy z po za Sej-
mu, w ogoéle z ludzi, ktérzy w tej sprawie pomo-
cnemi by¢ moga. Pomijajac, ze przyczynityby sie tu
wszelkiego rodzaju sity, jakie tylko w kraju znale$¢hy
mozna, a nie tylko sity sejmowe, pomijajac, ze w tej
mierze wyrobitoby sie zdanie pewne w kraju, podno-
sze tu niestycharte korzysci z takiej ankiety, ktore za-
lezag na tern, ze powodujg kraj do wspélnego z Sej-
mem myS$lenia, do wspdlnego z Sejmem dziatania i
do pracy wspélnej nad rozwigzaniem tej kwestyi. To
jest w zyciu publicznem dla kraju wiekszej wagi, niz
zatatwienie najlepsze tej kwestyi, ktdra pozostaje kwe-
stya Sejmu a nie kw-estya kraju, jak tego wymaga
tak wazna sprawa. Powtarzam te korzy$¢, ze pociagnie
kraj caty do wspdlnej pracy nad zalatwieniem tej
sprawy, i z tycli powodéw w miejsce projektu kornie
syi stawiam wniosek nastepujacy (czyta):

»Wysoki Sejm uchwali: Nad wnioskiem komisyi

przechodzi Sejm do porzadku dziennego, a uchwala :

1. Dla sprawy propinacyjnej ztozy Wydziat kra-
jowy osobna pozasejmowa komisye.

2. Do komisyi tej powota tak postéw jako tet
i innych mezéw z catego kraju, na ktérych pomoc i

skuteczna rade bedzie mogt liczyc.

3. Opinie tej komisyi, rownie jak i swoje zda-
nie o niej przedtozy Wydziat krajowy na najblizszym
Sejmie wraz z projektem
sprawy propinacyjnej.tt

ostatecznego zatatwienia

Nie moéwitem jeszcze o punkcie 3., wiec wspo-
mne teraz. Radbym, aby Wydziat krajowy przyciaggnat
do tej komisyi takze niektérych postéw sejmowych.
Korzy$¢ bytaby ta, izby nastepnie ci postowie mogli
doskonale reprezentowa¢ opinia, jaka si¢ wyrobi. Da-
lej méwie w ustepie 3., ze na najblizszym Sejmie
Wydziat krajowy przedtozytby nam opinie tej ankiety.
Nie mogtoby to by¢ projektem do ustawy, tylko opi-
nig. Wydziat krajowy biorgc inieyatywe zdatby nam
raport o tej opinii, i zarazem przedstawitby nam pro-
jekt. Wiem ze Wydziat krajowy juz projekt przedto-
zyt, a nawet dwa razy;
ocenienie tej sprawy;

nie wdaje sie bynajmniej w
konstatuje tylko fakt, ze dotad
rie jest zatatwiong. Bynajmniej nie przesgdzam rzeczy,
moze ta ankieta nic nowego nie wniesie,
bysmy to przekonanie,
wszystkie mozliwe S$rodki

ale mieli-
zesmy wyczerpali
dla zatatwienia tej sprawy;
a Bogiem a prawda, skoro nie mozemy na teraz za-
tatwi¢ tej sprawy, nie godzitoby sie w samem kotku
sejmowem sie obraca¢, a nie wciggng¢ takze innych
sit w kraju. prositbym
whniosku.

sumienne

Dlatego 0 poparcie mego
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Marszatek. Padam wniosek p. Zyblikiewicza
do poparcia. Prosze go odczytac.

Sekretarz hr. Tarnowski (czyta go).

Marszatek. Kto ten wniosek popiera, zechce
wstaé. (Dostateczna liczba postéw wstaje). Jest po-
party. P. Grocholski w imieniu Wydzialu krajowego
zna gtos.

Imieniem Wydziatu krajowego
ze Wydziat krajowy nie

P. Grocholski.
mam zaszczyt oswiadczyc,
czekal bynajmniej na ten wniosek, aby ankiete zro-
bi¢, i juz taka przed 2 laty zrobit, juz przed 2 laty,
nim przedstawit pierwszy projekt Wysokiej Izbie, zda-
nia Swiattych ludzi zasiegnat, i ten projekt, Kktory
przedstawit, byt wynikiem takiej ankiety.

Czy tedy chcielibyscie panowie, aby drugg an-
kiete zrobi¢? To zapewne od waszej woli zalezy, ale
zastanéwcie sie panowie nad tem, ze kazda ankieta

moze wyswieci¢ tylko stan rzeczy faktyczny.

Co do tego stanu faktycznego nie ma
juz zadnej watpliwosci, o tem juz wszyscy wiedzg;—
watpliwo$¢ jest tylko co do wynalezienia $rodkow,
aby te rzecz zalatwi¢ w sposéb najdogodniejszy, ktd-
ryby ani kraju nie obcigzat, ani uprawnionych nie u-
krocat; a na to zdaje mi sie ankieta nie wiele pomoéc
moze. Zreszta chciejcie panowie zwazy¢, jaka to ma
by¢ ankieta? Wydziatowi zdawato sie, ze kiedy zwo-
tat ankiete z kilku cztonkéw (zdaje mi sie, ze byla
ztozona z 5 czy 6 cztonkéw), to bylo dostatecznie;

a teraz podtug wniosku p. Zyblikiewicza trzebaby ma-

rzeczy

ty sejm zwotac.

Poset Zyblikiewicz. Prosze o gtos.

Poset Grocholski. |Inaczej tego nie rozu-
miem, bo musimy i postow, i mezdéw zaufania z kraju
zwotywaé. Zdaje mi sie tedy, ze ta ankieta do wy-
Swiecenia faktycznych stosunkéw i okolicznosci jest
zupetnie zbyteczng; a do wskazania drogi, na ktorej
sprawa ma by¢ zalatwiong, bedzie niedostateczng; bo
wiemy, ze ta kwestya jest juz od kilku lat w kraju
naszym, ze tak powiem, na porzadku dziennym; —
wszyscy 0 niej wiedzg, i moge zapewnié, ze nawet i
z kraju przesytano do Wydziatu krajowego projekta,
i Wydziat krajowy te wszystkie projekta, przedktada -
jac ostatni swodj wniosek, uwzglednit. Mnie sie tedy
zdaje, iz, zwazywszy ze bardzo byé moze, ze drugi
sejm bedzie znowu tak krotko trwat, jak terazniejszyp
bytoby istotnie najwtasciwszem, aby komisya na naj-
blizszej kadencyi juz formalny wypracowata projekt

do ustawy.

754

Szanowny p. Zyblikiewicz wskazat na te tru-
dnosé, ze kilku cztonkow jest w Radzie Panstwa. Tej
trudno$ci nie zapoznaje, ale mnie sie zdaje, ze ci
cztonkowie, ktorzy sa w Radzie Panstwa, jezeliby wi-
dzieli, ze istotnie nie sa w stanie podota¢ zadaniu
jednemu i drugiemu, ztozag swoje mandaty, beda pro-
si¢ 0 uwolnienie od tej komisyi — i Sejm bedzie w
moznosci wybra¢ innych, ktorzy z gorliwo$cig mogli-
by sie oddawaé tej sprawie.

Marszatek. P. Wezyk ma gtos.

Poset Wezyk. Ja nie moge sie zgodzi¢ z pro-
pozycya p. Zyblikiewicza. Ze obecna komisya ustawy
0 propinacyi przynie$s¢ na stot lzby nie mogta, jest to
bardzo tatwem do wyttumaczenia. Juz sama trudnos¢
przedmiotu, poniewaz jest to kwestya finansowa, byta
powodem, ze nad tym przedmiotem gteboko sie za-
stanawia¢ w komisyi musiano.

Masa projektow przez kraj podanych byta dru-
gim powodem, bo te projekta bardzo wiele czasu ko-
misyi zabraty. Trzecia przyczyna jest ta, ze rzeczywi-
$cie zasady byly bardzo trudne do orzeczenia; w to-
nie komisyi wielka byta réznica zdan , i nim komisya
zgodzita sie na pewne zasady, juz wiele czasu mu-
siato uptyng¢. A w koncu sesya sejmowa jest tak kro-
tka, ze chocby nawet komisya byta wypracowata pro-

jekta, toby takowe nie mogty przyjs¢ pod obrade
Sejmu.

W koncu wspomnie¢ potrzeba jeszcze i o0 tej
okolicznos$ci, ze zachodzity miedzy rzadem a raczej

a kornisyg pewne ro6znice zapa-
trywania sie na te kweslye, ktére najpierw musiaty
by¢ w drodze poufnej usuniete, jakg uchwate
powzig¢ bytlo mozna. To s przyczyny, ktére w obec
Izby wyttumaczy¢ powinny komisye. A jeszcze i ta
okoliczno$¢ zachodzi tu, w ktérej Wys. Izba takze
troszeczke jest winng, iz wiasnie wybrata cztonkéw
takich, ktérzy juz w innych komisyach zasiadajg, a
zatem naturalna rzecz, iz ci oddali sie temu, co im
sie wydato wazniejszem, poswiecali swoj czas tej
pracy, ktéra im sie wydawata z waznych powodéw
pilniejsza. Nieszczescie sie jednak zadne nie stato, po-
niewaz, jak wyzej powiedziatem, chocby projekt przy-
szedt do Wysokiej lzby, to Izba dla braku czasu nie
bytaby w moznos$ci obradowaé¢ nad tym przedmiotem.
Dlatego zdaje mi sie, iz nie ma i nie moze by¢ in-
nego sposobu do rozwigzania tej tak waznej kwestyi,
jak tylko wybranie statej komisyi, ktéraby miedzy je-
dnym a drugim sejmem ostatecznie opracowata ten
przedmiot.

miedzy ministeryum

nim



Whniosek p. Zyblikiewicza miatby ten cel, aby
uchwali¢ ankiete pozasejmowa. StyszeliSmy ze juz ro-
biono podobng ankiete. Wydziat krajowy po gorliwej
rozwadze zdaje mi sie¢ proponowat ten projekt i lek-
komyslnie do wypracowania przedtozonego nam pro-
jektu nie przystapit, ale po nalezytem i wszechstron-
nem zbadaniu rzeczy. Odsytajac ten projekt jeszcze
raz do Wydziatlu krajowego, czeg6z innego spodzie-
wac sie mozemy, jak nie powtdrzenia tego, co przed-

tozonem juz raz zostato, bo jak juz powiedziatem,
niezawodnie projekt ten po gtebokiej rozwadze, po
gtebokiem zbadaniu rzeczy i okolicznosci nastgpit By¢

moze, ze ankieta, o ktorej jeden czionek Wydziatu
wspomniat, nie byta tak publiczng i tak wiadomg
wszystkim , jakby sobie tego zyczy¢ wypadato, ale cata
ta masa projektow, ktore tak do Wydziatu krajowego
jak do komisyi przyszty, masa artykutow w pismach
publicznych (bo jezeli panowie tego roku zajmowali-
§cie sie pismami publicznemi, to wiecie, jaka to ilos¢
artykutdw i rozmaitych projektow wyszta w gazetach,
krajowych;) dowodzi wspotudziatu kraju, i zdaje sie
ie wszyscy, ktérzy w tej tak waznej kwestyi chcielj
na szali swoje zdanie potozyé, mieli do tego sposo-
bnos¢ i szeroko z tej sposobnosci korzystali. Dwa ra-
zy ten przedmiot byt juz w Izbie i jeszcze zanim sie
ukonczy, bedzie w pismach publicznych i przez kraj
rozbierany, bo komisya pozasejmowa ze swojem zda-
niem i pracami przed krajem kry¢ sie nie bedzie.
Uchwalenie zatem now'ej ankiety jest zupetnie
niepotrzebng praca. Wydziat juz dla tego nie moze
inny projekt przyniesé¢, bo rzeczywiscie datby tym
sposobem sobie niejako dementi. Gtéwny argument,
dlaczego potrzeba, aby na nowo odesta¢ ten projekt
do Wydzialu i ankiete ustanowié, ma by¢ ten,
pieciu cztonkéw z obecnej komisyi propinacyjnej na-
lezy do Rady Panstwa. Podiug mego zdania ja uwa-
zam nawet ten wypadek za szczesSliwy, gdyz rzeczy-
wiscie w sprawi*" propinacyjnej otrzymanie sankoyi
najwyzszej zalezy niezawodnie od porozumienia sie z
ministeryum, zdaje sie ze tym cztonkom Rady Pan-
stwa, ktoérzy nalezg do komisyi propinacyjnej i juz sie

iz

wpracowali w ten przedmiot, da sie tym sposobem
sposobno$¢ usuniecia pewnych diferencyi , pewnych
réznic, jakieby pod tym wzgledem miedzy krajem a

ministeryum zaj$¢ miaty. Obecno$¢ wiec 5 cztonkow,
ktérzy nalezag do Rady Panstwa, uwazam jako szcze-
Sliwy evenement. Zdaje mi sie, ze Rada Panstwa tak
dtugo nie potrwa, aby nie bylo moznosci, zeby wszy-
scy cztonkowie, ktorzy sa obecnie wybrani do komi-
syi propinacyjnej, nie zjechali sie i gorliwie ta spra-
wg sie nie zajeli. Chociazby Rada Panstwa i dtugo
trwata,

to wiemy z doswiadczenia, ze sa pewne in-

755

terwalla ,
bne.

w ktérych narady nad propinacyg sg moze-
Gdyby za$ rzeczywicie Rada Panstwa tak dtugo

zadnych przerw nie byto, daleko korzystniej-
szg jest rzecza, aby obecny projekt, ktory na obecnej
sesyi nie mogt by¢ zatatwiony, a ktéry juz znacznie
W wypracowaniu postapit, stanowit substrat gotowy
do narad, jak aby na nowym sejmie, ktory by¢ moze
ze znowu krotko trwad bedzie, ta rzecz jako rzecz
nowa nowo wybranej komisyi poruczong zostata. Bo
chociaz i z ankiet bedzie rezultat, to musi on by¢ o-
destany do nowej komisyi sejmowej, a niepodobien-
stwo, aby komisya zaraz zgodzita si¢ na to, co anketa
zaproponuje. Powstanie rdznica zdan w komisyi w za-
sadach lub w wykonaniu tychze, i naturalnie ten pro-
jekt ankietowy przy drugiej komisyi, na nowo wzigty
by¢ musi pod szczeg6towy rozbiér i prawdopodobnie
dla krotkosci sesyi na niczem znowu spetznie.

trwata

Panowie! kwestya ta jest wazng, nadzwyczaj
wazng, podtug mego zdania dlatego wazng, ze taka
kwestye jak propinacye, jak skasowanie panszczyzny
i inne nalezy wtenczas obrabia¢, kiedy na te kwestye
zapatrywa¢ sie mozna z punktu ekonomicznego nie
wtenczas, kiedy okolicznosci zmuszajg zapatrywaé sie
na nie wytgcznie z punktu politycznego. A zatem nie
widze zadnego innego sposobu, aby ta kwestya w
wykonanie przyszta i aby takowa predko zatatwiong
byta, a to w sposéb stuszny i z uwzglednieniem
wszelkich okoliczno$ci, wszystkich interesow Kkraju,
jak aby panowie ustanowili takag statg komisye, Kktd-
raby miedzy jednym a drugim sejmem kwestye te na-
lezycie opracowata. | ankiety sa bardzo dobre, ale czy
wszyscy ci panowie, ktérzy w tej sprawie pracowac
che¢ maja, nie moga tego uczyni¢ w obec statej po-
zasejmowej komisyi, czy tym panom nie bedzie przez
to otwarte pole do udawania sie do tej komisyi i do
przedktadania jej swoich projektéw; to samo im be-
dzie przystuza¢ prawo, jak gdybysmy zawigzali komi-
sye ankietowg i pod przewodnictwem Wydziatu zata-
twiali te kwestye. Ta komisya miedzy jednym sejmem
i drugim bedzie miata za zadanie, zbadanie wszystkich
zyczen kraju i pogladéw na te rzecz kraju. Bedzie
ona punktem S$rodkowym i ogniskiem, do ktdrego
wszystkie projekta i poglady moga by¢ odsytane. Be-
dzie ona tg komisya ankietowa, do ktérej odnosi¢ sie
wszystko bedzie i nastrecza jedyng sposobnos$é racyo-
nalnego, sprawiedliwego i predkiego zatatwienia kwe-
styi.

Gtosy. Zamkna¢ dyskusye.

Marszatek. Musze wprzdd wiedzie¢, kto prze-

ciw a kto za wnioskiem chce mowic.
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Poset Krzeczunowiez. Ja mam jeszcze po-
stawi¢ poprawke.

Marszatek. Trzeba wiec najprzéd poprawke te
ustyszeé, bo jak sie zamknie dyskusye, to nie bedzie
mozna. P. Krzeczunowiez ma gtos.

Poset Krzeczunowiez. Moja poprawka jest
taka: (Czyta): ,Wysoki Sejm raczy wybraé nowg ko-
misye z 9 cztonkéw do wypracowania wniosku do
ustawy o ubezpieczeniu i wykupnie prawa propinacyi.“

Marszatek. Przed zamknigciem dyskusyi po.

dam jeszcze poprawke p. Krzeczunowicza do poparcia.

Poset Krzeczunowiez. Ale ja bym chciat

jeszcze przemdwic¢ kilka stow dla umotywowania jej-

Marszatek. Wiec p. Krzeczunowiez
jeszcze przed zamknieciem dyskusyi.

ma gtos

Poset Krzeczunowiez. Zgadzam si¢ z wnio-
skiem komisyi sejmowej, aby zostata stata komisya '
po zamknieciu Sejmu. Niechciatbym wktada¢ obowigzku
na Wyaziat krajowy, jak wnosi p. Zyblikiewicz, a to
z tej przyczyny, ze Wydziat krajowy ma istotnie bar-
dzo wielkie administracyjne zatrudnienia, i ze Wydziat
krajowy dat juz swoje zdanie wiec trudno by mu byto
odstgpi¢ od niego. P. Grocholski wspomina o trudno-
$ciach ztad wychodzacych,
propinacyjnej w Reichsracie i powiada
ie tych 5 cztonkow zrezygnujg z tej komisyi propi-
nacyjnej. Sadze ze nie potrzeba ktas¢ nacisku jakie-
go$ na postéw ale lepiej wybra¢ nowg komisyag. Tych
czterech cztonkéw moga zasiada¢ i w nowej komisyi>
ktérzy nie ida do rajchsratu a na miejsce
wybra¢ innych. 1 w tej to mysli
aby Sejm wybrat nowakomisye

iz 5 cztonkéw z komisyl
ma zasiadac

tamtych
podatem wniosek
ztozong z 9 czton-
kéw, ktéra te ustawe Sejmowi przedtozy. Nie mozna
robi¢ ankety jak zada p. Zyblikiewicz, bo nie jest za-
bronione , przywotaé rzeczoznawcéw. Sadze przeto, ze
moznaby w tym wniosku wszystko pogodzic.

Marszatek.
dam do poparcia.

Poprawke p. Krzeczunowicza po-

Poset Krzeczunowiez. N.e jest to wihasci-
wie poprawka, ale wniosek do osobnej zupetnie u-
chwaty.

Marszatek. Kto popieraten wniosek,
wstaé. (Wstaje dostateczna liczba
ty. Poset ks. Pawlikéwma gtos

zechce
postéw). Jest popar-
rowniez dla posta-
wienia wniosku.

Poset ks, Pawlik6w, Wsi nospodenowe, ko-

tori peredomnoju hotos zabyraly,

waznist’ toj kwestyi, i wsi dumajut,
stupyty do rozwigzania toj kwestyi, odnakoz doroby,
kotorymy ony choczut dijty do (ity, rizniatsia meze
soboju, bo komisya predkitadaje nam wnesok, aby
wybraty komisyju, ktéraby mohta dito toje i po ukin-
czeniu kadencyi sojmowoj dalej prowadyty i do kincia
dijty, a protiw tomu buty botosy promawlajuczyi za
tym, aby wid Wyditu krajewoho sktykana buta «en-
quelte« iz ludej fachowych, uczenych , zdorowo mysla-
szczych, na podstawi kotoroj zditanoby sprawozdanie
na najblizszym

sohtaszajutsia na
aby dnr$ pry-

zasidanuju Sojma,
sposobom prewaznu tuju sprawu merytoryczno zata-
twyty. Ja muszu najsampered zality nad tym, ze ko-
misya pomymo toho,

szczoby moz tym

ze kilkanaciat zasidanij derzata
pomymo toho, ze ktaja sprawa
od 1865 r. toczyt sia, ze komisya, mowlu, ne mohta
dijty do ostatocznoho zatahodzenia tojze. Chot’ buta
ta kwestya — jak kazet sia — trudna, i z wetykymy
prykrostiamy potuczena, chotiaj na zasadu trudno bu-
to sia sohtasyty, to takoj butaby sprawa dne$ zata-
hodzena styby buta komisya z usytnostyju prynateza-
sia do dita. Prawda i toje ze buty
czteny toj komisyi mnohyji takij, kotori i do jenszych
komisyi nalezaty, ate jestyby komisya chotita buta zdi-
taty dito, kotore jej buto
jej trudnosty toho

nad tym predmetom,

szczoju, wziata

poruczene, to natezato
roda w swoim czasi pidnesty a
imenno wid Sojma zazadaty, aby bilsze czteniw abo i
jenszyji, buty pryznaczeni, bo oczywidna znajema ricz,

ze matySmc jeszcze duze mnoho czieniw, kotori do

zadnoj komisyi pryditeni ne buty, a natomist buty i
mnohyji czteny, kotori do kilkoch komisyi nalezaty.
Komisya w swojem sprawozdaniu mowyt, ze sochta-

sytasia wedla kotoroj
maje buty znesene i wykuptene, tylko ze komisya ne
mohta wnesenie do ustawy wykinczyty, aby na toj
kadencyi ono predtozyty.

na zasadu, prawo propinacyi

Tu znowu mowyt nam izuslno p. sprawozdatel
szczo i zasady tyji pryniatyji, mobut w toku dalszych
obrad komisyjnych buty jeszcze zminenyji. Ja wydzu,
ze w neskinczenist dito toje sia protialiaje ze chot'by
komisya i miasiac i bilsze nad tym predmetom swoji
zasidania trymata to nesowerszytsia dito, a piznaju to
iz toho, mymo kilkanaciaty zasidanij
nad tym predmetom w toj kadencyi ne dijszta do
ostatecznoho jej rozriszenyja i sama neobiciaje takoj
tak skoro dijty. Dumaju tomu, ze dateko tutsze moze
buty taja sprawa tak dla uprawtenych , jak i dla tych,
kotorym dobro kraju na serdciu tezyt,

na jenszoj citkom dorozi.

szczo komisya,

zatahodzena,
Oto jeSm za tym, aby tuju
sprawu widostaty do Wyditu krajewoho,
p. Grocholski objasnyt,

kotoryj jak
znosytcia uze w tym wzhlad*



z lud'my pruswiszezenymy i uczenymy, i kotorym do-
bro kraju na serdciu tezyt. A jesty sia uze poktyki-
wato takich ludej fachowych, uczenych, a bezkory-
stno, to dumaju, szczo butoby teper najwlastywszym
aby, ze sia tak wyrazu, jak mowyt nasz narid — aby
teper ‘ ,komisya zjechata na gruntll i tam uze o fa-
ktycznym stani riczy sia pereSwidczyta.
moje wnesenie, aby tuju sprawu pryporuczyty Wydi-
towy krajewomu z tym, aby zazadat wid Rad powi-
towych zastanowienia sia nad tym predmetom i aby

Tomu roblu

rady powitowi mninije swoje w tym wzhladi z proto-
kolarny obrad, predtozyty Wyditowy krajewomu ko-
toryjby potomu wzial za pidstawu swoho wypracio-
wania tyji to protokoty i podat na najbtiiszym zasi-
daniu soimowym projekt, jakim sposobom maje sia
staty bud’ znesenie bud’ tez wykupno prawa propina-
cyjnoho. Ja dumaju ze tym sposobom zaspokoimo
wsich uprawnenych i dobro kraju mytujuczych. Rady
powiiowi, mohut zo swojej storony wystuchaty hro-
mady i wsich tych, kotorych taja sprawa dotyczyt sia,
potomu dotzni. obradowaty i obrad tych protokoty wi-
dostaty do Wyditu krajewoho, kotoryj na najbtyzszym
zasidaniu sojmowom przedtozytby projekt do ustawy-
Ne wydzu w tym zadnych trudnosty, majemo sidm-
desiat i kilka Rad powitowych , kotoryji pereszlut do
Wyditu krajewoho swoji wnesenia, a jeszcze ze, w
Wydili osobenno
dobre obiznanoho p. Grosa, kotorvj sprawu citu po-
dotaje nalezyto obrobyty, i posli z wyczerpujuczymy
motywacyjamy Sojmowy predslawvty.

1
Nakonec szczo do toj prodotzajuszczoj sia ko-

majemo w tym wzhladi z riczeju

misyi, kotora wnosyt sprawozdanie teperiszne, muszu
i toje zkonstatowaty, bo to ne buto szcze pidneseno
tu, ze i wydatki na takuju kum.sju sut ne matoju
pryczynoju, kotra mene skianiaje do hotosowania
protiw wneseniu komisyi. Muszu zauwazyly, ze czte-
niw, kotori w toj komisyi budut zasidaty treba bude
optaczowaty, jak wyrazno czytajemn to w Ustawi po-
..danoj (8 5.), ze zatahodienyjo toj sprawy odnako ne
oden den, ne 10 lub 20 dnej ate moze i mn-ohyji
misiaci bude wymahaty, a jesty Rajclisrat dowho ne
bude trowaty, to czteny,
zarazom sut czienamy komisyi propiriacyjnoj, budut
poktykani do toj komisyi do wspilnych praé, i tych
takoz trcba bude optaczowaty, ze odze tym sposobom
matybysmo wydatok na kilka tysiaczy zir.
krajewoho, kotoryj bezpeczno moznaby obmynuty.
Tiji to sut pryczyny, kotori powodowaly mene do po-
stawienia wnesenia, aby Wys. Sojm projekt komisyi

kotori w nim zasidajut, a

iz fonda

ne pryniat ino wnesok S$lidujuszczyj (czyta swoj wnio-
sek).

Marszatek. Podam ten wniosek do poparcia.
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Gtosy. Prosimy o zamkniecie dyskusyi.

Sekretarz ks. Barewic z

wniosek ks. Pawlikowa).

(Czyta powtornie

*Nad przedtozong ustawg o dalszem trwaniu
komisyi sejmowej dla przedmiotu zabezpieczenia i wy-
kupna prawa propinacyjnego przejs¢ do porzadku

dziennego — a natomiast uchwali¢:

*Sejm przekazuje Wydziatlowi krajowemu spra-
we o0 zabezpieczeniu i wykupnie prawa propinacyjne-
go, i poleca, azeby po zarzadzeniu obrad nad tym
przedmiotem we wszystkich radach powiatowych, na
podstawie protokotéw tychze obrad przedtozyt na naj-
blizszem posiedzeniu Sejmu projekt do wzglednej
ustawy.*

Marszatek. Kto popiera ten wniosek, zechce
wsta¢. (Popierajg). Jest dostatecznie poparty. Sa glosy
0 zamkniecie dyskusyi; do gtosu zapisani sg, prze-
ciw wnioskowi pp. Golejewski, Bochenski, Zyblikie—
wigz, Borkowski, Kowbasiuk; za projektem komisyi
pp. Skrzynski, Wodzicki, Chrzanowski i Wezyk. Kto
jest za zamknieciem dyskusyi, zechce reke podnies¢.
(Wiekszo$¢ podnosi rece). Dyskusya zamknieta, pro-
sze wybra¢ jeneralnych moéwcéw.

Marszatek. (Po przerwie). Jeneralnemi mow-
cami sa: za wnioskiem komisyi poset Skrzynski, prze-
ciwko poset Zyblikiewicz. Poset Skrzynski ma gtos.

Poset Skrzynski.
ny. (Wchodzi na trybune).

Bede przemawiat z trybu-

Gtosy. Ta nasza buta bilszist; taze my wy-
braty Kowbasiuka.

Marszatek. Byto 9 do gtosu zapisanych z
tych 9ciu pieciu dato gtos postowi Zyblikiewiczowi,
a 4 dato gtos p. Kowbasiukowi, wiec p. Zyblikiewicz
otrzymat wiekszos¢. Poset Skrzynski ma gtos.

Poset Skrzyrnski. (Z trybuny). Juz szanowny
sprawozdawca wyrazit tu z tej trybuny, iz komisya
niezgodziwszy sie na zasady, niemogtaby byta jak tyl-
ko niektére luzne zasady, jeszcze niedostatecznie obro-
bione i ostatecznie nie przyjete w komisyi, tutaj Wy-
sokiemu Sejmowi przedtozy¢.

W tej sprawie tak waznej, w ktérej chodzi o
kilkadziesiat milionowy majatek w kraju,
nasamprzéd usprawiedliwié, o ile sie da, czynnosci ko-
misyi. Komisya chcac jak najpredzej rzecz zatatwic,
odsuneto za zezwoleniem wnioskodawcoéw pojedyncze
projekta; ja sam bytem w podobnem prezeniu z

winienern



moim projektom, i wotowatem za tern, azeby za pod-
stawe przyjag¢ wniosek Wydziatu, dlatego, iz komisya
sadzita, ze tatwiej tym sposobem przyjdziemy do celu,
gdy do pojedynczych ustepéw wniosku wydziatowego
bedziemy tylko poprawki stawia¢. 1 tak sie rzeczywi-
Scie stato, ze komisya przyjeta za podstawe wniosek
wydziatowy, za podstawe przy dyskusyi. Zbadanie
wniosku, pochodzacego od tak powaznego ciata jak
Wydz>at- krajowy, naturalnie zajeto wiele czasu, bo
nie mozna byto lekkomys$lnie odrzuca¢ tego co Wy-
dziat krajowy przedktada. StaraliSmy sie wiec jak naj-
staranniej zbada¢ projekt Wydziatu krajowego. Po Kkil-
ku sesyach dopiero przyszliSmy do przekonania, ii
w catosci ten projekt Wysokiej lzbie poleconym by¢
nie moze. Potrzeba wiec bylo zacza¢ tworzyé nowy
projekt; rozpoczelisSmy jak sie rozumie od zasad, do-
tyczacych sie oszacowania i wykupna prawa propina-
cyi. Tu trzeba byto nam mie¢ wzglad z jednej strony
na sprawiedliwy interes uprawnionych
strony na stosunki finansowe
to co moiebne.

tak z drugiej
kraju i Panstwa — na
Trzeba byto wszystko uwzglednic i
zapyta€ sie u gory, z jakiego stanowiska zapatrujg sie
na te kwestye; to zajeto wiele czasu. Nareszcie przy-
szliSmy do tego, ie jak szanowny sprawozdawca po-
wiedziat, uchwaliliSmy luzne zasady odpowiednio na-
szemu przekonaniu, ale ze tak powiem prowizorycznie,
zanim robota zebrana w jedng

ostatecznie przyjeta.

catos¢ mogtaby byé
A przyznacie panowie, ie to nie
byta rzecz tak tatwa. Do tego zaszty wypadki, Kktére
nie tylko pracowa¢, ale i mysle¢ wielom z nas nie
pozwalaty, o tej pracy; ta prowincyonalna kryzis wpty-
wata na to, ii komisya nie mogta dalej prowadzi¢
obrad swoich, a gdy kryzis ta przeszta, juz czas byt
za krutki, a w pospiechu mogliby$my byli co$ uchwa-
lic coby byto zte, i Sejm mdgt co$ takiego uchwa-
lic w pospiechu coby byto nie odpowiednem. Dlatego
po sumiennem rzeczy zbadaniu, komisya wolata sie
wystawi¢  na zarzut ie byla nieczynna, niz ie nie-
sprawiedliwe lekkomys$lnie podata wnioski. Ale pano-
wie, jakkolwiek luzne zasady byly przez komisye sta-
wiane i uchwalone, jakkolwiek w catosci nie byt je-

szcze projekt wuchwalony jednomys$inie, jednak jedna
przez komisya od poczatku przyjeta byta zasada, za-
sada ii trzeba prawo propinacyi znies¢ w jak naj

krétszym czasie w drodze wykupna.

Na to sie wszyscy zgadzali, ie tojest winte-
resie tak pojedynczych uprawnionych jakcatego kra-
ju, ze tego wymaga dobro tak wszystkich uprawnio-
nych jak catego kraju. Ta my$l zasadnicza przewo-
dniczyta komisyi i w tym wzgledzie tak konsekwen-
tna byta, ze nawet z czeScig tg, ktéra ma na celu
zabezpieczenie prawa propinacyi, nie chciata wej$¢ do
Sejmu, poniewaz niechciata aby ktokolwiek mogt ja
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posadzi¢ o to ii nie chce znie$¢ tylko utrwali¢ to co
jest — ii zada nie wykupna ale jedynie zabezpiecze-
nia prawa propinacyi. Teraz wiec komisya przedsta-
wia panom wniosek wychodzac zawsze z tej zasady,
o ktérej moéwitem, ie tego wymaga tak dobro kraju
jak wszystkich uprawnionych, azeby rzecz ta raz sta-
nowczo i jak najpredzej rozstrzygnieta byta. Polecam
wie Wysokiej lzbie przedtozony wniosek do ustawy.
Proponowana komisya jako sejmowa bedzie miata pra-,
wo utozony projekt przedtozy¢ wprost Wysokiemu
Sejmowi, a przeto nie bedzie potrzeDa drugiej ko-
misyi na przysztym Sejmie wybiera¢; jest to droga
prosta loiezna. Zarazem bedzie m.at kazdy prawo i
sposobno$é gtos zabra¢ w tej sprawie. Szan. Panowie
ostatecznie postanowicie jak rzecz ma by¢ zatatwiona.
Podniesiono tu iednak gtos co tak
jest jasnem, prostem i logicznem, mianowicie poset
Zyblikiewicz postawit przeciwny wniosek; teraz zasta-
nowie sie pokrdotce nad tym wnioskiem p,osta Zybli-

przeciw temu,

kiewicza. Jest w nim i nowe i dobre tylko podiug
mnie to co jest nowe nie jest dobre, a to co jest
dobre, nie jest nowe. oy

i/ »nu] tu

Proponuje on azeby ankietg (enquete) zwotac.
To jest rzecz dobra, a nie nowa. Juz to robit Wy-

dziat krajowy i my robili i mdégtbym panom pokazac
nietylko projektow ale i listow plik, ktore z réznych
czesci kraju do pojedynczych cztonkéw w Sejmie i

do mnie przyszty, a mianowicie byly tam rozne po-
mysty w tym wzgledzie, radzono to i owo, a wiec
nie kilkanascie osob, ale kraj caty brat udziat w tern.
Jezeli przyjmiecie panowie to, co komisya proponuje,
to to nie wyklucza ankiety i owszem to wywotuje
bo komisya bedzie rozbie-
ra¢ te kwestye, i do niej wszyscy z projektemi pi-
semnie i ustnie udawa¢ sie bedg mogli, a przeto
nietylko 15, jak pan Zyblikiewicz zada, ale kaidy w
kraju, kto tylko bedzie myslat, ie ma w tym wzgle-
dzie jaki$ pomyst, bedzie brat w tym przedmiocie
udziat, a komisya pewnie nikogo nie usunie, i ow-
szem kazdego chetnie przyjmie, poniewaz nie ma
prawa nikogo usuwac, i wszystkich rady uwzgledniac
ma obowiazek. Toz samo bytoby z Radami powiato-
wemu. Kazda Rada powiatowa ma wedtug statutu pra-
wo i obowigzek wnioski i uwagi czyni¢ w sprawach
takze krajowych, gdyz te oddziatywujg na interes
powiatu , moze bra¢ inicjatywe i przedstawia¢ to, co
uzna za stosowne dla dobra kraju. Wiec nic widze
potrzeby stawia¢ taki wniosek, jaki postawit ks. Pa-

wspotudziat catego kraju,

wlikéw, bo rozumie sie samo przez sie, ze wszyscy
maja prawo i obowigzek w tej waznej dla kraju kwe-
styi pomysty przesytaé, a gdyby ktoéry z'nich uwzgle-

dnionym nie zostat, to mogtaby go Rada wprost



— 759 —

wnies¢ do Sejmu.
trzebna i nie nowa.

A zatem ankieta jest rzecz niepo-
Ale co w tym wniosku jest no-
wego a przy tem i ztego, to jest, ze po prostu wnio-
sek p. Zyblikiewicza chce calg te rzecz rzuci¢ jak do
studni i na wieczny odpoczynek ad calendas graecas
odtozy¢. Gdyby tez stalo sie tak, jak p. Zyblikiewicz
proponuje, i takie ankiety byly rozpisane, i komisya
z kilkunastu o0s6b ztozona. A co gorsza gdyby tak
jak ks. Pawlikéw powiedziat, trzeba wezwaé 74 Rad
powiatowych, a te by wezwaty 6.000 gmin, to na-
reScie utworzylibySmy sejm propinacyjny. Pytam sie
tedy, do czegoby to doprowadzito, jezeli my w Sej-
mie od tylu lat razem siedzimy a przeciez na nic je-
szcze zgodzi¢ sie nie moglibySmy ? Nareszcie by przy-
szto do tego, izby wszystkich propinatorow trzeba

zwota¢, azeby oni swoje pomysty dali o wykupnie

propinacyi. Komisya bynajmniej, jak powiedziatem,
nie wyklucza ankiety, a przeciwnie ankieta wyklucza
komisye. Wiec wole by¢ za tem, co nic nie wyklu-

cza, niz za tem co wyklucza najlepsza droge. Prawdo-
podobnie a przynajmniej takie jest zyczenie nasze a-
zeby Sejm, skoro tylko Reichsralh zamkniety zosta-
nie byt ponownie otworzony. Powtoére, to trzeba mieé
na uwadze, ze przy dzisiejszej konstytucyi normalny
czas Sejmow jest szes¢ do osm tygodni, a w tym
krétkim czaa.e ma i bedzie miat ciggle liczne sprawy
do zatatwiania — sprawy ktérych kraj zatatwienia do-
maga sie. Przy diuzszych sejmach trzebaby chyba
rok przedtuzy¢, azeby kazdy organ ustawodawczy w
monarchii austryackiej mogt funkcye swa wypetnic.
Wiec jak przyjdzie ten nowy Sejm szeSciotygodniowy(
i na tym caly ten materyat bedzie wniesiony, musimy
komisje nowag mianowa¢, azeby to rozpoznata i zno-
wu na tym stopniu po szesciu tygodniach staniemy,
co dzi§, ze sprawozdawca z tej trybuny mniej wiecej
to samo bedzie mowit, jakto p. Zbyszewski uczynit,
zeSmy nic wiecej nie mogli zrobi¢, i znowu sie ta
skonczy. A przekonaniem komisyi
jednomys$inem jest, a zdaje mi sie, ze jest to i prze-
konaniem wszystkich

sprawa na niczem

ludzi w kraju rzecz rozumiejg-
cych, ze ta sprawa ma by¢ rozstrzygnieta w najkiot-
szyin czasie tak w interesie uprawnionych jak i w in-
teresie catego kraji. To za$ nie jest droga pospie-
szniejszego zatatwienia rzeczy, tylko droga, azeby
odtozy¢ te calg rzecz ad calendas grascas na wieczne
czasy. To co ks. Pawlikéw powiedziat przeciw komi-
syi, nie jest dosyé przekonywujacem. Zaluje iz nie
zasiggnat wiadomos¢ od przewodniczacego JEx. ks
Lilwinowicza gdyz len bytby go najlepiej objasnit dla
czego komisya nie bytla w moznosci dokonania pole-
conej jej pracy. Jednak nie majagc nowych wyjechat
nam z tyin dawnym argumentem , ktory tylko po tej

stronie (po prawej) lzby jakie§ moze mie¢ znaczenie

i powiedziat:
ptacic,

jak bedziecie wybiera¢, to bedziec
wiec nie wybierajcie! Przeciwnie ja powia-
dam, ze jak nie wybierzecie komisyi, wtenczas rzecz
odtozy sie na dtugie, bardzo diugie lata, i ztad wiel-
ka szkoda wyniknie dla catego kraju. Bo juzci¢, jestto
w interesie uprawnionycn i w interesie catego kraju,
azeby ta sprawa byta zakonczona. Ja powiadam, ze
wybierajagc komisye, kraj na tem nie straci, ponie-
waz na nig nic n:e wyda. To sa powody,
misye spowodowaty,
ja w imieniu

ktére ko-
azeby te ustawe tutaj wniosta i
komisyi jak najmocniej polecam je w
tem przekonaniu , ze tg droga idagc moze by¢ ta kwe-
stya zalatwiong, idac za$ droga p. Zyblikiewicza my
ja odraczamy, na czas niewiadomy dajemy, ze tak sie
wyraze szybera, wiec dlatego polecam Wysokiej lzbie
jak najusilniej wniosek komisyi.

Marszatek. P. Zyblikiewicz ma gtos.

P, Zyblikiewicz. Rad nie rad musze zaczac
od stdw ostatniego mego preopinanta, ktéry powie-
dziat, ze wniosek moj bedzie niejako szyberem, a
przynajmniej taka my$l ukryta zdaniem p. Skrzynskie-
go miata by byé w mojem wniosku. Poniewaz ja nie
lubie, azeby moje mysli byly ukryte, wiec musze po-
wiedzie¢, co mi dato pow6d do postawienia takiego
wniosku. Powo6d do postawienia tego wniosku data
mi kwestya naszej ugody z rzadem o indemnizacye,
nad ktorg juz kilkanascie dni pracuje. Fakt jest na-
stepujacy: pokazuje sie, ze kwestya indemnizacyi roz-
wigzana byta na fatszywej podstawie ekonomicznej;
przechodzi wszelkie wyobrazenie,
cierpi, co kapitatu
mng sume ,

co kraj na tem
na indemnizacye wydaje, ogro-
bo wynosi ona 60 do 65 milionéw. Je-
dnakze tylko przez ztg strone ekonomiczng a miano-
wicie przez to, ze do tego dodano zkapitalizowania
renty od kapitatow, podniesione dodatki do tego sto-
pnia, ze panowie od czasu ,ak diugo ta rzecz ist-
nieje. t j. od roku 1851 kraj ponosi niestychane
riezary na to po 59 krajcar6w ou renskiego, i rzad
wydat juz na to takze 36,000.000, ktérych zwrotu
domaga sie. Co wiecej, ciezar ten istnie¢ bedzie jako
obowiazujacy kraj az do roku 1897, a zatem przez
50 lat jeszcze po 50 ct. bedziemy ptaci¢, a nadto
bedziemy musieli corocznie pozycza¢ pét miliona przez
lat 30, co uczyni az 15 milionébw z go6ra, a potem
znowu, iz drugie tyle procentéw trzeba byto zapta-
ci¢ t. j. 15 milionéw, a zatem 30 milionéw razem.
Kiedy sie nad ta kwestyg zastanawia¢ zaczatem, uj-
rzatem , ze ta cala sprawa byla bezsprzecznie fatszy-
wie rozwigzang. Drugi réwnio wazny powdd, jaki byt
t. j. wydaje mi sige, ze prawo propinacyi niewatpli-
wie reprezentuje taki sam sam kapitat, bo ci pano-
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wie, ktérzy w komisyi zasiadali, powiedzieli mi, ze
eten kaDitaZ reprezentuje 70 do 80 milionéw. Ztad
jakkolwiek
kwestyi propinacyjnej, azeby ten wniosek postawié
z cala oglednoscig i chciatem nie tak jak p. Skrzyn-
ski powiedziat, zeby to byla rzecz nowa , rzecz stara,
rzecz zta, rzecz dobra, gdyz sadze, iz powinnismy
zrobi¢ tak, jak przystoi ciatlu prawodawczemu sprawe
tak wazng traktowac, a nie lekkiemi dowcipkami zby-
wac. Ja nie stawiatem ankiety jako moj
nalazek ,

powstata we mnie mysl, niestudiowatem

wihasny wy-
ale powotuje sie na przykitad panstw, ktére
zyja dtugo zyciem publicznem i nareszcie niepreten-
dowatem sobie tutaj pierwszenstwa wynalazku tego,
gdyz to nie jest nowoscig; a uzna to i sam p. Skrzyn-
ski, ktéry dobrze jest obznajomiony z zyciem publi-
cznem innych panstw. Pytam sie, czyby rzad angiel-
ski gdyby miat tak wazng kwestyje do rozwigzania
dla kraju swego, jaka jest kwestya propinaeyjna dla
nas, czyli tez on obszediby sie ankietg tak lekko jak
poset Skrzynski, ograniczajagc sie na tem ze to jest
mzecz nowa, rzecz stara, rzecz dobra, rzecz zka itp?
Zdaje mi sie, ze sam nawet poset Skrzynski w tym
wypadku zwotatby przedewszystkiem ankiete. Powie-
dziat nam poset Grocholski ze strony Woydziatu kra-
jowego, jak sie na te sprawe zapatruje, i dodat, iz
Wydziat krajowy taka ankiete juz zwotywat,'i pono-
wne jej zwotanie do zadnego celu tylko do odwioki
by doprowadzito. Ja o tej ankiecie nic nie wiem,
lecz jezeli istotnie miala miejsce, to jeszcze niczego
me aowodzi, bo jeszcze kwestyja propinaeyjna przez
nig zalatwiong nie zostata (Gtosy: byta! bytal) Py-
tam sie panow, czy wielu z pandw'wiedzg co o tej
»ankiecie — czy Wysoki Sejm wie co 0 jej
(Gtosy: nie, nic nie wierni!) i
jakich ono sie sktadata? (Gtosy: z dwoch adwoka-
tow!) Mdbj projekt ankiety w kwestyi propinacyjnej
rozni sie catkiem od tego, co Wydziat krajowy urza-
dzit, gdyz nawet trudno to uwaza¢ za ankiete, gdy
sie zwota dwoch adwokatéow, ktérzy dawali swoje o-
pinje o kwestyach prawniczych tej sprawy, nie za$ o
jej wiasciwej naturze, a nadto i z tych dwdch gdy
jeden bedac na wsi nie przybyt na wezwanie, cata
ta ankieta' ograniczyta sie na jednym adwokacie i je-
go zdaniu co do kwestyi prawnej
kwestyi taktycznej. Dosy¢ o lej ankiecie
ze Wysoka Izba nie ma zadnej
jaka ona opinie wydata.

zwotaniu
z ilu cztonkow i

a nie za$ co do
powiedziec,

wiadomosci nawet

Poset Grocholski powiedziat, ze ankieta jest
niepotrzebna, a to dlatego, Zze tutaj chodzi teraz o
strone faktyczng czyli stan faktyczny, a ten jest nam
powszechnie wiadomy.

Gdyby mi szto o to, aby dla stanu faktycznego
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stanu rzeczy zwotywaé ankiete , nigdy bym tego nie
proponowat. Nie dla faktycznego stanu rzeczy chce
ankiete zwotywaé, lecz dla daleko wazniejszej kwestyi,
dla strony finansowej tej sprawy — stowem dla ca-
tej kwestyi tak taktycznej i wykupu jak i strony finan -
sowej, nareszcie i dla rozstrzygniecia,
propinacyg staé — mianowicie
wiasnoscig kraju , czy przejsé

To jest kwestya rédwniez wazna jak obszerna, i
niej chce ankiety, chce zeby ludzie z catego kraju
byli w tej sprawie wystuchani. Powiedziat nam poset
Skrzynski i poset Grocholski, ze to bedzie Sejm pro-
pinacyjny. Stawiajagc mo6j wniosek, aby Wys. Izba po-
lecita Wydziatowi krajowemu ztozenie tej ankiety —
wiedziatem do kogo wniosek moj adresuje — oto do
Wydziatu krajowego, a zanadto go szanuje, abym
mégt mu imputowac, zeby mu zabrakto na tyle taktu,
aby miat zwotywa¢ Sejm propinacyjny. Wniosek moj
do tego zmierza — a takg imputacye musze od sie-
bie odeprzeé, gdyz stawiajac ogolnikowo moéj wniosek
0 zwotanie takiej komisyi czyli ankiety z catego krajn,
nie powodowatem sie mys$la, ktorg mi tutaj
caja, owszem gdybym byt przypuszczat, ze ulegnie
takiemu ttumaczeniu, bytbym wyraznie zastrzegt, zeby
nie zwotywano ani Sejmu propinacyjnego ani kosty-
tuanty propinacyjnej. Ja zadatem tylko, zeby
zentant nasz, podczas naszej niebytnosci zwotat an-
kiete dla naradzenia si¢ nad tg sprawg, jakg ma by¢
liczba, tego nie wyrazitem, lecz nigdy nie myslatem,
zeby liczba ta miata przekroczy¢ 20. Wcale wiec nie
zadatem; aby zwotywac jaki$ sejm czy konstytuante
propinaeyjna, tylko po prostu domagam sie, aby byta
komisya ztozong z ludzi powotanych z catego kraju—
a nie z dwoch adwokatow lub jednego
radcy Namiestnictwa, ktérzyby dali zdanie w swojem
imieniu lub jakiej$§ czesci kraju. Domagam sie wiec
zeby kraj caty dal swoj gtos w tej sprawb przez
mezéw bezparcyalnych, ktérych Wydziat krajowy po-
wota , i ciby dopiero
wigzaniem tej waznej

co sie ma z

czy ona ma zostac
na gminy lub powiaty.
dla

Wyrzu-

repre-

ze Lwowa

mieli sie zastanowi¢ nad roz-
kwestyi. My juz nie mozemy
by¢ bezpareyalnymi w tej sprawie , oto dzisiaj dysku-
sya wykazata, ze kazdy cztonek uwaza swoje zdanie
w tej sprawie za najlepsze. Ja sie temu wecale nie
dziwie—jest to sita przekonania o tej kwestyi, ikazdy
chwali swoje zdanie, swoéj pomyst. Ja atoli chciatbym
usung¢ to wiasne przekonanie, a natychmiast zastg-
pi¢ go zdaniem niepareyalnem, dlatego dalej chce, aze-
by ludzi w tej sprawie zwotani nie byli reprezentantami
tego lub owego zdania, tego lub owego stronnictwa , i
zapatrywali sie juz nie swojem zdaniem, lecz cudzem;
ja chce stowem jednem ludzi nieparcyalnych. Jezeli
wiec uzytem wyrazu «nieparcyalnyi to wiasnie tylko
w tem znaczeniu, gdy kazdy z nas ktéry pracowat



w komisyi, ma juz pewne wyrobione zdanie swoje,
od ktorego nie odstagpi — a innego tu prawie miedzy
nami nie znajdziecie. Wybierzcie panowie komisye
nowga, to ona po6jdzie w tym jednym kierunku i w
koncu zajdzie tam, gdzie pierwsza staneta, bo zawsze
sktad wiekszosci komisyi bedzie jedeni ten  sam.
Panowie wiecie z witasnego przekonania, ze na polu
wyboréw komisyjnych, odbywaty sie czesto walki
zaciesze niz w niejednych kwestyach politycznych,
gdyz kazdy pragnat przeprowadzi¢ wyb6r swego kan-
data, ktory sie tez jak on na rzecz zapatruje i dla-
tego moge twierdzi¢, ze chocbySmy nowg komisye
wybrali, to ona wiecznie wystepowac bedzie przed
Sejmem — i to tak diugo powtarza¢ sie bedzie, az
wreszcie kwestya zostanie niezatatwiong. Ja wiec ad
calendas graecas nie zamierzam sprawy odwlekac,
lecz owszem pragne jej rozwigzanie wsposéb naj-
whasciwszy przyspieszy¢. Mogtby mi kto§ zarzuci¢ , ze
przez to na nastepnym S<*>mie nie bedzie jeszeze za-
tatwiona; owszem, ja przeciwko temu nicbym nie
miat, bo nauczony smutnem doswiadczeniem, w jaki
to spos6b zniesiono powinnosci urbaryalne, wolatbym
azeby ta sprawa byta dopiero zatatwiong az w drugiej
sesyi sejmowej, jak zebySmy mieli kraj narazi¢ na
nowe a moze jeszcze gorsze niz tamte zte skutki;
przez pospiech w zatatwieniu sprawy propinacyjnej.

| tak jak widzimy sa rozmaite wnioski, Kka-
zdy obstaje przy swoim i komisya obstaje przy swo-
im wniosku— (Gtos: Niel przynajmniej tak mi sie
zdawato, ze obstaje — a o ile i z gtoséw postow
Skrzynskiego i Wezyka wyrozumie¢ mogtemJ propo-
nuje komisya, aby dzisiejsza komisya taka jaka jest
pozostata i nadal czynna, (p. Skrzynski. ToSmy
zostawili decyzyi W. Sejmu) a wiemy, ze ostatecznie
sktadataby sie ona tylko z 4 cztonkéw, bo 5 z niej
sg wybrani do Rady Panstwa i tam musza zasiadac.
Whprawdzie pocieszat nas p. Wezyk, ze podczas po-
siedzen Rady Panstwa beda interwalla, i ze w tych
interwallach komisya propinacyjna mogtaby obradowac.
Ja przynajmniej nie wiem, jak mozna kaza¢ praco-
wacé cztonkom komisyjnym, nad tak wazng sprawa,
podczas interwalldw w Radzie Panstwa.

Gtosy: Tego nie ma w projekcie.

P. Zyblikie wicz Ja musze sie tego trzy-
mac¢, co w wniosku komisyi jest napisane — a tam
jest wyraznie , ze ta komisya, ktora obecnie istnieje,
a nie inna.

P. Skrzynski. To bedzie rzeczag Sejmu po-
stanowi¢ i wybra¢ nowg komisye.

Marszatek. Prosze moéwcy nie przerywac.
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P. Zybli kiewicz. To dopiero postawit p.
Krzeczunowicz w swoim wniosku — ja za$ méwie o
wnioskach komisyjnych.

Jak wiec powiedziatem , komisya ta bytaby bar-
dzo rozerwana, i cztonkowie jej nigdyby w komplecie
obradowa¢ nie mogli, nawet gdyby byty jakie inter-
walla w czynno$ciach Reichsratu; jest wiec rzecza
oczywistg, ze takiej komisyi nie mozna powierza¢ tak
waznej kwestyi, jakg jest dla nas
cyjna.

sprawa propina-

Co do wniosku posta ksiedza Pawlikowa, to
nie bede nic moéwit ani za nim ani przeciwko niemo,
bo ja bynajmniej nie mysle wyklucza¢ agitacyi w kra-
ju, i owszem i chce w kraj pusci¢ te sprawe za
pomocga tej ankiety, ktoraby wiasnie byla wyrazem
opinii catego kraju ’ przez ktérg kraj caty mogtby
bra¢ udziat w rozwigzaniu tej waznej sprawy. Dlatego
nie wystepuje przeciwko wnioskowi posta ksiedza Pa-
wlikowa.

To sa panowie powody, dla ktérych nie zga-
dzam sie z wnioskiem komisyi — i o$wiadczam , gdy-
by mo6j wniosek upadt, to bede gtosowatl za wnio-
skiem posta Krzeczunowicza.

Marszatek. Sprawozdawca p. Zbyszewski ma
gtos.

Sprawozdawca P. Zbyszewski. Przedewszy-
stkiem zatuje mocno, ze musze to wypowiedzie¢, ze
ta kwestya jedynie formy dotyczaca taki spdr, tak
zywag wywotata dyskusye, ze tyle czasu zabrata, gdyz
czas ten stracony mozna byto na co$ lepszego uzyc.
Co do rzeczy samej, to potem, co juz powiedziat
szan. p. Skrzynski, ja nie mam wiele co dodaé, je-
dnak zdaje mi sie, ze te spory tutaj
na bardzo jatowem polu, bo do$¢ jest przeczyta
8 50. regulaminu naszego, aby sie przekonaé, ze to,
co szan p. Zyblikiewicz chciat, komisya stata zrobic¢
bedzie powinna, i zrobi¢ musi. ten brzmi: (czyta)
Komisye moga przyzywa¢ na posiedzenia postow nie-
nalezacych do grona swego dla szczegétowych wia-
domosci z gtosem doradczym.

rozwijaty sie

Komisye maja prawo zaprasza¢ takze osoby po
za obrebem Sejmu bedace w celu objasnienia i spra-
wdzenia w szczeg6towych przedmiotach , i zadaé¢ od
wihadz rzadowych potrzebnych dat lub wyjasnien za
posrednictwem Marszatka.

Ot6z macie panowie wszystko, co wniosek p,
Zyblikiewicza w sobie miesci. Teraz musze jeszcze
odpowiedzie¢ cokolwiek blizej na niektére zarzuty, a

' 105*



mianowicie na przeciwienstwa, jakie ten wniosek w
sobie zawiera. Oto styszeliSmy zarzut, ze w Sejmie
stronnictwa wybierajg komisye, styszeliSmy dalej i ten
wyraz, ze w tej sprawie nieparcyalnych nie znajdzie
w Sejmie ludzi, wiec komisyi tej nie moznaby z po-
§rod Sejmu wybra¢; ale dla czego szan. p. Zyblikie-
wicz zada, aby komisya ta ztozong bylka z cztonkéw
Sejmu, a wiec wiasnie z tych parcyalnych ludzi,
bo bezparcyalnych wedtug jego zdania nie ma?

Gdyby szan. p. Zyblikiewicz postawit byt wnio-
sok , aby komisya ta po za Sejmem z cztonkéw litjlko
po za Sejmem zostajacych byta ztozong, to rozumiat-
bym — ale tak, na c6z wkiada do niej cztonkéw
Sejmu? Jezeli Panowie chcecie kwestye te raz osta-
tecznie rozwigza¢, rozstrzygnaé, to nie wybierajcie
ani po za Sejmem komisyi, ani nie odsylajcie sprawy
tej na powr6t do Wydziatu krajowego , bo tym spo-
sobem i na przysztej sesyi nie bedzie rozstrzygniets.
Whniosek p. Zyblikiewicza, jezeliby sie utrzymat, do
czego poprowadzi ? Oto Wydziat krajowy przedtozy
nam go na najbliiszem posiedzeniu przysztej kaden-
cyi Sejmu wraz ze swoim projektem do ostatecznego
zatlatwienia tej kwestyi. Wniosek ten pdjdzie do oso-
bnej dla niego nowo wybranej komisyi, a przypusciwszy,
ze sesya bedzie trwata 6 lub 8 tygodni,
nic sie nie zrobi, bo zreszta trudno przypuscic,
Wydziat krajowy chciat zdanie swoje zmieni¢, tem-
bardziej ze nie wie , jakie sg zyczenia Wys. Izby,
jaka zasade przyjeto, co bedzie w jego wniosku
zmienione, to albowiem co wyrobiono w komisyi,
;to nie moze w niczem wigza¢ Wydziatu krajowego,
tembnrdziej ile ze o$wiadczytem, ze nasze zasady w
komisyi nie sa tak stanowczo postawione, aby w dal-
szym rozbiorze nie mogty byé zmienione.

to znowu
aby

Na wniosek ks. Pawlikowa nie widze potrzeby
odpowiada¢, bo zdaje zeby$my zdazyli do
czego$ nadzwyczajnego, gdyby$Smy chcieli zapytywac
wszystkie Rady powiatowe, a Rady powiatowe pyta-
tyby znowu Rady gminne, nie zdazylibySmy tg droga
do konca, i tatwo byé moze, zeby$Smy dostali wnio-
sek podobny temu, jaki byt wniosek Rady powiato-

mi sie,

wej w Buczaczu, z ktérego nie moglisSmy korzystac,
bo byt za nadto partykularnym. Co do kwestyi ko-
sztow, nikt nie moze tern straszy¢, bo kazdy cztonek
komisyi bedzie brat to, co my bierzemy jako posto-
wie t. j. 3 zitr., i uwazam, ze jezeliby nie ta komi-
to cztonkowie Woydziatlu krajowego
pracowaé¢ bedg musieli , ktorzy wiecej pobieraja, jak
3 zir. mamy wiec tym sposobem jeszcze
0szczednosc,

sya pracowata,

dziennic,
jezeli stata komisya wybrang zostanie.
Wydziat krajowy potrzebuje do czego innego
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sit, on ma sie czem zajmowaé. Wszak wiecie Pano-
wie, ze Wydziatowi krajowemu przybywa ciggle pracy
pod wzgledem administracyjnym i ustawodawczym, i
juz dzi$ zaledwie podotaé moze tym pracom, a ja-
kiez skutki beda, gdy jeszcze wiekszag natozymy na
niego prace ?

Co do s™tadu komisyi upowazniony jestem o-
Swiadczy¢, w imieniu komisyi, ze sie zgadzam na
wniosek p. Krzeczunowicza, i skoro Wys. Izba uchwali
ten wniosek, przystagpic mozemy do wyboru nowej
komisyi, bo istotnie moze by¢ potrzeba, azeby ta
komisya dtuzej sie zastanawiata, jak tylko przez czas
interwalla pomiedzy Radg Parnstwa a Sejmem. Wnio-
sek tedy p. Krzeczunowicza komisya przyjmuje, by
wybra¢ nowg kornisye. Co sie za$ tyczy obaw posta
Zyblikiewicza, zeby ta kweslya propinacyjna nie zo-
stata falszywie rozwigzang, to tylko na to musze
zwroci¢ uwage Wys. lzby, ze kwestye administracyjna
nie Sejm nasz rozwigzat; ztad przeto nie mozna cia-
gna¢ tej konkluzji, by Sejm fatszywie rozwigzywaé
miat obecng kweste; zresztag nie bede czasu zabieraé,
prosze tylko, by Wys. Izba obok wniosku p. Krze-
czunowicza przyjeta wniosek przez komisye propo-
nowanyjako jedynie mozliwy i prowadzacy do celu.

Marszatek. Poddam pod gtosowanie naj-
przéd wniosek p. Zyblikiewicza, a potem jako do-
datek do tego wniosek ks. Pawlikowa. Najblizszy wnio-

skowi komisyi jest wniosek p. Krzeczunowicza, tylko
z malg zmiang, ze nie ta komisya, ktoéra istnieje,
lecz nowo wybrad sie majagca ma dalej rac+¢é. Wiec

najprzéd wniosek p. Zyblikiewicza poddam pod gto-
sowanie ; prosze go odczytac.

P. hr. Ad. Potocki. Jabym prosit o odczyta-
nie tych wszystkich wnioskow.

Mjar szatek."?Azeby kazdy wniosek odczytac?

P/hr. Ad. Potocki. Tak jest, kazdy.

Marszatek. Prosze odczytac.

Sekretarz p. Pfeiffer. (Czyta wniosek p. Zy-
blikiewieza, potem ks. Pawlikowa.

P. ks. Pawlikéw. Proszu o hotos.

Marszatek. P. ks. Pawlikow ma gtos.

P. ks. Pawlikéw. Wnosok p.
zhadzaje sia z moim w tern,

Zyblikiewicza
aby widestaty do Wy-
ditu krajewoho, i jabym prosyt kniazia Marszatka, *by
jeszcze hotosowano , czy widestaty do Wyditu kraje-

swych m( woho, a druhe, aby perejiy do poriadku dnewoho.



P. Zyblik.ewicz, Nie, najpierw, czy przejsc¢
do porzadku dziennego.

P. Krzeczunowiez. Mdj wniosek nie prze-
szkadza w niczem wnioskowi komisyi.

Marszatek. Tak jest ma tylko matg poprawke.

P. Zbyszewski. Jabym prosit o gtos co do
formalnego traktowania.

Mar szat ek.8 Co do formalnego traktowania
p. Zbyszewski ma gtos.

P. Zbyszewski. Co do formalnego trakto-
wania jestem upowazniony os$wiadczy¢, ze komisya
uprasza, aby ja nieuwaza¢ dalej jako istniejaca, i
zaraz przystagpi¢ do wyboru nowej. n

Marszatek. Wniosek ks. Pawlikowa jest naj-
dalszym , bo przekazuje catg czynnos¢ Wydziatowi
krajowemu, gdy przeciwnie p. ZyDlikiewicz stawia
wniosek, by Wydziat krajowy ztozyt osobng komisye.

Zyblikiewicz. W tym razie ma ks. Pawlikéw
racye, ze my jednego i tego samego zadamy, a wia-
domo tymczasem, bo z ust p. sprawozdawcy, ze Wy-
dziat krajowy przedtozyt rrojekt. ktory tu odczytany
zostat, i ktéry ks. Pawlikow chce odestaé nazad do
Wydziatu krajowego. Ja stawiam wniosek aby gtoso-
wano w tym porzadku: 1. Czy Wvs. Izba przechodzi
do porzadku dziennego
2. czy odesta¢ na powrét calg sprawe do Wydziatu
krajowego, lub nie, 5. réznica miedzy moim wnio-
skiem a ks. Pawlikowa.

nad wnioskiem komisyi; po

P. hr. Adam Potocki, Nietylko, ze jest ro-
znicag, ale mozna i jeden i drugi wniosek przyjac, i
wybra¢ taka komisye ankietowg (enqueto) i zawezwaé
Rady powiatowe a przestanie zdan stésownie do wnio-
sku ks. Pawlikowa.

P. Skrzynski. Wszyscy cztonkow e dotych-
czasowej komisyi propinacyjnej jako tacy ztozyli man-
daty, Sejm ma wiec wolne rece do przeprowadzenia
wyboru tej nowej komisyi.

Marszatek. Pierwszy wniosek jest, by przejs¢

do porzadku dziennego. Wiec podam go pod gto-

sowanie.
Poset Skrzynki. Prosze o gtos.
Marszatek. P. Skrzynski ma gtos.

Poset Skrzynski. Dam jedno objasnienie,
ktore moze znacznie rzecz uprosci¢. Mnie sie zdaje,
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ze to co sprawozdawca powiedziat, nie wszyscy zro-
zumiali. Ot6z to ma znaczy€, ze wszyscy cztonkowie
komisyi w tej chwili swe mandaty ztozyli, a zatem
wolne rece macie panowie do wyboru.

Marszatek. Pierwszy wniosek jest, aby przejsc¢
do porzadku dziennego. Kto jest za tym wnioskiem,
zechce powstac.

Gtosy. Prosimy przeciwng prébe zarzadzié.
Poset Skrzynski. Prosze o gtos.
Majrszatek. P. Skrzynski ma gtos.

Poset Skrzynski. Ja wnosze imienne gtoso-

wanie, jezeli jakakolwiek niepewnos$¢ sie okaze.

Gtosy. Gtosowanie juz byto. Oczywista wiek-

szo$¢. Bez watpienia.
Marszatek. Jest wniosek o imienne gtosowanie

Gtosy. Alez nie ma watpliwosci; czy jest

watpliwosé? (Wrzawa.)
Poset Skrzynhnski. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Skrzynski ma gtos.

Poset Skrzynski. Stawiam wniosek imienne-
go gtosowania.

Marszatek. Kto jest za tym wnioskiem, ze-
chce wsta¢. (Dostateczna liczba postow powstaje). Jest
dostatecznie poparty. Prosze pandw, jest gtosowanie
nad tern, czy nad wnioskiem przejs¢ do porzadku
dzitnnego, czy nie. Kto jest zatem, powie tak, kto
jest przeciwny, powie nie.

Sekretarz Pfeiffer (czyta spis postow).

Agopsowicz (nie); hr. Badeni (nie); ks. Ba-
rewicz (nie); Barszcz (tak); Baltaglia (tak); hr.
Baworowski (nie) ; Bazylewicz (tak) ; Bochenski (tak);
Boczkowski (tak); Bodnar (tak); Borkowski (tak);
Borysikiewicz (nieobecny); Cichorz (tak); Cienski (tak);
Chrzanowski  (nie); Cywinski (tak); Czaczkowski
(tak); Czajkowski (nie); X. Czartoryski Jerzy (tak);
X. Czartoryski Konstanty (tak); Czerkawski (tak); Du-
najewski (nie); Ditrych (tak); Dubs (nie); ks. Dzero-
wicz (tak): Dziewonski (tak); Dziubaty (tak); Dzwon-
kowski (nie); Fihauzer (tak); Gatecki (nieobecny); Gnie-
wosz (nie); Gnoinski Jan (nie); Gnoinski Michat (nie);
hr. ,Golejewski (tak); hr. Gotuchowski (nieobecny);
Grocholski (nieobecny); Gross (nie); Gulak (tak); ks. Gu-
szalewi¢z (nieobecny); Halik (tak); Haller (nie); Haus-



ner (nie); Helzel (nie); Hoénigsman (tak); Horodyski
(tak); Hoszard (nie); Hubicki (nie); Jabtonowski (nie);
Jakobik (tak); Janowski (tak); Iszczuk (tak); Ko-
czyndyk (tak); Kabat (nie); Kaminski (nie); Kierni-
czny (tak); Kocko (tak); Koroiuk (tak); Koczynski
(tak); Kosinski (nie); Kowalski (tak); Kowbasiuk (tak);
Koztowski (nie); Krainski (tak); Krzeczunowicz (nie);
Kulik (tak); Landesberger (nieobecny); Litwinowicz (nie);
Laskorz (tak); Lawrowski (nieobecny); Lawrynowicz (tak);
tepkaluk (tak); br. £o$ (nie); Majer (nie); Makowicz
(tak); Manasterski (nieobecny); Manastyrski (nieobe-
cny); hr. Mier (nieobecny); Minkowicz (tak); Moraw-
ski (tak); Morgenstern (tak); Nalepa (tak); Niezabito-
wski (nie; Oskard (tak); Ozarkiewicz (tak); Papczuk
(tak); Paszkowski (nie)'; Pawlikéw (tak); Pfeiffer (nie);
Pietruszewicz (tak); Pietruski (nie); Pilipéw (tak); Po-
dlewski (nie); Polanowski (nie); Polanski biskup (nie-
obecny); ks. Polanski (nieobecny); Popiel (nie); hr.
Potocki Adam (tak); hr. Potocki Alfred (nieobecny); ks.
Pukalski (nieobecny); Puszkasz (tak); Rulf (nieobecny);
Rekas (tak); Rogawski (tak); Rutowski (nie); Samelsohn
(niecbecny); X. Sanguszko Pawet (nieobecny); X. Sa-
pieha Adam (nieobecny)’; Sapruka (tak); Sawczyrski
(nie) ; Seidler (nie); Skrzynski (nie); Stupczy (tak);
Smarzewski (nieobecny); Smolka (nieobecny); ks. Soli-
kowski (tak); Starowiejski (nie); Stepek (tak); Stuglik
(tak); Sycz (tak); Szeleszczynski (tak); Szulak (tak);
Szujski (nie); Szumanczewski (tak); Szuszkiewicz (nie-
obecny); Szymonowicz (nieobecny); hr. Tarnowski
Jan (nie); hr. Tarnowski Stanistaw (nie); Tomu$ (nie
gtosuje); Torosiewicz (nie); Trzecieski (nie); Tyszkowski
(nieobecny); Wezyk (nie); ks. Wierzchlejski (nie); Wi-
$niowski (tak); hr. Wodzicki Hen. (nie); hr. Wodzicki
Ludwik (nie); Wolny (tak); Wyrobek (me); Zborowski
(tak); Zbyszewski (nie); Ziemiatkowski (nieobecny); Zy-
blikiewicz (tak); Zynczak (tak).

Marszatek. Przytomnych byto 119, jeden nie
glosowat, zostato 418, z tych za przejsciem do po-
rzagdku dziennego byto 66, przeciwko 32. A zatem
przechodzi sie nad wnioskiem komisyi do porzgdku
dziennego. Teraz drugie pytanie. Kiedy nie bedzie od-
dzielnej komisyi, to Wydziat...

Gtosy. Nie koniecznie.

Marszatek.
wnem brzmieniu, bo inaczej nie mozna bedzie konca
dojs¢. Naprzéd wniosek ks. Pawlikowa. Prosze go od-

et

Trzeba wniosek poda¢ w dosto-

iiwi'l>am

Sekretarz Pfeiffer
wlikowa).

(czyta wniosek ks, Pa-
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Marszatek. Kto jest za tym wnioskiem, ze-
chce wsta¢. (Watpliwa ilos¢ postow powstaje).

Gtos. Proszu po ymeniu.
Gtosy. Nie, nie.

Marszatek. Podam pod gtosowanie, czy ma
by¢ imienne gtosowanie, czy nie. Kto jest za imien-
nem gtosowaniem, zechce wsta¢. (Dostateczna liczba
powstaje). Jest poparty. Wiec bedzie imienne gtoso-
wanie. Podaje pod gtosowanie wniosek ks. Pawlikowa.
Kto jest za nim, powie tak, kto przeciwko niemu,
powie nie.

Sekretarz Pfeiffer (czyta spis postow).

Agopsowicz (nic), hr, Badeni (nie), ks. Barewicz
(nie), Barszcz (tak), Battaglia (tak), br. Baworowski (nie);
Bazylewicz (nie gtosowat), Bochenski (nie), Boczkowski
(nie), Bodnar (tak), hr. Borkowski (nie), Borysikiewicz
(nieobecny), Cichorz (tak), Cienski (tak), Chrzanowski
(nie), Cywinski (nie), Czaczkowski (nie), Czajkowski
(nie), ks. Czartoryski Jerzy (tak), ks. Czartoryski
Konstanty (nie), Czerkawski (nie), ks. Ditrych (tak),
Dubs (nie), ks. Dzerowicz (tak), Dzieworiski (nie),
Dziubaly (tak), Dzwonkowski (nie), Dunajewski (nie),
Fihauser (tak), Gatecki (nieobecny), Gniewosz (nie),
Gnoinski Jan (nie), Gnoinski Michat (nie), hr. Goleje-
wski (nie), hr. Gotuchowski ‘'(nieobecny), Grocholski
(nieobecny), Gross (nie), Gulak (tak), ks. Guszalewicz
(nieobecny), Halik (nie), Haller (nie), Hausner (nie), Helcel
(nie), Honigsman (nie), Horodyski (nie), Hoszard (nie),
Hubicki (nie), Jabtonowski (nie), Jakébik (tak). Ja-
nowski (tak), Iszczuk (tak), Koczyndyk (nie), Ka-
bat (nieobecny), Kaminski (nie), Kierniczny (tak),
Kocko (tak), Koroiuk (tak), Koczynski (nie), Kosinski
(nie), Kowalski (tak), Kowbasiuk (tak), Koztowski (nie),
Kraifnski (nie), Krzeczunowicz (nie), Kulik (tak), Lan-
desberger (nieobecny), ks. Litwinowicz (nie), Laskorz
(tak), tawrowski (nieobecny), tawrynowicz (tak), Lep-
kaluk (tak), hr. £o$ (nie), Majer (nie), Makowicz (tak),
ks. Manasterski (nieobecny), Manastyrski (nieobecny),
hr. Mier (nieobecny), Minkowicz (tak), Morawski (nie),
ks. Morgenstern (tak), Nalepa (tak), Niezabitowski (nie),
Oskard (tak), ks. Ozarkiewicz (tak), Papczuk (tak),
Paszkowski (nie), ks. Pawlikéw (tak), Pfeiffer (nie),
ks. Pietruszewicz (tak), Pietruski (nie), Pilipéw
(tak), Podlewski (nie), Polanowski (nie), Polanski ks-
biskup (nieobecny), Polanski ks. (nieobecny), Popiel
(nie), hr. Potocki Adam (tak), hr. Potocki Alfred (nie-
obecny), ks. Pukalski (nieobecny), Puszkarz (tak), R?"
kas (tak), Rogawski (tak), Rutowski (nie), Rulf (nie-
obecny), Samelsohn (nieobecny), ks. Sanguszko Pawet
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(nieobecny), ks. SanguszkoWt. (nieobecny), ks. Sapieha
Adam (nieobecny), Sapruka (tak), Sawczynski (nieobe-

cny), Sejdler (nie), Skrzynski (nieobecny), Stupczy (nie),

Smarzewski (nieobecny), Smolka (nie), ks. Sulikowski
(tak), Starowiejski (nie), ks. Stepek (tak), Stuglik
(tak), Sycz (tak), Szeleszczynski (tak), Szulak (nie-

obecny), Szujski (nie), Szumanczewski (nie), Szusz-
kiewicz (nieobecny), Szymanowioz (nieobecny), hr.
Tarnowski Jan (nie), hr. Tarnowski Stan. (nie), To-
mus$ (nieobecny), Torosiewicz (nie), Trzecieski (nie),
Tyszkowski (nieobecny), Wezyk (nie), ks. Wierzchlejski
(nie), Wisniowski (tak), hr. Wodzicki Henryk (nie),
hr. Wodzicki Ludwik (nie), Wolny (tak), Wyrobek
(nie), Zborowski (tak), Zbyszewski (nie), Ziemiatkowski
(nieobecny), Zyblikiewicz (nie), Zynczak (tak).

(Po skonczonem glosowaniu).

Poset Halik. Prosze o gtos. Ja sie omylitem.
Marszatek. Tu gltosu nie ma. Gtosujgcych
byto 116 Z tych za wnioskiem ks. Pawlikowa byto

51, przeciwko 65. Wiec wniosek upadt.
wniosek p. Zyblikiewicza.

Nastepuje

Sekretarz Pfeiffer
kiewicza).

(czyta wniosek p. Zybli-

Marszatek. Poddam caty wniosek pod gto-
sowanie. Kto jest za wnioskiem p. Zyblikiewicza, ze-
chce wstaé. (Wiekszo$¢ powstaje.) Jest wiekszosc.
Whniosek przyjety. Przez przyjecie wniosku p Zybli-
kiewicza , upada wniosek p. Krzeczunowicza.

Nastepuje z porzadku dziennego sprawozdanie
komisyi budzetowej o fundacyi Hipolita Czajkowskiego.
P. Zyblikiewicz jest sprawozdawca.

i Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (z trybuny
czyta: Sprawozdanie komisyi budzetowej o wniosku
Wydziatlu krajowego w przedmiocie fundacyi $. p. Hi-
polita Czajkowskiego. ¢. Alegat LIII.)

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt nie zada

gtosu?

Poset Trzecieski. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Trzecieski ma gtos.

Poset Trzecieski. Nie znam dobrze interesu,
bo nie wiem, jakie ciezary istnieja na dobrach Dynia-
tycze. Wiem tylko, ze i ja miatem
ze s znacznej wartosci,

tam sume, i to,
a zatem
roczna renta 600 ztr.,
waczynskich miataby ptacic.

nie odpowiada jej
ktorg familia No-
-Niec zyczytbym sobie,

bynajmniej

by kto$ z cztonkéw Wydziatu krajowego albo komisyi
dat w tym wzgledzie blizsze objasnienie.

Poset Piet ruski. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset cztonek

Wydziatu krajowego ma gtos.

Pietruski, jako

Poset Pietruski. Jakkolwiek ta rzeez do spra-
wozdawcy nalezy, przemawiajacego w imieniu komisyi,
ktora sie tern zajeta i posiada akta, jednakowoz jako
referent w Wydziale krajowym bede miat zaszczyt dac
wyjasnienie. Te dobra s3a znaczne, ale tak znaczne,
jak dobra, sg i ditugi. Wydziat krajowy wszedt z te-
go powodu w rokowania. Teraz na razie nie moge
wykaza¢ cyfry, bo aktéw tu nie mam, ale extrakt ta-
bularny tak jest zawily stan bierny tych dobr taki
znaczny, ze diugi siegaja prawie wartosci i jezeli we-
Zmiemy na rozwage , jak unas interesa z majgtkami tak
zadtuzonemi idg, to rezultat z tych funduszéw oka-
zatby sie prawie nic nieznaczacym. GdybySmy nie we-
szli w uktady, fundacya nicby nie dostata, tembardziej,
ze dobra te sa juz w drodze extrykacyi, q kazdy wie,
ze jezeli dobro w drodze licytacyi sg sprzedawane,
W znacznie mniejszej wartoSci sie sprzedaja, a te
byly jeszcze wyczerpane przez procenta. Tak wiec
tylko dobrej checi pani Nowaczynskiej i jej uszano-
waniu dla woli fundatora przypisa¢ nalezy, ze$Smy do"
stali 12.000 z tego funduszu, bo jezeli by tak dalej
szto jak idzie z funduszami, ani grosza bySmy nie
dostali. Zwazywszy wszystkie te okolicznosci z caty
sumiennos$cia moge poleci¢ Wysokiemu Sejmowi wnio-
sek ten do przyjecia; tym sposobem bowiem uratu-
jemy przynajmniej fundusz Kkilkunastutysieczny.

Marszatek.
czenie).

Nikt wiecej gtosu rie zada. (Mil-
Wiec rozprawa zamknieta. P. sprawozdawca
nie ma zapewnie n:c do powiedzenia.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Nic.
w

Marszatek. Wiec przystgpimy do gtosowania.

Prosze odczytaé wn”sek.
t

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. (Czyta):
«Wysoki Sejm raczy uchwali¢:
1. Wiasno$¢ débr Dydiatycze na fundacye s

pendyjng imienia Hipolita Czajkowskiego zapisanych,
ma by¢ odstgpiong pani Felicyi Nowaczynskiej pod
naslepujacemi przez nig przyjetymi warunkami:

a) azeby z kapitatu 12.000 zk. w. a,
dtug propozycyi pani Nowaczynskiej
fundacyi za odstgpienie prawa wkasnosci

ktory we-
na rzecz
débr



Dydiatycze na tychze aobracn zabezpieczone by¢
majg suma 5000 zir. w. a. rownocze$nie z za-
warciem uktadu ostatecznego w sprawie po-
wyzszej do kasy krajowej w gotowce ztozong
zostata;

b) azeby reszta w kwocie 9.000 zir. zaintabulowa-
ng zostata na hypotece dobr Dydiatycze w ten
sposoOb, izby procz pozyczki z galicyjskiego za-
ktadu kredytowego lub innego instytutu publi-
cznego, az do wysokosci 55.000 zkr. w. a za-
ciggnietej , zaden inny ciezar ani dtug powyz-
szego kapitatu 9.000 zir. nie poprzedzat.

c) azeby i ta ostatnia suma 9 000 zir. sptacong
zostata w gotowiznie do kasy krajowej zaraz po
wygasnieciu prawa na rzecz Alexandra i Matyl-
dy Wiener testamentem z dnia 27. maja 1802.
zabezpieczonego;

d) azeby pani Nowaczynska zobowigzata sie nale-
zyto$¢ do przeniesienia wilasnosci doébr Dydia-
tycze tak z tytutu przejScia onych na rzecz fun
dacyi jako tez odstgpienia na witasnos¢ na...
Nowaczyniskiej catkowicie sptacic.
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1. Z Namiestnika lub zastepce z jego ramienia
wyznaczonego;

2. z kazdoczesnego referendarza Namiestnictwa

do spraw szkolnych;

3. z dwdch inspektoré6w do posiedzen Rady
szkolnej przywotanych przez Namiestnika;

4. z dwoch duchownyeh przez Najjasniejszego
Pana powotanych;

5. z cztonka Wydziatu krajowego przez Wydziat
krajowy wydelegowanego;

6. z dwodch delegowanych, wybranych przez
Rady miejskie gtéwnych miast Lwowa i Krakowa;

7. z dwoch os6b zaszczytnie znanych w zawo-
dzie naukowym przez Wydziat krajowy przedstawio-
wych, a przez Najjasniejszego Pana mianowanych.

Z tych cztonkéw, cztonkowie pod liczbami 4,
6 i 7. wyrazeni nie pobierajg zadnego wynagrodzenia

za ich czynnos$ci w radzie szkolnej.

Zwazywszy, ze czynnosci Rady szkolnej obej-

2. Upowaznia sie Wydziat krajowy do zawarcimujg cate kierownictwo szkét ludowych i $rednich w

w tej sprawie ostatecznego uktadu na podstawie po-
wyzszych warunkow.«

Marszatek.
reke podniesc

Kto sie z tern zgadza zechce
(Wiekszo$¢ podnosi rece). Whniosek
jest przyjety. Nastepuje dalej z porzadku dziennego
sprawozdanie komisyi budzetowej o wniosku Wydziatu
krajowego wzgledem dotacyi dla cztonkéw Rady szkol-
nej. P. Zyblikiewicz jako sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. (Czyta):

Sprawozdanie komisyi budzetowej o wniosku Wydzia-
tu krajowego w przedmiocie wynagrodzenia dla czton-
kéw Rady szkolnej krajowej.

Wydziat krajowy przedtozyt nastepujace spra-
wozdanie:

Wysoki Sejmie!

Najjasniejszy Pan przychyliwszy sie do proshy
Wysokiego Sejmu raczyt najwyzszem postanowieniem
z dnia 25. czerwca przyzwoli¢ na ustanowienie kra-
jowej Rady szkolnej i zatwierdzi¢ odpowiedni statut
organizacyjny.

Rada ta weszk w zycie z dniem 24. stycznia
(868 i sktada sie

naszym kraju tak we wzgledzie administracyjnym, ja-
kotez naukowym;

zZwazywszy, ze czynnosci te wymagaja zmudnej
pracy i poswiecenia znacznej czesci swojego czasu;

zwazywszy, iz niepodobna zada¢, aby cztonko-
wie Rady szkolnej oddani réznym zawodom pracowali
dla og6tu bez wynagrodzenia i tym sposobem pono-
sili dotkliwe straty w bycie swoim materyalnym;

zwazywszy nakoniec, iz gdy niema specyalnycii
funduszéw na ich wynagrodzenie, stusznem jest, izby
fundusz kraju, dla ktérego pracuja, wynagrodzenia
tego dostarczat.

Wydziat krajowy wnosi:
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Nastepujacy Rady szkol-
nej ; jako to: dwaj duchowni, przez Najjasni szego
Pana powotani, dwaj delegowani, wybrani przez Ra-
dy miejskie gtéwnych miast Lwowa i Krakowa i dwie

cztonkowie krajowej

0osoby zaszczytnie znane w zawodzie naukowym przez
Wydziat krajowy przedstawione, a przez Najjasniej-
szego Pana mianowane pobiera¢ beda z funduszu kra-
jowego poczawszy od 24. stycznia 1868.
przez przewodniczacego w krajowej Radzie szkolnej

za kwitami



koramizowanemi, roczne wynagrodzenie w sumie

1200 zir. w, a miesiecznych ratach z dotu, a to:

Duchowni przez Najjasniejszego Pana mianowani
az do odwotania przez Wysoki Sejm wyptaty tego wy-
nagrodzenia, delegowani za$ miast i mianowani przez
Najjasniejszego Pana cztonkowie z zawodu naukowego
przez czas trwanla mandatu, to jest przez lat trzy.

Cztonek me bioragcy udziatlu w czynnosciach kra-
jowej Rady szkolnej przez caly miesigc, nie ma pra-
wa do wynagrodzenia na ten miesigc przypadalacego.
Zasade te zastosowal takie nalezy do wynagrodzenia
za czas ubiegty na raz wyptaci¢ sie majacego."”

Whniosek ten Wydzialu krajowego przekazata
Wysoka lzba do opinii komisyi szkolnej ztona Sejmu
wybranej. Komisya szkolna dawszy Swoja opinie od-
stagpita sprawe komisyi budzetowej. Co do ostatnich
wnioskéw komisyi edukacyjnej czyli szkolnej, i tyle
sie ona nie zgadzata z wnioskiem Wydziatu, ii.zada,
aby ptaca nie 1200 lecz 1500 rocznie wynosita. R6-
whniei nie zgadzata sie, aby cztonkowie pobierali pen-
sye za kwitami, dopiero majgemi sie koramizowac.
Nareszcie kiedy w projekcie Wydzialu cztonkowie
Rady szkolnej mieliby za miesigc pobiera¢ ptacy, je-
ieli nie sprawujg czynnos$ci, zwrd6cita uwage komisya
szkolna na to, iz chociaz cztonek Rady szkolnej nie
mimo to moze by¢ zatrudnionym
majac sobie polecone do ocenienia rozmaite dzieta lub
pisma. Wiec by¢ moze, ze cho¢ nie jest obecnym, moze
by¢ czynnym. Komisya budzetowa wszelako nie chcac
fundusz krajowy na zbytne wydatki naraza¢, poprze-
stata na pensyi przez Wydziat krajowy proponowanej,
to jest na 1200 zir. Nie sadzi ona bynajmniej, ze to
bedzie dostatecznem wynagrodzeniem, lecz tylko przez
wzglad na stan funduszéw krajowych o$wiadcza sie
za tem. Co do koramizowania
komisya w tem nic innego,

kasowy;

jest na miejscu,

kwitow nie upatruje
tylko zwykty porzadek
a nastepnie co do wylgczenia jednego mie-
sigca , jezeliby cztonek Rady szkolnej nie byt czynny,
komisya oczywiscie na wzgledzie miata, ze jezeli w
domu jest zajety pracami, musi takze ptace pobieraé.
Z tego powodu komisya popiera wniosek Wydziatu.

Marszatek. Rozprawa otwarta.

Poset ks. Ozarkiewicz. Proszu o hotos.

Marszatek. Ks. Ozannewicz ma gtos.

Poset ks. Ozarkiewicz
dotho rozwodyty sia ne budu,

Ja w tim predmeti
tysz nekotorii toczki
pidnesu z sprawozdanyja komisyi w sprawi wynadho-

rody dla czteniw Rady szkolnoj. Taja Rada szkilna
newhodzu , jakym sposobom ustanowtenoju zistata za-
czata swoi ditanyja od 24. sicznia 1868. Tohda, koty
taja ustanowliata sia, niczoho ne wspomynano czy
tui czteny wchodiaszcza w skitad toj Rady budut po-
beraty wynadhorodu za swoi trudy ity ni, a to widaj
dla tolio taja kwestyja ne buta tohda poruszena, jak
zdaje sia, szczo toj organ na podobnoj pidstawi ne
buwby ustanowtenyj. Nyni jesty ta Rada szkilna wze
catkom swoji obowigzki wypotniaje i dla wsieh stata
sia prawom , pidnoszu hotos szczob okazaty, dlaczoho
nyni inaczej dije sia. Widomo jest wsim , moi hospo-
dynowe, ze na zasidanyjach mynuwszych buta tysz
taja toczka poruszena, szczo czleny Rady, z poczutia
obywatelskoho i poswiaszczenyja sia dla obszczoj spra-
wy citoho kraju budut trudyty sia, dlaczohoz nyni
nowa kwestyja jest predtozena, a to : aby tychze czte-
niw optaczowaty? Wsi czteny wchodiaszczii w sktad
Rady szkolnoj , majut swoje zapewnene stanowyszcze
w innom zawodi, poberajut ity pensyju innu, ity ma-
jut inni zapomozeni dochody, toz dla obowiazku cze-
sty wilasnoj i poswiaszczenyja sia dla swojeho naroda
jako czteny Rady szkolnoj
horodzenyje pobyraty.

ne powynny nyni wyna-

W proczem sija sprawa jest to sprawa proswi-
szczenyja, sprawa kotru i
zywotnu powazaty powynna ,
dnoj wynadhorody ne zedaty. Pohlanimo dalij na ra-
dy i wydity powitowi, czyz tu ne robiat po najbil-
szoj czasty za darmo? Ate pomynuwszy to wse, jesty
tutki wedesia dyskusija o wynahrodzenyje dla czteniw
Rady szkolnoj, a dla toj city, jak w sprawozdanyju
objawteno nema zadnoho fonda specyalnoho, czy jest
to stuszne, aby fond krajewyj na sije dito hroszej
dostarczat ? Jesty czteny rad powitowych ne sut wy-
nadhorodzeni, ate z poswiaszczenyjem wiasnem dla
kraju trudiat sia, to wiastywe i tut zadnoj wynadho-
rody ne powynno buty, ate jesty wze koneczno wy-
nadhorodzaty czteniw Rady szkolnoj zamirajut, toz
butoby dateko stusznizsze i sprawydtywsze, azeby toje
z fonda krajewoho, kotoryj i tak wze jest
dnymy ditamy obtiazenyj, dostarczato sia, ale z fon-
da derzawnoho, z kotoroho i mnii czteny tojze Rady
wynadhorodu poberajut. Ne konsekwentno butoby je-
dnych z fonda derzawnoho, a druhych z fonda kra-
jewoho uptaczowaty, bo wsi czieny jako riv;ni pered
tycem prawa i w wypotnenyju obowiazkiw, powynny
dla sej instytucyji od derzawy optaczenymy buty. Da-
lij: jesty czteny Rady szkolnoj optaczowaty sia wze
budut, to wijde potom =z toho, ze czteny wyditiw i
rad powitowych budut takoz wynadborodzenyja sto-
sownoho do ich trudiw zadaty, tym natozeno na kraj
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nowyj tiahar, z kotorym i za cifu autonomiju podia—
kowatby bo tak do toho pryhodyt, a sredstw nema;
cityj bo kraj pid nawatom wydatkiw stolmaje i w bez-
dnu dothiw wpadaje.

Na kincy wpadaje mini w oczy i toje, ze tu 2
duchowni pid 4. wykazanni majut buty pry Rad
szkolnij dopoty, dopoki sojm ich ne widklyczy hde
prowne ynni zostajut do czasu trewania ich manda-
tiw. Ze wzhladu, na wse mnoju izreczennoje, i z
wzhliadu na rozdennoje sostojenyje naszoho materiat-
no zrujnowanoho kraju stawliaju wnesenyje Kkotore
tak zwuczyt. (Czyta): «Sprawu wynadhorody dla czte-
niw Rady szkolnoj poruczyty Wyditowy krajowemu,
szczob:

1) tojze dla czteniw pid 4, 6 i 7 oznaczenych
kasatelno pokrytia wydatkiw z fonda derzawno-
ho z wys. prawytelstwom porozumit sia.

2) Duchownych z innymi cztenamy Rady szkolnoj
sczczo do trewanyja ich stuzby rownouprawnyty.

Marszatek. Podam wniosek ks. Ozarkiewicza

do poparcia.

Sekretarz ks. Barewicz
Ozarkiewicza)

(Czyta wniosek ks.

Marszatek. Kto popiera ten wniosek, zechce
(Dostateczna liczba postéw wstaje)j Whniosek

jest poparty.

wstac.

P. Dunajewski. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Dunajewski ma gtos.

P. DunajewsKki.
wniosek na zasadzie wynagrodzenia za ustugi krajowi
niesione. Zasada ta tak jest
ze trudno sobie wytlumaczy¢, jakim sposobem i na
jakiej podstawie mozna jej przeczyé. Zasada uznang
jest u wszystkich narodéw cywilizowanych, ze kazdej
pracy nalezy sie odpowiednie wynagrodzenie, bez
réznicy, czy praca ta odpowiada naszym potrzebom
duchowym, czy naszym potrzebom materyalnym. W
prawdzie niewatpliwie,
mozna, i jest zasadg prawng dawnych Rzymian, ze
tak:e prace duchowe sg wyzsze nad wszelkg cene.
Ale gdy juz opatrzno$¢ tak $wiat urzadzita, ze nie
mozemy ustug od ko-
gokolwiek bez odpowiedniego wynagrodzenia, istotnie
dziwi¢ sie wypada, jak mozna odpowiednio nie wy-
nagrodzi¢ tych ludzi, ktérych ustawa przez Najj. Pana

Wydziat krajowy opiera swoj

stuszna i sprawiedliwa,

potrzeby duchowej oceni¢ nie

najszlachtniejszych wymagaé

ssnkeyonowana powotuje do kierownictwa wszystkiemi
szkotami $rednierai i ludowemi, a wiec do zapewnie-

nia nastepcom naszym przysztosci pod wzgledem o-
Swiaty. Co do zasady musi sie kazdy zgodzi¢ z Wy-
dziatem krajowym; jednakowoz mam tu jeszcze te
watpliwos¢, czyli raczej zapytanie, Kktére zapewnie
p. sprawozdawca rozwigze, oparte na art. 4.
statutu Rady szkolnej pi zez Sejm uchwalonego a przez
Najj. Pana sankeyonowanego. (Czyta artykut 4. usta-
wy o Radzie szkolnej.)

szan.

Ot6z nie jestto juz tylko trudno$¢ formalna kt6—
raDy powinna by¢ usunieta, ale mnie sie zdaje, ze
Wys. lIzbie bytoby pozadanem , stysze¢ opinie tych
mezbéw, ktérzy zasiadaja w Radzie szkolnej, jakie tez
maja wyobrazenie. Byloby zatem do zyczenia, zeby
ich sie zapytano o to, by¢ moze, ze to sie juz sta-
to, ale z wniosku tego nie mozna poznaé, czy opie-
ra Wydziat krajowy na wniosku Rady szkolnej, czy
i jaka roznica zachodzi, i w czem sie zgadza co do
zasady wynagrodzenia. Mam zresztg zarzuty przeciw
pojedynczym punktom i zastrzegam sobie gtos przy
dyskusyi szczego6towej.

Marszatek. P. Pilipéw ma gtos.

P. Pilipow, Meni sia zdaje, ze jak kazda
rada bude sia phatyty, to i taja, szczo maje nadzir
naa trywiatkamy bude takoz mzelaty, aby zaptatyty,
i ne bude robyty za darmo. Jesty sia oberaje do radi
szkolnij, to ne oberaje sia takoho, kotryj ne maje
nic, ate takoho, kotryj maje majatok i z do-

broho sercia robyt. (Wesotos¢).

Marszatek. P. Trzecieski ma gtos.

Gtosy; Niema go w sali.
Marszatek A wiec p. Potocki ma gtos.

P. hr. Potocki. Juz bylo wykazane, jak
wniosek tak Wydziatu jak i komisyi jest sprawiedl-
wy i stuszny. Pomimo tej stusznosci i sprawiedliwo-,
Sci tak pierwej styszeliSmy glosy powstajgce przeciw-
ko niemu, a mianowicie z tej strony (wskazuje na
strone prawg). Ot6z chciatbym przedewszystkiem pod-
nies¢ te watpliwos¢, czyli rzeczywiscie dobrze zro-
zumiane jest zadanie Rady szkolnej, dzi$ reprezentu-
jacej wiadze szkolng nad wszystkiemi gimnazyami Itp.
Azatem czynno$¢ jej jest catoroczng, i tak dobrze
jest kazdy inny urzad, Rada szkolna musi pilnowaé
swoich godzin, swego czasu, aby w ciggu roku wszy-
stkim powinnosciom zado$¢ uczynita. Bylo mowione,
ze wybierajac do tego mezéw, ktérzy rzeczywiscie
majg zaufanie, moglibySmy sie spodziewaé, ze on.
swoje prace i swolj czas za darmo posSwieca, — a’
nikt nie wystapi z tg mys$la, ze postowie nie maja



zaufania kraju, przeciez za kazdy dzieh tu przepe-
dzony przyjmuje dyety. Jezeli dzi$ nie mozemy tu na
6 tygodni zjecha¢ i nie mozemy tej ofiary dla kraju
przynies¢ za darmo, jakimze prawem, a nawet po-
wiem jakim czotem zadalibySmy od drugich, aby nie
6 tygodni, ale caly rok poswiecali, tern bardziej ze
my wybierajagc tych ludzi, ktorych powotujemy, Ilub
chcemy aby powotywano, nie mozemy sie ograniczy¢
do ludzi majetnych. Przedewszystkiem musimy szukaé
znajomos$ci rzeczy, czy ona sie taczy z majatkiem,
czy ze stanem majatku mniej dobrym. Dodatbym do
tej uwagi jeszcze jedng, ze ta ptaca, ktérg propo-
nuje komisya budzetowa, dla cztonkéw Rady szkolnej,
rowna sie prawie doktadnie dyetom pobieranym przez
postow. Te 1200 ztr. sg mniej wiecej 3. zir. na
dzien, ta sama cyfra, jaka wynoszg dyety codzienne
postow. Uwazam wiec, ze nawet godno$¢ nasza nie
pozwala, abysmy dla nich zadali ponizej tego , co dla
siebie sami Zzadalismy, jakkolwiek nikt tego zazntu
przyja¢ nie zechce, ze w nas nie ma gotowosci po-
Swiecenia dla dobra kraju. Oprécz tego chciatbym,
nim p. sprawozdawca niewatpliwie te samg uwage
podniesie, zwrdci¢ uwage panéw na to, co moéwione
byto przez ks. Ozarkiewicza, a mianowicie: co do
ustepu drugiego, ktory tak mowi (czyta) «Duchowni
przez Najj. Pana mianowani az do odwotania przez
Wys. Sejm wyptaty tego wynagrodzenia i t. d,» Sa-
dze, ze nie byla ani intencya Wydziatlu krajowego
ani tez checig komisyi , ogranicza¢ czas dla ducho-
wnych inny anizeli dla innych cztonkéw Rady szkol-
nej, ze redakcyi znaczenie nie jest takie, iz ducho-
wni co roku majg by¢ wybierani, ze Sejm moze od-
mowicé tej zaptaty, lecz powiedziano w ogéle, ze trwac
bedzie tak dtugo , dopoki Sejm jej nie odwota. Ze
dla niektorych cztonkéw mandaty oznaczone sg na
lat 3, wiec tez tak dtugo beda pobiera¢ wynagrodzenie,
jezeli zas w tym wzgledzie zachodzi jaka watpliwosc,
to sadze, ze tatwo bedzie przy szczegétowej debacie
zmieni¢ redakcye tego ustepu , aby nie byto roznicy.
Na ostatek dodam, ze cbetniebym wniést podwyz-
szenie tej zaptaty, ale ze wzgledu na stan funduszow
musze sie zadowoli¢ tern, co komisya proponuje.

Bede wiec za cyfrg przez komisye oznaczong gtoso-
wat.

Gtosy: Zamkng¢ dyskusye.

Marszatek. Jest wniosek o zamkniecie dys-
kusyi. Do gtosu sa zapisani: za wnioskiem pp. Majer,
ks. Stepek, Trzecieski, Skrzynski; przeciw wniosko-
wi pp. Koroluk, Koczynski, Wezyk , tawrowski, ta-
wrynowicz i Kowbasiuk. Kto za zamknigciem dyskusyi,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢ podnosi rece.) Dys-
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kusya jest zamknigta.
cow.

Wybierzemy jeneralnych mow-

P. Wezyk. Ja chciatem
dlatego zapisatem sie do gtosu.

postawi¢ wniosek i

P. hr. Potocki. Zdaje rai sie, ze mozemy
przystagpi¢ do wyboru jeneralnych méwcow, bo przy
szczegbtowej debacie bedg mogli gtos zabierac.

Marszatek. Wiec przystepujemy do wyboru
jeneralnych moéwcow. Przeczytam jeszcze raz zapisa-
nych do gtosu. (Czyta powtdrnie nazwiska zapisa-
nych pp)

P. Wezyk. Mo6j wniosek odnosi sie do pierw-
szego ustepu.

Marszatek. To wihasnie nie mogtby byé
wziety przy jeneralnej dyskusyi. Zatem nastapi wyhor
jeneralnych moéwcow, i przerwe posiedzenie na kilka
minut, azebyScie panowie mogli sie porozumiec.

(Po przerwie.)

Marszatek.

Jeneralni méwcy sg: za wnio-
skiem komisyi p. Majer, przeciw p. Kowbasiuk.
P. Majer ma gtos.

P. Majer. Moi panowie! Wiele lat uptyneto,

przez ktére wszystkiemi sposobami objawiatlo sie go-
race zyczenie kraju, aby uzyska¢ to, co w stosun-
kach swoich uwazat za pierwszy warunek pomysinosci
poprawy wychowania publicznego. Miat on to jasno
przed oczyma, ze wychowanie w kraju stanowczo w
duchu rzeczywistych potrzeb poprawione by¢ nie mo-
ze, jezeli w kraju nie znajdzie s"e wiladza, ktora
zdata od wiekdw politycznych, wolna od nawyknien
czysto urzedniczych, biurokratycznych, zapatrywatby
sie na oSwiate jako na zadanie whasciwe wymagajace
Swiadomosci wszelkich $rodkdw iuwzglednienia wszel-
kich warunkéw, ktérych wyjednanie rokowacby mogto
postep widoczny w krajach w tej mierze od nas szcze-
Sliwszych. Taki organ upatrywano w zaprowadzeniu
Rady szkolnej krajowej. Szcze$liwy zwrot okolicznodci
sprawit, Ze ta instytucya istotnie udzielong nam zo-
stata. Nic wiee dziwnego, ze kraj powitat ja rado$nie;
nic dziwnego, ze i z ust dostojnego Namiestnika na-
szego styszeliSmy przed parg dniami wyrazy stawia-
jace ja na szczycie uzyskanych po dzi$ dzied auto-
nomicznych urzadzen.

Jezeli kraj takie nadzieje i takie znaczenie przy-
wigzywat do tej instytucyi, to zaprawde zapytachy
mozna, azali rozprawg o przyznanie stusznego dla jej
cztonkéw wynagrodzenia, nie ublizamy sobie i kra-
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jowi ? Nie pomatu tez dziwi¢ mie to musi, ze stusz-
no$¢ wniosku w tej mierze mozna byto podawaé w
jakakolwiek watpliwo$é. Gdy jednak tak sie stato rze-
czywiscie , wiec gtoséw tych bez odpowiedzi pozosta-
wi¢ nie mozemy. Moéwcy, ktérzy mie poprzedzili wy-
reczyli mie pod tym wzgledem znakomicie, wykazali
bowiem dostatecznie, ze weditug prostego loicznego
wywodu i najprostszych zasad ekonomii politycznej i
stosunkdw spoétecznych rzecza jest przez sie oczywi-
stg, iz cztonkowie Rady szkolnej bez wynagrodzenia
pozosta¢ nie moga. KiedySmy pozadali Rady szkolnej,
to¢ oczywiscie obowigzkiem naszym by¢ musi, wyje-
dna¢ jej warunki do jej istnienia niezbedne. Wszakze
podobno nikt temu zaprzeczaé nie bedzie, ze mimo
najwiekszego poswiecenia wynikajagcego ze wzniostych
uczu¢ moralnych i patryotycznych , cztowiek nie prze-
staje by¢ cztowiekiem, jako taki opedzaé musi po-
trzeby wynikajace z natury stosunkéw spétecznych
Jezeli wiec $rodkéw potemu nie dostarczymy, to od-
bierzemy tym samym cztonkom ledwie co zawigzanej
instytucyi, te swobode a moze i mozno$¢ dziatania,
ktéra by¢ musi koniecznym warunkiem jej skuteczne-
go rozwoju.

Jezeli tedy jawng jest rzeczg, ze $rodkéw do-
starczy¢ musimy, to zachodzitoby tylko pytanie, z ja-
kich Zrdédet i w jakiej wysoko$ci uczyni¢by to nale-
zato. Komisya edukacyjna , ktéra miata sobie udzielo-
lony do opinii wniosek Wydziatu krajowego dotyczacy
tego przedmiotu, =zapatruje sie nan, z $wiadomoscia
i uznaniem wysokiej godno$ci Rady szkolnej krajowej,
nietylko kwoty przez Wydziat krajowy tytutem wyna-
grodzenia proponowanej za przesadng nie uznata , ale
owszem mocno zatowata, ze nie widzi moznosci pod-
niesienia jej do tej wysokosci, jakiej i rodzaj zajecia
cztonkéw Rady szkolnej i w ogole jej stanowisko w
hierarchii spétecznej, mesprzecznieby wymagaty. Dla-
tego czujac sie skrepowang ztym stanem funduszow,
o$mielita sie zrobi¢ matg tylko zmiane we wniosku
Wydziatu krajowego, proponujac w uwagach swoich
udzielonej komisyi budzetowej, aby w miejsce 1200
przeznaczyta 1500 zir. Gdy atoli rdznica jest nie
wielka, a powody dla ktérych komisya budzetowa za-
trzymata kwote pierwiastkowg tatwo usungé sie nie
dajg; wiec tez i komisya edukacyjna poprawki swojej
dalej popiera¢ nie bedzie.

Wszakze nadmieni¢ mi tu nalezy, ze cate to
urzadzenie zdaniem komisyi edukacyjnej uwazac sie
musi za tymczasowe. Urzadzenie stanowcze wtenczas
dopiero nastgpicby mogto, gdybySmy mieli przed o-
czyrtia rozktad pracy i cate wewnetrzne urzadzenie
Rady szkolnej krajowej. Regulamin ten miata ona

770 —

sama sobie wypracowaé. Ze do tego nie przyszio,
obwinia¢ jej o to nie bedziemy, bo nam nie tajne
powody, ktére opOznity te sprawe. Dosy¢ tu wspom-
nie¢ o nieprzewidywanej przewtoce w samym ukon-
stytuowaniu i nawale czynno$Sci wymagajacych nie-
zwlocznego zatatwienia. Gdyby przypadkiem w ocze-
kiwanym regulaminie rozrézniono cztonkéw na pracu
jacych biurowo, zatatwiajagcych w ten spos6b czynno-
§ci biezace i na takich, ktérych gtdwnem zadaniem
bytoby nalezenie do narad kolegialnych ; to bardzo
by¢ moze, ze w takim razie cho¢ w cze$ci przynaj-
mniej statoby sie zadosy¢ ks. Ozarkiewicza goracemu

zyczeniu

Tymczasem jednak musimy braé rzeczy w ten
spos6b jak sie nam rzeczywiscie przedstawiajg. Czton-
kowie powotani do Rady szkolnej krajowej, podej-
mowali prace rzeczywisécie, czy to w miejscu Sposo-
bem biurowem czy nawet w oddaleniu przez Kkores-
pondeneye i mniej wiecej mozolne wypracowanie pi-
semne. Kto fozy prace, ten tem samem ma prawo
do wynagrodzenia, i to tem bardziej, gdy dla nie-
ktérych z pomiedzy cztonkéw Rady pociggato to ko-
nieczno$¢ osobnych wydatkéw, a dla wszystkich nie
mate poswiecenie czasu, trud i konieczno$¢ zanie-
chania innego, moze osobiscie korzystniejszego zajecia.
Z tego wzgledu komisya budzetowa stusznie zgodzita
sie na to, aby wynagrodzenie udzielono od rozpo-
czecia czynnosci, stusznie tez i za tem przemawiaé
mozemy, azeby to za tymczasowe uwazane wynagro-
dzenie, udzielaé bez przerwy dopoéty, dopoéki na za-
sadzie przedtozonego sobie stanowczego Rady szkol-
nej regulaminu, Wys. lIzba inaczejby nie postanowita.

Co sie tyczy zrodia funduszu, z ktérego wyna-
grodzenia pobieracby nalezato ; niewatpliwie w znacz-
nej czesci przypadaé to powinno na fundusze pan-
stwa, juz z tego powodu, ze Rada szkolna przyjeta
czynno$ci urzednikéw phatnych z takiego funduszu i
ze w ogoble stosunek potrzeb kraju do jego podatkéw
za tem nie mniejby przemawiat. 1 dlatego tez w wnio-
sku Wydziatu krajowego podstawiono, ze niektérzy
cztokowie z funduszu krajowego zadnej zapomogi po-
biera¢ nie moga i pobiera¢ nie beda. Gdyby wszela-
ko czes¢ jakas przypas¢ miata na fundusz krajowy,
to przynajmniej co do mnie w dzisiejszem potozeniu
przeciw temu przemawiacbym nie mogt. Mojem zda-
niem opieranie sie wytgcznie na funduszu panstwa,
skutek uchwaly naszej podatoby w watpliwo$é. Zrédio
w tym razie bardzo jest niepewne, ale co jest pe-
wnem, to to, ze gdyby fundusz panstwa dostarczat
dla Rady naszej krajowej catkowitego wynagrodzenia,

{ wtenczas nalezatoby sie pozegnaé ze znaczng czescig
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jej autonomii. A przeciez celem naszym byto,
w tym charakterze utrzyma¢ i rozszerzy¢ o
znosci. Przy wmieszaniu sie wte sprawe, przynajmniej
nateraz, krajowego funduszu, zawisto$¢ od Rady
Panstwa i Rzadu centralnego koniecznie umniejszy¢
sie musi. Z takich to powodéw tak komisya eduka-
cyjna jak i budzetowa odwotanie sie¢ tymczasowo do
funduszu krajowego uwazaty za konieczne.

aby ja
ile mo-

Jedno jeszcze doda¢ mi wypada, zwrécono tu

uwage pytano sie dla czego odnosnie do ducho-
wienstwa przyznana ptaca moze byé przez Sejm od-
wotang, gdy tymczasem inni cztonkowie Rady. majg

ja zapewniong na czas trwania swojego mandatu. Dla
zaspokojenia troskliwosci w tej mierze, juz teraz nad-
mieniam, ze duchowni cztonkowie Rady szkolnej na-
leza do tych, ktéry nie przez pewien czas lecz stale
urzedowa¢ w niej moga, gdy tymczasem cztonkowie
inni zmieniajg sie wedtug swego mandatu , ktéry stu-
zy im tylko na 3 lata. Gdy wiec cztonkowie ducho-
wne sg niejako urzednikami statymi, wiec tez ich
ptace state sg im wyznaczone. Skoro jednak w ogdle
whadza przyznajagca ptace, musi tez mie¢ zawarowane
sobie prawo wstrzymania jej w razie uznanej potrzeby,
wiec tez w rym razie prawa tego Sejmowi odmowié
nie mozna.

Zbierajagc w treSci co wypowiedzie¢ za potrzebne
uznatem, powtarzam: ze Rada krajowa za-
wigzang zostata na ijasze gorgce zadanie; ze zawig-
zana rozwineta czynnosci z zadowolnieniem Kraju,
ze cztonkowie jej poswiecali czas i prace, ktorych
gdzie indziej u/.yéby mogli z wieksza dla siebie ko-
rzyscia, ze poswiecenie czasu i pracy a po czesci
poniesiony z wiasnego funduszu wydatek wymaga wy-
nagrodzenia wedtug wszelkich praw i stosunkéw ludz-
kich, ze zatem w danym razie konieczno$¢ jego wat-
pliwosci ulega¢ nie moze. Upraszam zatem Wysokiej
Izby, azeby w uznaniu tych wszystkich okolicznosci
przystapi¢ raczyta do wniosku komisyi edukacyjnej a
nastepnie budzetowej, z zastrzezeniem pomniejszych
".mian, ktére przy szczegétowej rozprawie okazacby
sie mogty potrzebncmi. (Brawoj.

szkolna

Marszatek. Poset Kowbasiuk ma gtos.

Lt ** . o
Poset Kowbasiuk. Jest to citkom sprawe-
dtywa ricz, szczo szkoty sut potribni jak w jenszych

krajach tak i u nas; sut ony potribni i ne mozna sia
bez nych obijty. Odna ino zachodyt riez, zc duze
nasz kraj mizerne sia maje i mnoho tiahariw pono-
syt. Uwazajmy na toje: Do szkoty poriadku trcha, po-
'reba utrymania dla uczytela, a nam treba uwazaty
aby$my syta tiahariw na kraj ne naktadaty. Soodiwaju
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sia, ze hde nekotori czteny poktykani czerez Najjasnij-
szoho Pana, czy czerez Sojra abo Wydit krajewyj,
pensyju wze majut. Jak samy budemo podbilszowaty
wydatki na pensyju, to nasza kasa krajewa ne wystar-
czyt, bo wsio optaczujesia z toj kasy, z fonda kraje-
woho. Jakiz nasz fond krajewyj? Podywim sia po se-
tach, a perekonajem sia, szczo duze mnoho jest ta-
kich, kotori wynni sut dodatki do podatkiw; fond
krajewyj rozktadaje kilko sia natezyt wid kozdoho,
wid podatku dodatok ( ate mnoho takich ludy sia zna-
hodyt, szczo ne wyptatyty, a mato je takich, koto-
ryby ne buty wynni dodatki do podatkiw; sut taki bidaki,
kotoii wynnyzal855 za 1836 i 1857 rik, bo tiaharu
na fond krajewyj prybywaje; ate win ne boit sia toj
restancyi, ne boit sia sekwestracyi, bo win ne maje
niczo. Pryjde pan komisar abo zandarm na sekwe-
stracyju, to win wyjde z chaty bo tam ne ma niczo
zasekwestrowaty, chyba kilko dityj. Teper moi Pano-
we je taja pryczyna. Jabym z szczyroj duszy but za
tym, aby czieny Rady szkolnoj poberaty pensyju, ja
bym duze but za tym; ale ne majemo na toje z wit-
kie braty, a zdaje sia meni ze mohtyby$Smo wsieli za-
dowotyty jestyby rnisto fonda krajewoho potiahneny
but do toho fond derzawny. Prawda ze i Rady po-
witowi, do kotorych natezut bilszi i menszyi posida-
teli majut takoz praciu, muszut pryizdyty na sesyu,
majut delegacyu, po setach nadzeraty. Tak zbawyt
Kilka dnej czasu, musyt rohatki ptatyty i swojimy
Kinmy jizdyty. Jak oni delegowani z Wyditu na Kkil—
kanacit sit, nadzorowaty, czy sia ne dije jakie nad-
uzytie, to ony zawzdy jezdit bez pensyi. A jak szkity
buty pid konsysterskoju wiadu, to dekanaty — nad-
zerateli szkit raz w rik jizdyly do seta, ot6z ony jiz-
dyly honorowo, pensyi ne poberaty. A teper moi pa-

nowe my nrajemo uchwatyty, szczo wsio berem na
sebe — na kraj; a hdez teper menszyi wydatkl? A
wreszti  skazu szczo o tych szkotach czuju, szczo
tam bez egzaminu chodiat, i ze tam ispytiw nema.

Ne znaty czy to prawda ate tak czutjem wid studen-
tiw, szczo howoryty, szczo teper bilszu dotacyu pid—
bilszujemo, a mato korysty z teho widno. Ate ja te-
per tak kazu, szczo jesty majemo na kraj tiahar na-
ktadaty, to ne majem sia szczo do domu wertaty, bo
wze i tak jest ich moc. Jak teper je besida mezy
narodom , szczo jak panowe pojichaty do Widnia, to
bilszyi podatki natozyly, tak i nas budut pytaty. Ta
my radi jak najlipsze zrobyty, radiby$my szczoby tia-
har buw jak najmenszyj, a toper na nas kazut, szczo
my jeszcze hirszc zrobyly, bosmy natozyly bilszyj tia-
har, la to bude neszczastyje. Dla toho ja zhadzaju sia
aby nadzerateli szkit ne poberaty pensyi z fonda kra-
jewoho , ale szczoby buty honorowi. Szczo teper, aby
a jak ne budut

te Dosty byly honorowi, za. honor



stuzyty, to naj berut
ale z derzawy citoho

pensyu ne iz fondu krajewohot
Panstwa. Ja zhadzaju sia na

wnesok ks. Ozarkiewicza i poperaju wnesok, aby taja
pensya bufa z derzawy cifoho Panstwa.
Marszalek. Sprawozdawca ma glos.
Sprawozdawca poset Zyblikiewicz. Sprawa

szkolna siebie sama tak broni, ze ja w jej obronie
nie potrzebuje. Odpowiem tylko na
wniosek ks. Ozarkiewicza. Poniewaz obrady komisyi
powinny by¢ Wysokiej lzbie wiadome , wiec niewabam
sie powiedzieé, ze przewodniczacy komisyi budzeto-

wej jak byto gtosowanie, byt za tern, azeby Wydzia-

mowié wiecej

towi krajowemu poleci¢ rokowania wzgledem ptacy
cztonkéw Rady szkolnej, a ja sam przyznam sie o-
twarcie iz stawiatem ten wniosek, jednakze z nim

upadtem z czego sie bardzo ciesze.

Nie w ten spos6b byta mowa o udawaniu
do Skarbu Panstwa jak projektuje
bn on chce azeby zadnej
dziatowi krajowemu

sie
ks. Ozarkiewicz,
ptacy nie uzna¢ ale Wy-
poleci¢ rokowania. W tej chwili
nasz wniosek postawiony byt w tym kierunku, azeby
ptace ustanowi¢ a swojg drogg polecic Wydziatowi
krajowemu rokowania z rzadem o przyczynie e sie z
funduszu Panstwa do ptacy czionkom Rady szkolnej.

O tej
Panstwa.

kwestyi byta mowa nawet i w Radzie
Chociaz nie na plenarnem posiedzeniu,
tam gdzie sie toczyly sprawy o dotacyi
tych funduszéw naukowych.

ale
dla rozmai-

Co do mnie ja sam zabieratem gtos i domaga-
sie od ministerstwa oS$wiecenia pewnej pozycyi
pewnej rubryki z funduszu Panhstwa, |i tylko dlatego,
ze uwazatem ze galicyjska Rada szkolna uwolnita
ministerstwo o$wiecenia od bardzo wielkiego zatru-
dnienia, ze zatem Rade szkolng trzeba bedzie doto-
wac, i rzeczywiscie ministerstwo os$wiecenia przyjeto
wiekszg pozycyje w tej rubryce, ale pokazuje sie ze
dotychczas ze Skarbu

tem

Panstwa nic nie dano; wiec
nie mozna tej kwestyi trzyma¢ w zawieszeniu tak
dtugo dopdki Skarb Panstwa nie przyczyni sie do
tego, bo jest faktem ze Rada szkolna zadnej remu-

neracyi dotagd nie pobiera. Wiec nalezy wyznaczyé te
remuneracye tak jak komisya projektuje, bo nie mo-
zna nie przyzna¢ remuneracyi cztonkom Rady szkol-
nej. Jednakze chociaz postanowitem nie odpowiadac
na pojedyncze mowy, tylko na wniosek ks. Ozarkiewi-
cza, jednakze nie moge pomingé niektére uwagi mia-
nowicie ostatniego moéwcy ktéry powiedziat, ze odkad
Rada szkolna istnieje nie zdaja uczniowie egzamindw,
tym sposobem przedstawit Jg w bardzo fatalnem $wie-
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Rada szkolna nie ma
czynienia; z temi

tie, to jest mniemanie biedne,
nic z tymi szkotami do
Paristwa ma do czynienia, ona nad niemi czuwa, to
jest Uniwersytet, my do nich nic nie mamy. Wiec
to mylne zdanie chciatem sprostowa¢. Jezeli ks. Ozar-
kiewicz chciat azeby rokowania z rzadem odbywaty,
a swoja drogag uchwali¢ ptace cztonkom Rady szkol-
nej, wiec po uchwaleniu wniosku komisyi
wniosek jego postawi¢ jako dodatek. Jezel za$ z.ada,
azeby w tej chwili nic nie uchwalono, ale przekazano
Wydziatowi krajowemu
w takim razie w imieniu
wia¢ temu wnioskowi.

derzawa

mozna

rokowania w tej mierze, to
komisyi musze sie sprzeci-

Marszatek. Przystagpimy do glosowania. Prze-
dewszystkiem id.",ie wniosek ks. Ozarkiewicza,
da odroczenia, prosze go odczytac.

bo za-

Sprawozdawca p. Zyblikievicz (czyta):

»Sprawe wynagrodzenia dla cztonkéw krajowej
Rady szkolnej poleci¢ Wydziatowi krajowemu, aby
tenze 1) odnosnie optacenia po 4, 6 i 7 w sprawo-
zdaniu oznaczonych oséb z funduszu panstwowego z
wys. Rzadem porozumiat si¢ i na najblizszem zebra-
niu Sejmu krajowego do uchwalenia przedtozyt."

Drugiego punktu
debaty specyalnej.

nie czytam, bo to nalezy do

P. hr. Adam Potocki. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Potocki ma gtos.

P. hr. Adam Potocki. Codo pierwszego pun-
ktu, to sadze , ze uwaga zrobiona przez sprawozdawce
jest bardzo stuszng. Trzeba nam bowiem przedewszy-
stkiem wiedzie¢, czy to jest rodzaj odraczajacego wnio-
sku, czy dodatek do wniosku komisyi.

Whnioskodawca powinien nas oswieci¢, czy chce,
by wyraznie byto powiedziane, azeby rozprawe odro-
czy¢, dopoki rokowania z Rzadem nie przyjdg do sku-
tku, i azeby cztonkowie Rady szkolnej
pensyi.

zostali bez

P. ks. Ozarkiewiez. Szczo do izjasnenia pid
tym wzhladom, to os$widczaju, szczo jeSm za tym
aby toj predmet widroczyty sowerszenn”.

Marszatek. Kto jest za wnioskiem ks. Ozar-
kiawicza, zechce wstaé. (Mniejszo$¢ wstaje.) Jest mniej-
szo$€. Teraz przystagpimy do specyalnej debaty u-
stepami.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta pier-
wszy ustep wniosku komisy).



Marszatek.
zada nikt gtosu?

Co do ustepu pierwszego nie

P, Wezyk. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Wezyk ma gtos.

P Wezyk. Jauwazam wniosek komisyi za bar-
dzo stuszny i sprawiedliwy, ale pomimo to nie moge
w zaden spos6b braé za zte lym, ktérzy go uwazajg
przeciwnie. Zupelnie zgadzam sie ztem, azeby czton-
kowie Rady szkolnej pobierali pensye state i nawet
pod tym wzgledem predzejbym sie zgodzit z komisjg
edukacyjna, jak z komisya budzetowsa, ktéra nie chce
wynagradza¢ cztonkéw Rady szkolnej tak wysoko jak
komisya edukacyjna. Podtug mego zdania kazdemu
obywatelowi wolno jest swojg prace bezptatnie ofia-
rowa¢ krajowi, ale krajowi zada¢é od pojedynczych
cztonkéw nie wolno bezptatnych statych ustug, pod
tym zatem wzgledem zgadzam sie z wnioskiem komi-
syi, ale nie moge sie zgodzi¢ na to, azeby cztonko-
wie Rady szkolnej, jak to chce komisya, byli remu-
nerowani z funduszu krajowego. Moi panowie, pytam
sie was, na co my podatek ptacimy, czy na to, azeby
dtugi panstwa optacaé, azeby insze niemieckie potrze-
oy zaspokajaé. Mnie sie zdaje, ze gtownym powodem,
dlaczego podatek ptacimy, jest zaspakajanie naszych
wiasnych potrzeb, do takich potrzeb nalezy bezsprze-
cznie Rada szkolna, a zatem falszywem jest mniema-
nie, ze Rada szkolna winna by¢ ptacong z funduszu
krajowego, bo chociaz z funduszu panstwa bedzie ona
optacang, to bedzie optacang tak dobrze jak z fun-
duszéw naszych.

Panowie, pod tym wzgledem stoimy w Kkolizyi
z lem, cosmy przy rezolucyi uchwalili, bo tam po-
wiedzieliSmy, ze z funduszu panstwa bedzie wydzie-
lona pewna kwota na potrzeby krajowe , a poniewaz
taka potrzebg jest i Rada szkolna, wiec tedy powinna
by¢ i dla niej pewna kwota z funduszu panstwa wy-
dzielona. Czy panowie myslicie, ze wydatek na czton-
kéw Rady szkolnej nie nalezy do tej kategoryi, ktorg
my rezolucyg objeli.

Zdaje mi sie, ze wszystkie potrzeby nasze tak
administracyjne jak szkolne, jak sadowe, uniwersyte-
ckie i inne powinny by¢ z tej kwoty, wyznaczy¢ sie
majacej z funduszu panstwa , optacane. Wiec tu stoi-
my w sprzecznosci z tem cos'my w rezolucyi uchwa-
lili, dlatego z tych powodéw pozwole sobie na koricu
tego prawa jako dodatkowy paragraf wniosek ten po-
stawi¢ (czyta):

»Sejm poleca Wydziatowi krajowemu przepro-

773 —

wadzenie rokowarh z Rzgdem, azeby wynagrodzenie
cztonkéw Rady szkolnej nastgpito ze skarbu panstwa.”

Ja to bardzo dobrze pojmuje, ze te rokowanie
z Rzadem mogtoby bardzo diugo trwaé, i nasza Rada
szkolna musiataby bez wynagrodzenia dtugo pozostac,
a to uwazam za wieksze nieszczeScie , jak gdyby ja
optaca¢ przychodzito z funduszu krajowego. Dlatego
wnosze poprawke przy tym paragrafie, azeby po sto-
wach: z funduszu krajowego, doda¢: ,tymczasowo,
nim rokowanie z Rzadem przeprowadzone zostanie" ;
a jezeliby ta poprawka nie byla przyjeta, bede miat
zaszczyt Wysokiej Jzbie przedstawi¢ moj powyzszy
wniosek. (Czyta jeszcze raz swdj wniosek).

Moi panowie, Rada szkolna jako mianowana
przez cesarza, jest tak dobrze urzedem jak kazdy in-
ny urzad administracyjny, wiec jej sie nalezy romu-
neracya ze Skarbu Panstwa i sadze, azeby fundusz
krajowy pod tym wzgledem tylko zastgpit fundusz
panstwa.

Marszatek. Co sie tyczy drugiego wniosku,
len przyjdzie dopiero na samym koncu; teraz za$ po-

dam do poparcia pierwsza poprawke.

Sekretarz p. Pfeiffer (czyta poprawke posta
Wezyka): ,,Po stowach: z funduszu krajowego, dodac:
etymczasowo, nim rokowanie z rzadem nie przyjdzie
do skutku.*

P. Koczynski. Prosze o gtos.
Marszatek. P. KoczyAski ma gtos.

P. Koczynski. Stanowisko naszej Rady szkol-
nej jest niemal takie, jak w innych krajach minister-
stwa osSwiecenia. Rada nasza szkolna ma takie wielkie
zadanie i tak jest zajetg, ze co sie tyczy pierwszego,
wszyscy przyznajemy, ze biogie owoce wydata, a co
sie tyczy drugiego, to jest jej zajecia, o tem Swiadczy
ta okoliczno$¢, ze Rada szkolna w tygodniu 4 a na-
wet i 5 posiedzen odbywa. Wezmy dalej na uwage,
ze przy tak znacznej pracy i ptaca powinna byé od-
powiedniejsza, a to tem wiecej, ze caly Swiat urze-
dowy przywykt do tego zapatrywania, ze wedtug pta-
cy, jaka urzednik pobiera, ocenia sie jego stanowisko
i poszanowanie, ktore otacza¢ powinno dygnitarzy.
Z tych powodéw o$mielam sie zauwazyé, ze 1200 zir.
w. a jest to kwota zbyt mata, i Zze nawet jeszcze
dalszego umniejszenia dozna, jezeli uchwalony zosta-
nie ostatni ustep, ktory powiada, ze ci cztonkowie
Rady szkolnej, ktérzy w jej czynnos$ciach udziatu nie
biorg przez niejaki czas, to jest przez miesiac, za ten
czas remunerowani nie beda.



Aby jeszcze lepiej uwydatni¢ niestosowng cyfre
wynagrodzenia, zaprojektowanego dla cztonkéw Rady
szkolnej, musze nadmieni¢ jeszcze i to, ze inspekto-
rowie szkolni pobierajg rocznej pensyi 1500 i 1800
ztr. Czemuz inni cztonkowie Rady szkolnej, ktorzy
takze podzielajg zaréwno z inspektorami prace w Ra-
dzie szkolnej, czemuz oni majg by¢ upos$ledzeni? Ja
nie widze zadnych przyczyn dla takiej rozmaitosci, a
wzgledy oszczednosci nie sg wcale dostatecznem u-
sprawiedliwieniem.

Juz to tak zawsze bywalo u nas, co sie tyczy
nauki. Szkota zawsze byta ,bete noir“ dla wladz ad-
ministracyjnych w Austryi. 1 dotagd panuje pewne lek-
cewazenie nauki i rzadéw szkolnych; liche ptace i
liche przez to stanowisko w opinii publicznej, a na-
wet i liche nagrody honorowe, jezeli juz kiedy komu
z ludzi naukowych, dla jego nadzwyczajnych zastug
byty przyznane. Jezeli Rzad tg zasada
zawsze sie kierowat, pod wzgledem wychowania pu-
blicznego w naszym kraju; ze traktowat go zawsze
jako sprawe podrzedna, to ja mysle, ze wysoki Sejm
i my, n.e powinniSmy wstepywa¢ w jego S$lady, lecz
owszem powinien Sejm zdaniem mojem takg kwote
przyzna¢ cztonkom Rady szkolnej, w jakiej pobierajg
pensye inni cztonkowie Rady szkolnej, a mianowicie
inspektorowie.

moi panowie

W tej mierze nie ma innego wyjscia, innej al-
ternatywy, tylko albo niechaj obowigzek radcy szkol-
nego bedzie honorowy obywatelski, albo jezeli ten
obowigzek juz ma by¢ ptatnym
lezycie ptatnym.
rozwodzic,

to niechaj bedzie na-
Nie potrzeDuje diugo nad tern sie
by dowies¢, ze liche takie uposazenie,
précz tej ujmy, ktdrg sprawia powadze cztonka Rady
szkolnej, moze pociggng¢ za sobg inne skutki fatalne,
a mianowicie ze w takim razie moznaby sie obawiac
przykrych nastepstw mozliwego zejscia z drogi legalne;j.

Moi Panowie, mysmy sie na to gorzko skarzyli,
ze minister oSwiecenia wiedenski chce pomiata¢ nasza
Radg szkolng, ze chciat jg na gwatt zepchna¢ na
stanowisko Dodrzedne, w szereg subselij jemu pod-
porzadkowanych. W obec tej okolicznosci nie powin-
nismy pierwsi dawaé przyktadu jakiego$ lekcewazenia
tej Rady szkolnej i zastug potozonych przez jej
cztonkéw, bo jakaz byloby to otuchg dla tych, co
tam zasiadaja, i jakiz szacunek dla catego stanu nau-
czycielskiego w naszym kraju, jesli widzie¢ beda, ze
ci co stojg na Swieczniku , pobierajg tak lichg pen-
sye, ktéra sama dla siebie wzigwszy nie wystarcza na
utrzymanie godziwe i zycie przyzwoite w miescie sto-
tecznem, w tym Lwowie odznaczajagcym sie drozyzng
wzmagajaca sie codziennie.
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Co sie tyczy pierwszego ustepu, to jeszcze mam
sobie za obowigzek przemowi¢ przeciw tym stowom
projektu, zeby ,za kwitem przez przewodniczacego w
Radzie szkolnej krajowej koramizowanym", mieli czton-
kowie Rady szkolnej swoje pensye pozera¢. Moi pa-
nowie, raz wydaje mi sie to bardzo wielkiem ublize-
niem dla cztonkéw Rady szkolnej, gdydy musieli co
miesigca jako suplikanci przy nizkich uklonach staraé
sie, aby kwity koramizowano. Z drugiej strony ubliza
to jeszcze wiecej samemu przewodniczagcemu Rady
szkolnej. Bo jakzez on ma ten obowigzek koramizo-
wania spetnia¢? Chyba bedzie utrzymywat donosicieli,
ktérzy go beda zawiadamiaé, kiedy i ktory z radcow
szkolnych nie byt moze obecnym na posiedzeniu Ra-
dy szkolnej, i ostatecznie namiestnik w takim razie
musiatby sie bawi¢ w rodzaj jakiego$ kontrolora czton-
kéw Rady szkolnej i likwidatora kwitdw. Wiem ja
dobrze, ze to postanowienie zostaje w zwigzku i od-
nosi sie do ostatniego ustepu w tej ustawie, gdzie
jest o tera mowa, iz cztonek nie uczeszczajacy przez
caty miesigc na posiedzenia Rady szkolnej nie bedzie
tez pobierat i pensyi; — lecz o tem bede méwi¢ pd-
zniej, gdy przyjdziemy do tego ustepu.

Teraz za$ sktadam wniosek, zeby Wysoka Izba
raczyta opusci¢, czyli raczej przejs¢ do porzadku dzien-
nego nad wyrazami pierwszego ustepu *za kwitami
koramizowanemi przez przewodniczacego Rady szkol-
nej » a powtdre stawiam poprawke, zeby tym 6 czton-
kom Rady szkolnej, ktérzy majg pobiera¢ pensye,
przyzna¢ wynagrodzenie w rocznej kwocie wynoszacej
1500 ztr, co gdy sie zwazy, ze tylko jest 6 czion-
kow, wiec po 500 zir. wiecej dla kazdego— wyniesie
cate podwyzszenie rocznie 1800 zir. w. a, a to suma,
ktéra wcale za wielkg poczytywa¢ nie mozna.

Marszatek. Wnioski posta Koczynskiego do
ustepu pierwszego sa nastepujace:

Sekretarz p. Pfeiffer
uchwali:

(czyta): +Wysoki Sejm
Nad wyrazami: «za kwitami przez przewo-
dniczacego w krajowej Radzie szkolnej koramizowa-
nemi »— przechodzi sie do porzadku dziennego.

Marszatek. Kto ten wniosek popiera, zechce
wstaé. (Dostateczna liczba postéw powstaje.) Jest po-
party. Teraz drugi wniosek.

Sekretarz p. Pfeifer (czyta).
nie 1200 lecz 1500 zir. w. a.“

»,Pobiera¢ beda

Marszatek. Kto ten wniosek popiera, zechce
wstaé. (Popierajg). Jest takze poparty. Poset Trzecie-
ski ma gtos *



Gtosy. Prosimy zamknag¢ dyskusye.

Marszatek. Sg gtosy o zamkniecie dyskusyi.
Do gtosu sajeszcze zapisani pp. Pielruski, Dunajewski.
Koztowski i Pilipow.

Poset Trzeci es ki. Ja takze zapisatem sie do
gtosu.

Marszatek. Tak i poset Trzecieski. Kto wiec
jest za zamknigciem dyskusyi, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢). Dyskusya zamknieta. Poset Trzecieski ma
gtos.

Gtosy. Jeneralnych moéwcow!
P. Trzecieski. Zapisatem sie do gtosu. aby...
Gtosy. Jeneralnych méwcow! (niepokéj i gwar).

P. Janowski. Ja prosyljem o hotos dla spro-
stowania faktu, to jest, ja choczu prosyty moho po-
perednoho besidnyka pana Koczynskoho o ozjasnenyje
faktu...

(Niepokéj i szmer w sali.)

Marszatek. Poset Janowski prosi o gtos dla
sprostowania faktu to...

P. hr. Adam Potocki. Mosci ksigze, ja sadze
ze w takim razie niepodobna wybiera¢ méwcdow jene

ralnycb , i wszyscy moéwcy zapisani do gtosu niecha
mowig.

Marszatek. Poset Janowski chce tylko zabrac¢
gtos co do sprostowania faktu.

P. Janowski. Tak jest szczo do sprostowania
iaktu.

Marszatek. P. Janowski ma gtos.

P. Janowski. P. KoczyAski zwcrnut uwahu
w swojej besidy ha to, szczo inspektory szkilnyi po-
berajut 1500 albo 1800 z#r, awtastiwo 1600 i 1800
ztr. ricznie, dlatoho poperaje wnesenije, aby takoz
poberaty i inni czteny Rady szkilnoj taku samu za-
ptatu, poneze butoby stuczajno odnoszenije do in-
spektoriw. Jestyby moi Panowe czteny Rady szkilnoj
tolko poberaty tu samu zaptatu jak inspektory, duze
poberatyby, a lipsze, szczoby niszczo ne poberaty, bo
ja widiu w tein upo$ledzenije inspektori'*:. (niepokoj
w  lzbie).

Gt osy. Oho! oho!

P. Janowski. Ja prosytbym o wystuchanijc,
1 wykazu stosunok. *

Marszatek. To nie jest sprostowanie faktow,
zresztg szanowny poset bedzie moégt przy specyalnej
dyskusyi swoje zdanie objawic.

Gtosy. Wybra¢ jeneralnych mowcow.

Ma rszatek. Nie mozna wybiera¢é méwcow je-
neralnych, bo jeden jest za dodatkiem tym, drugi
za$ za innym, albo za opuszczeniem tego lub owego
ustepu.

P. Trzecieski Ja jestem za wnioskiem p.
Koczynskiegd.

P. Zyblikiewicz. Wiec przeciw komisyi.
Gtosy. Prosimy o wybor jeneralnych moéwcow.

Marszatek.
cow jeneralnych.

Tu niepodobna wybiera¢ méw-
Prositbym tylko szanownych pp.
méwcow o krétkie a tresciwe wyrazenie, wtenczas
pojdzie predzej; co innego w jeneralnej dyskusyi, bo
tam kazdy jest albo za uchwaleniem prawa lub prze-
ciw, a tu sg zmiany rozne. Poset Trzecieski ma gtos.

P. Trzecieski. Ja krotko méwi¢ bede, po-
niewaz poset Koczynski wyreczyt mnie juz w gtéwnej
rzeczy, bo ja chciatem zabra¢ gtos w tym samym
wzgledzie, chciatem ten sam postawi¢ wniosek, co i
szan, p. Koczynski, aby pensye cztonkéw Rady szkol-
nej podnies¢ do 1500 zir. rocznie, jak to juz projekt
z Rady szkolnej wyszedt. Jedng cze$¢ powodow juz
p. Koczynski objasnit, ale ja jeszcze z innego wy-
chodze stanowiska.

Moi Panowie! Podniesienie os$wiaty w narodzie
jest tak wazne, i Rada szkolna ma z tyloma trudno-
§ciami do walczenia, ze cztonkowie jej powinni mieé
gtowy swobodne, powinni przynajmniej uwolnieni by¢
od troskéw codziennego zycia; z tego powodu widze
potrzebe, aby pensye cztonkéw Rady szkolnej pod-
nies¢ o 500 ztr., a to z uwagi na drogo$¢ pomie-
szkan jako tez wszelkich artykutéw zycia we Lwowie,
i innych trudnosci, ktoie zwalcza¢ trzeba, tak iz na-
wet te 1500 zir pensyi jeszcze za nadto jest mato.

Z tego powodu popieram wniosek p. Koczyn-
skiego i prosze Wys. lzbe o przychylenie sie do tej
podwyzki, gdyz to sie krajowi sowicie wynagrodzi,
bo cztonkowie Rady szkolnej majac te kilka zir. wie-
cej i tak je wyda¢ bedg musieli na cele naukowe, na
kupno ksigzek, ktore to wydatki z takiem stanowi-
skiem koniecznie sg potaczone ; majac wiec podwyz-
szong te kwote niezawodnie lepiej i doktadniej zdo-
taja odpowiedzie¢ swemu zadaniu; dlatego prosze o
podwyzszenie lej pensyi.
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Marszatek. P. Pietruski ma gtos.

P. Pietruski. P. Dunajewski odwotujac sie
do ostafniego artykutu ustawy o Radzie szkolnej, za-
pytat, jakie zdanie bylo w Radzie szkolnej wzgledem
tego wynagrodzenia; ot6z jako cztonek Rady szkolnej
i Wydziatlu krajowego o$wiadczam , ze zdanie byto
jednogtosne, azeby ptaca cztonkéw Rady szkolnej wy-
nosita 1500 zir. rocznie, i taki wniosek przedtozyta
Rada szkolna do Wydziatu krajowego, lecz Wydziat
krajowy tylko ze wzgledu na stan krajowych finansow
ograniczyt ptace te do 1200 zir.

Marszatek. Poset Dunajewski ma gtos.

P. Dunajewski. Ja miatem ten sam wniosek
postawi¢, ktérym juz szanowny poset Koczynski Wys.
Izbe zajat t. j. ustanowienia wynagrodzenia dla czton-
kow Rady szkolnej w sumie 1500 zir. w. a. Zgadzam
sie zupetnie z uwagami p. Koczynskiego, co do ko-
niecznosci wynagradzania radcéw szkolnych w sposéb
zapewniajacy im pokrycie potrzeb w klasie o$wieconej
za konieczne uwazanych; ato tern wiecej, ze jak nam
poset Pietruski powiedziat, i Rada szkolna toz samo
zyczenie objawita. Co do mnie o$mielam sie zwrocic¢
uwage Wys. lzby, ze miarg o$wiatg pojedynczych lu-
dzi bywa czesto stosunek ich wydatkow — odmienny
wydajemy sad o wartosci cztowieka stosownie do te-
go, czy tozy znaczne kwoty na wino, na konie, lub
tez na zakupno obrazow, ksigzek it d. Otéz taka
sama miare moznaby przytozy¢ i do narodu, i na tej
podstawie wyda¢ sad o stopniu jego oSwiaty i 0 jego
wartosci dla postepu ludzkosci.

Dotad skromng bardzo jest kwota, Kktorg kraj
wydziela na potrzeby nasze duchowe; wprawdzie stan
funduszéw krajowych wktada na nas obowigzek za-
chowania jak najwiekszej oszczednos$ci — ale jezeli sie
nie myle, po raz to pierwszy Wys. Sejm zajmuje sie
ustanowieniem ptacy dla zawodu naukowego , po raz
pierwszy Wys. lzba objawi swoje zdanie o wartosci,
jaka przywiazuje do tej pracy.

Ot6z smutnymby byto faktem, gdyby Wysoki
Sejm, ktéry dla innych gatezi stuzby krajowej wyzna-
czat ptace 5000, 2000 zir. i t d., zasade oszczedno-
§ci dopiero przy zawodzie naukowym w zycie wpro-
wadzit. Te uwagi powodujg mie prosi¢ Wys. lzbe, by
nie zaczynata oszczednosci od stanu naukowego za-
wodu, ktory nie jest jeszcze tak licznym i rozszerzo-

nym po kraju, jakby sobie tego Wys. Izba zyczyta,
(brawo).

Marszatek. Poset Koztowski ma gtos.

P. Koztowski. Kto zada pracy, powinien by¢
przygotowanym na to, ie bedzie musiat prace te wy-
nagrodzi¢; z tego powodu jestem za zdaniem komi-
syi, by cztonkowie Rady szkolnej pobierali ptace od
tego terminu, w ktérym dziatalno$¢ swojg rozpoczeli,
jednak nie wylacza to zupeinie wniosku p. Wezyka,
by sie upomnie¢ o zwrot tych wydatkéw od paristwa.
MieliSmy przekazane nam od przodkéw znaczne dobra
koronne, tych juz nie mamy,
dusze na cele

mieliSmy znaczne fun-

naukowe, i tych juz nie mamy,
sq zabrane przez Rzad, ktéren je administru-
je; od czasu jak nalezymy do sktadu monarchii

austryackiej, sktadaliSmy w rdéznej formie datki na
fundusz szkolny, i ten jest w rekach rzadu,
nikt inny tylko rzad powinien
cele naukowe przyznane.
i stusznie,

a zatem
ponosié i koszta na
Dopominamy sie autonomii
mamy nadzieje da Bég nie ptonng, ze
pracag konsekwentng postepujac krok za krokiem doj-
dziemy do celu, ze nam bedzie udzielong. Ot6z oba-
wiam sie, bySmy nie postawili szkodliwy prejudykat,
raz przyjawszy na siebie wyptaty naleznych ze Skarbu
Panstwa wydatkéw, mogliby$my narazi¢ sie na nie-
bezpieczenstwo,
wszystko,

ze rzad zechciatby na nas spychac
oddaliby nam n. p. pob6r podatkéw i po-
wiedzieliby: «Macie pobo6r podatkdw, wybierajcie te
podatki za darmo, macie oddane w wiasne rece szko-
ty, optacajcie je, macie oddang policyg, ponoscie jej
koszta. Z tego powodu nie chce takiego prejudykatu,
przychylam sie wiec do zdania p. Wezyka jako naj-
logiczniejszego, jednak nie chciatbym, aby poprawka
zwrot ze Skarbu Panstwa normujgca, postawiong byta
do tego 8., o ktérym mowa, zeby weszta jako osta-
tni dodatkowy ustep uchwaty.

Marszatek. P. Janowski ma glos.

P. Janowski. P. Koczynski skazat, szczo je-
zeli cztonok Rady szkolnoj poberat 1200 ztr., ate
tylko jako inspektor, to ja wydzu, szczo wiasne we-
dla tobo projektu inspektorowie sut upoS$ledzeni.
Inspektory poberajut 1600 abo 1800 zir., bilsze za-
dnu zaptatu ne majut, a sut oddani citkom swojemu
zawodowy, i musiat sia preprowadaty, a na ich rami-
nach spoczywaje cita technika szkilna. Krom toho
inspektory berut takoz udit w zasidaniach jak innyi
czteny Rady szkolnoj, jak pocztenyj besidnik skazat
po 4 i 5 razy, tak samo tez jak innyi czteny, i tak
samo praciujut, jak inny. Jesty sia podywymo na in-
ny czteni, tak wydymo, szczo oni oddany sut réznym
zawodom i w tych zaptatu poberajut, i tak duchowne
swym stanowysku, napryktad: kanonyki; jako kano-
nyki poberajut dateko bilszu ptaciu, jak inspektor, bo
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toj poberaje tilko 1600, a wyzszoj kategoru 1800
To taja duchowna osoba musyt jako duchowna wsi
obowigzki w cerkwy, w kostele, to je w konsy-
stori spetniaty, a krom toho zasidaje w Radi szkolnoj-
Teper taja osoba krom swoich dodatkiw bude pobe-
rata 1000, wedia sprawozdanija 1200, albo wedla
wnesenija p. Koczyriskoho 1500. Inspektor jako takij
tez citkom oddany swojemu zawodowy i duze tiazko-
mu zawodowy, bo pry wyzszoj szkoli i pry maturial-
nych egzamynach musyt po 12 hodyn, od 8 do 8
abo do 10 peresidywaty i dywyty, aby wsi zakony
buty pylnowanyi, a to ne tilko dniamy, ale i misia-
czamy. Za toje wsio my inspektory wszistkoho 1600
poberajemo. Wozmy na pryktad innych
tu stoit (czyta).

Wozmy na pryktad profesora uniwersytetu we
Lwowi p. Mateckoho. — Jako proferor poberaje swo-
ju zaptatu i jako takij petnit wsi obowigzki na uni-
wersiteti. Krom toho zasidaje w Radi szkilnoj i po-
beraje, czyli jak bude poberaty, druhu zaptatu. In-
spektor zadnij zaptaty ne poberaje, lolko za toje 1600
abo 1800 ma tylko jako profesor, jako
cztenok Rady szkolnoj.
szczo

czteniw, jak

lechnicznij
Ja tylko toto chotit podnesty,
inspektory sut upos$ledzeni i jabym wnosyt,
aby i ony buly potialnenij i maty wynahrodzenie
jako czteny Rady szkolnoj. Ja dlatoho stawlaju po-
prawku, aby mezi tii czteny i inspektory buty pod-
tiahneiji.

Marszatek. Jest wniosek p. Janowskiego, aby
i inspektorowie byli policzeni miedzy tamtych czton-
kow. Kto ten wniosek popiera , zechce wsta¢ (Dosta-

teczna liczba wstaje). Jest dostatecznie poparty. Pos.
Pilipdbw ma gtos.

P. Pilipéw. Ja ne choczu wze howoryty.

Marszatek. Sdrawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Zyb lik ie wic z. Najzarliw-
szg dyskusye wywotuje kwestya kwoty, czy cztonkowie
Rady szkolnej majg pobieraé 1200 czy 1500 zh. 1
rzeczywiscie na tem polu dyskusya poszta daleko, a
w szczegdlnosci Rady
swobode, jak tego
aby nie byli gorzej
i aby Sejm nie wotowal mniej, jak wo-
towat dla cztonkéw Wydziatu, jak chciat p. Duna-
jewski , potem dlatego, ze to jest miara, podtug kto-
rej sie kraj mierzy. Uznaje, ze
do$¢ uzasadnione, jednakowoz na samym wstepie,
zai .m ktory z moéwcdw zabierat gtos, oswiadczytem,
ze te 1200 zir. nie uwazam za dostateczne, jedna-
kowoz musze broni¢ komisyi przeciw takim argumen-

podnoszono, aby cztonkowie
szkolnej mieli i umyst wolny i
chciat poset Trzecieski,
postawieni,

znéw,

to stanowisko jest

tom ktore przytaczano za przyznaniem 1500 zir. Zwaz-
cie panowie, ze radca szkolny nie jest tylko radcg
szkolnym ; zreszta prosze zrobi¢ przeglad tych szesciu
a pokaze sie, ze kazdy ma swojg posade i ze czyn-
nosci jego nie wyczerpujag mu czas jego do tego sto-
pnia, izby byt zmuszony zyé tylko z tych 1200 zir.
i aby jako cztonek Rady nie mogt jeszcze na co in-
nego do$¢ czasu poswieci¢ Kazdy ma na tyle. A nie
tylko panowie, kazdy ma zajecie,
jecia; nie mowie przez to,

ale i mozno$¢ za-
ze ma Srodki do zycia,
albo majatek, w to sie nie wdaje, ale ze obok zaje-
cia w Radzie szkolnej pozostaje wolno$¢ pracowania
na innem polu, jak tu przytoczyt przyktad p. Janow-
ski. Mylnem jest przeto mniemanie jakoby cztonko-
wie Rady szkolnej byli skazani na to jedno tylko
dziatanie, na te jedng ptace, na to jedno stanowisko,
jak utrzymuja moi oponenci. Tak nie jest; oni moga
pracowa¢ po za Rada szkolng i wiele pracowa¢. Na
samym wstepie oswiadczytem , ze to nie bedzie do-
statecznem wynagrodzeniem. Niech mi wolno bedzie
pewiedzie¢ , ze pozwalam sobie zaapelowa¢ do patry-
otyzmu Rady szkolnej, ze jezeli kraj nie ma fundu-
szow, jezeli skad, jezeli ciezar panstwowy
przyjat na siebie, to wolno zaapelowa¢ i nam do pa-
tryotyzmu, a jezeli panowie, tylko pienigdze do zaj-
mowania sie edukacyg narodowsg, tylko pienigdze do
tego ich sktaniaja, to przyznaje , ze smutno bytoby z
naszem wychowaniem i z naszg Radg szkolng. Stysze,
ze patryotyzmera zy¢ nie mozna, ale i
zmu zaapelowa¢ mozna wtenczas, gdy,
tem, jest dostateczny $rodek do zycia,
w tem, co komisya proponuje,
stanowisko

nie ma

do patryoty-
jak wykaza-
ale nie tylko
ale i to, ze takze
ma cel i sposobno$¢ do zajecia innych,
jak tez rzeczywiscie kazdy z cztonkéw Raay szKolnej
takze na innem polu jest zajety. Z tych powodow ob-
staje jak najmocniej przy wniosku komisyi, aby ptaca
wynosita tylko 1200 zir., zwiaszcza, ze napomkngé
musze, ze przy tej ptacy na r. 1869. nie podotamy
wypadkom, a pole o$wiaty jest tak obszerne, a my
tak mato dla niego czynimy, a raczej czyni¢ mozemy,
ze nie przesadzajmy w zadnej rubryce , tylko ograni-
czmy sie do tego, a zdaje
mi sie, ze wiecej jak 1200 guldenéw konieczno$é
nie wymaga. To jest jeden wniosek. Co do wniosku p.
Koczynskiego, azeby nad wyrazam co do koramizo-
wania kwitow przejs¢ do porzadku dziennego ; musze
by¢ przeciw niemu, gdyz nad wyraznm nie przecho-
dzi sie do porzadku dziennego, ale i bioragc istote
rzeczy, to nie ubliza nikomu, jezeli sie podda formie,
jaka przy odbieraniu pieniedzy wszedze jest
waniu.

co konieczno$¢ wymaga,

W uzy-
Wszak i my bierzemy dotacye, za koramizo-
wanemi kwitami, a zdaje mi 5e¢, ze jeszcze nikt
temu sie nie sprzeciwic/.

107*
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Gtosy: Tak nie jest. Nie.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Nie bratem
tego roku, wiec nie wiem ale zdaje mi sie, ze to
jest potrzebne, a jezeli tak nie jest, to Dede stawiat
whniosek, aby postowie pobierali pienigdze za kwitami
koronizowanymi, bo skad inad nam 2z doswiadczenia
wiadomo, ze moga sie dzia¢ naduzycia. Mie chce te-
go stosowa¢ do radcéw szkolnych. Ale niewiem jak-
by mogta komukolwiek
we wszystkich kasach?

ubliza¢ forma praktykowana

Co do wniosku p. Wezyka sprzeciwiam sie tak
ze, aby poprawka w tym ustepie byta potozona, Do
maga on sie aby po stowach «pobiera¢ beda«
szczono stowa

umie-
«tymczasem nim rokowania z rzadem
przeprowadzane beda.* Czy my to powiemy lub nie
to niema zadnego wptywu; dotacye zawotujemy. W tym
punkcie juz zgadzatbym sie predzej z p. Koztowskim
ktéry moéwi, aby na koncu polecono rokowania Wy-
dziatowi krajowemu. Nie bronie tego wniosku w imie-
niu komisyi, bo jak
w komisyi upadt,
"z stosowniej

uz wspomniatem wniosek ten
ale zwracam uwage na loicznosc,
aby ten wniosek na koncu byt umie-
szczony a nie w kontekstcie. Innym mowcom niemam
co odpowiedzie¢ tak np. p. Janowskiemu, Kktoéry ina-
czej bronit inspektoréw'szkolnych, i zreszta jego wnio-
sek nie zostat poparty.

Gtosy. Zostat poparty.

Poset Zyblikiewicz.
cztonkam Rady szkolnej,

Rozrézniam miedzy
ktérzy wchodzg do tej Ra-
dy z wyboru jak np. dwéch radcéw, albo na przed-
stawienie z nominacyi Najjasniejszego Pana, a czton-
kami, ktérzy bez wszelkiego wptywu naszego i bez
inicyatywy naszej w Radzie szkolnej zasiada¢ musza-
Takim cztonkom -ednego szelgga optaci¢ nie mozemy,
bo kto wie, kogobysmy sobie udotowali, czy przyjaciela
oSwiaty czy nieprzyjaciela. A jezeli bierzemy na siebie
ciezar udotowania tych, ktorzy z naszego wyboru al-
bo z naszej inicyatywy wchodzg do Rady szkolnej,
to nie mozemy uwzglednia¢ tych, ktérzy bez naszej
wiedzy a nawet moze bez naszej woli tam zasiadaja.
aby Wysoka

Dlatego prosze, Izba odrzucita wniosek/

p. Janowskiego.

Marszatek. Przystagpimy do gtosowania. Poj-
dziemy porzadkiem. Pierwszy bytby wniosek p. Ja-
nowskiego. Kto jest za tym dodotkiem zechce wstac.
(Mniet=zos¢ wstaje). Jest mniejszo$¢. Nastepuje z po-
rzadku dodatek p. Wezyka.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz.
prawke p. Wezvka),

(Czyta po-

*Dt

Marszatek. Kto jest za tym dodatkiem ze-
chcg wstaé. (Mniejszos¢ wstajp). Jest mniejszosé. Na-
stepuje wniosek p. Koczynskiego aby wymazaé¢ wy-
razy «za kwitami przez przewodniczacego karamizo-
wanemi.* Kto jest za wymazaniem tych stdw zechce
wstaé. (Mniejszo$¢ wstaje). Poprawka upadta. Zostata
suma ptacy — podtug wniosku p. Koczynskiego 1500
ztr Kto jest za sumg 1500 zhr. zechce wsta¢. (Mniej-
szo$¢ wstaje). Wniosek upadt. Nastepuje caty ustep
jak go komisya podaje. Kto jest za stylizacyg komisyi

zechce wsta¢. (Wiekszo$¢). Usiep wedtug stylizacyi
komisyi przyjety.
Sprawozdawca poset Zyblikiewicz. (Czyta

ustep 2. wniosku komisyi).

Co do dwuznacznego tego brzmienia musze tu
objasni¢, ze trzeba rozrozni¢ to, ze jedni z cztonkow
sg na 3 lata, drudzy na czas nieograniczony, a mia-
nowicie duchowni sg na czas nieograniczony, wiec
dla tych ktorzy sa na 3 lat méwi sie, na czas trwa-
nia mandatu, a co do tamtych, jest zwykle przyjete
ze co na stale, to wotujemy na czas péki nie bedzie
odwotane, bo sadze ze nie mozemy wofowa¢ na wie-
ki, jestto zwyczajna formutka, ze wot _emy dotacye
na czas az do odwotania, aby$Smy ze zmiang rzeczy

pozostali w moznos$ci odwotania pensyi.

Marszatek. Poset Wezyk ma gtos dla po-

stawienia wniosku.

Poset Wezyk.
ustepéw go postawie.

Nic teraz, na koncu tych 3 u-

Poset ks. Ozarkiewicz. Proszu o hotos.

Marszatek. P. ks. Ozarkiewicz ma gtos.

Poset ks. Ozarkiewicz. (Gwar nic nie sty-
cha¢). Kohda wze poperedni bisidnyki pp. Potocki i
Majer izjasnyty ze duchowni jako statii czteny Rady
szkolnoj mozut dotsze jak 3 roki buty, toz nalezatoby
tutka btyzsze oznaczyly toje, bo z sprawozdenyja
wsechda jawstwuje, ze i pered 3 rokamy mozut buty
widktykani — dlatoho do wneseniamojeho popere-
dnoho stawliaju tutka tuju poprawku: «Duchownii po-
zistajut jako czteny w Radi szkolnoj az do czasu ne-
ohraniczennoho trewanyja ich mandatiw.*

Marszat.ek. Prosze te poprawke poda¢ na
pismie.

Poset ks. Ozarkiewicz. Ja dat wze.

Marszatek. Tak — ale tam nie jest formu-
towane tak, jakby to powinno byé w kontekscie. Nim

ks. Ozarkiewicz napisze, p. Potocki ma gtos
<.. i . v TUWIITE w
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Poset hr. Potocki. W tym ustepie sg dwie
mysli ie duchowni sg na czas nieograniczony czton-
kami Rady szkolnej, (gwar) ...jest wypowiedziane
prawo dla Sejmu odwotania , — dla innych za$ jest
powiedziane, iz zabezpiecza im si¢ ta wyptata na lat
trzy. Uwazajcie panowie, ze cate to nasze postano-
wienie, jak juz kilku moéwcéw wyrazito ma charakter
prowizoryczny i ze rzeczywiscie powinno by¢ naszem
dazeniem, aby budzet wychowania publicznego, ktéry
dzi$ jest czeScig budzetu panstwowego przyjat takze i
ten wydatek utrzymania Rady szkolnej. Chciatbym
wiec aby dla wszystkich bez wyjatku rozciggniono pra-
wo, ie wynagrodzenie bedzie wyptacane i jest obo-
wigzkiem , dopoki w tej mierze Sejm nie postanowi
inaczej i w miejsce wiec tego ustepu przez komisya
proponowanego, ktory sie zaczyna od wyrazow: «A
to... proponuje nastepng redakcye: A to do czasu
dopoki Sejm tej wyptaty nie odwota. Tym sposobem
obejmuje i kwestye czasowych i kwestye statych czton-
kéw Rady szkolnej, i zostawiam catemu naszemu po-
stanowieniu ten charakter prowizoryczny i tymczasowy
ktory ze wszech wzgledéw utrzymywaé musimy.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Dla uni-
kniecia dyskusyi, zgadzam sie na poprawke posta
Potockiego.

Poset ks. Ozarkiewicz. Ja takoz prystupaju

do wnesenia hr. Potockoho.

Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie zada?
(Milczenie). Rozprawa zamknigta. Sprawozd. ma gtos.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz.
odpada zupetnie.

Ustep drugi

Marszatek. Kto sie z tem zgadza aby drugi

ustep odpadt zupetnie zechce wsta¢. (Wiekszosg).

Ustep drugi odpada.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz.
step 3.

(Czyta u-

Styszatem dos$¢ gtosow przeciwnych temu uste-
powi, a ze komisya nie przyklada do tego ustepu
zadnej wagi, wiec mam zaszczyt cofngé ten ustep.

Poset Pietruski. imieniem
Wydziatu krajowego.

Prosze o gtos

Marszatek. Poset Pietruski ma gtos.

Poset Pi e truski. Imieniem Wydziatu krajo-
wego jako cztonek jego i jako referent musze przy-
toczy¢ przyczyny, dla ktérych Wydziat krajowy ten

ustep przyjat.

Jezeli ten ustep bedzie opuszczony, natenczas
Sejm dotuje cztonkéw, ktérych nie wybiera. Z tych
szesciu ktorych dotuie ma wptyw tylko na dwoch
przez Wydziat krajowy proponowanych w $wiecie na-
ukowym zaszczytnie znanych a przez Najjasi..ejszego
Pana zamianowanych. Jezeliby ci cztonkowie nie wy-
petniali swego Obowigzku, przez pewien czas wtedy
nie pobieraliby tez zadnej ptacy. Bo juz sam wyraz
wynagrodzenie i ta okoliczno$é, ze pobierajg jag z do-
tu, dowodzi, ze jezeli nie poddaje sie swojej pracy,
to  wynagrodzenia dosta¢ nie powinni. Jakkolwiek o-
sobiSeie nie zgadzatem sie na to. jednak jako refe-
rent Wydziatlu jako sprawozdawca wiekszosci, musze
w tym wzgledzie to podnie$¢ i takg poprawke po-
stawi¢.

Marszatek. Poset ks. Stepek ma gtos.

Poset ks. Stepek. Jest tu mowa o tem aby
jeden miesigc nie potrgcano takiemu wielkiemu me-
zowi powotanemu z zaufaniem do Rady szkolnej. Ja
mys$le ze taki powazny maz przez lekcewazenie usu-
waé sie od pracy nie bedzie, musi mie¢ wazne po-
wody ze byt przeszkodzony. RoOzne sg powody prze-
szkodzenia osobliwie stabos$ci, choroba. Jezeli staby i
i chory wtenczas odcigga¢ mu bytoby niesprawiedli-
wie, wihasciwie dlatego trzeba by mu da¢ wiekszg za-
pomoge. Dlatego mys$le, zeby ten miesigc byt wyma-
zany, a ten ustep aby podilug mego wniosku byt
taki, jezeliby sie ustep ostatni utrzymat, ktéry Pan
Pietruski na nowo podnosi (czyta) «Cztonkowie Rady
szkolnej chorobg od czynnosSci powstrzymani maja
pobiera¢ ptace oznaczong*.

Marszatek. Dodatek posta ks. Stepka podam
do poparcia.

Sekretarz poset Pfeiffer (czyta).

Marszatek. Kto popiera ten wniosek zechce
wstaé. (Wstaje kilku postow). Nie jest poparty. Poset

Koczynski ma gtos.

Poset Koczynski. Skoro sprawozdawca co-
fnat ten ustep, wiec zwracam tylko uwage, ie on sie
juz nie utrzyma.

Marszatek. Poset hr. Potocki ma gtos.

Poset hr, Potocki' Ja sie zgadzam ze zdaniem
posta Koczynskiego i sadze ze niema powodu bro-
nienia go.

Marszatek. Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca poset Zyblikiewicz. Ja nie-
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tylko Ze cofam ten ustep w imieniu komisyi, ktora
sie na to zgodzi/a, ale musze powsta¢ przeciwko
wnioskowi, ktory poset Pielruski pozwala sobie na-
lubo Wydziat
mogt. Musze
iz zachodzi pytanie,

zwa¢ wnioskiem Wydziatlu krajowego,
jako taki takiej poprawki postawié nie
sie sprzeciwi¢ dlatego stmego,
jakby dochodzono, czy cztonek Rady szkolnej zaje-
ty lub nie. Jezeli ktéry wezmie do zbadania jaka$
ksigzke, pismo, manuskrypt lub elaborat, jakzez do-
chodzi¢ czy on pracuje lub nie. Komisya nie zwraca-
ta na te trudno$¢ uwagi, lecz skoro miata sobie zwré-
cong uwage na to, to nienalezatlo zbytecznie trzymaé
przy swojem; cofneta wiec ten ustep i dla tego pro-
sze aby wysoka lzba nie przyjmowata wniosku po-
sta Pietruskiego.

Marszatek. Poddam pod gtosowanie ostatni
ustep. Kto jest za jego urrzymaniem zechce wstac.
(Mniejszos¢ powstaje). Ustep upadt. Teraz poprawka
posta Wezyka. Poset Wezyk ma gtos.

Poset Wezyk. Spézniona pora nie pozwala mi
motywowaé mego wniosku, ktéry i tak pierwej umo-

tywowatem, tem bardziej, ze pierwszy moéj wniosek
nie dla tego upadt, i wysoka lzba nie dla tego go
odrzucita, iz uwazata, ze cztonkowie krajowej Rady

powinni by¢ ptaceni z funduszu krajowego ale dla te-
go, ze uwazata Ze nie w stosownem miejscu byt po-
dany. Pozwole sobie bez dalszego motywowania mdj
whniosek odczyta¢ tylko (czyta) »Sejm poleca Wydzia-
towi krajowemu przeprowadzenie rokowan z Rzadem,
azeby wynagrodzenie cztonkéw Rady szkolnej nastg-

pito ze skarbu Panstwa*.
Marszatek. Ten dodatek podam do poparcia.
Sekretarz poset Pfeiffer (czyta).

Marszatek. Kto ten wniosek popiera zechce
wsta¢. (Powstaje dostateczna ilo$¢). Jest poparty.

Poset Honigsmann. Prosze o gtos.
Marszatek. Poset Honigsman ma gtos.

Poset Honigsman. Co do formalnego trakto-
wania chce zauwazy¢, ze potrzeba pierwej uchwalic¢
te ustawe, a potem to jako osobng uchwate.

Marszatek. To jest artykuitej samej ustawy.

Poset hr. Ludwik Wo6dzicki. Poniewaz tu
nikt merytorycznie gtosu nie zabierat, tylko co do
formalnego traktowania tej sprawy chciatbym objawic,
dlaczego bede gtosowat przeciwko temu wnioskowi
p. Wezyka. Otéz, gdyby te rokowania doprowadzity

do szcze$liwego skutku, i wynagrodzenie dta czton-
kéw Rady szkolnej przeszto na budzet Panstwa,
wtenczas bym sie zgodzit, ale gdy w Radzie Panstwa
miataby by¢é mowa o wyptacie wynagrodzen dla czton-
kéw Rady szkolnej, to woie, aby fundusz krajowy
poniost ten stosunkowo nie wielki ciezar, niz, zeby
ta kwestya stata sie przedmiotem dyskusyi Rady Panstwa.

Poset Koztowski. Prosze o gtos.
Marszatek, Poset Koztowski ma gtos.

Poset Koztowski. Nie pojmuje jak sie moze
obawia¢ poset Wodzicki, bySmy przez upominanie sig
o zwrot wydatkéw dali mozno$¢ Radzie Panstwa
wchodzi¢ w merytoryczne ocenienie same' uchwaty.

Uchwata stanie w naszym sejmit, a gdy sie
stanie prawomocng unormuje ptace, Wydziat bedzie
miat polecenie upomina¢ sie o zwrot wydatku od rza-
du, a gdy mu tenze przyznanym bedzie, postawiong
zostanie ta kwota w budzecie wydatkéw panstwa.
Gdziez mozno$¢ ingerencyi
rzeczy samej?

Rady Panstwa w merytum

Jezeli by rzad chciat stworzong przez nas insty-
tucye przeciw nam obroci¢, to nie potrzebuje pretekstu
zwrotu kosztéow ku temu uzywaé, ma on w osnowie
samego postanowienia i Radzie szkolnej dostateczne
ku temu pole, gdyz wiekszo$¢ cztonkéw wychodzi do
niej z nominacyi rzadu.

Przez to, ze sie upominamy o zwrot wydatku
niezaleznie przez nas ponoszonego jedynie w tym ce-
lu by niezwtocznie przyjsé

dajemy rzadowi

w pomoc o$wiacie, nie
ani Radzie Panstwa zadnego prawa,
ktorego by juz i tak nie posiadat.

Juz poprzednio moéwitem Zze wiasnie ze wzgledu
na to, iz usilnem staraniem naszem jest rozszerzy¢
samorzad, wypada nam sta¢ twardo przy tem, azeby
rzad przekazujac agendy dotad do jego dziatania na-
lezace na organa krajowe , nie myslat ze my takze i
wszelkie koszta z tym potaczone na siebie przyjmu-
iemy, placilibySmy w takim razie podatki jak dawniej
a oprécz tego optacalibySmy te czynnosci na ktore
wiasnie podatki sa przeznaczone. Chcac tego uniknaé
bede gtosowat za wniozkiem Wezyka upominajgcym
sie 0 zwrot wydatkéw ze skarbu Panistwa.

Gtosy. Prosimy o zamkniecie dyskusyi.

Ma rsz ate k. Jest wniosek o zamkniecie dyskusyi.

Do gtosu zapisany jest poset Sapieha. Kto jest
za tym wnioskiem, zechce wsta¢. (Wiekszo$¢ powsta-
je). Dyskusya zamknieta. Poset Sapieha ma gtos-
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Poset ks. Adam Sapieha. Zdaje mi s.e Pa-
nowie, ze to nie jest rzeczg tak matej wagi, kto ma

ptaci¢ i z czego. Oto cata autonomia, ktoéra ma-
my, wszystkie koncesye ktoére nam rooiono, osta-
tecznie redukujg sie do tego, ze nam powiadaja;

wy weZmiecie prace, a my to wszystko, coSmy da-
wniej za to wydawali. Macie Rady powiatowe, macie
Rade szkolng bedziecie mieli wszystko, co zechcecie,
bylescie dalej ptacili, co dotad ptacicie, a w razie
potrzeby wiecej jeszcze ptacili; cata za$ praca spad-
nie na nas. To podtug mnie jest sens moralny wszyst-
kich koncesyi pod wzgledem autonomicznym. Jezeli
dalej ta drogg péjdziemy to rzeczywiscie w tym Kie-
runku mozemy do6js¢ do tego, ze cala praca drogo
nam przyjdzie. | c6z bedzie ? oto ze tak jak sie u nas
praktykuje, ci co niekoniecznie ze stanowiska moral-
nego na te rzecz sie zapatrujg, ci co dla osiggnienia
rzeczy staja na stanowisku materyalnem , stang sie
wrogami idei postepu i wolnoéci, bo ta idea wolnosci
i postepu szalenie duzo kosztowaé ich bedzie. Wy-
datki o ktérych mowa przypadajg w#asc:,”ie na fun-
dusz panstwowy, a jezeliby fundusz krajowy byt po-
ciaggnietym do ich opedzenia, to winny one by¢ zwré-
cone z fundszu panstwowego.
bedzie wiele do

Uwazajcie Panowie ze
czynienia, azeby nasz nardd sktonié
do tej idei. do ktorej go sktoni¢ chcemy. Jezeli chce-
my go skioni¢ do postepu i wolnosci
mu tej idei nienawistng.

to nie rébmy
Z tych powod6w popieram
wniosek posta Wezyka i bede za nim gtosowat.

Marszatek. Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca poset Zyblikiewicz. Juz wy-
powiedziatem réznice zdan w komisyi, wiec nie po-
trzebuje réznic te na nowo podnosié. 1 tam byla
wiekszo$¢ i mniejszo$¢, zdania sie podzielity, ale gdy-
bym miat imieniem wiekszosci, do ktorej nalezatem
zdanie objawi¢ to powiedziatbym ,¥ izby zbyt miodej
latorodli krytyce nie poddawac-

Marszatek. Przystapimy do gtosowania. Pro-
sze odczyta¢ wniosek posta Wezyka,

Sekretarz poset Pfeiffer (czyta powtornie).

Marszatek. Kto za tym wnioskiem zechce
wstaé. (Wiekszos¢). Jest wiekszosc.

Sprawozdawca poset Zyblikiewicz. Wnosze
e.rzecie czytrnie,
tania.

a zarazem uwolnienie mnie od czy-

Marszatek. Poddaje pod giosowan.e aby
raz przystagpi¢ do trzeciego czytania. Kto jest za przy-
jeciem tej uchwaty w trzeciem czytaniu bez czytania,
zechce reke podnies¢ (Wiekszo$¢ podnosi rece). Po-
siedzenie zawieszam do 6. godziny dzi$ popotudniu,
nastapi dalszy ciagg porzadku dziennego.

Sekretarz*poset Pfeiffer. Komisya administra-
cyjna zbierze sie dzi$ o godzinie 5. w sali sekcyi I.

(Zawieszenie posiedzenia o0 godzinie 3. po po-
tudniu).

Dalszy ciagg 30. posiedzenia, rozpoczety o godzinie
6*/2 wieczorem.

Marszatek. Posiedzenie jest otwarte. Zacznie-
my od sprawozdania komisyi edukacyjnej o petycyach.
Sprawozdawcg jest poset Majer.

Sprawozdawca poset Majer. Komisya eduka-
cyjna otrzymata znaczng liczbe pelycyj, z ktorych po
czesci bede miat honor zda¢ sprawe. Niektére z tych
petycyj znajdujg swoje zatatwienie w uchwatach juz
dawno przez Wys. lzbe wydanych, jak n. p. prosba
gminy wolnego miasta Jarostawia z dnia 13. wrze$nia
1867. o <taskawe uwzglednienie tej gminy przez przy-
taczenie seminaryum nauczycielskiego do tego miasta»,
wniesiona przez posta Jerzego ks. Czartoryskiego. Po-
dobniez prosba gminy miasta Przeworska, w ktorych
gmina ta dopomina sie o to, azeby seminaryum nau-
czycielskie do miasta Jarostawia przytaczyé; a zatem
obydwie petycye przemawiajg za miastem Jarostawiem.
Podobnej osnowy jest réwniez prosba gminy miasta
Tarnowa o utworzenie tamze seminaryum dydaktyczne-
go. Panowie raczg sobie przypomnie¢, ze §. 1. ustawy
wydanej wzgledem seminarydw nauczycielskich stano-
wi, azeby rozmieszczenie seininaryj w liczbie przez
ustawe wskazanej, pozostawi¢ Radzie szkolnej krajo-
wej. Skoro za$ rzecz sie ma w ten sposéb, to tem
samem zalatwiaja sie podania, o ktérych tresci mia-
tem honor Wys. lIzbe zawiadomi¢. Wniosek komisyi
jest zatem nastepujacy (czyta):

(Poniewaz ustawa o seminaryach nauczycielskich
oznaczenie miejsc, w ktérych tego rodzaju zaktady
zaprowadzone hjé majg, poruczonem zostato Radzie
szkolnej krajowej; Wysoki Sejm zechce zatem odstg-



pi¢ jej niniejsza prosbe do
moznosci. ¢

uwzglednienia w miare

Taki jest wniosek komisyi co do podania 0 u-
tworzeniu seminaryum nauczycielskiego w Tarnowie i
co do podania o seminaryum w Jarostawiu.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy nikt gtosu
nie zada? (Nikt). Kto jest za wnioskiem komisyi, ra-
czy reke podnies¢, (Wiekszo$¢ podnosi rece.) Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Majer, Nastepuje prosba gmi-
ny miasta Tarnowa o0 utworzenie tamie gtéwnej szko-
ty realnej. Komisya nie mogta wchodzi¢ blizej w ten
przedmiot, poniewaz rzecz o organizacyi szkét real-
nych wiasnie zajmuje odpowiednie wiadze. Zadosy¢-
uczynienie proshie miasta Tarnowa , bedzie wiasciwie
zastosowaniem do szczegétowego przypadku uchwalié
sie majacej zasady, a jako takie, nalezy ono raczej do
wihadzy wykonawczej i ustawodawczej. Z tego powodu
komisya czego innego doradza¢ nie moze, jak, zeby
prosbe niniejszg odstapi¢ Radzie szkolnej krajowej do
zatatwienia. Wnosi zatem: (czyta):

*Wysoki Sejm raczy uchwali¢; Odstgpi¢ niniej-
szg prosbe Radzie szkolnej krajowej do wilasciwego
uzycia.»

Marszatek. Rozprawa otwarta.
gtosu? (Nikt). Wiec kto jest
raczy reke podnies¢.
przyjety.

Nie zada nikt
za wnioskiem komisyi,
(Wiekszo$¢ podnosi rece). Jest

Sprawozdawca p. Majer. Przedmiotem wyma-
gajacym nieco obszerniejszego wywodu, jest petycya
miasta Krakowa wzgledem tamecznego zaktadu techni-
czego, a poniewaz jest ona zwiezle i treSciwie napi-
sana, przeto pozwoli Wys. Izba, ze jg w catosci prze-
czytam (czyta):

Wysoki Sejmie krajowy 1

Na wezwanie wysokiej c. k. Rady szkolnej kra-
z dnia 8. lutego r. b. 1 414 w przedmiocie
urzadzenia zaktadéw naukowych technicznych w kraju
naszym, Rada miasta Krakowa uchwatg swg z dnia
r. b. zapadla, przedstawita zapatrywanie
sie swoje na te wazng dla kraju sprawe, a odpowiedz
wysokiej c¢. k. Radzie szkolnej krajowej przestang, u-
dzielita wysokiemu Wydziatowi krajowemu przy przed-
stawieniu z dnia 11. marca r. b. 1L 4103 dn wiado-

jowej

27. lutego
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mosci , z pro$bg: aby w obronie sprawy tej stosownie
do 8 11. lit. i. tudziez 12. ustawy z dnia 21.
grudnia 1867. do zakresu dziatania ustawodawczego
wysokiego Sejmu krajowego nalezacej, wystapi¢ raczyt.

Tymczasem Rada miasta Krakowa z protokotu
24. posiedzenia wysokiej c. k. Rady szkolnej krajowej
dowiedziata sie, ze dnia 6. czerwca r. b. wysoka c.
k. Rada szkolna krajowa, postanowita na wezwanie
wysokiego c¢. k. Ministerstwa o$wiecenia , przedtozy¢
projekt, aby w miejsce istniejagcego instytutu techni-
cznego szkota_techniczna S$rednia sktadajaca sie z sze-
§ciu klas przygotowawczych i ztrzech dwuletnich kur-
sow specyalnych; a mianowicie: budowni-
czego, handlowo-przemystowego i goérniczo-hutniczego
w Krakowie utworzong zostata.

z kursu

Sze$¢ klas przygotowawczych,
uczniéw do wstgpienia
pierwsze do jednego
kurséw w Krakowie.

majg usposabiac
do politechniki, cztery za$
z trzech powyzej wymienionych

Z przytoczonej tresci projektu wysokiej c. k.
Rady szkolnej krajowej, ktérego szczeg6ty nie sa zna-
ne, powzieta Rada miasta Krakowa te smutnag wiado-
mos$¢, ze zyczenia jej uwzglednione nie zostaly. Rada
miasta Krakowa byta bowiem przeciw urzadzeniu ja-
kiejbadz szkoty $redniej w Krakowie, jako dla miasta
niewtasciwej i w podaniu swem do wysokiej c. k.
Rady szkolnej krajowej, wszystkie powody przemawia-
jace przeciw zatozeniu takowej przytoczyta, a za mi-
nimum zaspokojenia potrzeb miasta Krakowa wskazata
urzadzenie w Krakowie akademii techniczej o trzech
zawodowych  wydziatach :  budowniczo - inzynierskim,
gorniczo-hutniczym i agronomiczno-le$niczym, z do-
datkiem niezbednych w kazdym razie kurséw przygo-
towawczych. Rada miasta Krakowa , projektem wyso-
kiej c. k. Rady szkolnej krajowej utworzenia w Kra-
kowie szkoty technicznej $redniej — niezadowolniona,
i pomna ze stosownie do 8 11. lit. i. i 8 12. usta-
wy z dnia 21. grudnia 1867. ostateczne postanowie-
nie w tej sprawie do wysokiego Sejmu krajowego
nalezy, uchwatg z dnia 3. wrzednia r. b. zapadls, po-
stanowita zanie$¢ niniejsza prosbe : aby wysoki Sejm
krajowy, zbadawszy powody w przedstawieniu z dnia
27. lutego r. b. do wysokiej c. k. Rady szkolnej kra-
jowej przytoczone, raczyt przyspieszy¢ reorganizacyg
instytutu technicznego krakowskiego, w mys$l zyczenia
uchwatg Rady miasta Krakowa w dniu 27. lutego r.b.
przedstawionego.
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Co do tresci podobne jednakze z obszerniejsze-
mi wywodami jest podanie Rady powiatowej chrza-

nowskiej. Obie te pelycye, odstgpione zostaty komi-
syi edukacyjnej.

Komisya edukacyjna starata sie zbadaé te rzecz
troskliwie i wejrzy¢ w nig tem Scislej,
stato jej jeszcze

im Swiezej
w pamieci nioporozumienie, jakie
wywotane tg sprawg odbito sie jaskrawo w dzienni-
karstwie krajowem. Istotnie, przypominajac sobie te
chwile, mogtaby tatwo odstagpi¢ otucha jakokolwiek
pomys$inego skutku, a tem samem odwaga podjecia
tej rzeczy na nowo. Nie watpie jednak, ze sam czas
ukoit dawno obustronng drazliwos¢ i ze nadeszta po-
ra, w ktdrej gra namietnosci ustapi¢ moze miejsca
z:mnej rozwadze sprawy tutaj poruszonej.

Chcac sie utrzymaé¢ na tem stanowisku, zada-
tem sobie pytanie, co mogto by¢ przyczyng tego dra-
zliwego tonu, jaki zapanowat w naszem dziennikar-
stwie z powodu podniesionej zatoby o zagrozone ist-
nienie instytutu technicznego w Krakowie? Napytane
to nie znalaztem innej odpowiedzi procz tej, ze prze-
strzen dzielgca strony interesowane, utwoizyta te prze-
pa$¢, ktora nie dozwolita podaé sobie reki. Dzi$ je-
steSmy w innem potozeniu; dzi§ mozemy zywem sto-
wem wypowiedzie¢, co kto za sprawiedliwe uwaza,ra
zywem stowem fatwiej trafi¢c do przekonania. Dzi$
sp6lne sprawy zblizyty nas o tyle, ze juz nie tylko
stowa, ale i bicie serca nawzajem poczué¢ i dostyszeé
mozemy, i po tem tetnie z tatwoscig rozeznaé, ze€ to
sa serca bratnie, ozywione tem samem uczuciem, t3
samg mitoscig dobra wspolnej naszej rodziny (brawo).
Pod takiem to wrazeniem Panowie, chce rzecz moja
rozpoczaé i rozwing¢ ja — o ile mozna w krotkosci.

Od roku 1834. istniat w Krakowie zaktad pod
nazwiskiem instytutU_tachnicznego. Byt on maty w po-
czatku , bo i fundusze byly nader szczupte; wszakze
jui wtenczas uznawano
stopniowo i podniesienia

konieczno$¢ rozszerzania go

zwolna na to stanowisko,
na ktorem mdgtby on odpowiada¢ w tym grodzie po-
trzebom zawod6w technicznych tak, jak istniejacy
obok niego uniwersytet dopetniat tego w innych nau-
kowych kierunkach. Jak szczupte byty s$rodk tak skro-
mnym byt i ten zaklad w poczatkacli swojego istnie-
nia. Liczba uczniéow byta podéwczas zaledwie 20 do
30. Jak dalece jednak skromny ten zaktad dogadzat
miejscowej potrzebie, niech postuzy za dowdd, ze
zas6b uczniéw z 25 wkrétce podniost sie do 50, a
wzmagajac sie rok rocznie do 100, 200 i 300, w

ostatnich latach doszedt i przeszedt 400. Odpowie®
wiednio temu wzrostowi mnozy¢ sie tez musialy po-
trzeby, ktérym szczupto przydzielone fundusze podo-
ta¢ nie mogly. Wszakze widzac zywotno$¢ wzniesio-
nego przez siebie zaktadu, mata i uboga kraina bytej
rzeczypospolitej krakowskiej robita co mogta, aby go
podtrzymac i uposazyé w miare sit i moznosci swojej,
1 rzeczywiscie na ostatnim sejmie tej rzeczypospolitej
odbytym w roku 4814. fundusz na instytut techni-
czny podwyzszono do sumy 579400 zip. Akt ten
pieknem zaiste pozostat $wiadectwem, w jaki spos6b
6wczesny sejm ubogiej krainy zapatrywat sie na do-
bro publiczne.

Po wcieleniu Krakowa do monarchii austryackiej
wazno$¢ tamecznego technicznego instytutu nie uszta
uwagi wysokiego Rzadu. Ne nadat on mu wprawdzie
takiego popedu, jakiego w poréwnaniu z ubogg rze-
czapospolita po wielkiem i poteznem panstwie ocze-
kiwa¢ nalezato, nietylko jednak instytut utrzymat, lecz
nadto uposazenie jego podniést do sumy 21000 zir.,
z kioérejto kwoty potrzeby swoje opedza do dzi$ dnia.
Wszakze byto to juz wszystko w czem dobra wola
rzadu objawita si¢ wzgledem tego zaktadu; a przeciez
dobro jego zgodne z potrzebg rzeczywistg kraju innej
wymagato pomocy! Zostawiony w gnebigcej wszelki
polot tymczasowosci, oczekujac przez ¢ltugie lata sta-
nowczej organizacyi, nie daje pracujacym w nim nau-
czycielom tej swobody ducha, przy ktérej gorliwe ich
trudy i starania odnosicby mogly pozadane owoce.
Fundusz aczkolwiek zwiekszony, dalekim jest przecie
od zaspokojenia tych potrzeb, jakie obok rosngcej ol-
brzymio drozyzny, konieczny rozwdj instytutu za sobg
pocigga.

Tak sie przedstawia obecnie ten zaklad: z je-
dnej strony powszechne zadanie aby go dzwignac i
rozwing¢ odpowiednio do coraz tlumniej garnacej sie
do niego miodziezy; z drugiej strony niedostatecznosé
Srodkéw, i tymczasowo$¢ bez korica! W tym stanie
zostawiona od wClTelenia Krakowa do monarchii au-
stryackiej szkota techniczna krakowska, walczy od lat
z gora 20 miedzy spetnieniem swego naukowego prze-
znaczenia, a materyalii® niemoca. Coéz powiedzie¢ o
smutnem potozeniu jej nauczycieli? Niema ona rze-
czywistych profesoréw, wszyscy bowiem petnig ten
obowigzek zastepczo a wypetniajg go przeszto lat 20
bez zapewnionej przysztosci.

Nie moze to oczywiscie by¢ zacheta do oddania
sie zaktadowi z catem posSwieceniem, kazdy bowiem
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widzi sie zmuszonym szuka¢ na innej drodze Srodkéw
utrzymania. A mimo to przeciez, mimo tak niekorzy-
stnymi warunkow, instytut, z zadowoleniem pow'e-
dzie¢ to moge, wydawat ludzi ktérzy dobrze s/uzyli i
stuzg krajowi; ktérzy dopetniali swojego zadania na-
wet po za krajem, tam gdziebySmy sie tegé naj-
mniej spodziewali, gdzie im walczy¢ przychodzito z
zarozumiatos$cig niechetnych nam cudzoziemcéw. Wi-
dzac taki stan rzeczy, nie dziw, iz wszyscy ktorym
dobro kraju, tem samem jego instytucyj lezato na ser-
cu, starali sie zaradzi¢ ztemu wszelkim godziwym spo-
sobem. | z tej to wiasnie moéwnicy styszeliscie pa-
nowie przed kilkoma laty wymowny gtos mojego po-
przednika, niegdy$ kolegi na uniwersytecie, dzi$ pre-
zydenta rady miejskiej krakowskiej, profesora Dietla.
On to jako cztonek komisyi edukacyjnej, nie zaniedbat
zwrdci¢ na ten przedmiot uwage, miedzy innemi wnio-
sknm., majacemi na celu dobro zaktadéw naukowych
w kraju. W jakiej za$ mysli przemawiat, wida¢ ze
sprawozdania z d&wczesnej sesyi sejmowej. Dalekim
on byt od mysli, tego rodzaju zreorganizowania in-
stytutu technicznego, ktére w miejsce nadania pope-
du jego rozwojowi, sprowadzitoby go do stanu, w ja-
kim wiasciwie poczynat 6n swdj zywot przed 35 laty;
do stanu jakiej$ szkoty $redniej. Dlatego méwigc o
znaczeniu zaktadu technicznego w Krakowie i konie-
cznosci zreorganizowania tego ktory tam istnieje, wy-
razit on sie temi stowy: (czyta) ,Temu waznemu za-

daniu , szkota techniczna tylko wtenczas zadosy¢ u-
czyni, «jezeli pozostanie wyzszym instytutem techni-
cznym, a nie zejdzie do rzedu szkoty realnej 6 kla-

sowej*, jak o tem stysze¢ sie daty glosy majace za
soba powage rzadowall Stowa te poparte mocg do-
wodow, jakie jedynie przekonanie o stusznosci sprawy
podyktowa¢ moze, trafity do serc i umystu cztonkow
tej Wysokiej Izby. Gdy jednak mimo to rzecz poszia
w odwloke, padto z kolei na mnie przedstawi¢ ja
ponownie, z tego wiasnie miejsca, ktére obecnie zaj-
muje. Mysl moja oczywisScie nie mogta by¢ inng od
tej, ktérg w rok pierwej poprzednik moj rozwingt, do
ktérego tez nawet odwotatem sie w mojem sprawo-
zdaniu.

Do mysli tak przedstawionej Wysoka Izba przy-
chyli¢ sie raczyta i w tej tez mysli wydata uchwate,
azeby wezwa¢ Namiestnictwo o przedsiewziecie stoso-
wnych krokéw, celem wyjednania stanowczej i potrze-
bom kraju odpowiedniej organizacyi instytutu techni-
cznego w Krakowie.

Tak stata
otem zaszio;

rzecz podczas ostatniego sejmu. Co
czy w rozpoczetych krokach dla przy-

784

wiedzania do skutku z dawna pozadanej reorganiza-
cyi nie odstagpiono od mysli w jakiej zapadta uchwata
sejmowa; czy jej nie wypaczono zamiarem przeobra-
zenia zakladu technicznego w Krakowie w jaka$ szko-
te posrednig; wiadomo to juz Wysokiemu Zgroma-
dzeniu z petycyi Rady miasta Krakowa, ktérg na wste-

pie miatem zaszczyt odczytac.

Rada miasta Krakowa zostata zawezwang przez
Rade szkolng krajowg, azeby do dzieta tego ponize-
nia sama przytozyta reke; inaczej bowiem nie mozna
nazwaé¢ zamiaru postawienia na gruzach instytutu wyz-
szego, jakiejs szkoty nizszej, uzytku w kazdym razie
watpliwego, z pewnos$cig za$ dalekiego od doréwnania
temu, jakim go mieé chciata uchwata sejmowa. Rady
szkolnej obwinia¢ o to nie mozng; wyaonala ona we-
zwanie , przygotowane staraniami, podejmowanemi w
rzadzie centralnym jeszcze przed jej zawigzaniem.

Jakie wrazenie wywrze¢ musiata wiadomos$é o
takim zamiarze? moéwié o tem nie potrzebuje, bo do-
brze wiadomo ile wywotata ona przedstawien, ile pro-
testacyj, i jak sie wreszcie przedstawita w roznamie-
tnionej na nieszczescie polemice. Dragiwd$¢é polemiki
wynikta jak zwykle bywa z nieporozumienia; na dnie
wszelako poruszonej sprawy lezata krzywda, wyrza-
dzi¢ sie majgca i dawnej stolicy i wraz z nig zna-
cznej czesci kraju. Wszak zamierzona redukcya in-
stytutu technicznego nie inne robi¢ musiata wrazenie,
jak to, ktdére nastapicby musiata, gdyby np. w zado-
syéuczynieniu potrzebnem uzupetnieniom uniwersytetu,
postanowiono w jego miejsce zaprowadzi¢ pieknie u-
rzgdzone gimnazyum, o 8 klasach, z dodatkiem Kkilku
kurséw lekarsl ,,h dla ksztatcenia felezeréw, kilku wy-
ktadéw prawniczych dla pomnazania liczoy pokatnych
pisarzy i innych tego rodzaju naukowych przyczepek.

Rada miasta Krakowa zrobita, co do niej nale-
zatlo  Obok wyjasnienia danego Radzie szkolnej,
niosta ona zatobe do Wydziatu krajowego, zadajac
odwotania sie do najwyzszej wiladzy ustawodawczej w
kraju, do ktérej w moc konstytucyi Panstwa nalezg
sprawy zaktadoéw technicznych. Poparciem tych przed-
stawien jest petycya bedgca wiasnie przedmiotem na-
rady. W wystosowrniu do Rady miasta Krakowa we-
zwaniu Rady szkolnej krajowej, oznajmiono, ze wolg
jest ministerstwa, azeby jedna tylko’7 wysoko rozwi-
nieta , byta w kraju akademia techniczna, ktéra zato-
zona we Lwowie, instytut techniczny Krakowski czy-
nitaby zbytecznym, ze zatem instytut powinien
by¢ zniesiony. Przypusciwszy na chwile stuszno$¢ te-

Za-

ten



.g0 orzeczenia, samo przez sie nasuwa sie pytanie:
dlaczego taka akademia miataby by¢ we Lwowie,
a czemu nie w Krakowie? gdzie zatem, w jednym
czyli drugim grodzie bytaby dla niej wiasciwsza sie-
dziba? Pytanie zaiste do rozwigzania nietatwe; czy-
bysray bowiem tak czy inaczej w tej mierze orzekt
to panowie badzrie przekonani, ze z orzeczenia tego
krzywda dla kraju zawsze wynikng¢by musiata. Z sa-
mej bowiem konfiguracyi kraju wynika, iz w ktérem-
kolwiek z dwéch owych miast gtéwnych zaktad miat-
by swe siedlisko, znaczna cze$¢ kraju pozbawiong be-
dzie moznosci z niego korzystania; a chociaz”niedo-
godnos$¢ te, gdyby siedlisko wypadto we Lwowie,
cho¢ w jakiej§ czeSci za mniejszg uznacbySmy chcieli,
to ilez znowu, i to przewaznych powodéw, przyto-
czy¢by mozna na korzys$¢ Krakowa.

Ze podniesiona tu trudnos$¢ nie jest domniema-
ng ale rzeczywistag, dowodem tego opinije jakie w tej
mierze w kraju silnie sie podniosty. Zaledwie bowiem
wiadomo$¢é o zamiarze zniesienia instytutu techniczne-
go w Krakowie stata sie publiczng, a zatrwozone o
-nastepstwo tego Rady powiatowe tamtej czeSci kraju,
pospieszyty z prosbg i protestem przeciw zarzadzeniu
takiemu; gdy znowu z drugiej strony, w obawie mo-
zebnego zaprowadzenia akademii technicznej w Kra-
kowie z pominieciem Lwowa, nie zabrakto réwnych
pro*estacyj kilku ze wschodnich powiatow.

Nie lekcewazmy Panowie tego rodzaju objawéw 1
bo nie sa one sporadycznym wyrazem pojedynczych
przekonann i czyjej badZz osobistej dogodnosci, ale
zatobg podniesiong przez upowaznione organa krajo-
we, widzace i oceniajgce zbliska potrzeby ludnosci.

W obec takifcu trudnosci zaprawde godzi sie za-
pyta¢ : azali rzeczywiscie niema innego wyboru oprécz
Scylli i Harybdy ? czy konieczno$cig juz jest widoczng
rozbi¢ si¢ o jedne z tych opok? czyli moéwiac ina-
czej, wyrzadzi¢ krzywde pewnej czesSci kraju?

Otéz na szczeScie podobno tak nie jest. Jezeli
mys$l zaprowadzenia jednej tylko akademii technicznej,
przeprowadzi¢ sie nie da bez razacego pokrzywdze-
nia wielkich dzielnic kraju, to czemuz mysl takg ma-
my uwaza¢ koniecznie za ideat naszych usitowan?
Czyliz wiasnie dla tego nie nalezatoby sie zapytaé,
czy nie byloby wiasciwiej zaktad ten rozdzieli¢ w ten
sposob, zeby dwa wielkie jego dziaty dopetniaty sie
nawzajem? Podnoszac te mys$l, juz dawniej w gronie
Rady miasta Krakowa powzieta, azebym nie byt myl-
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nie pojmowanym , nadmieni¢ musze wyraznie , ze przez
te dzialty nie rozumiem jakichs poslednich naukowych
zaktadow, ale instytuty odpowiednie uniwersytetom, a
zatem doprowadzi¢ mogace swych uczniéw do szczytu
wiadomosci w obranym zawodzie, i w tym tylko od
politycznych odmienne, ze kiedy te ostatnie ograni-
czajg wszelkie techniczno - zawodowe wydziaty, aka-
demije nasze z osobna nie obejmowatyby ich wszy-
stkich, ale uzupetniatyby sie w tej mierze nawzajem.

W tej mierze przedstawitem te rzecz niegdy$ w
Radzie miejskiej krakowskiej. Jakoz zaprzeczy¢ nie
mozna, ze urzadzenie kazdego zaktadu naukowego
najlepszym by¢ musi takie, jakie najwiecej odpowiada
rzeczywistym potrzebom kraju i mieszkancéw. Na céz
sie przyda zaktad urzgdzony na najwigksza skale, je-
Zli liczba wuczn:6w nieodpowie wysokosci zaktadu?
Bytby to zaprawde nieuzyteczny kapitat. Zaktad taki
odpowiadatby szeroko rozwinigtemu przemystowi, do
czego u nas jeszcze daleko. Wiec nie podubiegajmy
naturalnego rozwoju, lecz starajmy sie odgadywac
miejscowe potrzeby i zaradza¢ im najdogodniejszemi,
tem samem najskuteczniejszemu $rodkami.

Ze utatwienie moznosci ksztatcenia sie w obra-
nym zawodze, pierwsze miejsce zajmowaé musi mie-
dzy temi $rodkami, trudno podobno o tem powatpie-
wac. Zaktad, choéby i najwiekszy, ale jeden tylko w
kraju, dogodzi szczuptej liczbie zamoznych dyletan-
téow, bo dla innych z oddalenia wynikajace trudnosci
nie tatwo pokonac¢ sie dadzg. Duze akademie techni-
czne wyczerpujace pewne zakresy szczeg6towych za-
wodow technicznych, tatwiej dogodza potrzebie og6tu.

Zaprowadzenie tego rodzaju zaktadow w czesci
kraju zachodniej i wschodniej, miatoby jeszcze te
korzy$¢, ze kazdy uwzgledniajac potrzeby i S$rodki
miejscowe, dziatatby z wiekszym pozytkiem dla u-
czniow, z wiekszg korzyscig dla swego obszaru, niz
jeden choc¢by zamozny, ale nie ptodny, bo osadzony
na jatowym gruncie niedostepnosci dla wielu miesz-
kancéw i braku miejscowych warunkéw. Gdy tymcza-
sem rozdzieliwszy przedmioty nauki miedzy oba za-
ktady w ten sposéb, azeby tu nawzajem sie dopet-
niaty, kazdy z nich nastreczatby sposobno$¢ ksztatce-
nia sie w tych wiasnie kierunkach, jakich przewazna
potrzeba wynika ze stosunkéw miejscowych, a rze-
czywista skuteczno$¢ zapewnia obecno$¢ warunkéw do
ich rozwoju niezbednych. Pamieta¢ bowiem nalezy,
ie zaktad techniczny jest instytucyg na wskro$
tyczng, dla ktérej gabinetem ziemia, a pracownig fa-
kryki.

prak-
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Spuszczenie tego z uwagi, zaprowadzenie takiej
nauki zawodowej, ktéra na miejscu nie znajduje dla
siebie potrzebnych warunkéw, spuszczanie si¢ na ko-
lej zelazng dla zadosycuczynienia potrzebom praktyki;
bytoby tern samem , jak gdyby kto w takiem miejscu
zaprowadzit szkote marynarki, w ktérem nie wiedza
nawet jak morze wyglada.

Jezeli moi panowie, raczycie zwazy¢ na okoli-
cznosci dotad przytoczoczone; to sadze, ze zbytecznie
bytoby nowe jeszcze wyszukiwa¢ powody, przemawia-
jace za konieczno$cig zaprowadzenia dwoch techni-
cznych akademij o fachowych wydziatach dopetniaja-
cych sie nawzajem, Kktére z pomiedzy tych zawodo-
wych nauk przypas¢by mialy na instytut krakowski,
nateraz blizej tego nie rozbieram. Rada miasta Krako-
wa zyczenie swe w tej mierze dawniej objawita, sta-
nowcze za$§ zaopiniowanie byc¢by musiato zadaniem tej
wykonawczej wiadzy, do ktérej nalezatoby zarazem
przedstawienie projektu w blizej skreslonym programie.

Oto jest zdaniem komisyi sposob wyjscia z tru-
dnosci jedynie sprawiedliwy i stuszny. Jesli panowie
mys$l te przyjmiecie za swoja, to uczynicie zado$¢
wymogom nauki i przysporzycie krajowi prawdziwej
korzysci; zrobicie zado$¢ sumieniu, bo ochronicie od
krzywdy jedno alb6 drugie miasto, jedng lub druga
cze$¢ naszego kraju. Powtarzam bowiem, ze krzywda
bytoby dla Lwowa ij ego okolicy , gdyby tu miat by¢

zaktad techniczny, zwiniety; ale zaprawde krzywda
bytaby jeszcze wieksza, gdyby los taki spotka¢ miat
zubozaty Krakow, ktory w zaktadach naukowych
najduje jeszcze jedyny zabytek dawniejszej Swiet-
nosci i gtéwny Srodek przeciw groznie wystepu-
jacemu upadkowi.

Kiedy tu gtos za nim podnosze, nie watpie

panowie , ze gtos ten przez was zrozumianym bedzie,
bo¢ dotyczy on miasta, ktérego tradycye S$cisle zwia-
zane z sumieniem narodu , zaréwno dla nas drogiemi

by¢ musza. Krakéw byt zawsze owem zywotnem te-
tnem, ktére znamionowato zycie catej Rzeczypospoli-
tej. Kiedy jej stawa i znaczenie szeroko rozchodzito
sie po Swiecie, jasniat podowczas i Krakow; z jego
upadkiem, mimo podnoszacej sie S$wietnosci nowej
stolicy krdlestwa, upadia i Rzeczpospolita i pokryta
sie Polska grobowym catunem.

Jezeli przy tych kolejach losu zmienia sie jego
stan i polityczny charakter, to przeciez jest jedna

cecha, ktorg zatrzymywat on stale i niezmiennie —

nie przestat on byo nigdy stolica o$wiaty narodu.
Czy to panowie nazwiecie wolg Opatrznosci, czy tez
inaczej fakt ten tlumaczy¢ zechcecie, przyznacie W
kazdym razie, ze Krakéow wpoit sie tak dalece w na-
sze umystowe zycie, iz to sie stato jego narodowa
cechg Tradycya ta przeszta do nas wiekami i stala
sie wilasnoscig catego narodu. Ktoby sie zatem poku-

sit odbiera¢ Krakowowi $rodki przodowania w oS$wia-

cie, ten zaprawde dziatatby przeciw uswieconej wie-
kami tradycyi narodowej. Mnie sie zdaje, ze jezeli
gdzie to w tej Wysokiej lIzbie, do ktorej mam za-

szczyt przemawia¢, obawa ta bylaby ptonng idaremng
(Brawo!)

Na tem wiec koncze. Przedstawitem rzecz calg
w $Swietle stuszno$ci i prawdy, i wykazatem najwia-
$ciwszy sposéb sumiennego
nas zajmuje Do tego

zatatwienia sprawy, ktora
tez samego zmierza w swym
wniosku komisya edukacyjna. Gdy atoli rozwiniecie
go w szczegotach, potrzebnych dla ostatecznego po-
wziecia uchwaty, obecnie byto niepodobnem; dla do-
petnienia wiec tego komisya edukacyjna uwazata za
wiasciwe, uprasza¢, zeby Wys. lzba raczyta przed-
miot ten odstgpi¢ Wydziatowi krajowemu, ktory zto-
zywszy komisye mieszang z cztonkéw zaktadéw nau-
kowych we Lwowie i Krakowie, wystuchatby ich
opini i na tej zasadzie wypracowat szczegotowy plan
urzadzenia odpowiednich zaktadéw, celem przedsta-
wienia go do ostatecznej uchwaty na najblizszej ka-
dencyi sejmowej. (Brawo J)

Teraz odczytam wnioski: (Czyta) Komisya wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1. Poleca sie Wydziatowi
komisye, w ktorej

krajowemu ztozyé
beda reprezentowane zaktady
ukowe krakowskie i lwowskie,

na-
ktéra to komisya roz-

poznawszy sprawe, zdataby relacye Wydziatowi kra-
jowemu.

2. Na podstawie tej relacyi przedstawi Wydziat
krajowy Wys. Sejmowi odpowiedni wniosek organiza-
cyi zaktadoéw technicznych, i to juz na najblizszej
sesyi sejmowe;j.

Marszatek. Rozprawa otwarta — gdy nikt
gtogu nie zada, poddaje wnioski komisyi edukacyjnej

pod gtosowanie. Kto sie z niemi
podnies¢,

zgadza zechce reke
(Wszyscy podnosza rece.) Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Majer, Teraz jeszcze jedna
petycya. Towarzystwo lekarzy galicyjskich we Lwowie,



Towarzystwo to uprasza azeby tutejszg szkote tak zwa-
chirurgiczno-medyczng przy uniwersytecie
zwinaé. Nie bede zajmowat Wys. lzbe
wywodem okolicznosci, ktore skionity Towarzystwo
lekarskie do wystosowania lej prosby. Jezelibym miat
wyrazi¢ osobiste przekonanie, przyznatbym musiat,
ze przytoczone powody sg stuszne i sprawiedliwe.
Zaktad bowiem o ktory tu idzie istotnie ubliza nauce;
odwodzi swych wychowancéw od ich wasciwego po-
wotania , to jest niesienia podrzednej pomocy lekar-
skiej; prowadzi do naduzy¢, ktorych ofiarg staje sie
szczegOlniej niezamozna ludnos$¢, lekarze bowiem nie-
douczeni nie daja spoteczenstwu zadnej gwarancyi, ze
zagwod swoj wykonywa¢ bedg z tym zasobem wiado-
mosci, jakiego dozwala obecny stan nauki.

Iwowskim
szczegétowym

Wszakze badZ co badz, wiekszosci komisyi wstre-
tng wydawata sie mys$l znoszenia istniejgcego nauko-
wego zakladu. A skoro oprécz tego nie uwazata sie
ona za kompetentng w tej sprawie, wymagajacej opi-
nii ciata lekarskiego, uchwalono zatem przedstawic ja
do zatatwienia wiadzy odpowiednie;j.

1 S *! . ' om X*joi
W tej mysli wnosi komisya: (czyta) Wyjioa

Izba raczy uchwali¢: Odstgpi¢ te prosbe Prezydyum
Namiestnictw” do wiasciwego uzycia.
s
Marszatek, Rozprawa otwarta. Gdy nikt gto-
su nie zada, poddaje wniosek komisyi pod gtosowa-
nie. Kto sie z nim zgadza, zechce reke podnies¢.

(Wiekszo$¢ podnosi rece.) Wniosek komisyi jest przy-
jety. Jest tu interpelacya.

Sekretarz poset Pfeiffer (czyta)

Interpelacya do komisyi konstytucyjnej.

Do komisyi konstytucyjnej
wazne wnioski
stow zamiast,

odestane byly bardzo
do ustaw o powiekszenie liczby po-
0 zmianach ustawy wyborczej,
odpowiedzialnosci postow. Uchwalenie rzeczonych u-
staw na tej jeszcze sesyi jest bardzo pozgdanern.

Zapytujemy komisye konstytucyjng, dla czego
dotad nie zaniosta do Sejmu sprawozdan o wnioskach
wspomnionych, i ktédrego dnia wnie$¢ je mysli?

Krzeczunowiez.

Podlewski, Hubicki. to$§, Starowiejski, Rogawski,
Gnoinski, Trzecieski, Helcel, Jan Gnoinski, Agopso-
wicz, Boczkowski, ks. Stepek, ks. Morgenstern, Wy-
robek, Smolka, Pfeiﬁ:er.'
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Marszatek Ta interpelacya bedzie odestana

do komisyi konstytucyjnej.

Poset Grocholski.
|

Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Grocholski ma gtos.

Poset Grocholski. Ja prositem dla tego o
azebym na te interpelacye zaraz odpowiedziat
jako zastepca przewodniczacego tej komisyi. Cztonko-
wie ktorzy sg wybrani do komisyi konstytucyjnej, sa
zarazem wybrani prawie wszyscy takze do innych ko-
misyj, i z tad w komisyi konstytucyjnej nie tak
czesto mogly byC posiedzenia Komisya miata sprawy
rézne, jak n. p. sprawe wzgledem roéwnouprawnie-
nia zydow: sprawa ta ktorg gtownie musiata sie zaj-
mowac¢ komisya jest juz skonczona i oddana do dru-
ku; i wylacznie te
szcze zalatwione.

gtos,

tylko dwa przedmioty nie sa je-

Poset Hénigsmann. Prosze o gtos.

1J%» n
4 iH . [
Poset Hoénigsmann ma gtos.

Marszatek.

Poset Hénigsmann. Jako cztonek tej komi-
syi chciatbym da¢ blizsze objasnienie co do wniosku
posta Krzeczunowicza wzgledem zmian w ustawie gmin-
nej. Wniosek ten bedzie przedtozony razem z wszel-
kiemi petycyami w tym wzgledzie; nadeszto bowiem
50 kilka petycyj od gmin i Rad powiatowych,
przydzielone zostalty komisyi konstytucyjnej, a ktore
maja na wzgledzie zmiany w ustawie gminnej. Ot6z
wniosek posta Krzeczunowicza jest potgczony z temi
petycyami, poniewaz takze zmierza do zmiany w u-
stawie gminnej. Komisya konstytucyjna razam wiec z
wszelkiemi temi petycyami, traktujgcemi o tym jednym
przedmiocie, przedtozy niebawem wniosek ostateczny
do uchwaly wysokiej Izbie.

ktére

Poset Zyblikiewicz. Rzecz
postow jest juz takze wygotowana.
Ui e Hi 0. -

0 nietykalnosci

Marszatek. Jest tu druga interpelacya.

. Sekretarz poset Pfeiffer (czyta).

Interpelacya do Pana przewodniczacego w komi-
syi hypotecznej.



Po zmienieniu przez wysoka lzbe sejmowg ogra.
niczen tamujgcych wolno$¢ dzielenia gruiitéw, okazuje

sie wiecej, jak przedtem, konieczna potrzeba jak
najpredszego urzadzenia hypotek witoscianskich i u-
zupetnienia tak tabuli lwowskiej, jako tez hypoteki

krakowskiej. Zmierzajagce do tego wnioski postow Ko-
czynskiego i Starowiejskiego przekazane zostaty ko-
misyi hypotecznej. Gdy za$ komisya ta dotad spra-
wozdania nie przedtozyta, a zamkniecie sesyi sejmo-
wej niebawem ma nastgpi¢, pozwalajg sobie podni-
sani zapyta¢ Pana przewodniczacego tejze komisyi:

Czyli komisya hypoteczna sprawozdanie nad
wnioskami pogtéw Koczynskiego , Starowiejskiego przy-
gotowata i czy je jeszcze w czasie trwania obecnej
sesyi sejmowej do lzby zanie$¢ ~zamysla

Lwéw dnia 6. pazdziernika 1868.
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Hoszard

Niezabitowski, Polanowski, Dziewonski, Smolka , Dubs,
ks. Morgenstern, ks. Sulikowski, Pfeiffer, Samelson,
Rogawski, Skrzynski, Fihauser, Podlewski, Jabto-
nowski, Horodyski, £o$, Cywinski, Stepek, Szujski,
Dzwonkowski, Honigsmann, Wyrobek. Helcel, Popiel,
Boczkowski, Adam Sapieha.

Poset Zyblikiewicz. Prosze o gtos.
'S * (I*

Marszatek. Poset Zyblikiewicz ma gtos.

Poset Zyblikiewicz. Wprzéd nalezy sie gltos

postowi Czajkowskiemu.
X

-0 W tn uXx
Marszatek.
niv'loj mtl olns e

Poset Czajkowski ma gtos.
B ~.t s, ] n

Poset Czajkowski. Komisya hypoteczna mia-
ta dwa przedmioty; jeden przedmiot tyczacy sie wnio-
sku posta Starowiejskiego odnoszacego sie do zapro-
wadzenia osobnej rubryki w ksiegach tabularnych z
opisem terytoryalnym kazdego ciata tabularnego. Co
sie tyczy tego przedmiotu poset Koczynski jako refe-
rent wyrobit referat i na ostatniem posiedzeniu przed-
stawit go komisyi; gdy jednak z zapatrywaniem jego wiek-
szo$¢ komisyi sie nie zgadzata, komisya porobita we
wniosku referenta niektére poprawki. P. referent wyrobit
swoj referat, i oddat do”litografii, dostateczna ilos¢ eg-
zemplarzy jest juz iitografowana i rozdana; teraz tylko
nad tem , aby mozna
do uchwaty

jeszcze zastanowi¢ sie trzeba

wniosek ten na przysztem posiedzeniu

przedtozyé. Co sie tyczy drugiego wniosku
Koczynskiego wzgledem zaprowadzenia tabuli miejskiej
i ksigg gruntowych posiadtosci mieszczanskich i wito-
$cianskich, ten jest oddany postowi Zyblikiewicznhwi,
ktéry powiedziat ze juz jest gotow.

posra

jigal

Sesya miata by¢ dzisiaj o godzinie 6. aie po-
niewaz jest posiedzenie Sejmu, wiec mus:ano sprawe
te odtozy¢ do jutra, a jutro komisya bedzie w sta-
nie uchwalié¢, co dalej z tym wnioskiem zrobi¢, czy
go ma przedtozy¢ jeszcze w tej kadencyi wysokiej
Izbie , czy zrobi¢ wniosek podobny, jak o propinacyj-
nej kwestyi, i ten przedstawic.

*

sprawozdanie komisyi
drogowe;j.

Marszatek. Nastepuje
administracyjnej o 8 8. ustawy o policyi
Poset Zborowski jako sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca poset Zborowski. Mimo to, ze

sprawozdanie dotyczy zmiany 8. i@ ustawy drogowej,
ktora przez wysoka Izbe juz zalatwiona zostata, ko-
misya administracyjna niechcac sie pozby¢ tak pozy-
tecznej ustawy, jako jest ustawa o policyi drogowej,
“uchwalita wnie$¢ ten & 8. w nastepujacej osnowie,
(izyta): «Kazdy wiasciciel zabudowan mieszkalnych
lub gospodarskich obowiazany jest, jak daleko tako-
we bezposrednio stykajg sie z drogg publiczng, na
tej czesci drogi zgartywa¢ $nieg lub nawiany piasek i
wywozi¢ btoto z kolei jezdnej przygartywane, lub z
rowéw drogi wyrzucone."

Marszalek. Rozprawa otwarta

Poset Skrzynski. P-osze o odczytanie jeszcze

raz, bo mato kto styszat.

Sprawozdawca poset Zborowski (czyta po-
wtdrnie)
Poset Skrzynski (przerywajac po stowie:

gospodarskich). Ale gdzie, w miescie, czy na wsi?

Gtosy. Gdzie, w gminie, czy przed domem?
Inne gtosy. Przed domem swym tylko-
Sprawozdawca poset Zborowski (czyta dalej).

|
Poset Gnilewosz. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Gniewosz ma gtos.
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Poset Gniewosz. Jabym prosit p. sprawozda-
wce o wyjasnienie , co sie dzia¢ ma ze zasparr'? Czy
zaspy sg w tem rozumieniu, ze tylko przed domem
majg by¢ zaspy zgartywane? Jeieli zaspy sa wielkie,
to uwazam, zeby 10 byto za ucigzliwe dla pojedyn-
czego wiasciciela domu, poniewaz mamy przykiady,
ze zaspy tam sie najwiecej tworza, gdzie otoczenie
jest takie, ze przecigg wiatru $nieg z okolicy ku do-
mowi zmiata, i w takich miejscach sa czesto takie
zaspy, ze trzeba 2 a nawet 3 wsi zwotaé, aby mozna
tak wielkie zaspy odgarng¢. W takim razie miatby
whascic.Al budynku za wielki ciezar, i musiatby na
odgarniecie tego $niegu wiecej wydaé, jak dom jego
warta.

Poset Kowalski. Proszu o hotos.

Marsz"tek Poset Kowalski ma gtos.

Poset Kowalski. Sprawozdanije z g 8. nam
teper odczytano i my majemo uchwalaty ustawu, no
my majemo pod rukoju inny tekst a osnowa toho 8.
citkom inaksze htasyt; ja zwertaju na to uwahu, szczo
se sprostawlaje sia regulaminowi naszomu, w kotorym
stoit, szczo projekta komisyi i sprawozdanija, a tutka
wiasne jest projekt zminy g. 8. ustawy o policyi do-
rohowoj, majut buty napered 24 hodyn drukowani i
mezy posty rozdani. Jestyz komisya odstupyta od per-
wonaczelnoho tekstu g. 8. to my ne mozemy na razi
debatowaty; pro toje wnoszu, aby wedla regulaminu
postupowano, i aby debata nad tym projektom komi-
syi bula odtozena do toho czasu, pdki ne bude pro-
jekt komisyi wydrukowany i mezy po.siy rozdanyj.

Marszatek. Poddam ten wniosek pod gtoso-
wanie; jednak przypomnie¢ musze, ze sam p. Kowal-
ski stawiat do tej ustawy podobne wnioski i poprawki
podczas debat, i chociaz nie byly wprzéd drukowane
i rozdane, przeciez przystgpiono nad niemi zaraz do
dyskusyi.

Jil .
Poset X. Adam Sapieha. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset X Sapieha ma gtos.

Poset X. Adam Sapieha. Ja sie jak najmo-
cniej sprzeciwia¢ musze temu wnioskowi, by dysku-
sye te odroczy¢, bo po tam tej stronie chcieliby, by dy-
skusye nad tem zacza¢ az w poniedziatek, a ja chciat-
bym skonczy¢, poki zyjemy. To jest tylko poprawka
zasadnicza, a na to niepotrzeba regulaminu.

Poset br. Golejewski. Prosze o gtos.
Marszatek. Poset Golejewski mg, g{pls.

Poset hr. Golejewski. Ja sie nie moge zgo-
dzi¢ zadna miarg na le zmiane 8. 8., poniewaz go
daleko wygodniejszym i praktyczniejszym znachodze
w dawniejszej stylizacyi, bo tam powiedziane byto
w g 8.: (Czyta): ,Kazda gmina obowigzana jest $rod
swej miejscowosci, jak daleko domy siegajg, bezpta-
tnie zgartywa¢ z drég publicznych $nieg lub nawiany
piasek, i wywozi¢ btoto z kolei jezdnej pozgartywa-
ne, lub z rowéw drogi wyrzucone.*

[ ] . k

Moga zajsc wypadki, i te bardzo czesto sie tra-
fiaja, zc zaspy sa tak ogromne, ze pojedynczy wiaT
domu nie jest w stanie i za miesigc $niegu
odgarnaé; sa wypadki, gdzie sie na jedno miejsce
spedza dwie i trzy gromady, aby mogly zaspy od-
garng¢ lub tylko przekopa¢. Gdzie jeden cztowiek jest
w stanie podota¢ w takim wypadku? Wnosze wiec o
powrot do dawniejszej stylizacyi.

Sciciel

Marszatek. Musze podda¢ najprzéd wniosek
p. Kowalskiego pod glosowanie. Kto jest za tem, aby
dalsze rozprawy nad tym przedmiotem odroczy¢, az
do wydrukowania sprawozdania , zechce wsta¢. (Po-
wstaje niedostateczna liczba). Jest mniejszosc.

P. Skrzynski. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Skrzynski ma gios.
A W d

P. Skrzynski. Tamten g 8., tak jak byt u-
tozony dawniej, byt wedlug mego zdania zty, ten
za$ tak jak dzi$ jest utozony, ani jest zty ani tez do-
bry, bo jest po prostu niewykonalny, mégt on wpra-
wdzie pozosta¢ na papierze, gdyz nie da sie nikomu
we znaki. Ja sadze, ze mamy juz w naszej ustawie
drogowej wskazany spos6b sprawiedliwego tej potrze-
bie zado$¢ uczynienia. Bo jezeli § 12., ktéry na nie-
szcze$cie pozostat, powiada, Ze jedni majg daé robo-
te, drudzy za$ drzewo, to w tem jest przynajmniej
pozér réwnosci, bo niby ten co daje drzewo, daje
tyle co ten, ktéry daje robote; ale kiedy chodzi o
zgartywanie $niegu lub odmiatanie btota, to o mate-
ryale mowy by¢ nie moze, i wtedy oczywiscie wszy-
stko przysztoby na gminy zwali¢, a przeciez i sama
stuszno$¢ wymaga, azeby i ten drugi czynnik t. j.
obszar dworski do tego sie przyczynil, Ja sadze, ze

przeciw temu nikt nie wystgpi; :dzie tylko o to, w



jaki spos6b? Otéz rozumie sie, ze w tak; sposdb, ak
g. 12. wskazuje, nie jest to rzeczg mozebng. Ale ma-

my §. 13. ktéry powiada: (czyta 8 13. ustawy dro-
gowej).

Tu jest powiedziano, o ile prestacye z natury
swojej nie wystarczajag. Tu zachodzi ta trudno$¢ tylko,
ze to jest zupetnie inny przedmiot. Roéwnosci takiej,
jaka jest w 8 12., nie mozna zaprowadzi¢, zatem po-
prostu trzeba roztozy¢ na wszystkich w miare opta-
canego podatku. Gdy jednakowoz podatek $niegu nie
odmiecie , a kto$§ musi odmiata¢, obszar za$ dworski,
ktéry zapewne nie ma dostatecznej liczby ludzi, cho-
ciazby chciat, toby nic nie zrobit,
bytaby przerwang; oS$mielam sie
poprawke (czyta) :

a komunikacya

zatem zrobi¢ tutaj

,D0 zgartywania $niegu lub nawianego piasku i
do wywozenia btota z kolei jezdnej pozgartywanego
lub z rowéw wyrzuconego, winna gmina dostarczy¢
potrzebnego robotnika, po cenie ustanowionej kazde-
go roku przez zwierzchno$¢ gminng, a przez Wydziat
powiatowy zatwierdzonej. Do wydatku tego tak obszar
dworski, jako tez kazdy optacajacy w gminie podatki
bezposrednio obowigzany jest przyczyniaé sie w miare
optacanego przezen podatku bezposredniego.”

W ten spos6b zaradzi sie nagtej potrzebie w
razie przerwania komunikacji, gmina bedzie musiata
da¢ w nagtej potrzebie robotnika, a wszyscy w je-
dnej miejscowosci bedg musieli na to ptacic.

Marszatek. Prosze ten wniosek da¢ na pi-
$mie, podam go do poparcia.

Poset Kocko. Pnszu o hotos.

Marszatek. Wprzéd musze wniosek posta

Skrzynskiego poda¢ do poparcia; prosze go odczytaé.

Sekretarz poset Pfeiffer (czyta wniosek posta
Skrzynski°go).

Marszatek. Kto ten wniosek popiera, zechce
wstaé, (Powstaje dostateczna liczba postow.) Jest po-
pa-ty.

Poset Kocko. Proszu o hotos.
(PP. Skrzynski i kilku innych prosza o gtos).

Marszatek. Poset Kocko ma gtos.

Poset Kocko. Ja sohtaszaju sia z hospodynem
Skrzynskim szczo sia tyczy toho, aby hromady obo-
wigzany buly dostawiaty potribnych robotnikiw za o-
ptatg ustanowteno czorez uriady hromadzkie, jeno tak-
bym sformutowal (czyta):

eKazda gromada  obszar dworski sg obowigza-
ne posréd swej miejscowosei, dokad domy siegaja,
bezptatnie z drég publicznych btoto, $nieg albo pia-
sek nawiany zgartywa¢ i w razie potrzeby wywozi¢.*

Marszatek. Prosze poda¢ to na pismie.

Poset hr. Adam Potocki,
cie dyskusyi.

Prosze o zamknie-

Marszatek.
skusyi ,
poparcia.

Jest wniosek o zamkniecie dy-
lecz wprzédy podam wniosek p. Kocka do

n

Sekretarz ks. Barewicz (czyta wniosek posta
Kokca).
Marszatek. Kto ten wniosek popiera, zechce

wsta¢. (Popierajg.) Jest poparty. Jest wniosek o zam-
kniecie dysKUsyi.

Poset Skrzynski. Ja prositem o gtos przed
wnioskiem o zamkniecie dyskusyi, bowiem po zam-
knieciu dyskusyi juz wnioskéw stawia¢ nie mozna, a
ja mam wniosek co do formalnego traktowania.

Marszatek. Wiec p. SkrzyAski ma gtos.

Poset Skrzynski. Jak nas doswiadczenie uczy,
wszystko co nagle jest po diable. Juz raz uchwalili$my
ten nieszczesny 8§ 12; wyzna¢é musze, ze sie boje
sam wiasnego wniosku, aby w predkosci zredagowany
co$ ztego nie dopuszczat. Jestem wiec za tem, aby
tak mo6j wniosek jak . tamten odestane zostaty do
komisji, ktéraby nam jutro sprawe zdata. Nie odste-
puje od mojego wniosku i bede sie gc starat bronic
ile moznosci; ale by¢é moze, ze mnie komisya os$wieci,
moze wykryje w nim co ztego.

Marszatek. Jest wniosek, azeby te obydwa
whnioski odestaé do komisyi, ktéraby nam o nich ju-
tro zdata sprawe; kto sie ztem zgadza, zechce wstaé.
(Wiekszo$¢ powstaje.) Jest wiekszos¢, wiec bedzie o-
destane do komisji. Przystagpimy teraz do wyboru je-
dnego zastepcy cztonka Wydziatu krajowego. Na skru-
tatorow zapraszam pp. tosia, Jabtonowskiego, Czacz-
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kowskiego, Kocka, ks. Morgensterna, Baworowskiego,
Gniewosza Jana, Pietruskiego i Podlewskiego. Prosze
panéw odbiera¢ kartki.

Sekretarz ks. Barewicz (czyta spis postow,
ktérzy oddajag kartki).

Marszatek. Przerwiemy teraz na chwile po-
siedzenie az do ukonczenia skrutynium.

(Po przerwie).

Sprawozdawca poset Podlewski. Rezultat
krutynium, wyboru zastepcy czionka Wydziatu kra-
jowego jest nastepujacy: W glosowaniu udziat brato
108. postéw, absolutna wiekszo$¢ wynosi 55. Z tych
otrzymat poset Haller 67, poset Kowalski 33 gtosow,
reszta byla rozstrzelona. A zatem poset Haller jest
wybrany.

Marszatek. Wiec poset Haller wybrany jest
do Wydziatu krajowego

Posiedzenie nastepne bedzie jutro o godzinie
10. rano.

Porzadek dzienny bedzie nastepujacy: (czyta).

1. Sprawozdanie Wydziatu krajowego wzgledem
zadanego przez gmine miasta Przemys$la podwyzszenia
opfaty gminnej od sprzedawanych napojéw stodzonych.

2. Sprawozdanie komisyi administracyjnej o wnio-
sku posta Jakébika, w sprawie zniesienia dziesieciny,
mesznego, skopczyny i proskurnego.

3. Sprawozdanie komisyi budzetowej o budze-
tach funduszéw krajowych w Sci$lejszem i obszerniej-
szem znaczeniu, tudziez funduszéw samoistnych na
rok 1868.

4. Sprawozdanie komisyi budzetowej o admini-
stracyi funduszow krajowych i zamknieciu rachunkoéw
na r. 1866. i 1867.

5. Sprawozdanie komisyi administracyjnej o 8. 8.
ustawy o policyi drogowej.

Sekretarz hr, Tarnowski. Komisya admini-
stracyjna zbierze sie zaraz po posiedzeniu.

Marszatek. Posiedzenie zamknigte.

(Koniec posiedzenia o godzinie 8V« wieczorem).

109



Sprostowania pomytek drukarskich.

Strona 203. kol. 1.

Wiersz 15.zg6ry zamiast:
. 18. ” »
» 22, ” ”
» 2 3. " po:
» 25 ,», zamiast:
» 45, " "

Strona 203. kol. 2.

Wiersz 2.z96ry zamiast:
7. . przed:
27. ’ po:
31. ' zamiast:
43. »

Str. 204. kol. 2.

Wiersz 23. z goéry zamiast:

24. "
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komisyi
rowni
nezapereczat
poéwiczyty
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dostatecznom
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1
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ma by¢:
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panam
riwni
nawit
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znakomytszobo

dostatocznym
*
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jemu

aby

neho



