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posmlzrjrte 2. scsfl 2. pcryodu Sejmu gal ic> jstiego

m fa ti A
z dnia 9. pazdziernika 1868.

Odczytanie i przyjecie protokétu ostatniego posiedzenia. — Dalszy cigg pelycyj wniesionych do Sejmu. —
Whniosek hr. Golejewskiego o odestanie tycli pelycyj >tudziez innych, jakie jeszcze wniesione bedg, do Wy.
dziatu krajowego, przyjety. — Odpowiedz c¢. k. Komisarza rzagdowego na interpelacye ks. Ozarkiewieza
w sprawie wyptacenia nalezyto$ci za wykupione grunta w powiecie SniafyfAskim pod kolej Lwowskn-
Czcrniowiecka. — Sprawozdanie komisyi budzetowej o wnijsku rzagdowym w sprawie oddania kunduszliw
indemnizacyjnych w zarzad Wydziatu krajowego. — Dyskusya nad wnioskami komisyi. — Przemowa spra-
wozdawcy p. Zyblikiewicza. — Uwagi c. k. Komisarza rzgdowego. — Przemowy pp. Koczynskiego. br.
Golejewskiego, Kowalskiego, Krzeczunowieza i sprawozdawcy p. Zyblikiewicza. — Wnioski komisyi, przy-
jete. — Whniosek dodatkowy p. Kraifiskiego, przyjety. — Trzecie czytanie i ostateczne przyjecie uchwat. —
Sprawozdanie komisyi budzetowej z rachunkéw funduszu zapomogi dla dotknietych kieska gtodowg za rok
1806. i 1807., jako tez z budzetéw tego funduszu na rok 1868. i 1860. — Wnioski komisyi bez dyskusyi
przyjete. — Sprawozdanie komisyi budzetowej o budzetach funduszéw indemnizacyjnycb na rok 1868. i
18G9. — Whnioski komisyi bez dyskusyi przyjete. — Sprawozdanie komisyi budzetowej 0 budzetach krajo.-
wycli w $eislejszein stowa znaczeniu, tudziez funduszéw samoistnych na r. 186!). — Whniosek Jana br. Tar-
nowskiego o odroczenie rozpraw nad rubrykg |I. i Il. dochodéw, przyjety — Dyskusya nad preliminarzem
specjalnym. — Rubryki I. i Il. projektu komisyi, przyjete. — Rubryka Ill., koszta leczenia ubogich cho-
rych, przyjeta. — Dyskusya nad rubrykag IV. i V., koszta szczepienia i wydatki sanitarne. — Uwagi c. k.
Komisarza rzadowego. — Rubryki IV. i V. projektu komisyi, przyjete. — Rubryka VI., zasitki dla 5 J a-
déw dobroczynno$ci, bez dyskusyi przyjete. — Poprawki pp. Czcrkawskiego, Dunajewskiego i Pudtowskiego
do rubryki VII., zasitki dla zaktadéw naukowych i wychowania publicznego, dostatecznie poparte — Prze-
mowa sprawozdawcy lir. Ludwika Wodzickiego. — Poprawka p. Podlewskicgo, cofniegta. — Popraw a p.
Czerkawskicgo, uchylona. — Whniosek komisyi z poprawka p. Dunajewskiego, przyjety. — Rubryka VIII.,
utrzymanie pomnikéw historycznych z poprawka p. Wezyka, przyjeta. — Rubryki IX., X. i XI. bez dysku-
syi przyjete. — Sprawozdanie komisyi budzetowej o petycyach. — Whniosek ks. Adama Sapiehy o uwzgle-
dnienie petycyi Lwowskiej Izby handlowej o subwencye, uchylony. — Whniosek komisyi o przejscie do po-
rzadku dziennego, przyjety. — Petycya Towarzystwa ogrodniczego zatatwiona. — Dyskusya nad rubrykag XII..
drogi. — Poprawka p. br. Ludwika Wodzickiego dostatecznie poparta. — Wniosek I. komisyi. przjjfty. —
Odroczenie posiedzenia do szdstej godzin- wiofezér. — Otwarcie posiedzenia wieczornego. — Dalsza dysku-
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*ya nad rubryka XlIl. wzgledem drég. — Przemnuy pp. Zyblikiewicza i Skrzynskiego. — Wniosek o zam-
kniecie dyskusyi, przyjety. — Przemowy pp. lir. I.mtwika Wodzickiego, Gniewosza i ks. Sapiehy. — Wnio-
sek p. Grossa o uchwalenie aslawy co do drogi Debicko-Baranowskiej, uchylony. Poprawka hr. Ludwika

Wodzickiego, uchylona. — Whniosek komisyi, przyjety. — Poprawka hr. Jana Tarnowskiego, przyjeta. —
Dalsze wnioski komisyi, przyjete. — Rubryka XIlII., ré6zne przypadkowe, bez dyskusyi przyjeta. — Poprawka
p. Kabata do rubryki Il.. ,,Szpital gtéwny we Lwowie-, uchylona.— Whniosek komisyi, przyjety. — Rubryki

5. fundusz obtgkanych i 6. fundusz podrzutkéw, bez dyskusyi przyjete. — Poprawka p. Gniewosza do ru-
bryki 7., ,Szpital $w. tazarza w Krakowie", uchylona. — Whniosek komisyi, przyjety. — Rubryki 8., 9. i 10.
bez dyskusyi przyjete. — Preliminarz sumaryczny funduszéw krajowych na rok 1809. — Uchwata finansowa
o0 pokrycie niedoboru funduszu krajowego na rok 1869., przyjeta i w trzeciem czytaniu wraz z budzetem
ostatecznie uchwalona. — Petycye przydzielone koinisyi budzetowej, zalatwione. — Sprawozdanie komisyi
administracyjnej o proshie gminy Stanistawowa wzgledem udzielenia prawa poboru kopytkowego. — Dyskusya
og6lna nad projektem ustawy. — Przemowy pp. Kaminskiego, Koroluka, tawrynowicza i sprawozdawcy p.
tawrowskiego. — Whniosek p. tawrynowicza o przejScie do porzadku dziennego, uchylony. — Whniosek
kf Karewicza o przyjecie ustawy en bloe, przyjety. — Trzecie czytanie i ostateczne uchwalenie ustawy. —
Porzadek dzienny przysztego posiedzenia. —

Poczatek, posiedzenia o godzinie 107* przed
potudniem.

Obecnych postow 114,

Przewodniczacy Marszatek  krajowy

ksigze Leon Sapieha.

radca Namiest-
i c. k. starosta

rzagdu: C. k
ltartnianski

Ze sitony
nictwa p. Oswald
powiatowy p. Filip Zaleski.

Sekretarze: PP. Kks.
Szujski, Stanistaw hr. Tarnowski.

Barewicz, Pfeiffer,

Marszatek.
néw postow, wiec posiedzenie otwarte.
tarz odczyta protokot.

Jest juz dostateczna liczba pa-
Pan sekre-

Sekr. p. Pfeiffer
dniego posiedzenia).

(czyta protokot poprze-

Marszatek. Co do protokétu nikt gtosu
nie zada? (Milczenie.) Wiec protokét przyjety. Sa
dalsze petycye.

Sekr. p. Pfeiffer (czyla):

Dalszy cigg petycyj wniesionych do Sejmu
do dnia {. pazdziernika 1808.

411). Wydziat powiatowy w Rohatynie przez
posta Szujskiego o ustanowienie emerytury dla na-
uczycieli szkoét ludowych.

420. Lekki Franciszek
cztonkowie Rady powiatowej, przez posta Wyrobka
0 przeniesienie siedziby sadu powiatowego z Biaty

do Kent.

i Dotkowski Henryk,

421. Mieszczanie miasta Doliny obrzadku gr.
kat. przez posta ks. Guszalewicza o zniesienie
optaty na fuudusz parafialny zapasowy.

422. Gmina Warynia przez
skiego o zniesienie optaty na fundusz

posta Wisniew-
parafialny
zapasowy.

i Kotpdwka przez po-
im prawa do

42.1. Gminy Warynia
sta Wisniewskiego o przywrécenie
laséw i pastwisk dworskich.

424. Gmina Poremby kupiuskie przez posta
Wisuiewskiego o przywrécenie prawa do pastwisk
dworskich.

425. Gminy Przewrotne, Pogwizdéw' i Huci-
ska przez posta Wisniewskiego o przywrdcenie im

prawa do poboru drzewa z laséw dworskich.

426. Gminy Widetki, Kupno i Poremby ku-
pinskie przez posta Wisniewskiego o przywrdcenie
im prawa do poboru drzewa z las6w dworskich.

427. Wydziat powiatowy w Brzesku przez
posta Hoszarda o subwencye 15.000 zir. Da bu-
dowe drogi od Opalowa do Cerekwi na granicy
powiatu Bochenskiego.

i admini-
przez

428. Przetozeni gminy izraelickiej
stracyi szpitala izraelickiego w Tarnowie
posta Butowskiego o podniesienie szpitala lzraeli-
tow w Tarnowie do zaktadu publicznego, lub wcie-
lenie go do szpitala chrze$oianskiego w Tarnew’ie.

P. hr. Golejew'ski. Prosze o gtos.

Marszatek. poset Golejew-

ski ma gtos.

Co do petycyj
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P. hr. Golejewski. Ja stawiam wnins.-l;.

aby le wszystkie pelycye odestana byly do Wy-

dziatu krajowego, poniewaz wkrotce skonczy sie
tu nasze dziatanie, i przeto nie moga one by¢
odestane do zadnej komisyi. Wiec stawiam wnio-

sek: azeby wszystkie niezatalwioue petyeye i te,

ktdre jeszcze nadejda, byly odestane do Wydziatu
krajowego.

Marszatek. Kto jest zatem, azeby le pe-
tycye byty odestane do Wydziatu krajowego, ze-
chce wstaé. (Wszyscy wstajg.) Wniosek jest przy-
jmy-

Koinisarz rzgdowy. Prosze o gtos.

Marszatek Pan Komisarz rzgdowy ma gtos.

Komisarz rz gdowy. Na inlerpelncyju wne-
senu na zasidaniju WysisSojma dnia 3. tolio mi-
siacia czerez czestnoho posta ks. Ozarkiewyeza i
drubych, maju czest' widpowisiy. Szczo do perw-

szobo pytania, dla czoho lepcr ne nastupyta szcze

citkowyta sptata broinadum Kartow, Widynow i.

Tutdéw wynadliorodzenia za iirunta zabranii im pid
zeliznu dorobu Czernow ecko - Lwiwsku , ricz maje
sia tak: Pid reczenu zeliznu doroliu wziato wid
bromady Widynow 15 morgiw i 758 sgzni za sumu
5787 zir., a wid bromady Kartéw
895 sazniw za suinu 4745 zir., hromada Tniow
w dotyczoim uriadowim wykazi ne znnchodyt sia,
i wid (oj bromady w lim inleresi ne Luzadno-
lio podania do Namistniczestwa.
wyptaczeno wzc hromadi Widynow 5223 zir., a
hromadi Kartéw 2491 zir. Reszlu zatrymano z (oj
pryezyuy, szczo pid zeliznu doroliu ndhranyczaje
sia z poczatku bilszaja prostoron liruntu jak za-
zwyczaj piznijsze potrebnyin pokazuje sia.
oslatocznim uregulowaniu
ostatecznim obrachowanin

17 morgiw

Z reczenycli sum

Az po
dorohy i po
natezytostej wyplaczuje
sia interesantam reszta nalezytosty z procenlowoj
prewoloky, jesty im bilszu prostoron zabere sia,
jak wze z poczatku zaptacena. Toj poslidn”j obra-
chunok na citoj prostorony zeliznoi

zeliznoi

dorohy szcze
do teper ne zistal pereprowadzenyj, na czasty po-
dania interesantiw Wysoke Ministerstwo na wsta-
wienie sia Namistnictwa poruczyto pid dnem 20.
¢witnia seho roku Radi administracyjnoj jak naj-
skorsze peroprowadzenie ostatocznoho obrachunku
ze storonaniy, i obrachunek toj bnw pereprowa-
dzenyj. Teper czynnist’ taja z powodu widktyka-
nia komisarja do nei detegowanoho dyrekcyi kolei

pererwana zistata. A Namistnictwo wizw'ato zno-

wu Radu administracyjna do ukinczenia
sprawy.

reczenoj

Szczo do druhoho pytania, dla czoho powyz-
szi bromady szcze do teper podatok widstuptenycli
pid dorobu zeliznu linintiw ptatiat, maju czest’
wyjasnyty, szczo jest riczeju interesowanych zaze-
taty u widpowidnych wiastej widpysania tobo po-

datku i/, sebe i pcrepysania jelio na uowobo po-
sidalela brunlu.

Marszatek. Przychodzimy do porzadku
dziennego. Na pierwszem miejscu jest sprawozda-
nie komisyi budzetowej o
w sprawie oddania
galicyjskich i krakowskiego Wydziatowi
mu w zarzad. Poset Zyblikiewicz
zdawcg i ma gtos.

wniosku rzgdowym
funduszéw indemnizaeyjnych
krajowe-

jest sprawo-

.Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):
Sprawozdanie komisyi budzetowej
dowym w sprawie oddania funduszow
cyjnycli i galicyjskich i krakowskiego
Wydziatu krajowego. (Alegat LXI.)

o wniosku rzg-
iudemniza-

w zarzad

Marszatek Rozprawa ogo6lna otwarta.

Sprawozdawca p. Zyblikiewioz.
ksigze Marszalek pozwoli mi jeszcze pare
dodaé, ktorych sprawozdanie nie objeto, a ktore
rzecz SciSle bioragc bardzo byty potrzebne. Chcia-
tem zwro6ci¢ uwage Wysokiej lzby na opcracye
finansowg catego dzieta wykupu indeinnizacyi, a
zastuguje ta operacya na szczegOlniejsza uwage-
Kapitat wylikwidowany catej indeinnizacyi za znie-
sienie powinnos$ci poddanczej wynosi 75,371.000 zir.
Jest, to moze cyfra nie zupeinie pewna,
bedzie o jeden milion nawet

Moze
stow

nie
bo-
ka-
za-

po

ale
roznicy; w tych
wiem 75,000.000 zlr. mieszczg sie wszystkie
pitaty wylikwidowane do roku 1857.; a jezeli
razem w przyblizeniu obliczono i ktore
roku 1857. wylikwidowane zostaty, wiec mozna
poda¢ te cyfre na 75,000.000 zir. kapitatu. Jakze
sie sptaeit ten kapitat? Ot6z pomijajac juz dodatki
do podatkéw, ktoére kraj ptaci od roku 1853., a
bioragc dodatki do podatkéw', ktore kraj ptaci od
1857. roku, to jest od czasu, kiedy indemnizaeya
juz podiug planu amortyzowang byta,
kraj ptaci po 51 centow,
3,009.000 zitr.

te,

poniewaz

wiec ptaci rocznie
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Jednak co roku przybywajg zalegtosci, ktore
na przyszty rok muszg byo $ciagniete. Jezeli jest
summa roczna 3.009.000 zlr., a ptacimy jg przez
lat 11, wiec dotad, wyptacit kraj 30,149.000 zir.,
jak powiedziatem na umorzenie kapitatu 75.000.000

zér. w. a.
Tymczasem, moi Panowie, z konAcem roku
1807. p'ozoslauie nam do zaptacenia jeszcze

85,000.000 zlr. na amorlyzaeye. Skoro przytaczy-
tem tak przerazajacy przykiad nperaeyi linanso-
wej, musze powiedzie¢ jej powody. Oto najprzdd
nie wzieto sie natychmiast, Jecz pdzniej do likwi-
dacyi. ho wzieto sie w 8, 10 lat dopiero do niej,
a przez ten czas narosty procenta; tych nie mo-
zna hyln od razu ptaci¢, céz zrobiono? Oto zka-
pitalizowano te procenta i dodano do tego Kapi
tatu 75,000.000 zli., a poniewaz zkapilalizowanie
procentéw wynosi 17.000.000 zir. wiec urosta
ogromna suma, a co wieksza, ze od skapitalizowa-
nych rent znéw w planie amortyzacyjnym policzo-
no nowe procenta; i tak doszto, Zez koncem roku
1807. na kapitat 75,000.000 zir., po sptacie jedy-
nasloletniej, po sptaceniu przez kraj 30,000 000 zir.,
mamy jeszcze do sptacenia 85,000.000 zir.

Komisarz rzgdowy. Prosze o gtos.

Mauszatek Pan Komisarz rzgdowy ma gtos.

Koniisarz rzgdowy. Wedtug wniosku ko-
misyi miathy Wydziatl krajowy by¢ tylko upowa-
znionym do dalszych rokowan z Rzadem o ode-
branie funduszéw iiidemnizacyjnycb , nie za$ takze
do zawarcia umowy czyli ugody z Rzadem co do
warunkéw, pod jakiemi odebranie tych funduszow
w zarzad kraju nasfgpicl>yr miato. Wydziat krajowy
musiatby przeto rezultat tych rokowan przedtozyé
dopiero do uchwaty Wys. lzby, a sprawa odebra-
nia funduszéw przeciggnetaby sie na czas dtuzszy,
bo zanim uchwata 4Yjs. lzby nastgpi, nie mogiby
ltzad Piadzie Panstwa przedstawi¢ do przyjecia
projektu co do statego przyjecia na skarb Parnstwa
dodatku 2,(125.900 zlr. na fundusze 'ndemnizacyjne.

Co do zaliczek pie¢ procentowych prelimino-
wenych w przedtozonych Wys. Izbie budzetach
funduszéw iiidemnizacyjnych, musze wyjasni¢, iz
dlatego zaliczki tu w wyzszej kwocie prelimino-
wano, poniewaz w przewidzeniu, iz dodatki do
podatkdw nie w catosci wptyng, przyszie nizsze
kwoty tako mozliwe wptywy z dodatku do podat-
kéw, jak to wedtug obliczenia dodatku po 51 ct.

8«2 —
5
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wszystkich podatkéw wypada. Takze
musze, iz kwoty, ktére przyjete zostaty
przy utozeniu planu amortyzacyjnego, tak zostaty
obliczone, iz niewatpliwie wystarczg na pokrycie
wszystkich pretensyj, a jak sadze nawet
stang wyczerpniete, bo tam po obliczeniu juz przy-
znanych cho¢ jeszcze nie wyptaconych kwot, zo-
staje w funduszu Lwowskim do miliona, w fundu-
szu Krakowskim do 500.000 ztr., a w funduszu W.
Ks. Krakowskiego do 100.000 zir. na pokrycie,
klérehy jeszcze zadane by¢é mogty. Preliminowane
kwoty amortyzacyjne wystarczg przeto niewatpli-
wie na pokrycie wszystkich potrzeb i pretensyj, i
pewnie nawet wyczerpniete nie beda.

nie zo-

Sprawozdawca p. ZybllLkiewicz. Prosze
jeszcze o gtos dla objasnienia.

Marszatek. Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Ja pro-

sitem o glos po o$wiadczeniu p. Komisarza rzado-
wego dlatego, ze niniejsze uwagi p. Komisarza
rzgdowego byty komisyi udzielone juz po wydruko-
waniu tego sprawozdania, a mianowicie uwaga, Ze
komisya nie upowaznia Wydziatu krajowego do
zawarcia ugody czyli umowy z Rzadem w przed-
miocie zarzgdu funduszami imlemnizacyjnemi, lecz
tylko do rokowania. Otéz osSwiadczam, ze komisya
budzetowa zjeodzita sie na postawienie wniosku i
w tym kierunku, to jest, zeby pozwoli¢ Wydzia-
towi krajowemu zawrze¢ umowe z Hzadem co do
zarzadu funduszem indemnizacyjnym, lecz pod tym
wyraznym warunkiem, ze kraj nasz nie bedzie juz
wiekszych jak teraz ponosi¢ ciezaréw na umorze-
nie tego diugu. Pod lem wiec zastrzezeniem zgo-
dzita sie komisya budzetowa na postawienie na-
stepujgcego wnioska trzeciego, miedzy ustepem
2. i 3. wniosku swojegu (czyta):

»3. Na tej podstawie moze Wydziat krajowy

zawrze¢ z Rzadem umowe wzgledem odebrania
tunduszéw indemnizaeyjnych przez Reprezentacje
krajowg. 1l

»,Liczba porzadkowa punktu 3. w sprawozda-
niu zmienia sie na 4.“

Marszatek. Wiec to bedzie punkt osobny.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Tak,

miedzy 2. a 3. ustepem.

Marszatek. Rozprawa ogo6lna otwarta,
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P. Koczy oski. Prosze o gtos.

M;irszalek. P Koczynski ma gtos.

P. Ko czy 6s ki. W sprawozdaniu niniejszem
umieszczonym jest miedzy imiemi ustepami, przed
samemi koncowemi punktami, taki ustep: ze ,bez
przesady nawet powiedzie¢ mozna, iz przy dotych-
czasowych ciezarach kraj przeszedt juz granice samej
tylko stagnacyi, przeciwnie upadek materyalny jest
z kazdym rokiem az nadto widoczny, podwyzsze-
nie przeto podatkow na cel tak nieprodukcyjny,
jak wykupno indemnizacyi, mogtoby przyprowadzi¢
kraj do niewyptacalnoscill Otéz to mnie zniewala
do poczynienia kilku uwag nad la smutnej pamieci
opcracyg finansowa dla umorzenia indemnizacyi.
Jest to nowy dowod, jak fatalnrmi sg skutki, je-
zeli sie raz postawionych zasad prawnych’ nic
szanuje dla jakich$ tam wyzszych politycznych
koniecznosci.

Patent
rzekt, i: panfszczyzna w
darowang, i zc uprawnieni ze
odbiorg catkow te wynagrodzenie.
sada byta potozong, nalezato tylko jg szanowad-
Jak opba byta szanowang, to widzimy ztad, iz juz
od roku 1853. wuwolniono skarb czyli zrobiono
ulge  skarbowi Panstwa, a natomiast pocig-
gnieto cafy kraj do ponoszenia tego ciezaru, i
Znowu orzeczono, iz juz nic sam skarb Panstwa
ciezar ponosi¢ czyli dzwiga¢. Patent ten
1848. z dnia 14. kwietnia przepisat byt
ciezar umorzenia dtugéw indemnizaeyjnyeh
ponosi¢ ma skarb Panstwa, a to z tytutu sposobu
zniesienia panszczyzny i danin urbaryalnych. Na-
stepnie takiej samej osnowy byta uchwata sejmo-
wa z dnia 8. wrze$nia 1848., ktéra orzekta, co
jest najspraw‘edliwszem , zeby ci co korzystali
z tego lusamowolnieuia, to jest obowigzani, przy-
jeli na siebie caly ciezar wykupna panszczyzny.
Zasade te zastosowano we wszystkich innych kra-
jach Monarchii, z wyjatkiem krajow do korony
wegierskiej nalezacych i naszej prowincyi, i po-
wiedziano dalej, ze co sie tyczy naszych krajéw,
nie sami tylko obowigzani, ale wszyscy a wszyscy
maja sie do tego przyczyniaé, i tak wiec wszyscy
sie przyczyniajg. Ale pytam sie, zkadze przycho-
dzi obywatel ziemski do tego, zeby to co mu je-
dna reka daja,
najwiecej, strac .
musi do roku 1898., a moze i dalej

z dnia 17. kwietnia roku 1848. wy-
.niemu Monarchy jest
skarbu Panstwa
Taka wiec za-

ma ten
z roku
iz caty

drugg mu odbierano; on przeciez
na lej zmianie, a teraz naraz
jeszcze opta-

ca¢ tc dodatki do podatkéw w tak ogromnej wy-
sokosci, i mnie sie zdaje,mzc on tym sposobem da-
leko wiecej wyptaci, niz te obligacye indemuiza-
eyjne warte, ktdre kiedy$ tam odebrat, a nadto,
iak to u nas w kraju powszechnie sie dzieje, od-
sprzedat po bardzo nizkim kursie. Lecz na leni
si jeszcze nie skonczyto. Przykro to jest pod-
nies¢, ze gwatcac zasade prawng , uwolniono obo-
wigzanych od ponoszenia wytgcznego tego ciezaru
na wykupno, i zc niby roztozono na wszystkich-
przez co znowu tem samem uszczuplono i fundusz
przeznaczony na oprocentowanie i umorzenie tego
catego diugu indemiiizaeyjnego. Ze len fundusz
jest uszczuplony, pokazuje sie jawnie zlad, iz po-
mimo tego, ze wszyscy, to jest caty kraj sie. przy-
czyniat, zawsze jeszcze okazujg sie niedobory, i
roczna kwota, jakg kraj wyptaca, wynosi na ten
cel az do trzech miliondw.

Moznaby to jeszcze na tem poprzesta¢ i po-
wiedzieé: at! stato sie to i odzalowaé potrzeba,
my temu nie winni. Ale moi Panowie, juz to samo
jest bardzo ztem, iz zostajemy przez to w ciggtej
dcpcndeuoyi od ogdlnej Heprezentaeyi Panstwa, lo
jest, od liady Panstwa, i nie wiemy, czy ona be-
dzie clieia'a te gwarancye za diug iudeninizaeyjny
galicyjski przyja¢ lub nie. co do dzisiaj, jak mi
sie zdaje, jeszcze nie nastapito, a précz tego.sialu
sie jeszcze i to, iz poniewaz skarb Panstwa po-
zwala sobie robi¢ ulgi, to"podskoczyty u nas te
dodatki do podatkéw , niby z (ytutu funduszu in-
deninizaeyjnego, az do 51 ccnléw od jednego ren-
skiego podatkéw zwyczajnych.

lleby to mozna dobrego dla kraju zrobi¢,
gdyby taki dodatek mozna uzyé do podniesienia
kulim*y krajowej, na podniesienie o$wiaty ludu. na
podzwignieiiie kraju pud kazdym wzgledem ; gdyby
nie pochtania! cal tej cyfry nieprodukcyjny uzy-
tek, to jest uzytek lyeli dodatkéw na dopetnienie
obowigzkéw wzgledem sptacania kupondw : wzgle-
dem umorzenia obligow.

P lir. Goleje ws ki. Prosze o gtos.

P. Ko czy s ki. Powicdz:ano nam tu takze,
ze caly ten ciezar spadnie z kraju w r. 1897., a
wzglednie w r. 1898., a mnie sie zdaje, Zewalpi¢'
sie godzi, czy to bedzie ostatnim kresem tych
wiecej jak niedogodnosci, czy ten ciezar, ta plaga,
kloia spadtg na kraj, do tego czasu ustanie. N>e
ustanie, bo jak wiemy, dzi$ jeszcze zgtaszajg sie
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do iudemnizacyi i zadajg wykupna; wiemy, ze po-
zostaty tak zwane pustki tylko w dzierzawie, ale
nie w posiadaniu obywatelstwa ziemskiego, z czego
wynika, ze ciagle moga sie zgtasza¢ spadkobiercy
i potem jeszcze zada¢ iudemnizacyi.

Tak tedy po tych uwagach pozwole sobie
zapyta¢ sie szanownego sprawozdawcy p. Zyblikie-
wicza, jak witasciwie rozumie¢ nalezy odpowiedz
Wys. Rzadu na 4. warunek, wyrazony w uchwale
Sejmu z dnia 28. lutego 1866. r.

W tym czwartym punkcie byto powiedziane,
ze my przy tych rokowaniach Wydziatu krajowego
z Rzadem przestrzegaé mamy tego. taby oddanie
zarzadu tunduszu indemnizacyjnego galicyjskiego i
Wielkiego Ksiestwa Krakowskiego w zarzad Repre-
zentacyi naszej mogto nastapic
ograniczeniami, jakie miesci

z takiemi tylko
w sobie ogdlna gwa-
rancya Panstwa za obligi indemnizacyjne i kupony,
tudziez udziat Skarbu Panstwa w tych ciezarach,
ktére przez owg dotacye koniecznie za sobg po-
cigga; wszelkie
zostang. Pod

zrzeknie sie

inne ograniczenia za$ opuszczone
tymi warunkami Wydziat krajowy
imieniem kraju wszelkich pretensyj,
ktére stuzg krajowi w moc wyrazonych na wstepie
ustaw, do zwrotu sum przez kraj do fuuduszow
indemnizacyjnycli galicyjskich optacanych. Co sie
tyczy tego 4. punkta, to w odpowiedziach Woys.
llzadu byto powiedziane, ze Rzad gotow jest oddac

zarzad tunduszu indemnizacyjnego w rece Repre
zenfacyi kraju pod temi samemi warunkami, pod
jakiem! go i inne kraje otrzymaty. To jako$ po-

dtug mego widzenia rzeczy bedzie niedostateczne
bo inne kraje byty w innych warunkach, bo
w innych krajach caty ciezar spadt na obowigza-
nych, w innych krajach zachodzi szcze$liwsze po
tozenie, z« ci obowigzani moga sie sami z tego
uisci¢; ale mnie sie daje, ze la g\varaucya, ktorg
nie Rzad. ale Reprezcntacya Panstwa,powinna przy-
e¢ na siebie wzgledem naszego diugu indemniza-
cyjnego. jest innej natury, anizeli $g warunki, pod
jnkiemi inne kraje koronne odebraty w zarzad swoj

fundusz indemnizacyjny. Konczac pozwalam sobie

prosi¢ o wyjasnienie szan. sprawozdawce.

'"Marszat ek. P. Helcel ma gtos.

P. llelcel W sprawo/,daiiiu komisy!, tu
dopiero nam odczytanem,

drugiej, w ostepie drugim
odczytam (czyta);

a mianowicie na stronie
stoi; \»ys; lzba po-

zwoli ze »Jakoz az do roku

1853. pokrywat Rzad koszta iudemnizacyi fundu-
szami panstwowemi, w roku za$ 1853. pociggnat
Rzad takze i kraj do ponoszenia tego ciezaru, na-
ktadajagc na ten cel najpierw 8 Kkr.
dodatkow do statych podatkow,

kr., dalej po 14 kr.,

mon. konw.
nastepnie po U
w roku 1S57. doszedt do
337a kr. mon. konw., a od r. 1861. poczawszy
ptaci kraj na fundusz indemnizacyjny stale po 51
centéow dodatku do statych podatkow.4

Zdawatoby sie wiec, ze te potrzeby byly raz
mniejsze, drugi raz wieksze, i to samo przeciez
zdaniem mojem powt6rzy¢é sie moze. Prositbym
wiec szanownego sprawozdawce o wyjasnienie, dla-
czego w ustepie drugim wniosku komisyi powie-
dzianem jest: ,,Rokowania te winien Wydziat kra-
jowy prowadzi¢ na podstawie, izby pod wklasnym
zarzadem tych funduszéw kraj nie byt zmuszony
na potrzeby tych funduszéw wieksze ponosi¢ cie-
zary jak dotad ponosi.* Zdawatoby sie, ze to sie
$cigga do tych obecnie optacanych 51 kr., kiedy
moze by¢, za jak dawniej, tak i w przysztosci raz
mniej a raz wiecej bedzie potrzeba;

jezeliby wiec
potrzeby nie byto,

to nalezatoby przyjaé¢ niniejszg

sume. Zresztg prosithym o wyjasnienie, i wnosze,
aby Wys. lzba wzieta przecietng z dawniejszych
lat, a moze wypasé, ze bedzie potrzeba tylko
13, 15 lub 18 kr.
P. lir. Golejewski. Prosze o gtos.
Marszatek. P. hr. Golejewski ma gtos.
P. hr. Golejewski. Jabyin takze prosit

szaiiownego sprawozdawce o0 wyjasnienie, poniewaz
powiedziane jest, ze kraj ma ptaci¢ 51 kr.

dalej
dodatkéw na fundusz ze suma

iiJdeinuizacyjuy, i
&> sptacenia wynosi jeszcze 85,006.000;

i ponie-
waz dtibj w sprawozdaniu stoi,

ze Rzad ma sie
t >kze przyczyniaé roczng kwota 2,625.000, chcial-
b\m wiec wiedzie¢, czy cylra (a jest
chewana, lub osobno postawiona.
wyjasnienie.

w to wia-
Prosze zatem o

Sprawozdawca p.
ks. Marszalka o gtos,
wstate watpliwosci,
bezdroza.

Zyblikiowicz. Prosze
bo chciatbym wyjasni¢ po-
aby dyskusya nie zeszta na

Marszatek.
ma gtos.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz
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Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Co do
tych 85,000.000, ktore rzeczywiscie sg bardzo
wazng a najbardziej interesujgcg kweslyg, rzecz

Tych 85,000.000 podiug zamkniecia
rachunkéw  funduszu indemiiizacyjnego zostato
z koncem r. 1867. do zaptacenia, t.j. te 85,000.000,
ktére przez przeciag 30 lat majg by¢ w drodze
amortyzacyi sptacone; a zatem najpierw musi sie
ptaci¢ na oprocentowanie tych 85,000.000, a nadto
na amortyzacye samego kapitatu. Aby umorzy¢
kapitat w 30 latach, to Rzad przez wszystkie te
lata musi optaca¢ 2,625.000, tak jak to przyrzekt;
kraj za$ musi juz placi¢ rokrocznie 51 cent.
dodatku jak dotad, i braktoby jeszcze, nie moéwie
ale prawdopodobnie brakioby krajowi
333.000 rokrocznie. Wiec te 85,000.000 nie jestto
suma od razu do sptacenia; gdyby mozna zaraz
sptaci¢, to pojmuje, ze Rzad datby jaka$ cze$¢ a
kraj reszte, i pozbytoby sie; ale Rzad odrazu nie
da, kraj takze sptaci¢ nie moze, wiec amortyzowacé
sie musi w 30 latach ten kapitat 85,000.000.

sie ma tak.

na pewne,

Co do zapytania p. Koczyuskiego, jak nalezy
rozumie¢ odpowiedz na 4. warunek, to jest, gdy
niegdy$ Sejm zrobit propozycye, aby nie byt Wy-
dziat krajowy ograniczony w zarzadzie administra-
cyjnym. OdpowiedZ jest nazbyt jasna; Rzad po
wiedziat wyraznie: ,dajemy pod lakierni warunkami,
pod jakiemi inne kraje otrzymaty.”“ Coz tu jeszcze
wyjasni¢ potrzeba? Ja przypuszczam, ze zarzad
mogt byé dany pod korzystniejszemi warunkami,
ale to bedzie rzeczg rokowan. Bn gdyby te wa-
runki miaty sprawe doprowadzi¢ do tego, abys$my
na indemnizacyg wiecej ptacili anizeli dotychczas,
wiecej anizeli czyni kwota teraz wzieta z ostat-
nich lat po 51 kr., okoto 3,009 000, gdyby, mowie,
kraj zmuszono wiecej ptaci¢, tedy komisya robi
Sejmowi propnzyeye, aby postawit to za nienaru-
szalny waruuek, za nienaruszalng podstawe umowy
z Rzadem, aby Wydziat nie przyjgt takiego ro-
dzaju ugody, kféraby kraj zmuszata do ponoszenia

innych ciezaréw jeszcze wiekszych. W tern ma
takze odpowiedz p. Helcel, bo nic innego nie
mys$lano jak te ciezary, ktdre ponosit kraj od
czasOw amortyracyi, f. j. 51 centow, ktére sie
ptaci.

Marszalek. P. Kowalski ma gtos.

P. Kowalski. Poneze w tim sostojzniu

riczy uze doth 85,000.000 zi. wynosyt; nam pro-

toje na tim mnoho zatezaty powynno, aby taja
suma ne w'zmohata sia, czoho oduakoz obawdaty
sia mozno, skoro doth w poriadku ne budet umn-
riaty sia; potom uwzhladniajuczy z druhoj storony,
szczo Prawytelstwo swerch pittretia miliona koz-
doho roku jako zapomohu doptaczuwaty jest linio-
wym, uwazaju za ricz konecznu, szezoby dotycz-
nyi peresprawy z prawytclstwom prodolzano; bo
tylko w tom razi, jesty tyi peresprawy zakonczat
sia, my hudem w sostojaniu samyi krajewoje go-
spodarstwo dalsze westy. A jestyby sia jeszcze
udato tnju kwotu pittretia miliona iz derzawnoho
fonda jako pereddatok szczo roku potuczaty, tn
netilko Zze umorianie szczo roczno wylosowanych
obligaeyj zostatoby zabczpeczenym, no w luj czas
pryhtyzytclno do 425.000 zt. samnho procentu
mozna hy na rik prysporyty, z kotorolio to pro-
centu czerez finansowu operacyju dobre uzytoho
jaka$ czast mohtaby pdéjty na zakupowanie paperiw
indemiiizacyjnych, a tym sposobom czysto tychze
w obihu zajedno umenszainby sia. Proto dtimaju,
szczo jestyby sia udato Wydilowi krajewomu pere-
sprawy do tolio doprowadyty, abysmo pid zapro-
jektowanymy ustowiamy pryniaty zariad dalszyj
citym fondom indemnizacyjuym, kraj mohtby w kn-
rystnijszym potozeniu jak doteper nachodyly sia*
Skoro  Prawytelstwo  okazujet hotowost tuju
sprawu zatahodyty w oczewydnuju naszoju pofsu ,

to my dotzni wseho dotozyty starania, czym
skorsze  kinczyty dito, Kkotorolio uspith i
bez toho zawysyt od mnobych, Z nsem

od nas nezatcznych obstojatelstw, a iiiieuno od
pryzwotenia poperednoho z korony Sowita derza-
wnoho poslidowaly inajuszczoho szczo do rocznoi

zapomohy 2'/s miliona zot.

Z tymy ustowijamy, jakii komisya nam wska-
zuje , kraj mohlby buty sowerszenno zadowotenyj;
proto ja S$ohtaszajuszczy sia z tymy prediohainy,
promawtaju za wsimy 4 nstupamy, czerez Kkoinisyju
predtozennymy i budu za jej wnesenicm hotosowaty.

P. Krzeczunwicz. Prosze o glos.

Marszatek. P. Krzec»un«wicz ma gtos.

Gtosy. Prosimy o zamkniecie dyskusyi.
Marszatek. Jest wniosek n zamkniecie
dysku«yi. Zapisani do gtosu sg p. Krzeoznoowicz

i p. Lawrowski.



P. tawrowsKki.
knenije dyskusyi.
f

Ja tilku prosytem o zam-

-1 Ji».lf «1»J|

Marszatek. Zapisany zatem do gtosu jest
tylko p. Krzeczunow icz. Kto jest za zamknieciem
~Adyskusyi, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢ pod-
nosi rece.) Dyskusya zamknieta. P. Krzeczuno-
wicz ma @yos «

tu. m, ... | of» L, .
P. Krzecuuuowicz Wiem, ze czestokro¢

mowy miane w Sejmach i w stenogi ulicznych spra-
wozdaniach zapisane, uzyto bywajg do_“wyjasnienia
mys$li uchwal przez Sejmy powzielych. Szanowny
p. Zyhlikiewicz powiedziat wtasnie sliiw kilka,
ktore mogtyby da¢ powodd do biednego ttumaczenia
uchwaty sepnowe", mianowicie punktu drugiego,
ktéry hrzmi (czyta): . |

..ttokowania le prowadzi¢
Urajowy na podslawio, izby pod whasnym znrza-
.dcni tych  funduszéw kraj nic byt zmuszony na
»potrzeby tych funduszéw wieksze ciezary po-
dnosi¢ jak dotad.“ Na uwage zrobiong przez p.
Helcia, powiedziat sprawo/.dawca p. Zyblikiewicz,
ze oczywistg rzeczg jest.
ciezaréw ponosi¢ na
jest:

w nicu Wydziat

iz kraj nie ma wiekszych
iudemimncyg jak dotad, to
nie wiecej jak 51 centéow dodatku do podat-
kéw. To ijaénienie mogtoby poda¢ w watpliwosé
my$l uchwaty na naszg szkode. Gdy bowiem po-
dalek bedzie podwyzszony, na co si¢ juz zanosi,
wtedy te 51 centéw czyli 51 procent dodatku do
podatkdw wyniesie oczywiscie sume wiekszg niz
w) nosi dzisiaj. Nie do stopy procentowej dodatku
do podatkéw na indemnizaeya, lecz do sumy ogol-
ni ciezar6w odnosi sie proponowana uchwala;
zada ona . aby suma ogdlna ciezaréw, jakie kraj
na fundusz indemnizacyjny ponosi, nie by la
wiekszy. Ja mysle, ze i p. sprawozdawca z tdiii
objasnieniem sie zgodzi.

*

t -
Mars/atek.  Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Zyblikicwicz Jakkol-
wiek nie ma zadnych zarzuléw przeciwnych jro-
jektowi i przeciwko wnioskowi komisyi,
jednak jeszcze odpowiedzie¢ p. Kowalskiemu,
w bardzo dobrej wierze przemawiat,
koniec potozyé. Ale myli sie, jezeli mniema, zele
brakujgce 30.000 datyby sie pokryé¢, gdyby Rzad
dat z gory subweneye poltrzccia miliona, wiec po-
krylibySmy le sunie procentem !35.000 od siib" cu-
cyi rzadowej. Szanowny poset sie myli", lego pro-

musze
ktéry
aby rzeczy

4

centowa¢ nie mozna, bo funduszu indemnizacyj-
nego, ,..iiikolwiek on jest, jest rzeczywista potrzena,
a obrot kapitatu jest niestychanie wielki. 1 tak na
przyktad w ostatnich trzech latach, pomingwszy
juz roczng subweneye pottrzscia miliona, ktorg
Rzad dawat, byt obrdt kapitatu tylko z tego ty- -
tutu, co nam brakuje, 4,280.000 zir. rocznie, a

obrot kapitatu dlatego musi by¢ znaczniejszy, ze

sg znaczne podatki do ponoszenia. Naprzod zale-
*

glleI kupony przychodza do zaptaty i dawno wylo-

sowane obligacye, wiec Irzeba zaraz pieniedzy.
Gdy nam braknie pieniedzy na chwile, my sobie
procentem pomaga¢ bedziemy musieli, moze nam”
Rzad je daé, ale tych 125.000 od |Ilzagdu nie

mozna uzy¢ na fruktilikaeye , ale trzeba je da¢ od
razu na obrét kapitatu, i wtedy nic mozna moéwic,
ze te 125.000 przyniosty procenta. A co wiecej,
nie mozna robie z lego tajemnice , ze Wydziat kra-
jowy bedzie zbyt czesto w ambarasie i bedzie
musiat sie zasila¢ kasami rzadowemi, bo podiug
projektu rzadowego stojag mu kasy rzadowe otwarte,
tylko procenta bedzie musiat optacac. Co do wat-
pliwosci podniesionej przez p. Krzeczunowiez a, to

""" bo to nie jest
inslrukcya dana do
krajowemu, a Wydziat

uslawg, ani uchwata, tylko
petnomocnictwa Wydziatowi
krajowy zasiada tutaj. Wice watpliwosci nie moze
by¢, co rozumiemy przez dotychczasowe ciezary,
i dlatego w przyblizeniu wykazujemy sume
30,009.000. Rozumiemy, ze jezeliby podatki byty
podwyzszone, to przy 51 centach obsta¢ by$Smy
nie mogli, poniewaz ciezary bedg daleko wieksze.
DlalegO dalszego wyjasnienia nie potrzeba,
waz Wj dziat jako nasz umocowany lulaj
a zatem i dalsze
musiat.

ponie-
zasiada,

rokowania hedzie

prowadzi¢

* f).'l 1*e3

p -«W n-. ieino\

Marszalek.
specjalnej punkt
komisya przyjeta.

«m"

Przystepujemy do dyskusyi
po punkcie z dodatkiem, ktéry

«m» Sprawozdawca p. Lyblikiewicz (czyta):

|
upowaznia Woyd/.ial krajowy do

rokoa .A z Rzadem, o odebranie fundu-
sz6w indenmizacyjiiyeb galicyjskich i krakowskiego
w zarzad Reprezentacji krajowej.“

1 A,iSejm
dalszych

Marszalek.
nie zadu?
tego punktu,
podnosi rece.)

Co do tego punktu nikt gtosu

(Milczenie.) Kio jest za przyjeciem

zechce reke podnies¢. (Wiekszosc¢
Jest przyjety
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Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

2. »Rokowania te prowadzi¢ winien Wydzsilé

krajowy na podstawie, izby pod wiasnym zarzadem
tych funduszéw kraj nie byt zmuszony na potrzeby
tych funduszéw wieksze ciezary ponosié, jak
dotad.*

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zgda? (Milczenie.) Rozprawa zamknieta. Kio
jest za przyjeciem tego punktu, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszo$¢ podnosi rece.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Teraz
nastepuje ten punkt, ktéry komisya w skutek uwag
pana Komisarza rzagdowego sama dodaje (czyta
punkt dodany przez komisye).

Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. hr. Goiejewski. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Goiejewski ma gtos.

P. hr. Goiejewski. Ja sie sprzeciwiam
temu punktowi, a to z nastepnych przyczyn. Naj-
przéd, ze jezeli tak wazng rzecz jak budzet ten,
na Wydziat krajowy ztozymy, wiec prawie catkiem
Sejmu nie potrzeba bedzie zwotywaé, i moze byc
obawa, ze Sejm nie bedzie w r. 1869. zwotany,
bo Wydziat krajowy to zatatwi. Jezeli zas Wydziat
krajowy nie zalatwi tej kwestyi, i bedzie musiat
przedtozy¢ Sejmowi rokowania z Ministerstwem,
to bedzie musiatl by¢ zwotany Sejnt. Drugi punkt
jest, ze widze, iz nigdy by ta ugoda nie przyszia
do skutku, bo jestem przekonany,¥*1ze Wydziat,
obawiajgc sie takiej odpowiedzialno$ci, bedzie sie
wahat, i bedzie (akie punkta stawiat, zc la ugoda
do skutku przyjsc¢ nic be lzie niogfa. Z tegp wzy)lgdu
radzitbym, aby tak zostawi¢ jak jest, i nie doda-
waé tego punktu.

Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie zada?
(Milczenie.) Rozprawa zamknieta, p. sprawo-
zdawca ma gtos.

L i

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. O ile p.

GoiejewsKki ze Sejm mu-
siatby by¢ razie niezawarcia ugody,
to my mamy w razie danym daleko wiekszy rygor,
bo ostatecznie przy pierwszym lepszym Sejmie,
jaki by byl zwotany, moglibySmy powiedzie¢: nie
ptacimy tych *I centdw, gdyz Rzad obowigzany
j st ten ciezar z funduszu paAstwowego ponosic.

poczytywatby za rygor,
zwotany w

Mnie sie zdaje, ze i Rzad to dobrze czuje itakze
ianiaé sie bedzie do ugody, i nie bedzie w tym
punkcie upatrywat jakiego rygoru dla
Sejmu. Zdaje mi sie, ze i Rzadowi
zatatwieniu tej sprawy zalezy. Drugi powdd p.
Golejewskiego jest niezawodnie do$¢ wazny, ze
Wydziat krajowy bedzie sie lekal zawiera¢ ugode
na swojg odpowiedzialno$¢ tern bardziej, iz Wy-
dziat nasz krajowy nie lubi mie¢ wolnych rak, jak
to widzieliSmy w sprawach administracyjnych, u.

zwotania
i krajowi na

p. przy etacie oddziatu budowniczego.

Ale ostatecznie Wydziat krajowy ma w tej
sprawie jasng przed sobg droge. To jest rzecz
rachunkowosci, obliczyé, czy kraj musiatby wiecej
ptaci¢ czy nie; gdyby musiat wiecej ptacie, w ta-
kim razie Wydziat nie przyjatby ugody, jezeli za$
Rzad da takie warunki, ze kraj bedzie moégt pod
dotychczasowymi podota¢ temu cieza-
rowi, nic miatby przyjac¢ tej
Mimo lekliwosei swej, ktérg suponuje, ma
Wydziat krajowy te jasno wytknietg droge, tak, ze
ze S$miatlo powierzy¢ mu mozemy

warunkami
dlaczegéz Wydziat
ugody.

zawarcie tej
ugody.

Marszatek.
Pieosze odczytac.

Przystgpimy do gtosowania.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta
powtdrnie dodany punkt 3.).
n
Marszatek. Kto sie z tein zgadza, ze-

chce wstaé.
przyjety.

(Wiekszo$¢ wstaje.) Wniosek jest
Teraz punkt 4. (dawniejszy 3.)

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

4, ~Poleca sie Wydziatowi
rokowan natychmiast przystgpi¢ i
przerwy jak najspieszniej prowadzi¢.*

takowe bez

Musze wytlumaczy¢ nagto$¢ tego punkta;
Nagtos¢ te stawia komisya dlatego do uchwalenia,
ze nalezy na tein, aby na biezgcej kadencyi Rady
Panstwa ta sprawa mogta by¢ zatatwiong. Jezeli
tedy Wydziatl krajowy nie rozpocznie rokowan
natychmiast i nie wda sie w doktadne rachunki, to
spézni sie pora i sprawa nie bedzie mogta by¢
zatatwiong. Z tych to powodéw komisya zaleca te
nagtos¢.

Marszatek.
nie zada?

Rozprawa otwarta. Nikt gtosu

(Milczenie.) Kto jest za przyjeciem

122

krajowemu



punktu 4., zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢ pod-
nosi rece.) Jest przyjety.

I’ Krainski. Prosze o glos.

Marszatek. P. Krainski ma gtos.

P. Krainski. Uwazalbym jeszcze jeden
dodatek do wniosku knmisyi za potrzebny, a mia-
nowicie, aby przed odebraniem funduszéw inde-
mnizacyjnych przedsiewzietg byta S$cista oblikwida-
cya stanu czynnego i biernego tycti trzech fnndu
sz6w odda¢ sie majgcych. Wnosze przeto jako
punkt 5 nastepujagcy dodatek (czyta):

5. ,Odebranie funduszéw indemnizacyjm}gﬂo

poprzedzi $cista oblikwidacya sianu
biernego tychze funduszéw.*

czynnego i

Marszatek. Podam wniosek p. KraifAskiego
do poparcia. Prosze go poda¢ na piSmie.

Gtosy. Niech wnioskodawca blizej wyjasni.

Sekretarz hr. TarnowsKki

p. Krainskiego).

(czyta wniosek

Marszatek. Kto ten wniosek popiera, ze-

chce usta¢. (Popierajg.) Jest poparty.
P. hr. Golejewski. Prosze o gtos
Marszatek. P, Golejewski ina gtos.
P. hr. Golejewski P. Krainski nie obja-
$nit nam, dlaczego zada tej oblikwidacyi, wiec

prositbym aby nam powiedziat dlaczego ?

Marszatek. P. Krainski ma gtos.

P. Krainski. Oblikwidacya stanu czynnego
i biernego juz dla tego samego jest polrzobng, bo
rachunkowos$é prowadzong byta zwiaszcza w po-
czatkach bardzo niedoktadnie. Widzimy, z roz-
maitych przedtozonych nam ze strony buc.hhalteryi
dawnych wykazéw, ktdre miedzy sobg czesto stojg
w sprzecznosci i w cyfrach sie nie zgadzaja; za-
tem mogtyby jakie sprzeczki zachodzi¢ miedzy
Wydziatem krajowym a Rzadem co do akuratnosci
jednego lub drugiego wykazu, imogtaby jedna lob
druga strona sie domagaé, aby wzieto za pod-
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stawe len wykiz, ktary jej bedzie dogodny. Aby
tego wszystkiego unikngé, zdaje mi sie ze potzeba,
aby $cista oblikwidacya kazdego funduszu przepro-
wadzong byta, a na podstawie takiej oblikwidacyi
zdaje mi sie, ze podobne nieporozumienia nie beda
miaty miejsca. Jcstto jedyny powdd, dla ktorego
wnosze proponowany dodatek.

Marszatek.
(Milczenie.) Rozprawa zamknieta.
ma gtos.

Nikt wiecej gtosu nie zgda?
P. sprawozdawca

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Dodatek
p. Krainskiego znalazt bardzo liczne poparcie, dla-
lekam sie, aby wniosek jego nie byt przy-
jety. P. Krainski zada, aby fundusze byly poprze-
dnio oblikwidowanc. Alez one muszg wszystkie
poprzednio, zanim jeszcze do rokowania przysta-
pimy, byé polikwidowane, bo inaczej nie mozna
przystagpi¢ do rokowan i nie mozna ugody zawie-
ra¢; a ze oblikwidacyi dotad nie zrobiono od roku
18(>()., kiedy$Smy te ugode zawierali, moge to sta-
nowczo powiedzie¢. Wiec oblikwidacya jest pierw-
szym warunkiem przyjecia jakiejkolwiek ugody,
bez oblikwidacyi nic przyjdziemy do przekonania,
czy kraj musi ptaci¢, i jak ditugo kraj musi pta-
cic. Bo Rzad powiedziat, ze nam bedzie dawat
subweneye w okragtej cyfrze pot miliona; powie-
dziat réwniez: na tak diugo, jak diugo nie
bedzie amortyzacya iudemnizacyi sptacona; po-
wiedziat: bede dawat tego pdét miliona do rokn
1897., 189S. juz tylko potowe;— ato pyta-
nie, inde-
innizacyi,

awr.
czy my podotamy sptaci¢ amortyzaeye
Rzad to przypuszcza, i ja to przypu-
szczam, ze potrafimy amortyzowa¢ do r. 1898.,
ja supponuje, ze nawet zostanie jakie pare kro¢
sto tysiecy podiug dotyeliezasowych obliczen , ale
lo sg tylko prawdopodobienstwa, prawdopodobne
rachunki; dzi$ nie jest nikt w stanie powiedzieg,
ile len niedobdér wynosit w lalach poprzednich,
z powodu, ze trzeba przedewszyslkiem doktadnej
oblikwidacyi, a pokihy oblikwidacya nie byta zro-
biona, Wydziat krajowy nie jest w stanie z Rzg-
dem ugode zawiera¢, bo inaczej nie bedzie moégt
przyja¢ na kraj ciezarow, ktorych wedle zapadtej

uchwaty Sejm przyjmowa¢ mu nie pozwoli. Dla-
tego jestem przeciwny dodatkowi p. KraifAskiego
z powodu, zc oblikwidacya przed zawarciem

ugody nastgpi¢ musi, a nie przed odbiorem fun-

duszéw-.
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Marszatek.
Krainskiego.

Prosze odczytaé wniosek p.

Sekretarz hr. Tarnowski
wniosek p. Krainskiego.)

(czyta powtdrnie

Marszatek. Kto jest za przyjeciem tego
dodatku, zechce wsta¢. (Wiekszo$¢é wstaje.) Jest
przyjety.

Gtos. Do trzeciego czytania.

Marszatek. Jest wniosek o trzecie czy-
tanie. Kto sie zgadza, zechce reke podnie$¢. (Wiek-
szo$¢ podnosi rece.) Przystapimy do trzeciego czy-
tania.

Gtos. Bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek, aby przyja¢ bez
czytania. Kto jest za przyjeciem tych punktéw
bez czytania w trzeciem czytaniu, zechce reke
podnies¢. (Wiekszo$¢ podnosi rece.) Jest przyjety.

Przystepujemy do dalszego porzadku dzien-
nego. Nastepuje sprawozdanie komisyi budzetowej
z rachunkéw funduszu zapomogi dla dotknietych
kleskg gtodowag mieszkancéw Galicyi wroku 1866.
i 1867. Sprawozdawcag jest p. Gross.

Sprawozdawca p. Gross (czyta):

Sprawozdanie komisyi budzetowej z rachun-
kéw funduszu zapomogi dla dotknietych kleska
gtodowg mieszkancéw Galicyi za rok 1866 i 1867.,
jako tez z budzetéow tego funduszu na rok 1868.
i 1869. (Alegat LXII.)

Prosze ks. Marszatka, hy raczyt zapytaé
Izbe, czyby nic Uwolnita innie od czytania catego
zestawienia. >

Marszatek. Kto zatem, aby uwolni¢ refe-

renta od czytania rachunkdéw zestawionych, ktére
i tak trudno ze styszenia rozumie¢, zechce reke
podnies¢. (Wiekszo$¢ podnosi rece.) Jest uwol-
niony.

Sprawozdawca p. Gross (czyta):

»Sprawdziwszy z nalezyta doktadnoscig przed-
tozone przez Wydziat krajowy zamkniecia rachun-
kowe funduszu zapomogi za rok 1866. i 1867. i
tychze udowodnienia, koiiiisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Sejm Kroélestwa Gaficy! i Lodoniyrji wraz
z Wielkiem Ksiestwem krakowskiem udziela Wy-

dziatowi krajowemu absolutoryum z rachunkéw fun-
duszu zapomogi dla dotknietych kleska gtodowa
przeznaczonej, za rok 1866. i 1867. ztozonych.“

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada? (Milczenie.) Gdy nikt gtosu nie zada,
podaje pod gtosowanie. Kto sie zgadza z tero, aby
Wydziatowi krajowemu da¢ absolutoryum 2z ra-
chunkéw na rok 1866. i 1867., zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos$¢ podnosi rece.) Jest dane abso-
lutoryum.

Sprawozdawca p. Gross (czyta):
»

Z réwng Scistoscig badata komisya budzeto-
wa przedtozone Wys. Sejmowi budzeta tegoz fun-
duszu na r. 1868. i 1869.,
ich doktadnos$ci, wnosi:

i przekonawszy sie o

Wysoki Sejm zechce uchwali¢:

Sejm Krélestwa Galicyi i Lodomeryi wraz
z Wielkiem Ksiestwem krakowskiem zatwierdza
preliminarze funduszu zapomogi gtodowej przez

Wydziat krajowy ra rok 1868. i 1869. przedtozone,
i postanawia bezzmienne przyjecie wszystkich
w tychze budzetach wykazanych pozycyj.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada? (Milczenie.) Wiec kto jest za wnioskiem
komisyi, aby przyja¢, jak Wydziatl krajowy przed-
stawia, zechce reke podniesé. (Wiekszosc podnosi
rece.) Jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi
0 budzetach funduszow
stwa Galicyi

budzetowej
indemnizacyjnych Krdle-
i Lodomeryi tudziez Wielkiego Ksie-

stwa krakowskiego na rok 1868. i 1869.
Sprawozdawcg jest p. Gross.
Sprawozdawca p. Gross (czyta): (Alegat

LX111.)

»Sprawozdanie komisyi budzetowej o budze-
tach funduszéw indemnizacyjnych Krdlestwa Gali-
cyi i Lodomeryi tudziez Wielkiego Ksiestwa kra-

kowskiego na rok 1868. i 1869.
Uchwatg z dnia 6. wrzesnia 1868. r. prze-
kazat Wys. Sejm przediozenia rzagdowe wzgledem

uchwalenia budzeléw funduszéw indcmnizaeyjnyoh
1 dodatkéw na lyuhze funduszéw do poda-
tkéw natozy¢ sie majgcych na dwa lata, to jest
na rok 1868. i 1869., komisyi budzetowej do bliz-
szego zbadania.

rzecz
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Po szczegdtoweni przegladzie pojedynczych
pozycyj i Scistem sprawdzeniu ich uzasadnien prze-
konata sie komisya budzetowa , iz cyfry w preli-
minarzach umieszczone, istotnym potrzebom , o ile
takowe w przyblizeniu najprawdopodobniej ozna-
czy¢ sie dadza, zupetnie odpowiada, ze zatem bez-
zmienne icli przyjecie Wys. Sejmowi poleci¢ winna.

Komisya budzetowa wnosi przeto:
Wysoki Sejm zechce uchwali¢:

Po pierwsze. Sejm Krolestwa Galieyi i Lo-
domeryi wraz z Wiclkiem Ksiestwem krakowskimi
postanawia zamieszczenie nastepujacych pozycyj
w odpowiednich budzetach indcmnizacyjnyeh.

tu podziat na Galicye wschodnig i za-
chodnig , albowiem w wykazie sumarycznym jest
jedna rubryka dla Galicyi zachodniej a druga dla
Galicyi wschodniej. Dla zatrzymania porzadku po-
tozylisSmy naprzod Galicye wschodnig a polem za-
chodnig.

Jest

(Czyta):

»Zl. w budzecie funduszéw indcmnizacyjnyeh
na rok stoneczny 1868. r.

u) dla Galicyi wschodniej.”

Sg tu trzy rubryki, wplywajagce od obowig-
zanych, od kraju i ze Skarbu Panstwa. Mozeby
me gtosowaé nad nojedynczcnii pnzycyami?

arszatek. Kto sie zgadza, aby glosowa¢c
nad cakcini tytutami, zechce reke podnies¢. (Wiek-
szo$¢ podnosi rece.) Jest przyjete.

Sprawozdawca p. Gross (czyta):
.1. Pokrycie (stron. 24.)

I. od obowigzanych.

50.600 ztr.
16.742 ”
0.300 ,,

odsetki za zwloke i inne dochody
Il. od kraju.
4. cze$¢ przez kraj pokryc¢ sie majaca 1,830.113

I11. ze Skarbu Panstwa

o

zaliczkinieoproccntowaiie e« 1,675.000 "
oprocentowane o o o 102.000 ,,

RATmMI4,T740)55 _ztr.«

S

LAl ol

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zagda? (Milczenie.) Kto za przyjeciem tego ty-
tutu, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢ podnosi
rece.) Jest przyjety,

Sprawozdawca p. Gross (czyta))

~W. Potrzeby (stron. 25.)

1. koszta zarzgdu 80.54(5 zitr.
2. spiata kapitatow 867.300 ,,
3. kwoty wyrownawcze w kapitale 2 500 ,,
4 " " w rentach 7.700 ,,
5. renty dla uprawnionych  « 2,772,184
(i. odsetki oil kapitatéw dtuznych

Skaihowi Panstwa o o o 41.825

Razem 3,774.055 zlr.&

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada? (Milczenie.) Kto za przyjeciem tego ty-
tutu, zechce reke podniesé. (Wiekszo$¢ podnosi
rece.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Gross (czyta):

»5) dla Galicyi zachodniej.

.1. Pokrycie (stron. 2.)

I. od obowigzanych

1 wyptaty kapitatow... 86.703 ztr.

2. srent....... 16-087 "

3. odsetki za zwitoke i inne dochody a.000 ,,
Il. od kraju

4. cze$¢ przez kraj pokry¢ sie majaca 716.101

IIl. ze Skarbu Panstwa

5. zaliczki nieoproccntowaiie ¢« + 050.000
6. »oprocentowane e e e 352.300 ,,
Razem 2,156.281 zitr.“

| Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
(Milczenie.) Kto jest za przyjeciem tego
(Wiekszo$¢ podnosi

nie zada.
tytutu, zechce reke podniesé.
rece.) Jest przyjety.

Temu pokryciu

Sprawozdawca p. Gross.

odpowiadajg potzeby (czyta) :

nft. Potrzeby (stron. 3.)
1. koszta zarzagdu 53.002 z!r.
2. spi>takapitatow 464.100 ,,
3. kwotywyréwnawcze w kapitale 1.000
i w rentach 2.000
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5. renty dla uprawnionych « < «t6(I5.1R9
6. odsetki od kapitatéw diuznych
Skarbowi Panstwa 15.000 ,,

7. nadzwyczajne wydatki ¢« ¢ m 15.000 ,,
liazom 2,150.281 zitr.“

Marszatek. Rozprawa otwarta Nikt gtosu
nie zagda? (Milczenie.) Kto za przyjeciem tego
tytutu, zechce reke podniesé. (Wiekszo$¢ podnosi
rece.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Gross (czyta):

,,€) dla Wielkiego Ksiestwa krakowskiego.
A. Pokrycie (stron. 4(5.)
1, od obowigzanych

512.104 ztr.
4971
1.200 ,

wyptaty kapitatow
” rent
3. odsetki za zwtoke i innedochody

1. od kraju
4. cze$¢ przez kraj pokry¢ sie majgca 150.017
IIl. ze Skarbu Panistwa

5. zaliczki oprocentowane ¢ o o 28.000 ,,

Razem 222.892 zir.4

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zagda? (Milczenie.) Kto sie zgadza z tym ty-
tutem, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢ podnosi
rece.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Gross (czyta):

»Z?. Potrzeby (stron. 47.)

1. koszta zarzadu 3.563 zir.
2. sptata kapitatOw....coceeeennnnee. 45.150 |,
3. kwoty wyréwnawcze w Kkapitale 300
4. ” ” w rentach 100
5. renly dla uprawnionych =« « ¢ 161.779
6. nadzwyczajne wydatki ° 12.000
Razem 222.892* ztr.*
Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada? (Milczenie.) Kto sie zgadza z temi

potrzebami, zechce reke podniesé. (Wiekszos$é pod-
nosi rece.) Jest przyjete.

Sprawozdawca p. Gross (czyta):

~H w budzecie funduszéw indemnizacyjnych na
rok stoneczny 18(59.

a) dla Galicyi wschodniej.
A. Pokrycie (stron. 2.)

I.  od obowigzanych

1. wplaty kapitatow ..o, 45.000 ztr.
2. ” rent e * 14.500 ,,
3. odsetki za zwtoke i inne dochody 7.889 ,,

Il. od kraju
4. cze$¢ przez kraj pokry¢ sie majgca 1,788.287
Ill. ze Skarbu Panstwa

5. zaliczki nieoprocentowane i nie-
zwrolue 1,602.000 ,,

0. zaliczki oprocentowane izwrotne 173.099
Razem 3,690.775 zlr.*

Marszatek. Rorprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zgda? (Milczenie.) Kto sie zgadza z lyin ty-
tutem, zechce reke podnies¢. (Wiekszo$¢ podnosi
rece.) Jest przyjety.

e Sprawozdawca p. Gross (czyta):

,,/i. Potrzeby (stron. 3.).

1. koszta zarzgdu...... 93.056 ztr.
2. splata kapitatdow......... 867.300 ”
3. kwoty wyrdéwnawcze w kapitale 1.100
4, " w rentach 500 ,,
5. renty dla uprawnionych . . ©«2.728

Razem 3,690.775 zir.*

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada? (Milczenie.) Kto sie ztym tytutem zga-
dza, zechce reke podnies¢. ~Wiekszo$¢ podnosi
rece.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Gross (czyta):

5) dla Galicyi zachodniej.
A, Pokrycie (stron. 22.).

I. od obowigzanych

1. wptaty kapitatow 90.450 ztr.

2. ” rent 34.614

3. odsetki za zwtoke iinne dochody 8.000
Il. od kraju

4. cze$¢ przez kraj pokry¢ sie majagca 701,169
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I1l. ze Skarbu Panstwa

5, subwencja nienprocentowaua i nie-
ZWIotna e 903.000 ztr.
6. subwencya oprocentowana izwrotna 340.241

Itazeni 2,137.474_zii\“

Marszalek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada? (Milczenie.) kto sie ztym tytutem zga-
dza, zechce, reke podniesé. (Wiekszo$¢ podnosi
rece.) Jst przyjety.

Sprawozdawca p. Gross (czyta):

nB. Potrzeby (stron. 23.).
1. koszta zarzgdu 51.584 zitr.
2. spilata kapitatow 499.800 ,,
3. kwoty wyrownawcze wkapitale 1.000
4. " ” w  rentach 2.000 ,
5 renty dla uprawnionychm «1.581.090,,
6. nadzwyczajne wydatki ¢ e 2.000 ,

Itazem 2,137.474 zir.4

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada? (Milczenie.) Kto sie zgadza z lemi po-
trzebami, zechee reke podnies¢ (Wiekszo$¢ pod-
nosi rece,) Jest przyjete.

Sprawozdawca p. Gross (czyta):
,,¢) dla Wielkiego Ksiestwa krakowskiego.
A. Pokrycie (stron. 24.).

I. od obowigzanych

1. wptaty kapitatow 35.000 zir.
” rent 11.994
odsetki za zwitoki i innedochody 2.600
Il. od kraju
4. cze$C przez kraj pokrycésiemajagca  156.045
11 ze Skarbu Panstwa

5. zaliczka nadzwyczajna nieopro-

centowana 5.800 ,,

Razem 211.439 zir.4

Marszatek.
nie zada? (Milczenie.)
tutem, zechee wstac.
przyjety.

Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
Kto sie zgadza z tym ty-
(Wiekszo$¢ powstaje.) Jest

Sprawozdawca p. Gross (czyta) .
Pot rzeby.

1. koszta zarzadu 2.870 zir.
2. sptata kapitatow 48.300
3. kwoty wyrdéwnawcze w kapitale 300
4. n n » rentach 100 |
5. renty dla uprawnionych 159.469
fi. nadzwyczajne wydatki 400
Razem  211.439 zir.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu

nie zgda? (Milczenie.)
tutem, zechce reke podnies¢.
rece.) Jest (rzyjely.

Kto sie zgadza z tym ty-
(Wiekszos¢ podnosi

Sprawozdawca p. Gross (czyta):

.Przy tej sposobnosci musi komisya budze-
towa uwage Wys. Sejmu na te okoliczno$¢ zwré-
ci¢, iz witasciwa podstawa tak waznego i podat-
kujagcych do lak znacznego dodatku powotujgcego
budzetu nie tyle prawdopodobne ocenienie mozli-
wych potrzeb, ile raczej doktadne zestawienie wy-

nikbw rachunkowych z lat poprzednich by¢é po-
winno. Komisya budzetowa wnosi wiec z tego po-
wodu :

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Sejm Krélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wiel-
Ksiestwem krakowskiem wzywa c¢. k. Na-
miestnictwo , aby przedktadajgc budzet funduszu
indemnizacyjnego na rok 1870., réwnocze$nie do-
ktadny wykaz dotychczasowych obrotéw tegoz fun-
duszu przedtozy¢ zechciato.4

kimi

Mnie sie zdaje, ze len wniosek komisyi nie
potrzebny bedzie, jezeli rokowania do dobrego do-
prowadzg skutku i fundusz indemuiz.acyjny przyj-
dzie do V ,dziatu krajowego. Jednakze, poniewaz
mozliwosci przewidzie¢ nie mozna, komisya zostaje
przy tym wniosku, aby, jezliby budzet na r. 1870.
przez e. k. Namiestnictwo byt przedstawiony, byty
rachunki z catkowitego obrotu funduszéw indem-
nizacyjuych od poczatku jego istnienia az do

konca ztozone i dlatego przedktada komisya ten
wniosek Sejmowi pod uchwate.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu

nie zada? (Milczenie.) Kto sie zgadza z wnioskiem
komisyi, zechce reke podnies¢. (Wiekszo$¢é pod-

nosi rece.) Jest przyjety.
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Sprawozdawca p. Gross. Rezultatem

budzetu jest dodatek ptaci¢ sie majacy na r/ cz
funduszu.

(Czyta):

»P0o drugie: Dodatek krajowy do podatkow

na rzecz funduszéw indemnizacyjnych ustanawia sie
na rok 1868. i 1869. w kwocie 51 centéw nieje-
dnego zir. podatkéw statych bez wojennego i nad-
zwyczajnych dodatkow.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada? (Milczenie.) Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢ podnosi
rece.) Jest przyjety.

Marszatek.
komisyi budzetowej

Nastepuje teraz sprawozdanie
0 budzecie krajowym w S$ci-

$lejszym stowa znaczeniu, tudziez o funduszach
samoistnych na rok 1869. Sprawozdawcg jest p.
Zyblikiewicz.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (z try-
buny (czyta):

Sprawdzdariic komisyi budzetowej o budze-

tach krajowych w $cislejs/em stowa znaczeniu
tudziez funduszéw samoistnych na rok 1869. (Ale-

gat LXIV.)

Marszatek.
gtosu nie zada?

Ogélna rozprawa otwarta. Nikt
(Milczenie.) Rozprawa ogo6lna
zamknieta.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

»Dochody. Fundusz

stowa znaczeniu.

krajowy w S$cislejszeni

(Stronnica 16.) I.“

P. Jan hr. Tarnowski. Prosze o glos.

Marszatek. P. Jan Tarnowski ma gtos.

P. Jan lir. Tarnowski. Jabym prosit ks.
Marszatka, aby ten wniosek po6zniej wziety byt
pod glosowanie, albowiem suma 50.000 zir. jest
przeznaczong na budowe drég, przytem jest w Sci-
stym zwigzku z 12tym oddziatem preliminarza bu-
dzetowego, a wtym oddziale sg rozmaite pozycye.
GdybySmy wiec te sume 50.000 ztr. teraz uchwa-
lili, musielibySmy wszystkie pozycye przyjaé¢ nie-
zmieunie, ktore sa wl2tyin oddziale zawarte. Pro-

sze wiec, aby ten wniosek komisyi przyszedt pod

I-'o0 1lgtosowanie dopiero po przyjeciu sum, jakie

w 12,
oddziale sg wyszczeg6lnione.

Marszatek. Kto popiera ten wniosek, ze-

chce wstaé. (Popierajg.) Jest dostatecznie poparty.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Rzeczy-
wiscie wniosek komisyi zostaje w Scistym zwigzku
z rubrykg 12lg, o ile Wys. lzba zechce pozycye
wtej rubryce wyrazone przyja¢. Dlategotez niemam
nic przeciwko temu, aby wniffek komisyi po przy-
jeciu rubryki 12. przyszedt pod uchwate Wys. Izby,
i zgadzam sie na odroczenie uchwaty.

Marszatek. Kto za odroczeniem uchwaty

nad tym tytutem , zechce reke podnies¢. (Wiek-
szo$¢ podnosi rece.) Jest odroczong.
Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. To juz

tein samem i druga rubryka:
ko\ve“ odracza sie na poOzniej.

»R0zmaite przypad-

(Czyta):
».Potrzeby.

I. Koszta Reprezentacyi krajowej.
A. Sejm krajowy (stronica 17., 18.).
Referent p. ks. Pietruszewicz.

A. Sejm krajowy.

Po sprawdzeniu i rozpoznaniu rubryk po-

szczegblnych , komisya wnosi, azeby zamiesci¢ na
rok 1869. na budzecie:

1. Czynsz najmu lokalno$ci sejmo-
Wych * . . . . . .

2. Koszta podrozy postéw e« « ; « 6.040 ,,
3. Dyety dla 143 postéw na 3mie-
sieczng kadeneye ... 39.000
4, Koszta drukéw dla Sejmu « « « 7.000
5. Spisywanie sprawozdan sejmowych 5.400
6. Urzadzenie sali sejmowej o - o 400
7. Pisarze dzienni, stuzba, opat,
oswietlenie i inne wydatki < 4.000
Razem ¢ 64.840 zir.

Marszatek.
iS¢ czy tytutami?

Czy Wys. Izba chce pozycjami

P. Skrzynski.
tytutami , bo nie moznaby
pojedynczych pozycy;j.

Zdaje mi sie, ze nie mozna
stawia¢ wnioskéw do
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Gtosy. Tytutami. 1

I Marszatek, Kio za tein, aby tytutami dalej
p6js¢, zewehee reke podnies¢. (Wiekszo$¢é podnosi
rece.) Pdjdziemy u ec tytutami. Rozprawa otwarta.
Nikt gtosu nie zgda: (Milczenie.) Kto za |»rayje-
ciem tego tylulu, zechce reke podn e$¢. (Wiek-
szo$¢ podnosi rece.) Jest przyjety.

Sprawozdanca p. Zylilikiewicz (czyta):

It JWyilzigl krajowy.

8. Marszatek krajowy e o 4.200 ztr.
9. Dla sze$ciu cztonkow "X -
dziatu po 2.100 z4r. + m12.(500 ,,
10. Dla Zastepcow e+ e« ¢ 3.000 , 19.809 zir.
Marszatek. Illozprawa otwarta, ikt gtosu

nie zagda? (Milczenie.) Kto za przyjeciem tego ty-
tutu, zechce reke podnies¢. (Wiekszo$¢ podnosi
rece.) Jest przyjety.
Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):
w!. Koszta zarzadu.
(Stronica 19.)

Referent p. ks. Piefruszewirz.

U. Ptace urzednikéw, stug i dyurnislow:
I.  Oddziat konceptowy 17.000 zitr.

1. ,» rachunkowy 16.400 "
I1. , kasowy m o 6.000
V. , techniczny « 7.600
V. » Mmanipulacyjny 9.500 "
VI. Dyurnisci dla 3 od-
dziatdow o ¢ o 4.607 , 60.167 ztr.
12. Zastugi str6zéw i frotcra 900
13. Einolumenta......cccccveeieiiciiicie e 6.582 ,,
14. Czynsz za najem pomieszkania * ¢ 6.000 ,,
15. Remuneracye stale i niestate « > 2,840 ,
16. Potrzeby kancelaryjne:
1. Wydawnictwo rozpo-
rzagdzen krajowych e« 2.000 zir.
2. Sprawienie mebli e 500 ,
3- Potrzeby do pisania -« 900 ,,
4. Papier i druki <+ < 1.000 ,
5. Oprawa ksigg idrukow 400 ,,
6. OsSwietlenie o o o 400 ,,
7. Opatoee 1.120 ,,
8. Uzupetnienie biblio-
teki Wydziatu o . 600 ,,
° Rozmaite 390 ,, 7.220ztr.

17. Koszta podrézy i dyety « =m e 3.000 ztr.

18. Pensye i zaopatrzenia 2.698

19. Dary z taski 330 ,,
Suma kosztow zarzgdu (llub. 11.) 89.737 zir,*

Zwracam uwage, Zze podwyzszenie dla diur-
nistow nie jest tu wliczone. Poniewaz Wys. Izba
to podwyzszenie na rok 1868. juz zawotowata,
wiec tutaj musi by¢ wliczoncm.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zgda? (Milczenie.) Kio za przyjeciem tego ty-
tutu z dodatkiem dla diurnisléw, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszo$¢ podnosi rece.) Tytut przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

,Odpowiednio do wniosku uczynionego przez
kom.sye w budzecie na rok 1868. przy pozycyi 13.
,Emoluinenla" — dodano na dodatki na mieszka-
nia dla urzednikéw istug Wydziatu krajowego, nie-
majacych pomieszkania w nalurze, 20°/0 od statych
plac, w kwocie na 6.000 ztr. zaokraglonej.

+ Wydawnictwo rozporzgdzen krajowych wy-
maga¢ bedzie znaczniejszego nakitadu z powodu,
iz coraz wiecej ustaw krajowych wydawanych by-
wa, a nadto lakowe Wydzialom powiatowym i
gminom czestokro¢ na zadanie udzielane by¢é mu-
szg , — podwyzszono zatem preliminowang przez
Wydziat krajowy kwote z 1.500 na 2.000 zir.“

To jest wyjasnienie do polycyi, ktore Wijs.

lzba zawotowata.

Marszatek.
Ludwik Wodzicki.

Dalszym sprawozdawcg jest p.

i 1
Sprawozdawca p. Ludwik br. Wodzicki.

»I11.  Koszta leczenia ubogich chorych.

(Slronica 23.)
Referent p. Lud. br. Wodzicki

Komisya budzetowa zaleca przy
jecie preliminowanej przez Wydziaf kra-
jowy sumy "« *244.000 ztr
z odwotaniem sie do sprawozdania i
projektu w tej sprawne osobno przed-

tozonego.*

Marszatek. P. Kabat

ma gtos.

Rozprawa otwarta.
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P. Kabat, Odnos$nie do rubryki Ill. stawiam
wniosek, aby Wys. lIzba raczyta uchwali¢ podwyz-
szenie ptacy, po pierwsze Dla dyrektora.

Sprawozdawca p. Lud. lir. W odzie ki (prze-
rywa). Przepraszam, to nie nalezy do tej rubryki,
lecz przy specyalnych budzetach szpilaléw.

P. Kabat.
pézniej.

Wiec zastrzegam sobie gtos na

llar sza tek. Nikt wiecej gtosu nie zgda?
rMiiczenie.) Kto za przyjeciem (ego tytutu, zechce
(eke podnies¢. (Wiekszo$¢ podnosi rece.) Tytut
jest przyjety.
Ludwik lir.

Sprawozdawca p, Wodzie Ki

(czyta):

»IV. i V. Koszta szczepienia i wydatki sanitarne

(Stronica 24.)

Referent p. Lud. lir. Wodzicki.

Odnos$nie do wniosku w obydwdéeli tych 111-
brykach na rok 1868. postawionych, wykreSlita
komisya budzetowa z preliminarza na rok 1869.:

w rnh. IV. koszta podrézy i dyety le-
karzy w KW 0 Cie i, 22.000 ztr.
w rub. V. koszta szczepienia ospy ¢ <« 20.000 ,,
a zamieszcza na budzecie tego
roku :
poz. 21. w rnh. IV. remuneracye dla
chirurga miejskiego we Lwo\ e
za utrzymanie i od$wiezanie kro-
wianki 126 ,,
poz. 23. lit. b. ruli. V. na pomie-
szkanie dla akuszerek niegdys$
Y obwodowych w Stryju, Rocbni i
Rzeszow . e 126 <«

i zaleca Wys. Izbie przyjecie tych
wnioskow.

Tutaj winien jestem da¢ objasnienie. Z za-
sady przyjetej przez komisye winna byta bye wy-
kreslona poz. 21. i 23., t. j.
rurga miejskiego 126 zlr., i
akuszerek 126 zir. Jednakowoz komisya ze wzgle-
du, ze kwoty tak mate zbytnio nie obcigzg bud-
zetu krajowego, z drugiej za$ strony, idac za
uswieconym zwyczajem, sadzita, ze co do tak dro-
bnych wydatkdw godzi sie odstgpi¢ od zasady
przyjetej. Dlatego komisya wnosi wykres$lenie dwoéch

remuneraeya dla chi-
na pomieszkanie dla

gtownych pozycyi: koszta podrozy i dyety lekarzy
22.000 z#r., i koszta szczepienia ospy 20.000 zir.,
a pozostawienie tych dwdch pomniejszych pozycyj
po 120 zir
Komisarz

rzgdowy. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Komisarz rzadowy ma gtos.

Komisarz rzgdowy. Koszta szczepienia
ospy i wydatki sanitarne nalezg wedtug istnieja-
cych ustaw, a mianowicie na mocy najwyz. ces.
postanowienia z dnia 19. wrze$nia 1852 r., do wy-
datkow przez kraj pokry¢ sie majgcych, réwnie
jak wydatki kwaterunkowe i na podwody, chociaz

ustawodawstwo w tej sprawie tak jak postanowie-
nie, konin i kiedy nalezg sie podwody i zakwate-
rowanie, do Rady Panstwa nalezy.

Przy odbiorze funduszow krajowych przyjat
lez Wydziat krajowy z upowaznienia Wys. Sejmu
obowigzek pokrywania ze $rodkéw krajowych wy-
datkbw na szczepienie ospy i wydatkdw sanitarnych.

Musze przeto imieniem Rzgdu obstawaé przy-
tem i uprasza¢, aby Wys. lzba raczyta uchwalié
preliminowane przez Wydziat krajowy na r. 1869.
wydatki na koszta szczepienia ospy i wydatki sa-
nitarne, i umiesci¢ je miedzy potrzebami w budze-
cie krajowym na r. 1869.

Sprawozdawca p. Ludwik lir. Wodzicki.
Co dp tych pozycyj musze nadmieni¢, ze od czasu,
jak wyszto rozporzadzenie najwyzsze, o ktorem
wspomniat p. Komisarz rzadowy, okolicznosci sie
zmienity Podiug ustawy zasadniczej sprawy sani-
tarne nalezg teraz do Rady Panstwa. Nie ma zre-
sztag tego niebezpieczenstwa, aby przez wykresle-
nie tycli pozycyj z budzetu le potrzeby nie byty
zaspokojone, albowiem one sg zawsze zaspakajane,
a dopiero potem zwrot nastepuje od Rzadu. Gdyby
Rzad nie zgadzat sie na zapatrywanie sie Sejmu
krajowego, i gdyby zazadal zwrotu, nastgpityby
rokowania miedzy Wydziatem krajowym a Rzgdem,
a gdyby te rokowania nie doprowadzity do szcze-
Sliwego skutku, Wydziat krajowy musiatby przed-
tozy¢ na najblizszej kadeneyi sejmowej dotyczacy
wniosek. XX kazdym razie nie ma niebezpieczen-
stwa, aby le potrzeby nie byty zatatwione; dlatego
komisya zaleca Wys. lIzbie przyjecie wniosku Kko-
misyi.

Marszatek. Poddam wniosek komisyi owy-
kreSlenie tych dwoch pozycyj pod gtosowanie. Kto

123



sie zgadza z tym wnioskiem, zechce reke podnies¢.
(Wszyscy podnoszg rece.) Jest przyjety.

Sprawozdawca Ludwik lir. Wodzicki.
Natomiast proponuje komisya zatrzymanie dwoch
pozycyj: reinuneracya dla chirurga i na pomieszka-
nie dla akuszerek, obie po 12(5 zir.

za przyjeciem tej
(Wszyscy

Marszatek. Kto jest
drugiej pozycyi, zechce reke podniesc.
podnosza rece.) Jest przyjeta.

Spraw, zdawca Ludwik lir. Wodzicki

(czyta):

VI. Zasitki dla zaktadéw dobroczynnosci.
(Stronica 25.)
Referenci pp. dr. Zyblikiewioz i Lud. hr. Wodzicki.

Komisya zamieszcza na Imdzecie zgodnie
z projektem Wydziatu krajowego, i zaleca Wys.
Izbie do przyjecia:
poz. 24. dla domu wubogich i sierdt
w Krakowie......... 5424 zir
" 25. dla zaktadu siéstr mitosierdzia
w Czerwonogrodzie . . . . 158 ,,
» 26. dla subweneyi na budowe szpi-
talu nowego wKranéwie . 15.000 ,,
Razem . . 20.582 zlr.

i odwotuje sie co do pozycyi 26. na odnos$ny przy
podobnej pozycyi w budzecie na rok 1868. posla-
wiony wniosek, w ktorgm uzasadniono takze wy-
kreslenie kwoty 30.000 zir., projektowanej prjjrz
Wydziat krajowy subweneyi na budowe zaktadu
obtgkanych w Kulparkowie.

Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
Wiec rozprawa zamknieta
Kto sie z ta pozycya

Marszatek.
nie zada? (Milczenie.)
i poddani pod glosowanie.

zgadza, zechce wstaé. (Wszyscy wstajg.) Jest
przyj, ta.
Sprnwozdawua. Ludwik hr. Wodzicki.

Przy tej po/.aryi komisya wnosi wykreslenie kwoly
30.000 zlr., projektowanej na budowe zaktadu
obtgkanych w Kulparkowie, wiec trzeha nad tein
osobno gtosowac.

Marszalek. Kto sie z tem zgadza, zechce

reke podnies¢. (Wszyscy podnosza rece.) Jest
przyjcie.
Sprawozdawca Ludwik hr. WodzicKki

(czyta):

896

VII. Zasitki dla zaktadéwr naukowych i wychowania
publicznego.
(Stronica 25.)
Referent p. dr. Zyblikiewicz.
Komisya budzetowa zamieszcza w prelimina-
Izbie do przyjecia:
A) Stypendya:

rzu i zaleca Wys.

poz. 28. Stypendya pedagogiczne, razem 504 zir.
o om " welerynaryi 400 ,,
- ” szkoty rolniczej Dn-
blaiiskiej...ccrennnne 1000 ,,
U) Wsparcia dla zaktadow i insfytucyj
krajowych:
poz. 29. «) szkole rolniczej w Czerni-
chowie 5000 ztr.
t) szkole rolniczej w Dubla- 1
nach 5000
<) zaktadowi gtuchoniemych
we Lwowie 1000 ,,
</) zaktadowi ciemnych we Lwo-
WIE e 500
<) komisyi iizyogrr.licznej w
Krakowie 1500 n
f) dla teatru polskiego we
Lwowie 420,1 ,,
#) dla tealru polskiego w Kra-
kowie 5000 ,,
h) dla Towarzystwa muzyczne-
go we Lwowie 1000 ,,
t) dla 6 cztonkdw llady szkol-
nej po 1200 ztr........ 7200 "
k) na nagrody dla odszczegél-
niajgcych sie  nauczycieli
szkol ludowych........... 7400 )4
Razem . . 39.754 zir.
Pozycje lii. h. dla Towarzystwa muzycznego
zamieszczono w zwiekszonej o 500 zir. kwocie,
za$ ptace dla cztonkéw Bady szkolnei lit. i. wia-

cznej kwocie 7200 zlr. jako nowg pozgcye, stoso-
wnie do wnioskéw przy tej rubryce w budzecie
/, roku 1868. poczynionych. Na ostatek zaleca ko-
niisya do przyjecia kwote 7400 zlr. zamieszczong
pod lit. k. na nagrody dla odszczeg6lniajgeych sie
nauczycieli szkét Indowych.

P. Czerkawski. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Czerkawski ma gtos.

P. CzerkawsKki. literg ,,k*

zamieszczona na nagrody dla uauczycieli szkét lu-

Pozycya pod
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dowych 7400 zir. bierze swoj poczatek od wnio-
sku postawionego przez p. Adama hr. Potockiego,
popartego przez niektérych postéw, do ktorych ija
mam hooor liczy¢ sie. P. hr. Potocki uczynit wniosek,
aZeby na wsparcie nauczycieli szkét ludowych,
mianowicie szkot elementarnych, Wys. Sejm raczyt
uchwali¢ na rok 1869. sunie wynoszacg 35.000 zir.,
i azeby ta kwota rozdzielong byta na szkoty po-
jedynczych powiatéw dla polepszenia bytu i upo-
sazenia nauczycieli, a mianowicie takich, ktérzyhy
w swojej stuzbie przed innymi wyszczegélniali sie.
Whniosek ten przedstawiat stusznie,
wigzek spoczywa na catym Kkraju i

ze ten obo-
na catej po-

wszechnos$ci dla poparcia o$wiaty ludowej. 1 jak-
kolwiek azi$ ta zasada wyznawang jest, ze kazda
gmina w szczeg6lnosci obowigzang jest do utrzy-

mania swej szkoty, jednakze nikt nie zaprzeczy,
ze powszechno$¢ jest w tern interesowang, i o ile
moznosci takze przyczynia¢ sie powinna do tego,
azeby szkoty bylty w dobrym stanie utrzymane.
Zapewne caty kraj, a mianowicie nauczyciele szkot
ludowych, powezmg te wiadomos¢ z najwiekszg
wdziecznoscig, ze komisya budzetdw, tyle uwzgle-
dnita te zadania i potrzeby, ze umie$cita w rubryce
jako nadzwyczajng sume 7400 juz nie na
wsparcie pojedynczych szko64, Ilub pojedynczych
nauczycieli, tylko na nagrody dla odszczcgélniaja-
cych sie nauczycieli szk6t ludowych; i jezeli wptyw
tej pozycyi pod wzgledem nialeryalnym nie bedzie
wielkim, to pod wzgledem moralnym bedzie nie-
zmiernie wielkim; gdyz cala klasa szczerze pracu-
jacych nauczycieli,

z-tr.

walczgca nieraz z pierwszcini
potrzebami zycia, widzie¢ bedzie w tym dowdd, ze
panowie reprezentanci kraju szczerze sie nig zaj-
mujg, a to niezawodnie wptynie na jej dziatanie, i
moze stanie sie Dowodem, ze nie jedna zbawienna
iskierka, ze nie jedna szlachetna mysl takze w sercu
nie jednego indywiduum wzrastajgcego pokolenia
rozbudzong zostanie. Wszelakoz przy tein wszyst-
kiem nie mozna zaprzeczy¢, ze ta cyfra jest za-
nadto mata, azeby nawet w czesci pozadano skutk;
osiaggng¢ mogta; 7400 zir.
10 zlr. na jeden powiat,
czymy do 3000 szkol,
pada zaledwie 3 zlr.

na 74 powiatow robi
a poniewaz do teraz li-
wiec na jedng szkote wy-

Przyznaje, Zze nie kazdy z tych nauczycieli
bedzie wynagrodzonym, ale wypadnie moze na je-
deu powiat da¢ takie wynagrodzenie trzem nauczy-
cielom, wiec kazdy z

3 zir.

tych nauczycieli otrzyma

Gtosy. 30 zir.

P. Czerkawski. 3zir. Cyfra to wiec, ktorg
komisya proponuje, jest zanadto mata, bo zdaje
mi sie, ze kazdy z cztonkéow Wys. Zgromadzenia
uzna, ze znajdzie sie wiele potrzebnych,
nych, ktérym pomoc przynie$¢ nalezy
Sobie na to zwr6ci¢ uwage szanownej reprezenta-
cyi, ze wedle obliczen komisyi wykazana jest na
ostatniej stronnicy nadwyzka 8695 zir., ktéra mo-
gtaby by¢ najlepiej tizMa na cel tak wazny; wiec
o$mielam sie postawi¢ poprawke: azeby sume prze-
znaczong ua nagrody dla nauczycieli
15.000 z#tr.

zastuzo-
Ja pozwole

podnie$s¢ na

Marszalek. Poddam wniosek p. Czerkaw-

skiego do poparcia. Kto popiera ten wniosek, azeby
przeznaczong na nagrody dla nauczycieli
7400 zir. podnies¢ na 15.000 zir.,
(Popierajg.) Jest poparty.

sume
zechce wstac.

* Clirzanowski. Prosze o glos.

Marszatek. P. Chrzanowski ma gtos.

* Chrzanowski. Popieram poprawke po-
sta Czerkaw skiego, aby pozycye budzetu przyszto-
rocznego na wynagrodzenia dla odznaczajgcych sie
nauczycieli szkoétek ludowych podnies¢ z 7 na 15
tysiecy zir. A zabieram gtos, aby cho¢ kilku wy-
razami odeprze¢ zarzut, jaki mogtby byé uczyniony
i jaki wtasnie styszatem. Mobwig, ze nie ma je-
szcze uorganizowanycli wiasciwych wiadz autono-
micznych, kléreby sie zajety przyznaniem i rozda-
niem tych nagréd odznaczajagcym sie nauczycielom
szkétek ludowych. Otéz wiasnie wczoraj uchwali-
liSmy ustawe urzadzajgcg Rady szkolnie miejscowe
i okregowe; te witasciwe wihadze autonomiczne za
p6t roku beda zapewne uorganizowane, i w drtigiem
pétroczu przysztego roku moga zaja¢ sie przyzna-
niem i rozdaniem wspomnionych nagréd nauczy-
cielom. Kwotra 7000 ztr., przeznaczona na nagrody
dla odznaczajacych sie nauczycieli szkétek ludo-
wych. ktdérych jest w kraju naszym przeszto dwa
tysigce, jest zo bardzo mata.

P. Dunajewski. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Dunajewski ma gtos.

P. Dunajewski. Pomieniona suma opiilwa-
dia odszczegdlniajacych sie nauczycieli szko6t ludo-
wych. Mogtaby zachodzi¢ watpliwo$¢, czy nie ty-
czy sie to rzeczywistych tylko nauczycieli naszych
szkét ludowych. Jabym sadzit, ze nalezatoby to

123*
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rozciggna¢ takze na nauczycieli pomocniczych, kté-
rzy sa przy szkotach, szczegdlnie miejskich, a bar-
dzo matg pensje pobierajg, a czestokro¢ majg ro-
dzine do wyzywienia. Stawiam dlatego poprawke,
azeby pozycya ta brzmiata: ,,Na nagrody dla nau-
czycieli i pomocnikéw nauczycielskich przy szko-
tach ludowych. “

>lars zatek. \&niosek p. Dunajewskiego pod-
dam dn poparcia. i\to len wniosek popiera, zechce
wsta¢. (Popierajg.) Jest poparty.

P. Bochenski. Proszg o jrios.

arszatek. P. Bochenski ma gtos.

t

P. Bochenski. Komisja budzetowa, stawia-
jac te pozycye 7400 zir., miata na celu zachecic
nauczycieli szk it ludowych do szczerszego poswie-

cania sie tym szkotom. Zapewniam, ze chetnie i
wiekszg sume bytaby poslawita na te pozycje,
gdyby nie byta miata wzgledu na nieszcze$liwy

stan kraju naszego. Byta nawet propozycy.a w Kko-
misji budzetowej, aby na len rok tylko potowe lej

sumy w tej pozycyi postawi¢, . j. 3700 zlr. Wy-
chodzita komisya budzetowa =z lej zasady, ze
w pierwszym roku nie mozna wiecej dawac, bo

jezeli skutek lej uchwaty lzby miatby byc¢ len, aby
niektérych nauczycieli, odznaczajacych sie juz te-
raz poswieceniem dla nauki, zacheci¢ do dalszej
wytrwatej pracy, to juz sama uwaga lzliy na nau-
czycieli zachecitaby ich do wiekszej pracy i do
wiekszego posSwiecenia sie. Gdyby wiec w pierw-
szym roku jednego lub dwoéch wynagrodzi¢ mozna
w kazdym powiecie, toby sie innych zachecito
lakze do , wytrw alej pracy, bo mieliby nadzieje
olrzYinawia nagrody. Pomatlu wiec postepujgc i co
roku zwiekszajgc wynagrodzenie, okazatby sie juz
na przyszty rok ten skutek, iz znalaztoby sie w ka-
zdym powiecie trzech albo czterech do wynagro-
dzenia. Gdyby Wys. lzba raz przyjawszy te sume,
juz nadal nie myS$lata o podwyzszeniu tejze, In (en
cci zamierzony nie bytby wcale osiggniety.

za$ zaraz w pierwszym roku wigcej
znajdzie sic nauczycieli zastugujgcych na takie
wynagrodzrnie, natenczas mozna bedzie postawié
wniosek o podwyzszenie tej sumy, i Vtys. Izba nie
wzbroni, aby la suma podwoita sie, a tym sposo-
bem cel bytby osiggniety. Gdyby juz w tym roku
Sejm wyznaczyt 15,000 zitr.,

Jezeli

to mysle, zeby po-

tem nie mdgt pozwoli¢, aby na przyszty rok te
sun.e podwyzszy¢ na 30.000 zir., a zatem cet nie
bytby osiggniely, Prosze wiec o przyjecie wniosku
konnsyi.

Marszatek. Poset Zyblikiewicz ma glos.

P. ZybHkiewicz. Ja tylko musze sprosto-
wa¢ rachunek. Podtug bilansu na ostatniej stronie
budzetu zamieszczonego ma nam pozostaé, jezeli be-
d;.ie podatek 1 c. od renskiego, nadwyzka wyno-
szgca 8095 zir. 'Bo prawda, bo jest tak wydrukowano,
ale w rzeczywisto$ci tak nic jest; bo w skuteK
uchwat, powzietych przez Wys. lzbe, 2000 zir.
z tego odpada, wiec pozostaje tylko 6t>9.> zlr. Gdy-
bysmy wiec przyjeli wniosek posta Czerkawskiego,
dodatek do podatku 16*/., cent. od renskiego juzby
nic wystarczyt, i trzebaby 6w dodatek do podatku
0 potowe centa podwyzszyé, to jest z 16%a centa
na 17 centéw podnie$¢. Lecz tu nic jest kwestya
merytoryczna, lylko objasnienie dla sprostowania
rachunkéw, bo zdaje mi sig, ze p. Czerkawski na
tym raclniuku opart swoéj wniosek. Ale zarazem
musze powiedzie¢, dlaczego komisja tylko 7400 zir.
a nie wiecej wyznaczyta. Sprawa os$wiaty ludowej,
podobnie jak sprawa drdg krajowych, beda potrzfe-
1, waty bardzo wielkich naktadéw; ale robigc te
naktady potrzeba je robi¢ podiug pewnego systemu
1 planu.

Zalem na c“le o$wiaty, chociaz le sa nam
tak drogie, nie powinnismy wydawacé pieniedzy bez
systemu, bez zadnego planu, lyluo w jakiej$ cato-

§ci z gorjr powzietej, z goéry obmySlanej. Gdy-

bysmy' teraz wumiescili 15.000 zir. jako wynagro-
dzenie tlla nauczycieli, to zdaje mi sie, ze gdy-
bySmy (o uczynili bez pewnego planu i systemu,

bytaby In suma zanadto wielka wydana, a bez za-
dnego skutku dla podniesieniu i wsparcia oSwiaty
ludowej. Zdaje sie tedy, ze komisya odpowiedziata
mysli p. lir. Potockiego, kiedy postawita 6w wnio-
sek, aby wyznaczyé 7400 ztr. na nagrode dla nau-
czycieli, i przezlo zawiesita to jabtko ponad gto-
wami nauczycieli ludowych, po kléreby mogli sie-
gac. (VI jest wiec uzyskany dla emulacyi.

Za$ polepsza¢ dotacye dla nauczycieli, (o ni-
gdy nie byto w mysli komisyi, bo to jest niepo-
dobienstwo; na to trzeba daleko wiecej funduszow,
i nie tak predko na te

Komisya dla ego sa-

a teraz my ich nie mamy,
cele moglibySmy je uzyskac.



dzita, ze trzeba na teraz poprzesta¢ na wyznacze-
niu takiego funduszu jako zrodta wynagrodzenia
tych nauczycieli, co sobie na to gorliwoscig swoja
i pilnoscig zastuza, i dlatego zapreliininowala tych
pare tysiecy nie jako zapomoge lub ulge, lecz je-
dynie jako premia dla odznaczajgcych sie nauczy-
cieli.

Glosy. Prosimy o zamkniecie dyskusyi.

Marszatek. Jest wniosek o zamkniecie dy-
skusyi. Do gtosu sa zapisani pp. Gniewosz i Pod-
lewski. Kto jest za zamknigeciem dyskusyi, zechce
reke podnies¢. (Wiekszo$¢ podnosi rece.) Dysku-

sya jest zamknieta, poset Gniewosz ma gtos.

P. Gniewosz. Ja zabieram glos dla popar-

cia wniosku posta Dunajewskiego.

P. Ludwik hr. Wodzicki. Komisya przyj-
muje go za Swoj.

P. Gniewosz. Wiec nie bede zabierat gtosu
co do wniosku tego, jednakze gdy sadze, ze dla
ocenienia, jaka suma w tym celu jest potrzebna,
moga postuzy¢ data statystyczne naszych szkél
ludowych, pozwole sobie takowe przytoczy¢. S'kot
gtéwnych mamy w kraju naszym 46,
czonych szkdél realnych 9, szkot gtdwnych
lickieh 4, szkot gtownych panienskich 6,
townych parafialnych za$ 5, czyli liczymy razem
w kraju szkél gtéwnych czyli wyzszych ludowych
70. Ludowych szk6l nizszych znajduje sie ogétem
2289, z tego przypada na szkoty systemizowane
podtug wymogéw obowigzujagcych ustaw 1697, na
szkoty w ten sposéb nie systemizowane 219, za$
na szkoty parafialne ,181.

z tcmi pota-
izrae-
szko6t

W tych 2289 szkolacti powyzej wykazanych,
uczy tylko 1346 nauczycieli takich,
dajg kwalifika-ye, t. j.
na nauczycieli,

ktérzy posia-
maja przepisane egzamina
lecz miedzy tymi duzo jest takich,
co maja kwalifikacye tylko na tak zwanych pomo-
cnikbw. Tjm sposobem chociaz na papierze jest.
duzo szkit, kwalifikowanymi nauczycielami jest
bardzo mato obsadzonych, i jeszcze z ogo6lnej li-
czby 2040 nauczycieli 697 nie majg zadnej kwali-
rtkacyi, radzg sobie jak mozna. Z tych dat okazuje
sie, ze jest 1343 nauczyciel., ktorych ta kwota
trzeba bedzie obdzieli¢, i trzeba \Wec bedzie z po-
miedzy nich takich wybiera¢, ktoérzy najwiecej -za-
stuzg sopie na taki datek.
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Fundusz krajowy normalny przeznacza takze
na remuneracye dla tych nauczycieli, ktérzy gorli-
woscig i pilnoscig sie odznaczajg, a nadto nad go -
dziny obowigzkowe uczg, 6901* zir., i prawdopo-
dobnie ta sama kwota bedzie przyjeta, jezeli nie
pomnozong, na przyszty rok 1869., przezen z na-
stepnym rokiem suma ta wyniesie 15.000 zlr. na
te cele przeznaczonych

Zarazem musze takze podnie$¢, ze przez gnr-
liwe zatrudnienie sie llad powiatowych, utworzone
zostaty po powiataeli odrebne fundusze na premia
dla takich nauczycieli odznaczajgcych sie w swoim
zawodzie, i tym sposobem udzielane beda nagrody
okoto o0$..laty ludowej dobrze zastuzonym nauczy-

cielom. Sadze tedy, ze Wys. lzba bedzie miata
teraz juz podstawe do osgdzenia, czyli ta przez
komisye budzetowg projektowana suma na swoj
cel wystarcza lub nie.

Marszatek. Poset Podlewski nut gjtys.

P Podlewski. Ja musze tutaj znowu
uczyni¢ odezwe do Wys. Izby wzgledem gimna-

zyum w Luczgczu. (Poruszenie w lIzbie.) Nii
mojg interpelacye do komisyi edukacyjnej, w przed-
miot ie wniesionej do niej petyeyi o to gimnazjum,
oSwiadczyta sie komisya taz dosyé przyjaznie o
tej sprawie, i odestata takowa do uwzglednienia
komisyi budzetowej. Jednakze gdy nie widzi , Zeby
komisya o tein przedmiocie robita w wydalkacb
jakowa wzmianke, przeto pozwole sobie postawié
wniosek dodatkowy, zeby Wys. lzba raczyta pole
ci¢ Wydziatowi krajowemu, azeby pieniedzy pozo-
stajace jako oszczedno$ci w wydatkach na potrzeby
krajowe, uzyta na utworzenie funduszu dla'skom-
pletowania tego gimnazyum w ltuczarzu.

Whniosek moj brzmi (czyta):
»Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Poleca sie Wydziatowi
z pozoslaHisci oszczedzonych
fundusz na skompletowanie
zjum w Buczaezu.4

krajowemu, azeby
z budzetu utworzyt
i wyposazenie gimna-

Marszatek, Prosze tak ten wniosek sfor-
mutowaé, zeby go mozna
Podam go do poparcia.

w uchwate zamienié.

P. Zyblikiewicz. Ja prosze o gtos.

Spraw. p. li. lir. Wodzicki (czyta wnios-k

p. Podlewskiegp).
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Marszatek. Kto ten wniosek popiera, ze-
chce wsta¢. (Dostateczna liczba postéow powstaje.)
Jest poparty. Wiec nad tym wnioskiem dyskusya

musi byé na nowo otwarta. Poset Zyblikiewicz
ma gtos.

P. Zyblikiewicz. Komisya budzetowa
otrzymata rzeczywiscie petycye miasta Buczacza,
0 ktorej p. Podlewski wzmiankuje, ale wtenczas
kiedy uchwata nad budzetem na rok 1869. w Kko-
misyi juz zapadta. Wszakze gdyby byta i
$niej ja otrzymata, to niezawodnie
jej nie zreferowata, jak to uczynita,
kowg do Wydziatu krajowego,
petycyi, bytbym te
koncu dzisiejszego
towej.

wcze-
inaczej bytaby
odsytajac ta-
i jako referent tej
sprawe witasnie wniost przy
sprawozdania komisyi budze-

Komisya budzetowa tej rzeczy, tak jak jest,
nie mogta dzisiaj przyja¢, bo komisya nie miata
zadnego planu, czy projektu, jak to gimnazyum
ma by¢ uzupetnione, — a juzciz, jezeli mielismy
uchwala¢ koszta, to powinnismy byli wiedzie¢, jak
wysokie bedag te koszta, i
panowie, ze komisya

przyznacie mi takze
budzetowa nie jest zadng
Radg szkolng, do ktérejby nalezato orzeka¢, gdzie
gimnazya sg potrzebne i odpowiednie plany wy-
pracowywac¢. Z tego powodu komisya budzetowa
nie mogta sie wdawac blizej w rzecz tej petycyi,
1 ja panom juz teraz z goéry zapowiadam, jak ja
bede referowat, eto bede wnosit, azeby jg odstapic
Wydziatowi krajowemu do zrobienia
uzytku, i zdaje mi sie,

wiasciwego
ze Wydziat krajowy nic
innego z tag petyeyg nie zrobi, jak tylko odeszlc
jg do Rady szkolnej, a Rada dopiero wypracuje
odpowiednie wnioski i takowe Sejmowi przedstawi.

Co sie tyczy dalszego wniosku p. Podlew-
skiego, azeby fundusz na dopetnienie gimnazyum
Bnczackiego Wydziat krajowy z
w budzecie krajowym osiggnietych,

oszczednosci
utworzyt —
to dla tego juz nie moze sie sta¢, bo mw”" budzetu
tak nie wotujemy, zeby sie jakie oszczednos$ci zo-
stawaty, — wiec gdy nie ma takich oszczednosci,
to i nic da¢ nie mozemy.

P. Podlew 8ki. Ja po wyjasnieniu szano-
wnego cztonka komisyi budzetowej, — Ze petycya
ta zostaje Wydziatowi

krajowemu odstgpiong, —

cofam moéj wniosek.
P. br.

Golejewski. Prosze o gtos.

Marszatek. P. hr. Golejewski ma gtlos.

P. hr. Golejewski. Ja musze przemowic
za tg petyeya, iz ona wiasnie dzisiaj bardzo za-
stuguje na uwage, albowiem w Stanistawowie nie
ma obecnie gimnazyum, gdyz wszystkie szkoty sg
zawieszone. Z tego powodu cata ta okolica jest
bez gimnazyum, i ja przeto zwracam uwage Wys’
Izby, Zze uzupetnieniem gimnazyum Buczackiego
tej potrzebie datoby sie poniekad zaradzi¢.

(Niepokdj.)

Marszatek. To bedzie czas o tern méwié
jak przyjdzie petycya pod obrady. P.
zdawca ma gtos.

Sprawo-

Sprawozdawca p. hr. L. Wodzi cki. PP.
Bochenski i Zyblikiewicz, obydwaj cztonkowie
komisyi budzetowej, wykazali jasno, jakie stano-

wisko zajmowata komisya co do wniosku i pelycyj,
jej przez komisye edukacyjng przekazanych, i zda-
niem mojem samo wskazanie na to stanowisko jest
wystarczajagcg odpowiedzig na poszczegblne prze-
ciw komisyi podniesione zarzuty.

| tak poset Czerkawski wskazywat, ze w ra-
zie przyjecia przez Sejm proponowanej sumy przez
komisye budzeto%vg 7400 zir., na jedna szkotke

zaledwie po 3 zir. wypadnie. Zdaje mi sie
panowie, iz poprzednicy moi dostatecznie wy-
kazali, jako mys$la komisyi nie bylo przyjsé¢

w pomoc wszystkim nauczycielom,
starczy nam teraz sit,
gneta z tego funduszu
gradzania

bo na to nie
lecz jedynie komisya pra-
uczyni¢ $rodek dla wyna-
w swoim zawodzie odszczegdlniajacych
sie  nauczycieli, a takich nie znajdziemy przy
wszystkich szkotach, lecz w jednym powiecie le-
dwie 1, 2, 3 lub cztery.

Dlatego wedle tej potrzeby chciata komisya
dwéch albo trzech nauczycieli odszczegdlniajgcych
sie w zawodzie swoim w obrebie jednego powiatu
niejako wynagrodzi¢, a zarazem przez to i innych
do emulaeyi zacheci¢. O smutnym stanic nauczy-
cieli wiejskich komisya budzetowa az nadto jest
przekonana, i chetnie bytaby podjeta jakikolwiek-
badZz wniosek, ktéryby umozebniat polepszenie
stanu nauczycielskiego, ale komisya przekonata sie,
ze wniosek p. hr. Potockiego nie byt odpowiedni,

bo byt przedwczes$nie postawiony.

Dzi$ stanowié

oderwanie tej jednej sprawy od catej tej tak skom-
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plikowanej sprawy organizacyi szko6t ludowych,
obecnie bez przygotowania uchwala¢ nowy wniosek,
zdawato sie komisyi nieodpowiednem, i komisya
nie tak ze wzgledu na oszczedno$¢ budzetu krajo-
wego tak matg postawita sume, bo tam, gdzie idzie
o tak waznag sprawe, ktéra powinna i musi byé
najwazniejsza sprawg i zadaniem Sejmu, komisya
nie bylaby sie poczuwala do oszczedno$ci w tej
mierze, ale jej szto oto, ze nie mogta z poczatku
stanowi¢ tam, gdzie nie ma dalszego pewnego
planu obmys$lanego, i sadzita ze na te sume, ktérg
komisya proponuje, Wys. Sejm sie zgodzi dla tego,
zeby bardzo bylo dobrze, aby miedzy Ig klasg
nauczycieli wiejskich powstata otucha, aby wie-
dzieli, ze Sejm o nich mysli, ze tym, ktérzy sobie
przez swojg gorliwo$¢ zastuza na to, moze sie los
polepszy¢ i zapewnie zdota, ze ich przez to za-
checi do wiekszej pracy i wytrwatosci.

Komisya mniemata wiec, ze pod tym wzgle-
dem fundusze wieksze nie sg potrzebne, bo tu
idzie tymczasem na razie tylko o poruszenie tej
mys$li  wyzwypowiedzianej; bo jezeliby w kilku
szkotach w powiecie nauczyciele nie jako wyna-
grodzenie, niejako pomoc, ale jako zachete do-
stali po 51) zir., to sie wszyscy o tern dowiedzg
w powiecie, i przekonajg sie, ze sie o nich mysli,
i wszyscy bedg sie stara¢, aby ich policzy¢ do
kategoryi tych pilniejszych, gorliwszych; a trzeba
i to wzias¢ na uwage, ze wtenczas kazdy bedzie
pilny, i zupetnie gotowe znajdzie pole do dziatania,
bo nauczyciele bedg poruszeni do pewnej emuiacyi,
aby sie o nich dowiedziano.

Komisya zgadza si¢ na przyjecie wniosku p.
Dunajewskiego i prosi Wys. Izbe o przyjecie przez
komisye proponowanej sumy 7400 zir.

Marszalek.
sowania. Najpierwej
Czerkawskiego.

Przystepujemy teraz do gto-
musimy wzigé¢ wniosek p.

Sprawozdawca L. br. Wodzicki (czyta

wniosek p. Czerkawskiego).

Marszatek. Kio sie z lym wnioskiem

zgadza, zechce wsta¢. (Kilku postéw wstato.)
Jest mniejszo$¢, wniosek ten upadt. Teraz -caty
tytut komisyjny, bo niema juz Zzadnej poprawki.

Kto jest za przyjeciem catego tytutu, jak go ko-
misya przedstawia, zechce reke podniesé. (Wiek-

sz.08¢ podniosta rece.) Jest przyjety caly tytut.

Glos. A wniosek p. Dunajewskiego.

Marszatek. przyjeta go jako

swoj, dlatego nie datem go osobno pod gtosowanie.

Komisya

Sprawozdawca L lir. Wodzicki (czyta)-

VIIl.  Utrzymanie pomnikéw historycznych.

(Stronica 26.)
Referent p. Dr. Zyblikiewicz.

Komisya zamieszcza na budzecie i zaleca do

przyjecia:

poz. 30. na restauracye pomnikéw

historycznych ..o 6000 zitr.

31. na wydatki nieprzewidziane 500

Razem . . 6500 ztr.

Mar szalek. Rozprawa otwarta.

P. Wezy k. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Wezyk ma gtos.

P. Wezyk. P. referent Dr. Zyblikiewicz,
jak referowat buuzet z roku 1868., o$w adezyt
ze komisya budzetowa umiescita w rubryce ,Wy-
datki na utrzymanie pomnikéw historycznych i na

restauracye ottarza pomnikowego Najsw. Panny
Maryi w Krakowie na rok 1868. dwa tysigce,
a na rok 1869. z funduszu przyznanego na re-

stauracye pomnikéw Irstorycznych sume *1500 zir.
Ja tej snmy nie widze umieszczonej w budzecie
na rok 1869., i spodziewani sie, ze tu zaj$¢ mu-
siata pomytka, i dla tego prositbym o wytgczenie
tej kwoty z sumy 6.000 zir., ktora to suma zosta-
taby przez to zredukowang do 4500 zir. Zdaje,
mi sie, ze sam referent na to sie zgodzi.

Najprzéd nim sie zgo-
Komi-

* Zyblikiewicz.
dze na to, musze odpowiedzie¢ na zarzut.
sya wcale nie zapomniata na odtgczenie tej sumy
1500 ztr. z og6lnej sumy 6000 zir., ale niestety
wtedy projekt juz byt w druku, jak komisya sume
te uchwalata. Zresztg komisya nie proponuje nic
innego, jak tylko aby nmieszono w budzecie co
sta¢ powinno; 6090 zir. na restauracye pomnikdéw
historycznych; i komisya powiada dalej, ze Wydziat
krajowy z tych 6000 zawsze na budzecie stojgcych
wyptaci na restauracye ottarza Najsw. Panny Maryi
1500 ztr.
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P. Wezyk. Ja niczego wiecej nie zgdam,
tylko aby Wys. lzba powzieta uchwate, aby z tych
6000 ztr. Wydziat krajowy wyptacit 1500 zir. na

restauracje pomnikowego ottarza Najsw. Panny
Maryi w Krakowie.
Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie zgda?

(Milczenie.) Rozprawa zamknieta i
do gtosowania.

przystapimy
Kto sie zgadza z punktem d&smym
komisyi budzetowej co do tych 6000 zitr.,
reke podnies¢. (Prawie

zechce
wszyscy postowie pod-

niesli reke.) Jest przyjety wniosek komisyi.
Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Zacze-
kam, aby mozna zawotowac jeszcze dodatek p.

Wezyka o te 1500 ztr.

P. Wezyk (czyta swodj dodatek):

»Wys. lzba zechce uchwalié: na restauracye
wielkiego ottarza Najsw'. Panny Maryi w Krakowie
wyptaci Wydziat krajowy sume 1500 zir. z sumy
6000 zir., przeznaczonej na utrzymanie pomnikéw
historycznych, do rgk nadzoru kosciota P. Maryi.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. W ec
jeszcze dodatek p. Wezyka zechce Wys. lIzba u-

chwali¢ (czyta ten sam dodatek).

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem zga-
dza, zechce reke podniesé. (Wszyscy postowie
podniesli reke.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):1
IX. Zwrot do funduszu zapomogi

w roku 1866.

rozdanej

(Stronica 26.)

Referent p Piotr Gross.

poz, 32. Trzecia i ostatnia rata bez-
zwrotnej zapomogi

odsetkach

w kapitale i
43.608 zir.

Komisya zaleca te kwote do przyjecia.

Marszatek.
nie zgda?

Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
(Milczenie.) Kto sie zgadza z tym
wnioskiem, zechce reke podniesé.' (Cata lzba pod-
niosta rece.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

X.  Kwaterunkowe dla zandarmeryi.
(Stronica 27 do 28.)
Referent p. Polauowski.

Poz. 33. do 49. Komisya zamieszcza
zgodnie z wnioskiem Wydziatu

krajowego ogblng sume potrzeb ua 29.386 zir.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada? (Milczenie.) Kto jest za przyjeciem
tej pozycyi, zechce reke podnie$é. (Wiekszosé
podniosta rece.) Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

XI. Podatki i daniny.

(Stronica 29.)

Poz. 50. Podatek od preliminowanych

w dochodach rub. I. odsetkéw w kwo-

cie 6625 zir. od pozostaé majgcego

zasobu obligacyj pozyczki loteryjnej,

wynoszacy wedle prawa finansowego

20"/0, zamieszcza komisya budzetowa

W KWOCIE e 1325 zlr.
i proponuje przyjecie takowej.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
nie zada? (Milczenie.)
jest za przyjeciem

Nikt gtosu
Rozprawa zamknieta. Kto
tej pozycyi, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszo$¢ podnosi rece.) Pozycya jest
przyjeta. Teraz przychodzimy do drég. Sprawo-
zdawcg jest p. Skrzynski.

Sprawozdawca y. Skrzynski
Naprzéd zaczne od dwdch petyeyj, ktore ini zo-
staty przekazane, a tu dlatego, ze jezeliby byfy
uwzglednione, miatoby to wptyw na budzet.

(z trybuny).

Jedna petyeya jest od Towarzystwa ogrodni-
czo - sadowniczego o0 subwcncye, ale Towarzystwo
juz samo jg cofneto.

Druga petycya jest od Izby handlowej
i domaga sie subweneyi czyli wsparcia na
wystawe rolniczo-przemystowg, kldrg
urzadzi¢ we Lwowie, i to chce subweneyi 10.000 z#r
Komisya nie sadzi, aby byt jaki powo6d do dania
tej subweneyi, gdyz po pierwsze u nas wystawa
nie jedna urzadzong juz byta bez zadnej subwEncyi,
a powtore, ze lzba handlowa,

tutej-
szej,

zamierza

j&K to juz os$wiad-
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czyt Jego Exelencya Minister Herbst, jako
tucya handlowa powinna nalezy¢ nie do usta-
wodawstwa krajowego, tylko do panstwowego;
wiec lzba handlowa raczej tam o pomoc udacby
sie mogta. Detego komisya wnosi, aby ta prosbha
przyjeta nie byta.

insty-

Mar sza tek. Rozprawa otwarta.

* ks. Ad. Sapieha. -Prosze o glos.

Marszalek. P. Sapieha ma gtos.

P. Ks. Ad. Sapieha.
ster Herbst powiedziat,

Dlatego, ze p. Mini-
ze lzba handlowa nalezy
do spraw ogoélnych, to nie wychodzitoby jeszcze
z tego, ze tak ma hyc. Na dowdd jeszcze stuzy
to, ze zdaniem Sejmu jest aby tak nic byto; dla-
tego to motywum uwazam wobec naszej rczolucyi
za zupetnie nie stosowne.

Poréwnanie, ktoére zro-

bit p. Skrzynski miedzy wystawag projektowang a

miedzy wystawg, ktora Towarzystwo rolnicze
urzgdzato, takze nie zupetnie wplyna¢ moze na
decyzyg lzby, ho wystawa, ktorg Towarzystwo

rolnirze urzadzato, hyta rolnicza; wprawdzie byty
tam maszyny reprezentowane, ale maszyny wyla-
cznie majace stosunek z gospodarstwem i rolnic-
twem; a tu zupetnie chodzi o co innego, tu chodzi
0 powtoOrzenie tego, co w r. 1831. bylo na matg
skale wurzadzone, to jest o urzadzenie wystawy
czysto przemystowej. Wprawdzie ma tam by¢ i
dziat rolniczy, ale nie ma odgrywaé¢ gioéwnej roli.
Zdaje mi sie, ze wystawy zastugujg na
uwzglednienie, a z drugiej strony nie zastuguja

takie

*ky je lekko traktowaé. Zdaje mi sie, ze kazdy
z panéw na to sie zgodzi, ze przyczyna kleski
kraju naszego jest, iz przemyst lak nisko stoi i

tak stabo sie podnosi. Ot6z zdaniem iiiojeni*, spo-
sobem do popierania, do podniesienia przemystu

najskuteczniejszym bez kwestyi sg wystawy.

Widzimy to we wszystkich krajach, gdzie
przemyst wyzej jak u nas stoi, zc wszedzie tego
Srodka uzywano i wszedzie z najlepszym skutkiem.
Czy koniecznie mamy da¢ 1(1.000,
niojeiu zdaniem w kazdym razie nie nalezatoby
odrzucaé tego podania. 1 dlatego prosze, aby
Wysoka lzba raczyta jezeli ,je 10.000, to 5.000
przyznaé, uznajac wazno$¢ i zastuge Izby handlo-
wej, ze udaje sie do nas, a nie idzie za zasadag
postawiong przez p. Herbsta, jak p. sprawozdawca

nie wiem, ale

powiada, a z drugiej strony,
kich wystaw.

uznajac waznos$é ta-

Marszatek. Prosze ten wniosek podaé¢ na
pismie. Moge go jednakzaraz poda¢ do popar-
cia. Wniosek p. Sapiehy jest,aby przeznaczy¢
5000 dla Izby handlowej Lwowskiej na wystawe
przemystowo - rolniczag. Kto ten wniosek popiera,
zechce wsta¢. (Dostateczna liczba postéow powstaje.)
Jest poparty. Nikt wiecej gtosu
czenie.) Rozprawa zamknieta.
gtos.

niezada?
Sprawozdawca ma

Sprawozdawca p. SkrzyAski. Wprawdzie
stusznie méwi ks. Sapieha, ze sobie zyczymy, azeby
Izba handlowa do ustawodawstwa krajowego, a nie
do Rady Panstwa nalezata, ale
zmienia rzeczy.

to zyczenie nie

N e stowa p. Ministra Herbsta, ale uchwala
powzieta w Rajcbsracie wyjeta z naszego zakresu
Izbe handlowa.

Co sie tyczy tego, ze to bedzie wystawg
przemystowg, by¢ moze, ale napisano jest, ze be-
dzie przemystowo-rolniczg, i dlatego tez weszta
Izba handlowa w rokowania z Towarzystwem go-
spodarskiem, aby ono przyczynito sie do urzadze-
nia tej wystawy, i zarazem, aby cze$¢ kosztéw
poniosto; a czy Towarzystwo gospodarskie sie
przyczyni, czy nie, i w jakiej mierze zechce ko-
szta ponosi¢, niewielu, ale gotowo$¢ os$wiadczyto,
ze bedzie udziat brato. Ale my mamy wystawe

przemystowg w Krakowie, ktora tam jest, a nie

prosita Sejmu o wsparcie; wiec nie sadze, aby

hyta potrzeba dawa¢ wsparcie dla Lwowskiej.
Iresztg bedziemy widzie¢, jezeli okaze, sie,

ze wystawa wypadnie, nie mdéwie Swietnie, ale
z jakimkolwiek pozytkiem, to Wys. lzba w przy-
sztosci moze przyznaczy co na wystawe, ale dzi-
siaj szalowaC pienigdzmi nie mozna, ho obowigz-
kiem dobrego gospodarza jest, nie wydawaé wie-

cej jak sie ma.

Ja zalecam Wys. lzbie przyjecie wniosku
komisyi, t. j. aby ta prosba na ten rok uwzgledniong

nie byta.

Marszatek. Podani pod gtosowanie naprzod
wniosek p. Sapiehy, aby przeznaczy¢ 5000 zlr. na
wystawe przemystowo - roluiczg. Kto jest za tym
wnioskiem, zechce powsta¢. (Mniejszo$¢ powstaje.)

124

(Mil
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Jest mniejszo$¢. Zostaje jeszcze wniosek komisyi, aby
nad tg petycya przej$¢ do porzadku dziennego.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce wstac.
(Wiekszos¢ powstaje.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. S kryn ski (czyta):

LXII. Drogi

(Stronica 29.)
A. Drogi krajowe.

1. Na koszta Zarzadu, ktére obejmuja: ptace
urzednikow i stug — podrézne — zakupno i na-
prawe, oraz przechowanie mierniczych instrumen-
tow, narzedzi i naczyn, preliminuje Wydziat kra-
jowy 47.500 zir.

Pozycya ta jest uzasadniona, przeto wnosi
komisya, aby jag w budzecie zamiescié.

Marszatek. Rozpruwa otwarta. Nikt gtosu
nie zgda? (Milczenie.) Rozprawa zamknieta. Kio
sig zgadza z tg pozycya, zechce reke podniesc.

(Wiekszo$¢ podnosi rece.) Jest przyjeta.

(czyta):
»2. Na budowe nowych drég krajowych pre-
liminuje Wydziat krajowy 128.312zlr.“

Sprawozdawca p. Skrzynski

Pozycya ta jest uzasadniona,
wnosi, aby ja w budzecie zamiescic.

komisya przeto

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada ?

P. lir. Jan Tarnoswki. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Tarnowski ma gtos.

P. hr.Jan T arnowski. Jabyin sie chciat spy-
ta¢ szanownego referenta, czy miedzy teini drogami
krajowemi jest takze umieszczona droga dehicko-
baranowska, czy nic?

Sprawozdawca p. SkrzyAski. Nie jest

umieszczona ta droga, poniewaz nie jest krajows.

arszalek. Nikt wiecej gtosu nie zada?
(Milczenie.) Rozprawa zamknieta. Kto jest za przy-
jeciem tej pozycyi 128.312 zlr., zechce reke po-

dnie$¢. (Wiekszo$¢ podnosi rece.) Pozycya przyjeta.

(czyta):
»3. Na przebudowanie dr6g krajowych pre-
liminuje Wydziat krajowy 14.000 ztr.®
Zwazywszy, iz kwota ta preliminowang byta
w tein przypuszczeniu, iz z preliminowanej w reku

Sprawozdawca p. .SkrzynAski

|80S. na ten. cel kwoty pozostanie 14.000 zir.,
a wedtug uchwalonegp na rok 186S. budzetu
a przyjetej kwoty 12.000 zlIr. pozostato tylko
8.000 zir., — okazuje sie na rok 1809. potrzeba
20.000 z#r. Komisya przeto wnosi. aby na prze-
budowanie drég krajowych przyjaé* w budzecie
KW O 1Y oo 20.000 zitr.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu

nie zada? (Milozenie.) Rozprawa zamknieta. Kto
jest. za przyjeciem pozycyi 20.000 zlr., zechce
reke podnies¢. (Wiekszo$¢ podnosi rece.) Jpst
przyjeta.

# Sprawozdawca p. Skrzynski (czyta):

»4. Na utrzymanie drég krajowych prelimi-
nuje Wydziat krajowy 172.477 zlr.
ktéry lo wydatek pokryty bedzie do-
chodem z myt na tychze drogach,
przyjetym w Kwocie .. 109.289
reszte za$ fundusz krajowy* ma po-

NieSE W KW 0 CI€ oo 63,188 zir.

Komisya wnosi, aby pozycye te jako uzasa-
dniona w budzecie zamiescic.

Marszatek Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada? (Milczenie.) Rozprawa zamknieta. Kto
jest za przyjeciem pozycyi czwartej, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢é podnosi rece.) Jest przyjeta.

(czyta):
5. Na budowe drég powiatowych, tytutem
zasitku, preliminuje Wydziat krajowy 15.000 zlr.“

Sprawozdawca p. Skrzynski

Zasitek ten preliminowany jest stosownie do
uchwaty' Wydziatu krajowego z dnia (i. Kwietnia
1868. r. Komisya wnosi, aby pozycye te w bu-

dzecie zamie$ci¢ w kwocie 15.000 zlr.“
m

Marszalek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada? (Milczenie.) Rozprawa zamknieta. Kto
sie zgadza z ta pozycya, zechce reke podniesc.

(Wiekszo$¢ podnosi rece.) Pozycya przyjeta.

Sprawozdawca p. Skrzyodski (czyta):

»,6. Na budowe drég gminnych, jako zasitek,
przclifiii nuje Wydziat krajowy 55.000 zlr.“
iz wedtug ustawy drogowej ko-
szta budowy i utrzymania drédg gminnych ponosié
powinny gminy z obszarami dworskicmi (. i),
a ze wyjatkowo tylko do budowy drogi gminnej,
jezeli jest wazng a zbyt dla gminy iobszaru dwor-

Zwazywszy,



905

skiego kosztowng, moze udzielone
z funduszu krajowego

by¢ wsparcie
lub powszedniego (8. 18.
ust. drog.), — Zze przeto ustawa chce, aby w tym
wypadku pojedynczym miejscowosciom  (gmina
z obszarem dworskim) wsparcie dawane byto, lecz
nie aby droga Kkilkunastu
a wazniejsze pod wzgledem handlu i przemystu
punkta jako gminna byta uwazang a z funduszu
kraiowego dotowang, gdyz droga taka,
gminna, jezeliby przy pomocy z funduszu Kkrajo-
wego w spos6b drog powiatowych lub krajowych
wybudowang zostata, wyniktyby ztad nastepnie koszta
zarzadu i utrzymania, przechodzace site poszczegél-
nych gmin. A jezeliby i te koszta znowu z funduszu
krajowego mialty by¢ opedzane, to nie wiadomo
coby na ten czas drogi takie od krajowych odréz-
niato. Z drugiej za$ strony, jezeliby te drogi po-
towiczne miaty po wybudowaniu uznane byé za
krajowe, to usprawiedliwi¢ znowu trudno pocig-
gnienie przylegtych gmin do budowy, kiedy wedtug
ustawy drogi krajowe kosztem kr.ju a uie poje-
dynczych gmin majg by¢é budowane. Zwazywszy
dalej, iz wedtug 8. 28. wust. drog. caly zarzad
drég gminnych naleze¢ ma do zwierzchnosci gmin-
nej i przetozonego obszaru dworskiego, zkad wy-
ptywa, iz drogi z pomocg krajowg kosztowniej bu-
dowane, przejs¢ by musiaty pod zarzad nie dajacy
dostatecnych rekojmi — okazuje sie, iz system
faktycznie przez Wydziat krajowy przyjety, doto-
wania drognibyto gminnych, aby je M sposob wia-
$ciwy drogom wyzszego rzedu budowaé, niezgo-
dny jest z postanowieniami ustawy drogowej i nie
odpowiada tez wymogom sprawiedliwo$ci i warun-
kom dobrego zarzadu. Komisya zatem wnosi, aby
na budowe drdg gminnych tytutem zasitku zamie-
§¢ ¢ w budzecie 15.000 zir., a =zarazem stawia
wi.iosek:  Wysoki Sejm raczy uchwali¢: ,system
dotowania drég gminnych z funduszu krajowego,
celem utatwienia im budowy tych drég w sposéb
witasciwy drogom wyzszego rzedu ma na przysztosé
by¢ zaniechany. Zasitki za$ na drogi gminne majg
by¢ dawane jedynie w wypadkach
ustawg drogowg oznaczony. “

milowa, tgczgca odlegte

pozornie

i w sposéb

Ja sadze, ze wniosek ks. Marszatek pierwej
podda pod dyskusye, gdyz od przyjecia wniosku
zalezy¢ bedzie pozycya.

Marszatek.
otwarta.

Nad tym wnioskiem rozprawa

1, hr. Ludwik Wodzicki. Prosze o glos.

Marszatek. P. Ludwik Wodzicki ma gtos.

P. Ludwik hr. Wodzicki. Zgadzam sie
z o0g6lng myslag wniosku komisyi, tylko sadze, ze,
aby ten wniosek byt dostatecznie jasny, trzeba go
uzupetnié. Miedzy dodatkami, ktore byly przezna-
czono na budowanie drég gminnych,
szczona w budzecie suma 65.000 zir., a gtownie
miat Wydziat na uwadze, izby budowanie drogi
ilembicko-baranoWskiej, na ktorg iz znaczne sumy
wydano, aby to budowanie nie byto przerwane.
Ztad ta suma byta tak wysoko preliminowana; ko-
misya budzetowa wykazata sume w tej wysokosci
i powotuje sie w pierwszej czesci budzetu na pro-
pozycje swojg, nad ktorg gtosowanie bylo odto-
zone, aby zmieni¢ z funduszu zebranego na budo-
wanie drég w zachodniej Galici dosfatecng rfos¢
papieréw, aby pokryé 50.000 gotowka i przezna-
czy¢ na budowanie drogi dembicko - baranowskiej.
Postanowita to komisya budzetowa wzglednie we-
dtug projektu przez referenta wniesion"go do tego
ostatniego wmiosku dgzacego do tego, aby drogi
dembicko - baranow skiej nie uznawac¢ jako droge
gminng, tylko, aby na te droge jako krajowa prze-
znaczono sume 50.000. Z lem ja sie zgadzam.
Poniewaz jednakowoz dotychczas Wydziat drogi
te, ktore przy odebraniu w ogdlnosci zarzadu drog
przez Wydziat krajowy, przez Namiestnictwo jako
drogi krajowe' uznane byty, a ktérych budowanie
nie byto rozpoczete, poniewaz powiadam dotad
Wydziat te drogi uwaza jako gminne, i na jedne
z tych drég przeznaczyl fundusz do jej budowy
z tytutu zasitku dla drég gminnych, przeto po-
wstato zamieszanie poje¢ pod tym wzgledem, czy rze-
czywiscie te drogi majg by¢ uwazane jako drogi kra-
jowe ezy juko gminne. Ja mam to przekonanie, ze te
drogi istotnie sg drogami krujowemi. i byty jako takie
uznane przez jedyng pod Owszas kompetentng
wiadze do stanowienia o0 drogach, a przez
zadng wiadze kompetentng nie byly jako takie
wykreslone. Mojem zdaniem le drogi, ktére przez
Namiestnictwo i Ministeryum byty uznane jako
drogi krajowe w chwili, kiedy stanowiono o tein,
ktore beda jako drogi krajowe lub powiatowe uzna-
ne, przeszty tez jako takie do Sejmu 'krajowego, i
tylko Si jin krajowy w mocy ustawy mogtby znies¢
charakter krajowy tychze drég. Aby jednakowoz
wszystkich watpliwo$ci nadal unikng¢, i poniewaz
Wydziat krajowy dotychczas traktuje te drogi jako
gminne, sadze, ze Sejm krajowy powinien w tej
mierze wyrazi¢ swoje zapatrywanie, do czego nio
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byta zamie-



potrzeba ustawy, gdyz wtedy tylko bytaby potrze-
bna ustawa, gdyby chcial dziata¢ w przeciwnym
kierunku. Ja dlatego wnosze, aby po ustepie pier-
wszym, proponowanym przez komisye budzetows,
(czyta) : ,,System dotowania drég gminnych z fun-
duszu Krajowego, celom utatwienia im budowanie
tych drég w sposéb wiasciwy drogom wyzszego
rzedu ma na przyszto$¢ byé zaniechanyll, umiescié
uslep nastepujacy:

,Drogi, ktore przed oddaniom spraw drogo-
wych w zarzad krajowy za drogi krajowe przez
Rzad uznane byty, jako takie i nadal uwazane be-
da, dopoki ustawa krajowa inaczej nic orzeknie.®
A dopiero potem nastgpitby dalszy ustep komi-
syjnego wniosku: ,zasitki za$ na drogi gminne maja
by¢ dawane jedynie w wypadkach i w sposéb usta-
wa drogowg oznaczony.l

Marszatek. Dodatek p. Wodziekiego po-
dam do poparcia. Brosze odczytac.

Sekretarz lir. Tarnowski
Ludwika Wodzickiego).

(czyta dodatek
p. hr.

Marszatek. Kto ten wniosek popiera, ze-
chce wsta¢. (Dostateczna liczba postéw wstaje.)
Jest poparty. W imieniu Wydziatu krajowego p.

Krainski ma glos.

I’ Kriiius ki. Frriktitjciny spriiwo w szczc’
goluosci tej drogi, ktéra prowadzi z Dcmbicy ko
Tarnobrzegowi, a z Tarnobrzega do granicy Kro-
lestwa polskiego do Nadbrzezia.

Ta droga byla wzieta w rozprawie Rzadu je-
szcze w roku 1856., kiedy rozpoczeto traktowaé
z konkureneyg i z interesowanenii stronami; je-
dnakowoz nie przyszto do ostatecznego orzeczenia’
czyli trasa przez Rzad w ogdle tylko wskazana
ale nie wytyczona, ma by¢ wykonang Ilub nie,
albowiem tyle nagromadzito sie rekurséw:, tyle
projektow do zmiany pierwotnej mysli Rzadu,
ze prawie niepodobienstwem bylo co$ stanow-
czego orzec, poki techniczna strona lego projektu
zbadana i ukoriczona nie zostanie. Praca ta trwata
lat kilka. Nareszcie Minisferyuin w roku 1859.
orzekto, ze droga z Dcmbicy do Raranowa i Nad-
brzezia ma by¢ uznang za droge krajowa. Za-
szty wypadki w roku 1862. i 1863. — wstrzyma-
no wszystkie dalsze czynnosci, wprawdzie byty
kosztorysy i plany, ale nie byto nic zaczetego co
do wykonania budowy. Tymczasowo w krakowskim

okregu 6wczesna komisya iiamicslnicza zajeta sie
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zbieraniem potrzebnych funduszéw na budowe droég,
t. j. z Deinbiey do Tarnobrzegu a drugg z Rze-
szowa takze do Nadbrzezia, jednakowoz trasa tej
ostatniej drogi nie byta dokladnie oznaczong, czy
prowadzong by¢ miata z Rzeszowa przez Giogdw,
Ranizow do Niska, czy tez z Rzeszowa przez So-
kotéw takze d< Niska i Nadbrzezia. L tych tedy
zebranych pieniedzy w krakowskim okregu po-
wstaty owe efekta 198.009, o ktdérych tu juz Kkil-
kakrotnie wspominano.

(Nie dostyehat.)

W r. 1866., gdy okolice nad Sanem, Wisloka,
Wistg i Dunajcem powodzig zostaty dotkniete, po-
wstata kwestya,'jak mozna ludnosci kleskg pow’o-
dzi dotknietej dopomddz. Pomingwszy te wszy-
stkie Srodki jakie uzyte byly dla zapomnzenia lu-
dnosci, ogranicze sic tu tylko co do przedmiotu,
0 ktérym méwimy. Tak nrzeda powiatowe jak i
komitety, ktore utworzono w tyeti okolicach, od-
zywaly sie do Namiestnictwa i Wydziatu krajowe-
go, aby obmyslano $rodki dania ludnosci zarobku
po ukonczonych zniwach, albowiem nedza przybie-
rata bardzo znaczne rozmiary. Namiestnictwo ode-
zwato sie do Wydziatu krajowegz o wskazanie,
czyli i jakie roboty mnznaby w tych okolicach
otworzy¢? DaliSmy juz przedtem 10.000 zir. na
poprawienie watéw nad Wistg i Sanem, ktore przez
pow6dz znacznie zostaty uszkodzone. Nie pozo-
stato nie innego, jak odnowi¢ zawieszony projekt
co do budowania drogi z Deinbiey do Nadbrzezia.
Wowczas zostawaly drogi jeszcze, w zarzadzie
Namiestnistwa, a Wydziat krajowy nie miat bezpo-
$redniego wptywu oa zarzad, alo w skutek podan
z urzeddw powiatowych i komitetéw nastgpity ro-
kow,inia miedzy Namiestnictwem a Wydziatem kra-
jowym o budowanie drogi z Deinbiey do Nadbrze-
zia, a tern samem dac¢ ludnosci sposobno$¢ do za-
robku W tym skiadzie rzeczy musiat Wydziat
krajowy zbada¢ . jak slojg rzeczy co do kwalifi-

kacji drogi.

Juz w roku 186<). ustawa drogowa byta przez
Se ni uchwalona, jednakowoz woéwczas jeszcze nie
weszta w zycic.

W 8. 2. tejze ustawy czytamy postanowienie
(czyta ):
»,Drogami krajnwemi sa te, ktére pod nazwg

ta jus dzi$ istniejag lub ktére ustawg krgjoyya
N a drogi krajowe uznane bedg.ll



Juz powiedziatem, ze ta droga w dwczas nie
istniata, nie zrobionego nie byto koto niej, wite
ni“ moglismy ja podsumowa¢ pod kwalifikacje drog
krajowych, bo §. 2. ustawy drogowej stat na prze-
szkodzie, gdyz wedtug brzmienia tego S8i'u tylko
drogi juz istniejagce pod nazwg krajowych za
drogi krajowe uznane by¢é mialy, a droga o ktérej
moéwimy nie istniata jakkolwiek pertraktacje o jej
iiznauie za krajowa przeprowadzone byty.

Zdawato sie Wydziatowi, iz nieprzesadzajac
przysztemu orzeczeniu Wys. Sejmu, mogii$niy te
droge subwencyonowaé¢, uwazajac jg za droge
gminng, a zapatrzywszy sie na postanowienie
§. 25., gdzie jest powiedziane;

(czyta):

~Wydziat krajowy przestrzega S$cistego wy-
konania istniejacych przepiséw, prowadzi w gra-
nicach niniejszej ustawy naczelny nadzér Kkie-
runku budowy i utrzymanie drég i wydaje stoso-
wne rozporzgdzenia,— sadziliSmy, iz upowaznieni
jesteSmy przy udzieleniu subwencyi wskaza¢ Kkie-
runek i sposéb budowania drogi, a w tem trzy-
malismy sie przyjetej przez Rzad trasy i zarzadzi-
liSmy co do wykonania nieco odmienny od dotych-
czas uzywanego sposobu przy drogach krajowych.

Dajac subwencye musielismy stawi¢ niektore
warunki dlatego, aby udzielone kwoty nie zostaty
zmarnowane; trzymajac sic postanowienia §. 25.,
postawiliSmy warunki, pod jakiemi udzielilismy
dos$¢ znaczne kwoly celem przysporzenia ludnosci
sposobnos$ci do zarobkowania. Warunki byty, ze la
droga ma byé uwazang jako droga gminna, poki
Sejm nic orzecze eo innego; po drugie, ze co do
szerokosci, to ziemne roboty majg by¢ tak urza-
dzone, aby wrazie jezeli Sejm uzna te droge za
droge krajowsa, talwohy przyszto urzadzi¢ jg w spo-
s6b wymagany pr/.y kwalifikacji drogi krajowej.

Zdaje mi sie, ze lo zarzadzenie Wydziatu
krajowego pow.mnohy znale$¢ usprawiedliwienie.—
StaraliSmy sie da¢ ludnosci zapomoge, kldére bysmy
musieli da¢ jako bezpowrotny zasitek, jezeliby ne-
dza do wielki li rozmiaréw dorbodzila; po drugie,
nie wystepywnnsmy z przepiséw instrukeyi danych
Wydziatowi krajowemu, nie wyslepywalismy z prze-
piséw, bo ta droga nie istniata, wiec nie moglismy
ja od poczatku traktowaé jakoby za droge krajo-
wa, lecz musieliSmy jg jako gminng uwazad.
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Na te droge od roku 1866 dotychczas wy-
daliSmy 59.170 zir. Aby za$ przestrzeni, ktdre
jeszcze nie sg wykonane, poniewaz w czterech
powiatach roboty rozpoczete by¢é musiaty, aby lu-
dno$¢ kazdego powiatu miata sposobno$é do za-
robku, aby le méwie przerwy wykonczy¢ i miec
droge dobrg i 7 nnl dtuga, wypada jeszcze wydaé
okoto (1000 zir. w tym roku, wtenczas bedzie 7
mil drogi przynajmniej takiej, po ktérej w kazdej
porze mozna ciezary prowadzi¢. Odstapilismy tu-
taj od systemu dzi$ uzywanego przy drogach kra-
jowych co do sposobu budowania, przyjeliSmy bo-
wiem a przynajmniej zblizyliSmy sie do systemu
pruskiego.

Nie zarzadziliSmy poktadu kamiennego, ale-
Smy zalecili system makademizowania, i to tylko o
dwie stopy nad pdét szerokosci drogi, pozosta-

wiajagc mniejszg potowe w niesziitrowanym sianie.

Obecnie ostateczna czynno$¢ sie odbywa, bo
sie walcem ttoczy szuter.

Podniesiono tutaj, ze Wydziat krajowy da-
wat zasitek na drn”~t gminne dtuzszej przestrzeni,
do czego $cisle bioragc nie miat upowaznienia,
gdyz ustawa drogowa pozwala udziela¢é wsparcia
dla drog gminnych, waznych pod wzgledem komuni-
kacji, a zbyt dla powiatu lub gmin i obszaréw dwor-
skich kosztownej, zatem lylko dla pewnych szcze-
golnycli miejscowosci.

Raczagc na przeprowadzone perlraktaeje ze
strony Rzadu, nie mozna powatpiewa¢ o waznosci
tej drogi pod wzgledem komunikacji, a jezeli dru-
gi warunek S$cisle biorgc rzeczy moze nie wsze-
dzie zachodzit — to postepowanie Wydziatu znaj-
duje swoje usprawiedliwienie w nader smutnych
okoliczno$¢.aett mieszkancow, ktérym inaeze
siauohy udzielne bezzwrotng zapomoge.

mu-

Nieuwaznin wielkiego przekroczenia w tein,
jezeliby kilkom lub kilkiinaslom graniczagcym z so-
bg gminom, przez ktdére jedna i la sama publi-
czna. chociazby gminna droga prowadzi, udzie-
lono réwnocze$nie wsparcia na poprawe drogi.

W chwili gdy budowe drogi z Dembiey do
Tarnobrzegu rozpoczeto, Wydziat krajowy jeszcze
nicmiat oddanego sobie zarzgdu w sprawach drogo-
wych. a nawet pézniej, gdy zarzad drog w r. 1868.
oddany mu zostat, niemogt on te droge za droge kraj.
uwaza¢, mimo ze tak ta jakotez droga z Rzeszowa
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ku Nadbrzeziu objete byty wykazem rzagdowym po-
miedzy drogami krnjowomi, gdyz zadne roboty Kku
wykonaniu budowy tych drog, jako drdég krajowych,
przedsiewziete nie byty, zatem nie istniaty one
pod nazwg drédg krajowych wedtug brzmienia 8. 2.
ustawy drogowej, ' azeby traktowane by¢ mogty
jako drogi krajowe odczeka¢ nam nalezato orze-
czenia Wys. Sejmu, do czego lez zmierza wniospk
posta Wodzickiego.

P. Gnie wosz. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Gniewosz ma gtos.

P. Guiewosz. (Nie mozna dostysze¢.) Jak
p. Krainski powiedziat, jnz w roku 185(5.
rzono ustali¢ komunikacje z Krdlestwem Polskimi

zamie-

i zamierzono budowaé dwie drogi, jako to:
z Demhiey do Baranowa, a drugg z ltzcszowa
do Nadbrzezia. 'Be drogi muszg by¢ uznane za

drogi krajowe, a gdyby nawet jeszcze nie istniaty
jako takie, to wymaga interes kraju, azeby wzigs¢
sie do ich budowy. Ale juz wradze kompetentne
uznaty je za krajowe i wszystkie strony z tego
byly zadowolnione. Ze tych *drég potrzeba, prosze
sie przypatrzy¢é mapie Galicyi, a przekonamy sig,
ze od drogi z Krakowa do Cta prowadzacej az do
drogi ze Lwowa do Rawy idacej w poinocnej
cze$ci kraju naszego, nie ma zadnej drogi, klé-
raby od kolei zelaznej komunikacje dalszg han-
dlowag z graniczacem Panstwem utatwiata. Juz ta
okoliczno$¢ wskazuje sama, ze te drogi sa konie-
cznie potrzebne dla przemystu i handlu, poniewaz
prowadza one z gtéwnych sktadéw handlu we
gierskiego z Tarnowa i Bzeszowa polskiego.

Te drogi sg knnierznie potrzebne do dalsze-
go prowadzenia towaréw. To spowodowato mie-
szkancow bytego obwodu Tarnowskiego, udaé sie
z proshg do Bzadu o wybudowanie tych drég i
zeby witadza rzagdowa te drogi jako krajowe uznata.
AV tym celu przeprowadzono pertraklacye, zrobio-
no kosztorysy i rozpoczeto roboty, idzie tylko o
budowe dalsza. Fundusz na te drogi tak obmysla-
no, ze przez kilka lal koszta budowy tych drdg
bytjf do preliminarza brane i ztad powstat fundusz,
ktéry odpowiednio nie zostal uzyty. Nie jest to
wing kraju ani tych okolic, Zze zamiast drogi bu-
dowaé, umieszczono pienigdze w papierach publi-
cznych. Biad ten jest naszym obowigzkiem naj-
spieszniej naprawie. O drogi te prosity obwody
interesowane, a jezeli nie w ten sam sposéb po-

stapiono jak w wschodniej cze$ci, to nie jest to wi-
na mieszkancow' bytych obwoddéw Tarnowskiego i
Bzeszowskiego. albowiem inny system zachowany
byt w zachodniej ainny w wschodniej czesci kraju;
w zachodniej cze$ci dawano ’/ kosztéow z fundu-
szu krajowego, a reszt** mialy gminy konkurujace
uzupetni¢. Wiec wiadza do tego powotana uznata
te drogi za krajowe, wzieto sie do zrobienia Kko-
szlorys6w, zrobiono i przeprowadzono trasowanie,
i przytem starano sie o fundusz, ktéry jak powie-
dziatem przez przyjecie tycli drég do preliminarza
zostat zebrany, chodzi tylko o jego uzupetnienie.
Jezeli wiec Wydziat krajowy uwaza, ze konie-
c.znem jest w tej okolicy p6js¢ gminom w pomoc
tym sposobem, aby drogi budowaty, to nie nalezy
te drogi budowac jako drogi gminne’, bo te drogi
uznane sg jako krajowe, a spodziewam sie, ze dal-
sza budowa odpowie warunkom jakie sg wymaga-
li™ co do d*6g krajowych. Pieniadze, ktére na to
przeznaczone sg, lezg w Kkasie, nie widze wiec
przyczyny, dlaczegoby do dalszej pracy nie mozna
przystapic.

* Jan. hr. Tarnowsk i. Jahltyii zapytat
szanownego referenta, gdzie umieszczona jest ta
suma 50.00(1 z#r., ktéra podtug wniosku komisyi
ma by¢ uzyskana ze sprzedazy efektow, bo jezeli

nic umieszczona u edzy drogami Kkrajoweini, to jej
nie mozna nigdzie znales$¢?

Sprawozdawca p. Skrzynski. Na budowe
nowych drog preliminowano 128.312 zir., a na
utrzymanie drog krajowych 172.477 zir. Ta suma
50.000 zir. jest zawarta w sumie 172.477 zir.,
ktéra jest w budzecie Wydzialu krajowego wy-
szczegO6lniona na stronicy 30. pod liczbg porzad-
kowg 5(5. Witasnie to objasnienie chciatem daé
przed zapylaniem.

I\ / ylilikiewicz. Prosze o glos.

Marszatek. ,P Zyblikiewicz ma gtos.

P. Zyblikiewicz. Musze nieco od histo-
ryi tych drég zacza¢, albowiem zapewne przez
mytke to sprawozdanie zdaje mi sie, nic iesl lak
wydrukowane, jak liylo w komisji uchwalone, jedna
pozycja jest opuszczona. Wysoka lIzba zgodzi sie
na to zening, ze to kwestya wazna. Komisya zna-
lazta w preliminarzu Wydziatu krajowego 55.000
ztr. na budowe drdég gminnych, pozycya ta wydata
sie jej za wysoka, a zazadawszy wyjasnien poka-



zato sie, ze Wydziat krajowy z nastepujaityrli po-
wodéw umiescit te kwote na budzecie: Oto kit-ly
byt gtéd z powodu wylewu w r. 1807. na wiosne
w Galicyi zachodni,j, Wydziat krajowy widziat sie
zmuszonym przyj$¢ w pomoc tamtejszym mieszkan-
com, a nieclicac dawa¢ darmo, kazal budowac
12slo-milown drojge Peinbicko - Baranowska i inne.
Jak sie pokazato, Wydziat krajowy wydat na to
58.000 zlr., i zeby te drogi nic zmarniaty, Wy-
dziat krajowy w owej rubryce preliminowat na
dalszg budowe 55.000 =zir. jako subwencye dla
gmin. Gdziez droga 12milowa jest drogg gminng?
Ale to niniejsza, wazniejszg rzeczg jest to, ze
kraj miatby przezto lilrate, bo na drogach gmin-
nych nie moze myta naktada¢, Wydzial krajowy
nie moze ich administrowac¢-, daWszy tak ogromne
pienigdze nie miat prawie wplywu znaczniejszego
na te drogi i potrzebaby dopiero pdzniej te drogi
gminne na mocy ustawy zamieni¢ na drogi kra-

jowe. Co jeszcze gorsza, dajac tak ogro ..ng sub-
weucye niby na drogi gminne jest strata, ho nic-
wiedzi¢ jak te drogi bedg budowane. Wprawdzie

inoga by¢ tanio wybudowane, ale jak dos$wiadcze-
nie uczy, moga sie zdarzy¢ miedzy rdznemi po-
wiatami kolizye i konfliktn, ze w koncu mogiby
byé.stworzony dziwolgg. Komisya wprowadzajac
system budowy drég przez subwencye chciataby
wywotaé uchwate, aby na drogi gminne dawaé
subwencye w takim wypadku, gdzie sama gmina
nie jest w sianie z wiasnych funduszéw' wybudo-
wac¢. Azeby droga jak droga Denibieko-Baranowska,
nie uchodzita za droge krajowa, eoz trzeba liylo
zrobi¢? W ustawie drogowej jest powiedziano, ze
te drogi sg krajowe, ktore Wydziatl krajowy ode-
brat jako krajowe, albo ktére Wysoka Izba uzna
za takowe.

W lej mierze w komisyi zdania sie podzie-
lity, Jedni w komisyi sadzili, ze ona dopiero stac
sie powinna drogg krajowg, Wydziat krajowy na-
zwat jg drogag gminng, ja za$ i wiekszo$¢ ko-
misyi przyznajemy, ze Wydziat krajowy lylko sie
pomylit, nazywajgc jg droga gminng, bo ona droga
krajowg nigdy nie przesiata by¢, a to z powodu,
Zze uznang zostata przez Rzad za droge krajows.
Rzad w roku 1850., oddajgc te droge w admini-
stracye Wydziatowi krajowemu, oddat z tem za-
strzezeniem, azeby lak diugo adminislrowat, pdki
nie nastapi zmiana w drodze konstytucyjnej; i Wy-
dziat kra,owy musi sie lego trzymac i przestrze-
Wys.

ga¢, albowiem poki Izba nie powie, ze ona

nie jest drogg krajowa, poty musi by¢ krajows.
Unmisyi nawet zdawalo sie, ze trzebaby az usta-
wy, azeby ona przestata by¢ drogag krajowg. W sku-
tek tego komisya uchwalita budowe drogi Dembicko-
Raranowskiej, ktéra wymazang zoslala z drdg
gminnych a przeniesiong zoslata do drég krajo-
wych, a zarazem tain zamieszczono 50.000 zitr, a
natomiast w preliminarzu z 05.000 zir. zostato

15.000 -zir. Niewiem jakim sposobem to sie stato,
to zapewne w druku ten caly ustep zostat opu-
szczony, i dlatego ponizej jest postawiong na

budowo Beinbieko-Raranowskiej drogi suma 50.000
zIlr. Tak sie ma stan rzeczy, ze tak sie stato,
pokazuje sie, ze potem w sumaryuszu znajduje sie
188.000 zir., a zalem oczywiscie o tyeli 50.000 ztr.
wiecej niz Wys. lIzba poprzedniej sesyi uchwalita
na budowe. Wiec idzie teraz kwestya o to, czy
mamy jg uzna¢ za droge kraj wa, czy nic? Mnie
sie zdaje, panowie, ze nie bardzo bysmy chybili,
gdybysmy In, cu zniienionem nigdy nie byto, i co
Wydziatowi krajowemu oddaneni zostato jako dro-
ga krajowa, lak zachowali, poki Sejm sam tego
nie zmieni. Wiec nie mani nic nnego powiedzie¢,
jak lylko obstawaé, azeby w preliminarzu Wy-
dziatu krajowego da¢ 50.000 zir.

1. Ludwik lir. Wodzi cl... Prosze o gtos.
Marszatek. P. Wodzicki ma gtos.
P. Ludwik lir. Wodzicki. Po wyjasnieniu

dnnem przez cztonka Wydziatu krajowego pana
Krainskiego, musze jeszcze kilkoma stowy po- rzeé
wniosek, ktéry komisya postawita, albowiem to
rzecz wyjasni jak odpowiedzie¢ takiemu stanowi
Starano sie te rzecz przedstawi¢ lak, ze
ta droga uznang byta przez Namiestnictwo jako
droga krajowa, i jako laka przez Wydziat krajo-
wy uwazang by¢é powinna; ale tak nie byto. Wpra-
wdzie 'zgadzam sie zupeinie ze zdaniem posta
Zyblikiewicza, ze doschy byto te rzecz skonsta-
towa¢, poniewaz ustawa w przeciwnym kierunku
nie zapadta, i droga la przezto samo jest droga
krajowa. Poniewaz atoli zaszta ta okolicznosé¢, ze
Wydziat krajowy traktowat jg jako droge gminna,
wiec do uznania jej teraz jako droge krajowg by-
taby potrzebng uchwata Sejmu. Juz to samo, ze
ciato tak powazne jak Wydziat krajowy moégt mieé
inne zapatrywanie, niz poset Zyblikiewicz, dowo-
dzi, ze byloby watpliwg rzeczg, czy za krajows
uwazang by¢ moze, a kiedy watpliwo$¢ by¢ moze,
to jg usung¢ nalezy za wetowaniem ? ze uznajemy

rzeczy.
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GdybySmy przyjeli wnio-
sek podiug poprawki, ktéra wiasnie postawitem,
tobySmy przezto niejako skonstalowali zapatry-
wanie sie Sejmu, 1 przytem wszystkiem bedzie-
my te rzecz juz na przyszto$¢ mieli wyjasniona.
Nie idzie 1u o to, azeby Sejm orzeki budowe jej
natychmiast; idzie tylko o to, azeby w obec tego
co wykazat bardzo jasno poset Gniewosz, wobec
tego taktu, ze pienigdze zebrane w Galicyi wscho-
dniej na budowe drog ztozono w papierach na pro-
cent, a kraj tych drég nie ma, azeby wobec tego
taktu dokonanego usung¢ te zazalenia i te cze$¢
kraju zaspokoi¢ przez rozpatrzenie sie doktadne
w rzeczy samej. Wiec chciatem tylko tych kilka
slow dodaé, azeby poprze¢ wniosek komisyi.

te droge za krajowa.

Marszatek. Poset Gross ma gtos.

P. Gross. Ja tylko chciatem wyswieci¢, ze
co sie tyczy sprawozdania komisyi budzetowej, lo
tu zadnej a zadnej pomyiki w tym wzgledzie nic
ma. Komisya budzetowa specjalnie nic wyszcze-
gélnia, jakie drogi do budowy przychodza, tylko
sumarycznie przedstawia je i powiada, ze prelimi-
nowat Wydziat krajowy 128.312 zir., i lo na drogi,
ktére pod pozycje 54., na stronie 30. budzetu
uwidocznione sg, za$ budzet drogowy wedle ko-
misyi budzetowej jest, w tej pozycyi o 50.000 zir.
wiekszy, a zatem- 178.000 zir., ho te 50.000 zir.
przyznaczone sg na droge Dembicko - Baranowska.
Zdaje mi sie jednak, ze w sprawozdaniu komisyi
budzetowej opuszczone by¢ musi ttumaczenie, dla-
czego cyfra 50.000 zir. jest wypuszczona.

P. Zyblikiewicz. Tak jest, jest opuszczona,

P. Gross. Teraz jest tu kwesfya, czy ma by¢
uwazang za droge gminng, czy ona jest juz dzi-
siaj krajowa, czj’ ma by¢ dopiero uchwata Sejmu
do drogi krajowej podniesiona? Otéz, ze ta kwe-
stya jest trudng, to dowodzi najlepiej wniosek pana

Wodzickiego, ktéry pomimo przekonania swojego,
ze jest krajowa, jednakowo za potrzebne uznat
wniosek taki postawi¢, mocag ktérego ona jako

droga krajowa uznangby bjta, a ktéryby to wnio-
sek usunagt wszystkie mozliwe zarzuty przeciwko
temu, ze ona ma by¢ droga krajowa. ! rzeczywi-
Scie, jezeli kto sie trzyma stow Z. ustawy dro-
gowej, przj’7.naé musi, ze to jest nie jasne w usta-
wie jakg droga ona ma by¢, i wedle lej ustawy
nie moze by¢ jako krajowa uznana.

Prawda ze dawniej miano na oku, aby ja
krajowg zrobi¢, i zbierano w tym celu pienigdze,
a ze te pienigdze ztozono naten cel, to wszystko
przyznaje ; jednakowo przyzna¢ nie moge, aby dla-
tego, ze sie dawniej co$ dziato, i ze dawniejszy
zarzad Namiestnictwa chciat jg droga krajowa
zrobi¢, aby lo mialo Sejm wigzaé, bo tym sposo-
bem drogi bedace bez dolacyi, a jest kilkanascie
drog, ktore nie majg zadnych funduszéw', tiznali-
bySmy za drogi krajowe. Zreszta witasnie dlatego,
ze la kwestya tutaj przychodzi, nie widze przy-
czyny, dinezegoby Sejm miat zrzec si¢ swojego
prawa, dlaczego miatby sie odwotywac¢ do jakich$
aktow dawniejszych, kiedy Sejm podnies¢ moze
przez przyjecie wniosku p. Wodzickiego droge
Dembieko-Baranowskg i zdeklarowaé¢ ja jako droge
krajowg. 44iee ja stawiam wniosek (czyta):

.,Droga z Debicy do Tarnobrzega uznaje sie
za droge krajowa.*

Marszatek. 44"niosek posta Grossa podam

do poparcia.

P. Zyblikiewicz. Nie mozna, ustawa mu-

siataby by¢.

Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie zada?

P. Grocholski, Ja prosze o glos.

Marszatek. Poset Grocholski ma glos.

P. Grocholski.
syi budzetowej nie jest niczem innem.
nagang dla 44'ydziatu krajowego, i sadze, ze fen
przez 4Vys. lzbe nie powinien byé przyjety'. Mo-
jem zdaniem 4Vydzial krajowy na nagane nie za-
stuguje, bo nic takiego nic uczynit, coby na na-
gane zastugiwato, gdyz dawat ludziom, ktérzy po-
trzebowali je$¢; Wydziat krajowy nic mégt samo-
wtadnie bez upowaznienia mu danego przez Sejm
przyj$¢ tym ludziom w pomoc gtdéd cierpigcym, a
wiec 4Vydziat krajowy przedsiewzigt na swojg od-
powiedzialno$¢ budowaé¢ droge, ktora szes$cdziesiat
kilka tysiecy reAskich miata kosztowaé. Jak po-
wiedziatem, Ze 44'ydziat krajowy nie mdgt budo-
wa¢ bez orzeczenia Sejmu, uciekt sie przeto, chcac
da¢ ludziom wyzywienie, do jedynego $rodka, jaki
w danych okolicznosciach mégt obmyslec.

Sadze , ze wniosek komi-
jak tylko

Gtos. Prosze o zamkniecie dyskusyi.

Nie tworzyl nowego syste-
roltit co tylko

P. Grocholski.
matu, jak komisya powiada, tylko
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mogt. To jest wiec widocznie,
wy na nagane

ze Wydziat krajo-
zastugiwa¢ nie moze; orzeczenie
to zatem jest zupeilnie nie potrzebne. Prosithym
wiec, aby pan referent sam wniosek cofngt i nie
chciat dawa¢ nam, to jest, Wydziatowi krajowemu,
nagany za to jedynie, ze dawat ludziom zgtodnia-
tym jesc.

Marszatek.
SRusyi.

Byt wniosek o zamkniecie dy-

P. Zyblikiewicz. Ja prosze o gtos.

Marszatek. Postowi Zyblikieuiczowi nie
moge da¢ gtosu, albowiem w tej kwestyi dwa
razy juz przemawiat.

P. Zyblikiewicz. Nie Mosci Ksigze, raz
tylko (wesotosé)-

Gtosy. Dwa razy!

I imiech.)

Sprawozdawca p. Skrzynski. Niech jpan
Zyblikiewicz bedzie taskaw mnie zostawi¢ co$

jako referentowi do méwienia, bo jezeli on wszyst-
ko wypowie, to c6z mnie sie zostanie?

(Ogromna wesoto$¢ i $miech.)

P. Zyblikiewicz. Ja chce tylko to zau-
wazy¢, ze pan Skrzynski jest referentem mniej-
szosci, i tylko przez dyskrecye nie wymieniatem
tego, a wiec mnig, jako sprawozdawcy wiekszosci,
nalezy sie gtos z trybuny, jemu tu za$ z tawki.

(Ogromny $miecie)

Sprawozdawca p. Skrzynski. Ale przepra-
szam, w innej kwestyi jest poset Zyblikiewicz
sprawozdawcg wiekszosci, tu za$ jeszcze ja jestem
sprawozdawcg wiekszosci.

P. Zyblikiewicz. Prosze o glos.

Mosci Ksigze, jezeliby oto szto, to Scisle
bioragc rzecz, pan Skrzynski jest referentem mniej-
szosci. Mnie sie nalezy gtos przeto ostatni.

Sprawozdawca p. Skrzynski. Ja niczego
nie bronitem, bom nawet geby nie otworzyt.

(Wielki $miech, wrzawa i wesotosc.)

P. Zybl kiewicz. A to ja odstepuje spra-
wozdawcy mniejszosci gtos.

Sprawozdawca p. SkrzyAski. Jest mowa
we wniosku przedstawionym o tern, azeby zasadg
przyjetg faktycznie przez Wydziat krajowy byta
uchwalona dopiero potem. Poset hr. Wodzicki do-
dat, aby ten ustep byt wihozony do wniosku Kko-
misyi. Ten ustep zawiera w sobie zasady, i na
tych cata ta o'piera sie deliberacya.

Przeciw tej zasadzie, jak to juz powiedziat
posef Zyblikiewicz, wystgpitem; to prawda ze byty
podzielone zdania w komisyi, wiec jak ja przyjde
do tej zasady, czy majg by¢ wszystkie drogi, ktore
niegdy$ byly przez Namiestnictwo uznane jako
drogi krajowe, krgjowemi eo ipso, to wtedy
ja bede sprawozdawca mniejszosci, a poset Zybli-
kiewicz sprawozdawca wiekszosci; wtenczas ja
bede gadat ztamtad, bo przedstawiaé rzecz mi
wolno, a jak przyjdzie do tego, to ja sam bede
chciat zejs¢, aby mieé¢ wolniejsze rece i abym mogt
wiecej mowi¢, bo rzeczy, ktédrebym ztad
wiedziat, ztamtad powiem.

nie po-

(Smiech.)

Rzecz te musze wyjasni¢, a jezeli bede tro-
che dtuzej moéwi¢ (poruszenie w Izbie), to nie
moja wina, bo tak ci panowie co przedemng prze-
mawiali te rzecz zagmatwali, ze ja sam gdybym
nie byt referentem , zgubitbym sie w niej. Rzecz
tak jasna jak ten dzien. (Ogdélna wesoto$¢.) Ja nie
powiedziatem jak ten, tylko jak dzien. (Wesotos¢.)

Zanim przejde do wniosku
Wodzickiego,

posta hrabiego
ktéry wiasnie bedzie przedmiotem
spraw ozdanie posta Zyblikiewicza, musze rzecz wy-
Swiecic.

Najsamprzod zkad sie wzieta ta suma 198.000
ztr. (Gtosy, 178.000!) 198.000 ztr., bo w pa-
pierach nominalnej wartosci.

Oto jeszcze w roku 1855. znalazta sie w ka-
sie filialnej krakowskiej znaczna kwota, bo prze-
noszaca 400.000 zir., powstata z optat konkuren-
cyjnych na drogi pochodzgcych wytacznie z za-
chodniej czesci kraju. Zwroécito to uwage Mini-
sterstwa, ktdre pytato sie, dlaczego tej sumy nie
lokuja, nie fruktyfikujg, i tylko dajg jej darmo
lezed. Aleniepotrzebuje dodawaé, ze przy
o6wczesnej gospodarce kapitatami, bedgcemi w ka-
sach publicznych, nie wiele to co mogto pomddz,
i trzeba bylo ciagtych i nowych nalegan ze strony

Ministerstwa, azeby wreszcie az w trzy

125

lata po-
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zniej zajeto sie fruktyfikacya tej sumy, ale w tern
ona juz. sie byta zmniejszyta o 200.000 zir. Za
pozostata reszte zakupiono wiec 5°/u gmundowskie
nbligacye, jak to Minisleryum byto polecili . Tak

pozostawat len kapitat w tych papierach az tlo
rclui 1SGO0., to jest, tlo czasu owej rzgadowej po-
zyczki loteryjnej. Woéwczas zdaje sie Ministeryum

zmienito swoje zdanie, i gdy przedtem zalecato,
aby te pienigdze ulokowaé¢ w papierach nie ulega-
jacych zmianie kursu, mianowicie w papierach
gmnndowskieb, tak teraz znowu polecito, aby caty
ten kapitat ulokowa¢ w papierach tej pozyczki
loteryjnej. Rzeczywiscie t.ik zrobiono, sprzedano
papiery pierwotne i za 1(>0.(100 ztr. zakupiono pa-
piery loteryi pozyczkowej z roku 1860. W tym
wiec stanie z matemi zmianami przeszta ta kwota
pod zarzad Wydziatu krajowego, ktéra dzisiaj wy-
198.000 zIr. w nominalnej warto$ci, po naj-

nosi
wiekszej czesci w obligaeyach pozyczki loteryji ej
i w bardzo malej czesci innych efektow.

Ot6z Wydziat krajowy proponuje Sejmowi

w swoim preliminarzy, zeby te "papiery sprzeda¢, a
zlad uzyskane pienigdze uzy¢ na drogi w prelimi-
r.irzn krajowym wymienione.

My w komisyi zastanawialiSmy sie co z tg

kwotg zrobi¢, byty rézne zdania, az nareszcie po-
Wodzieki swo6j wniosek, aby te
w zachodniej cze$ci kraju.
uajstuszniejszein
pierwiastkowe

stawit pan lir.
kwote uzy¢ na drogi
Ryto to najodpowiedniejszem i
zadaniem, bo fundusz len powstat
ze skiadek konkurencyjnych wytgcznie zachodniej
czesci kraju, wiec jak powiadani, sama stusznos$¢
i sprawiedliwo$¢ wymaga, zeby ona byla uzytg
w tamtej czeSci kraju, Nie ma wprawdzie ta suma
speeyalicgo przeznaczenia, ink to zauwazyt p.
Gniewosz, na te luli owg droge, lecz od samego
swego poczatku az do konca, a wiem o tern, bo
przegladatem te akta, jest to fundusz na drogi
w zachodniej cze$ci kraju. Lecz gdy ta suma jest
wyraznie na drogi krajowe przeznaczona, trudno
byto ja przeznaczyé na subweneye dla drogi, ktoéra
nie jest droga krajowa, bo to sprzeciwiatoby sie
zasadzie. Mozna byto wiec ja tylko uzyé na droge,
ktéra wedle zasad przez nas juz przyjetych jako
droga krajowa uwazang by¢ moze. Na to wszyscy-
Smy sie zgodzili.

kwestya, z powodu

rézn>ca w zdaniu;

dopiero zaszta

miedzy nami

Teraz

ktorej powstata

pan Zyblikiewicz i inni, juz nie pamietam ktorzy',
a zdaje mi sie zp i pan lir. Woifticki, powiedzieli,
na co nam teraz uznawa¢ te droge jako krajowa,
kiedy ona za dawnych czasdw, mianowicie podiug
postanowienia Namiestnictwa, jest drogg krajowa; i
ta wkasnie zaszta ta réznica zdan, gdzie p. Zy-
blikiewicz bedzie sprawozdawcag wiekszosci Komi-

syjnej, ja za$ sprawozdawcg mniejszosci. Oto
mniejszo$¢ komisyi, ja i pan Gross, tej drogi za
krajowa uzna¢ nie moglismy, (Wesotosé.) tylko

chcielismy, zeby ja Sejm uznat jako lakg(Rrawo!)
i dlatego lak dlugo nie mozemy s:e zgodzi¢ na
ten wydatek 50.(190 zir., ktére =zreszta z calg
checig chcemy daé, skoro Sejm prawomocnie orze-
knie, iz to jest droga krajowa i te pod tym wzgle-
d m podniesione watpliwo$ci usuniete zostana.

do samego
na koncu

Teraz nie zwracam sie jeszcze
wniosku posta lir. Wodziekiego, gdyz
mego przemdwienia nad nim poszczeg6lnie sie za-
stanowie, lerz przechodze do dalszych wyjasnien

lej sprawy

Najsnmprzéd chce odpowiedzi¢ panu Grochol-
skiemu, ebncijz ou oa samym ostatku przemawiat
Zapewniam go wiec, ze w komisyi budzetowej na-
wet mys$l nie powstata ani u jednego cztonka, aby
Wydziatowi krajowemu dawac jaka nagane za to,
ze len wydatek raz juz zrobit, boSmy bardzo do-
licze wszyscy wiedzieli, ze uczyni! on to znaglony
okoliczno$ciami bardzo waznemi, mianowicie z po-
wodu kleski elementarnej, i jak to stusznie juz pan
Krainski podniost, lepiej byto daé temu co rob>
nizeli prézniakowi lub rzuci¢ jaka$ tam jatmu-
zne gtodnym chleba. Lecz nam nic chodzi o chwi-
lowa potrzebe srworzong okolicznosciami, nam
chodzi o system, o zasade, dlatego chwilowege sy-
stemu wywotanego okolicznosciami zatrzymac nie
chcemy.

chcieli
zesmy'

krajowemu nie
ten,

Ze$Smy Woydziatowi
dawaé nagany, jest i dalszy dowdd
przy sprawozdaniu wydatkéw za rok 1S08. uznali
le kwote za usprawiedliwiong bez Zzadnych innych
uwag, jak tylko zastrzezenia, ze nie chcemy, aby
na przyszto$¢ taki system w naszych budzetach
sie utrwalat. Tu idzie o system a nie o0 nagane
dla Wydziatu krajowego, tej dawac nikt r:e mysli,
lecz znowu nie widze stusznej przyczyny, dlacze-
goby$my nie mogli stawia¢ i uchwala¢ w Sejmie
takich wnioskéw, dlatego, ze moze ta sprawa dla



Wydziatu krajowego jest drazliwa, luli tego albo
owego posta obrazie moze? (Brawo!)

Wiec w koncu takim sposobem nic innego
nie pozostatoby nam do zrobienia, jak takie wnio-
ski odrzuca¢, bo o1 n. p. postowi Skrzynskiemu
albo p. Gniewoszowi moze sprawi¢ przykrosc.
(Wesot0$¢.) Moi panowie, mnie jest takze przy-
kro jak moje wnioski i poprawki odrzucacie, ale
pomimo iz tyle moich wnioskéw odrzuciliscie, ja
sie wcale za fo nie gniewam, i jako$ to przenio-
stem i zyje. (Brawa i wesoto$¢ ogo6lna.) Moi pa-
nowie, pod tym wzgledem nie mamy sie co meua-
zowaé. Moge zapewni¢ raz jeszcze, ze komisyn tej
mys$li nie miata, aby Wydziatowi krajowemu dawac
nagane, i ze wszyslkiein co p. Kraifski wyswiecit
w tej kwestyi; ale poniewaz on sie odnosi do
wniosku p. lir. Wodzickiego, a ja chce ztamtad
nan odpowiedzie¢, wiec o tern pdzniej przemowie,
jedne tylko rzecz tutaj wspomne, ze sie tu odwo-
tano na instrukcje. Ot6z panowie, powiadam, ze
instrukeya nie moze sie sprzeciwia¢ nadanej usta-
wie. Co sie za$ tyczy samej budowy tej drogi,
to nie bedac inzynierem, nie chce o tein mowic,
chociazbym wicie mogt o tein powiedzie¢, bo be-
dac kilka razy w Prusach, przypatrzytem sie tam
dobrze tym drogom. Teraz przychodzi
wniosek, postawiony przez Itr. Wodzickiego, a ten
Bzan. p. Zyblikieuiez raczy bronic.

ten sam

P. Zybtikiewicz.
my podzielili uchwate
system droég,
dodatek.

Mnie sie zdaje, zebys-
na dwie cze$ci, najprzod
a po zawetowaniu tego dopiero fen

P. Skrzynski. Jezeli tak sie rzecz ma,
to ja musze jeszcze kilka stow powiedzieé, zresztg
jest to zmiana, na ktorg i ja sie zgadzam. Moi
panowie, nie moglibySmy uzna¢ taki system za
dobry, juz raz z tego powodu, ktéry juz w spra-
wozdaniu jest wytuszczony, a do ktérego nic wie-
cej doda¢ nie mozemy, jak tylko rozwina¢ go.
Juzci, skoro jest powiedziano, ze droga, ktorg
mamy subweneyonowac, jest drogg gminng, lo musimy
wprzéd uchwali¢ takg ustawe, jak majg by¢ trak-
towane drogi gminne, lub odwota¢ sie do ustawy
gminnej; a ustawa gminna powiada, ze takie drogi
gminne majg sta¢ pod zarzagdem gminy i obszaru
dworskiego, i ze te drogi kosztem gminy i obszaru
dworskiego majg by¢ utrzymywane.
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Cozby sie stato, gdyby te drogi kosztem po
funduszu krajowego budowane, w sposéb
nieodpowiedni potrzebom gminnych drég naraz od-

czesci

dane zostaly gminom? Oto statoby' sie fo, ze
kazda gmina powiedziataby — i to stusznie —
ze nie moze utrzymac takiej drogi, bo droga ta

z natury budowy swej nie jest. drogg gminng, ze
gmina nie moze takieli szerokich mostéow stawiac,
jak te, kiedy droge budowano kosztem funduszu
krajowego luli powiatowego, stawiane byly, Zze na-
lezy je wiec utrzymywac¢ jako drogi
powiatowe.

¢'minom.

krajowe lub
Niepodobng bytoby oddaé drogi te

Drugi wzglad jestjeszcze ten, iz zarzad ten po
wsiadi wykonywany jest przez zwierzchno$¢ gminng
lobszary dworskie, i nie jest tego rodzaju, by da-
wal dostateczng rekojmie, Zze drogi te nalezycie
odpowiednio do otrzymanych $rodkéw bedag utrzy-
mywane; jezeli wiec przypuscimy drugi wypadek,
ze gminom nie odd.idzg tych dr6g dlatego, ze im
nie bedzie mozna odda¢, jezeli uznane zostang za
krajowe po wybudowaniu, to natenczas trzeba gmi-
nom zwro6ci¢ to, co na te drogi wydatly, bo gminy
nie sg zobowigzane jako przylegte do tych drdg
kontrybuowa¢; wedtug ustawy gminnej nie sg gmi-
ny zobowigzane, by kontrybuowaty do takich drég,
tylko jako podatek, a teraz znaczne koszta miatyby
gminy ponosi¢; jakimze prawem chcemy im odbie-
ra¢, jak im odbierzemy, to trzeba im zwrdci¢ ko-
szta, ktore wytozyly, a jakby ich nie mozna zwrd-
ci¢, to ustawa nietylko nie bytaby zachowana, ale
pogwatcong; trudnos$ci byityby nie do przezwycie-
zenia, wiec to przemawia za tem, aby la droga
Dentbicko - Baranowska mogta zosta¢ drogag krajowa.

Teraz — jak powiedziatem — przechodze
do tego punktu, w ktérym bylo rozdwojenie w ko-
misji, czy ona jest dla tego droga krajowa, zZe ja
Namiestnictwo za krajowa uznato, czyli nie? Otdz
do lego zmierza wniosek p. hr. Wodzickiego, ktéry
p. Zyblikiewicz ma zaszczyt bronié, i ktory teraz

w catosci przychodzi pod gtosowanie.

Marszatek.
Wrydziatu krajowego.

P. Krainski ma gtos wimieniu

P. Krainski.
wyswiecit,

Sprawozdawca jasno nam
co komisya wnioskiem swoim osiggnaé
zamys$la; to wszystko co moéwi, méwi zatem,
nie budowaé kosztem funduszu

aby

krajowego drog

125*
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gininnycli w tym celu, uznano za

drogi krajowe.

aby je potem

Ale ezeli tak jest, to musze sie o$wiadczy¢
przeciw jego propozycyi. Nie widze powodu,
dlaczego Sejm, a w zastepstwie tegoz Wydziat kra-
jowy niema suliwenryonowaé¢ drég gminnych w dtuz-

szej przestrzeni w tym wypadku , jezeli gminy i
obszary dworskie o to prosza, i zarazem prosza,
by im byta dana pomoc techniczna? Jezeli ze

wzgledu na przyszto$¢ lepsze chca budowaé drogi
jak nasze zwykle gminne drogi, moze nawet i
szerszo, chociazby nie tak szerokie, jak drogi
krajowe, — pytam sie, dlaczegoby nie mozna
da¢ subwencji takiej drodze jako drodze gmin-
nej? ltedzie (o z wiekszym pozytkiem dla catej
okolicy, bo droga bedzie w lepszym stanie, a
fundusz krajowy nie bedzie zle uzytym, bo tym
sposobem kraj bedzie miat lepsze drogi — diuz-
szej przestrzeni.

Dajac tylko pojedynczym gminom lub obsza-
rom dworskim suliweneye, moga wprawdzie krot-
kie przestrzenie drogi doprowadzone by do le-
pszego stanu, lecz juz w najblizszej gminie przy-
jezdzajacy spotka sie z droga, przez ktorg z tru-
dnosciag , a moze i niebezpieczenstwem zycia be
dzie niugt przejechaé. Subwencjonowanie poje-
dynczych gmin i obszaréw dworskich ze wzgledu
kosztowno$ci drogi jest wprawdzie regutg, co
jednak niepowinnobj' wyklucza¢ subwencjonowania
kilku graniczacy cli miedzy sobg gmin, przez ktore

prowadzi droga wazna pod wzgledem komunikacji,
i owszem subwencjonowanie takiej drogi gminnej
uwazam za bardzo odpowiedni sposéb, aby$Smy

w krétkim czasie, stosunkowo niew elkim naktadem,
wielce pozadang otworzyli komunikacje miedzy
drogami eraryalnemi lub krajowemi, do ktérych
dla bardzo ztych drég gminnych, z najblizszych
okolic zaledwie dosta¢ sie mozna.

Sa szlaki, ktére bywajg bardzo uczeszczane,
mimo lego Ze sa drogami gminnemi, i nie zawsze
administracja krajowa jest w tej mozno$ci przy-
ja¢ juz teraz takie szlaki za drogi krajowe. Drogi
podobne przyjda do lepszego sianu niezawodnie,
jezeli nie wykluczymy suhu eneyonnwania pojedyn-
czych drdg gminnych i uwzglednimy takze dtuzsze
przestrzenie, a to postepujagc wedtug postanowie-
nia §. 25. ktéry porucza Wy-
dziatowi

ustawy drogowej,

krajowemu nadzér kierunku budowy i

utrzymania dréog w ogoéle, zat>m nie tylno drdg
kra,owych lub powiatowych, a to bez wzgledu, czy
tym sposobem subwencjonowana droga gminna przej-
dzie w przysztosci w kategoryg drdég krajowych
lub nie. Zarzut, ze utrzymywanie lepiej urzgdzo-
nej drogi pocigga za sobg wieksze koszta, nic uwa-
Zam za uzasadniony po do udzielania subweucyi na

doprowadzenie drogi do lepszego stanu, albowiem
‘zeli snbweneyonowanie drogi gminnej nastgpito
u skutek prosb Kkilku sasiednich gmin, to¢ nie

wyptywa ztad, Ze i na utrzymanie lej drogi bedzie
sie musiat przyczynia¢ fundusz krajowy, — wszak
gminom i obszarom dworskim wiadomo, ze drogi
gminne utrzymywane by¢ muszg ich wspoélnym ko-
sztem, a proszac o zasitek na przyprowadzenie
drogi do lepszego stanu, poddajg sie leniu ustawa
wymaganemu warunkowi.

Nie mogtbym sie zatem zgodzie
aby subweneyonowanie drég gminnych byto
ugrauiczouein dla mit icowycb potrzeb pewnej
gminy lub pewnego obszaru dworskiego; nie prze-
cze, ze moga zachodzi¢ wypadki, gdzie Wydziat
krajowy nie powinien sie odsuwa¢ od udzielania
pomocy i dla poszczeg6lnych gmin i obszaréw
dworskich, co jednak wyklucza¢ niepowinno udzie-
lania zasitku na droge gminna, ktéra pod wzgledem
komuuikacyi ma swojg waznos¢, przez kilka
gmin lub obszaréw dworskich do miejsc wiecej

z zasada,
tylko

handlowych, do koleji zelaznych, lub do drog era-
ryalnycli , krajowych lub powiatowych prowadzi,
aby z tych snbwencyj mogta by¢ wieksza prze-
strzen drogi gminnej subwencjonowana, a nawet
pod pewnemi warunkami, t.j. co sie tyczy budowy.

Marszatek. Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Skrzynski. Jakkolwiek
wedtug regulaminu po zamknieciu dyskusji nikt
inny nie ma gtosu précz sprawozdawcy, jednako-
woz jestem bardzo szczes$liwy, iz lemi dniami czto-
nek Wydziatu, a dzi§ znowu p. Grocholski takze
zabierat gtos, bo to okazuje, ze oni kroki ku temu
czynig, aby byli Ministrami, a ja chce aby czton-
kowie naszego v dzialu zostali naszymi Mini-
strami.

Marszatek. Musze przypomnie¢ szano-
wnemu moéwcy, ze w regulaminie stoi, ze lak ko-
misara rzadowy, jak i cztonkowie Wydziatlu majg
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prawo kiedykolwiek gtos zabiera¢. Nie idzie tu

wiec o Ministerstwa, tylko o regulamin.

Skrzynski. Ja sie
zawsze z tego ciesze. Mam tylko dwa stowa od-
powiedzie¢ co do przeoidwienia p. Krainskiego.
1\ Krainski powiedziat, ze Wydziat krajowy ma
prawo drogi gminne subweneyonowaé. Wydziat kra-

Sprawozdawca p.

jowy nie tylko ma prawo je subwcnyonowa¢,
ale i obowigzek, dlatego Sejm wyznaczyt na to
fundusz.

Ze powi-
usta-

Tu w ustepie drugim powiadamy,
nien dawaé¢, ale w sposéb i w warunkach
wa krajowg przypisanych. W system podany przez
p. Krainskiego nieobce wchodzi¢, lecz to pe-
wna , ze ustawa musiataby by¢ wprzéd zmienio-
nag, a ze zaden § nie moze sie sprzeciwiac
8lbwi poprzedniemu, kazdy przyzna, bo w tym S§fie
wyraznie jtM por edziano, pud jakimi warunkami
drogi gminne majg by¢ subweneyonowaue, ale pod
zadnym warunkiem taknn, jak droga dembicka. To
tylko chciatem powiedziec.
jaki jest

Teraz przeczytam wniosek, posta-

wiony w komisyi, bez poprawki hr. Wodzickicgo.
(Czyta):
Wysoka lIzba raczy uchwalié.

Marszatek Kto jest za wnioskiem komisyi,
zechce wsta¢. (Wiekszo$¢ powstaje.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. SkrzyAski. Teraz przy-
chodzimy do poprawki p. hr Wodziekiego.

I* Zyblikiewicz.
posiedzenia.

Ja prosze o odroczenie

Glosy. Glosowaé jeszcze, gtosowac.

Marszatek. Co sie tyczy budzetowej kwe-
slyi wzgledem dr6g, to podam jeszcze pod gtoso-
wanie, aby droge z Zabrzezia do Denibicy uzna¢ za
krajows.

Jezeli tak bedzie,
a to zajmie

P. lir. Jan Tarnowski.
to ja bede teraz poprawke stawiat,
duzo czasu.

Wiec lepiej
Izba juz tak

Sprawozdawca p. Skrzynski.
na popotudnie te rzecz odtozyé, bo
strudzona, ze nic nie uwaza.

P. lir. Jan Tar uows ki. Ja sie zgadzam na
to, alty posiedzenie trwato dalej, ale w takim razie,
uprzedzam, bede stawiat ‘poprawke.

Sprawozdawca p. Sk ryAski. Juz jest za-

pozno.

Marszalek. Posiedzenie zawieszane. O 0.

godzinie bedzie cigg dalszy.

(Posiedzenie zawieszono o godzinie 3. z potudnia.)

Dalszy cigg 33. posiedzenia.

(Godzina 6. minut 30.)

Marszalek. Mamy dalszy cigg rozpraw
wzgledem drég. Sprawozdawcg jest poset Zybli-
kiewicz.

.Sprawozdawca p. Zyblikiewiez. Idzie tu
0 droge Dembicko-) arnobrzeskg. Wydziat krajowy
zamie$cit jg miedzy drogami gminnemi, i projek-
tuje dla iiiei na rok biezgcy 30.000 zir. Komisya
zmienia te propozycye Wydziatu, i to jednogtosnie,
1 bierze jg miedzy drogi krajowe* i projektuje dla
niej 50.000 zlr. z funduszu drogowego zachodniej

Galicyi, — ktory jak na wstepie powiedziatem, ma
efektu do 198.000 zIr. Réznica zdan miedzy
wiekszoscig a mniejszoscig komisyi jest (a, pod
jaka formg wydoby¢ te droge z pomiedzy drdg
gminnych i zamie$ci¢ ja miedzy drogami krajo-
weuii.

Ot6z wiekszose komisyi jest. tego zdania, ze
proponuje: droga ta wyjmuje sie po prostu z drog
gminnych i zamieszcza sie ja miedzy drogami kra-
jowenii. Wniosek p. Wodziekiego jest, aby le
droge uzna¢ za droge krajowg; za$ wniosek PP.
Skrzynskiego i Grossa, azeby sie to stato na mocy
ustawy Sg wiec trzy alternatywy, czy uznaé¢ tak
jak p. Wodzicki proponuje, czy tak jak komisya
wnosi, azeby uznang byta za droge krajowg zapo-
mocg prostej uchwaty, czy nakonicc w drodze
ustawy, jakiego sobie zyczg PP. Gross i Skrzynski.
Drogg ustawy uzna¢ te droge za droge krajowa
zdaje sie rzeczg zbyteczng, 2z tego powodu, zZe
Wydziat krijow'y odebrat jg od Rzadu jako droge
krajowg, i nawet w sprawozdaniu strojem miedzy
alegatami cytuje ja jako droge krajowag. Droga
ta nie byta jeszcze wybudowang i jak juz trane
powiedziano, Wydzial krajowy zaczat ja budowaé,



— 916 —

i bardzo stusznie zrobit. Z tego powodu nikt mu
nie robi wyrzutu, owszem zastuguje on na wszel-
kie uznanie; ale budowat jg tylko jako droge
gminng, dajac subwencye. Wiekszo$¢ komisyi jest
tego zdania, ze wystarcza wytaczy¢ ja z rubryki
jdrég gminnych i przesadzi¢ do rubryki
owych. Za$ ustawa wydaje sie dla tego nie po-
trzebng, bo nigdy ta droga nie przestata by¢
drogg krajowag. Ze Wydziat krajowy ja subwcii-
eyonowat jako droge gminng, to ztagd nie wynika,
azeby nie byta drogg krajowg i nie potrzeba na to

drég kra-

ustawy lzby. Dlatego sadze, poniewaz o forme
sie tylko rozchodzi, ze to bedzie najtatwiejsza
forma, bo wszyscy sie na to zgodza, azeby te

droge wyjaé z drég gminnych,
drég krajowych.

a przenie$¢ jg do

Marszatek. Rozprawa otwarta.

1. SkrzynhAski. Prosze o gtos.

Marszatek. P.Skrzynski ma gtos.

I'' Skrzynski. Rzeczywiscie komisyi cho-
dzito tylko o to, w jaki spos6b te drogi maja byc¢
uznane za krajowe i jako takie dotowane
duszu krajowego; bo co do potrzeby,
co do kwoty, jakahy miata przypas¢,
byto. Najpierw musze

z fun-
nareszcie i

sporu nie
tu powiedzie¢, ze to nic
jest kwestya matej wagi, bo to jest kwestya
zasadnicza. Poset Zyblikiewicz i
y<otrzcha ustawy, poniewaz Wydziat odebrat
te droge jako Kkrajowa. To jest interpretacya
dowolna p. Zyblikiewicza, gdyz ustawa nie indwi,
ze te drogi beda sie uwazac za krajowe, ktore Wy-
d/.int jako krajowe odbierze, albo ktore figurujg
jako takie w aktach Namiestnictwa, o ktdrych jest
mowa, albo w pertraktacyaeh,
p. Gniewosz,

moéwi, ze nie

o ktérych moéwit
tylko ustawa mowi. ze drogi krajo-
we sg te, ktére pod tg nazwg juz dzi$ istniejg, a
poniewaz w dniu 1. stycznia 1867. r., kiedy ta
ustawa obowiazywaé zaczeta, tej drogi i $ladu nic
byto, azatem oczywiscie nie istniata.
tu, ze ta droga nie przestata by¢
takze mowie, ze

Powiedziano
krajowg. Ja
nie przesiata by¢ krajowa, bo
krajowg nigdy nie byla, a to co nie byto, przestac
by¢é nic moze. Ona byta projektowana przez Na-
miestnictwo, ale nas lo co Namiestnictwo projekto-
wato, albo nawet uchwalito, bynajmniej nie obowia-
zuje. Gdyby nas taka rzecz mogta obowigzywac,
to nie moglibySmy wiedzieé¢ jakie jeszcze duchy

drogowe powstang z aktéw uamiestniczych,
nie wiem i nie mam pewnosci,
taka droga, tylko jeszcze
z aktow Namiestnictwa trzy,

bo ja
Ze to jest jedna
moga zmartwychwstaé
cztery, piec¢, szesc
takich drég, czy dlatego mamy je dotowaé? Jc-
dnem z naszych praw jest to, iz mamy prawo
wejs¢ w to, czy drogajest pozyteczng i potrzebna,
a cho¢ jest pozyteczng i potrzebng, czy nie ma
gdzie innej drogi jeszcze pozyteczniejszej i po-
trzebniejszej? Uwzgledniajgc brak funduszéw, ro-
zumie sic, potrzeba bra¢ najnaglejsza i najpotrze-

bniejsza, a opusci¢ nienagta, chociaz potrzebna.
To wszystko bySmy postradali, gdybysmy
bezwzglednie musieli jg przyja¢ tak, jak byta

przyjetg przez Namiestnictwo. Dalej mamy prawo
orzeka¢, jak ta droga ma by¢ budowang; mozemy
cze$¢ kosztow roztozy¢é na powiaty, lub wzigs¢ na
fundusz krajowy. Tu i tego sie pozbawiamy, tylko
poniewaz tak byto ulozone przez Namiestnictwo,
wiec i my tak przyjmujemy. Ja nie sadze, abysSmy
takg zasade mogli przyjaé, ktéraby byta interpre-
tacyg falszywg, a chocby sie data interpretacya
wyprowadzié, to interpretacya nalezy do nas, i

dla czegéz nie mamy interpretowa¢ w duchu ko-
rzystnym dla autonomii.
Watpliwos¢ jest, to jest pewna; najlepszym

dowodem tego jest, ze Wydziat krajowy uwazat
g przez dwa lata za gminng, bo gdyby byt jg
uwazat za krajowa, byltby jej nie subweneyonowat,
tylko budowat kosztem funduszu krajowego. Zkad
przychodzimy dzi$ do tego, abySmy nasza wtasng
ustawe interpretowali w duchu anti - autonomicznym,
ograniczajacym prawa Sejmu, i dziwi mie to bardzo,
ze taki dzielny obronca autonomii, jakim jest poset
Zyblikiewicz, tu pod tym wzgledem chce jg ogra-
niczy¢.

Zresztg panowie, mamy tu w sprawozdaniu
Wydziatu krajowego najlepsze poparcie zdania
naszego, wyrazone wtenczas, kiedy jeszcze ta kwestya
Dembicko-Haranowska nie byta podnoszong, a przeto
zdanie zupetnie bezstronne.
sprawozdania.)

(Czyta odno$ny ustep

Wiec tu Wydziat sam moéwi o drogach, ktére

istnieja, a istnieja nie na papierze, tylko wrze-
czywistosci, i te nieraz naiu przyjdzie uchwalig,
dla tego, 10 okolicznosci takie zaszty, ktére tej

lub owej drogi nie kwalifikujag ua droge krajowa;
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o ile wiecej $cigga sie to ilo drdg, ktore
nie istniaty w rzeczywistosci, ktore istnialy na
papierze. Gdybysmy byli obowigzani wszystko
co tylko wyj lzie z Namiestnictwa przyjg to przy-
jawszy taka zasade rzeczywiscie narazilibySmy
sie na niebespieczeustwo, izby drugg jeszcze droge
wynalezli, i na tej zasadzie moglibySmy znowu
koszta na w»ig tozyé¢, i tak znalaztoby sie moze
trzecig, czwartg. Jakby$Smy te zasade przyjeli, to
by byty ciggte poszukiwania w aktach Namiestnic-
twa; kazdy by chciat tam wygrzeba¢ jaka droge
dla siebie, a kto wie, jakby zaczeli szuka¢, toby
moze nie jednag znalezli, i powiedzg potem, na
podstawie tej uchwaty musicie daé, ,bo te drogi
istniejg.”

Ja sadze, ze daleko bedzie tym panom przy-
jemniej, jak beda jezdzi¢ drogami autonoiniczneini,
niz drogami powslatemi ze szpargatéw Namiestnic-
Ja jestem za tein, moi panowie, aby ta za-
w imieniu ko-

twa.
sada lak wazna byta utrzymana, i
misyi moge powiedzie¢, iz nic nie mam przeciwko
temu, aby ta droga ustawg uznana byta za droge
krajowa, i mowie, chcemy tej ustawy, bo wtenczas
bez naruszenia prawa autonomii mozemy uchwalaé
Jezeli kto sie obawia, ze ta ustawa nie przejdzie,

to chyba ma podejrzenie, ze ta droga jest niepo-
trzebng. Ja nie mam tego podejrzenia i sadze,
ze i ci panowie, ktorzy podobnie mys$lg, tego
podejrzenia nie maja. Nie chciatbym w taka
watpliwosé podawaé tej drogi, kiedy ja mozna
tatwo przyja¢, kiedy jest potrzebna. Polecam
jak najmocniej Wysokiej Izbie, aby tej zasady

nie przyjmowata.

Gtosy. Zamkniecie dyskusyi.
Marszalek. Jest wniosek o zamkniecie
dyskusyi. Do gtosu zapisani sg Ir Gniewosz i
Sapieha. Kto jest za zamknieciem dyskusyi, zechce
reke podniesé. (Wiekszo$¢ podnosi rece.) Dyskusya

zamknieta. 1% sprawozdawca ma gtos.

.Sprawozdawca p br. L. Wodzicki. Za-
rzuty p. SkrzyAskiego zrobione byty przeciwko
tej drodze postepowania, ktérg wiekszos¢é komisyi
uznata za odpowiednig. | tak najpierw zarzut, ze
na mocy ustawy juz ta droga nic powinna by¢
traktowang jako droga krajowa, a mianowicie po-
wotanie sie na teu paragraf, ktory mowi, ze te
drogi, ktére jako drogi krajowe juz istniej,, i pod
tg nazwa istniaty, majg by¢ za drogi krajowe u-

Mnie sie zdaje, ze ten zarzut na tein sta-
nieodpowiedni;

znane.
nowisku jest zupetnie niestuszny i
bo gdyby ustawodawstwo miato byto na mysli te
drogi, ktére juz sg wykonane, to zapewne bytoby
sie tak wyrazito : ,,drogi, ktdre juz sg wykonane albo
rozpoczetell; mnie sie zdaje; zc pod temi wyra-
zami ,ktére pod tg nazwa istniejal rozumig sie
te, ktére przez to, ze sa zapisane w ustawie,
istniejg. Zdaje mi sie, ze Wydziat krajowy pod
tym wzgledem pod naciskiem potrzeby chwycit
sie tego S$rodka, aby ratowaé gtodem dotknietych,
subwencynnowat te drogi, jednakowoz mam to
przekonanie, kiedy umiesScit w spisie drég krajo-

wych te dwie drogi, ktore istnieja, to uznawat je
za drogi krajowe.

Drugi zarzut p. Skrzynskiego, z ktérym
w zadnym razie zgodsi¢ sie nie moge, jest ten,

ze ta droga miataby uwtacza¢ naszej autonomii, i
ze tym, ktorzy jej uzywajg, milcjby byto mieé
te droge na mocy ustawy, jak przekazang zNimie-
stnictwn. Co do mnie, to nie bode tej drogi nigdy,
a przynajmniej bardzo mato uzywat; ale gdybym
jej uzywat, czy tym, czy owym sposobem bedzie
postawiona, gtownie by mi na tern zalezato, aby
byta postawiona. Mojem zdaniem nie natem zalezy
autonomia, aby negowaé wszystko, co bylo dawniej
ustanowione, ale zalezy ona na tein, aby w danych
warunkach postepowaé¢ jak po/rzeby kraju wyma-
gaja. Otoéz przez to, ze droge, ktdrg Namiestnic-
two, jako poprzednia wtadza kompetentna, uznato
za krajowg, i my dzi§ za krajowg uznamy, nie
wykroczymy przeciw zasadzie autonomii krajowej.
Bo nikt nie zaprzeczy, ze tc same drogi mogg by¢
przez ustawodawstwo wykre$Slone z drdg kra-
jowych.

Wyznam otwarcie,, ze dlatego gtéwnie, sprze-
ciwiam sie tej ustawie, ktéra by te droge uzna-
wata za krajowsa, ze tein samem druga droga prze-
stataby by¢ krajowa, ktoéra idzie z Rzeszowa do
Nadbrzezia. Jest to jedyna droga z kofca powiatu,

w ktédrym ja mieszkam; nie dlatego jednak jest
wazng, ze to moj powiat, ale dlatego, ze na tym
ogromnym obszarze nie ma zadnej drogi. Jest

wiec ona nadzwyczaj korzystng i potrzebna.

P. Skrzynski powiada, ze kto wie, co w ak-
tach Namiestnictwa jest, jakie drogi bedg z tam-
tad wywleczone i narzucone Sejmowi. Na ten za-
rzut z dwéch powodéw na zaden sposéb zgodzié
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sie nie moge. Najprzdd jezeliby takie niespodzie-
wane drogi byty, pozostaje Sejmowi zawsze prawo,
drugg ustawag orzec, ze tych drog nie bedzie
kraj budowat i zaniecha¢ je nalezy. Jezeli za$
p. Skrzynski sie w tem nie rozpatrywat, to ja sie
rozpatrywatem, bo mnie to zajmowato, i moge za-
reczy¢, ze nie ma wiecej takich drdg, lecz tylko
sg dwie, t. j. droga z Dembicy do Baranowa i
droga z Rzeszowa do Nadbrzezia, wiec zdaje sie
rzecz prosta, uznaé¢ fakt dokonany.

Zdaje mi, sie, zc mato kto zgodzi sie na
argumeuta p. Skrzynskiego, zeby ublizono auto-
nomii kraju, gdyby Sejm uznat to co zrobity wia-
dze, ktore byly kompetentne i w ktérych prawa
weszliSmy. Zdaie mi sie, ze stanowienie ustawy
dla tej drogi jest niewtasciwe. Zgodzitbym sie
ze zdaniem posta Zyblikiewicza, zgadzam d
z wnioskiem komisyi, ze nalezaloby zupeinie tak
dziata¢, jakby niewatpliwg bylo rzeczag, ze te
drogi sa krajowe. W obec =zdania jednak, ktére
byto podniesione, w obec sposobu postepowania
dotychczasowego w uznaniu tych drég i tego co
powiedziat p. Krainski, zdaje mi sie, ze najlepiej
bedzie jezeli panowie wniosek przezeiunie posta-
wiony zechcecie przyjac.

Marszatek.* P. Gniewosz ma glos.

P. Gniewosz.
pozostaje mi

Po poprzednim mdwcy nie
nic powiedzie¢, jak tylko zwrocic
uwage na rdéznice miedzy istnieniem drogi de jure
a de facto; mysSli ze drogi istniejgce de jure s3
te. ktore jeszcze nie sa wykonczone, wiec fakty-
cznie nie istnieja. Podiug wnioskowania posta
Skrzynskiego trzeba bedzie te faktycznie nie istnie-
jace drogi na nowo uchwalaé.

Tyle tylko mialem powiedzie¢, zresztg zga-
dzam sie z tem, co poset hr. L. Wodzicki po-
wiedziat.

Marszatek. P. Sapieha ma gtos.

P. ks. Sapieha. Od 12. do 3. i od 6. do
7. a zatem 4 godziny bawimy sie nad jedng droga,
a jutro mamy sie rozej$¢ i cate pliki wnioskéw i
ustaw zasadniczych majg sie zostaé. Nie wiem czy
te drogi optaci¢ nam potrafig ten czas, ktory tra-
cimy. Teraz co do tyeh drég. Powiada p. Wo-

dzicki; ze istotnie droga, bedgca tylko na papierze,

moze tak samo by¢ uwazana za istniejacg jak ta,
ktora jest rzeczywiscie wybudowang; ja mysle
zupetnie co innego. Jezeli panowie kazde stowo
8. 2. ustawy drogowej przeczytacie, to znajdziecie
tam wyrazy: ,ktére pod tg nazwg juz dzi$
istniejg*“; nigdy nie styszatem, aby jednym po-
ciggiem czerwonego otéwka po mapie, lub napisa-
niem cho¢by 30 arkuszy, drogi powstawaty. Zdaje
mi sie, ze to niepodobienstwo. Mysle, ze droga
wtedy istnieje, kiedy jest wybudowang i kiedy po
niej chocby lekkg furkg przejecha¢ mozna. Jezeli
Sejm wyraznie to zastrzegt, ze dzis
istniejagce drogi“ majag by¢ drogami krajowemi,
dlaczeg6z ma od tego odstgpi¢? GdybySmy dzi$
przyjeli wniosek p. Wodziekiego, toby$Smy zniesli
to, co ten sam Sejm przed dwoma laty uchwalit.
Nie

tylko ,juz

,estem skrytym i powiedzie¢ mi wolno, ze
jezeli kto$ n e znajacy miejscowych stosunkow i
potrzeb rysowat na zielonym stoliku prOjekta,

ktére z praktycznej strony okazaty sie nie potrze-
bne, to nie mozna wymagaé¢ od nas, abysmy sobie
niepraktyczne plany popierali. Chodzi mi o
aby usung¢ niepotrzebne wydatki.

to ,

Zeby wiec unikngé¢ niepotrzebnych wydatkéw
i ciezarow dla kraju, Sejm tak te kwestye posta-
wit, zeby mie¢ rece rozwigzane i zostawil sobie
prawo i mozno$¢ decydowania i orzekania, ktora
droga jest droga krajowa, a ktdra nig nie jest.
Zreszta poja¢ nie moge, dlaczego tak bardzo tym
panom, ktérzy tu moéwili, chodzi o ten tak zwany
wniosek p. Wodziekiego. Juz p. .Skrzynski wy-
kazat i samaustawa to wykazuje, ze mozna uznaé
te droge za krajowg, a moze by mniej papieru i
czasu potrzeba, azeby ja zrobi¢ krajowa, jakzeby
przeprowadzi¢ wniosek p. Wodziekiego, a bedzie
ta wazna réziuca, ze Sejm bedzie wiedziat co ma
orzec, dlaczego te droge postanowit jako droge
krajows. Przeciwnie gdybysmy  przyjmowali
wniosek p. Wodziekiego, niezawodnie Zzaden
z panoéw by nie wiedziat co decydowaé i nie
mogtby powiedzieé, tyle a tyle mamy drég krajo-
wych , chyba gdybySmy sobie kazali przynies¢
wszystkie szpargaty i akta z Namiestnictwa.

Dotad ta droga nie byta krajowg, a to dla-
tego, poniewaz jak powiadam byta tylko w aktach,
tn jest na mapie, a to nie znaczy ze jest krajowg
rzeczywiscie. Dotad byta oua utrzymywang w ka-
tegoryi drog gminnych, i Wydziat krajowy sub-
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wencya zdaje sie chcial doprowadzi¢ jg do dosko-
natosci, ao jakiej dochodzg mniej wiecej drogi
krajowe; raptem mamy dzi$ decydowaé, ze ona
ma by¢ drogg krajowa, tak jakby charakter drogi
nie robit najmniejszej roéznicy wydatkéw. Drogi
gminne utrzymujg sie przez gmiuy, wiec Kkraj nie
potrzebuje ani konkurowaé, ani troszczyé sie o
wydatki. Skoro za$ nadamy tej drodze charakter
drogi krajowej, to juz od tej chwili cate utrzy-
manie jej, ktdére ciezyto na gminie, przechodzi na
kraj. Zdaje sie, ze chcac co$ takiego postana-
wiaé, trzeba mie¢ inne dowody, ze jest rzeczy-
wiscie potrzebng, lub ze inne nic sg potrzebniej-
sze jak ta, Kktérg tu mamy. Zeby przynajmniej
komisya administracyjna stawiata wniosek i mogta
nam wykaza¢ jakie$ daty frekwentacyi lub po-
trzeby takiej drogi, toby nam tatwiej byto wtedy
co$ w tej mierze decydowaé. My za$ w tej chwili
nic nie wiemy. Ci ktérzy w okolicy, gdzie ta
droga sie znajduje, mieszkajg, ci wprawdzie do-
brze wiedzgjak rzecz si¢ ma i czego potrzeba; lecz
Sejm, moi panowie, prawie tylko pét na pét zrze-
czg jest obznajomiony, i jak powiadam nie wiemy
co uchwalamy. Zatem pozwoélcie mi panowie za-
proponowaé, azebySmy dla wszystkich byli rownie
sprawiedliwymi lub niesprawiedliwymi, jak to sobie
tam kto chce nazwaé. Oto byt juz projekt wnie-
siony dla drogi Podhajeckiej i odrzuciliSmy go.
Dlaczego? Oto dlatego, ze referent komisyi admi-
nistracyjnej powiedzial, ze przyjdzie na stot wnio-
sek, ktéry w koncu ustepu 12. sprawozdania ko-
misyi. budzetowej znajduje sie, to jest (czyta):

~Poleca sie Wydziatlowi krajowemu, aby
przedtozyt Sejmowi na najblizszej kadeucyi projekt
do sieci najpotrzebniejszych drég krajowych, oraz
plan pozyczki krajowej przeznaczonej wytgcznie
na budowe tychze drog.”

Wiec droge, ktéraby nam przyniosta gotdwke _
odrzuciliSmy, ale nie dlatego, zeby byta zta, lob
zeSmy jej nie chcieli, ale dlatego, ze powiedzielismy
sobie: trzeba czekaé, az bedziemy w moznosci
orzeczenia na podstawie statystycznych dat i pla-
néw. Zatem nie wiem, jakiem prawem mieliby$Smy
w tym przypadku tak doraznie decydowaé. Po-
wiadajg tamci, ze nie potrzeba sprawy zalegaé i
t. d Otéz o co chodzi? Pienigdze potrzebne juz
dano i ta droga, jezeli za trzy miesigce lub za
p6ét roku Sejm sie zberze, bedzie i musi sie zbu-

dowaé, ale wtedy komisya przedtozy nam plan i
daty statystyczne, i bedziemy w moznosci osadzic,
czy sie ona optaci, a majac $rodki maleryalne
w reku, orzekniemy czy droga ta ma by¢ droga
krajowa, przezto za$ sprawa nic nie straci, a my
bedziemy mogli decydowa¢ o rzeczy, o ktdrej juz
co$ wiemy. Nie wracam juz do wniosku posta
Wodzickiego, bo zdaje mi sie, ze p. Skrzynski
do$¢ dobitnie i kategorycznie zbit jego motywa i
wykazat, Zze przyjmujagc ten wniosek sami sobie
dobrowolnie rece wigzemy, nawet nie pod presyg
ani telegramdéw, ani grézb, chyba moze zeby sie
rozweseli¢, ale tego pojaé nie moge, azeby sobie
chcie¢ samemu rece krepowaé. Z tycli powodéw
wnosze: azeby przejs¢ do porzadku dziennego nad
wnioskiem p. Wodzickiego.

Marszatek. Sprawozdawca ma glos.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Dziwit
sie p. ks. Sapieha, ze ta kwestya tak diugo czasu
Wys. lIzbie zabiera, a on sam musiat tak dtugo o
niej méwié. Zatuja bardzo, ze méwit nie znajac
stosunkéw doktadnie. Zarzucat bowiem, ze nie
mamy dat, na podstawie ktérych moglibySmy de-
cydowaé. Musze go zapewni¢, ze mamy je, o ile
rzecz wymaga, a zaluje, ze szanowny posetl nie
styszat tego eo powiedziatem rano, ze komisya
znalazta sie w obec pozycyi 58.000 zir. na te
droge juz wydanych i 30.000 zir. dalej prelimino-
wanych. Oto jest raeya i konieczno$¢ zastano-
wienia sie nad tg kwestyg. Musze jeszcze spro-
stowa¢ zarzuty, jak e czynili postowie Skrzynski
i Sapieha postowi Wndziekiemu, twierdzac! ze on
jest w bledzie. Ot6z powiedzie¢ im musze, ze
raczej oni sami sa w biedzie. Powiadajg, ze nie-
ma dragi, zreszta bytaby droga, powiada poset
Sapieha, gdyby tylko lekka furka przejecha¢ inoana.
Rzecz sie ma tak. W roku 18118 dnia . stycznia
zaczeta ustawa drogowa obowigzywac

P. Skrzynski
ta ustawa miata wejs¢ w zycie

(przerywa). Przepraszam,
1. Stycznia 1867.
roku, tak stoi wyraznie w ustawie.

Sprawozdawca p. Zyblikicwicz. Jest
wprawdzie w ustawie tak powiedziano, ale ustawa
nie byta publikowana. P. Skrzynski wyczytat
w ustawie, »1. styczuia 1867.“, wiec

mysli ze juz tak musiato byc.

ze tam stoi:

126
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F. Skrzynski. Nie stoi pierwszego stycznia.

P. Krzeczunowicz Nie stoi tak.

Sprawozdawca p. Zy b likiewicz. Juz wr.

tS(i7. Wydziat krajowy wydat na budowe tej
drogi kilkadziesigt tysiecy, wiec droga byta; za-
chodzi tylko pytanie, jaka byta? Jnzei¢ skoro

Sejin odebrat drogi w tym charakterze jaki miaty
1. stycznia 1S08., a 1. stycznia miety one charak-
ter drog krajowych, bo w Namiestnictwie ra takie

uchodzity, to tak ditugo za takie uchodzi¢ musza,
poki Wys. lIzba co$ innego nie postanowi. Ot6z
pokazuje sie, w jakim ci panowie byli btedzie.

Powiadajg dalej, zc tak bardzo respektujg auto-
nomie,— ze im o autonomie chodzi. Ale tu nie idzie
0 autonomie, tu idzie o loike, moi panowie, azeby
co$ nie przestato by¢ tem, czcm bylo dotad, poki
Sejm inaczej nie postanowi. Zresztg przyznam
sie, ze w jednym punkcie zgadzam sie z ksieciem
Sapieha, i mnie tej dyskusyi juz az zanadto, bo idzie
tylko o forme, nie o istote rzeczy, bo nie spo-
dziewam sie, azeby Sejm chciat w btoto rzucié
kilkadziesigt tysiecy wydanych na te droge, zamiast
zeby jg uznat za droge krajowg, zwiaszcza ze
ona ma swoOj wiasny fundusz. Idzie wiec tylko o
forme, w jakiej ta droga ma wejs¢ miedzy drogi
krajowe. Komisya obstaje* przy tein, azeby we
formie tej, jakg proponuje, a i pan Skrzynski na
to sie zgodzi, azeby byta za krajowg uznana, i
zatem wotowac bedzie; ale jezeliby to sie staé
miato w drodze ustawy, to trzeba bedzie sankcyi
cesarskiej, azeby byta drogg krajowg', tymczasem
wydano juz 58.000 na to, co niewiedzie¢ jeszcze
czy bedzie saukeyonowane. Zresztg jest to rzecz
obojetna, czy byta drogg gminng, czy drogg krti-
jowa; jezeli byta drogg gminng, to uchwalcie
panowie ustawe i uznajcie jg za droge krajowa.

Marszalek. Przystagpimy do glosowania.
Najdalszym od wniosku komisyi jest wniosek posta
Grossa, wiec najsainpr/.6d poddam go pod gto-
sowanie.

Sekretarz p. hr. Tarnowski (czyta):

»,Droga zDembicy do Tarnobrzegu uznaje sie
Za droge krajowa."

] Sprawozdawca p. Zy blikiewicz. Wniosek
pana Grossa mieSci w sobie ustawe; zanim Izba

przystapi do samej ustawy, prosze azeby lzba
orzekta, czy chce ustawy czy nie?
Sekretarz lir. Tarnowski (czyta):

»Ustawa i t. d. jak wyzej.

Marszatek. Kto jest za tym wnioskiem,
zechce wsta¢. (Mniejszo$¢.) Jest mniejszosé. Pod-
dam teraz pod gtosowanie wniosek p. Wodziekiego.

Sekretarz ks. Barewicz (czyta):

»,Drogi, ktore przed oddaniem spraw drogo-
wych w zarzad krajowy za drogi krajowe przez
lizagd uznane byty, jako takie i nadal uwazane
beda, dopoki ustawa gminna inaczej nie orzeknie.”

Marszatek. Kio jest za tym wnioskiem*
zechce wstaé. (Mniejszo$¢.) Upadt. Teraz wniosek
komisyi.

Sprawozdawca p. Zy blikiewicz (czyta):

»Wys. lzba uchwali, aby droge Dembicko-
Tarnobrzcskg z pomiedzy drég gminnych wyjacé a
wiozy¢é miedzy drogi krajowe w budzecie."

Marszalek. Kto jest za tem, zechce wstac.
(Wiekszos¢.) Przyjety.
sya proponuje 50.000 zitr.

Teraz na te drogi komi-

P. Skrzynski.
ja jestem teraz
trybune).

Ja prosze teraz o glos, bo
sprawozdawcg (wstepuje na

P. Jan lir. Tarnowski. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Tarnowski ma gtos.

P. Jan lir. Tarnowski. Ja chciatem tutaj
postawi¢ poprawke jedng, azeby nie 50.000, tylko
azeby byto powiedziane!!! 80.000 zir. z funduszu
drogp wego na drogi w Galicyi zachodniej, i dla-
tes<> potem, jak bedzie mowa o funduszu przy
pierwszym rozdziale, osobny wniosek postawie;
tutaj za$ idzie mi oto, azeby te drogi dzi$ uznane
za krajowe, jak najpredzej mogty by¢ budowane.
Dla tego stawiam wniosek: ,azeby nie 50.000 ale
80.000 zlr. przeznaczono z funduszu drogowego
na drogi w Galicyi zachodniej."

Marszatek. Jest wniosek p. Tarnowskiego,

aby na te drogi nie 50.000 zir. ale 80.000 ztr.
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przyznaczy¢. Kto ten wniosek popiera, zechce

wstaé. Jest poparty.

P. Zyblikiewicz. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Zyblikiewicz ma glos.

P. Zyblikiewicz. Moi panowie! to jest
zupetnie dla funduszu krajowego obojetne, czy my
wyznaczymy 50.000 czy 80.000 z#r. Fundusz
drogowy zachodniej cze$ci Galicyi wynosi 108 000
ztr. w papierach efektowych ; fundusz ten przezna-
czony jest na wybudowanie drég w tamtych stro-
nach, i wasnie z tego funduszu jedna z tych drog
ma sie budowaé; czy wiecej
czymy, to jest obojetne,
znaczone na budowe drdg,
branych na ten cel.
roku wiecej
tymczasem

czy mniej wyzna-
bo to sg pienigdze prze-

a jest ich 198.000 ze-
Komisya sadzita, ze w tym
nie bedzie potrzeba jak 50.000 ztr.,
sg poprawki aby zaasygnowa¢ 80.000
ztr., bo utrzymujag, ze stan drdg sie polepszy i
tatwiej bedzie je mozna wybudowaé¢. Nie widze
wiec zadnych trudno$ci, bo jak nie damy owych
30.000 zir. wiecej, to beda one spoczywaé w tych
papierach. Komisya budzetowa wnosita i tak juz
sprzedaz pewnej cze$ci tych papieréw, ateraz czy
mniej czy wiecej ich sie sprzeda, to bedzie zale-
ze¢ od decyzyi Wys. lIzby, a rozumie sie, ze te
z sprzedazy uzyskane pienigdze uzyte bedg na
budowe drogi krajowej w zachodniej cze$ci kraju

Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie zgda?
Wiec sprawozdawca ma gtos. -

Sprawozdawca p. L. Skrzy nski. Ja nie
majac zadnej podstawy do ocenienia tej drogi, zu-
petnie Zzadnego zdania w tej mierze wyrzec nie
moge i zostawiam to decyzyi Wys. Izby.

Marszatek. Poddam ten wniosek p. Jana
Tarnowskiego, aby wyznaczy¢ 80.000 zir. z fun-
duszu drogowego Galicyi zachodniej na budowe
drogi, pod glosowanie. Kto sie zgadza z tym wnio-
skiem, zechce wsta¢. (Wiekszo$é powstaje.) Wiek-
szo$¢ jest za tern, aby wyznaczy¢ 80.000 zir
Teraz idzmy dalej.

.Sprawozdawca p. SkrzyAski. W moc po-
wzietych uchwat, budzet drogowy na rok 1809.
wynosi¢ bedzie 309.000 zlr.

Marszatek Rozprawa otwarta.

P. L. Skrzynski. To jest tylko suma.

Marszatek. Kto sie z tg suoig zgadza,
zechce reke podnies¢. (Wiekszo$¢.) Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. SkrzyAski. Teraz przy-
stapimy do dwoch woioskéw komisyi, ktore Wys.
Izbie mam zaszczyt przedtozyé, a mianowicie naj-
przéd pierwszy (czyta) :

Co do zalegtosci konkurencyjnych i zwrotu
zaliczek zwrotnych przez c. k. Namiestnictwo udzie-
lonych z funduszu krajowego, oraz co do zwrotu
poniesionych kosztéw na budowe mostu na Dunajcu
pod Czorsztynem, wnosi komisya:

1. Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby pono-
wnie upomniat sie u c. k. Namiestnictwa:

1 o jak najspieszniejsze  przeprowadzenie i
przeillozenie rachunkéw ze wszystkich zale-
gtosci konkurencyjnych celem uwidocznienia
rzeczywistego stanu funduszu drogowego, i

oddania go w zarzagd Wydziatu krajowego ;

2. 0o zwrot zaliczek zwrotnych, wudzielonych
przez c. k. Namiestnictwo z funduszu krajo-

wego na drogi krajowe.

Poleca sie zarazem Wydziatowi krajowemu,
aby o zwrot kosztéw wytozonych z funduszu kra-
jowego na budowe mostu na Dunajcu pod Czor-
sztynem. ponownie upomniat sie u krél. wegier-
skiego Ministerstwa.

Sa Ir/y cze$ci, moze wiec cze$ciami jeszcze
raz odczytaé?

Marszatek.
czytac.

Tak j<st, prosze pojedynczo

Sprawozdawca p. Skrzynski
wtdrnie pierwszg cze$¢ czyli punkt 1.)

(czyta po-

Marszatek.

Nad tg czeScig rozprawa
otwarta. Nikt gtosu nie zada? Rozprawa zam-
knieta. Kto sie zgadza z tym wnioskiem, zechce

reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Skrzynski
czes$é):

(czyta drugg

»,O zwrot zaliczek i t. d. az do krajowe.*

126*
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Marszatek, Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zgda? Wiec kto sie zgadza z tym wnioskiem,
zechce reke podniesé. (Wiekszosé.) Przyjety.

Sprawozdawca p. Skrzynski (czyta czesé

trzecig):

»Poleca sie zarazem Wydziatowi krajowemu

1t d az do Ministerstwa/l

Marszatek, liozprawa otwarta. Ody nikt
gloso nie zada, rozprawa zamknieta. Kto sie zga-
dza z tym wnioskiem, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Przyjeta.

Sprawozdawca p. Skrzynski. Whniosek

drugi brzmi (czyta):

I*. Hocheiiski Proszg o Hos
Marszatek. I* Bochenski ma gtos.
P. Bochenski. Prositbym, aby ks. Mar-

szalek raczyt wniosek podzieli¢ na dwie czesci ;
pierwsza cze$¢ brzmiataby (czyta):

d. az do stow :
pierwsza czes¢

»Poleca sie Wydziatowi i t.
drég krajowychll: to by byta
wniosku; druga cze$¢ wniosku bedzie (czyta):

,Oraz plan pozyczki krajowej, przeznaczonej
wytgcznie na budowe lycbze dr6g.L Prosze o to
podzielenie wniosku dlatego, bo ja bym moégt gto-
sowa¢ za pierwszg czes$cig tego wniosku, a na
zaden spos6b za druga. Zdaje mi sie, ze to po-
lecenie bytoby przedwzesne; dopiero jak Wydziat

I. Zwazywszy, iz kraj potaczony dzi$ bedagjowy przedtozy projekt do sieci drég krajowych,

kolejami zelaznemi, a przeto i zblizony do krajow
wyzej stojagcych pod wzgledem przemystu i bogac-
twa spotecznego, nie mozna odktada¢ do po6znych
tat dopetnienia warunkéw spotegowanej produkcyi,
do ktérych to warunkéw dobre komunikneye bez-
sprzecznie nalezg. Zwazywszy dalej, iz drogi kra-
jowe byly przedtem zakladane bez nalezytego
uwzglednienia tej okolicznos$ci, iz gdzie jest kolej
zelazna, tam do niej jako do gitéwnej arteryi komu-
nikacyjnej winny z obu stron wpada¢ drogi dla
p daczcnia z nig jak najwiecej produkcyjnych okolic
kraju, ze przeto dzi$ wielka i nagta zachodzi
potrzeba zaradzi¢ dotkliwemu temu niedostatkowi,
komisya przyszta do przekonania, iz drogi z wyz-
wskazanycli powod6éw za najpotrzebniejsze uznane,
powinny by w jak najkrétszym czasie by¢ wybu-
dowane, a ze to uwzgledniajac stosunki ekono-
miczne kraju, igniotacy juz dzi$ ciezar podatkdw,
nie moze by¢ w inny sposéb jak tylko tunduszein
w drodze pozyczki krajowej uzyskanym do pomysl-
nego przywiedzione by¢ skutku. Komisya przeto
wnosi i jak najmocniej Wys. lzbie poleca przyjecie
wniosku, ktory ma zaszczyt przediozyc.

Wys. Sejm raczy uchwali¢;

»Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby przed-

Sejmowi na najblizszej kadencyi projekt do
sieci najpotrzebniejszych drég krajowych, tir*/,
plan pozyczki krajowej, przeznaczonej wytgcznie
na budowe tychze drég.”

tozyt

Marszatek. Nikt gtosu

nie zgda?

Rozprawa otwarta.

to natenczas Sejmowi zostawi wolno$¢, czy clicc
uzna¢ drogi za stosowne do przeprowadzenia tej

sieci czy nie; dla tego prosze o podzielenie.

Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie zada?

Rozprawa zamknieta. Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Skrzynski. Ho tego
wniosku zupetnie nic nie mam doda¢, bo on jest
jasny i niczemu uie przysadza i nikomu szkodzi¢
nie moze (czyta pierwszy ustep wniosku):

»Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby przed-
tozyt Sejmowi na najblizszej kadencyi projekt do
sieci najpotrzebniejszych drog krajowych.ll

Kto sie z tym wnioskiem zga-
(Wiekszos¢.) Jest

Marszatek.

dza, zechce reke podniesé.

przyjety.

Sprawozdawca p. Skrzynski. Teraz co do
dru»'iej ezese.i, o ktérej moéwit p. Bochenski, moze
kto jeszcze, zabierze glos, azebym mogt potem
wszystkim mirazu odpowiedziec.

Marszatek. Wiasnie nikt gtosu nie zada.

Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Skrzynski. Nie widze
jakaby przyczyna mogta by¢é odwlekania lego, juz-
ci¢ plan pozyczki przez Wydziat krajowy przed-
tozony do niczego nas niezobowigzuje i zudiiych
ztych skutkéw mie¢ nie moze, chyba jedno to, ze
Wydziat krajowy bedzie miat wiecej zatrudnienia.



- 923 —

Z drugiej slmny, jezeli wtenczas, gdy nam
bedzie przedtozony plan sieci drég krajowych, be-
dzie nam rownocze$nie i plan pozyczki przedio-
zony, to bedzie ta wielka korzy$¢, ze jezeli uzna-
my projekt sieci drég" krajowych za dobry, lo
takze i plan pozyczki mozemy' uznaé za dobryr, i
przeto zaraz do jej przeprowadzenia przyslgpie,
a tem samem moglibySmy rozpoczaé bezzwlocznie
budowe drég projektowanych. Na wyrobieniu tylko
planu samego pozyczki pewnie Wydziat krajowy
sie nie ograniczy, on bedzie sie staral dowiedzie
o warunkach i zrobi¢ z domami bankicrskienn,
ktére mu najlepsze korzy$ci beda ofiarowaé, ugode
o warunki, rozumie sie pod lem zastrzezeniem, je-
zeli Wys. lIzba na te umoéwione warunki zezwoli,
a oprocz lego zastrzezenia bedzie o1 mdgt zupeing
ugode o dostarczenie pieniedzy w drodze pozyczki
zawrzec.

Moi panowie! co sie tyczy sieci drég, to lo
najtatwiej da sie zrobi¢, ale pieniedzy dostaé, lo
jest troche trudniej ; tymczasem p. Bochenski po-
wiada, Ze jeszcze Sejm bedzie miat sposobnos$é
dopiero wtenczas przyja¢ plan, w jaki sposob len
fundusz zebraé, kiedy juz przyjmie plan sieci dro-
gowych.

To prawda, ze Sejm wtenczas bedzie miat
wolnos$¢ takiego postanowienia, ale c6z kiedy ko-
rzy$ci z ter wolnosci nie bedzie zadnych, bo choéby
chciat z tego planu drég korzystaé, to mimo to
checiami dr6g nie wybuduje, jezeli pieniedzy mieé
nie bedzi m Innej drogi jak pozyczka w lym wy-
padku nie ma, azebySmy mogli nalezyci' pokry
siecig drég nasz kraj, bo w naszym smulnyin sta-
nie finansowym jasng jest rzecza, Zze nie mozemy
sie ucieka¢ do naktadania nowych ciezaréw’ podat-
kowych. A mimo lo czekaé nie mozemy z tg spra-
wa, bo jak wszystkie projektowane ramienia kolei
zelaznej beda pokonfczone, a my bedziemy jeszcze
ci: gle w lym liloeie siedzi¢ i nie bedziemy mieli
drég potrzebnych, to panowie obca konkurencja
nas zgniecie, (,'zem wiecej bedziemy te sprawe
zwlekac, tem wieksze grozi nam niebezpieczenstwo,
bo ruina majgtkowa. Pod tym wzgledem mogli-
bysmy wzigé¢ przyktad z Wegier, od ktérych
w ogo6le wiele pozytecznych rzeczy mogliby$my
sie nauczy¢. Oto, panowie, Wegrzy, skoro przyszli
do samorzadu, pierwszg ich czynnoscig byto zacig-
gnaé¢ pozyczke, i to ogromna, nas$rodki komunika-

cyjne (p. Wezyka na koleje zelazne!) Wiem o-tem,
wiem, tylko prosze mi da¢ mowié, ja to wyjasnie,
bo ja te rzecz wiem bardzo dobrze, moze lepiej
od posta Wezyka (wesoto$é), ze na koleje zela-
zne; ale oprécz tej zagranicznej pozyczki zacig-
gneli oni u siebie w kraju dtug inny, bo sg oni
tak szcze$liwi i bogaci, iz sami dostarczyli fundu-
szobw, z ktérych beda budowaé¢ drogi komunika-
cyjne w kraju. Wiec majg pienigdze i na te drogi
i na zelazne koleje. 1) nas przeciwnie, jezeli po-
zyczki nic zaciagniemy, lo c6z zrobimy? Pokazuje
sie z narad nad dzisiejszym budzetem, zZe nawet
ci postowie, ktorzy najwiecej sa drazliwi na po-
wiekszanie wydatkow, i stusznie sa drazliwi, uznaja,
ze wydatki na potrzeby krajowe, mianowicie na
drogi komunikacyjne, sg za mate. Ale céz kiedy
nie ma z czego juz wiueej grosza wzig$¢, stan
kraju jest tak smutny pod wzgledem finansowym,
ze prawdziwie nie ma innej rady, jak zaciagnaé
pozyczke. To jest potrzeba nieunikniona. Wpraw-
dzie sprawozdanie Wydziatu krajowego chciato te
lak nagtg sprawe rozwatkowaé na lal 30; lecz
moi panowie, nimby my tych 30 lal doczekali, to
tymczasem obca konkureneya nas by zgniotia.

Dzi$ pochdd w sferze przemystu jest tak
rwigcy, ze kto jemu sie opiera i z nim razem nie
idzie, ten moi panowie nie stoi na miejscu, lecz
sie ¢i*i. ten bywa obalony na ziei®ie i zgnieciony!
Wiec nie ma co czasu traci¢, a mySmy go juz
tyle stracili, i niech Wys. lzba poleci Wydziatowi
krajowemu, azeby i ten plan pozyczkowy wypra-
cowat, a lo przeciez niczemu nie przesadza na
przyszto$¢, i nikomu zadnej szkody nic przyniesie.
Jak nam Wydziat krajowy przedtozy len plan, to
wtedy na kazdy sposob bedziemy mogli osadzi¢,
o ile taka pozyczka dla projektowanej sieci drog
krajowych jest potrzebng ijej warunki korzystnemu
Nie ma moi panowie co czeka¢, bo to sa rzeczy
nagte i niecierpigce zwioki, potrzeba wiec dac to
polecenie Wydziatowi krajowemu, i z lego powodu
sadze, ze Wys. lzba wniosek ten z zupeinym spo-
kojem przyja¢é moze i powinna.

M:irszatek. Poddaje teraz druga czes¢ tego
wniosku pod glosowanie.

Sprawozdawca p. Skrzynski. Druga cze$¢
tego wniosku brzmi: (czyta) ,oraz plan pozyczki
krajowej, przeznaczonej wytacznie na budowe tychze
drog.“
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Marszalek.
zechce ustaé.

Kto jest za tym wnioskiem,
(Wiekszos$¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. lir. Ludwik Wodzieki
(z trybuny). W skutek co dopiero powzietych po-
stanowien przez Wys. lzbe, nalezy takze cii do

cyfr sprostowa¢ upowaznienie dane Wydziatowi
krajowemu do sprzedazy elektow w nominalnej
wartoéci w papierach 198.698 zir., mianowicie

w wysokos$ci takiej , azeby przyzwolona suma
80 0(10 zir. mogta by¢ uzyskana, wiec prawdopo-
dobnie do oprocentowania pozostanie dalej w pa-

pierach z tej sumy 92.500 zir. w efektach, (czyta):

| powaznienie to bedzie wiec brzmiec: ,Upo-
waznia sie Wydziat krajowy do sprzedazy z efek-
tow 198.698 zir. wynoszacych, takiej ilosci, jaka
bedzie potrzebng do uzyskania w gotéwce kwoty
80.000 zir.

Marszalek. Kto jest za tein, aby da¢ Wy-
dziatowi krajowemu upowaznienie do sprzedazy
efektéow z funduszu drogowego w takiej ilosci, by
uzyskano sume 80.000 zir., zechce reke podniesc.
(Wiekszo$¢.) Jest wiec przyjete.

Sprawozdawca p. Ludwik hr. Wodzie ki.
Teraz zmieni¢ musimy cyfre procentéw od tych efek-
tow, ktére miaty wynosi¢ 6625 ztr., a teraz wsku-
tek uchwaty na 80.000 zir., zmniejsza sie na
4600, wiec moze zechce Wys. lzba te cyfre jako
rubryke dochodéw uchwalié.

Marszatek. Kto sie zgadza, aby jako ru-
bryke dochodéw le cyfre z 6625 zir. zmniejszyé
na 4600 zir., zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.)
Jest przyjete.

Sprawozdawca p. Ludwik hr. Wodzicki.
W takim razie i ogdlna suma dochodéw tej rubryki,
musi by¢ z wytaczeniem przyzwolonych 30.000 zir.
wiecej uchwalong, i z opuszczeniem cyfry zmniej-
szonych procentéw, wypadnie wiec w przyblizeniu
85.900 zlr., wiec te sume raczy Wys.
rubryke dochodéw uchwali¢.

Izba jako

Gtlosy. To sie samo przez sio rozumie.

Marszatek. To jest
uchwat zupeinie niepotrzebnem.

w ohec zapadtych

Sprawozdawca p. Ludwik hr. Wodzieki.
Ja sadze, ze taka uchwala zawsze jest potrzebng.

Marszatek. A wiec jaka jest og6lna suma?

Sprawozdawca p. Ludwik hr. Wodzicki.
Wedle tego nowego wjrachowania 85.900 zir.

Marszatek. Kio sie z tom zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jesl przyjeta.

Sprawozdawca p. Ludwik lir. WodzicKki.
Teraz jesl rubryka XIIl. na stronie 32. (ezyfa):
XI11. Rézne przypadkowe.
(Stronica 32.)
pnz. 62. Do rnzporzadzalnos$ci Wydziatu

KrajowWego oo 30.000 ztr.
, 63. Rozmaite inne:
</) Utrzymanie i ustawienie siu
péw granicznych 300

h) Wydatki na cechowanie miar

I Wag . 300 ,,
c) Na zalegle z lat dawnych
nalezyto$ci doptat na pod-
wody dla c. k. wojska, . 500
Razem . .31.100 ztr.

Zamieszczajac powyzsze pozycje na budzecie,
komisya budzetowa zaleca Wys. lzbie powyzsze
kwoty do przyjecia, i wnosi zarazem na wykre-
Slenie projektowanego przez Wydziat krajowy za-
sitku dla gietdy lwowskiej w kwocie 500 zir.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zgda, wiec poddaje pod gtosowanie. Kto sie
zgadza z ta rubryka 31.100 zir., zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos$¢.) Jesl przyjeta.

P. Haller.
traktowania.

Prosze o gtos, co do formalnego

Marszatek. P. Haller ma gtos.

P. Haller. Ja wnosze, zeby dalsze pozycje
jako mniejszej wagi, ho odnoszace sie do fuudaeyi
i szpitaléow, majacych wlasne po czesci fundusze,
nic pojedynczenti rubrykami, tylko rozdzia-
tanii wotowac.

lecz

Marszatek. Jest wniosek, aby dalszy bud-
zet przyjmowaé rozdziatami.

P. Kabat. Ja bede stawiat poprawki dr
wniosku co do rubryk dla oddziatu chorych, po-
toznic i obigkanych.



Marszatek. Poéjdziemy przeto dalej porzad-

kiem zwykiym. P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca L ud wik hr. Wodzicki

(czyta):
2. Szpital gtéwny we Lwowie.
Oddziat chorych.
(Stronica 34. — 45))
Referent p. Ludwik hr. Wodzicki.

Z odwotaniem sie do wniosku komisyi bud-
zetowej, uczynionego przy preliminarzu szpitalu
gtownego we Lwowie na rok 1868,, powiekszono
w potrzebach :

Rubryke 1. ptac urzednikéw i
stug o
” 11 adjutéw o
XII1. remuneracyi o .

895 zitr.
.33,
112,

Razem o . 1360 zlr.

Doliczywszy te kwote do preliminowanej
przez Wydziat krajowy sumy wy-
datkow

wynosi¢ bedzie og6lnasuma potrzeb . 93.450  zlr.
Przyjmujac dalej zgodnie z prelimina-

rzem Wydziatu krajowego sume
dochodOW Na .o 82.920
okazuje sie suma niedoboru.......... 10.536 ztr.

ktére to wyniktosci komisya budzetowa Wys.
Izbie do przyjecia zaleca.

Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Kal)at. Prosze o gins.

Marszatek, P. Kabat ma glos.

P. Kabat. Zapowiedziatem rano wniosek,
ktéry teraz stawiam, nastepujacej tresci (czyta):

Wys. Sejm raczy uchwali¢ podwyzszenie ro-
cznej ptacy dyrektora szpitalu powszechnego we
Lwowie z 840 zlr. na 1200 ztr., iwymaryu.sza dla
oddziatu syfilityczuego z 630 zIr. na 1000 zir..
prymaryusza dla oddziatlu internistow z 630 zlr.
na 1000 zi#r, prymaryusza dla oddziatu obtgkanych
z 630 z#r. na 1000 zitr., nareszcie profesora aku-
szeryi z 210 zir. na 400 zir. w. a

Whniosek tak Dostawiony winienem uzasadni¢,
a najpierw wykaza¢, dlaczego place dyrektora szpitalu
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"mtownego ebre mieé¢ podwyzszona z 840 zir. na
1200 ztr. Zastanowmy sie nad zadaniem dyrektora
przy gtéwnym szpitalu Lwowskim. Bede sie starat
skresli¢ takowe w jak najogélniejszych zarysach.
Zadaniem dyrektora szpitalu pod wzgledem sani-
tarnym jest czuwanie nad czynno$ciami wszystkich,
lak pcéymaryuszow, jak i sekundaryuszéw lekarzy,
dalej czuwa¢ nad nalczytem zaopatrzeniem wszyst-
kich chorych, umieszczonych w szpitalu, czuwaé
nad postepowaniem dozorcow, nakoniec czuwac nad
czynno$ciami wszystkich urzednikéw zarzadu. RO-
wniez rozliczne sg zajecia Dyrektora pod wzgle-
dem admiuislracyjnym. Jego bowiem jest rzeczg
przekona¢ sie o dobroci, jakosci i ilosci wszyst-
kich przedmiotow dostarczanych na potrzeby szpi-
tala, jako tez wszystkich artykutdw potrzebnych
do wyzywienia chorych; jego jest rzecz.) sprawia-
nie wszystkich przedmiotow szpitalnych, jako (o
ptotna, kocow, Swiec, nafty, mydla, bielizny, obu-
wia ii d.; on stara si, o kupno wszystkich tych
artykutéw; on rowniez czuwa nad lem, aby wszy-
stkie te przedmioty, jezeli ulegng zepsuciu, byty
naprawione. Précz tego Dyrektor utrzymuje kore-
spondencje z wszelkiemi wadzami i urzedami; on
petni catg stuzbe wewnetrzng, ktéra jest znacznie
rozgateziong, poniewaz liczba podan, wnoszonych
do Dyrekcyi szpitalu, przechodzi rocznie 6000.

Dyrektor nareszcie utrzymuje kase szpitalu, ktéra
rocznie przes/.to 100.000 zlr. wydaje.
On posiada klucze do gtéwnej kasy, a bez

jego asygnacyi zaden wydatek z kasy nie moze by¢

uczynionym. W obec tyeb mnogich czynnosci nie
moze on sie oddawaé¢ praktyce lekarskiej poza
szpitalem, albowiem chcac dopetni¢ obowigzkéw

swych sumiennie, jakie instrukeya na niego wkta-
da, musi sie poswieci¢ wylacznie szpitalnym czyn-
nosciom przez caly dzien, a ztad pochodzi, ze
dyrektor szpitalu nie ma praktyki poza szpitalem,
a za to wylaczne posSwiecenie sie szpitalowi po-
biera on liche wynagrodzenie w kwocie 840 zir.

Précz lego wnosze na podwyzszenie ptlacy
dla prymaryuszéw oddziatu syfilityczuego, oddziatu
internistow, oddzialu obitgkanych i dla profesora
akuszeryk Chcac poznaé i ocenie czynnosci lekar-
skie, mianowicie prymaryuszéw, potrzeba wiedziec
jaka jest ilos¢ chorych, umieszczonych w naszym
gtdwnym szpitalu, niemniej jak dlugo trwa w prze-
cieciu leczenie jednego- chorego. Otéz 1z zrodet



urzedowych wiemy, ze w roku 1807. leczono 7920
chorych w szpitalu gtéwnym we Lwowie, nie li-
czac w to choréb oczu. Z tych przypada na po-
jedyncze oddziaty, a mianowicie na oddziat chorob
wewnetrznych 55404, zewnetrznych 911, na klinike
lekarskg 101, na klinike chirurgiczng 100, na od-
dziat choréb kobiecych 121, skérnych 1914, umy-
stowych 428, potoznic 525, nareszcie dzieci 412,
zatem razem 7920. Wiemy dalej, co takze potwier-
dza sprawozdanie' Wydziatu krajowego, zawarte
w przedtozonym budzecie, jak diugo trwa leczenie
jednego chorego w przecieciu. Sprawozdanie lo
wykazuje, ze w jednym rnkn jest 112.05551 dni le-
czenia. Itiorac tedy za podstawe obliczenia ilo$é
chorych w szpitalu leczonych, to jest 792(5, i ilos¢
dni leczenia, I. j. 112.0,,55 dni, okazuje sie, zeku-
racya jednego chorego trwa w przecieciu dni 14;
ztad dalej wyptywa, ze jezeli obliczymy place
wszystkich prymaryuszéw, ktéra wynosi razem
2100 zlr., podzielimy ja przez ilo$¢ chorych i
dni leczenia, prymaryusz tytutem wynagrodzenia
za przeprowadzenie kuraeyi jednego chorego,ktéra
trwa w przecieciu 14 dni, pobiera 25 c.

Przyznacie mi panowie, Ze takie wynagro-
dzenie rie jesl i nie moze by¢ nawet nazwane wy-
nagrodzeniem, zwitaszcza ze jak to sama komisya
w sprawozda,lin swojem przyznaje, liczba chorych
w szpitalu tutejszym coraz wiecej wzrasta, a tern
samem i czynno$ci prymaryuszow sie zwiekszaja.

Zarzuci moze kto z panow,
ma takze praktyke poza szpitalem.

Ze prymaryusz
Kto sie jednak

blizej rozpatrzy, musi przyznaé, ze prymaryusz
poza szpitalem prawie Zzadnej nie ma i nie moze
mie¢ praktyki, albo tylko bardzo mala. Jest lo

rzecza naturalng. Bierzmy tylko na uwage odle-
gtos¢ szpitalu od miasta, ile to czasu traci lekarz,
zanim sie dostanie do szpitalu a z szpitalu wroci
do miasta; uwzglednijmy dalej og6lna ilo$¢ cho-
rych, przypadajgcg na kazdego prymaryusza zoso-
bna, a przekonamy sie, ze on po dwu lub trzygo-
dzinnej ordynacyi i po odbyciu tak dalekiej prze-
chadzki, trwajacej przeszto godzine, traci caty ra-
nek, t. j. potowe dnia, ktorg poSwigca praktyce
lekarskiej w szpitalu, pozostaje mu wiec druga po-
towa dnia, ktérg mogiby poswieci¢ praktyce poza
szpitalem. Praktyka popotudniowa jednak bardzo
mato przyniesie mr pozytku, bo ograniczy¢ sie
musi tylko do mniej chorych, albowiem ciezko cho-

rzy, potrzebujgcy lekarza' w kazdej chwili, nie
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ni ga uzywac¢ rady i pomocy tego, ktory w czas s,
g.jy go chory potrzebuje, jest zajety w szpitalu.
Chory nie moze sie stosowa¢ do lekarza, ale
lekarz musi sie zastosowac¢ do chorych. Ztad lez
pochodzi, ze prymaryusze szpitalu gtéwnego we
Lwowie poza szpitalem prawie zadnej praktyki nie
majg. Uwzgledni¢ nalezy nadto obecnie panujaca
drozyzne wszystkich artykutéw potrzebnych do zy-
cia, niemniej pomieszka¢ we Lwowie, ktéra to dro-
zyzna z kazdym rokiem wzrasta. Rzad rozpoczat
przed kilkunastu laty sprawe wzgledem podwyz-
szenia ptacy lekarzéw w szpitalu gtéwnym, per-
Iraklaeya ta jednak, jak wiele {innych, nie doprowa-
dzita do zadnego rezultatu, ztad tez pochodzi pe-
wne zniechecenie, panujgce miedzy leknrzanri szpi-
talu gtéwnego. Skutkiem tego zniechecenia jest
moze mniej gorliwe zajecie sie stuzbg lekarska
w szpitalu, a dalszym skutkiem tego jest to, ze
na tein tylko chorzy cierpig. Przy tak matej ptacy
jakg pobierajg prymaryusze, nie mozemy nawet od
nich zada¢ ofiar i poSwiecen, i nie mamy prawa
do lego ; przeciwnie kraj ma obowigzek wynagro-
dzi¢ wszystkich tych, co krajowi stuzg, a tern
wiekszy i tein Swietszy obowigzek ma kraj wzgle-

dem tych, ktérzy czy to w lecie wsréd upatéw
luh stoty, ezy to w zimie ws$réd mrozu i $nieznej
zawierzuehy odbywajg codziennie podréz daleka
do szpitalu gtownego, i spedzajac kilka godzin
w morach przesigknietych chorobami zarazliwrmi,
osobliwie w czasie panujgcej epidemii, n. p. cho-
lery, tyfuséw, ospy i t. p., z narazeniem zyei pet-

nia swoj trudny i ciezki obowigzek. Wydziat kra-
jowy zaproponowat nawet, a komisya budzetowa
przyjeta propozycye podwyzszenie ptacy sekunda-
ryusza choréb wewnetrznych , sokuudaryusza cho-
réb zewnetrznych, niemniej sekundaryusza oddziatu
obtgkanych. Jezeli tedy komisya uwaza za potrze-
bne podwyzszy¢ ptace sekuinlaryuszéw, nie widze
powodu, dlaczego mielibySmy pominaé prymaryu-
szobw. Sadze moi panowie dalej, ze powinnisSmy
zachowa¢ pewng proporeye w wynagrodzeniu stug
krajowych, jezeli oddzwierny Wydz atlu krajowego
tytutem ptacy, tytutom dodatku na ubiér i na opat
pobiera przeszto 500 zir. rocznie, to wynagrodze-
nie prymaryusza szpitalu gtéwnego, ktory pobiera
tylko 630 zir., nie jest odpowiedne. W interesie
tedy tych biednych chorych, ktérzy w domu le-
czy¢ sie nie sg w stanie, lecz zmuszeni sg szukaé
przytutku i pomocy w szpitalu gtéwnym, prosze
was panowie, nie chciejcie Jiy¢ zbyt oszczednymi.
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Réznica cata wynosi tylko 1050 zir., jezeli pod-
wyzszycie ptace tak dyrektora szpitalu, jako tez
dla trzech prymaryuszow i profesora akuszeryi.

Nakoniec odwotuje sie tylko do tych argu-
mentéw, ktorych uzywa komisya budzetowa, przyj-
mujac wniosek Wydziatu krajowego wzgledem pod-
wyzszenia ptacy sekundaryuszéw, komisya powie-
dziata miedzy innem (czyta):

»Po zbadaniu i doktadnem =zastanowieniu sie
nad wnioskiem Wydziatu, komisya postanowita po-
leci¢c Wys. Sejmowi wnioski te do przyjecia, gdyz
uchylenie ich wzmogtoby nietad w zarzadzie tych
szpitali, a zarazem pogorszyto i tak do$¢ smutne
potozenie chorych.* Motywum to przemawia takze
za moim wnioskiem, i daje sie zastosowa¢ zupeinie
ilo prymaryuszéw tak, jak komisya uznata za do-
bre zastosowaé je do sekundaryuszow; zalecam
przeto A\ys. Izbie jak najmocniej przyjecie mojego
wniosku.

Marszatek. Wniosek p. Kabata poddani do
poparcia, prosze go odczytad.

Sekretarz p. Pfeiffer (czyta powtdrnie wnio-
sek p. Kabata.)

Marszatek.
chce wsta¢. (Dostateczna liczba.) Jest poparty.

Kio ten wniosek popiera, ze-

1. Zyblikiewicz. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Zyblikiewicz ma gtos.

P. Zyblikiewicz. Ja nie moge zadng miarg
tego wniosku poprzeé. OdebraliSmy niedawno ad-
ministracje szpitaléw. i jeszcze$my ich zgota nie
urzadzili na lepsze dla chorych, a juz przedewszy-
stkiem zaczyna¢ mamy od podwyzszenia ptacy dok-
torom, i to w lak znacznej kwocie. Zaden z tycli
doktorow nie jest ograniczony tylko na te ptace,
o1 ma praktyke dostateczng w takiem wielkiem
miescie jak Lwéw. Nic widze dostatecznej przy-
czyny. dlaczego mielibySmy ptace, n. p. dyrektora
az do 1200 zlr. podwyzszyé, a jezeliby juz kiedy
przyszto do podwyzszenia tej ptacy, to przynaj-
mniej wtenczas, jak juz bedzie jaki$ sjsfem zapro-
wadzony , azeby chorzy mieli wiekszg wygode.
Jest podtug mojego zdania kwestya, czy nie lepiej

bjtoby podwyzszy¢ optate, azeby chorzy mieli na-
] .

lezyta wjgode, jak zaczyna¢ od podwyzszenia
ptacy dyrektora, a chorzy zostaliby w tym optaka-
nym stanie jak obecnie, dlatego wniosku p. Kabata
popiera¢ nie moge.

P. Hele cl. Prosze o glos.

Marszatek. 1* lleleel ma gtos.

I* Helcel P. Kabat domaga sie podwyz-
szenia pensyi dla dyrektora i prymaryuszéw szpi-
talu gtéwnego we Lwowie, i to o kwote tysigc
kilka set ztotych. Juz przez wzglad na stusznosé
i sprawiedliwo$¢ musiatbym sie domagaé, azeby
takie same podwyzszenie pensyi nastgpito i dla
szpitaléw krakowskich. Nie chcac jednakowoz ob-
cigza¢ tunduszu krajowego, gtosowac bede przeciw
wnioskowi p. Kabata.

P. Kabat. Proszg o @tos.

Marszatek. P. Kabat ma glos.

P. Kabat. Moi panowie! To, co szanowny
kolega Zyblikiewicz powiedziat, nie zgadza sie
z rzeczywistym stanem rzeczy, bo przeciez wia-
domo to kazdemu we Lwowie mieszkajgcemu i
stosui ki tutejszo-miejscowe znajgcemu, ze ci, kto-
rzy sg lekarzami przy gtéwnym szpitalu, prawie
zadnej nie majg praktyki, chociaz nalezg do bar-
dzo znakomitych lekar/y. Przyczyna jasna, bo
skoro lekarz caty ranek poswieca stuzbie w szpi-
talu, jasng jest rzeczg, ze druga potowa dnia nie
wystarcza, aby lekarz cho¢ tyle mogt zarobié, ile
do zycia potrzebuje. Niestasznem wiec jest zada-
nie od lekarza, azeby posSwiecatl najwiekszg czesé
dnia stuzbie szpitalnej, i za to pobierat tylko sze$¢
set kilkadziesigt z#r. Jest to wedtug mego zdania
jedng z przyczyn ziego stanu szpitali, a i komisya
sama, do ktdérej i p. Zyblikiewicz nalezat, uznata
to wiasnie z tego powodu podwyzszenie ptacy dla
sekundaryuszow.

Marszatek. Nikt
P. sprawozdawca ma gtos.

wiecej gtosu nie zada?

.Sprawozdawca Ludwik lir. Wodzi cki.
Z réznych powodéw widze sie spowodowanym,
imieniem komisyi budzetowej sprzeciwi¢ sie wnio-
skowi p. Kabata. Najprzéd przytocze argumenta
posta Zjblikiewicza, ktéry mojein zdaniem dosta-

127



tecznie nie zbit wniosku p. Kabalu, albowiem naj-
przéd wszystkim doktorom po szpitalach praktyka
nie jest zabroniong, a jezeliby rzeczywiscie ktéry
z tych lekarzéw zadnej praktyki nie miat, toby to
nie najlepiej $wiadczyto o jego zdolnosSciach, ja
za$ nie moge watpi¢ o zdolnosciach tych panodw.
Giowny powod, dlaczego nie moge zaleci¢ przyje-
cia tego wniosku, jest ten, ze wniosek o podwyz-
szenie ptacy, ktory Wydzial krajowy komisyi od-
stagpit, obok propozycyi podwyzszenia ptacy zawie-
rat motywa bardzo obszerne w alegatach; tak zje-
dnej strony podanie tych panéw, poswiadczenie
zarzadu lekarskiego, dalej protokoty dyskusyi, jaka
sie w tym przedmiocie w Wydziale krajowym od-

byta, potem wszystkie uchwaty Wydziatu, ktory
bardzo czesto przemawiat za odrzuceniem tych
prosh.

Komisya w takim wniosku mogta sie dosko-
nale rozpatrzy¢ i na mocy tej niemal enquety
tego sprawozdania przekona¢, ze istotnie w nie-
ktérych wypadkach powiekszenie jest potrzebne.
By¢ moze, ze i to powiekszenie, ktérego zada p.
Kabat, jest potrzebne, ale w kazdym razie zdaje
mi sie, ze bardzo szkodliwy precedens bytby, aby
takg rzecz, ktora nalezy do zarzadu, ktdry jest
w mozno$ci zbadania takiej potrzeby jak i warun-
kéw, aby moéwie Sejm uchwalit tu iprzesgdzatl po-

stanowienia Wydziatu krajowego i nadzoru lekar-
skiego. Z tych powodéw wnosze, aby Wys. lIzba
nie uwzglednita wniosku p. Kabata.

Marszatek. Przystagpimy do gtosowania.

Podam najpierw wniosek p. Kabata.

Sekretarz h. TarnowsKki
wniosek p. Kabata).

(czyta powyzszy

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem zga-
dza, zeelie wstaé. (Mniejszo$¢ wstaje.) Wniosek
upadt. Przystgpimi teraz do wniosku komisyi.

Sprawozdawca p. Ludwik hr.
(czyta powtdrnie wniosek komisyi).

Wodzie ki

Marszatek. Kto sie zgadza z wnioskiem
komisyi, zechce reke podnies¢. (Wiekszo$¢ po-
dnosi rece.) Wniosek komisyi przyjety.

Sprawozdawca p. Ludwik hr.
(czyta):

Wodzicki

928 -

3. Fundusz potoznic we Lwowie.

(Stronica 48.)

W preliminarzu tego funduszu przypadajg po-
dobnez poprawki, bedgce w zwigzku z wnioskiem
w budzecie na rok 1868. postawionym i z po-
prawkami w oddziale chorych uczynionetni. W sku-

tek tego powieksza sie: w rubryce |. place urze-

dnikdw i stug 0 64 zir.

w rubryce XIIl. remuneraeye o 8
razem o 72 zir.

Doliczajagc te kwote do sumy potrzeb,
zapreliminownnej przez Wydziat kra-
jowy (Str. 41).) i 7.034

wynosi¢ bedzie sumawydatkow
przyjmujac bez zmiany preliminowang
przez Wydziat krajowy sume docho-

7.106 ztr.

déw (str. 48.) 554
okazuje sie witasciwy niedobér
W KW OCTE i 6.552 zir.
Komisya budzetowa wnusi na przyjecie tych
kwot sprawdzonych.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu

niez zada? (Milczenie.) Wiec wniosek podam pod
gtosowanie. Kto sie zgadza, zechce reke podnies¢.
(Wiekszo$¢ rece podnosi.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Ludwik hr.

(czyta):

Wodzicki

4. Fundusu obtgkanych.

(Stronica 60.)

Odnosnie do poprawek uczynionych w pre-
liminarzu szpitalu gtéwnego we Lwowie przy od-
dziale chorych i potoznic narok 1S68. i 1869.,—m=
i na podstawie dzielnika statego istniejagcego dla

tych trzech oddziatéw, powiekszono potrzeby
w preliminarzu oddziatu obtgkanych:
W rubryce I. ptace urzednikéw is%ulg 0o 114 zir.
LI adjuta e 490
., XIIl. remuneraeye e 15
razem 619 zlr.

Doliczywszy te kwote do preliminowa-
nej przez Wydziat krajowy sumy 42.331

okazuje sie witasciwa suma wydatku 42.950 zir.
i poréwnawszy z suing przez Wy-

m
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dziat krajowy preliminowang, a

przez Kkoinisye nic zmieniong w

kwocie 7.209
okazuje sie i edobdér w kwocie 35.741 ztr.

ktére te wyniktosci komisya budzetowa Wysokiej
Izhie do przyjecia zaleca.

Marszatek.
nie zada? (Milczenie.)
skiem komisyi, zechce reke podniesc.
podnosi rece.) Jest przyjety.

Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
Kto sie zgadza z wnio-
(Wiegkszos¢

Sprawozdawca p. Ludwik hr. Wodzicki.
Co do funduszu podrzutkéw, komisya zadnej nie
wnosi zmiany. Wydatki wynoszg81.937 zir., do-
chody 1.500 zir., pokazuje siebrak  80.437 zir.
Komisya wnosi : aby Wysoka [zba takowy wedle
projektu Wydziatu krajowego przyjaé zechciata.

Mai‘szalek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada? (Milczenie.) Kto sie zgadzal zechce re-

ke pod e$¢. (Wiekszos¢ podnosi rece.) Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Ludwik hr. Wodzicki
(czyta):

G Szpital Sw. tazarza w Krakowie.
A. Oddziat chorych sporadycznych.

(Stronica 82.)

Odwotujac sie do wniosku uczynionego do
preliminarza szpitalu $w. tazarza na rok 1868.,
powiekszono i na rok 1869. z powodu przyjecia
jednego stugi i dozorcy do zasiewow losowych —
nastepujgce rubryki:

I. ptace urzednikow i stug o 134 zir.
XII. rcmuneracye . 60 .
razem 194 zlr.
Wszystkie inne rubryki dochodéw
wydatkow uznano za odpowiedne i
przyjeto bez zmiany. Dodawszy przeto
preliminowana przez Wydzial krajowy
sume potrzeb 34.006
bedzie wynosi¢ suma wydatkéw  34.200 zir.
W poréwnaniu ze sumg dochodow 41.852 ,,
okazuje sie nadwyzka w dochodach 7.652 zir.

Komisya wnosi: Wysoka lzba raczy ten pre-
liminarz wedle powyzszego zestawienia przyjac.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu

nie zagda? (Milczenie.) Kto sie zgadza, zechce
reke podniesé. (Wiekszo$¢ podnosi rece.) Jest
PrzJj2ty-

Sprawozdawca p. Ludwig hr. W,odzieki
(czyta) :

7. Szpital Sw. tazarza w Krakowie.
18 Oddziat potoznic i podrzutkéw.

(Stronica 96.)

Oddziat potoznic i podrzutkéw ponosi w je-
dnej trzeciej czeScie niektére wydatki bedace
w zwigzku z oddziatem chorych; — dlatego po-
czyniono rowniez poprawki, powiekszajac z po-
wodu przyjecia jednego stugi szpitalnego, rubry-
KE 1 0 e 66 ztr.

Wszystkie inne rubryki wydat-
kéw jakotcz dochodéw preliminowa-
nych przez Wydziat krajowy, pozo-
stajg bez zmiany.

Doliczajgc zatem powyzsze 66
ztr. do preliminowanej przez Wydziat
krajowy sumy potrzeb ... 50.977 ,,

Wynosi¢ bedzie suma wydatkow 51.043 zir.
W poréwnaniu ze sumg dechbodéw 14.747

okazuje sie niedobér w kwocie 36.296 zir.

Komisya wnosi: 4Vysoka lzba raczy ten pre-
liminarz wedle powyzszego zestawienia przyjac.

Marszatek. Rozprawa otwarta.

* Gniewosz. Prosze o glos.

Marszatek. I* Gniewosz ma gtos.

tego oddziatlu mam
»Sejm krajowy poleca
taksy odpo-

P. Gniewosz. Do
wniosek nastepujacej tresci.
Wydziatowi krajowemu ustanowienie
wiedniej rzeczywistym wydatkom."

Rzecz sie ma tak z tym funduszem :

Jcsttn ten osobny instytut krajowy, ktorego
utrzymanie ma byé opedzone z funduszu krajowe-
127*



go i ma takze pewne fundaeye, ktdére wynosza jak
sie pokazuje z budzetu 1.287 zir!, wiec reszta ko-
sztdbw powinna by¢ z funduszu krajowego ope-
dzona. Fundusz krajowy opedza te wydatki, ale
w jakiej formie? Najpierw zwraca fundusz 4540
ztr. jako takse za leczenie, dalej ptaci okazu-
jacy sie niedobdr, a wiasciwie w dwie rubryki
rozdziela te koszta, ktore razem powinny by¢
wziete. Ta rzecz co do kwoty samej jest nie wiel-

kiej wagi, ale waga tej rzeczy pokazuje sie, gdy
idzie o zwracauie kosztéw od tych, ktoérzy sami
ptaca, albo potoznie z innych prowincyj, gdyz

ptacg daleko mniejszy zwrot, jak sie funduszowi
nalezy. Rzeczywiscie, jedna potoznica kosztuje
04. centéw i jaki$ utamek dziennie, a fundusz tylko
rachuje 54 centéw, poniewaz ptaci funduszowi
krajowemu jako zwrot kosztéw tylko te takse ,
ktéra jest ustanowiona w oddziale clioryci spora-
dycznych ; wiec sadze ze stuzy do utwierdzenia
rachunkow, aby roéwnie jak w oddziale chorych
sporadycznych ustanowiono takse odpowiednig wia-
sciwym wydatkom, co bedzie wynosi¢ po strace-
niu tego, co fundusz panAstwowy doptaca 76 cent.,
wiec zawsze wiecej, jak kazdy ptacgcy albo
i»ny fundusz zwraca funduszowi krajowemu gali-
cyjskiemu.

Marszatek. Podam wniosek p. Gniewosza
do poparcia. Prosze odczyta¢. Kto popiera ten wnio-
sek, zechce wstaé. (Dostateczna ilos¢ postow wstaje.)
Jest poparty. Nikt wiecej gtosu nie zgda? (Mil-
czenie.) Sprawozdawca ma gtos.

'Sprawozdawca p. Lud wik lir. W odzicki. Nie
sadze, aby byto wiasciwem przyjaé¢ tu wniosek p.
Gniewosza. Zasada, ktorg postawit, moze hy<
stuszng, ale tak dorywcze, iw tym jednym szpitalu

postawienie lej zasady wprowadzitoby rzecz
w odmet. W ogéle zdaje mi sie, ze narzucac
Wydziatowi krajowemu wnioskiem inne postepo-

wanie bez doktadniejszego zbadania, mogitoby Wy-
dziat krajowy narazi¢ na pewne trudnosci. Droga
wiasciwg sadze ze jest odwota¢ sie do Wydziatu
krajowego, ale nie do Sejmu, iub w Sejmie do ko-
misyi budzetowej. Daleko wiasciwiej pozosta¢ na
drodze administracyi miedzy Wydziatem krajowym

a szpitalem $w. tazarza.
P. Gniewosz. Prosze o gtos.

i
Marszatek. Juz zamknieta dyskusya.

930

P. Gniewosz.
stowania faktu.

Ja prosze o gtos dla spro-

Marszatek. P. Gniewosz ma gtos dla spro-

stowania faktu.

P. Gniewosz. Mam ten fakt sprostowac, ze
nie powinien byé w zadnym zwigzku oddziat po-
toznic z oddziatem sporadycznych chorych S$w.
tazarza, ktéry jest publicznym, a zaklad potozuic
jest zupeinie odrebnym zakiadem krajowym poto-
znic krajowych, iszpital $w.tazarza w zadnej nie
jest stycznosci do zaktadu potoznic.

Marszatek. Podam pod gtosowanie naj-
pierw wniosek p. Gniewosza.

Sekretarz Tarnowski

whniosek).

(czyta powyzszy

Marszatek. Kto sie zgadza z tym wnio-
skiem, zechce wsta¢. (Kilka postow wstaje
Whniosek upadt. Teraz podani wniosek komisyi,
aby przyja¢ niedobér w kwocie 36.296 zir. Kto

jest za tein, zechce wstaé. (Wiekszo$¢ wstaje.)
Jest przyjety.

Sprawozdawca Wodzicki
(czyta):

8. Szpital

p. Ludwik hr.

Sw. Ducha w Krakowie.
A. Oddziat obtgkanych.
(Stronica 106.)

Komisya poszta w zupetno$ci za projektem

Wydziatu. Wydatki wynoszg . 9.058 zir.
dochOody o 4.969
pokazuje sie wiec brak w kwocie 4.089 zlr.
ktéore Wysoka lzba przyjaé raczy.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu

nie zgda? (Milczenie.) Kto jest za przyjeciem, ze-

chce reke podniesé. (Wiekszos¢ podnosi rece.)
Jest przyjety.
Sprawozdawca p. Ludwik hr. Wodzicki

(czyta):
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9. Tego samego szpitalu.
B. Oddziat syiilitycznych.
(Stronica 114.)

Komisya zbadawszy powyzsze preliminarze,
nie znalazta powodow do zmiany takowych, wnosi
zatem: aby Wysoka lzba rzeczone preliminarze
przyja¢ zechciatla wedle projektu Wydziatu kra-
jowego.

Wydatki WynosSzg ... 16.718 ztr.
dochody

zatem niedobor .. 2351 ztr.

ktére Wysoki Sejm przyja¢ raczy.
Marszatek. Rozprawaotwarta. Nikt
nie zada? (Milczenie.) Kto sie zgadza,
reke podnies¢. (Wiekszo$épodnosi
przyjety.
Sprawozdawca
bynv czyta):

gtosu
zechce
rece.) Jest

p. Zyblikiewicz (z try-

10. Fundusz policyjny.

(Stronica 122.)

Dochody tego funduszu, wynoszgce wedle pro-
jektu Wydziatu krajowego 5.640 zlr.

Komisya zaleca bez zmiany do
przyjecia; w wydatkach powiekszono
w .rubryce 1 podatki od odsetkéw
obligacyjnych na mocy patentu odno-
$nego o0 14 zlr. a umniejszono w tejze
rubryce podatek czynszowy w sku-
tek wyjasnied otrzymanych od e k
adminislraeyi podatkéw o 5 zir. —
tym sposobem powiekszono te rubryke
09 ztr.

Dalsze rubryki pozostajg nie
zmienione, i wynoszg wedle projektu
Wydziatu krajowego 4.57?7 zir.

Suma wydatkow 4.586

W poréwnaniu z dochodami, okazuje

Sie NAdW Y ZKa i 1.054 ztr.

Komisya wnosi: Wysoka Izba raczy preliminarz
funduszu policyjnego wedle powyzszego uktadu
przyjac.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zagda? (Milczenie.) Kto sie zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszo$¢ podnosi rece.) Jest
przyjety.

Sprawozdawca P. Zy b likiewi cz. Nastepuje
(czyta):
Preliminarz sumaryczny
funduszéw krajowych na rok 1869.
Wysoka lzba raczy przyja¢ nastepujacy pre-

liminarz sumaryczny dochodéw i wydatkéw fundu-
szo6w krajowych na rok 1869.

Dochody.

A. Fundusz krajowy w $cislejszem stowa zna-
czeniu :

1. Dochody witasne ... 85.900 ztr.

li. Fundusz krajowy w obszerniejszein stowa zna-
czeniu :

N

Szpital gtéwny we Lwowie: Oddziat
chorych . 82.920 zitr.

w

. Szpital gtéwny we Lwo-

wie : Oddziatpotoznic 554

4. Szpital gtéwny wc Lwo-

wie: Oddziat obtgkanych 7.209 ,, 90.683ztr.

5. Fundusz podrzutkOw ... 1.500

S

tazarza
Oddziat

Szpital $w.
w Krakowie:

chorych 41.852 zitr.

~

Szpital $w. tazarza
w Krakowie: Oddziat

potoznic i podrzutkow 14.747 56.599 ,,

©

Szpital $w. Ducha w Kra-
kowie: Oddziat obitga-

kanych 4.969 ztr.

[{e}

. Szpital $w. Ducha w Kra-
kowie : Oddziat syfiii-
tycznych

14.367 ,, 19.336 ,,

10. Fundusz policyjny 5.640 ,,

Suma dochodéw . 259.658 ztr.



932

Wy datki.
I. Fundusz krajowy w $cislejszem stowa zna-
czeniu :
1. Koszta lteprezentacyi
kraju 84.640 zir.
Il. Koszta zarzadu . 91.737 ,,
. leczenia ubogich
chorych . 244.000 ,,
IV. Koszta szczepienia 126 ,,
V. Wydatki sanitarne 126 ,,
VI. Zasitki dla zaktadow
dobroczynnosci 20.582 ,,
VII. Zasitki dla zaktadow
naukowych i wycho-
wania publicznego 39.754
VIII. Zasitki na utrzymanie
pomnikéw  historycz-
nych 6.500
IX. Zwrot do funduszu za-
pomogi rozdawanej
w roku 1866. . 43.608 ,,
X. Kwaterunkowe zandar-
M ETY I, 29.386 ,,
Xl. Podatki i daniny 1.325 ,,
XII. Doptaty na drogi kra-
jowe 369.000 ,,
XIIl. Rézne przypadkowa 31.100 , 961.884 zir.
Il. Fundusz krajowy w obszerniejszem stowa zna-
czeniu :
2. Szpital gtowny we Lwowie: Oddziat
chorych .o 93.456 zitr.
3. Szpital gtéwny we Lwo-
wie: Oddziat potoznic 7.106 ,,
4. Szpital gtéwny we Lwo-
wie : Oddziat obtgka-
nych 42.950 ,, 143.512 zlr.
5. Fundusz podrzutkOw .....cceveenene. 81.937
6. Szpital Sw. tazarza
w Krakowie: Oddziat
chorych sporadycznych 34.200 zir.
7. Szpital $w. tazarza
w Krakowne: Oddziat
potoznic i podrzutkéw 51 043 85.243 ,
8. Szpital $w. Ducha w Kra-
kowie: Oddziat obia-
kanych 9.058 ,,

9. Szpital sw. Ducha w Kra-

kowie: Oudziat sytili-
tycznycli 16.718 zlr. 25.776 zir.
10. Fundusz policyjny...nnnns 4.586 ,,

Suma wydatkow
W poréwnaniu z suma dochodéw

.1,302.938 ztr.
259.658 ,,

Okazuje sie niedobdr . 1.043.280 ztr.

do-
pre-
roku

Odtraciwszy od tego przewyzke
chodéw pozostajagcg wedle
liminarza sumarycznego z

1868. w zaokragleniu 91.000 ,,

Pozostaje przeto witasciwy nie-

dobér 952.280 ztr.

Niedobdr ten pokryé nalezy dodat-
kami do podatkéw statych.
Jeden cent dodatku do ztotego
austryack. przynosi 58.000 zlr. ;
na pokrycie wiec niedoboru
952.280 zir. potrzeba natozyé
dodatku po 16'/2 centéw od Kka-
zdego zlotego austryackiego, co
przyniesie dochodu — razem
i w poréwnaniu z powyzszg kwo-
ta niedoboru, wykazuje nadwyz-
ke o

[ —

957.000 ,,

4.720 ,,

Komisya przeto przedktada Wysokiej lzbie

do uchwalenia nastepujace wnioski:

Uchwata finansowa o pokryciu niedoboru funduszu
krajowego na rok administracyjny 1869.

Na pokrycie niedoboru funduszu krajowego
w roku administracyjnym 1869. uchwala Sejm
dodatki do podatkéw statych z dodatkiem *» Ck?*
§ci po 16'/s centow od kazdego ztotego austryac-
kiego.

2. Wyjatkowo na rok 1869. przyzwala
Wydziatowi krajowemu przenosi¢ oszczednosci
z jednej rubryki na potrzeby rubryk innych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu

nie zgda? (Milczenie.) Rozprawa zamknieta. Po-
dam pod gtosowanie pierwszy wniosek.
Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta

wniosek pierwszy, co do dodatku 16'/a centow).
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Marszatek. Kto sie zgadza,
podnies¢. (Wiekszo$¢ rece
wniosek przyjety.

zechce reke
podnosi.) Pierwszy

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta
wniosek drugi co do przenoszenia oszczednosci
z jednej rubryki na wydatki drugiej.)

Marszatek. Kto sie zgadza, zeche reke
podniesé. (Wiekszo$¢ rece podnosi.) Drugi wnio-
sek jest przyjety.

Gtosy. Fundusz specyaluy samoistny!

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Komisya
wnosi przy specyalnym funduszu samoistnym. aby
Wysoka lIzba zechciata przyja¢ podtug prelimina-
rza Wydziatu krajowego.

Marszatek. Kto sie zgadza, zechce reke
podnies¢. (Wiekszo$¢ rece podnosi.) Przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Pozwoli
ksigze Marszatek, ze niektore pctycye zatatwimy.

Gtosy. Pierwej trzecie czytanie bez czytania.

3larszalek. Jest wniosek, aby w trzeciein

czytaniu uchwali¢ budzet bez czytania. Kto sie
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszo$¢ rece
podnosi.) A wiec kto jest za przyjeciem budzetu

w trzeciein czytaniu, zechce reke podnies¢. (Wiek-
szo$¢ podnosi rece.) Budzet na. rok 1869. przy-
jety-

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Petycya
Jana Franka. Byta ta petycya w komisyi eduka-
cyjnej, a ta przystata ja komisyi budzetowej. Ko-
misya wnosi, aby petycje te przekaza¢ Wydzia-
towi krajowemu do uwzglednienia

* Gniewosz. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Gniewosz ma gtos.

P. Gniewosz. Ja popieram wniosek komi-
syi, a to z nastepujacych przyczyn. Mamy brak
wielki ludzi technicznie wyksztatconych , a miano-
wicie brak takich, ktoérzy oddajg sie zawodowi
nauczycielskiemu w technicznych przedmiotach.

Petent jest to miody cztowiek, ktéry oddat
sie wytacznie ksztatceniu sie na profesora, pomim o
ze mu ofiarowano daleko korzystniejsze
pod wzgledem materyalnym,

miejsce
a nizeli miejsce asy-

stenta,
mimo

ktore pareset ztr. przynosi. Jednak po-
tych niedogodnosci chce sie on ksztatcié
do zawodu nauczycielskiego. Sadze, Ze w uznaniu
tych staran miodego cztowieka , aby sie ksztatci¢
i przyczyni¢ sie do ksztatcenia miodziezy w tym
zawodzie, ktoérego rozwiniecie tak u nas potrzebne,
Wysoka lIzba zechce przyjagé projekt komisyi.

Marszatek. Nikt gtosu nie zada?

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Komisya
wnosi, aby odstapi¢ ten wniosek Wydziatowi kra-

jowemu do uwzglednienia, jezeli potrzebe tego
uzna. Bo Bogiem a prawda nie mozemy ocenic,
czy kto$ oddatby ustugi krajowi , gdyby sie na

fundusz krajowy ksztatcit, dlatego odstepuje ko-
misya Wydziatowi krajowemu do uwzglednienia,
jezeli uzna to za potrzebne.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem zga-
dza, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢ podnosi
rece.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Petycye
miasta Buczacza , nad ktérg dzi$ dyskusya zostata
przeprowadzong, komisya wnosi, zeby odesta¢ do
Wydziatu.

Marszatek. Kto sie z tem zgadza, zechce

reke podnies¢. (Wiekszo$¢ podnosi rece.) Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Jest je-
szcze petycya, ale nie widze reterenta, petycya

Izby handlowo-przemystowej o pozyczke 10.000 ztr.
Gtosy. To juz byto.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Jest je-
szcze jedna petycya hr. Adama Skorupki, dyrektora
polskiego teatru w Krakowie, ktory otrzymat na
rok 1867. 5000 zi#r. subweneyi z funduszu krajo-

wego, jezeliby Rzad subweneyi nie dawat. Rzad
dat teatrowi w Krakowie subwencye, ale tylko
w kwocie 2500 zir. Wydziat krajowy tedy nie
wyptacit mu catej sumy, ale tylko 2500 zir. Gdy

za$ teraz zada on zwrotu tych 2500 zir., komisya
wnosi: Wys. Izba przychodzi nad tg petycya do
porzadku dziennego. Druga za$ petycya, Kktorg
tenze podal o subwencye na rok biezacy , zostata

juz zatatwiona przez uchwate przyjetag w Wys.
Izbie, gdyz w preliminarzu umieszczong zostata
suma 5000.
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Marszatek. Kto sic z tym wnioskiem zga-
dza, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢ podnosi
rece.) Jest przyjety. Teraz nastepuje sprawozdanie
komisyi administracyjnej co ilo kopytkowego w mie-
§cie Stanistawowie. P. tawrowski jest sprawo-
zdawcy.

P. tawrowski (czyta sprawozdanie Kko-
misyi administracyjnej co do pozwolenia pobiera-
nia kopytkowego dla miasta Stanistawowa. Obacz
alegat LXIV).

9 P. Kaminski. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Kaminski ma gtos.

P. Kaminski. W bolesnem znajduje sie po-
tozeniu, gdy w obecnej kwestyi zabieram gtos
w tej sprawie, tyczacej sie rady miasta Stanista-
wowa. Dzi$ dolatujg mnie jeki nieszcze$liwych,
ktorzy stali sie pastwag ptomieni. Odejmuje mi to
zimng krew i rozwage, abym mogt w takiej spra-
wie, gdzie idzie o podatki, traktowac¢. Jednak chce
na chwile zamkna¢ oczy przed kleska, ktéra hura-
ganem niszczagcym nad mojem miastem zawiata.
Chce przystapi¢ do kwestyi z przytomnoscig, aby
Wys. lzbie przedtozyé swoje zapatrywanie.

Zaprowadzenie kopytkowego nie jest rzeczg
szczeg6lng, lecz jest to zwykla rzeczg; w Cze-
chach i w Niemczech, gdzie chcg utrzyma¢ w mia-
stach ulice w czysto$ci, zaprowadzono podobne
optaty, aby mie¢ fundusze do utrzymania podo-
bnych instytucyj miastowych Tu w kraju w Ga-
licyi sa takie optaty we Lwowie, przyzwolone
przez Cesarza Jozefa, nawet do$¢ wysokie, wyno-
szace 14 centéw od sztuki u wozu tadownego, o
nizsze stopniowo do 6 i 5 centdw. Takie optaty
istniejg w Brodach z roku 1823., a w najnowszym
czasie podobne optaty zostaty zaprowadzone w Czer-
niowcacli w taryfie do 7, 0, 5 centéow. Ja sadze,
ze wszyscy ci, ktorzy uzywajg chodnikéw, ulic i
drog, ktorzy to chodniki zanieczyszczajg, powinni
sie przyczynia¢ i do utrzymania. Miasto nasze przez
zta administracye popadto w niedobor i takie wy-
datki na cele publiczne, ze tym potrzebom na u-
trzymanie w czysto$ci chodnikéw i ulic sprostac
nie moze. Oto przybyta nam teraz szkota gtéwna,
trzy klasy realne, ktére na budzet nasz bardzo
szkodliwie wptywajg. Miasto niema funduszu ta-
kiego, aby mogto sprosta¢ tym wydatkom, ktére
na niem cieza, bo majgtek miasta okazuje sie wta-

kich cyfrach: Posiada ono cze$¢ swoja zwang
Knihinin. Kupito jg miasto w roku 1S43. za sume
czterdziescikilka tysiecy zir. Diug sptacono, pozo-

stato jeszcze 234 zir. jako diug. Miasto miato
przywilej od Potockiego Andrzeja nadany, prawo
wytgczne posiadania ratusza, mianowicie bramy:

jatki rzezne nalezaty do funduszu religijnego. Przy
krydzie czyli upadto$ci majatku Prota Potockiego
wtasnie ta cze$¢ byta dana na zaspokojenie sum, i
w ten sposob wszedt fundusz religijny w posiada-
nie czesci miasta i ratusza. W roku 1S47. wyku-
piono je od funduszu religijnego za sunie 65.873
ztr. wszelako niesptacono tej sumy, i rokrocznie
ptaca procenta w sumie 3293 zir. Oprocz tego
winno miasto Stanistawoéw 9253 zir. na 5, a teraz
na”%- Gdzie szto o podniesienie miasta, 60 utrzy-
manie czystosci , o zaprowadzenie porzadku , sta-
rato sie miasto co$ zrobi¢ ale nie bytlo w stanie, j
dlatego chce ono zaprowadzenie optaty kopytko-
wego od fur, wotéow i koni i t. p. Rada cala
uznata to za potrzebne, na 3G reprezentantéow za-
den nie opierat sie temu podniesieniu ciezarow dla
miasta, jezeli tego potrzeba. Ze taki sposéb rato-
wania sie jesl najpotrzebniejszy jednomyslnie
uznano, i réwnic uznano, ze ta drogg tylko mozna
sie od zguby wuratowa¢ i dostarczy¢é funduszu.
W tej sprawie za$ przewaza zdanie reprezentaeyi
gminnej. Co sie tyczy okolicznych wsi, ktdre przy-
czyniajg sie do zanieczyszczania miasta. to nie u-
cierpia one z powodu tej optaty, gdyz takowa
spadnie ostatecznie niezawodnie na samych konsu-
mentéw, bo wjezdzajacy do miasta a majacy co$
na sprzedaz, bedzie si¢ staral o zwrot tejze optaty
ze strony konsumenta.

Tak staty rzeczy,
wow byto eatem.

dopokad miasto Stanista-
Lecz dzi$ lezy ono w gruzach,

w perzynie. Kiedy ratusz zupetnie runagt, Kiedy
sklepy, kramy sptonety, dochody miasta nie wy-
starczajag na pokrycie potrzeb, tak dalech wyschty
wszelkie Zzrodta dochodéw. Wszyscy ci, ktorzy
trzymali mityny w kontraktach, wypowiedzieli ta-
kowe, i wszystko sie znajduje w chwilowej sta-
gnacyi, i musimy uzywa¢ réznych s$rodkéw , zeby

te ustajacg maszyne magistratu utrzymaé w ruchu.

Jezeli tedy Wys. Sejm nie przychyli sie do
przyjecia proponowanego kopytkowego i nie da
nam pomocy, to niepodobna bedzie si¢ utrzymag,
w udzieleniu za$§ tegoz prawa bedziemy widzieli
nowy zaktad pomocy dla miasta, ktore rownie jak
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niegdy$ Andrzejowi lir. Potockiemu, zawdzieczac
bedzie Wys. Sejmowi podniesienie swoje z upadku.
Z tyeli gruzéw tedy wznosze gtos do was pano-
wie, abyscie dali nam nowe Zzrédto, nowa liypo-
teke na naszg pozyczke.

Marszatek. Poset Koroluk ma gtos.

P. Koroluk. Komisyja proponuje, aby buto
prawo kupytkowoho dla mista Stanistawowa. Du-
maju, ze z tobo mcszkahnci mista ne budut kon-
tentii, a to dla toho, poneze misto Stanistawiw
spatyto sia, a meszkanci potrebowaty biulut kupo-
waty pozywicnija, materyaly do budowy, bo ne
niajnt hde meszkaty. Jesty Wys. Sojm ucbwatyt

toje prawo kopytkowolio, to rada hromadzka moze
postanowyty myto, a sut wze dwi robaczki, odna,
na kotoryj ptatyt sia 20 kraje, z Mekietery do
Stanistawowa, ys myli widdatenija, i na druhij
takze ptatyt sia 20 kraje.; — ktoz schocze toje
optaczaty? Bo jesty bude raaw szczo do mista
wesly na prodaz , lohda bude sia rozhladaty i
skaze: naszczo ja maju jichaty do Stanistawowa
hde jest optata, lipsze lam lide ne treba ptatyty,
bo jesty przywrze kto na plac szczo sprodaty, to
tii neszezastywyi szczo sia po patyty budut zadaty
aby im kopytkowe ptatyty. Ja zreszto moi panowe

dilu tujn sprawu na dwi czasly i dumaju szczo
raz to kopytkowe dla mista dostaloezne i dobre,
ale dla tych kilkasot rodyu ne jest dostatoezne,

bo jak bude jakoje$ obranyczenije, to sia stanc
tak, jak meze nainy; koty jest hde robaczka, to
bidnyj, kotryj maje lilko pam krajcariw, ne bude
jichaty, bo ne moze. Otéz. tak i teper bude i lude
jedni do tobo mista udast sia a druhii do tolio, i
dumaju, ze toje kopytkowe budut sami bidnyi pta-
tyty, i butby to tiahar dla nych wetykij, i dumaju
szczo tiji, kotryi liyni sutl bez chliba i meszka-
nija, za rik sia ne pobudiijut, mnolio tam treba, a
czercz toje inybySmo szcze bilsze pomnazaty' ich
potreby i bi$n. 'Jyle mawjem skazaty, zresztu za-
sterehajn sobi szcze hotos pry speeyalnoj debati.
(Brawo!)

Marszatek. P. Lawrynowicz ma gtos.

Gtosy. Prosimy o zamkniecie dyskusyi.

Marszatek. Jest wniosek o zamkniecie dy-
skusyi. Zapisani sg postowie Lawrynowicz i Kowba-
siuk przeciw a p. Kaminski za wnioskiem. Kto
est za zamknieciem dyskusyi, zechce reke pod-

nies¢. (Wiekszos$¢.) Dyskusya jest zamknietg. Pro-
sitbym postéw, ktérzy chcg moéwi¢ przeciw, zeby
sie naradzali, aby tylko jeden moéwca mowit.

P. Kowbasiuk.
tawrynowyczowy.

Ja widstupaju hotos p.

Marszatek. . Kaminski ma glos.

P. Kaminski. Musze uspokoi¢ p. Koroluka
co do obawy o dostawienie materyatn. Gdyby dzi$
kopytkowe istniatlo , to na mocy istniejgcej ustawy
wszystkie inateryaty, ktore sie przywozg do mia-
sta do zbudowania doméw, sa wolne od optaty myta,
a wiec i od kopytkow'cgo. Sadzi on, zc pod na-
walem nieszcze$cia stanie sic ta optata wielkim
ciezarem dla mieszkancow. | w tym wzgledzie
musze go uspokoi¢ w obawie ; jezeli dzi$ bowiem
domagamy sie ustawy takiej, to nie dla tego, aby
teraz miasto tern obcigzaé¢, ale dlatego, zeby$Smy
mieli ja w pogotowiu, bo pogladajac na ogrom nie-
szczeScia, chcielibySmy aby sie miasto dZzwigneto
z swego upadku, i gdy zasilamy go datkami i uzbra-
jamy sie w nowe sity, dalecy jesteémy od tego,
azeby juz teraz czyni¢ ustawe obowigzujaca, albo
choéby i na przyszty rok zaprowadza¢ to ko-
pytkowe w zycie. Mamy 2'/2 mili drég w mieScie
do utrzymania, a je$li kto$ ma drogi do utrzymy-
wania, to ma takze i prawo postanawia¢ myto.

Obawa posta Koroluka, ze wszyscy miesz-
kancy beda ulega¢ pod ciezarem tych optat, jest
ptonng; gdjz, jak mowie, najprzdd te optaty nie
beda od razu zaprowadzone, tylko az wszystkie
rany nasze zabliznig sie troche; a po drugie: ze
inateryaty przeznaczone do odbudowania spalonych
budynkéw' sag na mocy ustawy wolne od wszelkich
optat; wiec nic sadze, azeby z tego powodu poset

Koroluk ujmowat sie za nas/.em miastem. Wtasnie
w naszem miescie zgodzita sie na to najwieksza
powaga, to jest reprezentacja miasta, i sama ona

zada zaprowadzenia tej optaty i uznaje dzi$ jeszcze,
ze to bedzie w obec takiego nieszcze$cia stanowié
jedyng hypoteke do pozyczki. Wiec popieram wnio-
sek komisyi.

Marszatek. P. Lawrynowicz ma glos.

P. tawrynowicz. Ziabergju hotos, bo wy-
dzu panowe wykopujemo jaku$ dawnu danynu; za-
pewny bidni podiakujut nain za Sojm. — Prawda,
szczo tilko ludej neszczaslywych pohorito, i ktoz

128
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tam zaratujet, kto tam pojide, a jeszcze jakby ne

sprodat niczoho, to bilsze tam ne pojide; taz to L wynny$mo uwazaty na dwi riczy, t. j.:

na inszi mistoczka i na seta najbilszyj tiehar; to ne
znaty szczo jak pryjde do tolio, ze zaptatywszy
wsi rohaczki po dorobach, azeby takze zaptatyw
kopytkowe, czy prodast czynie; zngjcmo szczo to
misto inezy wodamy, aby ne zaptatyty myta, to
woda czy wetyka czy ne wctyka, to koni pohonyt
w wodu (Wesoto$¢), bo na wsi storony jest misto
inezy wodamy, czy to win bude jichaty z Nyko-
tynec, czy z Wowczynec, czy z widki ne bud’, to
moze czerez wodu pereichaty. A czy podoroznyj
moze spodiwaty sia, czczo zaptatywszy robaczku,
szczc musyt zaptatyty kopytkowe, rozumije sia
jak maje to zaptaty!, a jak ne bude maw, to zde-
rut z neho ostatnyj kozuch ta czoboty. Dlatobo
proszu, aby$my nad tym wneskoin pereszty do po-
rjadku dnewnoho.

Marszatek. Sprawozdawca ma gtos.

Spraw. Lawrowski. Muszu kilka stiw ska
zaty do postiw tych, kotorii tak razytelno wystupajut
protiwko predtozeniu komisyi. | tak najsampered
poset Koroluk promawlatl imenem meszkanciw sa-
moho mista Stanistawowa, ja dumaju szczo sut
inszi osoby do objawlenyja mninyja horoda Stani-
stawowa i inszi nawit tu w naszim Sojmi znacho-
diat sia predstawyteli, kotori w tim wzgladi majut
daleko bitsze prawo skazaty szczo dla mista Sta-
nistawowa bude korystne i lipsze jak poset Ko-
roluk. W tym wzhladi muszu uwaliu posta zwer-
nuty na toje obstojatelstwo, ze rada mista Stani-
stawowa, kotora izkituczno jest uprawnena imenem
mista promawlaty, taku odnohotosnu powziata
uchwatu, prosyty Wysoku lzbu o nadanie prawa
kopytkowoho, w koforoj zadanie swoje operajut na
potrebi i sprawedtywosty, i czutysmo teper nawet
promawlajuszczoho za tym posta mista Stanista-
wowa, kotoryj maje bilszu kompetency promawla-
ty imenem meszkanciw, jak tii kotorii sut z oko-

tycznycli set, ate ne z samohn Stanistawowa.
1

Szczo do posta Lawrynowycza, to toj wy-
stupyt imenem okruznych set, i skazat najsampered,
ze lud bidnyj ne bude mat czym sia wyptatyty
Zasada taja dokazuje za mnolio i dla tolio niczoho
ne dokazuje.

Po toj pryczyni powynnyby zneseni byty wsi
rohaczki, bo czasto trafyt sia, szczo lud bidnyj
ne maje czym optatu rohaczkowu platyty.

Pry zawcdenyju kazdoj zahalnoj optaty po-
czy optata
jest potrebna i czy jest sprawedtywa. — Ze jest

potrcbna, o tim niktosomniwaty sia ne moze, kto
tyszy zastanowyt sianad wetykim neszczastiont,
jaki w tych dniach misto Stanistawéw dotknuto.
Zyjem w derzawi, zyjem w townryszestwi dla toho,
aby jedni druhym w razi neszczastia pomocz ne-
sty — ne mozem zatym liladity na toje, czy taja
ustawa bude dobra dla hroinad, tylko na toje, czy
ona zo zahalnoho stanowyska jest potrebnoju, a
w tym wzhladi ne moze byty nijakie somninyje. —
Ze taja ustawa jest sprawedtywa, wykazuje spra-
wozdanie, bo kto uzywaje brukowanych uty¢ i
jeja znneczyszczaje, powynen toje wynadhorodyty.

Ja promatwaju dla toho do waszoho sercia,
iibysle newidmawlaty toho misiu, bo tu mozno da-
ty sposib mistu, aby na toj podstawi mohto znajty
sposib pokryty tyj wetykie potreby, kotre misto
toje dne$S maje; dla toho dumaju szczo ani ze
stanowyszcza kompetencyi, ani ze stanowyszcza
sprawedtywosty ne mozna popcraty toje mninieje,
jakie poset kLawrynowyoz wyzkazat ani podilaty
toho posmotru, kotore poset Koroluk przedtozyt.

Marszatek. Najdalszy wniosek jest wnio-
sek posta tawrynowicza o przejscie do porzadku
dziennego, wiec ten najpierw musze poda¢ do
gtosowania. Kto jestza przejsciem nad tg sprawg
do porzadku dziennego, zechce wstaé. (Kilka po-
stow witoscian wstaje.) Wniosek odrzucony.

P. ks. Barewicz.
ustawe przyja¢ en bloc.

Ja wnosze, aby catg te

P. spr. tawrowski. Ja maju jeszcze je-
dnu poprawku wi/.kazaty, t. j. aby zminyty “dzie-
sie¢ll na ,dziewiec¢ll to byta omyika drukarska.

P. tawrynowicz.
maju poprawku zrobyty.

Ja proszu”™ holos —

Marszatek.
catg ustawe en bloc.
zechce wstaé.

Jest wniosek, aby przyjac
Kto jest za tym wnioskiem,
(Wiekszo$¢ powstaje.) ASniosek
przyjety. Poddam teraz calg ustawe do przyjecia
en bloc. Kto jest za przyjeciem catej ustawy en
bloc, zechce wsta¢. (Wiekszo$¢ powstaje.) Jest

przyjeta.

Gtosy.
czytania.

Prosimy o trzecie czytanie bez
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Kto jest za przyjeciem catej
zechce

Marszatek.
ustawy w trzeciem czytaniu bez czytania,
wstaé. (Wiekszo$¢ powstaje.) Jest przyjeta.

Gtosy. Prosimy o zamkniecie posiedzenia.

P. Jakdbik. Prosze Jasnie OSwieconego
Ksiecia Marszatka, aby zapowiedziat na jutro po-
siedzenie na 9. godzine aby byto tylko jedno po-
siedzenie i zeby popotudniu nic byto.

Gtosy. Nie nie, o I0tej jak zwykle.

Marszatek. Posiedzenie bedzie jutro o
dziewigtej godzinie, bo moze skonczymy nasze
prace przed potudniem, tak ze postowie bedg mo-
gli popotudniu wyjecha¢. Porzadek dzienny bedzie

nastepujacy.
Sekretarz hr. Tarnowski (czyta):
1 Sprawozdanie komisyi konstytucyjnej

przedtozeniu rzadowem wzgledem postanowien na

wypadek, ze poset sejmowy ulegnie kondemnacie

sagdowej, lub zostaje pod $ledztwem karnem.

2. Sprawozdanie komisyi konstytucyjnej o
wniosku posta Krzeczunowieza, wzgledem niety-
kalnosci i nieodpowiedzialno$ci postow.

3. Sprawozdanie Wydziatu krajowego, o pe-
tycyi miasta Stanistawowa wzgledem uzyskania
pétmilionowej pozyczki ze Skarbu Panstwa.

4. Sprawozdanie komisyi petycyjnej.

5. Sprawozdanie Wydziatu krajowego, wzgle-
dem pozwolenia gwinie Miynisk, powiatu Treinbo-
welskiego, na pobdr dodatku gminnego do wsryst-
kich podatkéw bezposrednich w wysokosci 36#0.

0. Sprawozdanie komisyi, wybranej do roz-
poznania sprawy katastralnej.

7. Sprawozdanie komisyi konstytucyjnej o prz

dzielonych jej petycyach.

o Marszatek. Posiedzenie zamknigte.

(Koniec posiedzenia o godzinie 9% wieczor.






