Sprawozdanie stenograficzne

Z rozpraw

gaficyj <liiec“o ITejm u Kk rajow e|j

2. posiedzenie 1. sesyi 3. peryodu Sejmu galicyjskiego

Tresé.

z dnia 22. Sierpnia 1870.

Przyjecie protokotu z ostatniego posiedzenia. — S[ petycyi.— Udzielono urlopy pp. Szmidtowi, Zamojskiemu,
Skrzynskiemu i Trzecieskiemu. — Whniosek p. Smolki, o uchwalenie rezolucyi poparty. — Na wniosek p.
Erazma Wolanskiego lzba zatwierdza prowizorycznie przez Ksiecia Marszalka zamianowanych sekretarzy
sejmowych. — Wybdr rewidentéw. — Na wniosek p. Pietruskiego, budzet krajowy lzba odseta do bomisyi
z 9ciu cztonkéw wybraé sie majacej. — Sprawozdanie Wydziatu krajowego, o subwencye dla odbudowania
Sukiennic, postanawia lzba na wniosek p. Zyblikiewicza wprost do drugiego czytania. — Na wniosek p.
Zyblikiewicza lzba odseta sprawe statutu miasta Lwowa do komisyi z 3eh cztonkéw. — Sprawozdanie z czyn-
nosci Wydziatu krajowego do komisyi z 5ciu odestane — Wybor komisyi adresowej. — Sprawdzenie wyboru
p. Lawrowskicgo odroczone. — Zatwierdzono wybory: pp. Strzygowskiego, Szeptyckiego, Turczyna, Drozda,
Dra. Pfeiffera, ks. Kréla, Szemelowskiego, Kobylarza, Iwaniszowa, Smarzewskiego, ks. Mandyczewskiego, hr.
Zamojskiego, Krzeczunowicza, Hrabka, Hajdamachy, Gawronka, ks. Halki, ksiecia Czartoryskiego, Dr. We-
reszczyriskiego, Emila i Franciszka Torosiewiczéw, Jaworskiego, tosia, Dra. Kabata, hr. Gotuchowskiego,
Wolanskiego i Podlewskiego, Dra. Grocholskiego, Wtodzimierza hr. tosia, hr. Koziebrodzkiego, Leona Ksie-
cia Sapiehy, Krainskiego, Gniewosza, Skrzynskiego, Stoneckiego, Dra. Grossa, Janka, lir. Borkowskiego,
Dra. Czajkowskiego, Polanowskiego, Henryka hr. Wodzickiego, Szumanczowskiego, Paszkowskiego, Staro-
wiejskiego, Hallera, Trzeciesbiego, Szujskiego, Stanistawa hr. Tarnowskiego, Ludwika hr. Wodzickiego,

Poczatek posiedzenia o godzinie 10. minut

Pietruskiego, Dra. Skwarczynskiego i Rylskiego, hr. Golejewskiego, Agopsowicza i Weissmanna. — Wybér
komisyi budzetowej i komisyi dla statutu miasta Lwowa- N/i
j cdwi L
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Marszatek. Gdy jest' dostateczna liczba

20 przed potudniem.
Obecnych postéw: 124,

Przewodniczgcy: Marszalek krajowy

JO. Ksigze Leon Sapieha.

Ze strony Rzadu: C. k. komisarz rzga-
dowy Radca Namiestnictwa p. Pauli; podczas
posiedzenia pojawia sie w sali sejmowej JW. p.
Possiuger.
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Sekretarze: Pp. Dr. Pfe fer, p. Barto-
szewski i ks. Mandyczewski.

pp. postow, posiedzenie otwarte. Pan sekretarz
przeczyta protokot z ostatniego posiedzenia.

Sekretarz Dr. Pfeiffer (czytaprotokot po-
siedzenia z d. 20. sierpnia 1870.).

(Po przeczytaniu). d e

Marszatek. Kto zada glosu wzgleuem
protokotu? (Milczenie.) Gdy nikt gtosu nie zada,
wiec protokot przyjety. jw-,,

Sekretarz Dr. Pfeiffer (czyta)

Spis petycyi do Sejinu wniesionych do day»
22. sierpnia 1870. o
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1. Gmina miasta Lwowa, przez posta Smolke,
przedktada statut dla miasta Lwowa z poczy-
nionemi zmianami wedlug rozporzadzenia
ininisteryainego.

2. Taz gmina, przez posta Smolke, wnosi pe-
tyeye w sprawie zaktadu chorych w lwowskim
szpitalu powszechnym.

3. Dr. Nowicki, profesor zoologii w uniwersy-
tecie jagiellonskim, przez posta Pietruskiego,
0 ustanowienie funduszu na wydawnictwo
ksigzek przyrodniczych i udzielenie z niego
pozyczki na sprawienie drzeworytéw zoolo-
gicznych.

4. Wydziat powiatowy w Dabrowie, przez posta
Pietruskiego, o zaprowadzenie Sgdéw pokoju.

5. Tenze Wydziat, przez posta Pietruskiego, o
uznanie drogi od Krdlestwa przez Szczucin,
Dabrowe do Tarnowa za droge krajows.

6. Wydziat powiatowy brzezanski, przez posta
Pietruskiego, o subwencye na zmiane gimna-
zyum w Brzezanach z humanitarnego na
realne.

7. Gmina miasta Kiakowa, przez posta Majera,
0 subwencye na odbudowanie Sukiennic i o
udzielenie czesci tej subwencyi jeszcze
w tym roku.

8. Komisya fizjograficzna Towarzystwa nauko-
wego krakowskiego, przez posta Majera,
z przedstawieniem wsprawie uchwaty wzgle-
dem ochrony ptactwa pozytecznego dla kul-
tury krajowej.

9. Goscie u wdd zdrojowych w Szczawnicy
przebywajacy, przez posta Majera, 0 wysta-
wienie mostu na Dunajcu w miejscu tera-
zniejszego przewozu na drodze Kroscienko-

Szczawnica.

Marszatek. Wszystkie te petycye bedg
przydzielone do komisyi petycyjnej, skoro bedzie
mirnowana.

Sekretarz Dr. Pfeiffer (czyta)
Jasnie Oswiecony Ksigze Marszatku!

Niemogac z przyczyny nadwatlonego zdrowia
zados€uczyni¢ zaszczytnemu wezwaniu moich wy-
borcow, skfadam powierzony mi mandat poselski

z ciata wyborczego gmin wiejskich okregu cie
szanowskiego.

Racz przeto JO. Ksigze Marszatku przyjaé
taskawie niniejsze moje oSwiadczenie do wiado-
mosci, wraz z zapewnieniem mego najgtebszego
szacunku i powazania, z jakiem pozostaje JO.
Ksiecia Marszatka najunizeriszym stuga.

Cieszanéw, dnia 19. sierpnia 1870.

. Jozef Seifert.

Marszatek. Przyjmuje sie do wiadomosci
to ztozenie mandatu i dlatego beda rozpisane nowe
wybory w miejsce ustepujacego.

Sekretarz Dr. Pfeiffer (czyta prosby o ur-
lopy pp. postébw. P. Szmidtowi udzielono 8dniowy,
p. Zamojskiemu 8dniowy, p. Skrzynskiemu Bdniowy
a p. Trzecicskiemu 4dniowy urlop).

Sekretarz Dr. Pfeiffer. Zlozono naglacy
wniosek do taski marszatkowskiej (czyta):

Whniosek posta Franciszka Smolki.
Wysoki Sejm raczy uchwali¢ nastepujgca rczolucye :

Lubo obecny ustr6j panstwowy Austryi, ze-
spalajacy wszystkie kraje niewegierskiej Monarchii
wjedng cato$¢ organiczng, Przedlitawig zwang, ze
wspolng w Radzie panstwa Reprezentacyg ustawo-
dawczg, nie odpowiada nalezycie pojetemu inte-
resowi Monarchii i zyczenie m ludéw i krajow re-
prezentowanych w Radzie panstwa, lubo system
rzagdowy obecnie panujacy skiad i dziatalno$¢ Rady
panstwa zadnej nie pozostawia nadziei, izby sto-
sunki te zmienione zostaly przez Rade panstwa
w ducha zwyzwymienionym, gdyz doswiadczenia
lat ubiegtych wykazaty, ze trudnosci w konsoli-
dowaniu sie stosunkow wewnetrznych Monarchii
z kazdym dniem sie mnoza; ze rozstroj ogolny
wzrasta przez coraz liczniej wydarzajace sie se-
cesye z Radg panstwa, ktorej istnienie prawne
zaprzeczanem bywa przez coraz liczniejsze zastepy
ludéw wchodzacych w sktad Parstwa: ze zupeine
nieuwzglednienie rezolucyi Sejmu galicyjskiego 24.
wrzesnia 1868. i 4. listopada 1869. uchwalonej,
zniewolito delegacye Sejmu galicyjskiego do uchy-
lenia sie¢ od wspétudziatu w Radzie panstwa;

lubo stosunki te nie zmienity sie tak dalece,
azeby obestanie Rady panstwa przez delegacye
Sejmu galicyjskiego okazato sie usprawiedliwionem;
zwazywszy jednak



1. ze zaszie obecnie wypadki odnoszace sie
do stosuukéw zewnetrznych, zagrazaja w wy-
sokim stopniu bezpieczenstwu Panstwa;

2. ze w obec tego potozenia Panstwo po-
winno by¢ zaopatrzonem w $rodki potrzebne, ce-
lem zajecia silnego stanowiska mocarstwowego i
bronienia ewentualnie na zewnatrz zagrozonych
swych interesow;

3. ze cel ten osiggnietym by¢é moze przez
zlebranie sie delegacyi do spraw z krajami korony
Sw. Szczepana wspélnych;

4. ze przeto celem zebrania sie tej delega-

cyi wspélnpj, obestanie Rady panstwa na ten raz
okazuje sie potrzebnem:

Sejm Kroélestwa Galicyi i Lodomeryi wraz
z Wielkiem Ksieztwem krakowskiem przyste-
puje w tym celu-i z tein zastrzezeniem
do wyboru delegacyi do Rady panstwa.

Lwow, dnia 22. sierpnia 1870.

Whnioskodawca:
Franciszek Smolka w. r.

(Po przeczytaniu).

Poset Dr. Smolka. Prosze o gtos tylko co
do formalnego traktowania mego whiosku.

Marszatek. Whniosek jeszcze nie zostat
poparty.

Poset Dr. Smolka. W razie gdyby byt
poparty, wnosze zeby byt odestany do koroisyi
adresowe;j.

Marszatek. Najprzdd prosze o poparcie.

Kto ten wniosek popiera, zechce wsta¢. (Znaczna
liczba postow z lewej i kilku postow z prawej
powstaje). Jest dostatecznie poparty, bedzie ode-
stany do komisyi adresowej. (Gtos z lewej: jeszcze
nie; gtosy z prawej: jezeli Wysoka Izba zezwoli
na to).

Marszatek. Najprzéd bedzie wydrukowany
i rozdany, a wtedy dopiero traktowany.

Poset Dr. Smolka. Prosze dla oszczedze-
nia i skrdcenia tych formalnosci, azeby bez dru-

Jest mniejszos¢, zatem musi przejs¢ przez formalne
traktowanie. Teraz przystepujemy do porzadku dzien-
nego. Na porzadku dziennym jest wybdr czterech
sekretarzy.

Poset Erazm Wolanski. Prosze o gios

Marszatek. Posetl Wolanski ma glos.

Poset Erazm Wolanski. Ze wzgledu na
krotki czas terazniejszej kadencyi sejmowej wno-
sze, Wysoka lIzba raczy przez aklamacye zatwier-
dzi¢ wybor sekretarzy przez Ksiecia Marszatka
mianowanych.

Poset Ludwik Wodzie ki. Odstepuje od

gtosu, gdyz jestem tego samego zdania. .
u i

Marszatek. Jest wniosek posta Wolan-
skiego, azeby nie przedsiebra¢ wyboru, tylko zeby
mianowa¢ przez aklamacye tych pp. sekretarzy,
ktérych ja wybratlem. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce wstaé. (Wiekszo$¢ postdw po
obydwu stronach powstaje.) Jest wiekszo$é. Na-
stepuje wybor 12stu rewidentéw. Wybor ten jest
bardzo pilny, poniewaz protokoty stenograficzne sg
juz gotowe.

De skrutynium zapraszam nastepujacych panow:
Skobel, Wolanski Erazm, Pohorecki, Agopsowiez,
Hoszard, Weissmann, to$ August, Kocytowski,
ks. Ozarkiewicz, ks. Kulczycki, £0$ Wiodzimierz,
ks. Krél. Teraz przerwe posiedzenie na 10 minut,
azeby da¢ panom czas do porozumienia sie.

(Gtosy).

Sekretarz Dr. Pfeiffer (czyta alfabetyczny
spis pp. postdbw. Postowie sktadajg kartki do

Mamy kartki.

urny). ]
Marszatek (po oddaniu kartek). Naste-
puje z porzadku dziennego pierwsze, czytanie

budzetu na rok 1871. (Patrz alegat I.) Poset Pie-
truski ma gtos.

Poset Pietruski. Ja wnosze, zeby odestaé
do komisyi ztozy¢ sie majacej z 9ciu cztoukow.

Marszatek. Jest wniosek, zZeby budzet
odesta¢ do komisyi ztozonej z 9ciu cztonkéw. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce wsta¢. (Wie-
kszo$¢ powstaje). Wniosek jest przyjety. Teraz

kowania by}t odestany i traktowany w komisyi. jest drugi przedmiot, a o pierwsze czytanie A

wniosku Wydziatu, o sunwencye dla Sukiennic *
w Krakowie. (Patrz alegat 1l.) Poset Zyblikiewicz $

ma gtos. M — ' * «
3*

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
Seby bez drukowania byt odestanym, zgadza, ze-
chce wstaé. (Zneczna mniejszo$¢ postéw powstaje).



Poset Zybliktewi ;z. Nie potrzeba nawet
idcsta¢ do rozpoznawania ao jakiejkolwiek komi-
sji, tylko wprost potuzye na porzadek dzienny do
drugiego czytania. Jest to sprawozdanie samego
Wytjzuatu krajowego, w skutek polecenia danego
przez Sejm Wydziatowi krajowemu zesztego roku,
wiec obe, dzie sie bez blizszego rozpoznawania a
nie moze przyj$¢ na porzadek dzienny, bo trzeba
na 24 godzin zapowiedzie¢, przeto wnosze, azeby
na najblizsze posiedzenie przeznaczony byt do dru-
giego czytania.

Marszatek. Wniosek jest, azeby sprawo-
zdanie Wydziatu o subwencje dla Sukiennic wzigs¢
zaraz na porzadek dzieuny do drugiego czytania.

Poset Zy bli kiewicz Nie dzisiaj.

Marszatek. Rozumie sie samo przez sie.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce wstac.
(Wiekszos$¢ wstaje) A zatem panowie sie zgadzaja.
Przerwiemy teraz mozc posadzenie az do ukon-
czenia skrutynium.

Przerywam tedy posiedzenie, a tymczasem
bede prosit pandéw, aby przystepujac do wyboru
komisyi budzetowej z !)ciu cztonkéw' ztozonej, ze-
chcieli skorzysta¢ z tej przerwy, azeby sie poro-
zumie¢ co do wybra¢ sie majagcych o0s6b do tej
kom.syi (nastepuje przerwa).

Marszatek (po przerwie)
ma gtos.

Poset Koszard

Poset [loszard' (i.stepuje na trybune i od-
czytuje rezultat skrutynium)

Gtosujacych byto 106, absolutna wiekszos¢
54. Ofrzymali gtoséw panowie: Emil Torosiew”a
t06, Piotrowska 103, Mikotaj Wolanski 106, Szep-
tycki 106, Wesotowski 10C, Jasinski 101, Wol-
ski 103, Sptawinski 100, ks. Eortuna 103, ks.
*Lewicki 105, ks. Zak,..Aski 07, Lisieniecki 100, a
zatem ci panowie wybrani sg na rewidentow.

Marszatek. Bede prosit panéw, ktorzy zo-
stali wybrani, azeby zechcieli po posiedzeniu ze-
bra¢ sie i ukonstytuowac, aby zaraz swoje czyn-
nosci rozpocza¢ mogli. Teraz bedg zaraz sprawo-

»izdania z wyborow po elskich.

1
Poact Grocholski. Ptoszi o gtos.

= =

Marszatek. Poset Grocholski ma gtos.

10

Poset Grocholski. Ja bym prosit, azebysmy
zostali przy porzadku uziennym, jaki byt zapowie-
dziany na ostatniem posiedzeniu : tein zapowjedze-
niem stat sie¢ porzadek dzienny wilasnoscia Sejmu
i dzi§ tylko za uchwatlg Sejmu jedynie mogiby byé
zmienionym. Sadze, zc wybo6r komisyi adresowej
jest tak naglacy i tak wazny, ze nalezy do \ y-
boru zaraz przystgpi¢, bo jakbySmy te sprawe
zwlekali, to byéby mogto, ze przysztoby do zamknie-
cia posiedzen naszego Senna, nimby kotitsya adre-
sowa byfa gotowag ze swoja czynnoscig i mogla
wystapi¢ ze swoiem sprawozdaniem. D*atego wno-
sze, azeby przystagpi¢ do wyboiu komisy* adre-
SOW .

Marszatek. Kto sie zg.utza z tym wino-
sk.em, zechce wsta¢. (Wiekszo$¢ powstaje.) Jest
wiekszo$¢. Nastepuje z porzadku dziennego pety-
cya miasta Lwowa o statut. (Patrz alegat Il1.)

Poset Zyblikiewicz. Prosze o glos. >

Marszalek. Poset Zyblikiewicz ma glos.

Poset Zyblikiewicz. Zlozy¢ komisye
z trzech czionkéw, tej komisyi petycye przekazaé
i poleci¢ jej, azeby z pominieciem wszelkich for-
malnosci regulaminowych zdala sprawe na najbliz-
szem posiedzeniu.

Poset Smolka Prosze o glos.
Marszatek. Poset dmolka ma glos.

Poset Smolka. Ja bym wnidst jeszcze kroét-
szy sposéb zalatwienia tej sprawry. Procz statutu
miasta Lwowa, zapewme inny statut nie bedzie nam
przedtozony do uchwalenia. Statut miasta Lwowa
pif} zostat sankcyonowanym dla jeunei tylko przy-
czyny, a wiasciwie dla jednego tylko stowa, w pa-
ragratie 10tym, guzie jest mowa o obywatelach
Paustwa austryackiego. W tekscie bylo powiedzia-
nem: ,,0byv.atele Panstwa auslryacko-wegierskiego,*
wiec sankcjonowanie nie nastgpito dla tego, ze
ministerstwo powiedziato, iz’ obywatelstwa au-
stryacko - wegierskiego nie ma. Ale powdd ten byt
btahy. Wszyscy obywatele wtein Panstwie sg oby-
watelami Panstwa aostryacko - wegierskiego, to
znaczy obywatelami zamieszkatymi w Przedlitawii
albo Zalitawn. Ten powoi5 byt podany jako powdéd
niesankcyonowania. W pierwotnym przez gmine
miasta Lwowa przedtozonym tekscie byto wypu-
srczonem to stowo: ,wegierskiego&, i moze Wy-
soka lzba zechce sobie przypomnie¢, *e La wuio-



sek posta Chrzanowskiego zostato Jodanem, azeby
nie tylko obywatele PrzedLtawii, ate i obywatele
'Salitawii, t. j. obywatele Panstwa wegierskie-

go mieli prawo wejs¢ do Reprezentacyi miasta
Lwowa.

Otéz t6 byt jedyny powdd dlaczego statut ten
sankcyi nie otrzymat; a procz tego w reskrypcie
Ministerstwa zwrdcono uwage i na to, ze w nie-
ktérych paragrafach byto zawarte postanow.en.e,
ktére zaostrzyto postanowienia nowelli kornej z .
1867.

Miasto Lwoéw chciato, azeby do Rcprezeuta-
cyi jego nie moglty wejS¢ osoby posadzone o Kkry-
de lekkomysing. Ot6z jest to zaostrzenie tej no-
welli karnej, jednakze to nie bylo wziete za po-
wod niesankeyonowania; a ze to nie bylo rzeczy-
wiscie powodem niesaukeyonowania, wyptywa zlgJ
ze wiem z pewnoscig, ze Ministerstwo sprawiedli-
wosci powiedzialo, ze z tego powodu nie robi
zadnych trudno$ci. Otéz miasto Lwow jest wrnad-
zwyczaj przykrem potozeniu, nie majgc swego
s atutu, a jest to jedyna gmina w Galicyi, ktéra
oie ma statutu. Azeby jednak un'kng¢ wszelkiego
powodu do niesankcyouowania, wypuscito miasto
Lwow ten wyraz i zastosowato sie do postanowien
nowelli karnej. Wiec ja sadze, ze nie ma potrzeby
rozbiera¢ tego statutu w komisyi i robie wniosek,
azeby ten statut, ktory byt juz uchwalony, przez
Sejm i to w tej chwili w drugicm czytaniu zostat
przyjetym.

Poset Zy bli kie wicz, Gdyby to tyto mo-
zebne, czego chce poset Smolka, bytbym niezawo-
dnie nie proponowat ztozenia komisyi, ale to jest
niemozebncin, bo Sejm nie moze zadnej uchwaly
powzigs¢, tylko na raport komisyi pojedynczych
cztonkow Ilub tez Wydzialu krajowego, ale musi
by¢ sprawozdawca, ktéry Sejmowi to przedstawi.
Petycya pochodzaca z po za tona Sej nu nie moze
tyi tutaj dyskutowana. Dla tego wiasnie zapropo-
nowatem najszybszy sposob, |aki sie da pomysled,
Whnosze wiec, azeby dzis>E wybra¢ komisye z trzech
cztonkéw, i azeby jej poleci¢, by z pominieciem
wszelkich formalnosci na przysztem posiedzeniu

zdata nam sprawe. 6

TR
Marszatek. Poddam pod gtosowanie wnio-

sek posta Zyblikiewicza, azeby wybra¢ koiuisye
z trzech cztonkéw ztozona, ktdraby z pominigciem
wszelkich formalnosci na jednem z blizszych po-
ciedzen Se iu zdata Wysokiej Izb e prawe Kto

sie zgadza z tym wnioskiem, zechce wsta¢. (Wie-
kszo$¢ wstaj».) Wniosek ten wiec jest przyjety.
Bytoby bardzo dobrze, azeby komisya byta

dzi$ wybrana, a jutro nam przedtozyta swoje spra-
wozdanie.

Poset Zyblikiewicz.
stapi¢ do wyboru ?

Mozeby zaraz pizy-

Marszatek. Na porzadku dziennym jest
jeszcze pierwsze czytanie sprawozdania z czynno-
$ci Wydziatu krajowego. Ja byin postawit teu wnio-
sek, azebySmy tak, jakeSmy to zawsze robili, ode-
stali ten przedmiot do komisyi budzetowej. (Patrz
alegat 1V)

Poset Gniewosz. Prosze o glos.

Marszatek. Poset Gniewosz ma gtos.

Poset Gniewosz. Sprawozdanie to jest juz
z wiasciwosci swojej natury wprawdzie finansowe,
ale przedewszystkiem takze miesci w sobie przed-
stawienie catej czynnosci Wydzialu krajowego.
Komisja finansowa, jezeli potrzebuje jakiego$ wy-
jasnienia, to moze je powzigs¢ lak z tego przed-
tozenia, jak i z oryginalnych aktéw Wydziatu
krajowego. Uwazam, ze tak wazny przedmiot, jak
sprawozdanie z czynnosci Wydziatu krajowego
w obec gloséw, ktore odzywaly sie w dziennikar-
stwie z zarzutami przeciw czynnosciom Wydziatu
krajowego wymaga wyjasnienia. Owoz gdy wiasnie
dzis rozpoczynamy nowg szescioletnia kadencye
sejmowg, n.e mozna m lezg co pomija¢ tych zarzu-
tow, dla tego tez sprawozdanie z czynnitci Wy-
dzialu krajowego potrzebuje doktadnego rozpatrze-
nia. Jest to interesem samegc Wydziatu krajowego,
czy instrnkeya do jego czynnosci, jako tez i do
jego wewnetrznego urzadzenia >est odpow>edng lub
nie. Zbadajmy wiec, gdzie lezg powody do tych
zarzutéw, czy w nstrukcyi czy moze w wewne-
trznein urzadzeniu Wydziatu krajowego, Dla tego
tez po piecioletniem istnieniu tej instrykcyi moze-
by bjto na czasie blizej w nig wgladnac.

Krotki czas naszego zebrania nie dozwala
tak stanowczego rozpatrzenia sie¢ w czynnosciach
W dziatu krajowego i reorganizaryi co do wewne-
trznych stosnnkow, dla tego sadze, zeby tymcza-
sem ten przedmiot niebyt wziety pod obrady Wy-
sokiego Sejmu, bo jezeli bedzie Sejm tylko odro-
czony i my sie zbierzemy, wtenczas bedzie pora
do tego wybra¢ osobng komisye. Dla Tego wno-

Fcat IF,



sze, azeby odroczy¢ te sprawe, a zostawi¢ do spo-
sobniejszej chwili ten przedmiot. Jezeli zas Wy-
soka lIzba nie przychyli sie do mego wniosku, to
stawiam wniosek alternatywny, t. j. azeby wysa-
dzi¢ komisye z pieciu cztonkdw do zbadania tego
sprawozdania i w ogole do rozpatrzenia sie w czyn-
nosciach i calem urzadzeniu Wydzialu krajowego.

Poset Zyb li kie wic z. Prosze o gios.
Marszatek. Poset Zyblikiewicz ma gtos.

Poset Zyblikiewicz. Ten przedmiot stoi
dzi$ na porzadku dziennym do pierwszego czyta-
nia. Przy pierwszem czytaniu nie mozna nad tern
dyskutowa¢, czy sprawozdanie to ma by¢ uchwa-
lone, lecz czy ma by¢ odestane do osobnej komi-
sy!, lub czy je zupelnie usungé. Dla tego przy
pierwszem czytaniu gtosuje sie tylko milczaco.
Kto za$ jest przeciwny temu, aby ten przedmiot
odesta¢ do komisyi, to wolno mu bedzie gtosowac
przeciw temu, a wtedy sprawa ta catkiem by juz
nie przyszta pod obrady Wysokiej Izby. Jednako-
woz nie uchodzi, zeby tak wazny przedmiot wten
sposdb traktowac.

Stawiam wiec wniosek, azeby sprawozdanie
0 czynnosciach Wydziatu krajowego przekaza¢ ko-
misyi budzetowej, bo w tem nalezy p6js¢ za tra-
dycya Sejmu, a watpie zeby sprawe taka, jakg jest
sprawozdanie o czynno$ciach Wydziatu kraiowego,
odrzuc&¢ mozna zaraz w pierwszem czytaniu. Za-
tem zupetnie nie pojmuje jakby kto$ mogt gtoso-
wac przeciw temu. Wiec ja prosze, azeby przeka-
za¢ ten przedmiot komisyi budzetowej.

Poset Gniewosz. Prosze o gtlos.

Marszatek. Poset Gniewosz ma gtos.

Poset Gniewosz. Cofam mdj wniosek pierw-
szy a obstaje przy drugim wniosku. Wnosze, aze-
by wybra¢ komisye z pieciu cztonkéw do zbadania
czynnosci Wydziatlu krajowego i wewnetrznych
jego urzadzen.

Marszatek. Sg dwa wnioski, jeden aby te
sprawe odesta¢ do komisyi budzetowej, drugi aby
wybra¢ komisye z pieciu cztonkdéw do zbadania
czynnosci Wydziatu krajowego.

Postawie pierwszy wniosek pod gtosowanie.
Kto est za odestaniem tej sprawy do komisyi
budzetowej, raczy wsta¢. (Gtosy: Mniejszos¢, wie-
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kszo$¢. — Gwar.) Ja zrobie przeciwng probe, bo
nie moge doktadnie oznaczy¢.

Kto jest przeciwny odestaniu tej sprawy do
komisyi budzetowej, zechce wstaj® (Wiekszosc¢.)
Zatem wniosek upadt. Poddam teraz wniosek po-
sta Gniewosza pod gtosowanie, aby wybra¢ komi-
sye z pieciu cztonkéw do zbadania tego sprawo-
zdania. Kto jest za wnioskiem posta Gniewosza,
zechce wstaé. (Wiekszo$¢.) Jest wiekszosc.

Nastepuje wybor komisyi adresowej. Podobno
panowie macie gotowe Kartki. (Glosy: Jeszcze
pierwej budzetowa. Czy kartki do komisyi budze-
towej ?)

Marszatek. Nie, adresowej. Przed chwila....

Ks. Zaklinski (przerywa). Prosze ksiecia
Marszatka. Chciatbym tutaj zrobi¢ malg uwage.
Podczas dawnej przerwy zapowiedziat Ksigze Mar-
szatek wybor do komisyi budzetowej (koriczy po
rusku), otze protoje my majemo wze hotowyi kart-
ki do wyboru komisyi budzetowoj, kotora perwsze
wyberanoju buty mata. Chodyt teper o toje, czy
mozem widdawaty kartky =z hotosamy na wybir
komisyi budzetowoj razom z komisyjeju adreso-
Woj u.

Marszatek. Przed chwilg uchwalita Wy-
soka lzba, zeby sie trzymaé¢ porzadku dziennego.
Ja sie musze tego trzymac. Odrocze posiedzenie
na 20 minut, jezeli panowie nie macie kartek go-
towych. (Gtosy: Mamy, nie.) Odraczam zatem po-
siedzenie na 20 minut.

(Po przerwie.)

Przystagpimy teraz do odbierania kartek gto-
sowania na cztonkéw komisyi adresowej , majacej
sie sktada¢ z dziewieciu czionkow.

Na skrutatoréow wzywam pandéw: Wolskiego,
Breuera, Rutowskiego, Krasickiego, Torosiewicza
Emila, Koziebrodzkiego, Dunajewskiego, Dabrow-
skiego, Dzwonkowskiego, ks. Kaczate, Turczyna,
Bitousa. Niech panowie bedg taskawi przystgpic i
kartki odbierac.

Poset Pfeiffer (czyta alfabetyczny spis po-

stow). .
q

Marszatek (pkt odczytauin spisu i oddaniu

Kartek). Teraz przerwe posieuzenie, az bedzie

skrutynium gotowe. Potem przystagpimy do spra-

wozdania wyborow. Niech panowie raczg przygo-



towac sie do wyboru do knmisyi budzetowe z dzie-
wieciu i dla statutu miasta Lwowa z trzech czton-
kow ztozonej, rowniez do sprawozdania z czyuno-
Sci Wydziatu krajowego (Nastepuje przerwa i go-
dzinie 12/)

Marszatek.
misy adresowej.

Sprawozdanie z wyboru ko-

Poset Dzwoukowski (z trybuny). Wotowato
130, absolutna wigkszo$¢ €6. Otrzymali gtosow:
poset Grocholski 126, poset Krzcczunowicz 104,
posettawrowski 102, poset Smolka 101, poset Czer-
kawski 86, poset Smarzewski 85, poset Zyblikie-
wicz 82, poset Ziemiatkowski 69; oSmiu wiec
miato absolutng wiekszos¢ a na dziewigtego gtosy
rozstrzelity sie. Najwiecej mieli: poset Wodzicki Lu-
dwik 61, poset Klaczko 55, poset Wodzicki Hen-
ryk 51, poset Kaczata 35, poset Kowalski 34, po-
set Tarnowski Stanistaw 29.

Marszatek. Panowie muszg teraz ten wy-
bér na jednego uzupetni¢. Prosze panoéw oddawac
kartki na jednego do komisyi adresowej.

Ks. Mandyczewski (czyta imienny spis
pp. postdw, ktdrzy oddajg kartki do urny).

Marszatek “po przeczytaniu). Posiedzenie
zawieszone, az bedzie skrutynium skonczond. (Po
przerwie.) Sprawozdanie z drugiego wyboru do
komisyi adresowej.

Poset Dzwonkowski (z trybuny). Do ko-
niisyi adresowej gtosowato 129, absolutna wie-
kszo$¢ 65. Glosy sie tak rozstrzelity, ze nikt nie
zostat wybrany. Poset Wodzicki Ludwik otrzymat
60, poset Kowalski 30, poset Klaczko 26, wiec
musi by¢ trzeci Scisty wybor przedsiewziety mie-
dzy tymi dwoma, a to miedzy tymi, kt6rzy otrzy-
mali najwiecej gtosow, to jest miedzy postem
Wodzickim i postem Kowalskim.

Marszatek. Nastepuje $cisty wybér miedzy
postem Wodzickim a postem Kowalskim. Chciejmy
zaraz przystapi¢ do oddawania kartek.

Sekretarz Dr. Pfeiffer. Czyta imienny spis
postow, przYczem postowie oddajg kartki do urny.

Marszatek (po odebraniu kartek). Prze-
rywam posiedzenie, az bedzie nowe skrutynium
wygotowane. (Po przerwie.) Rezultat skrutynium.

Poset Dzwonkowski (z trybuny). Giosu-
jacych 126, absolutna wiekszo$¢ 64, poset Wo-

dzicki Ludwik otrzymat gtoséw 89.
t
Marszatek. Przystepujemy do dalszego

porzadku dziennego, to jest sprawozdania o wybo-
rach poselskich. Sprawozdawca poset Gross ma
gtos.

Sprawozdawca poset Gross (z trybuny).
Przystepujac do przedtozenia panom sprawozdania
z wyboréw, musze przedewszystkicm w imieniu
komisyi weryfikacyjnej o$wiadczy¢, iz nie jestem
w stanie wszystkie wybory w tym krotkim czasie
przedstawi¢ Wysokiemu Sejmowi, a to z tego po-
wodu, poniewaz jak sie okazato, potrzeba bedzie
jeszcze wyjasnien, ktoérych komisya od Wiadz po-
litycznych zazada¢ bedzie musiata. Co sie za$ ty-
czy wyboréw tych, ktére juz dzi$ mogg by¢ przed-
stawione, to bedg Wysokiemu Sejmowi w krotkim
czasie przez komisye nalezycie przeditozone. Przy-
stepuje zatem do wyboru w okregu wyborczym
miasta Stryja (czyta). Okreg wyborczy miasta
Stryja. Wyborcéw bylo 877, w glosowaniu brato
udziat 725, absolutna wiekszo$¢ 363. Pan Julian
tawrowski otrzymat gtoséw 391.

W liscie wyborcow znalezliSmy jedyng nie-
legalno$¢, iz w skutek polecenia c. k. Starostwa
wpisano do tej listy trzech urzednikéw gminnych,
jakoby uprawnionych z tytutu ich osobistej kwali-
fikacyi. Gdy jednak urzednicy gminy w 8. 1. lit. a)
ord. wyb. dla gmin nie sa wymienieni, przeto mo-
gliby tylko gtosowa¢ z tytutlu optacanego przez
nich podatku. Okolicznos¢ ta nie wptywa wszakze
na rezultat wyboréw, 2z pomienionych bowiem
urzednikéw gtosowato tylko dwoch, a glosy ich
nie padlty na pana tawrowskiego.

Po zamknieciu czynnosci wyborczej wpisat
jeden z cztonkéw komisyi pan Rechkron do pro-
tokotu wyborczego te okoliczno$é, iz wieczorem
11. b. m. zgtosit sie do komisyi wyborczej wy-
borca pan Spolski w celu oddania gtosu imieniem
nieobecnego w Stryju wyborcy pana Franciszka Or-
inezowskiego, wykazujac sie petnomocnictwem do
zastgpienia onegoz. Dowiedziawszy sie jednak, iz gtos
za panaOrmezowskiego do 1 113. wykazu za innem
petnomocnictwem byt juz oddany, zadat p. Spolski
sprawdzenia podpisu Ormezowskiego, azali nie jest
podrobiony, i uczynienia wzmianki o tej jego pros-
bie w protokole. Czionek komisyi pau Rechkron



twierdzi ezarazem, iz po ukonczonem skrutynium
poruszyt te sprawe, i ze objasniono mu rzecz
w ten spos6b, iz za p. Ormezowskiego gtosowat
zawiadowca realnosci p. Ormezowskiego; kwestya
za$ co do prawdziwosci podpisu na petnomocni-
ctwie nie zostala wyjasniona.

C. k. Starosta stryjski mowi o tej sprawie
w swem sprawozdaniu do c¢. k. Prezydyum Na-
miestnictwa, iz zakwestyonowana przez pana Spol-
skiego plenipotencya byta komisyi wyborczej pro-
dukowang, lecz z aktami wyborczemi Starostwu
oddang nie zostata, i ze po zrobionym zarzucie,
co do prawdziwosci podpisu, ,byto rozpoznanie
»plenipotencyi, przedmiotem narady komisyi, ktdra
»,nie miata powodu do powatpiewania o prawdzi-
»,WO0ScCi podpisu, i na tern rzecz zatatwiong zostata.((
W koncu donosi p. Starosta, iz zdaje mu sie, ja-
koby petnomocnictwo pomienione, gdy do przej-
rzenia z aktébw wyjmowane bylo, na bok odlozone
by¢ musiato, i tym sposobem sie zatracito.

Jakkolwiek przytoczona okolicznos¢, ktorej
skutkiem niewazno$¢ jednego, na p. Lawrowskiego
oddanego gtosu, nie wplywa na materyalny rezul-
tat wyboru, to jednak uwazaliSmy za konieczne,
przytoczy¢ takowg w catosci, chociazby tylko dla
nacechowania postepowania komisyi wyborczej, jako
niewtasciwe, a to z powodu, iz ani o tak waznem
zaj$ciu przy wyborze, ani tez o swej uchwale w tej
mierze zadnej nie uczynita wzmianki.

Opierajac sie na poszczeg6lnionym na wste-
pie rezultacie gtosowania wnosi komisya, Wysoki
Sejm zechce uzna¢ wybo6r p. tawrowskiego za
wazny.

Marszatek. Nikt gtosu nie zgda?

Poset Grocholski. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Grocholski ma gtos.

i

Poset Grocholski. Zc sprawozdania tego
widze, ze w Stryju przyjmowano gtosy od petno-
mocnikéw. — Podiug statutu, petnomocnikom gto-
sowa¢ przy wyborze postéw z gmin wiejskich lub
miejskich nie wolno. Otdéz zapytuje pana sprawo-
zdawcy, czy oprocz teg« jednego wypadku nie
gtosowato jeszcze wiecej os6b przez petnomocni-
ctwo, bo w takim razie zdaniem mojem musiatoby
to wptyna¢ na rezulta'& wyboru.

Co sie tyczy
lo ta zasada

Sprawozdawca poset Gross.
gtosowania przez petnomocnictwa,
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rzeczywiscie przy wyborze w Stryju Dyla przy-
jeta, ale ilu tym sposobem glosowato przez pet-
nomocnictwo, w tej chwili powiedzie¢ nie moge.

Poset Grocholski. Pozwalam sobie wniesc,
azeby uznanie waznosci lub niewaznosci tego wy-
boru odroczyé¢, poki komisya a mianowicie spra-
wozdawca nie bedzie w stanie daé w tym wzgle-
dzie wyjasnienia.

Marszatek. Nikt gtosu nie zgda?

Poset Dunajewski. Prosze o gics

Marszatek. Poset Dunajewski ma gtos.

Poset Dunajewski. Nie podzielam tego
zdania, ze nie mozna gtosowac przez petnomocni-
ctwo w ogo6lnosci. Wprawdzie w statucie krajowym
jest powiedziane, ze tylko wyborcy z wilasnosci
wiekszych moga gtosowa¢ przez petnomocnictwo;
ale prawo wyborcze czynne, tak jak zostato zmie-
nione przez nowsze ustawy krajowe w okregach
wioscianskich i miejskich, uzasadnia sie na ustawie
gminnej itaczy jedno prawo z drugiem. Otdz usta-
wa gminna wyrazniej zezwala gtosowaé przez petno-
mocnikow kobietom do wyboru uprawnionym;
w takim wiec razi§4.postqpi+a komisya wyborcze
zupeinie legalnie.

Marszatek. Nikt gtosu nie zada?
Joset Smolka. Prosze o gtos.
Marszatek, Poset Smolka ma glos.

Posel Smolka. Kwestya ta jest rzeczywi-
Scie sporna, a to miedzy Namiestnictwem a Wy-
dziatem krajowym. Wydziat krajowy w wielu wy-
padkach wynurzyt swoje zdanie, ze w tym wzgle-
dzie w duchu ustawy gminnej rozstrzygaé¢ nalezy, |
i odzywat sie w tym duchu do Namiestnictwa.
Z powodu ze poset Dunajewski wypowiedziat to
zdanieaby wyborcy z mniejszych posiadtosci i
wyborcy miejscy przez petnomocnictwa gtosowaé
mogli, przeto zastrzegam sie¢ przeciw rozsgdzeniu
z gory rzeczy spornej; wnosze, azeby nie brano
wzgledu na ten powoOd przy osgdzeniu waznosci
tego wyboru i jestem za wnioskiem komisyi- azebj
ten wybér byt za wazny uznany

Poset GolcjewsRi. Prosze o glos
Marszatek. Poset Golﬁiewski ma gios.

Poset Golejewskl W paragrafie 15. sta-
tutu krajowego jest wyraznie powiedziane (czyta)..



Kazdy wyborca wykonywa¢ moze swe prawo wy-
borcze tylko w jednym okregu wyborczym i w za-
sadzie tylko osobiscie.

Poset Wolski. Prosze o glos.
Marszatek. Poset Wolski ma gtos.

Poset Wolski. Ja zwr6ce uwage panéw na
to. ze wniosek posta Grocholskiego nie zmierza
do tego, aby wybo6r pana tawrowskiego zostat
za niewazny uznany, zada tylko wyjasnienia. Zdaje
mi sie wiec, ze nim ta rzecz bedzie wyjasniong,
nie zachodzi zadna potrzeba, abysmy w tej mie-
rze na dzisiejszem posiedzeniu stanowczg uchwate
powzieli.  Popieram zatem wniosek posta Gro-
cholskiego.

Poset Skw ar czy uski. Prosze o gtos.
Marszatek. Poset Skwarczynski ma gtos.

Poset Skwarczynski. Tern bardziej po-
pieram wniosek posta Grocholskiego, ile ze widze
wiasnie z przedtozenia posta sprawozdawcy, ze
nietylko takie petnomocnictwa przyjmowane byty,
ktére wedle ustawy gminnej wazne sg. Jezeli bo-
wiem dwie rozne osoby zglosity' sie z petnomo-
cnictwami za tego samego wyborce, widocznem jest,
ze tylko jeden ze zgtaszajgcych sie mogt by¢ za-
wiadowcg jego realnosci. Pelnomocnictwo drugiego
zatem nawet wedle przepiséw ustawy gminnej nie-
waznem bytoby. Mamy przeto powod do mniema-
nia, ze i w innych wypadkach nie tylko takie
petnomocnictwa przyjmowano, ktore przypuszczal-
nemu sg wedle przepiséw ustawy wyborczej dla
gmin, ktére zastosowanemi zostaty ustawa z roku
1869. takze do krajowej ustawy wyborczej. Z tych
powodéw ze wszech miar pozagdanem byloby, azeby
Wydziat krajowy przedtozyt nam wyjasnienia w
powyzszym kierunku.

Jest tedy do zyczenia, azeby ta sprawa na-
lezycie wyjasniong byta i sprawozdanie nam przed-
tozone zostato, nie przesadzajgc juz obecnie, czy
petnomocnictwa przypuszczone by¢ moga lub nie,
i czy nam $ciSle wedle przepiséw statutu krajo-
wego zachowac sie wypada, czyli zastosowaé w mysl|
ustawg z roku 1869. powotane w niej postanowie-
nia ustawy gminnej co do przypuszczalnosci petno-
mocnictw.

Poset Gotej ewmur Prosze o glos.
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Marszatek. Poset Golejewski ma gtos.

Poset Golejewski. Statut krajowy, a mia-
nowicie 8. 15. nie jest zmieniony, ten wyrazZnie
powiada (czyta): ,Wyjgtkowo mogg do wyboru
uprawnieni z klasy wyborcow wielkich posiadaczy
gruntowych, wykonywaé¢ swe prawo gtosowania
przez' pelnomocnika, tenze musi w tejze 'klasie wy-
borcéw do wyboru byé uprawnionym, i zastepy-
wac¢ moze tylko jednego do wyboru uprawnionego/1

To co w ustawie gminnej jest w tej mierze
postanowioneni, nie ma tu zastosowania.

(Gtosy: Prosimy zamknag¢ dyskusye.)

Marszatek.
zada? (Nikt.) Dyskusya zamknieta.
zdawca ma gtos.

Sprawozdawca poset Gr oss. Ja przychylam sie
do wniosku pasta Grocholskiego, poniewaz ten
wniosek niczemu nie przesgdza, moze bedziemy
w stanie wykaza¢ Wysokiemu Sejmowi, ze to naj-
mniejszego wplywu na wybér posta tawrowskiego
nie ma.

Czy nikt wiecej gtosu nie
Pan sprawo-

Marszatek. Whniosek posta Grocholskiego,
dazacy do odroczenia rozprawy, mnsi przyjsé
pierwej pod gtosowanie. Poddam wiec ten wniosek
pod uchwate Wysokiej Izby. Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza, zechce wsta¢. (Wiekszo$¢ po-
wstaje.) Jest przyjety.

Sprawozdawca poset Gross (czyta):

,Okreg wyborczy miasta Biaty. Wyborcow
byto 370. W gtosowaniu brato udziat 136. Abso-
lutna wiekszos$¢ 69.

Pan Franciszek Strzygowski, wiasciciel fa-
bryki sukna w Lipniku, otrzymat glosow 87. Akta
wyborcze porzadku.

Komisya wnosi na uznanie waznosci wyboru
posta Strzygowskiego/1

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zgda? (Nikt sie nie zgtasza.) Rozprawa zam-
knieta, — poddaje ten wniosek pod gtosowanie.
Kto jest za uznaniem wyboru posta Franciszka
Strzygowskiego, zechce reke podnies¢. (W :ekszosé.)
Wiec wybor ten jest za wazny uznany.

Sprawozdawca poset Gross (czyta):
,Okreg wyborczy gmin wiejskich Jaworow-
Krakowiec. Wybor odbyt sie w Jaworowie. Wy

borcéw byto 129.
4



Liczba wyborcéw na ten okreg wyborczy powin-
na wynosi¢ 143, lecz 12 wyborcow ubyto z powodu,
ze 6 gmin do wyboru wyborcow przystgpi¢ nie
chciato, a w skutek potgczenia gminy Ozomla z ko-
lonig Szumlany, tudziez gminy Podiubie z kolonig
Mcsberg wjedno ciato wyborcze, ubyto wyborcow’ 2.

W gtosou-aniu brato udziat 124, absolutna
wiekszos¢ 63.

Pan Jan Szeptycki otrzymat gtoséw’ 88.

Nielegalnych gtoséw byto 11, a mianowicie
7 gtoséw oddanych przez wyborcow nic majgcych
upowaznienia du wyboru, za$ 4 gtosy oddane
prez uyborcow, ktérych wybory w skutek tacze-
nia guiin w jedno cialo wyborcze, byty nielegalne.

W obec faktu, iz pan Szeptycki otrzymat
25 gtosdéw nad liczbe praw’em wymaganej absolut-
nej wiekszosci gtosdw, padte na pana Szeptyckiego
nielegalne gtosy w liczbie 6, uie wpltywajg na re-
zultat wyboru.

Komisya wnosi zatem, aby uzna¢ wybor pana
Szeptyckiego jako waz:iy.*

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada ? (Nikt sie nie zgtasza.) Kto jest za
uznaniem wyboru posta Szeptyckiego, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest za wazny uznany.

Sprawozdawca poset Gross (czyta):

,Okreg wyborczy gmin wiejskich Mysleuice-
Jordaudw’-Makow’.  Wybor odbyt sie w Mysleni-
cach. Wyborcow bylo 150, w gtosowaniu brato
udziat 138, absolutna wiekszos¢ gtoséw 70.

Pau Jan Turczyn,
wa, otrzymat gloséw 72.
rzadku.

Komisya wnosi na uznanie waznosci wyboru
tego.“

przetozony gminy Mako-
Akta wyborcze w po-

Marszatek. Nikt gtosu nie zgda? (Nikt
sie nie zgtasza). Kto jest za uznaniem wyboru
posta Jana Turczyna, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos¢.) Wyb6r za wazny uznany.

Sprawozdawca poset Gross (czyta):

,Okreg wyborczy Rozwadoéw’- Tariiobrzeg-
Nisko. Wybo6r odbyt sie w Tarnobrzegu. Wy-
borcow byto 184.

Jedenascie gmin niechciato przystapi¢ do wy-
boru wyborcow. W gminie Krawce, gdzie wykazang
jest ilos¢ mieszkancdw w liczbie 766, wybrano
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jednego tylko wyborce, a w mysl § 12. ordjn.
wyb. nalezatlo wybra¢ dwoch wyborcow.

W drugiem skrutynium gtosowato 157. Ab-
solutna wiekszo$¢ 79. Pan Jozef Drozd, wio-

$cianin z KrawcOw, otrzymat gtoséw 92.

Nielegalnych gioséw byto 7, z ktdrych 6
padto na paua Drozda; gdy jednak pan Drozd
otrzymat 13 gtosow nad S$cisle wymagang abso-
lutna wiekszo$¢ gtosdw; komisya wnosi, aby Wvsoki
Sejm uznat wybor pnsia Drozda za wazny*“.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zagda? (Nikt.) Kto jest za uznaniem wy!»oru
posta Jézefa Drozda, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos$¢.) Jest za wazny uznany.

Sprawozdawca poset Gross (czyta):

»,Okreg wyborczy Grédek - Janow.
odbyt sie w Grodku. Wyborcow’ byto 104,

Wybor

Grniuy Dobrostany, Malczyce, Majdan, Stronna,
Wereszczyce, Wiclkopole, Wola dobrostanska,
Wola starzyska, Wrocéw i Zatuze niechciaty przy-
stagpi¢ do wyboru wyborcow.

Absolutna
otrzymat

W gtosowaniu brato udziatl 88.
wiekszos¢ 45. Pan Dr. Emil Pfeiffer
glosow 49. Akta wyborcze w porzadku.

Przeciw temu wyborowi wniesiono do c. k.
Prezydyum Namiestnictwa protest podpisany przez
dwudziestu dwoch wyborcdw. Protestujacy uzalaja
sie przeciw’ agitacyoin ze strouy im przeciwnej,
a mianowicie podnosza, ze c. k. Starosta grdédecki
zwotat prawie wszystkich wyborcow wiloscian do
urzedu i tam ich namawial do gtosowania za pa-
nem Pfeifferem; ze jednemu z wyborcéw przy-
rzekt korzystng rezolucye w sporze o pastwisko,
jezeli za panem Pfeifferem glosowac bedzie; ze
agitatorowie w przedpokoju do sali gtosowan wy-
dzierali karty legitymacyjne wyborcom niedajgcym
sie namowi¢ do glosowania za panem Pfeifferem,
ze na zazalenia z tego powodu miat odpowiedzie¢
przewodniczacy komisyi wyborczej c. k. Starosta:
»niechaj wyborcy swe karty legitymacyjne dobrze
trzymaja. “

Nakoniec utrzymujg protestujgcy, iz wice-
burmistrz polecit aresztowanie jednego z wybor-
céw z powodu, iz idgc do wyboru, oSwiadczyt sie
przeciw gtosowaniu za panem Pfeifferem.
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Zapytywany p. Starosta grodecki zaprzecza |

stanowczo, jakoby kogokolwiek do c. k. starostwa
celem namawiania do glosowania za tg lub owg osoba
przywotywat; twierdzi on, ze niektdrzy z wyborcow’
zgtaszali sie po rade do niego, za kim glosowac
majg, na co im odpowiadat, ze jako wyborca
z Grdédka, gtosowaé bedzie za dotychczasowym
postem panem Pfeifferem, nie namawiajgc jednak
nikogo, aby w ten sam sposob gtosowat.

Co do zarzutu, jakoby pan Starosta przy-
rzekat wyborcy Eliaszowi Kiczmie korzystng rezo-
lucye, gdy za panem Pfeifferem glosowaé bedzie,
powiada pan Starosta, iz rzeczywiscie w dzien
wyboru pomieniony wyborca uzalat sie, iz gmina
Zorniska dwukrotnie bezskutecznie prosby swe
do Sejmu wnosita, na co mu pan Starosta w obec
Swiadkéw miat odpowiedzie¢, iz wiasciwszg drogg
bytoby moze wniesienie prosby do c¢, k. Namiest-
nictwa, ze jednak stanowczg rade w tej mierze
moze mu da¢ dopiero po doktadniejszem wyjasnieniu
tej sprawy. Co sie tyczy wydzierania kart legityma-
cyjnych przemocg i aresztowania jednego wyborcy,
oSwiadcza pan Starosta, iz o tern nic nie wie,
i sadzi, ze doniesienia w tej mierze sg czystym
wymystem parlyi przeciwnej, ktora przed rozpo-
czeciem wyboru urzadzita w cerkwi miejskiej so-
lenne nabozenstwo, gdzie przemawiano bardzo Kka-
tegorycznie, aby za kandydatem Mikotajem Kro-
lem gtosowali.

Komisya weryfikacyjna uwaza¢ musi okoli-
cznosci w protescie przytoczone jako nieuzasa-
dnione, gdyz przekonata sie z aktéw wyborczych,
iz bardzo mato wyborcéw wioscian gtosowato za
panem Pfeifferem; iz wyborca Eljasz Kicania, na
ktdrego pan Starosta obietnicg korzystnej rezolucyi
presye miat wywiera¢, wiasnie za kandydatem
Mikotajem Krolem ghisowat; ze jeden z wyborcow
wymieniony miedzy tymi, ktérym miano przemocg
wydrze¢ karte legitymacyjng, gtosowat za kandy-
datem Krolem, i karta jego ztozong jest w aktach,
nakonice iz nie pan Starosta Mautner, lecz pan
Florecki przewodniczyt komisyi wyborczej.

Biorgc w koncu na uwage, ze otrzymane
przez pana Pfeiffera gtosy stanowityby wiekszos¢
absolutng i w takim wypadku, gdyby wyborcy
wedle twierdzenia protestujgcych od wybierania
uchyleni rzeczywiscie gtosowali, komisya wnosi
ua uznanie wyboru posta Pfeiffera za wazuy.K

Marszatek.
nie zada?

Rozprawa otwarta. Nikt gtosu

Poset Kowalski. Proszu o hotos.

Marszatck. Poset Kowalski ma gtos.

Poset Kowalski. Sprawozdatel nam wia-
sne pereczytat, szczo hospodyn starosta horodeckij
ne znaje, czy data podanyi w protesti sut na pra-
wili opertyi czy ni, a a ilrnhoj storony nazywajet
tiji daty wymystom. To sia 6uprotywlajet samo
soboju, bo jesty hospodyn starosta nyczoho ne
znajet, jak sia tam rica dijata, to ne moze twer-
dyty potozyteino, ze to jest wymystom, a tim
czasom jak styszaly$Smo, odnoho wyborcin podczas
wyboriw oddano do aresztu. | pytajn sia proto,
czy ne byt to teroryzm i dla ilruhych wyborciw?
Cay moht kozdyj swobodno hotosowaty?

Wnoszg dla tolio, aby Wysoka Patata
wzderzata sia z orecaeniem wzhladom toho wy-
boru za waznyj, bo predwscin natezyt w prynate-
znoj dorozi sprawdyty wse toje, szczo protestu-
/juszczyi wyborci podnjut.

Poset Zybtikiewicz. prosze o glos.

Marszatek. Poset Zybtikiewicz ma gtos.

Poset Zybtikiewicz. Zgodzitbym sie che-
tnie z wnioskiem posta Kowalskiego, gdyby nam
byt przynajmniej wskazat, czego sie mamy dowie-
dzie¢. Chodzi moze. postowi Kowalskiemu o to,
co pan Starosta powie? Wszak on juz nam
dat odpowiedz i zdaje sie nic innego juz nie po-
wie. Na c6z nam dalszych dochodzen, jezeli wi-
dzimy, ze to, co protest powiada, jest kfamstwem?
Protestujagcy powiadajg, ze wywierano na nich pre-
sye, wymieniajg imiennie wyborce, ktdremu wy-
darto karte legitymacyjng. Tymczasem pokazuje
sig, ze ten X glosowat i to wiasnie na kandydata
przeciwnego, lecz nie na posta Pfeiffera. To jest
rzecz jasna, ze presyi nic byto, bo ten pan po-
mimo to na przeciwnego kandydata wotowat. Pro-
test twierdzi dalej, ze obiecywano przychylng re-
zotucye wyborcy ¥, gdy bedzie gtosowat na Pfeif-
fera, w przeciwnym wypadku grozit Starosta niby,
ze te sprawe nie przychylnie zatatwi. | znowu
sie wiec pytam, czego mamy dochodzi¢ jeszcze i
zroitreza¢ zbyt wiele czasu nad tem sprawdzeniem
do celu nie prowadzacem, zwitaszcza ze pokazuje
sie juz z samych aktow, ze w tym proteScie sa

*



wymysty, ktére nie potrzebujg blizszego badania.
Popieram tedy jak najsilniej wniosek posta spra-
wozdawcy i bede za nim gtosowat, gdyz ten terro-
ryzowany wyborca glosowat znowu nie na posta
Pfeiffera, lecz na przeciwnego kandydata.

Poset Kowalski. Moho poperednoho besi-
dnyka mohu zaspokoity, bo o0 szczoz tu chodyt? Cho-
dyt tu o toje, abytii daty, kotoryi protestom predto-
zeni zistaly, ne tak pobizno iz§lidowano, jakto dijato
sia czerez urjad polilycznyj, mnolio tut jeszcze ue
wyjasncno, a imenno dla czoho aresztowano odnoho
wyborciu? Pid takim nasytijetn, jakze byto mozno
botosowaly swobidno?

Szczo do toho, szczo poset Zybiikiewicz o
marnowaniu czasu skazat, ja ne wydzu tobo zmar-
nowania czasu, poncze posot Pfeiffer zistaje w 1zbi
i moze liotosowaty i wsi funkcyi posta sprawo-
waty, a tak ne wyjsztoby toje na karb naszoho
Sojnia, no ua karb urjaduykiw, kotori zle pere-
prowadyty wybir. Otoz zistaju pry moim wuese-
niu, szczoby citu sprawu odroczeuo i prynatczne
iz$lidowanija zarj-idzcno

Marszatek. Nikt gtosu nie zada?

Poset Grocholski. Prosze e glos.

Marszatek. Poset Grocholski ma glos.

Poset Grocholski. Twierdzenie poprze-
dniego moéwcy, ze rzecz nie jest wyjasniona, wy-
daje mi sie zupetnie nie uzasadnione. Ten protest
jest oparty, jak wida¢, na samych ktamstwach.
Protest powiada, ze kartki wydzierano, ze prze-
wodniczacemu komisyi Staroscie skarzyt sie ten
wyborca zgwatcony, i ze Starosta powiedziak: ,,To
trzymajcie kartki dobrze.” Tymczasem przewodni-
czacym komisyi nie byt Starosta, ale kto inny; a
wiec fatszem jest, aby przewodniczagcemu komisji
btokolwiekbadz inogt sie skarzy¢; jest fatszem, aby
przewodniczacy taka mdgt da¢ odpowiedz. Panowie J
pytam sie, céz mamy sprawdza¢, c6z mamy do-
chodzi¢? Powtdrnie poset Kowalski zada, aby
na drodze wilasciwej dochodzié. Pozwole sobie
zapyta¢ posta Kowalskiego, co pod wiasciwg droga
rozumie, czy parlamentarng komisye zestang na
miejsce, czy tez jaka inng droge, ktérej ja
nie znam. Jezeli zabraklo dotad uzywanej drogi,
tj. urzedu politycznego, gdyz juz jest wiadoma
odpowiedz urzedu politycznego, gdyz ten powie-
dziat, ze nic o tem nie wie, wiec tez nic

18 -

innego nie -odpowie. Pan Starosta powiedziat: ,Ja
0 wydzieraniu kartek nie nie wiemu, wiec sadze’,
ze to nie moze by¢ powodem do przeprowadzenia
jakiego$ Sledztwa. Mojem zdaniem bytoby to bez
zasady, gdyz z tego, ze Starosta powiada, ze nic
0 tem nie wie, nie wyptywa, zeby bylo podejrza-
nem, ze tak sie rzeczywiscie rzecz miata, skoro
jeden fakt falszywy przytoczony o wydzieraniu
kartek jest w proteScie, ztad wyplywa, ze i reszta
jest nieprawdziwa, a wiec i ta okolicznos¢, ze wice-
burmistrz miasta miat aresztowac jednego z wybor-
cow, ktéry oswiadczyt, ze nie bedzie gltosowat za
panem Pfeifferem, tto podnosze, ze to nie jest
prawdopodobnem, azeby w obec zgromadzonych
wyborcdw jednego z nich zamykano do aresztu
za to, ze powiedziat, ze nie bedzie gtosowat za
tym lub za owym kandydatem, to jest niepodobnem,
zeby o tak waznym fakcie nie wiedziat naczelnik
polityczny miejscowy; — jezeli tedy naczelnik po-
lityczny miejscowy powiada, ze o takim takcie nic
nie wie, dla mnie jest to dostatecznem i jestem
przekonania, ze takiego faktu wcale nie byto; za-
tem sadze, ze dochodzenia czego$ tutaj nie ma
zadnej potrzeby, bo ja nie wiem, co tu miatoby
by¢ dochodzonem, popieram zatem wniosek posta
sprawozdawcy, aby uzna¢ wybor za wazny.

Poset ks. Krasicki. Proszu o hotos.

Gtosy: Prosimy o zamkniecie dyskusyi.
t

Marszatek. Jest wniosek o zamkniecie
dyskusyi, kto jest za tym wnioskiem, raczy reke
podniesé. (Wiekszos¢.) Jest wiekszos¢, zatem dy-
skusya zamknieta; majg wiec jeszcze glos: ks.
Krasicki i sprawozdawca.

Poset ks. Krasicki ma gtos.

Ks. Krasicki. Chotigj Wysokoju Patatu
moliu upewnyty, ze karty legitymacyjni wyderano ,
1 chotiaj jeszcze bilsze nadaju tomu wahu, bo
znaju, ze netyJko w tym misci Horodku, ate i po
inszych mistach i setach sia to dijato' taj dije, i
dla toho ne inohu prystaty na to, szczo posot
Grocholski wnosyt, zeby wybir toj za wazny i
tehalny pryjmyty. Posot Grocholski pryjmaje anty-
cypatywe za neprawdu, ze koho$ tam aresztowano;
myni sia zdaje, ze zamknuty koho$ w czasi wy-
boriw jest to obmezenie jeho praw obywatel-
skich,— jestybym nawet na boci wze zostawyt jeho
osobyste prawa. Dumaju, ze to ne jest fehalrtem,
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koho$ aresztowaly i wilasne nad tym zetatbym
osobenno izslidowanije zariadyty, czy woistynno ity
ne w czasi wyboriw but zamknutyj wyborcia.
Trudno bude Wysokoj Izbi takie pogwalczcnie
prawa wyborciw i osobystoho motczkom perejty,
bo lu chodyt o prawa pryrodnyi, tycznyi, Kkotrii
nain boronyty pred wsim prystoit, dla toho sohta-
szaju sia z wneseniem posta Kowalskoho.

Sprawozdawca poset Gross. Chociaz panowie,
ktérzy przedemnag gtos zabierali, dostatecznie wy-
kazali bezzasadno$¢ protestu, inusze jednak ksie-
dzu Krasickiemu odpowiedzie¢ na jego wniesienie.
Poset Krasicki powiada, ze wydzierano kar ki i ze
to jest rzeczg, ktora ma wielbi wpltyw na wybory.
Jest rzeczg pewng ze tego nie udowodniono ni—
czcin, przeto jest obowigzkiem tych, ktérzy ten
protest podali, azeby fakt ten udowodnili. Procz
tego jest udowodnionem aktami, ze ci o ktdrych
mowig, ze im kartki wydzierano, byli przypuszczeni
do wyboréw7 i gtosowali swobodnie. Powt6re po-
wiada ksigdz Krasicki, ze dowolne zamkniecie przez
wice-burmistrza miasta jednego z wyborcéw, po-
winno by¢ uwazanem jako fakt tak znaczacy, ze
wybor nie mozna uwaza¢ za legalny. Ja bym te-
mu zupetnie sie sprzeciwit, raz dla tego, ze lo
zamkniecie takze nie jest udowodnionem, drugi
raz dla tego, ze odpadniecie jednego gtosu nie
wplywa na ilo$¢ gtosow wyborcdw, a nareszcie ze
tym sposobem moznaby tak zrobi¢, ze gdyby kto$
chciat uniewazni¢ wybo6r, to naumysinie wywotatby
jakie zajScie pociggajace za sobg zamkniecie, i pod
pozorem ze gtosy nie wszystkie mogty byé odda-
ne, sprawitby, zeby wybdr nie przyszedt do skut-
ku (brawa z lewej strony). Takie zazalenia nie
nalezg wcale tu do rozsgdzenia, to sg sprawy
osobiste, albowiem wyborca, ktéry byt pokrzyw-
dzonym w swoich prawach, moze sie uda¢ do sg-
du osobiscie, ale nie zeby ten jedeu gtos mogt
Wysoki Sejm do tego doprowadzi¢, zeby nie uznat
wyboru za legalny.

Co sie tyczy posta Kowalskiego, nie bede
mowit o merycie tej sprawy, ale mnsze powiedziec,
ze ta sprawa przez Wydziat krajowy nie zostata
pobieznie zalatwiong, bo prosze, céz miat Wy-»
dziat krajowy czyli komisya w tym wzgledzie
wiecej zrobi¢? Oto6z najprzéd nie potrzebowat do-
chodzi¢ pojedynczych faktow, bo nie sa niczem
udowodnione, a zrobit to co jest przepisanem, to
jest, odestat do Witadzy politycznej dla blizszego

zbadania tego protestu i dla przedtozenia rezultatu
tego zebranej komisyi, czyli przedtem Wydziatowi
krajowemu. Wszystko zatem zrobit, co prawem
jest przepisane, a zatem czynnosci jego pobiezng
nazwac¢ nie inozna; wnosze przeto, azeby Wysoki
Sejm uznat wybor posta Pfeiffera za wazny.

Poset Kowalski. Proszu o hotos dla spro-
stowania faktu. (Gtosy: nie mozna.) Hospodyn
Gross zakinut meni, jakobym zamityt, szczo po-
bizuo Wydit krajewyj tuju sprawu traktowat. Ja
toho ne howoryt, no protywno skazatjem, ze uriad
powitowyj, kotoromu poruczeno dochodzenie toj
sprawy, ricz pobizno traktowat i nedoktadne pred-
tozyt sprawozdanie, kotore pryjszto do Wydita
krajewoho. Ze Wydit krajewyj majuczy taki do-
kument pred soboju, ne miht do innoho rezultatu
pryjty, to ja sam uznaju, odnakoz to mene jeszcze
ne perekonato, szczoby protestujuczyi maty ne-
stusznust, protoje pozostaju pry moim wnesenyju.

Marszatek. Fakt ten jest sprostowany, a
wiec gtosu nie mozna dalej zabiera¢. Przystepuje-
my do gtosowania.

Jest wniosek odroczenia uchwaty co do uzna-
nia waznosci wyboru, wiec przedewszystkiem mu-
sze go podda¢ pod gtosowanie. Kto jest za odro-
czeniem tej sprawy, zechce wsta¢. (Z prawej stro-
ny niektérzy powstajg.) Mniejszo$¢. A teraz kto
jest za przyjeciem wniosku uznania, ze ten wybor
jest wazny, raczy wsta¢. (Wiekszos¢.) Jest wiek-
szo$¢, a zatem wybor posta Pfeiffera za wazny
uznany.

Poset Pietruski (z trybuny).

»OKkreg wyborczy miasta Drohobyczy.

Spis wyborcéw obejmuje 1182 uprawnionych
do glosowania, z ktérych jednak wykreslono i
nieprzypuszczono do gtosowania 273.

Nielegalnos¢ ta nie wplywa jednak na ma-
teryalny rezultat wyboru, poniewaz w gtosowania
brato udziat wyborcow 342, wiec gdyby pominie-
tych 273 uprawnionych wzieto udziat w gtosowa-
niu, wiec razem gtosowatoby 615, z czego absolutna
wiekszos¢ stanowitaby gtosow 308; to i na taki
wypadek pan Ludwik Wolski, ktory otrzymat
gtoséw 339, miatby dostatecznag liczbe gtosow.

W obec tego rezultatu komisya wnosi: Wy-
soki Sejm raczy uchwali¢ wybor posta Wolskiego
uznaje sie jako wazny.u

*
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Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zgila? (Milczenie.) Gdy nikt gtosu nie Zada,
wiec poddaje pod gtosowanie. Kto jest za uzna-
niem tego wyboru, raczy wsta¢. (Wiekszos¢.) Jest
wiekszosé. Wybor posta Wolskiego za wazny
uznany.

Sprawozdawca poset Gross (czyta):
,Okreg wyborczy Brzesko-, Radtdw-Wojnicz.
Wybor odbyt sie w Brzesku.

Wyborcéw byto 203. W pierwszem gtoso-
waniu, przy ktérem nikt nie osiggnat absolutnej
wiekszosci, gtosowato 195. W drugiein gtosowaniu
brato udziat 84 wyborcow.

Ks. Michat Krol, infutat i kanonik otrzymat
gtoséw 70.

Nielegalnych gtoséw byto 4 danych przez
wyborcow, ktérzy nie znajdujg sie na spisach do
wyboru uprawnionych, co jednak nie wplywa na
rezultat wyboru.

Komisya wnosi na uznanie waznosci tego
wyboru."”
Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu

nie zada? (Milczenie.) Kto sie z wnioskiem wa-
znosci wyboru ks. Michata Krola zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Wybor ks. Michata
Krola jest za wazny uznany.

Sprawozdawca poset Gross (czyta):
,»Okreg wyborczy miasta Sambora.

Wyborcéw byto 1102. W gtosowaniu brato
udziat 575. Absolutna wiekszo$¢ gtosow 288.

burmistrz miasta
Akta wyborcze

Pan Julian Szemelowski,
Lwowa, otrzymat gloséw 378.
w porzadku.

Komisya wnosi na uznanie waznosci wyboru
posta Szemelowskiego."

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zgda? (Milczenie.) Kto si¢ z wnioskiem wa-
znosci wyboru posta Szemelowskiego zgadza,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.) Wybor posta
Szemelowskiego jest za wazny uznany.

Sprawozdawca poset Gross (czyta):

,Okreg wyborczy Lezajsk-Ulanéw-Sokotow.

Wybér odbyt sie w tancucie.

Wyborcow byto 146. W glosowaniu brato
udziat 136. Absolutna wigkszo$¢ 69.

Pan Jedrzej Kobylarz, wioscianin z Woli
rusinowskicj, otrzymat gtoséw 71.

W tym okregu wyborczym jedenascie gmin
nie chciaty przystapi¢ do wyboru wyborcow.

Pomiedzy gtosujgcymi znajdujemy 9 nie le-
galnie wybranych, nic sa bowiem zamieszczeni na
spisach uprawnionych do wyboru,

Nieformalno$¢ ta nienarusza rezultatu wyboru,
gdyz po potraceniu nielegalnych gtoséw, pozostanie
legalnie gtosujgcych 127. Absolutna wiekszos$¢ 64.

Pan Kobylarz otrzymat gtoséw legalnych 67.

W aktach wyborczych napotykamy na protest
przeciw temu wyborowi; w protescie przytoczono
tylko to, ze listy nie byly wgminach przez prze-
pisany termin ulozone i nie pozostawiano czasu
do reklamacyi,

Gdy jednak zarzut ten wedle aktow wybor-
czych okazuje sie jako nieuzasadniony, komisya
wnosi, aby wybor posta Kobylarza uznany byt za
wazny."

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada? (Milczenie.) Kto sie z wnioskiem wa-
znosci wyboru posta Kobylarza zgadza, zechce
reke podniesé. (Wiekszos$é.) Wybor posta Kobylarza
jest za wazny uznany.

Sprawozdawca poset Gross (czyta):

»Okreg wyborczy gmin wiejskich taka-Me-
denice.

Wyboér odbyt sie w Samborze. Wyborcow
byto 110. W gtosowaniu brato udziat 95. Abso-
lutna wiekszo$¢ 48. Danyto lwaniszéw, wiloscianin
z Hruszowa, otrzymat gtoséw 57.

Akta wyborcze w porzadku.
Komisya wnosi na uznanie waznosci wyboru."

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada? (Milczenie.) Kto sie z wnioskiem wa-
znosci wyboru posta Iwaniszowa zgadza, zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢.) Wybor jest za wazny
uznany.

(



Sprawozdawca poset Gross (czyta):

»Okreg wyburczy wiekszych
wodu Przemyskiego.

posiadtosci ob-

Przypadajaca ilo$¢ postéw 3.
W glosowania wzieto udziat 51.

Wyborcéw 144,

Leon Ksigze Sapieha i pan Maurycy Kra-
inski otrzymali po 51 gtoséw, pan Seweryn
Smarzewski 49.

Akta wyborcze w porzgdku.
Komisya wnosi na uznanie waznosci wyboru.

Miedzy wybranymi znajduje sie Ksigze Leon
Sapieha. Gdy wszelako wybor jego byt juz w so-
bote przez akktamacye przyjety, wiec o tein wy-
borze dzisiaj juz mowy nie bedzie, tylko o wy-
borze dwoch postow."

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada? (Milczenie.) Kto sie z wnioskiem wa-
znosci wyboru postdbw Smarzewskiego i Krain-
skiego zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszosc.)
Wybor jest za wazny uznany.

Sprawozdawca poset Gross (czyta):

»Okreg wyborczy gmin wiejskich Nadwdrna-
Delatyn.

Wybér odbyt sie w Nadwornie.

Wyborcow 'byto 123, z ktérych brato udziat
w wyborze 121. Bezwzgledna wiekszo$¢ gtosow
wynosi 61. Ksigdz Kurnel Mandyczewski otrzymat
gtosow 85.

Z gtosow danych ks. Mandyczewskiemu na-
lezy uwazac za niewazne gtosy wyborcdw wymienio-
nych w wykazie gtosowania 2, 3, 23,72, 74, 83, 91,
92 i 169, a to czeScig- Ypowodu, iz w jednej gmi-
nie wybrano wiecej wyborcow, niz w mysl §. 12.
sejmowej ordynacyi wyborczej wybraé nalezato,
czescig za$, ze wybrani wyborcami nie sg zamie-
szczeni pomiedzy uprawnionymi do wybierania.

Po odtraceniu wyszczegolnionych 10 niewaz-
nych od ogdlnej liczby gtosujacych, pozostanie
legalnych gtoséw 111; absolutna wiekszo$¢ 66;
ks. Mandyczewski otrzymat gtoséw legalnych 75.

Przeciw temu wyborowi wniesiono do komi-
syi protest (zaopatrzony 8 podpisami) z zgdaniem
uniewaznienia wyboru z powodu:
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1. ze ivielu wioscianskich wyborcéw przyszli
pijani do wyboru, niebedac w stanie wymoéwic¢ na-
zwisko kandydata, poprawiani byli przez czionka
komisyi ks. Btonskiego, i dopiero wtenczas poda-
wali nazwisko ks. Mandyczewskiego, i ze

2. gminy TySmieniczany i Zabereze, ktore
nalezg do powiatu stanistawowskiego, przytgczono
do okregu wyborczego Nadworna - Delatyn.

Na pierwszy zarzut os$wiadcza czes¢ komi-
syi wyborczej, ze ks. Tytus Btonski i inni rze-
czywiscie podpowiadali wyborcom imie kandydata,
i ze z tego powodu ks. Btoriski napominany byt
przez komisarza rzadowego. Druga cze$¢ komisyi
uwaza ten punkt protestu jako nieuzasadniony.

Komisarz rzgdowy dodaje do protokotu uwa-
ge, iz niektore gtosy byly podpowiadane lub nie-
wyraznie wymawiane, lecz po kitkakrotnem zapy-
tywaniu przez wyborcow wyraznie i niezawisle
podawane.

Drugi zarzut rdéwniez jest nieuzasadniony,
gdyz wymienione gminy nalezg do nadwornianskie-
go okregu wyborczego, tylko przy nowym po-
dziale administracyjnym w Kkraju, przytaczone zo-
staty do powiatu stanistawowskiego.

Zwazywszy, ze wedle protestu gtosy przez
wyborcéw podawane miaty by¢ poprawiane przez
ks. Blonskiego, za$ wedle twierdzenia niektorych
cztonkéw komisyi podpowiadane; zwazywszy, ze
protestujgcy nie podajg nazwisk wyborcow, kto-
rych gtosy jako nie samoistne uwaza¢ by mozna;
zwazywszy dalei iz zarzut podniesiony nie jest
zgodnie przez koinisye stwierdzony, a wobec nwa-
gi komisarza rzagdowego przedstawia sie jako nie-
uzasadniony,

Komisya ze wzgledu na materyalny rezultat
wyboru wnosi:

Wysoki Sejm raczy uzna¢ wybér ks. Kornela
Mandyczewskiego za wazny."

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada? (Milczenie.) Kto sie z wnioskiem waz-
nosci wyboru ks.Mandyczewskiego zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Wybdr uznany jest
zg wazny

Sprawozdawca poset Gross (czyta):

,oicreg wyborczy Jarostaw - Sieniawa-Ra-
dymno.



Wybor odbyt sie w Jarostawiu.

Wyborcow byto 182.
udziat 172. Absolutna wiekszo$¢ gtosow 87.
Stefan hr. Zamojski otrzymat gtoséw 121.

W gtosowaniu brato
Pan

W aktach wyboru wyborcéw napotykamy na
nastepujace nieformalnosci:

Wybrano w Czerniawce, Dybczy, Jankowi-
cach i Dankowicach wyborcami osoby, ktére nie
sg zamieszczone na spisach uprawnionych do wy-
boru tych gmin.

W Piskorowicach wybrany zostat wyborca
uprawniony do gtosowania w miescie Jarostawiu ;
wresrcie akta wyborcze w porzadku.

Z pomienionych 5 nielegalnie obranych wy-
borcow, gtosowalo 4, co nie wplywa na rezultat
wyboru, poniewaz pan Zamojski otrzymat 34 gto-
séw nad prawem wymagang absolutng wiekszos¢
gtosow.

Komisya wnosi na uznanie waznos$ci wyboru
tego.“

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zgda? (Milczenie.) Kto sie z wnioskiem waz-
nosci wyboru posta Zamojskiego zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Wybor jest za wazny
uznany.

(czyta):

»Okreg wyborczy gmin wiejskich powiatu
Lwow - Winniki - Szczerzec.

Sprawozdawca poset Pietruski

Wybor posta odbyt sie we Lwowie. Wybor-
céw byto 167.

W gtosowaniu brato udziat 163, z czego ab-
selutna wiekszo$¢ gtosow 82.

Pan Kornel Krzeczunowicz, witasciciel débr?
otrzymat gtoséw 90.

Pomiedzy gtosujagcymi znajdujemy trzech wy-
borcow, ktérzy uie sg zapisani na listach wybor-
czych, a przeto ich gtosy jako legalne uwazane
J)y¢ nie moja.

Akta wyborcze znajdujg sie w porzadku.

Pomienione 3 gtosy nielegalne, z ktérych dwa
padto na posta Krzeczunowicza, nie wpltywajg na
materyalny rezultat wyboru, Wys. Sejm zechce
przeto uzna¢ wybdr posta Krzeczunowicza jako
wazny.u

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zgda? (Nikt.) Wiec kto jest za nznaniem wy-
boru posta Krzeczunowicza za wazny, zechce reke
podnies¢. (Wszyscy.) Wybdr posta Krzeczunowi-
Cza przeto uznany za wazny.

Sprawozdawca poset Pietruski (czyta):
,»Okreg wyborczy Kety - Biata- OSwiecim.

Wybor odbyt sie w Biate.
i
Wyborcéw byto 164. Cztery gminy nie chcia-

ty przystapi¢ do wybordw, w skutek czego umniej-
szyta sie przypadajgca na ten okreg liczba wy-
borcéow o 8.

W gtosowaniu brato udziat 145, absolutna

wiekszos¢ 70.

Pan Franciszek Chrapek, miynarz z Prze-
ciszyna, otrzymat gtosow 102.

Nielegalnych gtoséw znajdujemy 3, co jednak
nie wplywa na rezultat wyboru, poniewaz pan
Chrapek otrzymat 32 gloséw nad Scisle wymagang
absolutng wiekszo$¢ gtosow. *

Wysoki Sejm zechce zatem uzna¢ wybor
posta Chrapka za wazny.<

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada? (Nikt sie nie zglasza.) Kto jest za
tern, zeby uzna¢ wybdr posta Chrapka za wazny,
zechce reke podniesé. (Wszyscy.) Wybor przeto
uznany za wazny.

Sprawozdawca poset Pietrnski (czyta):

,Okreg wyborczy gmin wiejskich Borszczow-
Mielnica. I

Wybér odbyt sie w Borszczowie.

Wyborcéw byto 157, w glosowaniu brato
udziat 147, absolutna wiekszo$¢ gloséw 74. Fedor
Hajdamacha, witoscianin z lwankowa, otrzymat gto-
sow 115.

Akta wyborcze w porzadku.

Komisya wnosi na uznanie waznosci wyboru
niniejszego." i

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada? (Nikt.) Kto jjst za uznaniem wyboru
posta Hajdamachy za wazny, zechce reke podniesc.
(Wszyscy.) Wybdr uznany za wazny.



Sprawozdawca poset Pietruski (czyta):

Okreg wyborczy Limanowa-Skrzydlua. -

Wyborcow bylo 134, w glosowaniu brato
udziat 118, absolutng wiekszos¢ stanowi'gtoséw 60
i tylez gtoséw otrzymat pan Tomasz Gawron Kk,
wioscianin z Kozinki matej.

Akta wyborcze w porzadku.

Wysoki Sejm raczy uzna¢ wybor posta Ga-
wronka jako wazny.*

Marszatek. Rozprawa otwarta, gdy nikt
gtosu nie zada, wiec kto jest za uznaniem wyboru
posta Gawronka za wazny, zechce reke podniesc.
(Wszysey.) Wybor zatem uziany za wazny.

Sprawozdawca poset Pietruski (czyta):

»Okreg wyborczy Skalat - Grzymatow.

Wyborcow byto 160. W glosowaniu brato
udziat 124. Absolutna wiekszo$¢ 63. Ks. Ignacy
Halka otrzymat gtosow St

Nielegalny jest wybor 12 wyborcéw, ci bo-
wiem nie znajdujg sie na listach uprawnionych do
wyboru; z nich glosowato 10. Gloséw zatem le-
galnych byto i14. Absolutna wiekszos¢ 58. Kas.
Halka otrzymat gtoséw legalnych 75.

Wysoki Sejm zechce uzna¢ wybor ks. Halki
za wazuy.K

Marszatek. Nikt gtosu nie zgada? (Nikt.)
Kto jest wiec za uznaniem wyboru ks. Halki za
wazny, zechce reke podnies¢. (Wszyscy.) Wybor
ks. Halki uznany jest za wazny.

Sprawozdawca poset Krainski (czyta):

»Krakowski okreg wyborczy wiekszych posia-
dtosci wybiera 6 postow.

Liczy uprawnionych do wyboru 283, z ktd-
rych glosowato 138. Absolutna wiekszo$¢ gtosow
70. Otrzymali gtosow pp.: Henryk lir. Wodzicki
136, Ludwik Szumauczowski 135, Franciszek
Paszkowski 134. Stanistaw Starowiejski 128, Ce-
zar Haller 121, Jerzy Ksigze Czartoryjski 113.

Watpliwg jest waznos$¢ glosu pana Feliksa
Zelichowskiego, za ktérego gtosowat syn Jan Ze-
lichowski jako petnomocnik, nie wykazawszy sie,
o ile z aktéw powzigé¢ mozna, iz jest uprawnio-
nym do wybierania w mys$l §. 15. sejmowej ordy-
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nacyi wyborczej, to jest ze nie wykazat sig, ze
jest wyborcg w tejze samej klasie wyborcow, co
jednak nie wplywa stanowczo na wybdr. Wreszcie
akia wyborcze w porzadku.

Komisya wnosi na uznanie waznosci wyboru.**

Marszatek: Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada? (Nikt.) Poddani pod glosowanie, aby
wybd tych szeSciu postdow obwodu krakowskiego
uzna¢ za wazny. Kto jest za uznaniem wyboru
wszystkich szesciu postéw za wazny, zechce reke
podnies¢. (Wszyscy.) Wybdr wszystkich szes$ciu.
postéw, to jest pp. Henryka hr. Wodzickiego, Sta-
rowiejskiego, Paszkowskiego, Czartoryjskiego, Szu-
inanczowskiego i Hallera uznany za wazny.

Sprawozdawca poset Krainski (czyta):

»Brzezanski okreg wyborczy wiekszych posia-
dtosci wybiera postow 3, liczy uprawnionych do
wyboru 125, z ktérych gtosowato 77, absolutna
wiekszos¢ 39.

Pan Dr. Jozef Wereszczynski otrzymat gto-
séw 61, pan Emil Torosiewicz 47, pan Fran-
ciszek Torosiewicz 42. Akta wyborcze w porzadku-

Komisya wnosi na uznanie waznosci tego
wyboru.u
Marszatek. Rozprawa otwarta. Gdy nikt

gtosu nie zada, poddam wniosek koinisyi pod gto-
sowanie. Kto jest za uznaniem tego wyboru za
wazny, zechce reke podnies¢. (Wszyscy). Wiec
wybor za wazny uznany.

Sprawozdawca poset Krainski (czyta) :

»~Ztoczowski okreg wyborczy wiekszych posia-
dtosci wybiera 3 postow, liczy uprawnionych do
wybierania 113, z ktérych gtosowato 67; absolutna
wiekszos¢ gltosow 34.

Otrzymali gtoséw: pan Apolinary Jaworski
63, pan August hr. £o$ 49, pan Dr. Maurycy
Kabat 39. Akta wyborcze w porzgdku.

Komisya wnosi na uznanie waznosci wyborow.K

Marszatek. Rozprawa otwarta. Gdy nikt
gtosu nie zada, kto jest za uznaniem tych trzech
wybordéw za wazne, zechce reke podnies¢. (Wszyscy.)
Wiec wybor pp. Jaworskiego, tosia i Kabata jest
Za wazny uznany.
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Sprawozdawca poset Krainski (czyta):

,Okreg wyborczy w.ekszycli posiadtosci ob-
wodu czortkowskiego wybiera postéw 3, wyborcow
-byto 131, w gltosowaniu brato udziat 97, absolutna
wiekszos¢ glosow 49.

Pan Waleryan Podlewski otrzymat gtoséw
78, JE. Agenor lir. Gotuchowski 74, pan Erazm
Wolanski, wtiasciciel fabryki w CzBrnokoncacli 70.
Akta wyborcze w porzadku.

Wysoki Sejm zechce uzna¢ wybory te jako
wazne."

Marszatek. Rozprawa otwarta. Gdy uikt
gtosu nie zgda, zarzadze gtosowanie. .Kto jest za
uznaniem wyboru tego za wazny, zechce reke

. podnies¢. (Wszyscy). Wiec wybdr za wazny uznany.

Sprawozdawca poset Krainski (czyta):

,Okreg wiekszych posiadtosci obwodu tarno-
polskiego wybiera postdw 3, wyborcow liczy 112,
z ktorych glosowato 63; absolutng zatem wiekszo$é
stanowito gtosow 32.

Wybrani zostali: pan Kazimierz Grocholski
62, pan Wiodzimierz hr. Lo$ 62, pan Szczesny
hr. Koziebrodzki, wiasciciel realnosci w Hlibowie,
43 gtosami. Akta wyborcze w porzadku.

Komisya wuosi nauznanie waznosci wybranych."

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zgda? Wiec kto jest za uznaniem tego wyboru
za wazny, niech zechce reke podnies¢. (Wszyscy).
Wiec wybor tych trzech pandw za wazny uznany.

Sprawozdawca poset Krainski (czyta):

»Sanocki okreg wyborczy posiadtosci wie-
kszych wybiera postéw 3, liczy uprawnionych do
wyboru 174, z ktérych glosowato 116.

Przy pierwszein skrutynium otrzymali gtoséw:
pan Edward Gniewosz 101, pan Ludwik Skrzyn-
ski 94.

Przydrugiem skrutynium gtosowato 92, abso-
lutna wiekszo$¢ 47.

Pan Zenon Stonecki otrzymat 58, watpliwy jest
gltos pani Antoniewiczowej, dany przez pethomo-
cnika Aleksandra Lewartowskiego, nie mozna bo-
wiem powzig$¢ z aktow, azali tenze jest upra-
wniony do wyboru. Wreszcie akta w porzadku.

Komisya wnosi na uznanie waznosci

wyborow."

tych

Marszatek Rozprawa otwarta. Nikt gtosn
nie zada? Kto jest za uznaniem tego wyboru za
wazny, niech zechce reke podnies¢.  (Wszyscy)
Wybor za wazny uznany.

Sprawozdawca poset Krainski (czyta):

,»Okreg wyborczy wiekszej posiadtosci obwodu
Samborskiego. Okreg ten wybiera postow 3, wy-
borcow liczy 82, z ktorych gtosowato 46 , abso-
lutna wiekszo$é¢ 24.

Otrzymali gtoséw: pan Dr. Piotr Gross 46,
pan Henryk Janko 43, pan Aleksander hr. Bor-
kowski 40. Akta wyborcze w porzadku.

Komisya wnosi na uznanie wazno$ci wyboru."

Marszatek. Rozprawa otwarta. Gdy nikt
gltosu nie zgda, wiec kto jest za uznaniem tego
wyboru za wazny, zechce reke podniesé. (Wszyscy).
Wybér za wazuy uznany.

Sprawozdawca poset Krainski (czyta):

,Okreg wyborczy wiekszych posiadtosci ob-
wodu zoétkiewskiego. Ustauowiona na ten okreg
Jiczba postéw 3. Uprawnionych do wybierania
143, w glosowaniu brato udziat 46.

Wybrani panowie Agenor hr. Gotuchowski,
Dr. Jan Czajkowski i Stanistaw Polanowski otrzy-
mali po 45 glosow.

Jego Exc. Agenor hr. Gotuchowski przyjat
mandat obwodu czortkowskiego. Akta wyborcze
w porzadku.

Komisya wnosi na uznanie waznosci wyboru
panow Czajkowskiego i Polanowskiego."

Marszatek. Rozprawa otwarta. Gdy nikt
gtosu nie zada, wiec kto te dwa wybory za wazne
uznaje, zechce reke podniesé. (Wszyscy.) Jest wie-
kszos$¢, wiec wybor za wazny uznany.

Sprawozdawca poset Krainski (czyta):

,Okreg wyborczy wiekszych posiadtosci ob-
wodu nowosgdeckiego. Okreg ten wybiera po-
stbw 2. Wyborcow liczy 127, z ktérych wzieto
udziat w gtosowaniu 72. Absolutng wiekszos¢
stanowi ilo$¢ gtosow 37,
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Fan Franciszek Trzecieski otrzymat gluséw 65,
pan Jdézef Szujski 58.

Komisya wyborcza wykreslita z listy gtoso-
wania gtos pana Maksymiliana Robakowskiego,
oddany imieniem sukcesorow $p. Jozefa Dtugo-
szewskiego, a to z powodu, iz gdy jemu osobiscie
nie stuzy prawo wybierania w kole wiekszych po-
siadtosci, nie moze gtosowaé jako petnomocnik;
w proteScie wniesionym przeciw tej uchwale ko-
misyi wyborczej utrzymuje pan Robakowski, iz
bedagc mezem jednej sukcesorki po panu Diugo-
szewskim, uprawnionym jest do gtosowania imie-
niem zony swojej, a tern samem moze przyjmowac
petnomocnictwo od drugiej sukcesorki i wspotwia-
Scicielki, tj. od siostry swej zony.

Protest pana Robakowskiego uwaza komisya
jako uzasadniony w mysl ustawy z 26. wrze$nia
i S66. i 8§ 9. sejmowej ordynacyi wyborczej.

Wreszcie akta wyborcze w porzadku; komi-
sya wnosi na uznanie wazno$ci wyboru tego."

Marszatek. Rozprawa otwarta; gdy nikt
gtosu nie zgda, wiec kto jest za uznaniem tego
wyboru za wazny, zechce reke podnies¢. (Wszyscy.)
Wybdr ten za wazny uznany."

Sprawozdawca poset Krainski (czyta):

,Okreg wyborczy wiekszej posiadtosci ob-
wodu rzeszowskiego, wybiera postébw 2, wy-
borcow byto 98, glosowato 55, absolutna wie-
kszos¢ 28.

Pan Stanistaw hr. Tarnowski otrzymat gto-
sow 54, pan Ludwik hr. Wodzicki 53.

Niewaznym jest gtos wyborcy lir. Ludwika
Wodzickiego dany panu Tarnowskiemu, poniewaz
pan Wodzicki przy gtosowaniu wymienit tylko je-
dnego kandydata, co stoi w sprzecznosci z posta-
nowieniem drugiego ustepu 8. 40. sejmowej ordy-
nacyi wyborczej.

Réwniez niewaznym a co najmniej watpli-
wym gtos pana Franciszka Zbyszewskiego dany
przez petnomocnika pana Teofila Wasylewskiego,
poniewaz pan Wasylewski nie wykazat sie, iz jest
uprawnionym do gtosowania w kol * wigekszych po-
siadtosci. Nieformalnosci te nie wplywajg na osta-

teczny rezultat wyboréw. Komisya wnosi na uzna-
nie waznosci."

Marszatek. Rozprawa otwarta. Gdy nikt
gtosu nie zada, wiec poddaje pod glosowanie. Kto
jest za uznaniem waznosci tych wyborow, raczy
reke podniesé. (Wszyscy.) Waznos$¢ tych wyborow
jest uznana.

Sprawozdawca poset Krai Aski (czyta):

,Okreg wyborczy wiekszych posiadtosci ob-
wodu stryjskiego wybiera postéw 2, uprawnionych
do wyboru 73, z ktorych glosowato 43.

Pan Oktaw Pietruski otrzymat gtoséw 43,
Jerzy Ksigze Crzartoryski 42, akta wyborcze w po-
rzadku.

Gdy Ksigze Crzartoryski przyjat mandat ob-

wodu krakowskiego, komisya wnosi na uznanie
waznosci wyboru posta Pietruskiego."”
Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu

nie zgda? (Milczenie). Gdy nikt gtosu nie zgda,
wiec rozprawa zamknieta. Kto jest za uznaniem
waznosci wyboru posta Pietruskiego, zechce reke
podnies¢. (Wszyscy.) Wybdr ten za wazny uznany.

Sprawozdawca poset Krai iski (czyta):

okreg wyborczy wigkszych
liczy wybor-
absolutna wie-

»otanistawowski
posiadtosci wybiera dwdch postow,
cow 96, z ktorych glosowato 42,
kszos¢ 22.

* Pan Dr. Pawet Skwarczynski otrzymat gto-

sow 41, pan Eustachy Rylski 40. 6

Jako niewazne, a co najmniej watpliwe sg
gtosy pandw Halperna, spadkobiercow Artura Po-
ninskiego i Tadeusza Starzewskiego, oddane przez
petnomocnikéw, panéw Kaminskiego, Romanowskie-
go i Zastawskiego, ktdrzy nie sg osobiscie upra-
wnieni do wybierania w kole wyborczem wigkszej

posiadtosci, gtosujg oni bowiem tylko imieniem
swoich zon.
Wreszcie akt wyborczy w porzadku. Komi-

sya wnosi na uznanie waznosci wyboru."

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zgda? (Milczenie.) Kto jest przeto za uzna-
niem waznosci tego wyboru,' zechce reke podnies¢.
(Wszyscy.) Waznos¢ tego wyboru jest uznana.



Sprawozdawca poset Krai liski (czyta):

,Okreg wyborczy wiekszych posiadtosci obwo-
du kolomyjskiego. Przypadajaca ilos¢ postow 2,
uprawnionych do gtosowania 97, z ktorych brato
udziat w gtosowaniu, a to przy pierwszem skru-
tynium 73; absolutna wigkszo$¢ gloséw 37.

Pan Antoni hr.
séw 3S.

Golejewski otr ymat gto-

Niewaznym jest gtos oddany imieniem masy
po §. p. Marcelim Bienkowskim, poniewaz gtosu-
jacy nie wykazat sie, ze jest prawnym zastepcy
matoletnich.

Jako niewazue przedstawiajg sie gtosy oddane
w imieniu pani Maryi Jannchowcj, tudziez pani
Kajetany tukasiewiczowej, poniewaz gtosujgcy nic
wykazali sie upowaznieniem od dotyczacych wspoét-
wiascicieli.

Nakonicc jako niewazny nalezy uwaza¢ glos
pana Grzegorza Zadurowicza, oddany przez pet-
nomocnika pana Hillcnbranda, ktéry nie jest oso-
biscie upowazuionym do wybierania w kole wie-
kszych posiadtosci.

Po uwzglednieniu tych niewaznych gtosow,
przedstawia sie rezultat pierwszego skrutynium
jak nastepuje: legalnie gtosujacych 69, absolutna
wiekszos¢ 35 i tylez legalnych gtoséw otrzymat
pan hr. Golejewski.

W drugiem skrutynium gtosowato 39, pan
Kajetan Agopsowicz otrzymat gtosow 38, miedzy
temi tylko jeden gtos niewazny.

Komisya wnosi na uznanie waznosci

wyboru."

tego

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zgda? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zgda, wiec
kto jest za uznaniem waznosci tego wyboru, ze-
chce reke podniesé. (Wszyscy.) Waznos¢ przeto
tego wyboru jest uznana.

Sprawozdawca poset Krainski (czyta):

,Okreg wyborczy wiekszych posiadtosci ob-
wodu lwowskiego wybiera posta jednego, wybor-
cow liczy 50, z ktérych glosowato 28; absolutna
wiekszos¢ 15, pan fEdward Weissman otrzymat
gloséw 24, akta wyborcze w porzadku.

Komisya wnosi na uznanie waznosci wyboru."

Slarszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nic zada? (Milczenie.) Gdy nikt glosu nie
zgda, wiec poddam pod gtosowanie. Kto jest za
uznaniem waznos$ci tego wyboru, zechce reke pod-
nies¢. (Wszyscy.) Wybdr wiec pana Weissmaua
na posta jest uznany za wazny.

Musze zamkna¢ posiedzenie, jednak bede je-
szcze prosit pandéw zejs¢ sie o0 godzinie piatej,
abySmy mogli uskuteczni¢ wybory do komisyi
budzetowej, jako tez i do komisyi statutowej dla
miasta Lwowa.

(Glosy: kartki

gotowe).

Wybierajmy zaraz, mamy

Marszatek. Jezeli panowie macie Kkartki
juz gotowe, wiec nie bedzie posiedzenia popotu-
dniu, tylko bedziemy zaraz glosowaé. Na skruta-
tordbw zapraszam pandéw Bogdanowicza, Chrapka,
ks. Fortune, ks. Halke, Jasinskiego, Jaworskiego,
Krzyzanowskiego , Piotrowskiego, Podlewskicgo,
Rylskiego, Konopke i Kocka. Chciejcie panowie
zaraz kartki odbierac.

Poset Dunajewski. Prosze o gtos. Ponie-
waz wielka czes$¢ lzby juz sie wyproznita, wiec
wnosze, azebysmy ten wybo6r odtozyli na popo-
tudniu.

Marszatek. Ja widze, ze jest dostateczna
liczba postéw (gtosy: Jest, jest), a posiedzenie
nie byto zamkniete, wiec j.i nie widze potrzeby,

wybor ten odktada¢ na popotuduie. MoglibySmy
wiec zaraz oddac takze kartki glosowania na trzech
cztonkéw komisyi dla statutu miasta Lwowa. (Po
chwili.) Takze bede prosit, azeby zaraz po posie-
dzeniu komisya adresowa zechciata sie zebrac i
ukonstytuowata. Bede wiec prosit panéw o kartki
gtosowania na cztonkéw komisyi budzetowej.

(Gtosy: Z wielu cztonkéw ma sie ta komi-
sya skiadac?)

Marszatek. Z dziewieciu czionkdéw. Pan

sekretarz zechce czytaC spis postow.

Sekretarz poset Pfeiffer (czyta alfabetyczny
spis postow, nastepuje gtosowanie).

Marszatek (po oddaniu kartek). Teraz
bede prosit pandw o oddanie kartek glosowania
na trzech cztonkéw *do komisyi dla statutu miasta
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Lwowa. (Gtosy: juz mamy Kkartki).
mozemy oddawac. “Niepokdj.)

Na skrutatorow do wyboru komisyi zapra-
szam nastepujacych pandw: Frenkla, Kaminskiego,
Wisniowskiego, Piotrowskiego, Stoneckiego, Za-
t linskiego.

Teraz niech panowie zechcg oddawaé kartki
do komisyi dla statutu miasta Lwowa, majaca sie
sktada¢ z trzech cztonkéw. MozebySmy oddali
jutro kartki do tej komisyi?

Wiec zaraz

Poset Zyblikiewicz.
Czy kazdy rzuci
alfabetu.

To wszystko jedno.
bez porzadku, czy tez podiug

Gtosy: Bez czytania imion.

Marszatek. Bez czytania spisu alfabety-
cznego by¢ nie moze, bo sie naduzycia dzieja.

Gtosy: Mamy juz kartki do komisyi statu-

towej. (Niepokdj).

Sekretarz poset Pfeiffer czyta alfabetyczny
spis panow postéw'. (Nastepuje gtosowanie kart-

kami).

Marszatek. Dzi§ wieczornej sesyi nie
bedzie. Nastepne posiedzenie jutro o godzinie
litej rano.

Na porzadkn dziennym bedzie:

1. Whniosek Wydzialu krajowego o formalnem
traktowaniu wnioskow do ustaw o poborze
myta.

2. Wyboér komisyi do zbadania sprawozdania o
czynnosciach Wydziatu krajowego.

3. Sprawozdanie o wyborach.

4. Sprawozdanie Wydziatu krajowego o subwen-
cyi na odbudowanie Sukiennic w Krakowie,
sprawozdawcg poset Pietruski.

5. Wybd6r Wydziatu krajowego.
6. Wybor komisyi petycyjnej.

Wybo6r do Wydziatu krajowego jest kwestya
nadzwyczaj wazna. Zechcecie sie panowie' nad
tem zastanowi¢, gdyz od tego zaleza najwazniejsze
administracyjne sprawy krajowe.

Posiedzenie zamkniete.

(Koniec posiedzenia o godzinie ** ua 4. po
potudniu).
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