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Uczyniona bedzie wzmianka o kazdém
dziele prawnem, ktérego egzemplarz Re-
dakcyi ztozonym zostanie.

BIURO REDAKCYI

w W arszawie
ulica Grzybowska Nr. 29.

W Cesarstwie i Kroélestwie oraz w pan-
stwach osciennych: rocznie rs. 8; p6trocz-
nie 4; kwartalnie 2.

Proba wyjasnienia Ustawy z dnia 1(13) Maja
1884- roku, o ile dotycze pobierania optaty alie-

nacyjnej w Krolestwie Polskiem.

(Ciag dalszy).

Wspomnione wyzej akty pierwotaego
udzadzenia hypoteki, ratyfikacyi i rozwigza-
nia umoéw, wyroki sgdowe i polubowne, ukta-
dy pojednawcze i dziaty, nie stanowigc same
przez sie aktow przejscia wtasnosci nierucho-
mej, muszg opierac sie na takich aktach lub
wypadkach, ktére stanowiag przejscie wiasno-
§ci, a opierajac sie na nich, zastepujg je jako
tytut. Akty iwypadki, na ktérych sie one opie-
rajg, mogg to by¢ akty urzedowe, prywatne,
umowy ustne i przedawnienie nabywcy; nad-
to opieraé sie one moga na przyznaniu oko-
licznosci przenoszacych wiasnosé.

Jezeli akty, o ktérych wyzej byta mowa,
opierajg sie na aktach notaryalnych, to nie
moze by¢é mowy o tern, azeby wymienione
wyzej akty zostaly skasowane ku obejsciu
optaty alienacyjnej, albowiem data aktu no-
taryalnego, na ktérych one opieraja sie, roz-
strzyga, czy optata alienacyjna nalezy Bie lub
nie, a tre$¢ jego objasnia, czy optata ta zosta-
ta juz pobrana, czy tez dopiero ulega pobra-
niu; odpowiednie wiec wiadze majag moznosc

W ychodzi w Sohoty.

Ekspedycya w ksiegarni Maurycego Or-
gelbranda naprzeciw posagu Kopernika.

DONIESIENIA | OGLOSZENIA

wszelkiego rodzaju, przyjmuja Si¢ jedynie w Biu-
rze Redakcyi (Grzybowska 29) 1w Ksie-
garni M. Orgelbranda (naprzeciw posagu Ko-
pernika). Ogtoszenia podane wg Wtorek po go-
dzinie 10-¢j z rana, nie bgd% drukowane w naj-
blizszym numerze.

Za artykuly w gazecie umieszczone, autoro-
wio bedg pobiera¢ bonoraryum w regulaminie
oznaczone.

Artykuty nieprzyjete po uptywie trzech mie-
siecy nie beda zwracane.

sprawdzi¢ pobranie optaty, oraz prawo i obo-
wigzek $ciggnaé niepobrang optate.

Np. jezeli wywotane zostato pierwotne
urzadzenie hypoteki i wiasciciel ztozyt akt
nabycia sporzadzony po dmu 1 (13) Lipca
188i roku, z ktérego optata alienacyjna nie
zostata pobrang, to wydziat bypoteczuy, re-
gulujac hypoteke, powinien dopilnowaé po-
brania opftaty; jezeli wniesiony zostaje do
hypoteki wyrok, przyznajgcy prawo wiasnosci
na podstawie aktu sporzadzonego p6 dniu 1
(13) Lipca 1884 roku, to wydziat hypoteczny
obowigzany jest sprawdzi¢, czy optata aliena-
cyjna z rzeczonego aktu zostata pobranag,
a w razie niepobrania jej dopilnowaé poboru.
Toz samo winno mie¢ miejsce w razie wnie-
sienia do hypoteki jakiego badz innego aktu
stanowiacego tytut wiasnosci.

Lecz jezeli powyz wymienione akty opie-
rajg sie na aktach prywatnych, (rozumie sie
z czasbw, gdy one mialy moc prawng) to
kwestya staje sie wiecej skomplikowana,
albowiem powstaje obawa, czy akt prywatny
nie zostat zmownie antydatowany w celu
obejscia optaty alienacyjnej. Jezeli akt pry-
watny ma date pewng podiug przepiséw art.
1328 Kod. Cyw., 476 i 477 Ust. Post. Cyw.
i data ta poprzedza dzien 1 (13) Lipca 1884
roku, to nie moze by¢é mowy o poborze optaty
alienacyjnej; lecz jezeli data, cho¢ wczesniej-
sza, nie jest pewna, to nie mozna uwazac jej



za obowigzujacg dla skarbu i optata aliena-
cyjna w takich wypadkach ulega poborowi.

Jezeli wyzej wspomnione akty opieralg
sie na umowach ustnych, (o ile rozumie sie
umowy te sg wazne) i na przyznaniach stron,
to pobor optaty alienacyjnej zalezy od tego,
czy o owych umowach ustnych .przyzna-
niach jest mowa w aktach pisSmiennych maja-
cych date-pewna, poprzedzajaca dzien 1 (13)
Lipca 18”4 roku lub nie. 'Wrazie rozwigza-
nia pytania twierdzgco oplata alienacyjna nie
nalezy sie, z pow”™odu ustalenia, iz pi‘zejscie
wiasrosci poorzedzito dzien 1 (13) Lipca
1881 roku, w przeciwnym za$ razio optata
powinna by¢ pobrang z zasad, powyzej, co do
aktow prywatnych wypowiedzianych.

Jezeli nakoniec wyzej wspomnione akty
opierajg sie na przedawnieniu nabywczem,
to nie moze by¢ mowy o poborze optaty alie-
nacyjnej i ona bezwarunkowo me naiezy sie,
Przedawnienie ma skutek wsteczny od chwi-
li, w ktorej rozpoczat sie jego bieg, a wiec
nabycie przez przedawnienie bez tytutu odno-
si sie co najmniej do lat 30 wstecz, to jest
do czasu, poprzedzajgcego wprowadzenie opta-
ty alienacyjne;j.

\ przysztosci za$, gdy od czasu wpro-

0 UWOLNIENIU WARUMOWEM

/o warunkowych wyrokach skazujgcych

i pewodu dstaty belgijskiej z dnia 31 Maja 1888 roku.

PRZEZ
HT-ra E=aro-u»<aa,

Prof. Uniw. Jagiell.

(Ciag dalszy).

Pytanie 3. Kto i w drodze jakiego poste-
powania ma prawo zarzadzi¢ uwolnienie warun-
kowe tudziez jego odwotanie ?

Ze wzgledu na obie kwesty e, do ktérych
sie to pytanie odnosi, panowata dotgd zupetna
zgodno$¢ miedzy ustawodawstwami, przyjmu-
jacemi instytucyg uwolnienia warunkowego.
"WSszystkie one wychodzity z tego stanowiska,
ze zar6wno prawo zarzadzenin uwolnienia
warur.ii wego, jak prawo jego odwotania mo-

wauzenia optaty uptynie wiecej anizeli JO
lat, optata nie bedzie nalezata sie, albowiem
i wtedy przejSme wiasnosci, a zatem i po-
wstanie prawa skarbu do poboru optaty be-
dzie odnoszonem do czasu poprzedzajacego
30 lat, a wiec prawo skarbu do poboru opta-
ty ulegnie przedawnieniu na réwni, jak ule-
gto przedawnieniu prawo poprzedniego v B
Sci¢iela. Procz tego nie ma zasady zaliczaO
przedawnienia nabywcze go do kategoryi naby-
cia pod tytutem obcigzliwym, albowiem oso-
ba powotujaca sie na przedawnienie nie p9f
trzebuje powotywaé sie na domniemanie, if
poprzedni wiasciciel otrzymat jakibgdz ekwi-
walent za utrate prawa wiasnosci.

StaraliSmy sie wyzej dow.es¢, e optata
alienacyjna nie nalezy sie w razie przejscia
na inng osobe praw spadkowych lub praW
wspotwiasciciela, jak rowniez ze spadkobier-
ca, nabywca jego praw spadkowych, Ilub
wspotwiasciciel, ktory otrzymuje nierucho-
mos¢ w drodze dziatdbw, uwazany jest tak;
jak gdyby otrzymat ja bezposredn a od spad-
kodawcy lub od tej osoby, od ktorej wiasnos¢
wytaczna przeszta do wspdtwasoicieli. Bez-
warunkowe zastosowanie tej zasady mogtoby
doprowadzi¢ do uchylania sie od wnoszeniu
— 1M N M. — -~
ze naleze¢ tylko do ministra sprawiedliwosci
Poglad ten opiera sie na przekonaniu, ze z je*
dnej strony, skoro w zasadzie uwolnienie wa*
runkowe przestepcy nie zmienia kary natozo-
nej na niogo, to nie jest rzeczg potrzebna;
aby sad orzekat o dopuszczalno$¢ jego zarza-
dzenia lub odwotani,!;; z drugiej za$ strony,
ze sicoro badZ co badz w swojem zastosowa-
niu praktycznem $rndek ten przeksztatca do-
sy¢ znacznie kare, ktdra wedtug wyroku miat-
by ponies¢ odnosny przestepca, to bytoby
rzeczg wielce niewtasciwg, gdyby rozstrzy-
gniecie wskazanych wyzej pytan miato by°
przekazane zwierzchnosci wiezienni j. Te osta'
tuig powotaé nalezy tylko do gtosu doradcze-
go, bez ktérego wystuchama minister nic
miatby prawa zarzadza¢ uwolnienia warunko-
wego. Systemowi temu nie mozna odméwic
stusznosci. Z punktu widzenia teoretycznego
posiada on te warto$¢, ze o kwesty*, ktora, zo
wzgledu na swoje doniosto$¢ dla stanowiska
prawnego przestepcy, znpjduie sie niemal na
gramcy miedzy sferg wykonania a sferg wy-
miaru kary, kaze orzeka¢ organowi, be-
dacemu w panstwie najwyzszym urzednikiem
w wydziale sprawiedliwosci; z punktu widze-
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optaty alienacjjnej albowiem osoby, pragna-
ce nabyé nieruchomos$¢ na wiasnos¢ wytgczna,
mogty by w tym celu nabywac prawa wspot-
wiascicieli, a nastepnie dojs¢ do wiasnosé:
drogg dziatu. Takie uchylenie sie od optaty
nalezy uzna¢ za niezgodne z prawem. Jezeli
wiec jedna z os6b, majacych udziat w dziale,
stata sie wiascic.elem nieruchomosci w dro-
dze dziatu, nalezy zwroci¢ uwage na to, czy
osoba, ktdra utrzymata sie przy wiasnosci,
byta wspotspadkobiereg lub tez byta wspdi-
wiascielem iuz w chwili powstania, wspolnej
wilasnosci, albo tez przeciwnie, czy nabyla
prawa spadkowe lub wspotwiasnosci pdzniej
i czy nabycie to nastgj !o przed lub po
wprowadzeniu optaty alienacyjne;j.

Jezeli osoba, ku6ra utrzymata sie w dro-
dze dziatu przy nieruchomosci byta spadko-
biercg, to optata alienacyjna nie ulega pobo-
rowi, albowiem dla utrzymujgcego sie przy
nieruchomosci dziat osobiscie ma skutek
wsteczny, liczac od chwili otwarcia spadku
i uwaza s,e jak gdyby nabycie witasnosci na-
stapito dla spadkobiercy drogg spadku, od
spadkdw za$ pobierang jest optata spadkowa,
lecz nie alienacyjna.

Jezel: osoba, ktora utrzymata sie przy

nia praktycznego przedstawia on znowu te
strone dodatnig, ze do gtosu doradczego
w przedmiocie zarzgdzenia w mowie tu bedga-
cego $rodka powotuje zwierzchnos$¢ wiezien-
na, jako organ, ktory, rozciggajac dozor bez-
posredni nad powierzonymi mu przestepcami,
zna najle] i¢j mh charakter i wskutek tego
potrafi z najwiekszg powaga rozstrzygnac py-
tanie, czy ten lub 6w z nich zastuguje na
uwolnienie warunkowe.

Ze wskazanego powyzej systemu Ustawa
belgi, ika przyjeta tylko jego mysl zasadnicza,
a mianowicie przepis, wedtug ktérego orze-
kanie tak o zarzgdzaniu, jak o odwotaniu
uwolnienia warunkowego stanowi¢ ma prawo
ministra sprawiedliwosci.

Pod dwoma za$ nactepujagcemi wzgleda-
mi odstgpita ona od tego systemu:

wilasnosci, byta wspétwiascicielem przed d.
1 ('3) Lipca 1884 roku, to optata alienacyjna
nie nalezy sie dla tego, ze dla utrzymujgcego
sie poczatek wiasnosci odnosi sie do czasu,
ktory poprzedza wprowadzenie optaty alie-
nacyjoei. Toz samo ma miejsce, jezeli przy
wiasnosci utrzymat sie nabywca praw spad-
kowych, ktdrego nabycie poprzedza dzien 1
(13) Lipca 1884 roku.

Jezeli osoDa, ktéra utrzymata sie przy
wiasnosci, nie jest spadkobiercg, lecz nabyta
prawa spadkowe po d. 1(13) 1884 roku,
albo tez po tymze dniu nabyta prawa wspot-
wiasnosci, to od niej nalezy sie optata aliena-
cyjna w catosci tak, jak gdyby nabyta wia-
sno$¢ w chwili nabycia praw spadkowych lub
praw wspotwiasciciela; albowiem osoba ta
przy dziatach wyobraza wprawdzie prawa tej
osoby, ktérej prawa nabyta, lecz za wiasci-
ciela od dnia otwarcia spadku lub powsta-
nia wspotwiasnosci moze by¢ uwazany tylko
ten, kto prawa owe woOwczas posiadat, na-
bywca za$ owych praw osobiscie moze by¢
uwazany za wiasciciela dopiero od chwili po-
wstania jego praw osobistych. Innemy sto-
wy: jezeli przy wihasnosci utrzymat sie skut-
kiem dziatu nie pierwszy wspotwiasciciel, lecz

L e 1wbmgogesss
Sciwego prokuratora generalnego *) (art. 5,
ustep 1);

b) Odwotanie uwolnienia warunkowego
czym zaw !stem od postanowienia, wydanego
przez ministra sprawiedliwosci po wystucha-
niu wnioskow prokuratora przy sadzie, w kt4-
rego okregu przebywa skazany, tudziez wiadz
miejscowych (autorites locales).

Z tycb dwdch zmian tylko pierwsza po-
snda, naszem zdaniem, znaczenie istotne.
Szczesliwg jednak nazwac jej nio mozemy ani
z punktu widzenia teoretycznego, ani ze
wzgledow praktycznych. Sad spetnit swoje
zadanie z chwilg wydania wyroku, skazujace-
go na kare przestepce. Rzeczg jego jest za-
pewne troszczyé sie o wykonanie tego wyro-
ku, lecz, co sie tyczy pytania, jakg forme ma
wedtug ustawy przybrac ta ostatnia czynnosc,
to jest ono kwestyg czysto administracyjna,
ktéra orzecznictwu sgdowemu podlegaé wcale

3) Zada, aby minister sprawiedliwt€ Powinna. Zadanie wystuchania wnioskow

§ci przed zarzadzer em uwolnienia warun-
kowego wystuchat wnioskéw nietylko zwierz-
chno$¢.' wieziennej (dyrektora i komisy! ad-
ministracyjnej zaktadu poprawczego), ale tak-
ze sadu, ktory wydat odno$ny wyrok i wia-

prokuratoryi jest tu juz bardziej na swojem
miejscu. Trudno jednak zrozumieé, dla uze-

*) To jest prokuratora przy wiasciwym gadzm
apelacyjnym,
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p6Zniejszy nabywca praw, to nalezy uznaé, ze
W nastepstwie wstecznego skutku dziatu (art.
883 Kod. Cyw.) pierwotny wspotwiasciciel
uwazanym by¢ powinien za wytgcznego wia-
§ciciela po dzieA zbycia przezen praw, na-
bywca za$ praw moze by¢ uwazany za wila-
Sciciela dopiero od daty nabycia przezen
praw; posredni wiasciciele praw spadkowych
nie wchodza w rachube, albowiem nigdy nie
mieli zupetnej wiasnosci.

Jak wyzej wypowiedzieliSmy, przy przej-
$ciu wspotwiasnosci majatku nieruchomego
lub praw spadkowych czestokro¢, cho¢ nie-
wilasciwie, bywa pobierang optata alienacyj-
na. Jezeli wspotwiasciciel przy nabyciu wspot-
wiasnosci wniost optate alienacyjng, a na-
stepnie skutkiem dziatu stat sie wylgcznym
wiascicielem i podiug powyzszego wykiadu
obowigzany jest do wniesienia optaty aliena-
cyjnej, to summa zaptacona przezen przy
nabyciu wspotwitasnosci powinna byé strgco-
ng przy poborze optaty alienacyjnej od catle-
go majatku.

XIV.

Optata alienacyjna nalezy sie od przej-

go Ustawa belgijska w sprawie tej powotuje
do gtosu nie prokuratora przy tym trybunale
1-¢j instancyi, w ktérego okregu skazany od-
bywa kare, lecz prokuratora generalnego przy
wiasciwym sadzie apelacyjnym. Wedtug nas
tylko pierwszy z tych" urzednikéw mogitby
z prawdziwg znajomoscig rzeczy przedstawié
odpowiednie wnioski ministrowi sprawiedli-
wosci, co sie tyczy za$ prokuratora general-
nego, to bedzie on musiat zawsze oprzeé swo-
je wnioski na zdaniu najblizej z tg sprawg
obeznanego prokuratora przy trybunale I-ej
instancyi.

Jezeli teraz zwr6cimy uwage na przepis,
w mysl ktérego Ustawa belgijska zagda od mi-
nistra, aby przed wydaniem nakazu, odwotu-
jacego uwolnienie warunkowe, wystuchat
whnioskéw prokuratora przy sadzie, w ktérego
okregu przebywa skazany i wiadz miejsco-
wych; to bedziemy musieli przyzna¢, ze, wia-
Sciwie mowigc; uswieca on tylko w drodze
ustawodawczej postepowanie zwykle prze-
strzegane w przedmiocie tej kwestyi. Tru-
dno bowiem przypusci¢, aby w jakimkolwiek
kraju minister sprawiedliwosci mogt orze-
ka¢ o potrzebie odwotania uwolnienia warun-

$cia wiasnosci nieruchomej pod tytutem ob-
cigzliwyin w przeciwstawieniu do przejscia pod
tytutem darmym. Pod przejsSciem pod ty-
tutem obcigzliwym nalezy rozumieé takie
przejscie, z powodu ktérego nabywca obowia-
zany jest zaptaci¢ cene nierrchomosci. Cena
moze by¢ umodwiong w gotéwce, w innych
przedmiotach (zamiana), w przyjeciu ' praW,
w przekazie dtugéw, a nawet w rencie czaso-
wej lub wieczystej. Lecz, jezeli nie zostata
posrednio, lub bezposrednio uméwiong cena
przejscia wraz z obowigzkiem zaptaty jej, to,
cho¢by nabywca byt obowigzany do pewnych
optat, istnienie takiego obowigzku nie nadaje
cechy przejScia pod tytutem obcigzliwym,
bo wtedy optaty nie stanowig ceny nabycia.
Nie stanowi wiec przejscia pod tytutem ob-
cigzliwym nabycie na mocy przedawnienia,
dziatéw, spadku, testamentu i darowizny i od
takiego przejScia nie nalezy sie optata alie-
nacyjna, chocby miedzy warunkami legatu
lub zapisu "miescit sie warunek pewnych
optat na rzecz darujgcego albo oséb trzecich
i choéby optaty te wyczerpywaty znaczng
cze$¢ wartosci. Gdyby jednak z tre$ci aktu
byto widoczuem, ze optaty wyczerpujg caty
szacunek, to nalezaloby przejScie wiasnosci

kowego, nie zasiegngwszy opinii tych organéw
rzgdowych, ktére sa w stanie dostarczy¢ mu
pod tym wzgledem najpewniejszych wskazo6-
wek.

Skoro moéwimy o odwotaniu uwolnienia
warunkowego, to wypada nam jeszcze zazna-
czy¢, ze wszystkie w mowie tu bedgce usta-
wy przewiduja, ze w niektérych przypadkach
bezpieczenstwo publiczne moze sie domagac
natychmiastowego przytrzymania osoby uwol-
nionej warunkowo i wtedy do zarzgdzenia te-
go $rodka upowazniajg badz miejscowg wia-
dze policyjng (kod. niem. 8§ 25; proj. austr.
§ 21), badZ miejscowego prokuratora (Ustawa
belg. art. 6), badz nareszcie ktorykolwiek
z tych organdéw (kod. bolend. art. 16) *).
Przytrzymanie to jednak ma nosi¢ na sobie
charakter tymczasowosci, organ bowiem, kt6-
ry jo zarzadzit, powinien natychmiast uwia-
domi¢ o niem ministra sprawiedliwosci i pro-
si¢ go o wydanie nakazu, odwotujgcego uwol-
nienie. Dopiero taki nakaz czyni odwotanie
Btanowczem, wszakze to ostatnie liczy sie nie
od chwili wydania owego nakazu, lecz od

*)  Projekt woski przypadku tego nie przewiduje.
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uwaza¢ za uczynione pod tytutem obcigzli-
wyrn i zada¢ optaty alienacyjnej.

JUBISPBUDENGYA
departamentéow cywilnych

|ZBY SADOWEJ WARSZAWSKIE)
rok 1888

pétrocze 1l-e

1114. (33) Czy ,,mesme* mozna poczytywaé za

dziesiecing, uchylong postanowieniem Komi-
tetu urzadzajgcego z dnia 17 Wrze$nia 1866
roku?

Karol M. wiasciciel débr P. wystapit przeciw
skarbowi z procesem, o zwolnienie débr od optaty
corocznej, zwanej ,,meszne” i 0 wykreslenie jej z hy-
poteki na tej zasadzie, ze dziesiecina zniesiong, zo-
stata.

Sad okregowy piotrkowski, wyrokiem z dnia
30 Wrzesnia 1886 roku, zadanie to zasadzit, a izba
sagdowa wyrok ten zatwierdzita z takich pobudek:

1) Ze dla rozstrzygniecia zachodzacego
dzy stronami sporu, koniecznem jest odpowiedzieé

chwili, gdy zostato zarzagdzone przytrzymanie
tymczasowe.

Wytozona powyzej instyfcucya tymczaso-
wego odwotania uwolnienia warunkowego
z polecenia witadzy policyjnej lub prokuratora
rzgdowego spotyka sie czesto z zarzutem
2byt wielkiej surowosci. W tonie koraisyi,
powotanej przez belgijskg Izbe deputowanych
do obradowania nad rozbierang tu kwestya,
Wyrazono niejednokrotnie przekonanie, ze
Urzadzenie to stawia wolno$¢ obywatela w za-
leznosSci od dobrej lub ztej woli agenta wiadzy
Wykonawczej i wskutek tego moze w nieje-
dnym przypadku staé sie Zrédtem zbyt nie-
bezpiecznych naduzyé. Przeciwko temu je-
dnak stusznie o$wiadczono, ze osoba, o ktd-
rej wolno$¢ tu chodzi, nie zatatwita jeszcze
2 prawem karnem wszystkich rachunkéw
u wiec nie moze zadac¢, aby doznawatla ze
strony rzadu tego dla swojej wolnosci posza-
Uowania, na ktére ma prawo liczyé kazdy in-
Uy obywatel. Oprocz tego nie trzeba zapo-
mina¢, ze obowigzek natychmiastowego uwia-
damiania ministra sprawiedliwosci o zarzg-
dzeniu w mowie tu bedacego $rodka odbiera
temu ostatniemu wszelki niebezpieczny cha-

na istotne w téj sprawie pytanie, jaki miata charak-
ter optata ustanowiona przez Stanistawa "Warszy-
ckiego dnia 4 Stycznia 1644 roku na rzecz kosSciota
w D. a mianowicie, czy stanowita ona dziesiecing na
utrzymanie duchowienstwa przy rzeczonym kosciele
i miata znaczenie ogolnego ciezaru, wprowadzonego
do Polski, z Chwilg przyjecia chrzescijanstwa, czyli
tez ona swoim charakterem rézni sie od dziesie-
ciny;

2) ze dziesiecing, wprowadzong w wspomnio-
nym wyzdj czasie, nazywat sie¢ powszechny podatek,
natozony przez panstwo, na wszystkie grunty, dla
zaspokojenia potrzeb kosciota i duchowienstwa, bez
obcigzenia tych ostatnich jakiemikolwiek szczeg6lne-
mi obowigzkami, oprocz powszechnego obowigzku
wynikajgcego z samej istoty i ducha chrzescijanskie-
go kosciota, dla zadosyénczynieniareligijno-moralnym
potrzebom narodu; obok czego pierwotna forma tego
podatku w zupetnosci odpowiadata charakterowi
ki-aju, gtéwnie rolniczego a wyrazata sie¢ w dostawia-
niu dziesigtego niewymitdconego snopa wprost z pola
(dziesiecina wytyczna);

3) ze zupelnie takg dziesiecing ze swej istoty
przedstawia sie¢ i danina ustanowiona przez Stani-
stawa Warszyckiego aktem z dnia 4 Stycznia 1644
roku na rzecz kosciota w D., gdyz z osnowy aktu za-
twierdzenia takowej, przytoczonego w wyroku IX
Departamentu Rzadzacego Senatu z roku 1862 wido-
cznem jest, iz niebawem po wybudowaniu kosciota
w D. i urzadzeniu przy nim zgromadzenia ksiezy

migisyonarzy, wtfasciciel débr D. jak i débr P., dla

zabezpieczenia bytu kleru ustanowionego przy tym

rakter i wskutek tego uspokoié powiuien cat-
kowicie obawy tych, ktorzy sie lekajag, izby
nie stat sie dla agentow wiadzy wykonaw-
czej narzedziem do przesladowania, niemitych
im 0sob.

Pytanie 4. W jakim stosunku ma znalez¢
sie przedawnienie kary do wiezienia, bedacego
przedmiotem uwolnienia warunkowego ?

Podczas gdy ustawy w ogole zachowuja
milczenie odno$nie do wskazanego wyzej py-
tania, to Ustawa belgijska uznata za wtasci-
we poswieci¢ mu osobny artykut (art. 7).
W mysl tego ostatniego, bieg przedawnienia
kary przerywa sie na caty czas trwania uwod-
nienia warunkowego. Do tego przepisu do-
daje Ustawa belgijska drugi, na mocy ktdre-
go skazany nie moze broni¢ sie przedawnie-
niem kary nawet wtedy, gdy juz uzyskat sta-
nowcze uwolnienie, a potem wyszto na jaw, ze
przed tym terminem popeit zbrodnie lub
wystepek. Tylko ten ostatni przepis tworzy
rys oryginalny Ustawy belgijskiej. Co sie
tyczy bowiem pierwszego, to inne ustawy dla
tego tylko nic o nim nie wspominajg, ze uwa-
zajg go za catkiem naturalny wynik zasad,
na ktérych opiera sie przedawnienie kary.
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kosciele, zobowigzat sie dostawia¢ mu corocznie pe-
wng ilo$¢ zboza w ziarnie, brak za$ w akcie wzmian-
ki o szczegblnych pobudkach przyjecia na siebie
przez Waiszyckiego tego zobowigzania oraz brak
obcigzenia jakiemikolwiek obowigzkami duchowien-
stwa wzgledem W. jako ekwiwalentu, za jego dani-
ny, jasno wskazuje, iz w danym wypadku nie sta-
nowita ona szczegoInéj osobistej ofiary na rzecz ko-
Sciota, lecz przedstawiata powszechny, ustanowiony
dla wszystkich obowigzek, tak dla wiasciciela gruntu
jak idla os6b nalezacych do katolickiego kosciota,
pod wzgledem zabezpieczenia bytu tegoz kosciota;

4) ze danina Warszyckiego réznita sie for-
ma od dziesieciny w jej pierwotnym Kksztatcie, a
mianowicie od dziesieciny wytycznej, tern, Ze w
miejsce dziesigtej czesci snopkéw, Warszycki zobo-
wigzat sie dostawia¢ trzydziesci trzy miary ziarna,
lecz nie ma to istotnego znaczenia, gdyz przy okre-
$leniu charakteru rzeczonej daniny, forma jej jest
obojetng, a gtéwnie wazng jest istota tych prawnych
stosunkow, ktore byly ustanowione aktem pomiedzy
zobowiagzujagcym sie a kosciotem w D., tern wiecej,
ze zwyczaj zamiany dziesieciny wytycznej na pobor
w ziarnie, pod nazwg ,meszne< lub w pienia-
dzach pod nazwg ,maldrat” istniat daleko wcze-
$niej przed 1644 rokiem;

5) Zze tym sposobem sama istota i natura usta-
nowionej przez Warszyckiego na rzecz kosciota da-
niny lub ,,meszne”wskazuje, ze ona byfa ogolng dzie-
siecing zamieniong tylko na pobdr w ziarnie i dla
tego wymagajaca dla swojej waznosci wdanym przy-
padku zeznania oddzielnego aktu;

6) zetakie zapatrywanie naistote ,,mesznego**

Przedawnieniu mianowicie moze podlega¢ ka-
ra tylko wtedy, gdy nie wchodzi w wykona-
nie w ciggu pewnego przez ustawe oznaczo-
nego czasu. Otdéz nic podobnego nie zacho-
dzi w przypadku, o ktérym tutaj méwimy.
Uwolnienie bowiem warunkowe skazanego
nie przestaje by¢ postacig natozonej na niego
kary i dopoOki ono sie ciggnie, dop6ty nie mo-
zna twierdzié, izby tej ostatniej na nim nie
wykonywano.

Inne znaczenie posiada drugi z omawia-
wianych tutaj przepis6w Ustawy belgijskiej.
Znajduje sie on w Scistym zwigzku ze znauem
nam juz jej postanowieniem, na mocy ktoérego
nalezy uwaza¢ uwolnienie skazanego za od-
wotane z chwilg popetnienia przezeh w okre-
sie wolnosci warunkowej zbrodni lub wystep-
ku, choéby nawet okoliczno$¢ ta wyszta na
jaw juz po dojsciu tego okresu do korca.
Poniewaz, jak na to juz raz zwrdciliSmy uwa-
ge, inne ustawodawstwa nie zawierajg podo-
bnego postanowienia, przeto oczywiscie musi
by¢ im takze obcy 6w w zwigzku z niem be-
dacy przepis Ustawy belgijskiej w przedmio-
cie przedawnienia kary.

znajduje zupetne potwierdzenie w pomnikach prawo-
dawczych starozytnych i nowych, dowodem czego
jest konstytucya z 1635 roku, z ktorej wynika,
ze prawodawca, chcagc uporzagdkowa¢ zamiane dzie-
sieciny wytycznej na inne optaty i pozostawiajgc oce-
nienie mogacych zdarzy¢ sie przy tern sporéw wia-
dzy réznych komisyi, ztozonych z szlachty, zostajg-
cych za$ pod przewodnictwem biskupa, mowi:
»A tam gdzie, z ktorych gruntow maldraty
»1d3, z tych Ze dziesiecina iS¢ nie ma, vy vice
»versa z ktérych dziesiecina idzie, maldraty nie
»,poyda. Wiec, ze w niektérych krajach me-
»szne tak z dobr naszych, iako y szlacheckich,
»miasto dziesieciny cum spiritualibus dajg przy

»tym zwyczaju tamte dobra zostawujemy“.
Yolumen legum m. 111 comp. 858. O dziesig-
cinie.

Co okazuje, iz podtug zapatrywania sie prawo-
dawcy jeszcze w XV I wieku meszne zupetnie zaste-
powato dziesiecine i stanowito tylko jej odmiane;

7)
cego wieku i juz po ostatecznem polityeznem utwo-
rzeniu Krélestwa Polskiego w obecnem jego potoze-
niu, prawodawca jeszcze jasniej wypowiedziat swoje
zapatrywanie na istote mesznego, jak to sie okazuje
z postanowienia krdlewskiego z dnia 3 Maja 1817
roku, ktérego celem bylo wskaza¢ przepisy dla ka-
zdego posiadacza gruntu i dla kazdego obowigzuja-
cego dostawia¢ dziesiecine wytyczng, co do zamiany
jej na inny rodzaj optaty (art, 1), w ktorym powie-
dziano: ,,dziesiecina, ktora teraz pod nazwg ,,meszne“
dostawia sie w ziarnie, jak réwniez ita, ktéra po
porozumieniu sie na zasadzie terazniejszych przepi-

Pytanie 5. Jakag ma by¢forma kart uwal-
niajacych, od jakich warunkéw uczyni¢ mozna
mleznem uwolnienie i wreszcie jakiego rodzaju
dozor ustanowi¢ nalezy nad uwolnionymi warun-
kowo?

Jak widzimy, to pytanie to obejmuje
wiasciwie trzy rdézne kwestye. Pomimo to
mamy wszelkie prawo podciggna¢ je pod je-
dne kategoryg. Noszg one bowiem na sobie
te wspdlng cecbe, ze icb unormowanie usuwa
sie z pod wiadzy ustawodawcy i wchodzi
w zakres stosunkéw, ktoére tylko w drodze
rozporzadzen administracyjnych mogg by¢
dobrze uporzadkowane. Ustawodawca spet-
nit swoje zadanie odnosnie do uwolnienia wa-
runkowego, skoro podat ogodlne prawidia,
ktére niem rzadzi¢ powinny. Précz tej pod-
stawy instytucya ta nie potrzebuje od niego
zadnych innych wskazoéwek. Te ostatnie mo-
gtyby tylko jej szkodzi¢. Rzecza bowiem jest
jasng, iz przy stosowaniu w praktyce uwol-
nienia warunkowego trzeba bedzie zawsze li-
czy¢ sie w wysokim stopniu z charakterem
i otoczeniem o0s6b, ktdére majg z niego korzy-

, staé, a tych wzgledéw zaden ustawodawca

Ze niezaleznie od tego w poczatku biezg-
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sow bedzie sktadang w ziarnie, moze by6 zamienio-
na na pieniezng na zadanie wiasciciela débr*
(art. 7);

8) ze wreszcie zupeinie to samo zapatrywanie
aa ,meszne”, jako rodzaj dziesieciny zachowany zo-
stat w prawie do ostatnich czaséw, gdyz na zasadzie
postanowienia bytego komitetu urzadzajagcego z dnia
17 Wrzednia 1866 roku (Dziennik praw tom LXVI
strona 72) w $lad za uchyleniem egzekucyi dziesieci-
ny sposobem przymusowym, poleconem bylo wszy-
stkim trybunatom i wydziatom hypotecznym okrego-
wym i rejentom wykresli¢ z wykazéw hypotecznych
miejskich i ziemskich nieruchomos$ci dziesieciny
obcigzajace nieruchomosci, a do takowych wykazow
stosownie do postanowienia Namiestnika Krdlestwa
zdnia 7 Maja 1822 r. (Dziennik praw tom V11 str.
376) wnosity sie wpisy tylko o dziesiecinach zamie-
nionych na ziarno lub pienigdze, to jest, tak nazy-
wane meszne i maldraty, dziesiecina za$ wytyczna
od zapisania jej w hypotece byta wolna; jezeli wiec
przepisy prawa w roku 1866 mowity o wykresleniu
z hypoteki wpisdw o dziesiecinach, a dobra nierucho-
me obcigzaty tylko meszne i matdraty, to tern samem
ono jasno wyrazito, ze ostatnie optaty stanowity
dziesiecine;

9) ze prdcz zapatrywania samego prawodaw-
cy w tak jasnych wyrazeniach, w trzech wskazanych
Wyzej prawodawczych postanowieniach, odnoszacych
sie do zupetnie réznych epok, obej mujacych peryod
od roku 1635 do 1866 r. tegoz samego zdania, co do
znaczenia meszne, jako darowizny, trzymajg sie
i uczeni badacze, jak Tadeusz Czacki oraz prawnicy,
jak Dutkiewicz, z ktorych pierwszy w swojem dziele

bra¢ w nalezytg rachube nie jest w mozno-
Sci.

Uznaje te prawde wyraznie Ustawa bel-
gijska i wskutek tego w art. 8 zastrzega 0so-
bnemu dekretowi krélewskiemu rrawo ure-
gulowania formy kart uwalniajgcych, warun-
kéw, od ktorych uczyni¢ mozna zawistem
Uwolnienie, i nareszcie dozoru, ktéry ustano-
wi¢ nalezy nad uwolnionymi warunkowo *).

To samo stanowisko zajmujg w obec tych
kwestyi inne rozbierane tu ustawy z tg tylko
boznicg, ze nie uwazajg za wiasciwe odwoty-
wac sie wyraznie w ich przedmiocie do oso-
bnych rozporzadzen rzagdowych. Konieczno$é
Uciekania sie do tych ostatnich uwazajg ra-
czej za wynik naturalny zasady, wedtug kt6-
rej wydawanie przepisow o wykonywaniu

Ustaw nalezy zawsze do odno$ndj gatezi wia-
dzy rzadowej.
Watpliwem moze by¢ tylko, czy nie by-

toby rzeczg pozadang unormowac w drodze

*) Dekret taki wyszedt w Belgii pod datg 1 Sier-
pnia 1888 roku. Zawiera on caly szereg przepisow wy-
bawczych do ustawy z duia 31 Maja 1888 roku.

o Litewskich i Polskich prawach, oceniajgc W ogole
pochodzenie dziesieciny i meszne z prawa teutonskie-
go mowi, 7o ,dziesiecina dawana w snopach, nie
zawsze byta dogodna dla ksiezy, ktorzy ja pobierali,
a zawsze byta ucigzliwg dla rolnikéw, ktérzy ja
dawali; dla tego zaczeli umawia¢ sie o okreslong
ilos¢ ziarna i ta ssypka nazwana matdrafem. Meszne,
mszowe lub missale wzietlo swdj poczatek od tego,
ze przy utozeniu sie z proboszczem o dziesiecing,
przyjmowat on obowigzek odprawiania mszy. To
meszne nie dawano nigdy w tych miejscowosciach,
ktére ulegaty dziesiecinie” (O Litewskich i Pol-
skich prawach. Czacki tom | str. 317 Warszawa
1800). Tym sposobem podiug zdania Czackiego
meszne byto odmiang dziesieciny. Dutkiewicz za$
w swojem dziele o prawie hypotecznem, objasniajac
art. 44 Ust. Hyp. zr. 1818 wprost przytacza, iz
meszne jest wynikiem porozumienia sie¢ w zamian
dziesieciny i w tym charakterze wymaga wniesienia
do wykazu hypotecznego, tymczasem sama dziesie-
cina, jako optata powszechna, takiemu wniesieniu
nie ulega (str, 225)

10) Ze niezaleznie od powyzszego, tak samo
pojmowata to pytanie i praktyka sadowa, jak to
wynika z wyroku bytego IX departamentu rzgdza-
cego senatu w sprawie ksiedza Glibasiewicza przeci-
wko Walewskim z d. 25 i 28 Wrzesni i 1 Pazdzier-
nika 1862 roku;

11) Zze w obec tego a mianowicie w obec:

a) istoty daniny ustanowion6j przez Warszy-
ckiego aktem z dnia 4 Stycznia 1644 roku,

b) wskazania samego prawa na znaczenie
,»Mesznego”,

*J. Bmm , = 'UHU.Lu

ustawodawczej kwestyg oddawania uwolnio-
nych warunkowo pod dozér policyjny. Na-
szetn zdaniem, jezeli gdzie, to tutaj dozdr po-
licyjny okaza¢ sie musi koniecznym. ldzie
o to tylko, aby ten dozér otrzymat rozumna
organizacya, a mianowicie aby, dajac panstwu
mozno$¢ czuwania nad postepowaniem uwol-
nionego warunkowo, nie utrudniat temu osta-
tniemu znalezienia sobie uczciwego sposobu
zarobkowania. To wymaganie uwzgledni-
wszy, ustawodawca powinien, naszem zdaniem,
sam zazada¢, aby kazdy uwolniony warunko-
wo oddawany byt pod dozo6r policyjny. Ta
droga poszly projekty austryackie z r. 1874
(8 19), 1877 (8 18) i 1881 (8 19), wszakze od-
stapit od niej ostatni projekt austr. z r. 1889
(88 19—23). Ten mianowicie, idac za przy-
ktadem innych ustawodawstw, przyjmujgcych
instytucya uwolnienia warunkowego, nic nie
wspomina o konieczno$ci oddawania uwolnio-
nych warunkowo pod dozér policyjny. Naj-
dalej posunagt sie wtym Kkierunku projekt
wioski. On bowiem do tego stopnia nie uwa-
za oddania pod dozor policyjny za skutek ko-
nieczny uwolnienia warunkowego, ze na przy-



t) zdania prawnikow wtym przedmiocie,

d) praktyki sadowd.

Nalezy pizyjs¢ do stanowczego wniosku, ze
rzeczona danina byta rzeczywiscie dziesiecina, zmie-
niong tylko, pod wplywem $rodkéw prawodawczych
i wskazdéwek doswiadczenia, a poniewaz na zasadz’e
art. 1 postanowienia bytego komitetu urzgdzajacego
z dnia 17 (29) Wrze$nia 1866 roku (Dziennik praw
tom LXVI): ,caly pobor w ogéle dziesieciny, pobie-
rany na rzecz skarbu' zostat uchylony, to nalezy
uzna¢, ze meszne ustanowione przez Warszyckiego,
takze z mocy tego prawa uchylone zostato;

12" 7Ze innego tlumaczenia tego ostatniego
prawa, a mianowicie takiego, jakiego trzyma sie
piokuratorya w skardze apelacyaej, t. j. jakoby byta
tylko uchylona dziesiecina wytyczna, a meszne po-
zostawione zostato w swej mocy w zaden spobdb do-
pusci¢ nie mozna, juz dla tego samego, ze dowie-
dziong zostata tozsamos$¢ obydwoch danin jak i dla
tego, ze og6lnikowos$¢ wyrazenia, uzytego w prawie
uchylajacem caty w ogole podatek dziesieciny, wy-
tacza wszelkg mozno$¢ i logicznos$¢ rzeczonego wyzej
ttomaczenia, tam albowiem, gdzie jest mowa o ca-
lem, nalezy rozamiec€ i jego czesci, a dziesiecina do
mesznego miata sie tak, jak catos¢ do swojej czesci.

"Wyrok z unia 7 Maja 18tf8 roku Nr. 590/87
Ap. 11,

padek, gdyby ewolniony warunkowo miat
Wfidtug wyroku by¢ oddanym pod dozér poli-
cyjny w ciggu. pewnego czasu po odnerpisniu
kary wieziennej, projekt wtoski kaze do tego
czasu wliczaé czas pozostawania przestepcy
w stanie uwolnienia warunkowego, jezeli
tylko ten stan nie doznat odwotania (art 16,
ustep 2),

Na km mozemy zakonczyé¢ rozbior prze-
pisdbw Ustawy belgi jskiej tudziez innych w mo
wie tu bedacych nstawodawstw i projektéw
w przedmiocie uwolnienia warunkowego.
Przejdzmy teraz do poznania stanowiska, ktd-
re zajeta Ustawa belgijska w obec owej dru-
giej, catkiem nowej w prawie karnem insty-
tucyi warunkowych wyrokow skazujgcych.

(d. nJd.

3b4

KRONIKA CYWILNA.

Kara za niestawiennicivc do wojska, jako
powdd akcyi cywilnej,

Wiadomo, ze wedlt Zdaniu Rudy Panistwu z d.
24 Marca 1886 roku, w razie, jesli Zya nie stawi sie
do wojska, wtadze poborowe majg prawo wymierzaé
kary pieniezne na rodzine zbiegtego.

Okolicznos¢ ta stata sie powodem oryginalnego
rodzaju akcyi, wymoczonych w sadzie okregowym su-
walskim.

Mniemani dezerterzy zmarli, lecz wilasciwych
aktow zejscia nie ma; ztad wiec wiadze, uznajac
fukt $mierci za niedowUdziony, kare wymierzyly.

W tym stanie rzeczy, strony interesowane pom
radzity sobie w sposéb, o ktérym poucza sprawa
nastepujgca:

Ojciec Joela O., zmartego w roku 1865 o0ez
aktu zejscia, skazany na kare 300 rubli, zapozwat
guhernialng wtadzg poborowa wSuwalkach (ryéepn-
citoe no BonucKoft uobhhhocth npHcyrcTBie), o uznanie
taktu zejscia Joela O. za dowiedziony, a tem samem
0 zwolnienie od wymierzonej kary, W usprawiedli-
wieniu za$ faktu Smierci powotat sie na dowod ze
Swiadkéw, a to w mysl art. 139.Kod. cyw. poi.

W odparciu skargi prokuratorya zarzucita, ze,
gdy, wedle art. 4 Zdania Rady panstwa wymierze-
nie kary nalezy wyfaczrde do wiadz administracyj-
nych, sprawa w mysl art. 1 Ust. post. cyw. nie ulega
rozpoznaniu sadu. Wodwczas powod ograniczyt swa
akcye tylko do uznania laktu zejScia za udowo-
dniony.

Sad suwalski, decyzyg z dnia 10(22) Marca
r. b. ekscepcye prokuratury! oddalit i badane $wiad-
kow zasadzit z zasad: ze art. 139 K. c. zezwala do-
wodzi¢ faktu zejscia, w-hraku aktu stanu cywilnego
linnemi dokumentami lub badaniem Swiadkow, ze
jednaK, w obec art. 1 Ust, post. cyw. przepis ten
znalez¢é moze zastosowanie w sgdach tylko w razie
zaprzeczenia faktu zejScia przez kogokolwiek, ze
w tym stanie rzeczy powotanie do wojska ’ skazanie
na kare rodziny z powodu niestawiennictwa, pomimo
o$wiadczenia, ze niestawajacy zmart, stanowi niewat-
pliwie zaprzeczenie faktu zejscia i dla tego tez po-
zwanie wiadzy poborowej jest zupetnie zasadnem

w skutek takiego orzeczenia sguu, rzad gu-
bernialny, z mocy stuzacego sobie prawa, wywotat
spor jurysdykcyjny, ktory przeszedt obecnie pod
rozpoznanie izby sgdowe;.

Kwestya wywotana przez powyzszo sprawy,
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je*tistotnie powazna, itzecz oczywista, iz osoby
interesowane muszag mie¢ mozno$¢ ustalenia faktu
ujscia, nie popartego aktem stanu cywilnego. Pra-

to wyptywa wprost z art. 139 Kod. cyw., ktéry

Wiatpliwosci w t¢j mierze nie nasuwa.
Jesli wiadze wojskowe zaprzeczajg faktu zej-

Scia, to stronom interesowanym stuzy¢ musi prawo
skorzystania z przepisu, wyluszczonego w powota-

nym artykule.
K.

0 skargach | wyrokach kassacyjnych

z rolsia. 1838.

A roku 1888 zapadto w Dep. I. Dep. Il. Dep. I11.
Izby Sadowdj Warszaw -

skioj wyrokow 896 686 1211
POStanoOWieA.....ccvvveenuennne 553 204 324

FAZEM (i 1449 890 1535
w ogole 3874 w sprawach prowadZonyeh podtug Usta-
*y P. S. C.

Z tych zaskarzono z Dep. I|. Dep. Il. Dep. Il
Wyrokoéw i postano-
wied 109, to jest 54 31 24
a ze z lat poprze-
dnich zostato nie-
osagdonych . . . 46 35 56
byto razem 100 66 80
czyli w ogoble 246;
Z tych skarg zwro6-

CONO  oveveeenreeen 1 1
Przyjeto . . . . 2 1 9
Oddalono . 17 13 19

Razem . . . 19 15 29
Zostato nieosgdzo-
nych 163 to jest 81 31 51

W tych wyrokach kassacyjnych nastgpily ta*
kio orzeczenia.

A) Z Kodeksu Cywilnego.

Art. 518 K. C. zr. 1825.

1. Wzbronienie bezwtasnowolnemu, wedle

8° artykutu, wystawianie rewerséw na otrzymane
Przez niego pozyczki, nie czyni réznicy miedzy kapi-
tatami otrzymanemi przed lub po wyrzeczeniu bez-
Wiasnowolnosci, rewers wiec udzielony przez bez-
wilasnowolnego, po joj wyrzeczeniu, na otrzymane
kapitaty przed tSm wyrzeczeniem, ulega uniewaznieniu
(art. 1108 K. O.).

Wyrok kassacyjny w Ukazie zd. 31 Grudnia

1888 r. w skutek skargi Franciszka Korczyniskiego
na wyrok Izby z dnia 6 Lutego 1887 Nr. 508 Ap.
841 G. S. Nr. 10/89.

" Art. 682, 692, 693 K. C.

2. Gdy jezioro nalezy do skarzgcego, a pra-
wo przechodu i przejazdu do miasta, to most wysta-
wiony przez miasto, jako urzeczywistnienie tych stu-
zebnosci, zniesionym by¢ nie moze, gdyz przytoczone
przez skarzgcego art. 692 i 694 K. O. odnoszg sie
do [stuzebnosci postanowionych z woli wiasciciela
nieruchomosci, stozebnosciami  obcigzondj, stuze-
bnos¢ za$ przejazdu i przechodu ustanowiona jest
prawem w art. 682 K. O., a sposéb wykonywania
tej stuzebnosci wyptywa z woli wiasciciela.

Wyrok kassacyjny w ukazie z dnia 11 Stycznia
1888 roku w skutek skargi Konstantego tgczynskie-
go i Magistratu miasta Warszawy na wyrok Izby
z dnia 14 Pazdziernika 1883 roku Nr. 638/81 Ap. I.

Art/1146 K. O.

3. Dtuznik, ktory nie wykona swego zobowia-
zania w terminie oznaczonym, nie poczytuje sie za
postawionego tym terminem w zwloce — jezeli tego
w umowie nie zastrzezono, i moze ou po uplywie
terminu wykona¢ swe zobowigzanie, dopoki wierzy-
ciel przez wezwanie, w zwioce go nie postawi, od tej
chwili dopiero dtuznik moze by¢ poczytany za uchy-
biajagcego zobowigzaniu. Skutkiem tego diuznik
nie jest odpowiedzialny za straty, jakie wierzyciel
mogt ponies¢ przed wezwaniem.

Wyrok kassacyjny w ukazie z d. 22 Listopada
1888 roku w skutek skargi Stanistawa Niedzwiedz-
kiego i Eugeniusza Werdie na wyrok Izby z dnia 16
(27) Listopada i 19 Listopada (1 Grudnia) 1882 r.
Nr. 76/82 Ap. HI.

Art. 1286, 1356 K. C.

4. Z przepisow tych nie wyDika, izby oddanie
w posiadanie dluznika, nieruchomosci zastawnej,
ustanawiato domniemanie prawne o zrzeczeniu sie
zastawu.

Wyrok kassacyjny w ukazie z dnia 30 Listo-
pada 1888 roku w skutek skargi Jana i Karoliny
Wagnerow na wyrok Izby z d. 27 Maja (8 Czerwca)
roku wyr. Nr. 570/85 Ap. III.

Art. 1289, 1291 K. C.
te- 5. Potragcenie wzajemnych dlugéw miedzy
dwiema osobami, z ktérych jedna uznang Zostata za
upadta, nie moze mie¢ miejsca, jezeli z chwilg ogto-
szenia upadtosci, termin zaptaty dlugu upadiego
jeszcze nie nastgpit.

Wyrok kassacyjny w ukazie z dnia 30 Wrze-
$nia 1888 r. w skutek skargi syndyka H. Limprech-
ta na wyrok lzby z dnia 6 (18) Marca 1888 roku
Nr. 382/85 Ap. Il G. S, Nr. 52/88.
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Art. 1338 K. C.

6. Akt potwierdzenia, o ktérym artykut ter
mowi, nie stosuje sie do tego przypadku, gdy akt,
ktory jest potwierdzany, z samego prawa jest nie-
wazny.

Wyrok kassacyjny w ukazie z dnia 21 Paz"
dziernika 1888 roku w skutek skargi Tomasza Dre-
la na wyrok Izby z dnia 8 Listopada 1886 r. w spra-
wie 239/83 Ap. II1.

Art. 1353 K O.

7. Domniemania z art. 1353 K. C. bezwarun-
kowo 84 dopuszczalne, przy sporach przeciw umo-
wom, z przyczyny oszukania lub podstepu, zupeinie
niezaieznie od tego, czy jest dopuszczalne badanie
SwiadkOw w takim przedmiocie — i od formy, w ja-
kioj akt zostat zawarty.

Wyrok kassacyjny w ukazie zdnia 1 Marca
1888 roku wskutek skargi Wiadystawa Krajewskie-
go na wyrok lzby z dnia 19 Wrzesnia (1 Pazdzier-
nika 1885 roku w sprawie Nr. 180/84 Ap. II.

Art. 1583, 1585, 1589 K. C.

8. Umowa, mocg ktorej jedna osoba zobowia-
zuje :ie drugiej dostawi¢ w przysztosci rzecz jeszcze
nie trn jagca w chwdi zawierania umowy, jest w rze-
czywistosci umowa, to jest umowg o kupno i sprzedaz
podiug Kodeksu Cywilnego, — nie mozna jej wiec
poczytywa¢ za przyrzeczenie sprzedazy. Uznanie
za$ takie przez Izbe nie moze powodowaé kassacyi,
gdy ostateczny joj wniosek przy wyrokowaniu oka-
zuje sie zasadnym.

Wyrok kassacyjny w ukazie z dnia 4 Kwietnia
1888 roku w skutek skargi Karola Bogdaszewskiego
na wyrok lzby z dnia 30 Stycznia (11 Lutego)
1886 roku. Nr. 914/84 Ap. 111,

9. Oddanie kluczy odbieralnika w gorzelni
nabywcy okowity zastania przedawce od odpowie-
dzialnosci za niewydanie okowity, gdy nabywco za-
niedba jg zabra¢ bez wzgledu na trzykrotne o to
wezwania, a ta sprzedang zostata przez licytacye na
zadanie wierzyciela.

Wyrok kassacyjny w ukazie z dnia 30 Listo-
pada 188C roku w skutek sl argi Abusia Grolafedera
na worok lzby z dnia 7 (19) Stycznia, 20 Stycznia
(1 Lutego 1888 w sprawie Nr. 666 Ap. 111 83.

Art. 1955 K. C.
10. Chociaz przepis ten dozwala dowo-
dzi¢ badaniem Swiadkéw przyjecia i wykonania

petnomocr .ctwa, to jednak z tern domniemanym, iz
samo “istnienie petnomocnictwa jest dowiedzione,
przy uwzglednieniu, izby summa dochodzona nie
przewyzszata 150 fr. czyli 36 rub. gdy to petnomocni-
ctwo wydane i wykonane bylo przed wprowadzeniem
nowego sgdownictwa.

Wyrok kassacyjny w ukazie z dnia 30 Marca

1880 roku w skutek skargi Wasila Leuczuka na
wyrok Izby z dnia 2 (14) Stycznia 1886 r. Nr. 734/84
Ap. Il Gr. S. Nr. 50/88.

Art. 2236 K. C.

11. Przepis ton oanosi sie i do dzierzaw wie-
czystych i dla tego na mocy przedawnienia prawa
wiasnosci, na takich warunkach posiadanej osady
naby¢ nie mozna.

Wyrok kassacyjny w ukazie z dnia 18 Paz-
dziernika 1888 roku w sprawie ze skargi hr. Potu-
lickich na wyrok Izby z dnia 25 Kwietnia (7 Maja)
1886 roku w sprawie Nr. 52/85 Ap. I.

B) Z prawa hypotecznego.

Art 7 Prawa o hypotekach i przywilejach z r. 1825,

12. Przywilej ustanowiony tym przepisem
usuwa wszystkie przywileje poprzednich wiascicieli
domow, w ktorych mieszkat lokator, przeto wiasci-
ciel poprzedni jezeli dopetnit zajecia po przeniesie-
niu ruchomosci do innego mieszkania, ma tylko pra-
wo do udziatu proporcyonalnego z innymi wierzy-
cielami, lecz traci przywilej, jaki miat na ruchomo-
Sciach wyniesionych z lokalu.

Wyrok kassacyjny w ukazie z dnia 12 listo-
pada 1888 roku w skutek skargi Juliana Matuszyn-
skiego na postanowienie Izby z dnia 17 Grrudnia
1886 roku w spi awie Nr. 419 J/86 1.

G) Z prawa handlowego.

Art. 91 K. H. i nast.

13. W $lad art. 91 K. H. domniemywa sie,
iz komisant dziatajacy z osobami trzeciem', dziata
w swojem imienia, jezeli za§ art. 92 przewidujj mo-
zno$¢ dziatania komisanta w imieniu swego mocdaw-
cy, to tylko, jako wyjatek od og6lnego przepisu;
stosownie do tego, osoba trzecia twierdzaca, iz ko-
misant dziatat w imieniu mocdawcy, powinien p-ze-
dewszystkiem odeprze¢ powyz6j przytoczone domnie-
manie, to jest dowies¢, iz komirant dziatat wtym
przypadku w imieniu swego mocdawcy.

Wyrok kassacyjny w ukazie z dnia 30 Marca
1888 roku w skutek skargi domu handlowego ,,Bazy-
li Pertow i Synoy le” na wyrok Izby z dnia 29 Kwie-
tnia (11 Maja) 1886 roku. Nr. 442/85 Ap. 11l G. S.
Nr. 22/88.

Art. 637 K. H.

14. Przepis ten poddajgcy pow0Odztwo sgaowi
handlowemu, gdy podstawg tegoz jest weksel podpi m
sany przez handlujgcych i niehaudlujgcych, me wy-
maga, izby te podpisy byly potozone jednoczes$nie,
lecz aby te podpisy znajdowaty sie na sktadanym sg
dowi wekslu.
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Wyrok kassacyjny w ukazie z dnia 30 Wrze-

Wyrok kassacyjny w ukazie z dnia 18 Lutego

nia 1888 roku wskutek skargi Konstantego i Anny j 1888 roku w sprawie ze skargi Zofii Raben na wy-
Sesse na wyrok Izby z dnia 19 Listopada (1 Ghu- ] rok lzby z dnia 8/20 Stycznia 1886 roku. Nr. 388/84

dnia) 1885 roku. A0 S.” Nr.

61/88.

Nr. 610/85 Ap. 111

Art. 466/7 K. H.

15. Wzmianka w tych artykutach o zlago-
jeniu a nie obostrzeniu $rodka zabezpieczenia oso-
V upadtego, nie przeszkadza, izby sad nie mogt
°bostrzyd zabezpieczenia, jezeli uzna to za koniecz ¢
H wskutek okolicznosci w sprawie wykrytych (np.
~Asumiennos$ci dluznika uzywajgcego swej wolnosci
W jawua szkode dla upadtosci) miata wiec prawo
kba zamiast dozoru policyjnego, wyrzeczonego
Przez Sad Handlowy, postanowi¢ zatrzymanie o0so-
®te upadtego.

Wyrok kassacyjny w ukazie z dnia 13 Kwie-
cia 1888 roku wskutek skargi Karola Briinera na
Tyrole 1zby sadowej z dnia 11 Listopada 1886 roku.
ttr. 150/86 Ap. III.

D) Z kodeksu postepowania cyw. fran.

Art. 397, 400.

16. Powddztwo wznowione, dla ktérego zapi-
8ne zostato ostrzezenie hypoteczne z wyroku illa-
cyjnego przed wprowadzeniem nowej ustawy, po wnie-
sieniu skargi powodowej, ktéra powinna by¢ wnie-
siona podtug ustawy z roku 1864 o wykreslenie rze-
czonego ostrzezenia, nie ocala skutkéw tego ostrze-
zenia.

Wyrok kassacyjny w ukazie z dnia 12 Listo-
pada 1888 roku wskutek skargi Teodora Jaworni-
ckiego na wyrok Izby z dnia 22 Stycznia (3 Lutego)
1887 roku. Nr. 523/86 Ap. IlI.

ty Z Ustawy postepowania sgdowo-cywilnego.

Art. 257. "

17. Jesli zadanie w skardze kassacyjnej nie
2gadza sie z zasadami w niej przytoczonemi, to Se-
flat kieruje sie temi zasadami, zamiast rozpoznawa-
na skargi, podtug zgdania niejasnego.

Wyrok kassacyjny w ukazie z dnia 11 Stycznia
1888 roku wskutek skarg Konstantego tgaczynskie-

i Magistratu miasta Warszawy na wyrok lzby
*dnia 14/26 Pazdziernika 1883 roku. Nr, 638/81
AV &

Art. 339 U.

18. Niewyjasnienie w motywach, dla czego
Izba nie uznata za mozliwe oceni¢ zasadnosci przy-
uczonych przez pozwanego dowodzen, iz wykreslony
wpis hypoteczny wzgledem tego, ze witasciciel ma-
jatku obowigzany jest dawa¢ mieszkanie bezptatne
dla dawnego sadu pokoju tykocinskiego, nie powinien
by¢ przywrocony, powoduje kassacye.

L Ap. 111

Ap. L.

P 19. lIzba przy rozpoznaniu mocy i znaczenia
ztozonych przy sprawie aktdow moze wyprowadzi¢
whnioski bezposrednio ptynace z tych aktéw, chociaz-
by i nie byly one przytaczane przez strony.

Wyrok kassacyjny w ukazie z dnia 18 Lutego
1888 roku w sprawie ze skargi Maksymiliana i JO-
zefa Baumritterbw na wyrok lzby z dnia 28 Lutego
(12 Marca) 1886 roku. Nr. 329/83 Ap. I.

20. Powotanie sie na motywa wyroku sadu
okregowego i domniemania uznane za usprawiedli-
wione, nie moze powodowaé kassacyi wyroku (art.
711 U.).

Wyrok kassacyjny w ukazie z dnia 1 Marca
1888 roku wskutek skargi Wiadystawa Krajewskie-
go na wyrok lzby z dnia 19 Wrzesnia (1 Pazdzier-
nika) 1885 roku w sprawie Nr. 180/85 Ap. Il. -SK®

21. Nierozpoznanie w wyroku zarzutu strony,
iz jej nalezy sie wynagrodzenie za to, ze przeciwnik
korzystat przez pewien czas z inwentarza, mieszka-
nia etc. folwarku, ktérego sprzedaz przyrzeczona,
lecz niedotrzymang byta, jest powodem kassacyi (art.
711 U.).

Wyrok kassacyjny w ukazie z dnia 7 Pazdzier-
nika 1888 roku wskutek skargi matzonkéw Zielin-
skich na wyrok Izby z dnia 8/20 Maja 1886 roku.
Nr. 95/85 Ap. Il ,Gr. S.” Nr. 2/89.

22. Powotanie sie lzby na akt notaryalny,
ktérego w aktach nie byto, oraz nieprzytoczenie zja-
kich danych w sprawie Izba ustalita tres¢ tego aktu,
stanowi powod kassacyi.

Wyroki w ukazach: 1) z dnia 30 Marca 1888 ro-
ku wskutek skargi Grdala Weinberga na wyrok Izby
z dnia 5/17 i 9/21 Listopada 1885 roku. Nr. 152/83
oraz 2) z dnia 28 Kwietnia 1888 wskutek
skargi Eleonory Ulanowskiej na wyrok Izby z dnia
21 Lutego (5 Marca) 1885 roku. Nr. 189/82 Ap.
1.

Art. 366 U.

23. Przytaczane okolicznosci przez jedng stro-
ne, niezaprzeczone przez drugg strone, zasadnie Izba
uznata za dowiedzione.

Wyrok kassacyjny w ukazie z dnia 27 Lutego
1888 roku wskutek skargi Stanistawa Baginskiego
i Aleksandra Minkiewicza na wyrok Izby z dnia 19
Lutego (3 Marca) 1885 roku w sprawie Nr. 523/84
J. 1L

Art. 409 U.

24. Przytoczenie o zgubieniu wekslu, pocho-
dzace od samego powoda, nie moze stanowi¢ dowo-
du, ojakim moéwi ust, 2 art. 409 U. i przy braku in-
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nych dowodow, izba wiec zasadnie odméwita bada-
nia $wiadkow np istnienie i tre$¢ zgubionego przez
powoda podtug jego twierdzenia wekslu.

Wyrok kassacvjny w uka ie z dnia 31 Grudnia
1888 wskutek skargi Franciszka Korczynskiego na
wyrok lzby z dnia 6 Lutego 1837 roku  Nr. 508
Ap. | 84 ,G. S.” Nr. 10/8a.

Art. 441 U. P. S 0.

25. Zarzut, ze przeciwuk w dowodzie swych
twierdzen poktada kopie dokumentu, nie sam orygi-
nat, nie ma znaczenia w Senacie, jesli nie byt czy-
niony zarzut w lzbie, co do wiarogodnosci kopii,
i nie bylo wniesionem w czasie wiasciwym zadanie
ztozenia oryginatu (wyroki kassac. Nr. i519/73,
300/76).

Art. 456, 777 U.

26. Gdy przedmiotem postanowienia wiadzy
rzgdowej nie bylo rozpoznanie i ustalenie nazwy
i rodzaju spornej miejscowosci, lecz inny spoér tej
miejscowosci dotyczacy — przytoczenie w tern posta-
nowieniu nazwy lub rodzaju tej miejscowosci, nie
moze stanow-t dowodu rzeczywistosci tej nazwy,
przeciwnie wykazujacej sie¢ z innych dokumentow,
zasadnie wiec lzba ustalita nazwe w swoim wyroku
z mocy tych innych dokumentéw (art. 777 U. P.
S. C.

Wyrok kassacyjny w ukazie z dnia 11 Stycznia
1888 roku w skutek skargi Konstantego taczynside-
go i Magistratu miasta Warszawy na wyrok lzby
z dnia 14 (2G) Pazdziernika 1883 roku. 648/81 Ap. I.

Art. 5851588 U. P. S. O.

27. lzba nie jest obowigzana oddzielnem po-
stanowieniem sadzi¢ ekscepcyi, wnoszonych niezalez-
nie od objasnien w samej sprawie.

Wyrok kajsacyjny w ukazie z dnia 30 Wrzes-
nia 1888 roku w skutek skargi Konstantego i Anny
Hesse na wyiok Izby z dnia 19 Listopada (1 Gru-
dnia) 1886 roku. Ni\ 610/85 Ap. Il G. S. Nr. 51/88.

Art. 681 U.

28. Gdy w sprawie kassacyjndj nastgpi wstrzy-
manie z powodu zgonu strony, po uptywie 3 lat bez
dalszego dziatania, sprawa kassacyjna ulega umo-
rzeniu.

Wyrok w ukazie z dnia 23 Grudnia 1888 roku
w skutek skargi Wtiadystawa Kosmana na wyrok
Izby Sgdowej zdna 16 (28) Listopada 1804 roku
w spraw- Nr. 71/83 Ap. 1II.

Art. 705 U,

29. Postanowienia incydentalne w ciggu po-
stepowania sprawy zapadte, nie wigzg sadu przy
wydawaniu wyroku stanowczego.

Wyrok kassacyjny wukazie z dnia 27 Lutego
1888 roku w skutek skargi Gerzona Igelfelda na

wyiok Izby z dnia 16 (28),
Nr. 508/83 Ap. III.

19 (31) Maroa 1805 r.

d. n)

W naukowe 1 literach.

KONGRES KRYMINALISTOW.

Towarzystwo miedzynarodowe kryminelistow
odbyto w dniu 7 i 8 yibrpnia pierwszy swd' kongres
w Brukselli. Niedawno powstate, za staraniem zna-
nego prawnika belgijskiego, prof. prawa kryminalne-
go M. Prinsa, profesora van Hamel z Anuteidamu
i prof. v. Lisst z Marburga, stowarzyszenie liczy
obecnie 260 cztonkéw. Najliczniej w stowarzyszeniu
sg reprezentowane Niemcy i Austrya (pizeszto 100
czt), Francya liczy nie wielu, ale wybitnych uczo-
nych, Wiochy, Szwajcarya, Niderlandy liczag po 15
i wiecej cztonkéw. Z Warszawy tjlko 2 czionkoéw.

Na pierwsze posiedzenie w pyszudi sali mar-
murowej Akadem umiejetnosci przybyt minister
sprawiedliwosci Lejeune i zasiad} wraz z prezydyuro
stowarzyszenia przy stole na wzniesieniu. Nielicznie
zgromadzeni cztonkowie (39), zajeli miejsca w sal',
przy wygodnie urzadzonych, stotach. O godz. 10-g]
rano otworzyt posiedzenie prezes towarzystwa, gto-
wny inspektor wiezien prof. dr. M. Prins i serdeczng
przemowg powitat zgromadzonych. Sekretarz v.
Lisst zaznaczyt w kilku stowach podjete dotad przez
stowarzyszenie prace, ktore ujawnione zostaty w wy-
dawnictwie, wycbodzagcem w jezyku nmmieckim
i francuzkim pod tyt.: ,Mitteilungen der internatio-
nalen kriminalistischen Yereinigung”; ,,Fulletih de
I'union internationale de droit penal”, ktorego wyszto
w X b. dwa zeszyty. Nastepnie na wnmsel prezesa
powotano na rice-prezeséw: prof. Leveille (z Paryza).
Barona Garofalo (zWtoch), de Medeiros (z Portuga-
lii), A. Moldei.hawera (1 Warszawy), Barenthcr
(z Austryi) i przystgpiono bezzwiocznie do porzadku
dziennego.

Profesor M. Prlns przedstawit streszczenie
swego referatu na pytanie: ,,Czv nalezy zaiccad wpro-
wadzenie warunkowego skazania (prawo belgijskie
z dnia 31 Maja 1888 roku) do kodekséw karnych
innych panstw?” Prof. Lamhiascli z Insbrucku, kté-

ry byt réwniez referentem tego przedmiotu, nie byt
obecny na posiedzeniu,
Powotane prawo belgijskie gtosi: ,,Przy skaza-

niu na jedn§ lub wiecj kar, gdy kara gtéwna lub
dodatkowa, albo przy zlaniu kar, nie przenosi szesciu
miesiecy wiezienia, a skazeuy nie by uprzednio ska-
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zany za zbrodnie lub wystepek, sad moze przez mo-
tywowane wyrzeczenie zarzadzi¢, aby wykonanie wy-
roku byto odroczone na pewien przeciagg czasu, liczac
od daty wyroku, nie dluzszy jednak jak lat piec.
Skazanie uznaje sie za nieDastgpione, gdy w ciggu
togo terminu skazany nie ulegnie ponownemu skaza-
niu za zbrodnie lub wystepek. W razie przeciwnym
. obie kary, ta, ktora odroczong zostata i ta, najaka
skazany zostat ponownie, bedg wykonane”.

Prof. Prins oznajmit, Ze dotad nie posiada je-
szcze urzedowych danych co do skutecznosci tego

~prawa w Belgii, cho¢ w og6le opinia jest dlan bardzo
przychylna. W Ameryce (Massachussets) w r. 1879
zastosowano te zasade do 2,800 skazanych, z posrod
ktorych 44 wyemigrowato przed uplywem terminu,
a tylko 223 warunkéw uwolnienia nie spetnito. Pra-
wo belgijskie jest lepsze od amerykanskiego, bo sta-
nowi dodanie kar w razie powtornego spetnienia
przestepstwa.

W dyskusyi nad tym przedmiotem przyjeto
udziat wielu cztonkéw. Baron Garofalo, z uwagi na
istniejagcg u niektérych narodéw zadze zemszczenia
sie na winowajcy, wniést o dodanie do tezy, aby
w przestepstwach, dochodzonych na zasadzie skargi
prywatnej, warunkowe skazanie uczyni¢ zaleznem od
zgody poszkodowanego, ktéry wnidst skarge. Prze-
ciwko temu wnioskowi przemawiali prof. Seuffert
z Wroctawia, prof. v. Liszt z Marburga, zaznaczajac,
ze wpltyw poszkodowanego i interesu prywatnego na
wymiar kary, wyrzekanej jedynie w interesie pan-
stwa, nalezy ograniczy¢, a nie rozszerzac, oraz ze je-
§li przy wykroczeniach matej wagi nadawac skarzg-
cemu tak wazne prawo, to nie podobna by mu tako-
wego odmawia¢ przy dochodzeniu przestepstw waz-
niejszych i to na zasadzie tych samych motywodw.

Bardzo ciekawe byly uwagi, wypowiedziane
przez prof. Leveille z Paryza. We Francyi opraco-
wujg obecnie projekt nowego Kodeksu karnego.
Prof. Leveille jest cztonkiem komisyi prawodawczej.
W przedmiocie warunkowego skazania komisya fran-
cuzka, jeszcze przed powstaniem prawa belgijskiego,
przyjeta zasady nastepujace:

-W przypadkach, gdy w mys$l prawa obowig-
zujacego lub okolicznosci szczegdlnie tagodzacych
w danym wypadku, sedzia bedzie upowazniony do
wyrzeczenia kary pienieznej, mocen on bedzie, jesli
oskarzony nie byt jeszcze za zbrodnie lub wystepek
karany, nie wyrzeka¢ skazania. Sedzia oznajmi
oskarzonemu, ze w razie spetnienia nowego przestep-
stwa bezkarnosci spodziewac sie nie moze. Jesli sad
ma wyrzec na oskarzonego, dotad za zbrodnie lub
wystepek nie skazanego, kare wiezienia do trzech
miesiecy lub kare aresztu, mocen on bedzie wykona-
cie tej kary zawiesi¢ (swsis). Zawieszenie (surais)

z prawa bedzie odwotane, jesli w ciggu lat trzech
skazany popetni nowg zbrodnie tub wystepek, za kté-
re na viezienie lub areszt skazany zostanie. W osta-
tnim wypadku poprzednia kara wraz z ostatnig be-
dzie samoistnie wykonana. Skazanie pieiwotne po-
czytuje sie za umorzone, gdy zadne nastepne skaza-
nie wedlug zasad powyzszych nie bedzio wyrze-
czone”.

Jak sie z powyzszego okazuje, prc.ekt Fan-
cuzki idzie jeszcze daléj, niz prawo oeigijskie.

Précz tego mowca zaznaczytl, ze i warunkowe
skazanie ma na celu zmniejszenie recydywy, ktéra
obecnie tak aie bardzo rozszerzyla. Prawo trancu-
zkie z roku 1885 co do relegacyi recydywistow, po-
mimo zunetme stuszne’ zasady, jest bardzo wadliwe.
Profesor jest zwolennikiem relegacyi, ktorg przyjeta
i komisya prawodawcza francuzka, ale jg pojmuje
laaczej. Za gtébwng wade prawa francuzkicgo moéw-
ca poczytuje zupeine zaniedbanie urzgdzenia losu
deportowanych w miejscu deportacyi. Projekt ko-
misyi przyj muje dwa rodzaje deportacyi: 1) deporta-
cya obowigzkowg recydywistow; 2) Fansportacya
dobrowolna pierwszy raz skazanych, aby uwolni¢ ich
od recydywy. W obu razach przewdz do kolonii ko-
sztem panstwa. Recydywista, uznany za natogowego
zbrodniarza przez wiadze w ktorej skilad wejda,
urzednicy sadowi, urzednicy wiezienni, prokuratoro-
wie i t. d., moze by¢ przez sedzmgo skazan; na de-
portacye, a w razii \powtdrnej recydywy musi by¢ na
te kare Bkazany. W miejscu zestania deportowa-
nych bedzie obowigzywato prawo w; jatkowe, ciezka
praca i surowa bardzo dyscypiina O jje sie dobrze
sprawowaé bedg, beda osiedlani w miejtcu zestania
i otrzymajg zapomogi i powr6t do praw, pod warun-
kiem dozywotniego pozostawania w miyapu zesta-
nia. .

Dla uprzedzenia recydywy pioj=kt przyjmuje
transportaeye dobrowolng, a mianowicie: Skazani
na kare wiezienia po raz pierwszy, jesli oznajmig
che¢ udania sie na miejsce zestania, po odcierpieniu
y4 kary we Francyi, bedg transportowani do kolonii,
gdzie odsiedzg drugg '/* cze$¢ kary, a nastepnie za
dobre sprawowanie otrzymajg uwolnienie od reszty
kary i zostang osiedleni w miejscu zestania przy
utracie prawa powrotu do Francyi.

Sprawozdanie powyzsze wywotato oDszerne za-
rzuty przeciwko deportacyi w ogole, jako kary, ktora
nie wszedzie moze znalez¢ zastosowanie, ktora jest
bardzo ucigzliwa i niesprawiedliwa dla kolonii, do
ktdérej nastepuje, jako dowodzacdj bezsilnosci pan-
stwa, ktdre uciekp s’ az do wydalania swych oby-
wateli.

Po powrocie do gtdwnego przedmiotu dyskusyi
Zauwazono jeszcze® ze e sedziemu prawa

m
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runkowego skazywania podniesie godnos$¢, zadanie
i energie sadu, ktdry przestanie by¢ jedynie organem
wyrazania utartych formut prawa, lecz, rozwazajac
kazdy wypadek w szczeg6lnosci, oceni takowy nie-
watpliwie wiasciwiej. Do sadu musimy mie¢ zaufa-
nie, bez ktdrego wymiar sprawiedliwosci jest niemo-
zliwy. Samo wyrzeczenie kary bedzie odstraszato,
tylko kara w razie ponownego przestepstwa wykona-
ng bedzie, boz i warunkowe skazanie jest takze ska-
zaniem. W kazdym danym wypadku nalezy rozwa-
zy¢€, czy zamkniecie w wiezieniu, obcowanie z zepsu-
tymi aresztantami, roztgka z rodzing, wylgczenie ze
spoteczenstwa, utrata moznosci zarobkowania, nie
zniweczy celu prawodawcy, aby skazanego poprawic.
Wszystkie te okolicznosci tylko sad w kazdym danym
razie oceni¢ moze, a sadowi zaufa¢ musimy.

Doda¢ wypada, ze prof. Lammasch z Insbrucku,
w swoim drukowanym referacie, przyszedt do wnio-
sku, ze warunkowe skazanie, wedtug wzoru belgij-
skiego, za pozyteczne uzna¢ nalezy w ogdle, a zwia-
szcza dla nieletnich i kobiet, skazywanych po raz
pierwszy za przestepstwa mniejszej wagi.

Zgromadzenie przyjeto jednomysinie dyskuto-
wang teze, z dodatkiem uwzglednienia warunkéw
miejscowych w kazdym kraju.

Na wniosek jednego z czionkéw, prezydyum
oznajmito, ze rezultaty osiagniete w praktyce przy
stosowaniu prawa belgijskiego z 1888 roku w bulety-
nach ogloszone bedg. Pierwsze bardzo interesujgce
posiedzenie zamknigeto o godz. 1-6j p. p.

Na nastepnem posiedzeniu pod przewodnictwem
prof. Leveille rozpoznawano pytanie: ,Jakie $Srodki
mozna zaleca¢ prawodawcy dla ograniczenia krotko-
trwatego wiezienia?” Referenci: prof. v. Liszt iBaron
Garofalo. Poniewaz ogolnie juz uznano, ze krétko-
trwate wiezienie pozytku nie przynosi, rozwinieto
poszukiwahia Srodkow, zastepujgcych takowe. Baron
Garofalo rozréznia takich, ktérzy moga by¢ popra-
wionymi od bezwarunkowo dla spoteczeristwa szko-
dliwych i dla pierwszej kategoryi projektuje wpro-
wadzi¢ kary pieniezne: a) na rzecz panstwa, b) na
rzecz poszkodowanego. Jesli skazany kary zaptacic¢
nie moze, sedzia oceni jego dochody i zobowigze go
do ptacenia kary ratami, tak jednak aby skazanemu
pozostaty dostateczne $rodki do utrzymania zycia.
Dla drugiej kategoryi projektuje utworzy¢ kompanie
karne, ktore powinny odrobi¢ oznaczong kare przy
robotach publicznych. Prof. v. Liszt wnosi, aby
utatwiono wnoszenie kary pienieznej i dozwolono ja
od razu sktadaé pisarzowi sadu, w catosci lub cze-
sciowo. Prof. Prins popiera wniosek Liszta i zaleca,
aby.co do wykroczen uczyni¢ dochodzenie zaleznem
od skargi prywatn¢j i akceptowa¢ zawarte przed po-
siedzeniem umowy, Prof. vm Hmnel zaznacza, ze

w Hollandyi kare pieniezng sedzia wyznacza odpo-
wiednio do zamoznosci winowajcy; nadto, dla ogra'
niczenia wypadkéw odsiadywania kary pienieznej
w wiezieniu, wprowadzono obostrzenie takiego uwifl’
zienia przez osadzanie w ciggu dwdch dni o chlebi0
i wodzie. Dalej zaleca mowca optacanie kary pi0
nieznej bezzwitocznie po wyroku u pisarza sadu, jak
w Anglii. Inni moéwcy komunikujg doswiadczenia
swych krajéw. Ostatecznie pod dyskusye przychodz
nastepujacy wniosek: ,, Towarzystwo poczytuje za p™
Zyteczne, aby prawodawca uzywat nastepujacych
Srodkow dla zastgpienia krétkotrwatego wiezienIl
samoistnego lub stosowanego w zastepstwie kar pi0
nteznych: 1) nagany, 2) rekojmi pokoju (Friedens-
biirgschaft), 3) nalezytego Sciggania kar pienigznych;
4) pracy na uzytek publiczny, 5) aby nadat przewft'
ge skardze prywatnej przy dochodzeniu wykroczO"
matej wagi”.

Przeciwko zalecaniu nagany tak dla nieletnich
jako tez i dla petnoletnich przemawiali: van Haweh
dr. Benedikt, dr. Kleinfeller i wielu innych, bo wykO
nanie wyroku, skazujgcego na nagane jest niewla’
Sciwe, a i sama kara bezskuteczna. ZgromadzeniO
uznato, ze zaleca¢ tego rodzaju kary prawodawcy ul®
podobna.

Przeciwnie rekojmie pokoju (Friedensbiirg'
schaft) uznano za wlasciwe zaleca¢ prawodawcy-
Prof. y. Liszt zaznaczyl, ze S$rodek ten nie zost®
wprowadzony do kodeksu niemieckiego jedynie i p™
wodow technicznych.

Whniosek Barona Garofalo co do kar pienie2
nych odroczono do nastepnego kongresu. Projekt
francuzki co do tego przedmiotu stanowi: ,,Kary p°®'
liCyjne na wniosek skazanego moga by¢ zamienionO
na prace publiczng na wolnem powietrzu na rze°2
gminy”.

Przeciwko rozszerzeniu skargi prywatnej prz0
mawiat prof. Seuffert, przytaczat, Zze z 70 wypadkow
stosowania takowej w dawnym kodeksie wiekszos0
trzeba byto usunag¢, ze w ogdle tylko przy obelgach
skarga prywatna jest mozliwa, bo kara jedynie win‘
teresie spoteczenstwa wymierzong by¢ moze, a w za'
dnym razie nie powinna zalezy¢ od zbyt czesto brU'
dnycb uméw prywatnych. Generalny prokurator
Temples (Bruksella) przytacza, ze w Brukseli na 1<®
protokétéw, 8—10 skarg prywatnych pozostaje be2
skutku, z powodu, ie prokurator nie znajduje inte-
resu spofecznego, ze sie strony pojednaty i t, p. Hi0
grozi wiec zadne niebezpieczeAstwo w razie ograni-
czenia dochodzenia na skarge prywatna.

Po tych wyjasnieniach, bez glosowania, posie-
dzenie drugie zamknieto.

Na trzeciem posiedzeniu, pod przewodnictwem*
Barona Garofalo, rozwazano pytanie; ,,Jakie sa waJl/



systemdw, ,,stosowanych w wiekszosci nowszych pra-,,
wodawstw, dla zwalczania recydywy?” Referenci
prof. van Kamei i adwokat Lucas-Porto. Pierwszy
poczytuje za biad, ze dotad nie rozrézniano takich,
ktérzy mogg by¢ poprawionymi od niepoprawnych
i wszystkich przy recydywie na surowsze skazywano
kary, co dla, ostatniej kategoryi przestepcow jest zu-
petnie bezpozyteczne. PrzestepcOw niepoprawnych
trzeba na zawsze oddzieli¢ od spoteczenstwa. Co
sie tyczy takich' recydywistow, ktérzy mogg by¢ po-
prawionymi, nalezy rozrézni¢: 1) takich, ktorzy
popetniajg czyny. wywotane miejscowemi warunkami
spotecznemi, 2) od takich, ktorzy spetniajg ciagle
przestepstwa przeciw osobom, wiasnosci mporzadko-
wi spotecznemu z powodu szczegdlnego pociggu do
ztego. Dla ostatniej kategoryi dotychczasowy sy-
stem madgtby pozosta¢ z matem zmianami dla prze-
dostatnich zas bytoby wtasciwszem oddzielenie od spo-
feczenstwa. Sedzia powinien mie¢ zupetna swobode
oceniania kazdego pojedynczego przypadku. Prof.
Prins popierat system francuzki Beranger’a, aby za
kazda recydywa przedtuzaé¢ kafe. System ten oka-
zat sie pozytecznym w Anglii. Zaznaczyt jednak,
ze belgijskie urzgdzenie, aby 20 lat wspolnego wie-
zienia uwazac za rownowazne 9 latom i 9 miesigcom
wiezienie celkowego, jest wadliwe, bo przestepcy za-
wczesnie wracajg do spoleczeristwa. Nastepnie po-
steDowpnie z aresztantami j. st waaliwe, zbyt surowe
z pierwszy raz skazanymi, a zbyt tagodne z niepo-
prawnymi, bo ostatni znajg doktadnu zycie wiezien-
ne i stosujg sie do przepiséw ,aunajpunktualniej, ta-
two wiec zdobywajg rozliczne ulgi przy wykonaniu
kary. Prof. v. Lisgt wnosit o ustalenie pojecia recy-
dywy, o rozrdznianie pomiedzy przestepcami okolicz-
nosciowymi: niepoprawnych od takich, ktorych Jesz-
szcze poprawi¢ mozna mie¢ nadzieje, oraz o rozwa-
zenie, czy te pytania ma rozstrzygac¢ sedzia, czy wia-
dza wiezienna. Prof. Leveille uwaza., ze podziat tak’
przestepcOw nie da sie praktycznie przeprowadzic,
bo nie podobna rozstrzygna¢, czy kto moze lub nie
moze by¢ poprawiony. MdoAwca przytacza, ze w pro-
jekcie francuzkim po drugiej recydywie przestepca
ma by¢ relegowany, po pierwszej bedzie zachecany
do udania sie do kolonii. Statystyka wykazujo, ze
z posréd uwolnionych z wiezien, 50% spetnia prze-
stepstwa ponownie, cho¢ nie co do kazdego mozna
odszukaé, ze byt poprzednio karany, wielu wyemi.
growato, zmarto i t. p. W koloniach recydywa wy-
nosi 5%) a nie przewyzsza 10%, cho¢ tam kazdy
przypadek recydywy jest regestrowany. Paru mow-
cow wystapito z ogoli.em. zarzutami przeciwko de-
portacyi. Zgrom rdzenie przyjeto nastepujacg rezo-
lucye: ,,Zwalczanie recydywy jest obecnie zasadni-
czo wadliwo i zupelnie niedostateczne, Za najgto-

wniejsze wady poczyta¢ nalezy; 1) bledny podziat
i jednakowe traktowanie przestepcéw natogowych
i okolicznosciowych; 2) czesie wymierzanie krétko-
terminowych kar wiezienia, wskutek czego przestep-
cy natogowi, recydywisci pozostajg zbyt czesto w spo
feczenstwie, ktore od nich niema obrony'l

Na ostatniem posiedzeniu A. Moldenhawer
referent pytan: ,,0d jakiego wieku powinno sie roz-
poczyna¢ dochodzenie kryminalne przeciw przestep-
com nieletnim?" oraz ,,Czy przymusowe wychowanie
nieletniego ma by¢ zalelicm ud spetnienia czynu
przestepnego?" wniodst, aby pytania te odroczy¢ do
przysztego kongresu, majg bowiem by¢ rozwazane
takze i na kongresie petersburgskim wr. p. Whnio-
sek przyjeto. Nastepnie przystagpiono do wyboru
prezydyum na rok nastepny. Wybrano jednogtosnie
na prezesa prof. A. Prinsa, na sekretarza prof. v.
Lisgta, na kasyera prof. mn Kamel’a. Zgromadzeni
podziekowali prezydyum za dotychczasowe prace
i oznaczenie terminu nastepnego kongresu pozosta-
wili prezydyum.

Rozprawy toczyly sie w jezyku fiaacuzkim
i niemieckim. Wypowiedziane w jednym jezyku
przez samego mdwce lub innego cztonka, streszczano
w drugim jezyku.

W. Mikiasgewski

Art. 1686,1688 Kod. Kka.i

Oba te przepisy Karza zawladniecie ,udz/m
majatkiem za Domocg czynéw pozbawn.igcych stro-
ne, wptywajacg do umowy, woln6j woli.  Art. 1686
stosuje sie gdy osoba bedzie zmuszong sitg lub gro-
zbami do wydania, Lapisenia, zeznania niekorzy-
stnego dla siebie zobowigzania, dotyczacego spraw
majatkowych; art. za§ 1688 przewiduje skionienie
osoby do podobnego rodzaju zobowigzan przez
0SzZustwo.

Wedle wyroku z dnia 20 Wrzesnia 1888 roku
w sprawie Krasilnikowa i Lowrentjewa, art. 1686
wymaga niezwyktych grozb; bo grozby, w celu zmu-
szenia do czynu bezprawnego sg przewidziane art
1548; grozby dla korzysSci materyalnoj art. 1445,
1547 Kod. kar. grozby bez korzysci materyalndj
art. 139, 140 i 141 Ustawy o karach wymierzanych
przez sedziego pokoju; tak wiec grozby przewidziane
art. 1606 powinny by¢ tego rodzaju, aby zmuszaty
poszkodowanego do postuszenistwa woli obwinionego,
aby poszkodowany byt postawiony w koniecznosci
okupienia sie pewng stratg majatkowg od wazniej-
szej straty majgtkowej lub moralnej.

Wedle wyroku z dnia 16 Lutego 1888 roku
w sprawie Jurgensa dla zastosowania art. 1688 po-
trzeba udzielenia falszywych wiadomosci, przedst?
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wierna latszywjch prywatnych dokumentow, kwitéw,
weksli, pod ten réwniez artykut podchodzg wypadki

przybrania obcego nazwiska, pizeastawienie cudzego |,

paszportu, cudzych dokumentéw za swoje, upojenie
poszkodowanego, ktdre to czyny sg przedsiebrane
celem zmuszenia danej osoby do zawarcia niekorzy-
stnego dla niej zobowigzania, w celu otrzymania
korzy$ci materyalnej.

Tak wiec art, 168C przewiduje wypadki, gdy
poszkodowany jest zmuszony do zawarcia umowy,
zobowigzania, dla siebie niekorzystnego, gdy zawiera
to zobowigzanie wiedzgc o tem, ze ono naraza go na
straty, — jednak, bedac pod naciskiem obwinionego,
te strate, dla zapewnieuia swej spokojnosci, zabez-
pieczenia sie od wiekszych strat, poswieca; — pod

O G t o S

U JOZEFA KARPINSKIEGO

Adwokp.ta przysiegtego
pod nr. 22 przy ulicy Alowy-Swiat w Warszawie
naby¢ mozna:

I PYTANIA PRAWNE

rozstrzygniete:

1. Przez Dep. Cyw. Izby Sad. Warszaw, i Dep.
Kass Rzad. Senatu od roku 1876—1883.
2. Przez tez whadze od r. 1883 —1885, w tych
spory juribdykcyjne i ukazy cyrkularne.
Cena kazdego tomu 1 vs, 50 kop. n'eoprawne,
2 rs. oprawne.

ur -

II. SKOROWIDZE

do Ustawy Post. Sadowo-Cywilnego alfabety-
cznie utozone! Polsko-Rossyj skie i Rossyjsko
Tolskie. 3ena po 30 kop.

art. 168b za$ podchodzg wypadki, gdy poszkodowany
wprowadzony w btad, zawiera umowe, zacigga z0"
bowigzanie, ktdére dla siebie za korzystne uwata -p
tymczasem okolicznosci przedstawione przez ol I
nionego, ktore go sktonity do zawarcia umowy, oka-
zaly sie btedne, falszywe, i umowa na straty majat-
kowe go narazitfa.

A le definieya art. 1688 wymaga podobnie ja*
art. 1685 aby poszkodowany byt w stania niemuz*
Sci zabezpieczenia sie od strat materyalnych 1
Lutego w sprawie Jurgensa bezpomoszcznost b°*
po otnoszeniu k ohronm swoich imuszczestwiennyO

interesow).
Wiktor Mauersberger.

25 E N I JEL..

1. JURISPRUDENCYA

Departamentéw CywUnych. Izby oadow¢i Wat'

szawskiej od roku 1876—1887, to jest zeszy'

téw XXIII. Cena 13 rs. 50 kop. (wrazie zadani3
czesciowo).

IV.  WYKOKI KASSACYINE.

)d roku 1876 do 1888.
Niektore mijt; pojedyta po 1 rs.

Cena 1 rs.

Wypozyczalnia (czytelnia)

K SIAZEK

polstsicti i fref-j-castcicti
przy Ksiegarni i Sktadzie Nut Maurycego Orgelbrand3
w Warszawie, naprzeciw posagu Kopernika.

SPIS RZECZY: Artykut wstepny trdba wyjasnienia Ustawy z dnia 1 (1S) Maju. 1884 roku, o ile dotyczé pobierani®

optaty auenacyjnej

w Krdlestwie boiskiem (cigg dalszy). — Jurispruaencya Departamentéw cywilnych lzby sadotezj

warszawskiej, rok 1888, potrocze 1-e, przez Jozefa Karpinskiego. — Kronika cywilna: Kara za niestawiennictwo d°
wojska, jako powdd akcji cywilnej przez K. — O skargach i wyrokach kassacyjnych z roku 1888, przez Jozefa Ko-
pinskiego. — Notatki naukowe I literackie-. Kongres kryminalistdw przez W. Mudaszewsk:ego; Art. 1686, 168®
Kodeksu karnego przez Wiktora Mauersbergera. — Ogtoszenia. — Odcinek: O uwolnieniu warunkowem i o W&
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