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W niniejszym artykule proponuje ponowne siegniecie do studiow LGBT, ktorych
waga jest umniejszana w polskim obiegu akademickim. Popularna narracja
przeciwstawia ustalenia studiow LGBT wspotczesnej teorii queer, zarzucajac
tym pierwszym transhistorycznosé¢, esencjalizm i anachronicznos¢. W swoim
tekScie staram sie dowies¢, ze jest to btedna perspektywa i proponuje cztery
argumenty na rzecz krytycznego powrotu do studiow gejowsko—lesbijskich. Te
cztery argumenty to: Kkoligacje ze studiami kulturowymi, zainteresowaniem
zwigzkami ekonomii i seksualno$ci, docenienie kultury popularnej oraz tworczy
wymiar napigcia pomiedzy studiami LGBT i teorig queer.
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Samuel Nowak STUDIA GEJOWSKO-LESBIJSKIE: REAKTYWACJA

W niniejszym artykule chcialbym zaproponowaé ponowne siegniecie do
studiow gejowsko—lesbijskich, okreslanych takze studiami LGBT, jako waznego
oraz wcigz inspirujacego punktu odniesienia we wspolczesnej humanistyce. Bede
staral sie udowodni¢, ze wbrew wielu krytycznym glosom, nie jest to projekt
zamkniety czy tez, jak chcieliby zloSliwcy, rozgromiony przez teorie
poststrukturalistyczna. Przy okazji postaram sie takze dowie$é¢, ze popularna
narracja przeciwstawiajaca studia LGBT ustaleniom teorii queer jest bledna, a
roznice pomiedzy tymi dwiema perspektywami nalezy rozpatrywal raczej w
perspektywie synchronicznej, a nie diachronicznej. Aby mozliwie precyzyjnie
przedstawi¢ swoje stanowisko artykul ten zaprojektowalem wokol czterech
argumentow, ktére uzupeliam bardziej szczegélowymi rozumowaniami. Mam
przy tej okazji nadzieje, ze argumenty te mogg stac¢ sie orezem w intelektualnej
potyczce z gléwna rywalka studiow LGBT — teoria queer. Na gruncie nauki roéznice
powinny bowiem inspirowa¢ do konfrontacji, a nie zamienia¢ sie we wsobny
polilog. Przekonanie to leglo u podstaw takze i tego artykuhu.

Pojawia sie tutaj jeszcze jedna kwestia, ktora wymaga wyja$nienia.
Czytelniczka/czytelnik mojego tekstu moga by¢ zaskoczeni stylem, ktore w wielu
momentach odbiega od standardéow tego, co w rodzimym obiegu akademickim
uchodzi za styl naukowy. Spiesze wiec wyjasni¢, ze studia kulturowe i studia LGBT,
w ktorej to tradycji osadzam swo6j wywod, skutecznie dowiodly, ze teksty naukowe
moga by¢ napisane bez niepotrzebnego zadecia, gdzie autor/ka chowa swoje ,ja” za
korpusem teorii i abstrakcyjnego jezyka. Chcialbym wiec, aby moj tekst speknial
kryteria akademickie, ale i dat latwo sie czyta¢, bo to wlasnie z mys$la o czytelnikach
i czytelniczkach powstal. Przejdzmy wiec do rzeczy.

Studia gejowsko—lesbijskie, nie cieszg sie zbytnig estyma w rodzimym obiegu
akademickim. Nie doczekaly sie one swojego miejsca ani na gruncie polskich
gender studies, ani w kulturowych badaniach nad seksualnos$cia. Co wiecej, studia
LGBT czesto stajg sie przedmiotem drwin lub ataku autoréw czerpiacych z teorii
queer. Kiepska reputacja nie jest jednak przestanka, aby nie zawrze¢ intelektualnej
znajomosci i nie powinna stanowi¢ powodu odrzucenia danego nurtu badawczego.
Teorie podlegaja bowiem takim samym modom jak inne obszary rzeczywisto$ci.

Mody intelektualne sa wiec kwestia smaku, a niekoniecznie logicznej argumentacji,
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warto wiec, moim zdaniem, warto zastanowi¢ sie nad niedocenieniem pewnych
perspektyw teoretycznych. Mj artykul stanowi prébe podjecia takiej strategii.

Wypadaloby zatem, abym w tym miejscu odniost sie krétko do polskiej
wariacji teorii queer. W moim przekonaniu sposéb, w jaki autorzy tacy jak
zwlaszcza Jacek Kochanowski, Joanna Mizielinska, Tomasz Sikora, a z mlodszych
badaczy Rafal Majka i autorzy z kregu czasopisma ,InterAlia” czy Agata Stasinska
dokonali (lub dokonuja) translacji queer theory, jest przypadkiem teorii straconej
szansy3 Bogactwo nurtu teoretycznego, ktéory we wspdlczesnych badaniach
funkcjonuje pod szyldem queer studies, zostalo w rodzimym obiegu akademickim
mocno uszczuplone i w duzej mierze zredukowane do performatywnej teorii plci
Butler oraz radykalnego utozsamienia sie z rozmaitymi marginesami. Po $wietnym
otwarciu, jakim byly ksigzkowe debiuty Jacka Kochanowskiego* i Joanny
Mizielinskiej5, fundujace metodologie queer w Polsce, wiekszos¢ powstalych
pOzniej opracowan potwierdza zarzuty, ktore w kontekscie anglosaskiej teorii
queer wysunela juz ponad 15 lat temu Martha Nussbaum. Dla porzadku
przypomne tytul eseju Nussbaum: Profesor parodii®.

Majac na uwadze zasygnalizowane do tej pory watpliwosci, chcialbym
podjac sie swoistej obrony studiow gejowsko—lesbijskich. Podkreslam raz jeszcze:
nie jest moim celem w niniejszej rozprawie dyskredytowanie queer theory jako
przedsiewziecia naukowego, gdyz oznaczaloby to zwyczajng intelektualng
ignorancje. Moja niezgoda wynika raczej ze sposobu, w jaki uprawia sie teorie
queer w Polsce’. Co wiecej, w moim przekonaniu specyficzny kontekst spoteczno—
ekonomiczny wymusza odpowiednie przepracowanie teorii, jesli chcemy mie¢ z
niej tworczy uzytek. Uczciwie musze takze przyznaé, ze nawet teoretyczka queer
Joanna Mizielinska zwrocila niedawno uwage na ten problem w antologii De—

Centring Western Sexualities, piszac o konieczno$ci nadania lokalnego wymiaru

3 tym bardziej warto w tym miejscu zwréci¢ uwage na autoréw i autorki, ktérzy bardziej krytycznie i uwaznie
korzystajg z ustalen teorii queer. Mam tutaj na mysli zwtaszcza prace Tomasza Basiuka (2012), Moniki Baer
(2004) oraz Pauliny Szkudlarek (2012).

4 J. Kochanowski, Fantazmat zr6zNICowanysocjologiczne studium przemian tozsamosci gejow, Universitas,
Krakéw 2004.

5 J. Mizielinska, (De)Konstrukcje kobiecosci : podmiot feminizmu a problem wykluczenia, Stowo/Obraz, Gdarisk
2004.

6 M. Nussbaum, The Professor of Parody, ,The New Republic”, 02.12.1999. Chciatbym tutaj zauwazy¢, ze
paradoksalnie komentarz Nussbaum znacznie lepiej pasuje do polskiego kontekstu, niz tekstow Judith Butler.

7 por. W. Smieja, Przeciw konstrukcjonistom. Teoria queer i jej krytycy, ,Przestrzenie teorii” 2010 nr 13, s.223—
242,
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temu, co nazwalibySmy polityka queer®. Z drugiej jednak strony pewna niechec
autordw zwigzanych z teoria queer do funkcjonujacych juz organizacji na rzecz
praw osob LGBT nadal budzi we mnie potrzebe krytycznego spojrzenia na ich
teoretyczne zaplecze. Jeden tekst wiosny nie czyni. Podejmuje sie tutaj zatem
przyczynku do projektu pozytywnej obrony studiéw gejowsko—lesbijskich w celu
sformulowania przekonujacej alternatywy dla juz funkcjonujacych w Polsce
kulturowych badan nad seksualno$cia.

OczywisScie pomysl reanimacji statusu studiow LGBT nie nalezy do mnie.
Punktem wyjscia jest dla mnie propozycja pary teoretykow Andy’ego Medhursta i
Sally R. Munt, ktorzy jako jedni z pierwszych bronili miejsca studiow gejowsko—
lesbijskich we wspolczesnej teorii akademickiej. W charakterystyczny dla siebie,
dowcipny sposob pisza oni we wstepie do waznej antologii Lesbian and Gay
Studies. A Critical Introduction: [...] chcemy zdementowaé plotke, ze ,studia
gejowsko—Ilesbijskie” nie zyjq, co ostatnimi laty szepce sie konspiracyjnie, a 1
triumfalnie oglasza na rozmaitych wydziatach. Studia gejowsko—lesbijskie majq
sie znakomicie®.

Na potwierdzenie tej tezy wystarczy przyjrzec sie ofercie wydawniczej w tym
zakresie — wiele prestizowych wydawnictw wcigz utrzymuje serie ,Gay and
Lesbian Studies” (Sage, Routledge, Blackwell), a na Swiecie realizowane s3 liczne
projekty naukowe sytuujace sie w obrebie studiow LGBT. Warto przy tej okazji
wymienic¢ jeszcze kilka waznych antologii, m.in: A Companion to Lesbian, Gay,
Bisexual, Transgender, and Queer Studies'°, The Gay ‘9os. Disciplinary and
Interdisciplinary Formations in Queer Studies* oraz Handbook of Lesbian and
Gay Studies'®. Jakie zatem pozytywne argumenty przemawiaja za studiami

gejowsko—lesbijskimi? Proponuje cztery.

8 De—Centring Western Sexualities: Central and Eastern European Perspectives, R. Kulpa, J. Mizielinska [ed.],
Ashgate, Farnham-Burlington 2012.

9 Lesbian and Gay Studies. A Critical Introduction, A. Medhurst, R.S. Munt [ed.], Cassel, London — Washington
1997, s. xiii.

10 A Companion to Lesbian, Gay, Bisexual, Transgender, and Queer Studies, G.E. Haggerty, M. McGarry (ed.),
Blackwell, Oxford 2007.

" The Gay 90s: Disciplinary and Interdisciplinary Formations in Queer Studies, T. C. Foster, C. Siegel, E.E. Berry
(ed.), NYU Press, New York 1997.

12 Handbook of Lesbian and Gay Studies, D. Richardson, S. Seidman (ed.), Sage, London— Thousand Oaks —
New Delhi 2002.
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Argument pierwszy: koligacje ze studiami kulturowymi

(1) Za kluczowy uwazam zwigzek studiow LGBT ze studiami kulturowymi,
przez ktore rozumiem tradycje szkoly z Birmingham i jej rozwiniecia3. Jest to
takze jeden z dystynktywnych wyznacznikéw okres$lajacych odrebno$é¢ studiow
gejowsko—lesbijskich. Na owe wzajemne relacje uwage zwracaja przywolani juz
Medhurst i Munt. Badacze ci pisza, ze oba nurty badawcze angazujqg sie w
dezawuowanie naturalizujqcych dyskurséw, ktére wzmacniajq potoczne
myslenie w codziennym zyciu, dyskursow, ktére majq opresyjne skutki'4. Z
perspektywy tego artykulu, warto takze zwroci¢ uwage na pewna metodologicznag
spojnos¢, wlasnie ze wzgledu na silne zwigzki poszczegoélnych przedstawicieli i
przedstawicielek studiéw gejowsko—lesbijskich z o$rodkami kulturoznawczymi.
Nastepujace kwestie wydaja mi sie tutaj bardzo istotne oraz interesujace: (a)
refleksyjnos¢, (b) interdyscyplinarnos¢, (¢) zainteresowanie codzienno$cia oraz (d)
polityczne zaangazowanie. Wszystkie one stanowily o pewnym novum szkoly z
Birmingham i znalazly swoje przedluzenie w studiach LGBT.

(a) I tak refleksyjnos¢ przejawia sie w szeroko rozbudowanej teoretycznej
samo$wiadomosci wilasnych fundamentéow naukowych. Z kulturoznawstwem
studia LGBT dziela potrzebe uznania za (post)dyscypline naukowa, chociaz
jednocze$nie chetnie podwazaja reguly tworzenia akademickiej wiedzy 5. Kwestie
te mozna zilustrowaé¢ przemianami w mys$leniu o studiach LGBT z perspektywy
badaczy, ktorzy jeszcze jaki$ czas temu sceptycznie przygladali sie dziedzictwu lat
70. 1 80. i zaangazowali sie w projekt queerowania badan nad seksualno$cig. Za
przyklad niech postuzy mi Steven Seidman, ktory tak pisal o teoretyczno—
politycznym przelomie LGBT w proklamujacej nadejscie teorii queer ksigzce Fear

of a Queer Planet:

[...] w p6Znych latach 70. liberacjonizm ustgpit etniczno—mniejszo$ciowemu podejsciu
spoteczno—politycznemu. Chociaz model ten dowidd} swojej skutecznosci w spolecznej
mobilizacji lesbijek i gejow, jego nacisk na jednolita tozsamo$¢é i wspolnote

13 Oczywiscie musze tutaj zaznaczy¢, ze juz Judith Butler zanotowata przy okazji wznowienia Uwiktanych w
ptec, iz trwa nieustajgca dyskusja, czy jej rozprawa przynalezy do filozofii, czy tez jest czescig studiow
kulturowych. W moim przekonaniu, zgodnie z przyjeta ramg teoretyczna, refleksja Butler nie jest pracg z kregu
kulturoznawstwa brytyjskiego, tym samym ubiegam zarzut nieuwzglednienia tej kwestii w moim wywodzie,
zob. J. Butler, Uwiktani w pte¢, przet. K. Krasuska, Wydawnictwo Krytyki Politycznej, Warszawa 2008, s. 13.

4 Lesbian and Gay Studies. A Critical Introduction, A. Medhurst..., s.xiv.

15 tamze, s.Xi—XVii.
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zmarginalizowal jednostki, ktére odchylaly sie od jej bezwzglednych norm bialej klasy
Sredniej°.

Jednak nieco ponad 10 lat pézniej Seidman zmienil znaczaco ton i we
wstepie do wspolredagowanej antologii Handbook of Lesbian and Gay Studies

(sic!) zanotowal razem z Diane Richardson:

[...] studia lesbijsko—gejowskie przyczynily sie do naszego rozumienia spolecznej
regulacji i podmiotowych znaczen seksualnosSci produkowanych przez spoleczne
instytucje i kulturowe praktyki [...] artykulacja nowych sposob6ow mysSlenia o
seksualno$ci oraz wspolzaleznoSci instytucji spolecznych i praktyk stanowi ekscytujacy
obszar dalszego rozwoju studiow gejowsko—lesbijskich v7.

Mysle, ze zmiana ta wynika takze z silnego wplywu teorii poststrukturalnej,
ktéra (wbrew poboznym zyczeniom radykalow) nie pogrzebala pewnych
dyscyplin naukowych, ale raczej wzbogacila je o krytyczng samoswiadomos¢.

(b) Kolejnego zwigzku ze studiami kulturowymi (caly czas mam tu na mysli
tradycje brytyjska i jej rozmaite kontynuacje) upatrywalbym w
interdyscyplinarnosci — pozwole sobie wskaza¢ praktyczne konsekwencje
takiego podejscia. Badania realizowane w ramach studiéw gejowsko—lesbijskich
obejmujg tak rézne zagadnienia, jak historia'®, krytyka literacka'9, kino*°, media
i kultura popularna?, studia nad biseksualno$cig?2, heteroseksualno$¢23, klasa24,

16 S. Seidman, Identity and Politics in a Postmodern Gay Culture [w:] The Fear of a Queer Planet, M. Warner
[ed.], London—New York 1991, s.110.

7 Handbook of Lesbian and Gay Studies, D. Richardson..., s.9.
18 zob. zwt. J. Boswell, Christianity, Social Tolerance, and Homosexuality, University of Chicago Press, Chicago—
London 1980 oraz: A. Bray, Homosexuality in Renaissance England, Columbia University Press, London 1982;

Gay and Lesbian Literary Heritage, Summers C.J. [ed.], Routledge, London—New York 2002.

9 zob. G. Woods, A History of Gay Literature: The Male Tradition, Yale University Press, New Haven—London
1999.

20 zob. R. Dyer, Now You See It: Studies in Lesbian and Gay Film, Routledge, London—New York 2002.

21 zob. A Doty, Making Things Perfectly Queer. Interpreting Mass Culture, University of Minnesota Press, London—
Minneapolis 1993.

22 J. Dollimore, Bisexuality [w:] A. Medhurst, R. S. Munt S.R. [ed.], Lesbian and Gay Studies. A Critical
Introduction, Cassell, London—Washington 1997, s. 250-260.

23 J. D. Katz, The Invention of Heterosexuality, University of Chicago Press, Chicago 2007.
24 G. Chauncey, The Strange Career of the Closet: Gay Culture, Consciousness, and Politics from the Second

World War to the Gay Liberation Era, 2012 [w druku]
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rasa?s, globalizacja?%, marketing?, ekonomia2® czy wreszcie kwestie
metateoretyczne29. Inaczej mowiac, nie ma takiego zagadnienia, na ktorego
temat badacze zwigzani ze studiami LGBT nie zabraliby glosu. Nie oznacza to
oczywiScie, ze wszystkie te prace zebrane razem tworzylyby jaka$ kompleksowg i
wszystko wyjasniajaca teorie. Oferuja one raczej rozmaite perspektywy
naswietlajace wybrane kwestie, zwykle dokonujac przy tym rewizji istniejacej juz
wiedzy wypracowanej w obrebie innych dyscyplin. Przejawia sie tutaj takze
pewna zadziorno$§¢ w demaskowaniu rozumowan przyjmowanych wcze$niej za
dobra monete. Przykladowo John Champagne w swojej pracy poswieconej
gejowskiej pornografii juz w tytule poucza filmoznawcéw: Stop Reading Films!,
co tlumaczy konieczno$cia wskazania na absurdalno$¢ badan nad
homoseksualng pornografia w kontekscie analizy tekstualnej3°. Innej ilustracji
dostarcza artykul Unsusal Fingers Lyndy Birke po$wiecony medyczno—
biologicznym badaniom nad orientacjg seksualna. Nie odrzucajac zupelnie nauk
biologicznych — co jest na gruncie posthumanistyki przedsiewzieciem bardzo
ryzykownym, a przy tym jakze interdyscyplinarnym! — autorka ironicznie
konkluduje: [...] koniec konicéw, biologia musi byé tu w jakis sposéb brana pod
uwage: ,co8” wplyneto na dtugosé moich palcow, zanim sie urodzitam, bez
wzgledu na to, czy byl to lesbijski gen, czy nie3'. Przejeta od kulturoznawstwa
interdyscyplinarno$¢ wymusza wyj$cie poza utarte schematy poznawcze i
zacheca do $mialego przekraczania granic zarezerwowanych dla innych nauk, a
takze ustalen wlasnej dyscypliny. Jak wypowiadal sie na temat takiej strategii
Stuart Hall: [...] powazna interdyscyplinarna praca zaktada intelektualne

ryzyko powiedzenia zawodowym socjologom, ze to, co uznajq oni za

25 N.T. Hoang, The Resurrection of Brandon Lee: The Making of a Gay Asian American Porn Star [w:] L. Williams
[ed.], Porn Studies, Duke Univeristy Press, Durham-London, s. 223-270.

26 D. Altman, Global Sex, University of Chicago Press, Chicago 2001.
27 K. Sender, Business, Not Politics. The Making of the Gay Market, Columbia University Press, New York 2004.

28 J. D’Emilio, Capitalism and Gay Identity [w:] A. Snitow, Ch. Stansell, S. Thompson [ed.], Powers of Desire: The
Politics of Sexuality, Monthly Review Press, New York 1983, s.100-116.

29 T. Piontek, Queering Gay and Lesbian Studies, University of lllinois Press, Chicago 2006.

30 J. Champagne, Stop Reading Films! Film Studies, Close Analysis, and Gay Pornography [w:] ,Cinema Journal,
Vol. 36, No. 4 (Summer, 1997), s. 76.

31 L. Birke, Unusual Fingers [w:] Handbook of Lesbian and Gay Studies, D. Richardson, S. Seidman (ed.), Sage,
London— Thousand Oaks —New Delhi 2002, s. 67.
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socjologie, nie jest tym, za co uchodzi3?, przy czym zamiast socjologii mozemy
podstawié tutaj dowolng dyscypline.

(c) Zainteresowanie codziennoscig i praktykami kulturowymi jest kolejnym
obszarem przenikania sie dorobku studiow gejowsko lesbijskich i brytyjskich
studiow kulturowych. W tym miejscu musze jasno wyartykulowaé, ze skupienie
sie na poziomie praktyk nie oznacza odrzucenia refleksji metateoretyczne;.
Kulturoznawstwo nie jest co prawda mocne w budowaniu duzych systemow
(zostawmy to socjologii), ale laczy w sobie potrzebe konstruowania teorii dla
obserwacji i zrozumienia tego, co zwykle. Musze zatem zgodzi¢ sie z
krytycznag uwaga Pauliny Szkudlarek, ktéra probujac zdefiniowaé rozumienie
queer na podstawie korpusu tekstow rodzimych autoréw, czyni istotne
spostrzezenie, ze queer zyskuje w Polsce status warstwy meta wobec studiow
LGBT 33 . Dowodzi takze specyfiki recepcji queer theory w Polsce, ktora
kompletnie ignoruje refleksyjny wymiar studiow LGBT, o czym pisalem
wczesniej. Zainteresowanie wymiarem spolecznych praxis oznacza w tym
wypadku nacisk na analize rozmaitych polityk tozsamo$ciowych przy
zachowaniu $wiadomosci ich dyskursywnej natury, albowiem jak zauwaza Alan
Sinfield: [...] nie ma kultury bez kategorii i powgtpiewam, ze moze ona istnieé
bez hierarchii3+ . Podazajac za takim rozumowaniem, mozna ponownie
zastanowi¢ sie czy nadal warto pastwi¢ sie nad modernistycznym podmiotem, co
bywa ostatnio akademicka modg. Skoro wielu autoréw zdazylo juz postawi¢ mu
nagrobek, wszelkie dywagacje na ten temat uwazam za zbedne. Kiedy jednak
pomyslimy o poziomie tego, co spoleczne, odkryjemy, ze dorobek studiow
gejowsko—Ilesbijskich jest imponujacy i pomocny. Zrozumienie tego, w jaki
sposob ksztaltuja sie polityki tozsamo$ciowe, jak stawiamy im opér, jak sa one
twdrczo przepracowywane, to zagadnienia, ktore studia LGBT omoéwily szeroko i
inspirujaco. Dlatego tez deprecjacja tego nurtu badawczego wydaje sie
kosztownym poznawczo bledem. Z przestanki, ze tozsamosci sa performatywna

iluzja, nie wynika, ze nie maja one znaczenia i konsekwencji. Jak bowiem

32 3. Hall, The Emergence of Cultural Studies and the Crisis of the Humanities [w:] ,October” 53(3) 1990, s.16

33 Przy tej samej okazji Paulina Szkudlarek, prébujgc zdefiniowa¢ rozumienie queer na podstawie korpusu
tekstéw rodzimych autoréw, czyni istotne spostrzezenie, ze queer zyskuje w Polsce status warstwy meta
wobec studiéw LGBT, co dowodzi takze specyfiki recepcji queer theory w Polsce. Zob. P. Szkudlarek, A
spanner in the work, czy(li) narzedzie w robocie. O uzyciach i naduzyciach uje¢ queerowych [w:] M.
Klosowska, M. Drozdowski, A. Stasinska [red.], Strategie queer, Wydawnictwo Difin, Warszawa 2012, s.164.

34 A. Sinfield, Identity and Subculture [w:] A. Medhurst, R. S. Munt S.R. [ed.], Lesbian and Gay Studies. A Critical
Introduction, Cassell, London—Washington 1997, s. 211.
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zauwaza Christopher Pullen, badacz identyfikujacy sie ze studiami gejowsko—
lesbijskimi pojecie [tozsamo$ci LGBT] stuzy nie tylko reprezentacji
obywatelskiego potencjatu lesbijek, gejow czy osob transgenderowych, jako
tozsamosciowa konstrukcja seksualnej réznorodnosci, ale i jako przedpole
subkulturowego wyzwania i filozofii queerowego zycia3s.

(d) Ostatnig interesujaca mnie kwestia jest polityczny wymiar studiow
LGBT, przejety takze od studiow kulturowych. OczywiScie najpierw nalezaloby
zapytaé, co rozumiem przez polityczny wymiar, trudno bowiem odmoéwié
politycznos$ci pracom Eve Kosofsky—Sedgwick, Teresy de Lauretis, Judith
Butler, Judith Halberstam czy Lee Edelmana. Tym, co stanowiloby o pewnej
odmiennosci autorow sytuujacych sie blizej studiéw gejowsko—lesbijskich jest
ich pragmatyzm. Nie chce popas$¢ tutaj w falszywy konflikt — ,dobry
pragmatyzm” versus ,zla teoria”. Interesuja mnie raczej sposoby dokonywania
pewnych politycznych wyboréw w okres§lonej rzeczywistoéci spolecznej, ktéra
niesie ze soba szczegbdlne problemy. Jesli bedziemy mieli na uwadze, ze studia
kulturowe programowo wychodzily ze swoja oferta edukacyjna poza mury
uczelnis3®, majac nadzieje, ze stang sie zaczynem dla spolecznej zmiany, podobny
ruch mozemy przesledzi¢ na gruncie studidbw LGBT. Oczywiscie dla wielu
wspolczesnych autoréw uprawianie teorii ma charakter polityczny, wystarczy
przywola¢ Slavoja Zizka — na odwiecznie powracajace pytanie: Co robié?
odpowiada, ze nic i dodaje: Uczyé, uczyé i jeszcze raz uczyé przywolujac Lenina,
ktory po klesce rewolucji styczniowej wyjechal na szwajcarska wie§ czytac
Heglad”. Studia gejowsko—lesbijskie maja czesto nieco bardziej zadaniowy
charakter, nawet jesli zadaniem tym jest kwestia legitymizacji czy reprezentacji.
Nie bede tutaj odnosit sie do debaty wokét kryzysu obu tych procedur (zwlaszcza
w kontek$cie debat o liberalnej demokracji), co usprawiedliwie tym, ze na
gruncie wspolczesnych badan LGBT postepowanie takie ma charakter nader
prowizoryczny. Nie odnosi sie ono do zadnej metafizyki czy szeroko rozumianej
ontologii plci/seksualnosci. Studia gejowsko—lesbijskie doceniaja jednak

35 Ch. Pullen, Introduction [w:] Ch. Pullen, M. Cooper [ed.], LGBT Identity and New Online Media, Routledge,
London—New York 2010, s. 4.

36 Na ten temat zob. R. Dyer: Popkultura jest polityczna. Z Richardem Dyerem rozmawia Samuel Nowak,
»,MOCAK Forum” 1(3) 2012, s.48—50.

37'S. Zizek, S. Zizek, Przemoc. Sze$¢ spojrzeri z ukosa, przet. A. Gorny, Wydawnictwo Literackie MUZA S.A.,
Warszawa 2010, s.11.
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wazko$¢ czego$, co Jeffrey Weeks nazywa ,koniecznymi fikcjami”38 a ktore
pomagaja organizowac nasze zycie i doSwiadczenie codzienno$ci. Owa celowo$¢
nie wyklucza krytycyzmu, laczac zalozenia agendy liberalnej i postulaty polityki
roznicy. Jak pisze w kontekscie debat o queerowaniu akademii oraz studiow

gejowsko—lesbijskich Robyn Wiegman:

Nie jest to argument na rzecz porzucenia liberalnego podejécia wlaczania
mniejszo$ci; chodzi o to, ze projekt queerowania uniwersytetu nie moze
zosta¢ osiagniety poprzez przywolanie burzuazyjnej podmiotowosci jako
horyzontu naszych politycznych nadziei3.

Argument drugi: studia LGBT i konteksty ekonomiczne

(2) Drugi argument przemawiajacy za siegnieciem do perspektywy studiow
LGBT roéwniez posrednio wynika ze zwiazkéw tej dyscypliny ze studiami
kulturowymi, przy czym maja one nieco luzniejszy charakter. Mam tu na mysli
zainteresowanie studiéw gejowskich kontekstem spoleczno—ekonomicznym, ktore
zwykle sprowadza sie do badan nad relacjami pomiedzy kapitalistyczna
gospodarka wolnorynkowa a politykami seksualnych tozsamo$ci. Nalezy jednak
poczynic¢ tu dwie uwagi.

Po pierwsze termin ,kapitalizm” nie ma jednej ostrej definicji: nawet w kregu
Europy Zachodniej funkcjonuja rozne wariacje gospodarek kapitalistycznych.
Warto jednak zauwazy¢, ze polityczne konsekwencje kryzysu finansowego, ktory
rozpoczal sie poznym latem 2008 roku w USA, a wkrotce ogarnal Europe,
wskazuja na wyrazne cigzenie ku modelowi neoliberalnemu, ze slabnaca rola
panstw narodowych i rezygnacja z koncepcji panstwa opiekunczego oraz coraz
silniejsza pozycja Miedzynarodowego Funduszu Walutowego oraz
transnarodowych instytucji finansowych. Jeéli proces ten nadal bedzie przebiegal
w tym kierunku, a nic niestety nie wskazuje na nadchodzaca rewolucje, bylby to
kolejny argument na rzecz wlaczenia kontekstu ekonomicznego w obreb
kulturowych badan nad seksualno$cia, a tym samym dobre uzasadnienie dla

wartoSci projektu studiow gejowsko—lesbijskich.

38 J. Weeks, Invented Moralities: Sexual Values in an Age of Uncertainty, Columbia University Press, Cambridge
1995, s. 86-101.

39 R. Wiegman, Queering the Academy The Gay '90. [w:] T. C. Foster, C. Siegel, E. E. Berry E.E. (ed.), The Gay
90s: Disciplinary and Interdisciplinary Formations in Queer Studies, New York University Press, New York 1997,
s. 17.
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Po drugie, badaczy i badaczki seksualno$ci interesuje zwykle wielo$é
kontekstéw, gdzie rynek jest wylacznie jednym z elementéw wiekszej sieci.
Dlaczego zatem upatruje tutaj szczego6lnej wartosci studiow LGBT? Mysle, ze na
gruncie teorii queer procesy wolnorynkowe wcigz pozostaja stosunkowo stabo
rozpoznanym i opracowanym tematem. Z pewno$cig wkrétce zmieni sie to ze
wzgledu na obecng sytuacje spoleczno—polityczng, wymagajaca w tej kwestii
teoretycznej interwencji. W tym zakresie studia gejowsko—lesbijskie maja juz
spory dorobek, oczywiscie skrojony na potrzeby momentu, w ktérym powstawaly
poszczegblne opracowania. Jednakze tradycja marksowska, z ktorej wyrosly studia
kulturowe, wydaje sie z impetem wraca¢ do akademickiej gry, a przywolany juz
wezeéniej Zizek nalezy (obok intelektualistow éredniego pokolenia, takich jak m.in.
Chantal Mouffe, Jacques Ranciere, John Hutnyk, Michael Hardt) do najbardziej
rozpoznawalnych kontynuatoréw krytycznego marksizmu. W przypadku
specjalizacji LGBT zainteresowanie kapitalizmem ma dwa wymiary.

(a) Z jednej strony istnieje korpus tekstéw, w ktorych badacze podejmuja
proby zrozumienia tozsamos$ci LGBT jako $ciSle zwigzanych z przemianami
wywolanymi poprzez przejScie do gospodarek kapitalistycznych i wigzacg sie z tym
modernizacja spoleczenstw. Klasyczny tekst Johna D’Emilio moze shluzy¢ tutaj za
dobra ilustracje, laczy on bowiem perspektywe konstruktywistyczng i krytyczna.

Pozwole sobie przytoczy¢ dluzszy cytat. Autor pisze:

[...] geje i lesbijki nie istnieli zawsze. Sa oni raczej produktem historii i zaistnieli w
szczegbdlnym historycznym momencie. [...] to historyczny rozwdj kapitalizmu umozliwit
duzej liczbie mezczyzn i kobiet w péznym XX w. nazywaé siebie gejami i lesbijkami,
postrzega¢ sie jako cze$¢ wspolnoty podobnych kobiet i mezezyzn, i organizowac sie
politycznie na podstawie tej tozsamos$ci4®.

Rozumowanie badacza wskazuje, ze narracje, w mysl ktorej osoby LGBT
zawsze istnialy i tylko czekaly, az Zeitgeist dojrzeje, aby mogly one ujawnic¢ sie
Swiatu, powinniSmy postrzega¢ jako nieustannie konstruowang opowie$c¢4,
ktéra ma swoj polityczny uzytek w uzasadnieniu funkcjonowania i roszczen tej
grupy spotecznej. W komentarzu do tekstu D’Emilio wspolczesna badaczka Ann
Pellegrini zauwaza, ze rozdzielajgc seksualng przyjemnos¢ od prokreaci,

kapital tworzy warunki, w ktéorych niektore kobiety i niektérzy mezczyzni

40 J. D’Emilio, Capitalism and..., s.102.
41 Czyli Weeksowskg ,konieczng fikcje”.
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mogq organizowacé swoje osobiste zycia i doswiadczaé ich wokoét pociggu do tej
samej pict*? [Pellegrini 2002: 36].

Historyczny esej D’Emilio moze wyda¢ sie nieco oczywisty z perspektywy
teorii postfeministycznej. Miejmy jednak na uwadze, ze powstal na przelomie lat
70. 1 80. Wtedy stanowit istotny wklad w paczkujaca debate kwestionujaca
esencjonalne i transhistoryczne ujmowanie kultury oraz tozsamosci gejowskiej.
Pozostaje przy tym waznym i zaskakujaco aktualnym punktem odniesienia w
akademickiej debacie oraz dowodzi cennych intuicji studiow gejowsko—
lesbijskich jeszcze przed nadejSciem ery teorii inspirowanej pracami Michela
Foucaulta. Ponadto autor dokonuje w swoim studium waznego powigzania
spolecznej regulacji seksualnosci z kapitalistycznym systemem produkcji.

Wynikaja stad dwie wazne implikacje, tym bardziej istotne jesli zechcemy

da¢ studiom LGBT szanse na rodzimym gruncie. Pierwsza ma charakter
historyczny. OczywiScie D’Emilio odnosi swoje rozwazania do krajéw anglosaskich:
przede wszystkim Stanéw Zjednoczonych, Wielkiej Brytanii, takze do Australii. W
moim przekonaniu tekst ten znakomicie koresponduje jednak z charakterem
przemian spoleczno—ekonomicznych zwigzanych z transformacja ustrojowa w
1989 roku. Kapitalizm wkroczyl do Polski z sila, ktora dokonala najbardziej
drastycznych rekonfiguracji stosunkéw spolecznych oraz destabilizacji zycia
rodzinnego. Procesy te zainicjowaly mechanizmy skutkujace pojawieniem sie
gejowskiej i lesbijskiej tozsamo$ci — umozliwily one wieksza mobilnos¢ jednostek,
powstanie miejsc spotkan, zrzeszanie sie i zakladanie organizacji, wreszcie otwarta
dzialalno$¢ w przestrzeni publicznej. Druga implikacja wigze sie z przestrzenig
mediow, najpierw drukowanych, a po6zniej elektronicznych, ktéra okazala sie
kluczowa dla rozwoju podmiotowosci LGBT. Tozsamo$¢ te nie tyle jednak zostaly
zbudowane w oparciu o lokalne doswiadczenie, co staly sie szczeg6lna koniunkcja
przybylych do Polski strategii zachodnich ruchéw LGBT i towarzyszacych im
narracji z lokalnymi doswiadczeniami podmiotowosci. Przykladowo, stowo ,gej”,
ktére wypiera ,homoseksualiste” i ,pederaste”, jest tego najlepszym dowodem.
Przywolany tutaj trop wskazuje wiec na konieczno$¢ osadzenia wszelkich badan
nad seksualnoScia w kontekstach przemian spoleczno—ekonomicznych.
Przypomne, ze mySlenie takie, zawsze dalekie od ekonomicznego determinizmu,

lezy u podstaw projektu Richarda Hoggarta. Warto wiec przypomnie¢ to wszelkim

42 A, Pellegrini, Consuming Lifestyle: Commodity Capitalism and Transformations in Gay Identity [w:] A. Cruz—
Malave A., M.F. Manalansan IV [ed.], Queer Globalizations: Citizenship and the Afterlife of Colonialism, New York
University Press, London—New York 2002, s. 36.
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rodzimym ,kulturoznawcom” zainteresowanym problematyka plci i seksualno$ci:
konteksty ekonomiczne nie moga pozostaé zignorowane. Studia gejowsko—
lesbijskie oferuja w tym zakresie spore zasoby teorii.

(b) Drugim nurtem badawczym w studiach LGBT, gdzie daje sie dostrzec
wyrazne zainteresowanie ekonomicznym wymiarem praktyk kulturowych, sa prace
poSwiecone strategiom przyjemnosci tworczych oraz wywrotowych odczytan
realizujacych sie w kulturze popularnej, bedacej (przynajmniej do niedawna)
rezultatem zorganizowanej produkcji instytucjonalnej. Inaczej méwiac, badaczy i
badaczki interesuja sposoby, poprzez ktore twory kultury produkowanej masowo i
przemyslowo staja sie (lub maja szanse sta¢ sie) przestrzenia wygranych walk o
znaczenia. Zatem praktyki kulturowe, ktére bezposrednio wigza sie z instytucjami
pragnacymi utrzymac¢ heteronormatywna hegemonie, nie musza wecale jej
legitymizowaé i podtrzymywaé. Wrecz przeciwnie, moga staé sie narzedziem jej
nieustannej kontestacji oraz destabilizacji. Argument ten wigze sie z kolejnym,
czyli z zainteresowaniem studiow gejowsko—lesbijskich kultura popularng jako
taka. Poniewaz kwestii tej poSwiecilem nieco uwagi w innych pracach, tutaj
zasygnalizuje ja krétko odwolujac sie Alexandra Doty’ego. Pisze on: [...] mam
wiesci dla heteroseksualnej kultury: wasze odczytania tekstow sq dla mnie
najczesciej ,alternatywnymi” i zazwyczaj wydajq mi sie desperackimi probami
zaprzeczenia queerowoScl, ktéra w tak oczywisty sposob jest czesciq kultury

masowej43.

Argument trzeci: zakochaj si¢ w popkulturze

(3) Tym samym przechodze do trzeciego argumentu na rzecz studiow
gejowsko—lesbijskich, czyli doceniania kultury popularnej. W oczywisty sposob
jest to echo jej zwigzkdéw ze studiami kulturowymi i moéglbym potraktowaé
argument drugi i trzeci jako rozwiniecie pierwszego. Dokonalem tego
wyodrebnienia przede wszystkim z powodoéw analitycznych, chociaz istnieja
sensowne przestanki na rzecz osobnego ich traktowania. Mam tu na mysli typowa
dla studiow LGBT specjalizacje — i tak prace posSwiecone kapitalizmowi
niekoniecznie musza odnosi¢ sie do kultury popularnej, a te po$wiecone
codzienno$ci nie musialy od razu czerpa¢ z marksistowskich analiz procesow

rynkowych. Wynika to (i oczywiscie znow jest to scheda po studiach kulturowych) z

43 A. Doty, Making..., s. xii.
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nastawienia na badania typu ,studia przypadku” (case studies), przy czym raz
jeszcze podkresle, ze prawie zawsze towarzyszy im warstwa metarefleksyjna.
Afirmatywne podejécie studiow kulturowych do kultury popularnej jest jednym z
ich gléwnych wyroznikoéw. Przykladowo, Chris Rojek proponuje rozumie¢ historie
studiow kulturowych jako cztery nakladajace sie na siebie momenty, ktore
zainicjowal wlasnie moment narodowo—popularny 44 Takze badania LGBT nie
podzielaja elitaryzmu i uprzedzen przedstawicieli szkoly frankfurckiej, z rzadka
poshugujac sie pojeciem , kultury masowej” na rzecz ,kultury popularne;j”.
Oczywiscie wspolczesne studia kulturowe sa duzo bardziej niejednoznaczne w
swoim entuzjazmie wobec tego, co popularne i lubiane. Na przyklad Douglas
Kellner, przedstawiciel trzeciego pokolenia szkoly frankfurckiej, ktérego prace bez
watpienia przynaleza do tradycji kulturoznawczej45, docenia mozliwosci i szanse,
jakie daja nowe media, bedac przy tym krytycznym wobec ich koligacji z
turbokapitalizmem. Studia lesbijsko—gejowskie wydaja sie w tym wypadku nieco
mniej ambiwalentne; co wiecej, wiekszosci ich przedstawicieli udalo sie uniknaé
bledow wezesnego feminizmu akademickiego, ktorego niegdysiejsze pretensje pod
adresem kultury popularnej do dzisiaj odbijaja sie teoretyczna czkawka [zob.
McRobbie 1999]46. Modelowym przykladem takiego optymistycznego podejScia
moze by¢ wczesny tekst Richarda Dyera In Defense of Disco. Pozwole sobie

przypomnie¢ tutaj wielokrotnie przytaczany cytat z tekstu autora:

[...] disco nie zmieni §wiata ani nie wywola rewolucji, ale nie wywola jej takze
sztuka i zbyteczne jest tego oczekiwaé. Jednakze, czeSciowo poprzez otwarcie
naszego doswiadczenia, czeSciowo poprzez zmiane kategorii, sztuka i disco
mogaq miec¢ zastosowanie. [...] if it feels good, use it” 4.

Zaznaczylem wecze$niej, ze kontekst kultury popularnej, jej konwencji i
gatunkéw bedzie jednym z kluczowych dla sformulowania mojej perspektywy
badawczej. Ogranicze zatem ten akapit do wskazania na inne prace i watki

po$wiecone kulturze popularnej w studiach gejowsko—lesbijskich. Oczywiscie

44 zob. Ch. Rojek, Cultural Studies, Polity, Cambridge 2007.
45 Kellner jest autorem m.in. waznej antologii ,Media and Cultural Studies”.

46 Warto przy tej okazji zaznaczy¢, ze wspdtczesny feminizm akademicki jest wielkim sojusznikiem takiego
podejscia, takze ze wzgledu na swoje wyzbyte nonszalancji podejscie do form popularnych. Perspektywa (post)
feministyczna znakomicie przeplata sie z ujeciem studiéw LGBT.

47 R. Dyer, Only Entertainment, Routledge, London-New York 2002, s. 159.
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centralne miejsce zajmowaly do niedawna kino (pionierskie prace Vito Russo,
Richarda Dyera, Thomasa Waugh) oraz telewizja. Sasha Roseneil stusznie zwraca
przy tej okazji uwage, ze w ostatnich latach telewizja wniosla
nieheteronormatywnq wrazliwo$é do milionéw doméw48, Przywolalem wczesniej
krotko Doty’ego, cytujac fragment wstepu do jego ksiazki Making Things Perfectly
Queer, przynalezacej do specyficznego kanonu studiow LGBT. Wynika to nie tyle z
obszaru badawczego, ile z odwrocenia klasycznego pytania o wplyw mediow (w
domniemaniu — zly wplyw) na pytanie o to, co z mediami robig aktywne
publicznodci. ,Queerowos$¢” bedzie zatem efektem lektury polisemicznych tekstow,
a znaczenia — efektem nieustannej negocjacji. Jak bowiem zauwazaja Alexander
Doty i Corey K. Creekmur we wstepie do antologii Out in Culture, zebrane przez
nich [...] odczytania [r6éznych form wspodlczesnej kultury masowej] kwestionujq
hegemonicznq strukture reprezentacji i opinii kulturowego mainstreamu, ktory
okresla sie jako przymusowq heteroseksualnosé¢ (Adrienne Rich), heteroseksualng
matryce (Judith Butler) czy heteroseksualny umyst (Monique Wittig) i dodaja, ze
[...] homoseksualni mezczyzni i kobiety zawsze pozostawali w bliskim 1
skomplikowanym zwiqzku z kulturq masowq49. Inni autorzy, Paul Burston i
Collin Richardson 6w szczegdlny zwigzek nazywaja ,queerowym romansem”5° i
mys$le, ze to okreslenie dobrze oddaje rowniez pewna namietno$¢, ktéra podszywa
moj projekt. Akurat para badaczy siega w duzej mierze do koncepcji Jacques’a
Lacana oraz teorii queer, niemniej nie koliduje to z pelnym zaufania spojrzeniem
na popularne formy kultury. O ile jednak Burston i Richardson ogniskuja swoja
debate wokol potrzeby przeniesienia punktu ciezkoSci teorii kultury popularnej z
obszaru plci na rzecz przezwyciezenia tej kategorii (co sytuuje ich przedsiewziecie
w kregu teorii poststrukturalnej), mnie interesowaé¢ bedzie operacyjne
zastosowanie pewnych kategorii w celu przyjrzenia sie przyjemnoS$ciom
odbiorczym, ktére sa wtedy mozliwe. Stad tez perspektywa studiow LGBT w

badaniach nad kultura popularng wydaje mi sie bardziej uzasadniona i poreczna.

48 S. Rosenail, The Heterosexual/Homosexual Binary [w:] Handbook of Lesbian and..., s.37.

49 C.K. Creekmur, A. Doty, Out in Culture. Gay, Lesbian and Queer Essays on Popular Culture, Cassel, London
1995, s. 1.

50 zob. P. Burtson, C. Richardson, Introduction [w:] tychze [ed.] Queer Romance. Lesbians, gay men and popular
culture, Routledge, London-New York 1995, s.1—11.
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Argument czwarty: napiecia sa tworcze

(4) Ostatni argument, ktory chcialbym przywola¢ na poparcie wybranej
przeze mnie perspektywy studiow gejowsko—lesbijskich, wigze sie z miejscem tego
nurtu badawczego we wspolczesnej teorii. Prawda jest, ze istnieje szczegblne
napiecie pomiedzy studiami gejowsko—lesbijskimi a teorig queer, lecz ma ono
charakter duzo bardziej dialogiczny i tworczy, niz mogloby sie na pierwszy rzut oka
wydawa¢. Chociaz wielu badaczy nie kryje wciaz swojej bezkrytycznej sympatii dla
stanowisk postmodernistycznych (zobaczymy, jak dlugo), nie neguja oni znaczenia
ani wagi dorobku studiow gejowsko—lesbijskich, tym bardziej ze oba nurty
badawcze mieszcza sie w szeroko rozumianych queer studies. MySle, ze mozna
wyrdznié¢ tutaj dwojakiego rodzaju postawy. Za pierwszy przyklad moga postuzyc
projekty queerowania studiéw gejowsko—lesbijskich, czyli otwierania ich na
propozycje poststrukturalnego feminizmu przy jednoczesnym zalozeniu, ze gra
wcigz jest warta §wieczki. Zadania takiego podjat sie m.in. Thomas Piontek, ktory
swoOj zamyst zrealizowal z perspektywy blizszej spolecznej teorii réznicy. Jak

konkluduje badacz:

[...] chociaz nie powinnidmy porzuca¢ liberalnego programu wlaczania
mniejszoSci, ktory reprezentuje specjalizacja studiow gejowsko—lesbijskich,
powinniS§my rzuci¢ wyzwanie modus operandi zaré6wno tej instytucjonalizacji,
jak i jej teoretycznym podstawom [...]. W rzeczy samej raczej queerowanie
studiéw gejowsko—lesbijskich — niz zamienianie ich w queer studies — moze
by¢ jedynym sposobem uczynienia spornego zwiazku pomiedzy tymi dwoma
paradygmatami produktywnym, pomagajac jednoczeénie zapewnic, ze studia
gejowsko—lesbijskie beda funkcjonowaé¢ w podobnym dynamicznym i
spornym zwigzku z uniwersytetem jako takim 5[ Piontek 2006: 97].

Drugim przykladem wzajemnego ksztaltowania sie zwigzkdw pomiedzy teorig
queer a studiami LGBT jest postawa polegajaca na uznaniu zasadno$ci postulatow
teorii post—Foucaultowskiej przy jednoczesnym zainteresowaniu ich praktyczna
realizacja. Omawiajac ten problem, Judith Roof5? rozréznia postmodernizm i my$l
poststrukturalistyczng, rozumiejac ten pierwszy w kategoriach estetycznych (w tym

sensie geje i lesbijski jako podmioty/projekty tozsamo$ciowe przynaleza do

51 T. Piontek, Queering..., s.97.

52 J. Roof, Postmodernism [w:] A. Medhurst, R. S. Munt S.R. [ed.], Lesbian and Gay Studies. A Critical
Introduction, Cassell, London—Washington 1997, s. 176—185.
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rzeczywisto$ci postmodernistycznej), podczas gdy teoria poststrukturalna ze
swoim naciskiem na performatywno$¢, temporalnos¢ i fragmentarycznosé
podwaza kategorie podmiotu i produkujacy ja system wiladzy jako calo$¢. Zatem
skuteczne strategie polityczne, jesli tylko nie chca osunaé sie w kategorie
modernistyczne, musza zosta¢ uzasadnione przez ustalenia my$li
poststrukturalnej. W ten sposéb [...] to, co rozpoczeto jako studia lesbijsko—
gejowskie moze stac¢ sie projektem, ktory rozszerza swoje rozumienie poza
tozsamoséss. Oczywiscie kazde z przyjetych tutaj rozumowan podpiera sie
ustaleniami radykalnej teorii krytycznej. Jednakze w zadnym wypadku nie odrzuca
studiow LGBT, widzac w nich raczej pewien punkt wezlowy w przemianach
wspolczesnej teorii spolecznej. Z drugiej strony mozna takze powiedzie¢, ze
sieganie do studiéw gejowsko—lesbijskich nie oznacza absolutnego odrzucenia
teorii queer, lecz traktowanie jej bardziej krytycznie, operacyjnie oraz
instrumentalnie.

Na zakonczenie tego artykulu, w ktéorym staralem sie broni¢ studiow
gejowsko—lesbijskich, pozwole sobie jeszcze na krétkie odniesienie do Stuarta
Halla. W ten sposob krotko podsumuje warto$c studiow gejowsko—lesbijskich oraz
jeszcze dookresle dlaczego uwazam, ze perspektywy tej nie mozna ignorowac. Hall
zaproponowal w polowie lat 80., aby postmodernizm rozumie¢ z jednej strony jako
[...] Swiat, ktory marzy o sobie, ze jest amerykaniski, a z drugiej [...] jako kolejng
wersje owej historycznej amnezji charakterystycznej dla amerykanskiej kultury
— tyranii nowego®4. Przystaje na te interpretacje Halla, gdyz zadziwiajaco dobrze
pomaga ona zdiagnozowa¢ pewne problemy, przed ktorym staja wspodlczesne teorie
spoleczne, licytujace sie na krytyczny radykalizm.

W tym sensie nalezy patrze¢ na kazda teorie jako na dziecko swojego czasu i
miejsca; genealogia taka odsyla nas zatem do szczeg6lnego momentu, a ten nie
daje sie latwo przelozy¢ na inne konteksty kulturowe. Tutaj podzielam opinie

Pawtla Leszkowicza, ktory trafnie zauwaza, ze

[...] w spoleczenstwach, w ktérych podstawowe prawa nie sa gwarantowane [w tym
prawa do zwiazkow partnerskich] [...] to niestety wcigz homoseksualizm, a nie
amorficzny queer, jest pod obstrzalem. W takim klimacie tozsamoSciowa

53 J. Roof, Postmodernism..., s.183.

54 cyt. za D. Morley, K. Robins, Spaces of Identity. Global Media, Electronic Landscapes and Cultural Boundaries,
Routledge, London—New York 2002, s.127.
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homoseksualna subkultura jest jedna z najbardziej radykalnych i opozycyjnych
tendencji [...]55.

Co prawda musze uczciwie przyznaé, ze Leszkowicz nie rozwija tej tezy 5
jednak biore intuicje historyka sztuki za dobra monete. OczywisScie uwazny
czytelnik zapyta, czy przypadkiem nie popeliam podobnego bledu — studia
gejowsko—lesbijskie nie sa bynajmniej rodzimym wynalazkiem. Podkresle raz
jeszcze: narzedzia oferowane przez studia LGBT sluza refleksyjnemu opisowi
wybranych praktyk spotecznych i kulturowych. Poniewaz nie zaklada sie tutaj
zadnych sztywnych przeslanek, duza elastycznosé studiow lesbijsko—gejowskich
pozwala uzupelnia¢ te perspektywe o inne perspektywy badawcze, a to skutkuje
wieksza swoboda i bardziej nieoczekiwanymi wnioskami. Ze wzgledu na swoja
interdyscyplinarno$¢ i koligacje ze studiami kulturowymi studia gejowsko—
lesbijskie sg projektem pelnym nadziei i optymizmu, cho¢ trzeba mocno sie
pilnowaé, aby nie popa$¢ w populizm. Alternatywa zaimplementowania takiej
perspektywy w rodzimej humanistyce jest jednak na tyle kuszaca, ze — majac na
uwadze przedstawione wczesniej watpliwo$ci — nie podjecie jej wydaje sie wynikac
wylacznie z nonszalancji. W przeciwnym razie grozi nam hegemonia jednej
perspektywy badawczej, a w nauce nie moze chyba przydarzyé sie nic bardziej
fatalnego, niz epistemologiczna przewidywalno$¢. Kiedy wiec Jacek Kochanowski
nasmiewa sie ze studiow LGBT, piszac, ze to — niekiedy przybierajqgce postaé
groteskowq — rozszerzanie akronimu jest czystq uzurpacjq, bowiem lektura
niemal kazdej antologii tekséw sygnowanej "LGBT studies” dowodzi, ze chodzi
wciqz o studia gejowskie, z lesbijkami na doczepke i symbolicznie zaznaczong
"resztq"57, warto przypomniec¢, ze nawet — a moze przede wszystkim — na gruncie

nauki, ten sie $émieje, kto sie Smieje ostatni.

55 P, Leszkowicz, Art Pride. Polska sztuka gejowska, Wydawnictwo Abiekt, Warszawa 2010, s. 9.

56 Jak kontynuuje te mysl sam autor: [...] dlatego porzuémy teoretyczne rozwazania i ich fascynujgcy labirynt,
ktoremu poswiecono wiele akademickich rozpraw. Tym samym Leszkowicz ucieka przed obrong przyjetych
zatozen, co z pewnoscig moze by¢ polem popisu dla jego polemistow.

57 J. Kochanowski, Spektakl i wiedza. Perspektywa spotecznej teorii queer, Wydawnictwo Wschdd—Zachéd,
£6dz 2009, s. 21.
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