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ZJEDNOCZENIE NIE JEST TOWARZYSTWEM.

, Towarzystwo Demokratyczne podiug swego zwycza-
ju gmatwa wszystkie kwestje, chocby najprostsze, z
Nszywego stanowiska ktore sobie obrato niemniej fat-
S2ywe wyprowadza nastepstwa; — spusciwszy z uwagi
sPrawe narodowg ijej konieczne, dotykalne, gwattowne
Potrzeby, btgdzi po manowcach humanitarnych, ajakby
*apokute swego grzechu pierworodnego, z jednej wpada
'v drugg niedorzeczno$¢. Rozdete szumem nie dobrze
P~etrawionych zasad, gtuche na bole$¢ Polski brzecza-
c® kajdanami, utrzymuje w tutactwie niezgode, rozer-
"'snie, odpycha braterskie przedstawienia. Zjednocze-
11 Towarzystwo Demokratyczne z niewypowiedziang
jaozumiatoscig rzuca nastepujgcy argument: u was sg
‘udzie rozmaitych opinji! Na to odpowiemy : Zjedno-
czenie zadnemnie jest towarzystwem i w tem wtasnie lezy
go wyzszo$¢ —ws$réd zgubnego swaru obozéw emigra-
~inych, Zjednoczenie zwrécito mys$l ku Polsce, wzywa-
I i zaklinajgc w imie Ojczyzny aby rozstrzelone sity
Upily sie pod jeden sztandar, przeciw wsp6lnym wro-
SoiU. Jego lista byta ijest przystepna kazdemu Polako-
i dobrej woli. Uczucia demokratyczne sg w niem roz-
ane, ale poniewaz nie jest zadnem towarzystwem, nie
a*e, nie ma prawa usung¢ z swego tona ludzi innych
?P*nji, tak jak i naréd nie moze, nie ma prawa od siebie
Ich odepchng¢. Zjednoczenie jest massg, ma instynkt na-
d°wy. Obowigzkiem massy czuwaé aby opinja prze-
jmujgca, narodowa, nie zostala skrzywiona — to tez
Jednoczenie objawiajgc w swoim akcie zasady demo-
p, ~Czne » ttémaczyto usposobienie wiekszosci, bez
esgdzariia pojedyriczych opinji. Przyktady rzecz wy-
k(.nia3? : w kazdym kraju jest panujaca religja przeciw
p:?r® nikomu targna¢ sie nie wolno, a przeciez obok
N J znajduja sie inne wyznania uzywajace opieki pra-
jj 1 samo da sie zastosowaé do zycia politycznego,
kai 10to Przemy, jesteSmy najszczerszymi hotdowni-
Whj 1 demokracji, z catego serca zadamy i jesteSmy pe-
tjc 2xvyeieztwa — nasza demokracja nie zalezy na wy-
bje nosci, nietolerancji, nie zamyka sie w ciasnym obre-
Ona ~ 'fze sie owszem z interesem uci$nionego narodu.
nie na papierze — cate mtode pokolenie, cata
Coz 3 oddycha, bo jest w powietrzu naszego kraju,
priylfuwiedzie¢ o ludziach ktérym sie jeszcze zdaje ze
Zek. u”?c zasady demokratyczne zrobilijaki$ wynala-
>ch ’ naPisawszy przeto dla siebie dyplom, obwotuja sie
be* _ 3 arzami, a nie chcg wierzy¢ izby takowe mogty,
ich to 2" oler" a Centralizacji, krzewi¢ sie poza obrebem
ABiezv'VarZN,,Wa' Zdobni sg zaiste do dzieci co trzymaja
i r wiadrze w°dy- Dla nich przeszto$¢ nie zosta-
eem atlnei nauki, dla nich terazniejszo$¢ nie jest bodz-
ry dia t PrzyszJo$¢ zamknieta w ich manifescie ktd-
%ienie i?° ie Oni sami skleili’ gotowi-przenie$¢ nad zba-
Ua zietTolski- Gdyby Towarzystwo Demokratyczne nie
“ncjé 1 wySnania ale w kraju istniato, czy $miatoby
C&li8raci!n»klen8tWO na kraj tak jak dzi$ rzuca na masse
)°81?Pu'Jtl? Za to ie nie wchodzi w jego szeregi. Loicznie
J?c musiatoby jednak przyjs¢ do tej Smiesznej
Ewartat 111.

konsekwencji —nic tak nie zabija loiki jak duch partji.
Zimna rozwaga nie idzie w parze z ciemnym fanaty-
zmem zacigznych demokratéw natchnionym nie mitoscia
idei, ale checig przodkowania, najmizerniejszg osobisto-
$cig. Towarzystwo ktamie wtasnemu sumieniowi dowo-
dzac ze zasady przezen, wyznawane nie sag w sercu nie-
zmiernej wiekszosci tutactwa; lecz Centralizacja nie
majac ochoty ztozyé swego berta wmawia w cztonkéw
Towarzystwa ze oni sg wielkiemi ludzmi, ze ich zastugi
dla ludzkosci potozone nie dozwalajg mu brataé sie z ré-
zno-kolorowym mottochem, a ci mitoscig wtasng upo-
jeni, podpierajg wtadze ktéra sie wyptaca tak grzeczng
monetg. Niechby Towarzystwo Demokratyczne miato
cho¢ na chwile cokolwiek zimnej rozwagi, zdrowego sa-
du o rzeczach, zrozumiatoby bezwatpienia niestoso-
wno$¢ swego oderwanego potozenia z ktérego tylko mo-
ze szkodzi¢ sprawie og6lnej — wtedy duch partji prze-
statby w niem gluszy¢ gtos patrjotyzmu, wtedy kosmo-
polityzm przestatby zaciera¢ cechy narodowosci. Skro-
mniejsze w pretensjach, wyleczone z pychy ktéra je
dzi$ zaSlepia i sprowadza z drogi najpierwszych Polaka
powinnosci, Towarzystwo Demokratyczne nie potrzebo-
watoby rozwigzywaé sie w Emigracji, mogtoby istnienie
swoje i w kraju przedtuzy¢ — nie jesteSmy przeciw
wolnosci towarzystw — tylko zawsze uwazamy za zgu-
bne odslrychanie sie pewnej czastki od obowigzkéw
cigzacych na massie, na narodzie. Nie przyznajemy nigdy
czastce prawa stawienia swej udzielnej wiadzy wyzej
witadzy massy, narodu.

Znajoma juz wszystkim umiarkowana odezwa Komi-
tetu do Centralizacji i szalona odpowiedZ tej ostatniej
obejmujgca wszystko co mogta $lepa duma podyktowac,
a nic coby doradzit najprostszy patrjotyzm. Centralizacja
zapomniata zapewnie o sensie moralnym bajki wystawia-
jacej zabe chciwg wielkosci — stracony przyktad. Kie-
dy Centralizacja lekce wazy polskie uczucia, a zyczliwe
upomnienie bierze za dowdd stabos$ci, wyraz zalu za
wyraz pokory bijgcej czotem przed potega jej majesta-
tu ; obaczymy czy Towarzystwo przypomni swoim re-
prezentantom ze sie rodzili na polskiej ziemi, ze zrosli w
ucisku, ochrzcili sie w boju, czerpneli troche nauki na
wygnaniu, a umrze¢ powinni dla Ojczyzny!

JENERAL. RAMORINO | SZEF SZTABO KROKOWIECKIEGO.

Condamnez ou disculpez,
mais prouvez!

W dzienniku Trzeci Maj, zd. I$b.m. putkownik Brean-
ski, Szef Sztabu Prezesa Rzadu, umiescit relacjag o ruchach
Korpusu 2°, a raczej obrone jogo dowddzcy z zarzutéw niepo-
stuszenstwa, jakie dawniej sam czyn jego i skutki, obecnie za$
list pana W. Zamojskiego wywotat. — Obronata bedac staba,
dotykajacg tylko czastki licznych okolicznos$ci na ktérych sie
zarzuty opierajg, uwalnia mnie od pisania tak dtugiej recenzji,
aby w piSmie Twojem, Szanowny Redaktorze, miejsca znale$¢
nic mogta, dla lego Cie dla mitosci prawdy i sprawy naszej o
umieszczenie nastepnych moich uwag upraszam.

Zanim przystapie do zastanowienia sie nad relacjg putko-
whnika Breanskiego, niech mi przedewszyski¢m wolno bedzie
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powiedzie¢ ze : kto chce uniewinnia¢ tych co sie przestepstw
jakich dopuscili, ma obowigzek uniewinnienie swoje na dowo-
dach zhijajacych zarzuty oprze¢, bo prosty zarzut ztoéliwosci
jednym, aparcijalno$cidrugim, nic a nic nie dowodzi, nic nie
zbija, nikogo nie uniewinnia.

Zastanowmy sie teraz nad $rodkami obrony putkownika
Breanskiego.

Gtownemi jego $rodkami ku zdjeciu zjenerata Ramorino
winy niesubordonacji jest : 1° twierdzenie ze on dobrze zrobit
iz nieustuchatrozkazu Naczelnego Wodza, bo to niepostuszen-
stwo opart na pogtosce, jakoby gtéwna armja dla tego tylko
ku potnocy ciggnac miata, aby tam bron ztozy¢; 2° ze rozkazy
z 2° i 4° wrzes$nia, ktérych istnienie zaswiadcza, polecaty je-
neratowi Ramorino pochdd ku Brzesciowi.

Co do pierwszego, przyznam ze nie pojmnje jak moze byé
wolno podwtadnemu i to jeszcze cudzoziemcowi, nie znajgcemu
doktadnie aui stosunkéw ani oséb kraju ktéremu stuzy¢ przy-
szedt, nie stuchaé rozkazéw swej naturalnej i najwyzszej tegoz
kraju wtadzy; i.jak mozna twierdzi¢ ze nie stuchajgc ich, ze
dziatajagc wbrew onym, czy to zwtasnego natchnienia, czy z
czyjego badZ poddrauchu, zwhaszcza os6b od rzgdu narodowe-
go usunietych, jenerat Ramorino nie popetnit niesubordonacji,
araczej ze dojej popetnienia miat prawo, bo mu je pogtoska
lub domyst nadawat?....

Co do drugiego, to jestistnienia dwdch rozkazéw z 2° i 4°
wrzeénia, jakkolwiek nie mam najmniejszego powodu nie wie-
rzenia jeneratowi Matachowskiemu, ze ich nie byto, wszakze
rzeczywisto$¢ ich istnienia przypuszczajac, i na nich sie opie-
rajac, — jak to w recenzji mojej z lipca r. b. juz uczynitem, —
dzi$ jak i wtedy dowdd niesubordonacji jenerata Ramorino,
przed istnieniem jeszcze pogtoski o ztozeniu broni, wyprowa-
dzam, z ta tylko r6znicg ze ku poparciu tego, przybyta mi dzi$
do dwoch tych dowoddw riowa, silna prawda, to jest 6w list
«piorontijgctj » o ktorym jenerat Matachowski w swém opo-
wiadaniu wspomina, ado ktérego redakcji przyznaje sie sam
putkownik Breanski, ktéry w chwili gdy go pisat, w chwili
ktora rozkazy z d.2° t 4° wrzeénia poprzedzita, juz najsilniej-
sze musiat mie¢ przekonanie, ze sie dowddzen 2° Korpusu nie-
postuszenstwa dopuszczat. — Dla czego dzi$ to przekonanie
zmienit? Nierozbieram, i tylko do niektérych punktéw jego
obrony poszczegélnie przechodze.

« Jeneratl Ramorino, » méwi putkownik Breanski, uwie-
dziat juz wiec o swojej missji tego dnia z rana, kiedy$Smy sie
attaku spodziewali... » — Wiedziat wiec nim sie jeszcze od
gtéwnej odtaczyt armji : ze si¢ attaku lada dzien spodziewa-
no; miatze zatem prawo pan Zamojski narzeka¢ w swym liscie
(stro. 101) ze o podobieristwie (zapewne attaku) i niebezpie-
czenstwie Stolicy, Naczelny Wdédz dnia 4° wrze$nia zadnej
wzmianki nie uczynit? i czy putkownik Breanski pod koniec
swej relacji potrzebowat mowic¢ ze « z rozkazoéw 2°i4° wrze-
$nia o niebezpieczenstwie grozacem stolicy domyslac sie nie
mozna byto ? »

« Korpusem 2m, » mowi daléj putkownik Brearski »tego
dnia (5° wrze$nia) sie nie zajmowano, wiedziano zejest w od-
wrocie na mocy poprzednich rozkazéw dla tego tez Prezes
Rzadu i jenerat Pradzynski, uwazajac troskliwo$¢jenerata
Matachowskiego co do nagtego sprowadzenia 2° Korpusu zby-
teczng, uSmiechem jego propozycja przyjeli... » Wiedziano
wiec, to jest wiedzieli jeneratowie Krukowiecki i Pradzynski
ze wskutek danych rozkazéw jenerat Ramorino powinien by¢
w odwrocie; wiedziat o temi putkownik Breanski, bo sam re-
dagowat list vpioronujacy », z tego oczywiscie wzgledu pio-
runujacy ze poprzednich rozkazow, zblizenia sie pod Warsza-
we, niewykonat. —Bytze postepek ten jenerata Ramorino, za
ktéry mulist pioronujacy postano, czem innem jak niesubordy-
nacja, i'to niesubordynacjawtedy juz popetniona, kiedy jeszcze
podejrzenie o ztozeniu broni w Ptockim nieislniato? Je$li wow-
czas zamiast poprzestania na liscie pioronujacym nieukarano
natychmiast przestepnego, to bynajmniej nie dowodzi ze niesu-
bordynacji nie byto, dowodzi tylko, ze Sztab Gtéwny nie umiat
czy nie chciat pojmowaé 6wczasowego swego potozenia i obo-
wigzkow zen plynacych, r-Putkownik Breanski usmiech je-
neratéw Krukowieckiego i Pradzynskiego przypisuje okoli-
cznosci ze oni « wiedzieli iz sie Korpus 2gijuz zblizyt » liczac
zapewne na skuteczno$¢jaka wywrze list piorunujacy; — je-
nerat za§ Matachowski w swém Opowiadaniu, cytujac nawet

witasne jenerata Krukowieckiego wyrazy (1), utrzymuje prze-
ciwnie, ze dla tego 6w szatanski uSmiech lica ich pokryt,
Ramorino tak sie znacznie oddalit ze go juz nikt nie dogoni-
Ktéra z tych dwoch wersji prawdziwa ? Zapewne sie pdzniej
dowiemy.

Wedle zdania putkownika Breanskiego instrukcja dana jlow>
Ramorino dnia 21 sierpnia usprawiedliwia ruch korpusu 2° ku
Brzesciowi, zpowodu ze »dowiddt exystencji rozkazéw 2° i 4°
wrzes$nia ». Alez instrukcja rzeczona co do Brzescia w punkcie
6tym w liscie pana Zamojskiego tak si¢ wyraza : « Enfin,**
les ee¢nements de la guerre ne nous portent pas a vous prescrire
une nouvelle direction, vous-vous porterez sur la rive droite
du Bug, pour occuper Brze$é-Litewski, ce qui, sans contrediti
serait pour nous un grand ayantage. — Bez zadnej zto$liwosci
zdaje mi sie ze zajecie Brzescia byto w instrukcji tej tylko wa-
runkowo napomkniete, to jest : je$li wypadki wojenne niespo-
wodujg wskazaniajeneratowi Ramorino innego kierunku. Ja-
koz wypadki te nakazaty Naczelnemu Wodzowi wskaza¢ mu
inng dyrekcjg, czego dowodem sg witasnie wspomniane dWa
rozkazy z 2° i 4° wrze$nia, (ktdrych exystencja wraz z Pkiein-
Breanskim przyjmuje) w pierwszym bowiem z nich jest p°'
wiedziano : « Il vous convient donc de faire un mouyementrr
trograde, » a w drugim : « Alors yolre corps pourrait se troU'
ver compromis, si yous ne preniez pas a temps de mesures effi’
caces et energigues. La premiere (mesure efficaee) est de faii'c
construire un pont sur le Bug enlre Wysokie et Brok ou pre*
de Wyszkéw, comme yous le jugerez a propos. Voussente2
toute T'importance dc ce pont afin que yous ayez une retraitl
assurée ect ». O ile wiec instrukcja z 21° sierpnia i rozkazy”
2° i 4° wrze$nia, ktére z cytacji samego P. Zamojskiego wyP1
suje, usprawiedliwiajg ruch korpusu 2° ku Brze$ciowi, niecil
kazdy osadzi; tym czasem kazdemu wraz ze mng dziwi¢ $§
przyjdzie : dla czego w tern miejscu panPk. Breanski zamilcz?
o owym pioronujgcym liscie, ktéry sam redagowat, a w kto'
rym jlowi Ramorino powiedziano ze go zajecie Brzescia 0,
chwili wymkniecia sie korpusu nieprzyjacielskiego zajmoWae
niepowinno byto, a przeciez list ten poprzedzit rozkazy z2° 1
4° wrze$nia, byt bowiem pisany zaraz po bitwie pod Rogoz'W
cg, w dniu 29° sierpnia stoczonej. Dla czego takze zamilkt 0
wyraznym rozkazie jaki jltowi Ramorino byt dany—a o kto
rym jat. Matachowski na str. 11 wspomina — «aby si¢ zbyt6
cznie od stolicy nie oddalati byt gotowym do $piesznegoP?®
wrotuno kazde zawotanie ?... To zamilczenie niezmiernie
moéwném znajda ludzie najmnicj ztos$liwi i nieparcjalni!

Pk. Rreanski przypuszczajac w konkluzji ze pogtoska o
zeniu broni w Plockiem mogta w jenerale Ramorino n'e
fno$¢ wzbudzi¢, nadaje temujeneratowijak kazdemu oddzic
nie dowodzacemu prawo : dziatania wedle okolicznoéci, a I
szcze$liwy w swém poréwnywaniu, réwna patrjotyczny
jenerata Dembinskiego z wystepkiem jenerata Ramorino | _
Jakto! to jat. Dembinski odrywajac sie od jta. Gietguda z P*
wodu ze powzigt podejrzenie w jego poruszeniach i peW° g
0 zamiarze wejscia do Pruss — odrywajac sie oden dla 1"
aby, bez wyzszego rozkazu, do gtéwnej armji, do wtadzy
rodowej, do Sejmu powrécit — zrobit to samo co jat. Ragu *
no, ktéry wbrew rozkazom najwyzszym, z gidwng
wtadzg narodowg, z Sejmem sie nie potgczyt i wszedt do »
slrji?... Z jtem. Dembifiskim moznaby byto poréwna¢ n. P '~
nerata Gawronskiego, gdyby ten oderwawszy sie od jenel®
Ramorino, byt z gtdwng armja sie potaczyt, ale nigdyJ*
Ramorino, buntownika przeciw wtadzom najwyzszym, k|
go tylko z jem. Gietgudem, ludziom dobrej wiary na réw1118"
wia¢ wolno, z tym atoli dodatkiem Zze Ramorino jako i
rozkazom najwyzszym postepujacy, jest od tamtego gorsz)'
winniejszym przestepca.

W ostatnim ustepie Pk. Breanski powtarzajac : ze W e".ff
jta. Ramorino nie widzi niesubordynacji, nie bardzo pochleb
dlan uzywa argumentu moéwiac ze : « gdyby zamiast
waniem rad wojennych, $miatym ruchem pod KaziM*** mf
Zawichost, byt przewazyt szale nieszcze$é ktére nas ctBo gto
gaty, bylibySmy go bohaterem ogtosili — bo to jest to

(1) « Smiejemy sie bo ty myslisz ze Ramorino w Sz,%kl
jake$ mu rozkaz postat on sobie poszedt daléj it. d. (OP°

nie str. 22)
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co powiedzie¢ : «gdyby Ramorino nie byt sie okazat niedote-
znym i nieudolnym, bytby na imie bohatera zastuzyt. » Lecz
gdy tak nie byto i by¢ nie mogto, i ze na domiar jeszcze roz-
kazom najwyzszej wtadzy postuszenstwo wypowiedziat, wiec
do niedotestwa i nieudolnos$ci jakie mu Pic. Breansici sam przy-
2naje, jeszcze kazdy doda¢ musi; ze : dopdki lepszych, zbija-
jacych dowodéw nad przytoczone przez putkownikéw Zamoj-
skiego i Breaniskiego nie ujrzy, musi go w swem sumieniu uzna-
wacé winnym najwyzszej niesubordynacji, w spélnoscize swym
szefem sztabu spetnionej, musi to czyni¢ i wtedy nawet,cho¢-
by uwierzyt stowu Pka. Breanskiego : ze jenerat Rybinski w
rzeczy samej approbowat ruch jego w przeciwnym Kierunku
przedsiewziety, i chociazby nawet cudem jakim byto sie ten
ruch v szcze$liwie przeprowadzito;* — lecz ze ani jedno ani
drugie nie nastgpito, albowiem 1°, jenerat Rybinski, jak nas
relacjia majora Rudzkiego przekonywa, ruchutego nie appro-
bov.:at, tylko widzgc juz materjalngniemozno$¢ przeszkodzenia
Hu, nakazywal w tym najgorszym razie przynajmniej szybkie
Ualewy brzeg Wisty przejscie; albowiem 2°, ruchu uszcze$liwie
uieprzeprowadzono » bo w zarodzie swoim, w pojeciu byt
Hylny, a nadto nie miano do tego ani do$¢ energji, ani do$¢
zdolno$ci — a nadewszystko, niemiano nawet checi aby go
Jakkolwiek przeprowadzi¢; — lecz ze, powtarzam, ani jedno
ani drugie nie nastgpito, musi kazdy z tern swojem ugrunlo-
Waném przekonaniem jeszcze, ztorzeczenie potgczyc.

Zejenerat Ramorino zapewniat rady wojenne jakoby rozkaz
przez kapitana Kowalskiego, przywieziony, a do Modlina zda-
za¢ nakazujacy, w niczem zamystowi péjécia na potudnie nie
sprzeciwiat sig; a Szef Sztabu Pk. W. Zamojski, to samo nawet
pod stowem honoru officerom korpusu zareczat, tego obrorca
nawet dotkng¢ nie raczyt ; aczyn ten przeciez takiego jestro-
dzaju, ze go z obawy, aby mi znowu zto$liwo$¢ nie zarzucono,
Uazwaé sie wstrzymuje, powiem tylko : ze ludzi ktérzy sie go
dopuscili, dop6tybym z zarzutdw na nich cigzacych broni¢ nie
suiiat, dopokiby sie z niego nieusprawiedliwili, bobym sie le-
kat aby mnie o wspélnictwo lub o lekkce wazenie tego postep-
ku inni nie posadzili.

Po przeczytaniu relacji Pka. Breanskiego, zaden zapewne
Czlowiek dobrej wiary i bezstronny, przekonania swego nie
Zmienit : zejenerat Rainoriuo stat sie w rzeczy samejwinnym
zbrodni niepostuszenstwa wzgledem najwyzszej wtadzy w cza-
sie wojny, i ze tym czynem sprowadzitokropny upadek sprawy
tego narodu, ktéremu miatstuzyc.

Czy wyprowadzenie tej ostatecznej wyniktosci z czynu nie-
postuszenstwa jenerata Ramorino, da si¢ uzasadni¢, obaczmy.
Gtéwna armja moskiewska liczyta pod Warszawag w wigilja
"spadu 80,000 gté6w; — w dwddniowym altaku utracita we-
dle rapportéw jéj wiasnego sztabu, w rannych i zabitych 26 ty-
s;?cy gtéw, co site j¢j do 54,000 redukowato. Gdyby wiec
korpus 2gi ztozony z 20,000 wyborczego wojska, byt sie pod
klodlinem wraz z oddziatami ppka. Janowicza, majora Sos$nic-

lego i innych ztgczyt, armja nasza bytaby nieprzyjacielskg
przewyzszyta, albowiem wedle autentycznych rapportéw,
w°jsko w Modlinie i pod Modlinem zebrane, wynosito 57,400
gtéw, ktére dodane do 20,000 korpusu 2go bytoby site naszg
0 57,400 gtéw podniosty, a zla przerzuciwszy sie na le-
brzeg Wisty, i natychmiast do nowych z wrogiem przy-
lepiwszy zapaséw, pytam czy przy wyzszej sile liczebnej i
Horalnej, skutek walki mogt by¢ watpliwy? Tern bardziej ze
Wr°g do pilnowania stolicy najmniej 14,000 wojska bytby mu-
siat przeznaczy¢, coby site jego do 40,000 zmniejszyto. — Ale
Przypuszczajagc zawsze najgorsze, dajmy ze niezwazajac na
ztesieciotysieczny korpus jenerata Rézyckiego, mogacego co
¢ wita przenie$¢ sie na prawy brzeg Wisty — wrég bytby do
®e ie z tego brzegu inne przyciagnat oddziaty io tyle sie
zniocnit, to zawsze przez wzglad ze stolice osadzi¢ musi, ni-

y ysita jego liczebna, naszej nicprzewyzszyta. — Zwazmy

zytem, zeSmy z najezdnikiem nawtasnej mieli walczy¢ ziemi,

ze temu najezdnikowi amunicjijuz niedostawato, ze byt bez
°dza, bo Paszkiewicz, do ktérego jednego byt jaki$ urok
P zywigzany, z powodu odebranej kontuzji, byt nieczynny.
sz"aZmy nadl0’  nie Pyto rzecza niepodobng most pod War-
zniszczyd; — ze nareszcie jenerat RoOzycki powinien

dla nalychmiast przerzucony naprawy brzeg Wisty, tak
sie Zrot)i@®’a dywersji aby oddzialom moskiewskim taczenia
z gtéwng armja przeszkodzi¢, jak dla odcigcia nieprzyja-

cielowi odwrotu, po przegranej na lewym brzegu bitwie; —
dziatanie ktéremu garnizon Modlifiski mégt byt reke podac.

Na tem ograniczam uwagi moje nad drugg drugiego juz
Szefa Sztabu prébg uniewinnienia jenerata Ramorino, bo wno-
sze bardzo naturalnie Zze dziennikarstwo emigracijne znajac
dobrze postanictwo swoje i majac dzi$ takie malerjaty jakie,
dzieki W. Zwierkowskiemu, ogtoszone zostaty, pod reka, nie-
omieszka z nich korzysta€ i tyle wazny ile nieszcze$liwy ten
epizod ostatniego naszego powstania z catg gorliwos$cia do-
brych Polakéw, we wszystkich jego punktach rozebra¢ i wy-
jasnic.

Pisatem w Londynie d. 22 wrze$nia 1844.
K. Sztolzman.

Pojawienie sie Echa Miast Polskich, a z ntem Jana
Czynskiego na scenie politycznej stusznie zadziwito pu-
bliczno$¢. Pierwsi daliSmy wiasciwe ttdmaczenje tego
bezczelnego kuglarstwa. Czas i obrot pisma utwierdzit
nas w przekonaniu. Trzeci Maj, organ arystokracji uor-
ganizowanej, czut bardzo dobrze ze w oliec trudnosci i
na Tutactwie i w kraju napotykanych, niepodobna byto
jemu samemu wystarczyé. Z kraju potrzeba byto cia-
gna¢ pienigdze, zeby ttuszcza dworakéw tron otaczajg-
cych miata z czego zy¢; a one ciaggle ustawaty, na Tuta-
ctwie zta sprawa tylko urgganie wywotywata. Obrotny
Maj uzyt dyplomacji przybrat pomocnika. Cztowiek nie
mogt by¢ lepiej znaleziony. Skazony w zyciu prywa-
tnem i publiczne'm, on jeden byt zdolny rzucié sie na
wszystko co Swiete, wznioste, honorowe. Odtagd Maj
meza stanu gra role a Echo Miast jest tym $ciekiem bru-
du z ktérego zgnilizna rozchodzi sie na wszystkie stro-
ny. Czynski spotwarzyt rzeczy i ludzi, to mogto zaspo-
koi¢ jego naturalne usposobienie do brojenia ztego —
ale nie napychato kieszeni, a Czynski wtenczas dopie-
ro w swoim zywiole, w tenczas szczes$liwy, kiedy moze
ciggna¢ pienigdz choéby z wdéw i sierot, i przy nim ba-
wi¢ sie oszczerstwem. Na tutactwie jedna jest instytucja,
co ma jakiekolwiek uposazenie na miejscu, o ktorg tro-
skliwi i rodacy w kraju. Jest nig Szkota dla dzieci pol-
skich. Jnz dawno krél de facto ijego stuzba nie taili za-
lu, ze ten $rodek exploatowania ragk ich uszedt, pienigdz
dla szkoty przejmowali, zagrabiali tajemnie, ale gtosno
wystepowac nie $mieli. Odwazny Czyniski rzucit sie na
nig, a nie ma numeru, ktéregoby nie zapchat listami oj-
cow, przesztych i przysztych urzednikéw, nauczycieli,
opiekunéw, dobrodziejéow. Konspiracja jestjawna i le-
kamy sie mocno, aby Czartoryski nie zagarnat wszy-
stkiego funduszu. Z naszej strony, przytozymy wszel-
kich staran zeby zapobiedz tej kradziezy, a na dowdéd
dobrej woli, ogtaszamy dzi$ pismo sekretarza, ktéry z
miejsca swojego lepiej niz ktokolwiek inny zna stan rze-
czy ; lecz w catej tej materji wszelkie nasze usitowania
zostang bezsilne, jezeli dzisiejsza rada Wychowania nie
zaprowadzi u siebie porzadku nakazywanego przez ro-
zum i sumienie.

Upraszam Szanowng Redakcjg Orta Biatego o zamieszczenie
nastepujacego artykutu, w najblizszym numerze jej dziennika,
w odpowiedzi na listy PP. Bronikowskiego i Michalskiego
ogtoszone w Echo Miast Polskich N. 19 — (str- 86 i 87).

Jaroszewski.

Majac udziat w dziataniach Rady Wychowania Narodowe-
go, a jako Sekretarz trudniagc sie wszelka korrespondencja,
utrzymujac ksiege protokutowa zjej czynnos$ci i wypadkow
wynikngé mogacych — czuje sie w obowigzku objasni¢ publi-
czno$¢, iz ostatnie dwa listy zamieszczone w dzienniku Echo
Miast Polskich N. 19, jeden przez P. Bronikowskiego bytego
Dyrektora Szkoty Polskiej, drugiprzez P. Michalskiego bytego
nauczyciela Szk6t Warszawskich, obadwa krytykujace dziata-
nia Towarzystwa, zastugiwaé nie moga na wzieto$¢ z nastepu-
jacych powodéw :

Dyrektor Bronikowski oskarzajac Rade gtéwnie powo-



tuje sie na regulamin ktéry wedtug jego zdania byt mu prze-
pisanym przez tez Rade — rzecz godna uwagi— bo oprécz
instrukcji nadanej Dyrektorowi Szkoty a ogtoszonej do wia-
domosci publicznej drukiem, w sprawozdaniu Towarzystwa
z dnia 6 lutego r. b., zaden regulamin wytgczny nie miat
miejsca, co tatwo jest udowodni¢ ksiegg protokotowg, zawie-
rajaca wszelkie postanowienia Rady. — Sam P. Bronikowski
na sessji w dniu 19 czerwcar. b. bytzawiadomionym iz za
administracja Szkoty odpowiedzialnosci nie ulega, ze ta do
niego nie nalezy, a w kierunku naukowym i w czuwaniu nad
obyczajami uczniéw miat wolne rece i mimo tego o$wiadczyt
byt w Radzie ostatecznie nie wiem zjakichby powodoéw ; ze
tylko za jezyk polski i moralno$¢ bierze odpowiedzialno$¢ ; co
utrzymywat az do korica swéj bytnoéci w Szkole, mato zwaza-
jac na reszte innych nauk, wyktadanych w lokalu Szkoty, ja-
ko tez i Kolegium franeuzkiem, do ktérego na wtasne jego z3-
danie uczniowie posytanymi byli.

Reformy réwniez Zzadnej nie byto — wszakze projekta do
takow¢j na przyszto$¢, lubo podane ale nie zdecydowane, nie
mogly w niczem przeszkadzaé Dyrektorowi, ani dobre jego
checi krepowaé. Wszystko wiec polegato podczas jego bytno-
§ci w Szkole, na prawdziwem jego poswigceniu sie i zamito-
waniu dobra tej instytucji. Co aby mozna byto otrzymac, wy-
padato naprzéd usungé wszelkie pretensje poboczne, korzysci
Szkole, nie przynoszace.

Z wywotanej i zrecznie ukartowanej odpowiedzi Dyrektora,
pokazuje sie ze w Szkole Polskioj, chciat by¢ wtadzg dozoru-
jaca i wykonawcza — na co Rada zezwoli¢by nie mogta i nie
dozwolita, gdyz sama dajac poczatek do zatozenia i zapewnie-
nia bytu tej instytucji, brata juz na siebie zupetng odpowie-
dzialno$¢, od ktérej dzi$ sie nie usuwa, a Dyrektor podobnie
nie tylko z swych czynnos$ci przed publicznoscig ale tez i To-
warzystwem takowej ulegat.

Ttémaczenie sie, iz opusci¢ nie mégt Dyrekcja Szkoty, po-
mimo przeszkéd — przez wzglad na zyczenia osoby — jest
niewczesném , wymoéwka ta, niczem nie da sie usprawiedliwic,
bo kazdy sumiennie przekonany o bezskutecznosci swych za-
miaréw, takowe zaniecha¢ zaraz powinien — szkoda czasu i
mozotu — po QO ten upor. — Dyrektor za$ Wedtug raz danigo
stowa w obojetnoéci dotrwat do korca, na postep ucznidw w
naukach, mato zwracat uwagi, wszystkiemu sie opierat umy-
$Inie; stad powod do niesnask, — opuszczenie nareszcie Szko-
ty — a dzi$ do prolestacji publiczno$ci ogtoszon¢j. — Skutek
obrazonej mito$ci wtasnej i dziwn¢j pretensji rzgdzenia Szko-
tq samowtadnie.

Co do pana Michalskiego — protcslacja jego jest niewtasci-
wa; gdyz nigdy w charakterze jednego z zatozycieli Towarzy-
stwa w Radzie nie zasiadat — byt dwa razy tylko na pier-
wszych posiedzeniach Rady, jako podany na nauczycielaprzez
cztonka tejze Rady posta Nakwaskiego — na tych gtosn nie
zabierat, aktu zatozenia Stowarzyszenia w d. 22 maja 1841 r.
przyjetego nie podpisat, lubo bytprzytomnym, i od tej chwili
w dziataniach Towarzystw-a zadnego udziatu nie miat: jak pu-
blicznosci w dzienniku Echo Miast Polskich z d. 4 wrzesnia
r. b. sam wiadomera czyni — mowiac : «od czasu kiedy to
» aktem zatozenia uorganizowato sie, obcy bytem dziatan To-
» warzystwa, dla powodéw wymienionych na jednem z pier-
» wszych jego posiedzen, a — Powody te sg dla mnie sekre-
tem, bo ksiega protokutowa nie tylko ze zadnych nie zawiera,
ale w og6le najmniejszej, pod jakimkolwiek bgdz wzgledem,
opinji pana Michalskiego nie obejmuje. — Wprawdzie istnieja-
cy w oryginale Akt zatozenia Towarzystwa z Ojcéw Rodzin, (1)
jest podpisanym przez P. Michalskiego, lecz wedtug zeznania
tegoz w mojem migszkaniu, akt ten podpisanym byt przez nie-
go nie na sessji ale u mecenasa Kraifnskiego. Z jakiego po-
wodu ?

Uwagi za$ samej Redakcji Echa Miast Polskich oparte na
doniesieniach prywatnych, albo li tylko fatszywych, z wie-
kszg skrupulatnosciag powinny by¢ robionemt— nie jest rze-
czg witasciwg pisa¢ o tem, o czem sie nie wie sumiennie — z
braku dowoddw — ktére jezeli Sz. Redakcja Echa Miast, w
yazie potrzeby zazada, .tacowe jej udziglonemi bedg. — Tym

(1) Tytut ten zostat zmienionym — na Towarzystwo Wy-
chowania Narodowego dzieci Wychodzcéw Polskich.
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sposobem Redakcja zamiast niestusznych wyrzutéw, albo be-
dzie wstanie prawdziwsze ogtasza¢, albo li tez o czem inném
pozyteczniejszem dla Kraju i Emigracji kolumny swego dzien-
nika zapetniac.

Gdy Szkota Polska coraz si¢ powieksza, (po dzien dzisiejszy
znajduje sie 47 internéw) gdy Towarzystwo nabytem dos$wiad-
czeniem usituje jg postawi¢ na stopie zupetnie odpowiadajacej
tak patrjolycznemu czynowi — bole$nie jest dla zyczliwych jej
Rodakéw, iz dziennik Echo Miast Polskich, trudnigc sie nie-
wiasciwg krytyka, zamiast obudzi¢ ducha zamitowania ku jéj
pomocy, przeciwnie przepowiada jej upadek.

Cojednakze nie nastapi i wkrotce publiczno$¢ przekona sie
o korzysci, jakg kazdy uczen okaze nieochybniei

Jaroszewski Sekretarz Rady T. W. N.
Paryz rue Voltaire, Z, dnia 18 wrze$nia 1844.

LISTA AMNESTIOWANYCH POLAKOW W ANGL.1I.

1. Ortowski vel Baron Wejmar, wysoki (5 stop 7 cali mia-
ry francuzkiej) chuderlawy, brunet, ma gtos bardzo gruby,
rodem z Kurlandji, ma lat okoto 35.

2. Gatecki Jan Alerander, niski, pucotowaty, twarz okra-
gta, rumiana, majacy okoto 40 lat.

3. St Cyr, maly, twarz okragta, mata, petna, zarost czar-
nymwyglada na panicza, ma lat okoto 33.

4. Zytogorski, wzrostu miernego, chudy, brunet, oko jedne
ma uszkodzone dla pokrycia czego nosi okulary, znajezyki
francuzki, angielski, niemiecki. Ma lat okoto 40, twarzy $cia-
gt¢j, gra dobrze w szachy, ma by¢ zydem rodem ze Lwowa,
gdzie si¢ Kornberg nazywat.

5. Wolanski Franciszek, wzrostu miernego, szatyn, zyzo-
waty, twarzy petnej, lat ma okoto 34.

6. Nowak vel Bykéw, maty, chuderlawy, brunet, $niadej
twarzy.

7. Pietruszewski Teofil, rodem z powiatu Wotkowyskicgo,
wsi Sedelniki, ma lal 47, wzrostu stop 5, cali 5, miary franc. —
witoséw czarnych, siwizna mocno si¢ przebija, oczu piwnych,
nosa $ciagtego, czota wysokiego, ptaskiego, twarzy $ciggtej,
ma brwi geste, nasiane siwizng ktorych bieg-wtosOwJeSt fen
Srodkowi, stuzyt w moskiewskiem wojsku w 15 lziuraskim
huzaréw. W czasie rewolucji byt w powstaniu Pustowskiego,
mowi po moskiewsku.

8. Pietraszewski Michat, z Litwy, wysoki, blondyn, ru-
chawy, ma lat okoto 38, stuzyt kiedy$ w wojsku moskiewki¢m
musi wiec mowi¢ po moskiewsku.

9. Golejewski Jozef albo Henryk, nizki, twarzy $ciggtéj,
$niadej bez rumienca, brunet, spojrzenie ponure, wygadany
niezmiernie, ma lat okoto 35, tytutuje sie hrabig.

10. Danitowicz,

11. Glinski Piotr, rodem z Wotynia, nalezat do palestry
(Buckiej, wzrostu nieco mniej jak miernego, jasny blondyn, nos
zadarty, zarazliwa chorobg uszkodzony, w $rodku wkleséniety,
ma lat okoto 40.

12. Maciejowski tFincenly.

13. Xigdz Kopecki, wzrostu miernego, brunet, latokoto38,
nadzwyczaj gadatliwy, tuszy micrnéj, lubi sie zapijac.

14. Reinhold, rodem z Warszawy, wzrostu $redniego, blon-
dyn, ma lat okoto 36 — nos $ciagty, twarz okragta, nieco pie-
gowaty.

15. Zielanowicz Jan.

16. Debicki Jara, maty, gruby, siwy, ma lat piedziesiat Kil-
ka, okoto 00, nosi krzyze polski i francuzki (temu jeszcze nie-
doreczono amnestji bo go nie znaleziono).

17. Kaminski Stanistaw. — 18. Kaminski Jan.

Ksiegarnia Polska w Paryzu od 15 b. m. przeniesiong be-
dzie z ulicy I’Echaud¢ do domu przy ulicy de Lille, 7.

ZECHCA SIE ZGLOSIC.
Fortunat Kossowski proszony jest o zgtoszenie sie
Macieja SoHohuba mieszkajagcego w Lille, rue Pont-neuf,37- f
— Ktoby wiedzial o pobycie Jézefa Firszta, zechce dac
wiadomos$¢ Mateuszowi Sokolnikowi mieszkajacemu w TarbcS
(Hautes Pyrences).

W BHUXEIl.ni, W DRUKARNI J. H. BRIARD.



