galicyjskiego ®ejmn brgjowego *roku 1863.

4. posiedzenie 3™ sesyi Sejmu galicyjskiego

dnia 29. Listopada 1865.

TTres$é : Odczytanie i przyjecie protokétu z ostatniego

tokotéw sejmowych. — Wniosek pp.

linarego Hoppena,
X. Wojciecha Stepka,
strony nowo obranych postow.

posiedzenia. —
Kobylarza,
zabezpieczenia w catym kraju budynkéw witoscianskich od ognia. —
pp. Stanistawa S$arowiejskiegu, Edwarda Gniewosza,
hr. Wtodzimierza Russockiego,

Antoniego hr. Goicjowskiego

Uwaga posta x. Roczki co do redagowania pro-
i wspoiwnioskodawcéw co do obowigzkowego

Sprawdzenie i zatwierdzenie wyboréw

Dra. Michata Gnoinskiego, Dra. Maurycego Kabata, Apo -

Dra. Maxymiliana Landesbergera, x. Jakéba Szwcdziekiego,
i Zygmunta Koztowskiego. Ztozenie przyrzeczenia

Rutowskiego

— Whniosek naglacy pp. Cichorza i wspdiwnioskodawcoéw, tyczacy sie rozpozna-

nia kwestyi wexlowej. — Gtlosowanie kartkami na wybér szes$ciu rewidentow.

Poczatek posiedzenia
na 12.
Obecnych postow: 130.

Przewodniczgcy: Marszatek krajowy xinze
Sapicha

0 godzinie kwandrnns

Leon
Ze strony 1zadu: c. k. komisarz rzgdowy
radzca namiestnictwa p. Possiiiger.
Sekretarze: pp. Grocholski.
Zatwarnicki, Zyblikiewicz.
Marszatek. Gdy liczba panéw postow przy-
tomnych jest dostateczng, posiedzenie wiec otwieram.
P. sekretarz odczyta protokot.
Sekretarz Zatwarnicki (czyta protokét
7 posiedzenia 27. Listopada 1865.)

Janowski,

Marszatek. Czy ma kto z panéw postow
jaka uwage uczyni¢ do odczytanego protoko6tu?

X. Raczka. Przeciw protokétowi nie mam
nic do zarzucenia, t. j. co do jego prawdziwosci,
zyczytbym sobie jednak,
szto$¢ byty krociej

aby protokéty na przy-
pisywane, t, j. zeby tylko za-
wieraty test stawianych wnioskéw, poprawki tho
tych wnioskéw, rezultat wyborow, gtosowania i po-
rzagdek dzienny przysziego posiedzenia5— powody
uchwat, réwnie jak uzasadnienie wnioskow p. ko-
misarza rzadowego jak to dzi$ miato miejsce, zby-
tecznemi sg w protokoétach.

Marszatek. Do tego zastosujemy sie przy

nastepnych protokdtach, zreszta poniewaz nikt wie-

! cej uwag przeciw protokétowi nie czyni. uwazam
takowy za przyjety.

Na porzadku dziennym stoi pierwsze odczy-
‘rzech wnioskéw rzgdowych, t. j. wniosek
do ustawy gminnej, obszaréw dworskich i repre-
zentacyi powiatowej.

tanie

UmiesciliSmy te przedmioty na porzadku dzien-

, poniewaz mieliSmy nadzieje, ze wnioski te
wczoraj bedg mogly by¢ rozdane, gdy za$ dla opo-
znienia w drukarni rozdanie ich dooisro dzisiaj
nastapito, a poditug regulaminu wnioski drukowane
majg dniem pierwej byc rozdane, wiec wspomnionc
wnioski rzagdowe nie mog-g dzisiaj by¢ czytanemu,
musimy je przeto odlozyé na najblizsze
dzenie.

posie-

Poset Grocholski.
nastepujacy: (czyta)

Jest tu podany wniosek

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1. Zabezpieczenie budynkéw wioscianskich
od ognia jest dla catego kr;iju obowigzkowe.

2. Nalezyto$c asekuracyjna pobierang bedzie
razem z podatkami rzgdowemi.

0. Wysadzong zostanie komisya, ktdra
zumiawszy sie z istniejgcein Towarzystwem wza-
jemnych ubezpieczen w Krakowie,
i przediozy projekt do prawa,

zbada sposoby
celem wprowadze-
6

poro-
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ria w zycie ogblnego krajowego stowarzyszenia
do zabezpieczenia od ognia.

Lwéw, 29. Listopada 1865.

Jan Kobylarz w. r. jako wnioskodawca. — Po-
set llutowski w. r. X. Ruczka w. r, Dr.
Zdun w. r. Wawrzyniec Szpunar w. r. —
Franciszek Krawczyk w. r. — X. Morgenstern w. r.
X. Stepak w. r. Jozef Liszcz w. r. Jan
Koziot w. r. Jan Kobak w. r. Maciej Pu-
dto w. r.— X. Olcyngierw. r. — Michat Cichorz w. r.

Jlarszatek. Gdy ten wniosek jest podpi-
sany i dostatecznie poparty, wiec bedzie wydru-
kowany i na przysztem zgromadzeniu szanownym
postom rozdany

Przystgpimy

teraz do porzadku dziennego,
t. j. do dalszego sprawozdania Wydziatu krajo-
wego co do wyboréw. (Kilku postéw opuszcza
swoje miejsca, zblizajg sie do Marszatka.)

Ci panowie postowie, ktorych wybory na
przesztem posiedzeniu sprawdzone zostaty, ztozg
przepisane przyrzeczenie razem z tymi, ktorych
wybory dzisiaj beda zatwierdzone, a teraz p. Kra-
inski bedzie ‘taskaw przystgpi¢ do odczytania
sprawozdan.

Poset Krainski

Sprawozdanie o wyborze pana Stanistawa
Starowiejskiego, posta posiadtosci wiekszych
obwodu tarnowskiego.

S. p. Jozef Piasecki ztozyt swdj mandat
selski na kilka miesiecy przed zgonem; na jego
miejsce odbyt sie wiec nowy wybor posta z okregu
posiadtosci wiekszych obwodu tarnowskiego dnia
4. Grudnia r. 1863.

Do udziatlu w tym wyborze byto uprawnio-
nych wyborcow 157, a brato rzeczywiscie udziat
99, wiekszos¢ zatem absolutng stanowito gtosow
50, i te wtasnie liczbe otrzymat p. Stanistew Sta-

(z méwnicy czyta):

rowiejski.

W aktach wyborczych znajdujemy nastepujace
nieregularnosci:

najprzéd: peinomocnik gtosujacy za wia-
Sciciela Bagczala dolnego, nie od wszystkich wsp6t-
wiascicieli miat petnomocnictwo ;

po wtdére: p. Bronistaw hrabia Romer, gto-
sujagcy z Borowej, nie miat petnomocnictwa od
wspoétwiascicielk Konstancyi lir. Romerowej.

potrzecie: Wilascicielka Gradow wyka-
zang jest w liscie wyborczej z Bukowskich Roga-
linska Magdalena; takie imie wystawiong
jest karta legitymacyjna, a petnomocnictwo do gto-
sowania w zastepstwie wiascicielki Gradow wy-

i na

stawita z Bukowskich Rogalinska Mary a

Potragciwszy te trzy gtosy, pozostanie gtosow
waznych 96, — absolutng wigekszo$¢ stanowi¢ be-
dzie otrzymana przez p. Starowiejskiego liczba 49
gtosdw waznych.

Wydziat krajowy wnosi wiec : ,,Wysoki Sejm
raczy wybdr p. Starowiejskiego uzna¢ za wazny.u

We Lwowie dnia 4. Kwietnia 1865.

Marszatek. Kto jest za uznaniem wyboru
posta p. Stanistawa Starowiejskiego raczy powstac,
(Izba powstaje). A wiec wybdr za wazny uznany.

Poset Krai nski (czyta):

Sprawozdanie o wyborze p. Edwarda Gnie-
wosza, postem posiadtosci wiekszych obwodu
Samborskiego.

Z powodu oproznienia jednego miejsca po-
selskiego w okregu posiadtosci wiekszych obwodu
Samborskiego odbyt sie wybér nowy 8. Listopada
r. 1865. Uprawnionych do udzialu w tym wy-
borze byto 68, a wzieto udziat w gtosowaniu 40,
i wszystkie gtosy otrzymat p. Edward Gniewosz
sekretarz c. k. Namiestnictwa.

Akta sg zupetnie w porzadku, zatem wnosi
Wydziat krajowy: ,Wysoki Sejm raczy wybdr p.
Gniewosza jako wazny uznac.“

We Lwowie dnia 14. Listopada 1865.

Marszatek. Kto jest za uznaniem wyboru
posta p. Gniewosza za wazny, raczy powstaé¢, (lzba
B8_wstaje). A zatem wyboér jest za wazny uznany.

Poset Krainski (czyta):

Sprawozdanie o wyborze p. Ludwika hr.
Wodzickiego, posta posiadtosci wiekszych,
okregu krakowskiego.

Z powodu opr6znienia miejsca posta posiadto-
§ci wiekszych obwodu krakowskiego, odbyt sie wy-
bér nowy dnia 8. b. m. Uprawnionych wyborcow
byto 257, a brato udziat 137, absolutng wigkszos¢
stanowito zatem gtosow 69, a p. Ludwik hr. Wo-
dzicki, wtasciciel débr Tyczyna, otrzymat gto-
sow 90.

W aktach wyborczych
pujace nieregularnosci:

spostrzegamy naste-

1. Klasztor braci mitosierdzia w Zebrzydo-
wicach glosowat pisemnie.
2. Pani Stefania Fihanserowa glosowata jako

administratorka majatku spadkowego, co w klasie

wyborczej posiadtosci wiekszych nie jest dozwo-
lone.

2. Maz pani Joanny Hornowej glosowat bez
jej petnomocnictwa.

4. Wspotwiasciciele Antoni i Leokadya Mi-

chatowscy glosowali razem, gdy wedle §. 9. ard.
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wybor, nie wszyscy -wspotwihasciciele maja prawo
wyborcze, ale tylko jeden z nich, ktérego drudzy
.upowaznia.

Nareszcie gtosowato dwoéch wyborcow bez

kart legitymacyjnych.

Potraciwszy te gtosy, pozostanie gloséow wa-
znych 133, wiekszo$¢ absolutng stanowi zas gto-
sow 66, a gdy p. Ludwik hr. Wodzicki otrzymat
gtoséw waznych 85, wiec Wydziat krajowy wnosi:
»Wysoki Sejm raczy uzna¢ wybo6r p. Ludwika hr.
Wodzickiego jako wazny.*

We Lwowie dnia 21. Listopada 1865.

Marszatek. Kto za nznaniem wyboru po-
sta hr. LudwiAka Wodzickiego za wazny, raczy po-
wsta¢, (lzba powstaje). A wiec wybdr jest za
wnzny uznany.

Poset Kr ailis ki (czyta):

Sprawozdanie o wyborze p. Michata Gnoili-
skiego, posta z okregu wyborczego wiekszych
eposiadtosci obwodu ztoczowskiego.

Dla uzupetnienia liczby postéw' na Sejm krajowy
z okregu wyborczego wiekszych posiadtosci obwo-
du ztoczowskiego, odbyt sie rdwnocze$nie wybor

dwoch postow' w Zloczowie dnia 8. Listopada r
1865.
Uprawnionych do wyboru byto . . . . 92
W gtosowraniu wzieto udziat . . . . 59
Zatem absolutna wiekszoS$C....ovrvnrienirnnnnen. 30

Jego Excellencya Agenor hr. Gotuchowski
otrzymat 56, » p. Michat Gnoinski gtoséw b55.

Jego Excelleocya hr. Gotuchowski wymoéwit
sie od przyjecia wyboru tego, — pozostaje wiec
do sprawdzenia wybo6r p. Michata Gnoi us ki ego.

Przy tym wyborze zaszty nastepujace niere-
gularnosci:

Dwie wtascicielki ddébr gtosowaty przez me-
z6w swych bez udzielenia im ustanowg wyborcza
wymaganego petnomocnictwa, — dwnhe wspotwia-
Scicielki, tudziez dwie wiascicielki dobr glosowaly
przez petnomocnikéw; z aktéw jednak wyborczych
nie mozna powzig$¢ pewmosci, azali ci petnomocnicy
sg uprawnionymi do gtosowania w kole wyborczem
wiekszych posiadtosci.

Czterych wyborcéw gtosowato
kart legitymacyjnych; w protokole
borczej zanotowano jednak, ze ci gtosujacy sg
osobiscie komisyi znani, przeto bez zndnej prze-
szkody do gtosowania przepuszczeni zostali.

ztozenia
komisyi

bez
wy-

Gdyby jednak wszystkie powyzsze 9 gioséw
uwaza¢ za nielegalne, wybd6r nie ucierpiatby na
waznos$ci, pozostatoby bowiem gtoséw legalnych 50

z ktérych absolutna wiekszos¢ 26 — a p. Michat
Gnoinski otrzymat |gloséw legalnych 47, zatem
znaczng ilos¢ gtoséw nad wiekszos¢ absolutng.

Wydziat krajowy wnosi przeto: ,Wysoki
Sejm raczy uzna¢ wybo6r p. Michata Gnoinskiego zat
wazny.K

Marszatek. Kto za uznaniem wyboru p.
Gnoinskiego za wazny, raczy powstaé, (lzba po-
wstaje). A wiec p. Gnoinskiego jest za
wazny uznany.

wybor

Poset Krainski (czyta):

Sprawozdanie o wyborze p. Maurycego Ka-
bata, jakotez p. Apolinarego Hoppena, postow'
z okregu wyborczego wiekszych posiadtosci obwo-
du stanistawowskiego.

Z powodu opr6znienia dwoch miejsc poselskich
z ciala wyborczego wiekszych posiadtosci obwodu
stanistawowskiego, odbyt sie réwnocze$nie wybor
dwoch postow'w miescie Stanistawowie dnia 8. Li-
stopada b. r.

Uprawnionych do wyboru byto . . . . 78

w glosowaniu brato udziat........ 36

p. Maurycy Kabat otrzymat S 36

a p. Apolinary Hoppen ... 35
gtosow.

Przy tym wyborze zaszty nastepujgce
gularnosci:

niere-

Sze$ciu wyborcow nie oddali swoich kart legi-
tymacyjnych; znajdujemy jednak w protokdle ko-
misyi wyborczej uwage, ze tych gtosujacych jako
komisyi znanych przypuscita taz do glosowania,
mimo nieprzedtozonych sobie kart legitymacyjnych.

Znajdujemy takze jeden gtos oddany przez pet-
nomocnika, o ktérym z aktéw powzigé¢ nie mozna
pewnos$ci, czy tenze jest uprawnionym do wyboru
w kolo wiekszych posiadtosci.

Atoli gdyby nawet powyzsze 7 gtoséw jako
watpliwe potraci¢ z listy gtosujacych, pozostatoby
legalnych gtoséw 29, z ktorych p. Maurycy Kabat
otrzymat 29, a p. Apolinary Hoppen 28.

Wydziat krajowy zatem wnosi: ,Wysoki Sejm

raczy uzna¢ wybor p. Maurycego Kabata,
p. Apolinarego Hoppena za wazny.

jakotez

Marszatek. Kto jest za
dwoéch wyboréw za wazne, raczy powstac,

powstaje). Wiec wybory pp. Kabata i
S§ za wazne uznane.

uznaniem tych
(1zba

Hoppena

Poset Krainski (czyta):

Sprawozdanie o wyborze Witodzimierza
hr. Russockiego, posta wiekszych posiadtosci
obwmdu czortkowskiegp.

6*



Na opr6znione dwa miejsca postow do Sejmu
krajowego z ciata wyborczego wiekszych posiadto-
§ci obwodu Czortkowskiego, odbyt sie w Zaleszczy-
kach dnia 8. Listopada 1865. wybdr dwdéch postow

sejmowych.  Uprawnionych do wyboru byto 119.
W gtosowaniu brato udziat 52. Wszystkie gtosy
padty na Jego Excellencye hr. Gotuchowskiego

Russockiego.
Gotuchowski

i Wtodzimierza hr.
Gdy Jego Exceilencya hr.
mowit sie od przyjecia tego wyboru, przystepujemy
do sprawdzenia wyboru hr. Russockiego. Przy
tym wyborze zaszly nastepujgce nieregularnosci.
Nie motna przekonac sie z aktdw, kto w imie-
niu wspotwtascicieli Rudolfa i Tomasza Horodyskich,
i w imieniu Franciszka i Witadystawa Wolauskich
z Rzepiniec gtosowat, albowiem brakujg dotyczace

wy-

petnomocnictwa.

Petnomocnictwo jedno podpisane jest tylko
przez jednego wspoOtwitasciciela, gdy takowe przez
obu wspotwiascicieli winne byto by¢ podpisane.

Nakoniec oddano dwa gtosy przez petnomocni-
kow; atoli niema waletach wyjasnienia, czy ci obaj
petnomocnicy uprawnieni sg do wyboru w kole
wyborczem wiekszych posiadtosci. — Lecz gdyby
nawet te 2 i powyzej wytkniete 3 glosy uwazaé
za nielegalne, pozostaje zawsze na 52 danych, 47
legalnych gtoséw, ktore Wtiodzimierz hr. ltussocki
otrzymat; przeto Wydziat krajowy wnosi: ,Wy-
soki Sejm raczy uzna¢ wybdr hr. Russockiego za
wazny.K

Marszatek. Kto jest za uznaniem wyboru

posta Wtodzimierza hr. Russockiego, raczy po-
wstaé, (lzba powstaje). A zatem wybdr za wa-
Zny uznany.

Poset Kraiuski (czyta):

Sprawozdanie o wyborze p. Maxy miliana
Dra. Landesbergera na posta z okregu wy-
borczego miasta Kotomyji.

Na opréznione miejsce poselskie
wyborczego miasta Kotomyji odbyt
posta w dniach 16., 17. i

z okregu
sie w temze
miesScie nowy wybor
18. Listopada b. r.
WyborcOw by o e 1337
w glosowaniu brato udziat....... 818
zatem absolutna wiekszo$¢ wynosi gtosow 415
P. Maxymilian Dr. Landesberger otrzy-
mat gtoSOW oo 553
Przy tym wyborze spostrzegamy tylko te nie-
regularnos$é, iz 6 gtosdw oddano bez zlozenia kart
legitymacyjnych, z ktérych 4 gtosy padty na Lan-
desbergera; w protokole komisyi wyborczej zano-
towauo jednak, ze komisya wyborcza powyzszych
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6 wyborcéw, jako jej osobiscie znanych,
puscita do gtosowania.

Gdyby nawet powyzsze 6 gtoséw uwazaé za
nieregularnie dane, wybdr nie ucierpiatby na wa-
znos$ci, pozostatoby bowiem legalnie gtosu-
jacych
z czego absolutna wiekszosé
a p. Landesberger otrzymat gtoséw legalnych 449
wiec 37 gtoséw nad absolutng wiekszosé.

Wydziat krajowy wnosi przeto: ,,Wysoki Sejm
raczy uzna¢ wybor p. Landesbergera za wazny.“

Marszatek. Kto jest za uznaniem wyboru
posta Landesbergera, raczy powstac, (lzba powstaje).

Wyb6r za wazny uznany.

przy-

Poset Krains ki (czyta) :

Sprawozdanie o wyborze x. Jakdba Szwe-
dzie kiego, posta gmin wiejskich z powiatow
Lwowskiego, Winnickiego i Szczerzeckiego.

W skutek uchwaty sejmowej z dnia 16. Sty-
cznia 1863., uniewazniajacej wybor posta gmin
wiejskich z powiatow Lwow, Winniki i Szczerzec,
odbyt sie dnia 29. Marca r. 1863. nowy wybor
posta z tego okregu. Udziat brato wyborcéw 145.
zatem absolutng wiekszo$¢ stanowito gtoséw 73,
a x. Jakob Szwedzicki, dziekan Iwowski obrz. gr.
kat., otrzymat gtosow 83, wiec zostal postem o-
brany.

Wyboér ten posta poprzedzity wybory nowe
wyborcow, tylko gminy Hodowica i Basiowka nie
chcialy wyborcow obiera¢, podajac jako powdd, iz
udawaty sie w sprawach swoich do Wysokiego
Sejmu bez skutku.

W innych gminach zaszty niektére
larnosci. W powiecie Lwowskim obrano wyborcami
w Prusach Jana Mochniaka, w Srokach Iwana Dude
w Brzuchowicach Szymona Dziedzinskiego, a w
Rzes$nie polskiej Jana Sempika, ktérzy nie byli
prawyborcami.

W Zarudcacii, gdzie wybierano dwoch wy-
borcéw, jest 106 cztonkéw gminy opodatkowanych
wyzej renskiego i pieciu krajcaréw, wiec nalezato

nieregu-

wpisa¢ w liste prawyborcéw 71, a wpisano niele-
galnie 91; w Zydatyczach za$ jest podatkujacych

wyzej wymienionego Cenzus 09<ul wiec prawy-
borcéow powinno by¢ 45cin, a wpisano nielegalnie
52, i obrano wyborcg Jakima Drope, ktdry jest

pieédziesiatym i drugim.

W gminach Podliski wielkie,
Hotosko mate, Sieciechéw, Wulka,
$ciejow, Kulparkow, Pasieki, Sygniowka, Sknito-
wek, Rzesna ruska, Rudno i Bitohorszcze nie uzu-
petniano liczby prawyborcdw w sposéb przepisany

Brzucliowice,
Zawadoéw, Ko-
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ustepem drugim rozporzadzenia
z dnia 6. Kwietnia r. 1850.

Nareszcie wykreslono w tym powiecie z list
podatkujacych wszystkie kobiety, ktére na
mocy optacanych podatkow maja prawo do udziatu
w wyborach.

ministeryalnego

W powiecie za$ Winnickim wykres$lano je-
szcze z list podatkujgcych wszystkich restan-
cyonaryuszow podatkowych, nie wciggano ich juz
do list prawyborcéw i wykluczono
sposob od glosowania z gory,
wyboréw uiscili sie z zalegtosci.

Gdyby$Smy te wszystkie usterki chcieli uwa-
za¢ jako uniewazniajagce wybory wyborcéw, to o-
kazatoby sie , iz wiekszo$¢ wyborcow obrana byta
nielegalnie; gdy jednak Sciste przejrzenie aktow
wyborczych okazuje, iz w powiecie Lwowskim w za-
dnej gminie nie wykre$lono tak znacznej liczby
kobiet uprawnionych, azeby to mogto mie¢ wptyw
na rezultat, gtosowania, i gdy w powiecie Winnic-
kim w wielu gminach mato byto restancyonaryuszow
podatkowych, wiec pozostanie nam jeszcze tylko
podnies¢ jako niewazne wybory w kilku gminach ,
w ktérych wykre$lenie wielu restancyonaryuszow,
co mogli byli jeszcze przed wyborem uisci¢ sie
z zalegtosci, mogto mie¢ wplyw stanowczy na
rozultat wyboréw, mianowicie w Czarnuszowicach
Czyzkach. Miktaszowie, Dawidowie, Sotonce, Tot-
czowie i Zyrawce, nareszcie w iSiedliskacli, gdzie
po wykresleniu restancyonaryuszow dla uzupet-
nienia liczby prawyborcow do 36ciu, wpisano w
liste 10 nieuprawnionych do wyboréw'.

We wszystkich tych gminach obrano razem
wyborcéw 15, wskazanych za$ wyzej wyborcow
nielegalnych powiatu Lwowskiego jest 20, razem
wiec 35 wyborcow nielegalnych.

Karol Schrcicr. wiasciciel gruntu w Wein-
bergen, wnidst précz tego podanie do c. k. Namiest-
nictwa, azeby uniewazni¢ wybér wyborcéow w Win-
nikach dla mniemanych nieregularnosci, otrzymane
jednak wyjasnienia urzedowe uczynity zbytecznem
dalsze dochodzenie w lej mierze.

Przy wyborze posta brato udzial wyborcow'
nielegalnych 33. Précz tego dostrzegamy w ak-
tach wyborczych, Zze brakuje karty legitymacyjnej
wyborcy Hrynka Torby, z Porszncj powiatu Szcze-
rzeckiego, a natomiast znajdujemy i oryginalng kar-
te legitymacyjng i duplikat tej karty dla Pawta
Mudrego zHumicniec. Wypada nam wiec potrg-
ci¢ takze nielegitymowany gtos Hrynka Torby, a
wowczas okaze sie gloséw legalnych 111, obsolu-
ng wiec wiekszo$¢ stanowi¢ bedzie gtoséw 56, a

ich w ten
cho¢by do dnia

X. Szwedzicki bedzie miat gtoséw
zatem wiekszo$¢ obsolutna.

Wydziat krajowy wnosi: ,Wysoki Sejm raczy
uzna¢ wybor x. Szwedzickiego za wazny“.

W Lwowie dnia 15. Grudnia 1863.

Marszatek. Kto jest za uznaniem wyboru
posta x. Jak6ba Szwedzickiego, raczy powstac, (lzba
powstaje). Wybdr x. Szwedzickiego jest za wazny
uznany.

Posel Kraioski (czyta):

Sprawozdanie o wyborze x. Wojciecha
Stepka, posta gmin wiejskich powiatu Dubieckiego
i Brzozowskiego.

Na posiedzeniu z dnia 15. Stycznia r
uniewaznit Wysoki Sejm wybo6r posta gmin
skich z powiatu Dubiecko iBrzozéw, przeto
sie na to miejsce wybor nowy dnia 4. Maja r.

Gtosujacych byto 111, wiec
szo$¢ gtoséw stanowito glosow
Kaszycki otrzymat gtoséw 59. Powstata jednak
watpliwosé, azali p. Kaszycki ma wiek § 16 ord.
wyb. jako warunek obieralno$ci przepisany.

legalnych 61,

. 1863.
wiej-
odby+
1863.
absolutng wiegk-
56, a p. Jakob

. Przerwawszy wiec czynno$¢ komisyjng, po-
stano po jego metryke, a gdy sie przekonano z tej
zatagczonej do aktow wyborczych metryki, ze nie
miat wymaganych lat trzydziestu, przystgpiono do
gtosowania powtdérnego. Przy glosowaniu powtdr-
uem brato udziat wyborcow 113, zatem wiekszos$¢
absolutng stanowito gtoséw 57, a x. Wojciech
Stepak, proboszcz z Domaradza, otrzymat gtosow 58.

W aktach wyborczych znajdujemy te
gularnos¢,

niere-
iz w powiecie Dubieckim wykres$lano
z list bez podstawy wszystkie kobiety uprawnione
do wyboréw. Tych kobiet byto jednak tylko w kilku
gminach po jednej. we dwoch gminach po dwie,
w Dynowie 5, a j 7 Dubiecku 10, wyborcy za$
wszedzie obierani byli jednomys$lnie lub prawie
jednomyslnie; wykres$lenie wiec kobiet nie wywarto
nigdzie wptywu na rezultat wyboréw.
W gminie Drohobyczce z Huta,
potwierdzi¢, iz

nie chciat
lista prawyborcéw wywie-
szong byta w gminie w celu reklamacyi, o$wiadcza-
jac rownie jak obecni cztonkowie gminy, ze gmin
zakazata, aby to potwierdzenie podpisanein zostato
przez przetozonego gminy.

wojt

Dla braku tej prawem
przepisanej (orinainosci stusznie nie przeprowadzono
w tej gminie wyboru dwoéch wyborcow, inaczej bo-
wiem wyboér wyborcow bytby tu nieformalny dla bra-
ku przepisanego zatwierdzenia przetozonego gminy.

Zreszta przetozony powiatu potwierdzit w mysl
§. 31. ord. wyb., ze przeprowadzona cze$¢ aktu
wyborczego odbyta sie legalnie, nie mozemy wiec
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wnosi¢, azeby rzeczony podpis odméwiony miat
by¢ dla niedopeinionego w celu reklamacyi wywie-
szenia, ktére wreszcie we wszystkich innych gmi-
nach tego powiatu jest potwierdzonem.

Wszystkie inne akta sg w porzadku, a gdyby
nawet w Drohobyczce z Hutg obrani byli dwaj wy-
borcy, i obaj gtosowali byli za kim innym, a nie
za Xx. Stepkiem, to zawsze przy zwiekszonej licz-
bie 115 wyborcow, stanowitaby wiekszo$¢ abso-
lutna, otrzymana przez x. Stepka liczba 58 gtoséw.

Wydziat krajowy stawia przeto wniosek:
»Wysoki Sejm raczy wybor x. Stepka jako wazny
uznac“.

W Lwowie dnia 17. Maja r. 1865.

Marszatek. Kto za uznaniem wyboru x.
Stepka, raczy powstaé, (lzba powstaje). A wiec wy-
bor jest za wazny uznany.

Poset Krainski (czyta):
0 wyborze

Sprawozdanie p. Antoniego hr.

Golejowskiego, posta posiadtosci wiekszych
obwodu kotomyjskiego.
Podczas sesyi sejmowej roku 1863. ztozyt

mandat poselski Antoni hr. Golejowski, poset po-
siadtosci wiekszych obwrodu kotomyjskiego; rozpi-
sano przeto z tego okregu nowy wybér, i takowy
odbyt sie dnia 8go Kwietnia r. 1863. Na powota-
nych 90ciu wyborcow brato udziat w wyborze 54,
a p. Antoni hr. Golejowski otrzymatl gtoséw 51,
zatem przewazng wiekszo$¢ gtosow.

Wyboér odbyt sie zupetnie w porzadku, tylko,
gdy wezwano do gtosowania wyborce Dominika
Abrahamowicza, chciat za niego gtosowa¢ p.
Dawid Abrahamowicz utrzymujgc, iz on jest obe-
cnie wiascicielem majatku tabularnego dawniej przez
Dominika Abrahamowicza posiadanego. Gdy jednak
lista wyborcow ogtoszong byta wrsposob przepisany
v gazecie urzedowej , a p. Dawid Abrahamowicz
nie reklamowat, wiec nie przyjeto jego glosu.
Zresztg p. Domninik Abrahamowicz nie gtosowat
takze. Miedzy kartami legityinecyjnemi nie znaj-
dujemy karty p. Walentego Milewskiego, ale po
potrgceniu nawet tego gtosu nielegitymow'anego,
pozostanie zawsze przewazna wiekszo$¢ gltosoéw za
p. Golejowskim. Wszystkie akta sg w porzadku,
zatem p. Antoni hr. Golejowski obrany jest postem
legalnie.

Przeciw temu panu postowi toczyto sie w c. k.
sadzie krajow’ym Ilwowrskim $ledztwo o zbrodnie
naruszenia spokoju publicznego, wszelako $ledztwo
to wstrzymanem zostalo uchwalg sgdowg z dnia
2. Sierpnia r. 1863. z braku dowoddéw. Ordynacya
wyborcza stanowi, iz nie ma prawa obieralnosci,

kto jest uwolnionym od zaskarzenia o zbrodnie z
braku dowodéw; lecz hr. Golejowski nie! od zaska-
§ledztwa uwolnionym jest z
Paragraf szosty rozporzadzenia
Maja r. 1858. postanowit
uwolnienie od $ledztw® ma
mie¢ te same skutki prawne, co uwolnienie od
zaskarzenia, atoli Wydziat krajowcy przychyla
sie do zapatrywania J. E. p. Ministra stanu, ktory
witasnie z powodu wyboru p. hr. Golejowskiego
oznajmit c. k. Prezydyum Namiestnictwa zdanie
swoje, iz owo zrownanie, skutkbw prawnych nie
rozcigga sie na powody wykluczajgce wybieralnos¢.
~Wysoki
Golejo-

rzenia, ale od
braku dowodow.
cesarskiego z dnia 3.
waprawdzie, iz takie

Dla tego wnosi Wydziatl krajowy :
Sejm raczy wybor p. Antoniego hrabi
wskiego uzna¢ jako wazny*.

We Lwowie dnia 17. Maja r. 1865.

Marszatek. Kto jest za uznaniem wyboru
p. hr. Golejowskiego, raczy powsta¢, (lzba powstaje).
A zatem wyb6r za wazny uznany.

Teraz p. Smolka bedzie taskaw dalsze spra-
wozdania odczytaé.

Poset Smolka (czyta):

Sprawozdanie o wyborze posta p. Zygmunta
Koztowskiego, w okregu wyborczym wiekszych po-
siadto$ci obwodu przemyskiego.

W skutek ztozenia mandatu przez Adama
xigcia Sapiehe, odbyt sie w Przemys$lu dnia 8. Li-
stopada 1865. r. wybdr posta do Sejmu krajowego,
przypadajagcy na okreg wyborczy wiekszych po-
siadtosci obwodu przemyskiego.

Uprawnionych do wyboru byto 130.

W glosowaniu wzieto udziat 90 czeScig oso-
biscie, czescig przez petnomocnikéw. Komisya wy-
borcza uniewaznita 6 gtosow, mianowicie:

1. L. porz. 8. Gtos p. Elzb iety Bogd an ski ej
dany przez peitnomocnika Wincentego Pra-
czynskiego.

2. L.porz. 71. Gtos Julii hr. Michatowskiej
dany przez petnomocnika Stanistawa hr. Mi-
chatowskiego.

3. L. porz. 97. Gtos
skiej dany przez
hr. Michatowskiego.

Olimpii hr. Siemien-
petnomocnika Stanistawa

Gtlosy te byly uniewaznione na podstawie
8. 15. ust. wyb., ile Zze ci petnomocnicy nie
byli sami wyborcami w tej
klasie wyborcow.

Dalej uniewaznita komisya wyborcza gtosy,
mianowicie:

uprawnionymi



4. L. porz. 61. Jana Kubickiego dany przez
petnomocnika Wtadystawa Mniszka, a to na
podstawie §. 9. ust. wyb., ile ze tylko p.
Jan Kubicki dat petnomocnictwo panu Mni-
szkowi, drugi wspotwiasciciel majetnosci Bu-
domierza p. Karol Kubicki nie zeznat peino-
mocnictwa na osobe p. Witadystawa Mniszka.

Na tej samej podstawie uniewazniono gtosy:

5. L. porz. 101. Stanistawa Skrzynskiego,
ktéry nie wykazat sie petnomocnictwem od
wspoétwitascicielki Bystrowic p. Jozefy Skrzyn-
skiej, nareszcie

6. L. porz. 78. Gtos Witodzimierza Ustrzyc-
kiego, ktory miat petnomocnictwo od p. Sta-
nistawaPawlikowskiego wspotwiasciciela Man-
nowa, od drugiego wspétwitasciciela Bogustawa
Pawlikowskiego za$ petnomocnictwa nie miat.

Po potragceniu tych 6 przez komisye wy-
borcza uniewaznionych gtoséw pozostato 84
gtosujacych, ktorzy wszyscy gtosy swe dali
panu Zygmuntowi Koztowskiemu. Z tych
84 glosow nalezy uwaza¢ jeszcze 5 glosow
jako niewaznie danych, mianowicie:

7. L. porz. 28. Szczesnego Raciborskiego

dany imieniem p. Ferdynanda Frank, ponie-
waz p. Raciborski gtosowat juz jako peino-
mocnik swej zony, przezco wedle §. 15.
ust. wyb. drugiego wyborce zastepowac nie
byt mocen.

8. L. porz. 68. Zygmunta Matachowskie-

go, ktory nie wykazat sie petnomocnictwem
wspotwiascicielki p. Laury Matachowskiej.

9. L. porz. 113. Tegoz samego Zygmunta Mata-
chowskiego gtos dany w zastepstwie p. Anto-
nii Tarnawieckiej, poniewaz sam wyborca
nie byt i statby sie uprawnionym do wyboru
dopiero przez petnomocnictwo swej
ktérego nie miat.

10. L. porz. 81. Gtos panstwa Jozefa i Maryi
Piotrowskich dauy razem, gdy podtug
§. 9. ust. wyb. wspotwiasciciele nie sg upra-
wnieni razem bra¢ udziat w wyborach,
jeden tylko

zony,

lecz

z nich upowazniony od drugich.

11. L. porz. 83. Gtos p. Wincentego Praczy n-
skiego w zastepstwie swej zony p. Julii
Praczynskiej bez peinomocnictwa, i ponie-
waz p. Praczyuski sam nie jest wyborca.
Takim sposobem odpada 11. gtos6w, pozo-
staje 79 waznych gtoséw, ktore wszystkie
otrzymat p. Zygmunt Koztowski.

Nalezy podnies¢ jeszcze jedno uchybienie
formalnos$ciom, ktore zaszto przy tym wyborze,
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a to jest ta, ze komisya wyborcza nie odebrata od
wyborcow kart legitymacyjnych i
aktu wyborczego nie dotgczyta.

Skoro akta wyborcze nadestane zostaty, Wy-
dziat krajowy wystosowat pod d. 13. Listop. r. b.
1 849 wezwanie do c. k. Prezydyum Namiestnic-
twa, by od naczelnika obwodu przemyskiego
zazadato tlumaczenia, dla czego pominieto zatgcze-
nia do aktu wyborczego kart legitymacyjnych.

C. k. Prezydyum Namiestnictwa pismem z d.
21. Listopada 1865. r. do 1 12161/pr. zawiadamia
Wydziat krajowy, ze c. k. przemyski naczelnik
obwodowy tlumaczy w swem sprawozdaniu z 19.
b. m. 1 1417 zaste uchybienie tym sposobem: iz
bedgc obecnym przy tym wyborze jako komisarz
rzgdowy, poswiadcza urzedownie, Ze wszyscy wy-
borcy okazali swe karty legitymacyjne, ze za$ ko-
misya wyborcza zaniechata odebra¢ i zalgczyé do
aktu wyborczego tych kart legitymacyjnych, ponie-
waz wszyscy wyborcy tak naczelnikowi, jako tez
komisyi wyborczej z osoby dobrze =znani byli,
i wzgledem tozsamos$ci o0s6b zadna nie zachodzita
watpliwos¢.

Zarazem zapewnia c. k. Prezydyum Namiest-
nictwa, ze na przyszto$¢ przy
row wyraznie rozporzgdzonem bedzie, by Kkarty
legitymacyjne odbierane i do aktéw wyborczych
zatgczone zostaty.

Uchybienie to uwaza Wydziat krajowy jako
czysto formalne, nie dotykajace w niczem
rzeczy, poswiadczono bowiem urzedownie,
do tozsamosci

takowych do

rozpisaniu wybo-

istoty
iz co
0s6b gtosujagcych zadna nie mogta
zaj$¢ pomytka, ile ze wszyscy gtosujacy naczelni-
kowi z osoby znani byli, a Zze i komisya wyborcza
zadnej nie miata watpliwosci o tozsamosci oséb gto-
sujacych, wyptywa ztad, ze zadnego o tem $ladu
w protokéle, wyborczym nie ma, co w razie prze-
ciwnym musiatoby by¢ zapisanem w protokole ile
ze 8. 41. ust. wyb. przepisuje, ze wszelkie wat-
pliwosci o tozsamos$ci o0séb gtosujacych, rozstrzy-
gna¢ ma na razie komisya wyborcza bez dopu-
szczenia rekursu.

Gdy tedy uchybienie rzeczone co do prze-
pisanych formalnosci nie jest tego rodzaju,
materyalny

by na
rezultat tego wyboru wpiyngé mogto,
a p. Zygmunt Koztowski dostat wszystkie 79 gtosy
legalne, Wydziat krajowy wnosi przeto, by wybor po-
sta Zygmunta Koztowskiego jako wazny byt uznany.
Lwéw dnia 29. Listopada 1865.

Marszatek.
p. Koztowskiego,
wstajg).

Kto jest za uznaniem wyboru
raczy powsta¢, (wszyscy po*
Wy'bér jest za wazny uznany.



Upraszam pp. postdw, ktdrych wybory sg spraw-
dzone i za wazne uznane,, azeby zechcieli sie przy-
blizy¢ dla dania przyrzeczenia statutem przepisanego.

Poset Grocholski (czyta formute przyrze-
czenia, a nastepnie spis postow, ktorych wybory
zatwierdze:ie zostalty. Nowo wybrani postowie
przystepuj ) po kolei i podajg reke Marszatkowi).

Marszatek. Zlozony zostat tu wniosek do
laski marszatkowskiej, ktéry p. Grocholski odczyta.

Poset Grocholski (czyta):

Wniosek naglagcy. Wysoka lzba uchwali ko-
misye z 8 do rozpoznania kwestyi weslowej, z po-
stanowienia wniosku do prawa, i przediozenia go
Wysokiej izbie pod obrade i uchwale.

Poset Cichorz w. r. Tom. Drozd w. r.
X. Morgenstern w. r. JOz. Liszcz w. r.
X. Stepek w. r. Jan Kobylarz w. r.
X. Olcyngier w. r. Maciej Pudio w. r.
X. Ruczka w, r. Fr. Krawczyk w. r.
Maciej Czechura w. r. Jan Koziot w. r.
Michat Witalis w. r. Dr. Zdun w. r.
Zatwarnieki w. r.

Przy tym wniosku jest zatgczone na osobnem
arkuszu podanie do Izby, ktore wszakze nie jest
niczeni innem, jak tylko uzasadnieniem wniosku,
dozwolonego regulaminem; uchybienie nastgpito
tylko co do formy, bigd zostat w tern popeiniony, ze
wniosek i powody nie sg na jednym arkuszu na-
pisane. Mnie sie zdaje, ze lzba zezwoli na odczy-
tanie. (gtosy przyzwalajace.)

Poset Grocholski (czyta):

Wysoka Izbo! Nie do$¢ na tern, ze drugi
rok nieurodzaju egipskiego zachwiat nasz byt spo-
teczny narodowy, ze zagrozit tysigcom zywiotu
czysto narodowego, zywiotu pracy rolniczej $mier-
cig gtodowg a upadkiem dworu, zkad jedyna dotad

po prawdzie i Bogu dla ludu sielskiego wr razie

niedoli pomoc pochodzita, — dokonywa to dzieto
zniszczenia spotecznego pod nieszczesng formg
prawa swobodnie lichwiarz, w catym kraju —

lichwiarz, ktdry czestokro¢ sto za sto wydzierajac
niesumiennie od biednego diuznika, a wyciskajac
reszte kosztami steplow7, komisy! becyrkowcj i
notaryatu, gorszem jak cholera zagraza spustosze-
niem naszemu bytowi spotecznemu, a osobliwie na-
rodowemu, bo wtoscianin panowie, reprezentuje
w Kkraju naszym, dotad niestety tylko rolniczym
przewaznie, prace —- i rdzen uarodowrosci. Rdzen
surowy wprawdzie jeszcze, ale obczyzng nie nad-
werezony.

Do tego zniszczenia dopomaga bczscreowemu,
a dotagd bynajmniej narodowemu lichwiarzowi, przy
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braku niezbednie potrzebnych instytutéw krajowych
kredytu, przy braku ksigzek gruntowych, tak w siole
jak i w7 miasteczku, przy strasznym, tajnym, Kko-
sztownym, duzopisemnym procederze sgdowym we-
xel, ten straszny papier, ten dokument z prze-
znaczenia czysto handlowy, ktédren wcisnat sie do
dworu, ateraz wciska sie jako straszny oszust do
zagrody wies$niaczej.' Nedza, bieda, nie zna rozwagi,
ona zyje zwykle ztudnemi nadziejami, ato wszystko
jest woda na miyn pasozytnego lichwiarza.

Ot6z my, reprezentanci
nosimy do Wysokiej lzby proshe i stawiamy wniosek
bardzo naglgcy, aby Wysoka Izba postanowita
komisye z Snuu, a to z pieciu ludzi fachowych,
a ztrzech wiesniakéw, aby ta komisya rozebrawszy
wszechstronnie kwestye wexlowg, postawita]wnio-
sek do prawa wzgledem ograniczenia czynnosci
wexlowych w kraju naszym co do wto$cian, a moze
i mieszczan, a nawet wzgledem zaprowadzenia
z powodu strasznej w kraju biedy, co do wyda-
nych juz wcxlow wioscianskich, wyjawszy na rzecz
szpurlpas moratorium.

ludu wiejskiego, za-

Marszatek. Wniosek ten jest podpisany
i dostatecznie poparty; w wniosku jest powiedziano,

zeby wybra¢ komisye z 8 czlonkdw.

Poset Zybiikicwricz. Jakkolwiek wnio-
sek ten jest podany jako wniosek naglacy, jednak
innie sie zdaje, ze wnioskodawcy nie chcieli wy-

razu ,naglacy4, uzyé w tem znaczeniu, w jakiem
go regulamin rozumie. Oni rozumieli zapewne, ze
tag sprawe trzeba wzig$¢ pod rozwage, predko

wprawdzie, jednak nie o tyle, aby poming¢ wszel-
kie formalnos$ci: wszakze sami zagdajg projektu do
ustawy, a ton nie moze by¢ traktowany jako rzecz
nagta; przeto wnosze, azeby ten Wniosek trakto-
jak kazdy inny, a przedewszystkiem raczy
xigze Marszatek kazaé go wydrukowac¢ i poto-
zy¢ na porzadek dzienny. (Wnioskodawca zgadza
sie z mowcg, by ten wniosek nie traktowac jako
naglacy).

waé

Marszatek. Kto za wnioskiem p. Zybli-
kiewicza, na ktory i wnioskodawca sie zgadza,
raczy powstaé, (wiekszo$¢ powstaje). Wniosek wiec
bedzie wydrukowany i wkrotce na porzadku dzien-
nym umieszczony. Podtug regulaminu prowizo-
rycznie przyjetego powinuo by¢ dwunastu, ale nie
sze$ciu rewidentow; jest to dla ulzenia im prac,
aby mogli je miedzy siebie rozdziela¢. MySmy
wybrali podtug poprzedzajgcego regulaminu 6ciu;
wypada nam wiec jeszcze ticiu wybraé¢, bede pro-
sit panoéw, aby jeszcze i do tego wyboru przysta-



pi¢ zechcieli. Wypada jeszcze dodatkowo wybraé
szeSciu rewidentow.

Poset x. tozinski. Tyi 12 rewidentiw ma-
jut sia szczo 4 dni zminiaty, po 3 kazdoho dnia,
sut i ruski rozprawy, dla toho trebaby tak wybe-
raty, aby najmensze 4 ruskich posliw dlz peremi-
ny buto.

Marszatek. Zawieszam posiedzenie
az do oddania kartek; prosze pandw, abys$cie byli
taskawi wotowaé¢ na sze$ciu, jednakowoz z uwzgle-
dnieniem tych, ktérzy sa wybrani, aby drugi raz
tych samych nie wybierac.

Gtosy. Prosimy azeby odczytano tych, kto-
rzy juz sg wybrani.

teraz

Marszatek. Prosze, kto ma spis, odczy-
ta¢ tych 6ciu, ktérzy sg wybrani.

Xigze Sanguszko. Czy na jednej Kkartce
tych 6ciu napisac?

Gtosy. Na jednej — na jednej.

Poset Zatwarnicki (czyta spis wybra-
nych 6 rewidentéw).

Marszatek. To jest spis rewidentow juz
wybranych.

Gtosy. Prosimy jeszcze raz odczytac.

Poset Zatwarnicki (odczytuje powtdrnie).

Marszatek Posiedzenie zawiesze az do
porozumienia sie postow miedzy sobg. Do skruty-
nium upraszam pp. Hubickiego, x. tozinskiego
i Paszkowskiego.
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(Posiedzenie na nowo otwarte o godzinie
trzy kwandransy na pierwszg).
Marszatek. P. Grocholski bedzie czytac

cztonkow lzby sekeyami; upraszam azeby podiug
tego kolejno przychodzili: najprzéd sekeya pierw-
sza, potem druga, potem trzecia; tym sposobem
moze sie kazdy zblizy¢ zawczasu do oddania
kartki (p. Grocholski czyta spis postéw podiug
sekcyi).

Marszat ck. Gdy jest bardzo wazng rzeczg,
aby wybra¢ komisye do funduszéw krajowych,
wiec dzi$ zamkniemy posiedzenie, a bede prosit,
azeby sie panowie na sekeye rozdzielili, i przy-
stapili niezwtocznie do wyboru specyalnej koinisyi
dla funduszéw krajowych.

Gtosy. Po kilko czteniw ?

Poset Zyblik iewicz. Pytajg niektérzy, po
ile cztonkéow z sekcyi wybierac.

Marszatek.
Prosze
dzinie.

Na porzagdku dziennym bedzie odczyt wnio-
skéw rzadowych o gminach, o obszarach dwor-
skich, o reprczentaeyi powiatowej, abysmy mogli
ten przedmiot jak najpredzej zatatwi¢. Jako drugi
przedmiot bedzie drugie czytanie wniosku o regu-
laminie. Posiedzenie jest zamkniete.
néw teraz w sekcyaeh sie zebrac.

(Koniec posiedzenia o godzinie Iszej.)

Na to juz staneta uchwata.
sie zej$¢ jutro na posiedzenie o 11. go-

Prosze pa-






