Stenograficzne

Sprawozdania

galicyjskiego iejmii krajowego * roku 1S®5.

| 6. posiedzenie 3d* sesyl Seymu galicyjskiego

dnia 28. Grudnia 1865.

Tres$é t Odczytanie i przyjecie protokétéw z dwéch ostatnich posiedzen. — Reskrypt 1.

grudnia r. b., tyczacy sie adresu do tronu. —

Exc. c¢. k. Namiestnika % 24.

Interpelaeya p. hr. Golejowskiego w sprawie gtodowej. — Odpo-
wiedZz Marszatka krajowego. — Udzielenie urlopu hr. Adamowi

Potockiemu. — P. Smarzewski sktada mandat

jako cztonek Wydziatu krajowego, — Petycye. — Udzielenie urlopu p. Tarczanowskiemu. — Przedtozenie

wniosku hr.

Gotuehowskiego o zniesienie ograniczen zydéw w nabywaniu

realnosci. — Przedtozenie wniosku

p. Ltawrowskiego o zaprowadzenie magazynéw rzadowych do sprzedazy soli. — Przedtozenie wniosku p. tan

wrowskiego. o snbweneye dla teatru
lewicza o zniesienie optaty podatku

czytanie wniosku p. Zuk Skarszewskiego
wzgledem odestania tego wniosku do osobnej
sie subsystencyi

Wincentego Pola. — Przemowa wnioskodawcy. — Wniosek odestany do komisyi

ruskiego z funduszéw krajowych. — Przedtozenie
konsumcyjnego od bydta bitego na wtasny uzytek. — Interpelaeya x. Ku-
ziemskiego i innych tyczaca si¢ zwitoki w tlumaczeniu
0 prawie
komisji/-— Pierwsze czytanie wniosku
xiezy wikarych. — Przemowa Wnioskodawcy. — Propozycja p.
wniosek odesta¢ do Wydzialu krajowego przyjeta. — Pierwsze

whniosku p. x. Gusza-

— Pierwsze
"wnioskodawcy. — Uchwata
x. Stepka , tyczacego
Paszkowskiego, azeby ten
czytanie wniosku x. Raczki o emeryture dla

kodexu cywilnego na jezyk halicko-ruski.
i)ropinacyi. — Przemowa

finansowej, — Sprawdzenie

i zatwierdzenie wyboréw pp. Ludwika Szumanczowskiego, Jakéba Kulczyckiego, Jedrzeja Ryd/.owakiego, Mar-

cina Dziewonskiego,

Ludwika Kapiszewskicgo i Wiodzimierza lir.

Dzieduszyckiego. — Przydzielenie p. hr

Dzieduszyckiego do sekcyi 3. a p. Sawczynskiego do sekeyi 4,

Poczatek posiedzenia o godzinie 11%2 przec
potudniem.

Obecnych postow 92.

Przewodniczacy: Marszatek  krajowy
xigze Leon Sapieha.

Ze strony Rzadu:

radzea dworu p. Possinger.

C. k. komisarz rzagdowy

Sekretarze: pp. Kulczycki i Paszkowski.
Marszatek. Gdy jest dostateczna liczba
panéw postdtv, wiec posiedzenie otwarte. Pan se-

Paszkowski
posiedzen ostatnich.

kretarz odczyta protokéty z dwdch

Sekretarz Paszkowski (czyta protokdét
z czternastego posiedzenia).
Marszatek (po przeczytaniu). Czy ma. kto

eo do tego protokétu do nadmienienia? (Milczenie).—
Gdy nikt gtosu nie zabiera, wiec protokdt jest

przyjetym. Teraz nastepuje protokét z drugiego
posiedzenia na dniu 20. Grudnia.

Sekretarz Paszkowski (czyta protokoét
z pietnastego posiedzenia).

Marszatek (po przeczytaniu). Czy ze-

chce kto gtos zabraé co do odczytanego wiasnie
protokétu? (Milczenie). — Gdy nikt gtosu nie
zada, uwazam protokot za przyjety. Do laski mar-
szatkowskiej przyszto nastepujgce pismo z c. k.
Namiestnictwa.

Sekretarz Paszkowski (czyta):

»Z Prezydyum c. k.Namiestnictwa we Lwowie.
L. 13261. Pr.

Jasnie OsSwiecony xigze Marszatku!

Jego e. k, Apostolska Mos$¢ najwyzszem po-
stanowieniem z dnia li. b. m. raczyt najmitosci-
wiej wzig$¢ z szczeg6lnem zadowoleniem do wia-
domos$ci wyraz podzieki, wiernosci i lojalnosci
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Sejmu krolestw a Galicy! i Lodomeryi wraz %wiel-
kiera siestwem Krakovvskie.ni, uehwalouy na pier-
wszeni posiedzeniu  sejmowem dnia 23. Listo-
pada r. b.

Mam zaszczyt zawiadomi¢ o tern jasnie oSwie-
conego xireia Marszatka, upraszajagc najuprzejmiej,
azeby (a najwyzsza rezolucya byta udzielong .Sej-
mowi krajowemu.

Racz jasnie oSwiecony sigze Marszatek przy-
jaC przy tej sposobnos$ci zapewnienie mego wyso-
kiego powazania.

We Lwowie dnia 24. Grudnia 1865.
Br. Paumgartteu F. M. I* w. r.*

Marszatek. Izba zechce przeto przyjgc
to pismo do wiadomosci. Mam tutaj interpelacje
tyczacg sie kwestyi gtodowej.

Sekretarz Paszkowski (czyta):

»Interpelacja posia Antoniego Golejowskiego
do jasnie oswieconego .ciecia Marszalka wzgledem
czynno$ci Wydziatu krajowego.

Poniewaz z niektorych okolic ohwodu koto-
myjskiego, dotknietych nedzg i gtodem, przedto-
zone zostalty Wys. lzbie prosby o przyspieszenie
zapomogi; nizej podpisani interpelujg jasnie oSwie-
conego xiecia Marszatka, czyli uchwata Sejmu krd-
lestwa Galicy! i Lodomeryi z wielkiem Mestwem
Krakowskiem dotyczgca uzycia kredytu krajowego
dla zapobiezenia zagrazajgcej niektérym okolicom
nedzy z powodu tegorocznego nieurodzaju — z dnia
20. Grudnia 1865, zostata wystang z Wydziatu
krajowego do e. k. Ministerstwa w celu uzyska-
nia sankryi Najjasniejszego Pana.

Antoni Golejowski. — Polanowski. — Mtoc-
ki. — 1 Szwecdzicki. — Szemelowski. — Bawo-
rowski. — Polowy. — Ginilewicz. — Gniewosz. —
Hubicki. — Mogilnieki. — Buczka. — Alex. Du-
nin Borkowski. — Agopsowicz. — BochenAski. —
Zbyszewski. — Dr. Landesberger. — X  Ste-
pek. — Borysikiewicz. — Naumowicz.:i

(Po odczytaniu). Nie wiem czy odczyta¢ mam
wszystkie podpisy? (Gtosy: Nie! Nie!) Bo nawet
nie potrafitbym odczytaé wszystkich; podpisani
procz- p. Golejowskiego, Polanowski, Szwedzieki,
Szemelow ski (gtosy : nie potrzeba dalej czytac).

Marszatek. Na interpelacye mam odpo-
wiedzieé. ze sama uchwata Wysokiego Sejmu juz
odestang zostata dn wysokiego Namiestnictwa, je-

dnak dn sankcyi Najj. Pana nie mogta jeszcze
pojs¢, poki protokoty posiedzen na ktorych ja
uchwalono, nie byly przeczytane i zatwierdzone.

DalisSmy wprawdzie protokéty prowizoryczne, ale

to nie wystarcza, teraz protokéty zostaty zatwier-
dzone, wiec zostang odestane zaraz do Namiest-
nictwa. Zreszta Wydziat krajowy miat juz posie-
dzenie w tej mierze, i przynajmniej czyni Kkroki
przygotowawcze do wykonania tej uchwaly sej-
mowe;j.

Do laski marszatkowskiej wniesiono dalej na-
stepujace proshy:

Sekretarz Pasz kowski (czyta):

»Krzeszowice dnia 26. Grudnia 1865.

Jasnie oSwiecony xigze Marszatku!
Z powodu waznych dla.mnie zajed o$mielam
sie uprasza¢ jasnie oSwieconego xiecia o taskawe
udzielenie mi na mocy Jemu przystugujgcego prawa

urlopu na dni o$m, po uptywie Kktorych nieo-
mieszkam zajg¢ moje miejsce w Sejmie.
Z gtebokiem powazaniem pozostaje jasnie

oSwieconego xiecia szczerym i prawdziwym stuga.
Ad. Potocki.*”

Marszatek. Urlop ten udzielitem i podaje
go tylko do wiadomosci Wysokiego Sejmu.

Sekretarz Paszkowski (czyta):

»Mosci Xigze!

Sktadam u laski marszatkowskiej zaszczytny
mandat, dany mi przez Sejm do zasiadania w gro-
nie Wydziatu krajowego.

Bacz xigze poda¢ to do wiadomosci Sejmu
i raez przyjagé wyraz uszanowania, z ktérem zo-
staje Waszej xigzecej Mosci zyczliwym stuga

Lwow 28. Grudnia 1865.

Smarzewski.”
Marszatek. Wypetniam te prosbe, ale
wyzna¢ musze, ze z wielkim Zzalem; bowiem p.

byt jednym z najlepszych pracowni-
naszem i jednym z najznakomit-
(Oznaki zdumienia. Poruszenie

SmarzewskKi
kéw w gronie
szych cztonkow.
w lIzbie).
Sekretarz Paszkowski (czyta tlalej:
,Dalszy ciag netycyj do 28. Grudnia 1865.
wniesionych do Sejmu:

72. Gmina miasta Bursztynu przez posta Kul-
czyckiego, prosi aby w tein miesScie byita sie-
dziba urzedu powiatowego.

73. Gmina miasta Os$wigecima przez posta Smolke, .
0 zmiane ordynacyi wyborczej pod wzgledem

wyboru i ilosci postow.
74. Gmina Nawsie Kotacayckie przez posta Ry-
dzowskiego, o ulge w podatkach rzgdowych,

75. Gmina Radcza w powiecie Bohorodczany przez
posta hr. Gotuchowskiego, o zapomoge prze:



77.

78.

79.

80.

81.

88.

83.

84.

83.

86.

87.

88.

89.

pozyczke 8000 zir. z funduszu krajowego na
wyptate w trzech fatach.

Gmina miasteczka Sucha przez posta Zduma,
o nadanie prawa do wybierania wiasnego posta
na Sejm.

Dzierzawcy wiekszych posiadtosci dworskich
obwodu Samborskiego przez posta Gniewo-
sza, 0 nadanie im prawa do wyboru i obie-
ralnosci posta do Sejmu.

Gmina Wotesniea gérna i dolna w powiecie
Nadworna przez posta’ Kabata, ¢ udzielenie
pozyczki na zapomoge.

Gweina Soroki w powiecie Bueaacz przez
posta Kabata, o udzieleuie pozyczki 8000 zir.
dla zapobiezenia gtodowi.

Gmina TySmienica przez posta
zapomoge z powodu gtodu.
Depukat Teresa przez posta Kozta, uzala sie
na pokrzywdzenie jej w sprawie spadku po
matce Katarzynie Jasiok ze Skrzyszowy.
Gieiua miasta Myslenice przez posta Zduuia,
0 zmiane ordynacyi wyborczej.

Cztonkowie gminy Nowosiétka obrz. Htac.
w powiecie Podhajce przez posta Kabata
prosze o zarzadzeuie, aby w szkole trywial-
nej tamze po polsku uczono.

Miazga Atexamter
Kobaka, uzala sie ua zagrabienie
urzagd inwentarza do obrobienia
potrzebnego,

Kabata, o

z Czerniny przez posta
ran przez

gruntu

Patkiewiez Antoni dzierzawca folwarku Wulka
kapitanska przez posta Kuczkowskiego, donosi
ze teczy na wscieklizue, i prosi o udzielenie
pozwolenia do tego.

Komitet krakowskiego Towarzystwa roluiczego
przez posta Szumauczowskiego, o powstrzy-
manie dalszyeb czynnosSci katastralnych, i o
mianowanie do tego komisyi z obywateli kra-
jowych ztozonej.

Jastrzebski Edmund wiascjeiel doébr Dembuo
przez posta Szmnanczowskiego, o przedtuze-
nie terminu do robieniu reklamacyj gminnych,
i 0 zawieszenie czynnosci katastralnych.
Gmina chrzeseiansUa miasteczka Rorolowka
powiatu zaleszczyekiego przez posta Dwo-
Unskiego, o zarzgdzenie, aby zydzi do wszel-
kich ciezaréw gminnych pociggani byli.
Cztonkowie gminy Lubsza powiatu Boébrka
przez posta z. Dzerowicza, o odpisanie po-
datkéw- na rok 1866., o zapomoge i 0 unie-
waznienie wydanych przez nich wesléw,

90.

91.

92.

93.

94.

95.

96.

97.

98.

99.

100.

101.

102.

103.

104.

103.

M. Obtaznicki z Lachowice, w imieniu wy-
borcéw powiatu mikotajewskiego i zurawien-
skiego przez posta x, Kiiziemskiego, wzgle-
dem uporzadkowania prywatnych myt, dro-
gowychb robét i podwod.

Deputowani gminy topuszna powiatu Bdbrka
przez posta x Dzerowicza, 0 zapomoge
w zbozu i pieniedzach na kupno bydta, jako
tez iodpisanie podatkéw i zniesienie weztow.
Gmina Balince powiatu
posta Kowbasiuka,
gtodu.

Gwozdziec
0 Zzapomoge

przez
z powodu

Gmina Komboruia przez posta x. Stepka, o
przydzielenie jej z brzozowskiego do kro-
Sciefskiego powiatu.

Gmina Pniéw z przylegtoSeiami przez posta
Kobylarza, wuzala sie na ograniczenie jej
w uzytkowaniu pastwisk i lasow dworskich.
Gmina miasta Budki przez posta Mtockiego,
0 podniesienie goscinca w Koniuszkach, pro-
wadzacego z Budek do Sambora.

Gmina Stare Strzeliska przez posta x. Dze-
rowicza, 0 odpisanie podatkdéw i o zapomoge.
Gmina miasta Dubiecko przez posta x. Stepka,
o odpisanie podatku 7urobkowego.

Gmina Krauzberg przez posta Krawcowa, 0
zapomoge z powodu gtodu.

Gmina Klodawa przez posta x. Buczke, o
darowanie podatkéw za rok 1865. i roztoze-
nie wyptat podatkéw za rok 1866. na 3 lata.

Gmina Ujazd przez posta x. Rnczke, o da-
rowanie podatkéw za rok 1865. i roztozenie
wyptat podatku za rok 1866. na 3 lata.
Gmina Brzysko przez posta x.,Buczke, o
darowanie podatku ua rok 1865. iroztozenie
podatku na rok 1866. na 3 lata.

Wiasciciele wiekszych posiadtosci Galicji za-
chodniej przez posta Szuraaficzowskiego, o
przedtuzenie terminu do reklamacyi katastral-
nej na po6t roku.

Izraelici

z Rohatyna przez posta Kulczyc-
kiego, o wstrzymanie exekucyi za podatki
zalegte.

Gmina Rahbe przez posta Laskowskiego,

0 zapomoge, wstrzymanie exekwowania podat-
kow zalegtych i o ich odpisanie.

Wiasciciele wiekszych {posiadtosci powiatu

mielnickiego przez posta hr. Russockiegn, u
zapomoge dla wioscian,
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Krzecznaowiczowa Rozalia, witascicielka czesci
dobr Lesiemczki przez posia nr. Russoekiego,
0 zapomoge na przyszty zasiew.

106.

Mieszkance miasta Bursztyna przez posta
Krzeczunowieza, 0 pozostawienie w tera mie-
$cie urzedu powiatowego.

Mierzwinski Jan budowniczy drog krajowych
przez posta Krainskiego, o polepszenie dota-
eyi dla urzednikéw przy urogach krajowych.
i Strwigzek powiatu ustrzy-
0 zapomoge

107.

108.

109. Gmina Ustrzyki
ckiego przez posta Gniewosza,
1 odpisanie zalegtych podatkow.
ustrzyckiego przez

i odpisanie

powiatu
0 zapomoge

Gmina Jasien
posta Gniewosza,
zalegtych podatkow.

110.

oleskiego przez
rekrutow'

111. Gminy Kkatolickie powiatu
posta Hubickiego, o dostawianie

oddzielnie od gmin starozakonnych.

Marszatek. Wszystkie te petycye bedg
odestane do komisyi petycyjnej; jest tu dalej po-
danie o urlop.

Sekretarz Kulczycki (czyta):

Siatelnyj kniaziu Marszatku!

Mij doteperiszyj stan zdorowla w kotorom
zostajg, nepozwalaje ineni w tom korotkom czasi
mezy Swiaty udit w naradach Wysokoho Sojmu
poberaty; protoje upraszajag Wasze Sijatelstwo
meui osmodnewnuju otpustku taskawo udityty.

Chaszczéw dnia 26. .Hrudnia 1865.

Simeon Tarczanowskij.

Marszatek. Jest to rzeczg Marszatka da-
waé¢ urlopy do 8 dni; na ten urlop zezwolitem i
podaje to tylko do wiadomosci Wysokiego Sejmu.
Sg tn jeszcze nastepujgce wnioski:

Sekretarz Paszkowski (czyta):

»Wnbosek posta hr. Gotuchowskiego.

Cesarskie rozporzadzenie z dnia 18. Lutego
1800. tym tylko zydom przyznaje réwne prawo
z poddanymi chrzescianskimi do nabywania posia-
dtosci realnych, ktérzy pewne w tej ustawie po-
szczegOllnione szkoty ukonczyli, Inb tez dostuzyli
sie rangi oficerskiej; innych za$ starozakonnych
od tego prawa wyklucza.

Zwazywszy jednak, ze postanowienia ogra-
niczajagce pewng klase mieszkancéw w prawie na-
bywania posiadtosci ziemskich zasadnie sprzeci-
wiajg sie ogtoszonym odtad przez Najjasniejszego
Pana swobodom konstytucyjnym; uwzgledniajac
oraz, iz cel tem rozporzadzeniem zamierzony przez
udzielanie wyjatkowych zwolnien nic zostal erng-

Wysoki Sejm raczy uchwalié: azeby wszyst-
kim zydom bez r6znicy przyznane byto prawo do
nabycia posiadtosci realnych w krélestwach Ga-
licy! i Lodomeryi i w wielkiem ziestwie Kra-
kowskiem.

We Lwowie dnia 25. Grudnia 1865.

Agenor Gotuchowski.“

Marszatek. Poniewaz wniosek ten nie jest
jeszcze poparty, wiec kto go popiera, raczy po-
wsta¢. (Popierajg licznie). Jest dostatecznie po-
party, wiec bedzie wydrukowany i Wysokiej lzbie
rozdany. Wniosek dalszy.

Sekretarz Kulezycki (czyta):

»0dna z najbolszych nedohidnostej pry kupni
soty dla ludej, omokiw i soty dla chudoby jest
taja, ze handlar! u prykupnyki roztycznymy pid-
stupnymy sposobamy zakupujut tojze bilszyi zasoby,
z toj prodazy daze monopol roblat i tym sposo-
bom cinn tobo neztysznoho artykutu pidnosiat.

Stuczajut sia czasto wypadki, ze Inde z da-
tekych okotyc po kilka dnej tdaty musiat w ba-
niach silnych nakupno soty, maruujut czas, w $lid-
stwije bilszoho wydatku transportowoho pidnosiat
cinn soty, a czasom dla zapobizenija bilszych wy-
datkiw kupujut sil wid prykupnykiw za wyzszn
cinu jak je taja, kotru c. k. prawytelstwo usta-
nawlaje.

Widomo nam jest, ze e, k. Prawytelstwo
samo piznaje tyi wsi nedobidnosty, i szczo riznymi
rozporiadzeniamy staraje sia tyi usunnty.

No szczodennoje doswidczenie uczyt nas, ze
najlipszyi tyi namirenija c. k. prawytelstwa ztoje
wykorenyty ne podotajut i prebihtewostiju prykup-
nykiw unycztozenyi zistajul.

Z tych.powodiw upraszajemo, Wysokij Sojro
izwotyt udaty sia do c. k. prawytelstwa z prosze-
nijem, szczoby po wsich mistach powitowych otwo-
reno c¢. k. magazyny soty dla ludej, soty dla chu-
doby i omokiw z cinoju wyznaczenoju z pewnym
dodatkom dla kozdoho mistcia wyrachowaly sia
majuezym na pokrytie kosztiw perewozu.

Julian tawrowskij w. r.tt

Marszatek. Ten wniosek réwniez nie jest
poparty, kto go tedy popiera, raczy wsta¢. (Popie-
rajg licznie). Jest poparty, bedzie .wydrukowany
i Wysokiej lzbie rozdany.

Poset Zyblikie wicz. Kto jest wniosko-
dawcg?
.Marszatek, Whnioskodawca jest p. La-

wrowski Julian.



Sekretarz Kulczycki (czyta).:
»Wnesenije.

Wysokij Sojm izwotyt postanowyty:

1. Rnskij teatr w Lwowi za proizwoteuijem
Wysoko prawytelstwa nyni pod zarjadoni rnskoj
Besidy zistajuczyj maje poberaty zapomohy z fonda
krajewoho w rocznoj itkosty 3.000 zir. w. a

2. Zapomoha taja wyptaczuwaty sia maje Wy-
ditowi zarjadczomu ruskoj Besidy w Lwowi na
roki jej predsidatela za kwitom czerez Marszatka
krajewoho zatwerdzenym.

3. Zarjadczyj Woydit rnskoj Besidy dotien
% kincem koidobo roku z otrymanoj sumy zdaty
aprawu, i dotyczny rozczety- Wyditowi Sojma kra-
jewohé prediozyty.

Lwiw 7/19 Dekembrija 1865.

Julian tawrowskij w. r.w

Kuziemskij w. r. — A. Petruszewicz w. r.

Iwan Hn8zatewicz w.r. — A Mohylnyckij w.r. -2
Giniletricz w. r. — Kaczata w. r. — tew Po-
lowyj w. r. — Pawlikéw, w. r. — Ant. Dobrijan-
skij w. r, — Iwan Naumowicz w. r. — Mych.

Matynowskij w. r.
Fortuna w. r.
skij w. .

— Treszczakowskij w. .
— tLozynskij w. r. — Kaczkow-
— Zaharojko w. r.

Marszatek. Ten wniosek jest dostatecznie
poparty, bedzie zatem wydrukowany i Wysokiej
Izbie rozdany.

Sekretarz Kulczycki (czyta dalej):

»Wnesenije.
Zakon o pobyraniu podatku konsumcyjnoho
opredilaje, aby kozdyj kto jaku skotynu na roz-

prodaz rize, podatok dochodowy optaczuwat; swe-
bodnymze ottoho jest, kto skotynu dla swojej potreby
rize. W wykonaniu toho zakona praktykuje sia toj
sposib poberania reczonoho podatku, Ze kto citu
sztuku dla sebe spotreblaje, opodatkowaniu ne pid-
lahaje; sty ate odnu sztuku kilkoch spotreblajut,
abo sty kto druhomu kusnyk udtiyt, tohda poda-
tok. dochodowyj optaczuje sia.

Obszcze jest mninije raeze narodom, Ze prak-
tyka taja na zakonnej pidstawi neosnowuje sia, bo
dawnijsze w takom razi podatku ne pOberano; ate
Ze tilko pachtiaramy reczenoho podatku zakon do-
tyczaszczij nakruczeno, a tomu orhana finansowi
z razu nesuprotywlaty sia, a teper pry poberania
toho podatku wZe pomocZczestwujut.

Jak bud’— reczenow praktykéw ditkneuo do-
zywoho najubozszu werstwu naroda. lzwistuo bo,
Ze bidnyj selanyn tilko raz w rik, w wetykodni
Swiata radby poskorémytysia, ate i tohdy nestano
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jebo, aby citu sztuku bezroby zaptaty!, dla toho
zwyczajno hroszej ua tiazkij widrobok sktadajut
sia dwa, try abo i caetyry na odnu sztuku, a za-

rizawszy rozdilajut miaso pomeZe sebe, no za toje
podatok docbodowyj od nych odbcraje sia. kntryj
dla takich bidakiw tym dokucztywuijszym, koly7
wydiat, ze za poskromiteniesia dla nuzdy swojej
tilko raz w rik odkupyty sia musiat.

Poneze pry tukoj praktyci zasady opodatko-
wania, wedla kntroj kto bilsze pozytkuje-, bilsze
tiahgru ponosyty musiat — odstupteno, bo naju-
bozsza werstwa naroda tak tiaZko dotknena; pro-
toje izwotyt Wysokij Sojm u wys. prawytelstwa
postaraty sia, aby sty zakon takij suszczestwuje,
tojZe zminenym zostat, sty ate nesuszczestwuje
izjasnenije zditano, aby w podibnych stuczajach,
koty odnu sztuku skotynu, chotiajby i kilkocli, no
na swij \itasnyj poZytok spotreblaly ale ne roz-
prodawaty, podatku konsumcyjnoho ne poberano.

Lwiw dnia 28 Dekembrija 1863.

I. Huszalewiez."

Poset Hubicki. Nie wiemy, czyto wniosek?

Poset Borkowski. To jest petycya.

Marszatek. Wniosek ten nie jest poparty,
kto go popiera, raczy wsta¢. (Popieraja.) Jest do-
statecznie poparty, wiec bedzie wydrukowany i
Wysokiej lzbie rozdany.

Sekretarz Kulczycki (czyta):

»Interpelacija.

Jeszcze w roci 1848. bylo uznano, szczo jest
neobchodymoju potreboju, daby kodeks prawa cy-
wilnoho ,das allgemeine bttrgerliche Gesefzbuch“
na jazyk ruskij pereweden ipeczatanbyt; ko tomu
welita wysoka Mynisterija sozwaty komitet, koto-
ryj Zetajemyj perewod sostnwyt.

Peczatanije toho perewoda nepryjszto w dito,
a poneze potreba prawa cywilnobo w ruskora ja-
zyci tak batycko - ruskim zytelam, jak i sudijam
z dnia na den uahlijszom stawatasia, to ruskii wy-
stannyki do dumy derzawnoj pid dnem 13. Lypcia
1861. wnesty do Jeho Prewoschodytelstwa tobda-

sznoho Ministra Prawosudija w tim diii powtory-
telnoje proszenije.

Na toje proszenije sozwan byt wo Lwowi

komitet, do peresmotra i dowerszenija dawnijszoho

perewoda, kotoryj jak nam izwistno, zadaczu swoju
w roci 1864. ispotnyt.

Dalsza sud’ba toho perewoda nam neizwistua,
a poneze potreba ustawa cywilnolio w jazyci ru-
skom zytelam seho kraju jest neobchodyma, daby
i hatyeko - ruskij uarid ustawa eywilnoho zuanije
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maty moht, to pidpysani posty wydiatsia byty pre-
nuzdennymy wnesty do hospodyna komisara pra-
wyteUtwennoho slidujuszczu interpelaeiju:

»52Cz0 wysokie prawytelstwo a zostawienom
perewodom na jazyk ruskij prawa eywilnoho zdi-

tato, i po jakoj pryczyui peczatanije toho pere-
woda znowa powzderzano.

Kuziems ij. — Pawlikdw. — Malinowakij. —
Ant. Petruszewicz. —Ginilewicz.— Haszalewicz. —
Naumowicz. — Borysikiewicz. — Ustyanowicz. —
Polowyj. — Kurytowicz. — Th. Bitons. — Tre-
szczakowgkij. — Rusieckij. — Trochanowskij. —
tozinski]. ~ Antonij Dobrianskij. m

Komisarz rzedowy. Na interpelaeye te
bede miat zaszczyt odpowiedzi¢ na jednam z naj-
blizszych posiedzen.

Marszatek. Nastepuje z porzadku dzien-
nego pierwsze czytanie wniosKu posta Zuka Skar-
szewskiego o propinacyi. Czy wnioskodawca zechce
gtos zabraé¢ ?

Poset Zuk Skarszewski. Tak jest, pro-
sze o gtos. Stawitem ten wniosek, aZeby nmoze-
bni¢ zabezpieczenie zagrozonego prawa wiasnosci,
inoZe nawet i za matlo powiedziatem, iz jest ,za-
grozonedd, bo jak sie zaraz wykaze jest ono juz
znacznie nadwerezone.

Prawo propinacyi w dawnej Polsce miato
swe zrédto w nadaniach krélewskich, i zwano je
dla tego ,regalem propinacyjnym.4t Pézniej utwier-
dzone ono zostato zwyczajem Kkilkowiekowym j
konstytucyami, a jest $lad w Konstytncyach, ktéry
co do objetosci wyrazenia twierdzi, ze rozciggato
sie to prawo do wytgcznego wyrobu i wyszynku
wszelkiego rodzaju piwa, wadki i likierow ; cere«
visiaK, crematum ac lieuores faciendi et epocil-
landi.u Rzad austryacki objgwszy te cze$6 Pol-
ski w swoje "posiadanie, zatwierdzit to prawo pro-
pinacyjus wiascicielom débr i miastom wielokro-
tnymi patentami i postanowieniami cesarskiemi, To
zatwierdzenie napotykamy po raz pierwszy w pa-
tencie z 19. Sierpnia 1775. roku, w ktérym stoi wy-
raznie, ,azeby nic nie “"“mowa¢ zwierzch-
nosciom i dziedzicom ddébr ziemskich
z przynaleznych im z tego zrodta przy-
choddéw dominikaluych,* Dalsze potwierdze-
nie nastgpito w artykule §. 8, patentu z dnia 16.
Czerwca 1786. Dalej postanowienie z dnia 21.
Marca 17*8, i z dnia 28. Stycznia 1832, ktére na-
wet na nieprawnie wyszynki kary stanowi. Dalej
przytocze postanowienie cesarskie z dnia 21. Marca
1789, ktére uznajac potrzebe ograniczenia liczby
szynkowni; ocenienie tej potrzeby pozostawia

w miastach magistratom a po wsiach zwierzchno-
Sciom miejscowym. Nastepnie dekret kaneelaryi
nadwornej z dnia 22. Listopada 1798. przyznaje,
ze prawo wyrabiania i szynkowania trunkéw w Ga-

licyi wedle nrzadzern krajowych (Landesverfa$-
snng) przystuguje wiascicielom ziemskim , za$
w krolewskich miastach ogétowi obywateli. Dalej

patenty z 31. Marca 1832. ($. 2. ustep 1.) i zdnia
15. Sierpnia 1852. stanowig, ze przywileja na
robienie napojow nie bedg udzielane. Nareszcie
cesarskie pismo gabinetowe z dnia 28. Listo-
pada 1837. stanowi tymczasowo az do wyda-
nia stanowczego postanowienia, iz przy rozstrzy-
gania spor6w o prawo szynkowania dominiéw, na-
lezy sie jak najscislej zastosowan do utrzymuja-
cego sie w tym wzgledzie zwyczaju, tak co do
dominiéw i miast im podlegtych, jak co do szyn-
karzow w obrebie dominikalnyin istniejagcych. Za-
powiedziane stanowcze postanowienie dotad nie
wyszto, a tem samem istniejagcy dawny zwyczaj
powinien byt by¢é wziety za obowigzujgcy, zanim
zmiana w drodze ustawy nie nastgpi.

Jeszcze mam zacytowaé jedno rozporzadze-
nie cesarskie z dnia 4. PaZzdziernika 1850, ktdre
w oddziale 1. 8§ 1. artykule 3. stanowi: iz
orzeczenie co do regulacyi i wykupua wytgcznego
prawa wyrabiania i szynkowania trunkéw i kon-
traktowego zobowigzania sie szynkarzéw do po-
bierania trunkéw w Galicyi, pozostawia, sie¢ 0sob-
nej wyjs¢ majacej ustawie. Otéz ustawa ta nie
wyszta, wiec zwryczaj istniejacy powinien byt byc¢
utrzymany w zupetnosci.

Faktycznie prawo propinacyi—jako czes¢ in-
tegralna dobr nieruchomych—przechodzi w drodze
sprzedazy i wszelkiego innego prawnego tytutu
wraz z dobrami ziemskiemi na wiasciciela nowego.
Prywatni jak i Rzad sprzedawali i sprzedajg do-
tad swe majatki ziemskie wraz z prawem propi-
nacyi. Co do miast to nie tylko, ze pozwalano
nabywaé¢ im, ale nawet Rzad dopomagal miastom
w nabywania tego prawa. | tak za zezwoleniem
n czesciowo i dopomozeniem Rzadu, nabyty prawa
propinacyi bgadz w catosci badZz czeSciowo wraz
% dobrami ziemskiemi lub bez takowych miast#
Tarnéw, Rzeszéw, Tarnopol, Jarostaw, Sniatyu i
wiele innych, i zostaty za wiascicieli tego prawg
zaintabulowaue. istuieje nawet rozporzadzenie, to
jest dekret rzagdowy z dnia 13. Maja 1819., ktory
zabrania miastom pozbywanie tego prawas a przy-
najmniej utrudnia wielce to pozbywanie,
zdawatoby sie, ze kto to prawo nabyt,
pewnos$¢, ze nabyt kapitat,

A zatem
liczyt na
ktérego cato$¢ bedzie
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przynajmniej pod opiekg prawa, lombardzie], ze
eo do miast, dopiero co przytoczony dekret na-
dworny orzeka, ze prawo propinacyi miast nalezy
do majatku ich zaktadowego i rzeczywiscie stanowi
czestokro¢ gtéwng cze$¢ takowego. Objetos¢ tego
prawa w dawnej Polsce byta bardzo rozciagta., bo
zgota nie ma S$ladu przepisu wzbraniajgcego wy-
szynku jakiegokolwiek rodzaju trunkéw lub tako-
wych wyrabiania; owszem jak juz poprzednio przy-
toczytem , przyznawaly konstytucje, wiascicielom
ziemskim <:enevisias. crematum ar, Mfuores
faciendi et epocillandiu, co niezaprzeczenie uspra-
wiedliwia obszerne tego prawa pojecie. Po objeciu
Galicyi przez Rzad austryacki wyszedt okdlnik z d.
6. Wrzesnia 1805. regulujacy sprawe podatku czo-
powego, i okdlnik ten wyraza sie tak: ,,Gdy kaz-
demu wolno trunki na swojg potrzebe sprowadzic,
jednakowoz jest tenze sprowadzajacy obowigzany,
wiascicielowi propinacyi czopowe zwrdéci¢, a spro-
wadzajgcy pokryjoinu zkadingd woédke lub ro-
so lis na wiasny uzytek, podpadnie karze i kon-
fiskacie sprowadzonych trunkéw wodki i roso-
lisu.*”

Rosolisy wiec s zupetnie na rowni posta-
wione z innymi rodzajami wodek. Dalej istnieje dekret
kanedaryi nadwornej z 23. Stycznia 1834. r. co do
miast, ktory przepisuje warunki licytacyjne. pod
jakicmi  miasta moga wydzierzawia¢ propinacje:
WyraZznie on zastrzega, ze do tej propinacyi nalezy
takze prawo wylgcznego wyrabiania i wyszynku
rosolisow. likieréw i t. p. stodzonych napojow.

Dla okregu bytej Rzeczypospolitej krakowskiej,
powinna— jako niezmieniona— obowigzywaé dotad
ustawa Senatu rzadzacego z dnia 6. Marca 1843. r.
Ustawa ta nie tylko ze zatwierdza prawo wtasci-
cieli d6br ziemskich wylgcznego wyrabiania i
szynkowania w obrebie ich teryloryum wszelkich
trunkéw krajowych. lecz i eo do trunkéw zagra-
nicznych stanowi w art. 1. ,atoli handel trunkami
zagranicznymi, bez potgczonego wyszynku
dozwolony tym tylko kupcom, ktérzy za zezwo-
leniem wiascicieli débr w celu handlu w do-
brach ich sg osiedleni4 — za$ dalszy art, 7.
opiewa: Dla zabezpieczenia wiascicieli débr sprze-
daz trunkéw zagranicznych (8. 1.) nie na mniej-
sza miare jak na butelke i nie w sposobie wy-
szynku dziaé sie moze. Wyszynki bez ze-
zwolenia posiadaczOw praw propinacyi otwie-
rane by¢ nie mogg.l

Senacka ta ustawa jest z dnia. 6. Marca 1843. r.
Pomimo tych wszystkich pozytywnych praw, legis-
latora poézniejsza austryaeka wydata kilka rozpo-

rzadzen ws$réd mnogosci  wiciu innych 'y sohn
sprzecznych, ze tak zwane stodkie trunki: likwory,
rozolisy itp., nie nalezg do prawa propinacyi. Mia-
nowicie jeden z pierwszych dekretéw w tym
wzgledzie wydanych i na ktory sie pOzniejsze roz-
porzadzenia zwykle odwotuja, jest dekret kance-
laryi nadwornej z dnia 31. Maja 1839. r. Dekret
ten zmienia dowolnie warunki licytacyjne dekre-
tem poprzednim z dnia 23. Stycznia 1834. r. dla
wydzierzawiania propinacyi w miastach ustanowione,
w ktorych miescit sie warunek wypuszczenia
w dzierzawe takze wytgcznego prawa wyrabiania
i wytacznego szynkowania likieréw, rosolisow itp.
stodowych napojéw. Albowiem rzeczony pézniejszy
dekret z r. 1839. okreslit odno$ny warunek licy-
tacyjny w ten sposéb, ze précz trunkdéw Kktorych
wyrabianie i wyszynk miastu wytgcznie przystu-
guje. wypuszcza miasto w dzierzawe takze prawo
wyrabiania i wyszynku likierow, rosoliséw iul.,
M czego nastepne rozporzadzenia wyprowadzity
konsekwencje, ze zatem owe stodzone trunki do
wytgcznego prawa propinacyjuego nie naleza.

Rumieniony dekret kaucel. nadwor. z 1839. r.
tudziez pozniejszy z dn. (i. Grudnia 184!. r. sta-
nowig: ze fabrykanci stodkich napojéw i kupcy,
mianowicie handle tak zwane mieszane i korzenne
majg prawo sprzedawania stodzonych napojow spi-
rytusowych. jednakowoz bez prawa wyszynku, i
tylko w butelkach opieczetowanych najmniej p¢[-
kwarlowycli. Prawo to bardzo tatwo mozna byto
omingé, bo jest rzeczg niepodobng zaprowadzic
kontrole: wiec nastepnie wyszto rozporzadzenie
gubernialne z 17. Maja 1842. roku, ktére stano-
wito dotkliwe kary na wykraczajgcych, co jednak
okazato sie bezowoeiiem. albowiem kontrola byta
nieniozebng. Otéz pozwolenie sprzedawania napo-
jow lak zwanych stodzonych z pominigeciem wtasci-
cieli propinacyi, zrobito w prawie propinncyjuem
pierwszy "wytom. Drugim takim wylomem jest udzie-
lanie koncesji do wyszynku tychze stodkich napo-
jow, — Sa to rozporzadzenia ostatnich lat wyda-
wane po wyjsciu ustawy przemystowej z dn, 29.
Listopada 1859. r. W ustawie tej przemystowej
jest paragraf oddzielny, stanowigcy ze do wyszynku
trunkow potrzebnem jest uzyskanie koncesyi.
Urzedy przeto powiatowe tlumaczac sobie ten pa-
ragraf jakoby za upowaznienie do udzielania tej
koncesji, udzielaty jej zgtaszajgcym sie bez tru-
dnosci, bez wzgledu na to, ze ustep VIII, patentu
zaprowadzajgcego ustawe przemystowg z dmia 20.
Listopada 1859. roku wyraznie i stanowczo za-
strzega calo$¢ praw propinacyjnych.



W ogélnosci podnie$¢ tu musze, Ze gdzie
tylko odezwato sie stowo cesarskie, zawsze uzna-
wato i strzegto caloSci praw propinacyjnych.
W miare za$ jak w tej mierze odzywaty sie c. k.
wiadze, zawsze nastgpowat wytom po wylomie.

Niestety rozporzgdzeh na tem polu jest dosé
znaczna liczba, nastepowat przeto wytom po wy-
tomie. Nie wyliczam ich, by nie naduzywac cier-
pliwosci Wysokiej Izby, lecz nie moge pomingé je-
dnego, gdyz charakteryzuje potozenie ijest — zdaje
mi sie — krytykg wymowniejszg, sprzecznoscig w tej
gatezi legislatury wiecej raZaca, niZby to byly
stowa moje wykaza¢ zdotaly. Mianowicie rozpo-
rzadzenie komisyi namiestniczej krakowskiej z dnia
16. Pazdziernika 1862. r., wydane z upowaznienia
c. k. Namiestnictwa z 30. Wrze$nia 1862. r. —
wyraza sie tak (czyta}: ,Koncesye do wyszynku
stodkich napojow pokazujg sie rzeczywiscie dotkli-
wie szkodliwemi dla dochodéw propinacyjnych.
Praktyka jest tu w kraju w sprzecznos$ci z teorya.
W praktyce sg owe koncesye obliczone gtéwnie
na szkodzenie propinacyi, — bywajg poszukiwane
i wykonywane najczesciej przez izraelitow, ktérzy
dzierzawe propinacyi albo utracili, lub takowej
nie moga utrzymac, i dla tego pragng swym wspdt-
zawodnikom, a wzglednie uprawnionym do propi-
nacyi tak diugo wyrzadza¢ szkody, dopdkad znowu
nie otrzymajg monopolu.”

»Rosolisy i likiery fabryczne, znajdujg tu
w kraju u ludu rzadko odbytu, jako za drogie i za
tagodne. Dlatego wyzyskiwuja zydzi podobne kon-
cesye fabrykowaniem w drodze zimnej stodkich
napojow przez domieszanie cukru, miodu i farby,
ustanawiajg ceny na roéwni z napojami propina-
cyjnymi, i odstreczajg — oczywiscie bez wielkich
wydatkow— szynkarzom propinacyjuym konsumen-
tobw. Ostrozno$¢, czuwanie, kary itp. okazujg
sie nieskuteczng kontrolg, mnozg czynnosci witadz,
a sg niedostateczne do zapobiezenia wdzieraniu sie
w prawa propinacyjue. Reklamacye zatem wiasci-
cielow propinacyi nie sg bezzasadnemi i wymagajg
opieki, ktora nie moze by¢ odmdwiong, dopoki pro-
pinacya tworzy cze$¢ esencyonalng dochodow nie
tylko wiascicieli débr lecz i miast.”

Po tak uroczyscie wyrzeczonej potrzebie sku-
tecznej opieki, do jakiejze konkluzyi dochodzi re-
skrypt? Orn do potrzeby czuwania i do kar, a
zatem do Srodkow, ktére sam dopiero uznat za
niedostateczne i bezskuteczne.

Reskrypt konstatuje fakt i przyznaje, Ze
koncesye na stodkie napoje sg wyzyskiwane na
szkode prawa propinacyi, Ze otrzymuja te konce-

sye zwykle osoby niemoralne a cudzej wasnosci
chciwe, dziatajgce podstepnie na szkodzenie pro-
pinacyi, i konstatuje nareszcie, Ze te osoby nie-'
moralne po najwiekszej czeSci same fabrykujg te na
poje, azeby je mddz taniej ofiarowaé, niz to jest
w stanie uczyni¢ uprawniony; by tym sposobem
odciggng¢ konsumentéw od napojow witascicieli
propinacyi.

Po skonstatowaniu takich faktow zdawatoby
sie, iz reskrypt orzeczc w naturalnej konkluzyi,
Ze zatem udzielanie rzeczonych koncesyi ma nadal
usta¢. Zamiast tego koriczy reskrypt poleceniem
Srodkéw, dopiero co za niedostateczne i niesku-
teczne przez siebie uznanych.

Tu nastrecza sie pytanie: Co moze powodo-
wa¢ c. k. wladze do tak spornego obgtawania
w udzielaniu w mowie bedacych koncesyi, skoro
same uznaly i gtosno orzekly, iz to sie dzieje
z oczywistym uszczerbkiem praw nabytych, i Ze
te koncesye sg nabywane podstepnie przez osoby
niemoralne, a $rodki ku zapobiezeniu temu ziemu
Ze sg niedostateczne ? Wprawdzie istnieje para-
graf kodexu cywilnego, jezeli sie nie myle 365go,
ktéry w razach, gdzie chodzi o dobro publiczne
wymaga ofiar nawet z cze$ci majatku, za stusznem
wszakze wynagrodzeniem. Alez tu nie chodzi o
dobro publiczne, chodzi witasnie tylko o dobro
0s0b niemoralnych podstepnie w cudzg wilasnosé sie
wdzierajgcych, wiec trudno pojg¢ dla czego na ko-
rzy$étych oséb niemoralnych, a wszelkiego tytutu
prawnego pozbawionych, ma by¢
w cudzym majatku.

Powtdre nie ma w obecnym wypadku mowy
0 wynagrodzeniu, a c6z dopiero o stusznem wy-
nagrodzeniu szkody wilascicielom prawa propina-
cyi w ich wiasnosci wyrzgdzonej, o jakiem wyna-
grodzeniu w §, 365. u. c. jest mowa, bo¢ te osoby
uznane za niemoralne, tylko na swojg korzy$¢ wy-
zyskiwujg cudzg witasnosé— zwykle to czynig dzie-
rzawcy propinacyi, ktdrzy majac sobie nastreczong
sposobnos$é, za pomocg swej koncesyi pobierac
nadal dochdd z wyszynku bez optacania czynszu
propinacyjnego; pospieszajg wyjedna¢ sobie tak
ponetng koncesye, wytamujgc sie tym sposobem od
niemitego obowigzku optacania czynszu, bez kto-
rego dochdd z wyszynku majg sobie — mniejsza
oto Ze cudzg krzywdg — zapewniony, majac nowa
propinacye bez ptacenia czynszu.

Oczewiscie Ze w konsekwencyi tego wiasci-
ciel traci potowe, a czasem i wiecej z swoich do-
chodéw prawnie nabytych, a ten przybysz zyskuje
kosztom jego i robi majatek. Ja nie chciatbym ta

robiony wytom



nie. wiecej powiedzie¢, niz jest rzeczywistoscia:
ale mys$le ze nie oddale sie od prawdy, jezeli
powiem, ze wstatby z uciechy z grobu Proudhon,
gdyby sie dowiedziat, ze jego nauka tak gorliwych
ma w Kkraju naszym propagatorow i w takiej pekni
jest w praktyce zastosowana.

Jeszcze jednej okolicznosci nie moge pomi-
naé: Wprawdzie istniejg rozporzadzenia dozwala-
jace wszelkiego rodzaju sekatury przeciw szyn-
karzom wykraczajagcym po za obreb koncesyi, do-
zwalajg przedsiebrania rewizyi, wymierzaja Kkary
e starajg sie zabezpieczy¢ w drodze policyjne
przynajmniej te odrobine prawa propinacyjnego,
jaka sie wiascicielowi obok koncesynowanych
szynkéw moze jeszcze okroi¢; alez z praktyki jest
wiadomo i powyzszy reskrypt sam przyznaje, ze
kontrola jest tu prawie niemozebng, bo w sklepi-
kach bywa po kilka funtéw kawy i cukru, a zre-
sztg tyton i wadki réznego rodzaju; jest to rzeczy-
wisty szynk pod pokrywka handlu, kontrola jednak
a przeto zapobiezenie naduzyciu niemozebne. Tem
mniej podobna jest kontrola w szynkach, bo cho-
dzitoby o to, aby wykaza¢, czy znachodzace sig
napoje stodzone byly w drodze zimnej (do ktdrych
wyszynku tylko wtasciciel propinacyi jest wedle
reskryptu c. k. Ministerstwa stanu z dnia 25. Lu-
tego 1864. r. upowazniony) lub tez w drodze che
micznej, na wyszynk jakich — jako do propinacyi
nienalezacych — 6w reskrypt koncesye udzielaé i
innym osobom dozwala: ale na to trzebaby znaw-
cOw by orzekli, a gdziez ich szukaé, gdzie szu-
ka¢ wiadz ktéreby do tego zwiaszcza na wsi
pomogty? Zresztg dajmy na to. iz wydarzy sie
wyjatkowo przekona¢ przestepce; to w takim razie
zwykle sie przy podstawieniu innej osoby okaze,
ze winowajca nie ma majatku, a ze istnieje okol-
nik z dnia 6. Kwietnia 1858. r., stanowigcy: ze
w takim razie wiasciciel, na ktérego zgdanie czy-
niono poszukiwanie, ma ptaci¢ koszta koinisyi; wiec
ptaci on koszta komisyi w kazdym razie, badZz po-
szukiwanie odniosto skutek, lub nie. (Wesotosé
w lzbie.) Sadze iz wykazatem, ze obmyslenie
Srodkéw ku zabezpieczeniu nikngcej coraz bardziej
wiasnosci jest tu niezbedne i konieczne, bo do
tego stopnia rozgalopowano sie w mnozeniu szyn-
kéw i sklepikdw z stodkiemi napojami, ze np. we
wsi Czernichowie jest az 4 koncesyj udzielonych.
Prosze sobie wystawi¢ skutki takiego mnozenia
sie szynkéw! — Tym sposobem odcigga sie lu-
dnos$¢ rolnicza >d pracy i demoralizuje pod kaz-
dym wzgledem, a nawet inoznaby sie zapytag,
czy ten szereg zbrodni, podpalan. napadéw' i mor-
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derstw, ktérych wyliczaniem przeraza nas niemal
kazdeu dziennik krajowjy, nie jest przynajmniej
w czesSci owocem tych wielu koncesyj ?

Takiemu stanowi kres potozy¢ jest konie-
cznoscig, a staranie sie¢ o0 to naszym tu obowigz-
kiem; a lubo jak sie z powyzszego okazuje, po-
przednie Ministeryum nie zaniedbato niczego, aby
zniszczy¢ wiascicieli, a lud zdemoralizowa¢, to mam
otuche, ze jak terazniejsze Ministeryum przyjdzie
do wiadomosci o takim stanie rzeczy, to niezawo-
dnie zniesie tak potworne w skutkach swych prze-
pisy. Zapewne, ze zniesienie propinacyi byloby
dla wszechstron najdogodniejszem jakkolwiek mnie
radykalncin lekarstwem, gdyby ten maty warunek
nie zachodzit, ze nie ma tego ktoby byt w stanie
zaptaci¢ wynagrodzenie za zniesienie prawa pro-
pinacyi przypadajace; ale jak wiadomo Rzad tego
uczyni¢ nie moze, fundusze krajowe takze nie
moga, gminy same zadajg wsparcia: wiec pozo-
stajemy w smutnej koniecznos$ci prosi¢ o tolerancye
tego prawa, dopoki nie bedzie zniesione. Dla
tego sadze, ze obowigzkiem moim bylo wniosek
ten postawic.

Chodzito mi tylko o to, ,ze zanim komisya
przygotuje ostatecznie wypracowany wniosek, bar-
dzo wiele ztego moze tymczasem zaskoczy¢, — a
ze wBzyscy mys$lag i cala szanowna lzba zapewne
jest przekonang o razgcej niesprawiedliwosci i nie-
stusznosci jakie sie dziejg pod tym wzgledem, a
ja nie mam watpliwosci, ze takze wysokie terazniej-
sze Ministeryum uzna nasze przedstawienia za uza
sadnione; dla tego stawiani w pierwszej czesci
wniosek o rewizye ustaw i rozporzadzen; w dru-
giej za$ o naglace wyjednanie przynajmniej po-
wstrzymania sie /, udzielaniem dalszych koncesyj—¢
Skonczytem.

Marszatek Ten wniosek bedzie odestany
do komisyi. — idzie tylko o to. do ktorej?

Poset Skarszewski. Ja proponowatem do
specyalnej — a dodam jeszcze stowo, ze poniewaz
tu chodzi o ludzi specjalnie fachowych, a takich
o ile przechodzitem spisy znajduje sie. w jeduej
sekcji wiecej niz winnych, a mianowicie w sekcji IV.
jest Lulku, wiec dla tego mojem zdaniem bytoby
rzecza stosowng, wybra¢ komisye z catego Sejmu.

Marszatek. Czy nikt nie ma w tej mierze
wniosku do uczynienia? (Nikt nie zabiera gtosu).
idzie o

Wiec wybranie nowej komisyi. Kto
jest za tem. niech raczy wsta¢. (Wiekszos¢ po-
wstaje.) Prosze panow minutke postaé. azeby

mozna obliezyc. — Wiekszo$¢ jest za wybraniem
nowej komisyi; odtozymy to jednak ua pOZniej, bo
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ttsafily bardzo wiele pilniejszych rzeczy do za-
fatwienia.

Nastepuje z porzadku dziennego pierwsze czy-
tanie wniosku Xx. Stepka o kosztach podrézy dla

liezy wikaryuszow; x. Stepek ma glos.

Poset x. Stepek. Whniosek m6j brzmi tak
fCzyta swoj wniosek. Po odczytaniu)
Popierajagc  mo6j wniosek nadmienitem, ze

e. k. urzednicy gdy ich z jednego miejsca na dru-
gie przenosza, podczas swojej podrézy nie tracg
psnsyi, procz tego otrzymujg zwrot kosztéw po-
drozy, i za uszkodzenie rzeczy w czasie przepro-
wadzin pewne wynagrodzenie.

Sadze ze i kaptani nie powinni by¢ gorzej
traktowani niz urzednicy, albowiem urzednik po-
Swieca dla dobra kraju tylko swdj czas i swoje
sity, lecz kaptan poswieca dla duchownego dobra
swoich owieczek nietylko czas i sity. ale zdrowie
i zycie nawet swoje poswieca przy odwidzaniu
chorych zarazliwrg chorobg dotknietych, a jednak
urzednicy a nawet i postugacze c. k. urzedéw sg
lepiej ptatni, niz kaptani. (Brawo.)

Bo prosze, ten xigdz wikary obrzadku tacin,
ma 200 zir. na rok, a wikary obrzadku greckiego
ma 150 zlr.; siedzagc na miejscu nie moze sie
z tego utrzymaé, i nie wystarcza to na materialne
i duchowne potrzeby; bo prosze tylko porachowac
sam wikt, sam prawie tylko obiad kosztuje mie-
siecznie na jedng osobe najmniej 10 zhr., a X, wi-
kary obrzadku greckiego ma przecie zone i dziat-
ki— pozostaje jeszcze od tych 10 zkr. 6 ztr.
40 kr. Srebr. oa $niadanie, ua kolacye, na Swiatto,
na ustuge, na ubranie, a w wielu miejscach i na
opat,

Potrzebaby tez i ducha posili¢ i kupi¢ jaka
ksigzke duchowna, odpowiedng powotaniu kaptana,
a o jakiem czasopi$mie to juz ani mowi¢! Potrze-
baby wesprze¢ i ubogiego, bo tego obowigzek
cbrzeScianski  wymaga, a ubodzy od kaptanow
wiecej niz od Swieckich jatmuzny spodziewajg sie
juz dla tego samego, ze ci kaptani mitosierdzia
nauczaja, a powtdre i dla tego, ze pospolicie ka-
ptani w opinii stoja ze majg pienigdze; a Swiat
sadzi," iz kaptani — osobliwie obrzgdku tacinskiego
bezzenni — zadnych potrzeb nie majg, — to tez dla
tego roszczg sobie ludzie do nich rozmaite pre-
tensye, a jezeliby sie zdarzyto, ze kaptani z tego
wzgledu nie byliby w stanie dawania jatmuzny lub
wspierania i nalezenia do skladek na dobro pow-
szechne, posadzauoby ich o skgpstwo i straciliby —
chociaz bez winy — zaufanie u swoich owieczek.—
Nie moge tez praepomuie¢, ze do stanu duchowne-

go idg po najwiekszej czesci z ubozszej klasy
ludzie. — Ojciec i matka ostatni grosz ktory mo-
gli mie¢ na staros¢ do zycia, wydali na edukacye
swego syna; zostawszy wiec xiedzem wypas
da stusznie wymaga¢ pi synach, azeby ojcu i
matce — gdy potrzebujg— da¢ wsparcie w starosci.

Mozeby kto zarzucit: ,xieza majg jeszczejura
sto.lae." Co sie tyczy tych jurium siolae, to tylko
matg czastke xigdz wikary z nich pobiera — one
nalezg do dochodéw plebana — a i ta mata czastka
zawista od dobrej woli plebana, i na tak liczne
raateryalne i duchowe potrzeby nie wystarcza. —
Jesli wiec chcemy przenies¢ wikarego o kilkanascie
lub kilkadziesigt mil, to na pokrycie kosztéw po-
drozy nie wystarczy, i dla tego wikaryusa— jak
smutne dosSwiadczenie uczy — bardzo czesto dtugi
zacigga¢ musi. Ze za$ wikaryusze nieraz ua od-
legte stacye przenoszeni by¢ muszag, a to z powodu
rozlegto$ci dieeezyj naszych, albowiem archidye-
cezya lwowska — jak wiadomo — rozcigga sie az po
granice Siedmiogrodu i obejmuje catg Bukowinge —
a ma przeszto 40 mil diugosci. — Dyecezya prze-
myska rozcigga sie od ujscia Sanu do Wisty az
ku Bieszczadom w Sanockim. Tarnowska za$ dye-
cezya od Wisty ku Tatrom z jednej, a od Sedzi-
szowa do Szlgska z drugiej strony, — A Zze naj-
przewielebniojsze Konsystorzc muszg wikarych prze-
nosi¢. to ztagd pochodzi, ze albo x. pleban tam
umrze, albo zachoruje, albo nowa plebanie obejmie —
wiec we wszystkich tych rasach potrzeba xiezy, a

ua zastgpienie ich posytaja przeto wikarych.
Jezeli w bliskosci nie masz wikarych ktorychby
przenies¢ mozna byto, natenczas posyta sie ich

z miejsc odleglejszych, a czasem chocby i byt wi-
kary niedaleko, to moze temu zadaniu wedle
tego, w jakich okolicznosciach sie lud tej lub owej
paralii znajduje uicodpowiada. i za poruszeniem
jednego kaptana otwierajg sie zaraz dwie. trzy lub
cztery translokaeye.

Wprawdzie w art. 26. konkordatu, miedzy
Najjasniejszym Panem i S$wietg Stolicg Apostolska
zawartego, dang jest obietnica podwyzszenia kon
gruy dla dnszstarownikoéw. ale smutny stan fiuan
sow Panstwa watpie aby moégt rychto pozwolic
ua urzeczywistnienie lej obietnicy.

Przeto popierajagc méj wniosek, prosze Wy-
sokiej lzby, azeby u c, k. Rzadu wyjednac raczyta,

aby x*. wikaryusze obojga obrzadkéw, gdy ich
wiadze duchowne z jednej slaeyi na druga prze-
noszg :

1 pensyi podczas swej podrézy nic tracili;
Z. by otrzymywali zwrot kosztéw podrozy, i
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S. #a uszkodzenie ich rzeczy pewne wynagro-
dzenie b fundaszn religijnego.

Marszatek. Wnioskodawca proponuje, aby
ten wniosek odesta¢ do komisyi funduszowe;j.

Poset Star owi ejski. To do komisyi fur-
duszt*wej nie nalezy, do niej nalezy zarzad zakla-
dow, funduszéw i tp., to wiecej nalezy do komi-
syi administracyjnej.

Marszatek. Poniewaz tu nie ma mowy o
funduszach, bo wnioskodawca tylko wnosi, aby
to byto * funduszu religijnego zaptacone.

Poset Dwotinski. Proszu o hotos.

Marszatek. Tu nie mozna moéwi¢ o rze-
czy, tylko o tem, do ktorej komisyi ten wniosek
odestaé, a potem dopiero bedzie dyskusya o rze-
czy samej.

X. Kuczka.
odesta¢ do komisyi

Sadzitbym, aby ten wniosek
finansowej czyli budzetowej.
bo chociaz ten przedmiot nie nalezy do budzetu
krajowego, to jednak komisya ta najlepiej osadzi,
co z nim dalej zrobic.

Marszatek. Sg trzy wnioski; aby odestac
ten wniosek do komisyi funduszowej, do finanso-
wej i do komisyi administracyjnej. Kobie tylko
uwage, ze przedmiot obecny nie ma zadnego
zwigzku z komisya finansowg. Wiec poddam pod
gtosowanie te trzy wnioski.

Poset Paszkowski. Ja stawiam jeszcze
jeden, aby wniosek ten odesta¢ do Wydziatu kra-
jowego, ktoryby jako komisya zbadawszy rzecz,
zdat sprawe Sejmowi, — poniewaz wniosek do
tego tylko zmierza, azeby Rzadowi te rzecz przed-
tozy¢ i ze strony Sejmu potrzebe przedstawic.

Marszatek. Wiec mamy cztery wnioski.

Poset Zybiikiewicz. Nie styszeliSmy
whniosku p. Paszkowskiego.

Poset Paszkowski (powtarza swdj wniosek).

Marszatek, Poddam tedy pod gtosowanie.
Kto za tem, azeby ten wniosek odesta¢ do Wy-
dajato krajowego, raczv powstat. (lzba powstaje.)
Jest wiekszo$¢ za tem, aby wniosek x. Stepka
odestaé do Wydziatu krajowego, tem samem upa-

dajg wszystkie trzy poprzednie wnioski. Wiec
bedzie odestany do Wydziatu krajowego.

Z porzadku dziennego nastepuje pierwsze
saytanie wniosku x. Huczki o emeryturze dla
Wincentego Pola. X ltuczka ma gtos.

X. Buczka. Nie bez obawy, ale z ufno-
$cig ztozytem do laski maszatkowskiej mo6j wnio-

*f-Y tyczacy sie emerytury dla pana Wincentego
Pola powodowany ezystem uczuciem sprawiedli-

wosci i .zasada, ze, za publiczne ustugi publiczna

nalezy sie nagroda. Przyjeciu jego sprzyja dzi-
siaj umiarkowanie politycz-ne, ktore stato sie ha-
stem Kkraju naszego, i jest prawdziwym i szczerym
objawem usposobienia jego. MoOwig i piszg, ze
na tej drodze trzeba kraj dzwignaé z przepasci,
w jakiej jest pograzony materyalnie i moralnie,
a dazy¢ do dobrobytu i rozwoju umystowego.

Jezeli rozpatruje sie w przesztosci kraju na-
szego, to widze iz gtdwnem nieszczeSciem jego
byto, ze malo kto tak jak Wincenty Pol wy-
trwat na swojem stanowisku W pracy pozytecznej
dla kraju, wedtug istniejgcych w nim stosunkow
politycznych w jednym z owych Kkierunkdéw; daz-
no$¢ zatem przeciwng w tej mierz.e uwazam za
fakt wielki i wazny, bo tylko na tej drodze da-
dzg sie przeprowadzi¢ organiczne, prace i ulep-
szenia. ktoryto fakt swodj wyraz w Sejmie zualesC
moze przez uznanie prac Wincentego Pola wsrod
najniekorzystniejszych czasow.

Sejm nasz wzigt na siebie wiele kwsstyj
nagtych i biezgcych, ktére tnuszg znale$¢ zatat-
wienie swoje; ale nieeh sie tu godzi zrobi¢ uwage,
ze wszystkie te kwestye sg kwestyami wiecej so-
cyalnemi, ktorych rozwigzanie lubo ma utatwi¢ w
przysztosci wszelki rozwdj, przeciez choéby juz
dokonane, nie moze hyc uwazane za ezyn spe-
eyalny, dajacy Swiadectwo zycia narodowego.

JesteSmy reprezentacjg czesci naszego naro-
du, ktérej dzieki Bogu wolno zaradza¢ rzeczywi-
stym jej potrzebom, materialnym i duchowym. W
dzisiejszym skladzie naszego spoteczenstwa, w sto-
sunkach Kkraju naszego, w jakich go Opatrznos¢

zachowuje, ogranicza sie ostatecznie cata usiinos¢
narodowa do zachowania jezyka ojczystego i lite-

ratury jego, ktéra w braku politycznego istnienia
narodu utrzymuje jego prawa historyczne i daje
Swiadectwo duchowej jego autonomii- Nietylko
bowiem chlebcm slui cztowiek i nardd, ale prze-
dewszystkiem karmg duchowg, bo ta robi czto-
wieka cztowiekiem, a naréd narodem, Liturature

tedy polska, dziennikarstwo krajowe i scene naro-
dowg trzeba otoczy¢ staraniem
Troskliwosci za$ tej damy dowody, uSwiecajac
nasze czynnosci aktem uszauowauia dla zasady,
z¢ poczciwej i wytrwatej pracy na tem polu— dla
narodu, podjetej — nalezy sie publiczna nagroda,
jako wymiar spotecznej sprawiedliwosci; a tem
samem wymierzenie nagrody dla jednego z liczby
najzastuzeuszyeh ze stanowiska Sejmu, bedzie uzy-
ciem najwyzszego przywileju ciata prawodawczego,
ktorego zadaniem obmyslo¢ powodzenie catego
kraju.

i ostoni¢ opieka.

39*



— 266 -

Przechodzagc do osoby Wincentego Pola i
jego zastug, nie bede sie zapuszczal w rozbidr
dziet jego i okreslenie wplywu na og6lny rozwdj
umystowy naszego pokolenia, bo do tege nieudol-
nem bytoby piéro moje. Powiem tylko, Zze poto
we zycia swojego poswiecit zbadaniu i opisaniu
catego obszaru jeograficznego Polski, z niematem
kosztem i rzadka u nas wytrwatoScig podejmowat
naukowe podrdze, a jako owoc Zrédtowych badan
na miejscu, wedtug Humbolda i Rittera w-prowa-
dzit do kraju nowa umiejetnos¢ powszechnej, fizy-
cznej i porownawczej jeografit, lezacg dotad odto-
giem. Utozyt calg terminologie naukowg jeogra-
ficzng, nie tworzac ani jednego wyrazu nowego,
nie czynigc zadnego gwaltu ojczystemu jezykowi,

biorgc jg z nazw miejscowych z ust ludu. Jak
wielkim skarbem dla nas jest ta terminalogia. da-
ja Swiadectwo pobratymcy nasi, Czechowie, ktd-

rzy ja przyjeli i zywcem wecielili do swojego je-
zyka i literatury geograficznej. W ciggu swojej
profesury uksztatcit w tej umiejetnosci ucznidéw >
ktérzy na tein polu sg juz dzi$ autorami.

Pracowat on takze na innem polu literatury
ojczystej, i wydat 8 tomdéw poezyj swoich, a jaki
wptyw oue na nardéd wywarty do$¢ powiedziec,
ze znalazty upowszechnienie w tych nawet war-
stwach spoteczenstwa naszego, do ktorych literatu-
ra polska nie dochodzita przed nim. Kt6z bowiem
nie zna piesni Janusza i Mohorta? A jezeli poz-
ne wnuki wasze podania obyczajow domu pol-
skiego zna¢ beda, jezeli duch poboznosci i mitosci
ojczystej piersi ich rozgrzewac bedzie, to niewat-
pliwie w wielkiej czesci jemu zawdziecza¢ winni-
Smy. Od lat 34 jest on naszym pisarzem, w cig-
gu ktorych byt wspétpracownikiem wszystkich pism
literackich— czasowych i zbiorowych—jakie tylko w
kraju naszym wychodzity, poczagwszy od Przyja-
ciela Ludu, a konczac na Biblotece imienia Osso-
linskich, Gdyby wszystko to, co w swem zyciu
napisat, magt zebra¢ i wyda¢ razem w kompletnej
edycyi dziet swoich, wyniostaby ona wiecej jak
36 tomoéw. Mozna powiedzie¢, ze tyle uczynit w
tej mierze, ile tylko mogt uczyni¢ pojedynczy
cztowiek z wytezeniem sit catlego zywota. Sterat
on tym sposobem sity swoje na ustugach kraju,
pozbawiony wzroku chyli sie do grobu, nie widzgc
opatrzouemi ostatnich lat zycia i ciezkiego kalec-
twa, nie widzac zabezpieczonym losu rodziny swo-
jej. A jednakowoz nikt od niego i dzi$ jeszcze
nie pracuje wieeej, bo chciatby do porzadku przy-
prowadzi¢ pisma swoje i tak dobiedz kresu mo-
zolnego swego zycia.

Dla tegoto cztowieka, ktory z pozytkiem i
chwatg stuzyt narodowi, prosze o emeryture i
wymiar sprawiedliwos$ci. Chciejcie panowie ocenic
doniosto§¢ mojego wniosku i nastepstwa jego.
Przez przyjecie jego postawicie — zdaje mi sie — naj-
piekniejszy i najgodniejszy naszego powotania po-
mnik, na ktéry patrzac miode pokolenie, utwierdzi
sie w przekonaniu, ze zastuga jest czczong w na-
rodzie. a ezem trudniejsze jest kraju naszego
finansowe potozenie w ktéreni to uczynimy, tern
ufniejszg otuchg do pracy i posSwiecenia napeini
sie pier$ jego.

Ale dosy¢ na tern, ja moge zakonczyé ze
spokojnein sumieniem, bo znam szlachetne uczucia
charakteru waszego, Kktére zamienig sie w czyn
pozadany, a mam zupetng ufnos$¢, ze tenze znajdzie
swoje zatwierdzenie u najmitosSciwszego naszego
Monarchy, ktérego tagodne i czute serce umie
goi¢ rozmaite rany, bo da Swiadectwo w jaki
sposOb kraj korzysta z szerokiej instytucyi, ktorg
go Najjasniejszy Pan obdarzy¢ raczyt. Zresztg
prosze, aby wniosek mdj dla rozpoznania i dal-
szej uchwaly odestany byt do komisyi budze-
towe;j.

Marszatek. Wnioskodawca proponuje, aby
wniosek jego byt odestany do komisyi budzetowej.
Kto jest za tym wnioskiem, raczy wstac. (Wiek-
szo$¢ powstaje.) Bedzie zatem odestany do komi-
syi budzetowej. Nastepuje sprawozdanie Wydziatu
krajowego o nowych wyborach. Poset Krainski
ma gtos.

Poset Krainski (z trybuuy czyta):

»Sprawozdanie o wyborze p. Ludwika Szu-
manczows$kiego na posta z okregu wyborczego
mniejszych posiadto$ci powiatow Mogita, Liszki i
Skawina.

Wysoki Sejmie!

Na oproznione miejsce poselskie gmin wiej-
skich powiatow Mogita, Liszki i Skawina, odbyt
sie wybér posta na Sejm krajowy dnia 30. Listo-

pada 1865. r.
Uprawnionych do wyboru byto 164,
gltosujacych . 158,
zatem absolutna wiekszo$¢ gtosow 80.
P. Ludwik Szumanczowski wtasciciel dobr

Czulice otrzymat gtoséw 81, wiec ojeden gtos nad
wigkszos¢ bezwzgledna.

Kart legitymacyjnych brakuje w aktach sztuk
5; zresztg akta wyborcze znajdujg sie w porzjdku,
Gdy p. Szumanczowski absolutng otrzymat wiek-
szo$¢ gtosujacych, przeto Wydziat krajowy wnosi;
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Wysoki Sejm raczy uzna¢ wybor p, Ludwika
Szumanczowskiego za wazny.“

Marszatek. Kto jest za uznaniem wyboru
p. Szumanczowskiego, raczy wsta¢. (lzba powstaje).
Wiec wybdr uznany waznym.

Poset Krainski (czyta):

»Sprawozdanie o wyborze p. Jakéba Kul-
czyckiego na posta z okregu wyborczego mniej-
szych posiadtosci powiatow Rohatyn i Bursztyn.

Wysoki Sejmie!

Na oprdéznione miejsca poselskie mniejszych
posiadtoSci z okregu wyborczego powiatéw Roha-
tyn i Bursztyn odbyt sie nowy wyb6r dnia 30.
Listopada r. b. w Rohatynie.

Wyborcéw byto

w gtosowaniu brato udziat........cccceeeennnne 118,

z czego absolutna wiekszos¢

P. J&kob Kulczycki otrzymat gtosow . . 73.

Przy wyborze wyborcoéw zaszta la nieformal-
no$¢, ze w gminie Rohatyn przy uktadaniu listy
prawyborcow wpisano do spisu podatkujgcych 21
0s6b ptacacych mniej niz 1 ztr. 5 cent. w. a. po-
datku, i obliczono dwie trzecie czesSci do gtosowa-
nia uprawnionych z uwzglednieniem powyzszych
21 osob.

Nieformalno$¢ ta nie wywarta jednak wptywu
na wazno$¢ wyboru wyborcow.

Przy wyborze posta oddano 2 gtosy bez zto-
zenia kart legitymacyjnych.

Gdy p. Jakoéb Kulczycki c. k. radca szkolny
otrzymat gtosow' 13 nad wiekszos$¢ absolutng, przeto
Wydziat krajowy wnosi:

X  Wysoki Sejm raczy uzna¢ wybor p. Jakéba
Kulczyckiego za wazny.*“

Marszatek. Kto jest za uznaniem wyboru
za wazny, raczy wstaé. (lzba pow”taja). Wybor
za wazny uznany.

Poset Kraifiski (czyta):

.Sprawozdanie o wyborze p. Joézefa Za-

binskiego na posta gmin
Kroscienko i Nowy Targ.
Wysoki Sejmie!

Na opr6znione miejsce poselskie mniejszych

wiejskich powiatow'

posiadtosci powiatow Kroscienko i Nowy Targ
odbyt sie nowy wybo6r posta dnia 30go Listo-
pada r. b.
Uprawnionych do wyboru byto 146,
w gtosowaniu brato udziat............ 144,

z czego absolutna wiekszo$¢ glosow . . 73.
Przy pierwszem gtosowaniu nie otrzymat za-

den kandydatéw absolutnej wiekszosci gtosow;

przystgpiono zatem do drugiego skrutynium, przy

ktorem p. Jozef Zabinski otrzymat gtosow 84+

Miedzy gtosujagcymi  wyborcami byto dwdch
nielegalnie obranych, mianowicie Seman Karpiak
z Bialowody, i Wasko Ziemba ze Szlachtowy, al-
bowiem wyborcéw tych nie znajdujemy w liscie
podatkujgcych rzeczonych gmin, a w aktach wy-
borczych nie ma wyjasnienia z ktéregoby powzigsc
mozna, iz rzeczonym wyborcom stuzy prawo do
wyboru.

Przeciw temu wyborowi wniést Jan Zubek
sottys z gminy Starebystre protest, w ktérym przy-
tacza, iz mu sie zdaj e:

1. jakoby miedzy wyborem prawyborcow, a
wyborem posta, ordynacjg wyborczg przepi-
sany termin nie byt Scisle zachowany;

2. twierdzi protestujgcy, iz Jan Truty obrany wy-
borca w gminie Lasek nie brat sam udziatu
w wyborze posta, lecz syn tegoz Jan Truty,
niemajagcy prawa do wyboru, przywlaszczy-
wszy sobie karte legitymacyjng ojca; ze tenze
Jan Truty dopuszczat sie agitacyi niegodnych,
u dopiero c. k. naczelnik powiatowy uwia-
domiony o agitacyach tego wyborcy, oddalit
go od aktu wyborczego; dalej przytacza pro-
testujacy,

3. iz w niektérych gminach powiatu
skiego nie byty
przez 6 tygodni
borcow;

4. iz przy wejsciu do sali wyboru odbierano wy-
borcom karty legitymacyjne, co sie sprzeci-
wia postanowieniom §. 40. ordynaeyi wybor-
czej; nakoniec twierdzi protestujacy,

5. jakoby sie mial dowiedzie¢ o poszlakach prze-
ciw p. Jozefowi Zabifiskiemu tego rodzaju,
w skutek ktérych mogtahy nastgpi¢ utrata
kwalifikacyi na posta.

Co sie tyczy pierwszego punktu protestu,
zdaje mi sie, ze protestujacy rozumiat pod wyrazem
prawyborcow — wyborcéw', albowiem prawy-
borcy nie bywajg obiei-ani. Jednakowoz ordynacya
wyborcza nie przepisuje zadnego terminu miedzy
wyborem wyborcéow a wyborem posta. —m
W obecnym wypadku odbywaty sie wybory wy-
borcow okoto potowy Listopada, zas wybo6r posta
na dniu 30. Listopada r. b.

Co do drugiago punktu protestu, w proto-
kéle wyboru posta nie znajdujemy zadnego $ladu,
azeby komisja co do tozsamos$ci osoby wyborcy
Jana Trutego miata jakgkolwiek watpliwos¢: —
Zarzuty co dotozsamos$ci moga by¢ czynione tylko

uowotarg-
listy prawyborcéw wytozone
przed dniem wyboru wy-



w., ofcfc komisyi wyborczej. i jej tylko przystuzg
prawo decyzji w podobnych wypadkach. — W pro-
tokéle uie ma takze zadnej wzmianki o wydaleniu
rzeczonego wyborcy od aktu wyborczego, a 7. wy-
kazu gtosujacych okazuje sie, ze Jan Truty tak
w pierwszem jak i wdrugiern skrutynium do gto-
sowania byt przj'puszczony

ad 3. Ustawa gminna z roku 1849. w 8. 41. prze-
pisuje, azeby listy prawyborcow na 6 tygo-
godni przed wyborem przez dni 14. byty
wytozone wgminie; czemu tez wedtug prze-
dtozonych aktow w catym powiecie Nowo-
targskim stato sie zados¢,

W protokdle wyborczym zanotowano, iz za-
rzadzono, azeby tylko tacy mogli mie¢ wstep
do sali. ktérzy byli zaopatrzeui karta legi-
tymacyjng; nie ma jednak wzmianki, azeby
karty legitymacyjne przy wstepie odbierano,
Nie zastuguje tez na uwzglednienie wzmianka
protestujgcego o poszlakach przeciw p. J&-
zefowi Zabinskiemu, gdyz w takim wypadku
nie bytby otrzymat certyfikatu c. k. Namiest-
nika.

W ogdle podania protestujgcego oparte sg
na domniemywaniach i pogtoskach, a protestujgcy
nie hedagc wyborca, nie mogt nawet opieraé ta-
kowe ua wihasuem przeSwiadczeniu.

Wydziat krajowy nie widziat potrzeby za-
rzadzi¢ blizszego rozpoznauia podan protestujg-
cego, a baczac na wyz przytoczony rezultat wy-
boru czyni wniosek:

Wysoki tSejm raczy uznaé wybdr p. Jozefa
Zabinskiego za wazny.“
Kto jest za uznaniem wyboru
(Izba powstaje); wybér

ad 4.

ad 5.

Marszatek.
za wazny, raczy wstac,
za wazny uznany.

Poset Krainski (czyta):

»Sprawozdanie o wyborze p. Jedrzeja Dr.
Rydzowa ki ego na posta gmin wiejskich okregu
wyborczego powiatow Gorlice i Riecz.

Wysoki Sejmie:

Na oprdznione miejsce poselskie mniejszych
posiadtosei okregu wyborczego powiatéw Gorlice
i Biecz odbyt sie uowy wybo6r posta dnia 30. Li-
stopada r. b

Uprawnionych do gtosowania byto . . 126,

w gtosowaniu brato udziat wyborcow . . 122,

z czego absolutna wiekszo$C.....ovvvvvnnnnene 62.

Gdy przy pierwszem glosowaniu zaden z
kandydatow nie otrzymat bezwzglednej wiekszosci
gtosdw, nastgpito powtdrne skrutynium, przy Kkto-
rem p. Jedrzej Dr. Rydzowski otrzymat gtosow 65.

Miedzy wyborcami gtosujgcymi znajdujemy
Jozefa Kucharskiego obranego nielegalnie w gmi-
nie Binarowa, albowiem wyborcy tego nie ma na
liscie podatkujgcych tej gminy, a z aktdw wybor-
czych powzig$¢ nie mozna przekonania, azali temu
wyborcy przystuzg prawo do wyboru. Wreszcie
znajduja sie akta wyborcze w porzadku, przeto
Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy uzna¢ wyboér p. Jedrzeja
Dr. Rydzowskiego za wazny.“

Marszatek. Kto jest za uznaniem wyboru
Dr. Rydzowskiego, niech raczy wsta¢. (lzba po-
wstaje.) Wybo6r za wazny uznany.

Poset Krainski (czyta):

~Sprawozdanie o wyborze posta p. Marcina
Dziwonskiego okregu wyborczego powiatow Wie-
liczka, Podgérze i Dobczyce.

Wysoki Sejmie!

W okregu wyborczym gmin wiejskich po-
wiatdow Wieliczka, Podgo6rze, Dobczyce zostat na
dniu 30. Listopada r. b. przedsiewziety nowy wy-
bér posta do Sejmu krajowego. Wybdr ten po-
przedzity nowe wybory wyborcow.

Sze$¢ ginin powiatu wielickiego jako tez
dwadziescia gmin powiatu dobczyckiego
nie chciaty wyborcéw obiera¢, podajagc za powdd,
iz Sejm zr. 1861. nic dla kraju dobrego nie zro-
bit, ze im zadnej ulgi nie przynidst, ze sie po
nim niczego nie spodziewajg i ze sie raczej oba-
wiajg, aby istniejgcych stosunkéw nie pogorszyt.

W innych gminach zaszty niekt6re uieregu-
larnosci, i tak: w powiecie podgo6rskim obrano
wyborcami w gminie Brzgczowice Kazimierza
Manieckiego. w Piaskach Walentego Parde,
w Przewozie Tomasza llassaje, w Rzeszuta-
rach Stanistawa Sarge i Andrzeja Kowalczyka,
w Sobe nowie ach Filipa Stanka, w Swiatni-
kach Stanistawa Debskiego, w Sieprawie Sta-
nistawa Bujasa, w powiecie za$ dobczyckim
wBocz owie Piotra Banucha, i wKamyku Woj-
ciecha Rybe, ktdérzy nie sg ani na liscie prawy-
borcow, ani tez w spisie uprawnionych umieszczeni.

W powiecie dobczyckim  znajdujg sie
wprawdzie na liscie podatkujacych, lecz po za
0g6lng liczbe uprawnionych: Tomasz Hassaja
z Przewoza, Andrzej Kowalczyk z Rzeszutor, Filip
Stanek z Sobanowic i Stanistaw Bujas z Sieprawa,
ktérzy nie bedac prawyborcami, nie mieli prawa
obieralnosci.

W akcie wyboru posta wytknaé musimy
omytki w liczbach porzadkowych wykazu gtoso-
wania, uiedoktadne wpisanie nazwisk w jednym
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b nich (1. p. 115 i 95), nareszcie zatracenie jednej
karty legitymacyjnej.

Rzeczywiscie  gtosowato 142  wyborcow,
wiekszo$¢ absolutna 72. Pan Marciu Dziwonski
otrzymat 78 gtosow, z tych jednakze potragci¢ na-
lezy gtosow pie¢ jako dane przez osoby uielegal-
nie wybrane, zostaje zatem legalnych gtosow
ktére padty na pana Dziwonskiego; otrzymatl tenze
jeden gtos wiecej nad absolutng wiekszosc.

Wydziat krajowy czyni zatem wniosek :

»Wysoki Sejm raczy uzna¢ wybér pana Mar-
cina Dziwonskiego na posta do Sejmu krajowego
za wazny.4

Marszatek. Kto jest za uznaniem wyboru
posta Dziwonskiego za wazny, raczy wsta¢ (Izba
powstaje). Wybor jest uznany waznym.

Poset Krainski (czyta):

»Sprawozdanie o wyborze p. Ludwika Kapi-
szewskiego na posta okregu wyborczego mniej-
szych posiadtosci powiatow Wadowice.
i Andrychow.

Wysoki Sejmie!

W okregu gmin wiejskich z powiatébw Wa-
dowice, Kalwarya, Andrychéw zostat na dniu 30.
Listopada 1865. r. przedsiewziety wybér posta do
Sejmu krajowego.

W wyborze tym brato udziat w Iszem gloso-
waniu 157 wyborcéw, a gdy nikt z proponowanych
kandydatow adsolulnej nie otrzymat wiekszosci,
przystapiono do 2go gtosowania, w ktérem brato
udziat 148 wyborcow.

W tern gtosowaniu otrzymat wiekszo$¢ abso-
lutng 75 gtoséw Dr. Ludwik Kapiszewski.

Przy wyborze tym zaszty nastepujgce niere-

Kalwarya

gularnosci:
W powiecie wadowickim powotano do
gtosowania prawyborcéw mniej anizeli

prawo
przepisuje, a mianowicies w gminie Barwatd S$redni

o 16, w gminie Barwald dolny z Kleczag gdrng
o 16, o tylez w gminie Jaroczewice,
Radocza o 17 podatkujacych,
w gminach Babice, Buchowice, Chocznia, Gorzen
dolny i gdrny, Grodzisko, Jaszczurowa, Klecza
dolna, Lgota, tekawica, Miejsce, Bokéw, Byczéw,
Spytkowice, Tomice, Wilanowice. i WoZniki po-
wotano do gtosowania o kilku, czesto kilkunastu

w gminie
a oprécz tego

badz mniej badz wiecej jak piawt ] j

W gminie POt wie$ wybranym zostat
Biedronczyk, ktérego nie ma w spisie uprawnie-
nych, anf na liscie wyborcéw.

W powiecie kulwaryjskim w gminie Wy-
SOka ad Kalwarya wyborca Kazimierz Rzepka

nie znachodzi sie w spisie podatkujgcych, ani na
liscie prawyborcow, wyb6r Kazimierza Rzep-

ki przeto niewazny.
W gminie Zebrzydowa Franciszek Ly-
czak nie jest na liscie prawyborcow — w spisie

. podatkujacych jest zapisanym pod nr. 109 o dwie

pozyeye nizej jak siega liczba uprawnionych —

wybér jego réwnie niewazny.
Zresztag opr6cz gmin Lednica i Stronie,
gdzie te same usterki zachodzag co w gminach

powiatu wadowickiego, znajdujemy w gminie So-
snowice spis uprawnionych peten przekreslac,
mianowicie w liczbie porzadkowej podatkujgcych.

W powiecie andry¢howskim wybrano
wyborcéw, ktorych nie znajdujemy ani w spisie
uprawnionych, ani tez na liscie prawyborcéw, a mia-
nowicie: w gminie Andrychéw wie$ wyborce Ja-
kuba Chmure, w gminie Zator wyborce Wincen-
tego Chlebowskiego, w gminach luwatd, Goratto-
wiczki, Piotrowcze i Przybra¢* wyborcow Woj-
ciecha Skowronia, Walentego Kucharskiego, Jana
Kozaka i Wojciecha totoche.

Listy prawyborcéw powiatu andrychowskicgo
w jednym tylko przedtozone sg exemplarzu. Do
aktow wyborczych posta nie zalgczono 7 Kkart
legitymacyjnych.

Z powyzszego zestawienia okazuje sie, ze od

ogolnej liczby wyborcéw, ktérzy w powtdrnem
gtosowaniu udziat brali, t. j. od liczby , . 148
potraci¢ wypada gtosy nielegalnych wybor-
COW, t. . QHOSOW i g
POZOStanie ZatemM ..o 139
legalnych gtoséw, z czego absolutna wie-
kszos¢ 70 gtosow.

Za panem Kapiszewskim os$wiadczyto sie

wprawdzie gtoSOW ..o 75

lecz miedzy tymi padto na niego nielegal-
nych gtoséw

............................................................. 4

otrzymat Ol przeto legalnych glosow- . 71

zatem jeden gtos nad absolutng wiekszosc.
Wydziat krajowy czyni wniosek: Wysoki

Sejm raczy uzna¢ wybdr Dr. Kapiszewskiego posta
a okregu gmin wiejskich powiatéw Wadowice,
Kalwarya i Andrychéw za wazny.4

Marszatek. Kto jest za wuznaniem tego
wyboru za wazny, raczy wsta¢. (lzba powstaje).
Wiec be()r Dr. Kapiszewskiego za wazny uznany.

Pose’; Erarﬁsk,! (,czyta):

nSprawozdanie o \wyborze Wtodzimierza hr.
Dziedas zyckiego na posta z okregu wiek-
| szych posiadtosci obwodu ztotowskiego.



Wjsoki Sejmie 1

Celem uzupetnienia liczby postéw, przypadajg-
cej na okreg wyborczy whekszych posiadtosci ob-
wodu ztoezowskiego, odbyt sie wybdr w miescie
Ztoczowie na dniu 21. Grudnia r. b.

Z 91 uprawnionych do gtosowania brato
udziat we wyborze posta 40, a wszystkie gtosy
otrzymat p. Witodzimierz hr. Dzieduszycki.

Przy gtosowaniu zaszta tylko ta nielegalnos¢,
iz oddano jeden gtos przez petnomocnika, o kto-
rym nie ma pewnos$ci, czy przystuZa mu prawo
do wyboru w kole wyborczem wigkszych posia-
dtosci. (Nikazy Krajewski w imieniu Zony Albiny
Krajewskiej, wiascicielki dobr Czechy.)

Gdy wreszcie akta wyboreze znajdujg sie
w porzadku, Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy uzna¢ wybor p. Wio-
dzimierza hr. Dzieduszyckiego za wazny.&

Marszatek. Kto za wuznaniem wyboru hr.
Wiodzimierza Dzieduszyckiego, raczy wstaé. —
(Izba powstaje). Wybo6r za wazny uznany.

Mamy teraz ostatni przedmiot dzisiejszego
porzadku dziennego, to jest dyskusye ogélng nad
wnioskiem rzadowym o Towarzystwie kredytowem.

Poset Ludwik Skrzynski. Prosze o gios.
Wnosze, aZeby dyskusye odtoZy¢ nad tym przed-
miotem do nastepnego posiedzenia, albowiem go-
dzina juZ spo6zniona i wielu postow brakuje; a po-
wrtére ci, ktorzy bezposrednio sg w tem intere-
sowani, nie sg obecni, — zresztag przedmiot jest
nadto wazZny, aby go tnoZna traktowac pobieznie.

Marszatek. Wiec przedmiot ten odtozymy
do jutra. (Postowie ruszajg sie z miejsc). Wnosze,
azeby nowo przybytych pp. hr. Dzieduszyckiego przy-
taczy¢ do sckeyi 3., a p. Sawczyrskiego do sekcyi
4, Czy panowie z tem sie zgadzajg? (lzba sie
zgadza). Na jutrzejszym porzadku dziennym be-
dzie przedewszystkiem projekt do ustawy o To*
warzystwie kredytow em. GdybysSmy wcze$nie skon-
czyli dyskusye nad tym projektem dotyczacym
Towarzystwa kredytowego, to przystagpimy do dal-

szej debaty i ostatecznej uchwaty reszty wnio-
skéw komisyi w sprawie gtodowej. Posiedzenie
zamkniete.

(Koniec posiedzenia po trzech kwadransach
na druga w potudnie),



