Trzecie posiedzenie

Sejmu krajowego galicyjskiego
we Lwowie,

Przewodniczaczy Marszatek xigze L. Sapieha

Obecni ze strony rzadu: P. Karol Mosch Wice-
Prezydent krajowy. Zastepca komisarza rzagdowego
p. Karol Neusser.

Liczba obecnych postow 138.

Poczatek posiedzenia o godz. 1017,

Porzadek dzienny:

1. Odczytanie protokotu posiedzenia z dnia 16,
kwietnia.

2. Wybdér wydzialu specyalnego, ktory na
mocy 8 35 statutu krajowego, ma rozpoznawac
whnioski.

3. Sprawozdanie komisyi do sprawdzania wy-
bor6w ustanowionej.
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Marszatek: Pan sekretarz odczyta protokot.

Poset Zatwarnicki Sekret. Przed odczy-
taniem protokotu wysoka lzba zezwoli na krétka
uwage. W protokole obrad sejmowych z dnia 15.
kwietnia r. b. zaszta omytka, gdyz nie xiadz Olcyngier,
ale xigdz Alexander Dobrzanski przedstawit wniosek,
azeby sekretarze lzby przez J. O. X. Marszalka
zamianowanemi zostali.

Na upomnienie sie wnioskodawcy zrobitem sto-
sowng poprawke, ktdrg do wiadomosci wysokiej lzbie
podaje.

Azeby za$ nadal uchyli¢ podobne usterki i nie
traci¢ czasu, upraszam szanownych postéw, ktérzy
gtos zabiera¢ beda, azeby nazwisko swoje wymienié
raczyli.

Przy tej sposobnosci nadmieni¢ musze okoli-
czno$é, iz niektorzy postowie oswiadczyli, azeby po-
rzadek dzienny, tudziez drukowane wnioski wcze-
$niej jak dotad udzielano. Szanowni postowie
raczag swoje pomieszkania w biurze prezydyalnem
oznaczy¢, a wtenczas zyczeniu temu zadosy¢ uczynié
bedzie mozna.

Nastapito odczytanie protokotu.

Marszatek: Czy ma ktory z pandéw przeciw
protokotowi co do zarzucenia ?

Poset Dzerowicz: Na ostatniem posadze-
niu buto podne8eno, aby protokot but w ruskim ja-
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zyci wyrobtenny, otze ja roblu wnesenyje, aby toj
protokot but po ruski pereczytany.

Poset Kowbasiuk: Poprawlaju toje wne-
senie. Ja choczu, aby jak w polskim tak w ruskim
jazyci protokot odczytano, bo my ne wsio po ruski
rozumijemo.

Marszatek: Pozwalam sobie zrobi¢ uwage,
ze protokot z pierwszego posiedzenia niebyt po ru-
sku wyrobiony i niebyto jeszcze uchwaly, lecz teraz
bedzie i po rusku odczytany, wiec dyskusya nad
tern skonAczona.

Poset Borkowski: W ostatniej sesyi byto
uchwalono, azeby protokot prowadzi¢ i w narzeczu
ruskim — (gtosy z prawej strony: w jazyku, w ja-
zyku). — Powiedziatem w narzeczu ito jest wewne-
trzne przekonanie moje.

Coz by z tego byto, gdyby w Wiedniu, gdzie
na sejmie tyle narzeczy sie schodzi, zgdano, aby pro-
tokoty we wszystkich byty czytane (gtosy zaprzecza-
jace z prawej). Wiec nie jestem za tern, aby nam
czytanie protokotdw w ruskim jezyku czas zajmywato.
Protokoty spisane w ruskim jezyku lezg w biurze,
a kto chce moze je zobaczyé.

Poset x. Adam Sapieha: Popieram to co
hr. Borkowski powiedziat; zresztg nie ma na Swiacie
takiego sejmu, na ktérym by sie dwa protokoty od-
czytywaly, czyta sie tyiko jeden protokot podpisany
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przez Marszalka. — Ja negoje, zeby kto z tych
pandéw po polsku nie rozumiat, gdyz wiem, ze ci
ktérzy tak gorliwie temu przecza, moéwig wiasnie
prywatnie po polsku (huczne oklaski).

Marszatek: Prosze publicznosci o milczenie,
gdyz publiczno$¢ nie ma p”awa mieszac¢ sie do obrad
Izby, i pochwata albo nagang przerywac toku posie-
dzen.

Xigdz Ginilewic z. Najsampered muszu
prymityty, aby protokot byt czytanyj po rusky, i
Wydzu, ze propowidnyk nasz jazyk awazaje jako
naréczije t. j. jako czast jazyka jakoho$. Panowe!
naréd ruskij tu bolszyj jsk polskij, maje literaturu.

Marszatek: Do rzeczy, do rzeczy!

Dwoch postow z prawej prosza prawie razem
o gtos.

1. z nich: ja za tym aby w oboch jazykach
buty protokoty prowadzeni.

Marszatek: Trzeba raz koniec dyskusyom
potozy¢ i wotowaé, czy protokot ma by¢ czytany
po rusku czy nie?

2. Poniewaz juz Marszatek tak udecydowat, od-
stepuje od mego gtosu.

Marszatek: Pozwalam jeszcze jeden glos
canrac.

Poset Mykoia Kowbasiuk: Jabyprosyt,
»by Panowe naszi prawa uznawaty wskriz y dla nas
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howoryty i czytaly po rusky, bo my po polski ne
rozumijem ino po ruski; — prosymo po ruski.

Marszatek: Ta idzie o uchwale, czy proto-
kot posiedzen ma by¢ takze w ruskim jezyku od-
czytywany.

Poset z prawej strony. Prosymo po ruskie.

Marszatek: Dyskusya zamknigta — przy-
stagpimy teraz do gtosowania.

Poset Kazimierz D.zieduszycki: Im
chodzi ojezyk, chodzi o narodowo$¢ — dobrze, niech
bronig ojczystego jezyka, niech bronig swej narodowosci
(oklaski), atoli rzecz ta nienalezy pod dyskusye Sejmu,
jest to rzecz literatury i ludzi umiejetnosci, dysku-
sya 0 niej tu podjeta zabiera czas dla spraw zywo-
tniejszych poswiecony — dla spraw, ktére kazdego
z nas za rowuo obchodzg, i dla kazdego za rowno
sg waznemi, — w ich wiasnym wiec interesie upra-
szam aby rzecz o narodowosci i jezyku odtozy¢ na
pézniej a teraz kiedy mamy radzi¢ nad dobrem po-
wszechnem nie trwonigc czasu, przystagpi¢ do dalszej
dyskusyi porzadkowej.

Marszatek: Dyskusya zamknieta, formutuje
wiec wniosek: czy protokoty posiedzen majg byc¢ takze
w ruskim jezyku odczytywane?

Kto jest za odczytywaniem, raczy powsta¢, (Pra-
wa powstaje od tytu i kraju ikilku postéw z lewej.)
Poniewaz mniejszo$¢ zdaje mi sie by¢ watpliwa,
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przeto pp. kwestorowie raczg obliczy¢ (znaczng
mniejszosc¢).

Teraz zrobie probe przeciwna.

Kto jest przeciwko odczytywaniu protokotdw
posiedzen w ruskim jezyku, raczy powsta¢ (prawie
cala lewa i z prawej cze$¢ powstaje). Jest wiee
znaczna wiekszosé.

Poset xigdz Trzeszczakowski: Proszg
0 botos. Wasze sijatelstwo.....

Marszatek: Wniosek nieprzyjety — zadne
wiec nad nim niemoge przyzwoli¢ juz dyskusyi —
prosze oswiadczy¢ w jakiej sprawie szanowny poset
chcesz przemawiac.

Poset Borkowski. Jest to przeciwko
wszelkim formom parlamentarnym, aby po odbytem
gtosowaniu nad pewnym wnioskiem znowu nad nim
dyskusya rozpoczynano:

Marszatek tu decyduje.

Poset xigdz Trzeszczakowski; Wasze
sijateist*o mowylo, szczo menszost jest somnytelna
(kilka gtoséw z lzby: Do porzadku dziennego!.)

Marszatek: Naporzadku dziennym stoi wy-
bér wydziatu specyalnego, ktéry na mocy 8 35
statotu krajowego ma rozpoznawa¢ wnioski. Pan
sekretarz Zyblikiewicz odczyt* rzecz w tym wzgledzie.

Sekret. Zyblikiewicz (czyta). W mysl
ordynacyi krajowej, wszelkie wnioski saraodzelue

4



roztrzagsane by¢ musza, zanim przyjdg przed obrady
Izby, albo w wydziale sejmowym, albo w komisyi
specyalnej. Poniewaz wydzialu sejmowego jeszcze
nie mamy, a wiele juz wnioskéw i propozycyj rza-
dowych znajduje sie w biurze prezydyaluem, przeto
potrzeba Dam komisyi specyalej, do ktorejby tak
propozycye rzagdowe jak i wnioski postéw do poprzem
dniego zbadania i do sprawozdania odestane by¢
mogly. Z tego powodu b uro zamiescito na porzadku
dziennym wybo6r komisyi specyalnej, i wnosi, aby
komisye te ztozy¢ z siedmiu cztonkdw.

Poset xigdz Pawlikéw: Ja proszu o ho-
tos! W tym samom peredmeti choczu zabraty botos.
ZebratySmo sia w toj patati dia wspilaoj obrady, i
powyuny$sLO dla toho buty na riwni postawteni, a
pokazuje sia, ze czy to do komisyi czy do skruty-
niam, uwazajut nas jako tretynu, ray choczem poto-
wynu, poneze siju zedaty majem prawo i dla t-ho
wnoszu, drby z naszoiio sobranja 3 kandydatiw
do toi komisyi specialnoi wybraty.

G <osy ? lewej: Do rzeczy,

Sekr. Zyblikiewicz: W pierwszem posie-
dzeniu zadaliscie panowie glosowania podtug kuryj,
i whasnie podtug tego sposobu glosowan a, Die byli-
byscie na-iet w irzecit-j czesci, lecz w daleko mniej-
szej, gdy p”zeoiwni-i przy poprzednich wyborach we-
szligcie do kom syi w korzys nbjszym stosunku. Jes-
teScie wiec sami z sobg w nLlumsekweucyi.
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Poset hr. Borkowski: Nie widze przyczyny
tego podzialu i robie Panéw uwaznemi na to, ze
w statucie niema wzmianki o narodowosciach tylko
o kraju, ze wszyscy jesteSmy wjednym Kkraju w kro-
lestwie Galicyi i Lodomeryi i dla tego takie wybory
z potowy i znowu z potowy, tak do komisyi jako i
wydziatu, nie majg miejsca; bo nie ma zadnej rozni-
cy, czy kto od Kotomyi lub Zaleszczyk wybranym
zostanie. (Oklaski.)

Gtos z lewej. “Proszu o hotos w tym pe-
redmeti.

Marszatek: Uwazam tu jedng lzbe. Dysku-
sya nie jest na swojem miejscu. Sadze wtym wzgle-
dzie tak jak pan Borkowski.

Gtos powszechny. Zamkogd dyskusye.

Poset xigdz Pawlikdw: Ja bym prosyw
o hotos. My ne znajem poriadku, i dla toho toje
skazaly$mo, szczo nam buto na serdciu.

Gtosy z lzby: Do porzadku dziennego !

Marszatek: Wolno wybierad, kogo chcac,
tak byto na wszystkich zgromadzeniach.

Marszatek: A najprzod idzie o to czy sie
zgadzamy azeby taka komisye wybrad, i czy przez
gtosowanie? a potem, co do iloSci cztonkdéw; kto
wiec jest za wyborem niech powstanie !

(Wszyscy wstaja).
A teraz co do iloSci cztonkéw kto przystaje
4
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na podang przez mwnioskodawce liczbe z s:edmiu czton-
kéw. niech powstanie.
(Wszyscy wstajg).

Teraz przystapimy do wjboru Kkoroisyi przez
kartki.

Poset Betkowski: Poniewaz ksigdz Pa-
wlikéw.....

Marszatek: Teraz wniosek zaden nie ma
miejsca — gdyz teraz komisya ma by¢ wybrang —
sesya bedzie zawieszong na 20 minut.

(Przerwa).

Marszatek: Bedzie od'zytaoy spis imienDy
i prosze kazdego z pandéw postéw, azeby raczyt od-
da¢ swa kartke, podajagcg imiona cztonkéw wybraé
sie majacej komisyi.

Poset Sekretarz Grocholski czyta spis
cztonkoéw.

Prosze pan6éw, czy przy odczytania nie opusci-
tem kogo?

Gtos z lzby; tozifskiego.

Poset Grocholski (oddaje kartke): A wiec

teraz nikogo nieopuszczono.
Marszatek: Do skrutyniom tego gtosowania

upraszam PP. Wybranowskiego, Zbysze« skiego,
Ziembickiego, Cieleckiego, Skorup-e i xiedza Juzy-
czyo6skiego, ktérzy w pobocznym pokoju raczg prze-
prowadzi¢ to skrutynium.



Poset Karol Rogawski: Pozwoli xigze
Marszatek iz przedtdz3 pilny wniosek.

Whniosek. Z uwagi: ze cala czynno$¢ nowego
katastralnego pomiaru w kraju naszym, przeprowa-
dzona przez urzednikow niekrajowcow, a wiec nieo-
beznanych ani z tutejszemi stosunkami, ani tez z kra-
jowem rolnictwem — w praktyce wszedzie niemal
okazata sie niedoktadna, a oszacowania dochodu
2 gruntéw przesadzone; przezco w swojem czasie
przy wymierzeniu gruntowego podatku, wtasnosc
gruntowa, przez zwigkszenie gruntowego podatku,
Wieksze jeszcze nizeli teraz bedzie musiata ponosic¢
ciezary, pod ktéremi i tak juz teraz upada, a zwia-
szcza przez oladwa krajowe towarzystwa rolnicze
2wracana byta uwaga wy-okiego mioisteryum, w czy-
nionych w lem celu przedstawieniach;

z uwagi: aby wszystkim gruntowym posiada-
czom przynie$¢ ulge, i zabezpieczy¢ na przysztos$é
od upadku tak ich jako tez i rolne gospodarstwo;

PrzeSwietna lzba raczy uchwalié :

1. Sejm krajowy poleca przysztemu wyt
sie majagcemu wydziatowi sejmowemu, aby sprawy
katastru i oszacowania gruntowego wzigwszy pod
scislg rozwage zbadat doktadnie, a na pierwszem
nastepnem zgromadzeniu sejmowem, — aby podat
stosownie wygotowany projekt, do przedstawienia
Rzadowi koniecznych zmian w tej mierze.
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2. Sejm krajowy uczyni przedstawienie -
az do czasu majacego sie poda¢ przez przyszty Sejm
projektu,— wysoki Rzad raczyt wstrzymaé¢ wszelkie

dalsze czynnosci katastralne i oszacowania grunto-
wego.
Podpisy: Karo! Rogawski.
Adam Potocki.
Jozef Baum.
Leon Skorupka.
Walery Wielogtowski.
Jozef Piasecki.
Ludwik Raczka.
Dr. Szymon Samelsobn.
Alexander Dzieduszycki.

Marszatek: Prosze, azeby ten wniosek byt
oddany do laski marszatkowskiej, a jak przejdzie
przez kornisye, zostanie poddany pod debaty.

Poset Ziemiatkowski: Robie tutaj uwa-
ge, ze takie wnioski nie powinny by¢ czytane, po-
niewaz odczyty takie majg by¢ wprzéd oddane do
komisyi, a ze poset witasnie odczytat, wiec ja rekla-
muje i prosze, szeby i mdj wniosek, ktory pisemnie
podatem, teraz przeczytanym zostat.

Marszatek: Komisya bedzie mogta dnia ju-
trzejszego wnioski te odda¢ do porzadku dziennego,
a wiec i ten wniosek do niego nalezy. Podiug porza-
dku dziennego przypada sprawozdanie komisyi do
sprawdzenia wyboréw na postow wyznaczonej.

z



Zanim jednak referent przystagpi do sprawo-
zdania komisyi sprawdzaj ;cej wybory, bedg odczyta-
ni najprzéd cztonkowie Sejmu, Kktorzy sa z prawa
mianowani i dla tego ich wybdr niepotrzebuje spra-
wdzenia.

1. Jego Excelencya JW. Najprzewielebniejszy
Jegomos¢ sigdz Grzegorz baron Jaehimowicz, tajny
Radca Jego ces. krol. Apostolskiej Mosci, Metropo-
lita Lwowski obrz. grec. katol., Rector Magiificns
Wszechnicy Lwowskiej.

2. JW. Najprzewielebniojszy Jegomo$é' xigdz
Franciszek Xawery Wierzchle.jslu, Arcybiskup Metro-
polita Lwowski.

3. JW. Najprzewielebniojszy Jegomos$¢ xigdz
Grzegorz S/.ymonowicz, Arcybiskup Lwowski obrz.
ormianskiego.

4. JW, Na:przewielebn:ejszy Jegomo$é xigdz
Adam Jas nAski, Biskup Przemyski obrz. lacin.

5. JW. Najprzewielebniejszy Jegomo$6 xigdz
Tomasz Polanski, Biskup Przemyski obrz. gr. katol.

6. JW. Najprzewielebniejszy Jegomos$é xigdz
Aloizy Pukalski, Biskup Tarnowski obrz. tacin.

7. JW. Najprzewielebniejszy Jegomo$6 xiadz
Spirydyon Litwinowicz, Biskup Kanatejski iu partibus.

8. JW .Piotr Bartynowski, ces. krdl. Radca
Nadworny, Rektor Uniwersytetu Jagiellonskiego itd.

Przeczytano: J. E. X. Arcyb. Jachimowicz, JW.
X. Arcybiskup Wierzchlejski, JW. x. Arcybiskup Szy-



monowicz, JW . x. Biskup Jasinski, JW. xieza Biskupi
Polanski, Pukalski, Litwinowicz, JW . Rektor Uniw.
Krakéw. Bartynowski.

Marszatek: Prosze pana referenta.

Referent Poset Smarzewski:

Poniewaz wystepuje na to miejsce jako pier-
wszy z kolei cztonek komisyi, wiec mam obowigzek,
przedstawi¢ w jaki sposéb komisya sie ukonstytuo-
wata, i w jakim porzadku przystgpita do pracy, aby
ja jak najdoktadniej i w krotkim czasie odby¢, a
przeto postawi¢ Sejm w moznosci przystgpienia jak
najrychlej do waznych prac, do ktérych jest powo-
tanym .

Komisya zebrata sie tego samego dnia w kto-
rym zostata mianowang, i uchwalita podzieli¢ sie na
5 sekcyj, w kazdej po 3 cztonkéw. Sekcye rozebraty
miedzy siebie akta wyborcze, kazda z nich rozbie-
rata czynnosci wyborcze, i przedktadata catej komi-
syi swe sprawozdania, komisya dopiero zatwierdzata
wnioski sekcyi. To co tu bedzie przedstawionem, jest
uchwatg komisyi; a podiug tego trybu, przekona sie
wysoka lzba, ze bedzie sgdzi¢ juz w trzeciej instan-
cyi. Nim jednak sekcye mogty rozpoczaé swoje dzia-
tanie, okazatla sie potrzeba aby rozebraé ustawe wy-
borczg i da¢ skazéwke jak majg uchwaty zapadac.

Prace te byly trudne i ciezkie. Zalety kazdej
ustawy jest, aby co do treSoi byta sprawiedliwg i
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do celn prowadzacg, a co do formy aby byta jasng
i niedwojznaczna, i data sie w kazdym wypadku
zastosowac.

Co do formy, trudno ustawie wyborczej te za-
lety przyznaé, poniewaz po blizszem w niej sie roz-
patrzeniu jest bardzo wiele niedoktadnos$ci, bardzo
wiele dwuznacznos$ci, ktére potrzebujg wyjasnienia.

Ustawa ta odwotuje sie do ustaw innych, z in-
nych czaséw, tchngcycb innym duchem; odwotuje sie
na paragrafy, ktére nawet w naszym Kkraju w zycie
nie weszty. Ztad poweZmiecie panowie przekonanie,
na jakie trudnosci napotykata komisya w sprawdza-
niu wjborow.

Zwracam uwage, ze waZDOS¢ uchwat w inateryi
sprawdzania wyboréw jest wielka, albowiem uchwaty
w tem zgromadzeniu zapadte, moga sie sta¢ na
przyszto$¢ normami. Nie wiem czy i kiedy bedziemy
mogli spetni¢ wznioste nasze zadanie prawodawcze,
ale uchwaly Wasze panowie, cho¢ przy poszczeg6l-
nych tylko wypadkach powziete, niewatpie iz stang
sie prawdziwem dopetnieniem i rozjasnieniem ustawy
na przyszto$é, i niejako zastagpig miejsce prawa.
Tyle co do ustawy. Kilka stow jeszcze powiedzieé
mi wypada otem, co sie tycze zastosowania i wyko-
nania ustawy. My jesteSmy pierwszym Sejmem i ma-
my wielkie zadanie do rozwigzania. Istnieje u nas
stan konstytucyjny, a jest juz niejaka rdznica miedzy
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tem co sie dziato, a co sie teraz dzieje, jednak
zawsze jeszcze jest réznica miedzy Kkrajem naszym,
a temi krajami gdzie konstytucya juz sie zakorzenita.
Tam Rzad szczerze calg sitag opart sie o ten porza-
dek, ktéry poruczony jest wpltywowi obywatelstwa,
ktore kierujgc niem  wywiera najzbawienniejsze
skutki. TT nas inaczej; Rzad nie uznat za stosowne
da¢ obywatelstwu wptywu jaki mu przynalezy, prze-
ciwnie poruczyt wszelkag czynno$¢ organom innym,
organom swoim, nieobeznanym z nowemi stosunkami,
a wdrozonym w t6r catkiem odmienny. Wskazuje to
tylko dla tego, aby okazaé, na ile komisya trudnosci
w wykonaniu swoich czynnosci trafiata. Byty i u nas
sposoby, tatwo zastagpi¢ mogace brak bezposrednich
wplywoéw ze strony opinii publicznej. Tam gdzie oby-
watelstwo nie byto powotane, mogto by¢ zastgpione
organami opinii publicznej, dziennikami. Te jednak
w dzisiejszych czasach ostrzezeniami obarczone, i kon-
fiskowane, opinia publiczna stracita.

Ta utrata odbita sie w czynnosSci wyboréw. Na
szczeScie wiasnie wtej chwili, w ktorej objaw opinii
zostat utrudniony — otwarto sie miejsce najwznio-
$lejsze i najodpowiedniejsze do tego celu,—staneta
bowiem dla nas moéwnica, z ktérej przemawia¢ nam
pozwolono. Tu kiedy moéwie czuje, ze jeszcze nie
mamy tej wolnosci, Kktéra sie temu miejscu uatezy.
Najjasniejszy Pan raczyt przypusci¢ nas do wiadzy



ustawodawczej, najwyzszej swej prerogatywy, jednakze
pan minister niedat nam udzialu w przywileju nieod-
powiedzialnosci, zachowujac go jedynie dla siebie.
Jestto grozba wiszaca niby nad nami, ale grozba bez
wplywu, nie siggoie ona do wysokosci tego miejsca,
i padnie tu u stop naszych bezsilna. (Oklaski prze-
ciggte.)

Z powodu niejawnosci ustawy, Namiestnictwo
wydawato wyjasnienia i ttumaczenia. W komisyi wy-
robito sie zdanie, ze wiadze administracyjne sg po-
wotane do wydawania rozporzadzen o tyle, o ile po-
trzeba aby ogo6lne orzeczenie ustawy mogto byé za-
stosowane do poszczegdlnych wypadkéw, ale zarazem
utwierdzito sie w komisyi to zdanie, ze nikt nie ma
prawa interpretowaé¢ ustawy, jak tylko ten, kto ja
wydat, a wiec tylko prawodawca. W czasie, kiedy
ustawa wyborcza zostata wydana, moc ustawodawcza
spoczywata w reku monarchy, a zatem tylko mo-
nikt nie jest upowazniony w tej sprawie wydawac
blizsze deklaratorya. Punkt ten polecam uwadze
wysokiego zgromadzenia, i nie moge watpi¢, ze ciato
to powazne, powotane do czynnos$ci ustawodawczych,
nim przystapi do czerpania z czystego zrédta usta-
wodawst>va, bedzie przedewszytkiem strzedz i prze-
strzegaé, azeby to zrédto zadna niepowotang do tego
reka zamacone nie zostatlo. Zresztg nie moge pomi’



ng¢, ze komisya w przybiega swej pracy nie powo-
dowana zadnemi wzgledami, kierowata sie scisle u-
stawg, i ze uchwaly jej byly bezstronne, a wnioski

tak bezwzgledne jak sadu przysiegtych. — Po tem
krotkiem przedstawieniu ogo6luem, przystepuje do
szczegotow.

Najprzéd chce zdaé sprawozdanie z wyboréw
gmin wiejskich; i tak w Rohatynie i Bursztynie wy-
brany zostat wiekszoscig gtosow Wasyl Senkow. Ak-
ta przedlozoue w tej sprawie sg prawie w porzadku.
Znajduje sie atoli akt jeden niedoktadny, dla braku
wyraznego wykazu wyborcéw. Komisya notuje sobie
tylko ubytek takiego aktu, gdyz wszystkie, w kto-
rych sg niedoktadnos$ci, przedktada. | tak w iym
akcie brakuje gtownej listy wyborcow, ale gtdwna
lista byta wyciggiem sporzadzonym z trzech list
wyborcow z nalezacych do okregu wyborczego
powiatow, i to jest gtowna przyczyna tej niedokta-
dnosci.

Liczba wyborcow wynosita 117, z tego absolu-
tna wiekszo$¢ 59. Wasyl Seodkow otrzymat gtosow
63, zatem wiecej jak absolutng wiekszo$¢. Wnosze
zatem w imieniu komisyi, azeby szanowne zgroma-
dzenie wybér Wasyla Senkowa potwierdzito.

Poset Smolka: Prosze o gtos. Pozwalam
sobie zabra¢ gtos w sprawie sposobu gtosowania nad
waznos$cig sprawdzenia wyboréw. Sposéb glosowania
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oznacza sie zwykle regulaminem, my niemajac regu-
laminu, odestaliSmy to do wyizUtu sejmowego i wy-
rzeklismy, ze trzymac sie bedziemy form parlamen-
tarnych — a w pewnych watpliwych wypadkach Izba
uchwatg zastgpi brak regulaminu. W ustawie sejmo-
wej jest wskazdwka, wjakiej formie wypada gtosowac,
(czyta:) 8 39. Glosowanie odbywa sie w powszechno-
§ci ustnie, lecz moze takze nastapi¢ przez podnie-
sienie lob nieruszenie sie z'miejsca, jezeli to prezy-
dujacy za stosowne uzna. Wybory lub obradzenia
przedsiebrane bedg za pomocg kartek glosowania.
Jednak wszystkie sposoby glosowania nie sg ta
objete, bo mamy jeszcze inne jak n. p. przez wywoty-
wanie imienne i gtosowanie przez tak lub nie, przez
balotowanie lub przez kartki. Ja wnosze, azeby w kaz-
dym wypadku, w ktérym niewazno$¢ wyboru wnoszong
jest, gtosowanie tajne uzyte byto, i nawet wtedy,
gdyby po wniosku o uznanie waznosci wyboru cho¢
jeden glos powitat przeciw7 tej waznosci; jestto ko-
niecznym wzgledem, ktory winni jesteSmy kolegom
naszym; gtosowanie mozna uskuteczni¢ gaikami albo
kartkami, a poniewmz przy uzyciu gatek, trudno u-
strzedz sie pomytek, a w gtosowaniu kartkami za-
dnych mozliwych pomytek nie widze, wiec wnosze,
azeby we wszystkich wypadkach, gdzie wazno$¢ wy-
boréw jest zaks estyouowana, glosowano przez Kirtki
z napisem ,wazne“ lub ,niewazne” Prosze J. O.
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xiecia Marszatka o zapytanie wysokiej lzby, czy
podziela moje zdaoie?

Poset Rogawski: WidzieliSmy ze glosowa-
nie przez kartki wiele czasu zabiera, a gdyby przy
kazdem watpliwem sprawdzeniu wyboru przez Kkartki
gtosowano, zabratoby to trzy lub cztery dni czasu;
ja wnosze przeto, azeby sprawdzano watpliwe wybory
przez balotowanie; z czemze pojadziemy do domu,
gdy nas zapytajg costny uczynili? co im powienjy ?
kiedy caty czas tylko na sprawdzeniu wyborow stra-
wimy ; jestem wiec za balotowaniem.

Gtosy: Za jakiem?

Poset Rogawski: Gatkami, czarng i biala.

Poset sekretarz Zyblikiewiwicz: We-
dtug wniosku p. Rogawskiego tylko o szybko$¢ cho-
dzi. Na czasie nie zyskamy, jednakze przyjmujac
propozycye p. Rogawskiego, pomyiki tu zachodzié
moga nie tylko miedzy wtoScianami ktérzy tego spo-
sobu nie znaja, ale i miedzy nami, ktérzy si¢ na
wyborach rozumiemy — zatem popieram wniosek
pana Smolki.

Marszatek. Zdaje misig, ze nalezy te rzecz
poda¢ pod wotowanie.

Poset Borysikiewicz: totosowanije nasze
majo osudyty, czy my toho posta prypuszczaty roa-
jemo czy ni; a minisia wydyt, szczo my tu ma-
jetno zaberaty hotos, czy prypuszczenije to tich, ko-
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trim sia szczo$ waznoho zakidaje, prawedno jest i
na ustawach ufundowano.

Marszatek: Zdaje mi sig, ze ta rzecz nie
moze by¢ kwestya. lzba nie moze sie uznawal za
niesprawiedliwg, wszystko tu spoczywa na zasadach
prawa. lzba jest tylko ostateczng instancjg, ktora
orzeka o waznosci lub niewazno$ci wybordw.

Poset Smolka: Dyskusya musi by¢ w ka-
zdym wypadku przeprowadzona w celu uchwaty, czy
przez balotowanie, czyli tez przez wetowanie ma by¢
osagdzone zakwestyonowanie wyborow.

Marszatek: ldzie gtownie o to, azeby przy
sprawdzeniu wybordw przekonaé sie, czy wybor zgo-
dny z prawem lub watpliwy; uchwata wiec zapada
na korzys¢ posta jezeli komisya uzna, ze przeciw
wyborowi niema zarzutu.

W razie zakwestyonowania wyboru mamy zade-
cydowaé, czy balotowanie ma sie odby¢ gatkami czy
kartkami.

Wiele gtosow daje sie stysze¢ za tajnem gto-
sowaniem.

Poset hr. Adam Potocki: Decyzya tego
nalezy x. Marszatkowi zostawié.

Marszatek: Kto jest za gtosowaniem przez
kartki, raczy powstac.

(Wiekszos¢ znaczna za kartkami).

Poset Bory si kie wie z. Prosze aby ten wy-
bor przez lzbe byt uznany.
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Marszalek: Kto jest za nim, niech powsta-
nie (wstajg wszyscy). Poniewaz zdaje sie jest jeden gtos
przeciwny, moze by teraz ci, ktdrzy przeciw wybo-
rowi sa, raczyli powstaé.

Gtosy: nie, nie.

Poset Smarze wski: Prosze o glos, lecz
niejako referent, ale jako poset. Jest zasadg w par-
lamentach, ze przy glosowaniach stawia sie pytanie
afirmatywne, ci ktorzy sg za, powstajg. Wiec pro-
sze, aby i u nas ta forma byla zachowans.

Gtosy: Dobrze, dobrze.

Marszatek: A wiec wybdér Wasyla Senko-
wa uznany jest za wazny.

Poset Smarzewski: Wybor jest w okregu
wyborczym Podhajce i Kozowa. Wybrany zostat xiadz
Polowy, na gtosujacych 134 glosowato 131, na xie-
dza Polowego padto gltoséw 81, znakomita wiekszos$¢,
wszystkie akty wyborcze sg w porzadku. Komisya
wnosi 0 uznanie wyboru.

Marszatek: Ktojest za nim, niech powstame.

Gtos z lewej: Tutaj niema trudnos$ci, wiec
niepotrzeba gtosowaé. (Wszyscy : trzeba, trzeba).

Marszatek: WyboOr uznaje sie przez gtoso-
wanie, gdz:e wniosek tam i uchwala by¢ musi.

Powstajg wszyscy.

Poset Smarzewski: Wybor, z kategoryi
wiekszych posiadtosci w obwodzie tarnopolskim, na
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107 gtosujacych przybyto na wybory 86, z tych pa-
dto gtoséw 84 na Kazimierza Grocholskiego, 83 na
X. Leona Sapiehe, 83 na Kazimierza Suliskiego : te
wybory zostaly w porzadku odbyte.

Xigze Leon Sapieha zrzekt sie tego wyboru,
wiec byt wybdr powtérny, przy ktdrym na 57 gto-
sujacych, 55 gtosow padto na Wtodzimierza Bawo-
rowskiego. Akt odbyt sie wporzadku, komisya wnosi
0 uznanie tych trzech wyborow.

Marszatek: Kto jest za uznaniem, niechra-
czy powstaé (wszyscy powstaja).

Poset Helcel: Sadze zeby na wz6r poste-
powania w innych parlamentach czytano ryczattem
pewna liczbe n. p. 11. lub 12. postéw, i po przeczy-
taniu ryczattem wotowano, czy wybor wszystkich czy
ktérego z nich podpada pod debaty.

Eilka postow z iewej: Do porzadku.

Poset Smarzewski z moéwnicy: Ja jako
referent musze nadmienié, ze w tym wzgledzie wy-
soka lzba juz uchwalita; (czyta) przystepujemy dalej-

Okreg wyborczy tarnowski i tuchowski:

wyborcow 116

gtosujgcych 106
zatem wiekszo$¢ 54. Michat Witalis obrany wiekszo-
$cig gloséw 62. Wybory odbyly sie stosownie do u-
stawy w porzadku, przeto komisya wnosi, aby je
Izba uznata za wazne.



Marszatek: Kto jest za uznaniem, raczy
powsta¢ (powstajg wszyscy).
Poset Smarzewski: Okreg wyborczy Za-
tozce i Zboréw w Zioczowskiem :
wyborcéw 123
gtosujacych 119
Xiadz Bazyli Fortuna obrany 71 gtosami, wybor
odby#/sie w porzadku, przeto komisya wnosi, aby teu
wybo6r wysoka lzba uznata za wazny.
Marszatek: Kto jest za uznaniem, niech ra-
czy powsta¢ (wszyscy powstaja).
Okreg wyborczy Drohobycz i Podbuze w Sam-
borskiem :

wyborcow 126
gtosujacych 120
wiekszos¢ 61

obrany Michat Kaczkowski 81 gtosami. Akta wyboru
w porzadku, jednakze z mego stanowiska musze nad-
mieni¢, ze jest zatozony protest, przez kogo? trudno
odczyta¢. Zapetniony on ogolnikami ktérychtres¢
jestta, ze kandydat nie byt znanym osobiscie, dla-
tego dziwi podajacego, czemu zostal wybrany. Protest
ten nie zostat uwzgledniony, jednak moim obowigz-
kiem byto o tem powiedzie¢, aby przekonaé Zgroma-
dzenie, ze komisya tych czynnosci lekko nie bierze.

Okreg wyborczy Bobrka, obejmujacy powiaty
Bdébrke i Chodorow; wyborcow byto 126, glosujacych
122, absolutna wiekszo$¢ 62. Xigdz Dzerowicz



— < —

wybranym zostat 86 gtosami a zatem znakomitg wie-
kszoscig. Zachodzi tu wszakze okolicznos¢. Jozefa
Popielowa gtosowata przez petnomocnika, atoli gto-
sowanie przez petnomocnika prawomocne jest tylko
W kategoryi posiadtosci wiekszych, posiadtosci za$
mniejsze nie maja tego prawa, bo gdyby prawodawca
i tym ostatnim chciat byt tego prawa udzieli¢, bytby
to zapewne w osobnym paragrafie zastrzegt. Jest
przeto zdaniem komisyi, aby gtos ten uniewaznic ;
atoli usterek ten nie robi uszczerbku wyborowi. Jest,
nakoniec takze protest podany przez gmine Horody-
stawice nie przeciw osobie posta, ale przeciw osobie
wyborcy Sedka Sukmanistego, mianowicie, ze gmina
niema ku niemu zaufania; protest ten zresztg obraca
sie w ogoélnikach uieopartych na faktach, przeto ko-
misya wnosi uznanie waznosci tego wyboru.

Marszatek: Kto sie zgadza z wnioskiem
komisyi, raczy powsta¢ (lzba powstaje).

Okreg wyborczy Zywiec obejmujacy powiaty
Zywiec, Siemieri i Mildwka; gtosujacych byto 143,
absolutna wiekszo$¢ 72, 100 gtoséw otrzymat Jan
Siwiec, a wiec znaczng wiekszo$¢; z aktéw przeko-
nata sie jednak komisya, ze Jan Siwiec niebyt upra-
wniony do wyboréw, wedle ustawy bowiem obowigzu-
jacej, nikt nie moze by¢ wybranym na posta, jeZli
nie jest wyborcg. Komisya wiec wnosi, aby ten wy-
bér uniewaznic.

5*
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Poset Jan Siwiec: Prosze o glos.

Marszatek: Najprzdd referent ma glos.

Referent p. Smarzewski: Niechaj Wy
soka lzba raczy wystucha¢ aajprz6éd motywéw wnio-
sku komisyi: Jan Siwiec zostat wybrany w gminie
Las na wyborce, gdzie jest jego rodzina; urzad po-
wiatowy w Siemieniu robit pewne trudnos$ci, i jak
sie zdaje, niechciat tego wyboru uzna¢, a to z po-
wodu ze Jan Siwiec nie jest wiascicielem gruntu w
Lasie, ani tez z innego powodu do wyboréw upra-
wnionym. W skutek tych trudnosci Siwiec przystat
przetozonemu obwodu krakowskiego zazalenie, twier-
dzac ze mu ojciec jego Michal Siwiec grnnt odsta-
pit, i powotuje sie na swoje patryotyczne uczucia.
Przetozony obwodu krakowskiego przestat to zazale-
nie naczelnikowi powiatu w Siemieniu z poleceniem
zdania sprawy. W odpowiedzi swej z d. 28. marca
przetozony powiatu w Sleminiu przedstawia, ze Jan Si-
wiec zostat w gminie Las wyborcag wybrany nie ja-
koby byt do wyboréw uprawnionym, ale tylko na
podstawie 8 34. ust. gm. z 17. marca 1849. Prze-
fozony powiatu przedstawia po zacigguieniu wiado-
mosci, iz podanie Siwca jakoby od lat 12. posiadat
grunt ojcowski w Lasie, jest falszem, a popiera to
twierdzenie tg okolicznoscia, iz 3. marca Siwiec do-
niost urzedowi podatkowemu w celu wymierzenia na-
lezytej taxy, ze Michat Siwiec ustgpit mu grunt na



polanie objetosci 2 morgéw 1345°. przedtozyt oraz
dotyczaca cesig. Jezlijuz przed 12. laty Jan Siwiec
zostat wiascicielem gruntu ojcowskiego, pyta przeto-
zony powiatu, jakze mogt nabywa¢ powtdérnie grunt
na polanie, ktéry do owego niby przed 12. laty juz
nabytego gruntu ojcowskiego nalezy.

Dla tych powodow, przedstawia przet pow.,
niezostat Siwiec zamieszczonym na liscie wyborcow,
ktora jeszcze 28.lutego zamknietg zostata, a to tern
bardziej, ze Siwiec niewykazat sie przed urzedem
z posiadania nawet owej polany i przeciw wypuszcze-
niu go z list wyborcéw wcale nie reklamowat. Przet.
pow. pochlebia sobie, ze po 36letniej urzedowej stu-
zbie zastuzyt sobie na zaufanie rzadu inie spodziewa
sie ze bedzie musial na zazalenia Siwca odpowiadac,

Ale p. przetozony obwodu niepoprzestat na tern
przedstawieniu, bo jest w aktach drugie przedsta-
wienie tegoz samego przet. pow., ktoéry sie na 36
lat stuzby i zaufanie wtadz wyzszych powotat, przed-
stawienie z dnia 4. kwietnia, ktdre przytoczywszy,
ze Siwiec, znany juz osobiscie przetozonemu ze
swego sposobu mys$lenia, ze wolnym jest od wszel-
kich politycznych zarzutéw, ze juz w poprzedniem
sprawozdaniu okazauo jako Siwiec jest dokumental-
nym posiadaczem gruntu, ze wypuszczenie Siwca
z listy wyborczej tem sie uniewinnia, iz Siwiec nie
postarat sie oto, aby grunt w katastrze na jego imie



zapisanym zostat, ze nakouiec nie sadzi najpokorniej
podpisany aby mu wolno byto przemilcze¢, ze zda-
niem jego Siwiec jako poset sejmowy, odpowie go-
dnie swemu powotaniu w obec stronnictwa burzycieli
i szlachty.

Twierdzenia sprzeczne pana Moderlaka spowo-
dowaty sekcye do tego, izby wszystkie zawarte wniej
twierdzenia sprawdzi¢ za pomocag pojedynczych wy-
kazéw, ktore sie w aktach wyborczych znajduja.

Na liscie podatkujagcych w gminie Las sporza-
dzonej 18. lutego jest zamieszczony Jan Siwiec pod
1 46 jako ptacacy podatku 6 1zt 70 kr., podobniez
na liscie prawyborcéw c.) a jednak na liscie wybor-
cow powiatu Slemiedskiego sporzadzonej 16. marca
zanotowana jest z urzedu uwaga, ze Siwiec nie jest
wymieniony miedzy uprawnionemi, co takze pismo
przet. pow. z28. marca wyraznie potwierdza. Jakim-
ze wiec sposobem rozwigza¢ te sprzecznosc?

Oto lista prawyborcéw sejmowi przedtozona, nie
jest ani datowana ani podpisana; kto jg uktadat, nie
wiadomo, ale czyz nie jest usprawiedliwionym wnio-
sek, ze uktadana byta juz. wtenczas, kiedy za pomoca
korespondencyi z przet. obwod. krak., urzad powia-
towy w Siemieniu nabyt przekonanie, ze Siwiec po-
winien mie¢ uprawnienie do wyboru ?

Lista sporzadzona w takich okolicznosciach,
lista bez daty i podpisu, nie moze w naszych oczach



stanowi¢ dowodu za uprawnieniem Siwca, ktéremu
pierwsze pismo przetozonego powiatu i uwaga urze-
dowa na liscie wyborcow zamieszczona tak wyraznie
zaprzecza.

Ze wzgledu wiec na to, iz Siwiec jako nieu-
prawniony do wyboru wybranym byé nie moégt, sek-
cya powyzszy wniosek stawia.

Dla wyjasnienia tej trudnej i zawitej sprawy,
prosze, azeby mi wolno byto odczyta¢ akta, ktore
nam dadzg dokiadniejszg wiadomo$¢ i jasne o tei
rzeczy pojecie. Gtdwne znaczenie maja obydwa pisma
przez pana Moderlaka adjunkta i zastepce naczelnika
powiatowego w Slemieniu podane do wiadzy obwo-
dowej krakowskiej.

Podania utozone w jezyku niemieckim, wiec
wybaczycie panowie, ze je przeczytam w pierwotnem
brzmieniu z powodu waznosci tych dokumentéw.

Nr. 801. poit.
Wohllébliches k. k. Prasidium!

In Befolgung des herabgelangten sub ./ riick-
schliessigen Indorsats-Erlasses ddto 20. Marz 1861
Z. 1908 I. M. wird Einern lobt. Kreis-Prasidium der
gehorsamste Bericht erstattet: Johann Siwiec, altester
Sohn des Grundbesitzers Michael Siwiec aus Las
sub nr. 71., welcher im J. 1848 zulLemberg aus dem
ersten Jahrgang der Philosophie ausgetreten ist, sich
sodann bei seinen Aeltern in Las aufhielt, wnrde im



Anfang des Jatres 1850 wegen Volksaufwieglung und
kommunistischen Umtrieben zum Militar assentirt,
und im J. 1860 ais Feldwebel beabschiedet.
Wahrend seiner Beurlaabung wurde er beim
k. k. Bezirksamte in Siemien, sodann in Makéw ais
Tagsschreiber verwendet, hielt sich durch langere
Zeit bei Hause auf, uud begab sich vor einigen Mo-
naten nach Bielitz, wo er beim Advokaten Lem-
berger in Verwendung stand, jetzt aber in Bielitz
beim k. k. Bezirksamte beschafrigt sein soli. Dnrch
den neuerlich auf das Volk geubten Einfluss, das er
durch Verfassung verschiedener Gesuche an sich zu
locken wusste, wurde er von der Gemeinde Las ein-
stimmig zum Wahlmann, jedoch nieht ais wahlbe-
rechtigt, sondern bloss nach & 34. des prov Ge-
meicdegesetzes vom 17. Marz 1849 gewahlt und ais
solcher angenommen, die Legitimationskarte ihm auch
ausgefertigt. Die Angabe des Johana Siwiec, ais be-
sitze er bereits 12 Jahre die vaterliche Grundwirth-
schaft in Las, ist nach miindlich eingeholten Nach-
richten falsch und hieramts ganz unbekannt, denn in
dem Steuerkataster ist Michael Siwiec so wie ehe-
eern ais Grundbesitzer angefiihrt und auch im facti-
schen Besitz der ganzen Wairthschaft. Es soli zwar
im J. 1850 ein Scheinvertrag, laut welchem Mich.
Siwiec seinem altesten Sohn Johann die Wirthschafc
verschrieben haben soli, nach der Assent.irung ge-



schlossen worden sein, um denselben vom Mililar zu
kefreien, jedoch ist die Uibergabe der Wirthschaft
factisch nicht erfolgt, und zu keiner amtlichen Kennt-
niss gelaugt.

Uibrigens widerspricbt die zum Steueramte

3. Marz . J. zur Gebiihrenbemessnng gelang
Cession, lant welcher Mich. Siwiec seinem altesten
Sohn Johann eiuen Polanengrond von 2 Joch 1345
O KIft. in der Steuergemeinde Siemien gelegen, ins
Eigenthmn verschreibt, dem erwahnten Scheinvertrage
ganz, denn: ist bereits Joh. Siwiec Besitzer der va-
terlichen ganzeD W.irthschaft, wozu geschah die Ver-
Schreibuug des Polanengrundes ? Joh. Siwiec hat sich
auch ais Besitzer des Polanengrundes hieramts nicht
ausgewiesen, auch um das Stimmrecht nicht recla-
Diirt, sonach konnte selber in dia Wahllisten welche
toit 28. Febr. abgeschlossen wurden, nicht aufgenom-
ttien werden. Der vora Siw.ec hervorgehobene Patri-
otismus ist nicht ohne Interesse, und diirfte mit uber-
spannten communistischen und egoistischen Tendenzen
verschmolzen sein.

Scliliesslich erlaubt der ergebenst Gefertigte
DOeh zu bemerken, dass er nach 36jahriger Dienst-
zeit sich das Vertrauen der h. Bohorde erworbeu
Zu haben geschmeichelt, und nicht erst die Anschuldi-
gnng des J. Siwiec zu entkraften genothigt sein wird.

Siemien am 28. Marz 1861.

Moderlak.
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Poset Siwiec prosi o glos.

Poset Smarzewski: Przepraszam, jeszcze
nie skonczytem; mam drugie pismo wystosowane do
p. Wukassovicha, naczelnika obwodn krakowskiego.
Nro. 903.

Eaer Hochwohlgeboreu !

TJiber Aufforderung des k. k. Bezirks-Vorste-
hers von Saybusch vom 3. April 1861 Zahl 1274
und bezugbar auf den hohen Erlass Eaer Hochwoht-
geboren de dato 28. Marz 1J. Zahl 404 g., wird in
Verfolg des hieramtlichen Berichtes ddto. 28. Marz
t. J. Zahl 807 bw. Euer Hochwoblgeboren ergebenst
berichtet, dass gegen den ais Landtags Abgeordneten
gewahlten Johann Siwiec aus Las Nr. 71 neu, 46
alt, nicht nur kein politisches Bedenken obwaitet,
sondern derselbe wie notorisek and inir personlish
bekannt, ein entschiedeuer Gegner des Adels und
der Umsturzpartei ist.

Gtosy: Nikczemnosé (w catej lzbie:) Ha,
ha, ha ! brawo !

Poset Smarzewski (czyta dalej):

Betreff seiaes Grundbesitzes ist bereits in dem
erwahnten hieramtlichen Bericht das Geeignete, dass
er urkundlicher Grnndbesitzer ist, angefiihrt und der
Umstand seiner Auslassung aus dem Wahlerverzeich-
nisse dadurch gerechtferdgt, dass er sich nicht an-
gelegen sein liess, die Berichtigung des Steuerkata-
sters auf seinen Namen zu erwirken.
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Uibrigens glaubt der ergebenst Gefertigte nicht
unerwahnt lassen zu diirfen, dass Johann Siwiec, der
einen hoherea Bildungsgrad besitzt, ais Landtags-
Abgeordueter gegeniiber der Umsturzpartei nach rnei-
nem Dafiirhalten seinen Platz vollkommen ausfullen
wird. Genehmigen Euer Hochwohlgeboren dea Aus-
drnck meitier besonderen Verehrung, mit derich die
Ehre habe mich zu zeichnen Euer Hochwohlgeboren.
achtungsvoll ergebenster (Podpis nieczytelny)

Slemiefi am 4. April 1861.

Moderlak.

Akta wszystkie lezg tu, panowie moga sie o
ich autentycznos$ci naocznie przekonaé. Whniosek ko-
tnisyi jest, aby wybdr Siwca uzna¢ za niewazny.

Poset Jan Siwiec prosi o gtos: Chodzi o
to, ze ja do wyboru uprawniony, bedac najstarszym
synem mego ojca wiejskiego gospodarza, ktory ma
sze$¢ posiadtosci i od nich podatek ptaci. W roku
1849, nie 1850 jak napisano, zapisat mi moj ojciec
grunt i chatupe pod numerem 46 starym, a 71 te-
raz. Zatem i tu omytka. Ojciec miat prawo jako wtia-
Sciciel zapisa¢ mi, aby mnie uwolni¢ od wojska. Par-
tya mi nieprzyjazna, o ktérej nie chce blizej wspo-
mina¢, przesladowata mnie i bytem oddany do woj-
ska bez protokotu; chorowatem przez dwa miesigce
ciezko. Przez dwa lata trwaty prze$ladowania tej
partyi w domu, dlatego udatem sie do Szlgzka. Je-



stem dziecko ludu, jestem przychylny ‘zadowi i kaz-
demu, ktory bedzie z charakterem. Niemajgo przy-
tutku w domu u ojca, zostatem jednogtosnie wybra-
nym do sejmu. Sadze, ze jezeli chce zajaé, i moze
sercem i umiejetnoscig zajgé tu miejsce, wtedy o
1 zt. 5 kr podatku tu nie idzie. Ale prosze, dla
czego ten pan, kiedy czytat papiery moje, nie czytat
wszystkie ? Frosze wiec o to, aby wszystkie byly czy-
tane. Zapis od ojca jest prawny, chciatem reklamo
wacé przez brata.

Brat moj powiedziat, ze bedzie reklamowat, ale
w urzedzie powiatowym powiedzieli, ze nie potrzeba,
posytano po mnie, nareszcie grozono aresztem lu-
dziom , zeby innego wybierali. Nie wymieniam tu
imion, ale w razie potrzebnym moge to uczyni¢, i
przedtozy¢ dowody, a nawet de gazet podaé, i to
nie bedzie dla mnie wstydem, bo ja jestem z ludu,
i chyba jedyng moja zbrodnig jest, ze ten lud ko-
cham. Wstyd przeto padnie na osooy, ktére robig
naduzycia.

Marszatek: Czy mamy glosowaé w tym
przedmiocie, czy mcze kto zabierze gtos?

Poset z lewej: Czy sg jeszcze jakie akta?

Referent Smarzewski: Na interpelacye
szanownego posta, wymieniam z aktéw podanie pana
Siwca do pana Wukassovicha.

Poset Siwiec: To jest reklamacya gminy,
prosze, zeby ja przeczytano.
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Marszatek: Szanowne zgromadzenie czy sie
zgadza na przeczytanie reklamacyi?

Wiele gtoséw: Prosimy, prosimy.

Referent Smarzewsfci czyta po niemiecka:

Euer Hoch- und Edelgeboren!

Da dem ehrerbiethigst Unterzeiehneten die
Nachricht zukam, dass Euer Hoch- und Edelgeboren
die Leitung der galizischen Landtagswahlen vod. Sei-
ner k. k. Apostolischeu Majestat allerhuldvollst ver-
liehen warde, so wage ich unterthanigst Euer Hoch-
und Edelgeboren das sub . beigeschlossene Rekla-
mations - Duplikat der im Slemienier k. k. Aintsbe-
zirke gelegenen Landgemeinde Las, aus welcher ich
gebiirtig, und in welcher ich zustandig und Grund-
besitzer bin, mit dem ehrfurchtsvollen Bemerken zu
unterbreiten, dass ich mich ais ein treu bewahrter
k. k. Unterthan durch das Vorgehen des Slemienier
k. k. Bezirkamtes, welches mich trotz der einstim-
raig bewirkten Landtagsgemeindewahl mit Anwendung
der verschiedenartigsten Mittel von der Wahl aas-
schliessen will, in meiner Ehre und in meinen Ge-
fiihle ais ein wahrhaft osterreichischer Patriot tief
gekrankt.

Dass mir das Wahlrecht ais altesten 32jahri-
gen Sohn des bedeutendsten und angesehensten
Grundwirthen Michael Siwiec aus Las zustehe, kann
keinem Zweifel unterliegen, indem er mir bereits



vor 12 Jahren seine Hauptrealitat sub Nr. 46 alt,
17 neu cedirte, und gegenwartig abermals eine zweite
Realitat ebenfalls in meinen Besitz abtrat.

Ich bitte demnach Euer Hoch- und Edelgebo-
ren mich gnadigst in den hoben Schutz nehmen zn
wollen, und zugleich die betreffenden k. k. kohen und
loblichen Behorden zu bestimraen, damit ich bei den
Landtagswahlen vor jeder Art Krankungen oder
Chikanen der regierungsfeindlichen Individuen gesi-
chert sein konnte.

Da ich mich seit 4 Monaten in Bielitz aufhalte
und mich beim loblichen k. k. Bezirksamte ais Schrei-
ber verwenden lasse, so bitte ich ehrfurchtsvoll um
die hochgeneigte Erledigung dieses Gesuches, und
Zustellung hochderselben durch den k. k. Herrn Lan-
desgerichtsrath und Bezirksvorsteher Kromp zu Bielitz
in k. k. Schlesien an den gehorsamst Gefertigten ge-
langen zu lassen.

Bielitz am 18. Marz 1861.

Johann Siwiec m. p.

Z. 198. L. W. Dem Herrn Bezirks-Vorsteher
in  SiemieA zur unverzuglichen Berichtserstattung
uuter Kommunikats-Ruckschluss.

Krakau 20. Marz 1861.

Vuccassovich m. p.

To jest reklamacya p. Siwca do p. Wucassovi-

cha (wyjmuje z aktow drugi papier).



Poset Siwiec: To jest reklamacya gminy.
Referent Smarzewski czyta po polsku:
Reklamacya!

Gmina Las wybrata jednogtosnie jana Siwca,
syna Michata Siwca gospodarza ze wsi Las z pod
numeru 46/71 za jednego z dwoch deputowanych
gminy do wyboréw wzgledem Sejmu krajowego z
przyczyny, poniewaz ten Jan Siwiec przeszto 30 lat
liczy, potem, ze synem najstarszym gospodarza Mi-
chata Siwca jako najznaczniejszego i w catej okolicy
wielce powazanego gospodarza jest, nakoniec, ze ten-
ze Jan Siwiec przez podréz swa do Wiednia, i sta-
wienia sie do audyencyi przed Najjasniejszego Mo-
narche, nietylko gminie i catej okolicy, lecz catemu
krajowi wazng przystuge zrobit, albowiem odkryt
oszukanstwo, ktére tylko w panstwie SiemieA i Su-
cha okoto 200.000 zt. renskich wynosi , a to swoim
kosztem, zatem przy takich okolicznosciach godzien
jest jako najwyzszemu rzadowi wielce przychylny, i
jako wysoko rozumny, edukowany i moralny cztowiek
gmine tam zastepowac , gdzie o ich dobry byt na
przyszto$¢ prawa stanowi¢ bedg. Podpisany urzad
gromadzki przedktada przeSwietnemu urzedowi po-
wiatu niniejszg reklamacye, prosi o potwierdzenie
odebrania jej na przytagczonem rubrum, i osSwiadcza,
ze te prace za tak dalece wazng uwaza, ze u wy-
sokich i Najjasniejszych rzagdéw cesarskich swe re-
klamacye w tym razie za obowigzek czuje.



Urzad gminy wsi Las dnia 15. marca 1861.
Jan Matysa, wojt — Blazej W atroba, przy-

siezny — Jan Szwajcak przysiezny — Kazimieiz
Krzak, przysiezny — Jan Szczelina, deputowany —
Per me Antoni Siwiec — (piecze¢ gromadzka).

Poset xigze Sanguszko: Prosze o glos.
Ja tylko to chciatem powiedzie¢ , ze w osadzaniu
prawnos$ci wyboru nie trzeba sie powodowac¢ innemi
wzgledami, ale tylko $cisle, sumiennie, wedtug prawa
sprawdzaé nalezy.

Gtosy z lewej: To sierozumie samo przez sie.

Poset Borysikiewicz: Prosze o glos.

Poset hr. Adam Potocki: Prosze o gtos.

Sekretarz Dr. Zyblikiewicz: Prosze
o gtos.

Marszatek: Przyjmuje te trzy gtosy, a po
nich, czy lzba zgadza sie na zamkniecie dyskusyi?

Wszyscy: ZamknacC.

Poset Borysikiewycz: My jeSmo dotzni
tyi powody wystuchawszy, dobre rozwazyty, cy Jana
Siwca uznaty za posidatelia gruntu w Lisie, czy ne.
Jemu w roku 1849, otec toj grunt na wiasnist.
widdaw. Pered r. 1848 ne buto rozporjadzen co
do taksy, jesty widasnist’ z jednoi osoby na druhoju
perechodyla, dla toho ne buw Jan Siwiec w kasi za-
pysanyj, a ze ne jest wykazanyj, to ne jeho wyna.
Jako wziatyj do wojska, ne mih gospodaryty sam,
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ino otec jeho. On czerez toj czas ne ptatyw podatki.
Bud’'mo alez sprawedlywyi, tu ne ide ojednoho cze-
towika, ale o tych wsicbh, kotoryi ho wybraty, o 40
do 50 tysiaczy naroda; dobre rozhlauim i zastano-
wlinim sia. Ja tylko tyle chotiw skazaty.

Marszatek: Pan Potocki ma glos.

Poset hr. Potocki: Naszem powotaniem
nie jest sadzi¢ o moralnosci i o zaletach pojedyn-
czych postéw, ale o ile prawne warunki przy wy-
borach wypetnione zostaty. Z aktéw przeczytanych
o0 Janie Siwcu wyznaje, ze nie moge utworzyé sobie
zdania, czy jest wiascicielem gruntu lub nie. Akta
dwulicowe, ktére zdaniem mojem tak dobrze maluja
stan administracyi kraju naszego, te akta nie sg
doktadne i dostateczne, aby w tej chwili osadzi¢, czy
jest wiascicielem lub nie, a wskutek tego, czy mogt
by¢ prawnie zapisanym na liscie wyborcéw. Wnosze
wiec, azeby wybrana byta z polecenia sejmowego ko-
misja dla $ledztwa tego pojedynczego faktu, a w
skutek $ledztwa i udowodnienia faktu bedziemy w
mozno$ci zawyrokowac, czy wybér jest prawny lub
nie. (Oklaski.)

Poset Zyblikiewicz : Trudno wyargumen-
towaé, jak to chciat p. Borysikiew;3z, ze p. Jan
Siwiec jest wiascicielem gruntu. Ze sprawozdania
komisyi bowiem pokazuje sie , ze naczeluik powiatu
starat sie wszelsiemi sitami wybo6r p, Siwca ns, posta

6
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uprawni¢. W gorliwosci swej wystania go na sejm,
chwycit sie niewtasciwej nawet drogi, to jest, zamie-
$cit go na liscie wyborcow jedynie z powodu, ze
zamieszkuje w gminie. Jezeli wiec naczelnik powiatu
az do tego wuciekat sie¢ Srodka, to jest do $rodka
nielegalnego, to przypusci¢ musimy, ze wyczerpat
pierwej wszystkie legalne drogi do wprowadzenia go
na sejm, a mianowicie, musiat naczelnik najdokfadniej
zbada¢, azali Siwiec jest whascicielem gruntu lub nie.
Skoro za$ naczelnik w akcie swym urzedowym sam
utrzymuje, ze wiascicielem gruntu pan Siwiec nie
jest, to juz pod tym wzgledem Zadnej watpliwosci
by¢é nie moze, i dlatego nie podzielam watpliwosci
przez pana Potockiego objawionej. Wszelako zgadzam
sie z panem Potockim na komisye przez niego pro-
ponowang. Wiadomo nam bowiem, jak straszliwa w
ostatnich czasach panowala u nas agitacya przeciw
klasom wyzszym spoteczenstwa. Wszyscy szukalismy
Zzrodta tej ag tacyi, domyslaliSmy sie go, lecz wykry¢
go nie mogliSmy. Zdaje mi sie, ze odczytana nam
tu korespondencya miedzy owym naczelnikiem po-
wiatu a Krakowem, mogtaby owe zrgito blizej zba-
da¢ i wyjasni¢, bo ta korespondencya jest bardzo
podejrzana. Glosuje wiec za komisyg do zbadania
catego aktu wyboru, a zarazem wnosze , aby podaé
do wiadomosci rzagdu owa korespondencye, celem
zbadania jej natury, i wykrycia istotnych burzycieli.
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Marszatek: Sprawozdawca ma jeszcze gtos.

Poset Smarzewski: Panowie! Pewny je-
stem, ze oczekiwanie, ktore mialem zaszczyt wyra-
zi¢ w mojej pierwszej przemowie, sprawdzi sie w
tym wypadku. Wysoki sejm nie powodujac sie z&
dneru uprzedzeniem, o0sadzi go bezstronnie — jakby
sad przysiegtych ! — Z przeczytanego sprawozdania
zadna inna okoliczno$¢ na ten wyrok nie wptynie,
tylKo ta, ktora sie odnosi do uprawnienia Siwca jako
wyborce. Chociaz sala ta nie obszerng,“do$¢ jednak
jest przestronna, aby mogta pomiesci¢ wszystkie ré-
znice zdan i opinii, owszem zyczy¢é nam wypada, aby
sie wniej wszystkie zdania jawnie starty i wyjasnity
wzajemnie; jedng tylko uwage niech mi bedzie wolno
doda¢, ze z zalem odczytywatem te akta, z zalem,
iz jeden tylko Siwiec dotad tego zaszczytu dostgpit,
by¢ w ten sposob odfotografowany urzedawnie; —
czyz panowie, nie bytoby rzeczg nader ciekawg wi-
dzie¢, jak wygladajg fizyonomie nas wszystkich, wi-
dziane przez biurowe szyby 1l Pan Siwiec powotat
sie do$¢ niezrecznie na reklamacye, ktérg na zada-
nie jego odczytatem, nic nie przeméwito silniej prze-
ciw niemu, jak wiasnie ta reklamacya; nikt bowiem
nie moze wiedzie¢ doktadniej, czy Siwiec jest wia-
Scicielem grnntn czy nie, jak gmina Las, a w rej
reklamacyi twierdzg cztonkowie gminy, iz Siwiec nie
jest wiascicielem gruntu. W swe; reklamacyi uap»-

«*
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sanej na poparcie sprawy Jana Siwca, przytaczaja
oni powody za nim mowigce:

Jan Siwiec jest synem gospodarza Michata
Siwca z pod Nru 46/71 , na ktorg to wihasnos¢ po-
wotuje sie wiasnie Michat Siwiec, uie za$ Jan.

Jest on synem najstarszym, liczacym bowiem
lat 30, najznakomitszym i powazanym dla swoich
zaslng, jakie potozyt przez swojg podréz do Wiednia.

To jednakze pismo, ktore przez gmine Las na
korzy$¢ Jana Siwca byto wydane, zwrdci sie prze-
ciwko niemu tern silniej, ze gmina sama nie przy-
znaje mu innych kwalifikacyj, procz witasnie tych,
ze jest synem posiadacza gruntowego. Nietylko wiec
nrzad powiatowy te okoliczno$¢ odstania, ze whasnos¢
ziemi na niego przeniesiong nie zostata, ale mamy
procz tego niezdradliwych $wiadkéw, ktérzy dokta-
dnie tej rzeczy bedac S$wiadomi twierdzg, ze pod
ten czas, kiedy liste wyborcéw utozono, nic nie po-
siadat, a zatem do wyboréw nie byt uprawniony.
Zwracam uwage wysokiej lzby na to, ze pan Jan
Siwiec po6zniej moze do posiadtosci przyszedt; lecz
to nas nie obchodzi. Tu zalezy najbardziej na pra-
wdziwosci wykazu, czyli wéwczas na podstawie pra-
wnej do wyboru przypuszczony zostal. Pan Jan Si-
wiec wspomnial tu o partyi, ktdra go przeSladuje.
Pan Jan Siwiec rozumiejagc po niemiecku, styszat
dobrze, kto przeciw niemu pisat. Cozkolwiekbgdz pa-
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nowie bedziecie sig kierowaé¢ jedynie wedlug faktow
doktadnie jnz wam teraz wiadomych, i z nich wy-
ciggniecie wniosek o uprawnienia pana Siwca. Ta
okoliczno$¢ jest tn jedynie stanowezg, na niej oprze
sie wasz wyrok. Pozwolitem sobie w tym wzgledzie
pomowi¢ obszerniej , dlatego, poniewaz odezwaty sie
dwa gtosy wyrazajagce watpliwos¢. Dla zaspokojenia
ich moznaby ta zazada¢ S$ledztwa. Ta droga jest
Sejmowi otwarta. Nie jestem jednak tego zdania, ze-
by przy tak doktadnie wyjasnionym stanie rzeczy,
potrzeba byto szukaé jeszcze sprawdzenia przytoczo-
nych okolicznosci, i czynie wniosek z mego przeko-
nania, réwnie jak z obowiazku referenta, azeby po-
zosta¢ przy zdania komisyi, poniewaz po rozpatrze-
nia sie we wszystkich aktach i po ich przeczytaniu,
ktérych tn jest bardzo wiele, moge powiedzie¢, ze
kazdy z panéw z czystem sumieniem na nie zgodzic¢
sie moze.

Marszatek: Poding zasad, powinna by¢ dy-
skusya zamknieta. Ale pytam, czy da¢ panu Siwcowi
w jego obronie gtos ?

Glosy liczne: Da¢, daé.

Poset Siwiec: Pan poprzednik mowi, ze
nrzad powiatowy, ktory dopiero w roku 1853 zaczat
urzedowac¢, moze najlepiej o tem wiedzieé, czy je-
stem wiascicielem tego grnntu , albo czy bylem nim
juz w roka 1848. U nas tabuli nie ma, ten grunt



byt intabulowany w metrykach dominikalnyeh. Ojciec
jako wiekowy cztowiek i niezdolny do gospodarstwa,
podawat zazalenia, wtedy kiedy mnie do wojska
wzieto. Papiery pos’ty do roznych instancyj, gdzie
sa, nie wiem — ciggneto sie to doroku 1853, a w
roku 1850 bytem aserrerowacy. A u ojca jest do-
knment, gdzie dominium dostato napomnienie z ape-
lacyi, aby doknmenta te nie mazato, ktére raz wy*
dawato. Zreszta prosze, azeby komisya byta wystana
ze strony urzedu i obywateli na miejsce, a wiem, ze
cata gromada pod przysiega zezna, ze bytem wia-
Scicielem gruntu, z ktérego podatek wynosi 1 zi.
25 kr., 76 gtosami uznaDO mnie, a ten, ktéry tego
nie wiedzial, nie moze otem sadzi¢. A potem jestem
juz posiadaczem sam przez sie, wiec tutaj nie ma
co dysputowac.

Marszatek: Kwestya dzieli sie na 2 czesci,
czy nad waznoscig tego wyboru wotowa¢, czy podiug
wniosku pana Potockiego zazgda¢ komisyi do wysle-

dzenia tej rzeczy; — kto za wnioskiem p. Potockiego,
niech raczy powsta¢ (powstaje prawa licznie— lewa
rzadko).

Marszatek: Prosze probe przeciwng, bo nie
mozna mie¢ pewnosci; kto przeciw wnioskowi p. Po-
tockiego, niech powstanie (powstaje lewa cata, pra-
wa rzadko).

Poset z lewej: Niech panowie sekretarze
oblicza. (Gtosy z lewej): Prosimy o balotowanie.



Poset hr. Potocki: Sadze, ze w tej kwe-
styi balotowanie miejsca mie¢ nie powinno , i sprze-
ciwiam sie temu (dla gtoséw innych nie mozna do-
stysze¢ przyczyny).

Poset Smarzewski: Zupetnie sie sprzeci-
wiam wyrzeczonemu zdania, bo przyjecie lub odrzu-
cenie wniosku p. Potockiego inwolwuje decyzye w
osobistej kwestyi, ktéra tylko przez balotowanie roz-
strzygang by¢ moze.

Marszatek: Tu jest kwestya, czy wotowaé
nad wazno$cig wyboru, czy nad komisya $ledczg —
wiec nie ma powodu balotowaé ; pytam, czy mamy
przystapi¢ do obliczenia — (wiekszos¢ za obliczeniem).
Kto jest za wnioskiem p. Potockiego to jest, zeby
$ledztwo co do wyboru p. Siwca powierzyé komisyi,
a teraz te sprawe zostawi¢ in suspenso, raczy
powsta¢ (wiekszo$¢ niepewna, wahanie sie).

Kilka gtoséw z lewej: Prosimy powtdrzyé
whniosek.

Poset Dietl: Prosze xiecia Marszatka po-
wtdérzy¢ formute wniosku, aby mozna wiedzie¢, czy
siedzie¢ czy powstac ?

Marszatek: Kto za wnioskiem p. Poto-
ckiego, zeby osobna komisya wejrzata w wybor pana
Siwca, i aby teraz rzecz te zostawi¢ w zawiesze-
niu, raczy powsta¢. (Prawa powstaje i z lewej nie-
ktorzy, sekretarze obliczajg gtosy).



Marszatek: Jest za wnioskiem p. Potockie-
go 73 gtosoéw,, teraz zrobimy przeciwng probe dla
doktadniejszego przekonania sie. Kto jest zatem, aby
sprawe wyboru p. Siwca przez balotowanie zaraz
zadecydowano, niechaj powstanie. (Lewa powstaje,
sekretarze liczg.)

Przeciwko wnioskowi p. Potockiego jest gtoséw
62, a zatem mniejszo$¢, wniosek wiec przyjety.

Poset Kazimierz Wodzicki: Po tej
uchwale niechaj wolno bedzie mi sie zapyta¢, czy
p. Siwiec az do wyznaczenia komisyi jest postem, i
czy ma prawo zasiada¢ posrod nas; xigze Marszalek
powiedziatl, ze rzecz ta zostaje in suspenso, sadzicby
wiec mozna, iz i poselstwo p. Siwca jest in suspenso.

Poset Czajkowski: Ustawa wyborcza sta-
nowi w 8 50., ze wybo6r posta tak ditugo nalezy
uwaza¢ za walorny, dopéki w drodze uchwaty sejmo-
wej nie zostanie uznanym za niewatorny.

Gtosy lzby: Tak jest — tak jest.

Marszatek: Zatem pod wotowanie poddawac
tego nie potrzebuje, komisya upatrzy sposob, jakim
wprowadzi¢ wypadnie w wykonanie to postanowienie
zgromadzenia.

Poset Smarzewski: Okreg wyborczy Brze-
zany i Przemyslany, wyborcow 125, glosowali 121,
62 stanowi absolutng wiekszosé.

Obrany zostat x. Teofil Pawlikdw wiekszoscig gto-



sow 97, bardzo znakomita wiekszos¢. Akta wszystkie
sag w porzadku, wyboér zgodnie z przepisami wyko-
nany. Wszelako protest zaniesiony przez 22 wybor-
cow brzezanskich zawiera okolicznosci tego rodzaju,
ze gdyby sie takowe sprawdzity, niewazno$¢ wielkiej
liczby wyborcéw bytaby udowodniong tak, ze x. Teofil
Pawlikow tylko 15 gtosami zostatby wybranym. W
prote$cie tym zawarte sg nastepujgce punkta: Na-
przod, ze 1l4dniowy termin do reklamacyi nie byt
zachowany. Niektore przed uptywem, inne po upty-
wie tego czasu byly przyjmowane. Lista 3 razy prze-
pisywana, przezco niedokfadnos$¢. Wida¢ z aktow, ze
gtosowanie Die odbywato sie w jednym dniu, a to z
przyczyny, ze gmina ta jest liczna, wybory kilka dni
z przerwami trwaly. Reklamy przyjmowano wtedy,
kiedy listy stanowczo powinny byé zamkniete.
Przychodzimy na jeden z punktéw, ktéry mia-
tem na mysli, moéwigc o niedoktadnosci ustawy. Jak
wiadomo, przy uktadaniu listy wyborcéw, odpada je-
dna trzecia cze$¢ podatkujagcych podtug wysokosci
podatkéw, jezeli granica miedzy dwiema pierwszemi
czeSciami, a tg trzecig czescig ktéra ma odpasc,
przypada w $rodek szeregu tych podatkujgcych, kté-
rzy jednakowa ilos¢ optacaja, jezeli n. p. z 20 pila-
cacych po 3 renskich 1 kr., 7 tylko ma sie zaliczyé
do 2 pierwszych cze$ci, a 13 odpa$¢, zachodzi wat-
pliwosé, ktérzy majg by¢ zaliczeni, a ktdrzy opu-
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szczeni. Namiestnictwo rozstrzygneto te watpliwosc
postanowieniem, azeby w takim razie dawac pier-
wszeAstwo starszym.

Whniesiono protest, ze komisya przytem uwzgle-
dnia obywateli starozakonnych. Sprawdzi¢ to mogli
tylko Swiadkowie tam obecni. Z aktéw pokazato sie
W rzeczy samej, ze w spisie wyborcow przy konca
jest kilkunastu obywateli starozakonnych. Wybory zo-
staly tak przynaglone, ze ogtaszano je bebnami po mie-
§cie, przedmieszczanie nie mogli pospieszy¢, a zatem
nie mogli wwyborach mie¢ udziatu. PézZniej zas przy
wyborach cztonkiem komisyi byt pan burmistrz Bruck-
ner, ktéry grozit tym, ktérzyby na niego nie gtoso-
wali. Gdyby te okolicznosci byty udowodnione, oaten-
czasby komisya ten wybdr wyborcow w Brzezanach
za niewazny uznata, jako przeciwny ustawom. Po-
niewaz gminni wyborcy z Brzezan gtosowali przy
wyborze posta przeciwko xiedzu Pawlikowowi, wiec
na wybor jego te glosy zadnego wplywu nie maja.
Z tych powoddéw komisya wnosi, azeby wybor siedza
Pawtikowa w Brzezanach uzna¢ za wazny, lecz po-
niewaz okazato sie odstapienie od ustawy, a zatem
uchwalita komisya wysok. Namiestnictwu daé¢ to do
wiadomosci, ktore po ukonczonem $ledztwie winnych
niewatpliwie ukarze, jezeli czyn karygodny istotnie
popetnionym zostat. Stawiam wiec wniosek, aby wy-
DOr byt za wazny uznanym.
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Marszatek: Kto jest za wnioskiem, niech
powstanie. (Powstajg wszyscy, wniosek przyjety.)

Poset Ziemiatkowski (referent): Sekcya
Il. komisyi ma w sprawdzenia wyboréw zaszczyt
przedtozy6 nastepujace wybory do uchwaty sejmowej.

W okregu wyborczym Delatyn i Nadworna zo-
stat wybrany Mikotaj Lawrynowicz, gtosujacych byto
przy Ill. Skrutynium 109, absolutna wiekszo$¢ 55.
Pan tawrynowicz otrzymat gtoséow 59; gdy tedy
bezwzgledna przez wszystkie gtosowania okazata sie
wiekszo$¢ po jego stronie, wnosi komisya, azeby lzba
ten wybor uznata za wazny.

Marszatek: Kto jest za uznaniem wyboréw,
raczy powstaé. Wybdr uznany.

Poset Ziemiatkowski: Okreg wyborczy
powiatow: Zotkwi, Kulikowa i Mostow Wielkich
obrato xiedza Antoniego Juzyczynskiego. Gtosujacych
byto 148, absolutna wigkszo$¢ 75; xiagdz Juzyczyn-
ski otrzymat 120 gtosow.

Zauwazam, ze trzech wyborcéw gtosowato przez
petnomocnikéw, co wedlug ustawy wyborczej tylko
przystuza miastom i wiekszym posiadtosciom. Jedna-
kowoz gdy ci petnomocnicy wotowali przeciwko xie-
dzu Juzyczynskieinu, a reszta aktdw wyborczych jest
w porzadku, robi komisya wniosek, azeby wybor
uznano za wazny.

Marszatek: Kto jest za uznaniem, niechaj
powstanie. (Wszyscy powstajag.) Wybor uznany.



Poset Ziemiatkowski: Obwody Nowy
Targ i Kroscienko obraty pana Maxynailiana Mar*
szalkowicza. Glosujacych byto 145, absolutna wigk-
szo$¢ 72. Pan Marszatkowicz otrzymat glosow 77, a
ze reszta aktow w zupetnym jest porzadku, robi
komisya wniosek za uznaniem tego wyboru.

Marszatek: Kto jest za uznaniem tego wy-
boru, raczy powsta¢. (Wszyscy powstajg.)

Poset Ziemiatkowski: W okregu wybor-
czym Horodenka i Obertyn nie osiggnieto absolutnej
wiekszosci przy pierwszem gtosowaniu, przystgpiono
do drugiego gtosowania. Glosowato 133 wyborcéw,
wiec absolutna wiekszo$¢ 67. llry¢ Procak otrzymat
gltoséw 102. Akta w porzadku. Wiec komisya robi
wniosek, azeby ten wybér byt uznany.

Marszatek: Kto jest za uznaniem, niechaj
powstanie.

(Wszyscy powstajg.)

Wybor uznany.

Poset Ziemiatkowski: W okregu wybor-
czym Zaleszczyki i Ttuste przy pierwszem glosowa-
niu nie osiagnieto absolutnej wiekszosci, przy dra-
giem glosowaniu byto g'osujacych 126, wiec absolu-
tna wiekszo$¢ 64, otrzymat Stefan Dwolinski 82. Ak-
ta sg w porzadku; komisya wnosi za uznaniem te-
go wyboru.

Marszatek: Kto jest za uznaniem tego wy-



boru, niechaj powstanie. (Wszyscy powstali.) Wyboér
uznany.

Poset Ziemiatkowski: W okregu wybor-
czym Pilzno i Debica obrano Jana Przybyto. Giosu-
jacych byto 97 a otrzymat 89. Akta sg w porzadku,
dlatego komisya wnosi za uznaniem tego wyboru.

Marszatek: Kto jest za uznaniem, niechaj
powstanie.

(Wszyscy powstali).

Marszatek: Wybdr uzrany.

Poset Ziemiatkowski: W okregu wybor-
czym Bitz, Utu.ow i Sokal wybranym z stal p. Joa-
chim Chominski, pensyooowany c. k. dyrektor poti-
cyi. Gtosowato 159 wyborcéw, wedle brzmienia pro-
tokotu otrzyma¢ miat 85 globéw. Przegladngwszy
wszakze protokoty, komisya ttmu wyborowi musi sie
sprzeciwi¢. Gtlosy tu byly, jak sie wyroka lzba prze-
konaé moze, dawane na p. Chom Askiego ze Lwowa,
na p. Chominskiego z Uhnowa i na p. Chominskiego
z Karowa, i po prostu na p. Chomidskiego. Wiec
byta mowa o Kk iku osobach. Poniewaz zan z tych
85 gtosow znajdujg sie takie, ktére p. Joachimowi
Chomiéskiemu watpliwie ra'ezg, a gtoséw takich 4
jest, a to z pod numeru 116: Demko K?rol z pod
Nr, 120: tudé Seniuk glosowali ra: Joachima Cho-
mioskiego z Karowa. Wyborca Nr. 127 Fed" Basa-
tyga na p. Chominskiego z Uh iowa. Nr. 131 w dwdch
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wykazach nie zgadzajg sie co do treSci w pierwszym
wykazie. Mykita Wysoki gtosowat po prostu na Cho-
minskiego, podczas gdy z gtownych wykazéw okazuje
sie, iz tenze sam Mykita Wysoki gtosowat na Joa-
chima z Karowa, wiec i ten gtos watpliwy. Zwazy-
wszy o tych kilku imionach Chominski, nie mozna
nawet wiedzie¢, komu gtosy dane, tylko po prostu
p. Chominskiemu wiasciwie przynalezg: dla Jakima
lub Joachima. Sa nareszcie gtosy za Chominskim ze
Lwowa. Przypusciwszy, ze te gtosy ze Lwowa jemu
naleza, to nie mozna gtoséw z Karowa lub z Uhno-
wa policzy¢, gdyz tam nie mieszka. W taki sposob
nie miatby p. Joachim Chominski c. k. pensyono-
nowany dyrektor policyi 85 gtoséw, lecz tylko 81.
Powiedzie¢ dalej potrzeba, ze przy wyborach, jedne-
mu z wyborcdw pozwolono gtosowa¢ bez karty, i
trzem z tego tylko powodu, ze nie mogli okazaé
karty cho¢ byli na liscie wyborcéw gtosowac nie po-
zwolono, co byto nieprawnie, gdyz gtosowania Die mozna
nikomu odmawiaé, skoro komisya sprawdzi¢ moze,
ze ten, ktéry nie posiada karty, jest jednak wybor-
cg. Sadziia zatem komisya, ze gdyby tym trzem po-
zwolono gtosowac¢, wtedy liczba gtosujacych bytaby
162, a wowczas pan Joachim Chom nAski pensyo-
nowany c. k. d/rektor policyi potrzebowatby nie 81
ale 82 gtoséw. Dla tych nieformalnosci wybor jest
watpliwy, zwazywszy jednak, ze podiug 8 16 lit. d.)



wybranym na posta moze by¢é ten, ktéry w mysl
88. 8 14. uprawniony jest do wyboru w jednej z
klas wyborczych w kraju, a p. Joachim Chomidski
nie jest ani posiadaczem wiekszych posiadtosci, ani
nawet posiadaczem zadnej mniejszej tabularnej po-
siadtosci, z tego wiec powodn w swoim powiecie nie
byt nawet wyborcg. Pan Chomidski exystuje, jest
tu we Lwowie jako wyborca zaciggniony, lecz tu we
Lwowie jest tylko ten uprawniony do wyboru, kt6-
ren jest albo obywatelem ,Gemeindebiirger”, albo
przynaleznym do gminy ,,Gemeinde-Angehoriger.” P. J.
Chomiéski nie miat tu prawawyboru ani jako obywatel,
ani jako przynalezny do gminy, lecz z tytutu, ze jest
pensyonowanym c. k. urzednikiem policyjnym. Urzed-
nik za$ pensyonowaoy dla tej osobistej witasnosci,
nie ma prawa wyboru, poniewaz ustawa gminna z r.
1849 na ktorag sie ordynacya wyborcza sejmowa od-
wotuje, nie przypisuje pensyonowanym urzednikom
jako takim podiug tej ich osobistej wiasnosci prawa
wyboru; 8 28. tejze ustawy brzmi:

,Uprawnieni do wyboru sg obywatele gminy
»Gemeindeburger”, a zpomiedzy nalezacych do gmi-
ny ,Gemeinde-Angehoiige”, maja prawo wyboru:
parochowie, urzednicy padstwa, oficerowie, profesoro-
wie ze stopniem akademicznym i publiczni nauczy-
ciele."— Lecz nie wszyscy urzednicy palstwa przy-
naleza do gminy. Co za$ potrzeba aby naleze¢ do
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gminy, to objasnia 8 13. powyzszej ustawy wyraza-
mi : ,,Urzednicy panstwa sg nalezagcemi do tej gminy,
w ktorej stata posada wigze ich do miejsca." — Oczy-
wista, ze miejsce to w prawie stosnje sie tylko do
urzednikow czynnych, zajmujgcych state posady w
miejscu; urzednikéw pensyonowanych nie zajmujacych
zaduej posady, nie wigze zadna posada, nie przy-
stuzg wiec im prawo wyboru ztego tylko tytutu, ze
sg lub raczej ze byli urzednikami panstwa.

— Poniewaz za$ pan Joachim Chominski z tego
tylko tytutu iz jest c. k. pensyonowanym urzednikiem
policyi miat prawo wyboru we Lwowie, a w swojem
miejscu urodzenia nie miat zadnego tytutu byé wy-
branym na posta, przeto komisya robi wniosek, aby
wysoka lzba uznata wybdr p. Joachima Chominskie-
go ces. krol. pensyonowanego urzednika policyi za
niewazny.

Marszatek: Czy mam daé pod glosowanie
kartkami ?

Gtosy: Tak! tak!

Poset Borysikiewicz: Proszu o holos.

Marszatek: Dyskusya zamknieta.

Poset z lewej: Prosze o glos.

Marszatek: Dyskusya zamknieta, pan Bory-
sikiewicz ma t\lko glos. (Szmer z prawej.)

Poset Borysikiewicz: Tu ide o oboronu
czetowika, o jeho honor i slawu, dla toho buloby ne-



stuszno zabraniaty hotosu. Najsampered skaza szczo
do listy Joachyma Chominskoho, kotoroho oboraty
w Karowi i Uhnowi, jeSm w sostojaniju daty wyso-
komu sobraniu objasnenye. Karéw jest rodynne mi-
sto czestneho Joachyma Chominskoho, jak $widozyt
jeho metryka, a jako takie maje prawo, jak kozde
mistce urodenia, wetykoho muza do obranija, tak i
tam buw obrany a wybrany buw bitszostiu hotosiw.
Uhnow znaje jeho takze, tam win chodyw do szkoty,
(Smiech i szmer ogélny po stronie lewej] Znajnt,
szczo ino win oden je znany czestnyj Joachim Cho-
minski.

Gtos zlewej_: Znam innego tego imienia i
nazwiska.

Poset Borysikiewicz: Szczo do toho, ze
jako pensyonowany uriadnyk netnaw hotosu ine buw
wyborco, na toje skazu, szczo czestnyj Joachim Cho-
minski tohdy buw w Widni i pered kilkoma dniamy
powernuw do Lwowa. Ze wybranyj buty mih jako
urjadnyk zastuzenny, bo ktoz smije jemu szczo zaki-
nuty... (sykanie), wcale ne buw na mistcu toj psyk...,
(Smiech) jako takoz i dla toho ze 60 renskich do-
chodowoho podatku ptatyt. Otze wybranym mih buty.
Wyborci zaochoszczynyi zastuzenjera uriadnyka pen-
syonowanoho i doswiszczenjem tohoz, mohty sobi
sprawedtywo za zastupnyka zetaty.

Poset xigdz Mogilnicki: Prosze o gtos.

7



Poset Adam x. Sapieha: Ja pierwej za-
datem.

Pan Wiceprezydent Mosch: Z r 1808
mamy dekret ministeryalny odnoszacy sie do Naj-
wyzszego rozporzadzenia z dnia 26. stycznia 1770.
Tu w 8 28. przyznaje sie oficerom prawo do wy-
boréw. Pod oficerami rozumiemy nietylko militiam
stabilem, lecz takze i vagam. Wyraznie tedy nie
wyklucza milicyi stabilis. Pod milicyg stabilis rozu-
mie za$ dekret z r. 1808 jak nastepuje :

»Zu der stabilen Militz gehoren pensionirte und
nicht angestellte Generale, pensionirte und quieszie-
rende OberbeamteD, Militiirbeamten, welche auittirt
haben mit Beibebaltung ihres Charakters."

Jezeli tedy oficerowie wojskowi pensyonowani
maja to prawo, przystugiwa¢ ono powinno i urzed-
nikom pcnsyonowanym cywilnym, i w mys$l tej usta-
wy namiestniczej zostali tutaj we Lwowie niemnigj
urzednicy cywilni pensyonowani do glosowania wcig-
gnieci.

Marszatek: Czyli nad tym przedmiotem Izba
raczy dalej debatowa¢ lub nie, i po udzieleniu dwoch
gtoséw, to jest stiedzu Mogilnickiemu i zieciu Ada-
mowi Sapieze ma by¢ ta dyskusya dalej prowadzo-
na lub zamknieta ?

Izba oSwiadcza sie za zamknigciem.

Poset xigze Adam Sapieha: Pozwalam



sobie odpowiedzie¢ tak szanownemu moéwcy panu....
na jego zarzuty co do sprawdzenia wyboréw, jako
tez na uwagi uczynione w tym wzgledzie przez JW.
Wiceprezydenta. tatwo moznaby (biedwie te mowy
zestawi¢ pod dwiema firmami. Tu nam dajg wythu-
maczenie paragraféw, tu za$ odzywajg sie do uczo.
cia, mowiac: ,szkoda ze m'e wybieracie togo. ktory
jako pensyonowany urzednik posiada dos$wiadczenie.*-
Pa.nowie! Nas tylko obowigzuje prawo i tylko samo
brzmienie prawa, a nie wzglad jakiegokolwiek upo-
dobania kierowa¢ nami moze. Co sie tyczy tego, ze
wybierano Cbominskiego z Karowa. Uhnowa i Lwo-
wa, powiadam, ze jedno tylko moze by¢ prawne
miejsce zamieszkania. Ja jestem rodem z Warszawy,
a przeciez musze powiedzie¢, ze jestem z Krasiczy-
na : mogtby nareszcie kto powiedzie¢, ze jestem i z
Krakowa, poniewaz bytem i w Krakowie; a tego nie
mamy sie trzymaé, ze jednemu podoba sie wybieraé
p. Chominskiego w jednej osobie z Uhnowa, a dru-
giemu z Karowa. Pozwalam sobie jeszcze uwage
pana zwrdci¢ na to, ze nauczki wzgledem sykéw
lub niesykow nalezg sie nam tylko od Marszatka
lub Wicemarszatka, gdy go zastepuje, a zaden inny
nie ma prawa nauczki nam dawac. (Oklaski).
Poset xigdz Mogilnicki: Odstepuje od
raz przyjetej zasady i przemawiam jako Rusin po
polsku, aby byé od braci Mazuréw i Krakowianow

7*
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zrozumianym (oklaski). Wystepuje nie w obronie o-
soby Joachima Chominskiego, lecz w obronie zasady,
aby i nas kiedy$ opinia publiczna z sejmu nie wy.
kluczyta. Nie znam go, ani jestem z nim potaczony
weztem krwi, lub inszemi stosunkami, lecz odwotuje
sie do was adwokaci i prawnicy, wy bronicie zbrod-
niarza, ktérego na $mieré osadzono, chociaz akta sg
przeciwko niemu.....

Marszatek : Przepraszam o osobie nie ma
mowy tylko sg akta.

Gtosy z lewej: Oskarzycieli nie ma.

Poset xigdz Mogilnicki: Ja nie wyste-
puje przeciw oskarzycielom, lecz w obronie zasady
aby sie na przyszto$¢ zawarowaé. Jezeli w tym ra-
zie opinia jest uczuciowa, to nie moze wplywaé na
uznanie wyborn lecz tylko opicia rozumowa, gdyz
uczuciowa opinia niemoze stanowi¢ kryteryum prawdy.

Gtosy z lewej: Koniec! koniec!

Poset xigdz Mogilnicki: Wiec konklu-
duje, ze jezeli maz winien jest azeby byt gabanym,
wiec lubo rodak, biore sam kamien irzuce na niego.

Marszatek: My nie osadzamy.

Gtosy z lewej : Glosowaé! gtosowac!

Poset xigdz Mogilnicki: Jezeli opinia
jest uczuciowa, wiec moze by¢é mylng, zadam ze
kiedykolwiek stanie przeciw nam, abysSmy sie jej
tak dingo opierali, jak dtugo wina nasza nie bedzie
udowodniona.
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Poset Ziemiatkowski: Panu Borysikiewi-
czowi odpowiadam tylko to, co i xigze Adam Sa-
pieha powiedziat, i dodaje, ze ztych powodéw, kto-
re tak pana Borysikiewicza oburzyty, komisya za-
dnych wnioskéw nie stawiata, powiedziata tylko, ze
wybory sa watpliwe. Co sie tyczy opinii publicznej,
komisya i ja}jej referent, dalecy jesteSmy od tego,
aby nig daé sie powodowaé. My opieramy sie tylko
na prawie. Pan Chomiéski wedle ordynacyi sejmo-
wej nie moze byé wybranym. A teraz odpowiem
komisarzowi rzadowemu. Ordynacya jest prawem
zasadniczem, Kktére tlumaczyé nawet Sejm nie ma
prawa, Do tego potrzeba znacznej wiekszosci. W or-
dynacyi ustaw gminnych z roku 1849, wmysl §. 28.
zaden urzednik ani oficer nie moze by¢ wybranym,
ktory do gminy nie nalezy. W 8§ 31. jednak stoi:
»Tylko ci urzednicy, ktorzy piastujg jaka$ posade
i tylko tam gdzie jg piastujg, moga by¢ wyborcami."”
Wiec mowy tam nie ma o pensyonowanych urzed-
nikach. Analogia tu miejsca mie¢ nie moze, juz z
przyczyny wyrazw zastarzatych. Wszak przed 50
laty mdgt sie praktykant nazywac oficerem, dla tego
analogia jest stabym powodem, dla ktérego Namiest-
nictwo pozwala sobie tlumaczyé tak wazne, bo za-
sadnicze prawo. Ostatecznie odpowiadam xiedzu Mo-
gilnickiemu, iz komisya nie ma uczu¢ i opinij. Jej
zasada prawo, ono na paragrafach sie opiera. Skon-
czytem.
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Pan Wiceprezydent Mosch (jako komi-
sarz rzadowy) = Jakem juz mia! zaszczyt powiedziec,
prawo przezemnie poprzednio cytowane, nazywa ofi-
ceréw raz ,Militia stabilis”, drugi raz ,Miiitia va-
ga“. Poniewaz pod pojecie ,Militia stabilis*, wedle
takze cytowanego juz przezemnie paragrafu naleza
takze urzednicy wojskowi pensyonowani i kwiesko-
wani, na podstawie wiec tego, analogia do urzedni-
kéw pensyonowanych nie jest od rzeczy.

Poset Ziemiatkowski prosi o gtos: Tu
idzie o analogig miedzy oficerami a urzednikami cy-
wilnemi. Analogia jest wnioskowaniem z podobnych
wypadkéw. Na drugie: ze kwieskowany lub pen-
syonowany oficer ma prawo wyboru, ztad ma byé
analogia, ze i kwieskowani lub pensyonowani urze-
dnicy cywilni maja takze prawo wyboru, atoli wnio-
sek ten analogiczny jest mylnym. Ale choéby nawet
byt prawdziwym, to Namiestnictwu nieprzystoi inter-
pretowa¢ prawa, co tylko Monarchy jest najwyzsza
prerogatywga (oklaski). Jakoz wtem prawie widoczna
zachodzi rdzaica. Oficer tak dtugo jest oficerem jak
dtugo stuzy, jezeli za$ z czynnej stuzby wystepuje,
to przestaje byé oficerem, chyba tylko wtenczas za-
trzymuje tytut oficera, jezeli wystepuje z charak-
terem oficera, i jako taki ma prawo wyboru; ina-
czej n:ebedac oficerem, nie ma prawa wyboru. Dla
czegoz-by wiec urzednik pensyonowany, ktoren ze
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stuzby czynnej wystepuje bez charakteru, miat mieé
prawo wyboru ? (Przeciagle oklaski).

Marszatek wzywa do oddawania kartek, ktére
kazdy poset osobiscie do rgk pana Janowskiego
sktada, wezwany alfabetycznie z méwnicy przez p.
sekretarza Grocholskiego.

e Marszatek: Na skrutator6w wyznaczam Ale-
xandra hr. Dzieduszyckiego, x. Mogilnickiego, Ludwi-
ka Skrzynskiego i x. Pietruszewicza. Niech panowie
beda taskawi uda¢ sie do przylegtej sali na skru-
tynium.

Tymczasem upraszam poprzednig komisye o
raport wypadtych gtosow.

Poset Wybranowski (z méwnicy): Z gto-
sowania okazat sie nastepujacy rezultat. Glosujacych
byto 143, wiekszo$¢ absolutna 72, otrzymali:

X. Biskup Litwinowicz 132,

hr. Adam Potocki 126,
Franciszek Smolka 120,
Karol Rogalski 98,
Jozef Dietl 98,
Ludwik Dolanski 95,
Seweryn Smarzewski 93.

Marszatek: Ci sg wybrani do komisyi; czy
panowie wszyscy styszeli ?

Wybranych przeczytano powtérnie.

Prosze pandéw o 5. godzinie do kancelaryi dla



- 104 —

naradzenia sie, bo duzo jest takich wnioskéw naglg-
cych, ktére juz jutro pod obrade przyjs¢é maja.

Czy komisya sprawdzajgca wybory niema wie-
cej referatow, ktoreby podczas skrutynium mozna
ukonczy¢é?

Poset Laskowrski (z méwnicy): W dalszym
ciggu sprawozdania przez komisye wyborcza mam
zaszczyt przedtozyé szanownej lzbie: Okreg wybor-
czy obywateli posiadtos$ci wiekszych ze Lwowa. Okreg
ten miat wybiera¢ posta jednego, wyborcow byto 55,
gtosujacych 54, obrany zostat jednogtosnie p. Kornel
Krzeczunowicz, przeto komisya przedktada ten rezul-
tat wysokiej Izbie do potwierdzenia.

Marszatek: Kto jest zatem, niech wstanie
(wszyscy powstajq).

Poset Laskowski (czyta dalej): Okreg tar-
nowski wybierat trzech postéw, wyborcéw bylo 194,
gtosujacych  136. Wiekszo$¢ absolutna gtoséw 69.
Uzyskali: P. Wicenty Rogalinski gtoséw 135, p.
Jozef Piasecki gtosow 134, xigze Wiadystaw Sangu-
szko glos6w 133. Wybdr p. Rogalinskiego zostat
przez c. k. Namiestnictwo zakwestionowanym, z ktérego
to powodu komisya winna wyjasnienie. Wedtug aktu
dotyczacego wyboru posta z okregu wyborczego wie-
kszych posiadtosci gruntowych, ze strony Namiestni-
ctwa pod d. 12. kwietnia 1860 do 1.3602 (208 pr.)
nadestanego, zostat Wincenty Rogalinski jako czto-
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nek gminy Sedziszow do tegoz okregu nalezacej za-
pisany jako najwyzej opodatkowany na liscie przed-
wyborcéw tejze gminy, przez przetozonego gminy pod-
pisanej, przeciwko ktérej w terminie prawem prze-
pisanym zadna nie zaszta reklamacya, a nastepnie w
rzeczonym okregu wyborczym na wyborce obranym.
Jako takiemu przystuzg niewatpliwe prawo wy-
bieralnosci. Wyborcze listy w dwoch exemplarzach
i karty legitymacyjne zatgczone; wnosimy przeto, aby
wybér powyzszych trzech postéw za wazny uznanym
zostat.
Marszatek: Kto jest za uznaniem tego wy-
boru. niech powstanie (wszyscy powstajg).
Referent poset Laskowski: Okreg wy-
borczy miasta Rzeszo6w uprawniony do wyboru je-
dnego posta sejmowego. Uprawnionych, do gtosowania
byto 516, gtosowato 326 , wiekszo$¢ absolutng uzy-
skat p. Zbyszewski dr. i adwokat otrzymawszy gto-
sow 254. Wszystkie akta sa w porzadku.
Marszatek: Czy lzba wybdr ten przyjmuje
przez powstanie ? (wszyscy powstajg.)

Poset Laskowski. Okreg wyborczy miasta
Stryja uprawniony do wyboru jednego posta. Upra-
wnionych do gtosowania byto 649 — za nieobecnos$¢

lub zalegto$¢ w podatkach odpadto 265, glosowato
384, przy powtoérnem gtosowaniu otrzymat wiekszosé
244 glosow p. Zygmunt Zatwarnicki. Z 30 wotuja-
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cych przez petnomocnictwo byto tylko 8, ktérzy le-
galnie mogli gtosowa¢ a 22 nie mogli by¢ przyjeci;
nie wchodzac w to, czy ci 22 glosowali za p. Za-
twarnickira , zawsze po jego stronie wiekszo$¢ wypa-
da. Akta znajdujg sie w porzadku. Komisya wnosi
przeto o uznanie waznosci wyboru.

Marszalek: Kto za uznaniem, raczy powstac
(wszyscy powstajg). Wiec wybo6r uznany za wazny.

Poset Laskowski: Okreg wyborczy miasta
Tarnowa wybiera jednego posta. Uprawmionych byto
1103, miedzy tymi gtosowato 840, a zatem absolu-
tna wiekszo$¢ 421.

Przy gtosowaniu otrzymat pan Klemens Rnto-
wski 739 gloséw ; akta zostajg w zupeinym porzad-
ku ; komisya wnosi o zatwierdzenie wytoru.

Marszatek: Kto jest za wyborem, niech po-
wstanie (wszyscy powstajg).

Poset Laskowski: Okreg wyborczy gmin
wiejskich : Dolina, Bolechéw i Rozniatow. Tu wybie-
rano jednego posta. Uprawnionych byto 168, gtosu-
jacych byto 152, absolutna wiekszo$¢ 77; przy gto-
sowaniu otrzymat x. Jan Guszalewicz 97 gtoséw, a
zatem o 20 gloséw wiecej niz wynosita absolutna
wiekszo$¢. Zostal wybrany w gminie, w ktorej byt
sam wyborcg. Akta z resztg w porzadku. Komisya
wnosi przyjecie tego wyboru.

Marszatek: Kto jest za przyjeciem tego
wyboru, niech powstanie (wszyscy powstaja); przyjeto.
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Poset Laskowski: Okreg wyborczy gmin
wiejskich Lisko, Baligrod i Lutowiska. Uprawnionych
byto 196, gtosujagcych 174, absolutna wiekszo$¢ 88,
przy gtosowaniu otrzymat pan Michat Staruch 144 ;
akta wprawdzie nie sa w zupetnym porzadku, gdyz
lista wyborcza znajduje sie tylko w jednym exem-
plarzu i kart legitymacyjnych nie ma; jednakze sg
to rzeczy mniejszej wagi i komisya wnosi za przy-
jeciem wyboru.

Marszatek: Kto jest za przyjeciem wybo-
ru, niech powstanie (wszyscy powstajg).

Poset Laskowski: W okregu wyborczym
gmin wiejskich z powiatéw Stanistawow i Halicz, z
118 wyborcow gtosowali 112, a zatem wiekszo$¢ ab-
solutna 56. Olexa Koroluk otrzymat gloséow 57 —
akta sa w porzadku, wiec wnosi komisya za uznaniem
tego wyboru.

Marszalek: Kto jest za zatwierdzeniem te-
go wyboru, raczy powstac.

Wszyscy powstali.

Poset Laskowski: W okregu wyborczym
gmin wiejskich z powiatow Rzeszowa i Gtogowa; z
93 wyborcéw gtosowali 90, a zatem 46 absolutna
wiekszo$¢. Jozef Liszcz otrzymat 48 glosow - akta
w porzadku oprécz matej przeszkody, ze nie wszy-
stkie karty legitymacyjne przedstawione byly. Komi-
sya jest zatem za zatwierdzeniem tego wyboru.
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Marszatek: Kto za zatwierdzeniem, raczy
powstac.

Wszyscy powstajg.

Marszalek: Wybdr zatwierdzony.

Prosze o chwilke abysmy wiedzieli o rezultacie
ostatniego gtosowania przez kartki. Rezultat jest
nastepujacy :

Sprawozdawca hr. Alex. Dzieduszycki czy-
ta : 86 przeciw waznosci, 52 za waznoscig. Zatem
wybor niewazny.

Marszatek: Wyb6r uznany za niewazny. Po-
siedzenie odracza sie do dnia jutrzejszego o godz.
10. przed potudniem.



