Szoste posiedzenie

Sejmu-krajowego galicyjskiego
we Lwowie,
dnia 23. kwietnia 4861.

Przewodniczacy Marszatek #Xigz:e Leon Sapieha-
Obecni ze strony rzadu: Wiceprezydent p. Karol
Moseb, jako komisarz rzadowy radzca nadworny P-
Jasinski. Liczba obecnych postow 145.

Porzadek dzienny:

1. Odczytanie protokota z d. 22. kwietnia 1861.

2. Sprawozdanie komisyi do sprawdzenia wy-
boréw ustanowionej.

3. Wybor cztonkéw i zastepcow Wydziale kra-
jowego.

4. Whniosek rzadowy, wzgledem wybieraé sie
majacych zastepcdw do Rady Paostwa.

5. Wniosek rzgdowy dotyczacy Wydziatu kra-
jowego dc odebrania fnndnszéw i zaktadow.
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6. Whniosek rzadowy wzgledem utozenia preli-
minaryéw na rok administracyjny 1862.

Marszatek: Zaczynamy posiedzenie od prze-
czytania protokotu.

Sekretarz Zatwarnicki czyta protokot posiedze-
nia ostatniego.

Marszatek: Czy nie makto przeciw proto-
kotowi co do nadmienienia? (milczenie) Wiec proto-
kot przyjety. Upraszam pan6éw z komisyi skrutacyjnej
czy sg jeszcze jakie operaty wyrobione.

Poset Ziemiatkowski (z moéwnicy):
Okreg wyborczy: Myslenice, Jordanéw. Wedtug listy
sporzadzonej byto wyborcow 137, gtosowato wedle
arkuszy obliczenia 136. Otrzymat pan J6zef Konopka
gtosow 63, a Michat Lesniak 67; 2 gtosy poszty na
innych kandydatéw. Wiec otrzymat pan Les$niak ab-
solutng wiekszo$¢ gtoséw 67. Mimo to przystgpiono
do powtdrnego gtosowania. W drugiem gtosowaniu
gtosowato 135. Otrzymat p. Konopka 67 gtosow, p.
Lesniak 67, a 1 gtos padt na innego kandydata.
Gdy przy tern powtérnem gtosowaniu nikt absolutnej
wiekszosci nie otrzymat, przystgpiono do S$cilejszego
gtosowania, przy ktérem gtosowatlo obecnych 135
wyborcéw. P. Konopka otrzymat 66 a Les$niak 69
gtosow. To wedle protokotu przedtozonego.

Przeciw temu zatgczyto 14 gmin protest, naj-
pierw dla tego, ze przy S$cistem glosowaniu pan Mi-
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chat Les$niak sam sobie dat gtos. Powtére, ze naczel-
nik powiata Myslenice wptywat naduzyciem wiladzy
swojej na wyborcéw, mianowicie na dwdch wojtow
z powiatu Myslenice t. j. Pulchnego i Lipa zmu-
sit grozbami, azeby gtosy swoje Les$niakowi dali.
Wjt Pulchny nie chcagc daé przeciw swemu su-
mieniu glos Le$niakowi, wyniést sie ze zabudowania
powiatowego, ale zostat w skutek rozkazu pana
naczelnika przez pachotka nazad przyprowadzony.
Z drugiej strony zdaje si¢ tlumaczy¢ pan naczel-
nik ze zarzutu uczynionego mu zapewne od Pre-
zydyum, w pismie do przetozonego obwodu kra-
kowskiego podanem, i utyskuje, ze na tych. ktorzy
za Konopka glosowali, nie mogt wywrze¢ zadnego
wptywu, i ze:

1. przy lym gtosowaniu juz po obliczeniu gtoséw
komisya przyjeta gtos pani Gostkowskiej pod Nr. 36,
pani Kempner pod nr. 46 igtos p. Kurowskiego, ktd-
ren miat karte legitymacyjng. Temu p. Kurowskiemn
zarzucit p. naczelnik, ze nie miat prawa gtosowac,
gdyz byt do gminy wiejskiej wcielony z swojg wta-
snoscig tabnlarna.

2. Zarzuca, ze komisya uznata plenipotencye
z MysSlenic za wazna. Zarzuca dalej, ze gdy po
2iem skrutynium wyborcy wyszli, kazat im przez wo-
Zznego powiedzie¢, by sie znéow do gtosowania poja-
wili- Dalej dwom wdjtom, ktérzy go sie pytali, czy
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mogg przy Scislejszem gtosowaniu na kogo innego
gtosowaé, powiedziat, ze wolno, co w samej rzeczy
wolno.

Z tego protokotu jakotez protestu gmin prze-
konata sie komisya, iz zaszty przy tych wyborach
nieformalnosci; albowiem przy pierwszem gtosowaniu
miat Les$niak absolutng wiekszo$¢, a pomimo tego
przystagpiono do powtdérnego gtosowania.

To spowodowato komisye przejrze¢ akta jak
najdoktadniej, co uczyniwszy doszta do nastepujgcego
rezultatu: ze 7 wyborcow pod Nr. 20, 60, 65, 71,
118, 136, 128 w gtdwnym spisie objetych nie byto w
gminach prawyborcami, a wiec nie mogto by¢ wybra-
nymi i gtosy ich nie moga sie liczy¢, bo sg niewazne.

Dalej, ze oddano przy gtosowaniu dwie plenipo-
tencye niewazne : pana Kalixta barona Borowskiego
i p. Wactawa Kowalewskiego. Obydwa sg posiadaczami
mniejszych débr i do gmin wiejskich nalezg. Gtoso-
wali obydwa przez plenipotencye, a nie wykazali sie
ze dla stuzby publicznej osobiscie gtosowac nie moga.
Poniewaz wedle 8 14. ordynacyi wyborczej moga
tylko kobiety i ci mezczyzni, ktérzy sg zajeci stuzba
publiczna, przez plenipotencye gtosowaé, a zatem ko-
misya wzmiankowane plenipotencye za niewazne n-
znata.

Dalej: pan Antoni Kurowski, cho¢ otrzymat
karte legitymacyjna, nie powinien byt jej dlatego
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otrzymaé, bo wedlug tego samego $. jako wcielony
do gminy gtosowaé nie miat prawa.

Innych nieformalnosci nie odkryto. Zarzut p.
naczelnika, jakoby komisya wyborcza juz po obli*
czeniu gtosé6w jeszcze trzech wyborcow przypuscita
do gtosowania, jestfatszywyw protokole wyborczym
zanotowani sg ci trzej pozniej przypuszczeni do gto-
sowania wyborcy, — jest to pani Gostkowska, pani
Kempner, i pan Kurowski; przy pierwszem gtosowa-
niu, przy ktérem zapisanych byto 132 wyborcéw, nie
brali oni udziatu, jak to okazuje sie z protokotu
wyborczego, gdzie nie znachodzimy ich nazwisk ani
liczby porzadkowej w arkuszu.

Drugi zarzut, jakoby komisya przy pierwszem
gtosowaniu przypuscita do gltosowania jeduego pet-
nomocnika z MySlenic, podobniez okazuje sie nieu-
zasadnionym, albowiem ani w protokole wyborczym,
ani w ionych aktach nie znachodzimy zadnego pet*
nomocnictwa z MySlenic, a pan naczelnik nawet me
wymienia nazwiska tego wyborcy.

Przy pierwszem glosowaniu byto 132 gtosuja-
cych, miedzy tymi, wykazuje sie siedm gtosow nie-
waznych wyborcéw i dwa petnomocnictwa niewazne;
pan Kurowski bowiem przy pierwszem gtosowaniu
nie brat udziatu, a zatem od og6lnej liczby gtosuja-
cych 132 nalezy odtragci¢ 9 niewaznych gtosoéw; po-
zostaje zatem 123 wazrych, absolutna wiekszo$¢ jest



- 236 -

62; 67 gtoséw otrzymat p. Le$niak, 63 p. Konopka,
1 Kaleta i 1 Hataciiski.

Od 67 na Le$niaka gtosujacych straci¢ nalezy
6 gtoséw niewaznych a mianowicie pod liczbami po-
rzagdkowemi 20, 60, 65, 75, 115 i 125, po odtra-
ceniu tych 6 gtosow pozostaje mu tylko 61 gtosow
wazny® h, a zatem mniej, niz absolutna wiekszos$¢,
ktora wynosi 62.

Panu Konopce, ktéry przy pierwszem gtoso-
waniu otrzymat 63 gloséw, straci¢ wypada gtos je-
dnego niewaznego wyborcy — tudziez dwa niewazne
petnomocnictwa — pozostrje mu przeto tyiko 60
glos6w, wiec mniej niz absolutna wiekszos¢.

Przy pierwszem wiec gtosowania ani p. Le$niak
ani p. Konopka nie mieli absolutnej wigkszosci, wiec
przedsiewziecie drugiego gtosowania miato stuszng
przyczyne. Do drogi; go glosowania Dalezato juz i
tych trzech wyborcéw, ktérzy przy pierwszem gtoso-
wania wedle zarzutu p. naczelnika juz po obliczeniu
gtoséw przypuszczeni zostali do glosowania. Z tych
gtosow, t.j. pani Gostkowskiej, pani Kempner i pana
Kurowskiego, gtos ostatniego byt jak jnz powiedzia-
tem niewazny.

Do drugiego glosowania przypuszczonych byto
W catosci 135 wyborcow; do 9ciu powyzej za niewazne
uznanych przybywa tu jeszcze gtos p. Kurowskiego;
jest zatem 10 niewaznych gloséw, ktére od liczby
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ogdlnej odtraci¢ nalezy; pozostaje przeto tylko 125
Wyborcow uprawnionych, 63 jest absolutna wigkszos¢.
Przy drugiem glosowaniu padto 67 gtoséw na Ko-
nopke, 67 na Le$niaka a 1 na Kalite.

Odtragci¢ wigc nalezy p. Koaopee précz 3 gto-
sow, ktére przy pierwszem glosowania na nego pa-
dty, jeszcze 4. glos p. Kurowskiego; zostanie przeto
63 gtosow. P. Lesniakowi potraci¢ trzeba te same 6
gtosow niewaznych, ktére odtragcono przy pierwszem
gtosowaniu, zostaje Le$niakowi gtoséw 61. Przy dru-
giem> glosowaniu miat zatem p. Kouopka absolutng
wigkszo$¢; mimo to ponowiono wybory i przystagpiono
do Scislejszego gtosowania; tu gtosowali ci sami, co
i przy drugiem gtosowaniu. Na strone p. Konopki
padfo gloséw 66, na p. Lesniaka 69, a miedzy tymi
i jego wilasny gtos; nie wiem, czy samemu sobie
iDozna da¢ gtos, komisya jednakze nie zwaza na to,
i nacisku nie ktadzie. Odtraciwszy jak przy drugiem
gtosowaniu p. Konopce gtoséw 4, zostanie mu sie
zawsze 62; a gdy odtragcimy p. Ledniakowi 6 gto-
sOw, zostania mu sie 63. Przy S$cislejszem gtosowa-
niu otrzymat zatem p. Le$niak absolutng wiekszos$¢.
Gdy za$ caly ten akt Scislejszego gtosowania nie byt
prawnym, poniewaz podtug prawa do Scislejszego gto-
sowania wtedy powinno sie przystapic, jezeli ani przy
pierwszem ani przy drugiem glosowaniu absolutnej
wiekszoéci nie otrzyma sie; tu za$ przy drugiem
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gtosowania otrzymat pan Konopka gloséw 63, a za-
tem absolutng wiekszo$¢: nie powinna byta wiec ko-
roSsya przystepywa¢ do S$ciSlejszego glosowania, a w
skutek tego caly akt wyborczy i rezultat jego, to
jest wybor p. Le$niaka jest niewazny. Komisya na
tej podstawie wnosi, aby wybd6r teu uznany byt za
niewazny. Mniejszo$¢ konrsyi, ktéra sie przychylita
do tego wnioskn, chce oraz, azeby Wysokiej lzbie
podany byt do uchwaty i fen wniosek, aby po nieu-
waznieuiu wyborn p. Les$niaka, p. Konopka, ktory
przy drogim wyborze miat absolutng wigkszo$¢ za
sobg, za posta byt przyjety.

Marszatek: Tu zachodzg gtownie 3 pyta-
nia : pierwsze, czy wybor p. Le$niaka jest niewazny;
drugie: czy ma nastgpi¢ nowy wybdr; trzecie: czy
p. Konopka ma by¢ uznaDy za posta.

Posei x. Ruczka: Skoro pokaze sie, ze
ten przez komisye rozstrzygniety wybor p. Les$niaka
przez uchwate W. Izby za niewazny uznanym zosta-
nie, — wnositbym przeto, aby temu niewaznie wy-
branemu postowi koszta podrézy, jakotez i tego tu-
taj bawienia przez urzednika dotyczacego, jak stu-
szna, zwrocone zostaty.

Marszatek: Pierwsza kwestygjest, czy wy-
bor p. LesSniaka jest wazny, albowiem od tej wszy-
stkie nastepne zaleza. Czy chce kto w tej mierze
zabra¢ glos? (nikt sie nie zgtasza), Wiec poddamy
to pod wotowanie.



239 -

Poset x.Olcyngier: Trzeba glosowac przez
kartki, bo ta zasada jut uchwalona.

Marszatek: Poniewaz to jest kwestya unie-
waznienia, to trzeba bedzie glosowa¢ tajemnie przez
kartki. Do odebrania skrutynium zapraszam xiedza
Ginilewicza, pana Antoniego Golejewskiego i xiedza
Ruczke, Prosze czyta¢ spis postow jednego po dru-
gim. — Prosze oddawac¢ kartki.

Pan Grocholski czyta spis postow, ktérzy
kartki oddajg postowi Janowskiemu; po odczytaniu:

Marszatek: Upraszam wiec pandéw Gini-
lewicza, Golejewskiego i Ruczke do skrutynium, a
tymczasem mozemy po6js¢ dalej. Pan Boczkowski
ma do przedstawienia sprawdzenie wyborow.

Poset Boczkowski: Dnia wczorajszego
miatem zaszczyt przedtozy¢ wniosek komisyi co do
wyboru Antoniego Btaza wigkszoscig gtosow wybra-
nego na posta w Dubiecku; wedtug absolutnej
wigkszosci gloséw nie byto zadnej watpliwosci, a’e
z powoda dochodzenia i protestu okazato sie, ze An-
toni Btaz mocag cesyi z roku 1857 grunt swoj pod
Nr. 69 synowi swemu Marcinowi odstgpit, i istotnie
ten Marcin jako posiadacz gruntu byt w listach jako
wyborca wpisany, a potem wymazany i natomiast
Antoni napisany — dla tego komisya zrobita wnio-
sek, azeby Wysoka lzba, poniewaz Antoni Blaz nie
jest posiadaczem, wyboOr za niewazny uznatla.
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To wystuchawszy wystgpit Antoni Btaz, do-
wodzac ze jest posiadaczem gruntu pod liczbg 69
przez xigzeczke podatkowag na jego imie zapisana;
komisya nie bedac uwiadomiong o tej nowo produ-
kowanej xigzeczce wniosta azeby gtosowanie zanie-
cha¢ «— a xigzeczka do komisyi odestang zostata
w celu rozpoznania, aby stosowny wniosek zrobic.

W skutek tej uchwaly wezwata komisya pana
Antoniego Blaza, aby xigzeczke przed komisyg zto-
zyt — co tez uczynit. Z niej okazato sie ze napi-
sana na imie Antoniego Blaza, ze optacat od r. 1842
az do r. 1849. Pézniej znajdujg sie tylko notat-
ki ani przez urzad podatkowy ani przez zaden inny
urzad nie potwierdzone i nie podpisane. Ta tedy
xigzeczka nie podpisana urzedownie, wedle tresci
w sobie zawierajacej, zadnego dowodu nie stanowi.
Komisya wzigwszy jednak pod Scisty rozbidr te
rzecz — a mianowicie referent sekcyi V. posta-
wit nastepujacy wniosek: Zwazywszy, ze lubo ta
xigzeczka nie stanowi dowodu, iz poset Antoni
Blaz jest wiascicielem gruntu, z drugiej strony za$
twierdzenie, ze tenze Antoni Blaz jest wiascicielem
gruntu, nie jest uzasadnione; gdyz cesye przez ktdra
tenze grunt synowi swojemu odstapit, dotad nie pro-
dukowano i tylko gmina data potwierdzenie, ze An-
toni Blaz grunt synowi swojemu odstapit, ktoreto
potwierdzenie nie moze stanowi¢ dokumentu pra-
wnego; zwazywszy dalej ze:
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Antoni Btaz nie obznajmiony z prawem,
objasnienia da¢ nie umie, w jakiej formie dokument
tyczacy sie odstapienia gruntu synowi byt wystawio-
ny, czy to byt rodzaj cesyi, czy dotacyi, czy te-
stamentu : Wiec poniewaz nie ma dostatecznego do-
wodu, jako Antoni Btaz byt posiadaczem gruntu, lub
synowi go prawnie odstgpit, referent byt tego zda-
nia, by zostawi¢ uznanie tego wyboru w zawieszeniu,
a tymczasem zazadaC przedtozenia cesyi, jako tez
od urzedu powiatowego odpisu i przystania aktéw
do Sejmu. Miedzy gtosami cztonkéw komisyonujg-
cych byly zdania rézne, a mianowicie jedna potowa
cztonkow komisyi przystagpita do wniosku Referenta,
a druga potowa tychze byta zdania, azeby pozostac
przy uczynionym juz w tym wzgledzie wniosku, to
jest, izby ten wybdr Antoniego Btaza za niewazny u-
znaé, ile ze tenze poset sam przyznal, iz grunt
swoéj odstgpit synowi swemu.

Przy tak rozdwojonych zdaniach, wypada mi
tylko prosi¢ xiecia Marszatka, azeby raczyt zapytac
Izbe, czyli zawiesi¢ dyskusye i zada¢ aktow, czy
przez kartki gtosowac.

Marszatek: Kto w tym przedmiocie chce
gtos zabrac?

Poset Dietl: Prosze o glos. Ja zgadzam
sie z wnioskiem posta referenta, azeby zawiesi¢ dy-

skusye, czy Btaz jest rzeczywistym postem czy nie.
16
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Wysoka Izba w sprawdzeniach wyborow okazata
zawsze wielkg sprawiedliwo$¢ i skrupulatne postepo-
wanie: a gdzie nie bylo dowodéw, domagata sie do-
wodow.

Tu nie ma jawnych dowodéw, ze nie jest po-
posiadaczem, i nie ma dowodéw ze nim jest. Niemo-
zna pewnie wiedzie¢, czy sie zrzekt gruntu na syna,
czy nie; ten dokament, ktéry to wyjasni¢ potrafi,
jest niezbednie potrzebny; wiec prosze, aby zada¢ za-
wieszenia dysknsyi.

Marszatek: Kto chce jeszcze zabra¢ gtos?

Gtosy z lzby: Zamkng¢ dyskusye.

Poset Szemelowski: Ja popieram ten
wniosek i zadam nietylko dokumentu, ale nawet po-
twierdzenia urzedow gromadzkich i powiatu, czy oj-
ciec Blaza jest posiadaczem gruntu de facto czy nie.
Wiadomo ze ojciec, osobliwie miedzy witoscianami,
pomimo podobnych zapiséw, ktére moga by¢ testa-
mentami, zostaje czestokro¢ przy gospodarstwie.

Gtosy z lzby: Wotowaé¢, wotowadé.

Marszatek: Wiec sg dwa wnioski, albo
zawiesi¢ wotowanie, albo wotowac¢ przez kartki; kto
jest za tem, azeby zawiesi¢, raczy powstac.

(Znaczna wiekszo$¢ powstaje.)

Marszatek: Uchwalono wiec, azeby zawie-
si¢ rzecz.

Sprawozdawca: Okreg wyborczy gminy
Ztoczow.
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Uprawnionych byto 128, glosowato 120, po-
tracajac dwa gtosy przez plenipotencye dane za nie-
wazne, zostato gtosujgcych 118, absolutna wiek-
szo$¢ 60.

Xigdz Jan Naumowicz otrzymat 74 gtoséw.
Wyborcy z gminy Filipowki : Gabor i Steciuk za-
tozyli protest przeciw wyborowi, z powoda agitacyi
ruskich xiezy; protesta atoli teraz podlug u-
chwaty wysokiej Izby, majg byé do Sledztwa Namie-
stnictwu oddane, ktére wedle prawa przeciw tym
postapi, ktorzy sie rzeczywiscie przy agitacyach wy-
borczych nielegalnych $rodkéw dopuszczali.

Kiedy akta jednak w porzadku, przeto kom\-
sya wnosi, aby lzba wybo6r ten za wazny uznala.

Marszatek: Czy ma kto co przeciw temu?
(Nikt nie zagda gtosu.) Wiec wazny wybér. Co do
kwestyi odestania protestu do Namiestnictwa, juz na
to jest uchwatla.

Referent: Okreg wyborczy: Przemys$l z wie-
kszych posiadtosci.

Tu odbyty sie dwa wybory :

Przy pierwszym glosowato 103. Wiekszos¢
absolutna 53. Ten okreg wybierat 3 postow.

Z tych 103 gtosow miat: Pan Seweryn Sma
rzewski 100, Xigze Leon Sapieha 98, Pan Maurycy
Kraioski 83; akt wedlug przepisow dokonany, wiec
ci postowie waznie wybranymi zostali.

16-
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Poniewaz za$ xigze Leon Sapieha z przyczy-
ny, ze gdzie indziej byt wybranym, zrzekt sie tu po-
selstwa, przystgpiono do powtornych wyboréw.

Przy tym powtérnym wyborze glosowato 61
os6b. Absolutna wiekszo$¢ 32. Xigze Adam Sapie-
ha otrzymat 57 gtosow.

Akt ten drugiego obioru wedle przepiséw do-
konany. Rezultat catego wyboru jest, ze zostali n»
postéw wybrani przy wyborze pierwszym: Pan Se-
weryn Smarzewski i pan Maurycy Kraiéski, a przy
drugim : Adam xigze Sapieha.

Akta w porzadku, przeto komisya wnosi, aby
te wybory byly uznane za wazne.

Marszatek: Czy kto ma co przeciw temu?
(nikt nie zada gtosu), a wiec wybhor przyjety.

Referent: Okreg wyborczy Mosciska i Sa-
dowa Wisznia mniejszych posiadtosci.

Przy wyborach, ktére sie odbyly na dniu 3-
kwietnia, gtosowato 69 wyborcow. Wiekszo$¢ abso-
lutna wiec 35. Zostat wybranym wtoscianin Olexa
Batabuch z Szeszorowic. Wybdr ten zostat na dniu
6. kwietnia przez Prezydyum uniewazniony, nowy
za$ wybor oznaczono na dzien 15. kwietnia. Ponie-
waz komisya nie miata dowodéw dostatecznych , aby
sie przekonaé, jakie powody sktonity Prezydyum do
uniewaznienia tego wyboru, wiec zazadata od c. k
Namiestnictwa aktéw tej sprawy. Z tych aktéow do-
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Wiedziata sie komisy?, te Olexa Batabuch oskarzony
kjt o zbrodnie ciezkiego skaleczenia, i ze dekretem
z dnia 28. pazdziernika 1854, tylko z brakn pra-
Inych dowodéw zostat uwolniony, z czego wynika,
Ze na podstawie 8§ 17 i50 ordynacyi wyborczej jest
tu powdd wykluczajacy obranego od prawa wybie-
talno$ci. Zwazywszy, ze przytoczonej ustawy §.17
Pozbawia w samej rzeczy Olexe Batabucha prawa
Wyhbieralnosci na posta; zwazywszy dalej , ze wedle
& 50 powyzszej ustawy c. k. Namiestnictwo nie ma
kompetencyi do uniewaznienie wyborn, ale tylko do
Wstrzymania sie z wydaniem certyfikatu: komisya
Whnosi, aby Wysoka lzba wybdr ten za niewazny n-
Snata. To uniewaznienie ze strony lzby jest formal-
noscig koniecznie potrzebng, aby pdzniej decydowac
mozna 0 waznosci wyboru nastepnie wybranego po-
sta ; sadze wszakze, iz gtosowanie nad tym przed-
miotem nie potrzebuje sie odbywaé przez kartki, ale
tylko przez powstanie lub niepowstanie z miejsca ;
Olexy Batabucha tu nie ma, on nie jest faktycznie
Postem, ale byt nim tylko, a gtosowanie tajne co dc
Waznosci  wyboru ma tylko wtenczas miejsce, jezti
komisya sprawdzajaca wybory czyni wniosek na u-
niewaznienie wyboru posta, zasiadajgcego miedzy na-
mi lub rzeczywiscie uprawnionego zabiera¢ tu miej-
sce. Z tych powodoéw wnosze, aby dla oszczedzenia
czasu Wysoka lzba wybér Qlexy Batabucha rozstrzy-
gneta pobieznie.
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Marszatek: Gzy Izba zgadza si¢ z tym
wnioskiem (gtosy zewszad: zgadzamy sie! zgadzamy.)

C.k. komisarz rzgdowy Mosch: Sprze-
ciwiam sie temu wnioskowi z tej przyczyny , po-
niewaz otrzymawszy urzedowa wiadomo$¢ o prze-
szkodach wyboru posta 0lexy Batabucha, jakto
8. 50 ordynacyi wyborczej poleca, nie dziatatem z
z wiasnej mocy, lecz udatem sie do pana Ministra
Stanu, ktory polecit mi w tej rzeczy rozpisa¢ nowy
wybor, gdyz pierwszy byt niewazny; Namiestnictwo
wiec z wiasnej mocy ,im eigenen Wirkungskreise"
nieuniewazniato tutaj wyboru; sadze przeto, iz for-
malno$¢ powtdrnego uniewaznienia przez Wysoka
Izbe jest zbyteczng, gdyz juz pan Minister Stanu
poprzednio wyrzekt uniewaznienie.

Referent Ziemiatkowski: W odpowie-
dzi na ten wniosek pana komisarza rzagdowego wy-
pada mi tu odwota¢ sie do 8 50 ordynacyi wybor-
czej, ktory brzmi:

»Namiestnik po przejrzeniu nadestanych mu
aktow wyborczych, kaze wyda¢ i doreczy¢ certyfikat
wyboru kazdemu wybranemu postowi, przeciw ktdre-
mu nie zachodzi zaden =z powod6éw od obieralnosci
wytaczajacych, w8 17. unormowanych. Certyfikat ten
upowaznia posta wybranego do wstepu na Sejm kra-
jowy i stanowi dopdty przypuszczenie waznosci jego
wyboru, dopoki nie bedzie uznanem, ze rzecz prze-
ciwnie sie ma."
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Niema tu wyraznie wypowiedzianego, azeby
wzgledem przypuszczania wyboru do Sejmu rozstrzy-
gniecie byto atrybucyag c. k. Namiestnictwa. Sadze
przeto, ze to przystuza Sejmowi krajowemu aby wy-
bér za wazny uznaé, lub nie ; albowiem takie prawa
Wysoka lzbe jako deklaratorya obowigzywaé by nie
®ogty. Wnosze zatem, aby zosaté¢ przy tej uchwale,
ze strony komisyi zformutowanej, i azeby Wysoka
Izba orzekta, czyli ten wybdér wazny czy nie.

Poset Borkowski: Ja obstaje najsilniej za
wnioskiem sprawozdawcy, i nie mozemy uwzglednic¢
madestanej wskazéwki przez pana naczelnika odczy-
tanej. Jestto tylko usprawiedliwieniem, ale wcale nas
obowigzywa¢ nie moze. Nas obowigzujg tylko te
prawa, ktore publicznie ogtoszone zostaty, i nie moga
dla nas stanowi¢ normy zadne objasnienia, pok
publicznie jako prawo obowiazujgce i wola Rzadu
ogtoszonemi nie zostang. Popieram wiec wniosek
pana referenta.

Gtosy: Tak, tak, przystapi¢ do gtosowania,
zamkna¢ dyskusye.

Marszatek: Czy mam zamkngé dyskusye? i

Gtosy: Zamknac.

Poset Samelson: Obstaje najmocniej przy
zdaniu pana referenta, bo jest juz na 8 50. ugrun-
towanem. Sadze tedy, ze co do tego wzgledu, Sejmo-
wi przynalezy atrybucya orzeo co do waznodci lub
niewaznosci.
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Jezeli kto w mysl 8 38. przeciw uprawnieniu
wyborczemu zarzuty robi i twierdzi, Zze jaka$ osoba
od czasu sporzadzenia listy wyborczej postradata jaka
witasno$¢é wymagang do wykonania prawa wyborczego,
a komisya wyborcza rzecz te natychmiast i bez przy-
puszczenia rekursu rozstrzyga¢ ma, wiec z analogii
tego prawa nikt nie moze orzec bez Sejmu o wazno-
§ci wyboru. Sadze wiec, ze nie urzad ale Sejm nad

tem rozstrzyga¢ winien, i popieram zdanie pana
referenta.

Gtosy: Wotowaé, gtosowaé, dysknsya zam-
knieta.

Marszatek: Czy wiec ten przedmiot jest
rzeczag uchwaly Sejmu, bedzie pierwszg kwestyg?

Gtos z lewej: Niewatpliwie.

Pan wiceprezydent: Musze zwréci¢ uwa-
ge ua 8 31. ustawy krajowej, wedle ktérego ma
Wydziat krajowy rozpoznawaé wykazy wyboréw nowo
wstepujacych postow do Sejmu krajowego, i zdawac
o tem relacye Sejmowi krajowemu, ktdremu przystuzg
prawo rozstrzygnienia o przypuszczeniu wybranych;
z drugiej strony powiada ustawa: Kkto wstepuje do
Izby, musi mieé¢ certyfikat; z tego wnosze, ze lzba
sejmowa tylko o wyborach tych postow rozstrzygaé
ma, ktorzy juz wstapili do niej.

Poset Zyblikiewicz: Nie certyfikat przez
Namiestnictwo wydany stanowi o wyborze, bo c6z
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jest certyfikat? Certyfikat jest rodzajem pos$wiadcze-
nia, ze to ta osoba a nie inna jest obrana; nie cer-
tyfikat wiec sam uwaznia wybo6r i nie moze on byc
tytutem uprawnienia na posta— ale tylko sam Sejm
ma prawo uniewazni¢ albo uwaznié jakis wybdr;
wiec stawiam wniosek, azeby wybér poda¢ pod woto-
wanie (Oklaski). Jeszcze mam doda¢, ze jezeli pan
Minister Stanu panu prezydentowi zawczasu nowy
wyboér poleci, samo przez sie rozumie sie, ze tamten
wybor uniewaznit, tembardziej, ze Batabuch o zbro-
dnie byt oskarzony, zatem rozporzadzenie pana Mini-
stra wzgledem nowego wyboru innej doniostosci miec
nie moze.

Marszatek: Czy zamknaé dyskusye?

Gtosy: Zamkng¢, zamkngac.

Marszatek: Sprawozdawca sakooczy.

Referent Boczkowski: Co do zasady tu
wypowiedzianej, do kogo nalezy uwaznienie wyboru,
widzimy, zetu niema zadnej watpliwosci. W skutek
zabierania gtoséw, jakoby lIzba tylko wtedy miata
moc rozstrzygania o uprawnieniu i 0 waznosci wy-
boru, kiedy certyfikat wydany zostat, upada wszelka
watpliwosé ; poniewaz certyfikat interymistycznie wy-
dany zostat, a po wydaniu tylko lzba ma prawo o
uniewaznieniu lub waznosci wyboréw rozstrzygac.

Komisarz rzadowy: Czytam wiasnie pa-
ragraf, ze certyfikat od Namiestnictwa wydany, wska-
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zuje tylko, czy ta sama osoba jest wybrang lub nie,
i upowaznia interymalnie wejs¢ do Izby.

Poset Hubicki: Czy moge prosic o wy--
jasnienie ?

Poset Ziemiatkowski: Sprawozdawca nie
dat objasnienia, wiec prosze uczyni¢ wyjatek w tym
wzgledzie, albowiem idzie tu o specyaluy rozhiér wy-
padku, o ktérym Kkilka stdw pozwole sobie powiedzie€.
Zgadzam sie z tem, ze Namiestnictwo ma prawo
wydawac certyfikaty, i jezeli Namiestnictwo z powo-
déw, ktore za wazne uzna, certyfikatu kému nie
wyda, wypada ztad, ze tenze na Sejmie jawic sie
nie moze. A poniewaz w ordynacyi niema, ze Na-
miestnictwo ma prawo wyb6r uskuteczn-ony suspen-
dowa¢ a drugi zarzadzi¢, prawo to atoli tylko Sej-
mowi przynalezy : wiec Wysoka lzba wyrzeknie, czy
wybor jest wazny lub niewazny. Jezeli wypadki sie
zdarzyty, ze Namiestnictwo, ktéremu tylko prawo
wydawania certyfikatow przystuza, wybory niektéore
zasuspendowac a drugie przedsiewzig¢ rozporzadzito,
a wybory w tym roku tak spiesznie sie dziaty, podo-
bne uchybienia Namiestnictw® usprawiedliwi¢ mozna.
Dla ratowania zasady, by na przyszto$¢ podobnie na
nasza szkode sie nie dziato, zgadzam sie z referen-
tem, by ten certyfikat wydany przez Namiestnictwo
uniewazni¢, a tem samem i wybor za niewazny uznac.

Marszatek: Whniosek pana wiceprezydenta

/
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Moscha jest, aby rzecz te nie oddawac¢ pod gtosowa-
nie, lecz jg pozostawi¢ decyzyi Namiestnictwa. (Po-
wtarza wniosek). Kto jest za tym wnioskiem, raczy
powstac.

Wszyscy pozostajag w miejscach na znak niepo-
dzielania wniosku.

Marszatek: Wiec wniosek nalezy pod decy-
zye lzby. Drugi wniosek jest, aby wybor uzna¢ za
niewazny. Kto za tym wnioskiem raczy powstac.

Wszyscy powstajg.

/ Marszatek: Wiec wybor jednomys$linie unie-
i wazniony.
Referent: W skutek uchwaty Wysokiej Izby,
- wybér Olexy Batabucha na posta jest uznany za nie-
wazny. Przystepuje do sprawozdania co do wyboru
posta, ktéry na jego miejsce zostat obranym. Byty
2 glosowania, uprawnionych byto 82, absolutna wie-
kszos¢ 42, — 45 glosow otrzymat Walenty Biele-
wicz. Przeciwko temu wyborowi zalagczony jest protest
przez 7. wyborcow podpisany. Mowi on: ze Walenty
Bielewicz nie jest wilascicielem posiadtosci w gminie
Sokoli, a gdyby nawet mégt by¢ uwazanym za po-
siadacza, to i w takim razie nie nalezy do rzedu
% czesci, wyzej opodatkowanych.

Drugi zarzut, ze cho¢ go nalezy uwaza¢ za
posiadacza gruntu, to on nieptaci podatku tylko 93
kr. rocznie.
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Urzad powiatowy Mosciska w swojej relacyi do
wysokiego Namiestnictwa potwierdza, ze Walenty Bie-
lewicz posiada grnnt pod nr. 141 i ptaci 93 kr. po-
datku. Usprawiedliwia atoli wpisanie tegoz do listy
gtéwnej wyborcdw z tego powodu, ze on oprécz tej
realnosci wyzej wspomnianej posiada drugg realnos¢
pod nr. 76, z ktorej ptaci 93 kr. podatku. Ta re-
alnos¢ jest w liscie wyborcéw zapisana wprawdzie na
kogo innego, ale urzad powiatowy zalgcza xigzeczke
podatkowq i zapis kupna, ktére w tej mierze daja
dowo6d nalezyty.

Nadto dodaje urzad powiatowy, ze tenze Bie-
lewicz oprocz tych dwoch realnos$ci jest posiadaczem
polgruntowym pod nr. 76, ktory jest zapisany w li-
Scie na Olexe Tulis a ptaci podatku 9 zt rocznie,
i ze on jedynie dlatego nie wszedt w liste dwoch trze-
cich czesci, ze niema pozwolenia wejs¢ w posiadanie.
Faktem wszakze jest, ze on tej potowy jest wia-
Scicielem.

Komisya jednak, z zasady, ze prawo wyboréw
nie powinno sie Sciesniac, jesli tego litera ustawy nie
wymaga, wnosi, aby wybér za wazny byt uznany.

Marszatek: Poniewaz zachodzi tu kwestya
co do wyboru, wiec bedziemy wotowaé przez po-
wstanie. Kto za wnioskiem pana referenta raczy po-
wstac.

Wszyscy powstaja.
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(Ta przychodzi kwestya z policzenia gtosow
za, tub przeciw wyborowi Le$niaka.)

Poset xigdz Gi nilewicz (ogtaszarezultat
skrutynium z mownicy): Szczo do wazuosty yty ne-
waznosty wyboru selanyna, Le$niaka: botosowato 139,

z tych za nym 45
a protyw nemn 94
a zatom boiszo$6 protyw nemu y wybdér newaznej.

Glos z lewej: Prosze po polsku.

Cata lewa prawie: Rozumiemy, rozumiemy
po rusku.

Poset xigze Adam Sapieha: Kiedy juz
raz przeczytano, na c6z powtarzac.

Marszatek: My sie rozumiemy.

Poset Ziemiatkowski: Nim przystagpimy
do obrad nad wnioskiem mniejszosci, sadze, ze musze
jako referent zastanowié sie nad wnioskiem wiekszosci.
Wydziat krajowy sprawdza wybory wstepujacych de-
putowanych i odnosi sie do Sejmu w watpliwych ra-
zach. Sejm tedy podiug zdania komisyi rozstrzyga,
czy poset wstepujacy do Izby jest wazny lub nie.
Do tej lzby wstapit pan Les$niak, a Wysoka Izba wy-
bor jego uznata za niewazny. Czyli teraz druga oko-
licznos¢, to jest ta, czy wybo6r tamtego, ktéry ma
wstapi¢ na miejsce pana Lesniaka jest prawny lub
nie, o tern podiug ordyuacyi wyborczej Sejm roz-
strzyga¢ nie ma prawa, poniewaz ordyoacya mowi:
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»Sejm rozstrzyga o przypuszczalno$ci wybranych
postdw, i to wskutek rozpoznania aktéw wyborczych
wstepujgcego posta.ll Pan Konopka nigdy tu pomiedzy
nas nie wstapit, nigdy w lIzbie nie zasiadt, ani tez
certifikatu poselskiego nieotrzymat; - certifikatu,
ktoren go upowaznia do zajecia miejsca w lzhie,
ktéren wedle brzmienia 8 50. o. w. stanowi dopoty
przypuszczenie waznosci jego wyboru, dopoki nie
bedzie uznanym, ze rzecz sie ma przeciwnie. Te
byty powody, ktére komisye spowodowaty do wniosku,
izby na miejsce p. LeSniaka, ktérego wybér niewazny,
nie uznawa¢ wyboru p. Konopki za wazny, ale izby
zagda¢ nowego wyboru nalezato.

Poset Les$niak: Jezeli wybér mo6j za nie-
wazny jest uznany, i musi nastapi¢ drugi raz loso-

wanie w Becyrku: to ja na to przystaje; — niech
bedzie drugie losowanie; — Pan Konopka miat tudzi
za sobg — a ja nie. — Pana Konopke niecheialy

mie¢ gminy tylko mnie; bo mnie zawierzyli
(szmer w IzbieJ, ale jezeli juz tak ma by¢, ze ja juz
nie jestem postem, to ja sie z tego usuwam,—tylko
$miem sie zapytac, kto koszta podrézy bedzie ponosit.

Poset Zuk Skarszewski: Jestem przy-
muszony wystapi¢ przeciw zdaniu p. referenta. —
Ustawa wyborcza nie jest w stanie przewidywac
kazuistyki. — Jezeli wybér p. Les$niaka uznata Wy-
soka lzba za niewazny, i byta do tego kompetentna,
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to sadze, ze jest kompetentng i moze uzna¢ wybor
p. Konopki za wazny, skoro wazno$¢ jego, okazuje
sie jawna przy sposobnosci sprawdzenia wyboru p.
Ledniaka, i wyptywa niejako z uznania niewaznosci
tegoz ostatniego. — Zarzut, ze p. Konopka nigdy
nie miat certifikatu czyli karty legitymacyjnej, by maédz
wstapi¢ do Izby sejmowej, nie sprzeciwia sie memu
zdaniu, gdyz p. Konopka nie mégt otrzymac karty
legitymacyjnej skoro jg otrzymat p. Le$niak i
skoro mozno$¢ otrzymania certifikatu poselskiego na-
stagpita dla p. Konopki dopiero teraz po uniewaznie-
niu wyboru p. Le$niaka.

Poset LesSniak: Ja wiem dla czego nie
moge by¢é postem — ale nie moge zamilcze¢, aby
wysoki Sejm wiedziat, ze p. Konopka miat ludzi za
sobg, ktérzy byli traktowani — aja nikogo nie trak-
towat. — Dla tego prosze, zeby byto drugie losowa-
nie, aby sie przekonaé, kogo obiorg?

Marszatek: Czy lzba zyczy sobie zamknie-
cia dyskusyi — lub czy kto chce jeszcze gtos zabrac.

(Zamkng¢ dyskusye, zamknac!)

Poset xigze Adam Sapieha: Prosze
0 gtos (zamknagé dyskusye).

Marszatek: Posei Sapieha jeszcze ma glos.

Poset Adam xigze Sapieha. Odstepuje
od zadania gtosu.

Marszatek: Stawiam wiec kwestye — kto
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aie zgadza z wnioskiem komisyi t. j. aby zazadaé
rozpisania nowego wyboru, raczy powsta¢ (prawa po-
wstaje. Glosy zlewej: poprawka, poprawka najprzéd).
Tu sa dwie kwestye: pierwsza, czy uznaC potrzebe
rozpisania nowego wyboru na miejsce p. Les$niaka?
druga, czy uznaé wyhbhér p. Konopki za wazny ?

Poset Smolka: Ja sadze, ze poniewaz to
poprawka wniosku komisyi: wiec nalezy jag pierwej
pod glosowanie poddaé, niz sam wniosek.

Marszatek: Kto za utrzymaniem wyboru
pana Konopki i za uznaniem prawnosci jego wyboru,
raczy powstaé. (Cze$¢ czionkéw wstaje.) Prosze p.
sekretarzy obliczy¢ gtosy, bo tak trudno jest spra-
wdzi¢ (Sekretarze liczg). Wzywam pandw do zajecia
miejsc, — bo jedni siadaja, drudzy wstajg, tym
sposobem nie mozna dojs¢ liczby. (Sekretarze obli-
czaja.)

Jest cztonkéw przytomnych 130, za utrzyma-
niem wyboru p. Konopki iesL gtoséw 54, a zatem
wniosek utrzymania p. Konopki upadt, a stoi wnio-
sek komisyi, aby przystagpi¢ do nowych wyboréw.

Teraz jeszcze co do sprawdzenia wniosku Xx.
Ruczki, aby wybranemu, ktory zostat skasowany,
zwrocono koszta.

Gtos z lewej: Wszakze juz dostat jakis
awans.

Gtos z lewej: Ale z kasy rzagdowej.
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Marszatek: Czy moze sigdZ Ruczka zechce
w tym wzgledzie zabra¢ gtos ?

Poset sigdz Ruczka: Ja popierani mdj
wniosek ale nie w ten sposéb, aby koszta zwrdcono
z kasy rzadowej, lub z funduszu krajowego, ale
z prywatnej Kkieszeni tych urzednikéw, ktérzy bia-
dzac, na to go narazili.

Poset Ziemiatkowski: Ze sprawdzenia
aktu wyborczego okazuje sig, ze naczelnik powiato-
wy. ktory ta sprawg kierowat, nie zadat sobie pracy,
aby sprawdzi¢ dokiadnie aktu wyborczego. Gdyby to
byt uczynit, i nie powydawat kart legitymacyjnych
osobom do tego nie uprawnionym, bytby w porzadku
wybér sie odbyt, a W. lIzba nie bytaby zmuszong,
ten wybér uniewazniac.

Oczywista rzecz, ze chybit pan naczelnik. Ale
czyli Wysoka lzba uchwala, azeby koszta zaptacit lub
nie — tego jeszcze nie wiemy. My nie jesteSmy sga-
dom! wypada podtug mego zdania poleci¢ te sprawe
wysokiemu Namiestnictwu, azeby osgdzito czy istotnie
naczelnik jest winien i wskutek tego, azeby nakazato
mu zwroci¢ koszta lub nie.

Poset Krzeczunowicz: Zgadzam sie z pa-
nem Ziemiatkowskim, azeby zostawi¢ osadzenie tej
sprawy Namiestnictwu:—tembardziej, ze tak pan na-
czelnik jak i komisya wyborcza wgigdna¢ w prawo
ordynacyi byta w obowigzku, chociaz komisya mniej

17
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winng jest jak p. naczelnik, nie bedac do niej tak
przygotowang jak p. naczelnik; ale jednak winna
i, ona.

Poset Alexander Borkowski: Sejm
kompetencyi w tem nie ma; zobaczymy, jak nam
rachunek przysztq — a znajdziemy te wyptate na

nasz koszt potozong, to my taki rachunek odrzu-
cimy, a teraz nam na tem nie zalezy, czy dostat ten,
ktory byt postem, lub tez ten, ktéry nie byt postem__
(og6lny $miech) bo my rachunku nie przyjmiemy!
Marszatek: Wiec poddam wniosek pod
wetowanie — Kto jest za tem, azeby sprawe te o-
desta¢ do Namiestnictwa, niech powstanie (wszyscy
powstajag) a zatem jednogto$nie wniosek przyjety.
Referent poset Krzeczunowicz: Okreg
wyborczy gmin wiejskich Rawa, Niemieréw. Tu wy-
bory odbywaty sie dwa razy: pierwszy wybo6r 3go
kwietnia padt na Ambrozego Janowskiego c. k. radce
szkolnego i dyrektora szkét gimnazyalnych, a gdy
tenze gdzie indziej byt wybranym, i tego wyboru
nie przyjat, przeto powtdrnie gtosowano 17. kwietnia.
Uprawnionych wyborcow byto 107, gtosowato jednak
90, absolutng wiekszo$¢ stanowito 40 gltosow. Na
notarynsza pana Paweckiego padto gtosow 72, zna-
czng zatem wigkszo$cig wybrany zostat. Przeciw tema
wyborowi jednak przystano protest, ktory podpisat
pan Xawery Paszkowski. Ten protest zasadza sig
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na tem, ze p. Pawecki jest chory, nie moze zatem
jako taki w Sejmie zasiada¢. Gdyjednak p. Pawecki
wykazat sie Swiadectwem lekarskim z 18. kwietnia,
ze jest zupeilnie wyleczony z choroby i ze akta
wszystkie sa zupeinie w porzadku, i ze tylko jeden
protest juz zalatwiony przeciwko panu Paweckiemu
wniesionym zostat, komisya czuje sie spowodowang
przedtozyé, aby wybor Wysoka lzba uznata za wazny.

Marszatek: A zatem kto jest za uznaniem
wyboru, niech raczy powsta¢, (wszyscy wstajg) wybor
jednogtos$nie uznanym jest za wazny.

Referent: Okreg wyborczy z powiatow No-
wy Sacz, Grybow i Ciezkowice. Wyborcow w ogole
byto 175, do wyboru zgtosito sie 161. Gdy przy
pierwszem skrutynium nikt nie miat absolutnej wie-
kszosSci gtoséw, nastgpito drugie gtosowanie, przy
ktérem pan Szymon Trochanowski otrzymat gtosow
101. Przy wyborze samym, jakotez przy wyborze
wyborcédw, zaszty znaczne nieregularnosci, a nadto
wybor ten wywotat protesty i reklamacye podpisane
przez trzech cztonkéw komisyi i 19 innych wyborcéw.
W tych reklamacyack przytoczone sg nastepujace
fakta: Ze p, Szymon Trochanowski moéwit wyborcom,
iz zna Najjasniejszego Pana, i u niego wyrobi wio-
§cianom rézne korzysci, ktére jednak wyrobi¢ nie
jest w stanie; ze komisarz rzadowy, naczelnik po-
wiatu nowosandeckiego pan Strasser sprowadzat do

17+
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siebie przed wyborami, wyborcow i namawiat ich,
aby gtosowali na urzednika lub wtoscianina; ze do
gtosowania przypuszczono czterech wyborcéw kara-
nych za przestepstwa z checi zysku popetnione; ze
gdy prezydujacy komisyi wyborczej czytat przemowe
do wyborcow naktaniajgcg ich stosownie do §. 37.
ordynacyi wyborczej, azeby dawali swoje gtosy wedle
swobodnego przekonania bez wzgledow obocznych: ko-
misarz rzadowy mowe mu przerwat, i dalej mdéwié nie
dopuscit; ze komisarz rzadowy wbrew §. 34. ordynacyi
wyb. sarn objat kierunek i przewodnictwo przy akcie wy-
borczym, przez ktére to nieprawne wmieszanie sie ko-
misya wyborcza, sparalizowana w swoich czynnosciach
i wskutek wystapienia rzgdowego komisarza przeciw
prezesowi komisyi wyborczej oprzeé¢ sie mu juz nie
$miata; ze gdy wielu wyborcéw mianowato innego kandy-
data, komisarz rzagdowy naktaniat ich do dania gtosow
p. Trochanowskiemu, i podawatl powdd, iz tamten inny
kandydat nie znajduje sie w kole przytomnych wybor-
cow: ze komisarz rzadowy naktaniajagc wyborcow
do dania gtosow p. Trochanowskiemu, przytaczat
takze i ten powdd, iz za p. Trochanowskim, ktéry
juz ma duzo gloséw, gtosowaé trzeba, azeby wybor
predzej ukonczy¢; — ze mianowicie wyborca Jan
Ortaanty i siedmiu innych, ktérzy z nim razem na
innego kandydata gtosowac chcieli, po dtuzszem opie-
ranie sie nareszcie ulegli namowom komisarza rza-
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dowego. Przerwanie przemowy prezesa komisyi wy-
borczej przez komisarza rzgdowego zanotowane jest
w protokole wyborczym , przy ktdrym znajduje sie
takze zalgczona ta przemowa, ktdra nie zawiera nic
takiego, coby mogto byto da¢ powdd komisarzowi
rzgdowemu do odebrania glosu prezesowi komisyi.

Ten sam pan naczelnik powiatu Strasser, ktory
W powyzszych reklamacyach oskarzony jest, iz wbrew
ordynacyi wyborczej i wbrew rozporzadzeniu wys.
c. k. Namiestnictwa z dnia 24. marca 1861 1 2964
na wybory najnieprawniej wplywal, — ten sam pan
naczelnik nie zadat sobie pracy, aby przygotowania
uskutecznit w sposéb ustawami przepisany. Akta wy-
boru wyborcow w gminach powiatu nowosadeckiego,
ktérego przetozonym jest pan Strasser, sa w niepo-
rzadku. W aktach wyborczych 6 2z tych gmin nie
ma potwierdzenia urzedéw gminy, iz spisy podatku-
jacych byly wystawione przez 14 dni przeznaczonych
do reklamacyi, chociaz Ministeryum Stanu, jak to
Swiadczy ogtoszenie Namiestnictwa z dnia 9. lutego
1861 + 1071 , najwyrazniej zachowanie tego ter-
minu nakazato. Z 26 gmin swego powiatu nie przed-
tozyt p. Strasser zadnych spiséw podatkowych.

W aktach wyborczych 28 innych gmin tegoz
powiatu sg wprawdzie spisy podatkujacych, lecz nie
zastugujg na zadng wiare, bo ani przez wojtow, ani
przez urzad nie sg podpisane,



262 -

W obec tych okolicznosci nie mozemy miec
sumiennego przekonania, czyli wybory posta w No-
wym Saczu odbyly sie wolno i nieprzymuszenie, i
czy wybory wyborcow w 58 gminach powiatu nowo-
sadeckiego poding przepiséw zostaty dokonane ; wno-
simy wiec, aby Sejm raczyt uchwalié :

1. Zada¢ od wys. c. k. Namiestnictwa, azeby
akta dotyczace wyboru wyborcéw w gminach, a mia-
nowicie spisy podatkujacych przed wyborami, utozone
z dowodami o utrzymaniu l4dniowego terminu rekla-
macyjnego, przestane zostaty Wydziatowi krajowemu.

2. Zadaé od wys. c. k. Namiestnictwa $cistego
dochodzenia wzgledem zaskarzonego przez wyborcow
postepowania komisarza rzadowego pana Strassera,
i przestania wyniktosci tego dochodzenia Wydziatowi
krajowemn.

3. Tymczasowo wstrzyma¢ sie od uchwatly
0 waznosci lub niewazno$ci wyboru p. Trochanow-
skiego z sekcyi V. komisyi obranej do sprawdzenia
wyboréw.

Whniosek sprawozdawcy Kornela Krzeczunowi-
cza przyjetym zostat.

Poset Borkowski: Ja jestem przeciwko
mwnioskowi pana referenta. Nie widze tutaj, w przy-
toczonym referacie dostatecznych powodéw, azeby
rzecz zawiesza¢, ale jestem za tem, aby wybdr pana
Troehanowskiego uzna¢ za wazny. Sg tu wspomniane
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tendencye, ktore nie mogg stawiaé praw na przysztos¢.
Uznanie niektdrych postow odsytano do komisyi —
Izba tego czyni¢ nie powinna, ale z tych dokumen-
tow, ktore sg jej ztozone powinna rozstrzygaé. Ja
sumiennie i z mego przekonania bytbym za tem, to
jest uznatbym wyb6r Trochanowskiego za wazny. —
Niechce, azeby lzba zrzekta sie swoich praw, i od-
sytata to do rozstrzygania komu innemu, albowiem
to samej lzbie przynalezy.

Poset Trochanowski: Jane kazat i ne
obicia} nykomu, ze budu rozprawiaty o lisach i pa-
sowyskach i o meni ftatynyki, to jest Polaki rozka-
zuwaly tak, ate to fatszywe; ja selanyn i parafiauyn,
a zatom ne jest w moim sumliniu, aby o tym abo
o tym radyty — procesa ne sat w rukach moich,
tylko sut w rukach citoho kraju.

Marszatek: Teraz przemowi pan referent.

Poset Lapiczak: Proszu o hotos!

Marszatek: Dyskusya zamknieta, trzeba
byto pierwej.

Referent: Mam naprzeciw gtosowi posta mia-
sta Lwowa Borkowskiego to powiedzieé, ze my nie
upowazniamy nikogo do decyzyi, owszem tak jak
nam przystuza, postepujemy. Gdybysmy tu mieli sie-
dzie¢ kilka miesiecy, to powiedzieliby$Smy: ,przysztij-
cie nam akta“, gdy jednak mamy tu zosta¢ dni tylko
pare, aktow za$ nie mamy, wiec rozumie sie , ze
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rzecz te az do czasu, w ktdrym sie Sejm ua nowo
zbierze odktadamy, co jak mi sie zdaje przed jesie-
nig nastapi. Ja z mojej strony sadze, ze bez aktow
rozstrzyga¢ rzeczy nie mozna, przynajmniej ja po-
dtug mego sumienia tego uczyni¢ nie moge.

Marszatek: Pytanie jest: czy sie wstrzymac
z potwierdzeniem wyboru, czy zaraz rozstrzygacd.
Kto za wnioskiem komisyi, t. j. aby wybdr nie roz-
strzyga¢, tylko zawiesi¢ do dalszego sprawozdania,
nich powstanie. (Powstajg wszyscy.) A wiec wniosek
komisyi przyjety.

Marszatek: Gzy juz nie ma nic wiecej do
sprawdzania ?

Gtos z lewej:. Na dzisiaj nie ma juz nic
wiecej.

Marszatek: Teraz bede prosi¢ tych czton-
kéw, Kktdrzy jeszcze przyrzeczenia w miejsce przysiegi
nie ztozyli, jako tez i tych, ktérych wybdr dzi§ zo-
stat potwierdzony, aby raczyli poda¢ mi reke.

(Pan S. Zatwarnicki odczytat formute przysiegi
a postowie, ktérzy jeszcze tego przyrzeczenia nie
ztozyli, podali xieciu Marszatkowi reke.)

Marszatek: Teraz przystagpimy do wyboru
Wydziatu krajowego. Wiadomo panom, za mamy wy-
bra¢ trzech cztonkoéw przez kurye, t. j. jednego z miast,
jednego z matych a jednego z wiekszych posiadtosci,
nastepnych za$ przez Sejm.
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Poset hr. Potocki: Czy wrazz Zastegpcami ?

Marszatek: Nie'!

Poset Smolka: Mnie sie zdaje, ze wszystkie
kurye razem mogtyby glosowac; sg ta dalsze pokoje
otwarte, gdzie gtosowanie daleko predzej odby¢ sie
moze.

Marszatek: Tak! a nawet moznaby w tym
samym pokojn — w trzech urnach.

Poset xigze Sanguszko: Wnosze, aby
razem z zastepcami.

Marszatek: To byé nie moze, bo zastepca
moze byé takze w pierwszem gtosowania wybranym,
prosze wiec paDOw o0 napisanie kartek , i urzadzic¢
3 oddziaty do réwnoczesnego zbierania gtosow.

Sekretarz Zatwarnicki: Ja pozwalam
sobie zrobi¢ uwage, ze pan Le$niak nie wybiera i
nie gtosuje. (Nastepuje 10 minut przerwy — podczas
czego postowie przysposabiajg sobie glosy).

Marszatek: Zaczniemy najprzéd od panéw
deputowanych z gmin (rozpoczyna sie gtosowame), Na
skrutaroré6w przeznaczam pandéw: Walerego Wielo-
gtowskiego, xiedza Antoniego Mogilnickiego i siedza
Raczke.

Teraz przychodzimy do kuryi miast i Izb han
dlowych.

Sekretarz Grocholski czyta spis.

Marszatek: Na skrutatorow upraszam panéw:
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Antoniego Juskiewicza, Marka Dubsa i Wincentego
Kirchmajera.

Glosy: Niektorych postow nie ma.

Marszatek: A wiec moze p. Dubs Lazar,
moze p. Hausner Alfred.

Teraz nastepuje kurya wiekszych wiascicieli.

Sekretarz Grocholski czyta spis.

Na skrutatoré6w prosze Kazimierza hr. Wo-
dzickiego, p. Leoncyusza Wybranowskiego, i p. Eusta-
chego Rylskiego.

Poset xigdz Mogilnicki (czyta rezultat
skrutynium z kuryi mniejszych posiadtosci): Z ku-
ryi deputowanych hromad selskich do Wyditu kraje-
woho wybrano czerez 69 hotosow jednohotosno bta-
horodnoho Juliana tawrowskoho.

Z kuryi deputowanych gromad wiejskich.....

Gtosy: Rozumiemy, rozumiemy.

Poset Kirchmajer (czyta rezultat gtoso-
wania z kuryi miast i Izb handlowych) : Wybér z
kuryi drugiej, t. j. miast i Izb handlowych. Gtosu-
jacych byto 23, z tych otrzymat 22 gtosy Dr. Flo-
ryan Ziemiatkowski, a p. Samelsohn Symeon otrzy-
mat gtos jeden.

Marszatek: Zatem p. Ziemiatkowski jest
obranym. Prosze o wotowanie na tych trzech czton-
kéw, ktdrzy mieli wyjs¢ z wyboru catego Sejmu.

Gtosy: Czy razem wszystkich trzech?
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Poset Grocholski: Prawo przepisuje
pojedynczo wybieraé.

Marszatek: Zaraz przeczytamy prawo.

Poset Grocholski czyta: §.12.—Z grona
Sejmu wybranym bedzie jeden z cztonkéw Wydziatu
krajowego przez postow klasy wielkich posiadaczy
gruntowych (8. 3.1.), jeden przez postow klasy wybor-
céw miast i lzb handlowych i przemystowych (8. 3.
I1.), ajeden przez postéw klasy wyborcéw gmin wiej-
skich (8. 3. III.)

Dalszych trzech cztonkéw Wydziatu krajowego
wybierze pojedynczo cate Zgromadzenie sejmowe
z tona swego.

Kazdy wybor takowy odbywa sie bezwzgledng
gtosow wiekszoscia.

Jezeli za pierwszym i drugim aktem wybor-
czym bezwzgledna gtoséw wiekszos¢é do skutku nie
przyjdzie, wowczas przedsiewzigé nalezy S$cislejszy
wybér miedzy onemi dwiema osobami, ktore w dru-
gim akcie wyborczym najwiecej gtosow otrzymaty.

W razie roéwnosci gtoséw rozstrzyga los.

Marszatek: Postagpimy jak prawo nakazuje.
Bedziemy gtosowaé na trzech cztonkéw, na kazdego
z osobna i to kartkami. (Tu odczytuje sie rezultat skru-
tynium z kuryi wiekszych posiadtosci: gtosujacych
byto 43, pan Juwenal Boczkowski otrzymat 42 gtosy.
W Izbie oklaski. Nastepuje wybo6r z ogétu Sejmu.)
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Mianuje nastepujacych skrutatorow do sprawdze-
nia tego wyboru: pp. Borysikiewicza, Henryka Wo-
dzickiego, Ignacego Skrzyriskiego. Dla przyspieszenia
za$ czynnosci jeszcze pp. Rogalinskiego, Rutowskiego
i Kaczkowskiego.

Referent komisyi skrutacyjnej do wyboru pierw-
szego cztonka Wydziatu z Sejmu ogtasza rezultat:

Glosowato 145, wiekszo$¢ absolutna 73. Pan
Maurycy Kraifiski otrzymat gtoséw 93,
Xigdz kanonik Kuziemski » 46.

Marszatek: A zatem pan Maurycy Kraifski
jest pierwszym cztonkiem Wydziatu krajowego. Przy-
stagpimy teraz do wyboru drugiego czionka. (Gtoso-
wanie kartkami.) Prosze tych samych sze$ciu panow,
aby byli skrutatorami.

Po uskutecznieniu skrutynium ozwat sie

Poset hr. Wodzicki: Komisya do oblicze-
nia wotébw na drugiego cztonka Wydziatlu krajowego
ogtasza: Gtosowato 144. Wiekszos¢ absolutna 7-3.
Otrzymat gtoséw pan Kornel Krzeczunowicz 91,

a xigdz kanonik Kuziemski 48.

Marszatek: A zatem drugim cztonkiem Wy-
dziatlu krajowego jest p. Kornel Krzeczunowicz. Przy-
stapimy teraz do wyboru ostatniego cztonka. (Gto-
sowanie kartkami.) Do obliczenia gtoséw na szdstego
cztonka Wydziatn sejmowego, wzywam pp. Czajkow-
skiego, Krzeczunowicza, Alex. Dzieduszyckiego, Zie-
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miatkowskiego, Zuka Skarszewskiego i xiedza kano-
nika Kuziemskiego. Pauowie raczg sie uda¢ do przy-
legtych pokojéw. Teraz mozemy, poniewaz to nie-
dtugo trwa¢ bedzie — przedsiewzigé jeszcze wybor
zastepcy z kuryi niniejszych wiascicieli.

Gtosy z lzby: To juz lepiej ze wszystkich
kuryj!

Marszatek: Wiec przedsiewezmiem z wszyst-
kich trzech kuryj. (Glosowanie z pierwszej kuryi
nastepuje.) Skrutatorami tego gtosowania beda ci
sami panowie. Przedtem wszakze wystuchamy rezul-
tatu glosowania poprzedniego.

(Komisya skrutacyjna dla széstego cztonkaWy-
dziatu zdaje sprawe.)

Poset Czajkowski: Gtosujgcych byto 146,
absolutna wiekszo$¢ 73. Pan Oktaw Pietruski otrzy-
mat 95, xiadz kanonik Kuziemski 47, wybranym
zostat pan Pietruski, bo wiekszoscia gtosow.

Marszatek: Teraz trzeba 1z trzeciej kuryi
wiekszych wtiascicieli wybiera¢. (Nastepuje gtosowa-
nie.) Do tego skrutynium upraszam pp- Seweryna
Sraarzewskiego, Wtadystawa hr. Dzieduszyckiego i
Alojzego Bochenskiego. (Komisya skrutacyjna dla
cztonkow Wydziatu z gmin wiejskich zdaje sprawe.)

Poset Wielogtowski: Gtosujagcych w tej
kuryi byto 71, absolutna wiekszo$¢ 36. Xigdz Michat
Kuziemski otrzymat gtoséw 49, p&u Ambrozy Ja-
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nowski gloséw 20, xigdz Teofil Pawlikow 1; jedna
kartka byta niewazna. Wiekszos¢ gtoséw otrzymat
xigdz kanonik Michat Knziemski.

Marszatek: Xigdz Michat Kuziemski wiec
obrany na cztonka wydziatu.

(Komisya skrutacyjna dla zastepcy Wydziatu z
miast zdaje sprawe.J

Poset Kirchmajer: Rezultat wyboréw dru-
giej kuryi miast i izb handlowych. Gtosujacych byto
22, wiekszo$¢ absolutna 12. Otrzymat Dr. Franeiszek
Smolka 21 gtoséw; Dolanski Ludwik 1 gtos. Dr.
Franciszek Smolka jest wiec obrany zastepca czton-
ka Wydziatu z kuryi miast.

Marszatek: Teraz abySmy juz mogli wszys-
tkie wybory ukonczy¢, co do zastepcow z catego Sej-
mu wybiera¢ sie majagcych uwazam za stosowne, aby
trzy imiona na jednej podawac kartce; i tak, kto
najwiecej otrzyma gtosow, bedzie zastepcg pierwsze-
go. Mniej gtosow majacy, zastepca drugiego, a osta-
tni zastepcag trzeciego cztonka.

Poset Ziemiatkowski: Jestem takze za-
tem, aby za jednym zachodem gtosowanie skonczy¢,
jednakze w ten spos6b, aby nie odstepujac od prze-
piséw ordynacyi, wyraznie liczba mi oznaczy¢, kto ma
by¢ zastepca pierwszego, kto drugiego, a kto trzeciego.

Marszatek: Wchodzac w przepis prawa, wy-
stepuje ta mys$l widocznie, ale gdzie jeden nasz Sejm
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ma wybiera¢, i takby przeprowadzi¢ mozna. Lepiej
jednak bedzie oznaczy¢ numerami.

(Komisya skrutacyjna dla zastepcy cztonka wy-
dziatu kuryi wiascicieli wiekszych zdaje sprawe.)

Poset Smarzewski: Przy skrutynium oka-
zato sie, ze pan Zyblikiewicz jednomys$lnie obranym
zostat zastepcag cztonka Wydziatu z kuryi wiascicieli
wigkszych.

Marszatek: Teraz bede prosit panéw Pawli-
kowa, Ustyanowicza, Henryka Janka,;Marcelego Dro-
hojewskiego, Jézefa Breuera i Antoniego Juskiewi-
cza do ostatniego skrutynium. Moga zamknagé gtosy
i za pare godzin dokonaé¢ roboty. (Nastepuje odda-
nie kartek.) Po gtosowaniu tern, nastgpi koniec po-
siedzenia. Prosze panow jutro na godzine 10. rano.

Poset Betkowski: Jeszcze dzienny porzg-
dek nie ukonczony.

Poset x. Pawlikédw: Skrutynium dowho ne
zabawyt.

Poset Wezyk: Nasze prace dotychczas byty
bardzo mechaniczne, tak duzo mamy jeszcze do czy-
nienia, a tak mato nam pozostaje czasu. W Anglii
zasiadajg i w nocy, a dobrze im sie dzieje.

Poset xigze Adam Sapieha: Z poczat-
ku gdySmy rozprawiali o kwestyi do wyznaczenia
pensyi dla Wydziatu, byli tacy co robili sobie skru-
puly, ze od tego zaczynamy ; ja sobie tych skrupn-
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tébw nie czynitem, bo wiem, ze naprzéd cztowiek
zy¢ musi, a potem pracowac; ale my tu codzien
z czeScig dziennego porzadkn zalegamy, jezeli tak
dalej pdjdzie, z czemze pojedziemy do domu ? Ko-
niec posiedzen naszych nie daleko, a zatem co dzi$
manty zrobi¢, zréobmy dzi$, siedzmy i kiedy mamy
pracowac, pracujmy (oklaski).

Marszatek: Ja sie temu nie sprzeciwiam i
podaje pod gtosowanie: najprzéd czy porzadek dzien-
ny ma by¢ dzi$ ukonczony, a potem czy nie prze-
rywajac posiedzenia dalej radzi¢ mamy; kto jest za tem,
azeby po dwugodzinnej przerwie znowu posiedzenie
rozpoczag¢ — niech powstanie.

Gtosy: Na trzy godziny.

Marszatek: Pozwolg panowie, ze ja godzine
stanowie. Prosze powsta¢ kto jest za tem, azeby
posiedzenie odroczy¢, a o szostej z potudnia znowu
rozpoczat? (Wiekszo$¢ powstaje.) Jednakze prosze
panéw kwestoréw, azeby wezwali postow do porzad-
kn i odebranie kartek aby byto ukonczone.

(Gtosowanie sie odbywa. Posiedzenie odracza
sie do godziny szostej.)

(O godzinie 6 posiedzenie rozpoczyna sie na
nowo).

Marszatek: Nastgpi sprawozdanie z wyboru
na zastepcow cztonkéw Wydziatu sejmowego.
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Referent komisyi skrutacyjnej czyta: Spra-

wozdanie

komisyi wyznaczonej do sprawdzenia wybo -

row na zastepcow cztonkow Wydziatu krajowego wy-
branych przez grono sejmowe, a mianowicie na za-
stepce cztonka Wydziatlu p. Maurycego Krainskiego.

Gtosujacych byto 141, absolutna wiekszo$¢ 71.

Pan
Pan
Pan
Pan

Na

Dolanski Ludwik, otrzymat gtosow 90
JanowsKki ” . 48
Borysiisiewicz » 2
Smarzewski " a1
zastepce cztonka Wydziatu krajowego pana

Kornela Krzeczunowicza:

Pan
Pan
Pan
Pan
Pan
Na

hr. Potocki Adam miat gloséw 90
Borysikiewicz " " 46
Smarzewski » » 2
Janowski » ” 2
Pawlikow ” ” 1

zastepce cztonka Wydziatu krajowego pana

Oktawa Pietruskiego otrzymali gtosow:

Pan Grocholski Kazimierz 91

Pan Pawecki 41
Pan Laskowski

Xigdz Pawlikéow 1
Pan Smarzewski 1

A zatem wiekszoscig gtoséw wybrani zostali

Pan

Dolanski Ludwik miat gtoséw 90, jako

zastepca pana Mauryoego Krainskiego,

18
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Hr. Adam Potocki miat 90 glosoéw, jako za-
stepca pana Kornela Krzeczunowicza,

Pan Grocholski Kazimierz miat gloséw 91, jako
zastepca pana Oktawa Pietruskiego.

Marszatek: Przychodzimy do porzadku
dziennego, to jest do wnioskow rzgdowych, a miano-
wicie do wniosku odnoszacego sie obierania zastep-
cow do Rady Panstwa.

Poset Grocholski (czyta wniosek rzagdowy):
»Za zleceniem Jego Excellency pana ministra Stanu
mam zaszczyt przedtozy¢ wysokiemu Zgromadzeniu
sejmowemu, ze Sejm krajowy roéwnocze$nie z Rada
pafnstwa zgromadzonym by¢ nie moze, i diatego
odroczenie Sejmu krajowego najdalej w takim czasie
nastapi, azeby postowie wybrani do Rady panstwa
przyby¢ mogli zawczasu do Wiednia na otwarcie tej
Rady. Rzad rezerwuje sobie jednak powtdrne zwota-
nie Sejmu krajowego po skonczeniu pierwszego ze-
brania Rady panstwa.

Dalej mam zaszczyt przedtozy¢, ze po rozpo-
znaniu wyboréw najpilniejszem bedzie Sejmu zada-
niem, przystagpi¢ do jtyboru postéw , ktérzy podiug
ustawy zasadniczej o reprezentacyi panstwa, majg by¢
wystani do lIzby poselskiej w Radzie panstwa. Po-
niewaz dalej podtug 8 17. najwyzszej ustawy o re-
prezentacyi panstwa zawsze nastapi¢ ma wybor nowy,
ilekro¢ ktory z cztonkéw lzby umrze, utraci przepi-
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sane przymioty osobiste, lub w petnieniu obowigz-
kéw trwale zostanie przeszkodzonym, a Sejm w ka-
zdym takim razie nie moze by¢ zwotanym ; przez
wyczekiwanie za$ az do najblizszego Sejmu zostaeby
musiata niezupetng przypadajagca na Galicye liczba
cztonkéw lzby poselskiej: przeto raczyt Jego c. k.
Apostolska Mos¢ najwyzszem postanowieniem z dnia
31. marca r. b. Sejmowi krajowemu udzieli¢ aajmi-
tosciwiej umocowanie , azeby dla zapewnienia temu
krajowi koronnemu kazdcczesnej reprezentacyi zupet-
nej w lzbie poselskiej Rady panstwa, wybiera¢ r6-
wnocze$nie z wyborem cztonkéw wystaé sie majacych
do lIzby poselskiej w Radzie panstwa takze i zaste-
pcow, ktérzy majg by¢ powotani, skoro ktéry z po-
mienionych wypadkéw nastapi, i majg sprawowac
obowigzek poselski, dopoki nie nastapi nowy wybor
w sposob zwykly.

Najjasniejszy Pan co do tych zastepcéw naj-
mitosciwiej postanowi¢ raczyt, ze kazdy z podanych
w dodatku do galicyjskiego statutu krajowego grup
postow do Sejmu krajowego, z ktérych do lzby po-
selskiej w Radzie Panstwa wysianym ma byc¢ jeden
do pieciu cztonkéw, wybranym by¢ winien jeden za-
stepca, a nadto w kazdej grupie wiecej niz pieciu
cztonkéw do Izby poselskiej wybierajgcej za kazdy:h
dalszych pieciu cztonkéw, jezeli ta liczba pieciu jest
petng , znébw po jednemu zastepcy.
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To przedtozenie rzadowe mam zaszczyt ztozyé
do rgk J. O. xiecia Marszatka sejmowego z prosha,
azeby go umieszczono na porzadku dziennym."

Marszatek: Jest wiec kwestya, czy lzba
chce korzysta¢ z upowaznienia wybrania zastepcow
do Rady panstwa. Czy chce kto gtos w tym przed-
miocie zabra¢ ?

(Nikt nie zgtasza sie o zabranie gtosu.)

Marszatek: A wiec gdy nikt w tern gtosu
nie zabiera, wigec poddam wniosek ten rzadowy pod
wotowanie.

Gtosy: Wotowaé ! wotowac !

Marszatek: Kto jest za wybraniem zastep-
cow do Rady Panstwa, raczy powstac!

(Nikt nie powstaje.)

Marszatek: Wiec staneta jednomys$lna u-
cbwata, aby zastepcow do Rady panstwa nie wybie-
ra¢, to bedzie rzecza nastepnego zebrania Sejmu.

Co sie tyczy wyboru postdw do Wiednia, to
bedzie na porzadku dziennym jutrzejszym.

Moze wezma panowie 6. punkt z porzadku
dziennego, az pan Smolka przyjdzie, poniewaz ou
podat poprawke do tego wniosku rzgdowego. Wezmiemy
teraz wniosek rzadowy dotyczacy upowaznienia wy-
dziatu krajowego do odebrania funduszéw i zaktadow.

Poset Smarzewski; Jezeli panowie po-
zwolg, to ten wniosek przeczytam.
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Marszatek: Referentem jest pan Sma-
rzewski.

Poset Smarzewski z mownicy: Na pierw-
szem posiedzeniu ztozyt do laski marszatkowskiej
wiceprezydent Namiestnictwa wniosek nastepujacy,
z zyczeniem, aby byt umieszczony na porzadku dzien-
nym : (czyta)

,Za zleceniem J. Ekscellencyi pana Ministra
Stanu mam zaszczyt oznajmi¢ Wysokiemu Zebraniu
sejmowemu, ze Rzad zamierza znie$¢ sie ze Swiezo
utworzonym Wydziatem krajowym wzgledem oddania
funduszow i zaktadéw, ktére podiug postanowien
statutu krajowego przej$¢ majg pod zarzad krajowego
sejmu a wzglednie Wydziatu krajowego, o ile fundu-
sze takowe lub zaktady stojg pod zarzadem bezpo-
$rednim Rzadu.

Wysoki Sejm raczy wiec Wydziatowi krajowemu
poruczy¢ porozumienie sie w tej mierze z Rzadem i
przedtozenie rezultatu wysokiemu Sejmowi.

Podobniez raczy wysoki Sejm poruczy¢ Wydzia-
towi krajowemu odebranie spraw wskazanych 8. 29
statutu krajowego od dotychczasowego stanowego Wy-
dziatu, rownie jak i czynnosci co do nadzoru gali-
cyjskiego stanowego instytutu kredytowego i zdanie
sprawy Sejmowi réwniez i w tej mierze.

Co do prowadzenia przysztego metryk szla-
chectwa, postanowito wysokie Ministerstwo Stanu, ze
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dotyczace sprawy powykahncza¢ ma Wydziat stanowy
i przechowa¢ metryki szlachectwa wraz z archiwami
szlacheckimi w spos6b dotychczasowy.

Przyrastajgce na przyszto$¢ sprawy szlachectwa
dotyczace — przej$¢ majg tymczasowo do Namiest-
nictwa, ktére pilniejsze sprawy zatatwia¢ bedzie, a
z mniej pilnemi wyczekiwa¢ dalszych zlecen wysokie-
go Ministerstwa Stanu.

Oddajac J. O. xieciu Marszatkowi to przed-
tozenie rzadowe, upraszam o0 zamieszczenie go na
porzadku dziennym.“

Whniosek ten xigze Marszatek przydzielit wy-
dziatowi specjalnemu, ktéry panowie mianowaliscie
aby rozpoznawat wnioski do laski marszatkowskiej,
i przygotowywat wnioski do uchwaty. Najprzéd po-
zwoli wysokie zgromadzenie odczytaé sobie wniosek
tego wydziatu. Skitada sie on z kilku punktéw, tak
jak wniosek rzadowy. Mysle, ze lepiej bedzie prze-
czyta¢ go w catosci, a potem punkt po punkcie dy-
skutowaé. (Czyta wniosek)

»Sejm raczy uchwalié:

1. Wydzial sejmowy za porozumieniem sie z
Rzadem odbierze w swoj zarzad te fundusze i zakta-
dy krajowe, ktére dotgd zostawaty pod bezposrednim
zarzadem Rzadu, a podiug statutu krajowego maja
przejs¢ pod zarzad Sejmu krajowego.

2. Wydziat odbierze sprawy wskazane §. 29.
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statutu krajowego od dotychczasowego Wydziatu
stanowego; réwniez odbierze i tymczasowo wykonywacd
bedzie czyunc$é, statutami galicyjskiego stanowego
Towarzystwa kredytowego Wydziatowi stanowemu
przekazane.

3. Wydziat przedstawi N. Panu wniosek, zeby
wszelkie sprawy dotyczace szlachectwa przydzielone
zostaty tymczasowo Sejmowi, a po uzyskaniu N.
uchwaly odbierze metryki i archiwalia szlacheckie
i tymczasowo prowadzi¢ bedzie dalej te same w spra-
wach szlacheckich czynnosci, ktore dotad Wydziat
stanowy prowadzit.

4. Wydziat zda sprawe Sejmowi z wykonania
powyzszych polecen.”

Taka uchwale z 4 punktow ztozona proponuje
wydziat specyalny niejako w odpowiedzi na wniosek
rzagdowy. — Jezliby xigze Marszatek nie miat nic
przeciw temu, to przystapilibySmy do dyskusyi nad
punktami.

Marszatek: Prosze.

Poset S-raarzewaki: 1szy punkt opiewa—
czy panowie kazecie raz jeszc-e przeczytac? — (gtosy
z lewej: prosimy. Sprawozdawca czyta) punkt lIszy.
'Wydziat sejmowy ma odebraé¢ te fundusze, ktére zo-
stawaty pod bezposrednim zarzadem Rzadu a teraz
podtug postanowien statutu krajowego majg przejsc
pod zarzad krajowego Sejmu, a wzglednie Wydziatu
krajowego.
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Co do natury i wysokosci tych funduszéw Sejm
nie powziat dotagd zadnych wiadomosci. Wniosek
rzagdowy jest zanadto ogdlnikowy, wszelako dla wy-
jasnienia tej rzeczy musze powiedzie¢, ze niektore
fundusze zostawaty tylko pod posrednim zarzadem
Rzadu a pod bezposrednim Standéw, podczas gdy inne
fundusze zostawaty pod bezposrednim zarzadem Rzg-
du, i tak, aby jaki przyktad przytoczy¢, jest po pierwsze
fundusz krajowy sktadajacy sie z dodatku do poda-
tkow i obejmujgcy rozmaite subdywizye, jak fundusz
drogowy, policyi krajowej, zandarmeryi i t. d.

Pod pos$rednim zarzadem Rzadu, zostawat fun-
dusz edukacyjny, sktadajacy sie z funduszow stypen-
dyjnych Zalchowskiego, Gotuchowskiego, Glowiriskiego,
i t. p. — Ogoét wiec funduszéw krajowych rozpada
sie tym sposobem na dwie kategorye.

Pierwsza zostaje pod bezposrednim zarzgdem
Rzadu; — druga pod posrednim, czyli nadzorem
Rzadu, byta zawiadywang przez dotychczasowy Wy-
dziat stanowy, tak ze stosownie do natury i wyso-
kosci tego funduszu, Wydziat stanowy byt umocowa-
ny do asygnowania wigkszych lub mniejszych sum.—
Wniosek rzgdowy odnosi sie do bezposrednich fundu-
sz6w. Komisya specyalna robi wniosek, aby te fun-
dusze odebra¢ i pod bezposredni zarzagd Sejmu kra-
jowego oddacd.

Marszatek: Rozpoczniemy wiec dyskusye.
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w tej mierze. Czy chce kto glos zabra¢? (nikt nie
zabiera gtosu) Wiec wniosek poddam pod gtosowa-
nie: — prosze referenta odczytaé ten punkt jeszcze raz.

Referent Smarzewski odczytuje po-
wtérnie.

Marszatek: Kto jest za przyjeciem tego
wniosku , raczy powsta¢ (wszyscy wstajg). Wniosek
jednomysloie przyjety.

Teraz przychodzimy do drugiego punktu wniosku
rzagdowego, p. referent raczy go raz jeszcze odczytac.

Referent Smarzewski: Co do drugiego
punktu pozwolicie panowie abym go raz jeszcze
przeczytat. — (Prosimy; referent czyta)

8 29. Statutu krajowego jest zamieszczony
w tym dziale, ktéry mowi o zakresie dziatania Wy-
dziatu Sejmu krajowego, kiedy 8§ poprzedni moéwi o
atrybucyach i s'osuokaeh Wydziatu krajowego.

8 29 powiada: ,Nadto Wydziat krajowy spra-
wowa¢ ma wszelkie inne takze czynnosci dotychcza-
sowego Wydziatu Stanéw, o ile takowe nie bedg na
inne organa przeniesione, lub w skutek zmienionych
stosunkéw uchylone."

Co do pierwszego ustepu proponowanej uchwa-
ty nie ma watpliwosci. Wydziat odbierze wszystkie
sprawy od dotychczasowego Wydziatu stanowego, dru-
gi ustep cdnosi sie do statutbw Towarzystwa kredy-
towego. Jak panowie zauwazali, jest nieco odmiennie
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stylizowana ta uchwata niz wniosek rzadowy, chociaz
te uchwaly zresztg sa zgodne. Do tej zmiany spo-
wodowata komisye wiasciwo$¢ stosunkéw, jakie za-
chodza miedzy Towarzystwem kredytowem a bytemi
Stanami. Kiedy powstato Towarzystwo kredytowe,
przyjelty Stany pewna gwarancye, a ztad urosto za-
razem prawo kontroli i nadzoru nad czynnosciami
Towarzystwa kredytowego. Gwarancye te przyjeto
na fundusz domestykalny, co jest $cisle spojonem z
instytucya krajowa, a nawet nosi na sobie ceche ic-
stytucyi stanowej. Wydziat sejmowy ma teraz zaste-
pywac¢ Stany, ale tylko pod pewnemi wzgledami;
albowiem natura tegoz jest odmienna, dla tego jakie
na przyszto$¢ utozg sie stosunki miedzy Wydziatem
a Towarzystwem kredytowem, jak na przyktad co
do kontroli — czyli ona ma sie uchyli¢ i na inng
przenie$¢ wiadze : nie jest to na czasie teraz nad
tem obradowaé¢. Kiedy od tak dawna nie byto To-
warzystwo kredytowe zwotane, spodziewac sie nalezy,
ze takowe zwotanetn zostanie, i jezeli ma jaka wtej
mierze nastgpi¢ zm-iana, to jest na swojem miejscu,
aby wyszta od niego samego. Dla tego komisya po-
wiada, ze Wydziat czynnosci odbierze i tymczasowo
zajmywac sie bedzie wykonaniem. Gdyby za$ nastg-
pita zmiana, natenczas nadzdér musiatby odpas¢, i co
do istoty musiatby by¢ zmienionym.
Tyle co do wyjasnienia tego ppnktu.
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Marszalek: Co do tego punktu, czy chce
kto gtos zabrac?

(Nikt sie nie odzywa.)

Marszatek: Nikt! prosze wniosek odczytac,
a potem poddam go pod gtosowanie.

Poset Smarzewski (czyta?2. punktwniosku).

Marszatek: Kto jest za przyjeciem tego
punktu wniosku, raczy powstac.

(Wszyscy wstajg.)

Marszatek: Wszyscy powstali, a zatem
wniosek przyjety. A teraz przystapmy do punktu 3.
Poset Smarzewski (czyta punkt 3.):

»Wydziat sejmowy odbierze od wydziatu stano-
wego wszelkie sprawy dutyczace szlachectwa, metryki
i archiwalia szlacheckie, rowniez jak itakowe dalej
prowadzi¢ bedzie."

Moi panowie ! zapewne uwazaliscie, ze moéwiac
o dwdch pierwszych punktach, wniosek Wydziatu o-
piewa: ,Wydziat odbierze, Wydziat wykona:” przy tym
3. punkcie odmiennej stylizacyi uzyto i powiedzia-
no : Wydziat przedstawi Najjasniejszemu Panu wnio-
sek. Roéznica stylizacyi opiera sie na tym, ze 8 29.
méwigc o powotaniu Wydziatu, w drugim swoim
okresie ogranicza to. co w pierwszym powiedziat.
Moéwi bowiem, ze Wydziat o tyle przekazane ma
czynnosci wykonywac, o ilete czynnosci komu innemu
przekazane niezostaDa.
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Czynnosci, o ktérych mowa, w 8§ 3. poruczone
zostaty Namiestnictwu reskryptem ministeryaluym, na
ktory wniosek rzadowy sie powotuje. Zachodzi wiec
potrzeba uzyska¢ zmiane w tym rozporzadzeniu, a
do tego najwiasciwsza droga dla Sejmu jest posta-
wienie wniosku stosownie do 8 11. statutu, i przed-
stawienie tego wniosku do Najwyzszej sankcji. Jestto
rzecz formy, odpowiednia postanowieniom statutu.
Moi panowie! co do tego punktu miatbym dodac,
ze sprawy szlachectwa réznie w réznych krajach by-
wajg traktowane i ze istniejg pewne osobne wiadze,
ktére sprawami szlachectwa zawiadujg, tam gdzie
szlachta istnieje jako korporacja. U nas te dowody
i dokumeuta szlacheckie sg raczej zabytkiem prze-
sztosci, czescig historyi kraju tego, nie podstawg praw
osobnych wytgcznych, ktérych —jestem tego pewny —
nikt tu juz nie pragnie. Mam nadzieje. ze mowy 0
tern dzi$ i w przysztosci nie bedzie. Szto komisyi
sejmowej o to tylko, zeby to, co jest, jak powiedzia-
tem, zabytkiem przesztosci i historyi, pozostato w re-
kach narodowych.

Dlatego tez komisya postawita ten wniosek,
a zdaje mi sie, ze lepszej opieki zada¢ dla tych pa-
migtek nie mozna, jak jest opieka Sejmu krajowego.
(Oklaski.)

Marszatek: Czy chce kto w tym przedmio-
cie gtos zabraé?
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(Nikt sie o zabranie gtosu nie zgtasza.)

Marszatek: Poniewaz nikt gtosu nie zada,
prosze wniosek odczytaé i poddam go pod gtosowanie.

(Poset Smarzewski (czyta punkt 3.)

Marszatek: Kto za przyjeciem tego wnio-
sku, raczy powstac.

(Wszyscy powstajg.)

Marszatek: A wiec wniosek jednomyslnie
przyjety. A teraz co do punktu 4.

Poset Smarze wski (czyta punkt 4.) ,Wy-
dziat zda sprawe Sejmowi z wykonania powyzszych
polecen."”

Wysokie Zgromadzenie zauwaza to zapewne,
ze Wydziat sejmowy uzyt w swoim wniosku wyrazu,
iztymczasowo odhierze powyzsze czynnosci a punkt
czwarty poleca Wydziatowi sejmowemu — zda¢ sprawe
z wykonania powyzszych trzech punktow wniosku
Sejmowi. Komisya wychodzita z tego najgtebszego
przekonania, ze Sejm nasz lubo po tych kilku posie-
dzeniach ma by¢ odroczonym, bedzie niezawodnie
po krdétkim przeciagu czasu napowrét zwotany, a je-
zeli ma by¢ zalimitowany, mamy nadzieje, ze w jak
najkrétszym czasie znowu sie zbierze, aby mogt przy-
stagpi¢ do czynno$ci, ktére praktyczne owoce wydac
maja dla kraju; wniosek dlatego powtarza, ze Wy-
dziattymczasowo objgé ma powyzsze czynnosci, i ze
tenze ztozy sprawe Wysokiej lzbie z wykonania po-
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wyzszych trzech punktdw, poczem Sejm uchwali i za-
decyduje, czyli te czynnosci majg by¢ i nadal wtaki
sposéb prowadzone jak dotad, czyli tez w inny spo-
s6b, jaki Sejm wodwczas za najlepszy uzna.

Marszatek: Co do tego punktu czy zechce
kto glos zabrac¢ ?

(Nikt sie o zabranie gtosu nie zgtasza.)

Marszatek: A zatem, kto popiera przyjecie
punktu czwartego, raczy powstac.

(Wszyscy wstajg.)

Marszatek: A zatem wniosek przyjety.

Tym sposobem wniosek rzadowy zostat zata-
twiony.

Marszatek: Przychodzimy do wniosku osta-
tniego.

Poset Grocholski (chce czytac.)

(Wiele gtosow:) Na mownice!

Poset Grocholski: Ja tutaj.

(Odzywajg sie gtosy: My tu niesiyszymy.)

Poset Grocholski wchodzi na moéwnice i
czyta wniosek rzadowy m

.Za zleceniem Jego Excelencyi pana Ministra
Stanu, mam zaszczyt ozngjmié wysokiemu Zgroma-
dzeniu sejmowemu, ze dla zapobiezenia batamuctwom w
stuzbie publicznej potrzeba zawczasu utozy¢ prelimi-
narze na rok administracyjny 1862.

Poniewaz atoli Sejm krajowy dla przewidzie¢
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sie dajgcego dtuzszego zebrania Rady panstwa zbie-
rze sie znow zapézno, azeby magt sie zajgé tem u-
tozeniem i poniewaz tu idzie tylko o postanowienia
na czas przejscia, wiec bytoby najstosowniejszem, a-
zeby wysoki Sejm dat nieograniczone petnomocnictwo
do rozpoznania i sprostowania tych preliminarzy
Wydziatowi krajowemu albo komisyi szczegétowo do
tego wyznaczonej, ze zleceniem nastgpnego zdania
sprawy.

Gdyby ze wzgledu na postanowienie §. 22-
statutu krajowego zaszta potrzeba wyrobienia sank-
cyi Najwyzszej, to jestem umocowany oznajmié, ze
wysokie Ministerstwo Stanu w tym wyjatkowym wy-
padku nie zrobi trudno$ci przedtozenia Najjasniej-
szemu Panu i przez Wydziat krajowy postawionych
wnioskéw budzetowych.

To przediozenie rzgdowe mam zaszczyt ziozyc
J. O. xieciu Marszatkowi z prosha o umieszczenie
go na porzadku dziennym."

Poset Smolka: Prosze o gilos.

Do tego wniosku rzadowego pozwolitem sobie
zrobi¢ poprawke.

Poset Grocholski: Moze mam prze-
czyta¢ ? (Czyta poprawke.]

.Poprawka posta Franciszka Smolki, do wnio-
sku rzadowego z dnia 16. kwietnia 1861. liczba
389 , wzgledem dania Wydziatlowi krajowemu nieé-
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graniczonego petnomocnictwa dj rozpoznania i spro-
stowania budzetu krajowego.

Sejm uchwala :

Poleca sie Wydziatlowi krajowemu przygotowa-
nie preliminarzy do budzetu krajowego na rok ad-
ministracyjny 1862, ktére ma przedtozyé Sejmowi
krajowemu do rozpoznania i uchwalenia przed upty-
wem biezacego administracyjnego roku 1861:

Sejm prosi Najjasniejszego Pana, aby najpdz-
niej do pazdziernika 1861 roku posiedzenia Sejmu
krajowego, zwota¢ raczyt.”

Poset Smolka: Pozwalam sobie ten
wniosek nastepnie uzasadnic:

Najwazniejsza atrybucyg zgromadzen prawo-
dawczych jest uchwalenie budzetu. Jezeli parlament
aDgielski tak wysoko stangt w powazaniu i zaufaniu
catego narodu, zaczem idzie w naturalnem nastep-
stwie dobry byt i potega, to nie wahatbym sie po-
wiedzie¢, ze zawdziecza to po najwiekszej czesci tej
okoliczno$ci, ze zawsze z wielkg sumiennos$cig czu-
wa nad prawem uchwalenia budzetu, mozna powie-
dzie¢, ze nawet z zazdro$cig, — dajac tym sposobem
nieustajgcy, albowiem rokrocznie powracajacy przy-
ktad i sposobno$¢ przekonania sie, ze czuwa nad
tern, czy by tym, ktérzy podatki ptaca, nie mozna
nies¢ jaka alge — ze dba o to, by grosz publiczny
uzyty byt z najwiekszg oszczednoscig, dla dobra po*
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wszechnego i nalezycie ocenionego interesu podatku-
jacych.

Nie jestem przeciwny tema , by przygotowanie
preliminarzy do budzetu poruczone byto Wydziatowi
krajowemu, i owszem jest to mojem zyczeniem; be-
dzie to praca ogromna, wymagajaca wielkiej pilnosci,
znajomos$ci doktadnej stosunkéw krajowych, wielo-
stronnego wyjasnienia i uzasadnienia, bedzie to nieo-
szacowany materyat do dalszych rozpraw sejmowych;
lecz nie dozwalajmyz, by to najwazniejsze prawo u-
. chwalenia budzetu, ktére nam Najjasniejszy Pan u-
dzielit, zaraz przy pierwszej sposobnosci, kiedy z te-
go prawa uzytek robi¢ mamy, wyszto z rgk naszych;
pokazmyz, ze i my o to dbamy, i o tem pamigtamy,
czyliby tym ulgi nies¢ nie mozna, ktdrzy cierpiac
pod nadmiarem podatkéw: z ufnoscig na nas spogla-
daja ; a gdyby sie pokazato, ze ulgi tej przynies¢
nie mozemy, pokazmyz, ze o to dbamy, aby rozktad
podatkéw byt jak najstuszniejszy, aby ten grosz pu-
bliczny uzyty byt z oszczednoscig i na cele takie,
ktére wedle naszego rozumienia prowadza do pole-
pszenia bytu moralnego i materyalnego kraju na-
szego. Wysokie Ministeryum zada, wilasciwie zaleca,
aby$my wydziatowi udzielili petnomocnictwo nieogra-
niczone , do czego ? do rozpoznania i sprostowania
prelimioarzy i budzetu, a zatem do uchwalenia,
ktéorato uchwata za sankcyg Najjasniejszego Pana

19
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zmienitaby sie w prawo. Ja sadze, ze my tego pel-
nomocnictwa Wydziatowi krajowemu da¢ nie moze-
my, gdyz toby sie sprzeciwiato Oidynacyi krajowej.
My nie mozemy robi¢ zmian zadnych w ordynacyi,
a chotby$Smy nawet mogli, toSmy nie powinni pozwo-
lic na to, aby ktokolwiek z nas tu zasiadajacych
pozbawiony byt prawa wglagdania w sprawe rozpo-
znania i uchwalenia pytania o ciezarach, ktére kra-
jowi naktadaja, — by to prawo nie wyszto z rgk na-
szych. Nie widze nareszcie koniecznosci, abySmy
Wydziatowi prawo to porucza¢ mieli. Od dzisiej-
szego dnia do przysztego roku administracyjnego
1862 mamy przeszto sze$¢ miesiecy. Ja nie sadze,
zeby Rada panstwa miata trwaé tak diugo: zwilasz-
cza, jezeli sie zajmie tern co do niej nalezy, to jest
zatatwieniem spraw ogoélnych catej monarchii sie do-
tyczacych, i jezeli sie mieszaé nie bedzie w sprawy
wewnetrzne pojedynczych krajow koronnych (huczne
oklaski). Gdyby za$ Rada panstwa potrwata diuzej
jak sie spodziewam, to jest: moze do poczatku roku
administracyjnego 1862, wtedy wolatbym, aby Sejm
krajowy byt zwotany i obradowat bez tych 38 po-
stanych cztonkow, ktdrzy w Radzie panstwa zasieda,
gdyz i w takim razie Sejm krajowy zawsze moze
byé w komplecie. Wolatbym, zeby posiedzenia Ra-
dy panstwa byly zawieszone i Sejm krajowy zwota-
ny cho¢ na krdtki czas do zatatwienia kwestyi bu-
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dzetu i innych spraw najpilniejszych, i do tego od-
nosi sie ustep mojej poprawki, aby przedtozy¢ Naj-
jasniejszemu Panu prosbe, aby Sejm krajowy najda-
lej do pazdziernika r. b. zwota¢ raczyt. BadZ co
badz, moi panowie, wole kazde inne przypuszczenie,
jak aby$my wiasnie przy zawigzku zycia naszego
konstytucyjnego, sami przytozyli reke do nadwereze-
nia tego najwazniejszego prawa uchwalania budzetu,
i zebySmy to prawo zragk naszych wypuscili; przeto
zalecam jak najusilniej przyjecie mej poprawki. (Ze-
wszad potwierdzenie i przeciagle oklaski.)

Marszatek: Czy zyczy sobie kto jeszcze o
tej kwestyi gtos zabraé ?

Gtosy z lewej: Prosimy poprawke odczytac.

(Sekretarz Grocholski odczytuje poprawke.)

Marszatek: Poddam te poprawke pod glo-
sowanie lzby i gdyby zostata odrzucong, przejdziemy
do glosowania nad samymze wnioskiem. Kto jest za
poprawkag p. Smolki, raczy powstaé. (Wniosek posta
Smolki jednomys$inie przyjety — oklaski)

Dzisiejszy porzadek dzienny wyczerpany, zamy-
kam wiec posiedzenie i prosze aby jutro o dziesiatej
godzinie z rana panowie raczyli sie zgromadzi¢. Na
porzadku dziennym bedzie wybor postéw do Wiednia
i wniosek o nietykalnosci postow. (Szmer w lIzbie.)
A jezeli nam czasu zbedzie, to wezraiem pod obra-
dy inne przez komisye specyalng przygotowane wnio-
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ski, ktorych tre$¢ jest dla kraju niemniej wazna. —
(Szmer w lzbie.)

Poset Adam hr. Potocki: Prosze o gtos.

Marszatek: Prosze moéwic.

Poset Adam hr. Potocki: Pozostawiony
mamy nader krétki czas do obrad nad sprawami kra-
jowemi. Co do wyboru postéw do Wiednia, jestto
rzecz takiej wagi, iz krotki przecigg kilku godzin
nie starczy, aby sie porozumie¢ i namys$le¢ w tym
wzg'edzie; stawiam przeto wniosek, aby wybér ten
odtozy¢ do pigtku, a tymczasem zaja¢ sie wnioska-
mi i sprawami ktérych zatatwienie kazdemu z nas
powinno lezeé¢ .na sercu, nim sie rozjedziem.

Poset Szemelowski: Mojem zdaniem wy-
bor postow do Wiednia, wywota kwestye najwazniej-
szg dla nas, ktéra go koniecznie wyprzedzi¢ musi i
krotko zby¢ sie uie da. Tag kwestyg jest dy.skusya
nad tem, czy mamy wysiaé postéw do Wiednia, czy nie.

Poset hr. Borkowski: Tu Die chodzi o to,
czy wysta¢ posiow do Wiednia czy nie. Rzecz te
rozstrzyga statut, ale chodzi o to, aby lzbie wyttu-
maczy¢, jakie znaczenie, jakie konsekwencye pota-
czone sg z wystaniem postow naszych do Reiclisratu.
Moze wiee w tym punkcie powsta¢ tjlko debata o
donos$nosci i skutkach tego kroku dla kraju.

Poset Rogawski: Ja popieram wniosek po-
sta Potockiego i wnosze, aby nad nim glosowad,



- 293 -

jestem bowiem za tern, aby dla waznosci przedmio-
tu i potrzeby namystu wybor postow odtozy¢ do pigt-
ku, a tymczasem wzig¢ pod dyskusye inne wnioski,
ktore decyzyi czekaja.

Kilka gtosow z lewej: Popieramy! Pro-
simy gtosowac !

Marszalek: A zatem poddaje pod gtosowa-
nie wniosek pana Potockiego, aby sie wstrzymac¢ do
pigtku z wyborem postdw do Wiednia. Kto za nim,
raczy powstac.

Poset hr. Potocki: Powtarzam moj wnio-
sek, aby sprawy znajdujgce sie obecnie pod roz-
poznaniem komisyi specjalnej postawi¢ na jutrzejszy
porzadek dzienny, bo sg to rzeczy, do ktoérych zata-
twienia jak najwczes$niejszego kraj nas powotat, a
wybor postow moze wysmienicie poczekaé¢ do pigtku,
i 48 godzin przewtoki nie bedg bez korzysci w tym
wzgledzie.

Marszatek: Kto sie zgadza z wnioskiem pa-
na Potockiego, raczy powsta¢. (Wniosek jednogtos$nie
przyjety — oklaski.) A zatem jutro na porzadku
dziennym nie bedzie wybdér postéow, ale inno wnioski
komisyi specyalnej.

Poset Kowbasink: Prosza o hotos. Ja
proszu pana Marszatka, aby izwolyly nam wnesty
naszyi krywdy do wysokoho nrjadu. Majemo roznyi
chyby o lisy, o grnnta; majemo chyby, kotoryiby wne
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sty wypadato do rozsudzenia. Prosymo pro toje, aby
zautra podanyi buty tyi naszyt krywdy do sudu.

Marszatek: Jutro i pojutrze winne by¢ te
podania przedtozone, ktore do laski marszatkowskiej
oddane zostaty. To wiec bedzie najutrzejszym dzien-
nym porzadku. Niektdre miedzy niemi dotyczg inte-
resdbw prywatnych, do ktorych zatatwienia Sejm nie
jeet upowazniony. Sejm moze wchodzi¢ tylko w po-
trzeby ogélne co do prawodawstwa. Jutro i pojutrze
kwestye nalezace do zakresu dziatania sejmowego
bedg wniesione i dyskutowane; inne za$, ktore sg
natury prywatnej, wydziat odda ces. krol. Namiest-
nictwa do zatatwienia.

(Posiedzenie zamknieto o godzinie kwadrans na dsmg <
wieczorem.)



