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32. posiedzenie 3ag sesji Sejmu galicyjskiego

dnia 12. Lutego 1866.

Treifi i Odezytuniei
Kobakow.i,

Staruchowi.
cyj wniesionych do Sejmu.

cztonkéw, przyjety. — Hr.
misy! dla ustawy wodnej.—
dwéch

Korolnkowi, tapiczakowi,

Ludwik Wodzieki

miasta Krakowa. — 8§. 1., 2.
Uoinisyi przyjety,

wicza wykreslony. — 88. 6,7.

przyjecie protokdétu ostatniego posiedzenia. — Interpelacja hr.
petnionego w Jezierzanach. — Odpowiedz e. k. Komisarza
Koztowi, Lawrynowiczowi,

i8. wedtug wniosku komisyi przyjete.
$ciggniete wedtug wniosku komisyi z poprawka p. Krzeczunowicza, przyjeto. —

Golejowakiego co do

urlopu pp.
Ruczee , Rusieckiemu i

rgbanka po-

rzadowego. — Udzielenie Czecliurze,

x. Olcyngierowi, X.

— X, arcybiskup Szymonowie/, usprawiedliwia swoja nieobecno$¢ stabos$ciag. — Dalszy ciag- pety
— Whniosek p. hr. Dadeniego o wzmocnienie komisy! dla
sktada funkcje rewidenta. — Wybor
Mianowanie skrntaloréow. —
rewidentéw'. — Mianowanie skrutatoré6w. —i Specjalna dyskusya nad projektem
i 3. przyjete wedtugWniosku komisyi. —
ustep dalszy na wniosek p. Krzeczunowicza wykreslony.

o dwoch
czterech cztonkéw do ko-
sktada ftmkcye rewidenta. — AYybdr
statutu gminnego dla
§. 4. ustep pierwszy wedtug wniosku
— 8. 5. na wniosek p. Krzeczuno-
— 88. 9., 10. i I

ustawy wodnej

P. Gniewosz

w jeden paragraf

Whniosek p. xieeia Sanguszki

o uchwalenie dla Krakowa tylko ordynacji wyborczej, uchylony. — §88§. 12., 13. i li), wedtug wniosku komi-
syi wjeden paragraf ujete, uchwalone, — Popraw ki pp. Henryka lir. Wodzickiego i Gnoinskiego uchylone. —
§. 14. wedtug wniosku komisyi, przyjety. — 16. wedtug wniosku komisyi przyjety. - §. 17. z poprawka
p. Ludwika Skrzynskiego przyjety. — §. 18. wedtug wniosku komisyi wykreslony- — Wniosek p. Zbyszew-
skiego e zatrzymaniu drugiego ustepu lego paragrafu, upada. — Dyskusya nad jj. 19. — Poprawka p. Koczyn-
skiego. — §. I!), z poprawka p. Koczynskiogo, przyjety. - 20. i 21. wediug wniosku komisyi przyjete.
Dyskusya nad §. 22. — Poprawka p. Krzeczunowicza. — Poprawka p. Ludwika Skrzynskiego. — Uwa-
gi c. k. Komisarza rzgdowego. — §. 22. -z poprawkag p. Krzeczunowicza, przyjety. — Dyskusya nad
§,23. — Poprawka p. Smarzewskiego. — Uwaga e. k. Komisarza rzagdowego. — §-23. wedtug wniosku komisyi
przyjety. — $= 24. wedtug wniosku komisyi wykre$lony. — 25. i 26. wedtug wniosku komisyi przyjete.

Rezultat wyboru uzupetniajacego do komisyi dla ustawy wodnej. —

Poczatek posiedzenia o godzinie 11% przed
potudniem.

Obecnych postéw 110.

Przewodniczgcy: Marszatek krajowy
xigze Leon Sapieha. PR

Ze strony Rzagdu:
radzca dworu p. Possinger.

C. k. Komisarz rzagdowy

Sekretarze: pp. Grocholski,
Paszkowski i Ludwik hr. Wodzieki.

Kulczycki,

Porzadek dzienny przysztego posiedzenia.

Marszatek. Gdy dostateczna liczba pp.
postdw jest zebrang, otwieram posiedzenie. P. se-

kretarz odczyta protokét z poprzedniego posie-
dzenia. »
Sekretarz Paszkowski (czyta protokot

posiedzenia z dnia 10. Lutego 1860.)

Marszatek. Czy ma kto co nadmieni¢ co
do protokétu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
jest protokot przyjety.
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Sekretarz Grocholski (czyta);

»Interpelacja do p. Komisarza rzgdowego posta
Antoniego Golejowskiego.

W obwodzie czortkowskim
Jezierzany dokonany dniami
przez 12 rabusiow konnych i uzbrojonych na sta-
Itabnsie przeszli granice Pan-
pochodzili

w miasteczku

zostat temi napad
rozakonnym Judka.
stwa austryackiego,

z prow incyj polskich bedacych pod zaborem Pan-

i jak wie$¢ niesie,
stwa moskiewskiego.

Dla uspokojenia mieszkancéw pogranicznych ob-
wodu czortkowskiego — zapytuje p. Komisarza rzado-
wego — jakie S$rodki zamysla c. k. Rzad powziasé
w celu zapobiezenia na przysztos¢ takim napadom.*

Interpelacya ta jest tylko przez samego iu-
terpelanta podpisana.

Marszatek.
parta? kto ja popiera,
powstaje.) Jest poparta.

Komisarz rzgdowy.
zawarty, jest Rzadowi wiadomy, zarzadzono $ledz-
two jak najscislejsze, a dzi$ wtasnie urzad powia-
urgowany w celu spiesznego prze-
jak tylko rezultat bedzie
nie omieszkam Wy-

interpelacya jest po-
(Wiekszos¢

Czy ta
raczy wstac.

Fakt w interpelacy;

towy zostat
prowadzenia $ledztwa;
Rzadowi krajowemu wiadomy,
sokiej lzbie zaraz udzieli¢ takowy

Grocholski. Otrzymali oS$mio-

nastepujacy pp. po-

Sekretarz
dniowe urlopy od Marszalka
stowie: Czechura. Kobak, Koroluk, Koziot, tapi-
czak, tawrynowicz, x. Olcyngier, x. Ruczka, Ru-
siecki, Staruch, x. Nehrebecki. N. arcybiskup
obrzagdku ormianskiego Szymonowicz przystat pi-
smo do siecig Marszatka z doniesieniem, iz jest cho-
po kilka godzin
zapewniajac za-
uczeszczaé na

ry, pizeto na posiedzenia, trwa-
jace, przychodzi¢ teraz nie moze,
razem, ze jak tylko wyzdrowieje,
posiedzenia nie omieszka.
Dalszy ciag petycyj

(czyta):
Dalszy cigg petycyj do dnia 12.
wniesionych do Sejmu :

do Sejmu wniesionych

Lutego r. 1866.

125?. Rzemie$lnicy miasta Buezaeza, przez posta
x. Kurylewicza, o pozyczke.

1258. Gmina Gtojsce, przez posta Pudta, o za-
przeczenie jej prawa do laséw.

1259. Gmina Gtojsce, przez posta Pudta, o0 nie-
stuszne oszacowanie katastralne gruntéw.

1260. Gmina Rudka, przez posta Hebde, o zapo-
moge.

1261. Gmina Wieckowice, przez posta Hebde, o

pozyczke.

1262.

1263.

1264.

1265.

1266.

1267.

1268.

1269.

1270.

1271.

1272.

1273.

1274.

1275.

1276.

t2?27.

1278.

1279.

1280.

1281.

1282.

Gmina Gwozdziec, przez posta Hebde, o
pozyczke.

Gmina tysagdra, przez posta Hebde, o po-
zyczke.

Gmina Wielkawie$, przez posta Hebde, o
pozyczke.

Gmina Grabno i Miléwka, przez posta Heb-
de, o pozyczke.

Gminy Melszlyn, Charzewice i Zawada, przez
posta Hebde, o pozyczke.

Gmina Faliszowice, przez posta Hebde, o
pozyczke.

Gmina Malawa, przez posta Rusieckiego, o
zniesienie skopczyzny.

Gmina Malawa,

zapomoge.

przez posta Rusieckiego, o

Miasto Zurawno, przez posta tawrynowi-
cza, uzala sie na plebana tamecznego wzgle-
dem wysokiego pobierania tak zwanych ..ju-
ra stoicie. 1l

Mazuréwkai tubcza, posta

uzala sie na pokrzywdzenia

Gminy przez
tawrynowicza,
ze strony tamecznego plebana.

i dagbrowskiego,
0 wstrzymanie

Gminy powiatu zahienskiego
przez posta x. Morgensterna,
czynnosci katastralnych.
Warzecha Jan, przez posta x. Morgensterna,
0 pozyczke.

Gmina Strzeliska stare, przez posta x. Dze-

rowicza, o pozyczke.

Gmina Strzeliska nowe, przez posta x. Dze-

rowieza, o odpisanie podatkow.

Gmina Sarnki. przez posta x. Dzerowicza, o

zapomoge.
Gmina Wisriiowczyk, przez posta hr. Bawo-
rowskiego, o zapomoge,

Gmina Sarnki $rednie, przez posta Kul-
czyckiego, o pozyczke.

Gmina Wola Stasiowa, przez posta Kul-
czyckiego, o pozyczke i zapomoge.

Gmina Hanowce, przez posta Kulczyckiego,
0 pozyczke i zapomoge.

Gminy Koss6w stary, Wierzbowice i Suao-
przez posta Borysikiewieza,

rogatki.

dna, 0 zniesie-

nie prywatnej

Gmina Putiatycze, przez posta Tarczanow-

skiego, 0 zniesienie urzeddéw notarjalnych.
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1283. Gmina Pntiatyeze, przez posta Tarczanore-
skiego, o przytgczenie do powiatu Grodec-
kiego, wua wypadek zniesienia powiatu w
Sadowej Wiszni.

1281. Gmina Putiatycze, przez posta Tarezauow-
skiego, o0 zniesienie datku zwanego ,pro-
skdrne. “

1285. Miasto Turka, przez posta Smolke, o znie-
sienie rogatki, rozszerzenie szkoty i zmie-
nienie nauczyciela.

1286. Ulenieeki Jozef, witasciciel débr Wola Bara-
niecka, przez posta Koztowskiego, o po-
zyczke.

1287. Pocze$niowski Zygmunt, witasciciel czesci
débr Nakto, przez posta Koztowskiego, o
zapomoge pieniezng.

1288. Gminy Rzeplin. Wola Rzeplinska #tgcznie z
dworem, Raczymi. Jodiéwka. Swiebndng i
Rozborce, przez posta Koztowskiego, o za-
pomoge i odpisanie podatkéw za r. b.

1289. Pawlikowski Pinii, przez posta Ludwika
SkrzyhAskiego, o wynadgrodzenie za grunta
zabrane przez Skarb.

1290. Pawlikowscy Umil i Benedykt, przez posta
Ludwika Skrzynskiego, o zwrdcenie sumy
1.800 zlr. tytutem jare caduro przez Rzad
zatrzymanej.

Z tych liczby: 1257, 1260, 1261, 1262, 1263,

1264, 1265, 1266, 1267. 1269. 1273, 1274, 1275,

1276, 1277, 1278. 1279, 1280, 1286, 1287* 1288

odsetajg sie wprost do Wydziatu krajowego;
liczba za$§ 1283 do komisyi dla sprawy ad-
ministracyjnego podziatu kraju; nareszcie

1259 i 1272 do komisji

Marszatek.

liczby: katastralnej.
Przedwczoraj odbyty sic wy-
bory na dwoéch cztonkéw do komisyi

gtosy tak sic rozstrzelity,

wodnej, ale
ze nikt z tego wyboru
nie wyszedt z absolutng wiekszo$cig; wypada nam
wiec nowy przedsiewzig$¢ wybor.

Poset hr. Baden i. Jako wybrany cztonek
komisyi wodnej, musze zwroécié uwage Wysokiej
lzby, iz rozpatrzywszy sie w przedtozonym nam

przez Rzad projekcie do ustawy,
ustawa ta jest wielkiej

dostrzegtem , ze
doniostosci, ze czyni zu-
petne zmiany w przepisach co do witasno$ci spad-
ku wod, sadze przeto, ze wszechstronne i doktad-
ne tej kwestyi zbadanie
zrzeczg obzuajomionych,

przez ludzi praktycznie
uskutecznione by¢ winno.
Gdy teraz jeszcze wybor

pi¢, wnosze;

uzupetniajagcy ma nasta-
azeby komisy”™ ta nie z pieciu ale

siedmiu cztonkdéw sie sktadata, i aby przy wyborze
uwzglednic .Sejmu  takich, ktérzy ze
stanowiska zatrudnienia swego moga by¢ praktycz-
nie obznajomieni z tg sprawa.

Marszatek. Jest wniosek p.
azeby komisya wodna
cztonkéw sie sktadata. Kto jest za tym wnioskiem,
raczy wsta¢. (Wiekszo$¢ wstaje.) Wniosek jest
przyjety. Wiec wybiera¢é mamy teraz cztéryeh
cztonkow.

Poset br. Ludwik Wodzioki.
regulaminu upowaznia kazdego
widenta.

cztonkow

Badeniego,

nie z pieciu, lecz siedmiu

& 10ty
lub re-
do uwolnienia ud obowigzku po cztorych
tygodniach stuzby. Otéz
dwoch miesiecy przeszto jedno i

ze Wysoka

sekretarza
petnienia petnigc od
drugie,
Izba nie wezmie mi za zte, jezeli
tedy, azeby
Izba przystagpita do wyboru rewidenta na
moje miejsce.

sadze

ztoze obowigzek rewidenta: prosze

Wysoka

Marszatek. Poset We dzieki ma podiug
regulaminu prawo uwolnienia sie od tego obo-
wigzku. Bedziemy przeto wybieraé najpierw czte-

rycli cztonkéw do komisyi wodnej,
rewidenta.

a potem jednego
Przerwe posiedzenie na
sie¢ panowie mogli tych wyboréw
porozumieé. (Po przerwie pieciominutowej).
Prosze panow o oddawanie karlek. P. sekre-
tarz odczyta spis imienny postow,
dadzg po kolei kartki. sie odbywa).
Na skrutator6w zapraszam nastepujacych pa-

pie¢ minut,

azeby co do

a panowie od-
(Gtosowanie

néw: Xiecia Sanguszke,
hr. Russockiego.
skiegu.

Trzeeiesinego, x, Kaczale,
Kaczkowskiego i hr.
Ale beda prosi¢, aby skrutyuim dopetnié
po posiedzeniu , azeby czasu nie zabiera¢ i nie
przerywac posiedzeuia.

Poset Gniewosz.

Buworow-

Prosze u gtos. Ja pro-
sze takze o wybdr rewidenta na moje miejsce.
Marszatek. A w ilu

szanowny poset?

komisjach pracnie
Poset Gniewosz. Jestem zajety w czterech
komisyacti.
Marszatek. row-
niez prawo do zadania uwolnienia od rewidentury,
poniewaz do 4 komisyi nalezy.

rewidentow.

P. Gniewosz ma przeto
Zatem musimy
wybiera¢ dwoch
nie na dziesie¢ minut,

Przerwe posiedze-
azeby panowie
porozumieé¢ co do tego wyboru. (Po przerwie,)
Przystgpimy do oddawania kartek na dwoch re-
widentow. P. sekretarz bedzie czytat spis postow.
(P. sekretarz Wodzicki czyta, postowie od-
daja kartki. Wielu postow opuszcza sale.)
sze pan6w nie opuszczac gdyz
86*

mogli sie

Pro-

sali, inaczej gto”



_6Q4_

bede
gtosowaniu.)

nie bedzie sie mogio odbywac¢ i
musiat zamkng¢ posiedzenie. (Po
Na skrutatoréw zapraszam pp. Agopsowicza, Tar-
Rogalinskiego. Po posiedzeniu
zechcag panowie do tego skrutynium przystgpic.
Teraz przejdziemy do porzadku dziennego, t. j.
do specjalnej debaty statutem krakowskim.
P. referent ma gtos.

Zyblikiewicz.
dyskusyi specyalnej, musze zwr6ci¢ uwage Wyso-
kiej Izby na dodatek do sprawozdania, ktéry za-
wiera zmiany, podtug jakich projekt lzbie przed-

sowanie

czanowskiego i

nad

Poset Przystepujac do

tozony zalecamy. Zarazem o$mielam sie zwrocié
uwage Wysokiej lzby na to, ze jezeli nie propo-
nowaliSmy wiecej zmian, mimo uznanej w spra-
wozdaniu ouychze potrzeby, to teraz komisya be-

dzie niektére zmiany sama proponowaé¢, a to sto-
ktére p. Komisarz rzadowy ze
stanowiska rzagdowego poczynit. Zmiany te bedzie
komisya proponowa¢ dla tego, azeby tern tatwiej
sankeye cesarskg statut mogt otrzymac.

Co do takich zmian, uwagami p. Komisarza
rzagdowego komisya w obce p.
Komisarza w specyalng dyskusye wdawac¢ sie nie
bedzie, owszem z gory kapituluje w tym celu, azeby
statut nie natrafit na jakiekolwiek trudnos$ci przy

sownie do uwag,

spowodowanych,

uzyskaniu sankcyi.

Przystepuje
,Statut tymczasowy dla krél.
Krakowa/

Marszalek. Czy kto co do
tytutu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zabiera, dy-
skusja zamknieta. Kto za przyjeciem tego tytutu,
(Wiekszo$¢ wstaje.) Tytut przyjety,

Tytut ma opiewac :
stotecznego miasta

do tytutu.

zagda gtosu

raczy wstac.

Poset Zyblikiewicz (czyta):

,Dziat 1. O gminie i jej obrebie, o miesz-
kafAcach i stosunkach ich do gminy.

Tytut I. O gminie, statucie gminnym i jego

zmianach. 8, 1, Stale osiedlona ludno$é¢ Krakowa
stanowi gmine miasta Krakowa/4

Czy kto zada gtosu. (Nikt.)
poddam pod glosowanie

raczy

Marszatek.

Gdy nikt gtosu nie zada,

Kto jest za jego przyjeciem,

(Wiekszo$¢ wstaje.) Jest Przyjety,
Poset Zyblikiewicz (czyta):

»8. 2. Gmina miasta Krakowa rzadzi sic ni-

przez Rade swego

ten paragraf.
wstac.

statutem Z grona

niejszym
wybrang/4
Marszatek.

zada,

Dyskusya otwarta. Gdy nikt
poddam pod gtosowanie. Kto
raczy wstiic. (Wiek-

gtosu nie
jest za przyjeciem 8fu 2go,

szo$¢ wstaje.) Jest przyjety.

Poset Zyblikiewicz (czyta):

3. Zmiany statutu tego, jedynie za ucl
ta Rady miejskiej w drodze ustawodawstwa
krajowego zatwierdzong , nastgpi¢ moga/'

Tak opiewa pierwotny texl, paragrafu 3go,

jednakze sama komisya proponuje zmiane ouego

w tej osnowie :
.Zmiany statutu tego jedynie w drodze usta-

krajowego nastgpi¢ moga,4 — a to
ze p. Komisarz zgodzit sie na te
zmiany brzmiatby §. 3.

wodawstwa
z tego powodu,
poprawke, i podiug tej
jak nastepuje : (czyta podtug poprawki).

Marszatek. Dyskusya otwarta. Gdy
nikt. nie zada gtosu, poddam pod gtosowanie. Kto
jest, za przyjeciem, raczy wsta¢. (Wiekszo$¢ wsta-
je.) Jest przyjety.

Poset Zyblikiewicz (czyta):

»Tytut Il. O obrebie gminy. 8. 4. Statut
niniejszy obowigzuje w catym obrebie miasta Kra-

kowa.
nalezg wszyscy mieszkancy

wsérod granic kata-

Do obrebu tego
gminy, zabudowania i grunta,
stralnych gminy podatkowej krakowskiej potozone,
lub wedtug zapiséw w ksiegach gruntowych za
nalezagce do tego obrebu uwazane. Szczegdtowo
w obreb ten wchodzg : miasto wtasciwe z otacza-
Stradom, Zamek, Rybaki,

Wesota i miasto

jgeemi je plantacyami,
Piasek, Kleparz, Czarna wies$,
Kazimicérz.4

Marszatek. Dyskusya otwarta.

Poset Krzcczunowicz Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Krzeczunowicz ma gtos.
Krzeczunowicz. Mnie sie zdaje,
nalezacych do miasta Krako-

1'oset
ze wyliczanie czesci
bo miaslu wia-
mogtoby

zupetnie nie potrzebne,
nalezy. Wyliczanie

wa jest,
domo co do niego
tylko sprowadzi¢ trudnosci,
to przynajmniej zwiloke w
cesarskiej, gdyz wtadza centralna rzgdowa musia-
dowiadywa¢ sie . czy w istocie
ir lezg do mia-
Zgromadzenie

nie trudnosci,
sankcyi

a jezeli
otrzymaniu

taby najpierw
wszystkie wyliczone
sta Krakowa. Poniewaz

nomenklatury
Wysokie
jak wiadomo, na ostatniem posiedzeniu
wyrazito, ze chodzi gtéwnie o to, aby statut dla
Krakowa jak najpredzej byt
wiec coby tylko przewtoke w uskutecz-
sprowadzi¢ mogto , potrzeba
Dla tego
ustep pierwszy przyjac¢, a

sejmowe,
miasta przeprowa-
dzonym,
nieniu tego zamiaru
opuscic. stawiam wniosek,
tylko

ze statutu
azeby z §. 4.
reszte opuscic.

Marszatek. Zada kto gtosu?
(Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, ma gtos p. spra-
wozdawca.

jeszcze
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Poset Ouh s. Prosze o gtos.

.Marszatek. Poset Dubs ma gios.

Poset Dubs. Pozwole sobie tutaj zwrécié
uwage Wysokiej lzby, ze do obrebu miasta uie

mogg naleze¢ z zabudowaniami i mieszkancy — jak
tu w projekcie jest wyrazono (wesotos$c).

Marszatek. Nikt wiecej nie zada gtosu?
(Nikt.) Pan sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz.
najzupetniej zgadzam sie imieniem komisyi na po-
prawke pana Krzeczunowiczn, ale jestem
mu za nig wdzieczny, bo rzeczywiscie jak bedzie
przedtozong do sankcyi ustawa, to Rzad musiatby
sie zapytywaé, czyli sktada sie z tych
wszystkich cze$ci, jakie tutaj w ustepie drugim
sg wyliczone, i rzeczywiscie staéby to mogto na
przeszkodzie rychtemu przyjsciu statutu do skutku.
Zgadzam sie wiec, azeby z tego paragrafu tylko
pierwszy ustep przyja¢ a reszte opuscié, przez
co i zadaniu posta Dubsa zado$¢ sie uczyni.

Nietylko

nawet

Krakow

Marszatek. Poddam ten wniosek w dwu
oddziatach pod gtosowanie — t. j.
na ktérego przyjecie, i drugi ustep,
odrzucenie zgodzono sie.

.Sprawozdawca p.

pierwszy ustep?
na ktérego

Zyblikiewicz (czyta);

4, bedzie brzmiat:
w catym obrebie miasta Krakowa.*

Marszatek. Kto jest za przyjeciem tego
ustepu jako 8. 4., raczy wsta¢c (Wiekszo$¢ po-
wstaje). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Drugi

ustep , ktérego opuszczenie proponuje p. Krzeczu-
nowicz, brzmi: (czyta drugi ustep przytoczonego
wyzej 8 4.)
Marszatek. Kto jest za tym ustepem, raczy
powsta¢ (Nikt nic powstaje) Wiec ustep ten upadt.
Nastepuje 8. 5.
Sprawozdawca
.8 5.
wszystkich domoéw, gruntéw i
jej potozonych,
dzen Swieckich

p. Zyblikiewicz (czyta):

Krakowa jest wiascicielka
placow w obrebie
ktéore do skarbu Panstwa,
i duchownych,

Gmina miasta

zgroma-
oraz do prywatnych
nie nalezg.K

Marszatek. Dyskusja otwarta; kto zada
gtosu? (postowie Krzeezunowicz, Zakrzew-
ski i Ivapiszewski kolejno proszag o gtos).
Poset Krzeezunowicz ma gtos.

Poset Krzeezunowicz. Ustawa gminna
nie jest do tego, azeby orzeka¢ o prawach wtasno-
§ci. W 8. 5. jest zasada wyrzeczona, ze gmina
Krakow jest witascicielkg wszystkich doméw, grun-

tow i placow, w jej obreme bedgcych, a nie na-

»,Statut niniejszy obowigzujeniem komisyi, azeby dyskusye ukrdcic,

lezacych do skarbu Panstwa lub jakich innych
os6b i korporacyj. W pewnych przypuszczeniach
mogtoby takie postanowienie prywatne
prawa posiadania. Miasto Krakéw mogtoby roscic
sobie pretensye na podstawie tego statutu, a po

siadacz musiatby dowodzi¢ swoich praw wtasnosci.

narazié

Ten paragraf jest wiec niepotrzebnym i mégtby
byé szkodliwym nawet 2z tego powodu, ze utrud-
nitby, a mozeby nawet unie.mozebnii otrzymanie
sankcyi dla catego statutu.

Przeto proponuje, azeby ten paragraf opuscic.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Wyjas-
nienia, jakie tutaj dam, moze ukrécg dyskusye. Ja
wcale nie obstaje za tym artykutem, lecz musze
tylko to nadmienié¢, ze paragraf ten wszedt do sta-
tutu przez zwyczaj
za Republiki, jeszcze w 1764 r. otrzymato przy-
wilej prawa witasnosci wszystkich domow, grun-
tow' i placow, nienalezgeych do posiadania innych
0s0b, Ilub korporacyj, i w konstytucyi z 1764. r.
jest to prawo potwierdzone.

—e albowiem miasto Krakéw

Miasto Krakéw umie-

szezato to prawo swoje zaw'sze w swych statu-
tach, i tak tedy i do tego statutu dostato sie to
orzeczenie. Poniewaz jednak takie orzeczenie nie
jest konieczng potrzebg wymagang, przeto imie-

nie miatbym
nic przeciw opuszczeniu tego paragrafu.

Poset Zakrzewski. Ja tylko wtedy, jeze-
za-

liby Wysoka Izba miata przyjagé ten paragraf,

proponowatbym w nim pewng zmiane, mianowicie

dodanie stowa ,0s0b“ przed stowem ,prywatnych,

a to dlatego, Zze inaczej mogtaby powsta¢ watpli-
wos$é, iz wyraz ,prywatnych‘ odnosi sie do po-
przedzajagcego stowa ,zgromadzen jednakze

zmiane te proponuje , jak juz powiedziatem , tylko
na wypadek przyjecia tego paragrafu przez Wy-

soka Izbe, nie mam za$ nic przeciw temu, aby caty
8. byl opuszczony.

Marszatek. Czy poset Kapiszewski chce
gtos zabrad.

Poset Kapiszewski. Jezeli Wysoka Izba
uchwali opuszczenie tego paragrafu — na ten
przypadek odstepuje od mego gtosu — gdyby za$
W. lIzba uchwalita przyjecie jego, na ten wypa-

dek zastrzegam sobie gtos dla poczynienia potrzeb-
nych zmian (Niespokdj).

Marszatek.. Jezeli lzba juz uchwali przy-
jecie tego paragrafu, to gtosu zabiera¢ nie bedzie
mozna.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz.
nie bedzie sie sprzeciwiaé wypuszczeniu
ragrafu.

Komisja
togo pa-
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Kto jest za utrzymaniem tego
(Nikt nie powstaje.) Pa-

Marszatek.
raczy powstac.
Nastepuje 8. 6.

Zyblikiewicz.

paragrafu,
ragraf 5. upadt.

Sprawozdawca p.
Marszatek pozwoli, Ze sobie zaraz zanotuje uchwate
dla trzeciego czytania (po chwili) czyta : ,Tytut
3. O nazwie miasta i udziale w reprezentacyi kra-
jowej. 8§ 6. Nazwe stotecznego krélewskiego mia-
sta Krakowa, tudziez dotychczasowe barwy i herb

Ksigze

miasta, gmina zatrzymuje.*
Marszatek. Dyskusya otwarta.
da gtosu? (Nikt sie nie zgtasza.) Wiec
§. 6. pod gtosowanie; kto jest za nim, raczy po-
(Wiekszo$¢ powstaje.) Paragraf ti. utrzy-

Czy kto z3-
poddem

wstag,
muje sie.
Sprawozdawca
?¢ Udziat gminy w politycznej
kraju waruje ustawa konstytucyjna i statut krajowy.“
Marszatek. Dyskusya jest otwarta. Czy kto
zgda gtosu? (Nikt sie nie zgtasza.) Wiec poddam
ten paragraf pod glosowanie — kto jest za utrzy-
maniem tego paragrafu, raczy powstac¢ (Wiekszos$é
powstaje). Jest przyjety. Mnie sie zdaje, azeby
panoéw eiggtem wstawaniem nie trudzié¢, moglibysmy
nad ktoremi nie byto dyskusyi,
t. j.: kto jest za przyjeciem
a kto przeciw, ten niech powstaje.

(czyta):
reprezentacyi

p. Zyblikiewicz

przy paragrafach,
glosowaé¢ na wspak,
niech siedzi,
Czy panowie zgadzajg sie?

Gtosy. Tak, zgadzamy sie (niespokoj).

Poset Grocholski. Prosze o gtos. Prze-
praszam Xxiecia Marszatka, ate ta by¢ nie moze, bo
takie sprzeciwia sie

gdzie jest

postanowienie regulaminowi,

ze gtosowanie moze sie
odbywaé przez powstanie lub podniesienie rak,
Marszatek. A wiec bedziemy gtosowac
przez podniesienie rgk , kto tedy bedzie za wnio-
skiem, ten niechaj podnosi reke,
Zybl>kiewicz (czyta) :
§. 8 Miesz-
cztonkow

oraeczonem,

Sprawozdawca p.
»Tytut 4. O mieszkancach miasta.”
kancy miasta dzielg sie ua
gminy, uczestnikébw gminy i obcych."

Tutaj a wiec i do nastepnych paragrafow' po-
czynit pan Komisarz rzagdowy swoje stuszne uwagi,
mianowicie co do wyra-
gdyz w przedtozo-
statutu sg oni inaczej uwazani,
1862.

Krakowa

a ktére komisya przyjmuje,
zenia ,uczestnikéw gminy-,"
nym projekcie niz
to orzeka ustawa gminna z r,
sg nie

bardzo

W tym projekcie uczestnicy uwazani
jako cztonkowie gminy.
stusznie zrobit uwage, ze to sie sprzeciwia poje
ciom ustawy gminnej z dnia 5. Marca 1862. przez

Piaichsrat uchwalonej, ktéra uczestnikow jako cztén-

Pan Komisarz

kéw do gminy zalicza. Oto w skutek tego wnio-
sku p. Komisarza rzadowego,
10. i 11, poniewaz zaktes
i z tych samych powo-

brzmienie

komisya sama poczy-
nita zmiany w 8§8. 9., ich
nalezy do ustawy gminnej,
déw zmienia komisya pierwotne
ktére bedzie opiewato, jak nastepuje (czyta):

..8. 8. Mieskancy miasta Krakowa dzielg sie
na cztonkéw gminy i na obcych."”

Marszatek. Dyskusya jest otwarta. Nikt
nie zada gtosu? (Nikt sie nie zgtasza). Wiec
poddam paragraf ten wedle brzmienia komisyi pod
gtosowanie, lecz prosze p. referenta, by go jesz-
cze raz przeczytat.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta
powtdrnie 8. 8. wedle nowej poprawki zmieniony
przez komisye).

Marszalek. Kto jest za przyjeciem tego

reke. (Wszyscy podno-

sza) ; paragraf ten jest przyjety.

paragrafu, niech podniesie

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Przez
uskuteczniong zmiane w poprzednim paragrafie
ulegng 8§, 9., 10. iii. takze Zmianie, bo rzeczy-

gmiuy
przez Raichsrat uchwalonej,

wiscie uczestnicy gminy stajg sie cztonkami
wedle ustawy gminnej

co podiug niniejszego projektu nie miatoby miej-
sca.. Komisya proponuje tedy w miejscu tych trzech
88. 9., 10. i Il, jeden nowy osobny innej osnowy.

Musze tylko blizej sie wyttémaczy¢, azeby
mie panowie tatwiej poja¢ mogli.

Paragraf 9 w projekcie opiewa, kto sg czton-

kowie gminy, 8§ 10. kto sg uczestnicy gminy, a
§ I+, kto sa obcy. Poniewaz teraz w mysl
osSwiadczen pana Komisarza rzgdowego w komisyi

,uczestnicy gminy" staja sie zarazem ,cztoukami
gminy," wiec wystarcza paragraf jeden,
a paragraf o uczestnikach
gminy eo ipso odpada. Kto za$ sg obcy, to mozna
w jednym paragrafie w dodatku osobnym wyrazic¢ ;
dlatego tylko zostanie jeden paragraf o dwoch uste-
pach, ktory tak brzmie¢ bedzie (czyta): ,Czton-
kami gminy sa: 1) osoby majgce wgminie Krakowie
(do gminy); 2) uczestnicy, t. j.
uieinajacy w gminie przynaleznosci,
w granic.ah tej gminy majatek posiadaja, lub
samoistuie

ktédry mo-
wi o0 cztonkach gminy,

prawo przynaleznosci
krakowskiej
jezeli
jezli od przedsiebiorstwa zarobkowego
albo od dochodu bezpos$rednio po-
Pod tymi

wykonywanego,
datek gminie krakowskiej optacaja.
nalezg do uczestnikéw gminy krakowskiej

wa-
runkami
takze korporaeye i stowarzyszenia , wszystkie inne
osoby sg obcemi w gminie." To juz jest w mysl
projektowanej powszechnej ustawy gminnej
p oczynionycli przez pana Komisarza w ustepie,

i urvag
kto
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sg uczestnicy w pojeciu rzadowem. (Gtosy: prosi-
raz odczytac).

Moze panowie zechcecie sobie

my jeszcze
Marszatek.
napisa¢ ten nowy wniosek komisyi?
Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta
wniosek powyzszy, nowo przez komisye zaprojek-
towanego paragrafu (Gtosy: powoli.) Ja
chciatem teraz dla utatwienia dyskusyi tylko prze-
czytaé, a poteniu podyktuje. (Czyta pierwszy ustep
zaprojektowanego paragrafu zwolna.)
Poset Krzeczunowicz. Prosze o gtos.
Marszatek. Posetl Krzeczunowicz ma gtos.

powoli,

To co teraz sza-
i w ustawie

Poset Krzecznnowicz.
nowny referent przeczytat, jest takze
gminnej uchwalone. Jezeliby szanowny
nic przeciwko temu nie miat, to ja proponowatbym
dodatek, azeby doda¢ jeszcze po stowach ,Stowa-
rzyszenia ,* takze wyrazy ,sp6tki , zaktady i fun-
dacye,“ dlatego, ze u nas te wyrazy ,korporacye*
nie dobrze sa zrozumiane , czy pod korporacyami
rozumiejg takze i spotki.

referent

czyli stowarzyszeniami
szanowny referent
Zyblikiewicz: nie.)
pod pewnym wzgle-
ktore wyobrazajg

Watpliwem jest, azeby
chciat spoétki wykluczaé¢. (P.
Takze moze by¢ watpliwosé
dem, gdyby$my wyrazili zaktady,
pewne instytucye, majace swojg miejscowos$é, a nie
wyobrazajace instytucyj jako wykonujacych pe-
wne czynno$ci, wiec dodatbym tedy wyraz ,i fun-
dacyc.”

Zyblikiewicz. Tak —
Poniewaz ten dodatek nic
tylko wyjasnienie

Sprawozdawca p.
»zaktady i fundacye*.
innego nie miatby na celu jak
zformutéflt&ftit, «ic nie mam przeciwko temu, aby
te wyrazy byty przyjete.

Zanim przystgpiemy do dy-
inozeby wprzéd podyktowaé

Marszatek.
skusyi nad tym §fem
caly paragraf?

Sprawozdawca p.
zwolna) 2. ,Uczestnicy, t. j.
w gminie przynaleznosci, jesli w granicach gminy
majatek nieruchomy posiadajg, lub jesli od przed-
siebiorstwa zarobkowego samoistnie wykonywanego,

(czyta
niemajace

Zyblikiewicz
osoby

albo od dochodu, bezposredni podatek w gminie
krakowskiej optacajg. Pod tymi waruuknmi nalezg
do uczestnikow gminy Krakowskiej takze korpo-

racye, stowarzyszenia, spotki, zaktady i fundacyedi.
Ja przyjmuje z goéry stylizaeye p. Krzeczu-
nowicza (czyta dalej):
~Wszystkie inne osoby sg obcymi w gminie.u
Marszatek. Dyskusya nad tym §, otwarta,

czy zada kto gtosu?

Prosze o gtos.
ma gtos.

Poset xigze Sanguszko.
Marszatek. Xigze Sanguszko
Poset xigze Sanguszko. Przypominam Wy-
Izbie, ze na przedostatniem posiedzeniu, jak
byta mowa o statucie dta miasta Krakowa, uznano
ze miasto Krakéw ma sobie da¢ samo statut, jaki
ustawy nalezy, a my mamy mu
aby mogto statut
ze jezeli bedziemy tu-

sokiej

mu sie podtug
tylko podaé¢ sposob,
samo. Otdz mnie sie zdaje,
taj 8 za 8 przechodzié, ze my sami zrobimy ten
statut, a nie miasto Krakéw samo sobie; dla tego
sadze, ze my mamy tylko jeden przedmiot, uchwa-
postawienie Krakowa w mozno-
§ci dania sobie samemu statutu. Wiec mojem zda-
rzecz wazna dla nas, t. j.
aby poditug tej

zrobié ten

lajgc statut, t. j.

niem jest tylko jedna

uchwalenie ordynacyi wyborczej ,

ordynacyi prowizorycznej, ktérg mu uchwalimy,
mogto wybory zrobi¢ i sobie statut wypracowac.
Mnie sie zdaje, ze moglibySmy nad catym pro-
jektem dwa lub trzy tygodni pracowa¢ i to na to,
aby sie w sprzeczno$ci postawie z tem, cosSmy
nad przedostatniem posiedzeniu uznali za obowig-

zujace nas; wiec dla tego bym wnosit, azeby od
razu przejs¢ do tytutu dziewigtego, gdzie jest mowa
o ordyliacyi wyborczej.
Marszatek. X. Pawlikéw ma gtos.
Poset x. Pawlikow’ Ja zatuju,
wnesenie ne buto wczes$nijsze zroblene, bo wedla
ono do generalnoj debaty

tohda po-

ze toje

moho mninija nalezato
a bud’ jak bud’ tra bo buto prynajnmij
specyalnym debatowaty
kilka parahratiw

stawyty nim nad zacza-
tySmo, a ne teper,
uchwatyty (bardzo dobrze).

Poset x. Ssftgusfcko.

mogtem tego przedtem uczynié¢, ale mnie tutaj nie

kotysmo wze

Przepraszam, ze nie

byto, bytem przy skrutynium — jednakze mnie sie
zdaje ze...

Marszatek. Prosze xiecia, trzeba sie po-
rzadku trzymaé — ten tylko moze méwic¢, komu
sie gtos daje; ale nikt go Sobhie sam nie bierze
(wesotosc).

Poset ksigze Sanguszko. Prawda — ale

ja chciatem tylko x. Pawllkowowi odpowiedzieé»
dla czego nie mogtem wprzod tego wniosku postawic.
To jest wniosek zupetnie od-

azeby nie debatowac

Marszatek.
chodzacy od debaty, t. j.
tylko nad samg ustawag wyborcza,
ten jeszcze nie poparty.

zresztg wniosek

Gtosy. Nie mozna go popierac.
Poset ksigze Sanguszko. Czy mam gtos?
Poset Dietl. Nie mozemy MoSci Xxigze po-

piera¢ tego wniosku, bo juz zapadta uchwata, aby



byta specyalna debata; zatem wniosek jest prze-
ciw zapadtej juz uchwale.

Poset Hubicki.
cyaluej debaty.

JesteSmy juz w toku spe-

Marszatek.
paragrafow przeszli,

Sadze, ze skoro$Smy juz Kilka,
wiec nie mozemy odstepowac
od uchwat niemi powzietych, jeno wypada prowa-

dzi¢ dalej rozpoczeta debate specyalng.

Sprawozdawca (czyta powtdrnie nowy
§e »e)e

Marszatek. Czy kto chce zabra¢ gtos co
do tego §8fu? (Nikt) Nikt gtosu nie zada? wiec
poddam pod gtosowanie. Kto jest za przyjeciem
tego paragrafu podtug stylizacyi nowej; niech reke
podniesie. (Wiekszos¢).

Paragraf ten jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz, Wiec

to byty 88. 9., 10.iii, zamiast nich przyjeto nowy,

ktéry zawiera wszystko to co te wszystkie 3 pa

ragrafy w sobie zawieraty, gdyz 8§ 9 mowit o
cztonkach, 8 10, o uczestnikach gminy a 8 U o
obcych.

Z koleji nastepuje 8. 12. Nim go przeczy
tam, musze nadmieni¢, ze poprzéd juz komisya
proponowata, iz zamiast 8§8. 12., 13. i 15. nalezy
przyja¢ inny nowy paragraf, a to z powodu, ze

to co tutaj projekt ustanawia , jest juz ustanowione
w ustawie o przynalezno$ci gminnej z 3. Grudnia
1863 (1. 105 dz. pr. P.)

Paragraf nowy zamiast tych trzech 88. brzmiat
by tak podtug projektu komisy! (‘czyta): ,Warunki
przyjecia do gminy okreéla ustawa z dnia 3. Gru-
dnia 1803. roku (1.105 dz. pi\ P.)“ t m -tf

Marszatek. Dyskusya nad tym paragra-
fem otwarta czy zada kto gtosu? hr. Wodzicki
ma gtos.

Poset hr. Wodzie ki. Jabym byt za
tein, azeby te krotkie paragrafy, zawierajgce drobne
szczeg6ty, pozostawiane byly w statucie. Zapewne
ze ustawa tamta bardzo doktadnie normuje warunki,
pod jakiomi
jednak,

Henr.

mozna, zostaé¢ cztonkiem gminy. Sadze
ze w statucie takie szczegéty,

demu co chce do gminy wstapic,

ktore kaz-
do wiedzenia sg
potrzebne, aby tu wiasciwie byly umieszczone —
gdyz ten coby sie chcial o swoich prawach prze-
kona¢, nic potrzebywntby ich
iunych obowigzujacych.
te krotkie

szuka¢ w ustawach
Nie widze tedy dla czego
i jasne paragrafy nie miatyby by¢ tutaj
pozostawione. Jezeli nie s3 w sprzecznos$ci z ustawa,
zostawmy je tutaj.

Marszatek. Poset Krzeczunowicz ma glos.
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Poset Krzeczunowicz.
dzi¢ sie z poprawka

Ja nie moge zgo-
lir. Wodzickiego, gdyz mu-
sieliby$Smy tutaj catg ustawe o naleznosci do gminy
wtozyé, azeby rzecz wyczerpac. Po c6z jednak te usta-
we ktas¢ do statutu krakowskiego? za$ tak, jak 88.
12., 13. i 15, w statucie sg proponowane ; niemozna
je przyja¢; bo 88. 13. i 15. sprzeciwiajg sie usta-
wie Panstwa z r. 1863. Dlatego zupetnie zgadzam
sie z poprawka komisyi.

Marszatek.
P. Gnoinski

Czy zada jeszcze kto gtosu?
ma gtos a potem jeszcze hr. Wodzicki.

Poset Gnoiuski. Przeciwko wnioskowi od-
noszagcemu sie do 8. 12. powstaje z powodu, ze
8. 12. nie zawiera sposobu nabycia wtasnosci czton-
ka, tylko wskazuje warunki, od ktérych
przyjecie.

zawisto

Ustawa o przynaleznosci

podaje cztery spo-
soby nabycia witasnosci cztonka gminy — miedzy
niemi jest jeden wyrazajacy warunki przyjecia,
warunkéw a to pod jakiemi przyjecie moze by¢

dokonane za$ niewskazuje.
tylko za niezbedny,

Uwazam przeto §. 12. nie
ale przeciwnie za usuwajacy
te watpliwoséci; — wiec sadze kiedy autorowi© pro-
jektu przyjeli go izupetnie ustawie sie nie sprze-
ciwia — wiec 8§ 12. powinienby pozostaé; o
nych nie mam nic do powiedzenia,
zupetnie z
aby 8.

in-
i zgadzam sie
wnioskiem

komisyi a tylko obstaje,

12. sie otrzymat.
Hr.
H. Wodzj,cki.

Marszatek Nikt
(Nikt) wiec dyskusya
ma gtos.

Marszatek.
Hr.

Wodzicki
Zrzekam sie gtosu.

ma gtos.

wiecej gtosu nie zgda?

zamknieta. Sprawozdawca
»-e * 1 il

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Musze sie
o$wiadczy¢ przeciwko wnioskowi p.Wodzickiego ip.
Gnoinskiego dla tego, ze skoro juz ustawa poprzednia
inna normuje tego rodzaju stosunki, tak najlepiej o
tych w nastepnej ustawie nie wspomina¢, tylko sie od-
nies¢ do dawniejszej — a ja mam honor powie-
ze i komisya nieco trwozliwie postepywata,
aby przypadkiem nie popas¢ w kontradykeye z usta-
wg dawniejszg a obowiazujacg, i nie nzrazi¢ ca-

tego statutu na pozbawienie sankcyi.

dzie¢,

W 8. 12. bytoby moze pozadaucm wyszczegdlnic,
jak powiadajg—warunki przyjecia (czyta): ,,obywa-
telstwo krajowe, prawo rozrzadzania osobg swojg i
majatkiem , zycie nieskazitelne, Srodki dostateczna
utrzymania siebie irodziny4 ale przyznam sie,
rozmaite sposoby widzenia—jednemu
wydawatoby sie, ze teu 8.
0 przynaleznoSci

Ze sg
lub drugiemu
§ciesnia ustawe tamta

do gminy, wiec mogtby by¢ am-
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baras — dla tego komisya jest przeciw poprawce
hr. Wodzickiego i p. Gnoinskiego — a przeciwko
poprawce hr. Wodzickiego tem bardziej, ze §. 15.

jest wprost przeciwny — jak p. Krzeczunowicz
zauwazat — tym ustawom z 3. Grudnia 1863, i
dla tego obstaje przy wniosku pierwotnym, aby

zamiast 88. 12., 13. i 16., przyja¢ jeden 8graf na-
stepujacy (czyta): ,Stosunki przynaleznos$ci do gminy
okresla ustawa z dnia 3. Grudnia 1863 (l. 105 dz.
pr. P.)* (Gtosy. Warunki przyjecia—nie stosunki).

Zrobit mi uwage p. Krzeczunowicz, kiedyjeszcze
formalnie nie byt postawiony wniosek, i czytatem
rzeczywiscie ,Warunki" — to nic nie zmienia,

czy stosunki czy warunki, to wszystko wyjdzie na
jedno — wiec proponuje stosunki, dla tego ze tak
jest w statucie Iwowskim.

Marszatek. Tu sa dwa wnioski oddzielne
wniosek p. Wodzickiego, aby wszystkie trzy para-
grafy bytly utrzymane, a potem wniosek p. Gnoin-
skiego, aby utrzymac¢ tylko 8. 12. Wiec te wnioski
muszg by¢ poparte. Poddam ood gtosowanie na-
przéd wniosek p. Wodzickieg".

Poset lir., Henryk W odzie ki. Cofam

moj wniosek.

Marszalek. Wiec zostaje wniosek p. Gno-
ioskiego. ktoéry wymaga poparcia. Kto popiera ten
wniosek , reke podniesc. Nikt nie
podnosi. — Nie jest poparty, wiec upadi. Poddaje
wniosek komisyi pod gtosowanie. Moze pan refe-
rent bedzie taskaw jeszcze raz przeczytac.

— raczy

Zyblikiewicz (czyta
do gminy
Py

Sprawozdawca p,
S~Warunki
*/,* 1863 (I,

przynaleznosci
105 dz. pr.

powtdrnie):
okres$la ustawa z d.

Adam Potocki. Zamiast

przynaleznosci

»Wa-
do

Poset lir.

runki” winno staé¢ ,stosunki”
gminy.
Sprawozdawca p. Zyblikiewicz.

mylnie powiedziatem byt

Tak, bo

Marszatek. Kto za tern paragrafem ko-
misyi, raczy reka podnie$¢. (Wiekszo$¢ podnosi rece).
Jest przyjety.
Poset Bad en i. W miejsce ktdrych §8fow?
Sprawozdawca p. Zyblikicwiez. W miej-
sce 12, 13. i 15. Nastepuje teraz 8 I"ty— ten

brzmi :

,0d przyjecia na wtasng prosbe do gminy
pobierang bedzie na fundusz miejski optata w kwo-

cie 10, 25 Ilub 50 zir. wal. austr,, ktérg rada
miejska stosownie do zamoznosci - przyjetego
oznaczy."

Marszatek. Debata otwarta, gdy nikt
gtosu nie zada, poddam pod glosowanie. Kto jest
za tym paragrafem, raczy reke podnies¢, (Wiek-
szos¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

i obowigzkach miesz-
Wszyscy mieszkancy

»Tytut V. O sprawach
gminy 8  16ty.

miasta majg w ogdle prawo;
«) do bezpieczenstwa osoby i wtasnosci w obre-

kancow

bie gminy znajdujacej sie:
i zaktadéw na
stosowoie

b) do korzystania z przedmiotow
publiczny uzytek przeznaczonych,
do urzadzen tycb zaktadéwl*“

Marszatek. Debata otwarta.

X. Pawlikéw prosi o gtos.

Marszatek. X Pawlikow ma gtos.

X Pawlikéw. Ja dumajii, ze tu musJa
zajty nszybka w tytuli, nie .o sprawach", ate
moze ,0 prawach".

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. To jest

btad drukarski.

Marszatek. Debata nad tym paragrafem
jest. otwarta. Gdy nikt gtosu nie zada, wiec pod-
dam pod gtosowanie. Moze jeszcze raz odczytac'?

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta po-

wtornie §. 16.).

Marszatek. Kto za przyjeciem, tego pa-
ragrafu, raczy reke podnies¢. (Wiekszos$¢) Jest
Pwyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Mam ho-

nor zwro6ci¢ uwage Wysokiej lzby, zanim przy-
stagpie do czytania 84j. 17. i 18., ze te juz tem sa-
mem ulegty niejakiej zmianie, poniewaz nie zostali
na cztonkéw gminy, ucze-
tytko na cztonkéw’ gminy i
tego zajdzie tu odpo-
najprzéd w pierwo-

mieszkancy podziele,ni
stnikéw i obcych, ale
na obcych, wiec w skutek
wiednia zmiana. Przeczytam
tnej stylizacyi , a potem przeczytam, jakie zmiany
nastagpi¢ musiaty. Pierwotnie byto (czyta):
»,8. 17. Czlonkowie gminy majg prawo:
a) do statlego pobytu w obrebie gminy:
b) do zawiadywania gminy w grani-
cach tym statutem zakre$lonych ;
z funduszéw gminnych w razie

do pracy,

sprawami

r) do wsparcia
zubozenia, choroby lub nieudolnosci
stosowmie do witasciwych urzadzen."

Wiec tutaj byta mowa
gminy. Obecnie to samo rozumie sie¢ i 0 uczestni-
kach. W skutek tego zamiast przyjdzie
| tylko taki wustep: ,Przynalezacy do gminy maja

87

tylko o cztonkach

lit. c.
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nadto prawo do wsparcia z funduszéw gminnych

w razie zubozenia, choroby, lub nieudolnosci do
pracy, stosownie do wtasciwych urzadzen.“
To jest tylko naturalna konsekwencyg tego

co$my przyjeli, a przeto samo §. 18. odpada

Wedtug poprawki uczestnicy stali sie czion-
kami gminy ; tein samem paragraf o uczestnikach
odpada. Wiec brzmiatby paragraf jak nastepuje:
najpierw lit. a i b tak jak sg (czyta):

,«) do statego pobytu w obrebie gminy;

b) do zawiadywania sprawami gminy, w gra-
nicach tym statutem zakres$lonych.*

Litera <@ odpada wprawdzie, ale o tyle. Ze

osobny ustep zaczynaé sie bedzie stowami: przy-

nalezni do gminy majg.nadto prawo....“

Poset Paszkowski. A cztonkowie gminv
nie maja tego prawa?

Mars$zatek. Debata otwarta.

Glosy. Prosze o gtos.

Poset Skrzynski. Pod lit,
wsparcia z funduszobw gminnych w
do pracy,

¢ czytani: ,do
razie zuboze-
nia, choroby lub nieudolnosci stosownie
do wtasciwych urzadzen,“

Tak jak jest
toby sie. Ze kto ubogi,
zdolny do pracy, albo kto posiadajac majatek, je-
zeli przytem jest chory, lub do pracy nieudolny,
miatby takze prawo do wsparcia. Tak stylizowany
ustep nie sgdze aby byt w mysl komisyi; dlatego
proponuje poprawke, ktora zapewne odpowiadaé
bedzie mysli komisyi, t. j. zubozenia i
choroby, lub nieudolnos$ci do pi*acya g'dyz dwi
sg potrzebne, jednym
a drugim lub

stylizowany ten ustep, zdawa-

chociaz nie chory i nie-

I ,W razie
wa-
runki aby mie¢ wsparcie,

jest ubdstwo, nieudolno$¢ do pracy

choroba.

Sprawozdawea p. Zyhlikiewicz.  Mnie sie

zdaje, Ze mys$l szanownego opponenta znajdzie sie
w redakcyi przez nas proponowanej.

Poset Skrzynski. Z redakcyi projektu
zdawatoby sie, jak gdyby kazdy z tych warunkéw
a osobna dawat prawo do wsparcia: zubozenie,
choroba i nieudolno$¢, gdy tymczasem zubozenie i
choroba majg stanowi¢ tytut do tego, a wiec te
dwa warunki potrzebne.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz Ja przyj-

muje ten dodatek; wiec ustep trzeci brzmiatby tak:
do gminy majg nadto prawo do wspar-
razie zubozenia i
stosownie do

.Przynalezni
funduszéw gminnych w
lub nieudolnos$ci do pracy,

cia z
choroby,
wiasciwych urzadzen.”

Poset Lipczynski. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Lipczynski ma gtos.

Ja prositbym o wyja-
cztonkowie gminy

Poset Lipczynski.

| $nienie, czy w my$l wniosku

maja takze prawo w razie zubozenia do wsparcia
czy tylko przynalezni?

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Tu jest
wyraznie powiedziane, Ze ci, Kktdrzy sa przyna-
lezni, maja to prawo. Cztonkowie za$, ktorzy sa
tylko uczestnikami gminy, to o tych sie suponuje,
Ze nalezag do innej gminy, wiec w tamtej Swojej
gminie maja prawo do wsparcia, a nie w tej.

Marszatek. gtosu?
Poset hr.

toby moze objasnic,

Czy zada kto jeszcze

Itad eni. W takim
kto ma byé uwazany za przy-

razie wypada-

nalezacego do gminy, bo tego w przyjetych juz
§8fach nie znajduje.
Sprawozdawca p. Zyb-likiewicz. Bo to.

jest orzeczone w osobnej ustawie.
Poset x. Pawlik6w. Pimoszu o hotos.

Marszatek. Poset x. Pawlikéw ma gtos.

Ja tilko dla toho za-

nedawno stylizowanym

Poset x. Pawlikow.

bcraju bolos, ze w paragraf!

wskazatys$tno, kotryi sul cztenamy gminy; odze
tam jest (czyta) :
»Cztonkiem gminy krakowskiej jest kazdy

ktéremu wedtug ustaw
Panstwa ze wzgledu na urodzenie, diuzszy pobyt,
lub stuzbowe w Krakowie prawo
rownie ten,

mieszkaniec miasta Krakowa,

stosunki familijne
nalezenia do tutejszej gminy stuzy, jak
ktéry przez wiadze gminng za jej cztonka przyje-
Odze toj 8 17. wedla toho jak
referent mowyt 6 cztenach gminy
potom mowyt o prynateznych.
ze tim zaspokoju hospodyna Lip-

tym zostanie.u
nam odczytaw p.
w og6lnosty, a
Otze ja dnmaju,
czynskoho.
Marszatek. Czy nikt wiecej

(Poset Zliyszewski prosi o gtos).

gtosu nie
zada?

Poset Zhyszewski. Chciatbym tutaj zwré-
Ze

i zachowuje gtos do

byé opuszczony drugi
tego

ci¢ nie moze

ustep 8.

uwage.
18.,

Sprawozdawca p.

paragrafu.

Zyblikiewicz. O
to przyjdzie dopiero

tern
nie

mowy
pézniej.
Marszatek. Czy
Zada? (Nikt.) Wiec dyskusya
referent moze zabierze gtos?

jeszcze ma,

nikt wiecej gtosu nie

zamknieta. Pan

Nic nie
pano-

Zyblikiewiez.
abyscie

Spraw ozdawca p.
mam do dodania jak tylko prosbe,
wie te samg stylizacye przyjeli (czyta §. 17. wraz
z poprawka komisyjng w ustepie c) jak wyzej.
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Kto jest za tym paragrafem,
(Wiekszo$¢). Jest przyjety.
Sprawozdawca p. Zyblikiewicz 8§ 18fy
miatby odpas$¢, stosownie do podziatu, jakiSmy zro-
bili co do mieszkancéw miasta Krakowa, a to z po-
ich sg juz w 8 17. okreSlone.
bowiem (czyta go znowu).

Marszatek.
raczy reke podnies¢.

wodu, ze prawa
Ten § 17. brzmi
' Poset Grocholski.
gtosujemy nad tern, co komisya wnosi —
nie wnosi nam §. 18., wiec nie mamy nad
gtosowaé, chybaby kto$ z cztonkéw postawit wnio-
sek, prosze aby nad tern gtosowano.
Poset Zakrzewski. W 8§ 17. i
jaktu widze wazng roznice miedzy prawami czton-
kow gminy (przynaleznych) a prawami uczestni-

ze my tylko
komisya

Ja sadze,

czem

18. pro-

kéw. W projekcie 8. 17. przyznawat tylko czton-
kom gminy prawo zawiadywania sprawami gmin-
nemu — mowie cztonkom gminy — w znaczeniu

statutu to jest, tylko przyualeznyin do gminy, nie
zas$'uczestnikom, ktérym §. 18. przyznawat tylko
prawo wybierania cztonkéw rady gminnej, a to jest
innego; daleko wieksze prawo przy-
cztonkom przynaleznym do gminy,
bo przyznawat im prawo zawiadywania sprawami
gminy, zatem przyznawat im prawo wybieralnosci
do Hady miejskiej, a uczestnikom tylko prawo wy-
boru cztonkéw tejze Hady. Wiec gdybym byt
przewidywat, ze 8§ 18. nie przyjdzie pod dyskusje,
to bytbym zrobit te uwage zaraz przy §.17., punk-
cie. 5), bo widze bardzo wielkg réznice miedzy
projektem statutu a poprzednig naszg uchwatg.
Ale i
pod

zupetnie co
znawat projekt,

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz

prosze zeby 8. 18. przyszedt

owszem, ja
obrade-

ze odpadnie dyskusya. jezeli
podtug dawniej-

f. Mnie sie zdaje,
wyjasnie p, Zakrzewskiemu, ze
szego projektu cztonkowie gminy sa co. innego jak
a podtug" uchwaty, jak my jg teraz
uczestnicy majg te

uczestnicy,
przyjelismy, i
same prawa.

cztonkowie i
Poset Zakrzewski. G to mi tez wiasnie
nasza zatarta te
W projekcie jest przyznane prawo zawia-
dywania sprawami gminy tylko cztonkom gminy,
t. j; w znaczeniu projektu tylko przynaleznym do
gminy, nie za$ uczestnikom; tym bowiem § 18’
przyznaje tylko prawo wyboru cztonkéw do rady
gminnej. To jest zupetnie co innego, jezeli moge
wybiera¢ a nie mog-e by¢é wybranym i zawiady-
Zatuje bardzo, ze nie zwrécitem na to uwagi
lzby przy 8§ 17.

uchwala réznice.

statutu

idzie, ze

wac.
Wysokie!

Poset Zbyszewski ma gtos.
Co do paragrafu 18.
sposo6b

traktuje

Marszatek.
Poset Zbyszewski.
drugi ustep §. 18- w zaden
by¢ nie

uwazam, ze
opuszczonym
w przedmiocie zupetnie odrebnym od ustepu pierw-
Ustep teu brmi:

moze, poniewaz
szego.
realnosci lub zaktadow wyjetych
nie majag praw cztonkom
Pod wzgle-
realnosci i

,Posiadacze
,0d ciezaréw gminnych
»gminy i uczestnikom zapewnionych.
»dem jednak policyjnym, zarzadcy tych
»Zaktadow do ogdlnych miejscowych przepiséw7 za-
stosowac¢ sie winni.“

Jestem obeznany ze stosunkami Krakowa i
wiem, ze istniejg tam takie realnosci, ktére sg wy-
jete od ciezarow7 gminnych, przeto jestem zdania,

Pierwszy ustep
co powiedziat p.

zeby ten ustep zostat zatrzymany.
moze byc¢ za$
Zakrzewski,

opuszczony. To
rzeczywiscie ma swoje przyczyny.
Panowie nic uwazaliscie, jak ogromne zmiany
W Krakowie uie znaja
—a mysmy zeszli na
jakie nam w projektach
Krakow za$ zu-
ou nie zna ani

wprowadzamy w statut.

wcale obywateli miejskich
stanowisko niwelatorskie,
statutu gminnego Rzad przedtozyt;
petnie rzecz pojmuje,
obywatelstwa, ani nawet obywatelstwa honorowego,
a przezto zeSmy wypuscili ustep traktujagcy o czton-
kach, bedziemy musieli wszystko tak niwelowac,
jak je niweluje praedtozeuie rzgdowe,
Nie zabieratem gtosu przy pierwszych pa-
azeby utrzymad
kiedysmy weszli
jak z tego wy-

inaczej te

prawa gmin-
nego.
ragrafach, bo bytem
wszystkie jak byty podane , ale
na droge poprawek, to nie wiem

tego zdania,

brniemy.
Stusznie zauwazat p. Zakrzewski, ze projekt
rozréznia cztonkéw gminy &d uczestnikéw, tu za$

bedzie trzeba dalej nadawac uczestnikom.,

ktore Krakéw nie chcial miec.

prawa

Nie bede sie rozwodzit nad dalszem popiera-
niem tego co powiedziatem, tylko zastrzegam so-
bie gtos na poézniej dla wykazania, jak wielka jest
réznica miedzy przedtozeniem krakowskiego sta-
tutu od innych statutow miejskich, a na teraz je-
stem za utrzymaniem ustepu drugiego.

Marszalek. P. Krzeczunowicz ma gtos.

Poset Krzeczuuowicz. Nie moge sie
zgodzi¢ na wnioski panéw Zbyszewskiego i Za-
krzewskiego, i popieram wniosek komisyi, t,j. ze-

by caty paragraf zostat opuszczony.

Druga potowa ostatniej alinei tego paragrafu
jest zdaniem mojem kompletnie niepotrzebng; stoi
»pod wzgledem jednak policyjnym,

87*

tutaj (czyta):
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»,z2arzadzcy tych realnosci do ogoélnych miejsco-

»wych przepiséw stosowaé sie winni.”

Kazdy obywatel stosowa¢ do prze-

pisow, nie trzeba wiec nawet o tein mowi¢. — Co za$

mnsi sie

potowy do pierwszej tej alinei: ,Posiadacze realno-
,.sci lub zaktadow, wyjetych od ciezaréw gminnych .

nie majg praw cztonkom gminy i uczestnikom za-

pewnionych.¥ Takich posiadaczy, jezeli w ogéle
sa, moze by¢ w Krakowie bardzo mato, tak ze
nawet o tem moéwié nie warto, sadze wiec zcl.en
ustep zupetnie jest niepotrzebny.

Za$ pierwsza aiinea tego paragrafu zawiera

postanowienie, przeciw ktéremu tem bardziej wy-
stagpi¢ musze, gdy
0g6lng ustawg dla gmin,
zasade
prawo wybieralnosci.

komisya pracujagca nad
przyjeta dia catego kraju
liheraluiejszg, zc wuczestnicy gminy maja
Jakzeby to byto, zeby Kra-

nasza

kowianin, posiadajacy w innej gminie Galicji jaka
posiadtos¢, mogt w lejze gminie wykonywac te
prawa, ktéreby obywatelom galecyjskim w Krako-
wie nawzajem nie przystuzaly. To byé nic mo-
ze; dziwi mnie wiec, ze koledzy moi z komisyi
gminnej chcag, zeby taki wyjatek dla Krakowa
byl zrobiony.

Z tych wiec powod6w zgadzam sie zupetnie

z wnioskiem sprawozdawcy, aby ten paragraf byt
opuszczony.

Poset Paszkowski, Ja sie dziwie, zc ta
kwestyg co do wybieralnosci przez cztonkéw

i uczestnikbw gminy przez p. Zakrzewskiego w ten
bo w paragrafie 35.
jest po-

spos6b podniesiong zostata,
tego nam przedtozonego statutu wyraznie
wiedziane, ze: ,Obieralnymi na cztonkéw Rady
miejskiej sg wszyscy cztonkowie, zatem i
nicy gminy,“ nie rozumiem wiec, co mogto p. Za-

krzewskiego do podniesienia tej kwestyi spowodowac.

uczest-

Marszatek. Poset Zbyszewski ma gtos.

Poset Zbyszewski. Nic podnositbym gtosu
gdyby mnie nie wzywat poset
Musze za$ odpowiedzieé¢ najpierw co

w Krakowie o po-

drugi raz, Krze-
caunowicz.
do owych budynkow i realnosci
datku wolnych, jakich jest wiecej niz gdzieindziej,
bo juz przeszig Rzad za-
brat majatek miejski i krakow-
skiej. W skutek
realnosci witasnosci niepewnej,
wtasnoscig Rzadu, a od takich
ptaci podatku. Co do drugiego,
Krzeezunowicz. ze w Krakowie bytoby inne prawo,

jak w innych gminach.

razg powiedziatem, ze
Rzeczypospolitej
majatku sg
zostang one
Rzad nie

zabrania niektore
moze
realnosci
zarzuca nam p.
A juzci¢ powinno inne byc¢.

Miasta majg prawo nadawa¢ sobie wiasne statuta,

moga je S$ciesnia¢ jak im sie podoba, rozszerzac
za$ tylko takowych nie moga,
lezy réznica statutow dla miast innych,

od statutu dla gminy Krakowa.

i w tem witasnie
mianowicie
dla Lwowa,
jeszcze gtosu?

Marszatek. Czy kto zada

(Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zgda, dyskusyn zam-
knieta. Sprawozdawca ma glos.
Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Jabym

nie rad, aby ktokolwiek z panow' obawia! sie i za-
miedzy obywatelstwem
zaprowadzamy. Nie lekajcie sie pa-
nowie. niwelaeyi zadnej nie zaprowadzamy. Projekt

statutu krakowskiego dzielit mieszkanedw na czton-

towat, ze rodzaj niwelacji

krakowskiein

na obywateli i na uczestnikow, ale
a uczestnikami nie

i drugim przyznaje

kéw,
miedzy
dnej roznicy,
prawo wybieralnosci. jak
Paszkowski, powotujac sie na 8§ 35.,
jestem panu Komisarzowi rzgdowemu, ze
uwaznym zrobit na 8§ 9. ram rciohsralowskich :
»Azeby by¢é uprawnionym do wyboru w gminie
jest rzecza niezbednag by¢ cztonkiem gminy.u

czyli
obywatelami
jednym

robi za-
to samo
stusznie udowodnit p.
i wdzieczny
mnie

Tymczasem uczestnicy nie byli cztonkami

jakzez przypusci¢ do wyboru? Trzeba
byto ich
niwclaeya, ho czem oni byli,
Zas co do 8§ 18.,

to jestem zupeinie za opuszczeniem

byto ich
lecz to wcale nie jes
tym nadal pozostana.

lub opusci¢,
tego §.,
wotuje sie w tem wzgledzie na to, co p. Krze-
czunowicz powiedziat. 8§ 18. brzmi jak nastepuje
(czyta): ,Uczestnicy gminy majg prawo do pobytu
»W gminie tutejszej, Pan-
»stwa. do wyboru cztonkéw witadzy gminnej w gra-
,hieach niniejszego statutu , do wszyst-
okicli dobrodziejstw, ktére cztonkom gminy z tego
Llylulu stuza, z jakiego uczestnik gminy w zwigzku

nazwa¢ inaczej,
czy go zatrzymad
i po-

a o ile sg obywatelami

nakoniec

»Z gming miasta zostaje.“
zaktadow, wyje ¢
»tych od ciezarobw gminnych, nie majg praw czton-
.kom gminy i zapewnionych. Pod
~wzgledom jednak policyjnym, zarzadcy tych re-
alnos$ci i zaktadéw do og6lnych miejscowych
.przepis6w stosowac sie winni.

Poddam ten 8.

»Posiadacze realnosci lub

uczestnikom

I

Marszatek. ustepami pod
glosowanie.
Gtosy. Tak, tak,
Sprawozdawca p. Zyblikiewicz
ustep § 18.)
Kto
nieeh raczy reke podniesc.
Odczytajmy teraz drugi

ustepami.

(czyta
powtdrnie |.
przyjeciem
(Mniejszos¢.)
ustep.

Marszatek. jest za tego
ustepu,

Ten ustep upadt.
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Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta
ustep § 18.).

Marszalek.

drugi
Kto jest za otrzymaniem tego
ustepu.

Poset Adam hr.
va redactione.

Gtosy. Tak jest, salva redactione.

Marszatek. Kto za utrzymaniem lego ustepu,
reke podnie$¢. (Rezultat glosowania

Potocki (przerywa) Sal-

niech raczy
watpliwy. Niepokoj w lIzbie).
Gtos.
Z miejsca (gwar).
Marszatek.

Prosze o gtosowanie przez powstanie

laskg marszatkowska.)
raczy
Trzeba

(Puka
Kto jest za utrzymaniem tego ustepu,
wstaé. Zwracajac sie do p. sekretarzy.)

niech

obliczy¢.
Sekretarz

obliczeniu) 41)

prébe, bo jedni wstajg, drudzy siadaja.

Ludwik hr.
stojgcych,

W ndzicki (po
ale prosze o przeciw

Marszatek. Teraz prosze panbw o kontra-

prébe. Kto jest za zmazaniem tego ustepu, ra-
czy wstaé. (Wstajg.) Prosze pp. sekretarzy obli-
czy¢. (Gwar.)

Poset hr. Wodzie ki (po obliczeniu) 45 jest

stojgcych; to zanadto mata roznica i zachodzi

watpliwos¢.

Marszatek (puka laska mar.) Jeszcze raz
zrobimy proébe, jezeli sie nie uda. przystagpimy do
Kto

18.,

utrzymaniem
(Wstaja.)

gtosowania
drugiego

imiennego.
ustepu 8.

jest za
raczy wstac.
Prosze obliczy¢.

Poset Ludwik lir.

czeniu) 47.
Marszatek.

Wodzie,ki. (Po obli-

Zrobimy teraz kontraprdébe.

Kto jest za wymazaniem tego ustepu, raczy wstaé.
(Wstaja).

Poset Ludwik hr.
utrzymaniem

W odzieki.
tegn ustepu

(Po obli-
czeniu 47 za i 47 za

jego opuszczeniem.
Poset xigze Sangnsz ko Marszalek decyduje.

Posd Gniclinl sk i. Podtug regulaminu
wniosek upadt.

Marszatek. Poniewaz 47. gtoséow byto
za utrzymaniem, a 47 przeciw, wiec wniosek

Poset Koczynski. Bytoby rzecza poza-
dang, zeliy obcy, jezeliby z jakiejkolwiekbagdz
przyczyny opus$ci¢ miasto byt zniewolony, mial
sobie zapewnione prawo rekursn, o ktdrem 19.

dlatego proponuje dodatek do
»Jezeliby obcy

nic nie wspomina;
tego

.jakiem
»Sie  pokrzywdzonym,
»,sie do naczelnej wtadzy krajowej."

ktérego tre$¢ nastepujgca:
rozporzadzeniem gminy w tej mierze czut
stuzy mu prawo odwotania

Marszatek. Prosze ten wniosek na pismie
poda¢. (P. Koczynski oddaje laski
marszatkowskiej). Najprzéd czyli ten wniosek jest
poparty? Kto go popiera, raczy wstaé. (Wstnja.)

Jest dostatecznie poparty. Czy zada jeszcze kto
gtosu?

wniosek do

Ja prosze o gtos.
ma gtos.

Glosy.
Marszatek.

Prosze o glos.
Poset Smarzewski

Poset Smarzewski.
Izby, na 8. 121., w ktérym jest powiedziano (czyta):
korporacyi i kazdemu po-
stuzy prawo

Zwracam uwage Wys.
»Kazdej mieszkancowi
stanowieniem gminy ucigzonemu,
wiadzy,

zakresu gminy do

»odwotania sie do przetozonej a miann-

.wicie w sprawach wtasnego
»~Wydziatu krajowego, za$ w
.nego zakresu do naczelnej krajowej wiadzy admi-
nistracyjnej," Widaé z tego, ze w statucie nie za-
mieszczano postanowienia o rekursie przy kazdym

8., tylko zebrano mozebuos¢

sprawach poruezo-

wszystkich reknrsow
zupetnie wystarcza, i nie
kazdym

w jeden paragraf. To
wypada takie ogélne postanowienie przy
§. powtarzad.

Poset L audesberger (wstaje).

Marszatek. Poset Landesberger ma
glos.

Poset L aftclesh erger. Ja witasnie to samo
Mieszkancy krakowscy dzielg

jest

chciatem powiedziec.

sie na cztonkoéw i na obcych,

aby obcy, czujac sie

wieniem gminy, moégt przeciw temu rekurowac.
X. Pawlikow (wstaje).

stuszna wiec

rzecza, obcigzony postano-

Xigdz Pawlikow ma gtos.

Ja chotiwiem zrobyty iiwahu,
19. jest
iztysznym, bo tu pow.idajesia, ze obcy majut prawo

Marszatek
X. Pawlikow.
szczo dodatok pana Koczyhnskoho do §,

perebuwaty w gmini, jak dowlio ue perestupajut

upada. ustawy. Jesty z tytutu (oho, ze ony pereslupyty
Sprawozdawca p. Zyblikiewicz, (czyta): ustawu, zboroneno im bude w gmini perebuwaty,
19. Obcy majg prawo przebywania w gminidp jak sia wtast’ dowidaje, ze ony perekroczyty

,dopoOki nie przekraczajg ustaw, lub nie stang sie ustawu, tohila ruzumijesia, Ze wilno im rekurowaty.

»Ciezarem dobroczynnos$ci publicznej." Marszatek. Poset Czajkowski ma gtos.
Marszatek. Nad 8 19. dyskusya otwarta. Poset Czajkowski. Ja sgdze, ze z 8 121.

Czy kto zada gtosu? Pan Koczynski ma glos.

jasno nie mozna jeszcze wywnioskowaé tego, co
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p. Smarzewski powiedziat, bo tutaj,
stoi, ,w
i w

t.j. w§ 121
zakresu gminy*“
zakresu,”“ nie jest
poruczonego
skutek
sadze,
ze wolno re-
po-
podlegajag bezposrednio
Jestem wiec za wnioskiem p.
azeby byt
odwotaniem sie do politycznej

sprawach
sprawach

wiasnego
poruczonego
wiec jasno, czy to
zakresu, czy do witasnego.
tego podziatu
ze w 8§ 19
kurowaé¢ do

ma nalezye do
Juz wiec w
rekursu w §. 121.
nalezatoby umiesci¢,
politycznej

stoteczne

wolnosci

wtadzy krajowej,
niewaz miasta
wtadzy
Kuczynskiego,

izczony z

krajowej.
zamie-
wiadzy

rekurs tutaj

krajowej.
Marszatek.
Poset Koczynski.

Poset Koczynski
Na poparcie

ma gtos.
mego do-
datku musze nadmieni¢, iz spowodowalo mnie do
jego postawienia gtownie to, azeby sie nie zda-
wato, ze obcy jest zupetnie natasce gminy, a mia-

nowicie, aby w razie dotkliwego rozkazu wyda-

lenia sie z miasta, dozwolone mu byto szuka¢ po-
mocy u witadzy.

Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie zada?

Nikt.) Dyskusya zamknieta, pan referent ma gtos.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Ja oSwiad-
czam sie
przyjac,
stawit p.

za tem, zeby dodatek p. Koczynskiego
ze dodatek,

Koczynski, byt zyczeniem p.

a to z powodu, jak go po-

Komisarza
rzadowego; jakkolwiek sie bardzo na to nie upie-
ram, ale radbym w tej mierze dogodzié, jak ko-
misya juz postawita; zatem prositbym Wys. lzbe
0 utrzymanie tego dodatku w 8§ 19., ktory bedzie
brzmiat:

,Obcy maja prawo przebywania w gminie,

dopdéki nie przekraczajg ustaw, lub nie stang sie
ciezarem dobroczynno$ci publicznej.*
Marszatek. Kto za przyjeciem tego pa-

ragrafu. raczy podnie$é¢ reke. (Wiekszo$¢). Para-
graf jest przyjety.
Sprawozdawca p. Zy blikie wicz. Dodatek

brzmi jak nastepuje:
»Jezeliby obcy jakim rozporzadzeniem gminy
w tej mierze czut sie pokrzywdzony, przystuzag mu
prawo odwotania sie do politycznej wtadzy kra-
jowej.
Kto
datku, raczy reke podniesc.
przyjety.
Sprawozdawca p. Zyblikiewicz.
20. brzmi tak:

nien do

Marszatek. za przyjeciem

(Wiekszos¢.)

lego do-
Dodatek

Paragraf
,Kazdy w gminie stosowac sie wi-
rozporzadzen wydanych wiadze
gminng w zakresie dziatania, jaki jej z ustaw stu-

przez

zy, oraz przyktada¢ sie do ciezarow gminy, sto-
sownie do przepiséw pod tym wzgledem obowig-
zujacych; cztonkowie i uczestnicy gminy maja
nadto szczego6lny obowigzek petnienia urzedu Ilub
czynnosci, do ktorych wyborem gminy lub jej za-
ufaniem powotanymi beda.“ — W tym paragrafie tylko

opusci sie ,i uczestnicy4t a tylko pozostanie ,czton-

kowie. 4

Marszatek. Dyskusya otwarta nad tym pa-
ragrafem. Gdy nikt gtosu nie zgda, wiec dysku-
sya zamknieta.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta

paragraf z opuszczeniem stowa

Kto za przyjeciem
ragrafu, raczy reke podniesc¢.
graf przyjety.
Sprawozdawca p.
graf 21. brzmi tak:

,uczestnicy4,

Marszatek. tego pa-

(Wiekszos¢.) Para-
Zyblikiewicz. Para-
»Niniejszy statut nie narusza
ani stosunkdw prawnych os6b prywatnych w ogodle,
ani tez w szczegdélnosci

wania,

praw wtasnosci i uzytko-
badz pojedynczym osobom, badz tez catym
klasom mieszkancéw, stowarzyszeniom Ilub korpo-
racjom stuzacych.4 —

Marszatek.
Gdy
pod gtosowanie. Kto za przyjeciem tego paragrafu,
raczy reke podnies¢. (Wiekszos$¢.) Wiec paragraf

Dyskusya nad tym paragrafem

otwarta. nikt gtosu nie zada,

przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Naste-
puje dziat Il. o zakresie dziatania gminy. Para-
graf 22. w ty o dziale brzmi : ,Zakres diatania
jest dwojaki:

A. wiasny,

B. poruczony.

W zakresie witasnym gmina uchwala irozpo-
rzadza niezawisle i
cokolwiek sie interesu
niniejszego statutu.

samodzielnie we wszystkiem,

idobra jej tyczy, wedtug

Poruczony zakres obejmuje czynnoSci gminie

przez Rzad osobnemi ustawami przekazane.4
Z polecenia p. Komisarza rzadowego (we-
sotos¢) dodatem w ustepie drugim te stowa:

»Jednakze wedtug istniejagcychjuz ustaw iprze-

piséw.4 Nie wstydze sie tego wyrazu, gdyz zro-
bie wszystko co p. Komisarz poleca, byle Krakéw
miat statut. (Wesoto$¢ w lIzbie).

To zupetnie nie zmienia ani mys$li ani sensu,
i nie uszczupla bynajmniej prerogatyw, tylko jest
doktadniej wyrazone, ze gmina bedzie dziataé

w zakresie wiasnym czy poruczonym wedle prze-
piséw.

wiecpoddan
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(Gtosy:
statutud4).

Wiec paragraf brzmiatby tak : ,Zakres dzia-
tania jest dwojaki:

A. wiasny.

B. poruczony.

W zakresie witasnym gmina uchwala i rozpo-
rzadza we wszystkiem
cokolwiek sie interesu i dobra jej tyczy.

opusci¢ stowa: ,wedtug- niniejszego

niezawisle i samodzielnie

Jednakze wedtug istniejagcych  juz  ustaw
i przepiséw poruczony zakres obejmuje czynnosci
przez Rzad osobnemi ustawami przekazane.4
Marszatek. Debata otwarta.
Poset Koczynski. Prosze o gtos.
Marszatek. Poset Koczyrski ma gtos.
Poset Koczynski. Jabym zrobit tylko po-
prawke stylistyczng na dodatek sprawozdawcy,

zeby po stowie: ,rozporzadza4t umiesci¢ te stowa:

»wedle istniejgcych ustaw i przepisow.4

Wiec poprawka brzmiataby tak (czyta):
»W zakresie wtasnym gmina rozporzadza wedle
ustaw i przepiséw istniejagcych samodzielnie i nie-
zawisle we wszystkiem4t i t. d.

Sprawozdawca p. Zy b liki ewicz. Koioisya

przyjmuje te stylizacye za swoja.
Poset Krzeczunowicz.
Marszatek.

Prosze o gtos.
Poset Krzeczuuowicz ma gtos.

Poset Krzeczuuowicz. Co do ostatniego
ustepu nie moge sie zgodzié
dakcye, szczegblnie na stowa ,przez Rzad oso-
bnemi ustawami przekazane.4 Przeciez Rzad nie
wydaje ustaw. My inaczej stylizowalismy. W og6l-
nej ustawie gminnej powiedzieliSmy: ,ustawy okre-
$§lajg poruczony zakres dziatania gminy, to jest
»jej] obowigzek do wspétdziatania w sprawach ad-
»ministracyi publicznej.44 Ja tedy proponuje, zeby
w statucie krakowskim przyjaé le sarne redakcye
jaka w ustawie o0go6lnej jest przyjeta.

Marszate k. Wniosek post. Krzeczunowicza
odczyta sie.

Sprawozdawca p.

na proponowang re-

Zyblikiewicz (czyta

ten wniosek).

Marszalek. Czy wniosek ten jest poparty?
Kto go popiera, raczy powstac.
Whniosek jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikikwicz.

nad pojedynczymi

(lzba powstaje).

Przysta-
pi¢by w-ypadato do wotowania
ustepami.
Marszatek. P. Koztowski
Poset Koztowski. Juz p,
wspomniat, ze w pierwszym ustepie wyraz ,prze-

ma gtos.
Krzeczuuowicz

pisy4t powinien by¢ podnosze to za$
dlatego ze p. Krzeczuuowicz nic podat tego w po-
prawcej, a przy watowaniu potrzeba lo mie¢ na
wzgledzie. Wyraz ,przepisy4 jest bardzo elasty-
cznym i moze catg dziatalno$s¢ Rady miejskiej z mo-
cy statutu nadang uniewaznié. Jezeliby ten wyraz
.przepisy miat pozosta¢, nic mégtbhym wotowaé za
catym paragrafem. Nam potrzeba tego wszystkiego
unika¢, co ustawe w watpliwos¢ podachy mogto,
apod ,przepisani i4dmozna subsuruowaé wszystko.

opuszczony ,

Marszatek ¥ Komisarz rzadowy ma
gtos.

Komisarz rzad. p. Possinger. Poniewaz
p. referent odwotat sie do moioh uwag, wiec mu-

sze oSwiadczyé, ze p. Koczynski nie wihasciwie sie
wyrazit. Prositbym 0 uzupetnienie 8§ wy-
razami : ,z zuchow-anit-m ustaw PaAstwa i kraju,4}
albo w ogdlnos$ci: ,,z zachowaniem ustaw.4 (Gtosy:
lak , tak.)
Marszatek.

zatem

P. Skrzynski ma gtos.

Poset Lud. Skrzynski.
co do drugiego ustepu tego
ze jest zbyt rozwlekta a przez
(czyta):

»W zakresie witasnym gmina uchwala i roz-
porzadza niezawi$le isamodzielnie we wszystkiem,
cokolwiek sie interesu i dobra jej tyczy.4

Ja zabieram gtos
Redakcya w tym-
lo samo nie jasna

Jestlo zupeinie zbytceznem, bo co
dobra i interesu tyczy, jest

sie jej
w jej wtasnym za-
kresie, a co sie jej interesu i
nie jest w zakresie jej dziatania.

dobra nie tyczy,

Dlatego proponowatbym taka redakcye (czy-
ta): ,,W zakresie wiasnym gmina uchwala i roz-
porzadza niezawi$le i samodzielnie z zachowaniem
ustaw Panstwa i kraju."”

Marszatek. Czy ten wniosek jest poparty?
Kto popiera len wniosek, raczy powsta¢. lzba po-
wstaje. Wniosek poparty. Czy Kkto jeszcze zada
gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, wiec dy-
skusya zamknieta.) P. referent ma gtos.

Sprawozdawca p. Zy blikiewicz Prosit-
bym Wys. Izbe o wotowanie nad ustepami,
nie byty kwestynnowane, bo do dodatku sg po-

prawki.

ktore

Marszatek.
pem. raczy reke
ustep przyjety-

Spraw ozdawca p. Zyblikiewioz. Co do
drugiego ustepu jest bardzo wiele poprawek roz-
maitych, sg tylko czysto stylistyczne,

Kto sie zgadza z tym uste-
podnies¢. (Wiekszos$¢.) Wiec

ktore atoli

z wigksza lub mniejsza doktadnoscig zredagowane.



Sadzitbym, zeby Wys. Izba przyjeta popraw-
ke p Skrzynskiego dlatego, poniewaz ona obej-
muje wszystko i to, na czem zalezalo Rzadowi i
daleko doktadniejszej jest stylizacji, niz wszystkie
Drugi ustep bedzie brzmiat jak nastepuje:
drugi ustep podiug Skrzyn-

inne.
(czyta redakcji p.
skiego.)

Marszatek. P. Kuczyniski

Poddam ten ustep pod gtosowanie gdy

cofngt swoja
poprawke.
sie odczyta.
Sprawozdawca p. Zyblikicwicz. Propono-
watbym, zeby w dwo6ch czed$ciach wotowano, gdyz
zZycza
,ustaw Panstwa i kraju ,;t a niektérzy chcag po-
tozyé ,ustaw w ogdle;“ zatem trzeba da¢ do wo-

niektérzy panowie sobie opusci¢ stowa:

towania , czy caly ustep bedzie przyjety z stowa-
mi lub bez stow tych.

Marszatek. Poddaje wiec pod gtosowanie.
Kto za przyjeciem poprawionego ustepu, ra-
(Wiekszo$¢.) Ustep przyjety.
ustep.
p. Zyblikiewicz

czy reke podniesc.
Nastepuje ostatni
Sprawozdawca Ustep
(czyta) : ,,Poruczony zakres obejmuje

przez Rzad osobnymi ustawami

trzeci brzmi
czynnosci
przekazane.u

Poset Krzeczunowicz.

gminie

Ja sie zgudzam

z komisya, ale tylko z opuszczeniem wyrazow:
.przez ltzad.“

Sprawozdawca p. Zy blikiewicz, P. Krze-
cznnowicz postawit przedtem poprawke, teraz za$

tylko z opuszczeniem

»PO-

oSwiadcza, ze sie zgadza,

.Przez Rzad,“ wiec ustep brzmi lak (czyta):

ruczony zakres obejmuje czynno$ci gminie osob-
neini ustawami przekazane.t

Marszatek. P. Krzeczunowicz odstepuje
od swojej pierwotnej peprawki. P. Komisarz rza-
dowy ma gtos.

P. Komisarz rzgdowy. Jabym uwazat,

ze taka osnowa bytaby niedostateczng, poniewaz
gdyby byt okreslony

przekazany,*

poruczony zakres dziatania,

tylko wyrazami ,o0sobnemi ustawami
natenczas nie bytoby
zakresem witasnym a zakresem poruczonym, ponie-
waz i zakres wtasny jest tylko taki, ktory ustawa

Sadze wiec,

réznicy dostatecznej miedzy

jest oznaczony. ze cofniety wniosek

p. Krzeczunowicza bytby najwtasciwszem okresle-

niem rzeczy , o ktéorej mowa. Nie mowie wcale,
zeby przezto koniecznie zatrzymaé wyrazy: ,przez
Rzad.“

Poset Smar zews ki. W takim razie pod-

nosze pierwotny wniosek p. Krzeczunowicza.
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Poset Zyblikiewiez. A ja nawet
sitbym, zeby Wys. lzba przyjeta ten ustep w tym
brzmieniu (czyta): ,Ustawy okreslajg poruczony
dziatania giniuy, to jest jej obow-igzek do
wspoétdziatania w sprawach adininistracyi publicznej.*

pro-

zakres

za przyjeciem tego
(Wiekszos¢.)

Marszatek. Kto jest
ustepu, niech raczy reke podniesc.
Ustep przyjety.
Sprawozdaw ca p.

opiewa:

Zyblikiewicz (ezyta) :
§. 23.

,D0 wtasnego zakresu gminy przez
swoje dziatajagcej nalezy:

organa
a) zmiana obrebu i statutu gminy;

b) przyznawanie prawa nalezenia do gminy :
r) ustanawianie urzedow miejskich;

d) zarzad majatkiem gminnym ;

ej naktadanie podatkdw gminnych;

/') piecza nad bezpieczenstwem os6b i ich wtas-
nosci ;

gj staranie o utrzymanie go$cincéw, drog-, pla-
coéw, mostow, jak niemniej o bezpieczeAstwo
i tatwo$¢ komunikacji po drogach i rzekach,

wreszcie policja potowa;

hj piecza nad zaopatrzeniem miasta w dostatecz-

na, tanig i zdrowg zywno$¢, doz6r targdw,
szczegOllnie za$ dozér nad wagami i miarami,
i) policja zdrowia:
k) polieya nad czeladzig i wyrobnikami, — wy-
konywanie przepisow urzadzajgcych klase
stuzacych;

/) polieya nad obyczajno$cig publiczng czuwajaca,;

mj sprawy ubogich i piecza nad zaktadami do-

broczynnymi gminy;
dopilnowanie
udzielanie

vi) polieya budownieza i ogniowa,
porzadku

lenia policyjnego na budowy;

budowniczego i pozwo-

0) wptyw na utrzymanie kosztem gminy szkét
Srednich i szkot ludowych w granicach wtasei-
wemi ustawami oznaczonych ;

pj jednanie stron w sporze bedacych przez mezow-
zaufania z gminy wybranych;

qj przedsiebranie sprzedazy ruchomos$ci droga li-

na zadanie stron prywatnych.

atryhncyj

cytacyi
Blizsze okreSlenie
dziat 4.
Czynnosciami
ustawami gminie
w sposéb ustawg wskazany,
jezeli

gminy zawiera

poruczonego osobnemi
gmina
sama o

zakresu
przekazauemi zawiaduje
albo orzeka
sposobie zawiadywania, tenze ustawami nie

jest przepisany.“ 4
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Marszatek. Debata otwarta. Czy zada
kto gtosu? Jezeli ma kto jakg uwage do poczy-
nienia, to bedziemy czyta¢ nstepami.

Gtosy. Nie nie.

Marszatek. Poset Smarzewski ma gtos.

Jednakze musze zwr6-
ci¢ uwage, ze przy zachowaniu stow ,niezawiste
i samodzielnie" w poprzednim §.22. nie moze miec

Poset Smarzewski.

tutaj bedzie stato :
i samodzielnie o

miejsca ustep a 8fu 23., gdyz
ﬂbomina ma uchwali¢ niezawiste
i statutu gminnego",
bye ustawg krajowag zatwier-
jest
stanowi¢ miata.

zmianie obrebu podczas kiedy
statut gminny musi
dzony. Zdaje mi sie, ze tu
azeby gmina o ustawie Kkrajowej
Dla tego zdawato mi sie rzeczg potrzebng opuscic

te stowa, gdyz zmiana statutu nie moze sie obejsé

sprzecznos$¢,

bez wspotdziatania Sejmu i Rzadu.

Gtosy. Prosze o gtos.
Marszatek. Poset Zakrzewski ma gtos.
Poset Zakrzewski. Mnie sie zdaje, ze

watpliwo$¢ przez posta Smarzewskiego podniesie-
ng, usuwa uchwalony poprzednio 8. 3, ktory powia-
da, ze zmiana statutu jedynie w drodze ustawodaw-
stwa krajowego nastgpi¢ moze." Jak skoro zasadata
raz zostata wypowiedziang, to rozumie sie ona i
lulaj, nie bedzie powtérzong;

wiec orzeczenie uwazam za niepotrzebne.

chociaz powtérne

Poset Smarzewski.
§. 3 orzeka tak.
te stowa byé opuszczonemi.

Wtasnie dla tego, ze
to w tym paragrafie nie powinny

Poset Koczynski. Sadze, ze te wyraze
,samodzielnie i niezawi$le" nie wyrazajg tego, co
utrzymuje p. Smarzewski, bo ,niezawisle i samo-

dzielnie" odnosi sic tylko do tego co jest zakre-
sem witasnego dziatania gminy, ale ztad nie wyni-
ka, ze witadza wyzsza, ktéra ma potwierdzaé lub
nie bedzie miata wptywu na to co wta-
dza gminna uchwali lub rozporzadzi.

Poset Ludwik Skrzynski. Ja przychylam
sie do zdania p. Smarzewskiego, iz przy tej styli-
zacyi mozna. Sadze
sie da. wyrazic ija
,,a) czynienie wnioskow

odrzucac,

ze to zmienic
robie

pozosta¢ nie
Trzeba tylko inaczej
poprawke aby powiedziec:
do zmiany statutu i obrebu gminy."
Marszatek. Kto popiera
Skrzynskiego, raczy wsta¢. (Kilku postow powstaje).
Nie jest poparty. P. Komisarz rzgdowy ma gtos.
Komisarz rzgdowy. Z mego stanowiska
bytbym zakwestyonowat te mysl, jakg p. Smarzew-
ski poruszyt, co do pierwszego ustepu lit. a) wzgle-
powodowany bytem uwaga, ze

wniosek posta

dem statutu, ale

trzebaby dodac
gdzie jest

w ten sposdb do kazdego ustepu
to zastrzezenie. N. p. do litery u),
mowa o naktadaniu podatkéw gminnych.

Gmina samodzielnie i niezawisle nie moze
naktada¢ podatkéw, tylko w pewnych granicach;
zaspokojenie, ze jezeli w §. 22. powo-
istniejgcych ustaw, zresztg i ni-

ograniczenia odnosza sie

mam wiec
tane sa granice
nijszego
takze i do catego paragrafu 23.
Nikt nie

statutu, to te
Marszatek. zgda gtosu wiecej?
Prosze o gtos.

Jakkolwiek w 8.
wtasnym uchwala i

Poset Krzeczunowicz.

Poset Krzeczunowicz.
22. stoi, ze gmina w zakresie
rozporzadza samodzielnie z zachowaniem ustaw,
to jednakze gmina nie przekrroczy ustawy przez za-
prowadzenie znti.ni w swoich granicach i w swoim
statucie, jezeli w § 23. lit. a powiemy, ze do wta-
snego zakresu dziatania gminy nalezy zmiana obrebu
gminy i statutu gminnego.
lit «,

Postanowienie §. 23. Ze gmina moze

sama zmieni¢ statut, sprzeciwiatoby sie paragra-

fowi trzeciemu, ktory stanowi, ze ten statut tylko
w drodze ustawodawczej moze by¢é zmieniony.

Takze nie mozna pozostawi¢ gminie, aby mo-
gta samodzielnie zmieni¢ swoéj obreb, t. j. swoje
granice; bo do tego potrzeba oczywiscie nie tylko
zezwolenia wtadz, lecz takze pozwolenia innych
gmin graniczacych.

Najlepiej te trudno$¢ usuniemy jezeli opu-

§cimy ustep a) w 8 23. Gdyby za$ ten ustep nie
miat by¢ opuszczonym, to potrzeba doda¢ do niego
poprawke proponowang przez p. Skrzyhskiego.

Mojem zdaniem pierw-
Jest tu przy-
ma by¢

Poset KapiszewsKki.
szy ustep ii) jest bardzo potrzebny.
znane gminie jakie$ uprawnienie, a jezeli
uprawnienie zastrzezone gminie, to nie zaszkodzi
nic, chocby w statucie i dziesie¢ razy byto powto-
rzone. Dla bytbym za utrzymaniem tego
ustepu.

Marszatek.
Gdy nikt gtosu nie zada, ma gtos pan referent.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Nigdy
nie bytbym sie spodziewal, ze ten niewinny ustep
tak ditugiej dyskusyi bedzie powodem, bo to pewna,
ze nigdy ei, ktérzy ten projekt do statutu ukta-
dali, nie mieli na mysli tego, co pp. Smarzewski i
Krzeczunowicz przypuszczaja, statut
gmina sama mogta zmieni¢,

zc tylko w drodze ustawodawstwa zmie-

tego

Czy zada kto gtosu? (Nikt).

azeby ten
skoro w 8. 3. powie-
dziano ,
nionym by¢ moze. Nie potrzeba bra¢ stdw niczy-
ich w takiej mysli, jak nie byty rozumiane; nie

88
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trzeba je doprowadza¢ ,ad absurdum.“ Wiadomo
a zadna ustawa
nie potrzebuje by¢ tak iinpretowana, azeby zawie-
rata nonsens, ale zeby miata sens i byta zrozu-
Tak sie ma i ze zmiang statutu gminnego;
gmina o tyle, o ile to do niegj
nalezy, to jest zrobi¢ projekt do zmiany. Wszak
i my uchwalamy ustawy, ale nie mozemy powie-
ze sg one juz zupetnemi ustawami, bo tu
trzeba jeszcze innego czynnika, trzeba sankcyi ce-
sarskiej, a przeciez méwimy o witadzy prawodaw-
czej Sejmu o tyle, o ile jg mamy.

W takim tez znaczeniu trzeba przyjmowad i
oOw ustep, a nie wprowadza¢ w praktyke tego ro-
dzaju subtelnos$ci i watpliwosci.
zapiskach stenograficznych sie

*ze sg stowa podwoOjnego znaczenia,

miang.
zmienia¢ go moze

dzie¢,

Zresztag w

znajdzie, jezeliby komu watpliwem byto, zesmy

gminie miasta Krakowa nie nadali wtadzy samo-

dzielnego i niezawistego zmieniania statutu.
Jestem wiec za utrzymaniem tego ustepu w

catosci, poniewaz nic nalezy podejrzywaé ustaw,
znaczeniu, i nie tlumaczmy w
co jest jasne samo ze siebie.

Przystagpimy do gtosowania.

Ze sg W ujemiicm
Sejmie inaczej tego,
Marszatek.

Poset Grocholski -Jabyin prosit, zeby
sigze Marszalek byt taskaw ten 1. ustep rozdzielié,
i pierwej zarzadzit gtosowanie nad zmiang ,obre-

bu# a potem nad zmiang ,statutu.4

Marszatek. Najprzéd wiec w ustepie a)
bedziemy gtosowa¢ nad zmiang ,obrebu# a potem
nad zmiang ,statutu#4 a nakoniec nad resztg uste-
péw razem, poniewaz nie byto nad niemi dyskusyi.

Poset Krecz ullOwic z. Nie, nie, — nad
kazdym ustepem z osobna.

Marszatek. nad catym paragrafem
woto aae poniewaz dyskusya byta otwarta nad catym

paragrafem.

Moze

Gtosy,
towac.
Marszatek.

Nad kazdym ustepem z osobna wo-

To bedziemy wotowa¢ poje-
dynczo nad kazdym z osobna.
Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):
zakresu gminy, przez organa
nalezy: a) zmiana obrebu.4
Kto jest za przyjeciem tego
podniesé. (Wiekszos$¢.) Jest

\ ,D0 wtasnego
swoje dziatajacej,
Marszatek.
ustepu raczy reke
przyjety.
Sprawozdawca p.
i statutu gminy.4
Marszatek. Kto jest za przyjeciem tych wy-

Zyblikiewicz (czyta):

razow, niechaj podniesie reke. (Wiekszos$¢.) Przyjete.
Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

»&) Przyznawanie prawa nalezenia dogminy.4

Kto jest za przyjeciem ustepu

6), raczy reke podnie$¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.
Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):
,,€) Ustanowianie urzeddw miejskich.4

Kto jest za przyjeciem uste-

re'ce podnie$¢. (Wiekszos¢.) Jest

Marszatek.

Marszatek.
pu <), raczy
przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

vd) Zarzad majatkiem gminnym.4

Marszatek. Kto za przyjeciem ustepu <?),
raczy reke podnie$¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Jabym
jednak radzit, aby od razu nad catym paragrafem
wotowaé, a ktoby miat co nadmieni¢ co do jakiej
litery, zechce zazada¢, to bedziemy czytac.

Gtos. Byta jeszcze poprawka p. Skrzyn-
skiego a nie zostata uwzgledniong. (Gwar.)

Marszatek. Bo wuie byta popartg. Caty
paragraf byt juz poddany pod debate, wiec nic
pozostaje teraz, jak caty paragraf podda¢ pod gto-

sowanie. Kto jest za przyjeciem 8tu 23., raczy
reke podniesé. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.
Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Naste-
puje 8. 24. (czyta):
~Wykonywanie czynnos$ci poruczonych, pota-

czone z wydatkami,
sownem od Rzagdu wynagrodzeniem.4
Tu komisya sarna w pierwotnem
ktore

przyjmuje gmina tylko za sto-

sprawozda-
niu, panowie macie drukowane, ten paragraf
opusci¢ zaproponowata, bo
ustawie z dnia 5. Marca 1862. roku,
ma nad czem gtosowaé, wyjagwszy jezeliby kto w
Izbie chciat ten paragraf utrzymaé¢, pomimo iz sie
sprzeciwia ustawie z dnia 5. Marca 1862. r.

Czy kto

sie sprzeciwia wyraznie
a zatem nie

Marszatek. otwarta.
zabiera gtos.?

Poset Grocholski.

Dyskusya

Janie bede gtosowac za
ym paragrafem, ale musze dodaé, ze to sie nie sprze-
ciwia, jak p. sprawozdawca powiedziat, ramom usta-
wg rajchsratowa zakre$lonym.

Ramom kompletnie sie uic ramy
nigdzie tego nie orzekty, zeby gmina miata swoim wta-

sprzeciwia,

snym kosztem opedza¢ czynnos$ci zakresu poruczo-
nego — to nigdzie tam niebyto wyrzeczonem — bar-
dzo byé moze,
sobie pobo6r podatkéw, wtenczas bedzie miata pra-
wo zgdaé¢ jakiego$ wynagrodze ia za swojg czyn-
nos¢, a wynagrodzenie bedzie
Dzi$ jednak chce zastrzedz sie przeciwko

ze gmina bedzie miata przekazany

ustawa to orzec
musiata.
temu przypuszczeniu,

cenie tego paragrafu posrednio uznata,

ze moze lzba przez odrzu-
ze to byto
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przyjete wowych ramach ustawy gminnej ogdlnej. Dla

tego podnosze gtos, bo zupetnie tym

paragraf sie nie sprzeciwia.
Marszatek.

ramom ten

P. Krzeczunowicz mu gtos.
Poset Krzeczullowicz. Ja sadze, ze nie

bedzie opuszczony ten paragraf z tego powodu, iz

on jest

przeciwny jakiejkolwiek ustawie, tylko z

tego powodu, poniewaz poruczony zakres dziata-
nia gminy moze by¢ tylko w drodze ustawodaw-
czej oznaczony ; wiec ustawa orzecze, czy i jakie

koszta maja by¢ gminie zwro6cone. Nic jest wiec
potrzebny ten paragraf, i dla tego zgadzam sie z
komisjg, azeby ten paragraf wypuscié.

Marszatek. Czy kto jeszcze zada gtosu?

Sprawozdawcap.Zyb liki ew icz. Chciatem na
usprawiedliwienie powiedzie¢ stéw kilka, gdy jednak
nikt juz nie zabiera gtosu, to zostawiam rzecz w spo-
koju, w artykule 7. ustawy moze p. Grocholski
znajdzie usprawiedliwienie.

Marszatek. Poddam zdanie komisyi pod
gtosowanie.
ragrafu, raczy reke podnies¢.
przyjete opuszczenie paragrafu.
Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):
»Tytut 7. o roku i jezyku urzedowym,
tj. 25. Rok administracyjny gminy zaczyna i
konczy sie z rokiem administracyjnym Panstwa.“
Marszatek. Gdy nikt
Kto jest
za przyjeciem tego paragrafu, raczy reke podnies¢.
(Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Kto jest za wykreSleniem tego pa-

(Wiekszos$¢.) Jest

Dyskusya otwarta.
gtosu nie zada, poddam pod gtosowanie.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):
26. Jezykiem urzedowym gminy jest je-

zyk polski.*“
Marszatek. Kto jest
paragrafu, raczy reke podniesc.

przyjety-

za przyjeciem tego
(Wiekszo$¢.) Jest

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Prosze
0 zamknigecie posiedzenia.
Nigze Sanguszko. Ma&gtbhym teraz zrobié

sprawozdanie ze skrutynium gtosowania na ezton-
kow do komisyi wodnej. (Z trybuny.) Gtosujacych
byto 73, wiec absolutna wiekszosé¢ 37. P.
ger otrzymat gtoséw 69, p. Krawczyk 66,
towski 56. Ci trzej otrzymali
wiekszo$¢é. Najblizej nich

Gerin-
p. Gu-
wiec absolutng
uzyskali gtosow: 29
hr. Dzieduszycki, 27 Trzecieski i 23 Mtocki. (Wiel-
ki gwar).

Marszatek. Wiec caty wybo6r jest nie-
wazny, bo byé najmniej 76 gtosuja-
cych. — Sadze, ze jak dalej tak pojdzie, to
sie bez kwestordw nie obejdzie, albowiem niekt6-
rzy panowie z posiedzenia wychodzg a tym
sobem przy gtosowaniu kilkunastu brakuje. Przy-
szte posiedzenie jutro o godzinie litej. Na po-
rzadku dziennym bedzie dalszy cigg obrad nad sta-

tutem dla miasta Krakowa.

Poset Grocholski. Komisya edukacyjna
odbedzie posiedzenie jutro wiecz6r o 6. godzinie.

musi

spo-

Posiedzenie zamkniete.

(Koniec posiedzenia o godzinie 3cicj
tudnia).

Z po-






