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34/ posiedzenie 34 ses_yl Sejjniu galicyjskiego

iajj \iallwi i (TR Jy.i i} nu ‘0l (>1 = I1WO"

4mek ta. Llutego iooo.

Odczytanie i przyjecie protokétu ostatniego posiedzenia. — Interpelaesya p. Agopsowicza do e. k. Komisarza
rzadowego co do cewizyi odbytej n p. Kajetana Bogdanowicza' w Widynowie — Os$wiadczenie c. k. Komisarza
rzadowego. — Przedtozenie wniosku p. Gutowskiego o Badanie osobnegr statutu gminnego dla miasta Stani-
stawowa. — Whniosek ten odestany do komisyi dla statutéw miejskicli — Przedtozenie wniosku p. Trocbn-
Its ¢gs.iJ newskiego e rewizye ustawy przemystowej. — Udzielenie urlopu p, Kap szewskiemu i Krzeczunowiczowi.
Dalszy eigg petyeyj wniesionych da Sejmu. - Hezuitat uzupetniajgcego wyboru czterech cztonkéw do komisyi
Ha ustawy wodnej. — Sprawozdanie komisyi petycyjnej. — Petyeya kilku postow witoScianskich o zwrécenie
kosztéw podrézy na Sejm, odestane do Wydziatu krajowego z poleceniem wyptaty rzeczonych kosztéw.
Petyeyt Ludwiki 1 ‘pinskiej®, stowarzyszenia uczniéw Instytutu technicznego w Wiedniu i galic. Towarzy-
<nl itwa muzyezuego, o zasitek, odestano do komisyi budzetowej. — Petyeya gminy Konieczkowa, odestana do
komisyi katastralnej i do Wydziatu krajowego. — Petyeya Antoniego Sozanskiego przeciw naduzyciom przy
sprzedazy soli w Drehohyezy, odestana do e. k. Prezydyum Namiestnictwa. — Petyeya Alexandra Miazgi,
odestana do e, k. Prezydyum Namiestnictwa i do Wydziatu krajowego. — Petyeya gmin Kaniéw stary, Ka-
nidbwka Bankowska, Kaniéw Be~twinski i Bestwinka mata, uchylone przejéciem do porzadku dziennego. — Pe-
tyeya Ignaeego Dnba, odestana do c. k. Prezydyum Namiestnictwa. — Petyeya wniesiona w imieniu gminy
tablotowa, uchylona przejsciem do porzadku dziennego. — Petyeya Awita Wilkoszewskicgo z zazaleniem na
Urzad powiatowy w Jordanowie i na sad krajowy w Krakowie, odestana do e. k. Prezydyum Namiestnictwa.
, Petyeya reprezentacji miasta Stanistawowa o osobny statut, odestana do komisyi dla statutow miejskich.
Petjrcya komite ~ ¢ k. galic. Towarzystwa gospodarskiego, o uwolnienie uczniéw szkolty dublaiiskicj od stuzby
wojskowej, edes.ana ao e. k. Prezydyum Namiestnictwa. — Petyeya mieszkancéw Dobromila, w sprawie wyboru
burmistrza, odestana do e. k. Prezydyum Namiestnictwa. — Dalsza dyskusya nad projektem statutu gminnego
dla miasta Krakowa. — Ustep 1} §. 39. przyjety wedtug wniosku komisyi. — Dyskusya nad ustepem g).
Poprawka kr. Gotuchowskiego. — Ustep g) z poprawka hr. Goinchowskiego przyjety. — Ustepy h), i), k)
1 przyjete wedlug wniosku komisyi. — 88. 30, i 31. przyjete wedtug wniosku komisyi. — Dyskusya nad §. 33.
1Szik - Poprawka p. Zbyszewskiego. — Poprawka r. Krzysztofowicza. s- Poprawki uchylone. — §. 33 wedtug wnio-
sku komisyi, przyjety. — 88. 33. i 34. bez dyskusji przyjete. §. 35. przyjety z poprawka lir. Ludwika
Wodzickiego. — 88 36. do 49. bez dyskusji przyjete. — Poprawka p. Grocholskiego do §. 50. uchylona.
8§. 50., 51. i 52. przyjete wedtug wniosku komisyi. — Zastrzezenie p. Samelsona do §. 52. — Dyskusya nad
& 53. Poprawka p. Gnoinskiego uchylona. —' §. 53. wedIng wniosku komisyi. przyjety. — 8§§. 54. do 03.
bez dyskusji przyjete. — Wniosek p. Ludwika .ikryniskiego o prowadzenie dalszej dyskiisyi nie nad pojedyri-
ezemi paragrafami, lecz nad tytutami, przyjety. ™ - Tytut 11. bez dyskusyi przyjety. — Dyskusya nad tytutem
12. — Poprawka hr. Ludwika Wodzickiego do §. 70. nie poparta, upada. — Uwaga e. k. Komisarza rzado-
wego do ustepéw 6. i I(. § 70- ~ Przemowa p. Seidicra za ustegpem IlI. — Tytut 12, z nctiyleniem ustepu

6. przyjety. _ Uwiadomienie o posiedzeniu konysyi gminnej, — Porzadek dzienny przysztego posiedzenia.

iz-

1 g mi.rt n
Pt ,zal ek posiedzenia o godzinie 1IVg przed; Ze sirony Rzadu:

potudniem

C. K Komisarz rzadowj

radca dworu p. Possinger. )
Obecnych postdw: 1

%

Brzewodn- 'zacy:Marsza!ekh&rajowy x’cqie Sekretarze: pp. Grocholski, KUICZn:k"
'iLeon Sapieha. 1 * Paszkowski, Ludwik lir. Wodzicki.
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Marszatek. Gdy jest dostateczna liczba

pp. wigc
Pan sekretarz zechce J”czyta¢ protpké i I] V *

postéw zebrana® posiedzenie otwarte.

Sekretarz p. P«szko« sk. (czyta protokot

posiedzenia na dniu 13. Lutego 1866.).
14 t&Ifef?i9atekt Czy ktb]j trtd™MI1VidI, N 4itW

protokétu. (Nikt.) Gdy nikt glosu nie zada, wiec
protokét jest przyjety. Pan sekretarz odczyta
wniokkKi.

Sekretarz h'r ..I._udxv*i.k. ch.dmijﬁk«igi iJLest

naprzod ;mterpelaoya do p, Komisarza 'rzgdowego *
podpisana przez p. Agopsowicza i 15 postéw (czyta):
JInterpelacja posta Kajetaua A’\onsowmza d?
Ir J Yom/=. 1 wafl
W, pana Komisarza rzadowego.

Wyczytawszy _w Kkronice gazety Narodowe,
z duia 4. Lutego w korespondencji z nad Prutu
0 odbytej u pewnego obywatela rewizyi, staralem
iv tym wzgledzie Wradomosci,

dnia 31. Stycznia

sie 0 pewniejsze
ktére tez otrzymalem
b. r. o godzinie drugiej
Kajetan Bogdanowicz,

powiatu $niatynskiego,

zerwat sie przestraszony”ze”snu,
‘oba urzed-

'— .a to:

po
wiasciciel

pétnocy ustyszajt p.
wsi  Widynowa,
mocne stukanie in okna;
sadza¢ ze gore,
a otworzywszy drzwi, ujrzat przed
nika z powiatowego urzedu S$niatynskiego i dwoch
c. k. zandarmoéw
te bezwzgledne postepowanie,
nakazu p. ' naczelnika powiatowego S$niatynskiego.,
3. Lachowskiego, m”™ przedsiewzig$e. $cista rewizje
Zapytany o pisemny wyrok lub uzasadnia-
ze takowego nie

Urzednik przeprosiwszy go za
osSwiadczyt,-itze z

domu.
ty nakaz sadowy, odpowiedziat,

i tylko jedynie nakaz p. naczelnika powiato-
iISM .‘'wisiad

ma,
i rewizje odbyt. ks
ze taki napad i najazd na dom

wego otrzymat

Zwazywszy,
spokojnego obywatela, jest oczewisteni lekcewaze-
niem i naruszeniem prawa z dnia 27. Pazdzier-
nika 1862., i
w Paﬁstvvlie konstXtucyjnem,

nie zg.adza sie ani z duchem praw
ani z zasadami rza-

azenia wypowiedzianemi przez terazniejszy lizad.

Zwazywszy, ze taki wybryk naczelnika po-
wiatowego, wyrachowany jedynie, jak sie zdaje,
wyszczeg6Giienia wiladz

sobie j(idalszej

pochwat i
a tym
nromocyi, tylko
wys. Rzagdowi — czuje sie by¢ obowigzanym za-

pytaé W. pana Komisarza rzgdowego:

na zyskanie
przetozonych,
rodzi

zapewnienie

nieufno$é i nienawis¢ ku

1. jakich $rodkéw wysoki Rzad uzyé zamysla,

by na przyszto$é zastoni¢ spokojnych miesz-
kancoéw przeciw samowoli urzednikow?
2. czy naruszajacy prawo obr gzujace uaczej-

nik -bedzie do odpowiedzialnosci pociggnietym

i w mysl § 4, ustawy z dnia 27. Pazdzier-
nika 1862. ukaranym

,10Set kotomyjski.

Gutowsk . — Rutowski. — Jo6zef Geringer.
Buczkowski. — s. Mortyis®rn_ — Zbyszewski.
RydzowskiA . Reyz >ei »vab,,. Cywinski.
Dr. M. Koczynski. — Krzysztofowiez. — Hubicki.
Polauowski. — Fredro. — Wezyk. — Koztowski.
Skrzynski. — Grocholski. — Hausner. — A. hr.
G/gle'nwski.

ot t 224 ¢ m
Komisarz rzs (io\viyll Fakt dotyczgcy nie
jest mi wiadomy, sprawozdanie dé tej chwili jesz-

adeszto, faktu zostanie
zarzadeonein, a skoro nadejdzie, podam je do wiadn-

skonstatowanie

tiuftwik W odzi cki
0* w<i,Asa

2 Sekretarz nr (czyta):

naatstnjf < » bH- *»'U W niosek

LJEhitna Sacza
sadzi mie¢ nic ,watpliwi
tutu. Skladajac projekt de,takiego’
wydzi + miejski utdézony. zarfcni iScr
wego Sg™,a di* Wysnkjej AMNliy prosbe o wydanie
dla niej osobnegt statutu —przeto stawiam wnio-
.SSILi%ini “Lisitrfi ok i buUil»»t*d

Izba uchwali dla'obwodowego mia-

iny. udowego miasta N wego
prawe do asonnego sta-
statutu przez
miasta No-

jk a-Wysoka

sta Ni. Fgro Sacze osobny statut LW t}/m celu
pepkjazt* "aiqczouy p’\OJ ek’\]tomlsu sejmowej dla
statutébw miejski Ji wysadzonej tfbole enietn wy-
pracowania teffo projektu.”otaiwBti tieii

w azJd/ri Jliltf “t'* .. "L gl .
i s e T - AOREKT nogg) Tyideck
S.ze(iski. — Moczkowskl.—Po lanowski.— Alfred
Hausner.-— Reyzner. — Hubicki — 5: Morgenstern,
Fredro. - Ruto ?_?_Ek,* — Kabat.
F. Smolka. -, IyrlanMI§N| Vg/— D 11 Koozvnski.
t - .M; *Dt >» n *
Agopsowicz. '—, Djibs. __ .KrzysjApfo.yyjcz — Jozef
Geringer, yr (U *
Ma sza lek. Ten' wniosek i« it dostate.es-
.. t *thi« "I a
nii - popaity. ul A

Poset 0 uto wski Prosze o gtos.

vV J Marszatek.
-b Q

P, Gutowski ma g'tos.

Poset G atm ski. D1 loszczedzenia czasu,
jakotez.dla™uniknienig”™.ko™ztéow na wydrukowanie
osobne tego projektu,.upraszam, azeby ten wnio-
sek wprost, bez postawienia go na porzadku dzien-
nym do pierwszego czytania, odestany byt do ko-
misji ustanowionej dla statutow miejskich

Marszatek. Po'daje ttn wpiosek i.od gto-
Kto jest 7ia tym wnioskiem,

Z;Wiekszoéc’,jj Bedzie

sowanie. niech raczy

powstac. zaraz -jdestany

do komisy! dla statutow miejskich.



Sekreter?. Kulczycki (czyta): = .

Wneseniie
SWysoki Sojm izwotyj ucnwalytj .
Preporuczaje sia  Wyditowy Kkrajewoniu,

szezoby nad doteperisznym zakonom zarobkowym
remestinyezym zastanowyt sia, i ukazal na nespra-
wedtywoje zastosowanyje jeho do Hatyczyny i ob
dumat otpowidnijszyj sposib natozenyja reezenoho
podatku na nasz kraj.
jeszcze s€ kadencyi
predmeti wysokomn Sojmowy do uchwaty.ll
Lwiw dnia 15. Lutoho 1866.
Trochanowskij, wneskodatel.
Marsz atck. "
ty. Kto
(Popieraja

i szczoby nakonec postawyt

sojmowoj wnesenije w tim

‘Ten wniosek nie jest popar-

ten wniosek popiera, raczy powstac.
zZ prawej Jest dostatecznie
poparty: postgpi sie z nim podiug regulaminu.
Sekretarz hr. Ludwik Wodzie ki. Urlo-
py otrzymali: p. Kapiszewski 8- dniowy, p. Kize-

o 3- dniowy urlop z powodu za-

strony.)

ezunowicz prosi
trudnienia w komisyach. (Czyta):

Dalszy ciag petycyj do dnia 15. Lutego 1866.
whniesionych do Sejmu:

1324, Miasto Stanistawéw, przez posta Krzyszto-

fowicza. w sprawie otworzenia czytelni
tamze.
. i*; -

1325 Bilinski Jan. z Ludwikéwki. przez posta
X. Metropolito Litwinowicza. o zabranie
mu gruntu. .

i

1326. Gmina Lubaszowa, przez posta Buczkow-
skiego. o sprawiedliwszy szacunek Kkata-
stralny. 1

1327. Gmina Dagbréwka, przez posta Boczkow-

ilinskiego, o sprawiedliwszy szacunek kata-
stralny. t

1328. Miasto Tarndéw, przez posta Rutowskiego,
0 zmiane ustawy poboru do wojska co do
miodziezy poswiecajacej sie stanowi du-
chownemu.

1329. Miasto Tarndéw, przez posta Rutowskiego,
o0 wyjednanie potwierdzenia stowarzyszenia
niewiast dobroczynnosci.

1330. Gmina Ostréw, przez posta Grocholskiego,
O pozyczke. N

1331. Gmina Ustrzyki dolne wraz z wtascicielka,
przez posta Laskowskiego, o pozostawie-
nie urzedu powiatowego w Ustrzykach, a
nie w Lisku.

1332. Miasto Lubaczéw wraz z sasiedniemi :gum-

nami i wiascicielami, przez posta Zakrze %

f; skiego, a pozostawienie urzedu powiatowego
w Lubaczowie.

1333. Sieminski Wiadystaw', Sowinski  Antoni,
K.6pytowski Prancisilk i Gramatyka Jozef,
przez posta Kwapiszewskiego, o utatwienie
nabywania soli i uregulowanie optat gmin-
nych. - 110 e 4

1334. Czernik Zygmunt, przez_ p(?sia_ h/ri .Goiejfiw-
skiego, o zapomoge. '

1335. Skibinski Mikotaj.~przez posta hr. Golejow-
skiego, o zapomoge.

1336. Gminy Szlachtowa, Jaworki i inne, przez
posta Zahienskiego , o prawo oropinaeyi.

133'r ‘Ja\Vecki Bazyli, przez posta Agopsowicza ,
0 zapomoge.

1338. Gmina Pniow i inne’> przez posta Kobyla-
rza, w sprawie propinacji i optaty za prze-
woéz na Sanie. v

1339. Gmina Pnidw i inne, przez posta Kohyla-
rza, o prawb do laséw i pastwisk i ucigz-

A\ »( liwa konkurencye do robdét wp/inyeh na

m pl Sanie. 'uilowtl

1340. Gmina Samotuskowee,
_ kg

przez posta Borysi-
kiewicza, o zapomoge.

1341. Gmina Mielnica, przez posta Aiulrejczuka,
0 zabranie jej gri iuéw, tgki i pastwisk.

1342. Gmina Mielnica,
0 zaptacenie za robocizne przy goscincach.

17’@ UiGmlna. Bot%rka,

skiego, o zapomoge.

przez posta Andrejezuka,

przez Ros}a hr. Borkow-

1344- Gmina Kruki, przez posta Krawczyka, o
przyspieszenie zatatwienia spraw' stuzeb-
0in 29 or

1345. Gmina Jezawa, przez posta Dwolinskiego,
o zapomoge i lolge w placeniu podatkow.

1346. Gmina Pieczarna, przez posta Dwolinskiego,

0 zap&moge i fol>ge w ptaceniu podatkéw.

jic
1347. 36 witoscian gminy Plawie, przez posta a.
Ustyanowicza, o zapomoge.
1348. Gmina Szczerzec wraz z innemi do,.jego
powiatu nalezacemi gminami, przez posta
,  Smolke, przeciw' przytgczeniu do powiatu
Iwowskiego. N
Z tych liczby: 1330, 1332,1334, 1335, 1337,

1340, 1343, 1345, 1346, 1347 odseinjg sie wprost
do Wydzatu krajowego;
1331, 1348 do komisyi dla spra-
wy administracyjnego podziatu kraju; nareszcie
liczby, 1326, 1327 do komisyi
92*

liczby zas:

katastralnej.



Marszatek. P. hr. Russocki zechce zdac
sprawe ze skrutynium do komisyi dla ustawy
wodnej.

Poset hr. Russocki. Wybor do komisyi

dla spraw wodnych wypadt jak nastepuje:
Gtosujgcych byto 84, wiec absolutna wiegk-

szos¢ 43. P. Geringer otrzymat gtoséw 84, p.

Krawczyk 83, p. Gutowski 81, p. Trzecieski 69.

Marszatek. Bede prosit panéw do tej
komisyi nalezgcych, aby zechcieli po posiedzeniu
sie zebra¢ i ukonstytuowaé, — wybra¢ przezy-

dujgcego i sekretarza.

Przystepujemy do porzadku dziennego. Na-
stepuje sprawozdanie komisyi petycyjnej.
Sprawozdawca p. Boczkowski (idzie na

modwnice).

Poset TroclianoWski. Proszu o holos.

Marszatek. Teraz nie moge przerywac
porzadku, to potem szanowny poset otrzyma
gtos.

Sprawozdawca p. Boczkowski (czyta):

~Wydziat krajowy przedktada akta dotyczace
zgdania postéw: Stefana Dwoliiiskiego, Fedora
Andrejczuka, Antoniego Btaza , Jézefa Krawcowa,
Koscig tepkaluka i Tomasza Drozda o zwrot
kosztow podrozy podejmowanych na prézno z po-

wodu niewiadomosci o odroczeniach i zamknieciu
posiedzenn sejmowych w r. 1863.“

Otwarcie Sejmu krajowego na dzien 10.
Grudnia 1862. zwotanego, zostalo najwyzszem

rozporzadzeniem z dnia 20. Listopada 1862. do
dnia 12. Stycznia 1863. odroczonem.

k. Prezy-
reskryp-

O tern odroczeniu zawiadomito c.
dyurn Namiestnictwa Wydziat Kkrajowy
tem z dnia 1. Grudnia 1862. do 1 9.531,
miajgc zarazem , ze réwnoczesnie wydato Naczel-
aby o tem natych-

oznaj-

nikom obwodowym polecenie ,
miast postéw' zawiadomili.
Pomimo to postowie Stefan Dwolinski i Fe-
dor Andrejezuk z obwodu zaleszczyckiego, Antoni
Blaz z obwodu sanockiego i J6zef Krawcéw z ob-
przybyli na dzien 10. Gru-
do Lwowa, utrzymujac, ze zawiado-
odroczeniu otwarcia Sejmu nie otrzy-
mali i zazadali z tego powodu, moca petycyj pod
dniem 17. i 19. Stycznia 1863. do Wys. Sejmu
wniesionych, kosztow udaremnionej do

Lwowa i napowrot podrézy.

wodu Samborskiego
dnia 1862.
mienia o

zwrotu

Stosownie do uchwatly sejmowej z dnia 27.
Stycznia 1863. udalo sie biuro sejmowre odezwg
%dnia 29 Stycznia 1863. do 1 .102 do Prezydyum

c. k. Namiestnictw a o zarzadzenie S$jedztwa w celu

wyjasnienia przyczyny, dla ~ktérej wymienieni po-

stowie 0 odroczeniu Sejmu wczesnie nie zostali
zawiadomieni. Prezydyum c. k. Namiestnictwa od-
powiedziato w tej mierze Wydziatowi krajowemu

pod dniem 25. Czerwca 1863. do 1 5,134 co na-
stepuje : ul» flo w
Reskrypt prezydalny z dnia 1. Grudnia 1862.
do 1 9.531, oznajmiajac) Wyzwspomuiaae najwyz-
sze postanowienie wiadzom obwodowym, z .za-
azeby bezzwilocznie o
Sejmu uwiadomili pp. postdw w obwodzie zamie-
szkatych, zaprezentowano w Zaleszczykach 3..
w Samborze 2., a w Sanoku 4. Grudnia 1862,
Natychmiast zajeto sie wygotowaniem odezw sto-
rozestanotakowe na
ze pocztg..z po-

wezwaniem, odroczeniu

sownych do pp. postow’ i
rece powiatow. Z pow.odn, atoli,
wyzszych miast obwodowych nie codziennie odcho-
dzi w kierunku dotyczgacych miejsc powiatowych,
zawiadomienia dla postéw Andrejczuka Fedorego
i Stefana Dwolinskiego dopiero 6. w* Zaleszczy-
kach, dla posta Joézefa Krawjipwa rdiyniez 6.
w Samborze, a dla posta Antoniego Btaza dopiero
7. Grudnia w Sanoku na poczte oddane by¢ mo-
gty. Tu jeszcze te okoliczno$¢ nadmieni¢ wypada,
ze do Uscieezka, dokad postano zawiadomienie
dla posta Stefana Dwolifiskiego, poczta nie docho-
dzi, i tamtejszy urzad'powiatowy tyrCo 3 razy w ty-
godniu listy urzedowe z ostatniej poczty w Tiu-
stem odbiera, tak ze to zawiadomienie dopiero 5.
urzedu powiatowego
Wypadek eo do
ktéren poczte

dostato  sie do

Podobny zachodzi

Grudnia
w UsScieczku.
urzedu powiatowego w Brzozowie ,

odbiera w Grabownicy, "a do‘ ktérego ,wyex-
pedyowano zawiadomien.e dla posta™ Antoniego
Btaza 7. Grudnia z Sanoka. Gdy atoli wedle
dochodzenia przedsiewzietego i po czesci we-
dle wiasnego zeznania postowie Audrejczuk Fe-
dory i Krawcéw Jozef, juz 6. Gruduia, AnN-
toni Blaz 7. Grudnia miejsce zamieszkania opu-
Scili, w celu udania sie na Sejm do Lwowa, nie

mogto nastgpi¢ zawiadomienie tych postéw o od-

roczeniu Sejmu w nalezytym zasie

Po odroczeniu posiedzen sejmowych w mie-
sigcu Lutym 1863. naznaczone, byto najblizsze po-
siedzenie na dzien 2. Marea 1863., ktore wszakze
w skutek telegramu J. E. Pana Ministra Stanu
z dnia 25. 'Lutego 1863. mocg reskryptu prezy-
dialnego z tego samego dnia nadzien 16. Marca
1863., a nastepnie w skutek telegramu p. Ministra
Staftii .z dnig 10, Ma.eefk 186%. moca reskryptu
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prezydyalnego z tego samego dnia na dzien 29.
Matma 1863. zostato ndroczonem ; poczem w inysl
Najwyzszego postanowienia z dnia 23. Marca 1863.
wedle 'reskryptu prezydyalnego 2z dnia 24, Marca

1863. zamkniecie Sejmu nastgpito.

Dnia' 16. Marca 1863.
stowie Stefan Dwolinski i Fedor Andrejczuk w Wy-
dziale krajowym, os$wiadczajgc, iz o odroczeniu
Sejmu z 16. na 29. Marca 1863.
z tego powodu zwrotu fko-

jawili sie znowu po-

nie zostali za-
wiadomieni, i zadali
sztéw dotyczacej podrozy.

Na odezwe Wydziatu mie-
rze do Prezydyum c. k. Namiestnictwa pod dniem
24. Marca 1863. do L 343 wystosowang, otrzy-
Wydziat krajowy odpowiedZ nastepujacej
osnowy:

Co do
Andrejczuka Fedorego i

odroczeniu Sejmu krajowego od dnia 16. do 29.

krajowego w tej

mal!

iuesfawiadomienia nalezytego
Stefana Dwolinskiego , o

postow

Marca b. r.
pomyitki, w skutek ktoérej telegram prezydyalny z d.
10Ij Marcsatm:}863. Wj/stosowau\y do wszystkich vw'adz

to pochodzi jedynie z przypadkowej

obwodowych, na linii telegraficznej do Zaleszczyk
nie byt wyespedyowanym, tak ze tamtejsza wia-
dza obwodowa zadnego nic odebrata urzedowego
uwiadomienia o odroczenie Sejmu do 29. Marca

1863.

Zawiadomienia w tej mierze z . Wydziatu
krajowego pod dniem U. Marca 1863. do 1 319
cypedyowaney rzeczonoriych postéw na czas nie
doszty, gdyz wedtug doniesiesien c. k. Urzedow
powiatowych do I 344 i 351 z r. 1863.
nych. Dwolihski juz dnia 13. a Andrejczuk
dnia 11. Marca 1863. z domu wyjechali.

nadesta-
juz

Z podobnem zgdaniem zgtosit sie do Wy-
dzialu krajowego poset Ko$¢ Lepkaluk z Kossowa,
obwodu kotomyjskiego.
1 W podaniu swojem pod duieni 5. Kwietnia

1863- do 1, 394 wniesionem donosi:
aj ze nie wiedzac o odroczeniu Sejmu z dnia 2.
na 16. Marca 1863., wyjechat z domu dnia

26. Lutego 1863.,

1863- dowiedziat sie o

w Stanistawowic 'od Naczelnika obwodowego:
0) ze nie otrzymawszy o dalszem odroczeniu Sejmu

z d, 16. do 29. Marca 1863. zawiadomienia, wy-

jechat z domu dnia 12. Marca 1863., a 0 tein
dopiero w Kotomyi tegoz dnia od

a dopiero dnia 27. Lutego

zasztein odroczeniu

odroczeniu
1 Naczeluika obwodowego dowiedziat sie. Z tego
epowodu zada wynagrodzenia kosztéw podrézy
o w pierwszym razie z domu do Stanistawowa.

za$ z domu do Kotomyi i napo-

| ztr. za mile drogi, wraz zdyetami

w drugim
wrét po
za 6 dni po 3 zir. w. a

Co do przyczyny opo6znionego o tych odro-
czeniach zawiadomienia posta tepknluka, o$wiad-
czyto Prezydyum c. k. Namiestnictwa w powota-
nej wyzej odezwie, co nastepuje:
zwracajgcego
podania raz 26. Lu-
tego , a drugi Marea wybrat  sie byt
wdroge na Sejm do Lwowa , nie odebrawszy po-
przednio zawiadomienia o kazdorazowem odrocze-

Poset Kos¢
sie w zalgczeniu wiasnego

Lepkalnk wedle

raz 12.

niu takowego.

W skutek telegraméw Jego Exc. pana Mini-
stra Stanu z dnia 25. Lutego i 10. Marca w oby-
dwu wypadkach witadze obwodowe natychmiast
telegrafem wezwano zostalty, azeby zawiadomity
pp. postéw o zapadtem odroczeniu Sejmu krajo-
wego ; telegramy dotyczace doszty ragk naczelnika
obwodowej w Kotomyi dnia 25. Lutego
wieczér, i 11. Marca juz po odejsciu
poczty kossowskiej. — Dopiero 26. Lutego i 12.
Marca rano wystano dla posta tepkaiuka uwia-
domienie pocztag do Kossowa,
albowiem p. Lepkaluk wiadnie tych dni rano byt
wyjechat. Dochodzenie urzedowe sprawdzito przy-
toczong w podaniu p. tepkaiuka okolicznos¢, ze
w jednym,

wiadzy
rano,

lecz bezskutecznie,

dopiero  27:
a 12. Marca w Kotomyi

Lutego w Stanistawowie
w drugim razie osobiscie
sie dowiedziat o odroczeniu Sejmu.

Nakoniec poset Tomasz Drozd z Kroléwki

obwodu (niegdy$ bocherniskiego <teraz) krakow-
skiego, pojawi! sie¢ dnia 30. Marca 1863. w Wy-
dziale krajowym, a utrzymujgc, ze o zamknieciu
Sejmu zadnego nie otrzymat zawiadomienia, pro-
sit 0 wynagrodzenie Kkosztéw podrézy do Lwowa
i napowrét. C. k. Prezydyum Namiestnictwa o po-
wod niezawiadoniienia pod dniem 2. Kwietnia 1863.
do 1 369 zapytane, odpowiedziatlo moca wyzej
odezwy, ze telegram dotyczacy,
stosowany przez biuro prezydyalne do wszyst-
kich przetozonych witadz obwodowych, nie doszedt
wiadzy obwodowej krakowskiej,

zwg. z dnia 30. Czerwca 1863.

powotanej wy-

a nastepnie ode-
1 7.143:
inspektoratu telegrafu we Lwo-

Ze we-
dle relacyi c. k.
wie, telegram z dnia 24. Marca b. r. wystosowany
do wszystkich naczelnikéw obwodowych z zawia-
domieniem o zamknieciu Sejmu, dla wielkiego po-
Spiechu i nawatu rozmaitych pilnych telegramow,
przez pomyitke do naczelnika witadzy obwodowej
w Krakowie nie byl telegrafowanym.
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Uwiadomienie z Wydziatu pod
dniem 26. Marca 1863 expedyowane takze go juz
w domu nie zastato. -. s £ mhj.f, a e

komisyi potrzeba docho-
czy ktory z puiaienionych postéw moze
nie wyjechat z domu za”w”zesaiie,
moznosci

krajowego,

Nie uszta uwagi
dzenia,
a nrzelo sam
otrzymania potrzebnego
nie pozbawit sie?

zawiadomienia
Wszakze wzglad na odlegtosc
miejsc i notorycznie zte w owym '‘czasie drogi,
wymagajace dtuzszej nieco podrozy, uwalnia paten-

tow od podobnego zar?uttu. it d
Przedewszystkiem poczuwata stk komisya.
chcgc stusznie i sprawiedliwie postgpi¢ dol obo-

wigzku zastanowienia sic nad zasadnicze kwestya,
anali zawiadomienia postow o kazdorazowym odro-
czeniu Sejmu przez wiadze" rzgdowe i Marszatka
sg koniecznie potrzebne, i wedlug przepiséow7 wy-
ma*gaiie’ czyli za$ ogtoszenie"najwyzszych reskryp-
tow do odnoszacych sie
w Dzienniku urzedowym zwrykle umieszczane w tei
mierze wystarcza? 1 ' mmin v~

Otoz wyraznego przepisu, wymagajacego po-
mieuionych zawiadomienn postéw przez Rzad lub
Marszatka sejmowego, umieszczenie zas
najwyzszych postanowien w Dz smfiku urzedowym
jest publikacyag prawem przepisana i powszechnie
obowiagzujaca, 1 >

Nadto przekonata sie komisya, ze
powyzej

rzeczonych  odroczen '’

me ma,;

wszystkie
;ak iSam-°
przy* Ga-
reskryptu
ministeryaluego do c. k. Prezydyuiij*Namiestnietwa,
lub najpézniej dnia nastepnego rzeczyw: c e ogto-
szone zostaty. W obec takiego ogtoszeujg zdawato
sie komisji, Zze osobne jeszcze zawjadamienra po-
stdw przez wiadze .rzgdowe
w praktyce uzywane,

ryinienione odroczenia, rownic
kniecic Sejmu w Dzienniku urzedowym
zecie lwowskiej w sam dzien nadejscie

lub Margza”™u, lubo
uwazane by¢é moga za zby-
teczne, ze przetgi postowie wyzej niea
wiadomoscig zasztych odroczen, i zamkniecia Sejmu
ttumaczy¢ ;ie nie moga, ze zatem wedtug Scistego

prawa, uzasadnionej pretensyi

wymienieni

do zwrotu kosztéw
poniewaz o kazdorazowem od-
roczeniu, a nastepnie zamknigciu Sejmu juz z po-
mienionych ogtoszen,: dotyczgcych najwyzszych po-
stanowien, dowiedzie¢ sie byli, jrjoglif i. pojrinni,
Z drugiej wszakze strony uwaga,

podrézy nie maja,

ze dotychcza-
sowa praktyka petentow do”~wygladama ze strony
Rzadu lub Marszatka zawiadomienia niejako

wazniata; dalej

upo-
izej (ipomien one" odroczenia tak
szybko powolne nastepywaiy, iz nawet okolicznos¢,
czyli Gazeta uezedowaw kazdym razie,.lna miejsce
wiasciwego kazdego posta powiatu przed wyjaz-

dem” posta z domu irzeczywiscie nadeszta, z Sef
stg doktaduoscig, zwtaszcza teraz po uptywie trzech
lat, zbadaug, aprzeto i pod tym wzgledem wszelka
watpliwos¢ usunietg by¢ nie moze, — skionita kn w
misye dojeduogto$snego zdania, iz petentom wpraw' ‘t
dzie nie przeznaczone ustawag dla postéw podrozne
po 1 ztr. za mile, jednakze wynagrodzenie rzeczy-
wistyeh wydatkéw podrézy, , stusznie przyznanem
by¢ powinno. (. fs
W celu obliczeniu tych wyciatkuw zaprosita ,,

komisya rzeczonych postdw, wyjgwszy Antoniego
Btaza," ktorego w skitadzie terazniejszego Sejmu
me ma, gdyz wybdr jego na posta zesziej srsyi
zostal uniewazniony. o (

Za podstawe obliczania przyjeta Mtmisya zgo-
po 40—42 kr. «.
za, kazdy dzien
w podrozy strawne najwyzej po 1 zir. w. a Wy-
nik takiego obliczenia kosztéw Okazat sie naste-
pujacy, 7 pominieniem utamkéw w okragtych cWracn:
1. Stefanowi Dwoliriskiemn,
do Lwowa 30Va mil, tylez na powo6t — czyli 61
mil, nalezy za odbytag dwa razy te podréz, czyli
razem za 122 mil p< 42 kr. 1 51 *e}.
tytutem strawnego za 0 dni 9,

dnie z interesowanymi postami

a. za mile. a tytulem strawnego

n razem 60 -
a potrgciwszy wyptacong przez Wydziat krajowy
zaliczke 30
reste 30 zir

w. a
0! 2. Feilorowi Andrejczukowi. liczacemu z Ba- 1

biniec 3212 mil, tylez na powrot myli 65 mil
nalezy za dwa razy, czyli razeig za 130mil 54 ztob
tytutem strawnego zu 9 dni ii-,. 1 Im
razem 6310, «

potraciwszy otrzymang zaliczke -3 te 30 ,
reszte 33 zir. w. a

3. Jozefowi Krawcnwowi z Wroblewie u-dezy
za mil 9 do Lwnwa i na |>nwr6t, ozyli to tm za
18 mil po 40 Kkr. 7 zt.
tytutem strawnego za dwa il-: 2

razem 9 zir. w. a.-- 0
4. Kos"ow, Lepkalukowi

dr6z do Stanistawov

z Rosso\Wa za po
i.na powrot, czyli za.32 mil.

tudziez za podréz do Kotomyi i na powr6t, czyli

za 8 mil, razem za 40 mi! po 40 ki 16 zt.
tytutem >tiawnegm za ¢ do 5 a
razem 21 zlI. w n ,if po

5. Tomaszowi Drozdowi * Krdlowk. nalezy
sie za mil 42 i tylez i powrotem, czyli razem za
mil 84 po ,40 kr 33 zt
tytutem strawnegp 4 dni ©u
J 1 1! raaeHi <iS zt.

liczagcemu z Bitczi



potramwszy otrzyma '1 zaliezke 17 zh

resztausg » |Ifb0 It«9ttbu. i |Ifl*tnn <« 6J
n AT @ rmff H H N
ijl Antonlemu* Btaz~wi "z Orzecbnwk za iini,

‘D

23, C%yh razem X powrotem »a 46 m|| po 40ir. 18 zt
tytutei strawnie J 4 dni TR Mg
razem 22 zir! w.Y M h'r."m"*1"* % Ihy*mm»l «
tudziez tytuteu. "dyé’f I|J5r(iselskich *za 4’ doi oir 12-

do fo. Stycznia 1803. czyll do unik uniewaznienia
Jegt Wyboru jpu 3 24 dztel unInSIdeIJfIS 1t ZF,]
razem 34 zir w a*I™"' :110's1t0d fltmng siusidoiti
“TXa zasadzie eglar btopojore przeprowadzo-e
t>ego'obrachowauia komisya wnosi:1l Wysoka Izba*
zechce uchwali¢: ,Poleca sie Wydziatowi kfsjowcwfff
aby tytutem Wynag.ro Izenia wydatkéw podrézy postom:
t. Stefanowi Pwoliﬁskiemy 30 zir. u,
2 Fellorpwi’ Andrejczukov mar 33 )ZOTSH)IV
3. Jozefowi Krawcowowi wfi-g i //sific*.
». IkoscmW|'{’f(/epkaﬁwlcbm zriimi lﬁf nimii i
* ail] | Mﬁjﬂ)ﬂem waoins

é%mznﬁsg@ml Mnozbbomii .
nakonier ?f*"Ae  ejlvis<r**i)f den<j ro.fiij .0o”sidiiw

0. Antonlemu%zow ?AtuidOb sado/I O n
nfih oderf) rfay

12
B .. czyli razeii. 34 "1
r‘HI*b; P | S| \ .
a to temu ost. '""citu, przez c. k.urzad powiatowy
w Brzozowie, *za *#witaniir nalezycie os?cmploAva-
oenii wyptaci¢ kazat.a **

kosztéw podrozy e

In/ffio  jj

za$ tytutem dyet

Ma"szate, t>/" ' kto zada~gtosu, (Nikt.}
Poddam wniosek komisyi pot gtosowanie. vto jest
za wnioskiem komisy" raczy wstat. (Wiekszos¢
znacz..a ) '*Whniosek komisy! przyjety.

Sprawozdawcap. Boczkows ki/ Mam' tii

pod reka 3 petyeye domagajace s:e “wsparcia lub
zasitku pienieznego z funduszéw krajowych (czyta)

sLttdwrea Francizka Rzepinska pozostata sie-
rota p» zmartym archiwiscie stanowym §$. p. -lanie

p. Pietruskiego prosi 0 roczne

RzgpniskijpX prz
wsparcie z funduszu krajowego.

.Stowarzys$zeuie do wspomagania ubogich ucz-
lustytutu politechiiic/iiiego w Wiedniu ptzez

liitwinowicza prosi o udzielenie zasitku
*ha* i 1 -i

niow
X. *metrop
pien’ezneg'0.

DyreKcya Towarzystwa muzycznego w Lwo-
przez p- Zyblikiewicza prosi o statg roczng sub-

weneye dla zaktadu ' muzycznego we Lwowie z ftiu
‘Ul ffo

<tusz~w krajowych.

'eowyzsze trzy petyeye zastuguj;
miar’ua uwzglednienie. Gdy atoli powziecie po
zyczeniom petentow

ze wszech

stanowienia czyli i oile za-

do$¢ uczyni¢ mozna> od dostarczajgcego mniej lub

wiecej na to junduszu, mianowicie od danych w tej

mig rze w k’\misyit‘ mdzetnwej zr;)aidujacych sie za-
»

Wysol Sejm ze-

lezy, komisya petycyjna wnosi:
chce uchwali¢ odstgpienie powyzszych pctycyj ko-
misy! budzetowej do cdpowiedniego uzytku i za-
tatwienial '93704®1 fin m*/” ijctii oh
Marszatek. Nik. gtosu me zada : (Nikt.)
Kto jest.iza Wm(’)ski'eriiJl komi.slyi.,Draczy Wsltag
(Wiekszos$¢ znaczna.). Test'nchwaloneni, azeby te
petyeye .odesta¢ do kouiksyi "udzetowej
Sprawozdawca p. Jocikowski (czyta).

-rnn . .
Gmina Konieczkowa,fi iliwodu rzeszowskiego,

pr'zaé[z'zg'osia xf Stempka] W zafa S|é""r-fémﬁié-§+_fjszne
oszacowanie katastralne prosi z powodu meuro-
dzaju #MG3yczki™ pienfeznalw snnd® 1.500 2. w. a
Homlsya Wnosf: lin-w «D AL
Wysoka lIzba uchwali:
1. petycye gr’niﬁy K(;nﬁecz'koWQj
pu’ zazalenia o niestuszne oszacowanie Kkatastralnej

odsyta sie komisyi katastralnej Mifi d

2. wyciag tejze jretycyi co do ustepu proszo-

ik uii

M ' €L

I syir )
y co do uste-

— za$

ne] pozyczki, Wydziatowi krajowemu do wiasci-
wego uzytku.“ iyelrnoii doi W
Mars? ateb Gdy nikt gtosu nie zada,

poddam pod glosowanie i.to /a wnioskiem komi-
sy!, raczy wstaé¢ (Wiekszos$¢.) Jest przyjety
Sprawozdawcg p. Boczkowski (czyta)
~Antoni Sozanski, przez posta Koztowskiego,
prosi 6 zaradzenie naduzyciom przy sprzedazy soli
bedlecej w zupach drohohyckich.* *
Petent uzale sie ze”™w roki. zesztym dwa
Drohobyczy celem Kkupienia
gdyz
ze soli

razy posytat fure do
soli czerwonej, obadwa
oswiadczono, wystanemu po s6l ekonomowi,
nie ma i niewiedzie¢ kiedy bedzie; gdy tymczasem
Zydom sél przedajg, od ktérych potem drozej i
to najczesciej z gling i piaskiem zmieszang, a prze-
to dlg inwentarza nieuzyteczng, kupowac trzeba.

Z powodu podonnego zazalenia gminy Turzy
raczyta Wysoka lIzba na posiedzeniu z dnia 15,
Stycznia 1866 wuchwali¢, zeby petycye rzeczonej
gminy odesta¢ r. k. Namiestnictwu do zarzadzenia
Scistego Sledztwa w celu uchylenia na przysztosc
przyktadnego ukarania win-
komisya

razy bezskutecznie,

podobnych naduzyé¢ i
nych '‘Powotujgc sie na owa uchwate,
wnosi : f
~Wysoka lzba zechce' uchwali¢:
| Petycye p. Antoniego Sozanskiego o uchyle-
przy sprzedazy soli bydlecej w zu-
odsyta Sejm odnosnie do
zazalenie gminy

nie naduzy¢
pach dréliobyckich ,
uchwaty sejmowej na podobne
Turzy dnia 15. Stycznia 1866 zapadtej, c. k. Pre-"
zydyum Namiestnictwa do odpowiedniego uzytku
farszate k/h Czy zada kto gtosu$
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Wezwany czuje s.v by¢ loowigzariym zwré-
ci¢ uwage Wys. lzby na roéznice,

miedzy urzednikami przy zupach

jaka zachodzi
solnych; sg tam
bowiem dwa rodzaje urzednikow:
niczni wyrabiajgcy sél,

urzednicy tech-
i urzednicy sprzedajacy s6J
Z pierwszym rodzajem urzednikéw skargi podobne
nie majg zadnej stycznosci, tylko ze sprzedajgcymi.
Jezeli zachodzg ‘'akie skargi to sie tycza urzedni-
kéw sprzedajacych s6l. Wezwany zostater Jo te-

go wyjasnienia od urzednikoéw technicznych

Sprawozdawca P EjoczkiQr){vski. S@dzg,"vfe
uwaga posta Gniewosza nie ./ptynie na zm ane
wniosku komisy! petycyjnej, (Gtosy: nie, nie!) al-

bowiem spodziewac sie nalezy, ze organa rzgdowe
wystane do zbadania tej sprawy wynajdg winnych,
do ktorejkolwiek kategoryi urzednikéw by nalezeli.

Marszatek. Kto jest za przj‘eciem wnio-

sku komisyi, raczy wsta¢ (Wiekszps¢ znaczna.)
Whniosek komisyi przyjety.

Sprawozdawca p~Boczkowski (czyta):
wsi Czerniny,
w powiecje hrzosteckim, prz*z p«sta Kabata, przed-

stawia :

J2Alexander Miazga - witasciciel

1. ze z powodu
Listopada 1865. prze*
Namiestnictwa présb

nieurodzaju podat dnia 23.
urzad Powiatowy do c k.

0 odpifgniepoc‘i,atk&WIi ;ﬁ\

r. 1865. i o pozyczke 30U zir. w. a.;

2. ze podat de <= k Dyrekcyi skarbowej
prosbe o odpisanie wymierzani | bezposredniej
nalezyte ci przeniesienia wiasnosci tabularnej,
jakoby za wysoko obliczone' i nienaleznie wy
maganej: ' , (

3. ze prosu zarazem, aby exekueya tak po-
datkow, bezposrednie’ nalezytosci,
az do rozstrzygnienia zanic lionych w te® ni ;rze

jak rzeczonej

présb wstrzymang zostata, na
otrzymat odpowiedzi; j

jlotad zadnej nie
4; nakoniec uzala sie, ze c. k.
wiatowy zestal pod dniem 24. Listopada b. r.
misje

urzad ptm
ko-
sekw”tyacyjng , ktéra nie znaj~ziszy nic
w stodotach, zagrabita mu caty inwenta, z ruchomy,
do obrobienia gruntu niezbednie potrzebny.“
i@ ,

.Wysoka lIzba uchwali 1

1. Wyciag petycyf p.
wiasciciela wsi Czermny, co do ustepu tyczagcego
sie proszonej pozyczki zwrotnej w(,ilosci 300 zn>

w. a., odsyta sie do odpowiedi iegc zatatwieniaWy-

Koinisya petycyjna wnosi;

Alexanara Miazgi,

dziatowi krajowemu O,n. . -/
2, Petycye za$ samag odstepuje sie c. k. Pre-
zydyum Namiestnictwa, a to:

f: edss r*s sassa_  te -
Co do nstepn zqdanego odpisania podaTgow =zl

rok 1863 do zbadanlal odPOW|edn|ego uwzglednlenla
j lo Isteplj 0 oduisatit lun ”~znizenie wy-,
mierzonej bezposredniej nalezytosci od przeniesie
nia wiasnosci tabularnej, do zarzgdzenia przyspje
sze-ia dccyzyi tej sprawy, gdzieby zalegala,

rm*v*9q

?. MRS Shido oste‘?u odnoszgcego sie. do zazaleniagg

przeciwku ruchomegor inwentarza do
obrobienia grantu potrzebnego, ktéry we diug istnieje
cych przepiséw z pod e.nekucyi

zagrabieniu

wyjetym by¢. wi-

t.er f—de zarzadzenia dochodzenia i stosownego
zJaiatWienia* : vV W, .
Marszatek. Cay nikt gtosa nie fcada

(Nikt.) Kto jet“za wnioskiem komisyi, raczy wstac.
(Wiekszo$¢ znaczna.) Wniosek komisyi przyiety.

Sprawozdawca p. B« akowski (czyta):

,Gminy Kaniow
Kaniow Bestwinski i Bestwinka mata. obwodu wa-
dowickiego, przez posta Krawczyka, uzalajg sie na
panstwo tychze débr, ze im grunta od niepamiegt-
nych czaséw nadane odebra¢ zagraza a w czesci
juz nawet odebrato.

stary, Kaniéw' Bankowski,

~Wysoki Sejmie kraje wy!
Jeszcze za czaséw polskich,

panéw gminy Kaniowa starego,

dziedzicznych
taniéwka Dankow
skiego, Kaniowa Bestwinskiego i Bestwinki matej
zostaly . tym gminom od tychze panéw grunta na-
dane I||nja ktorxch pozwolono zostato , sie b}.,IdOV¥<’f.C
to Jest ilomy mieszkanie wystawie

Za uzywanie tych gruntow, 6wczasopvyin dzie-
dzicznym panom, ci chatupnicy ptat
panszczyzne w dniach recznych, podiug
grjintu po | i 2 duj w tygodniu odrabiali;
domow byle

pieniezny i
ilosci
do tych

tosamo grunta na stawach

nadane

dworskich do uzywania.

t

Dopoki, polscy panowie te dobra w posiadaniu
mieli i panskie istniato — nigdy my w tem uzy-
waniu naruszeni nie /ostali . lecz gdv Arcv*ia»e

| .
Albrl?&ﬂt ".ﬁl(g?t%ra Z teni odebrat,
nadane na powyzej
do pokolenia

abv prawa owsy
od , pokolenia
niemieckie sady nastaty,

op sane grunta.,
istniaty —

i panskie zniesione zostato, zaczeto nam grozie,

iz nam t* grunta odbiorg, ' nawet juz po cze-

§ci odebrano. Widzac sie przez takie poste-
powanie bardzo

terazniejszego panstwa, skrzyw-

dzonymi i na

przez

upadek wystawionymi, poniewaz
odrobienie panskiego i ptat pienieznych
wtoscianie sobie ten, gruiit dawno zastuzyli, i to
panstwo od
, zostato ;

samu wioséian  za  panszczyzne

wynagrodzone zatozyliSmy zazale-

nie , ale przy komisyi zastepca panstwa na nasza

trwage osmielit sie wyrazié: abysmy sie za

1
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grani#ce do Pros Wynig-éli, albo sie to-
pili alboxiesz$li — ze nas wtedy be-
dzie mniej — i Ze nam bedzie lepiej!"
(Smiech.)

Na powyz wyrazone grunta te gminy nigdy
kontraktéw? nie przyjeli, nie dawali, i takowych nie
mieli i nie znali, jak sie teraz arcyxigzecyurzed-
nicy okazujg i ztej przyczynyw sagdachwy z-

szych zadneg-o skutku nie otrzymalismy.

Jezeli nam przez
grunta odebrane zostang, ktére naszg zywno$¢ sta-
nowig , wtedy podiug tu zatgczonych wykazéw ze
ezterych gmin 1.236 os6b, ktérzy tylko z tych

i zyja,

panstwo terazniejsze te

gruntow zyli ze wszystkiemby zniszczeni
zostali.”

Petycya ta weditug catej swej osnowy, bar-
dziej obawa jakoby zagrozonego dopiero odebra-
nia gruntéw, niz rzeezywistem odebraniem tako-
wych spowodowana, nie przedstawia zadnego szcze-
gbétowego faktu niesprawiedliwego przywtaszczenia
gruntow, ani

mierze

nie oznacza dokladnie wytoczonego

w  tej sporu i obecnego onegoz stanu,
»2€ grunta po
ktore) — juz
sgdach

rzeczy wcale nie-

ogo6lnikowe bowiem wyrazenia:
czesci (niewiedzie¢ kiedy , czyje i
odebrano” Inb: ,ze gminy w wyzszych
zadnego nie otrzymaty skutkn"
wyjasoiajg, ani nawet wilasciwego petentéw zada-
nia nie okreslaja.
<1 Z tych powoddéw komisya nie moze Wys.
Izbie zadnego merytorycznego zatatwienia tej pe-
tycyi doradzaé, ale raczej wnosi:
~Wysoki Sejm zechce uchwali¢, aby nad pe-
Kaniowa Bankow-
matej,

tycya gnisn: Kaniowa starego,
skiego, Kaniowa Bestwinskiego i Bestwinki
zawierajgcg ogolnikowe tylko a niedoktadne prze-
ciwko panstwu tychze débr zazalenie, przejs¢ do
porzadku dziennego."

Marszatek. Kto jest za wnioskiem komisyi
(Wiekszos¢).

raczy powstac. Whniosek komisyi

przyjety-
Sprawozdawca p. Bo cakowsKki
»lhnat Dub, z Topolnicy, w obwodzie Sambor-

(czyta);

skim, przez posta Zyblikiewicza, prosi o uwolnie-
nie.go od ptacenia do szpitalu wojskowego kosztéw
18 ztr. 20 kr. wal. austr.
jako nienaleznie na niego natozonych.”

Wedtug tresci tej petycyi stawiony byt pe-
tent w Marcu 1865
borze. Na oswiadczenie jego,

swego zupetnie jest gtuchy, orzekia komisya asen-

szpitalnych w kwocie

na plac asenterunkéw) w Sam-
Ze od dziecinstwa

ze zdolnym bytby do wojska, gdyby
W tym

terunkowa,
dato sie udowodnié¢, ze gluchym uie jest.

celu odstawiono g6 wprost do szpitalu wojsko-

wego, gdzie jak twierdzi, przez dziesie¢ tygodni
zostawat, bedac codzien — niewiadomo dla I ku-
racyi czy préby — zimng wodg na gtowe zle-

wanym. Potem odestano go na powrot do komendy
ktéra go dopiero za zupetuie gtu-
niezdolnego .

werhowuticzej,
chego. a przeto do stuzby wojskowej
uznata i uwolnita.

W kilka miesiecy poézniej otrzymat, jako nie.-
spodzianke. z urzedu powiatowego w Starem Mie-
Scie nakaz zaptacenia za mimowolny swdj pobyt
w szpitalu tytutem Kkosztow szpitalnych kwoty 18

ztr, 20 kr. w. a. — od ktorych to kosztéw, jako,
przez siebie nie spowodowanych, uwolnic sie pragnie,
Komisya nie mogta ze stanowiska swego

wmhodzie w ocenienie, czy byl jak Kkrotszy albo
tanszy Srodek przekonania sie o kalectwie petenta
ale tn zdaje sie jej ze
ze podobne esperyiuenta,

czy nie: — stanowiska
prawnego by¢ pewnemu,
jezeli bytly konieczne, powinny byty by¢ wykonane
ktory je w wiasnym

tego, ktéry mimowolnie

raczej inte-

resie zarzadzit,

kosztem tego,
anizeli
poddac¢ sie im musiat.
Z uwagi tedy ze jezeli petycya na prawdzie
oparta, umieszczenie petenta w szpitalu wojskowym,
zarzgdzonem zostato przez komisye asenteronkow g,
nie na zadanie petenta, ale jedynie w interesie
wiadzy wojskowej, w celu przekonania sie o0 rze-
wylicze-

czywistosci jego gtuchoty, Ilub moznosci

nia takowej; z uwagi ze petent skutkiem takiej

préby szpitalnej, dziesie¢ tygodni wolnosci

osobistej i sposobu zarobkowania bez witasnej unny k

przez

byt pozbawionym, — za coby mii raczej stosowne
wynagrodzenie nalezato sie — wymaganie zwrotu
kosztéw szpitalnych wydaje sie komisyi niestusznent
i niesprawiedliwe.nl, ktéra przeto wnosi:

~Wysoka lIzba zechce uchwalic:, ]

.Petycye lhnata Buba odsyta sie do <, k.
Prezydyum Namiestnictwa, z zaleceniem odpowie-
dniego
i przekonaniu sic o prawdziwosci

zarzadzenia, aby po zbadaniu stanu rzeczy
petycyi,
nienie petenta, od. zaptacenia kosztéw szpitalnych
w kwocie 18 zir. 20 ct. orzeczonem, a
W razie gdyby tymczasem ta kwota, lub jaka czesc

uwol-
w. a,
onej juz wyesekwowang byta, takowa jako niena-
leznie $ciggnieta petentowi zwrocong zostata,”

Marszatek. Kto jest za wnioskiem komi-

syi, raczy wsta¢. (Wiekszo$¢ znaczna). Wniosek
komisyi przyjety.
Sprawozdawca p. Boczko xvski. (czyta);

,Gmina Zabiotow, obwodii kotomyjskiego, przez *
p. Zaparyniaka, prosi, aby sadowe exekucye dtagotk '’

93
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weglowych i innych przeciwke witoscianom »z do

pomyslniejszych czaséw wstrzymane zostaty.'l

Petyeya ta nie moze by¢ uwzgledniong z po-
woda swej formy; musi by¢ bowiem uwazang jako
bezimienna, poniewaz: b> m

a) napisana jest wjezyku niemieckim, Kktérego
wioscianie nie posiadaja. '

Mogtby kto posadzi¢ ze jg podata jakas ko-
lonia niemiecka; ale nazwiska na niej potozone:
Fedor Kossowicz, Jakéw tukaszczuk, Petrn Tka-
czuk, Aodryj Szokaluk, Onufry Danyluk,
Kossowicz,.Wasy! HIuk. Iwan Litwiniuk, Qlexa
Mardzak, Nikotaj tukaszczuk. Dmytro Szachnn-
Fedor Sroknluh dowodzg do-

Niemcami nie sa.

0lexs

wiez, lwan Dragan,
statecznie. zc petenci
n'z.acya jeszcze Rogu dzigki do slrzech

skich nie doszta.

Germa-

dw’foécianf1
i

Jezeli z chlubg przyznaé mozemy, ze wszyst-

kie warstwy naszego spoteczenstwa w ogoéle, oparty

zgermanizowauia

co do wioscian

sie blisko stoietnim usitowaniom
naszego kraju, to w szczegdlnosci
jest niezaprzeczonym faktem, Ze oni
il '

niemieckiego

jezyka wcale nie umieja. LN

6) Nazwiska wioscian na petycyi umie-

szczone ,'zn‘akiem krzyza zaopatrzone,'nie maja
przepisanego uwierzytelnienia; brakuje bowiem
podpisu tego, ktéry ich podpisat, i

me ma pieczeci gminnej, do ktorej wioscianie jak

Swiadkow;

wiadomo tak wielkg wage przywiazajg; zdaje sie
niewatpliwie, ze ci, co s podpisani, nie wie-
dzieli na 'co wiasciwie podpisali sie. Komisya

udawata sie do posta ZaparyiTiuka, ktory te pety-

cye wniost-' i zapytywata go, czyli mu wiadoma

jest tres¢ petycyi, i czyli w ogdéle moze potwier-
dzi¢ jej autentycznos$¢ ? ale ten oswiadczyt, ze mu
tresé¢ petycyi zupetnie nie znana, ze jej nic czytat
me rozumi, i ze jg wniost tylko a grzecznosci, na
zadanie jakiego$ wioscianina z Zabtofowa, ktory mu
ja wreczyt, -
Ztad wynika, ze petyeya ta za prosbe gminy
K&Motowa uwazang by¢ nie zastuguje, ale raczej
za podanie bezimienne poczytang by¢é powinna.
Dla tego tez w mys$l §. 81.
WnNosi :
~Wys.

gminy Zabtotowa wniesiong jako. bezimienng, uchwa-

regalaminu komisya

Izba zechce nad ta petyeya. imieniem
lic przejscie do porzadku dziennego.”

Marszatek. Kto jest za przejsciem do po-
rzadku dziennego nad ta petyeya. niech reke pod-
niesie. r (Wszyscy). 0,,, 16q ;

SP. Andt®
wiasciciel débr Toporzyska, w( po-

Sprawozdawca p, Buczkowski.
Wilkoszewski.
wiecie jordanowskim przez,
uzala sie na urzad powiatowy w Jordanowie.,

posta: #,Wezyka, j
tu
dziez ,na. sad krajowy w Krakowie, co,./jo wyda-
wania wbrew istniejacym przepisom uchwat i'Wy;0)f
rokbw w jezyku niemieckim . nadto przedstawiag
przesladowania mitodziezy

ubioru narodowego — i

szkolnej noszenie ,fl

prosi o zaradzenie ftytnsg

zZa,

nadazyciorn. msn ilosat.

Ta petyeya
Pierwszy ustep co
zyka niemieckiego jest udowodniono

zolucyami

jnsifj
zawiera dwa gtow s = ustepy ig
do uzywania 'nielegalnego JfM
cztéremi »e-to
sagdu i urzedu powiatowego w {Jordano-i®
wie w oryginatach zalgczonemi. tudziez wyrokiemn

sgdu krajowego krakowskiego, jako sadu' karnego.

Wszystkie te uchwaly sa z roku 18(14. i 1865., h
mianowicie: f~ * ''m o ntiu/lj sin
. . (larw

1> Rezolucja w sprawie sporne, miedzy p

Awitent Wjlkoszewskim a masa Jozefa Janic¢zaka,
Wedtug tW|erdzen|a1petenta p?)zew by{ w Jezylj<uw

polskim wydany i caly proces w jezyku Opolskim *

przeprowadzony; tymcz-asen” rezulucya donoszaca
o licytacyi w drodze sadowej exekacyi Mfwysztas
,ui dni  onsiasho

w jezyku niemieckim. o
Mpyieex:i)# oys ogsobeA

2) Urzad powiatowy,.w Jordanowie odpo,wie™w
dziat na skarge p. Awita Wilkoszewskiego, prze.,,
Rysiowi Jakale w je-
zykuniemieckim, chociaz skargabyla w jezyku j
IS. .

eiw Janowi i Stanistawowi

polskim podana. alfi i

" 3) Trzecig rezolueyg urzedu powiatowego

w Jordanowie, jest intyinat. ministeryaluy Hecyzyi na r*
rekurs p. Awita Wilkoszewskiego w sprawie kon-"*
kurencyi

koscielnej. Sam intymat jest wprawdzie"®

po polsku napisany, jednakze intymowana tres$¢ nii-'»

nisteryalnej decyzji, czyli zawiadomienie o niej q
c. k. wiadzy obwodowej, wydana jest w jezyku
niemieckim.’ U v N

4) Na podana w jezyku polskim prosbe, p
Wilkoszewskiego o sadowg ¢xekucye ' zapadia in

rezoloeya W Jezyku nieWiemieckim e—

= i*'fid-N ig ««i ."wdj

KEpkogE

niemieckim,

dorsowaua
nakoiner
5) Wyrok c.k, sadu kraiow&goﬁ>>
jako sadu karnego, wy,dany w jezyku
chociaz stronytak skarzaca. jak oskarzonahﬂ%poi-

skiej naleza narodowosci — i chociaz skarga
Isku bvia whiesi 60 cl 6/ & «*0
polsku byta wniesiong. 0.jTlgr, g/, 31'md
Te decyzye dowodzag dostatecznie, ze wyka-j,g

zane postepowanie sadu i, powiatowego

tudziez sadu krajowego w Krakp

urzedu
w Jordanowie,
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wie, sprzeciwia sie wrecz istniejgcym w tej mierze

przepisom.
Przytocze ta tylko rozporzadzenie mmiste-
ryalne z dnia 9, Lipca 1860, r. L 10.340., ktore

wyraznie orzeka, ze na podanie w jezyku krajo-
wym, winna byé odpowiedz w tymze jezyku wy-
dana; tudziez Zze w sprawach spornych powinien
byé ferowany wyrok w jezyku pierwszego pisma
czyli pozwu. Dalej rozporzadzeuie Ministerstwa
sprawiedliwosci z dnia 19- Czerwca 1862. do &t
6067, mocg ktdrego wszystkim sadom i prokura-
torom dano upomnienie, aby pod surowg odpowie-
dzialnoscig trzymaly sie stéw i ducha praw i prze-
piséw jco do uzywania jezyka krajowego istniejacych.

t Przytoczone wyzej

postepowanie  dowodzi

jaWnej niecheci ku narodowosci polskiej. dowo-

urzednikéw, kto-
rzy gorliwoscia giermanizowania Kkraju,

dzi zle zrozumianego obowigzku
Rzadowi
zalecaé sie pragna, dowodzi niepojetego uporu prze-
ciw istniejagcym, tylekro¢ powtarzanym przepisom,
ktéry w interesie kraju raz na zawsze ziamanym
by¢ winien. —

Drugie zazalenie sie przesladowania
miodziezy szkolnej za noszenie ubioru polskiego,
i opiewa tak (czyta): ,Co do szkot, to wiemy
0 tern, ze chiopcy w polskim ubiorze chodzacy,
bywaja przes$ladowani, a nawet bici!!

~Wactaw

cach byt

tyczy

tak n p.:
w Wadowi-
spodnie

Nowakowski
bity za boty, polskie,
i {, d co gaze(y gtosity a za to
redaktor ,Gwiazdki Cieszynskiejll 6 ty-
godni wysiedziat aresztu jako obrazy
1 powiedziano mi, ze nawet i prawdy
pisa¢ nie wolno!! Ten czyn caly zniewazenia
polskiej czyn
ubioru, hanbigcy

czamarki

narodowosci,
czyn
cyonalne, oietylko do 'Swietu'.' i.
go, do Wys. €.
Wys. c.

uttumienia polskiego
cate Panstwo konstytu-
k sadu wadowickie-
k. Nadprokuratora w Krakowie: do
k, Ministeryom, ale nawet do Rady Pan-
stwa opisat podpisany, podawszy kilkuuastu $wiad-
kéw przytomnych mowy nad Nowakowskim mia-
wej i tegoz, niestety,
irezultatu do dzi$ dnia ani $ledztwa nie byto! Wys.
Sejmie racz

catego

bicia za polski strdj. lecz

zwréci¢ baczne oko na te niedole

naszego Kkraju, na to wbrew przepi-
som i woli Najj. Pana uciemiezanie przez urzeda
i nauczycieli ludu naszego biednego i chciej
radzi¢ , aby te przesSladowania narodowosci
i to niestuszne postepowanie
przezco nieSmiertelng pamieé
wych a od terazniejszej

bie zyskasz.“

za-
naszej
usuuietym zostato,
w dziejach
ludnosci

sejmo-
wdziecznos$é so-

Ostatni fakt nie jest dowodami popartywi- 0

niea wszakze $cisle by¢é dochodzony, zwiaszcza
gdy petent na wniesione w tej mierze podania i $wiad-
kow powotuje sie. Gdyby to zaskarzenie okazato
sie prawdziwem, udowodniony bytby czyn brutal- u
nego, i tendencyjnego przesladowania narodowosci
polskiej, ktéry bezkarnie ujs¢by nie powinien.
samowolne odsuwa nas
do czaséw przed konstytucyjnych,

mniejsza oznaka narodowosci

Takie postepowanie
kiedy to naj-
w mowie, ubiorze,
badz piosnce Sciggata liczne przesladowania ; kiedy
poiicyjneroi $ciggano, na $mier¢ ska-
zywane niewinni' nawet ptaszeta, wyuczone naro-
dowe $piewa¢ meiodye! mogly jeszcze
takie. Wybryki poptaca¢; dzis, w obec konstytucji
catg potega Najjasniejszego Pana zagwarantowanej,
poptaca¢ juz nie moga.

wyrokami

woéwczas

ale surowo ukarane by¢
muszg. — Komisja petycyjna wnosi przeto (czyta):
.Wysoka lIzba zechce uchwali¢:
Petycyep, Awita Wilkoszewskiego odsyta Sejm
¢, k Prezydyurn Namiestnictwa z szczegéloem za
leceniem odpowiedniego zarzadzenia, aby:

t. co do 5. ustepu skargi, odnoszacego sie
do wydawanych uchwat badz wyrokow w jezyku
tak c. k.

w Jordanowie, jak i c. k.

niemieckim, urzad i sad powiatowy
sad krajowy w Kra-
kowie za udowodnione w tej mierze przekroczenie
istniejagcych przepiséw do odpowiedzialnosci po-
ciagniete i nalezycie skarcone zostaly; tudziez aby
zarazem w wiasciwej drodze, wyjeduanem byito
napomnienie wszystkich administracyjnych i sado-
wych Wiladz tutejszego kraju, do Scistego pod su-
rowa odpowiedzialnoscig wykonywania istniejacvyA

w powyzszym wzgledzie przepisow.

2. Co do drugiego ustepu zazalenia . tycza-
cego sie przeSladowania mitodziezy szkolnej .za
tlhiér polski. a*v pi doktadtiein sprawdzeniu przed-
stawionego faktu naduzycia, jako tendencyjnego

przesladowania narodowos$ci polskiej, ,winni
ktadnie ukarani byli >

prze-

Marszatek. Kto jest za wnioskiem ko-’
misji, raczy podnies¢ reke. (lzba podnosi rece.)
Jest przyjety wniosek komisyi.

Sprawozdawca p. Boczko wski, W Kkohcu

mam zaszczyt poda¢ do wiadomosci Wysokiej lzby,
ze petycye miasta Stanistawowa odnoszaca sie do
whniosku nadania mu osobnego statutu, odstgpita
komisja petycyjna w Kkrotkiej drodze komisyi wy-
branej dla statutow miejskich.

Marszatek. Kto sie z tem zgadza, raczy

reke. podnies¢. (Wiekszo$¢ rece podnosi.) Je*i.

n
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przyjete odstgpienie tej petycji komisyi dla sta-
tutow miejskich. — (Sprawozdawca Buczkowski
opuszcza trybune).

' Sekretarz p- Paszkowski. Jest jedna
pctyeya* komitetu Towarzystwa gospodarczego ga-
licyjskiego, o wstawienie sie do Rzadu, azeby
uczniowie szkoty dublanskiej uwolnieni byli od
stuzby wojskowej, a poniewaz wkrdétce ma sie
odby¢ pobo6r do wojska, wiec petycya ta jest na-
glaca (czyta)

.Komitet galicyjskiego Towarzystwa gospo-
darskiego prosi o wstawienie sie. do Rzadu, aby
uczniowie szkoty dublanskiej od stuzby wojskowej
byli uwolnieni.

Komitet przynosi, ze uczniowie dnblanscy
rozporzadzeniem Ministerstwa z dnia 2(i. Stycznia
1857. dz I. 31,>157. jako nalezacy do kafegoryi
studentoéw, zostali czasowo od stuzby wojskowej
uwolnieni. Lecz prawem pézniejszym z dnia 28.
Czerwca 1858. nie zostali policzeni do rzedu
uczniéw tych wyzszych zaktadéw naukowych, kté-
rym wytaczenie od wojska stuzy.

Uprasza komitet aby ciz uczniowie, jezeli nie
zupninie wytaczeni od wojska, to przynajmniej na
jedne, stopie z uczniami akndemij gérniczych w Pan-
stwie pozostawieni byli.

/.£ wzgledu na to, jak krajowi naszemu po-
trzeba wyksztatconych gospodarzy, i ze zakiad
dublanski przeto samo juz podniesionym zostanie,
iz uczniom jego odznaczajacym sie zapewnionym
bedzie korzystanie z owocu przytozenia sie do na-
uki. ktore przez pociagiiienie ich do wojska by-
toby zniweczouem. Komisya petycyjna uznala
zgdanie komitetu Towarzystwa gospodarskiego ga-
licyjskiego za sztuszne i pozytkowi Kkraju odpo-
wiednie, przeto wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Prosbe komitetu Towawarszystwa gospodar-
skiego galicyjskiego Sejm przesyta do Prezydyum
¢. k. Namiestnictwa i zaleceniem do uwzglednienia.

Marszatek. Kto jest za wnioskiem komisyi
raczy reke podniesé. (Wiekszos¢.) Jest przyjety
wniosek komisyi. Jeszcze jedng mamy .petycye.

Sprawozdawca p. Koztowski (czyta ztry-
buny) :

-.,Rad! i obywatele miasta Dobromila uzalajg
sie na postepowanie p. komisarza Hansknechta

przy wyborze burmistrza, — upraszajga 0 wyje-
dnanie uniewaznienia mwyboru, przez posta L.
Skrzynskiego.“

Pozwole sobie Wys. Izbie w streszczeniu
przedstawi¢ stan rzeczy. W skutek stabosci bur-
mistrza-, w Dobromila. odbvt !fir nowywybdr

i Wydziat wybrat podtug przepisu non «go bur tw
mistrza, jednakze naczelnik tamtejszy nie zatey.ier- j
dzit go i mianowal ze swojego ramienia iunegc
Przeciw temu postepowaniu p. naczelnika zanie- r
siono rekurs d6 Namiestnictwa z prosbg o cofn e. ,,
cie tej nominacji. W skutek tego Namiestnictwo »
uniewaznito akt iiominaeyi i nakazato nowy wybdr
pod kierunkiem komisarza obwodowego p. Hans-, d
knechta, ktorego jako bezpareyalnegn do tei czyn - j
nosci z Sanoka delegowano.

Wydziat tedy przystgpi! do nowego v ybori:

i wybierat trzy razy tego, ktérego za stosownego
uwazat, ale za kazda razg p. komisarz uwazat, ze
wybor jest niestosowny i dla tego zatwierdzenia -t
swego odmawiat, iz wedtug jego zdania wybra-
ny ni miat dostatecznej inleligencyi: zagrozit [
wreszcie, ze bedzie sam z urzedu burmistrza ’
mianowat, jesli wybor znowu na te osobe padnie
W skutek lego przy ponownym wyborze na 11 *
glosujacych, 5 gtoséw padio na innego kandydata,
reszta gtosoéw sie rozstrzelita, azatem gtos jeden
mniej, niz absolutng wiekszos¢ miat kandydat,’
ktorego p. komisarz zaraz zatwierdzit, po ode
braniu przysiegi na burmistrza instalowat. Z tego
wiec powodu petenci uskarzajg sie i prosza o
uniewaznienie wyboru (czyta)

fﬁ‘t"ormacyi przez p, komisarza rzatowego®
uprzejmie udzielonej przekonata' sie komisya pety-
cyjna, iz stan rzeczyprzez petentow przedsta-
wiony jest z prawda zgodny. B .

Trzykrotnie powtdrzony wybdr padat napglrl1a1
Michata Baranskiego, ktory bedac cztonkiem wy-»
dzialu miejskiego, jako taki posiada¢é musi kwi-

likaeye wyhieralnosci.

Za kazda raza uniewazniat wybor p. komisarz,
obwodowy do aktu wyborczego =zestany, a to na
podstawie twierdzenia, iz wybrany nie zdawat mu
sie posiada¢ dostatecznej inteligencji. *e /1

Pod presya przez zagrozenie p. komisarza obwo-
dowego uczyniona, iz do mianowania burm.strza i
z urzedu przystgpi, rozdzielity sie przy zarzgdzonym
czwartym wyborze gtosy w ten sposob, iz na hli,
gtosujacych, 5 gtoséw padio na p. Grotowskiego,#
tamtejszego aptekarza, ktérego tez pan komisarz
Hansknecht, pomimo iz nie otrzymat bezwzglednej
wiekszosci gtoséw, odebrawszy od niego przyrze- m
ozenie w miejsce przysiegi, jako burmistrza pio-
wizorycznie potwierdzit i w urzedowanie wpro- <
wadzit.

Przyczyny uniewaznienia nierwszych trzech™
wyboréw wykazane sg, jak nastepuje:
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f 1. 2e za p. Baranskim agitowano,
cja wychodzita od obywatela honorowego

ze agita-
miasta
Dobromiia, ktérego jednak nie mogt za uprawnio-
nego do tego uwazaé, poniewaz dyplom na 6éwczas
nie zostat mu doreczonym.

nice dozwolone, przeciwnie p, Grotowskiemu za-
rzucono zamiar przekupstwu w celu uzyskania gto-
sOw, na co p. nie wielka
zwrécit uwage, i blizszego dochodzenia tej rzeczy

zaniechat.

komisarz Hanskneeht

2. Ze niski stopien oswiaty wybranego nie gkoliczno$é, iz stan funduszéw miejskich ma

dawat dostatecznej gwarancji, iz wiozonym przez

wybor obowigzkom podotaé potrafi.

3. 1z zty dotychczasowy stan administracji
jatku miejskiego, nakazywat mu baczy¢, by Wy-
bor padt na uzdolnionego do przeprowadzenia po-
obywatela5 a ze p.
podiug sweg'o te wszystkie
u p. Grotowskiego upatrywal, wiec
tenze absolutnej wiekszosci gtosow nie

trzebnych reform komisarz

Bansknecht zdania
przymioty
pomimo iz

U otrzywat, pomimo iz mu przez jednego z wybor-

przekupstwa w celu uzyskania gto-

céw zamiar

s6w zarzuconym zostat, pomimo to wszystko p.
Grotowski burmistrzem, nie mozna powiedzie¢ wy-

branym, lecz raczej mianowanym zostat przez p.

komisarza Hansknechta.
(= Rada miejska i czes¢ obywateli czuje sie tym
i stusznie, jak to
stanu rzeczy

postepowaniem pokrzywdzona,
komisya petycyjna z udowodnionego
sie urzekonata.

Przepis urzadzenia wydziatéw miejskich z r.
.1856. wspomina wprawdzie iz burmistrz powinien
byé z mieszczan wyksztatcchszych wybranym,
lecz jezeliby przy braku oswiaty wrl naszych mia-
steczkach, ocenienie stopnia

inteligencji pozosta-

wi¢ dowolnemu orzeczeniu organow'

tatwo w praktyce okazacby sie mogto,
bytjby
miasta

rzadowych,
iz— juk i
w obecnym wypadku. — wybory
formalnoscia, przetozony

watby wprost z nominacji

czcza
wyptj-
podrzednego urzednika
1856..

razie

zas

rzgdowego, co ani z duchem przepisu z r.
mani z duchem istniejagcego Rzadu w zadnym
, nie moze by¢ zgodnein.

Okoliczno$é, iz za wyborem p. Baranskiego
agitowano, gdyz przy
kazdych wyborach agitaeya w granicach prawnych

' jest
by¢ tylko formalnoscia.

nie zastuguje na uwage,

i musi by¢ dozwolona. jezeli wybory nie maja

Okolicznos$¢, ze w agitacji miat udzial oby-
watel honorowy miasta, nie moze takza by¢ uwa-
zang jako uchybienie przy wyborach, gdyz miasto
‘.nadajac zaszczytne prawo obywatelstwa honorowe-
go,’
nym obywatelom przystuza.

tern samem przypuszcza do wpitywu jaki i in-

Z wyjasnien danych nie okazuje sie zaden

$lad, izby agitacja za p. Baranskim przeszta gra-

uiaviadomo,

byé w nieporzadku, nie usprawiedliwia takie po-
stepowonie p. komisarza Hansknechta, gdyz jak
az nadto opiekunczy wpltyw wywieraty
dotychczas witadze rzgdowe na zarzad miejski ‘ a
pomimo to naduzyciom przy zarzadzie majgtkiem
miasta nie zapobiegly. Wieksze zatem prawdopo-
dobienstwo przemawia zatem, naduzyciom tym
zapobiedz zdota burmistrz wybrany,

iz
nizeli miano-
wany przez urzad, ktdry pomimo przystugujacego
mu prawa nadzoru i kontroli do rozkrzewienia sie
tych naduzyé¢ dopuscit. t

Komisya petycyjna w celu zastrzezenia praw

samorzagdu miastom naszym przystugujacych, zgo-
dnie z duchem okoélnika p. Ministra stanu do
I wszystkich wladz wydanego, nie moze pomingé

j tej sposobnosci, azeby nie wytknaé, zbyteczng in-

| gerencye organu rzgdowego, ktéry w moc rutyny

j przekazanej z czasow, oby uiepowrotnie ubiegtych,

zarzad miast naszych, jakoby matoletni i krepujag-
cej kurateli ulegty, uwazac¢ sie zdaje.
Z tych powoddéw komisya petycyjna " nosi:

2Wysoki Sejm raczy uchwalic.

Petycye miasta Dobromiia odstepuje sie Ww.
Prezydyum Namiestnictwa z szczeg6tom! zalece-
niem, by nowe wybory pod kierunkiem bezparcyai-
nego urzednika jak moze by¢ najspieszniej
dzone zostaty.h

Poset Ludwik Skrzynski.
Marszatek. Poset Skrzynski

Poset Ludwik
whniesiong zostata na moje

zarzg-

Prosze o gtos
ma gtos.

Skrzy nsk Ta petyeya
rece; na poparcie jej
to powiedzie¢ moge, ze caty wydziat dobromilski
byt I mnie i ustnie potwierdzit, co tu jest powie-
dziane; i zapewnial mnie tez, ze jak obywatel
przez niego obrany, zupelne posiadat i posiada

jego zaufanie, tak przeciwnie ten narzucony nie
miat i nie ma zadnego zaufania, ze on jako apte-
karz moze mie¢ inteligencye aptekarska, lecz to
nie dowodzi, aby miat uzdolnienie na burmistrza,
i ze nie zycza sobie, zeby taka inteligencja niemi

rzadzita.

Marszatek. Poddam wniosek komisyi pod
gtosowanie. Kto jest za wnioskiem komisyi, raczy
reke podniesé. (Wiekszos¢.) Jest przyjety wniosek
komisyi. - Przejdziemy do

dalszego porzadku
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dziennego, t.j. do rozprawy nad statutem miasta Kra-
kowa. Nastepuje §.29. — P. sprawozdawcama gtos

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Zanim
rozpoczniemy dyskusje, nadmieni¢ musze, ae ko-

misya korzystajac z wczorajszej przerwy posie-
dzen, wzieta pod rozwage wnioski, o ktérych po-
przez niektérych postéw
cigga rozpraw stawiane by¢
a to dla tego, azeby dalszg dyskusje specjalng
Wysokiej lzbie utatwi¢. Niektore z tych wnioskow

przyjeta komisya na wczorajszem posiedzenia, inne

wzieta wiadomos$é. ze

w dalszym maja,

za$ odrzucita. Zarazem komisya kazata wydru-
kowac¢ osobno te dodatki i poprawki, ktore w sku-
tek wczorajszych uchwrat w lIzbie stawié¢ zamierza,
dotgczyta do nich zmiany i poprawki, ktore juz w
projektowata, dodata
poprawka,

ogoétnein sprawozdaniu na-

piszcie te wszystkie zmiany i ktére
X skutek
przedniem z nim porozumieniem poczynié¢ nalezato,
i to wszystko zestawiwszy w catos$¢, kazata wy-
drdjkowac, i dla utatwienia dyskusyi w Izbie

ila¢, a to w tym raz do

uwag p. Komisarza rzgdowego za po-

roz-

celu. azeby statut juz

skutku przyszedt.
Ustep f) §.29.

.Przetozeni, profesorowie i nauczyciele wszy-

opiewa (czyta):
stkich zakladéw naukowych,
sztem Panstwa, kraju lub gminy.”®
Mar szat eK.
otwarta. Zada kto gtosu ?
Poset hr. Gotuchowski. Ja
azeby doda¢ tutaj wyraz ,magistrow “.

utrzymywanych Kko-
Dyskusya nad tym paragrafem
prositbym,
Sprawozdawca p. Zyblikicwicz. Sa oni
pod literg b) objeci, jako optacajacy podatek za-
robkowy.

Marszalek. Szanowny wnioskodawca zyczy
sobie, azeby doda¢ wyraz (hr, Gotuchowski
rl va: magistrow) magistréow, to jest wniosek no-

prze-

wy, kto go popiera? ilos¢ postow

powstaje.) Jest poparty. Zada kto jeszcze gtosu?
Poset Zakrzew ski. Ja prosze o gtos.

(Dostateczna

Marszatek.
Poset ZakrzewsKki.

Poset Zakrzewski ma gtos.
Mnie sie zdaje, ze
stosowniejszem by byto umiesci¢ ten dodatek w
nastepnym ustepie pod literg g), bo on tam wia-
Sciwie nalezy, gdzie jest mowa o doktorach wy-
dziatow', czyli o osobach majgcych stopnie akade-
mickie.

Poset hr,
pod litera ,g, trzeba ten dodatek umiesci.

Marszatek. Gdy te poprawke Jo litery

Gotuchowski. Przepraszam — tak
jest:

,,gu przeniesiono — wiec co do litery ,,f* upada.

Gdy nikt gtosu nie zabiera, poddam ustep ,fu

pod gtosowanie,
reke podniesc.

Kto jest za tym ostepem . raezy
(Wiekszos$¢.) Jest przyjety.” Teraz
nastepuje ustep ,gu.

Poset hr. Gotuchowski. A zatem prosze,
azeby mojg popragwke tutaj pod ,g“ przyjac.

Sprawozdawcaa p. Zyblikiewicz
ustep ,,g“):

»9) adwokaci ,
wszystkich wydziatow,

(czyta
notaryusze, doktorowie
tudziez odpowiedzialni re-

daktorowie pism czasowych tresei politycznej lub

naukowej”.
Marszatek, Debata otwarta — czy kto
zyczy sobie gtos zabra¢ wzgledem tego ustepu,

do ktérego szanowny p. Gotuchowski wnosi dodaé
wyrazu ,i magistrowie*1

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Co do
tej poprawki, to przedmiot jej umiescita juz ko-
misya pod litera ,,b*, lecz jesli szanowny wnio-
skodawca zyczy sobie, azeby i drugi raz Umie-
szczono to i pod literg ,g“, to ja przeciwko ta-
kiej poprawce nic nie mam i imieniem komisyi

przyjmuje te poprawke (czyta litere ,g“ z poprawka.)

Poset PaszkowsKki. Czy
dodaé¢ objasnienia jacy magistrowie?

Poset hr.
gdyz tylko magistrowie a nie patronowie chirurgii

ich  wy-

niewy padatoby

Gotuchowski. Nie potrzeba,
majag to prawo —
Wprawdzie optacajg oni podatki, lecz
jeszcze jako nalezacy do wyzszej inteligencji, i
z tego tytutu powinni mie¢ prawo wyborcze, i
dlatego prosze, azeby mojg poprawke wiasnie tu
umiesci¢, jako w najstosowniejszein miejscu.

Poset Dietl.

Marszatek. Poset Dietl ma gtos.

dlaczego za$ mianoby
klucza¢? —

Prosze o gtos.

Poset Dietl. Ja chciatbym da¢ niektdre
objasnienia co do magistrow.

My tutaj nie ksztatcimy w kraju zadnych
magistrow, ktdrzyby mieli stopnie akademickie,

patronowie chirurgii nie maja wcale stopnia
pod nazwag wiec magistrow nie
chirurgii —

gdyz
akademickiego;

mozna rozumie¢ patronow zwta-

szcza ze, jak powiedziatem, my takich magistrow
nie ksztalcimy ani w Lwowie ani w Krakowie.
Mogtoby sie chyba wydarzy¢, ze taki magister za-
akademicki ua

mieszkaty u nas mogtby stopien

obcych uniwersytetach uzyska¢ — gdzie takze
juz takie stopnie ustajg — lecz wtedy podlegajac
opodatkowaniu ma prawo wyborcze. Wprawdzie

udzielamy magistrat farmacyi, lecz ci magistrowie
farmacyi
to sa nizsze nieréwnie stopnie

magistrowie —

uie maja zadnego stopnia akademickiego,
— wyraz przeto

iest troche za ogo6lnikowy, uie



p,

. _has _w inbuid. i *'i A mi
los¢ okreslony i ozraczony, irzebaby tiodac stowo

~magister chirurgii , bo magister farmacyi nie ma
stopnia akademickiego, a zatem zdaje m? sie naj.
viasciwiej poming¢ to oznaczenie, poniewaz ai
ani tez a nas promowani emagistrowie

nie posiadajg stopnia akademickiego — i

apteKarze,
chirurgii
trudno i rzadko azeny do nas przyszli ~j a tutaj
(Sr:rjlieszkajagcych“nie manri1 - dla tego sadze stoso-
ynem, opuszczenie zupetne tego dodatKu.
Zdaje mi sie, ze
ktérzy

Posoi hr. GotuchowsKki.
przemawjatem tylko za takimi magistrami,
bedac Krajowcami innych uniwersytetach

otrzymali stopien akademicki,

ua
a potein w naszym
eaju.napowr”™t sie osiedlili. Nalezy mie¢ dla nich
uwzglednienie, azeby oni z powodu stopnia nauko-
kowego jaki zajmujg, nalezace sie im prawa stu-
sznie mieli zawarowane, t. j. azeby ci. ktorzy po-
siadajg stronie akademickie, znalezli w ustawie do-

stateczne uwzglednienie.
H s b n "

. ,0_farmaceutach ja tutaj nie mowitem.
;sauiod - <

Hor szalek. Prosze wnioskodawce
, prawne swa nhag pisSmie podaé. Czy zada kto je-
lcze gtosu? (Nikt.) Gdy nikt wiecej gtosu nie
zada,- wiec dyskusja zamknieta. Pan Sprawo-
zdawcg ma jeszcze gtos. (P. hr. Gotuchowski po-

*aje -0j wijjiosek na pisr *e).

J— po_

Poset hr.
magistrowie

j //Sprawozdawca p, Zy bli kiewiez.
bromchowst proponuje, azeby dodac ji

yhi-urgii" taka. poprawka jest rzeczywiscie uza-
dniong — przeciw niej ani z mojej ani ze strony
nic mie¢ nie moge, chociaz jak to juz po-

wszyscy jak i aptekarze nie byli

knmigyi
wiedziatem ci
pominieci w tym samym paragrafie i sg objeci pod
j ”terai i_ba, jeﬁjnakze, gdypy,\\ povglf)rnie dmieszczo-
no ich i tutaj, to ja przeciwko temu nie mam nic

do zarzucenia, . o o "
lqi i- i, o * i-ii fii-a J.d
Marszatek, icMaz poddamnajprzéd pod
glosowanie dodatek a goternu sam wniosei. Kto
W t za dodatkiem posta lir. Gotuchowskiegu, raczy

reke podnie$¢.ll(Podnoszg.) Niepewna wiekszoéé-
prosze jeszcze raz, kP jest zadodatkiem posta
hi GGtuchowskiego, raczy reke podnies¢. (Wigk
Dodatek posta Gotuchowskiego przyjety,
poddam caty ten ustep pod gtosowa-

sz0S¢.)
ogitu’ Teraz

nie, lecz poprzdéd prosze pana sprawozdawce go
odczytac.

4jts  Sprawozdawca p. Zy bli kie wic z (czyta):
doktorowie wszy-

chirurgii, tudziez

»9) adwokaci, notaryusze
sticb wydziatéw i magistrowie
odpowiedzialni redaktorowiX¥ pism czasowych tre-

sci politycznej lub naukowej."
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mG ubi is t.

Marszatek. Kto jest za przyjeciem ustepu
ggu niech reke podniesie. (Wigkszo$¢.) Jest przy-
jety. Teraz ustep ,h“.

Sprawozdawca p. Zyttikiewicz (czyta):

,h) korporacje, stowarzyszenia i zakitady,
ktorych zarzad technicznj* ma sieazibe w Krako-
wie, jezeli z wiasnego majagtku lub dochodu opta-
cajg w gminie od roku tytutem podatku (nie liczac
dodatkoéw) przynajmniej 150 zir, w. a

Marszatek. Debata oi%varta — zada kto
gtosu? (Nikt.) I pau referent nie ma nic do nad-
mienienia? (Nie.) Poddam ten ustep pod gtosowa-
nie — Kkto jest.za przyjeciem tego ustepu, niech
podniesie reke, "Wiekszos$¢.) Jest przyjety.
Zy blikiewicz

Sprawozdawca p, (czyta

ustep ,i6

»1) klasztory i zgromadzenia duchowne, me-
skie i zenskie.u

Debata otwarta — zgda kto
(Nim.)-a pan referent nie ma takze
(Nic.) — Poddam ustep ,ift
pod gtosowanie, kto jest za tym wustepem , raczy
reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz.

ustepie ,i“ postanowita komisya doda¢ jeszcze doda-
tek w formie ustepu ,k*“, ktory jest wydruKowany

Jest to wyjete z 8. }, ustawy

'Marszatek
gtos nabraé?
nic do zauwazania?

Po tym

i rozdany panom.
krajowej,
zumie sie. ze oficerowie i wojskowi w stanie sta-

wyborczej samo z siebie wynika i ro-
o ile oni nalezg do gminy — ja-
maja jako eztoukowie gminy
i prawo wyborcze. Dodatek ten brzmi (czyta).

»k) oficerowie i do wojskowos$ci nalezace osoby z

tytutem oficerskim, jezeli sie znajdujg w stanie sta-

tego spoczynku,
ko jej cztonkowie *—

tego spoczynku, Ilub jezeli z zastrzezeniem cha-

rakteru wojskowego dymisye wzieli." (z §. i. pro-

jektu rzgdowego do ordynacyi wyborczej).
Marszatek. Debata jest otwarta — czy

kto zyczy sobie gtos zabrac¢7 (Nikt.) Wiec pod-
dam ustep ,k“ pod gtosowanie: kto za nim jest,
niech reke podniesie. (Wigekszo$¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

° 36. Wspotwiascicieli i wspotdozywotnicy
jednej nieruchomosci majg wszyscy razem jeden tylko
lub przemystowej

liczbe

gtos. Rowniez spotce handlowej

stuzy jeden tylko gtos, bez wzgledu na

spolnikéw. Nieruchomo$é uwaza sie jako jedna,

dopdki w ksiegach gruntowych jedno stanow,

ciato." -inni
Marszatek. Debata jest otwarta. Nikt

gtosu nie zada? (Nikt.) Poddam pod glosowunie,



.dtugo;

kto jest za przyjeciem §. 30., raczy reke podnies¢.
(Wiekszos¢.) Jest przyjety.
Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):
»,8. 31. Dop6ki rzecz nieruchoma jest pod do-
zywociem, prawo gtosowania witasciciela tejze 20-

staje w zawieszeniu.ll (
Marszatek. Debata jest otwarta — zada
kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zabiera

i pan referent zadnych nie ma czyni¢ uwag, pod-
kto jest za przy-
reke. (Wiekszosc.)
i fl tt

Naste-

dam paragraf pod glosowanie;
jeciem tegoz, niech podniesie
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz.
puje do tego ustepu dodatek, jak panowie widzag
i jak w drukowanym dodatku jest wyrazone; do-
datek ten jest przyjety z §. 2. projektu rzadowego
do ordynacji wyborczej. Ta cze$¢ ustawy jest
czeScig wyborczg, a 8. 32. nastepny traktuje o ta-
kich, ktérzy sa wyjeci od prawa wyborczego; —
komisya przyjmujac ten dodatek na wniosek pana
rzgdowego w komisyi pro-
ponuje przyjecie go jako osobny paragraf. Paragraf

Komisarza uczyniony,

ten brzmi (czyta):
..8. 32, Oficerowie w stuzbie bedacy, réwnie jak
osoby wojskowe z tytulem oficerskim w stuzbie

zostajace, tudziez osoby wojskowe nalezgce do
szeregowcow lub do nizszych stopni,

niepowotanych, wykluczeni sg

z wiacze-
niem rezerwistow
od prawa wybierania;“ (z §. 2. projektu rzadowego
do ordynacji wyborczej).

Prositbym tez pandéw poprawi¢ sobie zamiast

Swykluczeni ,wyjeci,ll poniewaz to jesl pomyitka
drukarskg — a przeciez miedzy tymi wyrazami
réznica wielka zachodzi, gdyz wyjeci moga by¢

tylko czasowo, ,wykluczenill zas sg od prawa wy-
taczeni raz na zawsze, i tu wiasnie ma byé¢ tak
rozumiane.

Debata kto

gtos zabra¢? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zabiera,

Marszatek. otwarta, zada

.poddam paragraf ten pod gtosowanie — tak jak

go komisya proponuje, tylko zamiast wyrazu ,wy-
kluczenill bedzie ,wyjeci od prawa wybierania.ll
Kto jest za przyjeciem tego ustepu jako o0so-
bny paragraf, raczy (Wiekszos¢.)
Jest wiekszo$¢; ustep ten przyjety.
Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):
32, Prawo karne postanowi, czylii na jak

reke, podniesc.

z wyrokiem karnym utrata prawa wybie-
rania i obieralnosci jest potaczong.ll
~Tymczasowo od prawa wybierania sa wy-

., kluczem:

al ,osoby winneml zbrodni uznane;

b) ,osoby z powodu zbrodni pod $ledztwem zo-
stajgce, przez czas Sledztwa;

c) .,ci,

,Stepstwa kradziezy,

ktorzy zostali uznanymi za winnych prze-
oszustwa', przeniewfie-
»rzenia, albo uczestnictwa w tycli przestep-
stwach (88. 460, 461, 464. kod. karn.);
d) ,krydataryusze i ci wzgledem ktorych per-
straktacya ugody z wierzycielami rozpoczeta
,zostata, dopdki trwa pertraktacya upadtosci
»lub ugody z wierzycielami, a po jej ukod-
.rzeniu wtedy, gdy diuznik za winnego wy-
486. kod. karn.

stepku z uznanym zo-

rt ,stanie.llv

Marszatek.
gtosu?

Debata otwarta, czy zada kto

- - ..0a
Poset Zbyszewski ma glos.

Poset Zbyszewski. Ustep 4., obejmujqcy
krydatary uszéw, sadze iz nienalezy do §. 32. MNieez
do dalszych paragraféw, mianowicie do §. 36., azo-
stawienie go w §. 32.
tutaj zwitaszcza w tym przypadku by ograniezato.
po otwarciu konkursu po-

ogranicza prawo wyborcze;

gdy krydataryusz juz
zbawiony bytby prawa,
niewinnego uznanym zostat, musiatoby mu bye: przy-

ktére w czasie, jezeli za

wroconem. Co innego'jest,
ustep w §. 36., gdzie sie moéwi
powinien zatem tam by¢ zamieszczony,
paragrafie tutaj sadze,
$nione prawo wyborcze, jezeli krydataryuszom od-
bierze sie prawo wybieralnosci i wyboru ; — jestem
§. 32. zo-

jezeli umiesScimy ten
o obieralnosci,
ale' w tym

iz za nadto bedzie Scie-

tedy zatem, aby ten ustep czwarty »
stal opuszczony.

Marszatek. P. Koczynhski ma gtos.

Poset Koczynski. Ja tylko po
w interesie moralnosci publicznej ang_ze_, azeby
. 1VI u.

byt zatrzymany ten ostatni ustep.

krotce

Marszatek. P. Krzysztofowicz ma gtos.
Poset Krzysztofowicz.
co do ustepu b9 tego pkragrafu, ktéry tak opiewa

od prawa'wybierania sg

Ja zabieram gtos

(czyta): ,Tymczasowo
wykluczeni: b) osoby z powodu zbrodni pod ~$ledz-
twem zostajgce przez czas S$ledztwa.ll

Sformutowanie takie tego ustepu podiug mego
zdania nie wyraza tego co wyrazone by¢ powinno',
albo co moze redakcja saina wyrazi¢ chciata, ato
moze w nastepstwach w zastosowaniu mieé¢ szko-
dliwe skutki. Przyczyna, ze ten co ,z powodu
zbrodni stoi pod $ledztwem, wykluczonym jest od
prawa wybierania, nie moze leze¢ w czera indem,

jak tylko w przypuszczeniu, ze na nim ciezy po-



dejraenia na legalnyeb poszlakaeh oparte, ze jest pra-
w<InDodoDiiym sprawca zbrodni, jednakze potrzeba
azeby Sad wyrzekt to. ze jest prawnie obwinio-
nym i wtedy przez sedziego pociagniety
do S$ledztwa tak specjalnego, a zatem
une S$ledztwa czy z samym domniemanym obwinio-

zostanie
zwanego

nym czyli odnoszgce sie do niego, nie moze mie¢ za-
dnego nastepstwa ztego — nawet choc¢by domnie-
many obwiniony znajdowat sie w wiezieniu S$led-
tak zwanem ,yorldufige Verwahrung.“ Co-
roezne statystyczne wykazy sadowe pouczaja, ze
zwykle takie Sledztwo konczy sie na tern, ze albo
czyn. do ktorego wiadomosci sad przy szedt, nie sta-
nowi zbrodni, albo ze zbrodnia nie jest udowodniiw

ezem,

ug, albo nareszcie ze prawdopodobnego sprawcy me
odkryto. Ale jak tylkot $Sledztwo =zostato rozpo-
czete na przeeiwko domniemanemu obwinieniu, wtedy
mowi sie zwykle ze zostaje pod $ledztwem, ma proces
kryminalny. W takim razie stacby sie mogto, ze
ktokolwiek podpadt choéby w najmniejszy kon-
flikt ze sadem, moégitby by¢ wykluczonym od prawa
wyboru. Mogtby mi kto zarzuci¢, ze tu sie nic
innego jak tylko $ledztwo specjalne rozumieé¢ moze,
ja za$ z praktyki przytoczyé moge wypadek, ze
podobne wyrazenie ogo6lnikowe nastepstwa sprowa-

dzito.

§. 17. ordynacji
wa (czyta):

wyborczej z r. 1861. opie-
»,0d wykonywania prawa wyborczego
.1 od obieralnosci wykluczeni sg: b) osoby, ktére
.2 powodu jakiego czynu karygodnego pod a) ozna-
..czonego pod S$ledztwo pociggniete

»,dtugo Sledztwo to trwa."

zostaty, jak

C6z sie stato? Oto w r. 1861. zostat przez
miasto Stanistawéw wybrany na posta dr. Ignacy
Kaminski. C. k. Namiestnictwo odmowito mu prawa
obieralnosci dla tego.
ces przeciw niemu o przekroczenie prasowe za
obraze honoru urzednika. Wynikio ztail,
miestnictwo nowe
ktorych ja
p, Kaminski
pociagnietym , a
na orzeczeniu sgdowem,

ze wtenczas toczyt sie pro-

ze Na-
skutek
chociaz
byt nawet do odpowiedzialnosci

rozpisato wybory, w
zostatem wybrany na posta,
nie
sprawa jego - skonczyta sie
ze w artykule w dzien-
niku wydrukowanem zadnego nie ma przekroczenia;
dla tego mysle, zeby sie

gdyby tak brzmiato (czyta):

moze lepiej wyrazono,
»,0soby, przeciw Kkto-
LSym z zbrodni  zapadta

powodu uchwata na

LSledztwo specjalne*1

Dalej nie moge si? zgodzi¢ z wyrazeniem
drugiem ,przez czas Sledztwa," bo toby sie mogto

rozumieé¢, ze jak diugo trwa S$ledztwo, tak dtugo

jest wykluczony, a gdy sie sledztwo skonczyto, to
znowu powrea do praw; — tak za$ nie jest, bo
w moc 8. 186. ordynacyi karnej sedzia jest winien
odstgpi¢ od Sledztwa, jezeli zdaje ntu sie ze wszystkie
kroki poczynit, i jezeli uwaza, ze zbytecznem by-
toby dalsze poszukiwanie, wtedy obowigzany jest
odda¢ akta Sledztwa do trybunatu (Gerichtshof).
Nim nastgpi jakie$ orzeczenie moze ming¢ i pot
roku, a dopiero orzeczenie Sadu mogtoby uwolnié
obwinionego od podejrzenia,
stusznie ciezyto.

ktéore na nim nie-

Dla tego w tym wzgledzie stawitbym taka
poprawke: ,Przez czas $ledztwa az do ukoncze-
nia sprawy."

Marszatek Czy ta poprawka jest poparta?

Kto ja popiera, raczy wsta¢. (Dostateczna liczba
postéw wstaje.) Poprawka ta jest poparta. Czy kto

jeszcze gtosu zada? Poset tawrowski ma gtos.

Poset tawrowski. Ja so mniniem pope-
rednoho besidnyka ne sohtaszaju sia. bo wydzu ze
w §(i 32. litera b) jest to samo skazano, do czoho
jeho poprawka stremyt. Zakon nasz karnyj roz-
lyczaje try stadya postnpowauia. perwsze stadyum
jest tak zwane predmetowe,

t. j. objektywue, lale

sia sam czyn, zloezynstwa so wsima okruzaju-
szczymy obstojatelstwamy dochodyt. To stadyum
ne jest subsumowane pld lit. b) ; tysze druhe sta-
dyum hde wze izSlidowanie karne wystepuje pro-
tywko pewuoj osobi. tohda mozna wze skazaty, ze
jakas osoba jest pid

protyw nej

slidztwom karnym, poneze

jest wytoczeni: izslidowanie specjalne.

Dla jasnijszoho oznaczenia dumaju, ze dla ludcj
jurydycztio neobrazowanych, sej dodatok p. Kry-
sztgfowycza pojasnywby mys$l ustawy, odnakoz ja

jako prawnyk kazg, ze w tym ustapi pid stowamy:
.pod S$ledztwem zostajgce"”,
tyi osoby, prntywo kotrym
wanynt iz$lidowanie wprowadzeue
iz§lidowanie est specjalne.

mozna rozumity tilko
jako prawno poszlako-

zostato, a toje

Marszalek. Zada jeszcze kto gtosu? (Nikt)
Wiecej gtosu nikt nie zada, wiec
knigta. Sprawozdawca ma gtos.

dyskusja zam-

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Odpo-
wiedziatbym doktadnie p. Krzysztofowiezowi na
jego poprawke, gdyby rozprawy nad nig na co sie
przydaty, lecz szkoda czasu dyskutowa¢ nad tern
co juz nadanem zostato w ustawie
z dnia 5. Marca 1862.

Reichsratu

Co nadano w tej
dyskusiji,

ustawie, nad tern nie ma
tylko trzeba przyja¢ tak jak jest. bo
i
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— 0,
Ot6z poniewaz w ustawie
lit. b) stoi tak: (czyta po

zmienia¢ nie mozna.
z 5. Marca 1862, pod
niemiecku).

Wiec nic naturalniejszego jak trzeba byto
w projekcie pod literg b) przyjaé to samo. bo nie
mozna go zmieni¢ i nie jest to w naszej mocy.
Wiec dyskusja nie jest na swojem miejscu. Co
do stylizacji bardzo trafnie odpowiedzi,.! p. L3-
wrowski, ze nie ma S$ledztwa przeciwko osobie,
nie jest tak jak p. Krzysztofowie?,
zarzadzone.

dopoki WwSspo-
minat $ledztwo szczeg6towe Dopoki
bowiem sprawa kryminalna znajduje sie w stadyum
badania istoty czynu, lub przedwstepnego badania,
nie moze by¢ mowa o $ledztwie przeciw osobie, a
poniewaz w projekcie wyraznie powiedziano: ,osoba
Sledztwem@l, a zatem osoba a nig
lani to

zostajgca pod
rzecz, wiec p. Krzysztofowicz ma zupetnie
samo, .czego mie¢ chciat, z tg jedng réznica, ze
projekt wyraza lepiej po polsku jego mysl, anizeli
wiasna jego poprawka. Jestem przeto zatem, aby
odrzuci¢ poprawke p. Krzyszlofowiczn a zatrzy-
mac¢ stylizacje projektu.

Co do poprawki p. Zbyszews$kiego, a miano-
wicie co do krydntaryuszéw, aby ustep ten wypu-
s§ci¢ —. to jak najmocniej musze sie sprzeciwiac,
albowiem moi pauowie na catem Swiecie, przyjeto ze
jak kto ogtosi kryde, to od wykonania praw oby-
watelskich odpada nawet podiug anstryackicli
praw krydataryusz juz dla tego, ze, nim jest, pod-
pada kryminatowi, ustawa bowiem przypisuje mu

z goéry zty zamiar. «

Co do postepowania ugodnego. to w Austryi
jest roéznica miedzy ugodnem postepowaniem a kon
kursem, W innych Kkrajach jej nie ma, postepo-
wanie ugodne nastepuje wtenczas, kiedy konkurs
zostat otwarty i ogtoszony i kiedy krydataryusz
sie juz oczyscit i niewinnym sie okazat. W Austryi

nastepuje postepowanie ugodne z gory bez po-
przedniego usprawiedliwienia sig, jest to wiec
witasciwie takze konkurs, a nie co innego: Mr

dziwnego wiec. ze Krakowianie, ktorzy od nie-
dawna zuajg ustawe konkursowag austryack'%,
znali ustawe konkursowa francuskg, gdzie kryda-
z gory prawa obywatelskie na tak

przywigzali do po-

ale

taryusz traci
dtugo, dopdki sie nic oczysci,
stepowania ugodnego te same skutki, co i do kon-
kursu.

Zresztg jezeli taki cztowiek wyjdzie niewinny,

wtenczas wchodzi znowu w wykonanie swoigj:
praw — lecz jak diluga sprawa jego w zawiesze-
niu, powinien by¢ wytgczony od uzywania praw

ri

obywatelskich. Jestem przeto za zatrzymaniem
ustepu lit, d). 31
Marszatek. Poddam pod gtosowanie o u+-
te kco do lit. b), t.j. ,osoby pod $ledstwem bedace.6
Prosze odczyta¢ poprawke p. Krzyszto-
fowieza, 1

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta te

jeszcze

poprawke).

Marszatek. Kto jest za tg poprawka, ra-
czy reke podniesé. (Mniejszos¢). Jest mniejszosé.
Drugi wniosek jest p. Zbyszewskiego co do lit. <f).
Poddani caty paragraf albo ten ustep oddzielnie
az do lit. d) ped gtosowanie — poniewaz nie ma
innych poprawek, wiec poddaj¢* pod gto-
lit. e) wiacznie 8§fu 32, Kto jedt
za tyra paragrafem, raczy reke podnies¢. (Wiek-
szos$¢). Jest przyjety. Poddam teraz oddzielnie
pod gtosowanie uslep ,z?6, t. j, co do krydataryu-
sz0wT Prosze odczytac.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta)

»2?) krydataryusze i ci, wzgledem ktérych per-
traktacya ugody z wierzycielami rozpoczeta zostata,
dopoki trwa pertraktacja upadtosci lub ugody z wie-
rzycielami, a po jej ukoni zeniit wtedy, gdy diuznik
486. kod. karu. uzna-

zadnych
sowanie az do

za winneg’'0 wystepku z

nym zostanie. ®
Marszatek.

reke podniesc.

tego
Jest

Kto jest za przyjeciem
ustepu, (Wiekszos¢).
przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

a 33. Kazdy wyborea winien gtosowac oso-

biscie i gtosuje tylko raz jeden z wilasnego przy-
miotu.6 1

Marszatek. Debata otwarta — nikt gtosu
nie zada? (Nikt). Poddam pod glosowanie. Kio
jest za przyjeciem tego paragrafu, raczy reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

.,8. 34. Korporacje, stowarzyszenia i zaklady
gtosujg przez zastepcow’ prawnych Ilub statutami
lub tez przez petnomocnikéw do tego

raczy

wskazanych,
wybranych.
Klasztory i
gtosujg przez swoich przetozonych —
za$ i zgromadzenia duchowne zenskie, przez umo-
cowanych do tego zastepcow.
wsp.6tdozy wotnicy nieru-
handlowe, celem wyko-

mezkie
klasztory

zgromadzenia duchowne

Wspétwiasciciele i
chomosci, tudziez spotki
nania prawa gtosowania, mianujg wspolnego pet-
nomocnika.

Niewiasty prawo glosowania majgce gtosujg

przez swoich mezéw lub petnomocnikéw. Zastap-



rami Iufa petnomocnikami »
padkaeh moga by¢ tyiko osoby majgce prawo gto-
sowania. Ojcowie, opiekunowie i kuratorowie gto-
eujg za matoletnich i bezwtasnowoinych. Zastepca
lub pelnomocnik nie moze zastepowaé wiecej niz
jelne osobe,
twem."

Marszatek.

i winien wykaza¢ sie petnomocnic-
Debata otwarta. Gdy nikt
gtosu nie zada. poddaje tea paragraf pod gtoso-
wanie. Kto jest za przyjeciem tego §fu, raczy reke
podniesé. (Wiekszos¢), Jest przyjety.
Sprawozdaw ca p_Zy biikiewic% (czyta):
35. Obieralnymi na cztonkéw Rady miejskiej sg
wszyscy czitonkowie i uczestnicy gminy, prawo

gtosowania majacy, ktorzy 30ty rok zycia ukon-

czyli i od lat sze$ciu w/ gminie tutejszej zamb -
szkujg." Wyraz ,uczestnicy" ma by¢ opuszczony.
Marszatek. Denata otwarta.
Poset Ludwik hr. Wodzic»i. IV nosze
aby opuszczone byty te stowa: ,od lat szes$¢" i

aby przyjeta byta styiizacya, ktora jest propono-
wana w statucie Iwowskim (czyta):
»W gminie zamieszkuja, i osobg swojg wolno

rozporzadzaja.”
Bede bardzo krotko motywowat mojg po-
prawke. Nic pojmuje S$cieSnienia, Kktore nie jest

koniecznem, pojmuje potrzebe tego rodzaju ogra-
niczenia dia tych , ktérzy majg wykonywaé prawo

gtosowania, dla tego, ze sg to osoby w gminie
ale aby wyborca gtosowal na osobe, o

ktorej przesztosci

lieznane;
nic by nie wiedziat, jest we-
dtug mnie zupetnie nie do przypuszczenia. Tym
sposobem mogtoby byé, ze wiasnie najdzielniej-
szych ludzi wykluczylibyé$my od obieralnosci przy
wyborze pierwszym, najwazniejszym, bo od niego
zalezg przysztego Moja poprawka
brzmi aby ustep ostatni tego paragrafu byt (czyta):

losy statutu.

»,Obieralnymi na cztonkéw Rady miejskiej
sa. wszyscy cztonkowie gminy, prawo glosowania
majacy, ktorzy 30.
majatkiem wolno rozrzadzajg.

rok zycia_ukenczyli a osobg i

Marszatek. Czy ta poprawka jest poparta?
Kto jg popiera, raczy reke podnies¢. (Dostatecznie
popierajg.) Jest poparta. — Czy zada kto jeszcze
gtosu? (Nikt). Debata zamknieta. P.
gtos.

referent ma

Sprawozdawca p. Zy blikie wicz. Te po-

prawke jeszcze trzeba na dwie cze$ci podzielié,

bo ,,i majatkiem wolno rozrzadzajg" fo juz jest
aiepotrzebnem , a to z powodu." ze z gory
jest powiedzianem w 8 '35., ze obieralnemi na

powyzszych przy- - cztonkéw Rady miejskiej

sa wszyscy czitonkowie
29,
jjest to samo powiedziane , ze prawo gtosowania
majgcy sa wiasnowolni
snowolnych obywateli
swojg osobg wolno rozrzadzaja.

" gminy prawo glosowania majacy, za$ w .

obywateli, a przez wia-
sie tych , ktérzy
Wiec jak sie po-

rozumie

kazato, ta druga cze$¢ z gbéry upasé musi jako
zawierajgca sie w 8. 29.; za$ zeby opusci¢ i ,od
6 lat" w gminie w Kktorej zamieszkujg, i zeby

mozna kazdego wybiera¢ bez wzgledu na to jak
dtugo zamieszkuje w miejscu, to poniewaz ta czesé
ustawy \vyborczej jest dosy¢ wsteczna i reakcyjna:
komisja gdyby ja byta sama zmieniata.
Z pewnos$cig proponowata .
jest,

bytaby ja
lecz biorac projekt jak
komisja wszystko przyjmowata.
tu wyszta na jaw poprawka nowa, poprawka iibe-
rainiejsza, przyja¢ po-
to: ,od

Skoro za$

to moge imieniem konysyi

prawke p, lir. Wodziekiego i wymazac

lat 6 w gminie zamieszkujg.“

Postt hr. Wodzicki. Drugg czes¢ cefcac '

Sprawozdawca p. Zybiikicwicz. Ja jako
sprawozdawca pierwszg cze$¢ przyjmuje.

Uarszat ek. Wniosek p. Wodziekiego
péjdzie jako wniosek komisji.

Sprawozdawca p. Zybli kicwic.z (czyta

jeszcze raz §, 35. wraz poprawka p. Wodziekiego
Ludwika).

Marszalek. Kto jest za tern. raczy reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.
t Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Za nim

przeczytam §. 36. musze zwro6ci¢ uwage, co w tym
paragrafie ze strony komisy!
ot6éz-ustep lit. a)
gajace jurysdykcji

ma by¢ zmienione:
maj by¢ zamiast ,o0soby podle-

wojskowej", ..osoby wojskowe

w czynnej stuzbie zostajgce”, wyjeci sa od obie-
ralnosci ;
b) ‘czynni urzednicy i studzy ze skarbu pu-

blicznego ptatni, 7 wyjatkiem profesoréow i nauczy-

cieli uniwersytetu
c) ptatni urzednicy i studzy kraju gminy i

zaktadéw gminnych z wyjatkiem lekarzy.

i akademii technicznej;

Marszatek. Debata otwarta —

kto gtosu? (Nikt).

czy zada
Gdy nikt gtosu nie zgda. wiec

debata zamknieta. Czy p. sprawozdawca nie ma
juz nie do mowienia?

Sprawozdawca p. Lyb likiewicz. Nie.

Marszatek. Poddam pod gtosowania —
prosze odczytaé¢ caty paragraf.

Sprawozdawca p. Z; bli klewica (czyta

powtérnie §. 33.)
yv*



Marszaltk.
paragrafu, raczy reke podnie$¢. (Wiekszos¢).
przyjety.

Sprawozdawca p. Zy >likicwicz Zarazem
komisya, azeby z nastepujgcego
dwa ostatnie ustepy tutaj doda¢ do tego
litt. d) i e). Ryla (o uwaga zro-
biona przez niektérych cztonkéw
majace spoér sadowy z gming i
od wybieralnos$ci, sga pomieszczeni
i zbrodniarzami kryminalnymi, wiec aby ich zm nie
komisya sie skitonita, aby ich tutaj
umiesci¢, gdzie sg wymienione osoby wyjete z pod

Kto jest za przyjeciem tego
Jest

/.aproponowata
§. 37.
paragrafu jako
Izby, ze osoby,
tein  wykluczeni!
Z przestepesm

bezczescié,

obieralnosci, t. j. urzednicy ptatni il. d ; wiec ko-
misya wnosi, azeby do tego paragrafu dodaé¢ jako
<f) osoby, ktére majg spoér sadowy z gmina i e)
dzierzawcy dochodéw gminnych.

Marszatek. Debata otwarta. Gdy nikt
gtosu nie zada, poddam pod gtosowanie. Kto za

przyjeciem lit. d) i o),
(Wiekszos$¢.) Jest przyjety.

raczy reke podniesé.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta)

»8. 37. Wykluczeni od obieralnosci sa:4

Poset ksigze Sanguszko. Nad lii. o) nic
gtosowano.

Marszatek. Poddatem obiedwie litery ra-

zem pod glosowauie, poniewaz nikt nie oponowat.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):
37. Wykluczeni od obieralnosci sa:

«) osoby,

z chciwosci

ktére uznane za winne przestepstwa,

zysku
publicznej popetnionego (8§8. 501. 504, 511.
512, 515, 51fi kod karm);

b) Osoby,
wego z checi zysku,
dyscyplinaroaj utracity urzad

lub przeciw obyczajnosci

ktére z powodu przewinienia stuzbo-
popetnionego, w drodze
lub stuzbe;

c) osoby, ktore majg spér sgadowy z gmina;
d) dzierzawcy dochodéw gminnych.”

§. 37. traktuje o wykluczeniu od obieralno-
Sci: Od tej sg wykluczeni ci, ktorzy sie dopu-
szczg przestepstwa i przekroczenia badz przeciwko
obyczajnosci publicznej popetnionego, badz z chci-
wosci zysku. Projekt tylko napisat, ze wykluczeni
sg ci, ktorzy sg uznani za winnych przestepstwa,
wiec trzeba byto dodac,
czenia z chciwosci zysku

.Ktorzy sa winni wykro-
i przekroczenia obyczaj-
nosci publicznej/4

Dla tego tez
bny wustep w tym celu, i 8§ 37,

przyjeta komisya jeszcze o0so-
brzmiatby tak
(czyta):

a) ,Osoby, ktore jako winne uznane zostalty wy-
kroczenia , z chciwosci zysku, lub przeciwko
obyczajnosci publicznej popetnionego4

&) to co jest w projekcie lit. a) ,osoby,
uznane sg za winne przestepstwa, z chciwosci
zysku lub przeciw obyczajnosci publicznej po-
petnionego (88. 501. 504, 511, 512, 515,
516 kod. karn. t:

ktore

c) osoby, ktére z powodu przewinienia stuzbo-
wego , z checi zysku popetnionego,

dyscyplinarnej utracity urzad lub stuzby."

w drodze

Dwa ostatnie ustepy by odpadty, bo sa prze-
niesione do §. 36.

Marszatek. Debata otwarta. Poniewaz nikt
gtosu nie zada, wiec poddam pod gtosowanie. Kto
za przyjeciem tego paragrafu, raczy reke podniesc.
(Wiekszos$¢). Jest przyjety.

.Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

38, Celem dopetnienia wyboréw beda.po-

dzieleni wyborcy na trzy kota wyborcze:

w pierwszem miesci¢ sie beda wyborcy wy-
mienieni w §. 29. pod literami r. d, < f, g, i
(tu doda sie jeszcze lit. /."):

w drugim wtasciciele lub dozywotnicy nie-

ruchomosci o ktérych moéwi §. 29. pod lit. <-
w Irzeciem trudnigcy sie handlem, przemy-
stem lub przedsiebiorstwem, wymienieni w § 29

pod lit. £Ai /(.“ 4
Zmiana w tym paragrafie jest tylko ta jedna,

ze w drugim ustepie jest dodana lit k. ktérgémy
dodali w §. 29.

Marszatek. Debata otwarta. Nie zad% nil§>t

gtosu ? Wiec poddam caly paragraf pod gtoso-

wanie, Kto za przyjeciem lego paragrafu, raczy

reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.
Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta);

»8. 39. Drugie i trzecie koto bedzie nadto
podzielone na dwa oddziaty wedtug wysokosci po-
datkéw przez wyborcéw optacanych.

Tym konicem utozone by¢ maja spisy wybor-
cow, w porzadku wysokosci optacanego
drggiem podatku zwyczajnego, gruntowego

w kole
lub do-
mowego, a w kole trzeciem podatku zarobkowego,
poczynajac w obydwoch od najwyzej, a konczac
na najnizej opodatkowanych — w porzadku wyso-
kosci cyfry podatkowej.

Suma podatkéw tak uporzgdkowanych, po-
dzielong bedzie w kazdem z powyzszych dwoch
két na dwie potowy, a wyborcy pierwsza potowe
ogolnej sumy podatkowej optacajgcy, stanowi¢ beda
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w swojom, kole pierwszy oddziat wyzej opodat-
kowanych, za$ nalezacy do drugiej potowy, od-
dziat drugi nizej opodatkowanych.”

Marszatek. Debata Nikt gtosu
nie zada, wiec poddam ten paragraf pod gtosowa-

otwarta.

nie. Kto jest za przyjeciem niech, raczy reke
podnies¢. (Wiekszos$¢.) Jest przyjety.
Sprawozdawca p. Zyblikiewiez (czyla):

.,8. 40. Liczba wybraé¢ sie majacych radcow
miej skich bedzie zaréwno podzielona pomiedzy rze-
czone trzy' kota wyborcze. W kole drugiem i trze-
ciern kazdy oddziat wybierze potowe radcéw na
toz koto do wyboru przypadajgcych.”

Marszatek. Debata otwarta. Nikt
nie zada, wiec poddam ten paragraf pod gtosowanie.
Kto przyjeciem ik reke podniesie.
(Wiekszos$¢.) Jest przyjety-

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

41. Spisy wyborcow sporzadzane beda
wedtug wyzej przywiedzionych kot wyborczych, i
i trzeciem w porzadku wyso-

gtosu

jest za jego

to w kole drugiem

kosci optacanego podatku, i obejmowa¢ majg imio-
(8. 39.), oznaczenie ty-
ich gtosowania opiera,

drugiem wymienienie

na i nazwiska wyborcow

tutu. na ktérym sie prawo
a w szczeg6lnosci w kole
realnosci z numeru i dzielnicy miasta; zas§ w kole
trzeciem wymienienie rodzaju handlu, rzemiosta lub

przemystu, tudziez przy wyborcach koto pierw-
szego, ktorych tytut gtosowania opiera sie jedynie
na kwocie podatkowej, jak niemniej w kole dru-
giem i trzeciem bez wyjatku obejmowa¢ majg cy-
fre podatkowa.”

Marszatek. Debata otwarta. Nikt gtosu
nie zada, wiec poddam pod gtosowanie. Kto jest

za przyjeciem, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢.)
Jest przyjety.
Sprawozdawca p. Zyblikiewica (ezyla) ;
42. Kazdy wyborca ma tylko jeden glos,
i to w tem kole wyborczem, na ktérego spisie za-
mieszczonym bedzie. Zasadg do tego zamieszcze-
nia jest gtéwnie zatrudnienie wyborcy.
| tak: kupcy, rekodzielnicy, lekarze prakty-
kujacy , ktorzy zarazem sa posiadaczami

pierwsi w kole trzeciem,

realnosci,
winni by¢ zamieszczeni
ostatni za$ w kole pierwszej*. , .
Wolno jednak kazdemu wyborcy,
prawo gtosowania i w.innem kole wyborczem, zg-
przeniesienia siebie do tegrn kota w drodze

majgcemu

dac
reklamacyl “
Mars zatek.
Poset Majer.
nie, co ma znaezy¢.

Debata, otwarta.
Ja prosze tylko o wyjasnie-
leka-

.kupcy, rekodzielnicy,

rze praktykujacy, ktorzy zarazem sg posiadaczami

realno$¢ , winni by¢é zamieszczeni pierwsi w kole
trzeciem, ostatni zas w kole pierwszem,” t. j. kto-
rzy sa tu pierwsi, a ktorzy ostatni? =
SpraAvozdawca p. Zyblikiewiez. Pierwsi
sg kupcy i rekodzielnicy.
Ci sa zamieszczeni w Kkole trzeciem, oslatui

nalezacy do kota pierwszego.
Marszatek. Czy Kkto jeszcze zada gtosu?
Nikt gtosu nie zada, wiec poddam ten wniosek
pod gtosowanie. Kto jest za przyjeciem tego pa-
ragrafu, raczy reke podnie$¢. (Wiekszosé¢.) Jest
Przyjety.
Sprawozdan'ca p. Zyblikiewiez (czyta):
,8. 43. Przynajmniej ma sze$¢ tygodni przed
rozpoczeciem wyboréw’ majg by¢ spisy wyborcow'
w urzedzie miejskim do przejrzenia wystawione,
a w ogtoszeniu o tem wyznaczony bedzie termin
dni 14 do wniesienia reklamacyj przeciw’ tym spisom.
O reklamacyach, ktére w tym terminie wnie-

za$ sg lekarze,

sione zostang, rozstrzyga oatatecznie w dniach 8
komisya przez Rade miejskg z
i ogtosi uchwate swojg przybiciem onr-j

a to w miejscu do obwieszczen

jej grona do tego
wybrana ,
w Magistracie ,
urzedowych pracznaczonem.

Stosownie do zapadtych orzeczen , od kto-
rych nie ma odwotania, nastgpi niezwtocznie spro-
stowanie spisu w'yboreéw’.

W ostatnich trzech dniach przed wyborami
nie moga by¢ czynione zadne zmiany w tym spisie,”
Debata otwarta. Nikt gtosu
nie zada ? (Nikt.) Poddam wiec ten paragraf pod
gtosowanie. Kto jest za jego przyjeciem , raczy
reke podniesé. (Wiekszos$é.) Jest przyjety’.

Sprawozdawca p. Zyblikiewiez (czyta):

.8, 44. Przy pierwszych wyboraach naczCT
nik Magistratu, nastepnie za$ prezydent miasta
Krakowa, jako naczelnik gminy, rozpisuje wybory
przed rozpoczeciem ouycii,

Marszatek.

przynajmniej na o$m dni
a w ogtoszeniu oznaczy czas i miejsce wyborow.”

Do tego paragrafu komisya projektuje, zeby
i miejsce w'jborow” dodac: ,i. réow-
polityczng witadze krajowa,

po stowach:
tnocze$nie zawiadomi
-1 Wydziat krajowy.”

Marszatek. Nikt glosu nie zadaWNikt.)
Poddam ten paragraf pod gtosowanie. Kto jest za
przyjeciem tego paragrafu z dodatkiem komisyi,
raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewiez (czyta) :

»8. 45. Po ogtoszeniu wyboréw przestane
bedg wyborcom karty legitymacyjne, przy”
podaniu gtoséw zwréeoueini by¢ maja.”

ktére
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Marszatek. Debata otwarta. Nikt gtosu
uie zgda? (Nikt.) Kto jest za przyjeciem tego pa-
ragrafu, raczy reke podnies¢. (Wiekszo$é.) Jest
przyjety.
Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):
46. Przy wyborach maja by¢ zachowane
nastepujace przepisy;
Glosowanie odbywa sie pisemnie kartkami,
ktore zawiera¢ maja tyle nazwisk,
Rady miejskiej

ilu cztonkéw
ma by¢ przez koto lub przez od-
dziat wyborczy obranych.

W razie,
nazwisk podat,

majg.

gdyby gtosujacy wiekszg
tylko pierwsi z kolei

liczbe
liczeni by¢
Dla zapobiezenia temu, odbiora glosujacy
z legitymacya na wyborcow, takze blankiet
oznaczony liczbg porzadkowag oséb wybraé sie

majacych.

wraz

Po uptywie czasu na glosowanie wyznaczo-
nego, przystapi komisya wyborcza do
gtosow.

obliczenia

Wybranymi sg ci, ktérzy uzyskali w od-

dziale wyborczym najwiekszg liczbe gtosow.

Jesliby kto w dwoch
wybranym zastat,
trzech ,

lub wiecej oddziatach

winien oswiadczyé w dniach
w ktorym oddziale wybdr przyjmuje; a
w takim razie w innych oddziatach za wybranych
maja by¢ uwazani ci, ktérzy po ostatnim wybra-

nym cztonku uajwiecej otrzymali gtosow.

W razie réwnosci

gtosobw rozstrzyga loso-

wanie przez przewodniczgcego komisyi przed-
siewziete.

Gtlos dany osobie niemajgcej prawa obieral-

nosci jest co do tej osoby niewazny.

Po zamknieciu wybordw przedtozg komtsye
wyborcze Radzie miejskiej spisane tego aktu pro-
tokoty wraz %wszelkiemi dowodami, poczein Rada
miejska po sprawdzeniu wyboréw ogtosi
nie onychze i nazwiska oso6b wybranych."

ukoncze-

Marszatek/
nie zada?

Debata otwarta. Nikt gtosu
Kio jest za przyjeciem tego paragrafu,
raczy reke podniesé. (Wiekszos$¢.) Jest przyjety.

Sprawo6zdawea p. Zyblikiewicz (czyta):

47. Blizsze przepisy o0 postepowauiu
przy wyborach . Rada miejska za kazdym razem
utozy i ogtosi.”

Marszatek. Debata otwarta, Nikt gtosu

nis zada ? Kto jest za przyjeciem tego paragrafu,
raczy reke podniesé. (Wiekszos$¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p, Zyblikiewicz (czyta):

.8. 48. Kto w ciagu oSmiu dni po zawiado-
mieniu go o wyborze, przyjecia pisemnie uie od-
moéwit, uwaza sig, iz wybor przyjat.

Odméwienie tylko z waznych powodoéw na-
stapi¢ moze.

Ocenienie takowych
gnieniu Rady miejskiej.

zostawia sie rozstrzy-

Kto wbrew uchwale Rady miejskiej obowigz-
kéw Rady petni¢ nie bedzie , atraca prawo gtoso-

wania na lat szesc¢."

Marszatek.
ski ma gtos.

Debata otwarta. P. Koztow-

Poset Koztowski. Poset Gniewosz przy-

gotowat byt do tego paragrafu poprawke; ponie-
waz z lzby go wywotano, stawiam jg, wyreczajac
szanownego kolege (czyta);

».8. 48. Prawo nieprzyjecia wyboru przystuza
tylko

1. duchownym wszelkiego wyznania, profe-
sorom i nauczycielom publicznym ;

2. osobom liczacym przeszto lat 60;

3. tym, ktorzy przez caly jeden peryod wy-
borczy piastowali posade w zwierzchno$ci gminnej,
jednak tylko na nastepujacy peryod ;

4. tym, ktérym utomnosci
zwalajg wykonywania urzedowych,
réwnie jak tym , ktérych zdrowie ciggle i znacz-
nie jest nadwatlone;

5 tym,

fizyczne niedo-

obowigzkow

ktorzy z powodu swego zwykiego
zatrudnienia corocznie czesto
muszg oddalaé¢ sie z gminy.

lub diuzszy czas

Kto bez takiego uwalniajacego powodu wzbra-
nia sie przyja¢ wyboru do Rady miejskiej lub pet-
ni¢ dalej obowigzki podpada karze pie-
nieznej do 100 zir. w. a,; ktoby za$ wzbraniat sie

radnego,

przyja¢ wybdr do zwierzchnictwa gminy, albo
prowadzi¢ dalej zarzad raz przyjety, podpada ka-
rze do 1 0 zir. w. a. Kary te wymierza¢c ma

Rada miejska z zastrzezeniem
Wydziatu krajowego
Marszatek.

odwotania sie do

Kto popiera ten wniosek, ra-
czy reke podniesé¢, (Nie poparty.) Ni8 jest po-
party. Czy kto jeszcze zada gtosu wzgledem te-
go paragrafu? Nikt gtosu nie zada,
go pod gtosowanie.

wiec poddam
Kto jest za przyjeciem tego
paragrafu, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest
przyjety.
Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):
49. Rada miejska urzadzi sie, skoro wy-
bory bedg ukonhczone i przynajmniej dwie trzecie
nowo obranych cztonkéw wybér przyjma.
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Az do potwierdzenia wyboru prezydenta

miasta, przewodniczy Radzie dotychczasowy prze-
tozony.

Kazdy radc3 miejski,
sktada do ragk przewodniczacego
snmiennego

obejmujacy swa po-
uroczyste

przyjetych

sade,
przyrzeczenie petnienia
obowigzkdéw."

Marszatek. Debata otwarta. Nikt gtosu
nie zagda? Kto jest za przyjeciem tego paragrafu,
raczy reke podniesé. (Wiekszosé.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

».8. 50. Ukonstytuowana Rada miejska roz-
poznaje akt wyboru i rozstrzyga ostatecznie o waz-
nosci, niemniej o powodach nieprzyjecia wyboréw,
tudziez o zarzutach przeciw wyborom, ktore w ter-
minie dni o$miu, liczagc od dnia ogtoszenia wyboru?
ile niej wniesione by¢ maja."

Komisya wnosi do tego paragrafu dodatek,
poniewaz z powodu braku takiego dodatku odmoé-
wiono niedawno Sejmowi morawskiemu najwyzszej
sankcyi; dodatek ten brzmi: ,Polityczna wiladza
krajowa moze uniewazni¢ wybory, ktéreby padly
na osoby od obieralnosci wyjete lub wykluczone,
przeciw temu stuzy jednak droga rekursu do Mi-
nisterstwa,"

Marszatek.
cholski ma gtos.

Poset Grocholski,
nowego ustepu proponowaé¢ dodatek:

.Polityczna witadza krajowa moze uniewaznié
w przeciggu dni 14tu“ i t. d.

Debata otwarta. Poset Gro-

Pozwole sobie do tego

Bo sadze, ze jezeli ten ustep zostawimy tak
jak jest, to wiadza polityczna bedzie mogta unie-
kiedy jej sie bedzie podobato. Jest

ktéra przechodzi wszel-

wazni¢ wybor
to przyznaé jej atrybucye,
kie potrzeby, i ktéra zagraza autonomii
Zatem pozwalani sobie wnies¢, zeby po stowie
Juniewazni¢" doda¢ ,wyz proponowany dodatek "

miasta.

Poset Kuczynski ma gtos.
Ja sadze, ze ia po-
prawka jest z mylnego przypu-
szczenia, bo ona wychodzi z tego, zeby nie dopu-
§ci¢ samowoloosci wihadzy politycznej Wzgledem
uniewaznienia jakiego wyboru, ale mnie sie zdaje,
ze tu nie ma zadnego niebezpieczenstwa, bo dal-
sze ustepy mowia, ze tylko takie wybory moga
by¢ uniewaznione, ktéreby padly na osoby, Kktére
od wybieralnosci sg wykluczone lub wyijete.,

W poprzednich paragrafach, a mianowicie w
§. 32. i 36. styszeliSmy jak najwyrazniej, kto jest
wyjety lub wykluczony, zatem sadze, ze nic nikomu nie

Marszatek.
Korzynski.
wyprowadzona

Poset

grozi, jezeli wiladza polityczna w tej mierze nie
bedzie skrepowana, jezeli bedzie miata dtuzszy
czas do namystu, aby uwolni¢ Rade miejskg od

takicli oséb. ktére ordynaeya wyborcza krakowska
wyjmuje lub wyklucza z pod obieralnosci.

Nikt wiecej gtosu nie zgda?
Pan referent ma gtos.

Marszatek.
(Nikt.) Debata zamknieta.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Ja je-
stem przeciw poprawce p. Grocholski, nie dla tego
jakobym nie podzielat jego zasady, ze nie nalezy
zostawia¢ radcéw miejskich ria tasce wiadz poli-
tycznych. owszem podzielam ja. lecz to nie idzie
0 radcéw nalezycie obranych, tu jest mowa tylko
o takich, ktérzy nie mieli prawa do wyboru, kté-
rzy od wyboréw byli wyjeci lub wykluczeni.

Zresztag, jezeli wiadze polityczne zechca sie
dopusci¢ jakiego naduzycia na innych takze rad-
cach, to my ani poprawka p. Grocholskiego,
paragrafami uaszemi , ani zadnemi dodatkami ich
nie zastonimy.

ani

ale w zapobie-
mamy

co nalezy,
naduzyciom nic

My stanéwmy to
ganie przeciw mozehuym
sie co wdawaé¢ bo sie na nic nie przydadza.

Jestem wiec przeciw dodatkowi p. Grochol-
skiego.

Marszatek. wniosek p. Grochol-
za przyjeciem
Jest

Poddani
skiego pod gtosowanie. Kto
jego, reke, podniesc.
mniejszo$¢. Wniosek upadt.
Poddam paragraf ten pot glosowanie w tern
brzmieniu jak go komisya zredagowata. Kto jest,
raczy reke podniesé. (Wiekszos¢.)

jest

raczy {Mniejszos¢.)

za tym 8&fem,
Przyjety.
Sprawozdawca p. Zyblikiewicz
5t. Dla uzupetnienia miejsc
niewaznosci lub nieprzyjecia wyborow wakujacych,
rozpisze bezzwitocznie nowo ukonstytuowana Rada
miejska na podstawie poprzednich spiséw, bez po-
wtornego ogtoszenia takowych, nowy wybor w tein

(czyta):
w  skutku

kole Ilub oddziale wyborczym, w ktérym wybér
byt uniewazniony lub nieprzyjety."

Marszatek. Debata otwarta. Nie zada
nikt gtosu ? (Nikt) Wiec poddam ten paragraf
pod gtosowanie. Kto za przyjeciem tego §fn, ra-
czy wstaé. (Wiekszos$¢.) Przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (cz/™ta):

».8. 52. Do tego 8fu, t. j do pierwszego

ustepu proponujo komisya dodatek :
dla wyjasnienia, ze prezydent
Z tym dodatkiem ten 8.

.Na lat szes¢"
wybiera sie na lat szesc,
tak brzmi (czyta):



52. Prezydenta wybiera Radabadz zgro-
na swego, nadz z grona wyborcéw prawo obieral-
nosci majgcych na lat szesé. *

Wi ice - Prezydenta pierwszego, jako zastepce
prezydenta w Radzie miejskiej,

grona swego.

wybiera Rada z

Prezydent i jego zastepca musza by¢ wyzna-
nia chrzescianskiego.

Do wyboru prezydenta i jego zastepcy przy-
stgpi Rada miejska najdalej wprzeciggu dni czter-
nastu po oproéznieniu posady."

Marszatek. Debata otwarta.

Poset Samelson. Prosze o gins.

Marszatek. Poset Samelson ma gtos.

Poset Samelson. W komisyi juz, jako Czto-
nek tejZes postawitem zadanie, azeby ustep trzeci
8fu 52., jako nie majacy zadnej podstawy, byt opu-
szczony. Z uwagi atoli,
tylko prowizoryczny,
tem w czemkolwiek
sta, odstgpitem od tego wniosku,
petnie majacej

Ze statut niniejszy jest
z uwagi dalej, Ze nie chcia-
uwtacza¢ autonomii mia-
zostawiajac zu-
Radzie

sie ukonstytuowac miej-

skiej wypuszczenie tego czem nie

watpie ze sie na to

ustepu, o
zgodzi, tem bardziej, ze
w Krakowie nie zachodzg zadne spory lub scysye
co do wyznan. Pod tym wzgledem jesteSmy zu-
petnie spokojni. Podniostem tu okolicznos¢ te je-
dynie z powodu —
ograniczenie samorzagdu miasta sie zgadzam , ows em
najwyrazniej
juz dlatego

aby niesadzono, ze na podobne

przeciw niemu sie os$wiadczam;

zas jedynie w tym wzgledzie zadne-

go wniosku nie stawiam, ze statut jest prowizo-

ryczny zmianom ulegnie

Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie zabiera?
(Nikt.) Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Nie mam
nic do nadmienienia.
Marszatek, Poddam ten paragraf wraz z

dodatkiem komisyi pod gtosowanie. Kto za nim,
(Wiekszos¢.) Jest przyjety

Do &fu.

niech reke podniesie.
Sprawozdawca p. Zy blikiewicz.

53 proponuje komisya zmiane. Paragraf ten ze
zmianag brzmi (czyta):

§. 53. Wyboér prezydenta winien sie odby¢
na posiedzeniu tajueui petnej Rady miejskiej, umy-

Slnie na ten cel zwotanej.
Do wyboru prezydenta miasta majg by¢ we-
zwani wszyscy cztonkowie Rady miejskiej.

Cztonek, ktéryby na wezwanie do takiego

wyboru nie przybyt, lub przed jego ukonczeniem

sie oddalit, jezeli nieobecnosci swojej lub oddale-

nia sie dostatecznie nie usprawiedliwi, traci
dat i przed uptywem lat trzech do Rady mie skigj

wybranym by¢ nie moze.

man-

Do wyboru konieczng jest obecno$¢ przynaj-

mniej trzech czwartych czesci cztonkéw Rady
miejskiej.

Gtlosowanie to odbywa¢ sie winno oddaniem
kartek.

moze.

Inny spos6b gtosowania miejsca mie¢ nie

Obranym jest ten,
wiekszos¢ gtoséow cztonkéw obecnych.

kto otrzyma bezwzgledng
Réwniez Wice - Prezydentem obrany bedzie

ten, kto otrzyma wiecej niz potowe gloséw obe-
cnych cztonkow.

Jezeliby przy gtosowaniu nie osiggnieto bez-
wzglednej wiekszosci glosow’,
wzigs¢ powtdrne gtosowanie, a jezeliby i przy tem
nie okazatla sie potrzebna wigkszos$¢ gtosow, wtedy
nalezy przystapi¢ do Scislejszego wyboru.

nalezy pizedsie-

Przy S$cislejszym wyborze majg wyborcy ogra-
niczy¢ sie do tych dwoch os6b, Kktore przy po-
wtérnem glosowaniu najwiekszag ilos¢ gtosow otrzy-
maty.
réwnosci

W razie gtos6w  rozstrzyga

kto ma by¢ wziety do Scislejszego wyboru.

los,

Kazdy gtos dany przy trzeciem gtosowaniu
osobie nie wzietej do Scislejszego wyboru ma by¢
za niewazny poczytany.

Jezeliby przy
sie rownos$¢ gtosow, wtedy rozstrzyga los.

Scislejszym wyborze okazata

Marszatek. Trzy ostatnie ustepy projektu,
wtym §&fie upadng?

Sprawozdawca p. Zy b likiewicz. Tak jest

Ma rsz atek. Debata otwarta.

Poset Gnoinski. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Gnoiiski ma g-tos,

Poset Gnu inski. Pozwole sobie stangé¢ w
obronie ustepu 6. tego §&fd tak
wotnym projekcie stylizowany (czyta):

,Obranym jest ten,

jak jest w pier-

kto otrzyma dwie trze-
cie czesci gtoséw cztonkéw obecnych.”

Idzie tu o wyb6r prezydenta. Stanowisko

prezydenta w miescie jak Krakow jest bardzo za-
saozytnem ale

nadzwyczaj trudnem,

utrudnia¢ mu potozenia. W mysl

nie trzeba
ustepu tego, Kkto-
ry przytoczytem, wybranym by¢ moze burmistrz czyi
prezydent tylko dwoma trzeciemi
przy obecnosci

czeSciam gtosow,
trzech czwartych czesciwszystkich
cztonkéw Rady, t.j. potowe gtoséw wszystkichjak sie
zestawi. Przeciwnie w mys$l wniosku komisyi, moze by¢



obranym
cztonkow.

jedna trzecig czescig gtoséw wszystkich

Sadze ze potozenie burmistrza bytoby
bardzo przykre, gdyby, majac tylko V3czesé gtosow za
soba, musiat zasiada¢ jako przewodniczgacy Radzie,
a niemiatby tej pewnosci i
Rady, ktora jest koniecznie
skutecznie dziata¢ i

wiec zdania,

tej powagi w gronie
potrzebna, jezeli ma
miasto zastepywac.
azeby przynajmniej potowe gtoséw
cztonkéw Rady miejskiej miat za swoim wyborem,
i wnosze dla tego, azeby szésty u'‘tep wedtug pro-

Jestem

jektu byt zatrzymany.

Marszatek. Czy zada kto gtosu? (Nikt.)
Poniewaz to jest zmiang wniosku komisyi ,
whniosek p Gnoinskiego musi by¢ poparty. Kto go
popiera, reke podniesie. (Popierajg.) Jest dosta-
tecznie poparty.

wiec

Pan referent nr gilos.

Sprawozd wca p. Zyblikiewicz. Ja w za-
sadzie zgodzitbym sie ze zdaniem p. Gnoinskiego,
aby wybdr prezydenta odbywatl sie nieco ostroz-
niej.

trzech

Pierwotny projekt obecnosé

czwartych czesci

proponowat
wszystkich cztonkéw, a
z tych trzech czwartych zadat dwie trzecie gto-
sOw obecnych cztonkow dla waznosci wyboru pre-
zydenta. Ja bytbym ten spos6b wotowania zatrzy-
mat, ale znowu ustawa z dnia 5. Marca 1862., tak
czesto
l4tym mowi,

przezemnie tu powotywana, w artykule
ze we wszystkich sprawach gminy
rozstrzyga obsolulna wiekszo$¢ gtosow cztonkow
obecnych, Miatazze

komisya dla swojej predy-

lekcyi inaczej postanowi¢, jak artykut 14ty prze-
pisuje ? MusieliSmy sie pozbawi¢ tego, co nam tak
bardzo do duszy przemawiato, i musieliSmy sie
ktory tylko
wiekszosci gtosow cztonkéw obecnych wy-
Z tego powodu wnosze, aby Wys,

odrzucita poprawke p. Gnoinskiego.

zastosowa¢ do artykutu 14g'o, abso-
lutnej

maga. Izba

Marszatek. Poddam pod gtosowanie po-
prawke p. Gnoinskiego. Prosze odczytac.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta
poprawke p. Gnoinskiego).
Marszatek.

czy reke podniesé.

Kto jest za fa poprawka, ra-

(Mniejszos¢.) Mniejszos¢, a

za,cm poprawka ta upadia. Teraz przychodzi
paragraf tak, jak go komisya zredagowata. Czy
odczytac ?

Gtos y Nie.

Marszatek. Kto za przyjeciem tego 8f«,
(Wiekszos¢.) Jest przyjety.
Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Paragraf
w tym §fie

,na wierno$¢ Mo-

niech reke podniesie-

54tjf. Mam honor oSwiadczyé, iz

w drugim ustepie po stowach

narsze" wedtug propozycyi komisyi by¢ ma (Joda-
nem ,i postuszenstwo" — wyraz za$ ,krajowych"
ma tamze by¢é opuszczony, bo pod ustawami rozu-
miejg sie ustawy tak krajowe jak i panstwowe.
Z terni zmianami paragraf brzmi tak (czyta):

54. Wybér prezydenta miasta Krakowa
potwierdza Monarcha.

Skoro potwierdzenie nastgpi, prezydent mia=
sta w obecnosci Rady miejskiej ztozy przysiege do
rgk naczelnika Rzadu krajowego na wierno$¢ Mo-
narsze i postuszenstwo, stosowanie sie do ustaw i
sumienne petnienie swoich obowigzkow.

Wiceprezydent pierwszy sklada takg samg
przysiege do rak prezydenta miasta Krakowa na
zgromadzeniu Rady miejskiej."

Marszatek. Debata otwarta. Nikt gtosu
nie zada? (Nikt.) Wiec poddam ten paragraf pod
gtosowanie. Kto jest za jego przyjeciem ,
reke podniesie. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

55. Radcy miejscy obierani bedg na lat
sze$¢ w sposob taki, ze co lat trzy potowa rad-
cow z kazdego kota
branych, liczac w to pierwszego wiceprezydenta .
wystepuje, i Rada nowowybrauymi z witasciwych
kot wyborczych (88. 37., 38., 39.) radcami uzupet
niong bedzie tak, aby zawsze z 60 radcéw zto-

niech

i oddzialu wyborczego wy-

zong byta.
Los oznaczy, ktorzy z wybranych rzeczywi-
stych radcéow po uptywie pierwszych lat trzech

ustgpi¢ majg.

Z koricem nastepnego trzeehlceia ustepujg ci
z rzeczywistych radcow,
urzedowanie konczg. Wybory przeto ubywajgcych
radcow co lat tuzy odbywaé sie maja.

ktorzy swe szesScioletnie

Do liczby radcéw losem ustagjile majacych
po pierwszym tr/.ecbleciu. tudziez radcéw opu-
szczajacych Rade |l u;>h wie szesciu lat urzedo-

wania, liczeni beda radcy ubyli przez $mier¢, rs-
zygnacya lub z innych przyczynlr..iiejszym statu-
tem przewidzianych w sposéb taki, iz jesli n, p.
radcéw pierwszego Kkota

z drugiego kola od-

w ciagu trzechieeia z
wyborczego ubyto czterech,
dziatu 1. trzech, a z trzeciego kota oddziatu II,
dwéch , to winno ustgpié

trzechieeia losom 7 kota pierwszego

z koncem pierwszego
radcow sze-
§ciu, z drugiego z oddziatu 1. dwoch, z oddziatu
Il, pieciu,

pieciu, a oddziatu 11. trzech; liczba za$ nowo wy-

z kota trzeciego oddziatu pierwszego

bra¢ sie majgcych radcow 30 wynosi¢ bedzie."

Nikt gtosu

Wiec kto za przyjeciem tego
95

Marszatek, Debata otwarta.

nie zgda? (Nikt.)
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§fn, niech reke podniesie (Wiekszos¢.) Paragraf
przyjety.
Sprarvozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):
»,8. Sil. Losowanie radcéw z koncem trzech-

lecia z Rady wyj$¢ majacych winno nastapi¢ w ta-
kim czasie, aby nowe wybory na sze$¢ tygodni
przed skoriczeniem kadencji nastgpi¢ mogty.

miasta, lub
zgroroadzdénej

Losowanie odbywa prezydent
pierwszy wiceprezydent w obec
Rady.4
Marszalek.
gtosu? (Nikt.)
gtosowanie.
(Wiekszos¢.)

Debata Zada kto
Wiec poddam ten paragraf pod
Kto za reke podniesie.

otwarta
nim, niech
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz {czyta):

»8. 57. Radca konczacy urzedowanie
byé na nowo wybrany ; stuzy mu jednak prawo
wymoéwienia sie od powtérnego wyboru bez przy-
wieszenia przyczyny.4

moze

Marszatek. Debata otwarta. Nikt gtosu
nie zada? (Nikt.) Poddam ten paragzaf pod gto-
sowanie, Kto za nim . niech reke podniesie.

(Wiekszosc¢i) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

».8. 58. Gdy godnos$¢ pierwszego wiceprezy-
denta trwa przez lat trzy, przeto kazda odnowiona
Rada wybiera sobie jego nastepce w sposéb prze-
widziany §. -52,

Wiceprezydent, o ile w Radzie miejskiej ua
dalsze trzechlecie pozostaje, moze by¢ na da! po-
twierdzonym.

Marszatek. Debata otwarta. Nikt gtosu
me zgda? (Nikt.) Wiec poddam ten paragraf
pod gtosowanie. Kto za nim, niech reke podnie-
sie. (Wiekszo$¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czytaj:

».8. 09. Czlonkowie Rady miejskiej . liczac
w to mpierwszego wiceprezydenta, urzeduja bez-
ptatnie, 4t

Za sprawowanie interesbw gminy po aa jej
obrebem moga zada¢ wynagrodzenia.

Ptace i inne einolumenta prezydenta miasta
oznaczy etat miejski.

Gdyby zastepca prezydenta przez czas diuz-
szy prezydenta zastepowat. Rada miejska moze snu
wyznaczy¢ stosowne wynagrodzenie.4

Marszatek. Debata otwarta. Nikt gtosu

nie zada? (Nikt.) Poddam paragraf ten pod
gtosowanie. Kto za nim, niech reke podniesie.
(Wiekszos¢.) Przyjety

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czytaj;
».8. 60. Prezydent miasta i jego zastepca
mie¢ w Krakowie stale zamieszkanie.4

Nikt gtosu
nie zada? (Nikt) Poddam ten paragraf pod gtoso-
Kto za nim, niech reke podniesie (wiek-
Przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

musi

Marszatek. Debata otwarta.
sowanic.
sz058¢).

»8. 61. Prezydent i jego zastepca nie moga
bez zezwolenia Rady ztozy¢ urzedowania swego.4
Marszatek, Debata Nikt gtosu
nie zebiera? (Nikt). Wiec poddam paragraf ten
pod gtosowanie. Kto za nim niech reke podniesie,

otwarta.

(Wiekszos$¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Paragraf
62gi proponuje komisya w zmienionej redakcji.
Podtug tej zmiany brzmi ten paragraftak (czyta):

.Prezydent, jego zastepca i radca miejski
traci swoéj urzad, jezeli zajdzie lub wiadomag sie
stanie okoliczno$¢, klomby pierwotnie jego ebie-
ralnosci stata, na przeszkodzie. Jezeli ktéry z nich
popadnie w $ledztwo z powodu jakiego z czynow
karygodnych w 88. 32. i 37. wskazanych, Ilub je-
zeli na jego majatek konkurs ogtoszony, albo po-
stepowanie ugodne zarzgadzone zostanie, wtedy nie®
bedzie mogt sprawowaé swego urzedu jak dtugo
trwa postepowanie karne, krydalne lub ugodne.

Radcoéw miejskich, ktérzy bez waznych po-
wod6w przez trzy miesigce na posiedzenie nie
przybywaja,

Marszagtek Debata otwarta. Gzy nikt
gtosu nie zada co do tego paragrafu? (Nikt),
Wiec poddaje pod gtosowanie; kto za przyjeciem
tego, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢), Wiec pa- .

Rada miejska uzna za wystepujacych.4

mragrnf przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):

»8. 63. W razie rozwigzania Rady miejskiej przez
wiadze rzagdowag, majg by¢ najdalej do szesSciu ty-
godni ogtoszone i i rozpisane ntuve wybory.

Zanim wyb6r nowy Rady miejskiej dokona-
nym bedzie, prezydent i jego =zastepca pozostaja
na swych posadach, sprawujg.biezace interesa gminy,
i wykonywaja prawa Radzie miejskiej przy ,vybo»
rach stuzace.

Od rozporzadzenia Rade miejska
jacego, stuzy tejze prawo odwotania sie do Mini-

rozwigzu-

sterstwa stanu przez Wydzial krajowy.
Rozwigzana Rada jedynie tylko do wniesie-

przy
drzwiach zgromadzi¢ sie moze.4

nia rekursu na posiedzenie zamknietych
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Marsiatek. Debata otwarta. Czy nikt
gtosu nie zada? (Nikt). Wiec poddam paragraf
pod gtosowanie. Kto jest za przyjeciem tego para*
prafu, raczy reke podnies¢.

Poset Ludwik Skrzynski. Prosze o glos,

Marszatek. P. Skrzynski ma gtos.

Poset Ludwik Skrzynski. Wiadomo He
waznych spraw mamy jeszcze do zatlatw enia, ale
nie wiemy, ile czasu pozostawig nam do tego. Sga-

dze, ze jest w interesie Kkrain,
bnie czasu nie tracili.

Wnosze zatem, abySmy nad resztg paragra-
faw tytutami gtosowali. Mamy tego przyktad
innych Sejmach, tak n p. w Sejmie
austryackim przy gtosowaniu nad dwoma ustawami
gminnemi gtosowano tytutami.
nad nieprowizorycznemi ustawami
tytutami, to tembardziej nad prowizoryczuemi mo-

abysmy niepotrze-

na

nizszo-

zatem tam
gtosowacd

Jezeli
mogli

zemy to uczynic.

Wnosze zatem, zeby nad reszte paragraféw
statutu tego tytutami gtosowac.

Poset Koczynski. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Koczynski ina gtos.

Poset Koczynski. Jabym popierat
duszy ten wniosek, bo nie tylko predzej skonhczy-
my, jak przytoczyt szanowny p. Skrzynski, ale
bedzie i debata utatwiong, bo staraniem komisyi
zostaty juz dodatki osobno wydrukowane.

Prositbym, zeby Wys. lIzba do tego sie przy-
chylita.

Sprawozdawca p, Zybiiki ewicz. Ja tylko
z wdziecznos$cig przyja¢ moge wniosek p. Ludwika
Skrzynskiego.
Jest wniosek, zeby gtosowac
Poddam O
gtosowanie. Kto sie zgadza z tym wnioskiem, raczy
reke podniesé. (Wiekszos¢). Wice wniosek przy-

Marszatek.

nad resztg paragraféw tytutami. pod

jety.
Sprawozdawca p, Zyblikiewicz (czyta):
~Tytut Il. O magistracie. §. 64.
skltada sie z prezydenta, drugiego wiceprezydenta,
liczby radcéw jnagistratualnych etatem

Magistrat

potrzebnej
oznaczonej i urzednikéw pomochniczych.”

y8. 65. Wydziat obrachunkowy podlega bez-
posrednio Radzie miejskiej Jest on organem po-
mocniczym Rady miejskiej w czynnosciach kontroli
i organem pomocniczym magistratu w zatatwieniu
spraw rachunkowych u

.8 66
ceprezydenta miasta, radcow inagistratualnych, jako

Rada miejska mianuje drugiego wi-

tez wszystkich urzednikéw wydziatu obrachunko-

wego na przedstawienie prezydenta, — innych za$
urzednikéw gminy i zaktadéw gminnych na przed
stawienie magistratu.

Wiceprezydent drogi, radcy magistratu,
czelnik wydziatu obrachunkowego i kasyer sa sta-
tymi urzednikami.

na-

Rada miejska postanowi, jakie inne posady
stuzby majag by¢ statymi urzednikami obsadzone.

Stali urzednicy gminy ztoza do rgk prezy-
denta miejskiego w obecnosci ciata radnego magi-
stratu, przysiege na wierno$¢ Monarsze, stosowa-
nie sie do ustaw krajowych i sumienne petnienie
lewych obowigzkow.

Prezydent, drugi wiceprezydent,

gistratu. naczelnik wydziatu obrachunkowego,

radcy ma-
i ka-
syer, nie mogg zostawaé¢ miedzy sobg w stosunku
pokrewienstwa lub powinowactwa az do czwartego
stopnia wiacznie.

W takimze stosunku nie moga takze zosta-
waé miedzy sobg i ze sweini podwtadnymi, naczel-
nicy biér urzeddéw pomocniczych.

Drugi radcy, konceptowi
urzednicy magistratu, urzednicy wydziatu rachun-
kowego i kasy, musza sie wykaza¢ z odbytych
egzaminow praktycznych dla urzednikéw rknstwa
tej kategoryi przepisanych."”

wiceprezydent,

»8. 67, O uwolnieniu od stuzby (emeryturze

czyli peusyonowaniu, kwieskowaniu, suspendowa-
lub oddaleniu) urzednikéw gminy i

gminnych orzeka Rada miejska.

niu zaktadow
Stali urzednicy miejscy uwalnianymi i odda-
tylko powo-
lub

lanymi by¢ moga ze stuzby z tych
doéw, z jakich urzednicy Panstwa uwolnieniu
oddaleniu ulegaja.

Przepisy co do wymierzania emerytury. ali-
mentacyi, wspar¢ i prowizyj dla urzednikoéw i stug
tnd mmi wd<m i dzieci potychze doty-
czace, stosujg sse takze do wurzednikow i stug

gminnych oraz zakiadéw gminnych."”

Panstwa,

Marszalek. Poddaje ten tytul poci debate.
zabrad.

poddam

Czy chce kto pod tym wzgledem gtos
(Nikt) Gdy nikt gtosu nie zabiera, wiec

ten tytut pod glosowanie. Kto jest za jego przv-

jeciem, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Tytut
ten przyjety
Sprawozdawca p. Zy bl iki ewic z. Poniewaz
, SCle na gtosowanie tytutami,

zwrdéce zatem podczas czytania uwage na zmiany
jakie sg poczynione (czyta)':
,Dziat IV, Zakres dziatania wtadz gminnych.
Tytut 12. Zakre* dziatania Rady miejskiej.**
95+~
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.8, 68. Rada miejska zastepuj: gmine w wy-
konywaniu jej praw i obowigzkéw, jest wiadza
Zwierzchniczg miasta we wszystkich sprawach gminy,
obowigzang strzeds dobra gminy i stara¢ sie.o za-
spokojenie jej potrzeb."

69. Do zakresu dziatania Rady miejskiej
nalezy:

A. Rozstrzyganie w sprawach administra-
cyjnych gminy.
fi. Kontrolowanie czynnos$ci magistratu
urzedéw gminy, tak w sprawach Zakresu

jako tez w sprawach gminy

i in-
nych
dziatania witasnego,
poniczonych."

7fl.  Rozpoznaniu i deeyzyi Rady miej-
skiej na posiedzeniach peinych, ulegajg nastepujace
przedmioty:
Do zmiany
zezwolenia

statutu gminy.
jednak
tylko za' zgoda
hy¢  moze.
moze tylko

1. Zmiana nbrehu i
gminy potrzeba
Wydziatu krajowego, ktére
wiadzy politycznej  udzielone
Zmiana za$ statutu dokonang by¢
wedle postanowienia §. 3. niniejszego statutu.

obrebu

% Wybér prezydenta i zastepcy jego, oraz
mianowanie drugiego wiceprezydenta , urze-
dnikéw gminnych J przetozonych i nauczycieli

tudziez przetozonych zaktadéw gmin-
tychze od obo-

szkot,
nych,
wigzkow.

niemniej uwalnianie

Z oznacze-
oraz wszyst-

3. Organizacja urzedéw gminnych,
niem liczby urzednikéw i stug,
kich os6b przez gmine ptatnych; wydawanie
instrukcyj stuzbowych, niemniej okreslenie
ich uzdolnienia i obowigazkéw.

4. Oznaczenie etatu ptaej’, pensyj
i innych korzysci dla urzednikéw i stug gminy,
ozaz dla oséb, wyzej pod 2. wskazanych, dla
ich wdow i sier6t wedle zasad przez siebie
przyjetych.

5. Uchwalanie instrukcyj
i urzedéw gminy.

i regulaminéw dla siebie

6. Ustanawianie optat za czynnos$ci urzedé.w gmin-
nych w interesie stron podejmowane,

7. Udzielanie zaliczek na ptace urzednikom, o ile
takowe dwumiesieczne ptace przenoszg, —

szczeg6lnych wynagrodzen —

i kosztéw podrézy, zapomog

stug miejskich,

przyznawanie
oznaczenie dyet
i nagréd dla urzednikow i
niemniej dla oséb uzywanych w stuzbie gminy.
urlopéw prezydentowi i zastepcy

dozwalanie urlopow dla urze-

8. Udzielanie
jego, tudziez

emerytalnych j

10.

11.

12.

13.

14.

16.

17.

18.

19.

20.

31.

22,
23.

dnikéw' i stug gminnych . przechodzacych czas
trzech miesiecy.

Uchwalanie ogélnych zasad zarzadu majatkiem
gminnym.

Stanowienie i regulowanie optat i tax. na fun-
dusz miejski pobieranych , w granicach obo-
wigzujacych przepisow.

na oberze, domy za-
i kawiarnie, o ile

Udzielanie konsenséw
jezdne, wyszynk trunkéw
lo prawo miastu dotad stuzyto.

katastru kwate-

Uchwalanie i zatwierdzanie

runkowego.

Nabywanie i zbywanie nieruchomosci luli praw
prawnie uwazanych, przyj-
obowiazku
zacia-

za nieruchomos¢
mowanie zobowigzah wieczystych
stuzebnosci, zastawu, lub poreczenia,
ganie pozyczek i wszelkie operaeye Hnausowe,

Jezeli warto$¢ nieruchomosci lub praw za

nieruchomo$¢  uwazanych przenosi kwote
20.660 zir. w. a.. inemuiej jezeli zaciagnal
sie majgca pozyczka , lub suma poreczong by¢
majaca przenosi jedng czwartg cze$¢ rocznego
dochodu gminy wedle przeciecia ostatnich tat
woéwczas potrzchnern

Wydziatu krajowego.

szeSciu obliczonego,
jest nadto zezwolenie
Lokowanie kapitatéw na hypotekach.

lub zrzeczenie sie spadku lub legatu.

lub

Przyjecie
Stawianie kosztem gminy nowych budowli,
przeksztatcenie albo znoszenie istniejgcych.
Zaprowadzenie nowych zaktadéw gminnych ,
lub zwinigcie juz istniejgcych.

Zatwierdzanie rezultatéw licytacyj lub uktadéw
0 dzierzawy, ktére dtuzej niz Irzy lata trwac
maja, jezeli roczny czynsz dzierzawny zir. 2.000 .
w. a przenosi¢ bedzie. Zatwierdzanie ukla-
déw o dostawy pociggajace za- sobg wydatek
przenoszacy 3.000 zir. w. a
Rozwigzanie w drodze polubownej
kontraktéow w imieniu gminy zawartych.

Zezwalanie na rozpoczecie procesu lub na od-

wszelkich

stgpienie od takowego, niemniej zawieranie
ugod w sprawach rozpoczetych,

Umarzanie natezytosci Sciggnietymi hy¢ nie
mogacych, o iie takowe kwote zir, 50 od

jednego diuznika przypadajaca przenosza.
Uchwalanie budzetu rocznego miasta.
Przyzwalanie na wydatki budzetem przewi-
na wszelkie wydatki nadzwyczajne
z wyjatkiem wy-

dziane i
budzetem nieprzewidziane,
datkéw dazacych do utrzymania rzeczy w do-



24.

25.

a. 4

=28,

27

48

20.

81,
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bryni ile takowe w przypadkach
przewidzianych budzetem kwote zir. 500
w. a., a w innych alr. SCO w. a. przenosza,

stanie, o

Sprawdzanie i zatatwianie rachunkéw z do*
chodoéw i wydatkéw miejskich,
Stanowienie dodatkéw gminnych do podatkéw

rzadowych, tudziez naktadanie nowych podat-

kéw gminnych. niemniej ustanawianie zasad
rozktadu i poboru tych dodatkow i innych
ciezaréw guninnych.

Wprowadzanie nowych optat i podatkéow,
podwyzszanie istniejgcych, pobor dodatkow
gminnych do podatkow statych, o ileby 25

od sta przeniosty, nakoniec zmiana taryfy po-
boru dodatkéw gminnych do podatkéw niesta-
tych, tytko w drodze ustawodawstwa krajo-
wego nastgpi¢ moze.

Uchwata pobierania dodatkéw gminnych do

podatkéw statych — dziesie¢ od sta przeno-

szgcych — przez Wydziat krajowy zatwier-
dzong by¢ musi.
W tym samym 8. do ustepu 25. dodac:

,Jednakze dodatkami do podatkow, a w o-

gbélnosci rozktadami na gmine obcigzeni by¢
nie moga:

1. Urzednicy i studzy Dworu, Panstwa,
Kraju, lub przy zaktadach publicznych usta-

nowieni, tudziez wojskowi, ich wdowy i sie-

roty co do ptac stuzbowych i co do pocho-

stosunku stuzbowego, emerytur,

dzacych ze
prowizyj, dodatkéw na wychowanie i gracyj.

2. Starowniey dusz i publiczni nauczyciele

co do kongruy. =

Przyjmowanie do gminy lub odmowienie przy-
jecia . wyznaczanie fax od przyjmowania do
gminy, tudziez optaty onych
w szczegbétowych przypadkach.

uwalnianie od

Rozstrzyganie w sprawach utraty lub odzy-

skania prawa gtosowania i obieralnosci.
Wykonywanie stuzgcych gminie praw- patro-

natu i tudziez rozdawanie stypen-

dyéw jako

kolatory,
i innych miejsc fundacyjnych.
Zaktadanie
w nadzorze szkot
kajacy.
Wykonywanie prawa petycyi w sprawach gminy.
W koncu wszystkie sprawy wazniejsze, ktore
sekcye gminy lub magistrat do decyzyi Rady
miejskiej przedtoza, lub ktére w drodze od-
wotania sie pod rozpoznanie przyjda.“

i utrzymanie szko6t, tudziez udziat
z ustaw Kkrajowych wyni-

.8. 71
miejskiej maja sie odbywaé¢ eo miesiac,
wicie w pierwszy czwartek kazdego miesiaca.

Zwyczajne pelne posiedzenia Rady
a miano-

Gdyby na czwartek wypadio Swieto uro-
czyste. posiedzenie odbedzie sie w poprzedzajacym
dniu powszednim.*

.8. T2.
przez prezydenta zwolywane i

dnictwem odbywaé sie moga.

Posiedzenia Rady miejskiej tylko
pod jego przewo-

W razie nieobecnosci lub przeszkody prezy-

denta zastepuje go pierwszy wiceprezydent, tego
za$ najstarszy wiekiem radca miejski.
Posiedzenie przez kogo innego zwotane, lub

pod innem przewodnictwem odbyte, za niewazne

i niebyle nwazanem bedzie.4

78. Na polecenie naczelnej Wiadzy
jowej lub na umotywowane zgdanie dziesieciu
radcéw, prezydent obowigzanym jest zwotaé po-

siedzenie Rady miejskiej najdalej w dni osm.

74, Przewodniczacy Rady miejskiej za-
prasza na kazde posiedzenie okolnikiem wszystkich
radcow miejskich przynajmniej na dwa dni przed
posiedzeniem.

Gdyby
wiekszego kompletu, traktowane by¢
liczno$¢ ta w okolniku wspomniang bedzie.

sprawy wymagajace
miaty, oko-

na posiedzeniu

Cztonek Rady miejskiej, nie mogacy przybyé
powo6d nieprzybycia swego prze-

po-

na posiedzenie,

wodniczgcemu przed posiedzeniem doniesé

winien.4

.8. 75, Cztonkéw Rady miejskiej bez dosta-
tecznego powodu obowigzkéw swoich niewypetnia-
jacych, upomni
dniczacego.

Rada miejska na wniosek przewo-

Po dwukrolnem bezskufceczneni upomnieniu

mioze Rada miejska na niedopetniajgcych obowigz-

kéw radcéw miejskich, orzec kare od 2 do 20
ztr. na korzy$¢ miejscowych zaktadéw dobro-
czynnych.

Czynienie wniosku o0 orzeczeniu kary na

radcow niedopetniajacych owych obowigzkéw, nie
od woli prezydujgcego zalezy, lecz jest obowigz-
kiem jego urzedu.

Tylko choroba witasna lub familii, usprawie-

dliwiona nieobecno$¢ w miescie, nakoniec inne

wazne nieprzewidziane przeszkody uwzglednionemi
by¢ moga,

Przeciw takim orzeczeniom rekurs nie ma

miejsca.u
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a n8§. 76. Posiedzenia Rady miejskiej sa pu-
bliczne.
Sprawy dotyczgce obsadzenia posad, zawie-

szania lub oddalenia ze stuzby urzednikow i stug
gminnych traktowanemi beda przy drzwiach zam-
knietych, réwniez i ze wzgledéw obyczajnosci za-
rzadzone by¢é moze tajne posiedzenie."

».8. 77. Do otwarcia posiedzenia lub gtoso-
wania obecno$¢ 30 radcow miejskich, nie liczac
w to prezydujacego, jest konieczna."

».8. 78. Urzednik magistratu przez prezy-

denta wyznaczony prowadzi protokdét obrad.
W protokdle
mienieni,

obrad cztonkowie obecni wy-
i tres¢ zapadtych uchwal zamieszczong
by¢ ma.

Na zadanie gtosujacych, zdania uchwale prze-
ciwne zapisywane beda.

Na piSmie podawane wota, ktére na posie-
odczytane nie byty,
do protokétu dotaczonemi uie beda.

O zakwestyonowanych ustepach protokdétu Ra-

dzeniu wypowiedziane lecz

da decyduje, i sprostowanie iub pozostawienie re-

».8. 84. Kazdy przyjety wniosek staje sie
uchwata, i o ile wyzszego zatwierdzenia nie po-
trzebuje.

bez zwitoki w wykonanie wprowadzony

by¢ ma.

Pzewodniezacy moze wstrzymac
uchwat, ktore zdaniem jego przepisom niniejszego
statutu lub prawom obowigzujagcym sa przeciwne,
lub tez interes gminy ua szkode narazi¢ moga.

wykonanie

Obowigzanym jest jednak decyzje w pierw-
szych dwoéch wypadkach politycznej witadzy kra-

jowej, w trzecim za$ wypadku Wydziatowi krajo-
wemu w terminie dni 8 od rozpoznania przed-
stawi¢, przy zawiadomieniu o tem Rady na uaj-

blizszem posiedzeniu obok wytuszc-zenia powodéw
zawieszenia.

Gdyby za$ uchwata zdaniem przewodnicza-

cego szkode oczywistg gminie przynies¢ mogta,
wtedy wykonanie jej
lecz uchwate te na najblizszem posiedzenia Rady
w komplecie 34 wszystkich cztonkéw zebranej, do

zatwierdzenia lub skasowania przedstawi¢ winien."

chwilowo wstrzyma¢ moze,

dakcji orzeka." »8. 85. Regulamin obrad obejmuje przepisy

79. Porzgdek obrad oznacza prezféﬁ}laﬁgﬁce. SEOS;b: obr.a(.jol\(/\./a.nla : gi}fosovganlab na
wedle porzadku dziennego, ktéry przed rozpocze- p(.JSIe z.enlac ady mlejs €] W pe.nyc. .ze ra-
. . . . niach i sekeyach. Az do chwili ulozenia i przy-
ciem posiedzenia odczytanym bedzie. o .

Rada miejska moze zmiane porzadku dzien- jecia regulaminu, porzadek prawem Ilub -zwycza-
nego zadecydowac¢ na zgdanie przez szesSciu rad- Jem w ciatach obradujacych przyjety zachowanym
, L by¢ ma."
co6w wniesione.

,8. 80. W ogélnosci te tylko przedmioty Marszatek. Czy kto chce gtos zabraé
pod obrady brane byé moga, ktére poprzednio Wzgledem odczytanego dziatu?
przez sekcyg rozpoznanymi byty. Poset hr. Ludwik Wodzie ki. Prosze

Gdyby jednak w nagtym wypadku prezydu- O gtos.
jacy uwazat za konieczne, albo gdyby V, czesc W dodatku XIII., proponowanym przez ko-
cztonkéw obecnych Rady zadata, aby wzias¢ pod misje , do §. 70. chciatbym zrobi¢ zmiane naste-

obrady przedmiot przez sekcye nie rozbierany, na-
tedy zgromadzenie prostag wiekszoscig gtoséw bez
wdawania sie w rozprawy zadecyduje, czyli przed-

miot ten ma by¢ bezzwitocznie rozpoznanym."

»,8. 81. Przedmioty pod rozpoznanie Rady
przychodzgce wnoszone beda przez referentow,
ktérych prezydujacy w sekeyach wyznacza."

82. Kazdy z radcéw miejskich ma gtos
stanowczy. Radcy magistralo w przedmiotach
pod obrady przychodzacych, gtos doradczy lub wy-
jasniajacy zabieraé¢ moga. Prezydujacy nie gtosuje,
lecz rozstrzyga réwno$¢ gtosow."”

,8. 83. radca miejski na posiedze-
niach znajdowaé¢ sie nie moze, na ktérych sprawy
jego witasne, krewnych Ilub powinowatych az do
zawartego stopnia wiacznie traktowanemi beda."

Zaden

pujaca (czyta): zamiast slow
zamiesci¢ ,Sejm krajowy."

~Wydziat Kkrajowy"
W og6le sadze, ze odwotania sie Rady
gminnej do Wydziatu krajowego jest nic loieznem.
W §, 70. ponizej jest ta sama zasada,
sie do Wydziatu krajowego, i znajduje ja réwnie
nieloiezncm; ale tam da sie usprawiedliwi¢ tym
wzgledem, ze moze by¢ petrzeba, aby taka uchwata
predko w zycie wprowadzong byta;
sie do ustawodawstwa krajowego, jezeli w
czasie Sejm nie jest zgromadzonym,
gminy mie¢ szkodliwe nastepstwo.
jednak obrebu gminy7 nie sgdze aby diuzsza nawet
zwitoka szkodliwg miastu byé mogta. Wnosze wiec
zeby w tym pierwszym ustepie stowa ,Wydziat
krajowy" zastgpione byly przez ,Sejm Kkrajowy.“n

odwotania

a odwotanie
tym
mogtoby dla
Przy zmianie
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Marszatek. Czy wniosek
party? Kto jest za tym wnioskiem,
reke podniesé¢. (Kilku postdw podnosi rece). W ee

ten jest po-

niech raczy
wniosek upadt. P. Komisarz rzgdowy ma gtos.
Komisarz rzadowy p. Possinger. Podzie-
Zyczenie Wysokiej lzby, zeby
ogtoszenie niniejszego
dla Krakowa, mam
Izby na

ajac w zupetnosci
ezempredzej przyspieszyé
projektu jako ustawy gminnej
sobie za obowigzek zwréci¢ uwage Wys.
ustep 6. 8&fu 70 Tam jest powiedziane, ze usta-
nawianie optat urzedéw gminnych,
interesie stron podejmowane, podlega

za czynnosci
w rozpo-
znaniu i deeyzyi Rady miejskiej.

Postanowienie to jest tak ogolnikowe, iz mo-
narazi¢ strony na jakie nieporozumienia co

ze juz w punkcie

gtoby
tem bardziej mozna wnioskowac,
I0tym sg zawarte postanowienia, co do uregulowa-
miejski

nia i stanowienia tax i optat na fundusz

pobieranych, w granicach obowigzujgcych prze-
pisow'.

Zdaje mi sie zatem, ze takie ogélnikowe po-
stanowienie mogtoby spowodowaé nieporozumienia
miedzy stronami i urzedem gminnym, ponieu®z
urzedowanie tegoz powinno by¢ w obec stron bez-
ptatne, i z tytutu tego urzedowania nie moga by¢
strony narazone na ponoszenie jakichkolwiek ko-
Dalej sie  obowigzany, zwrocic
uwage komisyi na ustep lity, dotyczgcy udzielania
konsenséw na oberze, domy wyszynk
trunkéw i kawiarnie. Ten ustep przyjety z przyczyny
tej, Ze Krakowowi ma przystuza¢ prawo propinacyi.
Gdyby i tak byto,
nie hic nalezy do statutu gminuego, poniewaz sta-
tut Krakowowi prawa propinaryi ani nie nada, ani
nie ujmie, a prawo do wykonywania propinacyi
nareszcie w zaden sposéb nie moze byé tak okre-
$lone, jak to w owym ustegpie stoi.

sztow. czutem

zajezdne,

natenczas podobne postanowie-

Co tlo tego prawa propinacyi, to daloby sie
usprawiedliwic pozwolenia wyszynku
trunkéw' pod deeyzye Rady miejskiej, ale konsensa

podcigganie
na oberze, kawiarnie i t. d. naleza do wiadz exe-
kutywnych na podstawie
Zwracam uwage Wys. izby na to dla zapobiezenia,
aby nie zaszty jakie kwesfye w tym wzgledzie,
ktoreby mogty spo6zni¢ snnkcye najwyzszg.

prawa przemystowego.

Poset Seidler. Prosze o gtos.

Marszatek.
Poset Seidler.

uktadaniu statutu cztonkiem komisyi, ale chciatbym
da¢ niektore wyjasnienia ze strony witadzy miej-

P. Seidler ma gtos.

Nie bylem wprawdzie przy

scowej, mianowicie do punktu Stego,

67 ..

Moga by¢ wypadki, ze strona prywatna zada
od wiadzy gminnej jakie czynnos$ci, n. p. ze Kkto$
chce pozyczke zaciggnac¢ z instytutu prywatnego, do
tego za$ przez urzad gminny, albo przez wiadze
miejscowg dom
czynno$¢ urzedowa z obowigzku, leez officium boni
viri.
dnik dom oszacuje,
ze to zadaniem urzednika nie byto, i miataby prawo
ustanowi¢ za to optate, leez to zdanie moje pry-

oszacowac; wowczas to nie jest
Mnie sie zdaje, ze jezeli wtenczas jaki urze-
toby gmina mogta powiedzie¢

watne.

Co sie tyczy IOgo punktu optat i tax na fun-
dusz miejski, to takowe w Krakowie rzeczywiscie
istnieja, jezeli n. p. kto$ chce sobie zakupi¢ Kkilka
sazni na gréb, a sa na to ustaWy senackie,
wedtug ktorych podiug ilosci sazni lub tokci
dratowych uiszczajg sie do optaty. Mnie sie zdaje

ziemi
kwa-

ze to witasnie do podobnych rzeczy sie odnosi. Co
ligo to wyzna¢ musze, ze nie chcialem
Izbie zabiera¢ gtosu, ponie-
co do

do punktu
co do statutu w Wys.
waz nie mogtem podziela¢ wniosku komisyi,
sposobu przeprowadzenia tej kwcstyi i przeciwuy

postawitem wniosek.

Aby za$ nie posadzano mnie, ze mam zamiar
cofngtem wiec wniosek i przyta-
czytem sie do wiekszosci komisyi, niechcac $cig-
gna¢ na siebie zarzutéw' ha przypadek gdyby Kra-

rzecz odwlekad,

kéw nadal reprezentacji gminnej miat by¢ pozba-
zwtaszcza ze reprezentacyi

wionym — gminnej
dla catego
Zabieram tylko gtos w obronie prawa, ktére gmi-
nie przystuza. Mojem zdaniem, jezeli to co p. Ko-
misarz rzadowy powiedziat jest rzecza ostatecznie

nie

Krakowa z serca sobie zyczytem.

wyrzeczong, ze gmina krakowska propinacyi
ma, to natenczas Rada nie ma prawa nada¢ komus$
tego czego nie posiada. Leez kwestya ta mojem
zdaniem ostatecznie rozstrzygnieta nie jest, a z oko-
licznosci, ze miasto Krakéw wodki nie produkuje i
naturalnie takze szynknje, wyprowadzi¢ sie
nie da, ze prawa propinacyi nie posiada — zwta-

ktory

nie
szcza ze wykonuje atrybucye wtasciciela,
propinacje posiada

Ze one wykonuje, to dowodzg fakta tak obe-
cne jak i przepisy dawniejsze, bo udzielato i udzie-
nn oberze, domy zajezdne,
kawiarnie, a to na mocy roz-

la konsensa
szynk trunkéw i
porzadzenia senackiego w ostatnich
7.00!> z roku 1839. wydanego, gdzie jest wyrazo-

kto ma nadaé i

wy-

czesaeh do 1

ne postanowienie, komu nadac,

pod jakimi warunkami nada¢ konsensa na oberze,

domy zaj ?zdne i t. d. Sto; tam wyraznie w ariy-



kule 1., przemyst ten (sprzedaz czgstkowa trun-
kow) roézujacy sie od handlu, jako ua
i obyczaje mieszkancow wazny wpltyw wywiera-
cy, tudziez stanowigcy jedno z zrédet dochodéw

zdrowie

gminuyeb i t. d.

Artykut 2. Zanim do prowadzenia tego
przemystu przystgpi, winien jest uzyska¢ w Sena-
cie rzadzacym na to konsens, i optacaé do kas

rzadowych w ratach po6trocznych z géry i t, d.
Artykut 5.
zajezdne, bedg mogty by¢ do realnosci, lub do oséb
przywigzane, co od decyzyi Senatu zalezy¢- bedzie
it d
Artykut 6. Konsensa gasna:

Konsensa na oberze lub domy

1. po uptywie lat z koricem
Grudnia 1849. w ktéorym to czasie
regulaeya szynkéw nastapi.

Artykut 14. Utraci
wiagzany za Kkare:

1. kto nalezytosci
nie optaci.

Otéz odczytane to przypisy udowadniaja, ze

IOciu, to jest

roku — nowa

konsens do osoby przy-

konsensowej w terminie

dawniej Senat rzadzacy i teraz magistrat w imie-
niu gminy wykonywaly i wykonuje prawo propi-
nacyi, i zarazem udowadniaja, ze w ustawie tej zu-
petnie sg pomieszane pojecia gminy i Rzadu, bo
artykut 1. dochodu
kiedy artykut 2. przypisuje, aby nalezyto$¢ za
udzielanie konsenséw optaea¢ do kas rzadowych,
Kasa przeto rzadowa wzieta tu jest za kase
gminng;, — i to wilasnie pomieszanie pojeé
gminy i Rzadu jest powodem sporow w wielu

moéwi o zrddle gminnego,

kwestyaeh miedzy Rzadem a gmina.

W owym czasie kasy gminnej w Krakowie
nie byto. To co dzi$§ nazywa sie gminnem, ogol-
nie mozna powiedzie¢ nazywaja W Krakowie do-
tad rzadowem. Rzad Rzeczypospolitej krakowskiej
i gmina byto to jedno i to samo, a prawodawstwo
i wykonanie nalezato do Senatu, wykazuje to na-
wet tytut kazdego Owczesnego rozporzadzenia
rzgdowego w stowach : Senat rzadzacy wolnego
niepodlegtego i $ciS$le neutralnego miasta Krakowa
i jego okregu. Tak tez nie ma réznicy miedzy
prezesem Senatu a burmistrzem, miedzy senatorem
a radcg gminnym. JeBt tu rzecza pewna, ze Rzad

i gmine uwazano za jedno i to samo; do dzi$ na-

zywaja w Krakowie ogdlnie kase gminng — kasag
rzadowa.
Dalej wustawa ta przepisuje komu nadac,

istnieje przepis: ze dla ludzi zastuzonych w Kra-
kowie , dla wdéw po urzednikach wystuzonych

dawnych, lub dla mieszczan podupadtych—jest takis
wyznaczona pewna kwalilikacya. Ale jeszcze waz-
niejszem jest postanowienie to z powodu , ze to
prawo przywigzane jest do osoby na czas ograni-
tak w postanowieniu wyzwspomnionem
1839 10 lat wyznaczono , a tern samem jest
powiedzianein, ze prawo to naczas a nie do Smierei
jest nadawanem, obecnie nawet prawo to przez ma-
gistrat na rok jest nadawanem; wiec jezeliby kon-
sens ze strony wiladzy administracyjnej, anie wia-
Sciciela prowincyi byt dany toby otrzymujacy kon-
sens mial prawo az do $mierci , procz tego poka-
zuje sie, ze otrzymanie konsensu z optatg jest po-
taczone, ajezeli nie uisci optaty, to konsens utraci,
co znowu prawo propinacyj udowadnia. i z paten-
tem zarobkowym bytoby w sprzecznosci.

czony. |
zr.

Z tego wszystkiego pokazuje sie, ze to prawo
nie jest czysto, jak sie w niemieckim jezyku wyra-
za ,Schankbefugniss lecz jest gatunkiem uzy-
wania prawa propinacyjnego, ktére dotad posiada
gmina a wykonywa magistral krakowski. Na ma-
gistrat krakowski przeszty prawa bytego Senatu,
wiec magistrat nie udziela konsenséw jako wiadza
administracyjna, lecz jako reprezentant gminy.

Jezelibym dalej poszedt, to moznaby naturalnie
zapyta¢ sie: ktéz ma propinaeye w Krakowne ?
gmina nie majej miec, Rzad nigdyjej nie posiadat,
czy prywatne osoby miejskie? A jezeliby i tak byto, te
ci zrzekli sig prawa tego na korzy$¢ miasta Krakowa,
bo miasto go wykonywa. Gdyby to prawo byto
ciezarem , toby sie go zrzekt kazdy, ale poniewaz
prawo jest wielkie, z wiclkiemi korzysciami po-
taczone, bo stanowi druga rubryke dochodéw naj-
naturalnie

wazniejszych miasta Krakowa;

kto§ musial mie¢ prawo dawniej.

wiec
Dowies¢ trudno
kto jo miat, to moze lezy w gruzach miasta Kra-
kowa, ale wykonanie i posiadanie tego prawa jest
dotychczas przy gminie.

Nareszcie nie jestem tak doktadnie obeznany
z historyg Polski, ale ile ja znamj to wszystkie
wmine miasta w Polsce mialy prawo propinacyi,

Dla czegozby siedziba Kroléow Krakoéow nie
miata posiada¢ tego prawm tern bardziej, ze da-
wniejsze przedmiescie Krakowa, Podgérze ma

prawo propinacyi. Dla tego tu przemawiam zeby
dowies$é, ze dzisiejsze konsensa nic sg dane od
wiadzy administracyjnej jako ,Schankbefugniss”,
ale jako wynik witasnosci tej propinacyi, jaka
gmina miasta Krakowa ma. (Brawo).

Nareszcie i to doda¢ musze , ze chociazby i

tak byto, ze miasto Krakéw nie ma prawa propi-



nacyi (a ostatecznie to nie jest orzeczone) toby
jeszcze gmina miata dwie drogi: droge #taski, uda-
jac sie z proshag do Najjasniejszego Pana o0 uzna-
nie prawa tego, i droge procesu cywilnego.
konany jestem, ze

Prze-
gdyby to nie byto poruszone
1859. pod tak niekorzystnemi okolicznos$ciami,
toby prosha gminy Krakowa

wr.
inny wzieta byta
obrét: ale poniewaz chodzito wtenczas o zupetne
zniesienie prawa propinacji, przeto prosba skutku
pomys$inego nie otrzymata. Ale Krakéw zupetne
ma zaufanie w tasce i sprawiedliwosci Naij. Pana,
i mie¢ go powinien ,
Monarchi

bo kiedy wspaniatomysinosci
miasto to zawdziecza wydzwignienie
siebie z gruzow po pozarze w roku 1850. to watpic
o tern nie innzna. ze gdyby sie gmina w drodze
taski udala o uznanie prawa propinacyi, zeby je
uzyskata. Druga droga bytaby, jak powiedziatem,
droga procesu cywilnego. To chcialem powiedzieé
dla obrony miasta, dla tego bytbym za utrzyma-
niem tego ustepu, gdyz sadze, ze wydawanie kon-
sens6w nie dzieje sie w Krakowie w drodze ad-
ministracyjnej, tylko jako wynik witasnosci
propinacyi. (Brawo).

Marszatek.

Komisarz

prawa

P. Komisarz rzadowy ma gtos.
rzadowy. Zupeinie nie
mierzatem kwestyonowaé¢ Krakowowi prawa prn-
pinacyjnego, i owszem zycze Krakowowi, niechaj
ma prawo propinacyi i niechaj korzysta z niego

Za-

ale wyjasni¢ musze, ze jak to
prezesa miasta Krakowa

kwestyonowane jest.

sie juz z uwag p.
okazuje, to prawo za-
0 statut dla miasta Krakowa
nie jest witasciwg droga , azeby to prawo uzyskac,
tub takowe sobie zapewnic.
powtarzam .

Co do moich uwag
ze tylko w tym zamiarze zrobitem je,
azeby urzeczywistnienie zyczenia Wys. lzby utat-
wié¢, to jesl azeby dla statutu miasta Krakowa
uzyska¢ mozna jak najpredzej snnkcye cesarska.
Na ustep 6. zwrocitem uwage Wys. Izby dla tego,
iz zdawatlo mi sie nie wiasciwem brzmienie jego.
Ustepu 10. nie kwestyonowatem. tylko odwotatem
sie, do niego dlatego,
podstawie jakiej$

gdyz jezeliby gumna na
ustawy optate za urzedowanie
od stron pobiera¢ miata, to juz na podstawie §. 10.
mogtoby to mie¢ miejsce, bu zresztg urzedowanie
gminy powinno by¢ w obec stron bezptatne. Co
do prawa z r. 1842. to ustyszatem, jak sie p. pre-
zes Krakowa wyraza, ze miato na wzgledzie na-
dawania konsensow na wyszynk trunkoéw. W uste-
pie 11. za$ niniejszego projektu jest mowa o da-
waifm konsenséw na oberze, domy zajezdne i ka-
Gdyby w owera prawie gminie
miasta Krakowa przystuzato takie prawo

wiarnie. nawet

nadawa-

nia konsensow ka-
ustgpic
kiedy nowa ustawa przemystowa
zycie. Wedtug tej ustawy podobne
kousensa nadawa¢ tylko urzad polityczny instancji
pierwszej jest upowazniony.
nadawano takie konsensa,

na oberze,
to juzciz to
z momentem,
weszta w

domy zajezdne i

wiarnie , prawo musiatoby

w  Krakowie
to nadawal je

Jezeli
magi-
strat jako urzad polityczny miejscowy, nie za§ gmina.
Nie chodzi wiec o to, czy Krakowowi przystuza pra-
wo na udzielanie konsenséw propinacyjnyck, tylko
o to, czy te wspomsone ostepy sg na wiasciwem
miejscu potozone czyli nie. Podilug mego zdania
sg one nie na wiasciwem miejscu.

Marszatek. Czy kto zada gtosu? (Nikt.)
P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. P, Ko-
misarz rzgdowy uczynit dwa zarzuty, a to co do
ustepu ilgo i Ugo. Przeciw ustepowi 6mn zro-

biony jest zarzut dla tego, ze mozna z niego wy-
wnioskowac, iz za urzedowanie, strony musiatyby
ptaci¢. Gdyby byta taka mysl tego ustepu,

bytby stuszny,

zarzut
bo za urzedowanie zadnych optat
pobiera¢ nie mozna; ale tutaj mowy o tein nie ma.
bo nie za urzedowanie, tylko za czynnosSci w inte-
resach stron podejmowane,

mie¢. | tak n. p.

optaty majg sie rozu-
budownictwa, wiadomo
panom, ze strony po miastach dla wiasnych swoich
interesobw do budownictwa miejskiego chetniej sie
udaja, niz do prywatnych budowniczych;
kro¢, jak n. p. dla oszacowania

co do

czesto-
realnosci do nich
udaé¢ sie muszag, bo oszacowanie urzedu budowni-
czego miejskiego ma za sobg wiekszg wiarogodnos¢..
Za takie czynnosci wiec wolnoby miastu pobierac
optaty, a co wiecej lepiej
wyjda, jezeli z géry lara sie postanowi. W takiem
to znaczeniu jest wziety ustep 6ty, ale skoroby to
miato Rzadowi poddawaé¢ watpliwosé , wjakim zna-
czenin ustep ten bra¢ i jak go

nawet strony na tern

rozumie¢ nalezy,
gdyby przeto miano zakwestyonowae cata ustawe..
to moge sie Smiato osSwiadczy¢, zeby ten nstep
byt opuszczony, gmina bowiem miasta Krakowa na
nim nie nie straei, czy on tu bowiem sta¢ bedzie

czy nie, na kazdy sposéb urzeda miejskie zadaé
beda mogty od stron wynagrodzenia za czynnosci
takie, jakie w tym ustepie byly rozumiane. Aby
wiec dogodzi¢ zapatrywania sie Rzgdu, o$wiadczam

sie za opuszczeniem tego ustepu.

Co do ustepu ligo obstawa¢ musze przy za-
trzymaniu tego ustepu, a to z nastepujacych po-
wodow: Nie idzie tu o tc, czy Krakéw ma prawo
propinacyi lub nie, albo jak ono sie w Krakowie
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nazywa, i jak jest
pewna ze miasto wydaje
trunkéw i napojéw, a mojem zdaniem jest to tylko

ono zakwestyonowane, to

konsensa na wyszynk

inny sposéb wykonywania propinacyi, ite konsensa
przynoszg miastu kilkanascie tysiecy dochodu.
Prawo to oparte jest na dawnych ustawach, a
mianowicie na ustawie z r. 1843., ktdére zastrzega
'miastu konsensa na szynki, oberze, domy zajezdne,
wyszynk wina, kawy, w ogo6le ustawa owa zawiera
tyle réznych iz wyliczenie
ich zajmuje ustepy od Sit. a) az do q). Zarazem

rodzajow konsensow,

w tej samej ustawie jest powiedz,ianem, ze miasto
ma zupeine prawo wydawania konsenséw na wy-
szynk wodki witasnego wyrobu, a w osobnem ar-
tykule ,
sensa udzielane by¢ moga,

watelom

mianowicie 12., postanowiono, komu kon-
to jest ze tylko oby-
miasta Krakowa udzielone by¢ moga.
Ot6z ustawa przemystowa zniesta te druga czesé,
mianowicie przepis komu majg sie udziela¢ takie
konsensa, ale pierwsza warujgca
prawo rozdawania konsensow, jest dotad w swje
mocy, bo i sam Rzad
widziat, ze na strate
14 do 16 tysiecy
cie ustawe przemystowg z ustawg dawng krakow-

czesé, miastu

w pierwotnem znaczeniu ,
miasto nie mozna narazié¢

i, pogodzit te ustawy, mianowi-

skag, ktéra miastu wylgczne prawo nadawania kon-

sensOw, warujagc mu znaczne dochody, zapewnita.
Z tego powodu obstawaé musze przy uste-
pie litym, zwitaszcza skoro do niego dodalem

»,0 ile to prawo dotad miastu stuzyto." ,Ustep bo-
lity z tym dodatkiem nie moze wdzierac

w ustawe przemystowg, ani w atrybucye
wiadz rzgdowych. bowiem prawo konsen-

wiem

sio ani
Jezeli
séw stuzyto dotychczas miastu, to widaé¢ ze byto
w zgodzie i z ustawa przemystowa,

cyami Rzadu , wiec i zgode te
moze; jezeli za$ ono miastu dotad nie stuzyto, to

i z atrybu-
nadal zachowac
pomimo ze zachowamy ustep 11., prawo w mowie
bedace miastu stuzy¢ nie bedzie, a tak nie naru-
szy ani ustawy przemystowej, ani atrybucyj Rzadu,
Skoro wiec do ustepu 11. zrobitem dodatek, o ile

to prawo dotad miastu stuzyto , jestem wolny od

zarzutu wdzierania sie¢ nie w swoje prawa, taka
przynajmniej byta mysl tego ustepu. Jezeli wiec
przedktadajgc te ustawe do sankcyi bedzie wyjas-
nionem, w jakiem znaczeniu ja bierzemy, to na
chwilke nie watpie, ze ten ustep sankcyi monar-
szej w drodze sta¢ nie moze,
nej mysli wdarcia sie w atrybucye witadzy poli-
tycznej, — dzie tu tylko o zachowanie dla mia-
sta co mu dotad stuzyto,
runkami , pod jakimi té prawo
By¢ ze opusciwszy
odpadtyby miastu dochody,
dotad pobiera, ale badz co badz, przez opuszcze-
nie go moga by¢ zakwestyonowane.
wie trzymajmy sie w tej mierze zasady Niemcow
,dass in Geldsachen alle Gemuthlichkeit aufhiirt",
dla p. Komisarza
sktadatem , tg

bo tu nie ma zad-

i pod tymi samymi wa-
stuzyto.
nawet ten ustep, nie
ktére za konsensa

miastu
moze,

My za$ pano-

i pomimo wszelkiej
rzagdowego , jakiej

ulegtosci
dowody dotad

razg prosi¢ musze Wysokiej lzby, azeby ustep
lity w catosci przyjeta.
Marszatek. Poddam ten wniosek pod gto-

sowanie jak go komisya przedstawita. Co do licz-
by 11. zadnego wniosku nie byta, wiec caty tytut
poddam pod gtosowanie z temi odmianami, jak p.

sprawozdawca je pozamieszczal z drukowanego
dodatku. Kto jest za przyjeciem, raczy reke
podniesé. (Wiekszos¢,) Jest przyjety. Na tein

dzi$§ przestaniemy
Poset Grocholski.
sy! gminnej zaprasza
dzisiaj o godzinie 5V2.
Marszatek. Posiedzenie nastepujgce jutro
bedzie

Przewodniczacy komi-

cztonkéw na posiedzenie ,

0 godzinie 11. Na porzadku dziennym

procz rozprawy nad statutem miasta Krakowa,
pierwsze czytanie wniosku p. Skrzynskiego o po-
wiekszenie liczby postow miejskich; pierwsze

czytanie wniosku x. Kaczaty o kominiarzach; pierw-
sze czytanie wniosku p. Rusieckiego o mesznem,
1 pierwsze czytanie wniosku x. Stepka o niekto-
rych optatach koscielnych.
Posiedzenie zamknigte.
(Koniec posiedzenia o 3. godz. z potudnia).



