Numer okazowy przyjety uwaza sie za zamowienie rocznika.

Nr. 1—A4. Styczen, Luty, Marzec, Kwiecien, Rok V.

REFORMA - SADOWA

MIESIECZNIK
PRENUMERATA WYNOSI: ADHES

Itocznio 5 koron. 4 Redakeyl | Administracii:
Potrocznie 2 k. 60 li. POSWIECONY LWOW

T ONOWYM USTAWOM PROCESOWYM, " =",

REDAKTOR i WYDAWCA: ROMUALD A. LEWANDOWSKI.

0 ZABEZPIECZENIU

wedle ordynaoyl egasekuoyjnej.
Przez

Dr. J6zefa Buhna.

(Dokoriczenie).

V. Ograniczenie i uchylenie tymczasowych zarzadzen.

Tymczasowe zarzagadzenia trwa¢ powinny tylko tak diugo,
jak diugo trwa przyczyna, ktéra je do zycia powotata. Jesli podstawa,
na ktdrej sie opierajg tymczasowe zarzgadzenia, odpadnie w catosci, maja
by6é tymczasowe zarzadzenia uchylone; jesSli ta podstawa odpadnie tylko
czesciowo, majag byd tymczasowe zarzadzenia stosownie ograniczone.

Do ograniczenia lub uchylenia tymczasowych zarzadzen wiasciwym
jest z reguty ten sad, ktory je wydat. Tylko wtedy, jesli spor w spra-
wie gtéwnej jeszcze jest w toku, zatem od chwili doreczenia skargi az
do zamkniecia ustnej rozprawy | instancyij), wtasciwym jest do ogra-
niczenia lub uchylenia tymczasowych zarzadzeri sad procesowy I. inst
(sad powiatowy lub Trybunat I. inst.), choéby ten sad nie byt wydat
tymczasowych zarzadzeh. Postanowienie to wprowadzono z prak-
tycznych wzgleddw, aby strony, prowadzace spdér wjednym sadzie, nie
byty zniewolone, do rozprawiania sie w innym sadzie nad uboczng kwe-
styg tymczasowych zarzadzen.

*) Zob. 8§8. 282, 2B8 p. c. i motywa sti\ 243. Sad procesowy bedzie wiasciwym
do takich rozporzadzen i wtedy, jesli wyrok zostanie w sadzie wyzszym zniesionym
i rozprawa ponowna zostanie rozpisang. Natomiast ,pendente appellatione” nie jest
juz sad procesowy do ograniczenia lub uchylenia tymczasowych zarzadzen wiasci-
wym, jesli ich nie wydat.



Ograniczenie lub uchylenie tymczasowych zarzadzen nastapi¢ moze,
albo z urzedu albo na wniosek ktérejkolwiek ze stron. Jes$li ograniczenie
lub uchylenie tymczasowych zarzadzen nastgpi¢ ma na wniosek strony,
musi rozstrzygnienie sadu poprzedzac¢ ustna rozprawa.

Whniosek taki musi zatem odpowiada¢ wymogom, jakie procedura
cywilna w 88. 75 80 dla pism przygotowawczych postawita.

Rozprawe ustng na taki wniosek prowadzi sie wedle zasad ogol-
nych w 8§ 56. 59 o. e. wypowiedzianych.

Przyczyny, uzasadni¢ majgce ograniczenie tymczasowych zarzadzen,
majg by¢ uwiarygodnione. Okolicznosci faktyczne, majgce pociggnaé
za sobg uchylenie tymczasowych zarzadzen, musza byé, w razie potrzeby,
udowodnione. Wywigzujgcych sie przy tej ustnej rozprawie kwestyi
spornych co do istnienia lub nieistnienia takich okolicznosci faktycznych
nie mozna odsyta¢ na osobng droge prawa, lecz trzeba je przy tej roz-
prawie rozstrzygna¢. Rozstrzygnienie zapada zawsze we formie uchwatly.

W uchwale, ograniczajacej lub uchylajacej tymczasowe zarzadze-
nia, nalezy zarazem wyda¢ stosowne postanowienia wykonawcze.

Ograniczenie tymczasowych zarzadzen z urzedu nastgpic
ma wtedy, jeSli organ wykonawczy poszedt dalej, niz uchwata sadu t. j.
przeprowadzit tymczasowe zarzadzenia w szerszym zakresie, niz w uchwale
dozwolono.

Uchylenie tymczasowych zarzadzen nastgpi¢é ma z urzedu:

a) w przypadku § 886 o. e. (areszt osobisty), jesli kosztow utrzy-
mania wczas nie ztozono lub wczas nie odnowiono;

b) w przypadku § 391 2 o. e, je$Sli w wyznaczonym terminie nie
wytoczono skargi lub nie wniesiono prosby o wdrozenie egzekucyi. Wnie-
sienie skargi lub prosby o egzekucya wprawdzie po terminie, lecz przed
wydaniem uchwaly zastanawiajgcej, nie ma zadnego wplywu na zasta-
nowienie tymczasowych zarzgdzen;

c) w przypadku § 382 2 o.e., jesli kosztéw przechowania i zarzadu
wczas .nie ztozono wzglednie odnowiono, wszakze tylko pod warunkiem,
ze zlozenie takich kosztoéw jest potrzebne i przez sad specyalnie naka-
zane zostato 2.

Ograniczenie tymczasowych zarzgdzen na wniosek strony
moze nastagpic:

1. w skutku sprzeciwu, po przeprowadzonej rozprawie, jesli sie
okaze, ze dozwolono tymczasowych zarzgdzen ponad potrzebe. W tym
wypadku moze by¢é ograniczenie tymczasowych zarzadzern uczynione
zawistem od ztozenia kaucyi (8 398 o. e.);

2. jesli dozwolone tymczasowe zarzadzenie wykonano ponad rze-
czywistg potrzebe zabezpieczenia.

') Zob. Noumann Executionsordnung Htv. 474.
2 Zob. § 388. 2, 393. 0. e



Sta¢ sie to moze w sposéb dwojaki: albo zastosowano i przepro-
wadzono wiecej Srodkdéw zabezpieczenia, chociaz jeden lub tylko niektore
z nich do zupeitnego zabezpieczenia bytyby wystarczajace; albo uzyto
wprawdzie tylko jednego S$rodka zabezpieczajgcego, lecz w szerszym za-
kresie, niz tego potrzeba wymagata. N. p. dozwolono przechowania i za-
rzadu plonéw przeciwnika zagrozonego na folwarku X. sie znajdujgcych.
Przy wykonaniu okaze sie, Ze plondw jest wiecej, niz przypuszczano
i ze czes¢ tych plonéw do zabezpieczenia wystarczy. Organ wykonawczy,
trzymajac sie Scisle polecenia sgdowego, oddatl wszystkie plony w prze-
chowanie i zarzad. Poniewaz jednak faktycznie przeprowadzono tym-
czasowe zarzadzenia ponad rzeczywista potrzebe, moze nastgpic ich sto-
sowne ograniczenie;

3. jesli w miedzyczasie zmienity sie stosunki, bedace podstawg tym-
czasowych zarzadzen, w taki sposob, zZe do zupetnego zabezpieczenia
zagrozonego nie potrzeba juz tak znacznych tymczasowych zarzadzen,
jakie przeprowadzono. Przypadek ten zajdzie n. p. wtedy, gdy zagro-
zonego wyrokiem czesciowym z czesScig pretensyi oddalono, gdy czesé
pretensyi zadawnieniu ulegta lub zostata uiszczong itp.

4. jesli przeciwnik zagrozonego wykaze sie, ze ztozyt kaucye, juz
ustanowiong, albo kaucyg inng, ktorg sad za dostateczng uzna, jednakze
kaucyg tylko tak wysoka, Ze jedynie ograniczenie tymczasowego za-
rzadzenia nastgpi¢ moze. W praktyce zajdzie taki wypadek wtedy, gdy
przeciwnik zagrozonego zechce niektore tylko rzeczy swoje uwolni¢ od
cigzacych na nich tymczasowych zarzadzen.

Uchylenie tymczasowych zarzadzen na wniosek strony na-
stgpi¢ moze:

1. w skutku wniesionego sprzeciwu (§ 398, 2 o. e.), jesli sad sprze-
ciw uzna za uzasadniony. Takie uchylenie tymczasowych zarzadzen
mozna uczyni¢ zawistem od zlozenia kaucyi;

2. jesli po wykonaniu tymczasowych zarzadzen okolicznosci fakty-
czne, na ktorych one sie opieraja, w ten sposéb sie zmienig, ze dalsze
trwanie tymczasowych zarzgadzeh okaze sie zbednem:;

3. jesli przeciwnik zagrozonego ztozy oznaczong kaucyag lub innego
rodzaju zabezpieczenie, ktore sad za dostateczne uzna i ze ztozenia ta-
kiego zabezpieczenia sie wykaze;

4. jesli pretensyg zagrozonego, dla ktérej tymczasowego zarzadze-
nia dozwolono, uiszczono, prawomocnie odsgdzono lub je$li jej zgasnie-
cie prawomocnie ustalono;

B. Otwaroie konkursu do majatku przeciwnika zagrozonego powo-
duje uchylenie tymczasowych zarzadzen (8§ 30 n. konk. ®. Tymczasowe
zarzadzenia dla zabezpieczenia pretensyi pienieznych tracg zatem, w ra-
zie otwarcia konkursu do majatku przeciwnika zagrozonego, bezwarun-

) Zob. Neumann Executionsordnung str. 478 i Schwarz, Concursrecht I. str. 89 n.
*
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kowo swoje moc prawng. Tymczasowe zarzadzenia dla zabezpieczenia
innych pretetensyi pozostajag w mocy o tyle, o ile zagrozony juz na pod-
stawie stosunku prawnego, miedzy nim a jego przeciwnikiem istnieja-
cego, ma na odnos$nej rzeczy prawo rzeczowe (8 30 u. konk.).

Kwestya istnienia lub nieistnienia tymczasowych zarzadzen jest tu
jednak podrzedng, bo w tych wypadkach zagrozony dochodzi do swego
zaspokojenia na podstawie swego osobnego prawa, a tymczasowe zarza-
dzenia zadnej mu pomocy nie przynosza.

Oprocz wymienionych przypadkéw, mogg by¢ tymczasowe zarza-
dzenia uchylone lub ograniczone takze na wniosek strony w tych przy-
padkach, w koérych uchylenie lub ograniczenie z urzedu nastgpi¢ byto
powinno, jesli to nie nastgpito z przeoczenia lub z innego jakiego po-
wodu. Mimo wniesionego w takim wypadku podania strony, nastgpi
takie uchylenie lub ograniczenie tymczasowych zarzgadzen bez stuchania
strony przeciwnej.

VI. Koszta i odszkodowanie.

Tymczasowe zarzadzenia dozwala sie i przeprowadza zawsze na
koszt zagrozonego, ktéremu przystuza regres do przeciwnika. Do kosztow
tymczasowych zarzgdzen nalezg w szczegélnosci: koszta dozwolenia tym-
czasowych zarzadzen, doreczenia, koszta wykonania tymczasowych za-
rzadzen: jak ziozenia rzeczy, przechowania, zarzadu, alimentacyi i t. p.
Tu nalezg tez koszta koniecznych rozporzadzen, jakie co do rzeczy,
w przechowanie wzietych, w celu uchronienia ich przed uszkodzeniem
lub zdeprecyonowaniem, wykonane byé muszg w mysl 8 401 o. e. Nale-
ze¢ tu bedg zatem koszta protestow, notyfikacyi, koszta ustanowienia
kuratoréw, koszta ewentualnej sprzedazy rzeczy i t. d.

Regres do przeciwnika stuzy jednak zagrozonemu tylko wtedy,
jesli uzyskanie tymczasowych zarzgdzen jest usprawiedliwione i pre-
tensya jego zostanie mu prawomocnie przysadzona.

Co do sposobu, w jaki zagrozony dochodzi¢ ma swoich kosztéw,
rozrozni¢ nalezy nastepujace przypadki:

1. jeSli koszta te narosty przed wytoczeniem sporu, moze zagro-
zony zagdanie zwrotu kosztow potgczyC ze skarga w sprawie glownej.

2. jesli koszta narastajg juz po wdrozeniu sporu gtéwnego, naten-
czas moze zagrozony albo w mysl § 236 p c. dochodzi¢ ich w sporze
gtdbwnym, albo jesli to juz niemozebne, ze wzgledu na stadyum sporu
gtéwnego, moze ich dochodzi¢ osobno po zakohczeniu sporu gtéwnego 1),
jednak juz przed tym sadem, ktory dozwolit tymczasowych zarzadzen.

3. Jesli tymczasowych zarzadzen dozwolono po prawomocnosci
wyroku, ale przed wdrozeniem egzekucyi, mozna wniosek o0 przy-

") Zol>. (J/,0ernigg, Erlliuterungen pri.y § 393 o. e



5.

znanie kosztéw tymczasowych zarzadzehn potaczyé z wnioskiem o dozwo-
lenie egzekucyi.

4, Jesli tymczasowych zarzadzern dozwolono i przeprowadzono
juz w toku egzekucyjnego postepowania, nalezatoby réwniez pota-
czy¢ zadanie ustalenia tych kosztéw wraz z zadaniem ustalenia kosz-
tow egzekucyi. Polgczenie zadania przyznania kosztow, spowodowanych
tymczasowerai zarzadzeniami, ze sprawa gidwnag wzglednie egzekucya
nastgpi¢ moze w powyzszych wypadkach nawet woéwczas, gdy inny sad
a nie sad procesowy wzglednie egzekucyjny dozwolit tymczasowych za-
rzadzen.

Ozy zadanie takie nalezatoby postawi¢ w tym ostatnim wypadku
w formie skargi czyli wystarczytoby wniesienie podania, o tern ustawa
nie wspomina. Z uwag Dr. Schauera i z dzieta Czoernigga ,Yorlcsun-
genu wynikatoby, iz potrzeba formalnej skargi 1. Sadze jednak, ze
jesli w sprawie gtdwnej wydano juz wyrok prawomocny przychylny,
a tern samem uznano juz prawomocnie, Ze zadanie tymczasowych za-
rzadzen miato realng podstawe i gdy kwestya, czy formalne warunki
dozwolenia tymczasowych zarzadzen (88. 378—380 o. e.) faktycznie
w pewnym wypadku zachodzity, czy zatem tymczasowe zarzgdzenia ze
stanowiska prawa formalnego bytly usprawiedliwione, juz przez samo
prawomocne wydanie uchwaly, dozwalajacej tymczasowych zarzadzen,
stanowczo zostata zalatwiong, ze w takich wypadkach nie potrzeba
wytaczania skargi, lecz wystarcza samo zwyczajne podanie o przyzna-
nie kosztéw tymczasowych zarzadzeh. Kola sedziego zasadza sie tu bo-
wiem jedynie na ustaleniu wysokosci kosztéw, bo ich naleznos$é¢ juz
z wyroku dowodnie wynika.

Whniosek taki uczyni¢ tez mozna razem z wnioskiem na uchylenie
tymczasowych zarzadzen i w tych przypadkach zapadnie na oba te
wnioski jedna uchwata sgdowa.

Skarga o zaptate kosztow tymczasowych zarzadzen bytaby na miej-
scu tylko tam, gdzie musiatyby by0 rozstrzygniete uprzednie kwestye
sporne np.: jesliby przeciwnik zagrozonego przed wytoczeniem skargi
pozasgdownie pretensyg zagrozonego ugodzit lub zaspokoit przez zaptate,
kompenzate i t. p.

Odszkodowanie (8 394 o. e.) nalezy sie przeciwnikowi zagro-
zonego, jesli zagrozony niestusznie uzyskal tymczasowe zarzadzenia
i wykonawszy je, przeciwnika swego na szkode narazit.

W nastepujacych przypadkach ustala sad (ktory dozwolit tym-
czasowych zarzgdzen) wysokos$¢ tego odszkodowania, na wniosek strony,
wedle swego swobodnego przekonania (§ 273 pc.) uchwalg a to:

1 jesli pretensyag zagrozonego, dla ktdrej uzyskano tymczasowe za-
rzadzenia, zostata prawomocnie odsadzong;

* Neumann te kwestye pomija zupetnio. (Executionsordnung str. 4C7—478).
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2. Jesli prosba zagrozonego o tymczasowe zarzadzenia (np. w skutku
whniesionego sprzeciwu) okaze sie wogo6le nieuzazadniong;

3. Jedli zagrozony w wyznaczonym mu terminie nie wniesie skargi
lub prosby o dozwolenie egzekucyi. Uchwata w tych wypadkach zapada
bez ustnej rozprawy. Czy nalezy stucha¢ strony i zgdaé¢ jakich dowo-
déw, to zalezy w zupetnosci od sedziego.

Co do jakosci odszkodowania, postanawia ustawa, ze ma by¢ wy-
nagrodzonag szkoda, jaka przez wdrozenie i przeprowadzenie tymczaso-
wych zarzadzenn w majatku przeciwnika zagrozonego powstata. Mozna
zatem domagaé sie tak wynagrodzenia rzeczywistej szkody jak i powe-
towania utraconych zyskéw (§ 1323 wu. c. 1

Czy zagrozony, stawiajgc zadanie o tymczasowe zarzadzenia, dziatat
w dobrej czy zlej wierze, czy ponosi wine czy nie, — kwestya ta jest
tu obojetng. Po prawomocnosci uchwaty, ustalajgcej te koszta, mozna
prowadzi¢ z tej uchwaly wprost egzekucyag na majatek zagrozonego.

Jesli tymczasowe zarzgadzenia uzyskano widocznie sposobem pie-
niaozym, winien sad na wniosek przeciwnika zagrozonego natozy¢ na
zagrozonego jeszcze (obok powyzszego odszkodowania) kare za pieniactwo
(8 220 p. c.) w wysokosci, jakg w danym wypadku za stosowna uzna.
Kara ta przypada na fundusz ubogich miejsca zamieszkania zagrozonego.

Jesliby przeciwnik zagrozonego domaga¢ sie chcial obok odszko-
dowania w § 394 o. e. przewidzianego jeszcze dalszego jakiego$ odszko-
dowania, musiatby wytacza¢ formalng skarge o odszkodowanie. W tym
procesie obowigzywalyby ogélne przepisy ustawy cywilnej o odszkodo-
waniu. Skarga ta przedawnia w tym samym terminie, co kazda zwykia
skarga o odszkodowanie (8. 1489 u. c.).

Od Redakcyi. Za te tak wyczerpujacg prace dla ,Reformy sado-
weju sktadamy Szanownemu autorowi najgoretsze podziekowanie.

*) Zob. odpowiedzi Minist. do §. 894 o. e



LISTY Z PROWINCYI

Krakéw 6. marca 1901.

Do Szanownej Redacyi Reformy Sadowej we Lwowie!

Odnos$nie do cennego pisma z dnia 1. marca b. r. o udzielenie za-
sadniczych orzeczen Sadu przemystowego dla zamieszczenia ich
w ,Reformie sgdowejw mam zaszczyt doniesé, Zze zyczenie to przedstawia
dla mnie niepokonalne na razie trudnosci.

Nie chodzi tu bowiem o proste odpisy wyrokéw, dajgce sie wyko-
na¢ przez pisarza, odpisy takie sg dla pisma naukowego zupeinie nie-
przydatne, gdyz we wyroku drobiazgowym z natury rzeczy najwiecej
miejsca zajmujg liczne okolicznosci faktyczne, a motywa ograniczajg sie
najczesciej do zwieztego powotania przepisow ustawy; przy ogtaszaniu
orzeczenn potrzeba kwestyg faktu uprosci¢, a natomiast obszerniej pod-
nies¢ kwestye prawng. Opracowanie naukowe 660 wyrokéw kontradykto-
rycznych, wydanych przez’' krakowski Sad przemystowy w roku 1900
(za 11 miesiecy) przedstawia tak wielki materyat, ze zestawienie zasad-
niczych rzeczy wymagatoby najmniej miesigc bardzo pilnej pracy.

Wobec zajecia stuzbowego oraz naukowego, nie jestem w stanie
poswiecié tyle czasu, poruczenie tej pracy ktéremus z miodszych urzed-
nikéw, bedacych na praktyce sedziowskiej, nie doprowadzitoby do za-
dnego wyniku, a ja rowniez nie moégtbym za tres¢ bra¢ odpowiedzial-
nosci w obec czytelnikéw ,Reformy sadowej“.

Wreszcie najciekawsze wyroki przedtozytem juz w opracowaniu
c. k. Ministerstwu, ktdére je ma ogtosi¢ w ,Zbiorze orzeczen sadow prze-
mystowych“. — Watpie, czy byloby Ministerstwu na reke, gdyby inne
czasopismo ogtaszato te same wyroki przed ogtoszeniem ich w zbiorze
urzedowym, ktéry ma roéwniez prenumeratorow.

Raczy przeto Szanowna Redakcya usprawiedliwi¢ mie, Ze zyczeniu
wyrazonemu zadosy¢ uczyni¢ nie moge i przyja¢ wyrazy wysokiego

szacunku120 lakim Si% kresle 't Thdeusz BPesicwicz.

Mosciska w listopadzie 1900.

Umowy
ze Slepym zawarte dla swej waznosci nie potrzebujg sporzadzenia aktu nota-
ryalnego. — Kolizya wpiséw hipotecznych.

W wypadku nizej podanym Najwyzszy Trybunat wydat orzeczenie,
dla praktyki bardzo ciekawe, bo wrecz sprzeczne ze zasadami zawartemi
w innych rozstrzygnieniach Najw. Tryb. (patrz Dra Wacyka i sp. wy-
danie ust. cyw. 8§ 440 noty 1, 2. i 3.).



Umowa w r. 189B ustnie zawarta, sprzedat Wasyl M. ze swej re-
alnosci wiejskiej wli 18. ks. gr. MysSlatycze objetej, parcele grunt. Ik. 769,
Janowi Miskéw za cene kupna 3B zi. i oddat mu jg we fizyczne posia-
danie. W ten sam sposéb sprzedat i oddat pierwszy drugiemu w skiad
powyzszej realnosci wchodzacg parcele gr. Ik. 770 w dniu 4. wrze$nia 1899.

Dnia nastepnego t. j. B wrzesnia 1899, przeniost Wasyl M. calg
swoje realnos¢ powyzsza, a wiec i powyzej wymienione parcele gr. aktem
notaryalnym do 1 Rep. 284 — tytutem darowizny — na wiasnosé Zofii
z Zajacoéw S., ktéra odnosny wpis hipoteczny na swojg rzecz uzyskata.

Zadaniu skargi Jana M., wytoczonej nastepnie Wasylowi M. tudziez
wiascicielce tabularnej Zofii S., o uznanie go za wiasciciela i zaintabu-
lowanie prawa wilasnosci parc. gr. 769 i 770, a mianowicie w obec wtdr-
pozwanej na tej podstawie, ze ta bedac witasnie swiadkiem poprzednich
umoéw kupna, o ich istnieniu wiedziata, zatem na zaufanie do ksiag pu-
blicznycg powotaé sie nie moze — sad powiatowy w Mosciskach, wyro-
kiem z dnia 18. listopada 1899 0 Il 301/99/3 odmowit, uwzgledniajgc
zarzuty pozwanych, Ze obiedwie ustne umowy uwazac nalezy jako nie-
byte i niewazne juz w obec wpierpozwanego, gdyz tenze bedac Slepym,
po mysli 8§ 1. ust. z dnia 2B. lipca 1871 1 76 D. pp. jedynie dokumen-
tem we formie aktu notaryalnego prawa swoje waznie pozbywaé moze,
a tern bardziej w obec wtorpozwanej, ktéra dziatajac w zaufaniu do
ksiag publicznych, uzyskawszy pierwej wpis hipoteczny nabytej real-
nosci, po mysli § 440 u. c. stala sie jedyna prawng wiascicielka.

Apelacya od tego wyroku opiera sie na nastepujacych argumentach:
Wedle § 883 u. ¢c. moze kazda umowa by¢ zawartg stownie lub na
pismie, a takze $lepy nie jest wyjety z pod prawa zawierania ustnych
uméw. Ustawa z dnia 2B. lipca 1871 Nr. 76 dpp. czyni wyrazna réznice
miedzy waznoscig umdéw, a waznos$cia dokumentdw wyliczajac w §1
a do d taksatywnie umowy, ktéorych waznosé¢ od sporzadzenia aktu
notaryalnego zalezy, a w punkcie e tego 8. wyliczajac dokument a
ktoére wrazie pisemnego kontrahowania majg by¢ we formie aktu nota-
ryalnego sporzadzone, nigdzie nie postanawia, by $lepy nie mogt
ustnie kontrahowaé¢, by umowa z nim zawarta, musiatla by¢ pisemng
wzglednie notaryalng, gdyz wyraZznie brzmi, Ze od formy aktu notar.
zalezy wazno$¢ dokumentu ,DerUrkunde“ a nie uméw ,Der Vertrageu.

Przepis 8 440 u. c. nie moze tu mie¢ zastosowania, skoro wtor-
pozwana — jak przy rozprawie sama przyznata— o poprzedniej sprzedazy
gruntu powodowi wiedziata, zatem w obec ziej wiary, dziataniem w za-
ufaniu do ksigg publicznych zastania¢ sie nie moze.

Sad obwodowy w Przemys$lu wyrokiem z dnia 12. lutego 1900 za-
twierdzit wyrok I. instancyi, uznajac uzasadnienie z 8. 440 u. c. za stuszne,
za$ zastosowanie ust. z dnia 2B. lipca 1871 1 76 Dpp. za nietrafne.

Najwyzszy Trybunat wyrokiem z dnia 19. wrzesnia 1900 Nr. B729 oba
wyroki nizszo-sagdowe znio6st i orzekt zupetnie zgodnie z zgdaniem pozwu
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Wedle niezmienionego w Il. instanoyi stanu faktycznego sadu pro-
cesowego zostato stwierdzonem, ze pozwany Wasyl Miskoéw notaryalnie
sporzadzonym aktem darowizny z 6. wrzesSnia 1899 1 Eep. 284. prze-
nioést wiasnos¢ realnosci wh. 18 ks. gr. Myslatycze na pozwang Zofie
Szkélska i Ze obydwoje pozwani juz w czasie zawarcia tego kontraktu
darowizny wiedzieli dobrze o tern, iz tylokrotnie wspomniane, w skiad
wh. 18. wchodzgce parcele gr., nie byty juz wiecej whasnoscig darczyrcy
Wasyla Miskowa, poniewaz tenze takowe w r. 1895 wzglednie w dniu
4. wrzesnia 1899 na podstawie ustnie sporzadzonych kontraktéw kupna
— Janowi Miskowi odstgpit na wilasnos¢ i oddat w posiadanie. Jakkol-
wiek prawda jest, iZ w obec niewciggniecia tych ostatnich kontraktow
nabycia do ks. gr gm. Myslatyi ze nie moze jeszcze by¢ mowy o prawnem
przeniesieniu wiasnosci spornych gruntéw po stronie powoda, to nie wy-
nika z tego jeszcze zadnag miarg, by pozwana Zofia Szkoélska, ktéra na
podstawie powyzszego kontraktu darowizny wczesniej intabulacyi zazg-
data i takowg uzyskata, nabyla temsamem takze wiasnosé spornych
gruntéw, poniewaz stwierdzonem zostato, iz pozwani dziatali w ztej wie-
rze, wedle ogélnie obowigzujacych zasad o posiadaniu i wkasnosci (88.
326, 335, 346, 373, 1467 u. c.); ustawowa ochrona sadu przystuza jedynie
posiadaczowi rzetelnemu, na takie posiadanie za$ jedynie powod moze
sie powotywac, wskutek czego tez pozw. Z. Sz. nie moze sie powotywac
na zaufanie do ks. gr. Gdy za$ takze i brak aktu notar. co do kontraktu
zawartego miedzy powodem i pierwpozwanym niema w danym wypadku
zadnego znaczenia, poniewaz przepisane w ust. z dnia 25. lipca 1871
1 76 Dpp. sporzadzenie kontraktu w formie aktu notaryalnego wyma-
ganem jest jedynie do urzeczywistnienia dochodzi¢ sie dopiero majacych
roszczen wyniklych stad dla kupujacego, nie jest za$S takze i wdwczas
potrzebnem, jezeli przedmiot kupna zostat juz takze oddanym i przeszedt
w sfere posiadania kupujacego, przeto prawne ocenienie sprawy przez
instancye nizsze jest co do prawa mylnem, wskutek czego nalezato przy-
chyli¢ sie dv rewizyi, zmienié wyrok apelacyjny zatwierdzajacy wyrok
I. instanoyi i orzec po mysli zgdania skargi.

J. Kister
kancelista sadowy.
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PRAKTYKA SADOWA.

I. Ustawa zaprowadzajgca norme jurysdykcyjng.

Yacat.

Il. Norma jurysdykcyjna.

201. Do 88. 5V. i 993 n.j. Ustep trzeci 8 99. nie wyklucza
przepisuw ustepie pierwszymtego paragrafu zawartego.

Kupiec Mojzesz E. zapozwat firme ,Oberschlesische Holzindustrie-
Actien-Geselschaft w Beuthen (na gérnym Szlasku) przed c. k. sad kra-
jowy cywilny we Lwowie, o zaptate kwoty 3993 K 60 h z tytutu umoé-
wionego wynagrodzenia za posrednictwo. Pozwana firma podniosta na
pierwszej audyencyi zarzut niewlasciwosci sgadu a po przeprowadzonej
nad tym zarzutem odrebnej rozprawie c. k. Sad krajowy O. Il. we Lwo-

wie, uchwatg z dnia 12. listopada 1900 1 cz. Cg ffijffiP.  zarzutu

tego nie uwzglednit.

Uzasadnienie:

Zarzut niewtasciwosci sadu lokalny opiera pozwana firma na prze-
pisie 8 993 n.j. t. j. na braku zastepstwa firmy dla Austryi. Skoro
jednak przyznaje, Ze ma tartak parowy w Betzcu dla wyrobu i exportu
drzewa za granice, przeto wiasciwos¢ tut. sgdu miejscowa jest uzasad-
niona po mysli § 99x n. j.

Co do kauzalnej niewtasciwosci sa dupolegajacej w mysl §. 51xn.j.
na tern, Zze pozwana firma jest firmg protokotowana, to i ten zarzut jest
nieuzasadniony, albowiem nie jest ona firmag protokotowana w rejestrach
handlowych tut. Panstwa, okoliczno$¢ zas, Ze jest protokotowang w re-
jestrach handlowych w Beuthen, nie moze zastgpi¢ wymogu art. 19,
20. i 21. i 210. u. h. Rekursu pozwanej firmy nie uwzglednit c. k.
wyzszy Sad krajowy we Lwowie i zaczepiong nim uchwale pierwszej
instancyi zatwierdzit, gdyz ustep 3. § 99. n. j. nie wyklucza prze-
pisu w ustepie 1. tegoz 8. zawartego, jak to stowa: ,konnen iiberdies
auch“ wyraznie wskazujg, zatem gdy pozwane towarzystwo majgtek
w okregu Iwowskiego Sadu krajowego posiada, przed tenze sad zapo-
zwane by¢é mogto ; za$ co sie tyczy kauzalnej wiasciwosci, to gdy po-
zwane towarzystwo nie wykazato, by po mysli austryackich ustaw
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w rejestr handlowy w panstwie austryackiem wpisane byto, a co naj-
mniej nie wykazato wzajemnosci w podobnych wypadkach w Prusiech
zachowanej, nalezalo zaczepiong uchwate jako prawnie uzasadniong po-
twierdzi¢. (Uchwata c. k. wyzszego Sadu krajowego we Lwowie z 11.
grudnia 1900. R. 1. 389/00).

202. Do 8 111. n. j. W Niemczech poddany austryacki
wowczas moze by¢ oddany pod opieke tamtejszych sadow,
gdy Austrya tej opieki nie przyjmie.

(Nadestane przez J. W. P. c. k. Radce Dworu i Prezydenta sadu w Przemyslu
Franc. Xaw. Sptawskiego).

Sad powiatowy (Amtsgericht) w Laubau sprawowat opieke nad
zamieszkalg tamze na dniu 24. listopada 1882 urodzona, c6rka pewnego
rentiera Anng, ktéra w r. 1900 wyszta za magz za austryackiego poru-
cznika. Opiekunem jej byt adwokat B. w Berlinie w mys$l testamentar-
nie objawionej woli jej ojca.

Sad powiatowy przemyski zawiadomit wyzej wymieniony sad, ze
w obec tego, iz Anna przez poslubienie stata sie poddana austryacka,
a jej opiekun za zdolnego opiekuna uwazany by¢ nie moze, wdraza co
do niej postepowanie pupilarne i ustanawia dla niej opiekuna w osobie
adwokata Dra B. w Przemys$lu. Opiekun berlinski zaprotestowat prze-
ciw oddaniu opieki sadowi austryackiemu, gdyz w obec wieku i zamagz*
pojscia pupilki nie lezy to w jej interesie; chodzi bowiem tylko o admini-
stracyg majatku, na gruntach berlinskich zabezpieczonego, a do tej ad-
ministracyi adwokat tamtejszy lepiej jest ukwalifikowanym, niz adwokat
przemyski; zresztg pupilce grozitaby egzekucya ze strony wierzycieli
berlinskich, gdyby jej majatek przeniesiono za granice do Austryi;
w kornicu byto wolg jej ojca, by pozostawata pod opieka berlinskiego
adwokata.

Sad w Laubau uchwala z 26. listopada 1900 odmowit wieo wnios-
kowi sadu przemyskiego, gdyz wedle ustaw panstwa niemieckiego nie
istnieje obowiazek do oddania opieki, a wzgledy utylitarne przemawiajg
przeciw oddaniu tej opieki, gdyz sad niemiecki ma czuwadé nad utrzy-
maniem w mocy prawnej testamentowych postanowien.

Inaczej mogtaby sie mie¢ rzecz tylko woéwczas, gdyby w Austryi
zamieszkaly pupil potrzebowat osobistej opieki opiekuna, co w danym
wypadku nie zachodzi. Sad powiatowy w Przemys$lu nie dat za wygrana,
lecz wniost przeciw tej uchwale zazalenie, w ktérem zaznaczyt, ze kwe-
styi co do oddania opieki nie moze ocenia¢ sedzia niemiecki, lecz au-
stryacki, gdj'z pupilka uzyskata poddanstwo austryackie; pupilka ta
ma dopiero lat 18, jej maz lat 25, potrzebuje wiec opieki, ktorej nie
moze udzieli¢ jej opiekun w Berlinie zamieszkaty.

Sad krajowy w Goérlitz odrzucit to zazalenie sagdu przemyskiego.
Przeciw tej uchwale wniést sad przemyski dalsze zazalenie do Sadu
obwodowego (Kammergerichtu) w Berlinie, ktory uznat je za uza-
sadnione.
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W mysl obowiazujacych w Niemczech przepiséw w wypadku, gdy
sie sady nie moga pogodzi¢ miedzy sobg co do oddania i przyjecia o-
pieki, rozstrzyga Sad wyzszy; przepis ten odnosi sie jednak tylko do
sadéw niemieckich, nad ktérymi istnieje wspélny Sad wyzszy; Jezeli
wiec sad zagraniczny chce przeciw woli sagdu niemieckiego odebra¢ mu
opieke w Niemczech sprawowang, to pozostaje sgdowi zagranicznemu
tylko droga zazalenia (Weissler Kommentar zum R. F. GL GL A. 2. zu
8. 47., Rausnitz Kommentar A. 8. zu 8. 47). W mys$l §. 47. ustawy jest
przeciw orzeczeniu Sadu krajowego $rodek prawny dalszego zazalenia
dopuszczalny, o ile ono opiera sie na tern, ze zaczepione orzeczenie po-
lega na naruszeniu ustawy. Jakkolwiek w §. 46. przepisano, Ze zacze-
pienie orzeczenia zatatwiajgcego oddanie lub odebranie sporu nie ma
miejsca, to przepis ten odnosi sie tylko do postepowania w 8. 46., unor-
mowanego w sporze dwdch niemieckich sadéw i do obecnego wypadku
nie moze mie¢ analogicznie zastosowania; rowniez przewidziana w §. 47.
ustawy niedopuszczalno$¢ zaczepienia rozstrzygniecia nie moze by¢ do
tego wypadku zastosowang. Tam bowiem w drugim ustepie postano-
wiono, ze jezeli Niemiec, nad ktérym w kraju ustanowiono opieke, za
granicg ma miejsce zamieszkania lub pobytu, to sad, ktory te opieke
sprawuje, ma ja oddac zagranicznemu panstwu, jezeli to lezy w interesie
matoletniego, jezeli na to sie zgodzi opiekun, a panstwo zagraniczne
oSwiadczy gotowos$¢ objecia tej opieki.

Jezeli za$ opiekun na to sie nie zgodzi, wowczas w toku instancyi
ma wyzszy sad orzec, a to orzeczenie jest niewzruszalne. To postano-
wienie prawne nie moze by¢ jednak do tego wypadku zastosowane z tego
powodu, poniewaz maloletnia nie jest Niemka; w mysl 8 13. ustawy
0 nabyciu i utracie przynaleznosci do panstwa z 1. czerwca 1870 str.
3BB, utraca sie przynaleznos¢ do panstwa u Niemki przez poslubienie
obcokrajowca. Matoletha w danym wypadku stata sie austryackag pod-
dang, a gdy 8. 47. stanowi tylko o Niemcach, przeto nie ma on tu za-
stosowania i nie mozna uwaza¢ orzeczenia sgdu obwodowego za nie-
wzruszalne; dalsze wiec zazalenie przeciw uchwale sgdu obwodowego
jest dopuszczalne i uzasadnione.

Prawda, ze §. 6. ordynacyi opiekunczej niemieckiej przez sad prze-
myski mylnie powotany zostat, bo ustep 3. tego 8§ postanawia; ze opieke
nad obcokrajowcem na zadanie wiladz panstwa swojszczyzny tymze od-
da¢ nalezy; pod panowaniem tej ustawy nie ulega watpliwosci dla sadu
niemieckiego, Ze on jest obowigzany na zgdanie wladz austryackich
odda¢ im opieke, ale ordynacya opiekuricza wyraznie zniesiong zostata
przez art. 89. N. 30. ustawy wprowadczej niemieckiej do ustawy cywil-
nej tak, iz i 8§ 6. tej ordynacyi stracit moc obowiazujaoga. Nieuzasad-
nionem jest takze zazalenie, o ile wskazuje na to, Ze teraZniejsze usta-
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wodawstwo austryackie dopuszcza oddanie opieki nad obcokrajowcem
wiadzy zagranicznej, gdyz kwestya, czy opieka przez sad niemiecki
ma byé oddana wiadzy zagranicznej, ma by¢ rozstrzygang tylko wedle
ustaw niemieckich, i jest niezawista odwzajemnosci (Reciprocitat).

Rozstrzygajacem dla kwestyi potrzeby oddania opieki jest posta-
nowienie art. 23. ustawy zaprowadzajgcej ustawe cywilng i historya
powstania tego postanowienia. Art. 23. tejze ustawy postanawia, Ze
opieka w kraju moze byé zarzadzona takze nad obcokrajowcem, jezeli
panstwo, do ktérego on przynalezy, tej opieki nie przyjmuje, jezeli
tylko obcokrajowiec wedle ustaw tego panstwa opieki (Fursorge) potrze-
buje lub w kraju wychodzi z pod opieki (entmundigt ist) i ze niemiecki
sad opiekunhczy moze wydaé tymczasowe zarzadzenia, jezeli nie zarza-
dzono opieki. Ten przepis zawiera wlasnie zarzadzenie opieki nad obco-
krajowcem; dopuszcza jg jednak tylko wtedy, gdy panstwo przynale-
znosci nie obejmuje opieki nad obcokrajowcem.

Zasadg tego art. 23. w potaczeniu z 8§ 47. jest, ze w pierwszym
rzedzie panstwu swojszczyzny przystuguje opieka nad jego obywatelami
a niemiecki sgd opieka ta nad cudzoziemcem tylko wtedy zajgc sie ma,
gdy panstwo przynaleznosci jej nie podejmuje, a obcokrajowiec przy-
bywa w panstwie niemieckiem.

Zasada ta wynika tez z historyi powstania art. 23. u. w. Pierwszy
projekt do ustawy, zaprowadzajacej ustawe cywilng, nie zawierat wecale
zadnego przepisu o tej kwestyi, poniewaz nie normowano nim zasad
miedzynarodowego prawa prywatnego. Druga komisya uznata potrzebe
uregulowania tej kwesyi (Por. Protokoty Spahna Tom VI S. 1.). Utozono
wiec projekt ustawy o terytoryalnej mocy norm prawnych i w § 19.
postanowiono: ,Obcokrajowiec tylko wtedy w kraju bedzie pod opieka,
jezeli w kraju ma swa siedzibe lub pobyt i jezeli panstwo, do ktérego
obcokrajowiec przynalezy, nie przyjmuje nad nim opieki (Fiirsorge);
jednak sad opiekunczy niemiecki moze przed odmoéwieniem tej opieki
w interesie obcokrajowca wydac¢ tymczasowe zarzadzenia, a w szcze-
gélnosci zarzadzi¢ opiekeu. W tej stylizacyi 8 19. nie stal sie ustawa.
Ustawg stal sie wyzej powotany przepis art. 23. u. wprow. Obrady
drugiej komisyi nie dopuszczajg jednak zadnej watpliwosci o tern, ie
tego rodzaju postanowienia tylko dlatego nie przyjeto do ustawy, po-
niewaz uwazano je za samo przez sie rozumiejace. Powiedziano tam
,Zdania, ze co do prawa i obowigzku panstwa do udzielenia opiekun-
czej ochrony rozstrzyga¢ ma przynalezno$¢ do panstwa, nie kwestyono-
wano“.

Nastepnie czytamy tam: Wylaniajagce sie przy przyjeciu zasady
przynaleznosci do panstwa zapatrywania, Zze Niemiec, cho¢ mieszka za
granicg, podlega opiece niemieckiej i ze dla cudzoziemcéw w Niemczech
mieszkajacych uznaje sie odpowiednie prawo ich swojszczyznianego pan-
stwa, nie uwazano za potrzebne szczeg6towo w ustawie wypowiadac.
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Dla ustawodawczego uregulowania pozostaty wiec dwie kwestye, w kté-
rych wypadkach obcokrajowiec ma by6 w Niemczech poddany pod opieke
i w ktérych wypadkach z drugiej strony niemieckie prawo powinno
uzna¢ opieke nad Niemcem za granicgu.

W dalszych stadyach ustawodawstwa nie zatracono tej zasady.
Historya powstania ustawy wykazuje, Ze zasada przynaleznosci do pan-
stwa jest co do wdrozenia i prowadzenia opieki rozstrzygajaca. Jakkol-
wiek art. 23 u. w. wspomina tylko o zarzadzeniu opieki, nie ulega wat-
pliwosci, ze byto wolg ustawodawcy, azeby wtedy w kraju sprawowano
opieke nad cudzoziemcem, gdy panstwo, do ktérego on przynalezy, tej
opieki nie przyjmuje. Jezeli obce panstwo chce przyjac opieke nad swoim
poddanym, woéwczas sad niemiecki nad nim opieki roztacza¢ nie powi-
nien, lecz musi, jezeli te opieke ustanowit, przekazaé ja obcemu paristwu.

Ale i w 8 47. ustawy panstwowej o postepowaniu w sprawach
niespornych wyraznie jest przestrzegana zasada przynaleznosci do pan-
stwa, albowiem z regulty musi byd roztoczong opieka w kraju takze
nad Niemcem za granicg zamieszkatym nawet wtedy, gdy juz nad nim
za granica opieke ustanowiono; w kraju wdrozona opieka nad Niemcem
musi by¢ dalej w krajowym Sadzie prowadzong, chocby Niemiec za gra-
nicg miat swa siedzibe.

Gdy w danym wypadku pupilka przez matzenstwo stata sie au-
stryacka poddang, nie ma prawa sad niemiecki, skoro austryacki sagd
oddania opieki zgda, odmawia¢ mu tej opieki. (Tego samego zapatry-
wania jest Fuchs (Yormundschaftsrecht Str. 17., Neumann Handausgabe
des B. G. B. Bd. Ill. do art. 23.).

W tym stanie rzeczy nie nalezato uwzgledni¢ powodéw przez
nizsze instancye przytoczonych rzekomo za zatrzymaniem opieki na-
prowadzonych i dlatego musiaty uchwaly te z powodu naruszenia prze-
pisu art. 23. u. z. u. ¢. by6 =zniesione. Sad niemiecki otrzymat réwno-
cze$nie polecenie, aby poczynit stosowne zarzadzenia, celem przekaza-
nia tej opieki sadowi przemyskiemu. (Uchwata krol. Kammergerichtu

w Berlinie z 11. lutego 1901 )

Il1l. Ustawa zaprowadzajgca procedure cywilng.

203. Do art, V.u zp.ci.d n z 4 pazdziernika 1833 N. 2633
Z. u. s

Wyrokiem z dnia 9. pazdziernika 1900, 1 cz. Cg Il. 215/00 odmoé-
wit c¢. k. Sad krajowy S. Il. we Lwowie, podniesionemu przez adwokata
Dra K. zarzutowi sprawy osadzonej i zasadzit pozwanego na zaptacenie
powodowi adwokatowi Drowi K. kwoty 256 K 20 h z pn.
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Powody:

Zarzutowi sprawy osgdzonej odmowiono, albowiem w}'rok c. k. Sadu
pow. S. I. we Lwowie z dnia 22. listopada 1897 L. 79847 polegat na
tytule prawnym, zasadzajacym sie na rzekomej umowie stron, moca
ktorej pozwany zobowigzat sie tytutem honoraryum zaptaci¢ powodowi
tylko koszta sadownie przyznane, za$ przedmiotem obecnej rozprawy
jest prawomocna uchwata c. k. Sadu krajowego lwowskiego z 24. lutego
1900 1 cz. IX. 2092/89, ustalajgca koszta zastepstwa pozwanego bez
wzgledu na jakgkolwiek umowe. Senat na podstawie ztozonej na dniu
28. kwietnia 1898 przez powoda przysiegi, Zze miedzy nim a pozwanym
wcale nie zostata zawartg umowa o koszta sgdowe, przez Sad przyznac
sie majace, przyjal za prawde, Zze pomiedzy stronami zadnej umowy
0 koszta sgdowe nie byto, w obec tego miatl powo6d uprawnienie do po-
likwidowania kosztéw zastepstwa pozwanego w mys$l dekr. nadw. z 4.
pazdziernika 1833 N. 2633 z. u. s.

Prawomocng tut. uchwatg z 24. lutego 1900 1 cz. 1X. 2092/89 usta-
lono te koszta powodowi na kwote 256*20 K, a pozwany nie podnidst
zadnych zarzutdéw ani przeciw zasadzie ustalenia tych kosztéw ani prze-
ciw ich wysokosci, sad przyjat wiec za prawde, ze powodowi nalezg sie
koszta wyzej wspomniang uchwalg likwidacyjng przyznane.

C. k wyzszy Sad krajowy we Lwowie zatwierdzit powyzszy
wyrok jako zupetnie prawnie uzasadniony (Wyrok c. k. wyzszego Sadu
kraj. lwow. z 29. grudnia 1900. Bc. I. 265 1.

204. Bo art. LI. u. z. p.ic art XXI. u z o e ido § 4220. e
pis 8 42* o. e. nie ma zastosowania do egzehucyi z powodu dawnego sporu
restytucyjnego wdrozonej.

Uchwata z dnia 20. pazdziernika 1900 1 cz. Ill. 598/88 wstrzymat
sedzia egzekucyjny po mysli 8 4220. e. egzekucya az do rozstrzygniecia
sporu restytucyjnego. C. k. wyzszy Sad krajowy we Lwowie decyzya
z dnia 20. listopada 19001.cz.R. 1.358. zmienit te uchwate, albowiem
spor restytucyjny w danym wypadku musi by¢é wedle przepisu art. LI
u. z. p. ¢. wedle galicyjskiej ustawy sadowej przeprowadzony; z tego
postanowienia art. LI. u. z. p. c. wnosi¢ nalezy, Ze i skutki prawne
sporu restytucyjnego wedle galicyjskiej ustawy sadowej oceniaé¢ nalezy
a 8. 407. galic. ustawy sad postanawia, Ze spoér restytucyjny przeciw
zapadtemu wyrokowi wszczety egzekucyi wyroku nigdy nie wstrzymuje.
Zatem idzie, ze przepis § 422 o. e, na ktéorym sedzia egzekucyjny re-
kurowang uchwate opart, a w ktéorym tylko o sporze restytucyjnym
wedle nowej ustawy procesowej dopuszczalnym mowa by¢ nie moze —
w danym wypadku pomimo przepisu art. XXXI. u. z. 0. e. zastosowa-
nym by¢ nie moze.

‘) Ob. Reforme sadowa 1900 str. 103.

Prze-
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Najwyzszy Trybunat zatwierdzit uchwate apelacyjna. Pozwany
w poprzednim sporze wniost od wyroku koricowego wydanego wedtug
przepiséw dawniej obowigzujgcego prawa procesowego skarge o resty-
tucye, ktéra zadekretowano do postepowania pisemnego; celem za$
wstrzymania grozacej mu egzekucyi z rzeczonego wyroku uczynit od-
nosny wniosek, na ktory po przestuchaniu strony przeciwnej i jej od-
mownem oswiadczeniu pierwszy sedzia z powotaniem sie na przepis
8. 422 0. e. zezwolit na odroczenie egzekucyi az do prawomocnego roz-
strzygnienia sporu restytucyjnego za ztozeniem kaucyi w kwocie 25.000 K.
W skutek rekursu strony przeciwnej zmienit natomiast c. k. wyzszy
Sad krajowy pierwszosadowg uchwate odmawiajgc prosbie o wstrzyma-
nie egzekucyi, a to stusznie, skoro sie zwazy, Ze wedle art LI. u. z
p. c. w wypadku, jesli rozprawa toczyta sie i wyrok wydano wedle
przepiséw dawniej obowigzujacego prawa, restytucya ma miejsce we-
dtug przepiséw tegoz dawniejszego prawa; wedle 8 497. u. s. zadanie
restytucyi podniesione przeciw wyrokowi nie wstrzymuje nigdy toku
egzekucyi oraz wykonania wydanego wyroku ; w niniejszym wypadku
nie rozchodzito sie jeszcze wcale o egzekucya, stusznie wiec sad rekur-
sowy uznat jako niestosujacy sie do tego wypadku powotany przez

pierwszego sedziego przepis 8§ 4220. e. (O. N. T. z. 3. stycznia 1901
L. 17593)

1V. Procedura cywilna.

205. Do § 1 p. ¢ ZnaleZcy nalezy sie premia takze wtedy, gdy mu
posiadacz rzeczy zgubionej jest znany.

§. 391. u c nic czyni réznicy miedzy osobg fizyczng lub prawng zobo-
wigzanego ; znalezne nalezy sie i w razie znalezienia posytki pocztowej. Skarb
pocztowy jest do sporu biernie legitymowany.

C. k. Sad krajowy cywilny, Oddz. Il. we Lwowie wyrokiem z 10.
kwietnia 1900 1 cz. Cg. Il. 24., w sprawie Arona W. szeregowca 36
putku obrony krajowej w Kotomyi, przeciw c. k. Skarbowi poczto-
wemu, ha podstawie ustnej rozprawy, z obiema stronami przeprowa-
dzonej, zasgdzit c. k. Skarb pocztowy Panstwa na zaptacenie powodowi
sumy 1.078 K. 84 halerzy z procentem po 5% od dnia pozwu, az do
rzeczywistej zaptaty biezacym.

Powody rozstrzygnienia.

Zgodnem twierdzeniem stron ustalono, Ze w dniu 15. listopada 1899
na drodze publicznej z dworca kolejowego do Kotomyi woZzny pocztowy
zgubit worek pocztowy, w ktérym zawarta byta przesytka pocztowa
sktadajaca sie z listow poleconych, frachtow i listbw wartosciowych,
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Zze worek ten wraz z jego zawartoscig znalazt powdd, Ze tenze o znale-
zieniu zawiadomit swg wiadze przetozong a nastepnie worek ten z catg
zawartoscig oddat urzednikowi pocztowemu. Sam tedy fakt ten, ze wo-
rek zgubiony powdéd znalazt i go poprzedniemu dzierzycielowi wy-
dat, rodzi prawo do przyznanego przez ustawe (8. 391. u. c.) znaleznego
a zatem uzasadnia w zupeinosci zadanie skargi co do zaptaty tegoz
znalezZnego.

Zarzut pozwanego c. k. Skarbu pocztowego, iz powodowi nie nalezy
sie znalezne, poniewaz tenze po zewnetrznych oznakach znalezionej
rzeczy nabyt odrazu przekonania, Zze to worek pocztowy, nie jest uza-
sadniony w ustawie, wedle ktorej znalezcy nalezy sie znalezne, jesli
tenze zastosowal sie we wszystkiem do przepisu ustawy, co w danym
wypadku nastgpito — a okolicznosé, czy znalezca domyslit sie lub wie-
dzial o poprzednim dzierzycielu, posiadaczu wzglednie wiascicielu, czy
tez nie, wcale nie wptywa na jego prawo do znaleznego, tylko na spo-
s6b, w jaki znalezca ma postgpié, aby przewrdéci¢ stosunek znalezionej
rzeczy do osoby taki, jaki istniat bezposrednio przed zgubieniem rzeczy,
a to tembardziej , ileze biorgc pod uwage rationem legis, dla ktorej ustawa
przyznaje znalezcy wynagrodzenie za znalezienie, przychodzi sie do
przekonania, Ze ta sama ratio legia a mianowicie zamiar, pobudzenia
znalezcy do wydania rzeczy znalezionej poprzedniemu jej dzierzycielowi
przez przyznanie mu pewnej prawnej korzysci, istnieje bez wzgledu na
to, czy znalezca moze mie¢ wzglednie ma wiadomos¢ o poprzednim
dzierzycielu rzeczy, czy tez nie.

Spornem jest miedzy stronami a) kto jest obowigzanym do zaptaty
znaleznego i b) w jakiej wysokosci. W tej mierze ad a) nie uwzgledniono
podniesionego przez pozwany c. k. Skarb pocztowy zarzutu braku biernej
legitymacyi do sporu, albowiem nie moze ulega¢ zadnej watpliwosci}
ze c. k. Skarb pocztowy jako osoba prawna posiada zdolno$¢ prawng
do wykonywania wszelkich aktéw z wyjgtkiem tych, ktére z samej na-
tury rzeczy wymagajg przymiotu osoby fizycznej a wiec z wyjgtkiem
aktow odnoszacych sie do praw i obowigzkéw osobowych. Do takich
aktow, ktdére osoba prawna ze skutkiem prawnym wykona¢ moze, nalezy
niewatpliwie takze detencya czyli dzierzenie rzeczy. Z przymiotu
osoby prawnej wyptywa, ze nie moze ona dziata¢ w sferze prawnej
tylko za pomoca ustanowionych i uprawnionych do tego oséb fizycznych?
a dziatanie takich os6b fizycznych jest uwaZzanem prawnie za dziatanie
samejze osoby prawnej a zatem i c. k Poczta wzglednie c. k. Skarb
pocztowy spetnia czynnosci w zakresie pocztowym za pomocg swych
urzednikow i stug a czynnosci tego personalu w tym zakresie zdziatane,
za czynnosci samego c. k. Skarbu pocztowego sg i muszg by¢ uwazane.
Skoro wiec stwierdzono, Zze wozny pocztowy materyatl pocztowy aw tym
takze zgubiony worek z zawartoscia z kolei odebrat i go do c. k
Urzedu pocztowego w Kotomyi widzt i w czasie tego przewozu zgubit,

Reforma sadowa 1001.



18 .

to tem samem stwierdzono, ze pozwany c. k Skarb pocztowy 6w worek
miat w swem dzierzeniu, ktérego przez zagubienie worka pozbawionym
zostat i jako taki do sporu niniejszego jest biernie legitymowanym.

Gdy nadto pozwany Skarb przez podejmowanie sie przewozu jest
w mys$l 8§ 968. u. c. przechowcg powierzonych mu do przewozu przed-
miotow i w tym wzgledzie za przechowanie i ewentualng szkode staje
sie odpowiedzialnym (8. 1.316. u c.), z drugiej strony za ten przewo6z
pobiera nalezytosci przewozowe, nie ulega watpliwosci, ze w wypadku
zaginiecia i nie znalezienia gotéwki w mowie bedacej , statby sie odpo-
wiedzialnym wobec poszkodowanych, stad obowigzek do wynagrodzenia
znaleznego znajduje swe uzasadnienie w przepisie 8 391. u- c.

Co sie za$ tyczy kwestyi ad b™ to jest wysokosSci znaleznego, ktére
zawisto od wartosci przedmiotu znalezionego, to w tej mierze przyjat
senat za prawdziwe twierdzenia pozwanego ¢ k. Skarbu pocztowego,
ze we worku znalezionym znajdowaly sie listy wartosciowe o tgcznej
wartosci 6.394 zt. 29 ct. w. a. i od tej kwoty przyznat powodowi zna-
lezne w wysokosci 10% wartosci znalezionej rzeczy a wiec kwote 639
zt. 42 ct. a. w. czyli 1.078 K. 84 hal.

C. k. wyzszy Sad krajowy we Lwowie wyrokiem z dnia 20. czerwca
1900 1 cz. Be. I. 128. zatwierdzit powyzszy wyrok a to z powoddéw
juz przez |. Sad podanych w ustawie uzasadnionych, ktérych trafnosci
pozwany Skarb parnistwa nie ostabit; mianowicie zarzut i argumentacya
pozwanego, jakoby w danym wypadku powodowi nie nalezato sie zadne
znalezne rzekomo dlatego, Ze odrazu poznat, Ze znaleziony worek jest
workiem pocztowym, w ustawie cywilnej nigdzie nie jest uzasadniony.
Czy znaleZca odrazu powezmie wiadomos¢, kto jest wiascicielem rzeczy
przez niego znalezionej lub tez czyli zrazu o tem nie ma zadnej wiado-
mosci, jest zupelnie obojetnem przy ocenieniu, czy mu sie nalezy zna-
lezne lub nie.

Bdznicy w tym Kierunku ustawa cywilna nie czyni nigdzie i by-
toby wykroczeniem przeciw kardynalnej zasadzie interpretacyi, zapo-
mocg dedukcyi jakoby z intencyi prawodawcy wynikajacej, starac sie
i dochodzi¢ do rozrézniania wypadkdéw, ktdrego litera ustawy nie zna.
Ustanawiac premie znaleznego ustawodawca zamierzal daé¢ tem silniej-
szego bodzca wuczciwosci (pomingwszy karng sankcye), nie za$ karac
lekkomys$lnosé gubigcego.

Czy wiec rzetelny oddawca znalezionej rzeczy juz prima facie wie,
czyja jest rzecz znaleziona lub tez nie, jest obojetne i skoro tylko wy-
pelnit wymogi prawne z §§. 389—391. u. c., co tu miejsce miato, znaleZne
mu sie nalezy.

Do zaptaty za$ tego znaleZznego obowigzany jest wobec powoda
jako znalezcy w pierwszym rzedzie Skarb Parnstwa, bo on byt dzierzy-
cielem zgubionych pieniedzy i sam Skarb pobierajgc porta pocztowe
za listy pieniezne i ptacac publicznosci za zgubiony list pieniezny, tem
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samem uznaje, Zze on a nie stuga pocztowy, ktéry worek zgubit, do od-
szkodowania w pierwszym rzedzie jest obowigzany, a czy Skarb Pan-
stwa, zaptaciwszy w obecnym wypadku powodowi znalezne, kwote za-
ptacong w drodze regresu poszukiwa¢ bedzie u pocztmistrza, listonosza
lub pocztyliona, ktéry worek ten zgubit, jest w stosunku do powoda
zupetnie obojetnem.

W bardzo pieknie naukowo opracowanej rewizyi przeciw powyz-
szemu wyrokowi podniesiono na podstawie historyi powstania 8§. 389
—394. wzglednie do 8 397. u. c., Ze 8 389.1z jednej strony a § 389.2
i dalsze 8§8. z drugiej strony nie powinne by¢ ttumaczone w zwigzku,
Zze drugi ustep 8 389. oraz 88. 390—394 u. c. do wypadku w pierwszym
ustepie 8. 389. przewidzianego stosowane by¢ analogicznie nie moga,
dalej ze ustawodawca miat zamiar nie przyznawac¢ znalezcy znaleznegOj
gdy rzecz sama swemi znamionami wskazuje witasciciela, wreszcie Ze
faktem prawo do zgdania znaleZnego rodzacym jest doniesienie wiadzy
0 znalezieniu rzeczy niewiadomego witascicielal.

O. k. Najwyzszy Trybunat sadowy jako Sad rewizyjny nie dat
miejsca rewizyi.

Powody.

Wyrokowi Sadu apelacyjnego uczyniono zarzut btednego pod wzgle-
dem prawnym rozsgdzenia sprawy, poniewaz:

X znaleZcy przyznano znaleZne, chociaz zaraz poznat ze znamion
rzeczy znalezionej, ze jg stuga pocztowy zgubit — poniewaz dalej:

2. nie dano miejsca zarzutowi brakujacej biernej legitymacyi skargi.

ad 1) W rewizyi przytoczono zapatrywanie, Ze znalezcy nie nalezy
sie znalezne, skoro ze znamion rzeczy znalezionej lub z innych okoli-
cznosci pozna¢ mozna poprzedniego posiadacza.

Przytern opiera sie wnoszgca rewizye Prokuratorya Skarbu z jednej
strony na 8. 389. u. c.,, ktéry omawia obowigzki znaleZcy, nie zawiera
atoli zadnej wzmianki o znaleznem, z drugiej strony na 8§ 391. u. c,
w ktérym tylko wyraznie jest mowa o znaleznem, ktére znalezcy za-
ptaci¢ ma nieznany dzierzyciel lub wiasciciel.

Powyzsze zapatrywanie okazuje sie atoli mylnem, skoro powotane
paragrafy przyjmuje sie w zwigzku z dalszemi postanowieniami o zna-
lezieniu rzeczy w szczeg6lnosci z 8§. 393 i 396. u c.

Ustawa nie zna roéznicy podniesionej w rewizyi — wynika z nigj
zatem, Ze takze znalezcy takich rzeczy, ktoérych poprzedni dzierzyciel
byt mu wiadomy, nalezy sie premia znaleznego, a 8. 493, u. c. grozi utrata
prawa do znaleZznego temu znalezCy, ktory nie przestrzega przepiséw
88. 388-392. u. c.

* Na zyczenie szanownego autora tej rewizyi (c. k. sekretarza Prokuratoryi Skarbu
Dra Stanistawa Hofmokla) nie umieszczamy calej jej tresci; rzecz ta bedzie bowiem
obszerniej naukowo opracowang i ogtoszona. (Przyp. Red.).
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Skoro tedy powotany w rewizyi § 389. u. c. naktada na znalezZce
obowiagzek oddania znalezionej rzeczy znanemu jej posiadaczowi — za$
8 391. u. c. za nie przestrzeganie tego przepisu grozi utratg znaleznego
to implicite powiedziano tern samem, ze znaleZcy nalezy sie pre-
mia takze i wtedy, gdy mu posiadacz rzeczy zgubionej
jest znany.

Zresztg §. 396. u c. postanawia wyraznie, Ze znaleZzcy ukrytej
rzeczy takze i wtedy nalezy sie premia, gdy witasciciel zaraz jest znany —
ratio legis zas co do premii jest ta sama przy rzeczach zgubionych jak
i ukrytych.

Skoro tedy sedzia pierwszy ustalit, ze 15. listopada 1899 stuzacy
pomocniczy urzedu pocztowego w Kotomyi na drodze z dworca w Ko-
tomyi do miasta zgubit posytke pocztowg zawierajgca listy pieniezne
w tgcznej kwocie 5.394 zt. 29 ct., powod za$ posytke te znalazt i urze-
dowi pocztowemu w Kotomyi oddat, a tern sam postgpit wedle przepi-
sow ustawy, natenczas fakt ten wuzasadnia po mysli 8 389. 391.
i 393. u. c. wyrok, ktorym powodowi przyznano 10% znaleznego.

ad 2) Wnoszaca rewizye jest zdania, ze tylko ta fizyczna osoba
obowigzang jest ptaci¢ znaleZzne, ktéra rzecz zgubita —i wysnuwa stad
whniosek, Ze skardze wniesionej przeciw Skarbowi pocztowemu brakuje
legitymacya bierna. Na to zauwaza sie, ze 8 391. u. c.,, ktéry naklada
na poprzedniego dzierzyciela lub wilasciciela obowigzek ptacenia zna-
leznego, nie czyni réznicy miedzy osobg fizyczng lub prawng zobo-
wigzanego.

Ustalono bowiem, Zze stuzgcy pomocniczy, w charakterze swym
jako stuga pocztowy, wziat posyitke z poczty ambulansowej na dworcu,
celem przewiezienia jej do miasta, ze zatem dziatat w imieniu i z po-
lecenia swych przetozonych, wzglednie skarbu pocztowego, ze dalej —
posytke te zgubit na drodze do urzedu pocztowego.

Z tego wyplywa, Ze w ozasie zaginiecia posytka ta nie byta w po-
siadaniu stuzgcego, tylko skarbu, ze zatem zarzut braku biernej legi-
tymacyi skargi jest nieuzasadniony.

Nalezato zatem rewizyi, o ile skierowang jest przeciw orzeczeniu

w rzeczy gtéownej, — nie uwzglednic.

(O. N. T. z dnia 29. stycznia 1901 1 12.024.).

206. Bo § 146. p. c. O. k Sad krajowy jako handlowy we Lwowie
Oddziat I111. rozstrzygajac po ustnej rozprawie z obu stronami przepro-

wadzonej prosbe pozwanego o zezwolenie na przywrdécenie
terminu do wniesienia odpowiedzi na skarge orzekk:

Prosbie pozwanego o zezwolenie przywrécenia terminu do wnie-
sienig odpowiedzi na skarge do t. czyn. EJg. V. 63/o8 daje "sie miejsce,
wskutek czego udzielona juz stronie przeciwnej odpowiedz na skarge
zostanie uwzgledniona i na odpowiedz te audyencya do ustnej rozprawy
bedzie wyznaczong.
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Uzasadnienie.

Na podstawie przediozonych przez pozwane towarzystwo przy
ustnej rozprawie dokumentdéw a mianowicie $wiadectwa lekarskiego, de-
kretacyi pozwu i legitymacyi kandydata adwokackiego Dra Adolfa K.
jakotez zeznan przy rozprawie jako Swiadka przestuchanego Dra Adolfa
K. przyjat Trybunal za udowodnione, co nastepuje:

Zastepca pozwanego towarzystwa adwokat Dr. Kr. bedac chorym
i majac sobie przez lekarza swego wzbronionem zajmowanie sie czyn-
nosciami kancelaryjnemi poruczyt w dniu 20. wrze$nia 1898 koncypien-
towi swemu Dr. K. wypracowanie odpowiedzi na skarge a zarazem po-
lecit, by jego kancelarya odpowiedz te dnia 27. wrzesSnia 1898 do Sadu
whniosta.

Zarazem zaznaczyt sobie Dr. K. na polecenie swego szefa ten ter-
min powyzszy 27. wrze$nia 1898 na dekretacyi skargi.

Na referacie jednak odpowiedzi na skarge oznaczyt kandydat adwo-
katury bezwiednie termin na wniesienia tejze odpowiedzi do Sadu na
dzien 29. wrzesnia 1898.

W dniu tym byto uroczyste Swieto i wskutek tego mundant
wniost odpowiedz na skarge do Sadu dopiero na dniu 30. wrzesnia 1898.

Omyltka kandydata adw. wedle jego zeznan ttumaczy sie za$ w ten
sposdb , Zze piszac na referacie T. 29. wrze$nia 1898 miat na biurku swem
inne referaty z powyzsza datg i dlatego tez wiasnie teze date mylnie
napisat, co tez w dalszej konsekwencyi spéznione wniesienie spo-
wodowato.

Biorgc za$ powyzszy stan faktyczny za podstawe swego orzeczenia
uchwalit Trybunat daé miejsce proshie pozwanego towarzystwa a to
z dwojakich powoddw:

I Po mysli § 146. p. c. nalezy prosbie strony o przywrdécenie ter-
minu do poprzedniego stanu dad miejsce, jezeli nieprzewidziane albo
nieuchronne zdarzenie stanie stronie na przeszkodzie, wskutek czego
strona termin sp6zni a zarazem te niekorzys$¢ ponosi, iz od przedsiebrac
sie majacej czynnosci procesowej zostata wytaczona.

Zachodzi wiec pytanie, czy w danym wypadku takie w §. 146.
p. c. przewidziane zdarzenie po stronie pozwanego towarzystwa miato
miejsce, przyczem jako bezsprzeczng nalezy przyja¢ te okolioznoso, ze
pozwane towarzystwo niekorzyS¢ prawng przez spéznienie poniosto, gdyz
w mowie bedacg odpowiedz na skarge jako nieuwzgledniong odrzucono.

Przyjawszy za$ nawet, Zze po mysli przepiséw ustawy i procedury
cywilnej, w szczegélnosci za$ przepiséw 8. 39. p. c. zastepce strony
a wiec w procesach przed Trybunatlem pierwszej instancyi, gdzie za-
stepstwo adwokata jest koniecznem, adwokata trzeba co do przedsie-
brania czynnosci procesowej na réwni ze strong uwazac t. j. czynnosci
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adwokata, tegoz spdznienia i przewinienia ocenia¢ tak, jakby to wszystko
strona sama zdziatata, musial wlasnie dojs¢ Trybunat do zdania, ze
nalezy daé restytucyi miejsce.

Wzigwszy bowiem pod rozwage kwestye oceniania powoddéw spé-
Znionego wniesienia odpowiedzi przez adwokata pozwanego towarzystwa
Dra Kr. potrzeba przedewszystkiem zda¢ sobie sprawe, czy przyczyna
tego spodznienia jest przewinienie, czy tez tylko zdarzenie w 8§ 146.
p. c. przewidziane, ktére sie w osobie Dra Kr. zdarzyito.

Otbéz rozprawa wykazata, Ze Dr. Kr. wszystko zrobit, co do niego
nalezato, aby odpowiedZz na skarge zostata wczas wniesiona.

Polecit bowiem swemu koncypientowi, by najdalej na dniu 27.
wrzes$nia 1898 odpowiedz do Sadu wniést i w ten sposéb wszystko zro-
bit, co czyni¢ byt winien, gdyz adwokat sam majgcy zajmywac sie
czynnosciami prawniczemi a nie manipulacyjnemi wywigzal sie juz
z swego zadania, polecajac wniesienie pisma swemu koncypientowi
i pewnie od adwokata dalszej inwigilacyi w tym wzgledzie wymagac
nie nalezy.

Co wiecej Dr. Kr. w czasie krytycznym byt chory i nie mozna
wiec tern bardziej wymagac¢ od niego jakiejs inwigilacyi staranniejszej
nad te, jak poruczenie sprawy starszemu, rutynowanemu i posiadajg-
cemu prawo substytucyi kandydatowi adwokatury Drowi K.

G-dyby za$ ten ostatni nawet byt przewinieniem swem spowodo-
wat spdznienie, to przewinienie bezsprzecznie wobec adwokata Dra K.
jest zdarzeniem nieprzewidzianem.

Przyjawszy jednak, ze istote przewinienia stanowi jaka$ czynnosé
inwolwujaca uchybienie obowigzku zawodowego Ilub jaka$ opieszatosé
i niepunktualno$¢ nie dajgca sie u cztowieka o wyzszej inteligencyi, ja-
kim jest kandydat adwokatury, usprawiedliwi¢ — musi sie dojs¢ do
konkluzyi, Ze nawet po stronie kandydata adwokatury w danym wypadku
nie zachodzi przewinienie.

Kazdemu bowiem, a tern bardziej cztowiekowi ciggle pracujacemu
umystowo, moze sie wydarzy¢, ze zamiast cyfry 27 cyfre 29 napisze
i jesli sie to nie czesto wydarza, lecz wyjatkowo wydarzyto jak obecnie?
trzeba to uwaza¢ za zdarzenie jakies nieprzewidziane.

Zdarzenie wiec cate tern bardziej w stosunku do adwokata wzgle-
dnie przyjawszy jak wyzej do samego pozwanego towarzystwa byto nie-
przewidziane a tern samem i nieuchronne — a strona z powodu takiego
wypadku zadnej niekorzysci procesowej nie powinna poniesé.

I. Trybunat jednak dajac miejsce restytucyi uczynit to i z nastepu-
jacych motywow:

Przepisy nowej procedury cywilnej w przeciwienstwie do dawniej
obowigzujaych przepisow procesowych wykluczajg restytucye z powodu
ztego zastepstwa.
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Mimo to jednak'nie bylo to zamiarem ustawodawcy, aby wszelkie
przewinienie, aby wszelka omytka zastepcjr strony szta na karb strony
i z pominiecia restytucyi ob malam defensionem jak najdosadniej wynika
wprawdzie, Ze nie ma obecnie restytucyi z powodu jakiegos$ jurydy-
cznego bledu adwokata (a tem jest wlasnie mala defensio w wiasciwem
rzeczy zrozumieniu), - nie wynika z tego jednak wcale, aby jakie$
proste uchybienie, jaka$ prosta omyitka, jakiS w mowie potocznej na-
zwany lapsus, jakim jest mylne wpisanie terminu do wniesienia pisma,
juz miato szkodzi¢ stronie, aby juz strona z tego powodu miata pono-
si¢ srogie skutki popadniecia w zaoczno$é.

Nowa procedura cywilna, w ktérej duchu jak najdoktadniejsze wy-
Swiecenie materyalnej a nie formalnej prawdy lezy, pewnie za lada
usterki adwokata nie chciata kara¢ strony skutkiem zaocznosci a to tem
mniej w wypadkach, gdy te usterki i po stronie samego adwokata dajag
sie usprawiedliwic.

Trybunat wiec przyjat, ze w danym wypadku, wychodzac z po-
wyzszego zatozenia, nie powinno sie faktycznej (a nie prawniczej) omyiki
ktas¢ na karb strony i Ze ta omylka adwokata, rozumujac jak wyzej,
wobec strony samej jest wiasnie wypadkiem nieprzewidzianym, a wiec
i nieuchronnym, jak to 8. 146 p. c¢. przewiduje. (Uchwata c. k. Sgdu kra-
jowego jako handlowego we Lwowie z dnia 28. pazdziernika 1898
n V. 63/98
C 8 jo

g_

207. Do § 227. p. c. Potgczenie roszczenia o uniewaznie-
nie matzenstwa z roszczeniem o0 zwrot posagu jest nie-
dopuszczalne.

Powodka Lydia S. zapozwata swego meza Mieczystawa o unie-
waznienie matzenstwa i zwrot posagu w sumie 10000 K, ktory wedtug
kontraktu przedslubnego na wypadek uniewaznienia malzeristwa sobie
wyraznie zastrzegta.

. . . . 93/98
Wyrokiem z dnia 4. stycznia 1898 1 cz. Cg ----—--—-—-- uznat Sad

krajowy S Il. zwiazek matzenski za niewazny i zasadzit réwnoczesnie
pozwanego na zwrot sumy posagowej w kwocie 10.000 K. C. k. wyzszy
Sad krajowy we Lwowie wyrokiem z dnia 10. maja 1898 R. I. 171 za-
twierdzit wyrok pierwszego sedziego co do uniewaznienia matzenstwa,
zmienit zas go co do kwestyi posagowej o tyle, ze na razie powddke
z zadaniem o zwrot posagu odestal do odrebnego zwyczajnego procesu,
poniewaz postepowanie w sporze o niewaznos¢ maitzeristwa jest wyjat-
kowem i w tym sporze waznie tylko o waznosci lub niewaznosci zwigzku
matzenskiego rozstrzyga¢ wolno, podczas gdy kwestye majgtkowe, je-
zeli wzajemnem porozumieniem uporzadkowac sie nie dajg, po mysli
§ 117. u. c¢. i 8 9 rozp z 9. grudnia 1897 Nr. 283 dz. u. p. naleza do
Zwyczajnego postepowania.
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Najwyzszy Trybunat sadowy zatwierdzit wyrok apelacyjny, albo-
wiem potgczenie Kilku roszczenn w jednej skardze pozwolono jest wedle
8. 227 u. c. tylko wtenczas, jezeli dla wszystkich roszczen ten sam ro-
dzaj postepowania jest przepisany. Ten wymoOg hie zachodzi jednak
w niniejszym wypadku, gdyz postepowanie co do niewaznosci matzen-
stwa ma byo wedtug innych przepiséw prawnych (d. n. z 23. sierpnia
1819 1 1595 z. u. s. i rozp. min. spraw, z 9. grudnia 1897 1 283 dz. u. s.)
przeprowadzone, jak dalsze zadanie majgtkowo-prawne o zwrot posagu,
co do ktdérego tylko procedura cywilna jako obowigzujacy przepis po-
stepowania stosowaé¢ sie winna (O. N. T. z dnia 23. stycznia 1900 roku
I. 14375).

208. Do §. 276 p. c. Sad pierwszej instancyi poprzestat na odczy-
taniu zeznan, ktére powotani Swiadkowie w innej sprawie prowizoryal-
nej ztozyli, uwazajac odczytanie btednie jako przeprowa-
dzenie dowodu z dokumentéw. Pomingwszy, Z2e na odczytanie
zeznan sSwiadkéw zamiast ich bezposredniego przestuchania pozwana
strona wcale wniosku nie uczynita, to nawet bez wzgledu na brak ta-
kiego wniosku, sprzeciwia sie zaniechanie przestuchania swiadkéw prze-
pisowi 8. 276 p. c, wedtug ktoérego dowody przed Sadem orzekajgcym
majg by¢ przeprowadzone, skoro przeciw takiemu bezpoSredniemu prze-
prowadzeniu dowodu zadna nie zachodzi przeszkoda.

Zaniechanie przestuchania Swiadkéw stanowi przeto wazng wadli-
wos¢ postepowania pierwszej instancyi, tern bardziej, gdy tym sposo-
bem ujeta zostata stronom mozno$¢ zadawania pytan Swiadkom
(8. 289 p. c).

(Uchwata c. k. wyzszego Sadu krajowego we Lwowie. Oddziat Il.
z dnia 4. stycznia 1901 Bc I1. 223).

209. 88. 7., 106., 4474 p. c. Pozew doreczono Andrzejowi L. a nie
wihasciwemu pozwanemu Alfredowi Eugeniuszowi L.; na pierwszej au-
dyencyi stanat Andrzej L., a w protokole uwidoczniono obecnos$¢ Alfreda;
imie i nazwisko pozwanego na petnomocnictwie procesowem napisat An-
drzej ; odpowiedZz na skarge wniést pelnomocnik procesowy na podsta-
wie tego niewaznego petnomocnictwa ; w obec tego c. k. Sad krajowy
cyw. we Lwowie Oddz. Il. uchwala z dnia 7. listopada 1900 1 cz. Cg
I1. 224. uniewaznit cate postepowanie az do pozwu zasgdzajac peino-
mocnika procesowego adwokata Dra L. za grube przewinienie na pono-
szenie kosztdw uniewaznionego postepowania.

C. k. wyzszy Sad krajowy uwzglednit rekurs adw. Dra K. od
powyzszej uchwaly c. k. Sadu krajowego cywilnego we Lwowie, kté-
rym zasadzono go na zaptacenie powodowi kosztéw uniewaznionego po-
stepowania w kwocie 25 K i zaczepiony nim ustep powyzszej uchwaty
w ten sposob zmienit, Ze wnioskowi powoda, by zasadzi¢ adw. Dra K.
na zaptacenie kosztéw uniewaznionego postepowania odmowit.
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Powody:

Rozprawg w Sadzie pierwszej instancyi przeprowadzong stwier-
dzono, ze pozew przeciw Alfredowi Eugeniuszowi L. skierowany, zamiast
do rgk tegoz pozwanego, do rgk Andrzeja L. doreczono; otrzymawszy
pozew udat sie Andrzej L. z pozwem i kontraktem kupna, ktorym Al-
fred Eugeniusz L. od powoda potowe realnosci kupit, do adwokata Dra
K., udzielit mu informacye do odpowiedzi na skarge i podpisat petno-
mocnictwo dla Dra K., jakoby Alfred Eugeniusz L

Dr. K. nie mégt zatem watpié, ze dajagcy mu informacye jest po-
zwanym Alfredem Eugeniuszem L., a wzglednie nie miat zadnego po-
wodu do przypuszczenia, Zze dajacy mu informacye jest kto inny anizeli
Alfred Eugeniusz L.

Juz dlatego samego nie mial skarzacy podstawy imputowac¢ Drowi
K. winy, Ze przyjat peinomocnictwo od niewtasciwego pozwanego i uczy-
ni¢ dlatego wniosek, azeby na Dra K koszta uniewaznionego postepo-
wania natozy¢, a tembardziej wniosek ten jako nieuzasadniony przed-
stawi¢ sie musi, jezeli sie zwazy, Ze sam powdd przeciez swag potowe
realnosci Andrzejowi L. sprzedat i Zze takze zastepca powoda Andrzeja
L. tak dtugo za Alfreda Eugeniusza L. trzymat, poki swiadkowie tej
pomyiki nie wykryli.

Rekurowany ustep pierwszosadowej uchwaty jest zatem zupetnie
bezpodstawny i dlatego rekurs Dra K. uwzgledni¢ nalezato.

(Uchwata c. k. wyzszego Sadu krajowego we Lwowie, Oddziat I.
z dnia 11. grudnia 1900 R. I. 386).

210. Do 8 50S p. c. Na podstawie dwoch wyrokow c. k. Skarb
Panstwa zasgdzajacych ztozyt tenze kwote 3.636 K 58 h do depozytu
sagdowego na rzecz wygrywajgcych spor powodow z tern atoli zastrze-
zeniem, ze suma ta wydang by¢ ma powodom dopiero po prawomocnosci
wyroku c. k. wyzszego Sadu krajowego. Uchwalg z dnia 16. sierpnia
1900 1 cz. Cg : ?JJGI!@ , polecit c. k. Sad krajowy we Lwowie c. k. gt6-
wnemu urzedowi podatkowemu jako depozytowi sagdowemu, aby powyz-
szg kwote przechowat, zarazem jednak zarzadzit po mysli 8 37410. e
przechowanie tej gotowki az do rozstrzygnienia sporu pazez c. k. Naj-
wyzszy Trybunat sadowy, albowiem zachodzi mozliwo$¢ zmiany nizszo-
sadowych rozstrzygnienn, a nadto jest prawdopodobnem, Ze w razie wy-
ptaty powyzszej kwoty powodom mogtoby Sciggniecie jej stac sie utrud-
nionem (§8 3792 0. e.).

Na rokurs powoddw zmienit c. k. wyzszy Sad krajowy we Lwowie,
uchwatg z dnia 18. wrzesnia 1900 R. |. 284/00 te uchwate o tyle, ze
sie powodéw uwiadamia, Ze c. k Prokuratorya Skarbu ztozyta powyz-
szg gotéwke z zastrzezeniem w udzielonem im piSmie komportacyjnem
podanem, zadaniu za$ rekurentdéw o orzeczenie, ze przechowanie tej go-
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téwki ma nastgpi¢ na koszt Skarbu Panstwa odméwit; zarazem przy-
znat c. k wyzszy Sad krajowy powodom koszta rekursu, albowiem
wydane przez sad Il. instancyi tymczasowe zarzadzenie co do przecho-
wania gotéwki w depozycie sagdowym do nadejsScia rozstrzygnienia c. k.
Najwyzszego Trybun, na rewizya pozwanego wniesiong juz z tego wzgledu
nie jest uzasadnione, Ze c. k. Prokuratorya Skarbu, skltadajgc owa go-
tébwke do depozytu sadowego, wniosku na wydanie takiego zarzadzenia
nie uczynita; nadto bytoby ono w obec réwnobrzmigcych wyrokéw dwu
instancyi niezgodne z przepisem 8. 505 p. c. i brak wymogdéw ustawo-
wych z 8 379. o. e, gdyz wierzytelno$¢ Skarbu Panstwa, dla ktorej to
tymczasowe zarzgdzenie wydano, mianowicie pretensya do zwrotu przy-
sadzonej powodom sumy obecnie przed zapadnieciem mozliwego zmie-
niajagcego wyroku c. k. Najwyzszego Trybunatu nie istnieje i niebez-
pieczenstwa w tym przepisie ustawy przewidzianego niczem nie wyka-
zano.

Jezeli za$ c. k. Prokuratorya Skarbu ztozyta owa gotdéwke na rzecz
powoddéw z rzeczonem zastrzezeniem bez zadania na razie jakichkol-
wiek zarzadzen sgdowych, to nie ma powodu do ich wydania z urzedu,
lecz wystarcza zawiadomic¢ o tern powoddéw i dopiero w razie, jezeli ciz
uczynig wnioski z tern zastrzezeniem sprzeczne, bedzie rzeczg sadu orzec,
czy i o ile to zastrzezenie jest uzasadnione i ma by¢ uwzglednione.

Réwniez nie miat Sad I. instancyi zadnego powodu ani podstawy
do orzekania z urzedu, czy odnosne zlozenie do depozytu sadowego
w ogéle byto uzasadnione i ktéra ze stron ma ponosi¢ koszta przecho-
wania depozytowego, w obec czego zgdanemu przez rekurentéw uzupet-
nieniu zaczepionej uchwaly orzeczeniem, Ze koszta tego przechowania
Skarb Paristwa ma ponosi¢, nalezalo odmowié; ze wzgledu, Ze rekurs
w przewaznej czesci odniést skutek, przyznano rekurentowi po mysli
88. 43. i 50. p. c. koszta rekursu. Najwyzszy Trybunat zatwierdzit za-
czepiony rekursem rewizyjnym ustep uchwaty sadu rekursowego doty-
czacy kosztow rekursu, poniewaz pominawszy, ze c. k. Prokuratorya
Skarbu uzasadniajgc uczynione w swem podaniu depozytowem zastrze-
zenie do wydania wydedukowanego z tego podania przez pierwszego
sedziego tymczasowego zarzadzenia, — chociaz wniosku takiego nie
byto — réwniez sie przyczynita — catkiem stusznie przyznat sad re-
kursowy powodom koszta ich rekursu, albowiem $rodek ten prawny po-
trzebny byt do odpowiedniej celowi obrony prawa, koszta te zatem
zwroci¢ powinna wedle 88. 41. i 50 p. c. strona przeciwna wzglednie
ten, kto je spowodowat. (O. N. T. z 29. listopada 1900 L. 15476 1.

* W praktyce zdarzyt sie w Sadzie krajowym lwowskim nastepujacy wypadek:
Wyrokiem c. k. Sagdu krajowego cyw. we Lwowie z 28. maja 1900 1 cz. Cg. I. 122.
zasadzono matzonkéw B. na zaptacenie Tadeuszowi P. kwoty 6582IC 77 h; wyrok ten
zatwierdzit c. k; wyzszy Sad krajowy wyrokiem z dnia 1. sierpnia 1900 1 oz. Bc I. 161.
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211. Do 8 575. p. c¢. Pod postepowaniem z 8§ 575. p. c. ro-
zumieé¢ nalezy takze spory o rozwigzanie kontraktu
najmu i dzierzawy; termina do wniesienia odwotania

i rewizyi przeciw wyrokom w tego rodzaju sporach wy-
nosza 8 a nie 14 dni.

Przeciw wyrokowi c. k. Sadu powiatowego w Zotkwi z dnia 2. li-
stopada 1900 1 cz. C. 348/00, ktérym uznano kontrakt najmu za
rozwigzany, doreczonemu pozwanym na dniu 10. grudnia 1900, wniesli
pozwani na dniu 24. grudnia 1900 odwotanie, ktére jako wbrew prze-
pisom 8§. 574. i 576. p. c. dopiero czternastego dnia po doreczeniu wy-
roku wniesione odrzucit c. k. Sagd powiatowy w Zotkwi uchwalg z 27.
grudnia 1900 jako po mysli 8§ 468. p. c. spdznione bez skutku;
c. k. Sad krajowy we Lwowie jako Sad rekursowy uchwatg z dnia 23.
stycznia 1901 R. YI 8 zmienit te uchwale w ten sposéb, ze uznat
wniesione odwotanie jako w nalezytym czasie wniesione, albowiem
przepis 8 575 p. c. oznaczajacy oSmiodniowy termin do wniesienia $rod-
kéw prawnych w sprawach awizacyjnych i rumacyjnych stosuje sie we-
dtug wyraznego brzmienia tego § tylko do tych spraw, w ktérych ure-
gulowano postepowanie przepisami rozdziatu trzeciego ustawy z dnia
1 sierpnia 1895 N. 112. dz. u. p.; spory inne z kontraktu najmu jak
n. p. o czynsz, o uniewaznienie lub rozwigzanie kontraktu najmu, nalezg

Na podstawie tych dwoch réwnobrzmigcych wyrokéw dozwolit sedzia egzekucyi przez
przymusowe ustanowienie prawa zastawu na realnosciach matzonkéw B. i przez przy-
musowy zarzad powyzszych realnosci wreszcie przez egzekucyjne zajecie ruchomosci;
gdy mimo présb matzonkéw B. Tadeusz P. nie chciat wstrzymac¢ wykonania tej egze-
kucyi az do rozstrzygniecia wniesionej przez matzonkéw B. rewizyi, zmuszeni byli ci
ostatni dla unikniecia wszelkich z egzekucya potaczonych nieprzyjemnosci i kosztow
zaptaci¢ Tadeuszowi P. catg wywalczona kwote 6582 K 77 h; tymczasem wyrokiem
c. k. Najwyzszego Sadu w Wiedniu z 18. grudnia 1900 1 cz. 13228 zmieniono wy-
zej powotane wyroki 1. i Il. instancyi w ten sposdb, ze Tadeusza P. z zadaniem za-
ptaty oddalono, a koszta wszystkich trzeoh instancyi wzajemnie zniesiono, a utrzy-
mano w mocy tylko czes¢ wyroku Il. instancyi, dotyczaca kwoty 230 K 62 h. W obec
tego wniesli matzonkowie B. przeciw Tadeuszowi P. prosbe o wydanie nakazu zaptaty
kwoty 6352 K 15 h, a zarazem o prenotacya prawa zastawu dla tej sumy w stanie
biernym realnosci Tadeusza P. Wnioskowi o wydanie nakazu zaptaty odmoéwit c. k
Sad krajowy O. Il. we Lwowie dla braku wymogéw z przepisu §. 548. p. ¢, poniewaz
obowigzku do zwrotu zaskarzonej kwoty nie udowodniono dokumentem publicznym
lub prywatnym i zarzadzono rozprawe.

Tego rodzaju wypadkéw zdarzyto sie juz kilka, a Swiadcza one jak koniecznem
jest wydanie noweli do 8. 505. p. c. Naszem zdaniem w obec tego, ze postepowanie wedle
nowej procedury cywilnej i tak juz jest szybkiem i krétkotrwajgcem, nowela nie powinna
dopuszcza¢ egzekucyi z dwoéch rownobrzmigcych wyrokow. Sad egzekucyjny wiedenski,
ktory zapytaliSmy o oznajmienie nam praktyki tegoz sadu, donosi nam wiasnie, ze
dozwala bezwarunkowo egzekucyi na podstawie dwoéch réwnobrzmigcych wyrokéw,
a dotgd zawsze odrzucal wniosek zobowigzanego na wydanie tymczasowego zarza-
dzenia, bo brak tu najistotniejszego warunku tymczasowego zarzadzenia t. j. upraw-
dopodobnienia roszczenia. (Przyp. Red.).
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do zwyklego postepowania, w ktérem jest przepisany 14-dniowy termin
do wniesienia Srodka prawnego (88. 464., 605., 621. p c.), za$ powotanie
sie na przepis 8 574. p. ¢c. nie zmienia stanu rzeczy, ileze w tym §. wy-
jatkowo tylko postanowiono co do terminéw i sposobéw wykonania wy-
rokow wydanych na skarge o zniesienie lub rozwigzanie stosunku najmu
i dzierzawy bez poprzedzajgcego wypowiedzenia lub uptywu czasu, co
bynajmniej nie jest normg samego postepowania w tych sprawach
i istotnie tez postepowania w tych sprawach przepisami rozdziatu trze-
ciego cyt. ustawy nie uregulowano. Najwyzszy Trybunat zmienit za-
rekurowane orzeczenie sadu rekursowego, przywracajac do mocy praw-
nej rezolucyg c. k. Sadu powiatowego w Zotkwi z 27. grudnia 1900 1 cz.
0. 318,00
5.

Powody:

Postanowienia co do postepowania w sporach z kontraktu najmu
i dzierzawy zawarte w trzecim rozdziale szdstej czesci procedury cy-
wilnej odnosza sie po czesci takze do tych wypadkéw, w ktérych kon-
trakt najmu i dzierzawy uznanym zostaje za zmieniony lub rozwigzany
w skutek skargi wyrokiem, jak to wynika z 8 5764 i 574. p. c. O ile
wiec w 8 575. p. c. jest mowa w ogdlnosci o postepowaniu, do ktérego
rozdziatl ten sie odnosi, to zozumiedé pod tern nalezy takze wspomniane
wihasnie spory, przeprowadzone na podstawie skargi o rozwigzanie kon-
traktu najmu i dzierzawy zwilaszcza, iz za zastosowaniem ustanowio-
nych w 8 575. p. c. krotszych terminéw w tychze sporach przemawia
ta sama ratio legis, jak przy innych sporach z najmu i dzierzawy, a procz
tego takze w poprzedniem postepowaniu w sprawach z najmu i dzie-
rzawy, unormowanem ces. rozp. z 16. listopada 1858 N. 213. dz. u. p,
ktérego postanowienia co do istoty rzeczy przeszty do wspomnianego
na wstepie rozdziatu procedury cywilnej, ustanowione w 8. 15. tegoz
rozporzadzenia krotsza termina zastosowane byé mialy takze w rozpra-
wach na skargi, ktoremi Zgdanem jest zniesienie lub zgasniecie kon-
traktu najmu i dzierzawy z innych powodéw, jak z powodu uptywu
czasu najmu lub dzierzawy. Odwotanie pozwanych zatem wniesione
w danym wypadku dopiero 14-go dnia po doreczonym wyroku uwazaé
nalezy po mysli 8. 575. p. ¢. za spdznione. (O. N. T. z 13. marca 1901
L. 3134/01%).

* Ob. podobne O. N. T. z 28. marca 1899. L. 8931 i z 18. lipca 1899 w Refor-
mie sadowej z r. 1900 str. 11. (Przyp. Red.).
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V. Ustawa zaprowadzajgca ordynacye egzekucyjna.

212. Bo art. XLVJIl. u. 0. 0. e i § 228 p. c. Wyrokiem z dnia 18.
sierpnia 1898 1 cz. zasadzit c. k. Sad powiatowy w Skolem

Leibe F. na ztozenie rachunkoéw z przychodéw i rozchodow wspoéinej
dzierzawy prawa wyszynku w Zupaniu w roku 1895 i 1886. W wyko-
naniu tego wyroku ztozyt Leib F. w c. k. Sadzie powiatowym w Sko-
lem dnia 13. paZzdziernika 1898 rachunki. Zarzadzenie sgdowe wzgledem
tego rachunku podlegato obowigzujgcym juz woéwczas przepisom nowych
ustaw procesowych, poniewaz rachunek ten nie jest czynnoscia proce-
sowg, ktdéraby nalezata do sporu o obowiazek ztozenia tego rachunku

prowadzonego i wyrokiem z dnia 18. sierpnia 1998 I. cz. j juf£

ostatecznie zakoriczonego, lecz ztozenie rachunku przedstawia sie jako
wykonanie obowigzku na Lejba F. rzeczonym wyrokiem natozonego,
wobec czego tez wyjatkowe przepisy art. XLYIIl. ustawy, z dnia 1
sierpnia 1895 Dz. u. p. Nr. 112 nie majg tu zastosowania.

Gdy mimo takiego stanu rzeczy Sad powiatowy ztozony rachunek
wedtug dawnej ustawy sgdowej zatatwit, a mianowicie odpowiednio do
przepisu §. 165 gal. ust. sad. przeciwnika rachunkozdawcy do wniesie-
nia w Sadzie procesowym mozliwych zarzutéw wezwat, ktére wezwanie
w nowem postepowaniu sgdowem ze wzgledu na postanowienia §. 228
p. ¢. miejsce mie¢ nie powinno, gdy nastepnie Sad powiatowy dalszy
proces rachunkowy wedtug przepiséw 10-go rozdziatu gal. ust. sad. prze-
prowadzit i wyrok wydat, jest wyrok ten jako na podstawie nieobowia-
Zujacego postepowania sadowego wydany niewaznym.

Musiat wiec by ten wyrok wraz z calem niewaznem postepowa-
niem zniesiony i sprawa Sadowi pierwszej instancyi do zarzadzenia,
jakie wedtug nowych ustaw procesowych wypada, zwrécong. Koszta
obydwéch instancyi znosi sie wzajemnie, poniewaz wina niewaznego
postepowania lezy tak po stronie powoda, ktoéry wniesieniem utozonych
wedtug dawnej ustawy zarzutéw do wdrozenia niewaznego postepowa-
nia dat przyczyne, jak po stronie pozwanego, ktéry bez wszelkiego
sprzeciwienia sie wdat sie w niewazne postepowanie i wniést réwniez
wedtug dawnej ustawy urzadzone wyjasnienia na zarzuty.

(Uchwata c. k. wyzszego Sadu krajowego we Lwowie, oddziat Il.
z dnia 16. stycznia 1901. Bc. Il. 216).

YL Ordynacya egzekucyjna.

213. Bo 8 17. o0 e W sprawie egzekucyjnej firmy ,Clayton &
Schutleworth przeciw Janowi J., wiascicielowi débr Podlisek 0 4.756 K,
dozwolit c. k. Sad obwodowy w Przemys$lu, jako Sad egzekuoyjny uohwatg



z dnia 29. maja 1900 E przymusowego zarzadu doébr Podliski f

a ustanawiajgc przymusowym zarzadcg Wolfa W., kupca w Komarnie,
wprowadzit go tez w zarzad tychze débr.

Pozwem z dnia 16. pazdziernika 1900 O. go ¢ ~ Sadu

powiatowego w Komarnie wniesionym zapozwat Witadystaw N., ofi-
cyalista egzekuta Jana J. i rzadca doébr Podlisek — Wolfa W., jako
przymusowego zarzadce dobr Podlisek, o zaptacenie kwoty 484 K 35 h,
nalezacej sie powodowi za ustugi Swiadczone tak Janowi J., jakotez
przymusowemu zarzadcy Wolfowi W.

Przy rozprawie podniést pozwany zarzut niewtasciwosci Sadu,
twierdzac, Ze on jako przymusowy zarzadca débr Podlisek zapozwany
zostat, — ze gdyby nie byto zarzadu przymusowego, on nie bytby wcale
zapozwanym, Zze zatem spér ten wytonit sie z powodu postepowania
egzekucyjnego, — a w obec tego do rozpoznania tego sporu wiasciwym
jest w mysl 8 17. o. e. Sad egzekucyjny t j. Sad obwodowy w Prze-
mys$lu a nie Sad powiatowy w Komarnie, jako Sad miejsca zamieszka-
nia pozwanego..

Sad I. instancyi, uwzgledniajac powyzszy zarzut, uznat sie uchwatg
z dnia 7. listopada 1900 O. IIlI. --2-9;(00 do przeprowadzenia tego sporu
w mys$l 8 17. o. e. niewtasciwym, — albowiem spor ten przeciw po-
zwanemu jako przymusowemu zarzadcy dobr Podlisek wytoczony, wy-
tonit sie wlasnie z powodu zarzadu przymusowego, ktdry jest srodkiem
egzekucyjnym, bo gdyby nie zarzad przymusowy, — pozwany nie bytby
w ogdble zapozwany, — a zatem do przeprowadzenia tego sporu wiasci-
wym jest Sad egzekucyjny (8. 17. o. e) t. j. Sad obwodowy w Prze-
myslu, zwlaszcza ze tenze Sad oznacza wyptaty i wydatki, ktore za-
rzadca przymusowy ma pokrywaé¢, — prowadzi nadzér nad zawiado-
stwem zarzadcy i przed tym tez sadem skiada on rachunki z zarzadu
(88. 110, 114, 115 orh. egz.).

Na rekurs powoda zmienit c¢. k. Sad obwodowy w Samborze jako

rekursowy uchwatg z dnia 1. grudnia 1900 B, IV. — powyzszg

uchwate c. k. Sgdu powiatowego w Komarnie i polecit temuz ostatniemu
Sadowi przeprowadzenie rozprawy z pominieciem zarzutu niewtasciwosci
Sadu i wydanie wyroku - albowiem w mysl 8 87. n.j. Sad powiatowy
w Komarnie jest wilasciwym do przeprowadzenia tego sporu, a przepis
8. 17. 0. e. odnosi sie tylko do sporow, ktére wynikajg z postepywania
egzekucyjnego, a nie do skarg opartych na przepisie 8 120 o. e. utrzy-
mujacym w mocy przeciw przymusowemu zarzadcy kontrakta stuzbowe
miedzy diuznikiem a osobami w stuzbie pozostajacymi zawarte.
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Na rekurs rewizyjny pozwanego od powyzszej uchwaly — zmie-
nit c. k Najwyzszy Trybunat we Wiedniu, uchwalg z dnia 5. marca
1901 1 1227 uchwate c. k. Sgdu obwodowego w Samborze, — i przy-

wrocit w moc prawng uchwatle c. k. Sadu powiatowego w Komarnie
z powodoéw w tej uchwale naprowadzonych. (O. N. T. z 5. marca 1901
L. 1227 nadestane przez c. k. adjunkta sadowego w Komarnie p. Nata-
niela Chomickiego).

Przypisck sprawozdawcy: Z powyzszego rcfzstrzygnienia okazuje
sie, Ze gdyby przedmiotem sporu nie byta kwota 484 K 35 h, lecz
kwota ponizej 100 K — (sprawa zatem nalezataby do postepywania
drobiazgowego) - to i wowczas dla rozstrzygnienia tej sprawy drobiaz-
gowej bytby wiasciwym sad obwodowy, a zatem miatoby miejsce kosz-
towne postepowanie przed Trybunalem z pierwsza audyencya, odpo-
wiedzig na skarge i przymusem adwokackim.

Poniewaz wydaje mi sie dziwnem, aby w sprawie drobiazgowej

Trybunat rozstrzygal — przeto upraszam taskawie o wypowiedzenie co
do tej kwestyi swego zdania — wzglednie o otwarcie nad tg kwestya
dyskusyi.

Dopisek Rcdakcyi. Chetnie otwieramy nad ta kwestyg rozprawe.

214. Do §. 47. 0 e W mysl 8 4720. e. rozstrzyga co do dopu-
szczalnosci przysiegi wyjawienia tylko okolicznos¢, czy przy wykonaniu
egzekucyi mobilarnej u zobowigzanego okazato sie pokrycie dla egze-
kwowanej wierzytelnosci. Wedtug protokotu zajecia znaleziono u zobo-
wigzanego tylko takie ruchomosci, ktére w mys$l 8§ 2511 0. e. sg wyjete
z pod egzekucyi. Wierzytelnosci, ktore zobowigzany wykazat, moga by¢
tylko woéwczas zajete, gdy skiadaja sie z papier6w na okaziciela (88.253.
268. 0. e.) lub nalezg do wierzytelnosci w 8. 296. 0. e. wyliczonych; inne
pretensye zobowigzanego moga podlega¢ egzekucyi tylko w mysl §. 294,
0. e. Z tego wynika, ze w danym wypadku egzekucya u zobowigzanego
pozostata bez skutku, a zatem wierzyciel egzekwujacy w mysl 8 4720. e.
jest uprawnionym do zgdania od zobowigzanego ztozenia przysiegi wy-
jawienia. (O. O. T. z 26. wrzesnia 1900. L. 11363 Gztg 1901 N, 10).

215. Do 8 47. 0. e Zastosowanie przepisu 8 47. 0. e nie
jest zawistem od tego, czy egzekwowana pretensya zabezpieczong
jest na innym majatku zobowigzanego.

Uchwala z dnia 16. listopada 1900 L. cz. Nc. VIII. 588 odmoéwit
c. k. sad powiatowy w Betzie wnioskowi wierzyciela na polecenie zobo-
wigzanemu wyjawienia majatku pod przysiega, albowiem wniosek po-
wyzszy bytby wedle 8. 47. o. e. jedynie wdwczas uzasadniony, jesliby
u zobowigzanych brak byto przedmiotéw egzekucyi podlegajacych lub
byty tylko takie, ktore oczywiscie nie pokrywaja egzekwowanej wie-
rzytelnosci. Egzekucya na majatku ruchomym zobowigzanego pozostata
wprawdzie bez skutku, diuznik posiada jednak dobra Ch. a w stanie
biernym tych débr zahipotekowang jest egzekwowana pretensya. G-dy



za$ obecnie wecale nie mozna oceni¢, czy pretensyg ta jest dostatecznie
pokryta, nie mozna tez byto sie przychyli¢ do wniosku wierzyciela.

C. k. Sad krajowy jako rekursowy we Lwowie O. VI. zmienit
powyzsza uchwate i polecit zobowigzanemu, by do dni 14 pod zagroze-
niem S$rodkéw przymusowych po mys$li 88. 47. i 48. 0. e. przediozyt
wykaz swego majatku, wskazal miejsce, na ktérem poszczeg6lne przed-
mioty majatkowe sie znajdujg, odnos$nie zas do pretensyi zapodat ich
tytut prawny i Srodki dowodowe tudziez ztozyt przysiege, ze zapoda-
nia jego sg prawdziwie rzetelne i ze z majatku swego nic nie zatait.

Uzasadnienie odmownej uchwaly jest bowiem sprzeczne z wyraz-
nem brzmieniem §. 47. o. e, ktére zastosowanie tego Srodka egzekucyj-
nie zeleznem czyni jedynie od braku u zobowigzanego ruchomosci
w og6le albo niedostatecznosci znalezionych ruchomosci do pokrycia egze-
kwowanej wierzytelnosci.

Gdy te okolicznos¢ stwierdzono protokotem usitowanej grabiezy,
do wniosku egzukucya popierajacego wierzyciela przychylié sie nalezato
tern pewniej, ileze wskutek zaprowadzonego przymusowego zarzadu doébr
wilasnoscia zobowigzanego bedacych odrebnej egzekucyi na dochody tej
nieruchomosci prowadzi¢ by¢é nie mozna (8. 103. o. e).

Zobowigzany nie moze w ten sposob uchyla¢ sie od obowigzku po
my$li 88. 47. 48. o. e, iz powotuje sie na to, Ze jest wiascicielem ddbr,
na ktorych pretensyg egzekwowana jest zahypotekowang, gdyz wediug
tych przepiséw zobowigzany ma poda¢ caty swoj majatek, a nie tylko
sam nieruchomy, a zresztg zastosowanie 8. 47. 0. e. nie jest zawistem
od tego, czy egzekwowana pretensya zabezpieczong jest na innym ma-
jatku zobowigzanego, ktéra to okoliczno$¢ mogtaby by¢ uwzgledniong
chyba przy dozwoleniu pierwszego kroku egzekucyjnego po mysli §. 14(
0. e. Najwyzszy Trybunat nie uwzglednit rekursu rewizyjnego zobowia-
zanego i potwierdzit uchwale sadu rekursowego z podanych w niej
trafnych stanowi rzeczy i ustawie odpowiadajacych powoddéw. (O.N. T
z 20. lutego 1901 L. 2320).

216. Do 8 6320. e. We wniosku z dnia 23. lutego 1898 roku do-
magata sie wierzycielka dozwolenia egzekucyi na zaspokojenie kwoty
300 K z 6°/0 odsetkami od dnia 11. pazdziernika 1895 roku bieZzgcemi
tudziez kosztami, a we wniosku z dnia 10. grudnia 1900, zadanie to
o tyle ograniczyta, ze zadata dozwolenia egzekucyi na zaspokojenie
kwoty 100 K z przynalezytos$ciami.

W zatatwieniu tych wnioskéw dozwolit ¢. k. Sad obwodowy w Sta-
nistawowie egzekucyi na zaspokojenie kwoty 100 K. jednakowoz wbrew
przepisowi 8 63 1 2 0. e. zaznaczyt przynalezytosci tylko skroceniem
.Zpna, — wcale ich nie poszczegdblniajac, odméwit zas egzekucyi dla
wyzszej kwoty jak 100 K zpn.; wygotowanie natomiast dotyczacej uchwaty
wcale nie wykazuje, by w ogole egzekucyi dla przynalezytosci dozwolono.
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"Wobec tego uchwata ta jest niewazng po mysli 88. 4779 p. c.,
albowiem nie da sie z niej powzig¢, na zaspokojenie jakich przyna-
lezytosci sad egzekucyi dozwolit, a co do ktorych przynalezytosci jej
odmoéwit, przebadanie zatem tej uchwaly jest niemozliwem.

Nalezato zatem zaczepiong uchwate znie$¢ i ponowne prawidtowe
zalatwienie wnioskéw popierajgcej wierzycielki zarzadzic.

Poniewaz diuznik nie ponosi winy w niewazno$ci uchwaty ani tez
Sad oczywistego grubego przewinienia sie nie dopuscit, winna popie-
rajgca wierzycielka koszta rekursu po mysli 8§ BI. proc. i 8 78. ord,
egzek. sama poniesé. (Uchwata c. k. wyzszego Sadu krajowego we
Lwowie Oddziat IV. z dnia 22. stycznia 1901. Bc. IV. 11)).

217. Bo 88. 382Gi 384* 0. e. W listopadzie 1899 r. sprzedat Iwan T.
ustng umowg dwie parcele gruntowe Semkowi K. za cene kupna 114 K;
nie chciat jednak podpisa¢ kontraktu kupna sprzedazy u notaryusza,
i 6. grudnia 1899 sprzedat je Jakébowi B., ktéry za wiasciciela tychze
sie zaintabulowal Skutkiem tego zaskarzyt Semko K. Ilwana T. o od-
danie tych parcel i uzyskat 29. grudnia 1899 tymczasowe zarzadzenie
sadowe, ktorem zakazano pozwanemu pozbycia i obcigzania powyzszych
parcel; zakaz ten adnotowano w ksiegach gruntowych; c. k. Sad po-
wiatowy w Zotkwi oddalit powoda z tern zgdaniem po mysli przepisow
88. 431., 321. u. c., albowiem za wilasciciela spornych parcel zostat za-
intabulowany Jakéb B. O. k. Sad krajowy jako Sad apelacyjny we Lwo-
wie przychylit sie do zadania pozwu i uznat prawo wiasnosci powoda
do tychze parcel, ktérego za ich wiasciciela kazal zaintabulowaé; Naj-
wyzszy Trybunat wyrok ten zatwierdzit, wychodzac z zapatrywa-
nia, ze skarga powoda jest obligatoryjng i opiera sie na umowie (actio
cmti) z § 1061 u. c., na mocy ktorej powdéd ma osobiste prawo prze-
ciw pozwanemu zgdania oddania wilasnosci i dopetnienia kontraktu
(8. 979 u. c.); nie zachodzi w danym wypadku niemozliwo$¢ wykonania
umowy — pomijgjac adnotacyg pozbycia — bo nie jest dla pozwanego
niemozliwem napowr6t naby¢ utracone parcele i odda¢ je powodowi
a jak dtugo nie istnieje niemozliwo$¢ wykonania, tak dtugo mozna na-
stawa¢ na to wykonanie, choc¢by to byto polaczone z trudnosciami (O.
N. T. z 30. sierpnia 1900 L. 10382).

Na podstawie tego wyroku uczynit powdd wniosek na zezwolenie
egzekucyi przez intabulacya prawa wilasnosci owych parcel na jego imie,
ktoremu to wnioskowi c. k. Sad powiatowy w Z4tkwi uchwatg z dnia
29. listopada 1900 1 E. 1014 odmowit.

C. k. Sad krajowy we Lwowie, jako Sad rekursowy uchwatg z 12.
stycznia 1901 U. VI. 11. zmienit te uchwale, dozwolit skreslenia
wpisu prawa wilasnosci Jakéba B. wraz z dalszymi do tego wpisu
odnoszacymi sie wpisami mianowicie adnotacyg nieobcigzania i dozwolit
na zaintabulowanie Semka.

Hefomna sadowa 1001. R
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Uzasadnienie:

Wedtug przepisu § 382° i B842 0. e. tymczasowe zarzgdzenie nie-
pozbywania nieruchomosci przedmiotem ksigg gruntowych bedacej, ma
podobnie jak przepis 8 61. lub 72 ust. hip. ten skutek, Zze od dnia usku-
tecznionej adnotacyi wzglednie wejscia odnosnego podania do ksigg grun-
towych dalsze wpisy tylko o tyle sg skuteczne, o ile roszczenie bedace
przedmiotem adnotacyi prawomocnie odsgdzone zostanie, w przeciwnym
zas wypadku wyrok wydany na odnosng do adnotacyi skarge wykonalny
jest takze przeciw osobom trzecim, ktére po adnotacyi wpis uzyskaty.
Wyptywa to takze z postanowien 8§§. 73. i 20. lit. b. ust. hip. jako tez
z motywdéw ustawodawczych do § 384. o. e, gdzie zaznaczono, Ze $ro-
dek zabezpieczenia po mysli 8§ 382° o. e. nie odejmuje bezwarunkowo
moznosci nabycia praw w drodze dobrowolnej umowy z zobowigzanym,
lecz skoro przez uwidocznienie w ksiegach gruntowych osobom trzecim
dana jest mozno$¢ dowiedzenia sie o zakwestyonowaniu praw poprzednika,
to bytoby to udaremnieniem zamierzonego skutku prawnego, jezeliby wpis
dokonany po adnotacyi miat mimo tejze bj*¢ uskutecznionym lub zeby
taki wpis dopiero w drodze skargi zaczepienia musiat by¢ uniewazniony.
Skoro tedy wierzyciel popierajacy egzekucyg wraz z pozwem whniesio-
nym do sadu hipotecznego pod dniem 9. grudnia 1899 uzyskat tymcza-
sowe zarzgdzenie przez zakaz pozbywania, zakaz ten przez adnotacya
w ksiedze gruntowej stat sie bezskutecznym takze przeciw osobom trze-
cim; skoro roszczenie przedmiotem sporu bedgce prawomocnie przyzna-
nem zostalo, to zupeinie odpowiada intencyi ustawy normujacej poste-
powanie egzekucyjne, iz wpis po adnotacyi uskuteczniony skreslony by¢
musi bez osobnej drogi prawa, skoro zachodzg warunki 8 3843 0. c.

Najwyzszy Trybunat przychylit sie do rekursu rewizyjnego Jakoba
B., zmienit uchwate sadu rekursowego, a przywrécit do mocy
prawnej uchwate c. k. Sadu powiatowego w ZGotkwi.

Powody:

Z uwagi, Ze tytut egzekucyjny nie zgadzat sie z obecnym stanem
tabularnym, stusznie sedzia |I. odmoéwit zadaniu po mysli 88. 94. i 95.
u. hip. Zakaz po mysli 8 382° o. e jest skuteczny jako Srodek zabez-
pieczenia dopiero z dniem doreczenia i uskutecznienia adnotacyi w ksie-
dze gruntowej (88. 884., 385. o0.e.), ale nie dziata wstecz na poprzednie
czynnosci prawne i dziataé nie moze nawet wtedy, gdy jak w obecnym
wypadku adnotacya hipoteczna zakazu poprzedzita wpis poprzednio
waznie nabytego prawa wiasnosci.

Gdy Jakéb B. nabyt waznie prawo wiasnosci na dniu 6. grudnia
1899, g wiec na miesigc przed adnotacyg zakazu w zaufaniu do ksiag
publicznych i dotyczace parcele natychmiast objat w posiadanie ajemu
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zakazu sprzedazy wcale nie doreczono, zatem zakaz ten przeciw niemu
po mysli 8 385. o. e. nie jest skuteczny, a skutki wyzej powotanego
wyroku wcale go nie dotyczg, nie zachodzg wymogi z 8 9. o. e. i dla-
tego uchwata Sagdu rekursowego nie jest uzasadniona. (O. N. T. z dnia
14. marca 1901 L. 3135).

VIl. Ustawa organizacyjna.

Vacat.
VIII. Instrukcya sgdowa.
218. Do8§. 111.i.s. ,Sady sg obowigzane czuwa¢ nad wpta-

ta nalezytosci notaryuszow jako komisarzow sagadowych,
aw razie potrzeby z urzedu prowadzi¢ egzekucye na
nieruchomy majatek obowigzanego do zaptaty. (Orzeczenie
Najw. Tryb. Spr. z 3. stycznia 1901)“.

(Nadestat Edmund Bartel, kand. not. z Bursztyna).

. L 691/00 .. .

Uchwata z dnia 20. wrze$nia 1900 L . 6\---- odmoéwit Sad I. inst.
wnioskowi notaryusza jako komisarza sad. na wdrozenie z urzedu w mysl
2 ust. 8§ 111. i. s. egzekucyi na majatek nieruchomy zobowigzanych do
zaptaty nalezytosci za spisanie aktéw spadkowych po N. N., motywujac
swg uchwate tern, Ze z przepisu 8 111. i. s. wynika, iz urzednik, kté-
remu powierzono piecze nad wptatami, moze prowadzi¢ egzekucye tylko
na ruchomosci.

Wskutek rekursu notaryusza c. k. Sad obwodowy w B. uchwaitg
z 20. pazdziernika 1900, 1 cz. E. II1I. 32300 znioést uchwate Sadu I.
i polecit temuz Sadowi, by celem S$ciggniecia przyznanej notaryuszowi
jako komisarzowi sgadowemu nalezytosci wdrozyt z urzedu egzekucye na
majatek nieruchomy spadkodawcy, albowiem ,w mysl 8 111. i. s. (rozp.
Min. Spr. z 5. maja 1897 N. 112 dz. u. s.) sady obowigzane sa czuwacl
z urzedu nad nalezytg wptatg nalezytosci, kar pienieznych i innych
kwot w tymze paragrafie wymienionych. Spos6b zas, w jaki to Sciggnie-
cie nastgpi¢ ma, unormowany jest w 8 111. i. s. Wedle ustepu 2. tego
paragrafu nalezy przeciw zobowiazanej do zaptaty stronie wdrozy¢
i przeprowadzi¢ egzekucye wedle postanowienia ordynacyi egzekucyjnej,
a w odno$nem postepowaniu ma urzednik, do ktérego piecza nad wptatg
nalezy, stanowisko egzekwujgcego wierzyciela, a z paragrafu tego nie
wynika wecale, aby urzednik ten nie mdgt prowadzi¢ egzekucyi na nie-
ruchomosci®
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Najwyzszy Trybunat Sprawiedliwo$ci orzeczeniem z 3. stycznia 1901

(intym. 7. lutego 1901 1 cz.—E fg-ll@)zatwierdzn uchwate c¢. k Sadu

obwodowego w B. jako Sagdu rekursowego z powodoéw do tej uchwaly
dodanych na postanowieniu §. 111. i. s opartych %

) W mys$l 8. 30. taryfy notaryalnej z 21. maja 18BB. Nr. 94. ¢lz. u. p. co do obo-
wigzku zaptaty i Sciggania nalezytosci notaryuszy jako komisarzy sadowych, obowig-
zujg przepisy o $cigganiu nalezytosci sadowych, sady je majg wymierza¢ i tak jak
koszta komisyjne w mys$l 8 29. rozp. min. spraw, z 3. lipca 18B4 Nr. 169. dz. u. p.
i 8§ 104. i. s. z urzedu Sciggac.

Ogtoszone w dzienniku rozp. min. spraw, z roku 1897 str. 18B zarzadzenie pre-
zydyalne utrzymano w mocy prawnej. (Rozp. Min. spraw, z 29. grudnia 1898 L. 80463
zbidr czerwony N. 123%).

Skutkiem zapytania Naczelnictwa jednego z sadéw powiatowych o spos6b Scig-
gania nalezytosci przyznanych c. lc notaryuszom jako komisarzom sgdowym c. Ic. Sad
krajowy we Lwowie na posiedzeniu plenarnem dnia 27. kwietnia 1901 odbytem po-
wzigl nastepujaca uchwate:

Nalezytosci przyznane notaryuszom jako komisarzom sadowym sady sg obo-
wigzane $ciggac z urzedu, przez urzednika czuwajacego nad wptatami, i to bez wzgledu
na to, z jakiego majatku zobowigzanego pokrycie okazuje sie mozliwe.

Albowiem w mys$l §. 30. taryfy notaryalnej z 21. maja 188B Nr. 94. dz. p. p.
nalezytosci notaryuszy jako komisarzy sadowych (a wedle §. 180. ust. not. nawet
wszelkie przez sad notaryuszom przyznane nalezytosci) pod wzgledem ich $ciggania
stoja na réwni z nalezyto$ciami i grzywnami sagdowemi. Sciggane by¢ maja tedy prze-
dewszystkiem sposobem przepisanym w utrzymanych dotad w mocy rozporzadzeniach
min. z B listopada 18B2 Nr. 277. dz. p. p. (8 2) rozp. z 3. lipca 18B4 Nr. 169 dz. p.p.
(8 29.) i r. min. z 11. lutego 18BB Nr. 30. p. p. (88. 3.. 4.); — gdzie za$ takie poste-
powanie nie doprowadzi do rezultatu, postanawia jasno przepis 8. 111. i. s., ze dalsza
egzekucya ma by¢ réwniez z urzedu prowadzong wedle zasad ordynacyi egzekucyjnej,
za$ inicyatywe i stanowisko uprawnionego do poboru (o ileby on sam nie objat egze-
kucyi lub jej sie wyraznie nie zrzekl) ma obja¢ urzednik czuwajgcy nad wptatami.
Jedynie przy Scigganiu grzywien z nieruchomosci odejmuje 8. 111. i. s. wnioski urzed-
nikowi czuwajagcemu nad wptatami i zastrzega je Prokuratoryi Skarbu.

Te same zasade wypowiada rozp. minist. z 2B. maja 1898 N. 12121. w ust. B
al. ostatnia (zbiér czerwony Nr. 69.) wyjasniajac, ze gdzie egzekucya celem Sciagnie-
cia nalezytosci sadowych ma by¢ prowadzona nie wedle wyzej powotanych specyal-
nych rozporzadzen, tam wnioski na egzekucye wdrozy¢ sie majaca wedle zasad ordy-
nacyi egzekucyjnej nalezg do urzednika czuwajgcego nad wptatami — a tak §. 111.
i. s. jak 1 wyjasnienia min. spraw. (Beantwortung der Fragen) do tego paragrafu in-
strulccyi normuja nawet sposéb uiszczania nalezytosci stemplowych od wnioskéow
urzednika czuwajgcego nad wptatami i dalszych aktéw egzekucyjnych.

Natomiast zaptata nalezytosci komisarza sadowego z ryczattu kancelaryjnogo
jest wprost niedopuszczalna; ryczalt ma zupelnie inne przeznaczenie i z niego zali-
czane by¢ moga jedynie tymczasowo pewne kwoty za strony uzywajace prawa ubo-
gich (88. 64. B p. c. i § 134.i. s).

Przyp Redakcyi. W tego rodzaju wypadkach byloby wskazanem przedewszystr
kiem przedstawi¢ ustnie zobowigzanemu (8. 86. i. s.), iz ociaganie sie go od zaptaty
musi mie¢ za skutek egzekucye na majatek nieruchomy.

Ze wzgledu, ze licytacya nieruchomosci pociaga za sobg znaczniejsze koszta
(oszacowanie, edykt), przeto za najpredzej do celu prowadzacy i dia zobowigzanego
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219. Do §. 123.i.s. Nalezyto$ci za przektady odezw sgadow
austryackichma zaptaci¢ ttumaczowi strona intereso-
wana (8 123. i. s) chyba, Ze ttumaczem jest urzednik albo
ttumacz stale i bezptatnie ustanowiony.

W sprawie egzekucyjnej A. w Zarze przeciw B. w Wiedniu zarza-
dzit Sad egzekucyjny w Wiednij Sciggniecie kwoty 9 K 12 h tytutem
nalezytosci ttumacza od egzekwujgcego wierzyciela; Sad krajowy wie-
denski jako Sad rekursowy zmienit te uchwate i nie, przyznat ttuma-
czowi zadnej nalezytosci, albowiem byto obowigzkiem sadu egzekucyj-
nego powzigé wiadomos¢ w odpowiednej drodze o tresSci odezwy w Kro-
ackim jezyku wystosowanej, a skoro sad ten zarzadzit przekiad tej o-
dezwy przez stale zaprzysiezonego tlumacza, to nie mozna na strone
naktada¢ obowiazku ponoszenia kosztéow przektadu w sprawie miedzy
sgdami wewnetrznej dotyczacej jezyka, w ktérym sie wiadze sgdowe
miedzy sobg porozumiewajg; nalezato wiec zgdaé bezptatnego przektadu
od stale zaprzysiezonego ttumacza w mysl dekr. nadw. z 31. stycznia
1837 z. u. s., ktory przepisem 8§ 123. i. s. nie zostat zniesiony.

Rekurs rewizyjny ttumacza sgdowego Najwyzszy Trybunat sgdowy
uwzglednit, przywrécit do mocy prawnej uchwale pierwszego se-
dziego - albowiem dekret nadworny z 31. stycznia 1837 N. 167. z. u
s. nie ma obecnie, jak to wynika z art. Il. i Ill. rozp. min z 5 maja
1897 N. 112 dz. u. p, mocy obowigzujgcej a tylko moze powsta¢ kwe-
stya, czy sprawe te nalezy rozstrzygng¢ wedle 8§ 291. ces. pat. z 9.
sierpnia 1854 N. 208 dz. u. p., réwnobrzmiacego z owym dekretem na-
dwornym, czy tez w mysl 8 123. i. s.

W obu wypadkach dochodzi sie do tego samego wyniku, Ze prze-
ktad na urzedowe polecenie dostarczony wynagrodzi¢ nalezy, gdyz nie
chodzi tu o akt urzedowy, lecz o sprawe strony t. j. o wykonanie egze-
kucyi zadanej przez egzekwujacego wierzyciela i poniewaz ttumacz wy-
brany do uskutecznienia przektadu nie jest ani urzednikiem przy sadzie
ustanowionym, ani tez statym i bezptatnie ustanowionym ttumaczem;
nie jest wiec on obowigzany do Swiadczenia bezptatnych ustug w spra-
wach cywilnych. (O. N. T. z 25. kwietnia 1900 L. 5343. Zeitschrift fur
Internationales Priyat- und Strafrecht Leipzig 1901. X. Band (Jahr-
gang 1900) 6. Heft. S. 491).

najmniej dotkliwy rodzaj egzekucyi uwazacby nalezato przymusowy zarzad nierucho-
mosci, badz jej czesci, przyczem komisarz egzekucyjny moze przymusowemu zarzadcy
wskaza¢ (88. 114., 112. ord. egz.) wydzierzawienie czesci gruntu odpowiednio do kwoty
potrzebnej na zaspokojenie natozytosci notaryusza i nalezytosci stemplowych.
Stosownie do stadyum, w jakiem znajduje sie sprawa spadkowa, takze i w dro-
dze niespornego postepowania zaspokojenie nalezytosci notaryusza da sie uzyskacd,
jezeli sedzia zrobi uzytek z uprawnienia przystugujacego w mys$l §. 145. pat. niesp.
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OKOLNIKI i ROZPORZADZENIA MINISTERYALNE.

Okoélnik Prezydyum c. k. wyzszego *Sadu krajowego we Lwowie z dnia
19. iipca 1899 Prez. 9287 i reskrypt c. k Ministerstwa sprawiedliwosci z dnia
31. maja 1899 L. 9859, zawierajgce tre$¢ sprawozdania wiedenskiego c. k. Sadu
egzekucyjnego o spostrzezeniach co do praktycznego zastosowania ordynacyi
egzekucyjnej i instrukcyi sadowej. (Przetozyt na jezyk polski Jézef Kister, kanc.
sad. — Ciag dalszy *).

Licytacya przymusowa.

ad 88. 133—239 0. e. — W o0go6lnosci, a) Wedle mniemania Sadu
egzekucyjnego wiedenskiego postanowienia nowej ordynacyi egzekucyjnej o licy-
tacyi przymusowej wywarly w poréwnaniu do dawnego toku sprzedazy nieru-
chomosci na przeprowadzenie tego rodzaju egzekucyi wptyw nieskonczenie do-
broczynny. — Ruch doreczen uchwal — 2z urzedu, odpadniecie odnosnych wnio-
skow stron, oszacowanie przez organa wykonawcze, niemozliwos$¢ odraczania ter-
minéw i Sciste kierownictwo postepowaniem przez sedziego doprowadzity do tego,
ze licytacye przymusowe w pierwszych 23 roku 1898 rozpoczete, a nie zasta-
nowiono po mysli § 200 1 3. o e., — prawie wszystkie do konca roku doj-
rzaty do rozdziatu ceny kupna.

Koszta naroste byty o wiele nizsze, niz przedtem. — W kazdym razie nie
da sie zaprzeczyé, Ze na kancelarye sadowag spadato w tej mierze trudne zada-
nie. — Dokladna ekspedycya zatatwien sedziowskich, kilkakrotnie w toku po-
stepowania potrzebne uzupetnienia wyciggéw hipotecznych, czuwanie nad nadej-
Sciem dowodow doreczenia, notowanie czasokresdw sedziowskich i ustawowych,
nareszcie odpowiedne traktowanie aktéw, wypeinianie okladki do aktéw, prowa-
dzenie przeglagdu aktow — wymagaty, szczegdlnie, gdzie byto wiecej wie-
rzycieli hipotecznych, wielkiego nakiadu czasu i doktadnej znajomosci instrukcyi.

Poniewaz istniejgcy personal kancelaryjny tylko w wyjatkowych wypad-
kach w tym kierunku stawianym wymogom odpowiadat, musieli sedziowie spra-
wami egzekucyjnemi co do nieruchomosci zajeci, instruowaniu i dozorowaniu
kancelaryi wiecej sie poswieci¢, niz przy innych sadach.

Ocenienia realnosci.

b) Wszystkie przez urzednikéw egzekucyjnych przedsiewziete oszacowania
realnosci skutkiem dokladnego instruowania organéw wykonawczych i kilka-
krotnych konferencyi z rzeczoznawcami — pod wzgledem réznych dopiero przez
praktyczne zastosowanie wyjasnionych kwestyi — odpowiadaly postanowieniom
regulaminu szacunkowego nieruchomosci z dnia 21. stycznia 1897 Nr. 176
dz. u. p.

9 Sprawozdania togo nie ma w najnowszym ,zbiorze czerwonymi dlatogo je
ogtaszamy. (Przyp. Red.).
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Dla unikniecia rekurséw ze strony rzeczoznawcéw, utozono za ich poro-
zumieniem taryfe nalezytosci za oszacowaniag wedle wartosci nieruchomosci a za-
stosowanie taryfy nie dato powodu do zazalen ze strony interesowanychl).

Wykluczenie rzeczoznawcéw w postepowaniu egzekucyj nem.

c) Co do wykluczenia rzeczoznawcéw w postepowaniu bgzekucyjnem zau-

wazato Ministerstwo sprawiedliwosci w swym reskrypcie sprawozdanie zatatwia-
jacym, co nastepuje:

»W sprawozdaniu zwrécono uwage na to, ze miedzy postanowieniem §. 32.
reg. szac. nier., a §. 143. ust 3. o. e. o tyle zachodzi sprzecznos$é¢, ze wedle
§. 81. reg. szac. i §. 355. p. c. wylaczenie rzeczoznawcy dopuszczalnem jest
tylko z powodu stronnosci, podczas gdy §. 143. ust. 3. o. e. przewiduje wyklu-
czenie rzeczoznawcy takze z innych przyczyn. — Wedle zapatrywania Minister-
stwa nie zachodzi miedzy tymi przepisami zadna sprzecznos¢. — Ze stanowiska
technicznego uchylenie rzeczoznawcy tylko z powodu stronnosci uwaza sie jako
wytaczenie, i o tyle stusznie powoluje sie §. 32. reg. szac. na postanowienie
§. 355., gdyz i tu réwniez jest mowa o uchyleniu z powodu stronniczosci (wy-
tgczenie). — Wniosek na ustanowienie innego rzeczoznawcy, poniewaz powotany
znawca danemu zadaniu moze nie odpowiada, nie jest wylgczeniem w znaczeniu
technicznem, a zatem nieograniczonem takze czasowo z powodu rozpoczecia usta-
lenia wartosci. Niezdolno$¢ ustanowionego rzeczoznawcy do przeprowadzenia osza-
cowania okaze sie czesto wiasnie dopiero po faktycznem przedsiewzieciu czyn-
nosci urzedowej. — Postanowienie §. 143. ust. 3. o. e. zatrzymuje tedy obok
§. 32. reg. szac. real. swoja zupetng moc prawng, jak to zreszta niewatpliwie
z natury obu tych przepisow wynika.

Warunki licytacyjne.

d) Co do warunkoéw licytacyjnych, to z reguty tylko pominiecie
pisbw ustawowych w kierunku nizej podanym dawato powdd do zarzadzenia au-
dyencyi po mysli §. 162. o. e :

2 W tej miorze odniesliSmy sie do Naczelnika c.k. Sgdu egzekucyjnego w Wiedniu,
ktéry nam z calg zyczliwosciag dostarczyt odpisu tej taryfy. Wiedenski Sad ogzeku-
eyjny przyznaje znawcom za oszacowanio roalnosoi nastepujaco nalezytosci:

za oszacowanie domoéw wartosci do 20.000 K 16 K
50.000 ,, 20 ,,
100.000 ,, 24,
150.000 ,, 28 ,,
200.000 ,, 32,
300.000 ,, 40 ,,
nad 300.000-1,000.000 ,,
dodatek 8,
za oszacowanie placéw budowlanych wedle wartosci a to:
do 40.000 K 12K
100.000 ,, 16 ,,
200.000 ) 20,’
nad 200.000—1,000.000 ., dodatek 6,
za strate czasu, jezeli w czas nie odwotano
audyencyi do oszacowania 10,,

Zdjecia i sporzadzonia planéw wynagradza sie wedle taryfy wiedoniskiego to-
warzystwa inzynieréw. Lwowska izba inzynierska utozyta taka taryfe. Ogtosimy ja
pézniej. (Przyp. Red).

prze-
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1. ze wzgledem wadyum postanawiano, ze wierzyciel egzekwujgacy i inni
wierzyciele hipoteczni uwolnieni by¢ maja od skladania wadyum, ktére to uwol-
nienie nie moze by¢ poczytane za réwnobrzmigce z owem §. 147. ust. 3. 0. e.

2. ze czasokresy do sptaty ceny kupna nie byly wyznaczane stosownie do
postanowienia §. 152. o, e. oraz

3. ze odmiennie od postanowienia §. 152. o. e. nie zgdano ztozenia jednej
czwartej czesci najwyzszej oferty w gotowce, lecz owszem postanawiano wliczaé
w te czwarta czes¢ takze przyjac i pozostawi¢ sie majace przy hipotece wie-
rzytelnosci hipoteczne.

Wzgledem tego ustepu sprawozdania zauwazyto Ministerstwo sprawiedli-
wosci, co nastepuje:

~Wedle sprawozdania uwaza Sad egzekucyjny wiedenski za konieczne,
wyznaczanie w tym wypadku audyencyi do ustalenia warunkéw licytacyjnych
po mysli §. 162. o. e, jezeli w przedlozonym przez egzekwujgcego wierzyciela
projekcie warunkéw licytacyjnych przyjeto postanowienie, Ze wierzyciel egzeku-
cye popierajacy, lub inni oznaczeni wierzyciele hipoteczni zwolnieni by¢ maja
od zlozenia wadyum. — Sad egzekucyjny wiedenski mniema, ze takie uwolnie-
nie nie jest identycznem z owem, w §. 147. u3t. 4. o. e. od wypadku do wy-
padku rozstrzygnieciem sedziego. Ministerstwo sprawiedliwosci uwaza to roz-

roznienie jako nader formalistyczne. — Ten sam sedzia bowiem, ktéremu na ter-
minie licytacyjnym zastrzezono zwolnienie od wadyum, ma rozstrzyga¢ takze
0 przyjeciu warunkéw licytacyjnych. — Jezeli wiec sedzia uznaje za stosowne

przyja¢ przedtozone warunki licytacyjne, w takim razie uchwala on wczes$niej
to, coby inaczej ua podstawie klauzuli upowazniajacej po mys$li §. 147. ust. 3.
0. e. na terminie licytacyjnym miat postanowi¢. Gdy zatem przeciw zwolnieniu
o0s6b wymienionych w warunkach licytacyjnych Zzadne nie zachodza watpliwosci,
natenczas mozna przyja¢ projekt warunkéw licytacyjnych — bez zarzadzenia
audyencyi. — Jezeli sedzia mniema, Ze dotyczacy projekt idzie dalej ponad wa-
runek ustawowy, pod ktérymby na podstawie ogolnej klauzuli upowazniajacej
w pojedynczym wypadku od dostarczenia zabezpieczenia zwolni¢ byto mozna, to
ten wypadek nadawatby sie do zarzadzenia audyencyi po mys$li §. 162. o. e.“

Sptata ceny kupna.

e) Chociaz warunki licytacyjne zawieraty postanowienie z §. 152,
to tylko w rzadkich wypadkach skiadano wszystkie 8 raty najwyzszej oferty.

Z reguty nie skladano nawet pierwszej raty, lecz tylko takg kwote, kto-
raby wystarczata na pokrycie zgtosi¢ sie majacych pozycyi nieodwilocznych.

Wykazujgc ten skiad, do ktdrego uzupeinienia z reguty wliczano wadyum,
wnosit nabywca na wyznaczenie audyencyi do rozdziatlu ceny kupna. Na tej
audyencyi oswiadczali wierzyciele hipoteczni, ktérzy zadali zaptaty w gotéwce,
iz zostawiaja swoje pretensje przy hipotece zlicytowanej nieruchomosci, przez co
dalsze ztozenie ceny kupna stawato sie bezprzedmiotowem.

Dziato sie to widocznie tylko celem przyspieszenia rozdziatlu ceny kupna
1 intabulaoyi wiasnosci, za$ nabywca przekazanych na cene kupna wierzycieli,
rownoczesnie — bez interwencyi sadu egzekucyjnego — zapomoca zaciggnietej
pozyczki (n. p. w kasie oszczednosci w drodze konwersyi) sptacit.

Z powodu takiego postepowania zauwazyto Ministerstwo sprawiedliwosci
w swym reskrypcie zalatwiajacym, Ze wskazanemby bylo, zeby Sad egzeku-
cyjny ile moznosci z urzedu wyznaczat audyencye do rozdziatlu ceny kupna,
a nie oczekiwal wniosku wierzyciela egzekwujgcego.
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Rozdziat ceny kupna (najwyzszej oferty).

f) Rozprawy nad rozdziatlem ceny kupna w obec praktyki istniejacej przed
wejsciem w zycie ordynacyi egzekucyjnej wymagaja od sedziéw i stron o wiele
mniejszego naktadu czasu. — Przy takich rozprawach, ktéore sie odbyty bez
skomplikowanej opozycyi, notowano zgloszenia wierzytelnosci uprzywilejowa-
nych i hipotecznych i gdy po mys$li § 59. ust. ostatni o e. podpisy stron
na protokole nie sga przepisane, spisywano protokot, ktory réwnoczesnie miat stu-
zy¢ za uchwate rozdziatlowg — dopiero po oddaleniu sie stron interesowanych.

Przy rozdziatach bez opozycyi mogto tedy ogtoszenie uchwaty dziatowej
mie¢ miejsce na koncu rozprawy, ktéra czesto tylko pét godziny trwala.

Uchwaly rozdziatowe, z wyjatkiem tych, przy ktérych podnoszono odmienne
zapatrywania Zaktadu ubezpieczenia robotnikéw od wypadkéw i wiedenskiej po-
wiatowej Kasy chorych co do uprawnien uprzywilejowanych — w rzadkich tylko
wypadkach byty zaczepione rekursami.

»Ministerstwo sprawiedliwosci nie uznalo tego sposobu protokotowania roz-
prawy rozdzialowej za odpowiednia, bo z ustawowego postanowienia, ze proto-
kot ustnej rozprawy w postepowaniu egzekucyjnem z regulty podpisywaé maja
sedzia i protokolant, nie mozna wywnioskowa¢ prawa zupetnego zaniechania spi-
sywania protokotu przy rozprawie i wypracowania go pézZzniej — na podstawie
notatek. — Jak juz w reskrypcie ministeryalnym z dnia 22. kwietnia 1899
1 9071 zaznaczono, musi rozprawa nad rozdzialem ceny kupna tak by¢ sforma-
lizowanag, aby w niej byty wyjasnione wszelkie zasady rozstrzygniecia. — Wy-
niki takiej rozprawy muszg by¢ protokolarnie ustalone. Przy pojedynczych roz-
prawach musi tedy by¢ ogtoszong i protokolarnie ustalong przez sedziego uchwata
rozdziatlowa przynajmniej w gitdbwnym zarysie w bezposredniem potaczeniu z au-
dyencya; jezeli mialy miejsce wywody i rozstrzygnienie o punktach spornych,
musi protokét w zwieziem streszczeniu zawiera¢ roszczenia stron i rozstrzygnie-
cie sedziego.

Précz tego Ministerstwo sprawiedliwosci zwraca uwage, ze byloby wska-
zanem wowczas dawac¢ protokét stronom do podpisu gdy tego — ze wzgledu na
prywatno-prawne znaczenie udokumentowanych os$wiadczen — ostroznos¢ bedzie
wymagata. Szczegdblne znaczenie przypisywa¢ wypada podpisowi stron, jezeli
w ich os$wiadczeniach zawarte jest uznanie“.

Ustalenie praw do regresu przy hipotekach tacznych.

g) Przy zastosowaniu §. 222. o. e. wylaniaty sie trudnosci w rozmaitym
kierunku.

Przedewszystkiem nasuwato sie pytanie, czy wniosek po rozprawie nad
rozdziatem ceny kupna uczyniony na ustalenie praw do wynagrodzenia po mysli
§. 222. ust. ost. 0. e. nalezy jako spdzniony odrzuci¢, dalej czy w takim wy-
padku nalezy witascicieli wspotobcigzonej posiadtosci, ktéra nie byta przedmiotem
sprzedazy, wezwac¢ do audyencyi nad rozdziatem najwyzszej oferty, — co w 8.
209. o. e. zadnego nie ma punktu oparcia, — oraz czy dopiero co wyjawieni
wiasciciele uprawnieni sa do opozycyi po mysli §. 213. o. e

Tylko pierwsze z tych pytan orzeczeniem Najwyzszego Trybunatu spra-
wiedliwosci z dnia 10. stycznia 1899 1 17938/98 dotychczas w ten sposéb roz-
wigzano, ze po mysli §. 222. o. e. zadania wynagrodzenia po audyencyi do po
dziatlu najwyzszej oferty uczynione nalezy odrzuca¢ jako spdéznione.

W tej mierze Ministerstwo sprawiedliwosci w swem zatatwieniu oswiad-
czyto, co nastepuje:

»,Jak w sprawozdaniu juz zauwazano, Najwyzszy Trybunat sprawiedliwosci
orzeczeniem z dnia 10. stycznia 1899 1 17938 (zatacznik do dz. rozp. m. spr.
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Nr. 49.) kwestye, czy wniosek na ustalenie zadania zaspokojenia po mysli §. 222.
0. e. czasowo jest ograniczony, w ten sposéb rozstrzygnat ze taki wniosek tylko
przed powzieciem uchwaty rozdziatowej moze by¢ uczyniony. Dalsze pytania, czy
wiascicieli nie sprzedanych nieruchomosci nalezy wezwaé¢ do rozprawy nad roz-
dziatem ceny kupna i czyli oni mogga w mys$l § 213. o e. wnie$¢ opozycya,
rozstrzyga przeczaco, poniewaz ustawa nie przewiduje takiego wzywania wias-
cicieli, a ich udziat w rozdziale ceny kupna — wedle natury rzeczy — nie jest
konieczny. Ze rozstrzygniecie o wysokosci orzeczenn wynagrodzenia dotyczy po-
Srednio takze interesu wiascicieli, taksamo ich nie uprawnia jeszcze do wziecia
udzialu w dotyczacych rozprawach, jak nie uprawnia i owych po hipotece tgcznej
ranga nastepujacych wierzycieli hipotecznych nie sprzedanych nieruchomosci,
ktorzy wedle okolicznosci — wiecej moga by¢ dotknietymi ustaleniem wyna-
grodzenia, niz wiasciciel nieruchomosci. Ustawa nie podnosi interesu faktycznego
do interesu prawnego i nie zapewnia mu zatem urzeczywistnienia przez opozy-
cye i zazalenie.

Hipoteczne wpisy po mys$li § 237. o e

h) Co sie tyczy wpiséw hipotecznych po mys$li §. 237. o. e, to praktyka
sadu wiedenskiego upraszcza to zalatwianie w ten sposéb, Ze wszystkie odnosne
uchwaty przesyta urzedowi hipotecznemu do doreczenia, uchwata za$ sama zawiera
doktadny adres stron i ich zastepcow. — W celu uproszczenia dla Urzedu hi-
potecznego wprowadzono w Sadzie egzekucyjnym wiedenskim te praktyke, ze
w wypadku, gdy prawo zastawu tacznie hipotekowane ze sprzedanej nierucho-
mosci, jako karta gtdwna obcigzonej, zostaje wykreslone, dotyczaca uchwata po
mys$li 8. 113, ust. hip. oznacza¢ ma nowa karte gtéwna. (O. d. n).

Dni Swigteczne. ze zazaleri, wnoszonych przez strony, i popartych doku-
mentami wynika, ze przy wyznaczaniu audyencyi i wzywaniu stron i Swiadkow
do Sadu w sprawach, w ktdiych uczestniczg osoby wyznania mojzeszowego lub
obrzadku gr. kat.,, sady Galicyi wschodniej nie zwracajg nalezytej uwagi na kon-
cowe zdanie 8. 44, al. 3, i. s.

Bez wzgledu na to, czy ta nieprawidlowos¢ pochodzi z nienalezytego zro-
zumienia lub pominiecia odnosnych przepiséw ustawy, widziato sie Prezydyum
c. k. wyzszego Sadu krajowego we Lwowie zniewolonem zwroci¢ uwage sadow
na okoliczno$¢, ze podobne wypadki moga wywota¢ u uczestnikébw odnosnego
obrzadku lub wyznhnia ubolewania godne wrazenie pewnej niecheci, przeciw nim
skierowanej. Zbyteczna chyba podnosié¢, Ze juz same pozory takiej niecheci mo-
gtyby w danych okolicznosciach zachwia¢ zaufanie w bezstronnos¢ sadu. Tern
za$ staranniej unika¢ nalezy podobnych nieprawidtowosci, Ze tego rodzaju po-
szczegblne wypadki przez spétwyznawcoéw czestokro¢ bywaja generalizowane,
a w dalszej konsekwencyi daja powdéd do zazalen i rekryminacyi, ktérym pe-
wnego mniejszego lub wiekszego uzasadnienia odméwic¢ trudno, zwiaszcza, ze
typowe niemal usprawiedliwienie sie sadéw ,pomytka“ lub ,przeoczeniemi nie
uchyla wecale ani winy sadu ani pozoréw tendencyi, dotyczacemu wyznaniu nie-
przyjaznej, chociaz w istocie, o czem ani na chwile nie watpie, tendenoya taka
wecale nie istnieje.

Gdy nalezyte zrozumienie §. 44. i. s. jest koniecznym warunkiem, by uniknaé¢
wspomnianych nieprawidtowosci, nalezy podnies¢, ze przepis ten lacznie z §. 43.
1 s. iz 8 221. p c. daje caloksztalt stanowiska zajetego przez ustawe wobec
dni Swiatecznych, jakotez zaznaczy¢, ze miedzy pojedynczymi ustepami dopiero
co powotanego przepisu instrukcyi sadowej zachodzi zasadnicza i doniosta roéznica.

Przedewszystkiem dla lepszego zrozumienia przyjetego w ustawie pojecin
,dzien Swiateczny“ nalezy wskaza¢ na ustawowg roéznice miedzy ,niedziela
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i Swietem Bozego Narodzenia (25. grudnia)w z jednej, — a innymi dniami $wig-
tecznymi z drugiej strony. Niedziele i swieta Bozego Narodzenia sa dniami,
w ktorych stuzba sadowa 2z koniecznem tylko uwzglednieniem wewnetrznego
ruchu urzedowego i spraw zwiloki niecierpiacych spoczywa zupetnie. W dni
Swiagteczne za$ w rozumieniu ustawy — stuzba sadowa nie spoczywa, jest tylko
czasowo i przedmiotowo ograniczona.

Ograniczenie czasowe znajduje wyraz w zmniejszonej liczbie- godzin czyn-
nosci, ograniczenie przedmiotowe za$ w postanowieniu, ze w dni $Swigteczne nie
nalezj- odbywa¢ audyencyi, ani w post. spornem (§. 221. p. c.), ani w postepo =
waniu niespornem lab konkursowem (al. 2. §. 44. i. s.) wyjawszy wypadKki,
w ktérych zwloka grozi niebezpieczeristwem. To ograniczenie przedmiotowe czyn-
nosci sadowych w dni Swiagteczne obowigzuje Sad bez wzgledu na wyznanie
os6b, powotanych w danej sprawie do uczestniczenia.

Swietami, do ktérych te postanowienia sie odnosza, sa jednak tylko $wieta,
wyliczone w al. 1 i 2 § 44, i. s. Sg to:

1. Swieta wyznania, najliczniej reprezentowanego tak w szeregach urzed-
nikdéw sadowych, jak i miedzy ludnoscia (okoto 75°/0 ludnosci krajow, reprezen-
towanych w Radzie Panstwa) t. j. rz. kat. Swieta, szczegétowo wyliczone w al.
1. powotanego paragrafu, czyli Swieta ,wedle kal. rzym. kat.“;

2. dzien 26. grudnia wedle obu kalendarzy (gregoryanskiego i julianskiego):

3. dzien patrona kraju, niezawisle od wyznania, wedle ktérego to Swieto
bywa obchodzone;

4. w okregu kazdego Sadu te dni, w ktérych wedle przyjetego tamze zwy-
czaju ustaje zatatwianie wszelkich intereséw, o ile Prezydyum c. k. wyzszego
Sadu krajowego te dni jako Swieta uzna i ogtosi.

W dniach, ktére w al. 1. §. 44. i. s. nie sg wyliczone, czynnos$¢ sadu
ani czasowo ani przedmiotowo nie jest juz ograniczona.

Natomiast w nalezytem uwzglednieniu innych obrzadkéw i wyznan ustawa
ograniczyta prawo wzywania stron do Sadu na audyencye i do przestuchania
w takie dni, ktore wedle wyznania wezwanego jest uroczystem Swietem. Jest
to wiec ograniczenie czynnosci sgdowych tylko odnosnie i ze wzgledu na pewne
osoby w danej sprawie, do udzialu powotane. Gdy w tern wlasnie postanowieniu
ustawy lezy zréwnanie wyznan wobec przepiséw prawa, dotyczacych rozpisywa

nia rozpraw i wzywania stron do sadu, ileze ten przepis kazdej stronie bez
wzgledu na jej wyznanie zapewnia co do jej osoby to samo uwzglednienie, ktére
jest trescia pojecia ,Swieto“ wedle al. 1 §. 44. i, s. — nalezy przy kazdej spra-

wie sadowej, w szczegbélnosci przy wyznaczaniu terminéw do rozpraw i do prze-
stuchania, zwraca¢ uwage na wyznanie o0s6b powotanych do udziatu w danej spra-
wie sadowej.

W 8. 44. al. 8. i. s. miesci sie postanowienie, iz to badanie nalezy przed-
siewzig¢ troskliwie, z czego wynika obowiazek sgadu z jednej strony znac¢ Swieta
kazdego wyznania i je w ewidencyi utrzymywaé, =z drugiej za$ strony zbadac
wedle moznosci, na kazdy jednak sposob troskliwie z wykluczeniem omytek
i przeoczen, czyli strona nie nalezy do wyznania, ktérego Swieto przypada na
dzienn audyencyonalny.

Swieta uroczyste poszczegbélnych wyznan, mianowicie takze obrzadku gr.
kat. i wyznania mojzeszowego zestawito c. k. Ministerstwo Sprawiedliwosci
w spisie, podanym do wiadomosci Sadéw okodlnikiem Prezydyum c. k. wyz. Sadu
kraj. we Lwowie z 25. sierpnia 1897 L. 7563 1). Spis ten zawiera zresztg wszyst-
kie te Swieta gr. kat. i wszystkie Swieta wyznania mojzeszowego, ktére prawie
we wszystkich wydawnictwach kalendarzowych, u nas uzywanych, réwniez sa

) Ob. Reforme sadowag 1897 str, 287. Zbiér czerwony Nr. 8.
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uwidocznione, a jest tam takze dzienn sobotni, oznaczony jako Swiateczny dzien
izraelitbw. Nadto uwaza¢ nalezy, Zze co do kwestyi, kiedy przypadajg dni $Swig-
teczne gr. kat. w naszym kraju, chyba kazdemu bez wyjatku dobrze jest wia-
dome; za$ Swieta zydowskie z powodu, ze przypadajg w ogoélnosci tylko w dwéch

grupach, a to z wiosng $wieta Wielkiej nocy i Zielone Swieta, — prawie zawsze
w czasie podobnych $wiat obrzadku rz. kat.;, — i w porze jesiennej, — Swieto
Nowego Roku, S$wieto pojednania i Swieto kuczek tern tatwiejsze sga do za-

pamietania,. pomijajac juz okoliczno$é, ZzZe ze wzgledu na handel, spoczywajacy
u nas w przewaznej czesci w rekach os6b wyznania mojZzeszowego, zblizanie sie
Swigt w sposob przez kazdego dostrzegalny objawia sie gorgaczkowym ruchem
handlowym i ogdlnie kolportowang zapowiedzig zastoju podczas trwania Swiat.

Wobec powotanego urzedowego spisu $wiat i wskazanej dopieroco tatwosci
zapamietania ich sobie, nie moze sie zaden sad i zaden funkcyonaryusz sadowy
zastania¢ nieznajomoscig dni S$wigtecznych, ktore zresztg dla unikniecia wszel-
kich pomytek, zaraz z poczatkiem roku w raptularzach naprzéd za calty rok sto-
sownie zaznaczy¢ nalezy.

Pewng trudnos$¢ przedstawiatyby tylko te wypadki, w ktérych sedziemu
wyznanie uczestnikéw nie jest znane, co ustawodawca w §. 44. al. 3. i. s. prze-
widywat. Jednakowoz liczba tych wypadkéw moze by¢ specyalnie co do izrae-
litbw minimalna; osoby bowiem wyznania mojzeszowego noszg u has tak wy-
bitnie roéznigce sie nazwiska, a jeszcze wybitniej rézniace sie imiona, iz rozpozna-
nie wyznania nie przedstawia zadnych trudnosci.

Roéwniez przy dotozeniu nalezytej uwagi bedzie sad w moznosci wedle
imienia i nazwiska strony, miejsca jej zamieszkania i t. p. w przewaznej ilosci
wypadkow poznaé¢, iz strona, ktéra ma by¢ wezwana, nalezy do obrzadku gr. kat.

(Okolnik Prezydyum c. k. wyzszego Sadu krajowego we Lwowie 2z dnia
6. lutego 1901 Prez. 18391).

Odnosnie do reskryptu z 26. sierpnia 1897 L. 76631, ktérym stosownie
do ustepu 3. i 4. §. 47. i. s. udzielono sadom podwiadnym spis najwazniejszych
dni Swigtecznych wyznan w lwowskim wyzszosgdowym okregu liczniej reprezen-
towanych, z poleceniem uwzglednienia po mysli ustepu 3. 8§ 44 i. sj zwrdécono
uwage sadoéw, ze od 1. stycznia 1901 kalendarz gregoryanski rézni sie od ju-
lianskiego o jeden dzien wiecej, a wskutek tego wszystkie nieruchome Swieta
wedtug obrz. gr. kat. (i gr. oryent.) Swieci sie o jeden dzien poézniej.

Odpowiednio do tego nalezy wspomniany spis $wiat sprostowaé¢ i do
niego odpowiednio do przepisu §. 44. ust. 3. i. s, sie zastosowac.

(Okélnik Prezydyum c. k. wyzszego Sadu krajowego wo Lwowie z dnia

8. s{yczni.a Yy, Prées. 16638 ).

Dowody. — Uchwaty na dowdd. Przepisow ustawowych o dowodach nie-
jednokrotnie nie przestrzega sie. W toku rozprawy odczytuje sie dokumenty
w celach dowodowych, przestuchuje sie swiadkéw i znawcéw mimo, ze w mysl
§. 277. p. ¢, nie powzieto i nieogtoszono uchwaty na dowdd. Z drugiej strony
nie okresdla sie w uchwatach na dowdéd wecale lub niedoktadnie faktéw spornyoh,
na ktore ma by¢ dowdd przeprowadzony nawet woéwczas, gdy okreslenie tezy
dowodowej moze tatwo nastgpi¢ przez powotanie cyfer artykutowanych i nume-
rowanych naprowadzen stron. Przeoczg sie prawie z reguly, ze ogdlne przepisy
0 dowodach odnosza sie i do dowodéw z dokumentéw; odczytuje sie dokumenty
1 pisma bez planu tak, iz nie mozna wiedzie¢, czyich odczytanie nastgpito
tylko do wyjasnienia stanu sprawy, czy tez w celach dowodowych.

1) Ob. Reforme sadowa 1897 str. 287 i zbidr czerwony N. 8.
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W mysl §. 277. p c. powinno sie we wszystkich wypadkach uchwata wy-
powiedzie¢, na jakie sporne fakta dopuszczono dowdd z dokumentéw i ktére do-
kumenta maja stuzy¢ jako srodek dowodowy. Taka uchwata na dowéd nie ma
jednak zawsze tego skutku, Ze dokument jako $rodek dowodowy stuzy¢é majacy
takze musi by¢ odczytany; w mys$l §. 1772 p. c. pisma nalezy bez wzgledu na
to, czy stuza do wyjasnienia stanu faktycznego czy do dowodu, o tyle tylko
odczytywaé, o ile ich tres¢ ani sadowi ani przeciwnikowi nie jest. znang, lub
gdy chodzi o dostowna tres¢ dokumentu. Nie kazdy wiec dowdd z dokumentoéw
powoduje ich odczytanie; tak sarno nie wynika jeszcze z samego odczytania do-
kumentu, Ze on jest $Srodkiem dowodowym, bo odczytanie dokumentu mozna za-
rzadzi¢ takze w wykonaniu kierownictwa procesem.

Jezeli powzieto uchwate na dowdd ze Swiadkow, musi Sad ich wezwag;
nie wolno stronom pozostawia¢ wezwania $wiadkéw, gdyz przez to umozliwia
sie stronom przewloke i odroczenie rozprawy, a wtedy i Srodki przymusowe
z §. 333. p. c. wobec swiadkéw bylyby wyklnczone. (Rozporzadzenie Ministor-
stwa spraw, z dnia 30. marca 1899 L. 7099 1).

Edykta Iicytacyjne. W ogtoszeniu rozporzadzenia ministeryalnego z dnia
3. stycznia 1901 Nr. 1. dz. rozp, min. wypuszczono w przedostatnim wierszu
pierwszego ustepu po wyrazach: ,placu (des Platzes)“ wyrazy: ,i numeru domu“
(und der Hausnummer). Dyspozycyjna cze$¢ pierwszego ustepu ma wiec opiewac:
zarzadza sie, ze domy miejskie i w wiekszych miejscowosciach potozone, w edykcie
licytacyjnym maja by¢ opisane nie tylko przez podanie wykazu hipotecznego,
lecz takze przez okreslenie czesci miasta, ulicy, drogi lub placu i numeru
domu. (Rozp. Min. spraw, z 15. stycznia 1901 L. 984).

Egzekucya przeciw osobom wojskowym, Zz powodu konfliktéw, jakie sie
wydarzyty przy wykonaniu czynnosci egzekucyjnych przeciw osobom wojskowym,
Ministerstwo sprawiedliwosci porozumiawszy sie z Ministerstwem wojny i obrony
krajowej wyrazito zapatrywanie, Ze zgdanie wiadz wojskowych, aby w kazdym
wypadku egzekucyi przeciw osobie wojskowej w czynnej stuzbie zostajacej przed
przedsiewzieciem egzekucyi byla zawiadamiana, nie jest w ustawie uzasadnione.

W mys$l §. 29. o. e. nie wolno tylko wtedy rozpoczyna¢ wykonania egze-
kucyi przeciwko osobie, nalezacej do sity zbrojnej lub zandarmeryi, ktdéra wiasnie
stuzbe swoje petni, zanim przetozona nad ta osobg komenda o dozwoleniu egzekucyi
nie bedzie zawiadomiona; przez to zawiadomienie bowiem komenda jest w mo-
znosci przez odpowiednie zarzadzenia zapobiedz przeszkodzie w interesach stuz-
bowych ; jezeli zas osoba wojskowa wprawdzie znajduje sie w czynnej stuzbie, lecz
nie w jej wykonaniu, to z reguty rozpoczecie egzekucyi nie jest zawiste od za-
wiadomienia komendy. Wyjatek zachodzi tylko wodwczas, gdy czynnosci egzeku-
cyjne maja by¢ wykonane w zabudowaniach wojskowych lub przez wojsko za-
jetych (8, 31. o. e), w ktorym to wypadku przed przedsiewzigeciem czynnosci
egzekucyjnej nalezy zawiadomi¢ komendanta budynku. Zawiadomienie to jednakze
nie ma na celu zasiggniecie zezwolenia komendanta na wykonanie czynnosci
egzekucyjnej, lecz ma mu tylko da¢ sposobnos$¢, oznaczy¢ osobe, ktéra dla utrzy-
mania porzadku domowego ma wzig¢ udzial przy wykonaniu czynnosci egzeku-
cyjnej. (Rozp. Min. spraw, z 5, lutego 1900 L. 1807 2).

Dla WO0j8k0OWyClI wiadz przeznaczone uchwaty wygotowane w jezyku pol-
skim lub ruskim i zarzadzenia sadéw maja by¢ i w tych wypadkach, w ktérych

*) Oh. Zbiér czerwony Nr. 150 str. 351, gdzie ogtoszono to rozporzadzenie w au-
tentycznym tekscie niemieckim.
2 Zbioér czerwony Nr. 203.
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wiladze wojskowe wystepuja w charakterze stron, a w szczegolnosci przy dozwo-
leniu egzekucyi na pretensye pieniezne, przystugujace zobowigzanemu przeciw
Skarbowi wojskowemu (88. 294. i 295. o. e.), o ile doreczenie ma nastgpi¢ bez-
posrednio a nie przez c. k. Prokuratorye Skarbu, nadto zaopatrzone wierzytel-
nymi przekladami na niemiecki jezyk. (Rozp Min. spraw, z dnia 7. lutego 1899
L, 3914, Zbiér czerwony N. 130).

Zakres dziatania sgdu egzekucyjnego (s. 4. o. e). Zastepca prawny pewnej
fabryki maszyn w Morawii uzalat sie, ze niektore sady egzekucyjne w Galicyi
i na Bukowinie, ktore wzywa Sad morawski o wykonanie egzekucyi w wy-
padkach, w ktorych wykonanie to nie doprowadzito do zaspokojenia, odmawiajg
wnioskom na przedsiewziecie ponownego zajecia i odsytajg wnioskodawce do
wilaséiwych Sadéw procesowych, ktére znowu z uwagi na pierwszg uchwate egze-
kucyi dozwalajaca odmawiaja ponownej egzekucyi.

Z tego powodu c. k. wyzszy Sad krajowy we Lwowie poddat kwestyg co
do trwania skutecznosci dozwolenia egzekucyi mobilarnej obradzie a poniewaz
sgdom c. k. wyzszemu Sadowi krajowemu podlegtym moze zaleze¢ na wiadomosci
sposobu rozstrzygnienia tej kwestyi, przeto c. k. wyzszy Sad krajowy widziat
sie spowodowanym udzieli¢ swoje uwagi wszystkim podwladnym sgdom na pod-
stawie swej uchwaly z 4. grudnia 1900 Praes. 19202.

Chwiejnos¢ praktyki moze zaistnie¢ w nastepujacych wypadkach:

1. egzekucya nalezatlo wykona¢ za zgtoszeniem sie, a nakaz egzekucyjny
zwrécono z powodu, 2e nie zgtoszono sie do jej wykonania w ciggu jednego
miesigca;

2. wykonanie egzekucyi okazalo sie bezskutecznem, poniewaz u zobowia-
zanego nie znaleziono przedmiotéw zajecia;

3. zajecie wprawdzie wykonano, jednak wierzyciel nie czujac sie zaspoko-
jonym wyszukat inny ruchomy majatek dtuznika lub w razie niedostatecznosci
ceny kupna za sprzedane ruchomosci zada celem catkowitego swego zaspokojenia
dodatkowego lub uzupetlniajgcego zajecia;

4. dozwolono rownoczesnie kilku s$rodkéw egzekucyjnych, a jeden z nich
na razie nie zostat wykonany.

Owoz owe sady egzekucyjne, ktére uwazajg w tego rodzaju wypadkach
swg czynno$¢ za ukonczona: z chwilg bezskutecznego skutku pierwszego aktu
egzekucyjnego lub z chwilg czesciowego zaspokojenia egzekwujgcego wierzyciela
przez uzyty sSrodek egzekucyjny — lub wreszcie z chwilg spoczywania poste-
powania egzekucyjnego i sa mniemania, ze do ponownego wdrozenia lub dalszego
prowadzenia zajecia potrzeba ponownej uchwaly sadu do zezwolenia egzekucyi
w mys$l §. 4. o. e. powotanego, spuszczajg z oka cel egzekucyi.

Przez dozwolenie egzekucyi nabyt egzekwujacy wierzyciel prawo do zaje-
cia i sprzedazy tylu ruchomosci dtuznika, ile potrzeba mu do zupetnego jego
zaspokojenia. Jezeli wiec wierzyciel albo wcale nie zostat zaspokojony, albo
w skutek wdrozonej egzekucyi zostat tylko czesciowo zaspokojony, nie mozna
kwestyonowaé¢ jego uprawnienia do ponownego podjecia i dalszego prowadzenia
egzekucyi w sadzie egzekucyjnym. Do wdrozenia egzekucyi potrzeba tylko jednej
jedynej uchwaty egzekucyi dozwalajgcej mianowicie owej, w ktérej w mysl §. 63.
0. e. po raz pierwszy podano strony, egzekwowal sie majace roszczenie i uzyc
sie majace sSrodki egzekucyjne. Wszystkie poézniejsze do zrealizowania roszczenia
stuzace przez sad egzekucyjny dozwoli¢ sie majace akta, nastepuja na podstawie
uchwalty, ktdéra dozwolono egzekucyi
(Rozp. min. spraw, z 3. grudnia 1897 Nr. 44. dz. rozp. min.).

Uchwatg egzekucyi dozwalajgcg, ktéra ma to samo znaczenie, co orzeczenie
wykonalnosci tytutu egzekucyjnego w mysl §. 644. i. n. niemieckiej procedury
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cywilnej, zostaje postepowanie egzekucyjne otwarte; kazde dalsze wykonanie nie
jest dozwoleniem egzekucyi w mysl §. 4. o. e, lecz wykonaniem egzekucyi przez
wiasciwy sad dozwolonej. W wypadkach na wstepie wymienionych moze by¢
wiec uchwatg sgdu egzekucyjnego zajecie ponowione lub dalej prowadzone,
jak diugo pozostaje jeszcze uchwata egzekucyi dozwalajgca w mocy prawnej —
a pozostaje nig tak diugo, dopdki nie osiggnie sie zaspokojenia egzekwujgcego
wierzyciela przez dozwolony S$rodek egzekucyjny lub dopdki nie nastgpi zasta-
nowienie egzekucyi po mysli §§. 39. i 40. o. e, gdyz we wszystkich tych wy-
padkach nie zastanawia sie¢ postepowania egzekucyjnego, lecz ono wisi (bleibt
anh&ngig). Uchwatla dozwalajgca przymusowego wykonania nie konsumuje sie
przez zaniechanie egzekucyi lub przez egzekucya nie prowadzaca do zupeilnego
zaspokojonia — wdrozone postepowanie pozostaje otwarte (bleibt latent) az do
ponownego wystgpienia egzekwujacego wierzyciela w sgdzie egzekucyjnym o po-
nowne podjecie spoczywajacego wykonania. W powyzej przytoczonych wypadkach
nie potrzeba ponownej egzekucyi dozwalajacej uchwaty przez sad w mysl §. 4.
o. e. powzig¢ sie majacej. Takiej uchwaly potrzeba tylko wowczas, gdy wdro-
zone postepowanie egzekucyjne formalnie uchwalg zastanowiono lub gdy uzyskane
prawo zastawu w mys$l §. 256. o. e. zgasto, gdyz tylko w tych dwéch wypad-
kach skonczyta sie czynno$¢ sadu egzekucyjnego.

Rozumie sie samo przez sie, zZe i wtedy nie mozna moéwi¢ o odnowieniu
lub dalszem popieraniu wykonania egzekucyi, gdy dozwolono zajecia tylko pe-
wnego Scisle oznaczonego S$rodka egzekucyjnego, a wierzyciel egzekwujacy chce
rozszerzy¢ egzekucya takze na inne rzeczy lub chce uzy¢ innego srodka egze-
kucyjnego, gdyz zakres dozwolenia egzekucyi nie moze by¢ przekroczony.

(Okolnik Prezydyum c. k. wyzszego Sadu krajowego we Lwowie z 15.

sfyc’ni*a gy Praes- 21074 ).

W korespondencyi z réwnorzednemi witadzami rzagdowemi, autonomicznemi
i wyznaniowemi nalezy uzywa¢ wyrazu: ,upraszac¢" a nie ,wzywac“. uzywane
przez sady wyrazenie ,wzywa sie" w korespondencyi z réwnorzednemi wiadzami
i urzedami, bywa nieraz powodem do zazalen, ktére opieraja sie na tern zalo-
zeniu, ZzZe zwrotu ,wzywa sieu, zawierajgcego w sobie rodzaj polecenia, uzy¢
mozna tylko w korespondencyi z wiadzami podwiadnemi, a zastosowanie go do
wladz réwnorzednych jest zbyt szorstkiem i ubliza stanowisku tychze wiadz.

Jakkolwiek takie pojmowanie wyrazenia ,wzywa sie", ktore jest od dzie-
sigtek lat powszechnie uzywanem ttdmaczeniem zwrotu ,es wird ersucht", w nie-
mieckim jezyku instrukcya przepisanego, nie jest stusznem, a juz zgota wyklu-
czy¢ nalezy przypuszczenie, aby wladze sgdowe uzywajgac w swej korespondencyi
urzedowej zwrotu ,wzywa sie", chcialy przez to ktorejkolwiek wiadzy ublizyé—
to przeciez nie da sie zaprzeczyé, Ze wyraz ten nie oddaje nalezycie znaczenia
wyzej wspomnianego niemieckiego zwrotu i jest znacznie mniej uprzejmy.

Brak jednak odpowiedniego wyrazu w jezyku polskim, odpowiadajgcego
Scisle niemieckiemu czasownikowi ,ersuchen" utrudnia nalezyte przettumaczenie
wspomnianego zwrotu niemieckiego i stad niezawodnie poszio, Ze zaczeto tu
i O6wdzie uzywaé¢ zwrotu ,uprasza sie", chociaz i on nie jest wiernem oddaniem
niemieckiego ,es wird ersucht" na jezyk polski.

Wynikta stad dowolno$¢ w korespondencyi co do uzywania zwrotéw obu
Lwzywa sie" i ,uprasza sie", daje sposobno$¢ do tern ujemniejszej krytyki
pierwszego z tych dwoéch sposobéw wyrazania sie i do coraz czesSciej powtarza-
jaoych sie zazalen.

Celem uchylenia tej dowolnosci i ustalenia jednolitej formy w korespon-
dencyach urzedowych, Prezydyum c. k. wyzszego Sadu krajowego we Lwowie
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po porozumieniu sie z c. k. Prezydyum c. k. Namiestnictwa we Lwowie polecito
wszystkim sadom Galicyi wschodniej, aby w korespondencyi z réwnorzednemi
wiladzami rzagdowemi automicznemi i wyznaniowemi zawsze i bez wyjatku uzy-
waty wyrazu ,upraszac¢" jako najodpowiedniejszego tlumaczenia przepisanego
niemieckiego czasownika ,ersuchen**.

Prezydya sadoéw kolegialnych i Naczelnictwa Sadéw powiatowych wzywa
sie, azeby tres¢ tego okodlnika bezzwlocznie podaty wszystkim podwiadnym funk-
cyonaryuszom sgdowym do wiadomosci i zastosowania sie, a w nastepstwie Scisle
nad tem czuwaly, aby odtad w korespondencyi z réwnorzednemi wiadzami i urze-
dami zaréwno panstwowemi, jak i niepanstwowemi uzywano wylgcznie czaso-
wnika ,upraszac*1 jako bardziej utartego i odpowiedniejszego**.

(Okolnik Prezydyum c. k. Wyzszego Sadu krajowego we Lwowie z dnia

11. st A 1901 Praes. 19897
. Stycznia
Y 173/00 *
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WIADOMOSCI BIEZACE.

Konferencya trybunalska. Na konferencyi odbytej w c. k. Sadzie krajowym
cyw. we Lwowie w dniu 12. stycznia 1901 nie podzielano zdania jednego sedziego
samoistnego w sprawach hipotecznych objawionego w tym Kierunku, jakoby
dtuznik nie byt uprawniony do uczynienia wniosku na intabulacya lub preno-
tacya prawa zastawu dla sumy wypozyczy¢ sie majacej na rzecz wierzyciela
i potrzebowat do tego petnomocnictwa wierzyciela; dituznik bowiem, jezeli jest wia-
Scicielem obcigzy¢ sie majacej posiadiosci, juz jako wiasciciel jest uprawniony
swag posiadtos¢ obcigzy¢ a nawet zniszczy¢ (8§§. 353, 326 i 1368 u. c.), azatem
jest takze uprawnionym do czynienia wniosku na zaintabulowanie lub prenotacya
prawa zastawu dla sumy wypozyczy¢ sie majacej na swojej posiadtosci na rzecz
wierzyciela.

Zasada ta przyjeta jest takze w ustawie hipotecznej, a w szczegolnosci
w §. 53. u. hip, gdzie tylko dla pewnosci, Ze odno$ny wniosek witasciciel uczy-
nit, postanowiono, aby podpis jego na odnos$nej prosbie sadownie lub notaryalnie
byt uwierzytelnionym, co rozumie sie nie jest wymaganem w podaniach tabu-
larnych popartych wiarygodnymi dokumentami. Zapatrywanie to opart Sad kra-
jowy na zapatrywaniach prawnych: Exnera: Hypothekenrecht, Leipzig 1876
str. 165 ust. 1., Burckharda: System des oeeterreichischen Privatrechtes, I111.
Theil, Wien 1889 str. 170, Krainza: System des oster. allg. Priyatrechtes 1889,

Stubenraucha, Jaworskiego ustawy o ksiegach publicznych Tom 1. str. 371.
Przeciwnego zdania sa tylko Louis str. 103, Strohal Prioritatsabtretung
str. 48 i 49, Steinlechner Kr. V. I. S. XXIV str. 364, XXV str. 419—428,

441—446; zdania te tej opinii Sadu krajowego przeciwnie poparte takze orze-
czeniem Sadu wyzszego w Wiedniu z 9. kwietnia 1872 Nr. 66034, (Dr. Fuchs:
Sammlung von Entscheidungen in Grundbuchssachen, Wien 1886 str. 483) nie
ostabiaja powyzszego =zapatrywania prawnego opartego na ogélnych zasadach
prawa cywilnego i utartej dtugoletniej praktyce sadowej, gdyz dtuznik hipo-
teczny nie wnosi podania w imieniu wierzyciela, lecz jako wi#asciciel hipoteki
(8§8. 354, 362. 1368 u. o0.).

W ustawie hipotecznej cofniecie podania hipotecznego raz wniesionego nie
jest przewidziane (8. 95. u. hip.).

Towarzystwo dla popierania nauki polskiej we Lwowie. W miesiacu
styczniu 1901 roku zawigzano we Lwowie ,Towarzystwo dla popierania nauki
polskiej“. Celem jego jest gromadzi¢ fundusze i udziela¢ z nich zasitkéw na cele
badann naukowych, podejmowanych w jakiejkolwiek gatezi wiedzy ludzkiej.

Wobec wielkich, daleko siegajacych zadan, jakie ma do spetnienia nauka
wspotczesna, nalezyty rozwdj i postep zalezg miedzy innemi od materyalnego
poparcia, jakiego jej spoteczenstwo uzyczy. Nauka polska, skutkiem trudnych wa-
runkéw, w jakich w ogdle rozwija sie nasze zycie narodowe, nie doznaje popar-
cia tego w dostatecznej mierze. llo$¢ instytucyj naukowych polskich jest wzglednie
nieliczna, a suma funduszéw, jakich one na zaspokojenie celéw naukowych uzy¢
moga, liczac tu nawet instytucye najbogatsze, jest stosunkowo bardzo nie-
znaczng w poréwnaniu z tern, co sie gdzieindziej wydaje na cele powyzsze.
Stworzenie nowych zrédet dochodéw, ktérychby na cele nauki polskiej uzyé
mozna, jest zatem potrzeba istotng i nagla. W tej mysli zawigzano Towarzystwo
w przeswiadczeniu, Ze spoteczenstwo polskie oceni i zrozumie jego doniostos¢

Reforma sadowa 100L
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i uzyczy mu dostatecznego poparcia, azeby cho¢ w skromnej mierze przyczynicé
sie mogto do zaspokojenia potrzeb naszej nauki.

Wedle statutu istniejg cztery kategorye cztonkéw Towarzystwa, a mia-
nowicie:

a) czionkowie czynni zatozyciele, z wktadka jednorazowa 200 K, ktérag
uisci¢ mozna od razu lub w czterech bezposrednio po sobie nastepujacych ratach
rocznych po 50 K; dotad liczba tych czlonkéw doszta do cyfry 71.

b) cztonkowie czynni zwyczajni, z wkladka roczna 8 koron, dotad 279.

cj cztonkowie wspierajacy dozywotni, z jednorazowg wkiadka 50 koron,
dotad 14.

d) cztonkowie wspierajacy zwyczajni, z wkladka roczng 1 kor., dotad 52.

Zgtoszenia przystgpienia na cztonkéw Towarzystwa, oraz wkiadki przyj-
muje prof. uniw. dr. Oswald Balzer, Lwoéw, archiwum Bernardynskie.

Podziat czynnosci wszystkich Sgddw kolegialnych i powiatowych okregu
krakowskiego Sadu krajowego wyzszego na rok 1901, wydano naktadem Pro-
zydyum c. k. Sadu krajowego wyzszego w Krakowie w formie broszurki.

Broszurke te po cenie 20 halerzy naby¢ mozna u Dyrektora kancelaryi
Sadu wyzszego.

Prezydyum c. k. wyzszego Sadu krajowego we Lwowie ogtosito réwniez
tak jak i w latach poprzednich, podziaty czynnosci wszystkich Sadéw galicyj-
skich nalezacych do tutejszego okregu apelacjgnego, a to w wydaniu zbiorowem
i w wydaniach obejmujgcych podziat czynnosci c. k. wyzszego Sadu krajowego
wraz z podziatem czynnosci jednego Sadu kolegialnego i nalezacych do okregu
tegoz Sadu kolegialnego Sadow' powiatowych.

Cena zbiorowego wydania ustanowiong zostata na 40 h, cena za$ wydania

podziatdw czynnosci poszczegélnych okregéw Trybunatéw 1. instancyi na 4 h.
Zbiorowe wydanie jest do nabycia u Dyrektora kancelaryi wyzszego Sadu kra-
jowego we Lwowie Radcy Vortisa za przestaniem nalezytosci i kosztow przesyiki

razem 50 h.



51 _

DZIEtA REDAKCYI ,REFORMY SADOWEJ'

NADESLANE.

Dr. Franz Klein, Vorlesungen tiber die Praxis des Civilprocesses. Wien
1900. Manz.

IV. Postepowanie przygotowawcze.) Jak chirurgia rani, aby leczyé, tak tez
dziata postepowanie przygotowawcze: ono rozdziela, aby potaczyé, pragnie kon-
centracyi zapomoca szczegdidow. Postepowanie to przyjeto do nowego procesu cy-
wilnego jako stacya ratunkowa dla wyjatkowo trudnych wypadkéw i dla mniej
biegtych sedzidow.

1. Warunki wdrozenia postepowania przygotowawczego.

Postepowanio przygotowawcze z §. 2451 p. c. rzadko dotad w praktyce wdra-
zano, bo udawato sie, zawite rachunki i procesa budowlane doprowadzi¢ do konca
w dwoéch lub kilkugodzinnych rozprawach.

Co do postepowania przygotowawczego z §. 2452 p. c. to chodzi tu bez-
watpienia tylko o podmiotowy spryt, a nie o przedmiot. Sedzia wyznaczony do
przeprowadzenia postepowania przygotowawczego musi przewidzie¢ wszystkie
ewentualnosci i nie wie, jak sie uksztattuje ustna rozprawa i w jaki sposéb
pojmie sprawe senat. Juz z tego wzgledu uporzadkowanie materyatu procesowego
przy ustnej rozprawie bedzie z reguty pojedyricze i mniej bedzie wymagato
trudu, niz w postepowaniu przygotowawczem, w ktérem materyat raczej sie
zwieksza niz pomniejsza. Zresztg przewodniczacemu senatu tatwiej bedzie ma-
teryatl uporzadkowa¢é, gdyz posiada w tej mierze wiecej rutyny w ocenianiu wy-
padkéw spornych, niz sedzia wyznaczony; dlatego nalezy wdraza¢ postepowanie
przygotowawcze z § 2452 p. c. tylko w wypadkach szczegdélnych.

W postepowaniu przygotowawczem z §. 2452 p. c. mozna takze po mysli
§. 251. p. c. przygotowac postepowanie dowodowe.

Postepowanie przygotowawcze z §. 2453 zarzadza sie najczesciej celem za-
pobiezenia potrzebie odraczania rozprawy i to stusznie, lecz nalezy sie trzymac
pewnych granic.

Postepowanie przygotowawcze zarzadzone w celu posredniego przeprowa-
dzenia dowodoéw (8. 2453 i 253 p c¢) polega na zbadaniu sprawy i przeprowa-
dzeniu dowoddéw przez senat wskazanych; fakta i dowody ocenia sie na pod-
stawie pism przygotowawczych, ktore atoli nie wykluczaja mozliwosci dalszych
faktycznych okolicznosci i dowodow i dopiero ustna rorprawa naprowadzi¢ moze
na okolicznosci rzeczywiscie rozstrzygajgace. Zarzadzanie wiec postepowania przy-
gotowawczego na podstawie skargi i odpowiedzi na skarge narazone jest w wy-
sokim stopniu na niebezpieczenstwo, Ze wprowad: a sie z jednej strony dowody
na okolicznosci, ktére wprawdzie wydajg sie waznemi, ale w rzeczywistosci niemi
nie sg, a z drugiej strony zarzadza sie przeprowadzenie dowodoéw, ktére podzniej
okazuja sie jako nieuzyteczne- Jezeli nastgpi jedno lub drugie, to postepowanie
przygotowawcze byto bezcelowem.

Ponadto przy ustnej rozprawie snadniej mozna ocenié, czyli nie ofiarowano
dowodéw tylko dla przewleczenia rozprawy — 2z pism przygotowawczych tego
pozna¢ nie mozna; jezeli wiec tego rodzaju dowody przekazano do postepowania
przygotowawczego, to oddano caly proces bez ratunku na pastwe przewtoki,

) Ob. Reforme sadowag 1898 str. 157, 1899 str. 49, 94.

nr,
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albowiem przeprowadzenie dowoddéw w postepowaniu przygotowawczem nie moze
by¢ zakreslone takim terminem, jakiego oznaczenie uniozliwia ustawa w §. 279.
p. c. dla dowodbéw poza postepowaniem przygotowawczem; zapatrywanie, jakoby
sedzia wyznaczony mogt zakreslic w postepowaniu przygotowawczem tego ro-
dzaju termin przeprowadzenia dowodow, jest btedne, gdyz sedzia wyznaczony
ma w postepowaniu przygotowawczem prawa i obowigzki przewodniczacego (8.
249 p. c.), a 6w termin w mysl ustawy zakresla sad.

Warunki zarzadzenia postepowania przygotowawczego: przedewszystkiem
nalezy z jednej strony zwaza¢ na przypuszczalne trwanie odroczenia, na wplyw
tego odroczenia, na praktyczny cel procesu, na warto$¢ i wptyw bezposredniego
dowodu ; z drugiej stony nalezy baczy¢ na przypuszczalne trwanie postepowania
przygotowawczego i jego stosunek do trwania odroczenia, na prawdopodobne zna-
czenie udowodni¢ sie majgcych faktow, prawdopodobng warto$s¢ dowodow, na
niebezpieczenstwo przeprowadzenia zbednych dowodow, na trudnos¢ i uzytecznosé
zbadania stanu rzeczy, potrzebe zakreslenia terminu dla przeprowadzenia dowo-
doéw i ewentualne powiekszenie kosztdw przez postepowanie przygotowawcze.
Jezeli po rozwazeniu tych wszystkich okolicznosci postepowanie przygotowawcze
w danym wypadku bedzie bez watpienia korzystniejszein, wowczas nalezy je
zarzadzi¢. W najliczniejszych jednak wypadkach przezorniejby bylo wyczekac,
czyli rozprawa kontradyktoryjna nie wyjasni i okolicznosci faktycznych i Srod-
kéw dowodowych; wtedy zawsze jeszcze bedzie pora na uchwale dowodowa,
ktora sie ograniczy na prawdziwie wazne twierdzenia i rzeczywiscie potrzebne
dowody. Z tego wynika, Ze nie nalezy zarzadza¢ postepowania przygotowawczego
z powodu kazdego dowodu przez zamiejscowego Swiadka, albo z powodu dowodu
przez ksiegi handlowe, za granica sie znajdujace. Nie nalezy tez wdraza¢ po-
stepowania przygotowawczego tam, gdzie to samo nastgpi¢ moze szybciej, pro-
Sciej i taniej przez procesowe zarzadzenie Przewodniczacego Senatu.

| tak byloby btednem wdrazaé¢ postepowanie przygotowawcze zamiast przed-
siewzigé ogledziny i zazada¢ opinii znawcéw po mysli §. 1834 p c.; chybio-
nemby tez bylo zarzadzanie postepowania przygotowawczego celem przejrzenia
obszernej korespondencyi, przeprowadzenia dowodu z dokumentéw przez wejrze-
nie do ksiegi gruntowej lub zbadanie ksiag handlowych. Sa to jak n. p. przej-
rzenie korespondencyi, przygotowaniami do kierownictwa rozprawag lub zwyktymi
posredniemi dowodami, co do ktérych nalezatoby raczej postgpi¢ po mysli §§.
27811 1933 p. c¢. Od takich btedéw moze sie ochroni¢ praktyka, jezeli tylko
nalezycie zrozumie bezposrednios¢ dowodéw.

Ro6znica miedzy przeprowadzeniem dowodow przez sedziego wyznaczonego
lub wezwanego, a przeprowadzeniem dowodéw w postepowaniu przygotowawczem
jest bardzo znaczna.

Zaletami pierwszego sg zbedno$¢ badania stanu sprawy, mozliwos¢ zakre-
$lenia terminu do przeprowadzenia dowodéw, unikniecie potrzeby przeprowadze-
nia dowodéw mniej waznych i skrocenie rozprawy w mysl §. 1933 p. c. Miec
to nalezy na uwadze woéwczas, gdy podczas rozprawy kontradyktoryjnej potrzeba
sie okaze przeprowadzenia rozprawy za granica.

Zwiekszenie materyatu procesowego (podczas rozprawy) lub podniesienie
podczas rozprawy roszczeh wzajemnych nie uprawnia do dodatkowego przekaza-
nia sprawy przez przerwe ustnej rozprawy do postepowania przygotowawczego.

2. Uchwata na wdrozenie postepowania przygotowaw-
czego winna zawiera¢ cel i przedmiot postepowania przygotowawczego, punkta
w postepowaniu tern rozpatrze¢ i dowody przeprowadzi¢ sie majace, dokiladne
fakta, na ktére dowody majg by¢ przeprowadzone. Nie wystarcza lakoniczne po-
wotanie sie na dotyczacy ustep §. 245.
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Kazde minus i kazdy brak w tej mierze jest szkodliwy, gdyz usuwa trwata
podstawe postepowaniu przygotowawczemu i nhapawa sedziego wyznaczonego hie-
pewnosciami. Jezeli nie ma pewnej dyrektywy, moze zejs¢ na biedne tory, bo
staje sie woéwczas dominus litis.

Powinien w razie watpliwosci chyba przedtozy¢ akta senatowi do powzie-
cia uchwaly, na jakie okolicznosci i jakimi $rodkami ma przeprowadzi¢ dowody.
Ale jak samoistne zarzadzenie sedziego wyznaczonego tak i ta dodatkowa uchwata
senatu nie sa w ustawie uzasadnione; bo nie da sie uzasadni¢ ta uchwata tern,
ze senat moze zarzadzi¢ uzupelnienie postepowania przygotowawczego po
mys$li § 256. p. c. Z tego wyplywa, Ze uchwata na wdrozenie postepowania
przygotowawczego wymaga nie tylko co do kwestyi wdrozenia lecz i co do re*
dakcyi, merytorycznego zbadania sprawy spornej i zwiekszonej uwagi.

W danym wypadku winien czlonek senatu przestucha¢ powoda, czy twier-
dzeniom odpowiedzi na skarge, ktéore dajg powdd do postepowania przygotowaw-
czego, zaprzecza lub przyznaje (8. 2471 p. c.).

Przed powzieciem uchwaly na wdrozenie postepowania przygotowawczego
winni czlonkowie senatu otrzymac¢ akta sporu do przejrzenia, aby kazdy z nich
moégt samoistnie oceni¢ Scista i ustawowa potrzebe tego postepowania i skon-
trolowa¢ nalezyte ulozenie uchwaly na to postepowanie.

Waznag jest nie mniej kwestya wyboru odpowiedniego sedziego wyznaczo-
nego, ktérym dla bezposredniosci winien byé¢ czitonek senatu. Przewodniczacy
senatu wykonuje nadzér nad postepowaniem przygotowawczem (8. 255. p. c.),
dlatego sam nie moze by¢ sedzig wyznaczonym.

3. Przeprowadzenie postepowania przygotowawczego. Po-
stepowanie to musi by¢ ustne, obie strony winne byé stuchane przed sedzig
wyznaczonym; nie powinien on z reguty przestuchiwaé¢ sSwiadkéw w siedzibie
sadu procesowego zamieszkatych, ktérzy mogg by¢ wezwani do rozprawy; nie
czyni tu wyjatku postepowanie przygotowawcze w sprawach o uniewaznienie
matzenstwa i rozdzial. Pisma przygotowawcze sg tu niedopuszczalne. Protokét
winien zawiera¢ tylko wynik rozprawy lub przestuchanie a nie tok rozprawy
— musi to by¢ protokdét resumowy (Resumeprotokoll).

Sedzia wyznaczony nie ma prawa przekazywac catego postepowania przy-
gotowawczego sedziemu wezwanemu (8. 361 n. j) Ilub sadowi powiatowemu
w okregu Trybunatu potozonemu, chocéby strony i ich zastepcy mieszkali w sie-
dzibie tego sadu powiatowego. Tylko poszczeg6lne ,czynnosci urzedowell, po-
szczegblne sedziowskie akty (przestuchanie stron, ustng rozprawe ze stronami
na szczegétowo oznaczone pytania i t. d.) mianowicie pojedyncze dowody moga
by¢ przeprowadzone przez sedziego wezwanego (8§. 249., 2852 p. c.), Wdroze-
nie postepowania przygotowawczego usuwa sie z pod dyspozycyi stron, sad ma
je oceni¢ wytacznie wediug potrzeb judykatmy (8. 2461 p. c.).

Z tego powodu nie ma zadnege znaczenia prawnego zgodne zrzeczenie sie
obu stron przeprowadzenia wdrozonego juz postepowania przygotowawczego, ono
musi by¢ przeprowadzone, choéby go strony nie chciaty.

4. Postepowanie przygotowawcze celem przeprowadzenia
posredniego dowodu. W wypadku § 2453 p. c. nie jest obowigzko-
we m przestuchanie stron; mozna go zaniechaé¢, gdy sedzia zasiegnie dostate-
cznej informacyi z pism przygotowawczych; nie zawsze tez potrzeba przestuchi-
wania obu stron; mozna tylko przestucha¢ powoda na twierdzenia odpowiedzi
na skarge lub tylko pozwanego, jezeli dowody przez powoda naprowadzone sag
zakwestyonowane. Stowem przestuchanie ma nastgpi¢ wtedy, gdy sedzia dowie
sie zen czego$ nowego. Sedzia wyznaczony nie ma prawa przeprowadzac¢ do-
wodow z wiasnej inicyatywy, jezeli ich nie dopuscit senat (§. 253. p. 0.), on
powinien otrzyma¢ od senatu wigzace go tezy dowodowe (Beweissfttze).
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Strony nie moga wiec od sedziego wyznaczonego zada¢ przeprowadzenia nowych
dopiero w postepowaniu przygotowawczem, ofiarowanych dowodéw; nie wolno mu
jednak pomija¢ dowodéw uchwata senatu dopuszczonych chyba, ze strona fakt
przyznata, na ktdérego stwierdzenie dopuszczono dowdd.

Wynikéw postepowania przygotowawczego, celem przeprowadzenia dowodéw
zarzadzonego nie nalezy przedstawia¢ na poczatku ustnej rozprawy, jak to przy-
pisuje ustawa w dwoch innych wypadkach tego postepowania (8. 262. p. c.).
Jezeli rozprawe poprzedzito postepowanie przygotowawcze z §. 2453 p. c., musi
rozprawa by¢ przeprowadzona; na razie nic sie nie wspomina o tern postepowaniu.

Jezeli w toku rozprawy powstang punkta sporne i okaze sie potrzeba do-
wodéw, wtedy nalezy powzia¢ uchwate na dowdd. Inne dowody muszg by¢ prze-
prowadzone ; jezeli za$ dowody przeprowadzono w postepowaniu przygotowawczem,
wowczas podanie wyniku tych dowodéw zastepuje miejsco faktycznego przepro
wad/enia dopuszczonych dowodéw. Podanie tego wyniku nastepuje bez przer-
wy rozprawy albo przez ustne przedstawienie tresci aktéw lub przez odczy-
tanie protokétow na przeprowadzone dowody. Postanowienie §. 2622 p. ¢. ma
i tu zastosowanie. Dowody przeprowadzone w postepowaniu przygotowawczem
moga by¢ wedle potrzeby kiedykolwiekbadz podczas rozprawy osobno dopuszczone
Jezeli przy ustnej rozprawie okaze sie, ze jaki$s fakt, z powodu ktérego zarza-
dzono postepowanie przygotowawcze po mysli §. 2453 p. c. stal sie niespornym,
woéwczas nie uwzglednia sie aktéw postepowania przygotowawczego do tego faktu
sie odnoszacych. (C. d. n.).

Zbior czerwony. Reskryptac k Ministerstwa sprawiedliwosci i okol-
niki Prezydyum c. k wy&szego Sadu krajowego we Lwowie wydane od r. 1897 do
korica roku 1900. — Drugie uzupetnione wydanie. — Cena 1 K 20 h

Na bardzo szczesliwag mysl wpadto Prezydyum c. k. wyzszego Sadu kra-
jowego we Lwowie, zarzadzajac juz po raz drugi ogtoszenie drukiem wszystkich
reskryptow ministeryalnych i okdlnikéw prezydyalnych poczawszy od roku 1897
do konca roku 1900. Zbiér ten dla odréznienia od poprzedniego ,zielonym# na-
zwanego, a obecnie juz z obiegu usunietego, obejmuje 251 reskryptéw ministe-
ryalnych wzglednie okdélnikéw prezydyalnych (686 stronic druku) i bedzie bardzo
wygodnym podrecznikiem dla sedziéw i urzednikéw kancelaryjnych, ktérzy do-
tad byli zniewoleni informowacé sie o tresci tych reskryptéw i okdlnikéow z ar-
chiwum prezydyalnege, co bylo potaczone z wielu trudnosciami. W zbiorze tym
<gloszono wszystkie reskrypta i okélniki, a wiec i te, ktére dotycza nowego
ustawodawstwa procesowego; reskrypta ministeryalne sg po najwiekszej czesci
podane w autentycznym teks$cie niemieckim.

Jakkolwiek utozono je porzadkiem chronologicznym, a nie systematycznie,
to jednak dodany na poczatku tego zbioru szczegdtowy alfabetyczny spis rzeczy
obejmuje system, albowiem do pewnej sprawy odnoszace sie reskrypta i okdlniki
sg powotane lacznie przy kazdej dotyczacej sprawie. Zatowaé wypada, ze w zbio-
rze tym nie ogtoszono wecale bardzo pouczajacego i obszernego reskryptu mini-
steryalnego z 81. maja 1899 L. 9859, ktéorym udzielono Prezydyum c. k. wyz-
szego Sadu bardzo interesujgce sprawozdanie Naczelnika wiedenskiego Sadu egze-
kucyjnego (Wahrnehmungsbericht) o praktycznem zastosowaniu ordynacyi egze-
kucyjnej i instrukcyi sadowej w wiedenskim Sadzie egzekucyjnym w czasie od
1. stycznia 1898 do korica marca 1899. Szanowni p. prenumeratorowie Reformy
sagdowej znajdg je w polskim przektadzie w rocznikach Reformy sgdowej.

W zbiorze tym nie pomieszczono réwniez tych reskryptéw ministeryalnych,
ktére ogtoszono juz w dzienniku rozporzadzen ministeryalnych. Do zbioru tego
dodano takze chronologiczny rejestr reskryptéw ministeryalnych i okdlnikéw.
Zbiér ten odznacza sie starannoscia, wyraznym drukiem, przejrzystoscig i winien
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znales¢ sie na biurku kazdego urzednika sadowego, ktory clice pozna¢ doktadnie

ducha nowego ustawodawstwa procesowego. Zbidr ten przeznaczony jest jednak

wytacznie do uzytku funkcyonaryuszéw sgdowych i pod zadnym

warunkiem nie moze by¢ ani sprzedany, ani tez w innej drodze odstgpiony oso-

bom, ktére do personalu sgdowego nie nalezga. (Okélnik Prez. c. k. wyzszego
. . Pr£i08i 4049

Sadu krajowego we Lwowie z 20. marca 1901 -7 ;—; —————— )-

O znaczeniu prawnem automatu napisat prof. uniw. Dr. Ernest
Ti 11, Lwow. Nakladem autora.

W nowszych czasach nowe idee, nowe wynalazki nastepujga po sobie w co-
raz szybszem tempie i tworza nowe, nieprzewidywane stosunki. Nie podobna
wymaga¢ od prawodawcy, aby kazdg taka nowo$¢ w lot chwytat i normowat,
choc¢by juz dla tego, Ze w pierwszej chwili zazwyczaj ani doniostosci jej, ani
rozciggtosci oceni¢ nie moze, a ujecie takich nowych objawéw w karby paragra-
féow ustawy bez poprzednich doswiadczenn mogloby niejedng mys$l nowa i pozy-
teczng w samym zarodzie skrzywié¢ lub przyttumié. — Wynalazcy i ci, ktérzy
z wynalazkéw korzystaja, nie troszcza sie oczywiscie o to, czy one stosujg sie
do ram ustawowych, czy znajda dla siebie gotowe normy prawne, a tym sposo-
bem czesto sie dzieje, zZe tworzg sie stosunki nowe, ktérych ocenienie prawne
przedstawia pewne trudnosci a co najmniej watpliwosci.

Kto dzi$ uzywa automatéw ustawionych na placach publicznych, w restau-
racyach, na dworcach kolejowych, rzadko sobie zdaje sprawe, ze tym sposobem
zawiera akt prawny, majacy wszelkie znamiona umowy.

Autor chlubnie w naszym kraju znany z prac literackich w dziedzinie
prawa cywilnego, dochodzi do wyniku, Ze przy obecnym rozwoju automatow nie
zachodzi potrzeba nowego prawodawczego unormowania stosunkéw, wywigzuja-
cych sie z ich uzywania — albowiem przez ustawienie automatu i przygotowa-
nie go do funkcyonowania za wrzuceniem monety te wilasnie czynnos$¢ wskazat
wiasciciel czy dzierzawca automatu jako objaw przyjecia, ktéra jest zarazem
Swiadczeniem umownem; chwile speilnienia tego $wiadczenia nalezy uwazaé¢ za
chwile zawarcia umowy; dopoki nikt monety w otwdér automatu nie wrzuci,
wilasciciel moze go zabra¢ lub przez zamkniecie otworu uniemozebnié¢ przyjecie
swej oferty. Gdyby tego nie uczynit a kto$§ monete wsunai, umowa staneta
a zarazem z jednej strony wykonanag zostala, wilasciciel aparatu za$ za dokiadne
jej speilnienie odpowiada wedtug ogolnych zasad prawa cywilnego, chyba, gdyby
urzadzeniem takiem, iz w braku towaréw w automacie, moneta sama z niego
wypada, zmodyfikowalt w tym kierunku swdj stan zwigzania

Die Richtigkeit der Forderungen ais Voraussetzung der
Compensation von Prof. Dr. E v. Schrutka Rechtenstaram.
W ien. Manz. 1900.

W odpowiedziach ministeryalnych do §. 391. p. c. wypowiedziano w ustepie
drugim nastepujace zdanie: ,Kwestya, pod jakimi warunkami nadaje sie pewne
roszczenie do kompenzaty, nalezy ocenja¢ wylacznie wedle przepiséw prawa cy-
wilnego. Postanowieniami procedury cywilnej, Ze co do pretensyi wzajemnych
inoze by¢ zarzadzong osobna rozprawa i one samoistnym wyrokiem moga by¢ roz-
strzygniete (8§8. 188., 3913 p. c.) ani nie uchylono wymogu stusznosci (Rich-
tigkeit) dla kompenzowa¢ sie majacych roszczen (8§8. 1438 i 1439 u. o) ani go
nie zmodyfikowano 1.

* Klein. Vorlesungen tlber die Praxis des Civilprocesses, Wien 1900, S. 211.
Juristische Blatter 1900 S. 88.
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Autor powyzszej broszury twierdzi, ze niektérzy autorowie sa w tej mierze
odmiennego zdania * i poddaje te odpowiedZz ministeryalnga S$cistej krytyce.

Rozbierajac $cisle przepis §. 1488 i 1439 u. c. dochodzi on do wyniku,
7e pod roszczeniem stusznem (rzetelnem) (richtig) rozumie¢ nalezy wedle Lar-
chera roszczenie, ktére prawnie istnieje, a pod niestusznem (nierzetelnem, un-
richtig), ktére prawnie nie istnieje. W tern tez znaczeniu uzyto tego wyrazu
w §§. 1396, 1897 i 1406 u. c.; autor nie podziela jednak i zdania Larchera,
bo w 88. 1421 i 1435 u. c. réwniez jest mowa o rzetelnym diugu, ktéremu
przeciwstawiono w §. 1421, u. c. diug niepewny. Z tego wnosi¢ nalezy, ze
i w 8§8. 1438 i 1439 u. c. pod ,stuszng" (rzetelng) pretensya nalezy rozumiec
~pewng"’, a pod ,niestuszng" (nierzetelng) pretensyg, ktora w jaki$s sposéb nie
jest jeszcze pewng, czyli innemi stowy pod roszczeniem stusznem nalezy rozu-
mie¢ roszczenie pitynne (illigquidi cum liguido non est compensatio). Ptynnem za$
bedzie wzajemne roszczenie wowczas, gdy bedzie ono ptynnem wtedy, gdy i ro-
szczenie skargowe stanie sie ptynnem. Wymogowi plynnosci stanie sie zados$¢
w mys$l §. 1439 u. c, gdy wzajemna pretensyg najpozniej wtedy stanie sie
ptynna, kiedy zadanie skargi staje sie dojrzalem do orzeczenia. Ustawa cywilna
nie czyni réznicy pod tym wzgledem, czy roszczenie skargowe pochodzi z tego
samego stosunku prawnego, €O roszczenie wzajemne.

Jezeli wydzierzawiajacy skarzy o zaplate zalegtego czynszu a pozwany
dzierzawca twierdzi, Ze mu wydzierzawiajagcy w ostatnich latach odjat cze$¢ po-
zytkéw (8. 1098 wu. c.) i przez to wyrzadzit szkode doréwnywujaca zaskarzo-
nemu czynszowi, czy ma sedzia w tym wypadku, gdzie roszczenie skargi jest
ptynne, a roszczenie wzajemne nieptynne, to ostatnie uchyli¢ z procesu lub tez
postepowanie tak ditugo prowadzi¢, dopodki nie bedzie mozna orzec 0 roszczeniu
wzajemnem? Autor oswiadcza sie za ostatniem, poniewaz o zobowigzaniu dzie-
rzawcy do zaptaty czynszu mozna tylko wtedy moéwi¢, gdy takze wydzierza-
wiajacy zados$¢ uczynit zobowigzaniu kontraktowemu (8§. 1092, 1094, 1062 u. c.).
Przez podniesiong exceptio non adimpleti contractus powstaje taki zwigazek mie
dzy roszczeniem skargowem a roszczeniem wzajemnem, Ze roszczenie skargowe
tak diugo nie moze byc¢ uznane jako ptynne, dopdki roszczenie wzajemne ptyn-
nem sie nie stanie. Nie mozna w tym wypadku twierdzié, Ze roszczenie skargi
jest pltynne a roszczenie wzajemne nieptynne; oba bowiem roszczenia sg nie-
ptynne i aby roszczenie skargi w tym wypadku mogto byé ptynUe, musi po-
przednio sta¢ sie ptynnem roszczenie wzajemne. Rozumie sie samo przez sie, ze
zapatrywanie to ma tylko woéwczas uzasadnienie, gdy ten sam kontrakt stanowi
podstawe obu roszczen, bo wedle austryackiego prawa z contractus bilateralis
inaegualis nie wynika excoptio non adimpleti contractus.

Ze stanowiska nowej procedury cywilnej powstaje kwestya, czy sedzia ma
w razie, gdy roszczenie skargowe jest pltynne a roszczenie wzajemne nieptynne,
zasadzi¢ pozwanego na zaptate zaskarzonej sumy powodowi a zarazem orzec, ze
nie uwzglednia sie zarzutu kompezaty raz na zawsze 2z powodu njeptynnosci
wzajemnego roszczenia. OdpowiedZ na to pytanie daje §. 8913 p. c., ktérego
zrozumienie jednak nastrecza najwieksze trudnosci.

Brzmi on: ,Jezeli pozwany w drodze excepcyi wystapit z wierzytelnoscig
wzajemna, ktéra z dochodzona w skardze wierzytelnoscia w zwiazku prawnym
nie zostaje, moze sad wyda¢ wyrok czesciowy o roszczeniu skargi, jezeli na razie

D) Schuster-Bonnot, Grundriss des Obligationenrechtes, Leipzig 1899 S. 41, Stu-
benrauch-Commentar zum o. allg. b. Gb. Wien 1899 S. 821, Krainz Priyatrecht 1900

S. 174; za to odpowiedzig ministeryalng oswiadczaja sie FUrstl, Neuman, Hergel,
Neuman - Ettereich.
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tylko rozprawa co do tego ostatniego roszczenia jest do rozstrzygnienia doj-
rzatg. Co do wierzytelnosci wzajemnej bedzie rozprawa bez przerwy dalej pro-
wadzona.

Czy przepis ten uchyla ustawe cywilng?

Dodatek w §. 3913 p c. ,rozprawa nad roszczeniem wzajemnem ma byc¢
dalej prowadzong” jest kluczem dla zrozumienia catego tego przepisu.

Ustawa powiada w tym przepisie: ,gdy rozprawa co do roszczenia skar-
gowego dojrzala jest do orzeczenia“. Mozna to dwojako zrozumieé, albo Ze roz-
prawa nad roszczeniem skargowem jest dojrzata w tym Kkierunku, aby temu
roszczeniu odmowic¢ lub tez jest dojrzala w tym kierunku, aby je przyznac.

Jezeli rozprawa nad roszczeniem skargowem jest do rozstrzygniecia doj-
rzalg, a jej wyniki prowadzg do odmodéwienia temu roszczeniu, to wedle do-
stownego brzmienia ustawy ,mozna” wydaé¢ wyrok czesciowy, ale tez mozna
wydac¢ wyrok koncowy. Otéz jezeli zapadnie wyrok czesciowy, to rozprawe
nad roszczeniem wzajemnem nalezy dalej prowadzié¢, jezeli za$ zapadnie wyrok
koncowy, prowadzi¢ jej dalej nie mozna.

Jezeli za$ rozprawa nad roszczeniem skargowem jest dojrzatg do rozstrzy-
gniecia a wyniki rozprawy prowadzg do przychylenia sie¢ do rozszczenia, wowczas
sedzia ma wybdr, moze wyda¢ wyrok czesciowy lub koncowy i znowu tutaj tylko
w razie wydania wyroku czesSciowego nalezy prowadzi¢ dalej rozprawe nad roszcze-
niem wzajemnem, a wiec w wyroku czesciowym z §. 3913 p. c. nie mozna od-
moéwic¢ zarzutowi kompenzaty.

Autor dochodzi do wyniku, ze wedle nowej procedury cywilnej sedzia przy
roszczeniu ptynnem i nieptynnej wierzytelno$oi wzajemnej nie jest ani uprawnio-
nym agni obowigzanym odmoéwi¢ zarzutowi kompenzaty z powodu nieptynnosci
roszczenia wzajemnego, lecz ma wybér, albo przeprowadzi¢ dalej rozprawe nad
zarzutem kompenzaty i wydaé¢ wyrok koncowy, albo tez w wyroku czesciowym
zasadzi¢ pozwanego na zaptate powodowi, a rozprawe co do zarzutu kompenzaty
dalej prowadzi¢ i o niej orzec w wyroku koncowym; jezeli ja uwzgledni, wow-
czas nastgpi czesciowa zmiana wydanego pierwotnie wyroku czesciowego w ten
spos6b: Powod zostaje dodatkowo ze swojg (przez kompenzate umorzong) pre-
tensya oddalony.

Przepis §. 3913 p. c. odnosi sie tylko do wypadku, gdy roszczenie wza-
jemne w drodze zarzutu podniesione nie stoi z roszczeniem skargowem w pra-
wnym zwigzku zachodzi kwestya, co woéwczas, gdy taki prawny zwigzek
istnieje? Otéz woOwczas nie mozna wyda¢ wyroku czesciowego, — jakkolwiek
roszczenie skargowe jest ptynne a roszczenie wzajemne nieptynne, nalezy rozprawe
dalej prowadzi¢ i zakonczy¢ ja wyrokiem koncowym.

1. Podrecznik dla izraelickich urzedéw metrykalnych.

2. Suplement do tego podrecznika, zawierajgcy wzory do
wpisywania poszczegdlnych aktéw urodzin zaslubin i zejsScia.

3. Podreoznik prawniczy zrozmaitymi wzorami do normy
jurysd. procedury cyw. i ord. egz. S. Weinstock, Lwow.

Co do pierwszych dwoch dzietek nie myslimy wecale udawaé sie w rozbioér
doniostosci takowych, gdyz autor przeznacza je w pierwszym rzedzie dla swo-
ich wspétwyznawcéw, a w szczegdlnosci dla prowadzacych metryki izraelickich
pragnagc da¢ im moznos¢ dokitadnego obznajmienia sie z przepisami tyczgacemi sie
metryk izraelichich.

Natomiast co do ostatniego dzietka to nas moraln’e obowigzuje przyznacé
autorowi, Ze ma poglady i mysli bardzo zdrowe w niem wypowiedziane. W sto-
wie wstepnem bowiem strescit znaczenie procesu w ogolnosci, — ogdlng akcye
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stron, jakotez pomoc Panstwa, wreszcie podal poszczegdlne procesa i wyczerpu-
jace objasnienie tyczace sie ukladania j)ism sporowych, a w koneu.umiescit dos¢
zgodnie z nowoczesnem ustawodawstem 56 wzorow.

Zatowaé trzeba, Ze dopieroco opisane dzietko nie jest drukowane tylko li-
tografowane.

Cena poszczegdlnych dzietek ustalona po 75 ct.

Czasokresy prawnicze, zawarte w powszechnej ustawie
cywilnej, handlowej, ustawie o stowarzyszeniach zarobko-
wych 1 gospodarczych, wekslowej, konkursowej, hipotecznej,
w patencie niespornym, w procedurze cywilnej, ordynacyi
egzekucyjnej, organizacyi sadow, instrukcyi sadowej, w usta-
wie i procedurze karnej, jakotez w ustawach administracyj
nych. Zebrat S Weinstock, Lwow 1901. Cena 1 K 30 h.

Ten sam autor od lat kilkunastu poswiecajacy sie pracy kompilatorskiej
w dziedzinie nauki prawno-administracyjnej, opracowat miedzy innemi jak wy-
zej wspomnieliSmy takze podrecznik prawniczy z wzorami odnoszacymi sie do
nowych ustaw procesowych, a obecnie w dzietku 51 stronnic obejmujgcem bar-
dzo dokiadnie w jasnej i przejrzystej formie zestawit wszelkie czasokresy, za-
warte w obowigzujacych ustawach sadowych i administracyjnych. Dla prawni-
kéw wszelkiego zawodu jest to podrecznik bardzo pozyteczny i konieczny, jezeli
nie chca przez zaniedbanie terminu narazi¢ nieraz strone na niepowetowane szkody.

Mittheilungen ftir den Finanzprocuratursdienst. I. Jahr-
gang. Ausgegeben im December 1900. Redigirt im k k Fi-
nanzministerium, Wien, Manz 1900.

Ministerstwo skarbu zawezwato wszystkie austryackie prokuratoryo Skarbu,
o przedtozenie praktycznych stuzby prokuratorskiej, dotyczacych wypadkéw
rozstrzygnietych przez Najwyzszy Trybunat sprawiedliwosci, Trybunat admini-
stra¢yjny i Trybunat panstwowy. W pierwszym roczniku tego dopiero co drukiem
ogtoszonego zbioru, obejmujacego r, 1899 =znajdujemy 92 orzeczen, z ktérych
przytaczamy nastepujace:

1. Roszczenie o nawiagzke oparte na ustawie z 5. marca 1869 N. 27. dz.
u. p. (przycisniecie palca drwiami wagonu kolejowego) uzasadnione jest po mysli
§. 1324, u. c. tylko w razie grubego przewinienfa zarzadu kolejowego. (O. N. T.
z 2. listopada 1899).

2. Z wyjatkiem wypadkéw w szczegbétowych ustawach unormowanych nie
mozna w drodze sgadowej zada¢ od Panstwa zwrotu szkody z powodu przewinie-
nia organéw administracyjnych. (O. N. T. z 31. stycznia 1899 L. 1447). %

3. W mysl § 2164 ustep 2. o. e. koszta egzekucyi politycznej nie maja
rownego pierwszenstwa z kapitatem i nie powinne by¢ lokowane w uchwale
dziatowej. (O. N. T. z 26. pazdziernika 1899 L. 15591).

Dr. Piotr Stebelski, zw. prof. Uniwersytetu Lwowskiego.
Komentarz do austryackiego postepowania karnego. Lwow.
Gubrynowicz i Schmidt 1900.

Chcac zaradzi¢ dawno juz odczuwanej potrzebie tak wsréd prawnikéw
praktycznych zawodéw jak i wsrdd uczacej sie miodziezy uniwersyteckiej, zajat

* Ob. Reforme sadowg 1900 str. 62.
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sie autor opracowaniem komentarza do austryackiego procesu karnego. Prace
swa poswiecit autor J. E. Drowi Aleksandrowi Mniszek Tchorznickiemu, pre-
zydentowi c. k. wyzszego Sadu krajowego we Lwowie. W pracy tej spozytko-
wal autor materyaly ustawodawcze i obfita judykature Najwyzszego Trybunatu
sprawiedliwosci. Do kazdego rozdzialu di dana na wstepie literatura z dziedziny
procesu karnego.

Komentarz ten, ktory swa trescig przewyzsza wszystkie dotad wydane
w jezyku polskim komentarze do procedury karnej, zawiera nie tylko objasnie-
nia teoretyczne, ale i praktyczne a nadto wszystkie ustawy, okoélniki i rozpo-
rzadzenia ministeryalne po najnowsze czasy wydane. Autor, ktory w czasie swej
stuzby sedziowskiej nalezal do grona najzdolniejszych sedziéw $ledczych, juz
wowczas wzbogacit literature procesu karnego bardzo cennemi pracami literac-
kiemi, ktore byly wskazowka przy wykonywaniu wymiaru karzacej sprawiedli-
wosci. Obecnie jako profesor Uniwersytetu, zgtebiwszy gruntownie ustawodaw-
stwo procesowe karne ze stanowiska teoryi i majgc doswiadczenia z praktyki
sedziowskiej stworzyt dzieto wiekopomne, ktére znakomite odda ustugi tak teo-
retykom jak i praktykom. Z wiasnego doswiadczenia wiemy, iz praktyczni se-
dziowie przeciazeni pracg nie sa w stanie poswieci¢ czasu na studyowanie ob-
szernych dziet o teoryi procesu karnego; obecnie utatwit im szanowny autor te
prace, albowiem w formie bardzo praktycznej, bo w formie komentarza, podaje
wyniki teoryi z dziedziny procesu karnego. Ukitad komentarza jest réwniez za-
lecenia godny, gdyz tekst ustawy jest bardzo wyrazny, a uwagi do kazdego
paragrafu ustawy jakkolwiek drobniejszym drukiem dodane, bardzo dobrze sg
czytelne i wzroku wecale nie nadwerezaja.

Za zastuge poczyta¢é muimy autorowi i to, ze w dziele tein uwzglednit
nadto przepisy nowego cyw. ustawodawstwa proces., o ile ono z ustawodawstwem
karnem procesowem pozostaje w S$cistym zwigzku lub je uzupetnia. Autor przy
§. 5. proc. kar. poswieca obszerny artykut prejudycyalnosci sprawy karnej dla
sprawy cywilnej czyli kwestyi wzajemnego stosunku miedzy procesem karnym
a cywilnym i zwigzku pomiedzy sprawg kryminalng a cywilna.

Z przepisébw 8§. 191., 268., 530. i 539. p.c w zestawieniu z przepisami
procedury karnej, okresla autor stosunek procesu cywilnego do karnego w spo-
séb nastepujacy:

1. Wytoczenie procesu cywilnego nie stoi na przeszkodzie ta okolicznos¢,
ze postepowanie karne o ten sam albo o prejudycyalny stosunek prawny jest
juz w toku; sad cywilny jednak jest uprawniony przerwac¢ postepowanie az do
wydania prawomochego orzeczenia sgadu karnego wzgledem dotyczacego stosunku
prawnego.

2. Jezeli podobne pytanie wytoni sie dopiero w toku postepowania cywil-
nego, to wolno sadowi cywilnemu réwniez przerwac¢ postepowanie az do prawo-
mocnego zalatwienia postepowania karnego. To samo ma miejsce, jezeli w toku
sporu prawnego powstanie podejrzenie o czyn karygodny, ktorego stwierdzenie
moze mie¢ doniostos¢ dla rozstrzygniecia sporu cywilnego.

3. Prawomocnie zasgdzajgce orzeczenie sadu, karnego ma dla sedziego
cywilnego pod wzgledem dowodu i poczytnosci czynu karygodnego moc przesg-
dzajaca. Tyczy sie to wyroku karnego tak sadéw swojskich, jak i zagranicznych,
jednakze tylko odnosnie do wtasciwego orzeczeni'a, nie za$ odnosnie do
innej osnowy wyroku.

4. Wyrok uwalniajacy, jak réwniez uchylenie albo zaniechanie postepowa-
nia karnego maja dla sedziego cywilnego moc przesadzajgca jedynie w postepo-
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waniu o wznowienie i to tylko o tyle, o ile zasagdzenie nie nastgpito jedynie dla
braku istoty czynu albo z braku dowodow.

Wyrok wiec karny uwalniajgcy nie ma mocy przesadzajgcej dla procesu
cywilnego. Wolno zatem w zasadzie sedziemu cywilnemu przyja¢ za ustalone
takze okolicznosci faktyczne, ktérych sedzia karny za udowodnione nie uznat.

Jedyny wyjatek zachodzi w przypadku lichwy.

5. Wyrok karny zasadzajacy, ale nie prawomocny, nie ma mocy prejudy-
cyalnej dla procesu cywilnego, albowiem §. 268. p. c. méwi tylko o wyrokach
prawomocnych

Wyrok jednak taki ze wzgledu na §. 272. p. c. moze wywrze¢ wplyw na
przekonanie sedziowskie odnos$nie do faktéw ustalonych w zasgdzajgcym wyroku
karnym, aczkolwiek nieprawomocnym.

Ksiega powszechnej ustawy cywilnej wraz z tekstem nie-
mieckim nowo na jezyk polski przetozona i uzupetniona od-

nosnymi ustawami i rozporzadzeniami oraz rozstrzy gnieniami
Najwyzszego Trybunatu sprawiedliwos$ci przez Dra Eugeniu-
sza Wacyka, Dra Mikotaja Szuchiewicza i Dra Jo6zefa Czer-
maka.

W obec wprowadzenia w zycie nowych ustaw procesowych okazata sie
niezbedna potrzeba wydawnictwa polskiego poprawnego przekladu ksiegi po-
wszechnej ustawy cywilnej, istniejace bowiem dotychczasowe przektady jej sa
badz juz przestarzale badz niezupelne tak, ZzZe po wiekszej czesci zastgpity je
wydawnictwa niemieckie.

Przektadu tego podjeli sie wspélnemi sitami Drowie Eugeniusz Wacyk,
Mikotaj Szuchiewicz i J6zef Czermak.

Wydanie to kieszonkowe obejmuje przekiad polski i autentyczny tekst
niemiecki w oryginale, konieczny czestokro¢ do witasciwego zrozumienia ustawy.
Dodatkowe ustawy i rozporzadzenia podano w catosci i dostownie w przytoczni-
kach lub streszczeniu; uwzgledniono wreszcie ustawodawstwo krajowe galicyj-
skie i wszystkie ustawy sadowe, wreszcie w systematycznym porzadku przy
kazdym paragrafie rozstrzygnienia Najwyzszego Trybunatu sprawiedliwosci po
koniec roku 1896.

Cena catego dziela wynosi bez przesytki pocztowej 10 koron, z przesytka
10 kor. 40 hal.

W §. 494. zastgpiono zgodnie 2z tekstem autentycznym wyraz ,czyli"
wyrazem ,albo". Byloby rzecza jednak bardzo pozadana, by dla uzupetnienia
tego pieknego wydawnictwa zamieszczono na wstepie obfitg literature prawnicza.
§. 8. winien by¢ zaklamrowany jako obecnie nie obowigzujacy. Do §. 10. dodac¢
nalezato §. 1029 jako powolujacy sie takze na zwyczaj.

Przy 8§ 12. nalezalo powota¢ §. 7. ust. 2. nowej proc. cyw. i 8 42. ust. 3.
nowej normy jurysdykcyjnej — zwlaszcza, Ze jest obecnie kwestya' watpliwa,
czyli wilasnie przez nowe ustawodawstwo procesowe przepis §. 12. u. c. nie
zostat zniesiony.

Co do przektadu polskiego w ogdle jest on o wiele poprawniejszym, niz przektad
dokonany w roku 1873 przez prof. Dréow Maksymiliana Zatorskiego i Franciszka
Kasparka i tak n. p. w §8.7. zastgpiono wyrazy: ,wediug zasad prawa natury"
lepszem wyrazeniem ,wedtug naturalnych zasad prawnych"; w §. 84. dodano
wyraz ,takze", ktdrego w pierwotnyoh przektadach nie byto; w §. 98. wyraz
tekstu autentycznego ,erkennen" oddano zupeinie odpowiednio przez wyraz ,,orzec"
a nie zawyrokowaé¢; w §§. 108., 180., 207., 211., 228., 224., 230., 231., 239,
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240., 243., 249., 254., 271., 273., 431., 437., 483, 488. oddano wyrazenia nie-
wilasciwe i nie oddajace nalezycie mysli tekstu wyrazami ,musi“.

W 8. 309. oddano wyraz tekstu autentycznego ,behalten* przez ,zatrzy-
mac“ — jakkolwiek raczej nalezato przynajmniej w klamrze doda¢ objasniajace
wyrazenie ,uwazac“ (behandeln), bo i kupiec jest posiadaczem, a nie jest. jego
wolg zatrzymaé rzecz na skladzie.

Od Redakcyi.

WPanu Wincentemu M. we Lwowie. Zapytujesz nas Pan,
jak sie zapatrujemy na potrzebe obowiazkowego wprowadzenia w zy-
cie stenografii w sadach. Ot6éz odpowiadamy, ze autor nowych
ustaw procesowych zajat bardzo przychylne dla stenografii stano-
wisko. Wskazuje na to przepis 8 280. p. c, wedle ktorego przepro-
wadzenie dowodéw moze by¢ spisane przez jednego lub kilku za-
przysiezonych stenograféw; w dalszym ustepie tego przepisu jest
tez wzmianka i o urzedniku stenografie a w odpowiedziach mini-
steryalnych do 8 210. p. e. orzeczono dopuszczalno$¢ stenografi-
cznego sprawozdania z calej ustnej rozprawy.

Kwestya stenografii to sgdach jest nawet obecnie bardzo aktu-
alng, zajmuja sie nig bowiem i poza granicami naszego kraju.

W panstwie nicmicckiem poruszyt niedawno Minister sprawie-
dliwosci kwestya, czyby nic byto wskazane i tam wprowadzic ste-
nografig do rozpraw sadowych. Usitowania to nie nowe — natra-
fialty jednak na trudnosci ze strony kompetentnych czynnikow;
w Ameryce i Anglii wszystkie rozprawy sa stenografowane; w Sta-
nach Zjednoczonych Ameryki podobnie jak u nas (ob. odpowiedz
Ministerstwa do 8 210. p. c.), stenograficzne sprawozdania z roz-
praw sadowych nie sg protokotami rozpraw, lecz stanowig inte-
gralng czes¢ protokotu. Ustawy procesowe francuskie, hiszpanskie
i rosyjskie nie znajg urzedowego zastosowania stenografii; w usta-
wie norwegskiej z r. 1887 (8. 127) i w 8. 271 kproc. karnej znajdu-
jemy wzmianke o stenografii. W Niemczech uwzgledniono stenografig
tylko w ustawie wprowadczej do proc. egz. hamburgskiej.

Nie ulega watpliwosci, ze stenografia znakomite moze oddad
ustugi w postepowaniu sgdowem. Niekftorzy pragneliby wprowadzic¢
ja we wszystkich stadyach postepowania, inni tylko w niektérych;
tak nie doradzajg jej wprowadzenia w postgpowaniu niespornem,
bo w obec rozmaitych systeméw stenografii mogtoby to tylko sprawe
utrudni¢; (n. p. stenograficznie napisany testament ma by¢ odczy-
tany w kilkadziesigt lat po jego sporzadzeniu, a tymczasem ten
wihasnie system stenografii, wedle ktdrego testament sporzadzono,
zarzucono).
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Z tego powodu w najnowszych czasach zadaja niektérzy zwo-
lennicy stenografii wprowadzenia jej tylko w postepowaniu spor-
nem, a to celem ulatwienia pracy sedziowskiej i skrocenia czasu
trwania rozpraw. Wszak powszechnie wiadoma jest rzecza, jak nie-
jednokrotnie wloka sie rozprawy z powodu spisywania za dyktatem
protokotéw rozpraw, przestuchania $wiadkdéw i stron. Przewodni-
czacy, sedzia wyznaczony i wezwany musi obecnie z anielskg cier-
pliwoscig dyktowac protokolantowi caty przebieg audyeneyi; na ten
cel stracony czas mogtby by¢ o trzy lub cztery czwarte czasu skro-
conym, a protokoty bylyby zupelne i doktadne.

Jezeli w Niemczech z poioodu réznorodnosci systeméw steno-
grafii opieraja sie wprowadzeniu stenografii do sadéw, to w na-
szym kraju, gdzie prawie jeden tylko system niedawno zmartego
S p. Polinskiego istnieje i w szkotach jest zaprowadzony, obawy
tej nie ma. Jezeliby w Niemczech przyjeto jako zasade system Ga-
belsbergera, to i u nas moznaby 6w jeden tylko system przyjac.
Wystarczatoby jeden rok pozostawié¢ sedziom do wyuczenia sie na-
uki stenografii; stenografia winna tez by¢ przedmiotem egzaminu
sedziowskiego i kancelaryjnego, a w wykazach z praktyki przygo-
towawczej sedziowskiej jest osobna rubryka dla stenografii.

Z wilasnego doswiadczenia stwierdzi¢ moge, Zze jako przewo-
dniczacemu rozprawie znajomo$¢ sztuki stenograficznej oddata mi
niepospolite ustugi.

Przytocze przyktad: Podczas jednej rozprawy zaszto nieporo-
zumienie miedzy petnomocnikiem procesowym a Swiadkiem i przy-
szto do ostrych przeméwek. Przeczuwajac, na co sie zanosi, naszki-
cowalem sobie stenograficznie dostoiong tres¢ owych przemdwek.

Sprawa na razie zakonczyta sie w ten sposob, ze Swiadek prze-
prosit petnomocnika procesowego; uwazatem sprawe za ukonczong
i tego epizodu rozprawy w protokole nie uwidocznitem, zachowatem
jednak zapiski stenograficzne. Na odroczonej audyeneyi Swiadek
réwniez przez owego petnomocnika na poprzedniej rozprawie obra-
zony zadat na wstepie rozprawy udzielenia mu satysfakcyi w obec
petnomocnika procesowego i przedstawit rzecz odmiennie, niz sie
faktycznie miata. Na podstawie wiasnie zapiskéw stenograficznych
skonstatowatem wowczas dostowng tre$¢ przemowek, wciggnatem
je do protokotu, senat miat podstawe wyczerpujacg do powziecia
uchwaty w mysl przepiséw o policyi sesyjnej a strony przeciw do-
stownemu brzmieniu swych przemoéwien nie mogly zadnego podnie$é
zarzutu.

Zdarza sie przeciez czesto, ze aby unikna¢ dyktowania proto-
kotu, pozostawia sie jego spisanie protokolantowi. Niestety bardzo
czesto wrecz co$ stanowi faktycznemu przeciwnego protokolant za-
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notowat a strony zaoponowaly. Na podstawie zapiskoéw stenogra-
ficznych nic moze co$ podobnego nastgpic.

Przy wywodach prawnych stron, ktére sie nie protokotuje, ste-
nografia rowniez znakomite moze odda¢ ustugi. Trudno bowiem jc
pamietaé zwlaszcza, jeSli sie prowadzi rozpratoy kilka razy tygo-
dniowo, a umyst praca jest znuzony.

Naszkicowanie tych loyioodéio prawnych utatwia utozenie
powoddéw wyroku. Zresztag do rozpratoy strony nieraz same przy-
bierajg sobie na wiasng reke stenograféw i na podstawie ich zapi-
skéw nastepnie czynig najrozleglcjszy uzytek. Opowiadano mi, ze
iv kancelaryach adwokackich wiekszych zwykle jeden z kandydatow
jest stenografem. Szef kancclacyi otwierajgc n. p. poczte przywotuje
swego stenografa, daje mu ustne zlecenia, co ma na listy odpowie-
dzieé; stenograf je sobie stenograficznie notuje, a w p4+ godziny
lub za godzine przynosi szefowi stoemu catg korespondencye dzienng
do aprobaty.

Instrukcya sadowa dopuszcza tv 8. 100. uzycie telefonu. Nieraz
chodzi o wynotowanie doktadne odpowiedzi, adresu, stéw pojedyn-
czych; stenografia tu niejednokrotnie konieczna.

JesteSmy wiec zdania, ze skoro nauka stenografii w naszym
kraju jest rozpowszechniong, winna by¢ wprowadzong dp sadéw
jako przedmiot loiedzy obowigzkowej. Wéwczas niejeden przewodni-
czacy rozprawy utatwi sobie czynnos¢ wypracowania wyrokéw', bo
tylko udzieli wskazéwek protokolantowi, ktéry pochwycitoszy je
iv lot stenograficznie, nastepnie odda je zwyklem pismem zgodnie
z temi wskazowkami.

WJP. 8. K. w Sototwtnie. Dziekujemy za przyrzeczone nade-
stanie pracy o kontraktach naftoivych. Mamy juz w naszej tece takze
przygotowany materyat z dyskusyi na powyzszy temat w tow. prow.
Iwowskiem przeprowadzonej i w najblizszych, numerach Reformy
ogtosimy zapatrywanie prawnikéw na te bardzo interesujgca kwestyg
i orzeczenia Najwyzszego Trybunatu.

Odezwa. W tccc naszej mamy dzieki uprzejmosci ¢. k. Sadu
egzekucyjnego w Wiedniu obszerne w jezyku niemieckim utozone 278
stronnic obejmujgace sprawozdanie tegoz sadu, przedtozone wskutek
kwestyonaryusza przez c.k. inspektorg sadowego utozonego. Obejmuje
ono objasnienia do praktycznego zastosowania nowej ordynacyi egze-
kucyjnej. Szanownych zwolennikéw naszego pisma prosimy o zawia-
domienie nas, czyliby ktéry z nich nie podjat sie przektadu tego
sprawozdania na jezyk polski za wynagrodzeniem.

WJPanu A. K, w Krakowie. Zapytuje sie Pan nas, w jaki
sposob Senaty Iwowskie formutujg w wyroku posrednim kwestyg
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kosztéw sporu. Ot6z zawiadamiamy WPana, ze zgodnie z zapatry-
waniem JE. Dra Kleina *) stylizaeya wyroku takiego opiewa w ra-
zie odméwienia wnioskom skargi tak:

I. Pozioany nie jest obowigzany do zaptacenia poiuodowi wy-
nagrodzenia za uszkodzenie doznane w dniu .....

Il. Na wypadek, gdyby ten wyrok stat sie prawomocnym, ma
by¢ uwazany spér jako ukonczony i w tym wypadku winien bedzie
powod zaptaci¢ pozwanemu do dni 14 pod rygorem egzekucyi koszta
sporu w kwocie............... K...

*) Ob. Klein. Vorlesungen tiber ¢lio Praxis des Oivilprocesses, Wien 1900, S. 210.
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Od Administraeyi.

Swietne c. k. Przclozchstwa sadowo prosimy uprzejmie o jak naj-
rychlejszy zwrot list prcnumcracyjnych.

Upraszamy usilnie o odnowienie prenumeraty i wyréwnanie pre-
numeraty zalegte;j.

I\ T. auskuttantéw, praktykantéw sadowych, kandydatéw adwoka-
tury, notaryatu, asystentéw i pomocnikéw kancelaryjnych, tudziez pi-
sarzy dziennych zawiadamiamy, ze dla nich znizyliSmy prenumerate
.Reformy sadowej" na 3 K.

Oprawne roczniki ,Reformy sadowej" z lat 1897, 1898, 1899 i 1900
sa do nabycia po 6 K.

Egzemplarzy niekompletnych dostarczymy kazdemu zamawiajacemu
bezptatnie za ztozeniem portoryum w kwocie 20 lIi.
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Sprostowanie.
Na stronicy 13. w wierszu ll-tym z géry zamiast wyrazéw ,ivychodzi
z pod opieki" maja by¢ wyrazy: ,dostaje sie pod opieke”, - gdyz wyraz
niemiecki ,entmundigen” oznacza: ,wzig¢ pod opiekew

TRESC: Dr. Btlhn Jézef — O zabezpieczeniu wedle ordynacyi egzekucyjne]. —
Listy z prowincyi. — Praktyka sadowa. — OKkolniki i rozporzgdzenia ministeryalne. —
Wiadomosci biezace. — Dzieta Redakcyi Reformy sadowej nadestane.

I. Zwiazkowa drnkarnin we T.wowln, ullna I.IndoKO 1. 4.



