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METODA W ETYCE.

»Stycha¢ wcigz skarg: na ptytkosé
myslenia naszych czaséw i upadek nauki
gruntownej. Ja wszakze nie sadze, aby
te, kiéryrh podwaliny dobrze zatozono,
jak: matematyka, przyrodoznawstwo i t.d..
zastugiwaty na ten zarzut chcéby w naj-
mniejszej czastce; przeciwnie, utrzymujag
one dawng stawe gruntownosci, a nawe.
ja w naukach przyrodniczych przewyz-
szajg. Ten sam duch przejawitby sie
tez skutecznie i w innych rodzajach po
znania, gdyby przedewszystkim zajete
sie poprawg ich zasad."

li. Kant, tu Przedni, do 1-go icyd
Krytyki Czystego Roz.

ZADANIE

Wiekszg niz zazwyczaj swobode, co do blizszego okreslenia
tematu, pozostawiong autorom w konkursach Przeg. Fil., uwazam za
bardzo szczedliwg innowacje. Zmniejsza ona wprawdzie tatwos¢
poréwnania prac nadestanych, ale powieksza prawdopodobienstwo
wszechstronnego opracowania kwestji — jezeli nie przez jednego
autora, to przez ki'‘ku—co ze stanowiska og6lnego pozytku stokroc
jest wazniejsze.

Ze swobody tej korzystam w ten sposob, ze zadanie ,,O me-
todzie w etyce* stawiam sobie w najtrudniejszej jego formie. Wy-
obrazam sobie mianowicie:

1) ze etyka, jako nauka, jeszcze nie istnieje;

2) ze trzeba jg stworzyc;

3) ze mnie nakazano da¢ wskazowki, wedtug ktérych cato-
ksztatt jej mdgtby by¢ zbudowany.

Co wiecej, poniewaz chodzi o stworzenie czego$ nowego, bez
ulegania wplywom jakichkolwiek wzordw, wyobrazam sobie:



1) ze tematu takiego nikt dotycnczas nie opracowai;

2) ze ja sam nie mam 0 nim najmniejszego pojecia; to zna-
czy, ze chotbym je posiadal, jestem zmuszony zdobywaé je na
nowo.

Z powyzszego wynika, ze bedziemy musieli zacza¢ rzecz de-
dukcyjnie, wysnuwajgc z elementarnego pojecia etyki, z elementar-
nego pojecia metody, oraz mozliwego ich stosunku do siebie, tresé
rozumowa, nietylko tkwigcg w nich samych, ale i dajgca sie do nich
wprowadzi¢ a priori—i to wszystko bez uprzedniego przygotowania
historycznego, bez pytania sie nawet wzorem Kanta: ,,wie sind syn-
thetische Urtheile a priori moglich?*

A jesli mi czytelnik przyzna, ze jest to rzeczywiscie radykalne
postawienie kwestji, to pozostanie mi tylko prosi¢ o pobtazliwosc,
Z uwagi, iz zagadnienia, postawione krancowo a wyraznie, czesto
wyjasniaja rzecz lepiej—nawet przy niedostatecznym opracowaniu,
niz tematy potowiczne, mgliste—nawet, gdy sa dobize opracowane.

Pochlebiam za$ sobie, ze w ten spos6b osiggne przynajmniej
jeden warunek konkursu: jasnos$¢ i przejrzysto$¢ wyktadu.

l.  Wstepne pojecie etyki.

»Etyka jest nauka o zasadach moralnych, kierujacych lub ma-
jacych kierowac¢ czynami®'.

Obieram te definicje jako punkt wyjscia, poniewaz jaki$ punkt
wyjscia mie¢ musimy, a ten wjklat mi sie odpowiedniejszym od
innych

Nastepujace wyjasnienie, unikajace zreszta ttumaczenia rzeczy
powszechnie zrozumiatych, powinno wystarczyc:

Nie ulega watpliwosci, ze pewna liczba czyndéw ludzkich wy-
ptywa nie z chwilowego bodZca zewnetrznego lub wewnetrznego,
ale z zasad. Niektore z tych zasad mogg by¢ obojetne dla etyki,
i 0 tych tu méwié nie bedziemy. Te, ktdére obojetnemi nie sa, na-
zywajg sie zasadami moralnemu

Czy sg one, lub nie, powszechnemi? Czym sie r6znig od in-
nych? Jak ludzie do nich doszli? Czy wiekszo$¢ stosuje sie do
nich? Czy nalezy je uznaé, wszystkie lub niektore, i dlaczego?...
Sa to pytania szczeg6towe. Nas w tej chwili interesuje tylko jedno
ogolne:

W jaki spos6b mogg te i podobne im pytania, sta¢ sie przed-
miotem nauki?



2. Wstepne pojecie metody w etyce.

Metody nazywamy pewng .prawidlowo$s¢ w pewnej pracy
w ogdle Mozna moéwi¢ o metodzie w nauczaniu S$piewu albo
jezyka; w otrzymywaniu pewnych przetworéw chemicznych, w obli-
czaniu kosztorysow; w sposobie prowadzenia wojny i t p.; ale
meioda w samej nhauce, jako wiedzy, oznacza nie co innego, tylko
pewna prawidlowos¢ w badaniu, t. j. w dochodzeniu prawd, zali-
czanych do danej kategorji poszukiwan naukowych.

Metodyczno$é¢ wymyslono dlatego, ze niemetodycznos¢ okazata
sie niepraktyczna, a niepraktyczno$¢ te moznaby stresci¢ w jednej
stracie og6lnej, w stracie czasu. Wszelka metoda ma na celu
oszczedzanie czasu. Brak metody opoOznia dojscie do wynikow
trwalych. Najlepszg za$ bedzie taka metoda, ktéra z samei naiury
rzeczy najpiosciej zaprowadzi do celu. Jest ona bowiem dla kom-
plekséw pojeciowych tym, czym linja prosta dla dwuch punktéw
matematycznych: najkrotsza droga.

Najlepszg wiec metodg w etyce bedzie taka, ktéra nas naj’
prosciej doprowadzi do zdobycia prawd naukowych, zwigzanych
z taktem istnienia zasad i czynéw moralnych.

Zasaay i czyny moralne nalezg do sfery psychicznej. | jesli
psychologja obejmuje wszystkie dziedziny zycia psychicznego, to
etyka, w tym znaczeniu, bylaby tylko czeécig psychologji. Miataby
swoOj aziat niewatpliwie odrebny, ale réwnie przedmiotowy, jak
wszystkie inne dziaty psychologji; bylaby nauka o przejawach, po-
siadajgcych specjalne subjetyktywne zabarwienie, jak teorja wrazen
smakowych i wechowych, jak teorja upodoban estetycznych i t p.,
ale nauka, ktéra tylko opisuje i objasnia, ktdrej niewolno jest prze-
nosi¢ jednych faktow nad drugie, dla ktorej wszystko jest tylko
faktem, wymagajgcym odpowiedniego rozmieszczenia w podziatach,
odpowiedniego okreslenia warunkoéw przejawu i wykrycia pewnych
praw, tgczacych jedne zjawiska z drugiemi.

Taka etyka nie miataby zadnego prawa do uwazania tych lub
owych zasad za ,,zte“ innych za ,,dobre" i narzucania tych ostatnich
a wylgczania pierwszych; bylaby nauka o zasadach kierujacych (nie-
kiedy) czynami, ale nie takich, ktére powinny niemi kierowac; bylaby
naukg o obyczajach panujacych, lepiej lub gorzej zbadanych i opi-
sanych—historjg naturalng zjawisk moralnosci. '

A tymczasem etyka, w jej upowszechnionym i ogélnie zrozu-
mialym pojeciu, nie chce na takiej roli poprzesta¢; lekcewazy ja,
albo nawet wprost pomija.



Zachecona przyktadem logiki, odrdzniajgcej myslenie dobre
od zlego, idzie dalej: chce nietylko ocenia¢ warto$¢ zasad, ale nadto
narzuca¢ je. Nie bierze ona ludziom za zle niezbyt $cistegc my-
$lenia, niezbyt hygjenicznego zycia, ale niecatkiem ,,moralne’ potepia
i pietnuje, silniej jeszcze niz estetyka odstepstwo od panujgcego
smaku. Mozecie--mowi ona—kierowac sie wszeltaemi innemi prze-
pisami, lub nie, ale powinniscie wypetnia¢ moje, bo ja jestem
,nauka obowigzku/*

Pomijam kwestje, czy taka etyka obejmuje wszystkie czyny
~moralne", t. j. czy rzeczywiscie wszystkie sg spetnianiem jakiego$
obowigzku—czy tez moze istniejg i czyny moralne nadobowigzkowe,
wihasnie w najwyzszym stopniu etyczne, ktorych zatym zadng miarg
z etyni Wylgcza¢ nie mozna—dos$¢, ze nauka ta kladzie na swoje
postulaty nacisk wiekszy niz inne, wdzierajac sie wprost w zycie
ludzkie, jako przynalezny mu czynnik.

Czy taka etyka moze by¢ naukg? | jakaby to byla nauka,
jezeli wogdle jest mozliwg?

Na to pykanie nie damy jeszcze odpowiedzi dokiadnej, ale
damy jedng ogolnikowa:

Jezeli wogoble taka etyka istnie¢ lub powstaé moze, to tylko
przy pomocy odpowiednio dobranej metody.

Nie bedac metodyczna, nie bedzie nauka. Nie znaiazszy od-
powiedniej metody, nie powstanie. Bedzie w dalszym ciggu tym,
czym jest dzisiaj: albo zbiorem przepiséw, nie posiadajgcych nawet
tej sankcji eksperymentu, jaka posiadajg przepisy kulinarne—albo
tez wywodem z jednej wzniostej zasady, usankcjonowanym wpraw-
dzie wzniostoscig zasady, lecz zasauy mniej lub wiecej odbiegajacej
od zycia, mniej lub wiecej spornej, i ktorej teorja wiecznie sie be-
dzie kioci¢ z praktyka.

Ktyka normatywna jest wiec czyms$ zupetnie odrebnym od etyki
opisowej. Ta ostatnia juz zaczyna by¢ naukag—tamta nie. A cho-
ciaz niektorzy zalatwiajg sie z tg trudnoscia w ten sposob, ze cal-
kiem odrzucaja drugg, przyjmujac tylko pieiwszg, nic mniej jednak
ona, ta prawdziwa etyka, ta etyka, jakg nam przekazaty dzieje, trwa;
jest niescistg, ale trwa; jest nie naukowa, ale sie narzuca; jest nie-
praktyczng, ale badz co badZ praktykowang- -i catkiem odrzucic¢ sie
nie daje. Ludzie przerabiajg jg na rdézne sposoby, przybierajg
w szaty mozliwie najpowazniejsze, bez wielkiego pozytku dla jej
powagi naukowej, ktorej jej zresztg w praktyce nikt catkowicie nie
odmawia; bo nawet ten, kto z niej drwi w teorji, srodze sie oburza,
gdy ja kto$ na jego wiasnej skorze sponiewiera.



Takim jest stan rzeczy: teorja nie ustalona naukowo--praktyka
ustalona nienaukowe—ale niezbedna.

Byloby tedy b. Zle, gdybySmy nigdy nie mieli doj's¢ do posia-
dania etyki naukowej normatywnej. A chcac dojs¢, trzeba docho-
dzi¢. Chcac dojs¢ wzglednie szybko, trzeba szukaé¢ nie po omacku,
lecz metodycznie. To za$ jedno juz z gory powiedzie¢c moze-
my, ze, skoro etyka normatywna i etyka opisowa tak sa rdzne;
skoro catkiem odrebne sg cele jednej i drugiej—bo jedna tylko kon-
statuje, druga za$ wybiera i narzuca—to tym samym i metoda ich
musi by¢ rézng, i przenoszenie tej samej metody z pierwszej do
diugiej. musi by¢ z gory uznane za nieodpowiednie.

Jesli za$ rdzng musi by¢ metoda etyki w tych dwucb gtéwnych
jej kierunkach, to nasuwa sie pytanie, czy czasem tamch rdznic,
drobniejszych moze, ale nie mniej rzeczywistych, nie bedzie wiecej—
i czy nie nalezatoby rozczionkowac zagadnienia ogélnego na szcze-
gbétowe, rozwazajac kazde z nich oddzielnie, zanim sie bedzie miato
prawo dojs¢ do jakiegokolwiek uogo6lnienia, dotyczacego ,,Metody
w etyce?"

3. Etyka, uwazana z roznych punktéw widzenia.

1 Tytut ,Etyka", wypisany na oktadce ksigzki, budzi przede-
wszystkim mysl, ze jest to: ,Wyktad systemu etyki danego autora"
Taki wykiad moze by¢ mniej lub wiecej oryginalnym, ale zawsze
bedzie jednym z wielu. O tym, zeby mogt by¢ juz dzisiaj opraco-
waniem zasad naukowych powszechnie przyjetych, jak to ma miejsce
w innych dziatach nauk stosowanych, np. technicznych, nie moze
by¢ mowy. Bedzie to zawsze system indywidualny, dowolny, jezeli
nie jest wprost kopjg dogmatycznych zasad etycznych tego lub
owego wyznania. W obu wypadkach moze by¢ mowa o metodzie
wyktadu, w pierwszym nadto w jaki sposob autor doszedt do swych
zasad, czyli o metodzie badania; ale to nie bedzie jeszcze etyka
nauKowa, gdyz jak sie przekonamy nastepnie, jeszcze pod nig fun-
damentéw nie zatozono.

2.  Wszechstronniejsze, cho¢ roéwniez nie naukowe pojecie, da
nam historja roznych systeméw etycznych, jakie w rozwoju filozoiji
wypowiadano od najdawniejszych do najnowszych czaséw. Tu,
oprocz metody wyktadu, jak zwykle, lub w zwigzku z nig, musi
by¢ brana pod uwage sama metoda opracowania historji etyki.

3. Ale najstaranniej wylozone systemy etyki filozoficznej, to
bedzie dopiero teorja. My za§ moéwimy takze nieraz o ,etyce"



cztowieka, nie w znaczeniu teorji, wzglednie ksigzki, ktorej wcale
nie myslat uklada¢, lecz w znaczeniu jego moralnosci, uczciwosci,
wartosci etycznej, t j. zasad moralnych, przejawiajacych sie w po-
stepowaniu. Chcac wiedzie¢, czy i o ile w réznych epokach dzie-
jowych istniat jaki zwiazek miedzy teorjg etyki filozoficznej a prze
cietng moralnoscia ludzka, nalezatoby opracowaé Historjg Powszechng
Moralnosci, a taka historja oczywiscie musi wy magac catkiem innych
metod badania, anizeli historja filozoficznej etyki.

4. Przy badaniach powyzszych niewatpliwie dojdziemy do
przekonania, ze i w jednej epoce rdézne narody, zaleznie badZ to
od stopnia swojej cywilizacji, badz od dziedzicznego czy naoytego
' charakteru, przedstawiajg rézny wyglad i poziom etyczny, i powsta-
nie potrzeba dopetnienia historji moralnosci etnografjg moralna,
czyn wykladem przecietnej etyki faktycznej roéznych dzisiejszych
plemion i narodéw. Jakg droga dojs¢ do jej poznania mozliwie
Scistego, beazie to znowu kwestja metodyczna Odrebna, zawita, cnoé
juz tatwiejsza niz w historji powszechnej moralnosci.

5. Badajgc moralnos¢ roznych szczepow, zwiaszcza nizszych,
przekonamy sie. ze znajduje sie ona w Scistej zaleznosci od icti
wierzen i okaze sie potrzeba zbadania tego stosunku, a mianowicie
systemOw etyki religijnej, zarowno w teorji, jak w praktyce.

6. Zarazem spotrzegamy, ze nie mozna miesza¢ moralnosci
jednostkowej lub rodzinnej z moralnoscia miedzynarodowa, p.zeja-
wiajacg sie w stosunkach tak zwanych politycznych i dyplomatycz-
nych, i ze jakkolwiek nalezag one do og6lnej historii moralnosci,
ale ze wzgledu na bardzo specjalny swoj charakter muszg byc¢
traktowane oddzielnie, z punktu widzenia etyki politycznej, w teorji
i w praktyce.

7. Uwazajac etyke z roznych stron, nie dotkneliSmy jednak
dotychczas kwestji b. waznej, a mianowicie: jak w ogoéle w tych
roznych dziedzinach, czy to zbiorowych, czy tez jednostkowych
(u dzieckaj pozostajg pojecia etyczne, a zwiaszcza jak powstaje po-
czucie moralne (sumienie) i wszystkie te uczucia, popedy i przyzwy-
czajenia, ktdre na postepowanie cztowieka wplywa¢ mogg? Ten
dziat zagadnien bedzie oczywiscie czysto psychologiczny i mégtby
poprzesta¢ na ogdlnej metodzie psychologji, gdyby ta i w innych
swych dziatach nie wymagata specjalnych wskazéwek. Nauke, ma-
jaca wyjasni¢ te kwestje, nazwiemy etogieneza.

8. Wspomniany wyzej stosunek psychologji do etyki nie bytby
dostatecznym do okre$lenia stanow ska etyki jako nauki, gdybysmy
go nie uzupetnili rozbiorem stosunkéw etyki, jako nauki, do innych



nauk, z koniecznosci lub rozwojowo bedacych z nig w zwigzku,
takich mianowicie, jak logika, estetyka, prawo, hypieni i t p:

Dopiero po opracowaniu doktadnym tych stosunkoéw, zarysuje
sie wyraznie ODwoéd a wzglednie i tres¢ pojecia etyki naukowej—
co naturalnie musi by¢ przeprowadzone krytycznie i $cisle, a wiec
przy pomocy pewnych wskazan metodycznych.

9. Wszystkich tych nauk, z ktéremi etyka bedzie musiata
wejs¢ w zwigzek, nie wyliczam, dla tej prostej przyczyny, ze tego
przewidzie¢ niepodobna. W rozwoju nauk ftratiajg sie zblizenia b.
ptodne a catkiem nieprzewidziane. W ten spos6b asironomja zbli-
zyla sie z chemjg w analizie spektralnej, historja powszechna z pa-
leontologjg w historji czlowieka pierwotnego, medycyna z r.auka
0 najnizszych ustrojach w bakterjologji lekarsKiej i t. p. Jedno
wszakze takie zblizenie juz dzi$§ wskaza¢ mozna. Pytanie o po-
czatku popeddéw etycznych, w zwiagzku z ogblng teorjg ewolucyjna,
dzi$ panujaca w nauce, musi spowodowac przesuniecie kwestji eto-
gienezy poza granice ludzkosci i siegngé do przejawdw zycia zwie-
rzecego. Liczne obserwacje, dotyczace obyczajow zwierzat Kiegowych,
a w czesdci i nizszych, Swiadczg wymownie, ze nietylko pewne uczucia
altruistyczne nie sg im obce, ale ze nawet w gromadnych ustrojach
zwierzecych dajg sie widzie¢ pewne formy zwyczajowe, zdradzajace
jakby zasady postepowania, ktérych zaniedbanie bywa karane przez
same zwierzeta. Fakt, ze zasady te nie mogg by¢ dokladnie uswia-
domione, me przeczy bynajmniej instynktownemu ich stosowaniu
W Zyciu.

Wolno za$ domyslac sie, ze etyka ludzka zyskataby znacznie
trwalszg podstawe dziedziczng, gdyby jg zwigzano racjonalnie (rozu-
mie sie Kkrytycznie) z etyka zwierzecg. A do tego moze dac¢ pod-
stawe tylko zoologja, traktowana psychologicznie, wediug metod,
zastosowanych specjalnie do celéw etyki.

10. Pozwalam sobie prorokowaé, ze zajecie sie naukowe etyka
zwierzecg otworzy nauce oczy na potrzebe rozpoczecia badan w in-
nym jeszcze kierunku, réwnie zaniedbanym, chociaz twierdzenie
takle na pierwszy rzut oka moze sie wyda¢ niestusznym. Przypu-
szczam, ze jak to czesto bywa, szukajgc czego$ daleko poza soba,
zaczniemy w konhcu szukac i zblizka. Poniewaz wierze, ze badania
nad etyka zwierzecg dadza b. ciekawe i b. pobudzajace do myslenia
wyniki, przypuszczam zarazem, ze zechcemy nastepnie, (drogg po-
wrotng, zastosowac te metode i do nas samych: zbadaé, jakie zasady
przewodniczg nam samym faktycznie w ocenie czynow i zdarzen,
ktére moznaby podciagna¢ pod nazwe etyki zycia codziennego.



Bedzie to badanie obserwacyjno -analityczne, takie samo, jak przy
etyce zwieizecej, ale ufatwione t\m waznym udogodnieniem, ze
obserwacja zewnetrzna bedzie mogta by¢é dopetniona wewnetrzng.
Zarazem dziat ten dopelni punkt 8, poniewaz do stosunku etyki
z innemi naukami doda okres$lony naukowo stosunek jej do zycia
praktycznego, codziennego, w najblizej nas otaczajacej sferze wa-
runkéw, okreslony nie normatywnie™i dogmatycznie, lecz opisowo,
faktycznie

U. Dopiero po naukowym opracowaniu wszystkich wymie-
nionych dziatdbw bedzie mozna przystgpi¢ do konstrukcji wiasciwej
etyki mprmatywnej, na podstawie wszystkich zdobytych tg droga
wskazowek. Dopiero w takim razie nie bedzie ona subjektywng
emanarjg jakiejS dowolnie obranej zasady, stosowanej wprost de-
dukcyjnie, lecz konstrukcjag najprzdd indukcyjng o wielu zrédiach,
kiytyczng, pordéwnawczg, uzasadniong i psychologicznie i historycz-
nie. Oczywiscie jednak samo przejscie od badan szczegdtowych
przygotowawczych, drobiazgowych, analitycznych, do teorji ostatecz-
nej, przejscie najtrudniejsze z catego obszaru zadan etycznych, bedzie
musiato by¢ Kkierowane specjalng metoda, umotywowana umiejetnie,
metoda, ktérej wyznaczenie bedzie pierwszym samodzielnym zada-
niem przysziej etyki normatywnej.

12. Nareszcie pozostanie nam jeszcze dziat jeden, i to naj
wazniejszy.

Zdawatoby sie, ze z chwilg ustalenia etyki normatywnej, a wiec
po opracowaniu juz opisowej, zadanie bedzie skonczone. Moim
zdaniem, nie; pozostanie boy/iem najdonio$lejsza, najbardziej godna
trudéw, i tym razem juz ostatnia czes$¢ zadania.

We wszystkich powyzej wymienionych dziatach badalismy,
albo tylko to, co jest, albo staralisSmy sie znalez¢ zasady najodpo-
wiedniejsze dla zycia, ale nie zajmowalismy sie weale tg kwestja,
w jaki sposdb moznaby te zasady nietylko postawi¢ jako wzor,
z pewnym umotywowaniem naukowym, ale naprawde wprowadzié
w Zycie.

Kazda nauka stosowana (a etyka musi by¢ i teoretyczng i sto-
sowang, jtsli ma w catosci odpowiedzie¢ swym zadaniomj daje'
nietylko zasady ogo6lne, lecz i icskazowki praktyczne, umozliwiajgce
wykonanie przepiséw. Jakzeby bez takiego opracowania mogta sie
obejs¢ etyka, ktora nietylko cata odnosi sie do zycia praktycznego,
ale nadto przepisom swoim nadaje charakter nietylko informacyjny,
lecz wrecz nakazujacy? | czy wogdle wartoby byto trudzi¢ sie nad
nadaniem takiej etyce godnosci nauki, gdyby miedzy nig a zyciem



miat pozosta¢ tylko ten luzny zwigzek, jaki dotychczas istnieje;
gdyby wszystkie wytkniete powyzej dziaty nie miaty sie naprawde
przyczyni¢ do tego, izby ta etyka, ktéra na ich fundamencie wzro-
$nie, mogia czympredzej urzeczywistni¢ sie w zyciu, by¢, a przynaj-
mniej stawac sie, i teorjg praktyki i praktyka teorji? Sadze, ze to
jest wiasnie cel gtowny, do ktdrego zmierzaé powinna' poprawy
ludzkosci przez ciggle doskonalenie sie moralne.

A tego rodzaju zadanie jest tak irudne i zawite, przedewszyst-
kim za$ tak rozne od wszystkich poprzednich, ze bez osobnych
wskazann metodologicznych obej$¢by sie nie mogto.

Czy wyliczone powyzej rozmaite punkty widzenia, z jakich za-
gadnienia etyczne moga by¢ rozpatrywane, wystarczg do wyczerpania
przedmiotu?... Czy z kazdego z nich, lub tylko z niektorych, rozwing
sie w przysztoSci nauki pomocnicze odrebne?... Tego przewidzie¢
nie podobna, i pod tym wzgledem trzeba pc zostawi¢ szranki otwarte.

Sadze jednak, ze tymczasowo i dla wszechstronnego oSwie-
tlenia kwestji metody w etyce dziaty wymienione wystarcza—co
zresztag uwazny czytelnik bedzie mogt sam oceni¢, przy nieco bliz-
szym rozbiorze tych dziatéw, do ktdrego obecnie przechodze.

4. Wyktad systematyczny etyki ogolne;.

Postawitem te kweste na poczatku, poniewaz zazwyczaj od
niej zaczynano, a co gorsza, ha niej poprzestawano.

Ale juz z tego, com wyzej powiedzial, tatwo wywnioskuwac,
ze moim zdaniem, o takiej E. moze by¢ mowa tylko na korcu; ze
bedzie ona zestrzeleniem i wykwitem opracowania wszystkich dzia-
téw pomocniczych; ze uktadanie juz dzisiaj systemu E. ogdlnej jest
btedem, pierwszym, gtéwnym bledem metodologicznym, z ktorego
nalezy sie otrzasna¢, poniewaz E. naukowa moze byc¢ dzietem tylko
zbiorowej, powolnej i dtugiej, dodatbym nawet, nieustajgcej pracy,
do ktérej trzeba znosi¢ materjaly, dobiera¢ narzedzia, szkicowaé
plany, gromadzi¢ sity — nie zamykajgc roboty.

Dlatego pomine zupetnie to, coby dzisiaj w indywidualny wy-
ktad systemu E. wlozy¢ bylo mozna.

Z gory wiadomo, ze mogtby on byé: 1) albo prostg przerdbka



jednego ze znanycn systemow, badZ dogmatycznych, badZ metafi-
zycznych, 2) albo wytworem jeszcze bardziej indywidualnym, ory-
ginalnym — i woéwczas byiby:

1) albo krytycznie eklektycznym, to znaczy zrzeszeniem w je-
dna, mniej wiecej jednolitg catos¢, rdéznych zasad, wypowiadanych
w historji filozofji, ztagodzonych w jednym kierunku, zaostrzonych
w drugim, ale zawsze nie majagcych innej podstawy nad te, jaka
posiadaty wszelkie dotychczasowe tego rodzaju systemy: w dyaleh-
tyce logiczno-krytycznej',

2) albo dedukcjg z jednej, catkiem a priori, jakoby na pod-
stawie natchnienia postawionej zasady — co réwniez praktykowato
sie juz w historji filozofji — ale co ze stanowiska dzisiejszej umie-
jetnosci moze byc nazwane tylko metodg grania na loterji, celem
.wygrania zasady naukowej;

3) albo wreszcie negacjg wszelkiej E. naukowej w Kierunkach
krancowo-indywidualistycznych, dla ktérych jednostka sama jest dla
siebie miarg, normg i celem.

Gdyby za$ autor wspoitczesny, przejety zasadami nauk do-
Swiadczalnych, chciat sam na swojg reke stworzy¢ E. indukcyjna,
to przedewszystkim wzigtby zadanie nad sity, a powtore to, coby
zrobit, nie odpowiadatoby jeszcze tym wszystkim warunkom, jakich
od E. naukowej wymaga¢ mamy prawo; nie odpowiadatoby: bo je-
den czlowiek, chociazby zyt diuzej od wszystkich innych, nie zdo-
tatby wykonac tego, co musi by¢ wykonane przed pierwszg prdbg
systematyzowania E. ogélnej. Nie mdwigc juz o tym, Ze E. czysto
induki yjna bylaby zawsze tylko pierwszg czescig E.

Z powyzszych powodéw nie uwazam za wihasciwe wchodzi¢
w rozbior tych wszystkich teorji etycznych, jakie dzi$ kursujg na
rynkach filozoficznych, z markami ro6znych narodowosci, roznych
wyznan i stronnictw.

Chcac naprawde powstaé, E. naukowa musi zerwa¢ z trady-
cja. Musi przesta¢ by¢ badZz wytacznie dogmatyczng, badZz wylgcz-
nie metafizyczng, badZ jedng i drugg razem. Trzeba tez raz skon-
czyé z cztowiekiem abstrakcyjnym, dla ktoérego dotychczas wypisy-
wano postulaty moralne; trzeba zorjentowaé sie, ze wiasnie w tym
olbrzymim przeobrazeniu, sprowadzonym przez uswiadomienie je-
dnostek, przez demokratyzacje wiedzy, potrzeba krytycznej, ale do-
stepnej E. stata sie powszechniejsza i ze whasnie w tym stanie rze-
czy elementarna, odwieczna moralno$¢ religijna, przemawiajaca zro-
zumiale do serca prostaczkéw, daleko wiecej ma uprawnienia, mi-
mo swych nienaukowych i nieraz zbyt nieziemskich ideatdéw, anizeli



E. metafizykdw, bardzo uczenie i Sci$le traktujgca ¢ tym, czego pro-
staczek ani zastosowaé, ani zrozumie¢ nawet nie moze. E. nauko-
wa albo bedzie naukg dla wszystkich, albo wcale znaczenia mieé
nie bedzie — bo wybrani obejda sie bez jej Swiatla, a do ttumoéw
ona nie dojdzie. 1 na tym takze polega zasadniczo sui generis
odrebnos¢ tej nauki od wszystkich innych, ze jej nie woino by¢ nie-
popularng, jak wyzsza matematyka, jak metafizyka, jak dyplomacja,
jak strategja lub filologja klasyczna Nie podtrzymywana i nieodzy-
wiana przez umysty i serca ttuméw, musiataby predzej czy pdzniej
skonczy¢ swoj zywot anemiczny, przewlekajgcy sie jedynie' dzieki
wiekowemu natogowi.

Moralno$ci teoretyczne, spekulaiywne, wyczerpaty sie — i mysl
mnaukowa juz nu w nich sie objawia. Mys$l naukowa szuka w tej
chwili drég nowych, pewniejszych, cho¢ dalszych z pozoru, i wyraza
sie tymczasowo w badaniach faktycznych, przygotowawczych...'

Otéz z wymienionych powod6w nic bede polemizowat z istnie-
jacemi juz teorjami moralnosci i nie streszcze nawet zadnego z go-
towych juz systemow. tJ, ktorzy sie chcag z niemi zapozna¢, znajda
odnosne dane w kazdym wiekszym wydawnictwie filozoficznym, pe-
rjodycznym, a zwiaszcza w rocznikach filozoficznych. Poniewaz
jednak, rozpoczynajac robote, trzeba wiedzie¢, na jakim gruncie sie
stoi, postaram sie da¢ ogdlng charaKterystyke kierunkéw i dazen
wspotczesnych.

5. Charakterystyka wspotczesnych prac etycznych.

L Przedewszystkim zastuguje na uwage bardzo znac
iloSciowy przyrost odnosnej literatury. — Jesli w drugiej potowie
zesztego stulecia, w pisSmiennicrwie i uniwersytetach, psychologja
zaczela przewazac nad wszystkiemi innemi dziatami filozofji, to w okre-
sie ostatnim do rozrostu psychologji przytgczyt sie niezwykle bujny ruch
etyczny. Uwazam go za dowdd, ze zaczyna sie budzi¢ reakcja nie-
tylko przeciw materjalistycznemu pojmowaniu zycia pod wplywem
niemieckiego materjalizmu w XIX w., ale i przeciw intelektualistycz-
nej wytgcznie cywilizacji calego tego okresu, ktorg tak jednostron-
nie dopetnia smutny obraz panujgcego w organizacjach panstwo-
wych militaryzmu. Zarazem éw niezwykly rozrost literatury etycz-
nej jest dla mnie znakiem, ze chwila rozpoczecia pracy nad E. nau-
kowg nadeszta. Jest za$ ten rozrost tak dalece niezwyklym, ze
nietylko na gwalt opracowuje sie sama E., ale ukazujg sie wyda-
wnictwa, majgce na celu wylawianie teorji etycznych z metnej (filo-



zoficznie) wody réznych historjozofji i teorji spoteczno - reformator-
skich. Do takich naleza np. ,,Etudes sur la Phil. morale aux XIX
siecle”, w ktérych kilku autoréw stara sie wylozy¢' nam w o0so-
bnycn wykfadach etyke Bastiata, Proudhona, Manta, Reuana i t. p.,
dochodzac oczywiscie do mimowolnego wniosku, ze mysliciele ci
wcale sie E. nie zajmowali... Usitowanie wiec wypompowania z nich
specjalnej E. jest niemal $Smiesznym, Swiadczac tylko o goraczkowej
potrzebie znalezienia teorji, wytrzymujacej krytyne lepiej od innych

2. Druga cecha tego ruchu jest jego rozpoczeta emancypacja
zamknietych w sobie ogdlnych filozoficznych systemoéw réwnorze-
dna z dazeniami do specjalizacji E. Zaczeto sie od propagandy
tak zw. ,,moralnosci niezaleznej™, co byro tylko nazwg bojowag, nau-
kowo niescistg, bo z samej natury E. wynika, ze ona zawsze musi
by¢ zalezng. Moze chodzi¢ tylko o to: od czego zalezng by¢ nie
potrzebuje lub nie powinna, nie za$ o to, zeby wogble Dyra nieza-
lezng — bo wodwczas zawistaby w powietrzu, jako miraz etyczny.
Kazda zreszta nauka stosowana, a E. jest nig niewatpliwie w znacz-
nej mierze, zalezng by¢é musi od wszystkich danych, nietylko fak-
tycznych, ale i zasadniczych, na ktérych sie wspiera. Prad ,,nieza-
leznosci'' byt jednak konieczng reakcjg przeciw skamieniatej w da-
wniejszych epokach zaleznosci i musiat nawet doprowadzi¢ w swym
proiestacyjnym rozmachu do wydania wrecz buntowniczych tenden-
cji, bedacycn juz raczej zaprzeczeniem E. niz nowg jej formg. Jak-
kolwiek bowiem mozna uzna¢ za przesadny punkt wejscia A Comte’a,
wigzacy E” bezwzglednie z socjologig, to jednak nie ulega watpli-
wosci, ze wieksza cze$¢ kwestji etycznych rozgrywa sie na terenie
wspoétzycia istot ludzkich, a nie w glebi dusz jednostkowych.

W tym miejscu chciatem jedynie zaznaczy¢, ze jezeli dawnigj
E. byla tylko galagzka na drzewie Swiatopogladu, najscislej zroslg
z catym systemem i dzielagcg z nim cechy charakteiystyczne, albo
znow wyjatkowo, jak u Spinozy, objeciem catego systemu, czyli
pniem gldwnym, to obecnie uwazang jest przewaznie jako doktryna
wzglednie lub bezwzglednie samoistna i juz nie czyste filozoficzna,
nie potrzebujaca wystepowac dopiero po ogdlnym systemie filozo-
ficznym, a nawet moggca go poprzedza¢ i wogoble rozwija¢ sie bez
niego.

Jako wyijatek zaznaczy¢é nalezy ten fakt, ze najbardziej moze
dzi$ upowszechniona doktryna etyczna zdaje sie by¢, jak to wiasnie
dawniej bywato, tylko galazka systemu ogodlnej filozofji.

Mam tu na mysli E. ewolucyjng H. Spencera — zresztg naj-
stabsze z jego dz.el



Ale i tu sprzeczno$¢ |est raczej pozorng. Etyki ewolucyjnej
Spencera nikt nie uwaza za doktryne skohczong, podobnie jak skon-:
czonym i zamknietym w sobie nie jest caty jego system ewolucyjny
Nalezy go uwaza¢ tylko za wspanialg reklame dla idei rozwoju,
idei, w zarysach ogélnych przynajmniej i bez zabarwieh tendencyj-
nych, nie ulegajgcej dyskusji. E. wiec ewolucyjna nie jest wiasci-
wie prostg dedukcjg z ogo6lnego systemu ewolucji, lecz tylko odbi-
ciem zasady, panujacej w calej dzisiejszej biologji i socjologji,
i ktorej cechy charakterystyczne zdradza taksc catoksztatt filozofji
Spencera.

Ogolnie za$ nie ulega watpliwosci, ze autorowie dzisiejszych
Etyk nie sg w znacznej swej wiekszosci przedstawicielami lub twor-
cami ogblnych systeméw filozoficznych, z dodatkiem etyki — lecz
uprawiaczami samej tylko E. lub E. z jakim$ innym dzialem wie-
dzy, nie koniecznie nawet filozoncznej.

3. Dazenie do samoistnosci we wspdtczesnej E. najwyraz
objawno sie w jej stosunku do religji. Najscislej niegdy$ zwigzana
z dogmatami relipijnemi, a nawet z nastrojem pojedynczych wyznan,
stara sie obecnie zdoby¢ pod tym wzgledem niepodlegtos¢. Nawet
w podrecznikach $cisle religijno-etycznych, o ile nie sg prostym
omodwieniem katechizmu, t j. o ile majg pretensje filozoficzne
(w neoscholastycyzmie np.) widzie¢ sie daje daznos$¢ krytyczna nie-
zaleznego od dogmatéw motywowania postulatéw etycznych, inni
odwracajg kwestje, dogmatyzujgc same zasady moralne i czynigc
z E. religje, jak np autor ,Ruchu Etycznego™.

Nie bede tu wchodzit w rozbiér merytoryczny pytania, czy E.
moze sie zaprze¢ swego religijnego pochodzenia w ludzkosci, luo
czy da sie rozwing¢ niezaleznie od watpliwosci, tkwigcych w zaga-
dnieniach o istnieniu Boga, o nieSmiertelnosci i wolnosci woli. Po-
stawie w tej chwili kwestje o Kkilka tonéw nizej, pytajac: czy jest
mozliwym, zeby E. naukowa mogta by¢ odrebng dla réznych wy-
znan — i odpowiem a priori, ze nie. E. albo musi zrzec sie
wszelkich pretensji naukowych, albo by¢ wspdlng dla wszelkich wy-
znan, przynajmniej w pewnym zakresie terytorjalnym i w pewnej
epoce dziejowej. Niezmienno$¢ bezwzgledna nie jest bynajmniej
cechg nauki w ogoble, a tym samym i E. naukowej, ale przypuszcze-
nie, ze chrzescijanie, zydzi, mahometanie, buddysci etc., umieszczeni
w analogicznych warunkach przestrzeni i czasu, mogliby uznawac
rozne etyki naukowe, przypuszczenie takie, moéwie, nie wytrzymuje
krytyki, jak w ogole nie wytizymuje krytyki przypuszczenie wielo-
Sci etyk naukowych. Bedzie ona jedna, albo nie bedzie naukowg—



#

a chcac by¢ jedng, musi by¢ od réznych wyznah niezalezna. To, co
poza. nig pozostanie, co sie z niej ,straci’" wedlug wyrazenia che-
mikoéw, jako osad nierozpuszczalny w pojeciu E. naukowej, to moze
sobie pozosta¢, jako przepis religijny — o stworzeniu bowiem ,re-
ligji naukowej™ nikt dzisiaj na serjo nie mysli — ale nie bedzie
mogto wejs¢ w catoksztatt E. naukowej, ktéra tym sposobem za-
chowa swojg przedmiotowo$¢ i powage — Swiecka.

4. Niemal powszechng cechg dzisiejszych pia¢ etycznych
w o0gdble zupelne odrzucenie zasad ipostulatow bezwzglednych, opar-
tych jakoby na powszechnym samopoczuciu i wrodzonej intuicji,
a nieulegajacych krytycyzmowi. W epoce neo - kantyzmu stato sie
wprawdzie zwyczajem zbijanie Kanta Kantem, ale zawsze duch nowo-
czesny przewaza, aten odrzuca wszelkie bezwzglednosci, nietylko takie,
ktére wywodzg sie z doswiadczenia, a wywodzi¢ sie zen nie majg
prawa, jak to juz Kant wykazal; ale tez i te, ktore jakoby czysty
rozum do do$wiadczenia ze siebie wnosi. Zyjemy w epoce wzgle-
dnosci, i E. te ceche rada nie rada przybiera. Zaréwno samo po-
jecie ,,dobra", jak i pojecie ,praw moralnych", oraz ,,sumienia" ule-
gty modyfikacji w ty.n duchu, pod tchnieniem rozkiadowej analizy
wieku. Nie sg juz uwazane jako pojecia lub czynniki proste, bez-
wzgledne, powszechne, intuicyjne, wrodzone. Prawdopodobnie idzie
sie czasem w tym kierunku za daleko, jednak dla nauki kierunek
ten byt nieocenionym, w korzysciach, jakie sprowadzit dla teorji,
moze nie bez szwanku dla praktyki. Do$¢, ze uznaje sie juz nie-
mal powszechnie wzgledno$¢ pojecia dobra i praw moralnych, za-
wito$¢ i rozmaitos¢ poczucia moralnego, niekiedy catkiem nieobec-
nego w duszy zwyrodniatych jednostek.

StanowisKO to jest stuszne, o ile nie wykracza poza ogdl-
nie naukowe pojecie Wzglednosm i nie czyni znow tej wiasnie za-
sady bezwzgledna. )

Jakimkolwiek byt poczatek moralnosci (o czym nizej), pozo-
staje faktem, ze u czlowieka dzisiejszego umyst, formutujgcy pewne
zasady, nie jest i nie moze by¢é wolnym od pozostatosci dziedzicz-
nych, a $wiadome wyznawanie pewnych zasad (wyuczonych lub wmé-
wionych wychowaniem) nigdy nie wytepi, (i zresztg wytepia¢ nie
potrzebuje) pewnych popedow intuicyjnych, pociagéw i wstretéw
instynktowych, wynikajacych z dziedzicznosci, niekoniecznie drobia-
zgowej, moze tylko podkiadowo-nastrojowej. | jezeli obecnie, czy-
nigc z przesztosci tabulam rasam, zechcemy E. budowa¢ ab oto,
to nie mniej bedziemy musieli zaczgé wiasnie od tych tendencji
moralnych impulsywnych, mniej lub wiecej bezwiednych w swym



pochodzeniu — bez ktérych cala E. stracitaby grunt pod no-
gami.

Zatym, odrzucajgc idee bezwzgledne, nie nalezy prze$lepia¢
korzeni etycznych, tkwigcych dziedzicznie w duszy ludzkiej, bo w ta-
kim razie stworzylibySmy system E. krytyczny moze, ale zyciu
obcy, niby ,,praktyczny", a nie dajacy sie praktykowac.

5. W zwigzku z tym ostrzezeniem metodologicznym jest
stepna cecha wspdiczesnych kierunkéw etycznych, moze mniej po-
wszechna, ale przyjmujgca sie stopniowo. Jest nig przesuniecie
sfery etycznej z dziedziny czysto rozumowej w strone uczué i po-
pedéw. Przekonano sig, ze ,,.czysty rozum', pomijajgc juz kwestje
jego istnienia, nawet gdyby istnial, réwnie mato miatby Kwalifika-
cji do stworzenia E., jak i do kierowania czynami ludzkiemiw o0g6-
le, chociaz i jako pospolity rozum rad w tym Swietle pozuje.

Istotnym motorem czynéw ludzkich w ogéle, wiec i etycznych
w szczegdlnosci, sg nie wyobrazenia, pojecia, idee, rozumowania i sady,
jaKo takie, lecz podpierajgce je i w ruch wprowadzajace, ukryte pod nie-
mi: uczucia, popedy, natogi, namietnosci, nastroje — w ogdle kom-
pleksy zawite emocjonalnej natury, podszywajgce sie (nie zawsze
stusznie) pod rézne godta, firmy i etykiety rozumowe. Jak hypno-
tyk, spetniajacy $lepo na jawie suggiestje w $nie hypnotycznym mu
narzucong, (o ile takowa nie wzburza najglebszych jego uczu€..))
doiabia do niej jaki$ wihasny, osobisty, ,racjonalny” powdd swego
dziatania — tak tez cztowiek wogo6le, skilonny jest Jo niezdawania
sobie sprawy z wewnetrznych sprezyn uczuciowych, najczesciej egoi-
stycznych,- odnoszac swe czyny do przerdznych racij wyzszych, do
rozwagi, ao idei, do celéw bezinteresownych.,

Mamyz dalej oszukiwa¢ samych siebie i na tym polu — z kto-
rego a fortiori oszustwo wszelkie wykluczonym by¢ powinno —
przemawiajac do rozumu zamiast do uczucia?..

Oczywiscie podziat ten nie jest bezwzglednym, a mowa poto-
czna, do pewnego stopnia nawet i terminologja naukowa, uswiecity
przemawianie do wiladzy reprezentacyjnej duszy ludzkiej, biorac ja
za prawodawczg i wykonawcza zarazem. Zastrzezenia te w dziele
obszernym nalezatoby rozwingé Scislej; w tej chwili wystarczy nam
zaznaczy¢, ze nawet najwyzszy wvraz rozumu etycznego: Sprawie-
dliwos¢, ktérg Renouvier tak starannie od wszelkiej uczuciowosci
odkroit i z wszelkich afektow i nastrojéw oskrobat, jesr wiasciwie
tylko wynikiem rdéwnowazenia sie uczué sprzecznych, egoistycznych
i nieegoistycznych, z przewagg korncowa tych ostatnich. Rozum jest
i w tym wypadku dyplomatg, eskamotujgcym swoje uczucia i wzno-



szacym wysoko sztandar swej niezaleznosci ideowej — w interesie
panstwa, stronnictwa, szlachetnej préznosci osobistej, ktérym stuzy.
Wyjmijcie mu te szlachetniejsze uczucia z serca, a stanie sie rozu-
mnym, bieglym, dla niektdérych nawet ,sprawiedliwym' potworem.

Uczucia tworzg przewazne sprezyny czynow ludzkich w ogole,
a wiec i etycznych. Same przez sie nie wystarczajg one do stwo-
rzenia E. — to prawda; bo najprzéd E. jako nauka musi by¢ dzie-
fem rozumowym, a nie wylacznie uczuciowym; a nadto, same uczu-
cia i w zyciu moga podotaé¢ tylko sytuacjom orostym. Zawile —
a tych jest wiekszo$¢ — potrzebujg posrednictwa rozwagi, zastano-
wienia, czyli dopuszczenia réznych uczué¢, dzigki czynnos$ci skujarze-
niowej wyobrazen i poje¢, zwanej namystem. Ale E. rozumowa,
nie oparta na uczuciach, z niemi sie nie rachujgca, przerabiajaca
tylko pojeciowe abstrakcje, pozostataby réwnie daleko od zycia, jak
i dawne systemy intelektualistyczne, mimo najpiekniejszych formu-
tek, jakiemi je, r6znemi czasy, przystrajano

| to takze bedzie cenng wskaz6wka metodologiczng, z dzisiej-
sze | literatury wyciagnieta.

6) Te wskazowke, dotyczacg niezbednego udziatu uczuc, wy-
kryla obserwacja — nie czysty rozum. Obserwacyjng jest tez
niemal cala dzisiejsza psychologja, a tendencja anti - spekulatywna
tak sie w naszych czasach rozpanoszyta, ze wydano nawet dzieto
,O filozotji (') eksperymentalnej we Wioszech, jakgdyby filozofja,
nauka par excellcnce rozumowa, mogta by¢ w ogdéle eksperymen-
aln g!l..

Psychologja moze byC i jest eksperymentalng; ale tez nie we
wszystkich swych dziatach. | wlasnie te, ktére dla E. moglyby lub
muszg mie¢ znaczenie, uchylajg sie od wszelkiego eksperymentowa-
nia. Jak tu bowiem eksperymentowaé z poczuciem moralnym?
Mozna robi¢ doSwiadczenia nawet z sennemi marzeniami, z pamie-
cig, z abstrakcjg — ale uczucia moralne mozna tylko obserwowac,
analizowa¢, porownywaé, jednym stowem, wykonywaé nad niemi
czynno$¢ spostrzegacza, ale nie eksperymentatora. Przypusémy je-
dnak, ze z pewna licencjg teorjo - poznawczg, nazwiemy ekspery-
mentem np. rozpytywanie rdéznych ludzi: jakby postgpili w pewnej
kolizji etycznej? Np. w takiej: autor, oSmieszany przez k*ytyka,
wyzywa go na pojedynek. Krytyk odmawia. Podrazniony autor
czatuje nan i uderza go laska. Krytyk wyjmuje rewolwer i zabija
autora.

Uktadamy kwestjonarjusz szczegdétowy: czy podlega zarzutom
etycznym o$mieszanie, a wiec dyskredytowanie autora, jako autora,



chociazby bez dotykania jego strony moralnej? Czy krytyk, choc¢by
najsurowszy, obowigzany jest dawa¢ satysfakcje autorowi? Czy
etycznym jest uciekanie sie do kija, w razie odmowy pojedynku?
Czy ktokolwiek ma prawo zabija¢ cztowieka, napastujacego go reka
lub kijem, a wiec bez niebezpieczenstwa zycia?... i t. p.

Na te pytania otrzymujemy szereg odpowiedzi, i z tych odpo-
wiedzi ukladamy statystyke.

Czy to bedzie eksperyment w S$cistym znaczeniu tego wyra-
zu? — Chyba nie. To bedzie ankieta dziennikarsko-etyczna, pou-
czajaca, odnosnie do charakterystyki poje¢ i pogladow, panujgcych
w sferach kwestjonowanych, lecz nie eksperyment nad poczuciem
moralnym. To ostatnie bowiem zabiera gtos naprawde dopiero
wtedy, gdy samo jest w grze; a przynajmniej wtedy dopiero gtos
jego bedzie petnym, prawdziwym jego gtosem, o ktérym etycznie
rozprawia¢ mozna. Przez usta odpowiadajacych na kwestjonarjusz
przemowig jedynie ich pojecia i poglady, zapewne nie bez wpltywu
sumienia; ale to nie bedzie miara istoina sity i natury ich sumienia.

Chcac nad tym ostatnim zrobi¢ lzeczywisty eksperyment, na-
lezatloby jednostke wplagta¢ w takg kabale, zeby bezwzglednie byta
przekonang o rzeczywisto$ci danej sytuacji i reagowata na nig tak,
jakgdyby ta sytuacja przedstawita sie sama z siebie.

A czy moglibySmy eksperymentowa¢ w ten sposob?.. Czy ma-
my prawo?..

Niektorzy powotujg sie na doswiadczenia hypnotyczne. Prof.
Liegeois napisat bardzo grube, ale bardzo plytkie dzietlo na temat
suggiestji kryminalnych i ich stosunku do prawa karnego.

Wiadomo, ze hypnotykowi mozna da¢ w reke sztylet (papieio
wy) i kaza¢ zabi¢ rodzonego ojca. Eksperyment bedzie wykonany
z calg precyzjg i powaga, moze nawet po pewnej walce wewnetrz-
nej z poczuciem moralnym.

Czy mozna stad wnosi¢, zeSmy wykonali eksperyment nad
sumieniem pacjenta, opanowanym prze2 suggiestje tak gtadko i sku-
tecznie?

Nie mozna. Badalem te kwestje bardzo starannie, lozpyty-
watcm sie doswiadczonych hypnotyzerdéw i doszedtem do przekona
nia, ze zbrodnie laboratoryjne, czy teatralno-etyczne, jak je kto na-
zwac zechce, nie majg nic wspolnego z zyciem. Suggiestjonowaé
mozna ze skutkiem, hypnotyk moze o tym wszystkim nie'pamigtac;
w udpieniu moze nas sam zapewniaé, ze zabit ojca, i ptakaé nad
swym czynem — a jednak to wszystko bedzie takze komedja, z tg
roznicg tylko od komedji zwykilej, Swiadomej, ze on w nig wierzy.



On wierzy —to znaczy: wierzg te warstwy psychiczne, ktore
w danej chwili w gre wchodzg, ta jazn (anormalna, sztucznie zwe-
zona), ktdra w danej chwili zastepuje catkowitg, normalna, gdy tym-
czasem gtebsze, na razie nieczynne, a takze powierzchowne, ale
w $wiadomosci normalnie panujace sfery skojarzen, nie przyjmuja
w akcji udzialu—albo raczej przyjmujg tylko udziat bierny. Praw-
dziwe uczucie morame pacjenta odczuwa komedjg i dlatego jej nie
przeszkadza.

Wezmy przyklad glebszy:

Rozwijam dziecko czysto egoistycznie, dogadzajgc wszelkim
jego zachciankom i fantazjom, a jednocze$nie daje mu najpiekniej-
sze nauki moralne," azeby sprawdzié, czy te nauki wystarczg do uczy-
nienia z niego istoty etycznej.

Po latach prawaoDoaobnie przekonam sie, ze nie wystar-
czyly.

Czy bylby to eksperyment etyczny?

Bytby przedewszystkim nieetyczny, bo dzialajagcy na szkode
blizniego; powtdre nie bylby to eksperyment etyczny, tylko peda-
gogiczny; po trzecie nie bytby to wilasciwie eksperyment, lecz tylko
préba ztego wychowania. Na eksperyment w znaczeniu naukowym,
odbywatby sie on w warunkach zbyt zawitych, niemozliwych do
Scistego okreslenia, i trwatby zbyt diugo.

Wiec moze bytoby nim probowanie, ,,0zy dobrodziejstwo wy-
Swiadczone wywota wdziecznosc?.." Albo: ,,0budzenie w skapcu
ofiarnosci, pochlebstwem dla jego uczué obywatelskich?.." Albo: ,,za-
prowadzenie w szkotach systemu szpiegostwa, na probe, czy zmniej-
szy ono w nastepstwie liczbe wykroczen?.." i t. d. it d. it d

Cokolwiekby kto w tym miejscu dopisal, moge odpowiedzie¢
z gory, ze wszystkie te ,,doswiadczenia podlegaja wyz wymienio-
nym zarzutom, ze wreszcie dokumentéw takich posiadamy poddo-
statkiem, poniewaz ,,dosSwiadczenia™ owe byly juz robione i wcho-

*dzg w sklad tego, co nazywamy badZz doswiadczeniem zyciowym,
badZz prébami pedagogicznemi. Z punktu widzenia naukowego sg
to spostrzezenia, ale nie eksperymenty.

W ogo6le nie umiem sobie wyobrazi¢, coby mozna nazwac
umyslnym doswiadczeniem etycznym, w tym znaczeniu, w jakim
mamy prawo mowi¢ o doswiadczeniach fizycznych, chemicznych,
fizjologicznych lub psychologicznych. To tez wszelkie rozprawia-
nie o filozofji lub etyce doswiadczalnej, o ,.eksperymentalnym idea-
lizmiel, uwazam tylko za proste kombinacje wyrazowe poje¢ nie-
wspotrzednych.



Przypominajg mi one stynny aforyzm E. Zoli, z czaséw jego
doktrynerskiej propagandy naturalizmu: ,,Republika bedzie naturaii-
styczng — albo jej nie bedzie!..*

Jednym stowem, uznajagc pozytek kierunkéw empirycznych,
uznajgc niezbednos$¢ indukcji spostrzegawczej dla pierwszej czesci
E. naukowej, uznajgc niezmierng warto$¢ eksperymentu dla psycho-
logji, musimy jednocze$nie siwierdzi¢ z zalem, ze w E. metoda do-
$wiadczalna nie ma zastosowania.

Przez ostrozno$¢ mozemy doda¢: ze nie ma go w obecnym
stanie naszych wiadomosci.

Oto sg mniej wiecej wszystkie gidwne, Kkrytycznie rozebrane
cechy dzisiejszych kierunkéw etycznych, ktéreby mozna nazwac do-
datniemu

Do ujemnych zaliczam przedewszystkim:

1. Prawie zupeine zaniedbanie zajmujacego nas tematu me-
tody w E.

2. Co za tym idzle, dalsze krecenie sie w koétko, na tle wy-
powiedzianych juz systemow.

3. Przesadny indywidualizm wielu Kierunkow, przeczacy wprost
charakterowi E., jako normy wspotzycia; mowie przesadny, bo poza
tg przesada, kierunki, bronigce ,,jednostki przeciw panstwu"', uwazam
za catkiem uprawnione.

4. Brak porozumienia co do stosunku E. opisowej do nor-
matywnej, dzieki czemu jedni odrzucajg pierwsza, moéwigc: ,,celem E.
nie jest objasnianie danych, lecz organizowanie czynéw" (Belot)—
drudzy za$ odrzucajg druga, twierdzac, ze ,,celem E. nie jest mora-
lizowanie, lecz badanie" (Mezes).

5. Zawsze jeszcze panujgca przewaga zasad ogoélnikowych
nad zasadniczym .rozbiorem konkretnych wypadkéw, i co za tym
idzie, zupetny brak monografii szczegétowych etycznych.

Ten ostatru punkt wymaga kilku stdw wyjasnienia:

Jakkolwiek i w dzisiejszej literaturze etycznej daje sie juz zau-
wazy¢ pewien postep od wyrazéw do rzeczy, pewne uznanie potrze-
by przykladéw konkretnych, nie mniej jednak zawsze tych przykia-
dow jest za mato, a o monografjach pojedynczych kwestji E. niema
jeszcze mowy. A tymczasem ftatwo zrozumie¢, ze jesli E. opi-
sowa musi zacza¢ od indukcji, t. j. od zebrania faktéw za moralne
lub niemoralne uwazanych, to E. normatywna nie rozwinie si¢ pier-



wej, dopdki na szczegOtowych, bardzo szczeg6towych przykiadach,
pewnych zawitosci i kolizji zyciowych, nie zostanie opracowana i wy-
jasniona sprawa, dlaczego nasze instynktywne poczucie moralne w pe-
wnych warunkach usprawiedliwia np. niewdzigcznos$¢ dzieci, albo wia-
rolomstwo matzenskie, a w innych je potepia? Dlaczego inaczej sadzi
kobiete niz mezczyzneg? Dlaczego raz zmiane przekonah uwaza za ujme,
drugi raz za zastuge? Dlaczego wybacza mordy polityczne, a potepia
religijne? Dlaczego niektdre odstepstwa narodowe ocenia surowiej,
inne tagodniej, niz przeniewierzema prywatne? Dlaczego szpiego-
stwo cywilne i wojenne tak dwustronnie jest oceniane? Dlaczego
za niemoralne uwaza spedzanie ptodu, albo stosunki nienaturalne,
a toleruje zarazanie miodych zon przez mezéw, albo znecanie sie
rodzicow nad dzie¢mi, w granicach nie podpadajacych pod kodeks
kamy? i t. p.

Caly, niezmierzony szereg zagadnien oczekuje w ten sposob
wyjasnienia—a tymczasem dotychczas zajmujg sie niemi tylko belle-
trysci i naturalnie traktujg je raczej ze stanowiska sensacji, drama-
tycznosci, emocji literackiej, czasem mniej lub wiecej psychologicznie,
ale nie naukowo -etycznie. Wskutek tego, my sami doktadnie nie
wiemy, jakiemi motywami postugujemy sie w naszych sadach,-nie
odrozniamy zwyklych okolicznosci fagodzacych od nowej zasady,
budzacej sie w nas przeciw pewnym zasadom przestarzatym, traca-
cym grnnt pod soba, nowej zasady, ktéra moze odbywa wiasnie
swojg ewolucje dziejowa i niebawem zajmie miejsce dawnej!...

Etyka indyferentyzmu religijnego i bezwyznaniowosci; etyka
wojny i jej komplikacji, spiskdw i rewolucji; etyka stosunku adwo-
katow, lekarzy albo kupcéw do publiczno$ci—i odwrotnie ich wiasna,
korporacyjna; etyka praw kanonicznych rozwodowych, uragajaca
wszelkiej celowosci etycznej; etyka prostytucji, sankcjonowanej przez
rzady, jakoby w celach spotecznych; etyka tak zwanej dobroczyn-
nosci i instytucji filantropijnych; etyka komor celnych, cet ochronnych,
przemytnictwa; etyka przedstawicielstwa spotecznego, glosowania
powszechnego, stronnictw, wiekszosci i mniejszosci i t. d., oto przy-
klady calych dziedzin takich zagadnien, czekajacych na obrobienie.

A gdyby nam kto powiedzial, ze opracowanie tych zagadnien
musi by¢ poprzedzone przez ustalenie zasady etycznej, wedtug ktorej
majg by¢ rozbierane, temu odpowiemy, ze bytoby to wchodzenie do
wody dopiero po nauczeniu sie sztuki pltywania—oraz, ze taka jedna
zasada na niewieleby sie przydata, bo juz dotychczasowe prace wy-
kazaty dostatecznie, ze jedng zasada nie mozna objgé catej zawitosci
stosunkow.



Przewidywa¢ za$ z gory, co z podobnych monografji wyniknie,
bytoby ptonnym; to tylko pewna, ze bez nich nie dojdziemy nigdy
do zrozumienia nawet naszych wiasnych impulsow i sgdéw etycznych,
a tym mniej do wyrobienia z nich zasad normatywnych, konsekwent-
nych, majgcych Kwalifikacje naukowe; ze wiec aaieKO racjonalniej
jest zaczag¢ od monografji, zblizajgc sie do etyki ogolnej, niz od-
wrotnie.

6. Metoda naukowa w opracowaniu historji etyki.

I' Ktyka jest nauKg filozoficzng. Dotychczas byla wytgcznie filo-
zoficzng; teraz, wobec uznania w niej pierwszej czesci opisowo-
indukcyjnej, Scislejby bylo nazwac jg psychologiczno -filozoficzna.
Do przesziosci jej jednak mozna zastosowac pierwszy termin, chocby
dlatego, ze do niedawna i psychologja byta tylko czescia filozofji.

Zaznaczytem juz, ze nie jestem zwolennikiem dalszego snucia
filozoficznych systemoéw etyki, torem dotychczasowej historji. Sadze
nawet, ze nalezy stanowczo zejs¢ z tej drogi i budowa¢ dla dalszych
poszukiwah nowy szerszy gosciniec, droge dtuzsza, lecz pewniejsza.

Ale zerwanie z przesztoscig nie znaczy pogardy dla niej. Po-
gardzanie historjg objawia sie tu i owdzie, zwiaszcza u tych, co
etyke uwazajg za nauke samodzielng, ale jest to blgd. Dzieki temu
btedowi, tak czesto spotykamy jeszcze odkrywanie Ameryki po Ko-
lumbie, podawanie starych teorji za nowe, poniewaz autorowie, zwo-
lennicy samodzielnosci etyki, nietylko pogardzajg przesztoscig, ale
jej nie studjuja.

Przyczynia sie to oczywiscie do owego krecenia sie w kotko,
0 ktérym wspominatem, a ktéremu nie zapobiegnie zrywanie z prze-
sztoscig, bez gruntownego jej poznania.

Dlatego to badanie historji etyki zachowuje swojg doniostosc,
chociaz juz nie w celu $lepego jej nasladowania w tym lub owym
kierunku, ani nawet wyszukiwania dawnych ,,powag™ na poparcie
~nowej" tezy, co juzby w naukowej etyce nie uchodzito, ale w celu
korzystania z doswiadczenia wiekdw, z przedyskutowania wielu teorji
ogo6lnych i prostych, ktére wszystkie zawiodly, oraz poSrednich
1 eklektycznych, ktore réwniez nie podotaly zadaniu.

Dlatego tez i kwestja metody w opracowaniu historji etyk filo-
zoficznych nie przestaje byé aktualng.

Historje filozoficznych systemow etyki mozna opracowywac
dwojako: albo tylko sprawozdawczo, albo i krytycznie.



Opracowanie wytgcznie sprawozdawcze moze by¢ jeszcze, albo
tylko kronikarskim, albo i wyjaSniajgcym, t. j. glebiej historycznym.

Zbytecznym byloby dowodzi¢, ze to drugie bedzie miatlo wyz-
szo$¢ nad pierwszym. Lecz wyjasnia¢é mozna roéwniez dwojako:
biograficznie i dziejowo; w pierwszym razie, historyk wytlumaczy
nam tylko, w jaki spos6b dany mysliciel, Kiérego zyciorys opracuje
doktadnie, doszedt do swych poje¢; w drugim doda nadto tlo epok?
i przedstawi dany system nietylko sam w sobie zrozumiatej, ale
i zrozumiatej dziejowo, bo w zwigzku z opozycjami kierunkéw
wspotczesnych. }

I tu zbytecznym bytoby dowodzié, ze ten drugi sposéb bedzie
bardziej naukowym.

W catosci wreszcie, autor Historji etyki moze wybraé dwie
rozne metody: przedstawia¢ rzecz cn/onologiczme, t. j. w nastepstwie
epok, albo kierunkowo, t. j. grupami pokrewnych systemoéw rdéznych
epok, tanze w nastepstwie epok.

Bedzie to juz wiasciwie roznica metody wyktadu, nie zas samej
metody badania. Pierwszy sposob bedzie odpowiedniejszym w dziele
czysto historycznym, drugi w historyczno-dogmatycznym. Bezwzgled-
nej przewagi jednemu nad drugim da¢ nie mozna.

W opracowaniach krytyczno-historycznych kwestja komplikuje sie.

Mozliwe sa mianowicie dwa rézne kryterja, mniej lub wiecej
poplatane ze soba:

Mozna krytykowaé systemy etyczne ze stanowiska wspotczesnej
im wiedzy, i ze stanowiska wiedzy dzisiejszej. To ostatnie bedzie
niesprawiedliwe dla myslicieli epok odlegtych, ale czy podobna
go unikng¢? Skoro sie w ogole krytykuje, niepodobna wyjs¢ z wia-
snej skory i sadzi¢ autora tylko temi kryterjami, jakie jemu samemu
mogty by¢ znane, a otrzasna¢ sie catkiem z pojec¢, nastrojow i wy-
magan dzisiejszych.

Co wiecej, stronnos$¢ ta, nieunikniona, bedzie nawet podwojna:
dopoki niema jednej etyki naukowej, sad historyka, ze stanowiska
»azisiejszej nauki'' bedzie wilasciwie sadem jednej szkoty, jednego
stronnictwa, a co najmniej, pewnego kierunku ogolnego, do ktorego
historyk nalezy.

Ale i na to rady niema. A skoro niema, to wystarczy, zeby
cze$¢ sprawozdawcza byla bezwzglednie wierng, a czes¢ krytyczna
lojalna.

Z powyzszych tez powodow, i oczywista, na pierwszy rzut oka,
wyzszo$¢ opracowania krytycznego nad czysto sprawozdawczym,
musi by¢ ograniczona.



Najumiejetniej napisana historja etyki musi dzi$ jeszcze przed-
stawia¢ tez same braki, co i dzisiejsze indywidualne systemy, moze
tylko w stopniu mniejszym, lub w formie mniej jaskrawej; poniewaz
mniejsza $cistos¢ dawnych systemOw daje sie krytykowaé i czysto
logicznie, bez wzgledu na dzisiejszy stan etyki, jest wiec rzeczg
pozadang, zeby tendencji krytycznej, mimo iz jest ona niewatpliwie
naukowa, nie naduzywano i zeDy opracowanie krytyczno-sprawo-
zdawcze pozostato jednak przewaznie informacyjnym, dopdki histoija
etyki i inne, wazniejsze od niej zrddta postepu, nie doprowadza do
ustalenia sie naukowych podwalin etyki.

Przedtym krytycyzm historyka bedzie raczej tylko formalnie-
naukowym, logicznie-literackim—tym lepiej, jesli z podktadem wyja-
$nien psychologicznych z jednej, i z tlem historyczno-cywilizacyjnym
z drugiej strony.

9

7. Historja powszechna moralnosci.

Znacznie zawilszym jest zagadnienie o metodzie w historji
moralnosci. O wiele tatwiej byto pozna¢ systemy teoretyczne dawnej
epoki, niz zbadac¢ i okre$lic panujacg w niej moralno$¢. Tam wy-
starczata mala liczba $cisle oznaczonych dokumentéw—tu dokumenty
trzeba dopiero wyszukiwaé, przebiera¢, strzegac sie zwodnych, od-
rzucajgc wprost niewiarogodne, i ostatecznie oprzeé sie... Na czym?
Na statystyce moralnosci bytoby najwlasciwi“]—ale ta w dawnych
wiekach nie istniata. Na opisach zwyczajow i obyczajow?.. Za-
pewne, ale i te niezawsze wystarcza. Wrazenia podroznikéw, prze-
waznie cudzoziemcow, sa niewatpliwie Swiadectwem waznym, lecz
czesto jednostronnym lub przesadnym, nieraz nawet na niezrozu-
mieniu rzeczy opartym i t d.

Oczywiscie historyk moralnosci musi korzysta¢ ze wszystkiego,
a wiec i z kronik, i z podrézy, i z dziet literackich, i z przemoéwien
trybunéw i kaznodziejoéw, i z narzekan moralistow, i z dokumentéw
sgdowych, i ze spostrzezen lekarskich...

Dotychczas, niestety, znamy zaledwie jako tako moralno$¢ klas
panujacych i na tej tez podstawie mowimy gidwnie, ze w jednej
epoce przewazata ,,surowos¢ obyczajow", w innych ,,zniewiesciatos¢
i zepsucie™. Ale szczegdty, dotyczace moralnosci klas nizszych, prze-
waga moralnosci powierzchownej nad istotng, tak rozna i dzi$
w roznych narodach, (Anglja i Francja np.), potrzeba odrézniau.a
dzikosci wojennej, niemal wszedzie jednakowej, od obyczajéow nor-



malnych czasu Fokuju—to wszystko niezmiernie komplikuje zadanie
i utrudnia zasadno$¢ uogoblnien.

W jednym tylko wzgledzie historyk moralnosci tatwiejsze ma
zadanie, w tym mianowicie, ze poprzesta¢ moze na popularnych
dzisiaj pojeciach moralnych, jako kryterjach dla dawnych faktow,
nie wzt-kajac na ustalenie sie etyki, jako nauki. Fakta bowiem, ze-
brane przez niego, zawsze zachowajg swoje znaczenie. Mniejsza
Scisto$¢ opracowania nie ujmie jeszcze wartosci takiej historji, w kto-
rej badZz co badz znalezé sie moga dane, pozyteczne i dla Scislejszej
teorji.

Szczegbdtowe wskazywanie sposobéw badania historykowi mo-
ralnosci byloby zbytecznym; raz dlatego, ze ogélna zasada zbierania
faktow rozumie sie sama przez sie, ze Kkrytyczny ich wybor zalezy
przedewszystkim od kwalifikacji indywidualnych auiora, a powtore,
poniewaz zmuszony positkowac sie wszelkiego rodzaju dokumentami,
musi tez do ich natury stosowa¢ metudy szczeg6towe, ktoiych
a priori okresli¢ niepodobna, Zawsze tylko strzec sie musi (o ile
to lezy w sitach ludzkich!) z gbéry powzietej tendencji, ktérabj hi-
storje zamienita na pamflet, a co za tym idzie, mie¢ tez odwage wy-
powiedzenia gorzkiej prawdy, przeciwnej nawet wiasnemu stanowisku,
a wiec np. nie tai¢ faktdw zepsucia wsréd duchowienstwa i papie-
stwa, jesli jest klerykalnym, albo malej wartosci moralnej partji re-
publikanskich, jesli jest demokratg i t. p.

Bezstronno$¢ w historji jest w ogo6le b. trudnym zadaniem,
a tym bardziej w historji moralnosci, skupiajacej w sobie wiekszg
czes¢ kwestji drazliwych historycznie. Nawet wylgczajgc doktryner-
skg tendencyjno$é, jako z gory wykluczona—a przeciez tak tatwo,
tak naturalnie platajgca w swe sieci wilasnie zywsze, zdolniejsze
i szlachetniejsze natury!—pozostanie jeszcze wiele czynnikow, iuz
bynajmniej me ujemnych w swej istocie, a jednak metodologicznie
szkodliwych. Np. ustalone w szkolnym nauczaniu pewniki... Takich
jest duzo, a wszak od czasu do czasu, pod ciosami niespodzianej,
glebszej krytyki ten i 6w odpada!

Do nich przylaczajg sie popularne upodobania, historycznie
ustalone. Tak np. z tylowiekowej uprawy klasycyzmu pozostat nam
koturnowy poglad na Grekdw i Rzymian, jako na pierwowzory wszel-
kiej wiedzy, wszelkiego bohaterstwa, wszelkiej idei prawodawczej...
Gdy tymczasem gtebokie mysli filozoficzne, a zwlaszcza etyczne od
najdujemy juz pierwej na wschodzie; nauka stata diugi czas wyzej
w Egipcie niz Grecji, idee prawodawcze Grekéw i Rzymian bodaj
czy wkrotce nie zostang uznane za szkodliwg w swych nastepstwach



foimutkowos$é, a bohaterstwo tych ludéw i wyjatkowe jakoby wzory
etyczne w ich historji juz dzisiaj zbladty, wobec tego, na co patrzy-
my niejako wlasnemi oczami w obecnej wojnie japonskiej.

Nasze intelektualistyczne pojecie oSwiaty skrzywia tez niejedno-
krotnie poglad na dang epoke. Dos¢ wspomnieé wieki Srednie, po-
mijane pogardliwie przez protestanckich historykéw niemieckich,
niemal jako okres prézni cywilizacyjnej—a tymczasem ten to okres
dat nam pierwszy przykfad zbiorowej akcji miedzynarodowej, dla
jakiegos, badz co badz wielkiego, bezinteresownego ideatu.

Podobniez w potepianiu zakonéw ze stanowiska spotecznego
pozytku, zapominamy, ze obok naduzy¢, byly i zastugi, zwlaszcza
etyczne, nad ksztalceniem charakteréw i doskonaleniem moralnym,
a co dzisiaj w tak powszechnym jest zaniedbaniu.

Fakt, ze historja powszechna jest wiasciwie tylko historjg klas
panujacych, kréléw i ksigzat, musi tez ograniczy¢ uogdlnienie wnio-
skow. Zepsucie Kklas panujgcych przed wielkg rewolucjg francuska,
ktére przyczynito sie niewatpliwie do pierwszego upadku monarchiji,
nie dowodzi jeszcze zepsucia narodu, skoro wiasnie w nastepstwie
wykazat on jeszcze wielka site zywotng i niezwykie bohaterstwo.
Zepsucie i zwyrodnienie moralne, panujgce wsrod szlacnty polskiej,
ktére doprowadzito nietylko do upadku formy rzadu, ale wprost nie-
podlegtosci panstwa, nie przeszkodzito jednak temu, ze wiasnie
w okresie porozbiorowym podniosto sie moralnie mieszczanstwo,
a teraz i lud sie podnosi; ze wreszcie nawet sama szlachta ulegra
oczyszczeniu i podniesieniu moralnemu, o ile jeszcze wogdle o niej,
jako o stanie osobnym, méwi¢ mozna. Nie idzie zatym, zeby badZ
jedno, badz drugie przeceniaé: mnoéstwo wad charakteru wszystkich
tych klas pozostato, a nawet przylaczyty sie do nich nowe; chodzi
tylko o to, zeby te wiasnie zmiany uwzglednia¢ i nie sadzi¢ ani ca-
tosci za czes¢, ani wogole bteddw, bez uwzglednienia warunkow.

Ksztatcace i modyfikujace wptywy wielkich przewrotéw musza
tez by¢ uwzglednione bez naduzywania analogji miedzy jednostka
a spoteczenstwem, miedzy spofeczeristwem a organizmem, poniewaz
to ostatnie pojecie jest o wiele stalsze i prostsze.

Wogoble zawitos¢ zjawisk spotecznych skianiaé musi do wiek-
szej ostroznosci, a wynikajgca z pierwszej niescisto$¢ catkiem usungé
sie nie da. Zarazem jednak ten dziat poszukiwan, mimo swych nie-
dokfadnosci, jest niestychanie waznym, wprost niezbednym, i bez jego
pomocy etyka naukowa powstaéby nie mogta. Historja powszechna
moralnosci jest wiasnie tym jednym wielkim, skomplikowanym, ale
wszechstronnym doswiadczeniem etycznym, nie dajgcym sie laborato-



ryjnie zastgpi¢, ani nawet uzupetni¢. Te wnioski, do jakich ono do-
prowadzi, muszg stanowi¢ jedng z gtéwnych podwalin etyki naukowej,
poniewaz one tylko mogg wyjasni¢ stosunek zasadniczy teorji etycz-
nej do praktyki etycznej, wpltywy warunkéw dziejowych na te osta-
tnig, stosunek, wzglednie niezaleznos¢ moralnosci od os$wiaty, dobry
lub zty wplyw szkoly i innych instytucji spotecznych, znaczenie ro-
dzajéw pracy, zdrowotnosci ogolnej; pewnych choréb epidemicznych,
znaczenie nedzy, proletarjatu i wog6le warunkéw ekonomicznych dla
moralnosci i réznych form jej zboczeh. Woyjasni, co wiecej warto
etycznie: gorliwa opieka panstwa, czy tez mozliwie najwieksza wol-
nos¢ obywatelska, normy wiadzy, czy tez samorzad i samoksztalce-
nie swobodne, nie ograniczone zadng norma.

Najwazniejszym, kulminacyjnym punktem tych badan bedzie
jedno wielkie pytanie, dotychczas nierozstrzygniete: czy istnieje postap
moralny, tak jak niewatpliwie istnieje matcrjalny i naukowy i jak
niewatpliwie istnieje cofanie sie religijne.

Dotychczas zestawienie najdawniejszych i najnowszych epok
dziejowych wykazuje tylko niezmierng trudnos$¢ tej kwestji. Tak
zwana bowiem ..cywilizacja" z jednej strony subtylizuje i wydehka-
tnia moralnos$¢, z drugiej krzewi najbrutalniejsza niemoralno$¢ z wyz-
szemi tylko formami obtudy. Niewatpliwie istnieje pewien postep
w ztagodzeniu obyczajéw, zalezny od postepu wygdd. Niewatpliwie
istniejg szersze i jasSniejsze, w teorji nawet szlachetniejsze poglady;
altruizm wyrazit sie stanowczo w zniesieniu niewolnictwa, w zréwna-
niu klas, w wiekszym poszanowaniu jednostki, w rozszerzeniu i zor-
ganizowaniu filantropji, wreszcie w bardziej gtadkim i uktadnym
sposobie prowadzenia wojen, spopularyzowanym ze wzoréw S$rednio-
wiecznej rycerskiej kurtuazji. Lecz czy to wszystko wystarcza do
powiedzenia sobie, ze istnieje postep moralny? Czyz wbijania na
pal nie zastepuja dokladnie ,wilcze doty", palenia na stosie- pod
patania ,fanz'" japonskich i tak zw. ,fugasy'? Czy mozna powie-
dzie¢, ze ludzie wogole kochajg sie wiecej niz dawniej, ze zwigzki
rodzinne nie rozluznity sie raczej, ze ze wzrostem potrzeb nie po-
wiekszyto sie tez nicprzebieranie w Srodkach, celem ich zaspoko-
jenia?...

Oto szereg watpliwosci, dowodzacych, jak dalece zawitym jest
pytanie, i czynigcych niezbednym roztozenie go na czesci, na drobne
pytania szczeg6towe, w ktorych odpowiedZ moze wypas¢ b. rozmai-
cie i ktére dopiero po gruntownym opracowamu podziatdbw moga
wydac jakie$ wnioski ogdlne, pewniejsze niz dotychczas.

Ma teraz mozliwe sg tylko wskazowki metodologiczne ogdlne:



1. Uchylenie jakiejkolwiek tezy a priori.

2. Wstrzymanie sie od wnioskéw, tam gdzie przestanki nie
wystarczaja.

3. Dokfadne definjowanie przyjetego stanowiska, skoro bez-
wzglednych niema.

4. Sciste odroznianie wnioskéw szczeg6towych od ogélnych.

5. Dokladne uwzglednianie wiasciwych danej epoce punktéw
widzenia, (ktére jedynie sg w stanie objasni¢, dlaczego np. Chrystus
mogt by¢ skazany za ,,psucie miodziezy", a Sokrates za ,,niesprawie-
dliwosé™... i t. p.)

6. Konieczne roztozenie kazdego pytania na czesci odrebne
a dziejowo wspdtmierne; (nie mozna bowiem mieszaé moralnosci
rodzinnej z wojenng; kwestji prostytucji z kwestjg filantropji, uczci-
wosci lekarskiej z dyplomatyczng i t. p.)

Po za tym, jak juz wspomniatem, wskazowki szczegdétowe nie
moga by¢ z géry nakreSlone.

8. Etnografja moralnosci.

Dotychczas nie wprowadzono do historji pojecia charakteréw
narodowych i wplywoéw szczepowych dziedzicznych u wybitnych
osobistosci historycznych réznego pochodzenia. Mowie: nie wprowa-
dzono, bo dorywczych napomknien nie.mozna uwaza¢ za dostateczne,
a zreszta samo pojecie charakterow narodowych wymaga jeszcze
dtugich studjow. To tylko pewna, ze zatatwi¢ sie z nim nie mozna,
ani schematyczng formutka, majaca charakteryzowa¢ dany nardéd, ani
zaprzeczeniem odrebnosci charakteréw narodowych, na tej podstawie,
ze ,ludzie sg zawsze ludzmi' i ze réznice charakteru, jakie zdajg
sie istnie¢ wsrdd narodéw, wynikajg nie z odrebnosci przyrodzonej,
lecz z warunkéw rozwoju. Byloby to tylko ominigciem kwestji, bo
temu, ze warunki majg wplyw na charakter, nikt nigdy nie przeczyt,
a odrebnym pytaniem jest: jak dany charakter powstat, odrebnym
za$: jakim jest?

Ze tam, gdzie chodzi nie o jednostke, lecz o typ, a wiec o ce-
chy przecietne, trudno$¢ badania bedzie wzglednie wigksza, to samo
z siebie wynika. Chodzi tylko o to, czy takie typy narodowe istniejg
i w jakim stopniu ,krew'", t. j. dziedziczno$¢, wchodzié”™ powinna do
oceny psychicznego typu narodowego.

Dla nas kwestja ta wazng jest z tego wzgledu, ze strona ety-
czna czlowieka jest jedng z czesci sktadov'ych jego charakteru wogodle,



a wiec i charakterow narodowych. Jest to catos¢, ale cato$¢, dajaca
sie analitycznie roztozy¢, pozwalajgca dawaé przewage badz jednym,
badZ drugim sktadnikom, i sagdze, ze nieporozumienia, a nawet sprzecz-
nosci pogladow, w tej dziedzinie panujace, pochoaza wiasnie z me-
odrézniania splatanych ze soba w zyciu tych dwuch stron charakteru
SciSle etycznej i SciSle etnograficznej. Jezel kto, mowigc o'chara-
kterze narodowym, mysli o cechach etycznych, to nic dziwnego, ze
wiedzac, jaki wptyw na ich rozwo6j wywiera samo wychowanie, wie-
dzac, jak rézng jest wartos¢ moralna jednostek w kazdym narodzie,
oraz ze w kazdym z nich sg i Zli i dubrzy ludzie, dochodzi do za-
przeczenia odrebnosci charakteréw narodowych, a napotykane w dane
epoce réznice sprowadza tylko do ,,réznych warunkéw'. Przeciwnie,
kto w mysli swej potozy nacisk na cechy S$cislej etnograficzne, ten
raczej uzna niewatpliwe odrebnosci charakteréw narodowych, cho-
ciazby zresztg nie wchodzit w rozbiér przyczyn, ktére taki lub inny
typ ustality.

Po takim zastrzezeniu, traktowanie charakteréw narodowych
w ich calosci, a wiec z cechami S$cislej etnograficznemu, wzglednie
statemi i b. réznemi—i z cechami wylgcznie etycznemi, wzglednie
niestatemi i b. podobnemi u réznych narodéw, mozna bedzie przy
stgpi¢ do blizszego badania, nie narazajac sie na rozprawy de lana
caprina, a tym samym nie tracac czasu; zwilaszcza jesli jeszcze do-
damy, ze i ten podziat nie ma by¢ bezwzglednym, poniewaz i mie-
dzy etyczno-narodowemi cechami mogg sie znalez¢ b. state i dosta-
tecznie rdzne.

Juz w historji moralnosci kazdy siegajacy gtebiej badacz
musiat sie spotka¢ z temi zagadnieniami; ale opracowanie ich
o wiele bedzie dostepniejsze, gdy wezmiemy pod uwage dzi$ zy-
jace narody i zajmiemy sie etnografjg moralnosci, przy pomocy tych
danych, jakie juz w samych dziejach znalez¢ sie moga.

Roznice sktonnosci i upodoban etycznych najjaskrawiej wyste-
puja w poréwnaniu naroddéw, zyjacych nie w zblizonych, lecz w od-
leglych warunkach, a wier u tak zwanych dzikich, w poréwnaniu
z Europg, ktora zawsze jeszcze stawiamy na czele cywilizacji, pomimo
ze w cywilizacji materjalnej przewyzszyty ja juz Stany Zjednoczone
a w moralnej Japonja.

W tych warunkach dochodzimy do wykrycia tak wielkich réznic
w pojeciach etycznych roznych ludéw, ze od chwili wiekszego roz-
woju etnografji w z. w., przekonanie o ,,powszechnosci' chocby
tylko zasadniczych poje¢ etycznych zaczelo stabna¢, a dzi§ Kwestja
moze byé postawiong tylko w ten sposéb: czy istniejg wogole i ja-



kie pojecia lub poczucia etyczne, wspoOlne wszystkim, obok nie-
watpliwie réznych?

Pytanie to nie jest jeszcze rozstrzygniete naukowo, chociaz
staje sie prawdopodobnym, ze trzeba bedz'e niektdre wspdlnosci
uzna¢—nie bez pewnych zresztg zastrzezen co do formy.

Pod tym wzgledem wazng bedzie nastepujaca wskazowka me-
todyczna, oparta na psychologji uczug:

Pisano wiele o zewnetrznym wyrazie uczué, zwlaszcza od czasu
dzieta pod tym tytutem Darwina, ale pisano zawsze z mys$.g wyszu-
kania cech wspdlnych. Jezeli za$ postawimy sobie za cel wyszu-
kanie rdznic indywidualnych w wyrazie uczu¢, a zwlaszcza nie
w samym tylko wyrazie, lecz wogdle w sposobie ich objawiania
(w czynach), to dojdziemy do stwierdzenia roznic wyjatkowo wiel-
kich. Nie zwracamy na nie uwagi, powodujac sie machinalnie za-
sada wspolnosci, ale zwrdéciwszy, musimy by¢ zdumieni faktem, ktéry
nieraz nawet dat nam sie¢ we znaki; moze wiasnie dlatego, ze$my
go nie rozumieli. Okaze sie bowiem, ze nie dosy¢ jest uznaé toz-
samos$¢ zasad—trzeba jeszcze upewni¢ sie co do tozsamosci w ich
sposobie objawiania sig, ktory wyjatkowo chyba tylko nie wykaze
pewnych roznic. Nie dosy¢ jest byé kochanym, trzeba jeszcze, zeby
kochajacy nas objawiali swe uczucie tak, jakbysmy tego pragneli;
W przeciwnym razie mogg przyjs¢ chwile, w ktérych pragnelibysmy
raczej, zeby nas nie kochano a natomiast postepowano z nami
inaczej.

Na razie zajmujg nas tylko uczucia etyczne, ale te wiasnie,
jako nalezgce do najzawilszych, w wysokim stopniu ulegajg, ze tak
powiem, prawu dyssocjacji inuywidualnej, miedzy uczuciami a ich
objawem, teoretycznie pojmowanym. Z tych samych zasad uczci-
wosci wychodzac, jeden postgpi tak, drugi inaczej: sedzia, SciSle sza-
nujacy prawo, moze wydaé wyrok, uwazany pizez ogot za niespra-
wiedliwy, wiasnie dlatego, ze wyrok ten niewolniczo wyptywat
z prawa, nie za$ z wnikniecia w specjalne warunki etyczne, o kto-
rych zaden kodeks nie wspomina. W imie mitosci ojczyzny, jedni
zdobywali sobie popularno$¢ przewodnikéw — drudzy zdrajcow.
Matka, na swdj spos6b kochajgca syna, poswiecajaca sie dla niego
a jednoczes$nie przykuwajgca go do siebie, moze sie sta¢ powodem
zwichniecia calego jego zycia. Narzucajacy swoje lekarstwa w imie
mitosci blizniego, bywat nieraz wspdtwinnym $mierci; podobnie jak
ten, ktory przez zbytek ostroznosci nie uzyt Srodka zbawiennego i t. p.

Jezeli za$ takie moga by¢ rdéznice w sposobie objawiania sie
tych samych uczué, u ludzi zyjagcych w jednych warunkach kultu-



rainych, to niewatpliwie wieksze jeszcze moga sie trafia¢ u réznych
ludéw, nie majacych z sobag nic wspolnego. | stad wynika tatwos¢
btedéw, popetnianych przez autoréw, badz w kierunku odmawiania
tak zw. dzikim uc™ué etycznych, jakie sami posiadamy, badZ w Kie-
runku przypisywania im innych, jakich jednakze nie posiadaja.

Whystarczy jeden przykiad:

Wiadomo, ze niektérzy dzicy zabijaja swoich starych rodzicéw
i zjadajg ich.—Juz samo ludozerstwo jest dla nas czym$ niestycha-
nie wstretnym fizycznie i moralnie, a c6z dopiero zabijanie starych,
zniedotezniatych rodzicdw, celem spozycia ich!

Tymczasem blizsze badania wykazaty, ze ludom tym uczucia
rodzinne bynajmniej nie sg obce, a ludoZerstwo uprawiajg nietylko
jako szanowny zwyczaj narodowy, ale nawet jako rodzaj religijnego
obrzedu. Poniewaz zycie nie przedstawia dla nich takiego powabu
jak dla nas, dobicie niedoteznych rodzicéw uwazajg tak, jak my do-
bijanie rannych, dla ktérych cierpien niema ocalenia i za co ci
ostatni sg wdzieczni—a spozycie ciala rodzicow jest dla nich aktem
czci, wierzg bowiem, ze wraz z ciatem wstepuje w nich dusza ro-
dzicielska.

Jeden z podréznikéw, ktory lata cate mieszkat wsréd dzikich
Australji, zapewniat mie, ze nie zna ludzi uczciwszych, i ze nasza
~Cywilizacja" przyniostaby im tylko zepsucie moralne. A czy?
i wérod naszych ludéw cywilizowanych nie trafiajg sie najwstret-
niejsze obyczaje, u takich sycylijczykéw lub korsykanczykéw np.,
dla ktorych ,,Maffja*, ohydne zorganizowanie wszelkich podtosci
dla interesu, jest wprost instytucja narodowa?...

Otéz o tym wszystkim pamieta¢ musi badacz, majacy pretensje
do naukowosci.

Ro6zny sposob objawiania uczué moze kry¢ tez same uczucia,
i podobny sposéb—rdzne. Kto o tym nie wie, nie moze pracowac
dla etnografji moralnosci—a chcac o tym wiedzie¢, musi mie¢ Srodki
metodyczne odpowiednie, do jakich nalezy, oprdcz og6lnej powsciag-
gliwosci w sadach i wiedzy o wzglednosci wszelkich poznan, jeszcze
znajomos$¢ krajowego jezyka, diuzsze wspotzycie, i przedewszystkim
zdolno$¢ przenoszenia sie mysla w stan duszy obcej. Zdolnosci
tej zadna metoda nie zastgpi; ona za$ sama jest metodg nieoceniong
wszedzie tam, gdzie przedmiotem badania jest odrebny stopien roz-
woju, inny sposéb wyrazania uczué, odmienne nalogi i aspiracje.
Obce narody bywajg czesto ,,nieme* dla siebie, tak jak np. Niemcy
dla nas, a my dla nich. Nie zdajemy sobie z tego jasnej sprawy
i wydaje nam sie to nawet do witry niepodobnym—a jednak tak



jesl: glebsza analiza jednej i drugiej duszy narodowej wykazuje, ze
w b. wielu subtelno$ciach uczuciowo-etycznych rozbrat jest zupetny,
zamazany tylko wspolnym pokostem cywilizacyjnym; ze tez same
objawy oznaczajg inne uczucia, tez same (stownikowo) wyrazy inne
pojecia—a niekiedy i wniosek nieobecnosci danych uczuc¢ lub pojeé
bytby niescistym, poniewaz dadzg sie one odszuka¢ za innemi obja-
wami i pod innemi wyrazami.

Oczywiscie, nie mozna wymaga¢ od autora przyszej etnografji
etycznej, zeby znat jezyki dzikich i ws$rdd nich przemieszkiwat, lecz
ci, ktérzy dla niego materjat przygotowujg, muszg tym warunkom
odpowiadad.

y Ogolna metoda takich badann musi by¢ poréwnawczo -psycho-
logiczng, to znaczy zestawiaé dane poréwnawczo, a podkiad dawaé
.m psychologiczny.

Z takiej nauki, gdy powstanie etyka naukowa, oprocz nie-
przewidzianych, moze odnie$¢ nastepujgce korzysci:

1. Wykaze ona stopien réznic istotnych w poczuciu etycznym
roznych ludéw.

2. Zalezno$¢ tych réznic od rasy, klimatu i innych warunkdéw
rozwoju.

3. Tym samym wskaze zasadnicze warunki, jakim odpowiadaé
musi etyka praktyczna, jezeli ma znaleZzé naturalne, silne oparcie
w duszy réznych plemion i naroddw.

9. Metoda w etyce réznych wierzen.

Mowigc 0 metodzie w etyce rdznych wierzeh, mam na mysli
metodg badania roznych etyk religijnych, w ich zwigzku z praktyka.
Przedmiot sam przez sie nalezy do historji powszechnej moralnosci
i do etnografji moralnej, ale nauka jego wymaga, zeby byt trakto-
wany oddzielnie, t. j. w zestawieniu i poréwnaniu roznych kierun-
kéw religijnych.

Jest to jeden z najwazniejszych dziatéw, a zarazem i najtrud-
niejszych, pomimo Zze materjatdbw nie brak i ze odnos$na metoda
badan zdaje sie by¢ juz wyrobiong. W rzeczywistosci jest ona wy-
robiong tylko dla religijnej strony kwestji w tak zw. mitologji po-
rownawczej i ma charakter przewaznie filologiczny.

Nie wystarcza to dla naszego zadania. Nam chodzi nietylko
0 naukowg klasyfikacje wierzenn, z wykazaniem taczgcego je pokre-
wienstwa, lecz nadto:



1. O wyraZne oddzielenie w teorji zasad etycznych od wierzen
religijnych, bez uszczerbku, zresztg dla ich wewnetrznej zaleznosci,
ktéra jest nietylko historyczng, ale i logiczng. Jezeli bowiem nie
wszystkie, to wiekszosci praw moralnych powstata niewatpliwie z na-
kazow religijnych, ktoérych wcale nie dyskutowano, przyjmujgc wprost
postuszehstwo objawionej woli Bdstwa, jako konsekwencje istnienia
Bostwa. Blizsze badania wykaza, czy i o ile wierzenia religijne po-
przedzaly zawsze ustalenie sie zasad etycznych, czy i o ile jedne
i drugie byly wynikiem uprzedniej krystalizacji pewnego stadjum
obyczajowej kultury, czy i o ile w tej lub innej kolei ustalone za-
sady etyczne danej religji, ze swej strony oddziatywaly na uksztal-
towanie sie obyczajow? Jest b. prawdopodobnym, ze w tej dzie-
dzinie skutki stawaty sig przyczynami, i wielkg byé musi roztropnosé
i pizenikliwo$¢ badacza, zby sie nie dat skusi¢ jednej prostej i ja-
snej formulce, takiej np. jak ta, ze ,,pojecia moralne powstaty z oby-
czajow', albo, ze ,,wyzsze aspiracje moralne daty poczatek religjom',
albo znoéw, ze ,,zawsze nakazy moralne poprzedzat nakaz religijny"
i t. p., ktore w wielu wypadkach mogag mie¢ stuszno$¢ za soba, ale
catego kompleksu stosunkéw nie obejmujg

2. Badania te wykazujg nietylko zaleznos$¢ pojec etycznych od
warunkdéw rozwoju rasy, szczepu, narodu, ale takze tgcznosé histo-
ryczng etyki i religji, zaréwno w rdznych szczepach, majacych rozne
religje i rézne etyki, jak i tej samej religji i tej samej etyki, spopu-
laryzowanej i rozkrzewionej w roznych szczepach. Tu wiasnie sa-
morodne doswiadczenie wiekdéw oswieci kwestje moznosci jednej
etyki dla réznych szczepéw, badz w teorji tylko, badZ w teorji
i praktyce, jesli badania wykaza, ze przy takiej jednej etyre reli-
gijnej, nie ulega ona gtebszym przeobrazeniom, mniej lub wiecej
utajonym.

3. Mogag wykaza¢ rowniez, ze etyki réznych religji zblizajg
sie do siebie wiecej niz same religje, co oczywiscie, gdyby sie spra-
wdzito, przemawiatoby za moznoscig jednej etyki naukowej, pomimo
roznicy religji. W tym celu nalezatoby zestawic bilans réznic i po-
dobienstw w wierzeniach z jednej i zasadach moralnych z drugiej
strony, czego dotychczas nie uczyniono. O ile chodzi o rézne wy-
znania jednej wiary ogolnej, np. chrzescijanstwa, teza powyzsza zdaje
sie nie ulega¢ watpliwosci, lecz czy i dla zydéw takze, czy i dla
mahometan takze? i t. d. Jeden z przywodcow Sjonizmu ogtosit
niedawno zdanie, wedlug ktdrego zydzi dzi$ jeszcze majg wiasne
pojecie sprawiedliwosci, roznigce sie od pojecia innych szczepow.
Jezeli tak jest rzeczywiscie, to nalezaloby zbadaé, tak w tej, jak



i w analogicznych kwestjach, czy te réznice sg niesprowadzalne do
wspolnego mianownika, czy tez datyby sie w ten lub 6w sposdb
wyréwnac. W pierwszym razie mielibySmy wskazowke, ze etyka
naukowa, jesli ma by¢ jedna, bedzie musiata ograniczy¢ sie w swych
postulatach, pozostawiajgc nam tylko nadzieje dalszego ujednostaj-
nienia w przysztosci. Takie badania jednak tylko wtedy beda miaty
warto$¢, gdy bedg catkiim szczere, od wszelkiej tendencji wolne,
kierowane jedynie miroscig celu, i oparte nie na definicjach ogdl-
nych, lecz na wielu szczeg6towych przykiadach, ilustrujgcych od-
cienie pojecia.

4. Wreszcie musimy liczyc na to, ze badania tego dziatu
Swietlityby w znacznym stopniu stosunek etyki religijnej do zycia.
Teorja moralna jest zawsze w pewnym rozdzwieku z praktyka. | nie
moze by¢ inaczej—bo skoro celem etyki jest ideat, albo, zeby uzyé
skromniejszego wyrazu: norma zycia etycznego, to tym samym ta
norma musi by¢ od zycia wyzszg; ona stataby sie szkodliwa, gdyby
byla nizszg. Zarazem jednak wiele na tym zalezy, zeny bedac
wyzsza, hie odbiegata znyt daleko od zycia, zeby byla wykonalna.
Pod tym wzgledem nietylko etyki religijne grzeszyty czesto. Jezeli
A. Comte postawi! jako zasade etyczng ,,zycie dla drugich™, to wia-
Sciwie zadat wiecej niz Chrystus, ktéry kazat tylko ,,kochaé blizniego
jak siebie samego", a nie wiecej, coby byto koniecznym, gdybysmy
mieli na pierwszym planie stawia¢ zycie dla drugich. Ale Chrystus
kazat takze kochac nieprzyjaciot, kazat takze posuwac pokore az do
nadstawiania drugiego policzka, kazat pogardza¢ wszelkim bogac-
twem i t p. Czy nie sg to zgdania za wysokie, zbyt odbiegajgce
od sit i $rodkéw natury ludzkiej?...

Otéz w tym wzgledzie pozwolitbym sobie zrobi¢ nastepujaca
uwage: Gdyby zarzut taki byt zwrocony do etyki naukowej, bytby
stusznym—zwrocony do etyki religijnej, nie jest stusznym. Trzeba
raz na zawsze postawi¢ zasade¢ metodologiczng nie mieszania etyki
religijnej z naukowa, nie zadania od parabol i hyperbol, whasciwych
pierwszej—Scistosci, wiasciwej drugiej, i wog6le nie przedtuzania
walki miedzy wiedzg i wiarg, jako do niczego nie prowadzacej.
Walczy¢ moga z sobg dwie religje na polu propagandy—tym lepiej,
jesli tyiko kaznodziejskiej; walczy¢ moga ze sobg dwie teorje nauko-
we—tym lepiej, jesli bez przymieszki osobistosci. Ale walka ze sobg
dwuch ilosci tak niewspotmiernych, jak wiedza i wiara, tgoze dowo-
dzi¢ tylko niedojrzatosci jednej i zasSlepienia drugiej. Tak samo tez
i na specjalnie zajmujacym nas polu: Etyka naukowa powinna po-
wsta¢ niezaleznie od religijnej, ale nie przeciwko niej. Przeciwien-



stwa, o ile sie znajda, samo Zzycie wyrowna. Postawienie zasady
walki, z jednej lub drugiej strony, odbyroby sie kosztem zycia,
a wiec z krzywda obu.

Uchylajac zasade walki, niemniej etyka naukowa zmierzaé musi
do celu: wynalezienia takich norm etycznych, ktéreby psychologicz-
nie nie przeczyly naturze ludzkiej. W zaanym bowiem razie me
moze byc¢ jej celem tworzenie E. dla ,,nadludzi® w powaznym zna-
czeniu tego wyrazu—w znaczeniu dzi§ panujgcym, t. j. dla indywi-
dualizujacej cyganerji artystycznej, mniej lub wiecej utalentowanej,
tworzenie jej bytoby zbytecznym.

Dzisiejsza przewaga cywilizacyjna wiedzy nad wnrg sprowa-
dzita ostabienie zaufania do E. religijnej, a tym samym pragnienie
powstania E. naukowej. Spostrzezono niewykonalnos¢ niektérych
formut pierwszej i jej nadmierny rozdzwiek z zyciem. Ten rozdzwiek
i jego przyczyny psychologiczne muszg by¢ zbadane, celem zdobycia
wskazdwek metodycznych dla etyki naukowej.

Zarazem, wyswietlajac przejscie od zewnetrznego nakazu reli-
gijnego do wewnetrznego i samoistnego poczucia obowigzku, i od
obawy kary w zyciu przysztym do wystarczajgcej obawy wyrzutow
sumienia w tym zyciu, badania te wskaza droge, jaka kroczyt duch
ludzki w swt| ewolucji moralnej'; wskaza tez, jaka ta droga winna
by¢ na przysztos¢, jesli ma wydac¢ rownie dobre i trwate skutki, jak
istniejgce dotychczas tendencje religijno-moralne wstretéw i upodoban,
zalecen i potepien.

10. Metod? w etyce politycznej.

Innym dopetnieniem i rozszerzeniem etnografji etycznej bedzie
etyka miedzynarodowa. Wprawdzie niejednokrotnie juz zapewniali
moralisci, ze ,,niema dwuch etyk: dla jednostek i dla narodéw", ale
na nieszczescie fakta temu przecza.

Etyka miedzynarodowa jest odrebng i, krétko méwiac, o wiele
nizsza moralnie, nietylko w praktyce, ale i w powszechnie aprobo-
wanej teorji. Najazdy i zagrabiania cudzej wlasnosci nazywatyby
sie w stosunkach prywatnych rozbojem—w stosunkach miedzynaro-
dowych nazywaja sie: rozszerzeniem rynkéw zbytu prawem podboju,
albo nawet jeszcze bezczelniej: ,,krzewieniem wyzszej kultury'—
przyczym w dodatku, ta ostatnia bywa w rzeczywistosci czestokroc
moralnie nizszg. Kneblowanie ust jeanostkom nazywa sie gwaltem—
odbreranie narodom podbdym praw do wiasnego jezyka—obrong



jednosci panstwowej. Faisz, podstgp, tamanie stowa ublizajg kazdej
jednostce prywatnej—dla dyplomatéw sg one tylko stosowaniem
Lracji stanu', prowadzacym do wielkosci. Przekupywanie stug
w cudzym domu, dla szpiegostwa i zdrady, potepia w stosunkacn
prywatnych kazdy czlowiek, ale nie potepia ich w stosunkach mie-
dzynarodowych, nawet gdy .chodzi o tak zw. ,,zaprzyjaznione'" mo-
carstwa. Podobnie ocenianym jest ekonomiczne rujnowanie sasiada,
zapomocg tendencyjnych przepiséw granicznych i odpowiednich
traktatow handlowych—a w stosunkach wojennych, dzikos$¢, podstep,
barbarzynstwo stajg sie bohaterstwem. Ujmowanie za$ tych stosun-
kéw w pewne formuly tak zw. prawa miedzynarodowego, pod nie-
ktoremi wzgledami wyzszego od dawnych zwyczajowych, jest tak
matym postepem ku lepszemu, ze zaledwie tagodzi og6lne wrazenie
moralnej nizszos$ci catej etyki politycznej.

Dlatego to przedmiot ten musi by¢ traktowany oddzielnie i na-
lezy go tylko potaczy¢ z etyka stronnictw politycznych i walk klaty
sowych, strajkéw, trustbw i t p., jako z dziedzing pokrewng""
wewnetrznej polityki!

Samo sie przez sie rozumie, ze w badaniu tych kwestji, sta-
nowisko patrjotyczne musi by¢ wykluczone, a stanowisko tak zw.
»dobra ogdélnego™ okreslone Scisle, celem uniknienia wprowadzaja-
cych w biad og6lnikéw.

Lecz. usuniecie z badan stanowiska patrjotycznego nie moze
wyklucza¢ ustalenia etyki wartosci samego patrjoiyzmu, jako wartosci
moze tylko przejSciowej miedzy dawng mitoscig rodu a przyszig
mitoscig ludzkosci, ale badZz co badz wartosci etycznej niewatpliwej,
ktorej etyka naukowa poming¢ nie moze.

Roéwnie ogdélno-ludzkim, a nie wylgcznie narodowym, musi by¢
rozbidr etycznej strony dzisiejszej dyplomacji, jako legalnego systemu
egoistycznej miedzynarodowej obtudy, tajemnych traktatéw zaczepno-
odpornych i t. p. A wszystkie te kwestje muszg by¢ traktowane
nietylko ze stanowiska wylgcznie etycznego, lecz i ze stanowiska
warunkéw biezacych, ktérych odrazu zmieni¢ niepodobna.

Sposob za$ szczeg6towy opracowania tych kwestji nie potrze-
buje by¢ osobno omawiany, poniewaz powinien on polegaé, w pierw-
szym razie na prostym zastosowaniu etyki panujgcej prywatnej do
stosunkdéw miedzynarodowych, z uwzglednieniem jedynie roznic
terenu—w drugim na ustepstwach przejsciowych.

Ze bedzie to narazie jedynie zastosowanie panujgcych norm
etyki prywatnej, na to rady niema; ale wolno jest mie¢ uprawniong



nadzieje, ze te analizy monograficzne dostarczg cennego materjatu
i dla przysziej naukowej etyki.

Jako osobny rozdziat muszg by¢ opracowane stosunki narodowo-
panstwowe wewnetrzne, a wiec kwestje: obowigzkoéw obywatelskich
(ismiejgcych) postuszehnstwa wiadzy, powszechnego nauczania i po-
wszechnej stuzby wojskowej, policji, cenzury, réznych monopolow
panstwowych i wogole kwestji, w ktérych zasada przymusu dla
»dobia og6lnego™ musi by¢ poddana opisowi i krytyce w tym, co
jest. Normy doskonalsze przyjdg pézZniej.

Jest do przewidzenia, ze rozbidr taki wykaze mnostwo rutynicz-
nych niekonsekwencji, poniewaz cata etyka socjalno-polityczna jest
zlepkiem pozostatosci roznych epok, nietylko Sredniowiecznej i staro-
zytnej, ale nawet przedhistorycznej, przyczym takze wytwory zwycza-
jowe roznych plemion i réznych klimatéw mieszaty sie z soba.

Do najnowszych nalezy tak zw. parlamentaryzm, zastugujacy
na rozbior specjalny, jako doniedawna idealny, a dzi$ juz budzacy
pewne watpliwosci system osiggania ,,powszechnego dobra™ przy
pomocy b. dtugiego i b. gadatliwego procederu. Naturalnie dla nas
wazng jest nie praktyczna, lecz etyczna jegu strona, a nie styszatem
zeby ktokolwiek w tym wiasnie S$wietle catg te sprawe traktowat.
Tymczasem etyka parlamentaryzmu jest kwestjg tak wazna, ze nie
nalezatoby zwleka¢ z jej wyczerpujgcym opracowaniem, do ktorego
studja polityczno - dziennikarskie moga dostarczy¢ juz obfitego ma-
terjatu. Dotychczas popetniano w niej ten blgd, w ktéry etyka
naukowa popas¢ nie moze, blgd szukania odrazu praktycznych ko-
rzysci, zamiast czysto-etycznego ustalenia jej zasad. Historja naj-
ptodniejszych w zastosowania nauk dowodzi, ze osiggano te ostatnie
wihasnie przez czysto teoretyczng, bezinteresowng uprawe nauki, ze
zastosowania praktyczne zjawiatly sie nagle i niespodziewanie, po-
czym dopiero, wylacznie praktyczne poszukiwania doskonality zdo-
byte w ten sposéb pomysty. W naukach politycznych, jako par
excellencc praktycznych, o tym sie nie pamiegta, i tak zw. mezowie
stanu starajg sie wcigz wprowadza¢ ulepszenia w praktyce, lekce-
wazac same zasady.

Bytoby to wielkg a b. pozadana niespodzianka dla ludzkosci,
gdyby wiasnie reforma czyli nowa ewolucja parlamentaryzmu wy-
wigzala sie z czysto teoretycznego zgruntowania jego etyki!

Narazie za$, blizszg korzyscig opracowania tego dziatu bedzie
zdobycie b. cennego materjatlu, a moze i pewnych zasad dla ogo6l-
nej etyki naukowe;j.



ll. Etogieneza.

Studja' nad etnografjg etyczng i historja powszechng moralno-
§ci nie bylyby kompletne, gdybySmy osobno nie postawili i nie wy-
jasnili pytania o pochodzeniu poje¢, a zwtaszcza uczu¢ moralnych.
Ogolna za$ etyka naukowa bylaby bez gruntownej odpowiedzi na
to pytanie wprost niemozliwa. Mndstwo bowiem innych kwestji
sprowadza sie do tej jednej: jak powstaty uczucia etyczne?

Moéwie ,uczucia', a nie pojecia, poniewaz te ostatnie uwazam
tylko za abstrakcje z czynéw, natchnionych uczuciami etycznemi,
a wiec jako objaw wtdrny Kto jest innego zdania, moze obie
kwestje traktowa¢ rownorzednie, albo lepiej druga po pierwszej.
My poprzestaniemy na pierwszej, bo dla nas la tylko ma znaczenie
etyczne.

OdpowiedZ na postawione wyzej pyianie musi by¢ poszuki-
wana w dwuch kierunkach:

1 Jak sie rozwijajg uczucia etyczne u dzisiejszych dzieci—
a wiec przy wspotudziale wychowania?

2. Jak sie rozwingty w ludzkosci pierwotnie—a wiec bez
wspotudziatu wychowania?

Pierwsze jest pytaniem czysto psychologicznym i moze by¢
rozwigzane metodg indukcji z licznych obserwacji zasadniczych.
Drugie komplikuje sie badaniem dokumentéw dziejowych rdznego
rodzaju, przy pordéwnawczym zestawieniu z danemi etnograficznemi
dzisiejszych ludéw dzikich. Wyniki drugiej kategorji nie moga by¢
obojetne dla pierwszej, jest bowiem zgéry prawdopodobnym, ze
dziedziczno$¢ i tam w gre wchodzi.

Przekonanie niektdrych dawniejszych ideologdw ze szkoty
Rousseau’a, ze cziowiek nie rodzi sie ani ztym ani dobrym, nie
da sie dzi$ obroni¢ bezwzglednie. Dziedziczno$¢ moralna nie jest
prawie nigdy zupeilng, ani catkiem nieunikniona; ale tez niema
faktow, ktoéreby, bez wmieszania si¢ innych czynnikéw, przeczyly
jej catkowicie. Nie odziedziczaja sie moze gotowe skionnosci, (cho-
ciaz istnienie tak zw. dziedzicznosci terminowej i te kwestje b. kom-
plikuje), ale niewatpliwie odziedzicza sie pewien ton i stopien wrazli-
wosci, pewne tlo uczuciowe, pewne usposobienia wreszcie i ten-
dencje.

Z tym wszystkim jednak gtdwnemi urabiaczami charakterow
sg wplywy zewnetrzne: najprzdd takie, ktére zajmuja wiasciwie po-
Srednie miejsce miedzy zewnetrznemi a wewnetrznemi, miedzy dzie-
dzicznemi i nabytemi, a mianowicie oddziatywania psychiczno-



nerwowe w czasie cigzy. Nastepnie za$ wiasciwe oddziatywania
wychowawcze, nadajace uczuciom samoistnym pewien kierunek, usta-
lajace pewne przyzwyczajenia, pewien sposob reagowania na dane
bodzZce; wreszcie wyradzajace w rezultacie zadowolenie ze spetnienia
czynu etycznego—niepokdj i wstyd, po spetnieniu czynu nieetycznego

Ze w tym ksztattowaniu sie charakteru wieksze majg znaczenie
dobry przykifad i dobry natdég niz dobre zasady, to watpliwosci nie
ulega. Do wyjasnienia pozostaje gtdwnie pytanie: w jaki sposob
szereg tego rodzaju wptywow moze wytworzy¢ staty grunt uczuciowo-
etyczny, dajacy gwarancje samodzielnych czynéw etycznych i w przy
sztosci, gdy juz bodzce, sklaniajace ku dobremu i cnronigce od
ztego, ustang?

W tym wzgledzie bytyby niezmiernie cenne pamietniki 0sob
miodych, wdrozonych do obserwowania samych siebie—cennitjsze
jeszcze od obserwacji zewnetrznych os6b trzecich. Mowie raczej
miodych niz starych, bo dane $wieze, ze zblizonej epoki, sg pew-
niejsze.

O ile wiem, nikt dotychczas nie postarat sie, azeby chociaz
z tych materjatow pamietnikowych, jakie juz sa, zebra¢ systematycz-
nie dane i wysnu¢ z nich Sciste indukcje; a wtedy dopiero moznaby
liczy¢é na nowe, petniejsze, i juz specjalnie tej tylko materji poswie-
cone pamietniki miodych obserwatoréw, dawszy im sposobno$¢ za-
poznania sie i z rodzajem nalezacych tu zagadnien, i z odpowiednig
Scista nomenklatura, i ze sposobem celowym opisywania taktow, oraz
moralnej ich doniostosci.

Metoda badan w etogienezie musi by¢ przedewszystkim anali-
tyczng. Musi ona wysledzi¢, z jakich pierwiastkow skiada sie kom-
pleks, zwany sumieniem; bo ze jest to kompleks, a nie wiadza prosta,
to juz zdaje sie by¢ pewnym. Najprzéd bowiem jest ono z jednej
strony wiladzg bierng: moralnej wrazliwosci, odczuwania subtelnych
nieraz réznic miedzy postepkami ludzkiemi; z drugiej wladza czynna:
moralnej sktonnos$ci, popychajgcej ku pewnym czynom a powstrzy-
mujgcej od innych. Obie za$ majg sktad zawity i nie zawsze ten
sam: wrazliwos¢ na zto moze sie sktadaé nietylko z odczuwania
pewnego niesmaku, jaki w nas budzi sama mysl o ztym, ale takze
ze wstydliwosci, z nabytego doswiadczenia, z pewnej idjosynkrazji
nerwowej wreszcie.  Sklonno$¢ za$ ku dobremu moze wynikaé
z wrodzonej tagodnosci, z przyzwyczajenia, z nasladownictwa, ambicji,
wspotczucia, préznosci, wyrachowania, zadzy rozgtosu lub przypo-
dobania sie, z mitosci spokoju i t p., a nie koniecznie z czystej
mitoSci dobra dla dobra. GdybySmy powiedzieli, ze tylko ta ostatnia



nalezy prawnie do poczucia moralnego, tobysmy 9/10-tym etycznych
czyndw ludzkich musieli odmowi¢ kwalifikacji etycznych.

Wszystkie te skiladniki, czy to gtéwne czy pomocnicze, muszg
by¢ najprzdd rozebrane analitycznie, a potym przestudjowane giene-
tycznie. Etogieneza powinna nam wyjasni¢ pochodzenie réznych
sumien, a wzglednie brak sumienia.

Gdybysmy zamiast od uczué, zaczeli od poje¢, wpadlibySmy
w te same biedy, co dawniej. Dotychczas zaczynano zazwyczaj od
idei dobra, jako czego$ danego, i z niej snuto reszte. Tymczasem
idea dobra, jako pojecie okreslone, nie istnieje. Jest to wyraz,
jeden z tych wyrazéw, o ktérych Gothe mowit, ze sie zawsze znajda
w braku poje¢. Z trzech idei naczelnych: prawdy, piekna i dobra,
ktére wszyscy ,,rozumiemy" jako wyrazy, tylko prawda ma w pewnej
mierze Kkryterjum przedmiotowe, piekno juz tylko przewaznie lub
wylgcznie podmiotowe, a dobro niema, SciSle rzecz biorac, ani je-
dnego ani drugiego; jest tylko formalnym znakiem najroznorodniej-
szej zbieraniny faktéw, ocen i wrazen. Dobrym jest kon, gdy
dobrze ciggnie lub nosi; dobrym rysunek, gdy przypomina rzeczy-
wisto$¢; dobra kiddka, gdy dobrze zamyka; dobrym kapelusz, gdy
jest wygodny, tadny lub trwaly; dobry dochdd, gdy odpowiada ka-
pitatowi; dobra ksiazka, gdy uczy lub bawi; dobrym urodzenie, gdy
odpowiada pidziiosci; dobrg metoda, gdy daje oszczednosc sit i czasu;
dobrg mamka, gdy ma zdrowy pokarm; dobry rzad, gdy nie dusi,
lecz broni poddanych; dobrg $mier¢, gdy albo przychodzi znienacka
(dla jednych) albo z dostatecznym przygotowaniem (dla drugich)...

Jednym stowem, jest to przymiotnik roznych rzeczownikdw,
zamieniony na rzeczownik. Nic wiecej. Wprawdzie, rozpatrujgc te
przymioty, spostrzegamy, ze okre$laja one pewng odpowiedniosc,
pewng celowos$¢, ale na nieszczesScie okre$lajg je kazdy inaczej,—
a zresztg pojecie celowosci bynajmniej, samo w sobie, nie odpo-
wiada pojeciu dobra! Jest ono wprawdzie najwyzszg ideg, jak
stusznie mawiat Platon, ale ideg, z ktorej prdcz ,,zrozumienia' wyrazu,
nic wiecej nie wycisniesz. W naukach mamy takich wyrazow wiecej,
i spelniajg swa role uzytecznie, pod warunkiem, Zzeby z nich nie
brano wiecej niz da¢ moga.

Dla dziecka dobrym jest to, co zaspakaja pewien poped, pewne
potrzeby, chociaz samo jeszcze nie zdaje sobie sprawy z tego, czego
wihasciwie chce. Pdzniej, dla dziecka dobrze chowanego, dobrym
jest to, na co pozwalajg i za co chwalg; ztym to, czego bronig i za
co karza; dla zle wychowanego—czesto odwrotnie.



Punktem wyjscia dla rozwoju uczu¢ etycznych u dziecka okaze
sie prawdopodobnie jego przywiazanie do matki, oparte na skupie-
niu sie i powtarzaniu wrazen przyjemnych z jej osobag owigzanych,
przywiazanie, Leagce pierwszg forma altruizmu, o tyle jeszcze zastu-
gujaca na uwage, ze przybiera nieraz cechy wyrazniejsze nawet niz
sam egoizm, chociaz z niego niewatpliwie powstata.

Co do etogienezy zbiorowej, t. j. poczatku uczuc etycznych
wsérod ludéw dzikich, to metody jej badania muszg by¢ o tyle za-
wilsze, o ile zawilsza i mniej dostepng jest sama dziedzina, dodajac
nadto trudnosci, zwigzane wogdle z pytaniami o poczatku.

Tak np. byloby bledem szukanie uczu¢ etycznych wogble
w jakiej$ okreSlonej epoce dziejéw. Byloby to bitedem, albowiem
a priori mozna zrozumie¢, ze bez jakichkolwiek uczuc etycznych
zaana epoka dziejowa ludzkiego wspoétzycia nie bylaby mozliwa.
Zadne skupienie spofeczne, towarzyskie, rodowe, nawet horda ko-
czownicza bez naczelniKa, czy z naczelnikiem, nie bylaby mozliwg
bez pewnych domyslnych, wzglednie uznanych postulatow: wymiany
ustug, pewnego poszanowania egoizméw sgsiednich, pewnej czci
dla réznego rodzaju wyzszosci moralnych, co wszystko jest juz za-
wigzkiem etyki.

Ale btedem byloby rdéwniez przypuszczenie, ze w ktdérejkolwiek
Z epok pierwotnych wystapity juz dzisiejsze uczucia i pojecia etycz-
ne, w nowozytnym ich znaczeniu. Poniewaz w historji cywilizacjl
wog0le tres¢ uczu¢, pojeé, instytucji i t. d. zmienia sie czesciej niz
ich formy—mysli, szybciej niz wyrazy, ktdre zazvyczaj swoéj wiek
przezywajg: wiec tez popetnialibySmy ciggte bledy, przypisujac
dawnym analogicznym, pozornie nawet réwnoznacznym wyrazom—
juz te tres¢, jakg im dzi§ przepisujemy. Tak zrozumiate dla nas
pojecie ,.cnoty* wilasciwie obcym bylo Kklasycznej starozytnosci.
Crotg za czaséw Homera nazywano site, zrecznos¢, mestwo. Platon
widzial w niej rodzaj harmonji, ale takze nie w naszym etycznym
znaczeniu. W umystowosci greckiej i tacinskiej niema tez pojecia
grzechu, obowigzku, odpowiedzialnosci czysto moralnej, a calg etyke
pojmowano nie jako moralnos¢ w naszym znaczeniu, badZz co badz
odrebng od szcze$liwosci, lecz wiasnie jako umiejetniejsze, rozum-
niejsze od innych dazenie do szczescia, pojmowanego tylko raz
bardziej zmystowo (jak u Epikurejczykéw), drugi raz bardziej du-
chowo i surowiej (jak u Stoikéw), ale zawsze szczescia. Szlachet-
niejsze, bezinteresowniejsze pojecia rozwinely sie wprawdzie juz
pierwej, ale gdzieindziej, u ludéw mniej wojowniczych, mianowicie
u Hinduséw i Egipcjan.



Pierwsze poecie sumienia byto antropomorficzne (Demon So-
kratesa), byto osobnym duchem: gdy za$ rozwineto sie nieosobiste,
musiato positkowaé sie dawnym nieodpowiednim wyrazem, Kioiy
w jezykach romarnskich oznacza dotychczas i $wiadomos$é, i sumie-
nie; w skutek czego F. Boulier, piszac dzieto ,,De la Conscience”,
musiat dopetni¢ tytut objasnieniem: ,.en psychologie et en morale®,
azeby wiedziano, ze nie méwi wylgcznie o Swiadomosci lub wytgcz-
nic o sumieniu. Jezyki nowszej formacji zastaly juz 2 rdézne poje-
cia i majg tez 2 rozne wyrazy.

Podobne przeobrazenia trafiaty sie i w nowszych czasach.

Tak np. po $redniowiecznym pojeciu honoru pozostat wiasci-
wie tylko wyraz. Tamto bylo wylacznie rycerskim — nasze jest
cywilnym; przytym wiele z cech, ktdre wowczas stanowity istote po-
jecia, dzis nas tylko $mieszg. Jako objaw szczatkowy dawnego po-
czucia honoru, pozostaly nam jeszcze pojedynki, ale i te stracity
pierwotny charakter ,,sagdéw bozych™ i staly sie z instytucji religij-
nej Swiecka.

Przytoczylem te przyktady, zeby wskazaé, jakie specjalne tru-
dnosci metody”ne natrafi badacz w dziale etogienezy historycznej.

Pozatym, og6lne metody badan bedg tez same, co i w etno-
grafji e. oraz w hist. pow. moralnosci.

12 Etyka zwierzeca.

Jezeli wspomniatem wyzej, ze poczatku elementarnych uczué
etycznych nie nalezy szuka¢ w zadnej epoce dziejowej ludzkosci,
to m. in. i dlatego, ze sg one starsze od ludzkosci; wystepujg bo-
wiem juz u zwierzat. Byloby wiec bledem metodologicznym, gdy-
bySmy poczatkéw uczu¢ etycznych nie szukali giebiej.

Nietylko w stosunku zwierzat domowych do cziowieka, a wiec
pod jego wplywem, przejawiajg sie rozne uczucia zasadniczo etycz-
ne, ale i wérod dziko zyjgcych zwierzat wyzszych dajg sie zauwa-
zy¢ pierwiastki postepowania etycznego. WYystepujg one mianowi-
cie wszedzie tam, gdzie sie rozpoczyna jakakolwiek organizacja to-
warzyska, zbiorowa.

Pod wplywem cztowieka rozwija sie u niektorych zwierzat do-
mowych przywiazanie, dochodzace do mitosci i poswiecenia, a wiec
przekraczajgce nawet Srednig miare etyczng wdziecznosci i poczucia
obowiazku, wzamian za dobrodziejstwa. Zarazem zauwazy¢ mozna
i wérdéd roznych gatunkéw zwierzat tacznie hodowanych pewne po-



czucie obowigzku nad stabszemi towarzyszami, obok samego przy-
wigzania.

Dzieki temu, wychowa¢ mozna w przyjazni i wzajemnych
ustepstwacn: psa z kotem, kota z ptakiem, psa z zajagcem it p.,
nie moéwigc juz o tym, ze zwierzeta silniejsze: konie, krowy, zyjac
w stajni z mkrélikami np., objawiajg tendencje bronienia 'stabych
swych towarzyszéw wobec najscia cudzego psa lub kota, zatym
tendencje najczysciej etyczne: bezinteresownego uzycia sity, w obro-
nie stabych — czego przykfady w historji ludzkiej niestychanie sg
rzadkie. Powszechnie tez znane sg w stosunku do cztowieka obja-
wy wadziecznosci stonidw, altruizm pséw dla sympatycznych przy-
bledéw, ktérym odstepuja swe pozywienie; poczucie obowiazku pa-
nowania nad namietnosciami u psdéw pociggowych i mysliwskich-
filantropijna stuzba pséw $w. Bernarda; niewatpliwe objawy poczu-
cia winy u psa pokojowego, ktdry przekroczyt znany mu zakaz i t. p.

Wazniejszemi naturalnie sg dane co do zwierzat swobodnie
zyjacych.

Jak u nich powsta¢ mogly zawigzki uczu¢ etycznych?..

Traktujac rzecz og6lnikowo, mozemy zauwazy¢ pewng rdznice
zasadniczg w stosunku rodzicéw, a zwlaszcza mata, u czlowieka
i uzwierzat. Potomstwo zwierzece znacznie szybciej dojrzewa i szyb e
ciej uchyla sie z pod opieki rodzicielskiej. To tez sadze, ze jezeli
u cztowieka za punkt wyjscia dla rozwoju uczué etycznych mozna
uwaza¢ przywigzanie dziecka do matki, to u zwierzat uczucie to nie
ma czasu rozwing¢ sie w tym stopniu; zalezno$¢ potomstwa od ma-
tki jest znacznie krétsza, i ztej przyczyny nie u dziecka, lecz raczej
u matki, i to mianowicie starszej, w jej przywigzaniu do potomstwa
(oraz u samca w jego poczuwaniu sie do opieki nad rodzing), zjawia-
jg sie pierwsze zawigzki szlachetniejszych uczué. Jako przykiad przy-
tocze wypadek, w ktérym stara kotka bita mioda suczke tapg po py-
sku, zapedzajac jg do koszyka ze szczenietami, ile razy suczka,
majgca dawng predylekcje do koni i do przebywania w stajni, przez
diuzszy czas pozostawiata swoje miode bez opieki. Uspakajata sie
dopiero wtedy, gdy ujrzata swg towarzyszke w koszu ze szczenietami.

Nalezy tez zwr6ci¢ uwage na to, ze starania rodzicow zwie-
rzecych okolo swego potomstwa sa, mozna powiedzie¢, bezintereso-
whniejsze niz u ludzi, bo nieobliczone na zadng korzys¢ lub zado-
wolenie w przysztosci. Przeciwnie, w wychowaniu zwierzecym daje
sie widzie¢ nawet dazno$¢ do wyrobienia w potomstwie samodziel-
nosci, znacznie wieksza niz u ludzi. Golebie np. wprost zmuszajg
miode do lotu, z chwilg, gdy ocenia, ze juzby lataé mogtly, i wype-



dzajg je z gniazda, azeby same siebie nowe pomieszczenie zna-
lazty.

Drugim Zrodlem mogg by¢ uczucia, rozwijajace sie u mio-
dych zwierzat, dojrzewajgcych i igrajacych z towarzyszami na swo-
bodzie.

Trzecim wreszcie: skupienia zwierzat dojrzatych w stada, przej-
Scia zyciowe takiego zbiorowiska, oparte na doswiadczeniu (pdzniej
na instynkcie) poczucie pewnej tacznosci w stadzie, postuszenstwa
dla starszych przywodcow, obrony wzajemnej i organizacji w po-
szukiwaniu zeru. Nie ulega zadnej watpliwosci, ze u zwierzat [ist-
niejg pewne normy nietylko dla obowigzkéw macierzynskich, kto-
rych zaniedbanie karane jest przez samcow, ale takze pewne normy
spoteczne, z pod ktérych wylamywanie sie karane jest badz doryw-
czo, badz po naradach zbiorowych, odpowiadajacych naszym sadom.
Jako przykiad: sady bocianie.

Jednym stowem, uwazam kwestje samego istnienia uczucia
etycznego u zwierzat za przesadzong. Celem poszukiwan, do tego
dziatlu nalezacych, bytoby raczej zbadanie zapomocg drobiazgowych
i Scistych obserwacji, gdzie, w jakich warunkach i w jaki sposob
przeobrazajg sie rozszerzone lub skomplikowane uczucia egoistyczne
w etyczne, w jaki sposdb z egoizmu rozwija sie réwnorzednie altruizm;
a sadze, ze nie bede daieKim od prawdy, gay powiem, ze badania
te musza z koniecznosSci i znakomicie ograniczy¢ nasze darwini-
styczne pojecie walki o byt, jako gidwnego motoru rozwojowego,
stawiajgc obok niej i ponad nig, bodaj czy nie coraz powszechniej-
sza, W miare rozwoju, zasade podziatu ustug wzajemnych, juz nie
wylacznie egoistyczng. Dopiero ograniczenie pojecia zycia ,w wal-
ce o byt“, dazeniem do zycia ,w pokoju z drugiemi*, da nam cat-
kowity obraz stosunkéw zwierzecych, zbyt jednostronnie przedsta-
wionych w panujacej anglo-saskiej teorfji.

Powiedziat gtosny filozof-socjolog tegoz narodu w w. XVIII,
Hobbes, ze z natury jest ,.czlowiek cztowiekowi wilkiem", a prze-
ciez i wilki nie wygryzajg sie wzajemnie, cho¢ sa glodne, gdy idg
na wspolng wyprawe, zlgczone raczej myslg solidarnej pomocy! —
A obserwatorowie obyczajow zwierzecych dawno juz zauwazyli, ze
wilk, legujacy w danej okolicy, nie robi szkody w promieniu kilku
wiorst, lecz dopiero dalej. Czyni to niewatpliwie z wyrachowania,
t. j. dla wiekszego bezpieczenstwa, lecz takie wyrachowanie jest juz
dowodem panowania nad namietno$ciami,, w pewnym celu dalszym,
atakie panowanie uwaza¢ musimy za przejscie do kultury moralnej.

By¢ tez moze, ze jesli wilk nie napastuje inwentarza najbliz-



szej zagrody, to takze i z tego wzgledu, réwniez, a nawet bardziej
przejSciowo - etycznego, ze podobnie jak chowane razem zwierzeta,
oswaja sie z widokiem sgsiaddéw i dlaiego ich oszczeaza.

Sadze, ze powyzsze przyktady wystarcza do wskazania drég
i przestrég metodycznych, nalezacych do poszukiwan tego dziatu.

fi* Metoda ogdlna musi by¢ pogiebieniem dotychczasowej metody

obserwacyjnej (wyjatkowo i doswiadczalnej) zoologéw: a mianowicie
badaczy obyczajow zwierzecych, pogtebieniem, opartym na odpowie-
dnim przygotowaniu psychologicznym.

Tajemnicg indywidualng owocnosci takich badan bedzie wyz-
szy jeszcze stopien zdolnoSci przenoszenia sic w obce stany ducho-
we, 0 ktorej mowiliSmy przy etnografji etyki.

13 Etyka zycia codziennego.

A teraz, wracajgc do stosunkdéw ludzkich, chce wskazac jeszcze
na konieczno$¢ dopetnienia pierwszej, t j. opisowej czesci etyki
bardzo drobiazgowemi badaniami’ najblizszych i najpospolitszych
stosunkow.

GdybysSmy tego aziam osobno nie uwzglednili, etyka nasza
bytaby zawsze nie dos$¢ blizkg zycia i nie dos¢ silng w swych pod-
stawach naukowych.

Niech za$ nikogo nie dziwi owo zestawienie naukowosci z po-
spolitemi drobiazgami zyda. Jezeli gdzie to tutaj jest ono koniecz-
nym. Wszak juz i psychologja, chociaz nauka teoretyczna, dazy
do tego, azeby objaé i najpospolitsze objawy, a tymbardziej etyka,
ktéra na kazdym kroku powinna by¢ stosowana w zyciu. Jej zbli-
Zenie do codziennej prozy zyciowej staje sie wiec warunkiem sine
qua non jej naukowego rozwoju. Bez tego byfaby etyka od Swiata,
od parady, a nie tym, czym by¢é powinna: atmosferg moralng wszel-
kich stosunkéw ludzkich.

Moéwigc to, nie mam w tej chwili na mysli norm naukowo-
etycznych, ostatecznych, ktoére dopiero majg by¢ opracowane. Cho-
dzi o Sciste zbadanie, jakiemi zasadami powodujemy sie w zyciu
potocznym, codziennym, co uwazamy za zgodne, co za hiezgodne
z temi zasadami? Nalezatoby przejs¢ najzwyklejsze a w swoich
kombinacjach tak bardzo urozmaicone okolicznosci zycia, jednag po
drugiej, od chwili wstania do po6jscia spa¢, od urodzenia do zgonu,
i rozebra¢ a nastepnie ustali¢, ktore sg obojetne dla etyki, a ktore,
i dlaczego, ogo6t lub wiekszos¢ ludzi, nas otaczajgcych, uwaza za
etyczne lub za nieetyczne. A wiec stosunki dzieci do rodzicéw, ro-



dzicoéw do dzieci, do stug, bon, nauczycieli domowych, do szkoty, sto-
sunki ogdlrie mezczyzny do kobiety, miodych do starcéw, zdrowych
do chorych, bogatych do biednych, rozumnych do gtupich; etyczny
stopien poszanowania obcych przekonah politycznych, religijnych
i t p.; stosunki autoréw do wydawcoéw i do publicznosci, wydaw-
céw do cenzury i whadzy; kwestje niesumiennej reporterji, nieogle-
dnej humorystyki i pornografji; wczesnych stosunkéw piciowych,
onanizmu, tak zwanej wolnej mitosci i jej zboczen, powsSciggliwosci
i rozpusty w matzenstwie i poza nim; obzarstwa i pijanstwa tole-
rowanego; stosunku chwalebnej grzecznosci towarzyskiej oo obtudy,
stownosci i piorek; zobowigzan wszelkiego rodzaju; tak zw. obowigz-
kéw wzgledem samego siebie; wreszcie licznych zagadnien etycz-
nych zwigzanych ze $miercig, a wiec: bezwzglednego, czy tez wzgle-
dnego poszanowania ostatniej woli, narzucania spowiedzi, nieszcze-
rych nekrologéw i t. d.

Jezeli przy kazdej takiej kwestji, obrobionej zwyczajowo, be-
dzie nadto dodane objasnienie: dlaczego pewne objawy uwaza wiek-
szo$¢ za etyczne a inne za nieetyczne to ztozymy tym sposobem
caty szereg takich racji, ktore nastepnie, poréwnane, ¢adzag nam bi-
lans naszej powszedniej etyki, jej zasady, jej niekonsekwencje, jej
potrzeby i braki. Bedzie to praca zmudna, ale bardzo uzyteczna,
bo jakkolwiek mozna robi¢ wynalazki i nieznajac wcale prac swoich
poprzednikéw, lecz w takim razie traci sie bardzo wiele sit i czasu
bezpozytecznie.

Rozbiory takie muszg by¢ najprzéd opisowe, nastepnie kry-
tyczne, w znaczeniu wewnetrznej logiki, wreszcie poréwnawczo syn-
tetyczne — a uwazac je bedziemy narazie nie za gotowg zdobycz
etyki naukowej, lecz za cenny dla niej materjat.

W tym miejscu musze wskaza¢ najeden wazny btagd metodyczny.

Przywyklismy tak dalece do traktowania etyki w oderwaniu
od zycia codziennego, ze nawet przykfady, ilustrujgce wyklad, bie-
rzemy z tantazji, albo przynajmniej schematyzujac wypadki rzeczy-
wiste. Dowdd to, jak dalece dzisiejsza nasza etyka nie jest jeszcze
nauka. W wykladzie dydaktycznym tego rodzaju uproszczenia sg
dopuszczalne, ale w badaniach, zmierzajgcych do zbudowania nauki,
takie postepowanie nie uchodzi. Jezeli sie ma robi¢ indukcje z fak-
téw, obserwacji, to te obserwacje musza by¢ zupeine, dokladne,
konkretne. Wtasnie pomijanie subtelnosci i komplikacji zyciowych
uczynito naszg etyke dotychczasowg oschlg i bezowocng schola-
stykg. Zdarzenie wiec, z ktérego ma by¢ wysnuta zasada etyki,
niejako przp? przykladanie dn faktéw naszego poczucia moralnego,



niby odczynnika w analizie etycznej, musi by¢ opisane tak, jak gdy-
by chodzito o dostarczenie S$cistej obserwacji psychologowi. Wy-
padki muszg by¢ najprzod oswietlone wyczerpujaco psychologicznie —
a potym dopiero moga byé uzyteczne dla etyka. Ze sedziowie po-
stepuja inaczej, ze poprzestajg na podciggnieciu danych postepkoéw
pod dane kategorje i paragrafy, ze prokurator nacigga fakta w je-
dng strong, a obronca w druga, to nas do nasladowania pobudzaé
nie powinno, bo prawo dzisiejsze nie ma w ogdle nic wspdlnego
z etyka. My potrzebujemy najprzdd zrozumie¢ catkiem doktadnie
zywa, ludzka, psychologiczng prawde, przedstawiong nie przez pro-
kuratora i nie przez obronce, ale przez objektywnego badacza, —
a potym dopiero przyktada¢ do niej miare etyczng, préobujac jeszcze,
czy ta miara da sie przylozy¢ doktadnie, czy tez musi by¢ zasta-
piona inng. Prawnik ma miare gotowa i do niej przycigga fakty —
my dopiero szukamy miary odpowiedniej, musimy wiec nie miare,
lecz fakt uwaza¢ za nienaruszalny.

W ten sposéb postepujac, wykryjemy szereg Kryterjow, uzywa-
nych prez najblizsze nasze otoczenie do oceny etycznych czynéw
ludzkich. Przekonamy sie, ze tych kryterjow jest wiele, ze dla nie-
ktérych stosunkdéw brak miary odpowiedniej, ze te, jakie sa, nie
zawsze sie godza, i by¢ moze natrafimy na takie, drobne, specjalne,
ktérych dotychczas nie stosowano, a ktére lepiej odpowiedza logiczno-
etycznej konsekwencji.

Bedzie to zarobkiem, zdobycza, do zapisania na dobro przysziej
etyki naukowej. Bezposredni jednakze nasz cel w tym dziale bedzie
czysto indukcyjny, chyba tylko w nieprzewidzianych zestawieniach
dedukcyjny. Taka dedukcje, o ile sie o nig niejako same uogol-
nienia prosi¢ beda, przyjmiemy z wdziecznoscia.

Doskonatym $rodkiem, przy$pieszajagcym opracowanie tego dzia-
tu, bytoby tworzenie ,kdtek etycznych® wsrod miodziezy pici obojej
(lepiej mieszanych niz oddzielnych) a nastepnie ukonstytuowanie
naukowego Towarzystwa etycznego, ktdrego celem bytoby skupianie
gromadzacych sie materjatow, dyskutowanie ich i ogtaszanie.

Dziennikarstwo oddatoby tez niematg przystuge postepowi, gdy-
by zechciatlo swoje anegdotyczne faits dhers traktowaé powazniej
i rozbiera¢ zasadniczo. Rzecz prawie nie do uwierzenia, ze przy
najbardziej sensacyjnych sprawach, dzieki ktérym moznaby przemycic
najpowazniejsze badania etyki, nikt o takim os$wietleniu wypadkéw
nie myslil...

A tymczasem, jezeli, jak juz wspomniatem, etyka ma by¢ naukg



dla wszystkich, lo tym samym i do pracy nad nig nalezatoby po™
wotaé szersze kota, nie wylgcznie filozoidw.

14. Etyka normatywna.

Kwestja metody w etyce normatywnej jest weziem gordyjskim
calego zagadnienia.

Jezeli musieliSmy je roztozyé na czesci, jezeli dla kazdej z nich
potrzebne byly oddzielne wskazéwki metodyczne, to jednak zadna
z nich nie dotykala samej istoty zagadnienia, poniewaz zaréwno hi-
storja moralnosci, jak etnografja etyczna, jak rozbior etyki religijnej,
etyki politycznej, etogienezy i etyki zwierzecej, miaty na celu tylkc
poznanie tego, co Jest, poznanie mozliwie najdoktadniejsze, ale zawsze
byta to tylko etyka opisozm, zblizajgca nas stopniowo ku etyce nor
matywnej, ale tylko zblizajgca. Istota kwestji i wiasciwa trudnosé
zagadnienia poltga wlasnie na przejsciu od tamtych dziatéw, czyli
od etyki opisowej do etyki normatywnej. Tajemnica tego przejscia,
raz wyjasniona, rozproszytaby reszte watpliwosci.

Dotychczas z ta najtrudniejszg kwestjg zatatwiano sie wihasnie
najkrocej, albo wprost nie spostrzegano trudnosci. 1to byt jeden
z- tych zasadniczych bledow, ktérych musimy w przysztoSci uniknagé.
Chcac za$ unikng¢, potrzeba:

1) uznaé, ze ogo6lne stawianie kwestji metody w etyce, bez roz-
dziatu tej ostatniej na opisowg i normatywng—chybia celu;

.2) nie przypuszcza¢, ze etyka normatywna moze by¢ ustaiona
bez pomocy opisowej;

3) nie omija¢ trudnosci przez proste odrzucenie etyki norma-
tywnej, ktorej etyka opisowa nigdy zastgpi¢ nie moze;

4) uznawszy niezbedno$¢ pomocy etyki opLowej dla norma-
tywnej, nie okresla¢ jednak z gory rodzaju tej pomocy;

5) nie uwazac etyki normatywnej tylko za dalszy cigg opiso-
wej, wybierajgc z tej ostatniej te zasady, jakie nam sie odpowiedniemi
wydadza;

6) wybor ten, a wzglednie poszukiwanie nowych zasad etyki
normatywnej, a nawet dokladniejsze wyznaczenie jej metody, odtozy¢
do czasu opracowania wszystkich wymienionych wyzej dziatéw przy-
gotowawczych.

Z powyzszego wynika, ze:

1) Woyznaczanie juz dzisiaj metody etyki normatywnej jest
bledem metodologicznym.

2) Ze bez wyznaczenia tej metody, ogélna kwestja metody
w etyce musi pozosta¢ niewyczerpana.



3) Ze jednak wykonamy znaczng cze$¢ zadania, opracowt
kwestje metod szczegOtowych w réznych dziatach przygotowawczych,
mniej wiecej w ten sposob, jak to uczyniono w niniejszej rozprawie.

Gdybysmy tych przestrég metodologicznych nie ustuchali, gdy-
bysSmy w dalszym ciggu starali sie stworzy¢ etyke normatywna, gra-
libySmy na loterji i tak samo tracili czas i sity, jak dotychczas.

Ten negatywny wprawdzie, ale zasadniczy i uzasadniony wynik
naszych rozumowan uwazam za najwazniejszg wskazdwke, dotyczacg
metody w etyce. To bowiem, co w poprzednich dziatach pod wzgle-
dem metody powiedzie¢ bylo mozna, to byly uwagi niezbedne
wprawdzie, aie jeaynie przygotowawcze. Wiasciwg dla nas eiykag
bedzie dopiero etyka normatywna, a warunkienTjej rozkwitu: naukowe
umotywowanie drogi przejscia od tamtych poszczegélnych, indukcyj-
nymi, analitycznych, wogodle opisowych dziatéw, do etyki normatyw
nej, jako teoretycznego zastosowania tamtych. W stosunku do
wszystkich dziatdw poprzednicn, etyka normatywna jest stosowang—
chociaz bedzie to dopiero zastosowanie do teorji. O zastosowaniu
dcTpraktyki jeszcze nizej bedzie mowa.

Otoz, jezeli kto juz dzisiaj zada decyzji: jak majg by¢ moty-
wowane nakazy etyki, jaka ni¢ Arjadny prowadzi z labiryntu wy-
mienionych dziatdbw przygotowawczych do wielkiego sanktuarjum
etyki normatywnej—to na takie pytanie my dzi$ jeszcze odpowiadaé
nie powinniémy. Bytoby ofledem metodologicznym, gdybysmy juz
dzisiaj odpowiadali. Zapewne, ze daloby sie wybra¢ jedng ze zna-
nych zasad, opatrzy¢ ja poprawkami, przez te lub owe baaania
wskazanemi, i powiedzie¢: to jest prawdziwa zasada ewki, tej nalezy
sie trzymac¢ i wedtug niej okrzesa¢ i uporzgdkowaé dotychczasowe
nakazy i zakazy. Ale byloby to ciezka robotg, wzbogacajgcg skar-
biec naukowy tylko o jedng wiecej teorje indywidualnych syste-
moéw etyki ogdlnej. Bo ze catkiem uaukowym taki system dzi$
bycby nie mogt, to watpliwosci nie ulega. Fakt ten wyszediby ja-
$niej i dobitniej, gdybysmy, przytoczywszy wszystkie dotychczasowe
teorje, wykazali Kiytycznie ich niedostateczno$¢. Poniewaz jednak
badania historyczne zostaty z konkursu wykluczone, poprzestatem
na uwagach ogdlnych. Wszystkie one zmierzajg do wykazania, ze
metoda etyki normatywnej nie moze by¢ dedukcyjnie wysnutg, bo nie
ma jeszcze z czego robi¢ dedukcji; ze chociazby bylo z czego, to
juz to, co dzi§ wiemy, wystarcza do stwierdzenia, ze< taka zasada
nie moze by¢ jedng, w rodzaju np. ,,0bowigzku", ,mitosci bliZznie-
g o ,zycia dla drugich", ,,pozytku og6lnego", ,solidarnosci" it. p.,
nawet najogodlniejszej z nich: ,,zgody z wilasnemi zasadami®', nie mo-



zerny uzna¢ za wystarczajacg, poniewaz rozmaitos¢ i zawitosSC zja-
wisk etycznych, oraz réznorodnos$¢ celéw, jakie sobie etyka zakfada,
nie dopuszcza jednego jedynego Kryterjum.

Tych Kkryterjow musi byé wiecej i musza by¢ zjednoczone w je-
dng organiczng Cato$¢, a do tego dzisiaj brak jeszcze dostatecznych
danych.

Czyz wiec nie lepiej powiedziec sobie: btgdzitem, tracitem czas,
jezeli nie catkiem naprozno, to przynajmniej bez wyraznego pozytku
i bez pozytywnych widokdw na przysztos¢? Zdobywszy te $wiado-
mos¢, wybieram inng droge, powolng, ale pewng: poznam najprzod
doktadnie te normy,jakie sg, od najwyzszych, wypowiadanych przez
myslicieli, az do tych, ktére Swiat zwierzecy przejawia. Poznawszy,
poréwnam, skrytykuje, sprawdze ich rozlegto$¢ teoretyczng, ich site
i doniosto$¢ praktyczng, i wtedy duyiero z takiego pozytywnego
materjatu wyprowadze dalsze uzasadnione wnioski,

Te wnioski bedg zasadami przysztej etyki normaiywnej. .!

A tymczasem, zabierzmy sie do opracowania niezbednych dzia-
téw przygotowawczych!

Czyz to nie bedzie rozsadniejszg metoda postepowania, niz
dalsze granie na loterji zasad etyki, ktora’ w swym kole fortuny
wcale moze nie posiada¢ tych postulatéw, jakie nam wykryje po-
wolny postep naukowy?...

Zatym, metoda etyki normatywnej moze by¢ obecnie tylkd
wyczekujgcg.

15 Stosunek etyki do innych nauk.

W dziale etyki zwierzecej widzieliSmy niespodziane dla wielu
zblizenie etyki do zoologji; w innych: jej zblizenie do historji i etno-
grafji, niezadziwiajgce nikogo, ale moggce réwniez doprowadzi¢ do
wytworzenia sie nowych gatezi wiedzy.

tatwo zrozumiec, ze okreslenie tych stosunkéw jest niezbed-
nym dla uprzytomnienia sobie stanowiska przysziej etyki: tylko bo-
wiem sasiedztwa moga nam daé pojecie terenu, niepodlegajgcego
wykresleniom gieometrycznym.

A granice te i sgsiedztwa muszg ulec zmianom. Nie mozemy
ich przewidzie¢ doktadnie, ale juz dzi$ powiedzie¢ mozemy, ze beda,
i nawet niektére z nich wskazac. %

Dotychczas umieszczano etyke najblizej estetyki i logiki. Byly]
to tizy siostry, trzymajace sie za rece w symbolicznym zwigzku trzech'
ideatow: prawdy, piekna i dobra. To rodzenstwo prawdopodobnie



rozproszy sie. Przyszia etyka nie bedzie miata nir wspolnego z este-
~fyiTg chyba to, ze podirzymujace je tunaamenty uczuciowe: poczucie
estetyczne i poczucie moralne, czestokroé wigzg sie w zyciu. Nie
bedzie tez miata nic wspodlnego z logikg—chyba to, co i wszysticie
inne nauki, korzystajace z pewnych prawidet rozumowania. Prawdy,
majace ztozyé przysztg etyke, nie bedg ani ,teorjg dobra", analogi-
czng z teorjg wrazen estetycznych, ani wog6le badaniem wytacznie
rozumowym w rodzaju logiki.

] Przyszta etyka zajmie catkiem specjalne miejsce w szeregu
finnych nauk, specjalne wytacznoscig swego charakteru naukowego.

Czy bedzie to nauka teoretyczna? Tak. w czesci, poniewaz
oprze sie na zbadaniu tych norm moralnycfi7jakie istniaty lub istnie-
ja; ale nie bedzie teoretyczng w tym -znaczeniu, zeby mogta wysnu-
waé pojecia z siebie, jak matematyka lub logika; bedzie musiata
opize¢ je na obserwacji, podobnie jak to czyni psychologja.

Czy bedzie naukg stosowang? W czesci niewatpliwie, skoro
jest zastosowaniem zdobytych prawd do zycia. Lecz i jako stoso-
wana, nie bedzie podobng do innych nauk stosowanych. Te, jakie
istniejg, zawierajg szereg przepiséw i rad praktycznych. Wolno je
stosowac lub nie; odnoszg sie one tylko do tych, ktérzy dany dziat
uprawia¢ myslg, a i ci nie sg obowigzani stosowaé wszystkich rad,
albo powstrzymac sie od stosowania witasnych pomystéw, chociazby
przewrotowych Za takg innowacje, gdy sie uda, czeka ich nawet
uznanie. Inaczej w etyce. Jej przepisy, to nie rady—to nakazy.
Wypetnia¢ je ma nie specjalista, lecz kazdy cztowiek—a za inno-
wacje przewiotowe, przed, ich ustaleniem sie w opinji publicznej,
czeka odstepce nie uznanie, lecz potepienie. Jednoczesnie za$ owe
nakazy nie majg zadnej egzekutywy i, tym sie rdznig od nakazéw
prawnych.

r Catkiem tedy oryginalnym jest stanowisko etyki, jako nauki,
i nie da sie ona podciggng¢ pod zadng z istniejacych klasyfikacji.
Z metafizyka tez, ktora przez tyle wiekdéw sasiadowata z etyka,

' stosunki muszg sie ochtodzi¢. Jezeli etyka odsuwa sie od wierzen,

od ktorych tak scisle zalezala, i to zalezata nie bez zasadniczej racji,
to tymbardziej musi sie oddali¢ od metafizyki,—nie w tym znaczeniu
wszakze, izby miata badz metafizyce, badZ religji stawa¢ naprzekor,
gardzac nieocenionemi swemi karmicielkami, lecz poprostu dlatego,
ze dojrzewa, i ze powinnaby juz zacza¢ byt samodzielny; ze chcac
by¢ powszeenna—w granicach mozliwosci—musi znalez¢ $rodki do
zycia samoistnego, uwolni¢ sie z powijakéw i legitymowac swojg
warto$¢ tylko wiasng godnoscig izastugg. Natomiast niejednokrot-



nie okaze sig, ze musi wzmocni¢ zwigzki pokrewienstwa, tgczace ja
z innemi naukami, ktorych to zwigzkéw albo nie znata wcale, albo
tez o nich zapomniata. Do takich nalezy jej niewatpliwe pokrewien-
stwo z hygjeng. Badania dziatow historycznych wykazag, ze wisie
przepisow religijno-etycznych (odpoczynek S$wigteczny, posty, pote-
pienie niewstrzemiezliwcsci, stosunkéw nieprawych i t p) mialy
hygjeniczng podstawe. Zwigzek ten jest tak Scisty, ze prawie innych
podstaw nie wymaga. Miatazby etyka naukowa zerwac z tg racjo-
nalng tradycjg? Oczywiscie, ze nie powinna tego czyni¢. Owszem,
poddac¢ te zwigzki nowej rewizji, dopetnieniom i ulepszeniom.

Podobnie rzecz sie ma ze stosunkiem etyki do socjologju/
Wiele dawnych nakazow etyki, krepujacych jednostke, miato na celu
nie jakiebgdZ inne, lecz wprost panstwowe, nawet nie spoteczne cele.
Wynikaty za$ one nie z naukowej teorji panstwa lub spoteczenstwa,
ktoiej jaszcze nie bylo, lecz ze stosunkéw, narzuconych sitg okolicz-
nosci, a wiec catkiem oa krytyKi naukowej niezaleznie. Te obo-
wigzki jednostki wobec panstwa muszg wiec by¢ poddane rewizji
naukowej, opartej na poréwnawczej krytyce réznych form i ukraadw
spotecznych, w ich stosunku do warunkéw miejsca i czasu, ale nie
Z punktu widzenia panstwowosci, ekonomji lub przerdznych teorji
socjalnych, lecz przedewszystkim z punktu widzenia etyki. | tym
sposobem stosunki miedzy wymienionemi naukami muszg sie za-
ciesnic.

Przyjdzie przy tej okazji wytepi¢ wiele przesadow, wiele przy-
wilejow, wiele przezytkdw—azeby stato sie zados¢ etyce naukowej,
a wiec me kastowej, nie wyznaniowej, nie biurokratycznej, nie woj-
skowo-policyjnej. | byloby b. pozadanym, zeby w reformach, janie
w tych dziedzinach zaj$¢ musza, pierwszy gtos miata whasnie etyka.
Nie tak zw. dobro panstwa lub nawet pewnych warstw spotecznych,—
lecz prosta, szczera etyka... Wotedy tylko da sie osiggnaé w spote-
czenstwach ideat teoretyczny: maximum porzadku, przy minimum
wiadzy.

Dotychczas, gdy chodzito o reformy, a zwlaszcza o przewroty,
powotywano sie na pewne ,prawa’, nieuznawane jeszcze, ale niby
prawa: prawa cztowieka, prawa narodowosci, prawa kias, prawa pici.
Byto to zaczynanie od konca, i dlatego wyniki okazaly sie powierz-
chowncmi tylko lub nietrwalemi. S

Wiasciwie ,,prawo™ jest juz pojeciem wtornym. Samo w sobie
stanowi tylko dzwiek pusty. Nawet prawa do zycia nie bedzie racji
przyznawa¢ komukolwiek, dopoki nie uznamy zasady ochraniania
zycia i wspierania stabych,—a to sg zasady etyczne, nie prawne.



One dopiero daja podstawe réznym prawom, formutujacym nastepczo
i szczeg6towo pewng ogo6lna zasade etyki. Przyroda albo sie
0 prawo do zycia nie pyta, tworzac i niszczac, lub conajwyzej gtosi
prawo silniejszego, czyli co na jedno wychodzi: zaprzeczenie wszel-
kiego prawa. Prawo stabszego, czyli wlasciwe prawo, stworzyly
dopiero isioty wyzsze, a wypowiedziat je cziowiek. Wypowiedziat
e, albowiem rozwineta sie w nim potrzeba celow wyzszych, potrzeba
wzniesienia sie ponad przyrode, ponad wrazenia, ponad rozkosz,
ponad pozytek nawet. Utylitaryzm nie bedzie nigdy w catosci etyka,
podobnie jak eudemcnizm, podobnie jak indywidualizm.

fctyka naukowa powinha nam wyjasni¢, jak powstata ta ten-
dencja wyzsza, jak sie z egoizmu rozwingt altruizm—Kktory zresztg
takze nie jest jeszcze formulg calej etyki, i dopiero gdy ewolucyjnie
bedziemy mogli dowie$¢ wartosci przyrodzonej pewnych tendencji
etyki, bedzie sie na nich mogto oprze¢ praivo.

Dzi$ ten zwigzek jest b. luznym. Prawa powstawaty pod wpty-
wem najrozmaitszych warunkow, utrwalaty sie przez naldg, przeno-
sity przez na$ladownictwo lub przemoc i utrzymywaly dtuzej niz
przyczyny wywotujgce. Gdy od czasu do czasu spostizegano ich
braki, poprawiano je, przycinano i dosztukowywano—czesto juz z zu-
pelnym zapomnieniem tego tchnienia etyki, ktére wraz z sita dato
pierwszy impuls ich powstaniu. | dzisiaj to, co nazywamy prawem,
jest wiasciwie takg formag bezprawia, ktdra, najtatwiej uchodzi¢ moze
za norme praktyczno-etyczng, nie wykluczajac jednak moznosci, za-
rowno obronienia, jak i potepienia najlepszej sprawy—w zgodzie
z paragrafami.

Reakcja etyczna przeciwko sadom, stosujgcym litere prawa, juz
sie objawita w powrocie do prostego zdrowego rozsadku, do ele-
mentarnych poczué sprawiedliwosci—w sadach przysiegtych. Ale to
est tylko matla wentylacja zaduchu, panujacego w Swigtyni Temidy.
Sama istota prawa domaga sie reformy, uproszczenia, zrezygnowania
raz na zawsze z pretensji przewidywania wszelkich kombinacji w sto-
sunkach ludzkich i poprawiania jednej formy bezprawia druga.

Zarazem jednak i odwrotna strona stosunku winna by¢ wzietg
pod uwage. Jakkolwiek powstato dane prawo, trwato ono krocej
lub dluzej i wydato pewne owoce. Te owoce, dobre lub zte, nie
moga by¢ obojetne dla etyki. Wskazg bowiem, w jakim kierunku
zasada nie da sie w zycie wprowadzi¢, w jakim uswieca jg doswiad-
czenie ludéw, a w jakim moze wyda¢ skutki wprost przeciwne za-
miarom. Dla etyki naukowej, a wiec takiej, ktéra liczy sie z zyciem,
tego rodzaju wskazoéwki muszg by¢ cenne. Popadiaby jednak



w blad drugostronny, gdyby jaka$ zasade “np. dochodzenia ojco-
stwa) odrzucata dlatego, ze nie jest w danej opoce poparta piaktyka
prawna.

Takiemi sg w grubycn zarysach przewidywane stosunki przy-
sztej etyki naukowej do zwigzanych z nig nauk.

Niektore dopetnienia znajdzie czytelnik jeszcze w nastepnym
rozdziale.

16. Etoplastja.

Poprzednie uwagi zblizajg nas ao ostatniego i praktycznie naj-
wazniejszego dziatu naszej pracy.

Zdawatoby sie, ze po ustaleniu etyki normatywnej zostanie
wypetnione catkowite zadanie nasiej wiedzy etycznej. Wolno jednak
pragna¢, azeby sie ono na podaniu norm nie ograniczyto.

Nacisk, jaki kiadliSmy dotychczas na praktyczng strone etyki,
bytby mato uzasadniony, gdyby mysl nasza nie siegata jeszcze dalej
poza teorje, poza mozliwos¢ praktyki, gdyby z wiekszg niz dotych-
czas praktycznoscig przepisow etyki nie wigzata wprost ich urzeczy-
wistnienia w zyciu.

Dla nas etyka umiejetna, piekna w teorji, mozliwa praktycznie,
nie bylaby jeszcze tym, czym jg mie¢ chcemy, gdybji w skiad jej
nie wchodzit osobny, tym razem juz czysto stosoicany dziat, koro-
nujacy dzietlo a podciggniety przez nas pod nazwe: etoplasiji. Eio-
plasije przeciwstawiam etologji, rozumiejgc przez te ostatnig nie
nauke o charakterach, jak chciat Mili i nieliczni jego nasladowcy,
lecz calg etyka teoretyczng, tt j. wszystkie wymienione przez nas
dzialy, z etykg normatywng wigcznie—a przez etoplastje: umiejetnosc
wprowadzenia jej w zycie. Wprowadzenia w zycie, to znaczy urze-
czywistnienia w ten sposéb, zeby etyka byla nietylko wystawg pro-
duktéw moralnych, dostepng dla chetnych zwiedzajgcych, ale Stowem,
ktére staje sie Cialem, stowem, wchodzagcym w krew i w zycie
ludzkosci.

W pojeciu naszym etyka ma by¢ nietylko dostepng ttumom,
lecz i narzucajacag sie bez gwattu, jak powietrze, Swiatto i ciepto.

Jest-ze to mozliwe?...

Gdyby to nie bylo mozliwym, to etyka abstrakcyjna mogtaby
dalej wlec swdj zywot anemiczny, nie kuszac sie o nowe drogi roz-
woju. Bo i po co? Te wskazowki, jakie dajg rézne strony prze-
jawodw etyki, studjowane bez planu ogdlnego i bez z gory wytknie-
tego celu etoplastji, znalaztyby sie i tak predzej czy pdzniej—



a nagli¢, dlatego, zeby nieco wcze$niej przyszedt na Swiat system,
nieco gruntowniejszy od dotychczasowych—doprawdy nie bytoby
po co, wobec minimalnego odbicia, jakie te systemy w zyciu
znajduja.

Powie kto moze, ze etoplaatja nie jest juz zadaniem elyki,
lecz pedagogiki?...

Przedewszystkim sama pedagogika tu nie wystarczy: muszg jej
przyjs¢ z pomocg reformy i w innych dziatach zycia. Powtére, dzi-.
siejsza pedagogika jest jeszcze b aalekg od tego, coby zastugiwato
na nazwe etoplastji.

/( Niewaipliwie gtdbwnym czynnikiem etoplastji bedg wptywy wy-
chowawcze—ale to, co my dzi§ wychowaniem nazywamy, nie jest
bynajmniej wychowaniem, lecz tylko nauka, potgczong z pewnym
rodzajem oglady. Nauce i ogltadzie poswiecamy wszystko—wycho-
wanie zostawiajac na tasce Opatrznosci.

Przyczynia sie do tego przedewszystkim przesadne pojecie war-
tosci oswiaty, przekazane nam jeszcze przez rewolucje francuska—
i przesadne pojecie wartosci postepu, podtizymywane gtownie go-
ragczkowym wpltywem kultury amerykanskiej—a takze militaryzm,
panujacy w Europie, dzieki przewadze najmniej etycznej z kultur,
kultury niemieckiej.

Wyobrazamy sobie, ze wszelkie wyzsze zadania ludzkosci
streszczajg sie w ,,postepie”, i staramy sie ten postep uczyni¢ coraz
to szybszym. Poganiamy sie wzajemnie. A poniewaz brak gteb-
szych i silniejszych potrzeb pokojowych etycznych sprzyja zadzy
szybkiego wzbogacenia sie, a ta ksztattuje wszystkie stosunki ludz-
kie, wiec tez i okolicznosci zyciowe poganiaja nas do coraz szyb-
szego postepu, do coraz to bardziej intensywnej pracy, albo co
gorsza, zastepujacych istotng prace, a bardziej jeszcze wyczerpuja-
cych nerwy, spekulacji—i tym sposobem wytworzyliSmy sobie prad
zycia, choéby dlatego obcy etyce, ze czasu na nig nie pozostawia.

AWarunkiem bowiem dziatania etycznego jest tak zw. zastanawianie
sig, ktére dopuszcza do pierwszego popedu inne sprzeczne, i lym
sposobem sprzyja wylworzeniu sie rozsadnej, opatrznej, powsciagli-
wej woli; bez czego bedzie miejsce tylko na odruchy, namietnosci,
dazenia impulsywne, bez nadzoru i kontroli wewnetrznej. Wprawdzie
czas, sam przez sie, cztowiekowi, zyjgcemu w apatji, nic nie przy-
niesie--ale cztowiek usilnie pracujacy, bez czasu na dostateczny
wypoczynek, musi sie sta¢ maszyna, niedostepng dla wiekszosci
wyzszych celéw, poza jej funkcjg mechaniczng. Jak tu zadac ,,zycia
dla drugich™ od biedaka, ktéry na ,,zycie dla siebie™ niema czasu!...



Goraczkowe przyspieszanie postepu konieczne jest tylko w dzie-
dzinie militaryzmu, bo ten rzeczywiscie g/ozi zagtadg panstwu, gdy
jest zacofany—a poniewaz byloby rzecza najpozadansza, zeby i sam
militaryzm i oparte na nim dzisiejsze pojecie panstwa, jano Sci$nie-
tych zelaznemi obreczami i odgrodzonych chinskim murem a wzajem
na siebie czyhajacych skupien ludzkich, znikto z powierzchni ziemi—
nie byloby wodwczas takiej dziedziny zycia, ktéraby wymagata po-
stepu gwattownego, tak czesto odrzucajgcego wszystko to, co jeszcze
wczoraj uchodzito za doskonate,—dzieki czemu i sfeiy najDardziej
zacofane mogtyby sie zréwna¢ z przodujacemi, i postep ogolny
mogtby sie odbywaé spokojniej.

Nitstety! Dalekie to jeszcze czasy!

Propaganda powszechnego pokoju, ktérg tak wielu ludzi wy-
bitnych z dobrg wiarg prowadzi, musi dlugo jeszcze pozosta¢ szla-
chetng zabawkg— pozostanie nig dopoty, dopoki ludzie nie spo-
strzegg, ze przedewszystkim winna jg poprzedzi¢ propaganda spra-
wiedliwosci. Bez sorawiedliwosci dla wszystkich, pok6j utrwali¢ sie
nie moze, i byloby nawet nieetyczng zastuga, gdyby go kto magt
ustali¢ przed zapanowaniem sprawiedliwosci!

Tak wiec, juz z powyzszego wnosi¢ mozna, ze etoplastja, jako
umiejetnos¢ wszczepienia zasad etyki w serca ludzkie, me moze b>'¢
ani nauka gabinetowg, ani jednolita, ani tatwa, ani... wylgcznie po-
kojowa.

Musi ona zeSrodkowa¢ w sobie wszystkie usitowania moralnej
poprawy ludzkosci a wiec nietylko w wychowaniu domowym i pu-
blicznym, w rozroscie literatury etyki trzezwej i praktycznej, w od-
rodzeniu duchowienstwa przez skierowanie jego dziatalnosci raczej
w strong etyki niz dogmatéw, w krzewieniu idei moralnego dosko-
nalenia sie, przy pomocy roznych stowarzyszen, prasy, teatru i sztu-
ki—ale nadto musi przeobrazi¢ zasadniczo najrozmaitsze instytucje
spoteczne, dzisiejszy egoistyczny parlamentaryzm i same formy
rzadow.

Czytatem niedawno w dziennikach, ze na zapytanie jednej
z ameiykanskich gazet, co sadzi o obecnych dazeniach .reformator-
skich w Rosji, wielki pisarz rosyjski, L. Tofstoj, odpowiedziat tele-
gramem, w ktorym podaje w watpliwos¢ wartos¢ tych dazenh, dopdki
ludzie sami nie zreformuja siebie. Nie wchodzac w to, czy telegram
byt autentyczny, musze zaznaczy¢, ze tego rodzaju doktrynerskie
postawienie kwestji, jakkolwiek b. rozumne w zasadzie, jest blednym
kotem w praktyce. Warto$¢ instytucji stanowig ludzie—ale i naj-
lepsi ludzie niewiele sprawig bez pomocy odpowiednich instytucji



Niewola zawsze upadla, gwatt staly zawsze tamuje postep, i etyka
petna bez wolnosci pomysle¢ sie nie da.

Etoplastji nie przys$pieszy tez narzucone przez panstwo naucza m
nie przymusoive. Raz dlatego, ze jest ono tylko nauczaniem, a nie
ksztatceniem charakteru, a powtore dlatego, ze, chociazby bylo tprzy
musowym) ksztatceniem charakteru, bytoby nieetycznym w zasadzie,
jako odrywajace dziecko od lodziny i jako schematyzujace samo
ksztatcenie, jedng normg panstwowa.

Etoplastji nie przySpieszy nauczanie wogoble, poniewaz rozwo65
umystowy nie ma nic wspélnego z etyka, poniewaz cztowiek b. inte-
ligientny, uczony nawet, moze nie mie¢ zaunej wartosci moralnej—
i odwrotnie: ,,simplex servus Dei“ moze by¢ cztowiekiem szlachet-
nym. Jestto fakt tak dalece pospolity, ze utworzyla sie nawet aso-
cjacja miedzy dobrocig a gtupota, jedno z najwstretniejszych skojarzen,
jakie wydata cywilizacja.

Rozerwa¢ je—uszlachetni¢ ksztatcenie, oSwieci¢ dobroé—oto
zadanie etoplastji.

Zadanie nie nowe, ale ktére musi by¢ na nowo, silniej posta-
wione. Nielatwe, ale oo ktdrego mozna przystgpi¢ odrazu.

I to jest wiasnie korzystny strong etoplastji, ze moze ona nie
.czeka¢ na ustalenie sie etyki normatywnej naukowej, albowiem ele-
mentarna.zasada etyki, dajgca sie stresci¢ w formule: ,me szkodz
nikomu—pomagaj komu mozesz" Ilub podobna, moze by¢ przyjeta
bez wahania, pomimo teoretycznych jej brakow.

Nie potrzebuje tez czeka¢ na wymotywowanie jednej ogodlnej
metody, poniewaz kazda metoda, prowadzaca do szczegdtowego
celu etyki, moze by¢ dobrg na poczatek. Lepsze wyrobi samo do-
Swiadczenie, sama praca, same powodzenia i zawody, i dlatego,
chociaz metodyczno$é wszedzie jest niezbedng,—w tej jednej dzie-
dzinie stosowanej, tak b. réznorodnych drég i Srodjtéw, wyrobienie
sie jej musi byC pozostawione praktyce, niekrepowanej rutyng ani
nawet najpostepowszg, ale zdecydowang teorja, ktéra nigdy wszelkich
warunkéw dziatania przewidzie¢ nie moze.

Do$¢ tedy bedzie, jesli rozbudzony ruch etyczny podtrzymamy
w tym duchu, zeby nie wszedt na manowce dawnych spekulacji
teoretycznych, lecz zeby zwrdécit sie odrazu do praktyki: od wymie-
nionych dziatéw przygotowawczych do etoplastji.

Niech cel etyczny, jako najwyzsze Kryterjum zycia, uprzytomni
sie jaknajwiekszej liczbie jednostek, niech sie potaczy z kazdym
egoistycznym, uprawnionym dazeniem — a wtedy przewro6t dokona
sie stopniowo, i zwolna otrzasnijmy sie ez tych darwinistycznych,



jakoby naukowych, postulatbw walki o byt, sprowadzajgc jg do
whasciwych granic.

Oczywiscie, ksztatcenie charakteru dzieci i ksztalcenie wilasne-
go cnarakteru pozostanie glownym zadaniem etoplastji. Drogi
jednakze, do tego celu prowadzace, muszg by¢ pojmowane rdznie.

Ci, ktorzy dia mitosci liberalizmu, zamykajg szkoty duchowne,
pracujg nie dla postepu moralnego, lecz. dla niwelacji panstwowej.
Odbiera¢ ludziom religje, ktora ma etyke ustalong — nie mogac im
da¢ wzamian etyki naukowej, jako jeszcze nieustalonej, znaczy: po-
zbywac sie narzedzia posiadanego, dla upragnionego.

Roéwnym tez btedem Dyloby narzucanie spoteczenstwu szkoty
religijnej. Postep wogole, a wiec i moralny, nie znosi niwelacji.
Bez walki przekonan, bez Scierania sie opinji etycznej, nie bedzie
zycia etycznego. Bez swobody rozwoju, nie bedzie rozwoju moral-
nego.

Wiec jakiez majg by¢ te szkoly? — zapyta czytelnik — skoro
ireligijne sg zte, i niereligijne takze zie?!

Pytanie takie dowodzitoby tyiko, jak dalece jesteSmy jeszcze
pod naciskiem tradycyjnej zasady opieki panstwa nad szkola.

Moim zdaniem — ktore jest tylko jednym ze zdah— jezeli
niezgadza sie z etyka wytepianie przez panstwo szkdt wyznanio-
wych, to natomiast catkiem stuszng jest zasada rozdziatlu kosciota
od panstwa. | tak samo: jezeli nieetyczneby byto narzucanie
szkét wyznaniowych, to natomiast rozdziat szkoly i panstwa bytby
uchwalg etyczna.

Rozdziat — to znaczy pozostawienie zupeilnej swobody stron-
nictwom, wyznaniom, kierunkom naukowym, jednostkom wreszcie,
zakladania szkét wedlug swego uznania i wedtug najrozmaitszych
typow. A tymsainym pozostawienie jaknajszerszej swobody, prak-
tyce, prébom, konkurencji, niezaleznej ewolucji i niezaleznej propa-
gandzie.

Szkoty nie powinny dawa¢ zadnych praw, oprocz tych, jakie
sobie jednostka sama wyrobi i zdobedzie. A dostep, od najnizszych
do najwyzszych, powinien by¢ mozliwym dla wszystkich, mezczyzn
i kobiet, dzieci i starcow, bez zadnej innej kwalifikacji, procz checi
ksztatcenia sie. Nie darmo, lecz za optata, bo darmo nikt pracowac
nie moze, a stokro¢ racjonalniej jest ptaci¢ wprost nauczycielom,
czy tez wiascicielowi szkoty, niz przez posrednictwo podatkéw pan-
stwowych.

A wyrobienie pedagogiczne? Wyrobienie pedagogiczne przyj-
dzie samo z siebie, jeSli pozwolimy klasom wyzszym uczy¢ nizsze,



mie¢ gtos doradczy w niektdrych kwestjach programowych, w urza-
dzaniu wycieczek ksztatcgcych, prawo formowania sgdoéw kolezenskich,
wyrabiajgcych poczucie sprawiedliwosci, prawo stowarzyszeni nauko-
wych, sportowych i oszczednosciowych, prawo wyboru przedstawi-
ciela klasy, wreszcie przez zaprowadzenie wykladdéw psychologji,
logiki i pedagogiki, traktowanych praktycznie, a nie deklamacyjnie
i pamieciowo, jak dotychczas. Wiele z powyzszych postulatéw uwa-
za sie dzisiaj za ,,odrywanie” od nauki;; ale z innych wzgledow',
byloby to wiasnie najlepszg nauka, bo jakkolwiek wszyscy powta-
rzamy starozytne jeszcze przystowie: ,,non scholae, sed vitae discen-
dum est“, ale nikt o nim nie pamieta. Nie uczymy sie tez dla zy-
cia, nawet praktycznego, nie moéwigc juz o etycznym uczymy sie
dla patentu, pomagajac sobie protekcja, tapdwka i t p. Srodkami,
zabijajgcemi w miodziericu poczucie osobistej godnosci.

> Ksztatcenie w szkole powinno byé zawsze tylko samoksztat-
ceniem utatwionym, a giéwnym przedmiotem, uprawianym we wszyst-
kich szkotach, powinny by¢ nie jezyki starozytne, nie nauki przy-
rodnicze, nie rzemiosta wreszcie — chociaz te wszedzieby sie przy-
daly — leci ksztalcenie charakteru Nauka wiasciwa, teoretyczna,
zmniejszona przynajmniej do MO dzisiejszych rozmiaréw, jeszczeby
wystarczyla — a mialaby te zalete, ze tatwiej i diuzej zostataby
w glowie. Jezeli, jak wspomniatem, szkota powinna by¢ tylko samo-
ksztatceniem ufatwionym, to ze swej strony owo samoksztatcenie
utatwione powinno by¢ jedynie przygotowaniem do wilasciwego sa-
moksztatcenia, bez utatwien WoOwczas rozwinie sie i samodzielnos$¢
wohi, ktorej tak brak naszemu narodowi, a ktéra i dla zycia, i dla
karjery, i dla etyki jest podstawg niezbedna.

Reforma szkdét ze stanowiska etycznego jest tak obszernym
przedmiotem, ze tylko w osobnej pracy mogtaby by¢ nalezycie trak-
towang — powyzsze wskazéwki radykalne, a wiec bardzo dalekie
od urzeczywistnienia, miaty na celu tylko oznaczenie kierunku, w ja-
kim datyby sie osiggng¢ maksymalne korzysci etoplastyczne.

Poza szkotg, pozostaje jeszcze z wazniejszycn i dostepniejszych
opinja publiczna.

Samu sie przez sie rozumie, ze zadna z reform wskazanych
nie mogtaby by¢ przeprowadzong bez gruntownego przygotowania
i zjednania dla nich opinji publicznej. To zatym jest pierwszym
zadaniem, od ktdéregoby zaczg¢ nalezato; co zreszta da sie potgczyc
z opracowywaniem i propagandag wielu przeobrazen spotecznych.

Jako gtéwny przedstawiciel opinji i gtdwny czynnik na nig
dziatajacy: dziennikarstwo, powinno wzigé te sprawe w rece, zaczy-



naja¢ reforme od siebie. Dotychczas nic sie nie robi w tym Kkie-
runku — literalnie nic. A co gorsza, niechcacy, dziata sie w duchu
wprost przeciwnym.

Oprdcz moializatorskich, specjalnych wydawnictw dla dzieci
i ,dla ludu“, z ktérych te ostatnie zwiaszcza chybiajg zwykle celu,
wiasnie dlatego, ze wytworzyly sobie jaiue$ swoiste a nieodpowia-
dajace zadnej rzeczywistosci pojecie ludu — dziecka, — oprécz tych
moéwie, brak nam zupeinie dziet, ktoéreby kwestje stosunkoéw ludzkich
traktowaly powaznie ze stanowiska etoplastji; powaznie, to znaczy
nie feljetonowo, nie sarkastycznie, ale tez i nie w tonie deklairacyj-
no-kaznoaziejskim. Prasa za$ perjoayczna catkiem nie zdaje sobie
sprawy z ogromnego, chociaz nieznacznego na razie wplywu, jaki
mogtaby wywiera¢ dodatnio, a jaki wywiera ujemnie. Lekkomysine,
ostabiajgce powage dziennikarstwa sady etyczne, zwilaszcza o zagra-
nicznych mezach stanu — bo to odpowiedzialnosci za sobg nie
pocigga — fokciowe sprawozdania z tlustych a bezbizeznie gtupich
operetek, obok gluchego milczenia o najuzyteczniejszych ksigzkach
powaznych; oswajanie ze zbrodnig, jako z czym$ ciekawym i zaj-
mujacym, z wyrafinowanym oszustwem, jako z czym$ zdumiewajgco
sprytnym i wesotym; z rozpusta, jako z czym$ ponetnym i popta-
tnym — oto staty posiew przecietnej prasy. A moéwiac to, me mam
na mysli ani rewolwerowych Ilub pornograficznych tygodnikdw,
ktére jednak opinja publiczna toleruje, ani pochwalnych artykutéw
za pienigdze, ktoie, chwata Bogu, jeszcze sie w naszym dzienikar-
stwie nie przyjely. Mowie o prasie przecietnej, uczciwej i nie za-
dam rzeczy nadzwyczajnych. Zadam tylko, zeby mysl etoplastyczna
nie bjta obcg ich pracy, zeby ton odpowiedni dobierano do tresci
i myslano o skutkach mimowolnych suggiestji i mimowolnych
oswojen.

Nie znaczy to bynajmniej, ze swoboda poruszanych tematow,
czy to w dziennikarstwie, czy w teatrze, czy na mownicy, winna
by¢ ograniczong. Niektorzy sa tego zdania — skarzac sie na de-
moralizujacy wptyw, dawniej ,,naturalistycznej*, a dzi§ ,,moderni-
stycznej" literatury, trafiajacej tak tatwo do rak niedorostkéw. Tak
rzeczywiscie jest, ale na to rady niema, albo raczej jest tylko w ro-
whnoczesnym rozbudzeniu sie zywszego ruchu etycznego.

Literatura ,,blota dla blota™ nie moze by¢ trwalg. Gdyby miata
by¢ trwata, nalezatoby zwatpi¢ nietylko o smaku estetycznym, ale
i 0 dojrzatosci spoteczenstwa. Tak jednak Zle nie jest, i o utrzy-
maniu sie takiej literatury dluzszy c?as na poziomie popularnosci—
nie moze by¢é mowy. Z drugiej za$ strony, nie nalezy przeSlepia¢



i tego faktu, ze, wieksza jawno$¢ w tresci i wieksza szczero$¢ lite-
racka w formie jest tenaenejg etyczug, i ze zar6éwno naturalizm, jak
i modernizm, majg pod tym wzgledem duze zastugi. Literatura
Lbtota dla biota™ sprzykrzy sie i odpadnie, a wieksza S$miato$¢
i szczeros$¢ literacka pozostang. Swoboda ma ten piekny przywilej,
ze sama haprawia to, co zepsula. Z modernizmu musi wyrosng¢
zwrot nowy, i ten zwrot, gdy znajdzie swego wieszcza, da nam co$
niewatpliwie lepszego, niz erotyczne boleSci i symboliczne majacze-
nia staDych dusz.

Poruszylem te kwestje dlatego tylko, azeby nie sgdzono, ze
etoplastja ma iS¢ droga represji artystycznej, jesli ma osiggnaé¢ swe
cele. Kto wierzy w przyrodzong site moralng ludzkosci, ten dla
niej takiej sztucznej opieki nie zazada. DoS$¢ bedzie, jesli wobec
lekkomys$Iinych praaow, wzmocnimy powazniejsze i glebsze. Jesli
w wychowaniu nie bedziemy zamykali oczu miodziezy na przyro-
dnicze i spoteczne drazliwosci, to traktowanie ich naukowe zaspokoi
naturalng, zdrowg ciekawo$¢ miodych dusz, a tymsamym zmniejszy
ich ciekawo$¢ chorobliwa.

Na”miast wieksza otwarto$¢ i jawnos¢, krzewigca sie w zyciu,
pozwoli nam 1 w inych dziedzinach stosunkéw ludzkich zdoby¢ co$
dla celéw eioplastji.

Czyz nie dosy¢ tego fatszu w otaczajgcym nas konwencjonal-
nym bytowaniu, i czy nie godzitoby sie wyple¢ troche tego zielska,
zachwaszczajgcego niwe etyczna?..

Stoicy kazali rzezbi¢ swoj wiasny posag — zyciem: posag
prawdziwy; a my tymczasem stroimy sobie manekiny na efek+ w ni-
czym niepodobne do rzeczywistosci!

Stoicy zgJaii zawiele. To prawda. Wiekszo$¢ z nas nie jest
i nie moze by¢ na miare Fidjasza. Nfe wiem nawet, czy wogole
sg tacy. | dlatego sadzitbym, Ze etyka, wymagajaca nad miare, mija
sie z celem, powiekszajgc obtude. Ale to nie racja, zeby falszu nie
tepi¢ tam, gdzie mozna,

Pewien stopienr obtudy jest w zyciu niezbednym — jesli kto$
woli, to nie obtudy, tylko skrytosci. Powiedziatbym nawet, ze pe-
wne formy obtudy (moze tylko skiytosci?..) sg etyczne — jest to
przedmiot do gruntownego rozpatrzenia w monografji. Ale to kwt-
stji nie ulega, ze pewng doze falszu moznaby z naszych stosunkdéw
wyrugowac.

Zycie nad stan np.; towienie na te przynete zon i mezdw,
czego nikt za zte nie bierze; wybaczanie najgrubszych nieuczciwo-
ci, dlatego tylko, ze je Swietne stanowisko zastania; podawanie re-



ki notorycznym szubrawcom, dla mitego spokoju — a z drugiej
strony lekkomysine czernienie ludzi, dlatego tylko, ze tormulki $wia-
towe lekcewazg i ze sa szczersi od innych; potepianie kazdej na-
mietnosci, nawet gay ona nikomu Krzywdy nie przynosi, chociaz
sami i z krzywda ulegaliSmy jej w cichosci; podszywanie pod cele
og6lne najzwyklejszego i zresztg niekarygodnego interesu; falszywy
wstyd uczciwego zarobkowania, pruderja, niezgodne z intencjg zy-
czenia i obietnice — oto szereg utomnosci etycznych naszego zycia
codziennego, domagajacych sie reformy. Reformy, przez stopniowa,
powolng prace Smielszych jednostek, szczerych publicystéw, dzielnych
rodzin i nawet miodziezy, wigzacej sie w kdtka etyczno - reforma-
torskie.

Przedewszystkiem miodziezy. Jej bowiem najwiecej przystoi
i najlatwiej przyjdzie, jako S$wiezym, niezepsutym, mewyracnowa-
nym, niezniecheconym do zycia sitom, zdolnym zapali¢ sie do wiel-
kiego a trudnego celu: moralnego odrodzenia narodu!

We wszelkicn stowarzyszemacn, najspecjalniejszych, cele etyczne
powinny by¢ dodane do specjalnych, jako rozumiejagca sie sama
przez sie przyprawa — i pilnowane przy kazdej odpowiedniej oka-
zji, z rozwagg, ale istanowczoscig. Stuzalstwo piywatne i polityczne,
prowadzace do zaszczytdéw, powinno by¢ piethowane na réwni z nie-
Scistoscig w rachunkach; brak odwagi cywilnej w sprawach ogdlnych,
na rowni z obtudg towarzyska; zaniedbywanie bezptatnych publicz-
nych obowigzkéw, na réwni z podrabianiem podpiséw...

A nie byloby tez nie na miejscu, gdyby powstaty specjalne
stowarzyszenia etyczne, jeszcze w sobie wyspecjalizowane do celow
wyrobienia pewnej jednej lub kilku zalet moralnych, a zwilaszcza
wytepienia pewnych wad moralnych rozpowszechnionych.

W ten sposob osiggatoby sie zwolna poprawe charakteréw na-
rodowych, ktére wprawdzie w swych plemiennych cechach zmieniajg
sie tylko dzie|Owo, ale w swych cechach moralnych dostepne sg dla
przemian pod wpltywem wychowania i samoksztatcenia. Potrzeba
tylko, zeby niezbedno$¢ takiego ksztatcenia byta odczuta, a nie tylko
uznana, zeby stata sie gorgca, patrjotyczng tendencjg — pierwszym
punktem narodowego programu.

W zastosowaniu do naszych waru.ikdw, najpotrzebniejszym by-
toby ksztalcenie punktualnosci, przezornosci i wytrwatosci; tepienie
moéwienia na wiatr, braku tgcznosci solidarnej i réznych wad mato-
miasteczkowych, z apatjg wiacznie.

Wszystkie te kwestje dostarczg tematu publicystom, ktorzy bez
innych pretensji naukowych, moga sie przystuzy¢ etoplastji. To jest



dziat, w ktdrym najgiebsza, najowocniejsza praca moze sie stac
udziatem catycn ttumdw, a nie tylko jednostek wybranych. To jest
dziat, w ktorym praca duchowienstwa moze sie potlgczy¢ z pracg
niedowiarkéw. To jest dziat, w ktorym wrasnie mtode narodowosci,
nie wyczeroane zyciem, moga odegra¢ najwazniejszg role. To jest
dziat pracy stosowanej, ktorej metoda nie potrzebuje przechodzié
przez gabinety uczonych, azeby mogta sta¢ sie ptodng — wymaga
bowiem tylko pewnej liczby serc goracych i ofiarnych, zdolnych za-
pali¢ inne.

Ctoplastja ma by¢ wprawdzie owocem catego szeregu dziatow
naukowych — zgéry jednak przewidzie¢ mozna, ze zasaay jej wy-
padng w duchu tych odwiecznych btyskdéw etycznych, oswiecajacych
drogi ludzkosci, nawet wtedy, gdy brodzi przez bagna przesadow,
w ospatej apatji, albo pobrzekuje kajdanami atawistycznej dzikosci,
w bratobdjczej walce.

Zbytecznym byloDy czeka¢ na ustalenie zasad lepszych lub
Scislejszych.

Do pracy wiec!

Przez szereg usitowan drobnych, ale wytrwatych, przez reformy
powolne, a z koniecznosci i gwaltowne, potrzeba skreci¢ czes¢ pra-
dow, elektryzujgcych dusze ludzkie — w strone zagadnien etycz-
nych: od zycia z dnia na dzien, ku celom dalszym; od suchej i mar-
twej oswiaty, do troskliwej uprawy charakterdw; od Swietnosci po-
zornych, do wartosci giebszych; od postepu wylgcznie materjalnego
lub naukowego — do etycznego.

Juljan Ochorowicz.









