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45. posiedzenie 3c¢jsesyi Sejmu galicyjskiego
dnia 8. Marca 1866.

Mg

Odczytanie i przyjecie protokdétu ostatniego posiedzenia. _ Sprostowana omytki w protokole z dn.a 80 Lu ego. -

Przedtozenie wniosku p. Ziembiekiego o osobny statut gm.nny dla nuasta Przemysdla. - W niosek odestany
do'komisy! dla statutéw miejskich. - Udzielenie urlopu p. Dietlowi. - Dalszy ciag pelyoyj wniesionych do
Sejmu — Petycje o wykupno mesznegn, petycje w przedmiocie osobnego kontyngentu do wojska z gminy
chrzescianskiej i izraelickiej i petycye o znizenie ceny soli, odestane do komisy! administracyjnej. - Petycje
0 przeniesienie dodatkéw na potrzeby koscielne na fundusz religijny, odestany do komisji konkurencyjnej. —
mUpomnienie sie lir. Adama Potockiego o zalatwienie dwoéch petycyj z Krakowa. — OdpowiedZz p. Boezkow-
k¢ — Dalsza debata nad wnioskiem komisyi administracyjnej co do $rodkdw przeciw zarazie bydia. —
Projekt komisji na wniosek p. Agopsowicza, odestany na powrot do komysyi administracyjnej. — Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o wniosku x. Stempka co do kosztéw podrézy xx. wikaryuszé6w. — Dyskusya nad wnio-
skiem Wydziatu krajowego co do tego przedmiotu. - Poprawka x. Ginilewicza. - Wniosek Wydziatu krajo-
wego z poprawkag Xx. Ginilewiczaprzyjety i w trzeeiem czytaniu ostatecznie® uchwalony. — Sprawozdanie ko-
lisci funduszowej w przedmiocie fundacyi §. p. lir. Skarbka w Drohowyzu.*- Uwagi c. I1t. komisarza rzado-
weff0 _  Przemowa p. Zyblikiewicza. — Przemowa Henryka lir. Wodziekiego. - Poprawki pp. Ludwika
Skrzynskiego i Zylilikiewicia. - Wniosek komisyi z poprawka p. Zyblikiewicza przyjety. - Poprawka p. Lu-
dwika Skrzynskiego uchwalona. - Trzecie czytanie i ostateczne uchwalenie wniosku. — Porzadek dzienny
przysztego posiedzenia,

Poczatek posiedzenia o godzinie 11 1/3 przed Marszatek. Czy ma kto co do nadmienie-
potudniem. nia wzgledem protokétu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu

Obecnych postéw 123.

Przewodniczacy: Marszatek krajowy
Xigze Leon Sapieha.

nie zada, protokot przyjety.
Sekretarz Paszkowski. Prosze o glos.
Marszatek. P. sekretarz ma gtos.
Sekretarz Paszkowski. Mam zaszczyt za-

Ze strony Rzadu: C. k. Komisarz rzag- wiadomi¢ Wysoka lzbe (czyta):

Marszatek. Gdy widze dostateczng liczbe

dowy radca dworu p. Possinger. W protokéle z d.20. Lutego h. r., mieszcza-
Sekretarze: pp. Paszkowski, Ludwik hr, cym uchwate ostateczng .Sejmu co do statutu dla
Wodzicki. miasta Krakowa, opuszczong zostata wzmianka, iz

nr. 6. 8 64. obecnego, a dawnego 70. uchwatg
Sejmu pominietym zostat.

pp. postow zgromadzonych, otwieram posiedzenie.

P. sekretarz odczyta protokét z po”5vol?vego po- W drukowaniu za$ uchwaty sejmowej co do
siedzenia. # N tymczasowego statutu dla miasta Krakowa zaszly
dwie pomytki, albowiem wydrukowano tam nietylko
Sekretarz Paszkowska NOGWyfoyiMWQLU,  ten ustep 6., ale i ustep I1., réwniez uchwata sej-

z 44. posiedzenia). V. J mowa z tego paragrafu opuszczony.

CHACOVIENSIS.
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Po uchyleniu tych dwoch ustepéw ma Katem
§. 64. ustepéw 29.

Odwotuje sie wtem do sprawozdawcy i czton-
kéw lIzby, ktorzy zapewne te rzecz pamietajg, ze
rzeczywiscie te dwa ustepy zostaty uchwata sej-
mowa opuszczone. Wzmianka o0 opuszczeniu ustepu
6. wejdzie tym sposobem do protokétu dzisiejszego
posiedzenia.u

Poset Zyblikiewicz. Prosze o gtos. Ja
wnosze , azeby w sprawozdaniu stcnog’raficznem
byta ta poprawka réwniez uczyniona. Ustep ten, jak
sobie przypominana, dotyczyt zakresu dziatania Rady
miejskiej, ktéry miat by¢ przeniesiony do zakresu
Magistratu, a dotyczy wydawania kousenséw, na to
Wysoka lzba zezwolita, Jednakowoz jezeli po-
mytka zaszta , to chyba z mojej winy, ale prosze
mnie usprawiedliwié, gdyz wtenczas po sprawo-
zdaniu bytem staby i musiatem sie potozy¢ do t¢zka,
nie mogtem wiec tego dopilnowac, prosze tylko

zeby w stenograficznem sprawozdaniu byla ta
wzmianka uczyniona.
Sekretarz Paszkowski. W kazdym razie

bedzie ta dzisiejsza wzmianka w stenograficznem
sprawozdaniu zamieszczona.

Marszatek. Czykto nie ma przeciw temu
co do nadmienienia? (Nikt.) Wiec ta odmiana
bedzie umieszczona.

Sekretarz L. Wodzie ki (czyta):

,,0dnosnie do prosby z d. 16, Grudnia 18ii5.
roku, gmina obwodowego miasta Przemys$la, na
podstawie artykutu 22. ustawy z d, 5. Marca 1862.
ma prawo do utrzymania osobnego statutu, a skia-
dajagc projekt do tegoz, utozony przez wydziat
miejski, wnosze wiec:

Wysoki Sejm uchwali osobny statut dla mia-
sta Przemysla/l

Ziembicki, wnioskodawca.

X. Huczka. — Zygmunt Koztowski, poset
przemyski. — Z. Sawczynski, poset stryjski.—J.
A. Fredro, — D. Mayer.— X. Manastyrski. — Bo-
chenski. — Zakrzewski. — Pietruski, — Dr. Lan-
desberger. — Szemelowski. — Samelson. — Leszek
Borkowski. — Rutowski.

P. Ziembicki. Prosze o glos.

Marszatek. P. Ziembicki ma gtos.

P. Ziembicki. Ja prosze, azeby dla krot-
kosci czasu wniosek ten bez motywowania i bez

drukowania byt wprost odestany do komisyi dla
statutow miejskich.

Marszatek. Jest wniosek p. Ziembiekiego,
azeby wniosek ten byl wprost bez motywowania i
bez drukowania odestany do komisyi. Kto jest za

tern, raczy reke podnies¢, (Wiekszos¢.) Jest
przyjety.
Sekretarz L. Wodzieki. Poset  Dietl

otrzymat od x, Marszatka 8dniowy urlop.
Dalszy eiag petycyj (czyta):

Dalszy eiag petycyj do dnia 8. Marca 1866. r.

wniesionych do Sejmu.
Gmina Dothéw, przez posta hr. Fredre, o
pozyczke 600 zir,
Gmina Wojtowa, przez posta Rydzowskiego,
0 pozyczke.
Gmina Binarowa, przez posta Rydzowskiego,
0 pozyczke.
Gmina Krotoszyn, przez posta hr.
skiego, o zapomoge,
Gmina Packowice, przez posta Koztowskiego,
0 wykupno mesznego,
Popielakowa Marya, wtoscianka z Paskowic,
przez posta Koztowskiego, o uwolnienie od

1930.
1931.
1932.
1933. Borkow-

1934.

1935.

mesznego.

1936. Gmina Stupos!any, przez posta hr. Fredre,
0 zapomoge.

1937. Gmina Porgbka Olszewska, przez posta Heb-

de, o uwolnienie od akcyzy bydta przypad-
kiem uszkodzonego.

1938. Gmina Husakow,”irzez posta Ziebickiego, o

zmiang ustawy wyborczej.

1939. Gmina Strzatkowice, przez posta Szemelow-
skiego, o pozyczke.

1940. Gminy gérskie powiatu
posta hr. Gotuchowskiego,
dzy powiatowej w Kutach.
Gminy dolne powiatu kutskiego, przez po-
sta hr. Gotuchowskiego, o siedzibe wiadzy

powiatowej w Kutach.

kutskiego, przez
0 siedzibe wita-

1941.

'1942. Gmina Wierzchnia, przez posta x. Kuzieir
skiego, o zapomoge.

1943. Gmina Zbora, przez posta x. Kuziemskiego,
0 zapomoge.

1944. Gmina Hankowa, przez posta X, Kuziemskie-
go, 0 zapomoge.

1945 Duchowienstwo gr. kat. dekanatu zale$/,czyc-
kiego, przez posta x. Kuziemskiego, w spra-
wie patronatu.

1946. Gmina Magierdw, przez posta Sawczynskiego,
0 pozostawienie tamtejszej szkoty trywial-
nej pod nadzorem konsystorza tacinskiego.-

1947. Gminy Zarzecze, Zabrzez i Czerniec, przez

posta Zabiniskiego,
miesa i wina.

w sprawie akcyzy od



1948.
1949.

1950.

1951.

1952.
1953.

1954,
1955.

19515.

1957.

1958.

1959.
1960.

1961.

1962.

1963.

1964.

1965.

1966.

1967.

Gminy Zarzecze, Zabrzez i Czerniec, przez
posta Zabinskiego, uzalaja sie na tiaduzycia
przy budowie goscinca.

Gminy Zerzecze, Zabrzez i Czerniec, przez
posta Zabifiskiego, o prawo dn propinacji
i do rybotowstwa.

Gminy Zarzecze, Zabrzez i Czerniec, przez
posta Zabifiskiego, o znizenie ceny soli.
Gminy Zarzecze, Zabrzez i Czerniec, przez
posta Zabiniskiego, o zwrdcenie funduszéw
gminnych przez urzad powiatowy zabranych-
Gmina Zboiska, przez posta tapiczaka. o
zapomoge i odpis podatkow.

Gminy Jajkowee i Zyrawa, przez posta x.
Kuziemskiego, o zapomoge.

Gmina rustykalna Starego Sambora oraz gmi-
ny Posada go6rna i dolna, przez posta Zy-
biikiewieza, o zapomoge.
Gminy Gorliczyna i Grze$ka,
Szpunara, 0 zaprowadzenie
ksigg gruntowych.

Gmina Zuraki, przez posta Kabata, uzala sie
0 wzbronienie pobierania ropy solnej.

przez posta
hypoteczycli

Gmina Humniska, przez posta x. Stempka
aby cze$¢ las6w i pastwisk dworskicli do
gminy nalezata.

Gmina

Smolke,

Pasieka Zubrzeczka, przez posta
0 zapomoge i odpisanie podatkéw,
Gminy przedmiescia strjjskiego: tany gor-
ny i tany dolne, przez posta Smolke, o
pozyczke.

Gmina Nowemiasto, przez posta Smolke, o
uzupetnienie dotacji nauczyciela z funduszu
sakolnogo lub krajowego.

Wiasciciele wiekszych posiadtosci obw. rze-
szowskiego i tarnowskiego, przez posta
Koztowskiego, o0 pozostawienie wolnosci
tworzenia osobnej gminy.

Gmina Komaréw, przez posta Zatwnrnickie-
go, 0 zapomoge.

Wiloscianie gminy Stankowa,
Zatwarnickiego, o zapomoge.

przez posta

Gmina Zulin,
0 zapomoge.

przez posta Zatwarnickiego.

Gmina Strzatkéw, przez posta Zatwarnic-
kiego, o zapomoge.
Gmina totatniki,

kiego, o zapomoge.

przez posta Zatwarnic-

Gmina Uhersko, przez posta Zatwarnickiego,
0 zapomoge.

1968.

19609.

1970.

1971.

1972.

1973.

1974.

1975.

1976.

1977.

1978.

1979.

1980.

1981.

1982.

1983.

1984.

1985.

Gmina Niniéw dolny,
nickiego, o zapomoge.
Gmina Chodowiee, przez posta Zatwarnic-
kiego, o zapomoge.

Wioscianie gminy Duliby, przez posta Za-
twarnickiego, o zapomoge lub pozyczke.
Wioscianie gminy Grabowiec, przez posta
Zatwarnickiego, o zapomoge.

Gmina Ratkow, przez posta Alfreda lir. Po-
tockiego, o pozostawienie c. k. urzedu po-
wiatowego w ZainScach i pozostawienie lej
gminy w tym powiecie.

Gmina Markopol, przez posta Alfreda lir. Po-
tockiego, o0 pozostawienie c¢. k. urzedu po-
wiatowego w ZatoScacli i pozostawienie tej
gminy w tym powiecie.

Gmina Zwyzyn. przez posta Alfreda lir. Po-
tockiego, o0 pozostawienie e. k. urzedu po-
wiatowego w ZatosScacli i pozostawienie jej
w tym powiecie.

Gmina tukawiec. przez posta Alfreda
Potockiego, o pozostawienie r. k.
powiatowego w ZatoScacli i
jej w tym powiecie.

Gmina Szynkowce, przez posta Alfreda hr.
Potockiego, o pozostawienie c. k. urzedu
powiatowego w Zatoscacli i pozostawienie
jej w tyni powiecie.

Gmina Czajkowice , przez posta hr. Fredre,
0 zapomoge lub pozyczke.
Gminy Hordynia i Siekierzyee,
lir. Fredre, o pozyczke.
Gmina Mszanka, przez posta Rydzewskiego,
0 zapomoge.

Gmina Staszkdwka, przez posta Rydzew-
skiego, o zapomoge i pozyczke, o wstrzy-
manie terminéw wyptat wello\vyeh. o zni-
zenie ceny soli i w sprawie Kkatastralnej.
Gmina Moszczenica, przez posta Rydzew-
skiego, o zapomoge i pozyczke, 0 wstrzy-
manie terminéw wyptat wexlowyeh, o zni-
zenie cey soli i wsprawie katastralne;j.
Wioscianie gminy Falisz, przez posta Za-
twarniekiego, o zapomoge lub pozyczke.
Gmina Polanki, przez posta Starucha, o za-
pomoge.

Truszkowski Marcelli, dzierzawca, przez po-
sta Rutowskiego, o odpisanie podatkow za
rok 1866. i 1867.

Gminy Posadowa i Raitkowa, przez posta

Zuka-Skarszewskicgo, uzalajg sie na szacu-
nek katastralny.

przez posta Zatwar-

lir,
urzedu
pozostawienie

przez posta

131-
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Gmina Bujne, przez posta Znka-Skarszew-
kiego, w sprawie szacunkn katastralnego.
Gminy Grodek i Kobyle, przez posta Zuka-
Sknrszewskiege, w sprawie katastralnej.
Gmina Majscowa, przez posta Pudta, o pra-
wo do wykupna propinacyi i nietaczenie
dworu z gmina wiejska.

Gmina Swiatkowa wielka, przez posta Pudta,
o uwolnienie od optaty kominiarzom.
Gmina Majscowa, przez posta Pudia,
mina sie o zabrany je, las.

Gmina Swiatkowa wSika, przez posta Pu-
dta, o inny termin do wykupna mesznego.
Gmina Swiatkowa wielka, przez posta Pu-
dfa, o przyznanie jej prawa do propinacyi.
Gmina Osiek, przez posta Pudta, wsprawie
rynku w tym miasteczku i zabranych przez
dwor rustykalnych pustek.
Z tych liczby: 1930,1931, 193?, 1933, 1936,

1988.

1987.

1988.

19S9.

1990. upo-

199t

1992.

1993.

1938, 1939, 1942, 1943, 1944, 1952, 1953, 1954,
1958, 1959, 1962, 1963, 1964, 1905, 1966, 1967,
1968, 1969, 1970, 1971, 1977, 1978, 1979, 1982,
1883, 1984, odsetajg sie do wydziatukrajowego;

liczby za$: 1940, 194!, 1972, 1973, 1974, 1975,

1976 do komisyi dla sprawy administracyjnego
podziatu kraju; w reszcie liczby : 1985,1986,1987.
do komisyi katastralnej.

Poset Boezkowski. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Boezkowski ma gtos.

Poset Boezkowski, Koraisya petycyjna po-
daje do wiadomosci Wysokiej Izby odstgpienie nie-
ktérych petycyj do dotyczacych komisyi. | tak
(czyta)i

183 gm. Lipie, 171 gm. Mrowia, 279 x. Wi-
talis Winiarski, 284 gm. Bzianki, 838 gm. Stara
Bircza, 847 gm. Grzeska, Mitosiu, Rozborz etc.,
1093 gm. Przedmiescie, PodZwierzyniec etc,, 1094
gm. Wola dalsza i blizsza, 1237 gm. Brzezawy,
1454 gm. MoSciska, 1455 gra. Zako$ciele, 1793
Pigtkowa, 1794 gm. Gragziowa, 1834 gm. Rudniki,
1853 gm. Czarny Potok, 1860 gm. Sokotéwka,
1884 gm. Lubnisko, 1904 gm. Nowotaniec, 1906
gm. Tokarnia, 1928 gm. Bartne., o wykupno me-
sznegoj odnos$nie do wniosku p. Russicckiego; 1713
gm. miasta Rzeszowa, 1749 gm. miasta Zmigrodu,
1755 gm. Tuzytdéw, w przedmiocie osobnego kon-
tyngensu do wojska z gminy chrzeScijanskiej i izrae-
liekirj; 1854gromady Podhala tatrzanskiego,o znize-
nie ceny soli i rozdawanie solanki — do komisyi
administracyjnej.

259 gm. Borynja, 3i0 gm, Dmytrowice, 316
gm. Beniowa, Bagkowicc, Siauki, 320 x, Sroczynski,

pleban Siekléwki, 321 JW. Przyteckl, wiasciciel
Sieklowki, 322 gm. Siekléwka, 852 x. Woscislak,
pleban w Jaslanach, 1031 gm. Krzywaczky, 1032
gm. Jawornik, 1925 gm. Bobrka, o przeniesienie
dodatkéw na potrzeby kosScielne na fundusz reli-
gijny, odnos$nie downiosku x.Stempka—do komisyi
konkurencyjne;j.

Poset hr. A Potocki.

Marszatek. P. Potocki ma gtos.

Poset hr. A. Potocki. Ze. wzgledu nakrotka
trwatos6 kadencyi sejmowej, a na wazno$¢ nie-
ktérych petycyj osmielam sie stawi¢ pytanie do x
Marszatka i prezesa komisyi petycyjnej, kiedy przyjda
pod obrady sprawozdania o petycyach przediozo-
nych, amianowicie o wsparcie dla teatru polskiego
w Krakowie, jakotez sprawozdanie “odpowiedZz na
arcybraclwa mitosierdzia w Krakowie, proszacego
ozwolnienie od tax? Poniewaz jest to wazng rze-
czg, wiec zyczyéby nalezato, azeby jeszcze w tej
kadencyi to zalatwionera zostato.

Prosze o glos.

Poset Boezkowski. Jako przewodniczacy
komisyi petycyjnej mam zaszczyt oswiadczy¢, iz
z kilkaset petycyj, ktére zostaty przydzielone ko-
misyi, znaczna cze$¢ zreferowang juz zostata w Izbie,
a znaczna cze$¢ w komisyi, z temi czekamy tylko
aby przyszty na porzadek dzienny. Miedzy niemi
$§g i te, o ktorych poset hr. Potocki wspomina.
Wedtug przygotowauych juz prac mamy niewat-
pliwg nadzieje, ze te petycye w ciggu tej kaden-
cyi zatatwione zostang.

Marszatek. Bede sie starat jutro lub po-
zajutro wzias¢ te sprawy na porzadek dzienny.

Z porzadku dziennego nastepuje dalszy ciag
sprawozdania komisyi administracyjnej o $rodkach
przeciwko zarazie bydta.

P. Agopsowicz ma glos.

Sprawozdawca p. Agopsowicz (czyta):

»Zanim przystapie do odczytania dalszego
sprawozdania, musze zwrdci¢ uwage Wys. Izby na
zawotowane na ostatniemposiedzeniu niektére punkta
projektu, ktére sg w zwigzku z dalszemi wnioskami
a szczegOlnie na ustep 12. tego projektu, ktory
przez przyjecie poprawki p. Wezyka robi caty ten
projekt nietylko zupetnie bezskutecznym, ale nadto
wielce szkodliwym. Zamiarem moim jest, daé
w tym wzgledzie niektdre objasnienia i poda¢ Wys.
Izbie sposobnos$é, przy trzeciem czytaniu albo przyjac
ustep ten podiug stylizacyi komisyi, lub Caty pro-
jekt, ktory z poprawka p.Wezyka stat sie szkod-
liwym zupetnie, i w catosci odrzucié.
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Wys. laba zawotowala co do 12. ustepu po-
prawke p. Wezyka, by spisy bydta, a tein samem
i certyfikaty nad granica od Rosyi na piecmilo-
wy pas ograniczy¢, a to przeciwnie projektowi
komisyi, ktéra takie spisy i certyfikaty na caty
kraj rozciggna¢ proponowata. Komisya starata sie
w swojem sprawozdaniu wytuszczy¢ powody, dla-
czego taki projekt stawiata, a to miedzy innemi
gtéwnie celem ukrécenia przemytnictwa. Na jakie
rozmiary przemytnictwo sie na calej przestrzeni
od Rosyi prowadzi, mieliSmy zaszczyt Wys. lzbie
w sprawozdaniu wykazac¢, na jakie trudnosci Rzad,
by temu zapobiedz, napotyka, niech stuzy za dowod
udzielony nam przez Wys. Rzad wycigg z aktéw
sagdu obwodowego tarnopolskiego i umieszczone tam
uwagi tego Rzadu.

Jezeli Panowie pozwolg, to przeczytam. Jest
ten wyciag w jezyku niemieckim, niektore jednak
ustepy przettumaczytem, a niektore, ktérych dla
braku czasu wczoraj przettumaczy¢ nie mogtem, po-
zostaty w jezyku niemieckim.

Gtosy. Prosimy odczytac.

Sprawozdawca p, Agopsowicz. Pierwsza
cze$¢ powiada o ukaraniu strazy finansowej, ktéra
pomagata przemytnictwu, wiec nie potrzeba jej
odczytywac.

Dalej jest (czyta):

»2Ausserdem ist es in dieser Untersuchung con-
statirt, dass auch in der Slation Berezanka seitjeher,
und insbesondere im Sommer des Jahres 1862, das
Rindvieh heerdenweise aus Russland eingeschmuggelt
und dieser Schleichhandel von der dort stationirten
Finanzwache beffirdert wurde,

Mehrere Zeugen geben eidlich an, dass sie
zu verschiedenen Malen gesehen haben, wie ganzc
Heerden von der Grenze her am hellen Tage mit-
ten durch das Dorf in der Richtung gegen Skata
getrieben wurden. Bei diesen Trieben wurde bei -
nahe jedesmalder berichtigte Schmuggler Jankel F.,
ans Skata, und andere Juden gesehen. Dass diese
Heerden aus Russland eingeschmuggelt wurden, kann
nach der Aussage der Zeugen keinem Zweifel un-
terliegen , weil in Berezanka kein Zollamt besteht
und der Weg, den diese Heerden herangetrieben
wurden , ffihrt nur zu der etwa 19 Meile entfern-
ten Grenze, wo der Zbrucz-FluSs viele Fuhrten
darbietet; es befindet sich in dieser Richtung aut
Osterr. Gebiete weder ein Dorf, noch eine Weide.
Bei manchen Tri¢ben haben auch die Zeugen ge-

*sehen, wie die Heerde anf russischem Gebiet von
den AnBdhen herab gegen den Grenzfluss Zbruez
getrieben wurde, dort im Thale vor den Blocken

verschwantl, und wieder diesseits auf der Anhéhe
im Dorfe noch nass vom Wasser des Zhrucz zum
Yorschein kam.

Schon der Umstand, dass in eincm Orte, wo
ein Finauzwachposten sich hefindet, solclie Massen
vou Vieh eingeschmuggelt werdea 4 liisst keiticu
Zweifel iihrig. dass derSohmuggel von der Fiuanz-
wachebefdérdert wurde. Uebrigens geben die Zeugen
an, dass sie fast bei jedein solehen Trieba eincn Fi-
nanzwach - Aufseber mitwirkend gesehen haben,
welcber hatd den Trieb beglcitete, bald demsclben
entgegen ritt oder ging, mil den dabei anwesen-
den Juden sich besprach, und dann in einer an-
deren Richtung sich entfernte.

Manche von den Zeugen haben auch den Fi-
nanzwach mAufseher H. ais denjenigen henannt,
welclier auf besagte Art bei diesem Schmuggel
mitwirkte. Die meisten Zeugen aber wollcu keinen
Nameu neunen und keine Person uaher hezeichnen,
dass sie bald wegen Entferuung die
Person nicht erkannten, bald wieder, dass sie die
Finanzwache nicht kennen und wegen der Uni-
form von einnmler nicht unterscheiden konnen.
Die einzelnen Zeugen zahlcn folgende Triebe auf,
wclche sie im Sommer 1862 nach der Ernie miler
den obangefulirteu Umstanden das Dorf Berezanka
passiren geselien haben :

rorgebend ,

1. Olexa K, sali einmalin aller Friih bei
100 Stiiek, Tags daraufwieder in aller Friili
100 Stiiek, eine Wochespater vor Somicnauigaug
bei 100 Stttck.

2. lwan S. einmal Ahends bei 100 Stiiek,

ein andersmal Frfih bei 70 Stiiek.

6, Olexa S. einmal in der Friih 70 — 80
Stiiek; etwa 4 Tage spater \bends eine zweito
Heerde, deren Grosse er aber nicht genau ermes-
sen kann, wecil er damach nicht acbtcte.”

I tak tu wyliczajg wielutakich wypadkow.
Czy mam je czyta¢ dalej?

Gtosy. Dalej! dalej!

Sprawozdawca p. Agopsowicz (czyta):

4. Michael K. sali an einem Nachmittage
bei 40 Stiiek, etwa eine Woche spater wieder
Nachmittags bei-40 Stiiek.

5. Irene K. einmal vor Sonnenaufgang 50 his
60 Stiiek, ein andermal Nachmittags filier 60 Sliick.

6. Hrynko S. einmal Friih bei 40 Stiiek, ein
andermal Abeuds bei 30 Stiiek.
einmal Yormittags eine starke
auch annaberuiiffsweise
vor Sonneminti-rgang*

7. lwan Ka.
Heerde, deren Ziffer er

nicht angiht, ein andermal
bei 100 Stiiek.



8. Iwan Ku. eiumal Abends bei 40 Stuek,
einige Wochen s[Kiler vor Sonneuaufgang abertnals
bei 40 Stuck.

9. Peter K. hat 5 Triebe gesehen, je zu 8

Paren beilaufig, und zwar zu verschiedenen Zeiten.

Ob der eine oder andere Trieb, von welchem
jeder einzelue Zeuge erz&hlt, ideutisch sei mit
irgend welchem von einem anderen Zeugen ange-
ftshrten, — dies konnte, ungeachtet der umst&nd-
tichsten Einvernehmung der Zeugen, nicht sicher-
gestellt werden, weil die Zeugen — erst naeh meh-
reren Monateu einvernommen:— die Zeit nicht naeh
dem Kalender anzugeben, noch sonst zu fixircn
vermagen.

Soviel ist beziiglich des Schleichhandels
der Sfatiou Berezanka erhobeu worden.”

in

Tu dalej staratem sie przettumaczy¢ , wiec
odczytam po polsku (czyta):

,Oproécz tego byto doniesienie, ze ina innych
stacyach obw. czortkowskiego przemytnictwu po-
moc dawata straz finansowa. Robiono zatem na
wszystkich stacyach najtroskliwsze poszukiwania,
ktére jednak nie skonstatowaly naduzy¢ urzedo-
wych. przez c. k. straz finansowg, popetnionych.?

To $ledztwo karne miato jedynie cel wySle-
dzi¢, doniesione naduzycia urzedowe strazy finan-
sowej. Co sie tyczy innostronnych $rodkéw i drog,
ktérych przemytnicy uzywaja, te tylko przypadkowe
do wiadomosci przyszty, a gdy nie wpadty w za-
kres dziatania prawa karnego, dalej dochodzonemi
nie byty.

W ogdlnosci wyptywa z tych badan i wska-
z6wek, co nastepuje:

Na catej przestrzeni obwodu czortkowskiego,
a najwiecej w okolicy Skaty , prowadzi sie prze-
mytnictwo bydtem rogatym na najobszerniejsze roz-
miary , a to w wiekszych partyach wylacznie
przez zydéw, a w mniejszych prz z chiopéw,
gdyz we wsiach granicznych jest prawie kazdy
chtop przemytnikiem z profesyi. Liczne brody
Zbruczu podajg do tego najlepszg sposobnoscé.

Wieksze partye nie mogg prawie bez poro-
zumienia sie z strazg finansowg by¢ przemycane;
przemycanie za$ mniejszych partyj po 1,2, 4 sztuki
przy najscislejszem strzezeniu granicy wstrzyma-
tem by¢ nie moze, gdyz z miejscowoscig obznajo-
miony przemytnik znajdzie 100 razy w dzieh spo-
sobnos¢ , z bydtem lub bez tego granice przekro-
czyé. Wpzakze rzeka graniczna dotyka jego po-
mieszkania, a on potrzebuje tylko kilka BEO—80
krokow zrobi¢, by przestapi¢ granice.

R —

Tak przemycone bydio pedzi sie dalej w gigb
kraju. Chlop pedzi takowe do miasta na targ,
Zyd do stajni, gdyz ci ostatni prowadza takze
pozwolony handel wotami i majg swoje stajnie,
ktore po najwiekszej czesci dla zamaskowania
przemytnictwa utrzymuja.

Chociaz sie czasem strazy finansowej udato
kilka sztuk bydta, bezposrednio przy przejsciu gra-
nicy pochwyci¢, i pod karne postepowanie podcia-
gna¢, to rzadko kiedy mozna sie bylo z tego ro-
dzaju oskarzeniem utrzymac; gdyz przemytnicy
majg na to od dawna zwyczajami u$wietnione prak-
tyki. Majg oni w takich wypadkach zawsze $wiad-
kéw pod reka, ze bydto to w kraju kupione, 76
ze stajni lub paszy i t. p. zbiegto; albo zjawia
sie rosyjski poddany, ktéry kwestyonowane bydto
reklamuje, ze jemu takowe uciekto, lub skradzio-
nem zostato, powotuje Swiadkéw, ktorzy to nawet
pod przysiega potwierdzaja.

Byto nawet doniesienie, ze tak przytrzymane
woty a wojtowi pod doz6r oddane, w nocy utegoz
ua inne wymieniano.

W takim wypadku dowdd , ze znajdujace sie
bydto nie jest przemyconem, bardzo naturalny.
Nakoniec zwraca sie uwage , ze ludno$¢ wiejska,
we wsiach pogranicznych jest zupetnie zdemorali-
zowang. i ze gdzie o danie pomocy przemytnictwu
idzie, nawet nie wzdrygajag sie przed krzywo-
przysiestwem.

To jest sprawozdanie sadu obwodowego tar-
nopolskiego (czyta): q

.Z tego wypltywa, iz najscislejsze strzezenie
granic nie potozy tamy przemytnictwu, i jedynie
spisy certyfikaty, w sposob przez komisye podany
prowadzone, mogg by¢ skuteczneini, gdy przeciwnie
przy pozostawieniu O&ciomilowego rajonu na nic
sie nie zdadzg — przemytnik bowiem .potrzebuje
tylko ten pas przeby¢, by sie znales¢ w miejscu
uptyzywilcjowaucm, i tylko tam potrzebuje prze-
nies¢ swoje zaktady, by dawng praktyke dalej juz
bezpiecznie prowadzi¢.”

Szkodliwemi za$ bedg te przepisy tak dlatego,
ze podadzg przemytnikom pomocng reke do prze-
prowadzenia przemyconego bydta w te bezpieczne
miejsca, jak i z powodu, ze obostrzenia zaprowa-
dzone w zaktadach kontmnacyjnyeh podniosg ko-
szta utrzymania w kontumacyach i stana sie tylbo
wysoka premig, atem i zachetg dla przemytnikow.

Ze przez przyjecie poprawki p. Wezyka po-
da sie reke przemytnikéw nie podlega watpliwosci
gdyz- zaprowadzone certyfikaty tylko w Scjjjmito-.
wyra pasie nadgranicznym beda legitymaeya dla.
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przemyconego bydta, ktoérej przemytnik tylko na
kilka godzin, t. j. dla przejsScia tego pasu potrze-
buje, przebywszy ten rajon odda bydto, ktore juz
zadnej legitymacyi nie potrzebuje, koledze az cer-
tyfikatem wrd6ci po inne. Urzad gminny nie bedzie
mogt byé do odpowiedzialnosci pociggnietym, bo
ten wydat certyfikat na bydto zapisane w metryce
i znajdujgce sie istotnie w miejscu, a ktore przez
kilka godzin albo ukrytem by¢é moze, albo bez
certyfikatu tatwo sie obejdzie.

Nawet certyfykaty kontumacyjne wtedy stu-
zy¢ moga jako legitymacye przemyconych wiekszych
partyj wotow, gdyz tylko liczba i masé z certy-
fikatem zgadza¢ sie potrzebuje, a majac w certyfi-
kacie facsimile pietna, i to tatwo podrobi¢, wpro-
wadzone za$ do kraju woty, gdzie certyfikaty nie
obowigzujg, ujdg za krajowe i zadnych Swiadectw,
lub tylko takich jakie teraz z tatwoscig sie do-
stajg, potrzebywaé beda; a ilez to certyfikatow
z rejonu granicznego pochodzacych dostarczg rze-
zuicy z glebi kraju, gdzie proponowane przepisy
obowigzywaé nie bedg?

Wykazawszy szkodliwo$¢ tak zawotowauego
projektu nnisze jeszcze podnies¢ niektére argu-
menta, ktére nam przytaczano na zbicie projektu

komisyi. StyszeliSmy ze to tamuje caty ruch han-
dlowy. | te okoliczno$¢ rozbierata komisya i po
dojrzatej rozwadze przyszta do przekonania, ze

moze utrudnié, ale nigdy zatamowaé handel, i ze
szkody, jakie krajowi wyrzadza kleska ksiegosuszu,
przewazajg o wiele korzysci handlowe. Nasz kraj
jest przewaznie rolniczym, a styszeliScie Panowie
przy rozprawach nad sprawg gtodowg , ze nie je-
dnoroczny nieurodzaj jedynie sprowadzit gtod, ale
przy wysoko$ci podatkow iinnych klesk, podno-
szono i zaraze na bydto. Istusznie — gdyz ka-
zdy, kto miat te kleske wswojej posiadtosci, a
szczegOlnie przy takiem postepowaniu jak przy
sttumieniu zarazy, jak na ostatniera posiedzeniu
powiedziatem, ze ta przez kilka miesiecy tlumiong
byta, mdgt przyjs¢ do przekonania, ze nie trzeba
posuchy, gradu lub innych elementarnych wypad-
kéw, by gtéd zawitat, oto do$¢ na tern, niech tylko
jak wymagajg niezbedne w takim razie przepisy,
przerwie.sie komunikacya z tein miejscem, a wszystkie
bydto w stajniach i oborach osadzi — czem py-
tam sie wyora¢, zwiez¢ zboze z pola, zasiaé, czem
karmi¢ bydto ? Zamiast zbiera¢ plon z pola, trzeba
dozorowa¢ swoje bydto, wode dla niego nosi¢, od-
bywaé warty na drogach, przy szpitalach i t. p.
znosi¢ ciezary.. | pytam sie, czy wyréwnajg ko-
rzysci handlowe szkodom, jakie kraj ponosi wrol-

nictwie, w utracie inwentarza, ktérego nie ma potem
z? co kupi¢; jak pod takimi warunkami moze ro-
zwing¢ sie u nas chéw bydta?

Mowiono, zc prowadzenie takich spiséw be-
dzie ciezarem dla gmin, ze wdjtowie nie umiejac
pisa¢ nie zmoga wydawac certyfikatow. Ustep 12.
nie méwi o wojtach, tylko urzedach gminy, a zdaje
mi sie ze urzad bedzie musiat umieé¢ czyta¢ i pi-
sa¢, gdyz trudnohy mu bylo wszystkie korespon-
deneye z wiadzami, z stronami i t d. ustnie za-
tatwia¢, a nieraz juz poruczano inne trudniejsze
zadania, jak n. p. sporzadzenie operatéw katastral-
nych urzedom gminnym, i wywigza¢ sic musiaty
z tych; dla czegéz ma by¢ taka trudno$¢ w wy-
petnieniu blankietu na certyfikaty lub wciggnieniu
w spis Kkilku sztuk bydta, nareszcie dlaczegdz
tylko w tym piecioniilowym pasie mieliby by¢ tylko
zdolni do tej czynnos$ci wojtowie a w catym kraju
nic? Zdaje mi sie ze takie orzeczenie jest ublize-
niem dla wiekszej liczby woéjtéow — a jesli jest
ciezarem tak ogromnym dla kraju, za c06z taki
ciezar wali¢ na tych , ktérzy majg nieszczescie
w tym pieciomilowym pasie mieszkaé?

Co sie tyczy nastepnych ustepéw, te po
zawotowaniu 12. z poprawka p. Wezyka sg w zu-
petnej sprzecznosci z ustepem 12., na co juz na
ostatniem posiedzeniu zwracat uwage Wys, lzby
JO. Xigze Marszatek.

21. ustep powiada: ,,Kazda bez takiego cer-
tyfikatu legitymujacego pochodzenie"”, a nic, omy-
litem sie, — to ustep 20ty.

20. ustep powiada (czyta) : ,,Uzycie lub po-
uzycia swego certyfikatu dla pozbycia
przemyconej, lub innym nieprawym sposobem na-
bytej sztuki bydta, jako oszustwo ; fatszowanie
certyfikatéow, jako fatszowanie dokumentéw publi-
cznych, wydanie za$ certyfikatu na bydto nie za-
pisane w metrykach, jako naduzycie witadzy urze-
dowej karane by¢ ina.“ (Czyta ze sprawozdania);

»Gdyby lakie rozporzgdzenie wprowadzonem
byto, nie mogtbj Zzaden urzad za obrebem 5milo-
wego pasu wydac jakiekolwiek $wiadectwo, bo tam
gdzie spisow nie ma, dopuscitby sie naduzycia
wiadzy."

21. ustep powiada (czyta) :

»Kazda bez takiego certyfikatu legitymujgce-
go pochodzenie, certyfikatu komisyi kontumacyj-
nych,. lub znakéw (pietu) tejze przydybana sztuka
bydta, uwazang byc ma za przemycong i podpada
bezwarunkowo konfiskacyi."

Co6z sie stanie z bydiem, z ktérem mieszka-
niec z kraju za Smilowym pasem, péjdzie najar-

zwolenie
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mark do miasteczka w tym pasie potozonym,
zkad dostanie certyfikat, a jesliby pozwolono pdjsé
tam bez certyfikatu, jak ,sie rozpozna czy bydto
krajowe, czy z zagranicy przemycone — nareszcie
dla czeg6z, jezeli oponenci widzg tamowanie han-
dlu w zaprowadzeniu certyfikatéw, skazywaé ten
nieszczeSliwy rajon na zupetne uniemozebnienie
handlu ?

22.
bo nad czem bedg czuwaé inspektorowie powia-
tbw — a rzeznicy, nie obowigzani oddawac certy-
fikaty urzedom gminnym, bedg je dostarczaé prze-
mytnikom.

Winienem jeszcze doda¢, ze falszywie moze
zrozumiano wplyw przez nas wnoszonych rozpo-
rzadzen i uwazano je moze za zgubne. OSwiad-
czam ze wilasnie komisya najskrupulatniej kazdy
ustep trutynowata, by w niezem uie narazi¢ gmi-
ny na ponoszenie jakowych nadzwyczajnych cie-
zardw ; przeciwnie z widoczng korzyscig tych wta-
$nie, ktérzy bydia na opas potrzebujg, proponuje
komisya tak ostre przepisy, szczegélnie w kontu-
macyach a to jedynie dla tego, by mniej majetnym
jedyng moze krowe lub wychowanych pare bykow
od zarazy zachowac.

Co do sttumienia zarazy i tu musze nadmie-
nié, ze przyjety ustep 12-ty z poprawkag p. Wezyka
stawia trudnosci sprawozdawcy w zaleceniu tego
jedynie skutecznego S$rodka, t. j. uzycia obucha w
sttumieniu zarazy. Polecajagc bowiem ten S$rodek,
t. j. wybicie zarazonego lub o zaraze podejrzane-
go bydia za wynagrodzeniem ze skarbu Panstwa,
miata komisya szczeg6lng baczno$¢ na to, by ob-
mysla¢ takie $rodki, ktéreby daly rekojmie, ze
nadto budzetu skarbu Panstwa nie obcigzg, a tern
i sity podatkujgcych nie wytezg —e i ktdreby daty
zapewnienie Wysokiemu Rzadowi, ze przyjmujac
nasze wnioski, skarb Panstwa na nadzwyczajne

wydatki narazonym nie bedzie. 1 zdaje mi sie, ze
takg rekojmie Wys. Rzad uznat, gdy JW. p. Ko-
misarz rzadowy o wnioskach komisyi tak przy-

chylnie sie wyrazit.

Przyjeta za$ poprawka ostabia nadzwyczaj
proponowane przez komisye S$rodki, ku ukroceniu
przemytnictwa, gdyz utatwiajgc takowe nie zabez-
piecza skarb Panstwa przed mozliwym nastepstwem,
ze ten plaei¢ bedzie musiat za woly zagraniczne
juz zarazone szpekulantowi, ktéry je na to umysl-
nie przemyci, w kraj nasz przez 5milowy pas
wprowadzi, na czesSci podzieli, by przez wybicie
tychze za wynagrodzeniem przynajmniej cokolwiek
uratowac.

W obec tych sprzecznosci, ktére sie obecnie
okazujg, tak w juz przyjetych czeSciach projektu,
jak i miedzy tg czesScig calg, a dalszemi czesSciami,
komisya nie jest w moznosSci przedstawia¢ lzbie
dalej wniosku swego, uwaza go bowiem nie tylko
za niedostateczny, lecz uawet za szkodliwy po
zmianie zaprowadzonej w 8. 12. ad 13.

Z tego powodu komisya administracyjna

i 23. ustep staja sie takze niepotrzebnef#)Osi:

Wysoki Sejm zechce caty projekt odestaé na-
powr6t do konmisyi w tym celu, aby komisya
zbadata na nowo tak co do czeSci juz przyjetych
jak i co do czeSci dalszych jakiemi zmianami wnio-
ski swoje uzupetni¢ by mogta, a nastepnie
uzupetnione sprawozdanie swoje Sejmowi
tozyta.”

aby
przed-

Poset Wezyk. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Wezyk ma glos.

Poset Wezyk. Bardzo zaluje, ze wniosek
ktéry postawitem, a ktory przez przyjecie w lzbie
przestat by¢ moim wnioskiem, a stat sie wnioskiem
a zatem wiasnoscig Wysokiej lzby — komisya za-
stanowiwszy sie uznata za szkodliwy a nastepnie
wniesta wniosek, azeby elaborat ten przeszedt na-
nowo przez komisye i jeszcze raz przyszedt pod
obrade Wysokiej Izby, na to i ja sie zgadzam.
Winienem tylko jeszcze zabraé¢ gtos w tym cely,
aby oczysci¢ sie z zarzutu, jakoby mdj wniosek
miat by¢ szkodliwy. Whniosek polega gtéwnie na
tern, iz wiekszo$¢ lzby nie chciata, zeby stan oble-
zenia co sie tyczy bydia byt rozciagniety na caty
kraj, ale stosownie do potrzeby rzeczywistej, t. j.
ograniczony do koniecznos$ci, to jest do 5milowego
obrebu. — To co tu komisya na poparcie swego
zdania nam przedstawita, mnie sie zdaje ze to zu-
petnie zastosowanein by¢ nie moze. Tak ja jak i
kolega Krzeezunowicz wykazalismy szkodliwos¢ pier-
wej przez, komisye czynionego projektu, a gtéwnie pod
wzgledem handlu bydta. Zdawato sie nam, ze
rozciagniecie pasu granicznego, ktory jest na 1.
mili obliczony, na 5 mi! szerokosci zupeinie od-
powie celowi. — albowiem zaden woét nie jest w
stanie w jeduym dniu ujs¢ 5 mil,'a zatem musi zo-
sta¢ w pasie granicznym, —a jezeli urzeda gminne
odpowiedza swemu powotaniu, to wtenczas kon-
trola niezawodnie zachowang bedzie. Zresztg co
my tu uradzamy, nie jest zadnym prawem, ale tyl-
ko radg dla lizadu. Wystarczy za$ rozszerzenie,
pasu kontumacyjnego do 5 mil pod warunkiem , jezeli
Rzad przy Wykonaniu obecnych przepiséw kontu-
mucyjnych wiecej "$cistosci zachowa.»
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Rowniez nicpojmuje co komisye spowodowac
mogto do twierdzenia, ze przyjecie paragrafu czyli
raczej ustepu pod literg 12. nie zgadza sie z uste-
pami 21., 22., 23.; i ze do odstgpienia od swego
przedstawienia przez przy ecie powyzszego wniosku
czuje sie spowodowana, albowiem zdaje mi sie, ze
to niema najmniejszego wptywu na przyjecie reszty
punktow wnioskdw komisyi — bo zawotowanie
ustepéw 21., 22., 23. jako ograniczenie przepiséw
kontnmacyjnych do pasu granicznego owazancm
by¢ musi — a pod tym wzgledem jedynie wystar-
czajaca zdaje mi sie poprawka — ograniczajgca te
przepisy do okregu granicznego.

Jestem za odestaniem wnioskéw tych do po-
wtérnego zbadania napowrét do komisyi — ktora
po dojrzatem przejrzeniu nabedzie zapewne prze-
konanie, ze zawotowany przez lzbe wniosek nie
zagraza podniesieniem przemytnictwu — jezeli reszty
przepiséw objetych sprawozdaniem co do obrebu 5ini-
lowego S$cisle zastosowang bedzie, Pomiedzy inne-
mi przemawia za tein ta okoliczno$¢, ze bydio
zawsze z okregu granicznego idzie do kraju (oho!)
a bardzo rzadko z kraju do okregu, chyba wyjat-
kowo — wtedy wystarczg certyfikaty — niepo-
trzebne za$ sg metryki. — Te certyfikaty wydane
przez gminy w miejscach, z ktérych bydto bywa
sprowadzane, wystarczg w zupetnosei, bo pewnem
jest, ze woly nie moge nigdy na jedng dobe 5 mil

zrobié, i dla tego bedg musiaty w tym Oomi-
lowym pasie gdzieS zatrzyma¢ sie na dtuzszy
czas.

Pod tym wzgledem jeszcze byto podniesione,
ze gminy, a wiasciwie urzeda gminne bardzo do-
brze potrafiag prowadzi¢ takie metryki i wydawac
takie karty, gdyz i tak powierzano im miedzy innymi
takze operaty katastralne. Przywiedziona ta oko-
liczno$¢ przemawia tylko za mojem twierdzeniem,
ze nie nalezy obarcza¢ pojedyncze gminy wykona-
niem tych przepisow — wiadomo po-
wierzone gminom operacye Kkatastralne nie udaty
sie i zle wypadly — wiec watpliwem jest, aby
gminy nalezycie sie i z tego zadania wywigzaty,
musze odpowiedzie¢ ze dlatego operaty katastralne
sg zle zrobione, iz gmiuom powierzone zostaty;
ktére sie na tern nie nie znajg. — Zgadzam sie
zupetnie aby ten wniosek odesta¢ do komisyj do po-
wtOrnego przejrzenia i wypracowania nowego spra-
wozdania, bo i to, ze kwestya ta w lzbie podnie-
siong zostata, przyczyni sie badz co badz do
wstrzyinauia przemytnictwa przez zwrdcenie uwagi
cesarskich urzedow na te okoliczno$¢ i ua po-
trzebe pilniejszego dozoru.

Poset Hubicki.

Marszatek.
gtos.

Prosze o glos.
Poset x. Kaczala ma pierwszy

Poset x. Kaczata.
i mozu
Poset Hubicki.

czy odesta¢ przedmiot
lub nie.

Ja ineszkaju na hranyci

Tu jest gtowua kwestya
ten napowr6t do komisyi

Marszatek.
kwestya.

Tak jest — to jest gtéwng

Poset x. Kaczata. Jameszkaju na hranyci, i
i mohu tylko poperty sprawozdanie komisyi, ze pere-
mytnyctwo dije siatam na wetyku skalu, aczerez toje
zaraza sig zanosyt, czerez szczo naszi selane i bil—
szi posidateli wetyku stratu ponosiat. Toje tylko
czerez ostri prypysy kontumacyjni moze buty usu-
nenyin. Pry toj sposibnosty o$milnju sia zwernuty
uwahu Wysokoj Pataty na sprawozdanie Ministra
belgijskoho zditannoho w Izbi deputowanych — a
kotre jest tu w tej gazeti premystowoj (poka-
zuje nr. gazety przemystowej) zacytowane. Ska-
zano tam tak: ,Belgia zawdiaczaje ostrym prypy-
sam kontumacyjnym, ze stratyta na zarazu chudo-
by — tylko 450 sztuk — koty tym czasom Ho-
landya stratyta 15.000, a Anglya nawit do 100.000
sztuk chudoby."

Ja znaju ze pasmo Omylowe wid hranycl
ztomu ne zaradyt, tylko kontrola zaprowadzena w
citym kraju, dlatoho poperaju wnesok komisyi,
aby jeszcze raz toj projekt w komisyi but peresmo-
trenyi i nowe sprawozdanie nam predtozene.

Marszatek. Poset Hubicki ma glos.

Gtosy. Prosimy o zamkniecie dyskusji.

Poset Hubicki. Ja ani moge, ani tez chce

. zapuszczac sie

Marszalek. Przepraszam. — Sga gtosy za
zamknieciem dyskusyi; — kto za zamknigciem
dyskusyi, raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Zam-
kniecie dyskusyi jest przyjete.

Poset Hubicki. Ja ani moge, ani chce za-
puszcza¢ sie w odpieranie zdan wypowiedzianych
przez szanownego posta Wezyka; nie idzie tu bo-
wiem o to, aby osgdza¢ czyli ua wczorajszem po-
siedzeniu przez posta Wezyka zrobiona a przez

Wys. lzbe przyjeta poprawka jest wystarczajgca,
lub czyli sprawozdanie komisyi ma by¢ na dzie-
siejszym posiedzeniu dalej prowadzone — lecz

sprawozdawca zrobit nam — na mocy nowego spra-
wozdania komisyi administracyjnej — wniosek
w tym cela: aby caty ten przedmiot byt do po-

iag
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nownego rozebrania komisyi administracyjnej ode-
stany. Prosze wiec xiecia Marszatka, aby ten wnio-
sek raczyt podda¢ pod gtosowanie.

Marszatek. Poniewaz zadnej opozycyi nic
byto — wiec zdaje sie ze pan sprawozdawca nic
n:e bedzie miat do zauwazania.

Sprawozdawca p.
mam zupetnie nic do powiedzenia.
ciw odestaniu nie mowit.

Agopsowicz. Ja nie
Gdy nikt prze-

Marszatek.
projektu jeszcze
podniesc.

Kto jest za odestaniem tego
raz do komisyi, zechce reke

Sekretarz Paszkowski. Jabym prosit o
odczytanie powtdrne wniosku komisyi.

Marszatek. A wiec prosze go odczytac.

Sekretarz Paszkowski (czyta powyzszy
wnioseK komisyi administracyjnej).

Marszatek. Kto jest za przyjeciem tego
wniosku komisyi, raczy reke podnie$¢. (Wiekszosc¢.)
Jest przyjety.

Teraz przejdziemy do dalszego przedmiotu
porzadku dziennego, mianowicie do sprawozda-
nia Wydziatu krajowego o wniosku x. Stempka —
w celu zabezpieczenia xiezom wikarym dyet i zwrotu
kosztow podrézy w razie przenoszenia; pan Pie-
truski jako sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Pietruski
buny — patrz allegat LXIL.).

(czyta z try-

Marszatek. Rozprawa otwarta— x. Stem-
pek ma gtos.

Poset x. Stempek. Do sprawozdania szano-
wnej komisyi wzgledem zabezpieczenia dyet po-
drozy dla xiezy wikarych obn obrzadkéw nie mam
nic wiecej doda¢ — jak tylko wyrazi¢ zyczenie,
aby Najjasniejszy Pan raczyt tej ustawie najtaska-
wiej swojg sankcye udzielié.

Posel x. Ginile wic z. Ja proszu o holos.

Marszatek. P. x. Ginilewicz ma glos.

Poset x. Ginilewicz. Ja so wuesenyjem i
sprawozdaniem komisyi sowsim sohtaszaju sia i ne
potrebuju tutky nawodyty powody, z jakich projekt

komisyi stusznyj okazuje sia. Tyi bo sut’ jasnyi,
i wnesktfdatel dostatoczno w sprawozdaniu takiji
izjasnyt

Ja oS$milaju zrobyty poprawku, imeisuo do-
datek do wnesenija komisyi. Chodyt tu o zawia-
dytetej prychodzskich, o tak zowymych administra
toriw.

Mozna skazaty, ze tyi administratory jeszcze
w JArszym sut’ potozeniju jak sami sotrudnyky

‘md mNf i

prychodskii. Sotrudnyk dodanyj do pomoczy dusz-
pastyria obmezaje sia na hroszewu ptatniu i
trudnyt sia hospodarstwom, 6tze ne zaosmotriuje

ne ;

sia w suariady hospodyrskj; protywno ze admini- .

strator, zawidujuczy sam citym prychodom maje
prytuczene gospodarstwo — otze prynuzdennnyj
jest zanymaty sia gospodarkoju, bo w tim zatezyt
czasto cityj jeho docliid. Otze samo soboju rozu-
mije sia, ze nuisyt win zaosmotryty sia w rilnyi
suariady, kotri potribni sut do gospodarstwa. Je-
szcze z druhoj storony, w hirszym jest potozeniu
wid zawidatela, poneze wikaryj ne tak skoro bu-
waje ruszanyj z mistcia, jak zawidatel. Zawidatel
musyt zawsze buty hotowym mymo woli do pere-
setenia sia, a toje z bilszymy trudnostiamy jest
potuczene, poneze wotoczyty musyt z soboju takze i
snariady gospodarski; proto roblu poprawku, szczoby
do wnesenyja komisyi dodaty po stowach: ,wika-
ryuszom® i prychodzkim zawidatelam (administra-
toram).“

Marszatek. Prositbym o podanie tego wnio-
sku na pismie. Kto ten wniosek popiera, zechce
reke podnie$¢. (Dostateczna liczba postéw.) Jest
poparty. Gdy nikt wiecej gtosu nie Zada, wiec dy-
skusya zamknieta i sprawozdawca ma gtos.

.Sprawozdawca p. Pietruski. Poprawka x
Ginilewicza brzmi (czyta): ,Po stowie wikaryu-
sze" dodac¢: ,i administratorowi probostw
obydwoéch obrzad kow®, a zatem z tg po
prawka brzmiatby wniosek komisyi (czyta):

»Prosi¢ Najjasniejszego Pana, azeby xx. wi-
»karyusze i administratorowie probostw obydwdch
,0brzadkéw, przy przeniesieniu
»,5€e przeznaczenia co do dyet, kosztéw podrdzy
»I wynagrodzenia za uszkodzenie mebli,
»zostali z urzednikami Panstwa XII. klasy dyet, a
»koszta dotyczace pokryte zostaty z funduszu re-
ligijnen™ “

Ze strony komisyi, a witasciwie ze strony
Wydziatu krajowego, nie mam nie przeciwko tej
poprawce do zarzucenia — jakkolwiek xieza aidmi-
nistratorovvie sg w innem potozeniu, jak wikaryu-
sze, gdyz przychodzac obejmujg grunta i cate go-
spodarstwo pozostate. Jednakze poniewaz duzo
jest takich, ktdrzy nie majac przychodéw, nie ma-
jac zadnych $rodkdéw, a koszta podrdézy i uszko-
dzenig réwniez oni jak xieza wikaryuszO ponosza,

wnosze, by Wysoka lIzba te poprawke przyjac
raczyta.
Poset x. Ginilewicz. Proszu o hotos.
Marszatek, Nie mozna/ bo dyskusya za-
mknieta® -C

ich na inne mie,,- :

zrownani .



Poset x. Ginilewicz. Ja tylko ehoczu spro-
stowaly, zeby neporozuminie ne nastupyto—bo sut’
probostwa i kapelanii — otoz proszu w misto
stowa- ,,probostw4ido dauoho stowa czerez p. spra-
wozdatela,w mojej poprawce, umistyty: ,posad du-
chownych.

Poset Zyblikiewicz. Prosze o glos xie-
cia Marszatka. Po zamknieciu dyskusyi i gtosie
sprawozdawcy nie wolno wnioskéw stawiac.

Marszatek. Jezeli byla tu omytka, lo x
Gigitewicz miat prawo podnies¢ lo, aby tak bydto
odczytane jak jest we wniosku.

Sprawozdawca p. Pietruski.
bostwa.

Poset x. Ginilewicz.
pelanii dla administratoriw.

Poset x. Kurytowicz. Pryehodztwo to zna-
czyt tyle szczo prebenda — dla tolio maje prawo

Tu stoi pro-

Sut’ probostwa i ka-

X. Ginilewycz ze toho zetaje, aby tutki stojato
»posada duchownoho4} czyli ,,prebenda.l
Sprawozdawca p. Pietruski. A wiec ma

by¢ stowo ,prebend4 podtug tego takby brzmiat
wniosek (czyta) :

»,Prosi¢ Najjasniejszego Pana, azeby xx. wi-
»karyusze i administratorowie prebend obydwdch
»,obrzadkow i t. d.”

Marszatek. Kto jest za przyjeciem tego
wniosku, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest
przyjety. Czy ma nastapi¢ zaraz trzecie czytanie?

(Gtosy: prosimy!) Prosze tedy jeszcze raz od-
czytac.
Sprawozdawca p. Pietruski (czyta):
»Wysoki Sejm uchwali: Prosi¢ Najjasniej-

szego Pana, azeby xx. wikaryusze i administrato-
.rowie prebend obydwoéch obrzadkéw, przy prze-
niesieniu ich na inne miejsce przeznaczenia, co
»,do dyet, kosztow podrézy i wynagrodzenia za
»,uszkodzenie mebli, zréwnani zostali z urzednikami
»,Panstwa XIl. klasy dyet, a koszla dotyczace po-
»Kryte zostaty z funduszu religijnego/4

Marszatek. Kto jest za przyjeciem tego
wniosku w trzeciem czytaniu, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszo$¢.) Whniosek jest przyjety.

Z porzadku dziennego nastepuje sprawozdanie
komisyi funduszowej w sprawie fundacyi hr. Skarbka.
P. Rydzowski jako sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Rydzowski (z trybuny
zaczyna czyta¢ — patrz alegat LXII1),

Poset lir. A Potocki. Przed rozpoczeciem
czytania proszi o gtos — co do formalnego trak-
towania tej nwestyi; Tak dtugie i wyczerpujgce

sprawozdanie sadze ze wszystkim jest znane — dli

skrocenia wiec dyskusyi mozeby byto do zyczenia

azeby sprawozdawca zechciat ustnie stresci¢ to ,
sprawozdanie, azeby go zwolni¢ od czytania, i
Wysoka Izba mogtaby przystagpi¢ do obrad nad
wnioskiem.

Gtlosy.
czytanie.

To by¢ nie moze, prosimy o prze-

Marszatek. Podiug regulaminu nie mozna"
od czytania odstgpi¢ — tym bardziej — jezeli sie
odzywajg gtosy za catkowitem przeczytaniem.

Sprawozdawca p. Rydzowski
buny w czasie czytania |. ustepu):

Przepraszam ze przerywam, ale musze zwro-
ci¢ uwage Wys. lzby na to, ze drukarnia porobita
w sprawozdaniu niektére pomytki. Tych pomytek
wskazywaé nie bede — albo bede czytaé tak jak
by¢ powinno — (czyta dalej az do ustepu VI.) 11

Marszatek. Moze Wysoka Izba pozwoli
wypoczaé sprawozdawcy?

Gtosy. Prosimy. ,

Poset Zyblikiewicz. Niech xigze Mar-
szatek bedzie taskaw zawiesi¢ na 10 minut posie-
dzenie.

(czyta z try-

Marszatek. Zawieszam posiedzenie na nif-'
nut dziesie¢ (godz. ¥4 2 z potudnia).

Sprawozdawca p. Rydzowski (po przer-
wie lIOminutowej i danym znaku przez xiecia Mar-
szatka czyta dalej az do konca — w czasie czy-
tania czeste brawa i oklaski, po skoniczeniu rze-
siste oklaski z calej lzby i z Galeryi).

Marszatek. Rozprawa otwarta — czy
zada kto gtosu? Whniosek skiada sie z dwbch
punktéw, wiec naprzéd bedzie dyskusya og6lna, a
potem przejdziemy do specjalnej. P. Komisarz rzg-
dowy ma gtos.

Komisarz rzgdowy. Sprawa fundacyi’
Skarbkowskiej byta ostatniemi czasy przedmiotem
rozpraw obszernych w dziennikach, nie bede sie

wiec zapuszczal w przedstawienia diuzsze, zwia-
szcza iz w oddziele I. i Il. sprawozdania komisyi
rzecz co do istoty i celu wspomnionej fundac jest
jasno przedstawiong, przytocze tylko to, Zze Rzad
w r. 1850. jak wiadomo byt koniecznoscig znie-
wolony, iundacye hr. Skarbka wzigé¢ pod zarzad
bezposredni.

Przejde zaraz do rzeczy, o ktérg w sprawo
zdaniu komisyi chodzi, t. j. do stosunku teatru do
instytucji fundacyjnej hr. Skarbka jako instytutu
ubogich i sier6t. W oddziale |Ill. sprawozdania
przedstawia “omisya trzy okolicznosci jako nie-
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watpliwe i takie, o ktérych prawdziwosci nikt
watpi¢ nie moze. Co do pierwszej okolicznosci
moge zauwaza¢, ze Rzad niezapoznawat nigdy sto-
sunku tego, ze instytut hr. Skarbka jest przed-
miotem i celem gtéwnym, teatr zas tylko celem

podrzednym. Rzad tego stosunku nie odwracat i
odwracaé¢ nie mysli. Jezeli koinisya przedstawia,
iz rezultata ostateczne administracyi w rekach

Rzadu nie sg zadowalniajgce, to ja zupeinie nieza-
mierzam podobnej gospodarki przedstawi¢ jako
wzorowe, gdyz owszem jestem przekonany i wie-
kowe doswiadczenia uczg, ze w gospodarkach przez
kofporacye i organa rzadowe prowadzouych zacho-
dzg zwykle rézne wadliwosci, ktérym poniewaz
z ludZzmi ma sie do czynienia, ludzkiemi silami
prawie nie mozna w zupetnosci zapobiedz.

Co do rezultatow zarzadu dotychczasowego
musze jednak co$ dodac.

Komisya w oddziale 4tym przedstawia, iz
doptacano na teatr niemiecki z funduszu zakiado-
wego w przecieciu rocznie 13.712 zir., doptacono
zatem z tego lunduszu wciggu lat 15tu 215.680 zir.
przyczem komisya przyznaje, ze pewng czes¢ tej
doptaty skarb Panstwa ponosit, t. j. przez uwol-
nienie hr. Skarbka od podatkow; dalej, ze jaka
suma wydang byta rzeczywiscie z dochodéw z in-
nych débr instytutowych, okazac¢by mogty rachunki,
na strutynowanie ktorych dluzszego potrzeba be-
dzie czasu.

Ja to samo sadze, ze z zbadania rachunkéw
cala sprawa bedzie wyjasniong i z tego zbadania
ua kazdy sposOb sie okaze, iz Rzad nie teatr, lecz
sam instytut miat gtéwnie na celu, gdyz oprécz
120.000 zir. na budowle w zaktadzie drohowyz-
skim wydanych, sptacono dotychczas dtugow ua fun-
dacyi cigzacych do 270,000 zir., razem wiec ua
rzecz instytutu samego procz pokrycia kosztéw
administracyjnych wydano blisko 400.000 zir.

Co do drugiego punktu oddziatu trzeciego
komisya powiada: ze Najj. Pan cesarz Ferdinand I,
sam spowodowanym sie widziat do nadania hr.
Skarbkowi 501letniego przywileju na teatr jedynie
zamiarem zapewnienia hr. Skarbkowi korzysci
z uzytecznych jego usitowan i prac; ze dalej Najj.
Pan zatwierdzajgc w kilku miesigcach po wydaniu
przywileju tego zapis fundacyjny, powodowany by¢
musiat my$lg ze teatr instytutowi przyniesie Kko-
rzysci. Ja sadze, ze tej argumentacyi jako pewnik
trudno stawia¢, zwiaszcza ze w czasie nadania
przywileju fundacya hr. Skarbka ni© istniata; za-
miarem nadania przywileju bynajmniej nie byto za-

pewnienie korzy$ci hr. Skarbkowi; podobnie
brzmigcy wstep do przywileju jest zwyklg w ta-
kich dokumentach uzywang formutka; prawdziwy
za$ zamiar przywileju okreslony jest postanowie-
niami tego przywileju odnoszagcemi sie do obo-
wigzku, ktory hr. Skarbek na siebie przyjat, t. j.
obowigzku utrzymywania teatru na koszt wiasny.
Zabezpieczenie istnienia tego teatru byto wiec pra-
wdziwym i jedynym zamiarem przy nadaniu przy-
wileju. Ze Najj. Pan wcale nie mogt mysleé, iz
teatr dla instytutu bedzie obfitem Zrodtem przy-
chodéw, dowodzi tego ta okoliczno$é, iz Najj. Pan
wyznaczyt hr. Skarbkowi tym samym przywilejem
dodatek ze skarbu Panstwa i uwolnit go nadto od
podatkéw. Rzecz nie jest tak bardzo dawna, a
kazdy z stosunkami obznajomiony wie, ze hr. Skar-
bek wkrotce sam przyszedt do tego przekonania,
ze teatr we Lwowie korzys$ci przynie$S¢ nie moze,
gdyz w punkcie 21. zapisu fundacyjnego sam hr.
Skarbek postanowit z obawy, izby przedsiebior-
stwo teatru dla fundacyi uszczerbkiem nie byto,
azeby po uptywie 50 lat, przywileju na rachunek
zaktadu wiecej nie prowadzic.

Co do 3go punktu przez komisyejako dalszy
pewnik postawionego to prawda, ze hr. Skarbek
w kontrakcie z miastem Lwowem zawartym, a od-
nos$nie w deklaracyi stosownie do najwyzszego
rozporzadzenia d. 10. Wrze$nia 1835. wydanem,
spccyalng hypoteke dla zabezpieczenia przyjetych
na siebie obowigzkéw, zapisat na gmachu teatral-
nym. Zdawato sie Rzadowi jak i hr. Skarbkowi,
ze ta hypoteka bedzie dostateczng, dlatago tez wiek-
szej nie zadano. Jedne okoliczno$¢ jednak podnies¢
musze, ktdrag komisya w oddziele 5tym usituje
wprowadzi¢ w watpliwos¢, a ktora jest wedtug
zdania Rzadu jasng. Pierwiastkowo przystuzg! przy-
wilej teatralny miastu Lwowu i obowigzek utrzy-
mania teatru na podstawie kontraktu miedzy mia-
stem i hr. Skarbkiem zawartego, 1837. r. prze-
szedt za przyzwoleniem Rzadu na hr. Skarbka,
ktéry w obec Rzadu przywilejem nowym w tym
samym kierunku sie zobowigzat. Przywilej teatralny
nie jest to zwykly przywilej ua jaki$§ wynalazek,
ala ma znaczenie obop6lnie obowigzujgcego kon-
traktu pierwiastkowo miedzy miastem i Rzadem,
nastepnie miedzy hr. Skarbkiem a rzagdem zawar-
togo. Rzad zatem nietylko ma prawo kontroli, jak
to komisya utrzymuje, ale jest uprawniong strona.
Komisya sama nareszcie to przyznaje, gdyz na koncu
oddziatu 6go powiada, iz inaczej cokolwiek przed-
stawia sie ten stosunek, gdy zwazymy ze kontrakt
wspomniony opiera sie na przywileju. Jezeli sie
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za$ rzecz tak ma, to przepomnag¢ nie mozna, ze
z tego, iz obowigzek utrzymywania teatru jest za-
bezpieczonym na budynku teatralnym, wcale jeszcze
nie wyptywa, jakoby lir. .Skarbek tytka tg czeScig
majatku za utrzymywanie teatru byt odpowiedzial-
nym. Céz bowiem by byto, gdyby zadng hypoteke
byt uie zapisat, czyz nie bytby odpowiedzialnym
mimo tego catym swoim majatkiem? Wszak kon-
trakt z miastem w r. 1837. zawarty, dokument
fundacyjny za$ 1. Sierpnia 1843- byt wystawiony;
wedtug kodexu cywilnego wierzyciel w znaczeniu
najobszerniejszein moze nawet uniewazni¢ daro-
wizne pdzniejsza, o ile jego prawa by ukrdcata.

Czut to dobrze sam lir. Skarbek, piszac §. 21.
dokumentu fundacyjngo, i ustanawiajac, ze po
uptywie 50 lat przedsiebiorstwo teatru na rachu-
nek fundacyi uie ma by¢ dalej prowadzone; wie-
dziat on dobrze, iz deklaracyg swoja sie zobowig-
zal teatr utrzymywac tak, zeby zadna przerwa
zaj$¢ nie mogta, i jako wzorowy gospodarz finan-
sowy bytby byt sam nie zaniedbat o zwolnienie
ciezaru kroki poczyni¢, gdyby sam nie byt prze-
konanym, ze ma obowigzek w obec Rzadu pono-
szenia tego ciezaru.

Nie przytaczam tych okolicznosci w tej my-
§li, jakobym przypuszczat stosowno$¢ wspomnionej
nastepnosci: przeciwnie jestem tego przekonania,
ze i Rzad do takiej ostatecznosci nigdyby sie nie
uciekat, i nigdy by tak wspaniatg tundacye celowi
teatralnemu nie poswiecat.

Przytoczytem owg okoliczno$¢ tylko dla wy-
kazania, jak Rzad ze stanowiska prawnego na te
sprawe sie zapatrywat.

Co do wnioskéw samych , to komisya propo-
nuje, aby Wydziat kr. w porozumieniu z kurato-
rem upomniat sie imieniem fundacyi u Rzadu o zwrot
tej sumy, jaka Rzad w ciagu administrowania swego
majatkiem fundacyi, wydal na utrzymanie sceny nie-
mieckiej i na reduty z funduszu fundacyjnego.

W obec takiego wniosku powstaje pytanie,
kto wiasciwie ma zwracac? Rzad jako taki nie
posiada funduszow zadnych, skarb Parnstwa za$ do
takiego zwrotu nie moze by¢ obowigzany; jedyny
skutek zatem podobnego wniosku bedzie zbyteczna
pisanina, moze pdtwiekowa, a w nastepnosci nie-
porozumienia, ktdre w interesie sprawy samej, 0
ktérg wtasnie chodzi, raczej omija¢, jak powiek-
sza¢ by wypadato.

Whniosek drugi zada, zeby Wydziat kr. w po-
rozumieniu z kuratorem wszedt w uklady z mia-

stem Lwowem o uwolnienie funduszu hr. Skarbka
od obowigzku utrzymywania teatru niemieckiego,
a w razie pomys$lnego skutku prosi¢ Najj. Pana o
zwolnienie fundacyi z przywileju teatralnego i re-
dutowego.

Co do tego wniosku nie mozna przepomnieg,
ze obowigzek hr. Skarbka intabulowany jest na
rzecz miasta Lwowa i Iwowskiej publicznosci.
Miasto Lwéw bedzie zastepywat wydziat miejski,
publiczno$¢ za$ jako taka wydziat miejski repre-
zentowa¢ nie moze; a gdyby nawet i to przypu-
szczono, to¢ zrzeczenie sie hypoteki nie znosi je-
szcze osobistego obowigzku lir. Skarbka, a odno-
$nie fundacyi skarbkowskiej do utrzymania teatru,
bo prawo zastawu tylko utwierdza zobowigzanie.

Nareszcie zrzeczenie sie hypoteki miastu przy-
stugujacej najmniejszego wptywn nie moze miec
na stosunek fundacyi do Rzadu. Rzad jest tu nie-
jako wierzycielem, miedzy ktérym a fundacyg skarb-
kowska zachodzi obopélnie obowigzujgcy kontrakt,
t. j- przywilej, ktory to dokument sie nazywa dla-
tego tylko przywilejem, bo nadaje wytgczne prawo
do olrzymywauia teatru.

Dtuznikiem pierwiastkowym byto miasto, na
ktérego proshe Rzad przyjat lir. Skarbka jako assy-
gnata, t. j. hr. Skarbka jako nowego obowigzanego
w miejsce dawniejszego. Jezeliby wiec przyzwolito
miasto, zeby intabulacya na rzecz tegoz usku-
teczniona z majatku fundacyi jako nowego obo-
wigzanego byta extabulowanag, to przez to bynaj-
mniej jeszcze nie ustaje obowigzek fundacyi wzgle-
dem Rzadu.

Zwolnienie wigc fundacyi od obowigzku ntrzy-
mania teatru mogtoby tylko nastgpi¢ z taski Najj.
Pana, jak to komisya nareszcie sama przyznaje.
Gdzie za$ zachodzi potrzeba odwotania sie do taski
Najj. Pana, tam wszelka argumentaeya prawna
ustaje; zjednej strony jako niedostateczna, z dru-
giej strony za$ w obec taski niepotrzebna i zby-
teczna.

Jezeli wiec jaka droga w tej sprawie jest
mozliwg, to tylko ta ostatnia — droga udania
sie do taski monarszej.

P. Zyblikiewicz ma gtos.

Poset Zyblikiewicz. Jakiekolwiek stano-
wisko prawne Rzad zajmuje i zajmowac bedzie
w obec fundacyi Skarbka, to rzecz pewna, ze pan
Komisarz rzgdowy os$wiadczyt jak najlepsze checi
imieniem Rzadu dla Zaktadu drohowyzskiego. W ta-
kim razie jedna rzecz dziwng mi sie wydaje, ze
skoro Wysoka lIzba uchwatlg swojg z dnia 11. Gru-

Marszatek.
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dnia r.z. prawie jednomys$inie przyjmujac moéj wniosek,
polecita te sprawe komisyi, mimo to Rzad, ktorego
imieniem p. Komisarz rzgdowy (ak szczere checi
oSwiadczyt, 30. Grudnia, a zatem o dwa tygodnie
pézniej, mogt wypusci¢ scene niemieckg w dzierza-
we kontraktem stanowczym na lat ile? na lat 8.
W obee tych tak zyczliwych oswiadczern poja¢ nie
moge, ze Rzad zawart ow kontrakt, pomimo ze
stala aa przeszkodzie nietylko uchwata Wys. Izby,
ale nadto traktowano wdéwczas o oddanie zarzadu
tej fundacyi do rgk kuratora sieciag Karola Jabto-
nowskiego.

Jakoz wczoraj oznajmit nam Wydziat krajo-
wy, ze administracja juz jest oddana, ze tylko po-
trzeba przyjazdu xiecia Jabtonowskiego, zeby ad-
ministracye raz na zawsze odebrat. Nie podobna
zeby Rzad w Grudniu nie byt wiedziat, ze iunda-
cya ma by¢ wkrétce oddana, ajednak Rzad zawart
kontrakt z Niemcem na lat 8 i 3 miesigce. (We-
sotosc.)

Jeszcze miatbym w tej mierze nadmieni¢ —
ale radbym zeby szanowny sprawozdawca nie wziat
tego do siebie, bo nie byt jeszcze wowczas czton-
kiem tej lzby—ze nie moge poja¢, dla czego ko-
misja funduszowa widzac niebezpieczeristwo, ze
'kontrakt z Niemcem ma by¢é zawarty i teatr ma
by¢ Niemcowi oddany, nie pospieszyta z druga
czescig mojego wniosku, w ktorej sie domagatem,
aby czent predzej zapobiezono wszelkim ukitadom,
Titéreby fundacye na czas diuzszy jak na po6t roku
obowigzywaly, wowczas bowiem byt jeszcze czas
uchroni¢ sie od tego niebezpieczenstwa, bo dopiero
w Styczniu kontrakt zostat potwierdzony.

Co do prawnego zapatrywania sie na te spra-
we, poniewaz komisya w ustepie 3. utrzymuje, ze
instytutowi ubogich i sier6t a nie teatrowi chciat
hr, Skarbek poswieci¢ i poswiecit swdj majatek,
powiada p. Komisarz rzadowy, ze Rzad tego sto-
sunku odwraca¢ nie chce, i nie mysli. Na to mu-
sze odpowiedzie¢, ze skoro Rzad tuz przed odda-
niem iundacyi w rece kuratora zawart konlrakt na
lat osni, to nie z innej przyczyny, jak zeby z jej
funduszu dla niemieckiego teatru bodajby co$ mdégt
urwa¢. Moi Panowie, nie jest to sprawa polityczna,
i stawiajagc méj wniosek nie miatem ani celu ani
zamiaru politycznego, lecz bytem wiebziony jedynie
uczuciem ludzkosci; jakoz popierajgc mo6j wniosek
pytatem, kto nas zapewni, czy tysigc ubogich i sie-
rot, ktére w Zaktadzie znalez¢ powinny przytutek,
nie padng w tym roku ofiarg gtodowej S$mierci, a
Rzad krajowy jakby urggajac sie i z mojej mowy

i uchwaty Wysokiej lzby, potwierdzal 6w kontrakt
os$mioletni, chociaz podtug aktu fundacyjnego hr.
Skarbka kontrakt nie moze by¢ jak tylko na 6 lat
zawarty, i (o nie przez oferty, ale drogg publicznej
licytacyi.

Pytam sie, dla czego Rzad nie miat publi-
cznej licytacyi rozpisa¢, a moze by sie znalazt kto
ktéryby wzigh byt dzierzawe taniej, a moze Kkilka
tysiecy bytoby sie oszczedzito dla starcow i sie-
rot! (Senzacya.) Co do stanowiska prawnego, nie
zgadzam sie z panem Komisarzem rzgdowym; przy-
przywilej co innego, a obowigzek co innego; nie-
tylko przywilej r6zni sie od obowigzku, ale nadto
przywilej co innego, a kontrakt co innego. Przy-
wilej jest od wiek wiekéw tylko prawem, do tego
prawa sg wprawdzie czesto przywigzane pewne
obowiazki, jak n. p. do szlachectwa wedle znanej
zasady uobiesse oblige: mimo to jednak przywilej
zawiera w sobie zawsze Zzrodto praw, a nigdy nie
jest Zrodiem obowigzkéw, obowigzki sg tam tylko

rzeczg podrzedng. Jezeli wiec Najjasniejszy Pan
nadat hr. Skarbkowi przywilej na teatr, to jak
stusznie szanowny sprawozdawca ze stow tego

przywileju wykazat, w tym celu, aby ,hr. Skarb-
kowi korzysci zapewni¢.L Z tym przywilejem bytly
potgczone pewne obowigzki zarazem, to przyznaje;
ale badz co badz te obowigzki nie byly gtdwna
rzecza, bo sama nazwa przywileju sprzeciwiataby
sie temu, obowigzki byty tu tylko akcesorya. Nia
maogt tez hr. Skarbek przypuszczaé, aby przywilej
madgt go przeprawiaé¢ o tak znaczne straty, jakie
pézniej nastaty, a dla udowodnienia tego, musze
nieco siegng¢ do historyi teatru. Wszakze wiado-
mo, ze hr. Skarbek wzigt teatr od miasta, a miasto
w najnieszczesliwszych czasach nie placito wiecej
na teatr jak 800 renskich. Hr. Skarbek wiedziat
o tern dobrze, a doda¢ nalezy, ze w owych cza-
sach inaczej zapatrywano sie na przywilej tea-
tralny i jego wiascicieli, anizeli dzi$ pan Komisarz
rzgdowy. Niegdy$s Bullo miat przywilej, a wiado-
mo jak wielce byt faworyzowany. Wszakze gdy
popadt w dhtugi, nakazano miastu, azeby teatr od
niego kupito, i nawet cene wskazano i powiedziano,
ze ma go kupi¢ za (50.000 renskich. Nie dos¢ ze
kazano kupi¢ za 00.000 reriskich, ale co? na drugi
dzien powiedziano temu samemu miastu, ze ma
nabyty teatr wypusci¢ Bulli w dzierzawe za ten i
ten czynsz na 12 lat. Hr. Skarbek majac tak pie-
kne dowody faworyzowania przez Rzad przedsie-
biorcow teatru miatze przypuszczac, ze on lub jego
nastepcy beda musieli kiedy$ doptaca¢ do sceny
niemieckiej jak dzis n. p. 12.000 renskich? O tera



929

hr Skarbpk nie mogt mysle¢, nie myslat tez o ta-
kich stratach i cesarz Ferdynand, i dla lego wy-
dajagc w mowie bedacy przywilej, napisat, ze go
nadaje dla tego, aby hr. Skarbek miat korzysci ze
swych prac i usitowan. Inaczej tedy trzeba sie
zapatrywa¢ na przywilej anizeli p. Komisarz sie
zapatruje.

Co do punktu, czy fundacya skarbkowska
odpowiada za teatr niemiecki catym swoim majat-
kiem, czy tez tylko budynkiem teatralnym, to py-
tanie bardzo wazne, a odpowiedz na pozoOr nie

tatwa. Jednakze jabym sie zapytat przedewszystkiem, |

czy Rzad wystepujac z dokumentami w reku mogtby
owe prawa, jakie posiada¢ mniema, na innym ma-
jatku fundacyjnym zahypotekowaé? Nie znajdzie
sadu nie méwie juz w Monarchii Austryackiej, ale
w $wiecie, ktéryby mu pozwolit zahypotekow'a¢ na
innym majatku fundacyjnym te prawa, jak tylko na
gmachu. Zaden sad nie przyzwoli innej hypoteki,
sagd w najlepszym razie mdgtby prenotowad. lecz
intabulowa¢ w zaden spos6b nie moze. To nie jest
nawet rzecz sporna, chociaz kwestye prawne moga
w rozmaity sposob by¢ pojete, to jest pewnik, ze
praw owych rzgdowych zaden sad nie przyjmie do
hipoteki, chyba tylko warunkowo, Rzad wiec mu-
siatby dopiero proces przeprowadzi¢ i proces wy-
graé. Czy Rzad by go wygrat? Pan Komisarz
rzagdowy powiedziat, ze lir. Skarbek nie tylko
z hipoteki, ale takze i osobiscie odpowiada za
obowigzki wzgledem teatru, ze odpowiada przeto
takze i innym swoim majatkiem. Jednakze hr. Skar-
bek osobiscie odpownadaé nie moze. bo juz nie
zyje. (Smiech.) Ja nie chce stawiaé paradoxéw.
to coin powiedziat potrzebuje do mojej argumen-
taeyi. Skoro ou nie zyje. kt6z odpowiada za zmar-
tego ? Oczywiscie ze sukcesor,
Szg,

i tu przyzna¢ mu-
ze sukcesorem Skarbka jest jego fundacya.
Lecz sukcesor nie odpowiada nigdy swoim whasnym
majatkiem, ale tylko majatkiem odziedziczonym,
zwiaszcza jezeli go odziedziczyt z dobrodziejstwem
inwentarza. Coéz tedy fundacya odziedziczyta po
Skarbku? Nie a nie. Po Skarbku tak mato pozo-
stato, ze sad nie mégt nawet taxy po$miertnej wy-
mierzy¢. Za$ swoim majgtkiem sukcesor nie jest
obowigzany odpowiada¢, juz za$ majatek, ktory
fundacya posiada, jest jej wtasnym majatkiem, otrzy-
mata go fundacya za zycia hr. Skarbka, a zatem
miedzy zyjacymi, a Cesarz potwierdzit te zapisy,
potwierdzit przeto, ze to jej wiasny a nie odzie-
dziczony majatek; a poniewaz obowigzki dla teatru
oprocz na gmachu teatralnym, na innym majatku
nie sg intabulowane, wiec fundacya tylko tym gma-

chem odpowiada, a nie innym majagtkiem. Myli sie
przeto kto mniema, ze fundacya wstepuje w obo-
wigzki hr. Skarbka, tumiedzy fundacya a Skarb-

kiem nie ma zadnego zwigzku.
Zapytat sie pan Komisarz rzgdowy, kto ma
zwroci¢ koszta? kto ma wynagrodzi¢ te straty,

jakie fundacya ponosi? A juzci ten, nie inuy, ktory
fundacye o te stratyprzyprawit, a tym jest admi-
nistracja, juz za$ ani komisya ani p. Komisarz
rzgdowy nie mowig o osobie, tylko przez caly
czas 0 Rzadzie, ergo Rzad jest obowigzany zwro-
ci¢ straty, a nie kto inny ; wszakze bywajg spory
i ze Rzadem, i niech p. Komisarz rzagdowy bedzie
przekonany, ze jakiekolwiek zdania sg w tej mie-
rze, Skarb przegra proces z kretesem, jezeli przyj-
dzie do procesu, ja tylko mam nadzieje, ze strony
dobrowolnie sie utozg i moze do procesu nie przyj-
dzie. jezeli jednak przyjdzie, to nigdy nie podjatbym
sie sprawy Rzadu w tym procesie, ale obowigzal-
bym sie wygra¢ go imieniem fundacyi Skarbka na
kazde zawotanie. (Wesotos¢.)

Co do punktu drugiego, powiedziat p. Komi-
sarz rzadowy, ze chociazby sie miasto zrzekto
swojego prawa do sceny niemieckiej, to pozostang
jeszcze prawa rzagdowe do sceny niemieckiej, Prze-
wybornie komisya wykazata, ze panem sceny nie-
mieckiej jest miasto, bo ten obowigzek fundacyi
jest na rzecz miasta hypotekowany, mimo to je-
dnak powiedziat p. Komisarz rzgdowy, zetchoe sie
miasto zrzecze swego prawa, to zostaje sie jeszcze
prawo Rzadowi. Jabym ciekawy wiedzie¢; jakie
prawo? (Wesotos¢.) Bo skoro obowigzek utrzy-
mywania sceny niemieckiej hypotekowany jest
rzecz miasta Lwowa, a nie Rzadu to jezeli
miasto prawa swego zrzecze,
pozostanie ?

Ja popierajagc m6j wniosek, zwrdcitem juz
uwage, aby rozrozni¢ co Rzad w tych wszyst-
kich ukladach dziatat walsnem imieniem, a w imie-

na
sie
c6z tedy Rzadowi

niu miasta. Ot6z wiasnem imieniem wecale nie
wystepywat, a cokolwiek robit, robit jako opie-
kun maloletniego miasta, — co Rzad robit, robit

jako kurator miasta. Ztad z pewnoscig zadne pra-
wa nie urosty dla niego, bo co opiekun robi dla
pupila, to nic robi dla siebie. Zapewne ze ten
szanowny opiekun jak sie zdaje poczytat pupila
i siebie za jedno i to samo. Pupil urést, prawami
nabytemi sam juz rozrzadza, a opiekunowi wcigz
sie zdaje, ze to jego prawa i ze nad nimi czu-
wa¢ powinien, Nie przecze, miasto LwoOw nie
moze i dzi§ szafowa¢ wszystkiemi swoimi prawami,
i ze podlega kurateli i pewnej opiece Rzgdu, — ale
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to w sprawach wielkiej wagi ma jedynie miejsce,
juz za$ w sprawach matej wagi, w sprawach za-
bawy, jakg jest leatr, nie potrzebuje juz zezwo-
lenia wiadz wyzszych, moze wiec bez nich zrzec
sie swoich praw, a zwiaszcza na korzy$¢ ubogich
i sierot.

By¢ moze, ze Rzad Kiedy robit uktady imie-
niem miasta, mniemat, Ze pupil ten nie bedzie
maogt nigdy bez niego sie obejs¢. Jezeli tak byto,
to Rzad sie mylit, bo nie ulega watpliwosci, ze
dzi§ Rzad do praw miejskich sam Zzadnego nie
ma prawa. Poniewaz jednak scena niemiecka po-
lega na przewileju takze, to niezawodnie oprécz
miasta, ma kto$ inny takze w tern swoje prawa.
Ale kto? Oto ten, co przywileje nadaje. Przywi-
lejow za$ nie nadaje nigdy Rzad, tylko sam Najj.
Pan. Ot6z pozostaje do zatlatwienia sprawg mie-
dzy Reprezentacyami kraju i miasta Lwowa, a Najj.
Panem. Gdy jednak te dwie korporacye zgodza
sie, aby prosi¢ Najj. Pana o zwolnienie przywileju
z jednego ustepu, to zdaje mi sie, ze to z wielka
tatwoscig nastgpi; — bo gdyby juz nie szto o za-
ktad w Drohowyzu, to musze podnie$¢, zc Cesarz
Ferdynand, wktadajagc w przywileje obowigzek na
.Skarbka utrzymywania sceny niemieckiej, uczynit
to jedynie ze wzgledu na miasto i na kontrakt,
jaki ze Skarbkiem zawarto. Ale skoro miasto sie
zrzeka swego prawa, ktére w przywileju jest
tylko akcesoryum, to juz akcesorymn od przywileju
tatwo odpas¢ moze.

Zapytat jeszcze p. Komisarz rzadowy, kto
ma sie oswiadczy¢ czyli raczej zrzeka¢ tego prawa
do sceny niemieckiej, imieniem publicznosci Iwow-
skiej, dodajagc ze Rada miejska imieniem Lwowa
moze to uczynié, ale w imieniu publicznosci tego
czynie nie moze. Ja nie moge pojaé, jak mozna
dzieli¢ miasto na Lwow i publiczno$¢, Lwéw sie
Z niczego innego przecie nie sktada tylko z pu-
bliczno$ci, a jezeli Rada miejska reprezentuje re-
alnosci i majatek gminy, to przedewszystkiem re-
prezentuje ona publiczno$s¢ Iwowskga; skoro tedy
ona sie osSwiadczy w imienin miasta Lwowa, to
sie oSwiadczy imieniem wszystkiego, co sie w gra-
nicach i rogatkach jego znajduje, a tern samem
w imieniu publiczno$ci; miasto bowiem nie ma 0so-
bnych organéw dla Lwowa a osobnych dla publi-

cznosci, a gdyby mi przyszto rozwigza¢ zadanie,
kto oprécz Rady miejskiej reprezentowaé¢ moze
publiczno$¢, to rzeczywiscieby mi konceptu za-
brakto.

Na tem co dotad powiedziatem zdaje mi sie
moge poprzesta¢, a jezeli co opuscitem, to sza-

ktory tak cudne dzieto
uzupetnié. (Huczne

nowny
przedtozyt,
brawo).

sprawozdawca,
nie omieszka

Marszatek. P. Wodzicki ma gtos.

Poset hr. Henryk Wodzicki. Jako prze-
wodniczacy komisyi funduszowej tylko na zarzut
ze strony p. Zyblikiewicza, jaki postawit komisyi
funduszowej, dlaczego ona wczes$niej sprawozdania
co do jego wniosku nie przedtozyta; — mianowi-
cie co do czeSci, ktéra miata nr. celu zapobiedz,
zeby kontrakt z przedsiebiorcg na czas dtuzszy
i przed zdecydowaniem osfatecznem tej sprawy
administracyj tego zaktadu zabroni¢ — wniesiong
nie byta.

Oto podaje za powdd, ze sprawozdawcg po-
przednim w komisyi byt p. DolaAski, ktéry z po-
wodu wattego zdrowia opuscit komisye a pozniej
mandat ztozyt; obrany za$ p. Rydzowski, obecny
sprawozdawca, nie mogt tak obszernego przed-
miotu predko zbadac i sprawozdanie komisyi przed-
tozyc.

Przyczyng ze przeciw zawarciu kontraktu
zadnych nieprzedsiebrano krokéw, byto o$wiad-
czenie p. sekretarza Thiillie ze offerta p. Bluma
juz zostata przyjeta i zatwierdzong przez Namiest-
nictwa dnia 25. Listopada 1865. Ze za$ komisya
te sprawe za wazng i nagta uwazatla, dowodem
kiedy na dniu 11. Grudnia przestauy jej byt wnio-
sek, juz na dniu 18. Grudnia wezwata p. Komi-

sarza rzadowego, zeby o$wiecit komisye co do
stanu tej sprawy. — P. Komisarz rzadowy nie
modgt wtenczas przybyé, ale na posiedzenie na

dniu 18. Grudnia przybyt p. sekretarz Thullie i dat
komisyi nastepujace wyjasnienie. Czytam z proto-
kotu komisyi funduszowej (czyta):

Na posiedzeniu 18. Grudnia 1865 przybyt
ze strony c. k. Namiestnictwa p. sekretarz Thullie
i udzielit komisyi nastepujace wyjasnienia:

ze oferta przez Dr. Bluma wzgledem przed-
siebiorstwa teatru niemieckiego podana, przyjeta
zostata przez c. k. Namiestnictwo dnia 25. Listo-
pada 1865. do 1 12.350 iprzez Namiestnictwo juz
potwierdzong i t. d.“

W obectakiego os$wiadczenia zdawato sie
komisyi, ze i do tej czesci wniosku pospiech byt
juz zbyteczny. Moge sie odwotaé do wszystkich
cztonkéw komisyi, ze tak zrozumieli o$wiadczenie
p.sekretarza Namiestnictwa, ze zatem skoro
kontrakt zostat zawarty 25. Listopada, nic nie
naglito, zebySmy ten wniosek Wys. Sejmowi przed-
ktadali, i rzeczywiscie gdybySmy byli wiedzieli,
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ze to oswiadczenie nie odniosto sie do ostatecz-
nego zawarcia kontraktu, w takim razie mogli-
bysmy byli wytgczyé od gtéwnego wniosku te
cze$¢ , ktéra miata na celu przeszkodzenie zawarciu
kontraktu.

Tem tedy ttumacze, dla czego nie spieszy-
liSmy sie z przedtozeniem czeSci wspomnianej
sprawozdania co do wniosku p. Zyblikiewicza.

Marszatek. Poset Skrzynski ma gtos.

Poset hr. Ludwik Skrzynski. Nie za-
bieram gtosu, aby popiera¢ wniosek komisyi, gdyz
sadze, ze tak mocno i wymowno jest poparty
w sprawozdnaniu, ze do tego nic doda¢ nie mozna.
Nie zabieram gtosu, aby zbija¢ argumentacye p.
Komisarza rzgdowego, bo po tem, co powiedziat
p. Zyblikiewicz, bytobyto tylko brakiem delika-
tnoSci — ale chce uzupetni¢ drugg cze$¢ wniosku
komisyi, ktérg mam za najwazniejszg. Jakkolwiek
i pierwszg cze$¢ wniosku popieram, to sadze, ze
druga jest wazniejsza.

Bo ze instytut ma prawo do wynagrodzenia
za poniesione straty, to niewatpliwe w obec su-
mienia i rozsadku, ale pieniedzy mnie sie zdaje
mie¢ nie bedziemy mimo tego prawa. (Wesotosc¢.)
Lecz rozdziat drugi wniosku komisyi, ktéry mowi
nie o przesztosci, lecz o przysztosci fundacyi,
ktdrg chce zastoni¢ od niecnego zarzadu, pod ja-
kim dotychczas zostawat, ten ustep chce uzupet-
ni¢ nastepujgcym wnioskiem. Czyta):

»Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Sejm poleca Wydziatowi krajowemu, aby
zaniost prosbe do Wys. Ministerstwa, 0 uniewa-
znienie kontraktu dzierzawnego, ktéry z dyrektorem
Blumem pod dniem 30. Grudnia 1865. zawarty zo-
stat przez c. k. Namiestnictwo.”

Ze taki kontrakt miasto uniewazni¢ moze,
tego dowodzi¢ nie potrzeba, ze za$§ mamy prawo
zadaé tego, to sadze ze jest w sprawozdaniu wy-
kazane. Juz wspomniatem, ze skoro zaktad tyle
ucierpiat, niechze przynajmniej na dal, od czasu
jak opieknéw w nas znalazt, od podobnych strat
ocalony bedzie. Wykazat nam p. sprawozdawca,
ze w skutek zawartego z p. Blumem kontraktu
zaktad z majatku swego musiatby znowu trzy tysigce
kilkaset renskich dodawac, aby te subwencye uzu-
petniaé, bo ona z dochodéw gmachu teatralnego
udzielangby by¢ nie mogta. To juz nie podlega za-
dnej watpliwosci, ze dla ochronienia fundacyi od
tej straty wnosimy zgdanie, aby ten kontrakt byt
uniewazniony. Sadze ze powodem do tego jest

to, ze wiasciwie ten kontrakt byt zrobiony wten-
czas, kiedy uietylko w og6luem Zgromadzeniu
wypowiedziane zadanie juz znanem byto Rzgdowi,
ale kiedy wiadomo byto, ze zarzad nowy, legalny,
odpowiadajacy aktowi fundacyi, ma wejs¢ wzycie.
Nie bylo wiec zadnej potrzeby zawiera¢ kontraktu,
a gdyby nawet byta zaszta przerwa w przedsta-
wieniach niemieckich, to moze by¢ pewnym Rzad,
ze publiczno$¢ Lwowska bytaby przez 3 lub k
dni bez teatru niemieckiego nie zgineta, a moze
czwartego dnia dopiero bytaby sie zniecierpliwita.
Wiec ja stawitem ten wniosek dla uzupetnienia
drugiej czesci wniosku komisyi.

Marszatek. Poddam ten wniosek do po-
parcia. Kto go popiera raczy wstac. (Wielu po-
stbw powstaje.) Jest poparty. Lecz przyjdzie
on dopiero przy specyalnej dyskusyi pod gto-
sowanie. Nikt wiecej gtosu nie zada? (Nikt.)
Wiec dyskusya ogélna zamknieta. P. sprawo-
zdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Rydzowski. Na o$wiad-
czenia p. Komisarza rzagdowego nie mys$le odpo-
wiada¢ rozwlekle, gdyz co do kwestyi prawnej
w tej sprawie, wyreczyt mnie poset Zyblikiewicz
tak wymownie, ze wszystko, co tylko w tej mie-
rze madgtbym powiedzieé¢, bytoby mdiem, bytoby

bladem. Chce tylko zwréci¢ uwage Wys. lzby
na niektére punkta, ktérych p. Zyblikiewicz nie
dotknat.

Pan Komisarz rzadowy o$wiadczyt nam, ze
Rzad uwazatl istotnie instytut za gtowny a teatr
za podrzedny przedmiot administracyi. Na dowdd
tego przytoczyt, ze Rzad splacit 270 tysiecy diu-
géw jakie na fundacyi ciezyly. Jezeli tak jest,
to z tej strony nalezy sie zapewne wdziecznosé
administracyi; alez zapomina¢ nie trzeba, zeSmy
tu wcale nie mowili o administracyi rzgdowej
w og6lnosci. Sprawozdanie miato na celu zbada-
nie i okreslenie tylko stosunku, jaki zachodzi mie-
dzy fundacya a teatrem, nam chodzito tylko oto,
jak Rzad gmachem teatralnym administrowat, i ja-
kie dochody na teatr niemiecki obracat.

Nie krytykowalismy wiec
stracyi w ogdlnosci,
naszym, lecz
do fundacyi
mierze
glismy.

rzgdowej admini-
bo to nie bylo przedmiotem
wykazaliSmy stosunki Rzadu co
teatru. Zatowaé nalezy, ze w tej
uznania naszego wypowiedzie¢ nic mo-

Co sie tyczy uwagi, ze wstep przywileju,
wyrazajacy zamiar Monarchy zapewnienia hr. Skarb-
133
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kowi z przedsiebiorstwa teatralnego korzysci, jest
tylko zwyktg formuika, jestem zdania, ze tych
stbw monarszych nie mozna uwazaé za tak czczg
formute, jak to p. Komisarz rzadowy powie-
dziat.

Jest asiomatem wszystkich ustawodawstw na
Swiecie, ze przywileje ulegajg najscislejszej inter-
pretacyi; wszystko zatem, cokolwiek jest objete
przywilejem, ma wage i specjalng wartos¢. Nie
mozna bowiem przypuszczaé, ze Najjasniejszy Pan
nadat hr. Skarbkowi przywilej z czczg tylko for-
mutkg, a tem mniej z formutka, ktéraby pod wy-
razami ,korzysci4d, ukrywata mys$l ,niekorzysci4
ukrywata mys$l ,straty44, takiej mysli stowom Mo-
narchy w zaden sposob podsuwaé nie mozna.

Co sie tyczy prawnego Stanowiska, powie-
dzial p. Komisarz rzadowy, ze z hypoteki nie wy-
ptywa, jakoby hr. Skarbek dochody z gmachu tea-
tralnego tylko na teatr byt przeznaczyt, jakoby
obok tego osobiscie do utrzymywania teatru nie
byt obowigzany; prawda, ze hr. Skarbek byt do
utrzymywania teatru nie tylko hypotecznie. lecz i
osobiscie obowigzany, ale tylko lir. Skarbek sam.
Dopdki bowiem hr. Skarbek zyt, administrowat
stosownie do zastrzezenia w zapisie zamieszczo-
nego, fundacyg bez zadnej kontroli, dopdki hr. Skar-
bek zyt, mégt szafowa¢ na teatr, ile i zkad mu
sie podobato. Ale inaczej sie rzecz przedstawic
musiata wtenczas, kiedy hr. Skarbek juz umart, a
zatem kiedy posiadaczem wszystkich débr Skarbka
zostat instytut w Drohowyzu. Wtenczas juz nikt
imieniem fundacyi nie miat prawa wydawa¢ na
teatr bez kontroli, lecz powinien byt trzymac sie
Scisle liypoteki tylko, a wiee dochodéw z gmachu
teatralnego tylko.

Instytut jako nabywca gmachu teatralnego
z mocy aktu miedzy zyjacymi przyjat tylko te
obowigzki, jakie cigzg na jego hypotece, ale nie
przyjat i przyja¢ nie mogt osobistych zobowigzan
hr. Skarbka w tej mierze. Rzad zapewnia nas,
ze sptacit 270.000 zir. dlugébw po hr. Skarbku,
a splacit je zapewne tylko dlatego, ze byty hypo-
tekowane, osobistych pewnie nie sptacat; tak samo
tez powinien byt postepowaé i co do oboigzku
rrzgledem teatru i trzymac sie tylko liypoteki, a
nie innego majatku fundacyi, ktéra za obowigzek
ten osobiscie odpowiedzialng by¢ nie moze,

: Ze 21. punkt fundacyi wspomina o obawie
hr. Skarbka, azeby z przedsiebiorstwa teatralnego
nie wyptynat jaki uszczerbek dla fundacyi, i o po-
stanowieniu hr. Skarbka, azeby po 50 latach przed-
stawienia teatralne na rachunek fundacyi nie byty

prowadzone (powiadam na rachunek, bo na to
stowo p. Komisarz rzgdowy szczegllny nacisk po-
tozyt), to ztad nie wyplywa jeszcze, azeby ten
obowiazek ciezyt na catej fundacyi, lecz wyptywa
tylko to, ze hr. Skarhek przewidywat wtenczas, iz
fundacya jako przedsiebiorca tealralnj' w przed-
siebiorstwie tem rachunku sw"ojego nie znajdzie i
prawdopodobne straty czynszami z gmachu samego
pokrywa¢ bedzie musiata. Stowo rachunek nie po-
winno nas przeto stawja¢ na podstawie zupetnie
niewtasciwej.

Co sie tyczy samego wniosku, to zapytat p.
Komisarz rzadowy, kto ma zwraca¢ fundacyi owg
strate? na to odpowiem stowy posta Zyblikiewi-
cza: naturalnie ze ci co sie opiekujg, a raczej
administrujg fundacya, t. j. Rzad; z jakich za$
fundusz6w ma to uczyni¢? to jasng jest rzecza,
ze ani Sejm, ani komisya nie moze Rzadowi wska-
zywaC Zrddia, z ktorego te fundusze majg byc
zwrocone. Dla nas Z.rdédlo jest obojetne, byle tylko
pienigdze zwrdcone byly.

Co sie tycze zwigzku miedzy pierwszym
punktem wniosku a drugim , zauwazat pan Komi-
sarz rzagdowy, ze argumentacja prawna usta¢ po-
winna tam, gdzie chodzi otaske. Zapewne, ze
takby by¢ powinno w razie, gdyby jedno mogto
skompenzowa¢ drugie, lecz tak nie jest. My stoimy
na podstawie prawnej, a toco Rzad nieprawnie
z majatku fundacyi na teatr, wydat, zwroci¢ nam
powinien — ija mam nadzieje, ze zwrbéci; dla
czego? o to dlatego, bo Rzad nie moze mieC prze-
konania, ze zwracajagc nam'to ,' co nieprawnie wy-
dat na teatr niemiecki, zwrdcit nam juz tem sa-
mem wszystko. Zapytatbym sie bowiem tizadu jak
niegdy$ krdélowa Jadwiga zapytatata kréla Ja-
giey: LA ktéz to powrdci sierotom i starcom te
tzy jakie z gtodu i nedzy przelalty na $mieciach
w zwatpieniu moze w Opatrzno$¢ bozg ? (Brawo.)
Jabym sie zapytat Rzadu, kto powrdci starcom
te lata, ktére mogli byli przy pracy stosownej
przezy¢ na modlitwie w zakladzie, a pomarli za-
wcze$nie na bartogu z bluznierstwem moze na
ustach ? (Brawo.) Jabym sie wreszcie zapytat
Rzadu, kto potrafi wynagrodzi¢ te wielkie straty,
te wielkie szkody moralne sierotom, ktére dla
braku religijnego wychowania i godziwego sposobu
do zycia, pchniete na bezdroza utonety w grze-
chu i utracity to, co jest najwiekszym, najdroz-
szem klejnotem cztowieka na ziemi: czystoS¢ i
nieskazitelno$¢ zycia? (Brawo.) Sadze moi pano-
wie, ze Rzad zwracajgc nam tylko to co cyfrg
da sie oznaczyé, zwréci nam bardzo mato, gdyz
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nie zwrdci nam jeszcze tego, co sie cyfrg nie da
oznaczy¢, a co nierownie jest wiekszem. niz wszel-
kie sumy pieniezne. Do tego whasnie odnosi sie
punkt drugi wniosku komisyi. (Brawo.)

Marszatek. Dyskusya og6lna zamknieta.
Przystagpimy teraz do dyskusyi specialnej.

Sprawozdawca p. Ry dzowski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

»1. Wydzial krajowy po nalezytem zbadaniu
rachunkéw rzadowego zarzadu fundacyi lir. Skarbka
i w porozumieniu z kuratorem, upomni sie imie-
niem tejze w drodze wiasciwej u Rzadu o zwrot
tej sumy, jaka tenze c. k. Rzad w ciggu admini-
strowania swego, majatkiem tej fundcyi, wydat na
utrzymanie sceny niemieckiej i na reduty we Lwo-
wie z funduszu zaktadowego, nad czyste dochody
z gmachu teatralnego pod nr. 367 we Lwowie
potozonego."

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada gtosu? Wiec poddam pod gtosowanie.
jest za przyjeciem pierwszego oddziatu,
wsta¢. (Cata lzba.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Ryilzowski.
ustepu jest dodatek p. Skrzynskiego.

Poset Ludwik .Skrzynski. Prositbym umie-
§ci¢ to jako punkt trzeci.

Sprawozdawca p. Rydzowski. Wiec prze-
czytam drugi, a potem ten wniosek osobno jako
punkt trzeci (czyta):

»Il. Wydzial krajowy, w porozumieniu z ku-
ratorem wejdzie w uklady z miastem Lwo-
wem o0 zwolnienie fnndacyi br. Skarbka
» widowisk teatralnych przynajmniej na tak
dtugo, dopoki instytut nhogieb i sierét na uzytek
publiczny nie bedzie oddany a wrazie pomysl-
nego skutku tvcli uktadow, prosi¢ bedzie Najja-
$niejszego Pana, o zwolnienie fundacyi z przywi-
leju teatralnego i redutowego z dnia 28. Marca
1842. na czas przez miasto LwoOw zezwoiony."

Nikt nie
Kto
raczy

Do drugiego

Marszatek. Rozprawa otwarta.

Poset Zy blikiewicz. Prosze o gios. Ja-
bym wolat, azeby wtym ustepie po stowach ,z wi-
dowisk teatralnych" byto dodane ,niemieckich”, a
to z powodu, ze kiedy m6j wniosek postawitem,
oderwaty sie gtosy we Lwowie a nawet i 'v ko-
misyi, ze przez ten wniosek zagrozony jest teatr
polski; teatr polski nie istnieje na mocy przywi-
leju na jakim istnieje scena niemiecka, bo scena
polska ma inng podstawe , t. j. osobny kontrakt
miedzy Stanami a hr. Skarbkiem , a wiec to jest
kwestya odrebna. Jednakze kiedy ja postawitem

—

moéj wniosek, wyciggano z niego niebezpieczenstwo
dla teatru polskiego, azeby za$ to nie bylo wat-
pliwe , ze ja nie chciatem tu zwolnienia z teatru
polskiego, radbym przeto azeby doda¢ ,niemiec-
kich." Jak powiadam, jest to jasne wprawdzie,
ale skoroby to miato by¢ watpliwem, nalezatoby
zupetnie te watpliwos$¢ usungc.

Marszatek. Kto popiera ten wniosek,
raczy wsta¢. (Kilkunastu.) Jest poparty. Nikt wie-
cej gtosu nie zgda? Rozprawa zamknieta. P. spra-
wozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Rydzowski. Jakkolwiek
samo z siebie wyplywa, ze ma sie to rozumieé
tylko o scenie niemieckiej, bo miasto Lwow nie
miatoby prawa zwalnia¢ lundacye z kontraktu co
do teatru polskiego, ktoérego nie zawierato, jedna-
kowoz dla usuniecia wszelkiej watpliwosci sadze
tak w swojem jak i w imieniu komisyi, iz moge
osSwiadczy¢, ze przeciw tej poprawce nic nie mam.

Marszu tek. Czy ma sie jeszcze raz ten
ustep czytac?

Gtosy. Nie, nie!

Marszatek. Kto jest za przyjeciem lego
ustepu z poprawka p. Zyblikiewiéza, raczy wstac.
(Wiekszo$¢.) Jest przyjety. Teraz nastepuje wnio-
sek p. Skrzynskiego.

Sprawozdawca p. Rydzowski (czyta):

»Sejm poleca Wydziatowi krajowemu, aby za-
niost prosbe do wys. Ministerstwa o uniewaznienie
kontraktu dzierzawnego, ktéry z dyrektorem Blu-
rnem pod dniem 30. Grudnia 1865. r. zawarty zo-
stal przez e. k. Namiestnictwo."”

Marszatek. Czy kto zada gtosu? (Nikt.)
Gdy nikt nie zgda gtosu, wiec rozprawa zamknieta.
P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Rydzowski. Ja pomimo
najwiekszej zyczliwosci dla fundacyi hr. Skarbka,
jako prawnik nie mogtbym sie zgodzi¢ na wnio-
sek p. Skrzynskiego, a to dla tego, ze kontrakt
raz zawarty, jednostronnie uniewazniony by¢ nie
moze; a wihasnie Rzad, ktéry imieniem fundacyj,

dziatat, bez zezwolenia p. Rtuma uie moze tego
uczynic.

Poset Ludwik Skrzynski. To za wyna-
grodzeniem.

Rydzowski. Tak nie
a tak jak jest nie moze

Sprawozdawca p.
jest postawiony wniosek,
by¢ przyjetym.

Poset Ludwik Skrzynski, Pozwalam spra-
wozdawcy zmodyfikowaé go jak chce, bylebySmy
tylko dalej nie musieli ptacic.

133-
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Sprawozdawca p. Ry dzowski. Jategouczy-
ni¢ nie moge.

Poset Ludwik Skrzynski. Jezeli nie mo-
zna, to tak podda¢ pod gtosowanie jak jest.

Marszatek. Poddam wniosek ten pod gto-
sowanie. Kto jest za przyjeciem, raczy wstac.
(Mniejszo$¢.) Nie jest przyjety.

Marszatek. Czy mamy przystagpi¢ zaraz
do trzeciego czytania?

Gtosy: Tak jest, zaraz, zaraz!

Sprawozdawca p. Rydzowski (czyta):

»I. Wydziatl krajowy, po nalezytym zbadaniu
rachunkéw rzgdowego zarzgdu fundacyi hr. Skarbka
i w porozumieniu z kuratorem, upomni sie imie-
niem tejze w drodze wilasciwej u Rzadu o zwrot
tej sumy, jakg tenze c. k. Rzad w ciaggu admini-
strowania swego majatkiem tej fundacyi, wydat na
utrzymanie sceny niemieckiej i na reduty we Lwowie
z funduszu zaktadowego, nad czyste dochody z gma-
chu teatralnego pod nr. 307. we Lwowie potozonego.*

.. Wydziat krajowy w porozumieniu z Kku-
ratorem wejdzie w uktady z miastem Lwowem,
o0 zwolnienie fundacyi hr. Skarbka z widowisk te-
atralnych niemieckich, przynajmniej na tak diugo,
dopdki instytut ubogich i sier6t na uzytek publi-
czny nie bedzie oddany; a w razie pomyslnego skutku
tych uktadéw prosi¢ bedzie Najjasniejszego Pana,
0 zwolnienie fundacyi Z' przywileju! teatralnego
1 redutowego z dnia 28. Marca 1842. na czas przez
miasto Lwdéw zezwolo«y.w

Marszatek. Kto jest za przyjeciem tego
wniosku komisyi, raczy wsta¢. (Prawie wszyscy

| postowie wstaja.) Wniosek jest przyjety. (W Izbie

szmer — postowie opuszczajg miejsca).

Posethr. Ludwik W odzieki. Prosze, tylko
ogtosze posiedzenia komisyi. Komisya budzetowa
odbedzie dzis w Czwartek swoje posiedzenie o go-
dziuie 6. w zabudowaniu Wydziatu krajowego.
Posiedzenie komisyi gminnej nie dzi$ lecz jutro
w Pigtek o godzinie 7 wieczor.

Posiedzenie komisyi Kkatastralnej pojutrze
w Sobote o godzinie 7. wieczor.
Marszatek. Nastepne posiedzenie w So-

bote o godzinie 11. rano ; porzadek dzienny bedzie :

Odczytanie protokotu posiedzenia poprzed-
niego ,

Sprawozdanie komisyi
zmiany ustawy wexlowe;j.

Sprawozdania komisyi petycyjnej.

Pierwsze czytanie wniosku posta x. Guszale-
wicza, o optatach szkolnych;

Pierwsze czytanie wniosku posta Szpunara,
wzgledem poboru rekrutéw,

Pierwsze czytanie wniosku posta Krawczyka,
co do ogladania umartych,

Pierwsze czytanie wniosku posta x. Stempka,
0 matzenstwach rezerwistdw wojskowych,

Pierwsze czytanie wniosku posta Demkowa,
0 prezentowaniu parochdw.

Pierwszy czytanie wniosku posta Trochanow-
skiego, o podatku zarobkowym.

Posiedzenie zamkniete.

(Koniec posiedzenia o godzinie 3. po potu-
dniu).

prawniczej, co do

Sprostowanie

omytek druku w sprawozdaniu z 43. posiedzenia.

Na stronie 872. w szpalcie pierwszej we wierszu 12. i 13. od dotu zamiast ,,ze tam biskup pro-

ponuje trzech i z tych trzech Jina sobie“ powinno stac:

ztychlma sobieK
Na tejze samej
stowa: ,s trzechu.

stronie w szpalcie drugiej we wierszu

nze tam biskup proponuje examinowanych i

dziesigtym od go6ry wykresli¢ nalezy



