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Szkic Historyczno - biograficzny,

(Ciag dalszy).

VII.

Stanowisko w. kanclerza koronnego, ktéry nie tylko wspdélnie
z swym kolega koronnym i z obu kanclerzami litewskimi Kkiero-
wat sprawami zewnetrznemi a w wewnetrznych miat znaczny
udziat, ale w dodatku przewodniczyt sgdom nadwornym czyli tak
zwanej asesoryi, rozstrzygajacej wr ostatniej instancyi wszystkie
sgdowe sprawy miejskie, byto nader waznem adla chciwcow bar-
dzo intratuem. Zamojski za$ wykonywal obowigzki kanclerskie
7 nieposzlakowang bezinteresownos$cig i nieustannem uwzglednia-
niem dobra powszechnego Rzeczypospolitej, do czego ciggta stre-
czyta mu sie sposobnos$é, gdyr z urzedu miat czuwaé nad Scislem
wykonywaniom ustaw. Dbaty o podniesienie miast z upadku, poj-

mowat ich znaczenie w ustroju spotecznym, i dla tego zapobie-
gat wszelkim naduzyciom na ich szkode, dopilnowywatl wymiaru
bezwzglednej sprawiedliwosci, i powsciggat $miatkéw chcacych

depta¢ ustawy. Do ragk jego nie przylgnat zaden datek, a prze-
cigg czasu jego urzedowania byt zbawiennym dla kraju, o ile
tylko na to pozwalaty okolicznosci.

Miedzy innenii nowos$ciami zaprowadzono po koronacyi kréla
i tajemne rady senatu. Nie byto to wyraznem przekroczeniem
ustaw, ktoére nie orzekaty wcale, czy narady senatu majg by¢
jawne czy tajemne. Uchylono tern jednakze zwyczaj odwieczny,
a upozorowano krok swéj ttumaczeniem, ze jawne obrady sena-
torbw moga kraj narazi¢ na szkodo, poniewaz nie tylko publi-
cznos$¢ ale i nieprzyjaciele dowiadywaliby sie o wszystkich posta-
nowieniach. i mogliby nastepnie paralizowa¢ ich wykonanie.
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Zamojski sprzeciw ial sie tej nowosci, lecz go przegtosowano na
konferencji ministeryalnoj u kiola. Na tych koufereftcyaeh by-
wali zwyczajnig. précz ministrow Rzeczypospolitej ks. wojewoda
ruski i bracia krolewscy, straznik kor. kubojniisk  towczy Kkor.
Braniecki a nadzwyczajnie i iolli takze.

Praca Zamojskiego nie mogta takirli przynies¢ owocéw, jak
sie tego nalezato spodziewaé. Z jednej bowiem strony przeszka-
dzaly dwa. mocarstwa sgsiednio wszystkiemu, co dotyczyto roz-
woju i spotezniema kolski, a z drugiej psut jedno sam Kkrdl,
ktory nastrajany przez zgraje pochlebcdw, uganiajacych za zy-
skiem wiasnym, chciat si$ pozby¢ opieki wujow a szczeg6lniej
ks. kanclerza litewskiego, kierujgcego dotad wsztlkienn sprawami
i dazacego z bezwzgledng stanowczoscig do zamierzonego celu.
Zamojski nie mieszal Sie wprhwdzio do zatargow krdla z wujami
i wspiera! go zawsze i z obowiazku zdrowui radg: lecz zajscia te

coraz widoczniejsze zakwaszenie w familii pi/edtem, zgodnej
oddziatywaty szkodliwie na wszystkie spritww# i nie rokowaty
wiele dobrego w przy iztosoi. Nalezato Sifi przyU-sm obawiac,- ze
strona przeciwna korzystajgc z tych wftspi i niezgod, podniesie
znéw gtowe, a jak (ostrzegata Fryderyka Il. o znaczeniu prawdzi
wem ustaw z bezkrélewia., tali gotowa i u Jlossyi czyni¢ zabiegu
o ich uchylenie.

Pierwsze dwa lata rzadow Stanistawa Augusta uptynety dosé
spokojnie, a wszystkie mocarstwa europejskie uznaty go kroélem
prawnie obranym. Lecz / zblizaniem sie sejmu zwyczajnego,
przypadajagcego w pienvszych dniach pazdziernika 1760 zaczat
sie coraz bardziej zachmurza¢ widnokragg. Odraczana dotad
sprawa innowiercow miata znéw stang¢ na porzadku dziennym,
a Repuin nie tait sie z tein wcale, ize w mys$l nadchodzacych
z Petersburga rozkazéw' bedzie musiat z ni,; wystgpi¢ w sposob
nadejf stanowczy. Sprawa ta. byta tez przedmiotem do$¢ czestym
obrad w gabinecie krélewskim. Précz tego zaczeto sie obawiag,
ze ile sie dato wyrozumie¢ z nawiasowych wynurzen Repuiua,
Rossya i Prusy zazadajg blizszego wyjasnienia ustaw z bezkré-
lewia. Wiedziano niemniej, ze wszyscy dawniejsi przeciwnicy
familii zaczynajg sie porozumiewaé¢ i chca na sejmie z stanowczg
wystgpic¢, opozycyg. Oto6z w takim skladzie rzeczw trzeba byto
jak uaiwiekszej spojnosei w rzadzie i rodzinie, a tej brakowato
-whasnie. Zamojski byt za bezwarunkowem utrzymaniem ustaw
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i bezkrélewia i za ich stopniowem uzupetnianiem, a w sprawie
innowiercow nip zypzyt ustepstw <& daleko idacych.

Lecz zanim jeszcze Repnin wystgpit z wyraznie 'sformuto-
wanemi zadaniami swego dworu, trzeba byto wjda¢ uniwersaty
przedsejmowe':™* Chodzito wiei o to, czy w ni&h wskawa¢ otwar-
cie narodowi prawdziwy stan rzeczy, czy przestawnia ogélnikach.
Zamojski oswiadczy! pierwszy, ze"nalezy je ,tak utozyé, aby nie
zwigzawszy sobie niczem rak z gory, mozna potem wediug po-
trzeby i zbiegu okolicznosci tluma&y¢ elastyczne wyrazenia,
w nich zawarte. ZdanieT to utrzymato sie w koncu, poniewaz
wsréd owoctsesnyoli stosunkéw nie byto innego wyjsisja z ktopotu
zwitaszcza ze w chwili wydania uniwersatéw me wiedziano nawet
doktadnie, jakie beda wymagania Prus i Rossyi.

Im blizej byto dfi t>¢jmu, tern bardziej pietrzyty sie trudno-

Sci i wiktato sie wszystko. Niewatpliwa juz pewnosck ze Prusy
1 Rossya wystapia za sprawag innowiercéw, .-.powodowata ogromny
l'ucli miedzy klerem katolickimi na ktdrego czele stangt Kajetan
biskup brakéw.,ki. znaily od dawna przeciwnik Jamilii a
jtvonuik domu saskiego i zwolennik istniejacych urzadzeh Rze-
(zypospolitej. Potozenie krola byto z powodu tej'sprawy nader
drazliwem. Zawdzieczaj,u bowiem tron cesarzowej, nie $miat me
JeJ wprost- sprzeciwia¢, a z drugiej -/néw strony byto rzeczg irie-
bezpiecziia popiera¢ jej zadania wbrew opinii powszechnej oho-
'‘azily nawet bezzasadnej. Ryj tez wraz z swymi doradcami
miedzy miotem a kowadiem Oswiadczenie sie w mysl zadan
bnisko-rossyjskich na Inrzys¢ inuowiercow ;prowadzato rozbrat
z °golem Kkatolikéw, a wiec i z przewazna wiekszosciag wiadnych
strounikéw, aoparcie sie tym zadaniom narazato na gniew ‘&esa-
rzowrj, ktéra mogta z tatwosé ig poruszyé przeciw krolowi ifamilii
wszystkich im nibchetnyili. Pogorszy! jeszcze wszystko Repnin.
kt-6iy chcac zhmmé opér Soltyka, gro/dl mu osbbSta odpowie-
* wyshinieru Syzekucyi wojskowej do débr jego biskup-

ia n* p°hnmuje swej surowosci przeciw innowiercom.
u*e mato wtogo powodu wrzawy, przez <0 na tern

'0p0l1 ,iai'az™ czad Rzeczypospolitej. Odwiedziono wpra*

pnina od wykonania grozby, lecz réwnocze$nie trzeba

y 0 o imyslic spos6b, W jaki sprawo innowiercéw -wprowadzi¢ do
sejmu. ~"August Czartoryski byt zdania, ze trzeba sige konieozuie
post-aiac w Petersburgu o rozkaz dla Repnimg* aby w tej spra-
wie zgdatl publicznego u stanéw sejmujacych postuchanie, gdyz
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inaczej ani mysle¢ o wprowadzeniu jej do sejmu Zamojski twier-
dzir odwrotnie, ze nietylko nalezy zaniecha¢ wszelkich staran o
co$ podobnego, ale przeciwnie najusilniejszej czyni¢ zabiegi w Pe-
tersburgu, aby stanowczo poieaono Piepninowi, ze nie ma sie
domaga¢ takiego postuchania'.' Wykazywat za$, ze po takiein po-
stuchaniu trzeba bedzie albo \vkouu v catoso’ Zzadania Eossy?
a tem przesSwiadczy¢ narod, ze spetniajac rozkazy obcego mocar-
stwa, wyrzeczono sie wiasnej niezaleznosci, albo odrzuciwszy ta-
kowe, $ciggnaé -moze na kraj wojne. Zadak przeto, ab) co$ zro-
bi¢ z wtasnego popedu, a tymczasem wysSwiecaé cesarzowej pou-
fnie, ze niepodobna zado$¢ uczynic¢ jej zadaniem, ozem sie przy-
najmniej ocali pozory niepodlegtosci Rzeczypospolitej. Zdanie to
popartg przez ks, kanclerza litewskiego utrzymato sie o tyle, ze
miano zaniecha¢' starania w Petersburgu o wydanie Repninowi
poleeé¢n, ktéreby go upowaznialy do zgadau.n pnbjieznej w_sejmie
audyeneyi, krol zas$ wystdflsowat w mysl w-niéttkn Zamojskiego list
do cesarzowej, wykazujac} dos¢ wymownie bezwzgledng nhmoze-
bnos¢ spetnienia je] zyczc.i w spiawie innowiercow. *

Obok tej sprawy stata na porzadku dziennym inna jeszcze
fowuie drazliwa a dla przysztosci kraju wazniejsza nawot. Ryita
to sprawa ustalenia w drodze uslnwodazwczej poczynionych juz
zmian i ulepszen administracyjnidi u szczegdlniej skarbdéw oSci.
Co bowiem pod zrecznemu ostonami zdziatano w bezkroélewiu,
trzeba byto teraz uzupeinié. Z tego wiec powodu utozono w ga-
binecie ki.-0lcWsPiui projekt przepisujgcy spos6b uchwalania, spraw
skarbowych. Przeparcie go w sejmie zdato tsie .tern potrzebniej-
szem. ze z jednej strony wiele instrukcyi poselsk‘cb zgadato roz-
wigzania, konfederacyi, a tern samem sejmowania z liberum
veto a z drugiej strony i Repnin zaczgt ]n'zebgkiwaé¢ o potrze-
bie przejscia z konfederacyi do normalnego stanu. Projekt wspo-
mniany sformutowano lak zrecznie,' ze gik,by sie byt utrzymat
w Sfejmie, mozna byto nastepnie wmysl jégo zastrzezen me tylko
sprawy ekonomiczne -wszelkiego rodzaju ale nawet podatki nowe
uchwala¢ prosta wiekszoscig, gtoséw. Do utozenia go nalezat gto-
wnie Zamojski i wzigt na siebie wniesienie i popieranie go
w sejmie. Krdél za$ przylgnat cata duszg do tego projektu i byl
gotow- wszelkie porusza¢ sprezyny, by spowodowac jego przyjecie.

Przebieg sejmiKOw wypadi o <mtyle pomys$inie, ze zlgczywszy
razem postéw- zaleznych 15d krola i wujow- jego, mozna byto utwo-
rzyé wiekszos¢, co w-sejmie obradujgcym pod weztem konfederacyi
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wystarczato najzupetniej. Lecz na to potrzeba byto najscislejszej
zgody miedzy krélem a,-wujami, poniewaz w razie ich rozbiega-
nia sie w odmiennych kierunkach przepadata natychmiast i owa
wiekszo$¢. Zgoda za$ byta juz rozchwiang z winy kréla, ktoéry
idac za podszeptami pochlebcéw nieichciat wujom przyznawac
dawnej rozciggtosci wptywu na sprawy publiczne.

Przed samem zebraniem si¢ sejmu przybrata sprawa inno-
wiercow daleko grozniejszy charakter. Repnin nowiem utrzymu-
jac coraz surowsze rozkazy z Petersburga zaczgt straszy¢ wkro-
czeniem wojsk rossyjskicb i piirskich, jezeli nie stanie sie zado$¢
zgdaniom cesarzowej av taj sprawie. Krol i doradcy jego byli
w najwiekszym z tego powodu kilopocie, zwiasztfea ze Repnin na
zebraniu u prymasa wobec senatoréw i ministréow nie oswiadézat
sie w lak grozny sposéb, jak przy kazdej rozmowie z krélem.
Nalezato sie przeto obawia¢, z¢' gdy krél pod naciskiem
grozb ponawianych wnidst od siebie projekt rozszerzenia
praw innowiercow, padnie nan podejrzenie, jakoby sie tylko za-
stanial grozbami obu mocarstw sasiednich, w izeozy zas“ dazyl
sam do tak wstretnego ogoétowi katolikéw zatatwienia .prawdy inno-
wiercow. Z tego wzgledu zadat tez Zamojski zlozenia przed sej-
mem publicznej radc”senatu, na ktérej moznaby wykaza¢ catemu
narodowi niebezpieczenstwa zagrazajac* bjczyznie z powodu tei
sprawy, a oraz potrzebe uzupeinienia ustaw' z bezkrolewia. Prze-
rw zdaniu jego os$wiadczyli-sie obaj Czartoryscy a za nimi linni
-ela tego niby, ze narazitoby sie Smielszych moéowcow na niecheé
Rpssyi, a nie zyskanoby nic wcale. .Staneto na tern, ze krol miat
sprosi¢ do siebie senatorow', aBt mim wysSwieci¢ poufnie, z jaka
oglednoscig nalezy Milne poczyna¢ w obu tych sprawach cier-
nistych.

Na sejmie nie poszty rzeczy po mysli krola i jego dorad-
cow, a i oba mocarstwa opiekujace sie innowiercami w Polsce
nie miaty powmdzeiiia. Projekt kréla o sposobie uchwmlania
spraw skaibowych wywotat w sejmie nader silny opor. Mozna
sie 'y 0 z nim wprawdzie uporaé, rozrzgdzajgc wiekszoscig gtosow?7,

n ,iad zenie stauowrcze .Repnina, ze cesarzowa ha projekt
ten pod zadnym nie przyzwoli warunkiem, aprzytem réwnie nie-
mity dodatek, ze wspdlnie z krélem pruskim zada wyjasnienia
uitftu / bezkrélewia, poniewaz uie~dala nigdy na to przyzwole-
nia swego, aby podatki uchwalano wigkszosciag gtoséw, pomkr
szal najzupetniej *zyki krélowi. Mimo to obstawat do upadiego
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za tern, aby zmieniwszy meco 6w projekt, utrzymaé go Kkonie-
tiznie w sejmie. Zamojski byt z poczatku zgodnego =z nim zda-
nia, i przemawiat Aakonfereiicyach miiiisteryaluych bardzo goraco
za utrzymaniem tak zbawiennego projektu. Gdy jednakze obaj
Czartoryscy uie tylko os$wiadczyli sie przeciw temu z powodu,
jak mowili, ze wupieramem si¢' przy nim *mozna kraj wplatac
w ciezka biede a przez to $ciggng¢ na siebie nienawis¢ Catego
narodu, ale w dodatku zaczeli nawet nakiania- swych stronnikéw
do gtosowania przec.iw projektowi, przeszli 'nieznacznie i -im; na
ich strone. W konicu ulegt i Zamojski, a wynurzywszy obawe, ze
stanowcze zadarcie z Rossya moze sprowadzi¢ na kraj kleski
nieobliczonSj oswiadczyt sie przeciw7 zadaniu kroéla* ktdiy rad nic
rad musiat pdjs¢ za zgodnem zd miem wszystko li ministrow Rze-
czypospolitej. Zamojski za$ wzigt na siebie wycofanie wniesio-
nego juz projektu. Po wycotaniu. tegoz powzigt sejm uh wniosek
Wielhorskiego uchwale ubezpieczajgcg glos wolny w obradach
publicznych, a przyjeciem wnio.sku Sottyka warujacego nienaru-
szalno$¢ praw wiary katolickiej odrzucit zadanie brus j Rossyi.
przedtozone mu na pubiicznem postuchania przez postéw obu
tych mooafstw, Na domiar udreczenia kréla nastgpito i ponie-

wolne rozwigzanie konfederacji, co zndw mogto naraza¢ sejmy na
zrywanie.

vrn

Zamojski pojmowat szkodliwe nastepstwu uchwat sejmu tego
ktore z jednej strony przez przywrécenie li"beri veto i rozwiag-
zanie konfederacji mogty znéw kraj pograzy¢ w dawny bezrzad,
a z drugiej przez odrzucenie zgdan pru: ko-rossyp kich narazaty
go na zemste obu tyoh mocarstw Pocieszni sie atoli nadzieja,
ze ocalenie ustanowiony.li w bezkrélewiu komisyi skarbowych i
wojskowej dozwoli utrzymac jaki$ przynajmniej tad w udministra-
cyi, a przy z.ryozuem Kierownictwu rozwing¢ nawet pewien
stopien sprezystosci we wszysiki h spraw uch wewnetrznych Co
Za$ do6 innow ierrow mniemat, ze przesiang zapewne na tein, co
im przyznato grono biskupéw, a Ina samem odejmag obu sasnr
dom pozor dogodny daRizegu opiekowania sie fituii Lecz wszyst
kie te nadzieje rozwiali' sie wkrotce najzupetniej Gcsarzowu
bowiem dotknieta odrzuceniem swych zadan postano-
wita uciec- sie¢ do stanowczego Srodka, aby koniecznie postawié
na swojem. Polecita wiec Repinnowi, #téry sam uie bytby sie
zdobyt na pomyst taki aby najprzéd wszystkich niechetnych kré-
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towi i Czartoryskim zwabit do siebie obietni$gf zdania tychze na
ich laske i nietaske, iaby nastepnie porozumiawszy: sie z krélem
zagrozonym utratg korony iopuszczonym od wszystkich, upewnit
go w jej imieniu, ze moze liczy¢é na powroét jej- taski, jezeli za-
stosuje sie w catosci do jej 'zadan. W mysl jej pole'déenn rozpo-
czat Repnin robote zaraz po sejmie Najprzéd zniewolit inno-
wiercow grozbami do zawigzania konfederacji ku obronie praw
witasnych i do proszenia cesarzowej i krola pruskiego o pomoc i
opieke. Nastepnie uzyt ksiedza Podoskiego, referendarza koron-
nego, znanego partyzama saskiego, do porozumiewania sie z nie-
chetnymi krélowi ifamilii, czyli 7 tak zwanymi ma lkonten ta mi,
ktorych nie okreslonemi blizej obietnicami zamierzat .sktonie do
zawigzania konfederaeyi. Czy Podoski podjal sieltego zadania
w dobrej wierze i w nadziei gtdwnie, ze przez detronizacje Stan.
Augusta utoruje domowo saskiemu drogo do tronu polskiego, czy
przeciwnie tvwidokach wytgcznie, zyskéw' osobistych, trudno orzec
stanowczo, a to jodynie nie podlegt. Watpliwosci, ze Ilw tej robo-
cie byt gtéwnym czynnikiem idla, tego nan stusznie spadio prze-
klenstwo narodu za wszystkie ztad wynikie kleski i niedole
kraju.

Az do maja iiG# nie zwierzyt sie Repnin z planami swemi
krélowi. Gdy Ka$ sklecit juz koufederaoya- dyssydentéow w Toru-
miiu a dysuuitdw w Stucku. a od Podoskiego dowuedziat sie z pe-
wnoscig. ze wszyscy przewodzcy niechetnych, nie wytgczajgc nawet
Soltyka. sa gotowi do koufeCleracyi. opowiedziat jak gdyby od
niechcenia, krolowi w d, 3. maja wszystko, poozern zawart z nim
uktad formalny. Stan. August przyjat udziat w catej robocie za
przy/zreczony wyraznie pOwrot tasi;i i wzgledéw cesarzowej. Wie-
dziat zatem doktadam, ze konfederacja bedzie pod wptywem ros-
syjskim, i ze nie pozostawig jej i (nenia samodzielno$ci. poniewraz
0 tern zapewnit go esam Repnin bez wszelkich oston  Wedtug,
pizyizeczenia ,skoncy powal" Repnin akt konfederaeyi zawia-
zanej pizy krolu, wierze i wolnosci, w ktérym - byta mowa o po-

meiie uwzglednienia zadan innowiercow i uporzadkowania

cystach praw Jizleczypuspolitej pod uproszong opieka .i gwa-
lancya cesarzowej i pod zastona jej wojska, positkujgcego narod
* PObudek sis’'°dzkiej ~ Azni. '

Smut ift byta rola. Ktoérg teraz odgrywat Zamojski. Nie wie-
1zac o zmowie krola z Repninem. podawat swre rady w najlepszej
wierze a to stosownie do nadchodzacych z wojewo6dztw7 wiado-
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mosci o zawigzujgcych sie konfederacjach. Podawat w nich spo-
soby, jakby w czesci przynajmniej zapobiega¢ strasznemu zarne-
towi i rozprezeniu «eatej maszyny rzadowej ,a oraz naduzyciom,
ktorych sie doptisZczat™ komendy rossyjsicie-m rozmaite, konfede-
racje miejscowe. Bolat tez ciezko nad niestychiinem upokorze-
niem narodu i nad zupelnem sparalizowanieni wszelkich czynno-
§ci rzadu Rzeczypospolitej, ktoiy na rozmaitego rodzaju naduzycia
popetniane przez komendantéw rossyjski. h z jednej, “marszatkéw
i sedziow konfederackich z drugiej strony, mégt jedynie zanosi”
skargi do Repiiina, poczynajgcego sohie tak zupeinie, jak gdyby
byt namiestnikiem cesarzowej w kraju catkowicie od niej juz zale-
znym. Czut to wszystko Zamojski, a jezeli zaraz nie ztozyt urzedu,
wynikato to z przekonania gtdéwnie, ze przesilenie nieszczesne
przeminie z czasem i ze Polska, ukarana za hezrzad przeszto wie-
kowy upokorzeniem dotfcliwpm, przyjdzie po tylu bolesnych do-
Swiadczeniach do upamietania, a odzyskawszy powcrli sity* zdo-
bedzie sobie kiedy$ przynajmniej pierwotna niezaleznos¢. Byty to
marzenia pTawego”cztowieka i patryoty Patrzac bowiem nieu-
przedzonem okiem na to, QO sie dziato w dwczas, trudno byto
nawet przypuszcza¢, by Polska w zwyktej drodze i bez uzycia
rodkow ostatecznych mogta wybrna¢ z przesilenia grozacego jej
zupetnym rozktadem. Cze$¢ przewazna narodu wiedziona szalona
'nienawiscia ku narzuconemu krélowi, poddata sie samochcgc wpty-
wom zewnetrznym, a to w plonnej nadziei, ze tym gposébem po-
zbedzie ~sie krélg, ktorego cierpieé¢ nie ibolata na tronie. Stan.
August z swej znow strony niepewny jutra i nie majacy punktu
oparcia w kraju, spostrzegt jedyny s$rodek ocalenia w tasce Kata-
rzyny Il. i dla tego nie Smial nic przedsiebraé, coby go narazito
na utrate, tej taski.

W takim skladzie rzeczy istosunkéw byta rola rzadu owo-
ezesnego najzupeiniej bierna, i nie mogta, by¢ nawet inng, "skoro
sie nie $miatozdobye na $miatg inicjatywe. O Zamojskim wiemy
tyle jedynie, ze i teras doktadat wszelkich staran, aby ile mo-
znosci ooaii¢ godnos$¢ narodu i rzftdu. Doradzat toz najusilniej,
aby przed zapowiedzianym ffijmem ztozy¢ rade .senatu i na niegj
obmysli¢ Srodki zazegnania, godzacej na, oj<zyzne burzy. Lecz zda-
nie jego nie utrzymato sie wgtbiueeie krélewskim i to z powodu
niby, ze narazonoby, tern bez celu niejednego wua srogie tylko
przesladowanie. W tym wiasni*! czasie nadal ~tan. August Za-
mojskiemu oproznione (Swiezo starostwo pokrzywuickie, i kazat
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wygotowaé potrzebny na to przywilej. Byto to pierwsze staro-
stwo, ktore miat otrzyma¢ Zamojski w nagrode prac swoich dla
kraju. Rozwazywszy atoli, ze przyjeciem nadania' podobnego z rgk
kréla w chwili, gdy tenze nic. prawie nie robit znatchnienia wta-
snego ale z najdrobniejsza rzecza odnosit sie do Repnina, $cig-
gnatby na siebie stuszne podejrzenie, jakoby wziat starostwo za
popieranie planéw rossyjskieh, oswiadczyt otwarcie na konferen-
cji u kréla 2(5. sierpnia 17G(i, ze wsrdd tak niepomys$inych dla
ojczyzny stosunkéw nie moze korzystaé¢ z dobroci jego, poniewaz
woli znosi¢ niedostatek nawet, niz narazi¢ si¢ na zarzut, zeotrzy-
mat starostwo na polecenie Repnina, jak juz wygadujg niechetni.
Prézne byty namowy Kkréla, obu Czartoryskich i Lubomirskiego
marszatka koronnego, ktorzy ,s krupuly" jego mienili nrojonemi.
poniewaz Zamojski nie dat sie niczem odwie$¢ od powzietego za-
miaru.. Tern ztozyt, najlepszy dowdd swej bezinteresownosci, cnoty
tak niezwyktej w dwczas w Polsce.

1 mogtoz by¢ dobrze, jezeli krol i doradcy jego nie pojmo-
wali nawet skruputéow prawego cztowieka, ktory lubo potrze-
bny, nie chciat jednakze przyja¢ starostwa intratnego, aby sie nie
wystawi¢ na posadzenie chociazby bezzasadne nawet, ze otrzymat
zaptate za wystugiwanie sie obcym? Stracono poczucie godnosci
wiasnej i kraju, amiasto zdoby¢ sie na $miatginicjatywe, wotano
z rezygnacja niewolnikow petza¢ przed Repuinem, Kktéry po dy-
ktatorsko rozrzadza! wszystkiem. Dzi$§ po stu latach z géra do-
znaje sie najprzykrzcjszego uczucia, gdyz uczucia wstydu namysl
samg, ze mogto przyjs¢ do togo stopnia upokorzenia, jak w ow-
czas. Coéz to za karty nedzne, ci konfederaci radomscy z jednej
a partyzanci krdla z drugiej strony V Myslac jedynie o zyskach
osobistych bijg [poktony przed Repnincm, ktéry postepuje sobie
z nimi w taki sam spos6b jak z poddanymi swej cesarzowej,

pizywyktymi clo Slepego postuszenstwa i bezwzglednego poddania
sie kazdej woli.

uiew w 'hdnych czyli malkontentdéw spostrzegta troche po
, , ASIk z lllzcl'nzeniorn. zenknowana bezmys$inie konfederacja
ac”sie moze dogodnem w reku Rossyi narzedziem na zagtade
ojczjzuy.™ Lecz pobita na polu p.dityeznem musiata sie wycofac
na loligijiie, gdzie jeszcze mogta odnowi¢ ze skutkiem walke.
O( sz o,udarem wiec religii. ktéry nagle zatknat biskup krakow-

11 Naczety sie zbiera¢ zastepy oburzonych pohanbieniem
a.nem i kiaju. Ryla w tern i mysl polityczna, poniewaz sku-
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pienie sie liczne ku obronie zagrozonej wiary musiato sprowa-
dzi¢ wybuch, majacy na celu wywalczenie zupetnej niepodlegty i
narodowej. Zrozumiata to cesarzowa idla tego miat llepnin przed
zebraniem sie jeszcze sejmu upowaznienie A reku, aby w razie
ostatecznym kazat powiezi¢ i do JRossyi wywiez¢ gtéownych prze-
wodzcow tego nudni. Ody zatem eSoltyk wyiuowag swa w sejmie
pociggnat za soba znaczng wiekszo$¢ i rzeczg byto juz niemal
pewna, ze. sejm odrzuci projekt, wydat Hepnin rozkaz uwiezienia
g»*w nocy z 13. na 14. pazdziernika 1707. Z nim razem uwie-
ziono biskupa kijowskiego Zatuskiego i dwu Rzewuskich to jest.
Wactawa: hetmana polnego korouuogop i syna jego Seweryna sta
roste dolinskiego i posta podolskiego. Lwiezienie ich i uprowa-
dzenie z Warszawy nie zamacito pokoju w stolicy, a co gorsza
ani krél, ani sejm ani konlederacya nie zaprotestowali nawet
przeciw takiemu naruszeniu praw miedzynarodowych!

W tej chwili najstraszniejszego upokorzenia narodu zdobyt
sie Zamojski na odwage prawdziwie obywatelska. Najprzéd bo-
wiem wystgpit z wnioskiem, aby sejrn uznal sie nieustajgcym, ale
oraz tak ditugo uier.zynnym, to ,est nie majag<ym prawa uchwala-
nia. czegokolwiek, dokad powial/.ieni cztonkowie jego nie wrécgua
swe miejsca. Gdy jednakze ,mi krél, ani sploszeni postowie,
senatorowie i ministrowie nie odwazyli sie na przyjecie tego
wniosku, przeSwiadczyt sie Zamojski, ze nadat nie moze juz stu-
zy€ j)jozyluic z korzyscig, gdyz miasto by¢ str6zem ustaw i jej
gocmosci, musiatby sta¢ sie wykonawca obcej woli na jej szkode
i niestawe. Postanowit wiec. ztozy¢ piecze¢ koronng, a wykonat
swéj zamyst ua publn zntun u kréla, postuchaniu stanéw Rzeczy-
pospolitej d. Hi. pazdzioru.ku. Przy oddawaniu pieczeci krolowi
wynurzyt miku stowy, zc ule mogac ojczyznie stuzyé z pozytkiem
wséréd podobny ih stosunkéw, wnu u do zy. ia prywalnego zzycze-
niem, by wierzono w obywatelsku jego ku niej mito$¢ i wiernosé
dla kréla.. Stan. August, nie powiedzial mc na razie, lecz gdy
wystana tloRepinna, depubuya wrdcita z szorstka tegoz odpowiedzig
zganit krott/amojsl iego jako uio.dopt- 'nioilie obowigzkdéw sternika
ktory w chwili niebezpiecznej winien wytrwa¢ na swem stano-
wisku i nie zdawa¢ przez ustgpienie swoje stadka ua, los szcze-
Scia. Lecz krol zapomniat widocznie, ze Zamojski wtedy dopieio
uczynit krok ten stanowczy, gdy odrzucono wniosek jego. a za-
tem nie chciano uzyé mozebimgo w ewzas $rodka obrony zdep
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taruj godnosci panstwa. AliaJze pozosta¢ na swem stanowisku na to
jedynce, ab) pieczetowaé¢ upadek witasnego krajny

IX.

Ztozywszy w tym dniu pamietnym piecze¢ kolonng. uchylit
sie Zamojski w zacisze zycia prywatnego. .PosSwiecajac sie, nau-
kom i polepszeniu doli wtoscian swoich, nie chciat juz wiecej
wystgpi¢ na widownig polityczng. Dotkniety w gtebi duszy me-
szt»§Spiami i upadkiem ojczyzny, a widzac przytem zgnilizne
straszliwg w wyzszych gfimtch spoteczeristwa, zwatpi) niemal naj-
zupetuej w przysztos¢ kraju  Zacny, prawy, uczony i pracowity,
madgt w stosunk/u h normalnych wstawi¢ sie na polu ustawodaw-
stwa administracji z najwieks-zym kraju pozytkiem. LeCz nie
byt on mezem czynu, ktéryby chciat i umiat walczyk; z godzaca
na kraj burza,, a przytem wytwarza¢ potrzebne do takiej walki
sity. TJstgpiwszy raz ze.sceny, nie miatl juz udzialu w dalszych
robotach sejmu. Nie mieszat sie i do nastepnej walki o byt i
niepodlegto$¢, podjetej przez konfederacjg baiska, poniewaz nie
wierzyl w moznos$é z\vyeiez'twa. Sam zresztg nietad we wszyst-
kimi czynnosciach tej konledorac-yi imdrnet przez nig spowodo-
wany nie zgadzat sie z nastrojem ducha jego, ktoéry wszedzie
chciat widzie¢ lad i porzadek. Za szlachetny, by nalezat do rob6t
kréla lub tak zwanej rady patryotycznej, powstatej z natchnienia
poselstwa rosyjskiego w W.irszawie, stal zupetnie na uboczu.
Oddajac zupetne wuznanie zar-nosti jego charakteru, n'iosha mu
stusznie zarzut !¢ niedopetnienie obowigzku obywatelskiego.
W ‘'hwili bov. iem. gdy kraj ostatnich dobywa sit ku obronie nie-
zaleznosci swojej, powinien kazdy dolny obywatel dopomagaé¢ do
osiggniecia, celu togo. |I'ctiytanie sie wielu z najznakomitszych
spi owadzilo upadi k konfederacyi a z nig i $pia.w) podjetej. Na
uspiawiedl iwionie za$ Zamojskiego mozna pr/) locjy6, ze cztowie-
kowi podobnego nastroju diu lia trudn6é byto mieSizaé sie tam.
e tylu uiagocleyali Malezjo o nryni; albo i$¢ pod rozkazy

Anuiuikowe ktorzy powciekawszy sie do konfederacyi trzesli
1 kioc. ja.k sie haui biskup kamieniecki Adam Krasinski

usvaiza w listach pisanych do Pftca. + mosty z.ioltickiego, mar-
sza- va lonledcracy,. do Antoniego Lubomirskiego, wojewodylubel-

suego, do Xranciszki Krasifniskuu ksiezny kurhnidzkiej. i do wielu
innycli.
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Po pieciu latach walki beztadnej, ktéra z powodu niezgod
m.edzy dowddzcami byta bezowocng dla kraju, aza to zniszczyta
0zes$06-jego znaczng zfctfszczetem prawie, ulcgja konfederacya prze-
mocy oreznej. Nastepstwem bezposrodniein jej upadku byt pierwszy
podziat Polski. Krol zwlekat dos¢ diugo zwotanie sejmu, leéz gdy
od panstw proszonych o posrednictwo odmowne nadeszly odpo-
wiedzi. musiat sie4zastosowaé¢ do zadania mocarstw o$&ienuych.
Przebieg sejmikéw i liczne protestacye zapowiadaty z gory, ze
mimo ujetej juz wiekszosci gtosow sejm wpluo obradujgcy nie
zgodzi sie <nazadane ustapienie kraju zabranego, poniewaz w razie
ostatecznym zerwag- go postowie przeciwni temu. Potrzeba wiec
bjto konfederacji, zapobiegajgcej takiemu zerwaniu obiad sejmo-
wych.

Nie potrzebuje ftifj nad tern rozwodzi¢, dla czego Zamojski
i teraz ze zbolatem Sercem stat catkiem na uboczu. Gdy za$
ten sejm w podobny sposéb sklecony albo raczej delegaoya
jego ustanowita komisyg edukacyjng a i jego na cztonka
tejze powotata, przyjgt wezwanie, poniewaz na tern sta-
nowisku moégt stuzy¢ ojczyznie. Komisyg ta ztozona z .12 czion-
kéw miata obréci¢ fundusze pozostatle po zniesionym zakonie
Jezuitow na szkoty i zajgé sie wszeehstronnem ulepszeniem wy-
chowania publicznego. Pierwszym jej prezesem byt Swiezo uksia-
zecony Masalski, biskup wilenski, sybaryta , rozrzutnik, ktéry
ogromne’ dochody z doébr dziedzicznych i bb-kup#lfr trwonit na
karty, inzt”~i hulatyki, a dla, tego zawsze byj w potrzebie. Gdy
wiec po rozwigzaniu ohydnej pamieci komisji rozdawui6zej, ktéra
rozchwycita znacznag, cze$¢ inndnszéw pojeziiickicli, zarzad reszty
pozostatej przeszedt na komisyg edukcyjng, zaczat szanowny jej
prezes obraca¢ dochody tegoz na wiosiu potrzeby. Spostrzegt
to niebawem Zamojski, a nie mogac Scierpie¢ podobnego naduzy-
cia, zniewolit M&Salstiego do zdania lic/by, przy ozem Sie oka-
zato, ze Masalski wzigt 000.000 zlr. dla siebie =z lunduszu edu-
kacyjnego. Chociaz w éwczas uchodzity ptazem pr/emewierstwa
tego rodzaju, musiat pizecioz Masalski dzieki stanowczemu wy-
stgpieniu Zamojst iego zrze¢ sulnrezesowstwa w komisyi, ktore po
nim objat brat krdlewski Michat, biskup ptocki a,'p6zniejszy pry-
mas.. Odtagd wywigzata, sie komisyg chlubnie z swych obowig-
zkow, a Zamojski nalezat do najgorliwszych jej pracownikow,
poniewaz wiedziat, ze jedyna kotwicg zbawienia byto upowsze-
chnianie os$wiaty, ktorej gtéwucmi ogniskami miaty by¢ szkoty
ulepszone pod kazdym wzgledom. 1izeczywiscie, dokad zgnilizna
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moralna toczyta wyzsze warstwy spoteczne aogét ziemian i ludu
w najwiekszej byt pograzony ciemnocie, niepodobna byto marzy¢
0 wydzwignieniu sie z upadku. Stusznie tez poswiecit sie Za-
mojski catg dusza [%racom komisyi edukacyjnej.

Précz tego wykazywal w czestych poufnych rozmowach kré-
lowi, ze od niego zalezy w znacznej cze$ci ubezpieczenie niepo-
dlegtosci pozostatego kraju a nawet odzyskanie potegi. Podawat
za$ na to nastepujacy sposob. Krolowi wyznaczyt sejm rozbiorczy
z réznych zrédet okoto 10,000.000 zip. rocznego dochodu. Za-
mojski radzit zatem, aby krél z tej sumy obracat 4,000.000 zip.
aa utrzymywanie dworu swego, a z pozostajagcych 6,000.000 zip.
odktadat cztery corocznie na wypadek wojny, dwa za$ przezna-
czyt na zaktadanie fabryk broni wdobrach stotlu swego, na spro-
wadzanie obcyc.li oficeréow zdolnych i wysetanie polskich za-
granice w celu dalszego ksztatcenia, sie w zawodzie swoim. Wy-
chodzac z przekonania, ze poko6j potrwa przynajmniej lat kilka-
nascie, dowodzit trafnie, ze z odkiadanych roi' rocznie sum uro-
dnie zapasowa gotéwka wynoszaca kilkadziesigt milionow, Kktéra
w wypadku wojny wystarczy na pierwsze potrzeby. Sprowadza-
niem zas$ zdolnych oficeréw z zagranicy na nadliczbowych przy
dozwolonej BO.000 armii utworzy sie dostateczne kadry do zna-
cznego powiekszenia tejze, gdy z drugiej strony rozpuszczajac
zotnierzy 'wycéwiczonych nalezycie' na czas nieoznaczony a zastepu-
jac ich Swiezym naborem bedzie mozna tak wszystko przygotowac,
aby +y oliwili danej staneto od raza pod bronig liczne wojsko
obeznane doktadnie z wszystkiemi obrotami. Wykazywat w koncu,
ze potgczywszy z tern wojskiem regularnem milieye miejscowe,
ktore zdaniem jego wszedzie nalezato ustanawia¢, bedzie sie miato
pod sztandarami armig przeszto stutysieczng, ktéra pod Kkierun-
kiem zdolnych wodzéw potrafi odeprze¢ najezdnikow. Mysl ta
podobata si¢ nadzwyczaj krélowi, a jak zwykle w pierwszym za-
pedzie przystgpit zaraz do jej wykonania. Trwato to nie diugo,
poniewaz zapat oclitédt po kilku miesigcach, i wszystko poszto

' dawnym trybem, a krd6l miasto oszczedza¢ roztrwaniat dalej
pienigdze do tego stopnia, ze dochody rocznie nie wystarczatly i
a eg0 musiat sie ucieka¢ do zaciggania diugoéw. (Dok. n.).

Henryk Schmitt.
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JUSTA, LUDWIKA DFXYUSZA

>4 85— -"45-

(Cigg dalszy)

Ciekawy ten dokument pozwala nam Wejrzeé wwewnetrzne urzga-
dzenie mennic za Zygmunta lgo.

Krol powierzaj dyrektorowi mennicy cale jej urzadzenie i
zarzad, zakupienie lub budowe potrzebnych budynkéw wybdr pod-
wiadnych mu urzednikéw', zakupywanie miedzi i srebra, optaca-
nie robotnikéw wraz z opedzaniem wszystkich kosztéw produkcji;
dla siebie zastrzegat tylko pewien nadzdr i czes$¢ zyskow',

Nadzér ten wykonywano w dwojaki sposob: co do jakosci
wybijanej monety przez proby, odbywajgce .sie w obecnosci urze-
dnikow' kroélewskich i miejskich, a co do ilosci za posrednictwem
wykazéw puszczonych w obieg pieniedzy i trojakich rejestrow’
zuzytego w mennicy srebra. Te ostatnie byly zarazem podstawa
do obliczenia doehodow krélew'ski'li. / kazdej grzywny lzystego
srebra obowigzanj byt dyrektor ztozy¢ pe\vng do$¢- groszy do
skarbu krolewskiego,*), jEU&gte zatrzyni)wci! dla siebie, jako wy-
nadgrodzenie i na pokrycie kosztow produkcyi.

Nie umi, my blizej oznaczy¢ korzysci, jakis moégt maié¢ dj rek-
tor mennicy; zapewne zalezaly one gtéwnie od jego biegtosci
w prowadzeniu tego rodzaju przedsiebiorstw'. t'o do Decjusza

.Wysokos$¢ lej kwoly procentowej zalezata zapewne oil umowy, ,uwai
lej z ilyrckUnem mennicy i rosili, lid maMIt w odwrotnym stosunku
do powigkszania (flj lub zmniejszania kosztéw produkeri.
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uie mozemy watpie, ze przy niezwykiej jego obrotnosci dochody mu-
siaty by¢ znaczne j bez watpienia zyski z mennicy krakowskiej i
torunskiej byty jeduein z gtéwnych zrédet jego fortuny, pod ko-
niec zycia, jak na na owe czasy, kolosalne przybierajgcej rozmiary.

Oprocz mennicy krakowskiej, zostajgcej pod zarzadem Decju-
sza i torunskiej, ktérej byt dyrektorem, kierowat 01l takze men-
nicg ksiecia pruskiego Albrechta w Krélewcu.

Réwnoczesnie z otwarciem mennicy krélewskiej w Toruniu
rozpoczat takze ksigze pruski w Krolewcu wybija¢ pienigdze, ktére
co do stopy menniczej miaty by¢ rowne monetom polskim, wedtug
umowy, zawartej z jego poselstwem na zjezdzie malborskim (w r.
1528). Ale mennica krdlewiecka przez czas dtuzszy nie mogta
sie nalezycie rozwingé. Dla nadania jej lepszego Kkierownictwa,'
na zadanie ksiecia, polecit Zygmuut Decjuszowi wspieraé go rada
m pomocy. Korzystajac z tego rozkazu objat Decjusz takze zarzad
mennicy ksiecia Albrechta, a nastepnie otrzymat od kréla 9go
marca 1530 r. list. potwierdzajacy poprzednio wydane polecenie,
wraz /, pozwoleniem zawiadywania mennicg krolewieckg *e).

/. mennicy torunskiej obowigzany byt Deeyusz w pewnych
udstepacb czasu skiada¢ krolowi doktadne sprawozdania. Pierwszg
takg relncye ztozyt z poczatkiem r. 1531, w obecnosci kilku sena-
toré6w, za czas od logo czerwca 1.52b do l6go czerwca 1630
roku **).

sprawozdaniu tein z wszelkg starannoscig zestawione byty
cylVy, odnoszace sie do wewnetrznego zarzadu, dochodoéw i wyda-
tkowg szczeg6towo podana ilo$é przetopionej monety $widnickiej 1
wywotanych z obiegu denaréw, szelaggéw 1 groszy pruskich, ptace
urzednikéw' i czeladzi robotniczej, wydatki na budynki i inne po-
trzeby. Dalej wyszczegdlnione bylty sumy z akcyzy pruskiej lub
z innych zrédet, ztozonych do rak Decjusza, przez Kkasztelana
gdanskiego Jana Kalinskiego iinowroctawskiego Piotra ze Stuzewa,;
pienigdze ztozone w mennicy, tak na potrzeby jej, jak na przeto-
pienie, mb w celu odestania ich do skarbu krolewskiego. IV koricu
nastepywat wykaz sum, wyptacouycli ksieciu pruskiemu lub innym
lrjg.?mom‘*l na szczegdlne polecenia kréla lub podskarbiego koron-

¢ Metr. kor. ku. 44. fol 642. Lit.ere raciou ! .@W&ﬁ@i‘m offiei-
**) Dogiel: Codex diplomatious T. IY. CXC>m

nae monetariae Thorunensis pag. 276.
**) 1bid.
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Po wystuchaniu tego sprawozdania zatwierdzit krol 5go marca
1531 r. wszystkie czynnosci Decjusza z pierwszych dwéch lat za-
rzadu mennicy torunskiej, a uznajac jego zastugi, uwolnit go i
jego spadkobiercéw od wszelkiej na przyszto$¢ ,odpowiedzialnosci 1).
Nadto z dochodéw swych zostawit mu na dalsze potrzeby mennicy
26.000 zitotych, polecajgc przy najblizszenr sprawozdaniu z uzycia
ich doktadng zdac¢ relacye &)

Za nastepne dwulecic$t.1530— 1532) przedtozyt Decjusz Kkré-
lIéw. rachunki wraz z sprawozdaniem I1Tgo czerwca 1532 r. llela-
eya podobnie jak poprzednia, opierata sie na sundenuem zesta-
wieniu dochodéw j wydatkéw mennicy torunskiej z dwoch lat ubie-
gtych. Krol, réwniez jak pierwszg raza, zatwierdzit wszystkie jego
czynnosci, na dalsze potrzeby zostawiajgc 11.055 zitotych, liczac
po 30 groszy "3).

®V trzy latajpo6zniej, w marcu If*5 r zapowiedzial w imie-
niu kréla na sejmie w Malburgu Jan Worden, burmistrz gdanskk
ze mennica krolewska w 'loruniu, mennice miejskie w Gdansku i
Elblagu i ksiecia Albrechta w Krélewcu, majg by¢ zamkniete
z dniem 24go czerwca tegoz r. 'kh Zanikniecie mennicy torun-
skiej nastapito jednak dopiero 17go tipca <. W sprawozdaniu za
ostatnie' trzy lata podobnie jak w poprzedniej,” podaje Decyusz
starannie zebrane* cytry, odnoszgce si¢ do wewnetrznego zarzadu,
wydatkéw i czystego zysku dla. skarbu kiélewsklego.

»Zliczywszy dochody i odciagngwszy od mcii wydatki, prze-
konujemy* sie“* — pomada Zygmunt w wydanem Decymszowi
pokwitowaniu - ,ze tenze Jost, dyrektor mennicy Naszej, uio
Nam nie winien nadto, co$my za troskliwo$¢ i wiernos¢, z szcze-
g6lnej taski Naszej, darowali jemu, jego rodzonemu bratu Jaku-
bowi Decyuszowi i Maciejowi Scliiliing, przetozonemu mennicy —
oprécz 17.-797 ziotych, groszy-24, denaréw 11, ktorty to sume po-
leciliSmy mu w ten spos6b rozdzieli¢: przedewszystkiem Jasnie
Oswieconemu ksieciu Jerzemu, margrabi brandenburskiemu etc.

Y Ibid.
n Sronczymki: Wzory pism dawnych, Warszawa Ibd!). Nr. 89,

3 Metr. kor. ks. 18. fol. 429. Ludovicus Jostus suromam XIl. niilUum
florenorum Majestali regie debitor maiiait.

4) Lengnich: Gescluchte der preusaisoheu Lamie koéniglk li - polniselien
Antlieila T. str. 156.

a) Zago6rski, tamze. YLI QtriManita Jost-i Ludoyici Decii str. 110— 113.
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siostrzencowi Naszemu, na mocy ugody z nim zawartej, w dzien
Nawrécenia $w. Pawta r. 1530, trzy tysigce florenéw wzlocie we-
gierskiem, czyli w zwyktej monecie cztery tysigce piecset ztotych,
liczac po 30 groszy. Dalej Jasnie OsSwieconemu Albrechtowi, mar-
grabi brandenburskiemu i ksieciu pruskiemu etc. na Wielkanoc r.
1586, jako dochod z dozywocia, 4000 ztotych, liczac po 28 groszy,
czyli liczac po 80 groszy, ztotych 3733, groszy 10. Sumy te wy-
ptaciwszy, ma tenze Jost w Skarbie Naszym ztozy¢ pokwitowania
od powyzej wymienionych Kksigzat. Reszte za$ z pozostatej sumy
t. j. 8564 ztotych, 14 groszy, 11 denarbow, polecilismy wyptacic¢
w catosci Urodzonemu Sewerynowi Ronerowi, kasztelanowi zar-
uowskiemu, ktéry w zamian swc wilasne ma da¢ pokwitowanie".
W koricu ogtasza kro6l Dccyusza ,po wieczne czasy" zupeilnie wwai-
nym od -wszelkiej odpowiedzialnosci, dodajac, ze za jego wiernosc
1 niezmordowang prace zawsze zachowa dlan taskawe wzgledy.

Reforma monetarna, dokonana za Zygmunta Igo, a gtéwnie
pod kierunkiem Dccyusza. stanowi epoke w Instoryi meunictwa
w Polsce." Zygmuntowi winniSmy ogtoszenie pierwszych staran-
nie utozonych ordyuaoyj menniczych i Sciste przestrzeganie ich
przez dyrektoréw i przetozonych mennic. Za jego panowania
zrobwnano stope menniczg pruska z koronna, wybijano pierwsze
fzenvone ztote polskie i kilka nowych rodzajéow drobnej monety,
tak waznej dla wygody handlu.

Za Zygmunta upowszechnit sie zwyczaj oznaczania monet
liczbg lat, jak w og6le zmienita sie¢ ich posta¢ zewnetrzna. Za-
miast pisma gotyckiego zaczeto uzywac liter tacinskich, a rysumu,
"Tobrazajuce herby i popiersie monarchy odznaczaty sie wykon-
czeniem artystycznemu Do najpiekniejszych monet nalezaty du-

katy, czyli czerwone zlote, szostaki koronne z lat 1528— 1029 i
sz6staki pruskie z r. 153U i 1531 *).

Zmiany te, zaprowadzajace tad i porzgdek w mennictwie poD
skiem, dokonane zostaty w znacznej czesSci za staraniem Decyusza,
t gee0o wowczas pierwszg powagg na. polu meunictwa: na sej-
mach pruskich, kiedy obradowano nad sprawami menniczemu naj-
czesciej pizedewszystkiem pytano o zdanie Decjusza ). Nie
ulega tez watpliwosci, ze jako umiejetny wykonawca polecen

*) 1. M. Sobieszczanski: Wiadomosci historyczne o sztukach pieknych
w dawnej Polsce. T. Il. 8tr. 341.
**J Lengnich, tamze.
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Zygmunta, potozyt ou obok kiola gtéwne zastug! w przeprowadze-
niu tych reform.

Piastowanie zyskownym urzeddw, obok dochodéw z zna-
cznego majatku, powiekszaty nieustanmc tortuue Decyusza, a za-
mozno$¢ i zastugi, potozone okoto dobrA Rzeczypospolitej podno-
ity jego znaczenie i utatwialy mu zawigzywanie stosunkoéw
z pierwszymi domami w Polsce. Osobliwie / rodzing Teczyriskiohi
nader Sciste tgczyly go weztly.

Od r. 1532 widzimy go wrozlicznych interesach pienieznych
z Tyczynskimi, a szczegdlnioj z Andrzejem, kasztelanem krakow-
skim btosunki te 'musiaty istnie¢ Juz przedtem, a Deeyusz ka
sztelanowi krakowskiemu, ijego braciom niemate wnich musiat odda¢
ustugi, skoro Teczynscy, ualezgacy do pierwszych rodzin w Malto-
polsae— zapewne w nadgrode za to—postanowili przyja¢ go d6 swo-
jego herbu.

Decyusz pochodzit wprawdzie z tam:]ii mieszczanskiej, ktéra
jednak, wedtug Owczesnego zwyczaju, uzywata herbu, na wzdér ro
dzin szlacheckich. Herb Deeyuszéw opisat Hertzog w swei Kkro-
mce Alzacyi **) i Andrzej Trzeciecki w wierszu p! t. ,De prae-
ctaris familiae Deciorum nisignibusl***), a wizerunek jego umie-
Scit Decyusz na ostatniej karcie swych pism historycznych, wyda-
nych wraz z kronika Miechowity w r. 1521. Wizerunek ten
przedstawia tarcze, podzielong na dwa pola, z6tte i ezarne, a na
nich zakrzywiony no6z ogrodniczy, uzywany przy uprawie wina.
prze? pisarz} naszych dia podobienstwu! zwany Sierpem.

Ponizej tego wizerunku umiescit autor nastepujgcy cztero-
wlersz:

tHlaec Deeio generis sunt onmmenta paterna:

Sarcuta, privatae munera prista domus.

Postea Caesareo rursus nrmata favore

.lodooi Regum sunt monumenta tide

Wrzmiauka o ,tasce cesarskiej“ odnosi sie zapewne do owego
menadania Decyuszowi przez Karola Vgo godnosci szlacheckiej, mie

*) Liber inaoriptionuin castrensium capit. oraooy. Nr. 39. pag. 323" ibid.
Nr. 40, ler. 3a post ascensionis Domini; ibid. Nr. 43. pag. 89, pag:
208. pag. 342, pag. 568 etc.

**) X. 214

***) OgUeiMaonym na czole dzietka BflrtoSza Ciroickieg'O, p t. Reyestr do
Porzadku y do Artykutéw Prawa Magdeburskiego otc.
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dzy v. 1519 a 1521, o czem juz powyzej wspominaliSmy. Majac
szlachectwo niemieckie i dobra ziemskie w Polsce *), uzyskat
Decyusz iudygenat, w skutek przyjecia go do herbu ieczyuskieh,
potwierdzonego przez Zygmunta lgo, w liScie z dnia 29go czerwca
1531 r. **). Odtad taczyt z swym wiasnym herb Teczynskich;
wizerunek obu potgczonych herbow umiescit Bartosz Groicki na
czele dedykacyi pomienionego dzietka, poswieconego najstarszemu
synowi Decyusza.

VI.
Decyusz konsulem Krakowskim. — Prowizorem szpitalu $w. Rocha. —
Edylem koSciota P. Maryi. — Restanraeya Wyzszej wiezy Maryackiej, doko-
nana pod jego kierunkiem. — Nadanie mu ogrodéw miejskich kolo bramy

Szewskiej.

Obok rozlicznych zaje¢, jakie miat Decyusz jako zarzadca
mennic krélewskich, piastowat on réwnoczes$nie takze urzad kon-
sula krakowskiego i inne godnosci, nadane mu przez rajc-ow
krakowskich.

Zarzad miasta Krakowa zostawat w reku dwudziestu czte-
rech rajcéw, mianowanych do r. 1310 przez wojta, a odtad, od
poskromienia buntu Alberta, przez wojewode krakowskiego. Rajcy

dzielili sie na starych i nowotnych czyli prezydentow; urzad ich
byt dozywotni. Corocznie wybierat z posrod nich wojewoda kra-
kowski o$miu, ktorzy jako prezydenci stale urzedowali; innych,

czyli tak zwanych rajcéow starych, wzywano do udziatlu w czynno-
Sciach rady tylko wr niektérych wazniejszych wypadkach.

Od r. 1521 kazdy z rajcow nowych przez sze$¢ tygodni byt
burmistrzem; godnos$¢ te piastowano po kolei wedtug starszen-
stwa. Burmistrz wraz z radnymi posiadat najwyzszg wiladze
w miescie, a wszystkie inne urzedy icala ludno$¢ miejska winny
mu byty ulegtos$¢ i postuszenstwo.

Jako wynadgrodzenie za petnienie swych obowigzkéw, oprécz
roznych, im wytacznie przystugujacych przywilei, pobierali rajcy,
tak zwane refekeye ze skarbu miejskiego i pewne optaty od os6b

*) Juk w r* 1528 posiadat Decyusz Wole Chetmska i cze$¢ wsi Przego-
rzaty, w ziemi krakowskiej (ob ni.
**) S. Okolski. Orliig Poloni '|\ 1]a pafr_ (,7.
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przyjmujacych prawo miejskie, j;iko lez dziesigta, czys¢ dobr od
wydalajgcych sie z miasta *).

Rajcg krakowskim zostat Decyitaz lgo iparca 1526 r., powo-
tany do piastowanie tego urzedu przez 6wczesnego wojewode’ kra-
kowskiego, Andrzeja Tyczynskiego *'£j]

Urzad konsula wymagat biegtosci w prawie miejsiJem 1zna-
jomosci ustaw i zwyczajow miejscowych. Dla. tego tez upowszechnit
sie zwyczaj, zatwierdzony dekretem Zygmunt,g Igo z i 1507,uiz
rajcami mianowano tylko tych. ktdérzy poprzednio pelnki obowig-
zek tawnikow ***). Zdaji sie zatem, ze i Decyusz, zanim zostat
konsulem, przedtem przez czas jaki$ jako tawnik czyli przysie-
znik, musiat zasiada¢ w sadzie woéjtow.T im,

Oprécz zwyktych czynnosci, jakie DecyuSz petnit zaréwno
Z mnymi rajcami, powierzono mu takze od légo pazdziernika
3,528 r. nadz6r nad budowag, ap6zniej zarzadem witasnie wowczas
powstajgcego szpitalu $w. Rocha.

.Panowie Rajcjtkp-powiada akt fundacyjny tegoz szpitalu—
~ZWazywizy, ze w tern miescie prawie corocznie wiele o0s6f) ginie
od morowej zarazy, przeznaczyli z wolnej woli iua wieczne czasy,
na wybudowam$ nowego szpitalu ogréd wraz z etawem, poto-
zony za gospodg Kotodziejska, Ktory od strony miasta, od nowej
bramy az do Wisty, oblewa rzeczka. Rudawa, nadany niegdy$ jako
dozywocie Janowi Kiziuger za jego dtugoletnie zastugi, u naste-
pnie po jego $mierci jego synowi ua”z.is jaki$, teraz .za$ «w imig?,
niu dobra publicznego odebraiiy na cel. tak szlachetny - tak izby
tamze na stosownem miejscu prAedewszystkiem wybudowano szpi-
tal dla zarazonych, gdzieby przyjmywano i pielegnowano wszyst-
kich zgtaszajgcych sic, a w innem miejsen odpowiedmem dom
osobny dla cierpigcych w tern miescie na chorobe weneryczna,
w ktérym mogliby by¢ wyleczeni®.

,Patronami tego szpitalu maja by¢ po wieczne czasy Kon-
sulowie i Pospélstwo miasta Krakowa, a Panowie Rajcy majg co-
rocznie wybiera¢ wedtug wuasnego upodobania prowizoréw t. j.

jfpo jednemu callio po dwoi li z swojego grona i tylez z Pospdlstwa,
ludzi zdolnych, ktérzyby troskliwie i sumienuia; zawiadywali szpi-
talem i corocznie zdawali sprawe z swojego zarzadu. Nikt inny

*) Karol Meeherzyuski: O magistratach miast, polskich, a w szczeg6lno-
Sci miasta Iwakowa, Krakéw 1845.
**) Acta consularia oracovicnsia T. YTI, pag. 332.
***) Mecherzynski, tamze str. 67.
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nie moze mie¢ nad mm zwierzchnictwa. ehoGiazby jak najwdecfej-
do tego dziewa sh przytozyt, Oprécz Konsulatu i .P-bspoistwa kra-
kowskiego, aby si] nie zdawato, miejsce-'W) przestato byé wia-
snoscig miartft, le<a ze jak najhardziej na wspolny wszystkich
pozytek zostato obrécone”.

A poniewaz z poczatku dzietu tdmu wiele trzeba bedzie po-
Swnehi¢ trudu, dla tego tez powierzono nad niein piecze Stawe-
tnym Panom Janowi Czimermau . Justowi Decyuszowi, Kktérzy
moga' imaja prawo przybraé¢ sobie do pomocy takich, ktérych jako
ludzi poboztiy¢h i zdolnych do tuj pracy poznali. Z Pospolstwa za$
wybrailo StaweStnVch Stanistawa ©elSe™ Jerzego Pernusa, maja-
cych wraz z tymi, ktérych Wielebny Ksigdz Biskup krakow-
ski do tych czynnos$ci wyznaczyt.lzaja¢ sie wedtug sit ,woitk tem
pobo-zS?em i eh&38cighskie:m dzietem" 1).

Nadzorca, czyli prowizorem szpitalu 6w. Kocha, byt Decyusjz
prawdopodobnie takze w latach nastepnych; na urzedzie tym
widzimy go jeszcze w r. lo46, ostatnim jego zycia i dopiero po
jego Smierci wybrali rajcy jego nastepca jednegp z O6wczesnych
konsuléw krakowskich 2).

Po$zou mieszczanstwa krakowskiego zdobyt sobie Decyusz
.tak %n0j% uauka, jak rozlegtymi stosunkami, powszeohny -szacunek
i zautanie; powierzang mu tez bardzo czesto zaje-uie sie¢ spra-
wami wazniejszemi i sprawowanie wyzszych urzJdoéw.

W r. 153~ poteoouo mu wraz =z pigecioma innymi rajcami
przejrze¢ i spisa¢ wszystkie przywileje' miasta, przechowywane
w skarbcu miejskim 3Yj w trzy lata pdzniej, (igo wrzesnia 15&8§
rokj, zostat edylem kosciota Panny Maryi 4), a 9-go maja 1540 r.

mianowat go Piotr Kudta, 6wczesny wojewoda krakowski, powtor-
nie konsulem prezydentem 5),

U Acta consuiaria crap>v. T. VII. pag 465—460
2) Ibid. T. XYII. pag. 817.

3) Ibid T. KIT. pag. 681, fer. 4ta yigiliae S. Catherinae. Consulcs eraeo-
vienses ad revidenda et registranda priyilegia omnia, quae in thesauro
ciyitatie recondita sunt, deputant Joannem Mornstin, prolunc procon-
Bnlatus otficium agentem, Joannem Czimmerman, Joetum Ludov. De-
cium, Nioolanm Stano, Hiernnymum Romer et Wenoeslaum Chodo-
rowski.

1) I1bid, 'I'" VI. pag. 304.

* Ibid T, XV. pag. 47.
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Z goduosci, piastowanych przez rajcdw krakowskich, najzna-
komitszym i najhardziej powazanym byt urzad edyla czyli zawia-
dowcy kosciota P. Maryi. Wszystkich innych urzednikéw Avybie-
rano corocznie, tylko .'goduostj edyléw byta dozyAvotnig *). Czu-
wali oni nad utrzymaniem porzadku w Kkosciele, zawiadywali
wszelkiemi jego potrzebami, odbierali wieksze sumy pienigezne na
rzecz kosciota przez poboznyelSskiadane **), a podczas,; restaura-
Ayj byli ich kierownikami i nadzorcami.

W r. 1843, przy restauraoyi Wyzszej wiezy kosciota Panny
M&ryi (Tnrris BjaffbiftVvumE znaleziono av gatce, na «z.g”ycie jej
umieszczonej, Slcrzynke oto\yiana, zawierajacy miedzy innemi trzy
dokumentg, z r. 147S,'1545 i 1502, waznym liedg6e przyczynkiem
do historyi kosciota*"*). Z dokumentOAv tyciu; dowiadujemy sie,
ze av r. 1478 oduoAAio.no caty szczyt wiezy, daAvne vigzanie dre-
wniane zastepujac .uoweni, ~okrytem blachg oloAviang. Ale ayszes¢-
dziesiat lat pozniej, av niektéryoh miejscach ldacha poczeta odpa-
da¢, a etach Aviezy noArej potrzebowal napraAvy. Owcze$ni edylo-
AYie krakowscy, Decyusz i Jodok Schiliingy powierzyli ja budo-
wniczemu JanoAri ze Spiry, ktory ogladngwszy dobrze Malg wieze
przekonat sie,, ze AYiazanie jej zupeinie bylo przegnite. Zdjeto
wiec gatke, korone i choragieAvke, podobnie jak teraz na szczy-
cie aiezy umieszazonh* i odnowiono cate jej wigzanie.

Restauracye, dokonang z funduszOAV kosciota, ukonczono
w ostatnich dniach czerwca 1545 r., a opis jej, skreslony reka
najstarszego syna Decjusza,y. jego wtasnorecznym podpisem, Avraz
W innymi dokutnenlami aylozo.tio w skrzynke otowiana i umie-
szczono w galcfrk.na wieczng pamigtke ****).

Podpis ten, jako charakterystyczny, podajemy tu w catosci:

Jostus Ludoyic.us Decius™- &acri Tmpetialls palacy Comes
palatinus, Sa.cre Mtis Eegie Rigisnrundi primi Secretarius, in
Wola Cnelmsla hejWwffl Carbs-f.iys Wiolicionsis, Advocatus Pyotr-
koAyiensis, Consul OraGoYienfiis, Etiilis et officine monetane Eegie
ac Regni Polonie prefectus, scriptum hoe manu Josti filii, manu
m ef propria snljScripsi. Anno dierpiecpiibus supra (2$go czerwca
1545 r».

*) Mecherzynski, lamzejitr. 217.
%) Acta donsularia oracoy. T. XIV.pag. 290
***) Gazeta Krakowska z r, 1843 nr. 165.
**e+¥) Dokument len, jak i inne, powyzej wymienione, wydrukowano
av ,Gazecie Krakowskiejll z r. 1843.
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Miedzy muranii Krakowa -(ciagnety sie dokota miasta wazkie
a diugie ogrody, zaledwie 15—20 tokci majgce szerokosci. Ogrody
te wydzierzawiano rajcom za pewmg, optatg, ajednym z tych dzie-
rzawcow byi takze Decyusz, wedtug zapiskdw, znajdujgcych sie
w aktach Radzieckich *).

W r. 1541 postanowili jednak rajcy cze$¢ tych ogrodéw,
potozong koto bramy Szewskiej, jako dozywocie nada¢ mu i jego
matzonce Annie, w uadgrode jego rozlicznych ustug, oddanych
miastu.

-Majac wzglad nalezyty" - powiada akt donacyjny z 19go
stycznia 1541 r. — ,na niepospolite zastugi, potozone okoto tego
miasta przez Szlachetnego i StSwetuegl PanatJusta Ludwika De-
cyusza, Sekretarza Jego krol. Mosci i Konsula krakowskiego, ktory
zwitaszcza w “ielu najwazniejszych sprawaeh $pieszyt miastu z po-
mocga i wspierat je najroztropniejszg radg ustnie, lub w pismach
podi zas swrej nieobecnos$ci i chcgc go do tych ustug na
przysztos¢ jeszcze bardziej zacheci¢ - nadali Panowie Rajiy starzy
i nowotni, jednogto$nie i za zgoda wszystkich, temuz Panu Ju-
stowi Decyuszowi i jego matzonce, Pani Annie, jako dozywocie,
ogréd wraz z domem przylegtym, potozony miedzy musami i
wychodzac z miasta po prawej rece bramy Szewskiej".

.,Dalej postanowili, ze dochdd jakiby byt z wspomnionego
domu, niedawno wybudowanego, ma by¢ obracany na uprawe
ogrodu irestauracye domu imuréw tamze bedacych, co tez uczy-
ni¢ P. Justus Ludwik Decyusz uroczyscie przyrzekt' **).

Tres¢ tego dokumentu najlepiej charakteryzuje stanowisko
Decyusza wsrdd mieszczanstwa krakowskiego i $wiadczy, jak da-
lece polegano na jego radzie i wlsoko ceniono jego zastugi

VII.
Zamozno$¢ ljecyusza. — Nabycie Wo6l, Chetmskiej. — Dobra w ksieg-
stwie Swidniokiem* — Deoyusz w niewoli u rozbéjnikéw szlgskich. — Patac

wolslc

Niemniei gorliwie, jak sprawowaniem urzeddéw publicznych,
zajmywal sie Decyusz pracg nad powiekszeniem swego prywa-
tnego majatku, a zamozno$¢ jego prawie nieustannie wzrastata,
osobliwie w przeciggu hstatiiich lat dwudziestu,

") .16zef Depkowski: O zabytkach Kruszwicy, Gniezna i Krakowa, Kra-
koéw 1866 str. 90
**) Acta consularia craeoviensia T. VI. pag. 480.
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Daty, odnosza.cie sie do .Jego stosunkéw majatkowych, poda-
jemy tu pokroétce., w porzadku chronologicznym

Jiil migedzy r. 1515 a ID19, oprdocz kapitatu, wlozonego
w przedsiebiorstwa ksiegarskie, byt 011 witascicielem domu, na

ktérego potowie jako wdano zapisat Jsw& narzeczonej =dwa tysigce
ztotych ).

I'0o Slubie w posagu zony, -tbtrzymat kamienice, przy uliey-~w.
Jana w Krakowie #), sprzedang w r. 1525 Katarzynie Oborni-
ckiej, matzonek* Piotra Obornickiego, lekarza krakowskieg6, za
sume 100 ztotych 3).

Od r. 1522 pobierat 100 ziotych réczme, jako dozywocie
z zup wielickich.

Miedzy rokifem 1521 aJ52C /.ostat karbarzem w Waieliczce ;
z zarzadu warfefttoi '-'zapewne zuacziie musiat mie¢ dochody.

Przywilej z r. 1527, uwalniajacy g* od stuzby wojskowej,
wspomina o ,dobrachll jakie juz.woOwczas posiadat J). Oczy-
wigRe byty to dobra ziemskie, gdyz ..tylko na tyjii ciezyt obo-
wigzek obrony kraju. , *

13go lutego i52£r. kupit Decyusz, na podstawie danego mu
od kréla przywileju, wojt-owstwo w Piotrkowie,,, ktére . starannie
administrowane, nieinate musiato przynosi¢ korzysci. |

Od 17gp,lutego tngpz r. pobierat JOp..ztotych rftczme* jako
zastepoa- podskarbiego ctla spraw menniczycli.

'2go*illnarca 1528 1 nabyt Defcyusz od Wikt-oryutt Sitfneii-
skiego, kasztelana matogoskiego, miyn wraz z stawem i przyle-
gtymi gruntami w Woli Chetmskiej, w powiecie krakowskim

') Metr. kor. ku. 17. fol 60. Ord.nacjo testumenlaria JoSli liuiloyiei Ue-
cii, Garbimi WielicicnSis.

2) Acta consularia <jracov. T. V. jiag.

3 Ibid. pag. 1058. Anna, coneor. N. Jbsti Lud Decii, domum sctain acia-
lem in platea S. foannis, ex oppomlo ei”lcsig S. Joannis, que preiate
> Anne post mortem ulim Joannis Ouppek, patris ojus in- divisione
bonorum a. If>]3 deyoiuta est, cessit D. Cathgrine, 1* tJjtri de Obor-

* niky, arcium et medicino doctoris, .legittimo Consurti, 8i vendidit 1l
gnadringeotis llorunis per mediam 8Pxngeiiain compntatis ote.

4) Metr. kor. ks. dii. lid. itr., Absolntio ab' oxpeditiont' I1.Miica Jonii Lud,
Decii:.. quo7l ipsa de boni-! snis, <|hectuujue liabet in Uegno inostro
nervicio [Bt oneri bellico obl.ioXia, eundeni bellicara expaditionem noc.
ptr se, n.;c ger alias peraonus facero teneatur etc.

5 Liber insenptionum castrensium capitan. cracoy. Nr. 86. pag. J5(]
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w tymze samym dniu od tegoz Wiktoryna Sienenskiego, cala Wole,
wraz z dochodami cla, Jo niej nalezgacymi, i czescia wsi Przego-
rzaly, za sunie ~czterech tjsiecj ztotych i pod warunkiem wypta-
cania siostrze poprzedniego wiaseiciela™Etzbigc.je Sienenskiej,,.sze-
ouastu ztotych rocznie, jako .dozywociami).

Od logo czerwca tegoz i. zarzadzat jako dyrektor mennicg
torunska, bedaca dlan zapewue zrdéditem obfitych zyskow; z po-
czatkiem r. 1530 objat takze zarzgd mennicy krélewieckiej, za
co prawdopodobnie »#d lisiecia pruskiego Albrechta osobne musiat
pobiera¢ Avyuadgrodzenie. 1

W r. 1529 widzimy go Aviaséicietem kamiefiicy przy "ulicy
$w. Jana, potozoftej miedzy donuimi FrfinSiézka Bonera i Piotra
Piiwskiego 2)k,r'l 1

W r. 1503 kupit Decyusz od Katarzyny, AvtloAwy po Rajmun-
dzie Fuggerze z Augsburga, taznie pijzy ulicy $w. Jana, za sume
330 ztotych SE kazat je zlnirzy¢ i av jem miejscu nowy dom wy-
budoiYa¢ JH

Z aktéw Radzieakich z tegoz roku dowiadujemy sie, ze byt
ou wowczijl takze witascicielem domu przy ulicy $av. Szczepana 5).

W <W* lata pdzniej, av lutym I&"S” r. przybyt z mssem-
burga do KrakoAYa brat l)enyuj5za, Jan LudA\ik, ktéry wraz z sio-
stra Malgorzatg, odziedziczyAYSzy/spadek po bracie ich Piotrze
LucpAuku, o~tgpil go JustoAvi z zastrzezeniem dla fiiphie i *SAwycli
potomkOAY prawa odkupu <

W r. 1537 wybudoAYal Decyusz nowa kamienice przy ulicy
sw. Jana, naprzeciu przedtem juz bed”™e-¢ jego Av-tasuoscig, a Avy-
1udoAYiuiej av miejscu daAYiitj lazui FuggerOAy ).

W tymze roku zatAvurdzi-i 'go Zygmunt av posiadaniu ,trze-
ciej czesci miyna, potozonego pod zamkiem a Nowem miescie

1) jliith pag* 151.

2) lpro kwietnia 1529 r. pozwolili Decyuszowi rajcy krakowscy' z wodo-
ciggu miejskiego poprowadzi¢ wode do jego domu przy ulicy $w. Jana,
potozonego miedzy domami Franciszka Bonera i Piotra Pirowskiego.
Liber beneficiorum T. I. N. Arehiv. 1537. pag. 258.

3) Acta Aonsninrin 'erncoy T. XTI png 171

4) Jbid. T XIIl pag. 28S,

s) 'lbid i'. XIl. pag. 127

c) Ibid. pag. 529.

7 lbid. T. XIII, pag. 313,
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Korczynie", ktorg ,na kilka lat przedtem" nabyt za GOO ztotych,
na podstawie uzyskanego od krdla przywileju *).

W r. 1539 kupowat rude otovdu w Olkuszu, w celu wyta-
piania z niej srebra **). |

Oprécz majatku nieruchomego posiadatl Decyusz znaczne
kapitaty, ktéremi nader zrecznie umiat obraca¢. Wypozyczat on
je w mniejszych lub wiekszych kwotach, za wieksze sumy biorgc
w zastaw dobra ziemskie ***). Poniewaz prawodawstwo S$rednio-
wieczne nie znato ksigg hipotecznych, przeto uktad,, mocg Kktoé-
rego dtuznik oddawat wierzycielowi dobra w zastaw, musiat miec
forme kontraktu kupna - sprzedazy, w ktérym kwota pozyczona
byta ceng kupna, wierzyciel nabywat wtasnos¢, a dtuznik zastrze-
gat sobie prawo odkupu, za zwrotem wypozyczonej sumy. Rowno-
czes$nie jednak, w osobnym dokumencie, oddawat wierzyciel dtu-
znikowi dobra nabyte w dzierzawe za umowiony czynsz,
ktory reprezentowatl procent sumy wypozyczonej. Ten sposob
zawierania intereséw dawal zupeine bezpieczennstwo pozyczki, a
zarazem zastaniat przed surowos$cig S$redniowiecznych praw o

*) Metr. kor. ks. 54. fol. 98. Confirmatio decreti oocasione molendini in-
Nova Civitate Corcjjjn ex parte N Josti Ludovioi.Decii, Consulis CraciJ-
viensis.

Acta consularia cracoyiensia. T. XIV. pag. 303.

FK

~

***) W r. 1532 pozyczyt Decyusz Andrzejowi Tyczyniskiemu, kasztelanowi
krakowskiemu, 2000 ziotych i wzigt zato w zastaw: Paczottowioe, Sie-
dlec, Saczyn (Wsziaczin, Szgoiin) i Zbik (Liber inscriptionum
castrensi um oapllanealium oraoovienh Nr. 40. fer. Sa
post ascensionis Domini; Nr. 43. pag. ]B9, 208 i 342).

W tymze roku ,Annie z Knrozwek i Rytwian”, matzonce Hieronima
Laskiego, wojewody sieradzkiego, 17.400 ztotych, biorgc w zastaw wsie
Wojeze, tubnice i Szyrke, ,wraz z innymi, nalezacymi don folwar-
kami”. Z sumy tej sptacono mu w dwa lata pézniej 12.400 ziotych,
ale nastepnie w r. 1534 dopozyczyli Lascy do prlzostatej kwoty 5000,
1700 ztotych, zatwierdzajac Decyusza i nadal w posiadaniu wyzej wy-
mienionych débr (Ibid Nr. 43. pag. 711).

W r. 1533 zaciggnat u niego pozyczke Jan Chetmski, burgrabia kra-
kowski w kwocie 512 ztotych, 15 groszy (ibid. pag. 249, 579 i 591),
Mikotaj Orzechowski pozyczyt 2315 ziotych (ibid. Nr. 44, pag. 169), a
Konwent PP. Norbertanek na Zwierzyncu 300 ztotych (ibid. Nr. 43. pag.
915); w r. nastepnym Marcyan Chetmski, chorazy ziemi krakowskiej,
350 ztotych (ibid. Nr. 44. pag. 517).

W r. 1536 nabyt od Decyusza Seweryn Boner, kasztelan biecliWoj-
oze, cze$¢ Piestrzyc, Wojeszke (Yoyeszka), Chrzanéw, Kwaséw, Woj-
cice, cze$¢ Biechowa, Wole Biechowska, Oblekonn (Oblokum), Delasto-
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lichwie,-poniewaz czynsz dzierzawny mogt by¢é oznaczony w do-
wolnej wysokosSci *).

Procenta, ktdére Decyusz pobierat od sum wypozyczonych,
musiaty by¢ znae-zne, jak w ogdle tego rodzaju spekulacye 'zape-
wne obfite przynosity zyski, lak iz Decyusz nie tylko witasnymi
obracat, kapitatami, ale nadto wypozyczat je od oséb prywatnych,
jako tez, za przyzwoleniem rajcow, z krakowskiego skarbu miej-
skiego — bez whtpienia w celu nadania tym operacyom pienie-
znym tern szerszego zakresu *¥).

Spekulacye te, obok dochodéw z mennicy torunskiej, byty
zapewnegtownem zrédiem szybkiego wzbogacenia sie De-
cyusza, zebrania owych ,Niezmiernych bogactw*“, jako owoc

wice (Dalassovicze), Odmet (Odmath) i Wojcine, za -13.600 ztotych,
ktére przedtem Anna i Hieronim Hascy sprzedali Decyuszowi za tez
sama ceneg, ,in vim reemptionis" (ibid. pag. 886)

W r. 1541 pozyczyt Decyusz, w spéice z Franciszkiem Bonerem, Sewe-
rynowi, kasztelanowi bieckiemu, 10.000 ztotych, biorgc w zastaw dobra
jeg°i potozone w powiecie pilznienskim (ziemi sandeckiej), a miano-
wicie: Kamienice Dolng, Korczyne, Jabtomce Malinowska, Kajbornie,
Wole Kalborska, tgczki. Wysoka, Piotrusze (Piotrussa), Zyznow (Zy-
sznow) Krosno, Orzechéwke i Wencléwke (Liber actorum ter
restrium cracoviensium T VII. pag. 141. i 140).

Oprocz tych wiekszych sum znajdujg sie w Aktach krauowskich i
czne wzmianki o ré6znych pomniejszych kwotach, ubozszej szdachoie przez
Decyusza wypozyczanych.

*) Vol. leg. I. p. 410. zawierajg wz6r takiego dokumentu w tych stowach.
Compareus personaliter coram iudicio N. haeres de N. bona sua haere-
ditana, videlicef. villam N.... Nobili N. pro centum marcis p m. et
n. poi. vendidii, in vim reemptionis, alias na wyderkaf, prout solus
habnit etc.

**) W v. 1533 pozyczy! Decyusz od Konwentu Mansyénarzy krakowskich
dwa tysigce ztotych, obowigzujac sie za to rocznie wyptaca¢ im 100
zotych (t. j. 5%), jako dochdéd z pozyczonego kapitatu (Liber in-
soriptionum oastrensum capitan. eracov. Nr. 43. pag
A199. i iojg).

W r. 1541, wspoélee z Franciszkiem Bineran, zaciggnat Decyusz z kra-
kowskiego skarbu miejskiego pozyczke, w kwocie 11.500 ztotych i zo-
bowigzat sie sptaci¢ ja w nastepujacy sposéb: na Boze Narodzenie r.
154] 500 ztotych, 25go grudnia 1542 réwniez 500 71, a 25go grudnia
1543 reszte, t.ij. 10.500. Poézniej jednak przyzwolili rajcy na umorze-
nie tego diugu w mniejszych ratach i splate ich roztozyli na lata

nastepne (Acta eon sularia ctacov. T. XV. pag 326. i IXVI
pag. 720.).
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diugoletniej pracy i zastugi wspominanych przife wspé6tczesnych
pisarzy *). !

Oproécz zuaczpegp majatku w Pqlserh, posiadat Dfecyusz roz-
legte dobra na S/Jasku, w ksiestwie S$widnickiem, a nnianowirie
miasteczko i kopalnie .Kupferberg, jako Jez wsiej przylegle,
Janowice, -Bolzeusteiu i W alt-ersdorf **).

Nad rzekg Bobrem, ua wyrokiem wzg6rzu, pokrytem lasem
sosnowym, wznos;*J sie ruiny starozytnego zamku. Z siedliska
niegdy$ moznych rycerzy pozostata tylko brama wjazdowa? furta
od strony zachodniej, $rodkowe okn,0 pieknej sali rycerskiej i
epes¢ do potowy. zawalonej straznicy zamkowej, z ktérej przecu-
dny roztacza sic widok na rozsiane u stép gory wioski i siota.

Zwaliska te. to jedyne szczatki niegdy$ poteznego zaniku
BolKensi-eiiC ktén otrzymat swa od zatozyciela, pochodza-
cego z familii Bokow, jednej' z najstarozytniejszych rodzin czeskich.
Wybudowany! w r. 1371, jes-zRze w pierwszej potowicjB XVl1lgo
wieku byt on prawdziwg, aedoba okolicy. Dopiero burze woji.y
30letniej, a osobliwie kilkakrotne oblezenia wojsk ‘efesiifskidi i
szwedzkich ddprowadzfiSy.gé6 do upadku. W r. Kitd uli rozkaz
jenerata' Torewnlon, zburzofto g6 ''zupetnie, z wyjatkiem dolnych
czesci, ktore wykute.z skat -.-granitowych /dolaty sie-oprzep zni»
szczeuiu.

W poblizu owych ruin zamkowych, na bokach pétnocnego
podgérza Sudetdéw iroéwniez, nad Bobrefn. lezy mia&tSSzko Kupfer-
berg, zatozone- jw drugiej potowie Xllgé wielai. Wedtug podania
porpolity goérnik, nazwiskom Wawrzyniec Angel, odkryt tu w r.
1156 poktady miedzi zostat zatozycielem kopalni, okoto ktorej
powstajaca*osada wkrotce przybrata rozmiary ludnego mia-
steczka.

Na poczatku XVIgo wieku byl wiascicielem kopalni Hans
Dipolt von Burgliaus, ktéry w r. lolG uzyskat od krdla wegier-
skiego Ludwika, potwierdzenie wszystkich dawniej wudzielonych
jej przywilei; woéwizas juz posigdg!" Kupferberg wszelkie prawa
wolnego*migsfft gorniczego.

*) Andrzej Trzacieski: KpigTammatum liii. U.; Klemens Janicki w wierszu
tamze umieszczonym p. t, ,Arl Jostuni Ludov. Deoiuir Patrem, vi-
rum elarissimum”; Bartlomiej Gromki w dedykaeyi powyzej przyto-
czonego dzietka i inni

**) Potozone w dzisiejszym okregu Schonau, rejencyi ligmckiei
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OWfecuio tkupaluie wyczerpywane przez diugie,lata, pod
wzgledem gdérniczym tylko podrzedne majg znaczenie. Ale w pierw-
szych wiekach obnte.*mialy przynosi¢'-zy~ki: jeszcze w drugiej
potowy XYlgo stulecia wytapiano tn miedZz w 70 piecach, w ma-
tej dolince nad rzeka, do niedawna pokrytej gruba- warstwag zuzli.

Tuz pod Kupfei'be.rgiem,ezy rozlegta wie$s Janowice i druga
pomniejsza Waltersdorf, wraz z przysiotkiem Kreuzwiese I).

Dobra te nabyt Decyusz okoto r. 153Q,; zarzad kopalni zre-
formowat zupetnie i nadat jej nowa ordynacjmgérnicza, wydru-
kowang, w Krakowie, w styczniu 153!) r. 2)

2go wrzesnia tegoz r. powierzyt adniinistraoye tak kopaln i
miasteczka Kupferberg, jak wsi przylegtych Sewerynowi Rapp
jako ,swojemu zarzgdcy i petnomocnikowi,” 3). Pochodzit on
prawdopodobnie z owej rodziny Rappoéow, ktoéra w pierwszej po-
towie XVIgo wieku wraz z innCmi z Wissemburga przesiedlita
sie do Polski i nyt zapewne bratem Jana Eapp, ozenionego z An-
na, najstarsza oprka D”yusza i).

W sierpniu r. 1536 wybrat sie Decyusz w podroz na Szlask,
prawdopodobnie do débr swoich w ksiestwie Swidnickiem; w dro-
dze jednak niemita, spotkata go przj goda = na Szlgsku napadli go
rozbdjnicy i przez;, czaiy dtuzszy trzymali w niewoli.

Od r. 153,0, na pograniczu miedzy Polska, a Szlgskiem,_ ceraz
bardziej zageszczaty sie gwalty i rozboje. Kierowato nimi Kkilku
rycerzy czeSlcicli, ktorych cesarz Ferdynand pozbawit ich doébr,
posadzajac o wybijanie fatlszywej monety. 3)7 '

Dla zapobiezenia tym napadom postanowiono na sejmie
w Krakowie w r. 1532, utrzymywa¢ na koszt Rzeczypospolitej

"11 Nicolai llenelii ab Menenfeld: Si,leniographia renorata. Wratislaviae
et, Lipsike 1704. — A. tolkmann: S.lesia subtenanea Leipzig 1720. —
Fr. Albr. Zimmermann: Beitrage zar Besekreibung von Scklesieu. T
VT — J. G. Kafle: Alpbabefiscli-statistiseh-topograpbisehe Uebersickt
der Doérfer, Plecken.$-Stadte und andeien Orle! der Provinz Sclilesien
1. Aufl. Breslau 1845.

2 Henelins, tamze. - Joli. Sinapius: Des sehlesiseheu Adela anderer
Tlieit od. Fortsetzung schlesiSGlier Curiositaten etc. LsipZfjg und Bre-
flau, 1728 sir. 583. — Tkom. Wagner: Corpus iuris meiallici recentis-

simi et antiguioris. Sammlimg der neuesteu und S$pterer Berggesetze.
Leipzig, 1791 str. XXXiX

3) Acta consularia cracovi°nsia T VI. pag. 308.

* lbid. T. XVI. pag. 777.

5 Kronika Bielskiego ( cyd. Turowskiego), ks. 1Y. str. 1063.
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pewug ilos¢ jezdzcow, w kazdym z zamkow pogranicznych *), a
w r. 1535 wydat krol edykt, w'ktérym winnym surowa zagrozit
karg **). Ale $rodki te zadnego nie odniosty skutku; przeci-
wnie rozboje-‘stawaly sie coraz czestsze, a zuchwalstwo tupiez-
cow tak w.elkie przybrato rozmiary, iz napadano nie tylko w wa-
wozach i miejscach odludnych, ale nadto na drogach publicznych,
rabowuno i palono miasteczka i dwoij.

Osobliwie wielu kupcéw krakowskim utracito zycie i mie-
nie. Obawa przed rozbdjnikami byta tak wielka, iz: wplyneta
poniekad na zatamowanie ruchu handlowego miedzy Polska a
Szlgskiem ***)

Jedng z ofiar tych napaddéw zbdjeckich byi takze Deeymz,
ktéry stynac z sw'ych bogactw i mogac obficie (ptaci¢ sie za od-
zyskanie wolnoéci, nader pozgdanym musiat by¢ jencem dla tupiez-
cow pogranicznych.

Wiadomoé¢ o wzieciu do niewoli Decyusza szybko roze-
szta sie po catej Polsce. Skoro dowiedziat sie o tern Albrecht,
ksigze pruski bezzwitocznie udat sie z prosbg do Zygmunta, o
jak najszybsze uwolnienie wieznia z rgk rozbéjnikébw. Na pole-
cenie krola, ktérego Decyusz rowniez byt ulubiencem, zawidhano
z nimi uktady, ale zadania ich byly tak zuchwale, iz bez ubli-
zenia godnosci krolewskiej przyja¢ je byto niepodobiennstwem.

Sprawa tg zajmywano sie takze na sejmie w Krakowie wr,
1536; rownocze$nie udat sie Zygmunt z prbsba do cesarza Fer-
dynanda, aby Decyuszowd przywrdécit wolnos¢, ktory réwniez byt
jego poddanym i w jego panstwie wieziony byt przez bande
zbojeckyg ****),

Nie umiemy powiedzie¢, w jaki sposfib odzyskat wolnos¢;
czy wyjednaty mu jg poteznie wptywy cesarza i krola polskiego,
czy tez wrocit do kraju za ztozeniem znacznego okupu. W Kka-
zdym wypadku najp6zniej z poczatkiem maja 1537 r. musiat by¢

*) Vol. leg. T. | pagr 508.
**) Bielski, tamie str. 1071.

***) Nota Tomiciana T. XVII., coutinens anuos 1536 — 1537. Legatio a
Sigismundo I. Rege Polonie, ad conventus particulares tarranim missa.
Rkps. Bilil. Ossol. Nr. 178. k. 86.

N

*+**) Tamze k. 47. Sigiamunilns 1., Itex Polonio, Albortdp I>uoL Prussie,
List ten datowany z dnia 27go wrzesnia 1536 r.
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wolnym,” gdyz I'4dgo tegoz miesigca (1537) przebywat juz w Kra-
kowie *).

Okoto r. 1535 zbudowat sobie Decyusz w Woli Chetmskiej
piekny patacyk w stylu wioskim **),

W pierwszej potowie XVIgo wieku uader szybko rozszerzat
sie styl odrodzenia prawie po catej Europie, a szczegélniej wPol-
sce, ktora przez krolowe Bone z Wiochami w nieustannych zo-
stawata stosunkach. Wszystkie celniejsze budowde, jakie woéwczas
wznoszono, koscioty, kaplice, zamki, patace i domy zamozniejszych
mieszczan, budowano w stylu witoskim. Upowszechnit on sie tak
dalece, iz przerabiano nawet gmachy dawniejsze, wediug form
budownictwa wtoskiego.

Najgorliwszymi jego zwolennikami byli uczeni, rozmitowani
w Swiecie klasycznym i przez diuzszy pobyt we Wiloszech zwy
kle dobrze obznajomieni z architekturg witoska.

Nowych tych budowli nie wykonywali miejscowi robotnicy,
lecz sprowadzeni z Witoch architekpi i snycerze. Pierwszym znich
w Polsce byt budowniczy kidlewsti Franciszek, ktory do r. 1510
przebudowat zachodnig strone zamku krakowskiego. Pdzmej

*) Metr kor. ka. 54. fol. 98. Confirmatio decreti occasione molendini in
Nova t6ivitate Corczin, ex parte N. Josti Ludoviei Decii, Consulis Cra-
cov Treé¢ tego dokumentu pozwala nam takze oznaczy¢ w przyblize-
niu date jego wyjazdu na Szlask. 27go lipca 1536 r., przed podréza do
ksSiestwa Swidnickiego, bawit jeszcze Decyusz w Wilnie. W dwa miesigce
p6zniej, 27go wrze$nia, odpowiada juz Zygmunt na list pisany w tej
sprawie przez ksiecia Albrechta. Podréz i wzigcia do niewoli musiaty
zatem nastapi¢ w sierpniu, lub z poczatkiem wrze$nia 1536 r.

**) Daty tej nie umiemy blizej oznaczy¢. Wole nabyt Decyusz w r. 1528;
do r. 1535 bawit jednak przewaznie w Prusiecli, a mianowicie w To-
runiu. Przed r. za$ 1543 patac wolski musiat juz by¢ wvbuduwany,
gdyz Klemens Janicki (zmarty w r! 1543) wspomina o nim w wierszu
napisanym na'cze$6 Decyusza.

Krakowskie akta Radzieckie podajg pod tym wzgledem tylko naste-
pujaca wskazéwke: 28go styczuia 1534 r. wyptacit Decyusz trzysta
ztotych trzem wioskim architektom, Bernardowi Zanobiu, Janowi Sini

Filipowi Bartholomei ,na rachunek pewnych budowli w dobrach De-
cyusza"—zapewne patacu wolskiego (Acta cons. cracov. T. XII,,
pag. 318). Prawdopodobnie zatem kazat go Decyusz wybudowac okoto
r. 1535, odkad stale przemieszkiwat w Krakowie lub w pobliskiej Woli.
Zapewne tez od tego czasu zaczeto wie$ te nazywa¢ Wolg Justowska,
od imienia Decyusza, Justa, ktérem go zwykle nazywano Pierwsze
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szczeg6lniej stynat B;irtJ.omiej Florentczyk; na rozkaz Zygmunta
odbudowat on zAmek na Wawelu, po wielkim pozarze z r. 1536?
kierowat budowg, kaplicy Zygmuntowshiej i Wieio. mnych gma-
chéw znaczniejszych 1]).

Za przykitadom kréla szli mozni panowie « coraz wiecej po-
wstawaty w Palsye zanikéw i pataey w guscie wioskim. Miedzy
innymi wybudowat aO,bie, i Dpcyu” patacyk w stylu odrodzenia,
nad ktérego budowg, Jjak poswiadcza £tai.'owoiski ), pracowali
robotnicy witoscy =—etopeWno pod kierunkiem Bernarda Zanobio'.
Rzymianina,uJana Sini z Sieny i kurpa Barthotomei z kiesole 3),
ktorym Decyusz jeszcze z pouzgtldem r. 1534* (23go stycznia)*
wyptacat trzysta ztotych ,na rachunek pewnych budowli w jego
dobrach® 4). Dokftla patacu zatozono rozlegty ogroéd/ ktérego
pieknem urzadzeniem zacbv.yc.ali sie wspdiczesni 5).

Patac w Woli, dotagd wdSlo dobrze zfichowany, nader zywo
przypomina nam zamek nst Wawelu; jego gkhki i arkady, wysta-
jace narozniki, dacii ptaski i w og6le cata budowa, Swdadcza nie-
watpliwie, ze pochodzi on z tej samejlepoki, co zamek krakowski,
ze jesl feaBytkiem biidowmu twa,1z XVTgo wieku?3).

$lady lej zniany widzimy w akiach krakowskich pod r. 1547 (L iber
in& ripfionum caslrensium <capitan. craoov. Nr. 58.
p &g. 1459.). W drugiej potowie XVIgo wieku wie$ te nazywano
takze ,Wole. Diczowell (Liber inscrip'. castr. cracov, Nr 80.
p 400.).

*) F. M. Sobieszraanski: Wiadomosci historyczne o sztukach w dawne,
Polsce. T. Il. Warszawa 1649.

2) Polonia, pag. 21: Wola, eastellum elegantissimum, iudustria Italornm
opoficum ex3tructum.

3 0 Janie z Sieny i Filipie z jlgiesole wspomina takze pod r. 1532 i 1533
Essenwein: Die mittelalter liche u Kunstdenkmale $>er
Stadt Krakau..(Leipzig 1869)) Beilage XI. -

*) Acta consularia cro.cov. T. XII. pag. 308.
5 Janicki, tamze.

€) Z wielu rycin, przedstawiajgcych patac wolski, najlepsza w Gtowackiego
.24 widokach miasta Krakowa i jego okolicll Krakéw 1836.
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VIII.

Ruch gdérniczy w Polsce w pierwszej potowie XVIgo wieku, — Pecyusz
na czele spétki otrzymuje koneesye do poszukiwan gérniczych w ziemi kra-
kowskiej. — Przywileje spoiki.

Z poczatkiem XVIgo wieku Rozpoczat sie as Polsce nader
zywy ruch na polu gdérnictwa, przez czas diuzszy znaczne przy-
bierajgcy rozmiary. Potrzeba szlachetnych kruszcéw i zafchj&a
kréléw-do nowych pémudzaty”pokzukiwan; obok zup dawnych
powstawaty nowe, ktore, podobnie jak dawjiiejsiji?.,, ua coraz wie-
kszg wyzyskiwano skale.

W celu podniesienia kopalh polskich potwierdzali krdlowie
dawne' prawa go6rnikéu i pomnazali je nowymi przywilejami
Nadto nadawano liczne ,koncesyel do pos/ukiwan gdrniczych-
(Concessiones, littPrae inguisitoriae niiuerarum), uwalniajgca: od
ptacenia olbory “azyli dziesieciny. W r. 15J.7 usrcjnowiogo nawet
osobnego zwicrzehmka dla kopaln polskich, t. j. podkomorzego
gorniczego, ktéry otrzymat wiadze udzielania koneesjj do robie-
nia poszukiwan i kopania w catej Polsce.

W ruebu tym braty udziat pierwsze wkrajuosobistosci,
zawigzujglif spotki, w celu prowadzenia tego rodzaju przedsie-
biefrstw *). Na czfte jednej z nich, ztozonej z kilku zamoznych
mieszfrzan krakowskich, uzyskat Deeyusz w r.1544 koncesye do
poszukiwan gérnicSJjtk w ziemi krakowskiej **).

Dokument ten, wydany w Piotrkowie dnia 28go lutego
1544.1'***), rzuca ciekawe Swiatlo na 6wczesne stosunki goérnicze
i troskliwo$¢ Zygmunta o podniesienie gofniétwa.

.PragaEc- powiekszy¢* — powiada przywilej krolewski —
»-pozytki i dochody skarbu Naszego i Rzeczypospolitej i znajac
biegtos¢ w poszukiwaniach gérnioZydi Szlaclietirlfego pusta Lu-
dwika Decyusza, .dziedzica Woli Chetmskiej, Sekretarza Naszego

*) Hieronim tabecki: G-ornietwo w Polsce. T. I. Warszawa 1841.
**). Metr. kor. ks. 68. (ZD.) str. 62-66. Facultas inguirendi auri et alia
metalla (sic) in terra Cracoviensi civium Cracoyiensium.
**'f) Kopie tego przywileju jak i odpisy innych powyzej przytoczonych do-
kumentéw z Metryki koronnej, zawdzigczamy uprzejmosci Wgo Dra Adolfa

Pawinskiego; Profesora historyi powszechnej w uniwersytecie war-
szawskim.



850 PRZEWODNIK NAUKOWY | LITERACKI.

i Karbarza wielickiego, jako tez Hieronima Krugel, Rajcy i
Erazma Cirus, inaczej Landtman, tawnika krakowskiego i ich

towarzyszy, ktérych sobie przybra¢ postanowili, udzielamy i da-
jemy im niniejszem, tale razem jak kazdemu z osol)ilu, zupeing
swobode poszukiwan wgoraeli, polach ilasach ziemi krakowskiej,
koto miasta Naszego Krakowa potozonych, tak w dobrach kré-
lewskich jak duchownych, klasztornych i Szlachetnych ziemian
Naszych i we wazystid li innych miejscach starostwa krakow-
skiego (z wyjatkiem tych, gdzie juz istnigjtj zaktady gérnicze) —
pozwalajgc im poszukiwac i kopaé¢ ztoto i srebro, mosiadz (sic), cyne,
otébw, miedz, zelazo, cynober i wszelkie inne kruszce, "rudy i
skarby, w waetrzu ziemi przechowane, jako tez wszelkiego ro-
dzaju drogie kamienie, uzywSc ich na swdéj wiasny pozytek, pra-
cami femi kierowaSi zagradza¢ — jednak w spos6b nastepujacy
i z zachowaniem ponizej wyrazonych pvzep:iséwJ!..

. Prz(xtew8zystkiem majg mie¢ powyzej wymienieni wspdlnicy
we wszystkich kopalniacli, w ktorychhy razem lub z osobna pua-
téowalj, dziaty dziedziczne dla siebie i swych prawnych spadko-
biercéw, tak izby wich ksigge byly 'wpisane na imie wiascicieli,
oznaczone i odgrnniezone“.

,,Dalej pozwalamy pomienionym wspo6lnikom przyjniywaé do
Swujego grona i wpisywa¢ w swa ksiege, kogoby sobie tylko
zyczyt’  Przyjeci za ich pozwoleniem do spétki gorniczej maja
'mie¢ swe oddzielniczesci i mogg korzystaé z niniejszego przy-
wileju, zaréwno jak i .ci, ktorzy w nim sg imiennie wyrazenil

.Kazdy z g6.rn.kéw bedzie miat zupetng wolnos¢ sprzedac,
darowaé¢ lub zamieniaé cze$¢ swa czyli dziat nftn przypadajacy,
z tern jednak zastrzezeniem, ze pierwszenstwo do nabycia maja
mie'¢ pomienieni wspolnicy, tak wszyscy razem, jak kazdy z nich
z dsobna“.

.Pomieniona spoétka, jak kazdy z jej cztonkdéw z osobna,
-w sprawach o gdéry, kopalnie i rude, winien stawa¢ tylko przed
sagdem goérniczym i wylgeznie w obec--dych sedziéw, ktérychhy

sobie sami wybrali i 'ustanowili; niniejszym nadajemy tymze zu-
petng witadze sadzenia i raStrzygania we wszystkich sporach,
spraw gornn zyeh i odtad kazdy ich wyrokom postu-

sznym by¢ jggt obowigzany. Starszym zas, tak kazdemu z o0so-J
bna, jak kilku z nich razem, ktorychhy sobie spdétka ustanowita,
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wszyscy wspoOlnicy winni sg postuszenstwo — a za wszelkie wy-
kroczenia majg by¢karmi wedtug mhwat, przez uich powzietych".

~Powalamy réwni tejze spodipe odwolywaé »ie do praw
gorniczych krotew-stwa wegierskiego i czeskiego, lub tez olkuskich
i zwyczajow, zwykle zaehow~ywanyeh. a gdyby tego okazata sie
potrzeba, urzadzi¢ sie wedlug tychze praw7i zwyczajow i w™edlug nich
kara¢, sadzi¢ i wydawa¢ wyroki, i przyrzekamy, ze gdybysmy
,gami pomieniong spo6itke w sprawach gérniczych przed sad po-
zwaé mieli, lub gdyby ktory z jej cztonkéw albo tez robotnikéw
do Nas sie odwotat (co dla siebie i Naszych nastepcéw zastrze-
gamy), sadzi¢ bedziemy w7 tych sprawcach tylko weditug odpowie-
dniego prawa goérniczego, znoszgc zarazem wszelkie przeciwne lub
Szkéd Iwm mu zwyczaje” .

,Aby za$ pomieniong spoétke zmheci¢ do jak najpilniejszych
poszukiwmn, z szczeg6lnej taski Naszej nadajemy jej niniejszem
oprécz zwyktych przywilei nastepujgce prawa:

,Gd”by ktéry z jej cztonkow w jakiem miejscu w ziemi
krakowskiej zatozyt kopalnie, nie bedzie wolno nikomu innemu
kopa¢ wr poblizu, oprocz za Naszem i samyehze gornikéw pozwo-
leniem. A gdyby ktokolwuek co$, od Nas uzyskat wbrew temu
przywulejowd a ze szkoda innych, ma by¢é wedtug wyroku star-

szych uniewaznione i przez to samo uwazane za niebyte i
m ewrazne‘\

-(Réwniez dla zachety pomienionych cztonkéw syotki w pil-
nem $ledzeniu kruszcéw, uwalniamy ich na trzy lata, liczac od
daty rozpoczecia robot, od ptacenia olbory .czyli dziesieciny na
rzecz skarbu krélewskiego, ktérg dopiero po uptywie owych trzech
kit skladaé Nam beda obowigzani. Niemniej uwalniamy tegoz
Justa Ludwika Decyuszn i jego wspdlnikdw od obowigzku sktada-
nia i sprzedawania ztota isrebra do skarbu Naszego, w przeciggu
trzech lat od rozpoczecia rob6t uzyskanego. Po uptywie zas
owych trzech lat bedg obowigzani sktada¢ w. ekarbie kroélewskim
dziesiata czes$¢ ztota i srebra, wykopanego lub wytopionego, za-
dnych kosztéw nie potracajgc, otowiu za$ i miedzi i innych kru-
jszczéw jedyp&stag czes$¢, réwniez z dostawag ich wiasnym kosztem.
Aby za$ usunac przyczyne sporow7 i skarg", zadowdiimv sie, je-
zeli starsi, godni zaufania, o jakosci rudy sumiennie sprawe
zdawrn¢ Nam beda“.

54*
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~Chcac zarazem okaza¢ temuz Jostowi ijego spoéluikom, jako
tez ich spadkobiercom, szczegdlng laske Nasze, pozwalamy im
niniejszem kruszce przez nich znalezione, wykopane i wytopione,
na swdj wiasny obracaé¢ pozytek isprzedawaé je tak \t kraju jak
poza granicami krolewstwa“. ,

~Nadto mie¢ bodzie pomieniona spétka z taski jNaszej zu-
petng swobode zwykle, w takich wypadkach udzielang i bezpta-
tnie otrzyma grunta na wykopanie stawéw i budowe miynow,
hut i innych potrzebnych budynkéw, jako tez gdzie tylko znaj-
duja sie lasy krolewskie, drzewo do budowy i na inne potrzeby
przy prowadzeniu rob6t, bez wszelkiej optaty lub wynudgrodzenia“.

,Précz tego nadajemy tejze spdice na wszystkich rzekacli,
strumieniach i wodach, w poblizu jej kopalh bedacych, na uzytek
i potrzeby robotnikdéw prawo wolnego rybotéwstwa i towienia pta-
kéw i wyjmujemy ja i uwolniamy od wszelkich danin, cet i
optat, tak iz woznico, kruszce z kopalh wiozacy, jako tez zapasy
zywnosci na uzytek gornikéw, z tejze samej wolnosci korzystne
majg. Wszystko po-wyzej przytoczone zachowywaé przyrzekamy
w imieniu Naszern i Naszych nastepcow”¥*).

Kierownikiem tej spétki miat byé Decyusz, ktérego powage
na polu gérnictwa, podobnie jak w sprawach menniczych, powsze-
chnie uznawano. Dtugoletnia bowiem praktyka pod Kkierunkiem
Jana Bonera i jego wilasne doswiadczenia, jako karbarza wieli-
ckiego i witasciciela kopalh w Kupferbergu, musialy go wyksztat-
ci¢ za znakomitego znawce robdt goérniczych. Jogo Kierownictwo,
obok korzysci, zapewnionych przywilejem krélewskim, mogto by¢
najlepszg rekojmig powodzenia nowego przedsigbiorstwa.

O dziataniach spétki nie posiadamy jednak zadnych wiado-
mosci; prawdopodobnie juz ua rok nastepny przypadajaca $mier¢
Dooyusza, pozbawiajac ja gtéwnego kierownika, nie pozwolita takze
innym cztonkom korzysta¢ z udzielonego im przywileju **).

*) Podobnej tresci przywileje podaje takze Il. Labecki w powyzej przyto-
ezonern dziele (T. Il. Cz. IY. Nr. 13, 30, 31, 47, 66 i 71) i wydany
przez Dra Caro ,Liber cancellariae Stanislai Ciotek“ Nr. XXVI. i
XXIX. (Archiv fur osterreiehische GeBchiclite. T. 45.).

**) H. tabecki (tamze |I. str. 118) wspomina o nadaniu Decyuszowi tej
koncesyi, mylnie jednak podaje, jakoby przywilej ten odnosit sie tylko
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1X.

Smieré Decyusza. - Rzut oka na jego zycie, charakter i stosunki. —

Potomkowie Decyusza:

W ostatnich latach d\udziestu Decyusz czesto musiat zapa-
da¢ nazdrowiu ; o jego slabowitosci i nadwerezeniu sit w ustugach,
oddawanych krolowi, i Rzeczypospolitej, wspominajg niejednokro-
tnie udzielane mu przywileje krélewskie. Praca wyczerpujaca
ohok wattego organizmu byty zapewne gtéwnag przyczyna przy-
$pieszenia kresu jego zywota, a S$mier¢ zaskoczyta go wsrod no-
wych planéw, $Swietne rokujgcych powodzenie.

W kwietniu 1543 r. przebywat Decyusz jaka$ przykra cho-
robe *'); z koncem stycznia 1545 znowu ciezko zachorzat, tak
iz rajcy krakowscy, wraz z éwczesnym burmistrzem, udali sio do
jego pomieszkania (w kamienicy Decjusza, przy ulicy $w. Jana,
miedzy domami Franciszka Donora i Piotra Pirowskiego), w celu
porozumienia sie z nim w sprawach miejskich**). Po tej osta-
tniej chorobie prawdopodobnie zdrowia juz nie odzyskat, umart
zapewne w Krakowie Ilub pobliskiej Woli, 26go grudnia 1545
r. ***); gclzio go pochowano, nie umiemy powiedziec.

do débr krélewskich, a do catego wojewo6dztwa krakowskiego i nie za-
wierat na pewien przeciag' czasu uwolnienia od olbory czyli dzie-
sieciny.

Jodocus Willichius Resellianus: De Sabnia Cracorianis observatio, Cra-
eoviae 1513, Pisemko to znajduje sie. takze w zbiorze Mizlera de Ko-
lof: Ilistoriarum Pol. et M. Duc. Lith. acriptorum collectio magna. Na
czele dzietka umiescit autor list do Seweryna Bonera z dnia 23go kwie-

*

—

tnia 1543 r., w ktérym powiada o Decyusza: ,..qnem nunc doloribus
oppressum audimus. non tamen misere spiritum ducere”. Tamze |I.
str. 802.

»*) Acta consularia cracov. fer- 4ta post conversionem S. Pauli (29go sty-
cznia) 1545 T. XV4t. pag. 777.

***) Date S$mierci Decyusza podaje tylko Mikotaj Pol w swem szacownera
dziete : Jalirbiioher der Stadt Breslau (Breslau 1813 T. IIl.
str. 131). Za przyjeciem jej, oprécz znanej sumienno$ci, autora prze-
mawiajg nastepujace szczegéty: 1) 25go czerwca 1545 r. zyt jeszcze
Decyusz i podpisatl opis pod jego kierunkiem dokonanej restauracyi
Wyzszej wiezy Marynckiej (Gazeta Krakowska z r. 1843, Nr. 105).
2) 4go stycznia. 1546 r. wybrali juz rajcy krakowscy, w miejsce
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Zycie Decyusza sptyneto wsrod dziwnych losu kolei. Z za-
chodnich krancéw Niemiec, opusciwszy miasto rodzinne z powodu
przeSladowan palatyna Renu, przytyt w miodym jes&c?e w-ickji
do Krakowa, gdzie w domu swego wspoétziomka goscinne -'znalazt
przyjecie. Jako domownik Bonera praca, zdolnosciami i wyksztat-
ceniem wkrotoa zjednat sobie protekcye Tomickiego, g nawet
taske samego kroéla 1).

W r. 1520 zostat sekretarzom Kkrélewskim i odtad wiele
piastowat urzedéw",y za wiernosé, swa i gorliwos¢ hojiiie przoz kréla
wynadgradzany. Pod koniec zycia dorobit sie, praca ioszczedno-
Scig znacznego majatku; zamoznos$¢ ot-worzyta mu domy pierw-
Szych rodzin w Polsce i droge do uzyskania indygenatu, ,na pod-
stawie szlaehectw&| nadanego mu przez cesarzy jniemieckicli”.

Przez diugi pobyt w kraju wyuczyt sie jezyka polskiego 2)
i prawdopodobnie przywigzatl cjo nowej ojczyzny, ktérej wszystko
zawdzieczat; z pism jego przebija sie zyczliwns¢ dla Polski i che¢
gorliwego stuzenig”sprawie publicznej.

Decyusz bjd jak "na swoje czasy czipwiekiem gteboko uczo-
nym 3), pod niejednym wzgledem wyzszym ponad przesady .swo-
jego wieku 4) i lubigcym nauke; w Woli posiadat znaczng bJibo-
teke, obejmujgca ewszystkich celniejszyck autoréw grecki h i ta-
cinskich, tak starozytnych jak w&poétezesnyeh 6). Nadto miat

bardzo wiele dowcipu i w ogole zaiet towarzyskich b), a nade-
i

zmartego Dccyusza,' "Wactawa Chodorowskiego edylsm kosciota P. Ma-
ryi (Acta consu] aria craouv. T. XVI. gag. 2B&C Daty te;
oparte na dokumentach urzedowych, $wiadcza najlepiej, -6e w razie
nawet pewnej niedoktadnosci w twierdzeniu Pola, omyitka) jego nie mo-
ze by¢ znaczna.

* Janociana |. psg. 66.

3) Josti Lud. Decii*: De Sigismuridi kSEis teniporibus, pag. 63-.

*) Joacliimi Vadiani Commcntariolus in Poinponiinn Mol,ani de Saimatia,
w Mizlera de Kolof Oollectio magna T 1 str. 7.—Adamus Schroeterns
w wierszu p. t.  Genuroso ac clarisffimo Domino Justu Ludoyico l)eeio*
etc. tapze, str. 801.

4) De Sigisinundillegis teniporibus, pag. 96 —Yarini Camortia Apophteg-
raata: w dedykncyi, na ™ele dzietka umieszczonej.

5 Tricesius: De Jiisti Ludé6idei Decii ot liliorum ejus hibliotheca (Kpi-
grarnmatum lib. IL.).

s

~

Joaclnmus Vadianua, ibid.—Adamus Schr'Oterus, ibid.—Jod. WilLichins
ltesetlianus, ibid.
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wszystko obdarzony byt niezwyklym sprytem i rzadka ener-

gi4 J 2-

Pod wzgledem jego przekonan relig™nycli trudno nam orzec
co$ pewnego. Juz w r. 1521 obwiniat go biskup Miedzilewski
0 sprzyjanie roznowiercom 3), a Jozef Lukaszewicz podaje w swej
»Historyi wyznania helweckiego w MatopolsCe“ DI ze w tajnych,
schadzkach zwolennikéw reformacyi, odbywajgcych sie w Krako-
wie od r, 1540, brali udziat miedzy umymi takze ,Dyczowie".

Prawdopodobnie byli -to jednak tylko dwaj starsi synowie
Decyusza, gdyz on sam byt cztowiekiem zanadto praktycznym,
aby ju-z: wéwczas miat stanowczo zerwa¢ z kesoiotem katolickim.
Zresztg poniewaz do konca zycia byt edytem kosciota P. Maryi,
trudno przypusci¢, aby pomimo swej woluomys$lubscl' w kwestyach
religijnych, otwarcie miat objawie swe”sympaty”~rdla zwolennikow
<formy 5).

b Aota Tomiciana. T. V.'Ct!ICXLIV. Sigisnmndus, llex Polonie, Joanni
Bonero, Zuppario etc. pag. 322.—Ad. Schroeterus, ibid.

2 Mar.k Scharftcnberg i Hieronim Wietor,. Decyuszowi wy-
dane przez nich dzigiko p. t. ,D. Erasmi Roterodami opus de conscri-
bendis epistolis'l (Craeoviae, 1523), w ten sposéb wyrazaj sie¢ o De-
cjuszu w dedykaeyi: ... lioc liis diobus vel od ib potissimum typie
nostris excudcndum tuoffue sub nomine publicandum existimavimus)
quod a t-na erudltione tnague professione non alienum arbitrati Burnus,
guippe qui acri versalique miuerva praeditus, 6oneinnendarum episto-
larum industria polles etlea es lingfiae c$pia atque facundia, nec non
ea ingenii di'xtaiitate, ut et inter eléguentes non ultimaB teneas et re-
bus grayiter obeundis non medioeriter excellas, gnam ipsam etiam ob
rem non solum generosi domini tui Joannis Boner lot negotiis strenue
administrandis destinatus eg, yerum etiam Ser. Sarmatarum Regis a
secretris esse merueris, nulligue non satraparum eius charus haberis et
gratus, tantumaue (facessat assentio) apuil uniyeisos autoritate vales
et gratia, ut cui potius quam tibi operam hanc nostram guantulam-
cunqun dicaremus.

3 I>r. Wincenty Zakrzewski: Powstanie i wzrost reiormaeyi w Polsce,
Lipsk 1S70 str. 24.
*) Str. 9.

s) Wszelkie watpbwosci pod tym wzglgdem mogtoby usunagé tylko dzietko
Andrzeja Trzecieskiego p.t. ,De sacrosancti evangelii in ditione Regis
Poloniaepost revelatmn Antichristum origine, progressu et incremento®,
w ktérem autor wylicza wszystkich znakomitszych zwolennikéw swo-
jego wyznania. Dzietko to, systematycznie® niszczone przez duchowien-
stwo katolickie, jest dzi$ niepospolita rzadkoscia Nie posiada go zadna
z bibliotek lwowsaicb, ani tez uniwersytecka w Krakowie; tylko dzieki



856 PRZEWODNIK NAUKOWY | LITERACKI.

Stosunki jego byty bardzo rozfegte." 13yt .ulubiericem
kréla, ksiecia pruskiego Albrechta 1) Krzysztofa Szydlowie-
ckiejgoj Tomickiego i wiciu innych pandéw; przez szlachte powsze-
chnie miaj byé¢ lubiciiy 2). Scistertaczylty go wezly z*rodzina
Teozynskich i llouerow. ,'

Z osobistosci, znanych w naszem pisnuehnictwie, w bliskich
zostawat stosunkach z Krzyckim K), Bsintys$zkiein 4)4 Janickim
i Trzecieckim 5), W liteny¢li swych -podrézach zapoznat sie
z niejednym z gto$nych naodéwczas pracownikéw na polu .nauki i

uprzejmosci lir. Jerzego Szembeka u.lalo mi sig przejrze'é fragment
tego pisemka, bedacy jego wiasnoscia,, ktéry jednak zadnej nie zawiera
wzmianki o Decyusza, chociaz o synach jego kilkakrotnie wspomina.

) W wieku XVItym mieli krélowie i ksigzeta w gtéwnych stolicach eu-
ropejskich swoich ,sprawozdawcéw", ktérzy w listach donosili im o
wazniejszych wypadkach, dochodzacych do ich wiadomosci. Korespon-
dencja ta zastgpywata poniekad dzisiejsze dzienniki i czasopisma. Ta-
kimi ,sprawozdawoamil byli zwykle uczeni, wyzsi urzednicy, arlysci,
kupcy lub toz ludzie prywa’'ni, majacy rozlegte wptywy i stosunki.
Wynadgradzano ich za to stalag pensya (jurgieltem) albo tez rocznymi
podarunkami.

W archiwum krélewieckiem znajduje sig wiele tego rodzaju ,spra-
wozdan" (Joli. Voigt: Fiirstenleben Lnd Fiirsteusiltfi
im XVI. Jahrh. w RaumeFa Ilistorisclies Tasolienbucli

t V1. 1835). Nie podobna przypusci¢, aby przezorny Albrecht nie starat
sio 0 doktadne informacje owypadkach w Polsce, o stosunkach i wpty-
wach panujacych na dworze Zygmuntéw. Wiadomosci tych moze do-
starczat mu Decyusz, w nader bliskich zostajagcy z nim stosunkach.
Jest to jednak tylko domystem, Kktéry sprawdzi¢é moznaby na pod-
stawie owej korespondencyi, przechowanej w archiwum krélewieckiem.

2) Janociana l. pag. 50.

3 ,Andreas Cricius lectori", wiersz umieszczony na czele Dyaryusza uro-
czystosci weselnych.

4) Acta Tomiciana T. VI. LXXXVII. pag. 105, Jodocus Lud, Decius, Se-
cretarius, Joanni llantisco, Oratori.

5 ,Ad Justum Lud. Decium, patronum obseryandissimumil (Epigramma-
tum lib. I1). Z wierszu tego dowiadujemy sig, ze Trzcciecki bardzo
wiele zawdzieczal Decyuszowi, powiada bowiem HCun\ te Tricesins loco
paientis semper colat, orat, devoto tibi grftilam clienti lunie roferre
velis“ etc, Janocki podaje takze (Janociana 1. pag. 275), ze* Trzoeie-
cki, napisawszy elegie na $mier¢ Zygmunta lgo, przypisat ja' Decyu-
szowi i za to na jego koszt wyjechat za granice dla dalszego ksztal-
cenia sie. Wiadomo$¢ ta, jezeli jest prawdziwa, nie odnosi sie do niegOj
lecz do jego syna, takze Justa Ludwika.
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literatury. Juz przed r. 1521 w S$cistej byt przyjazni z Joachi-
mem Vadianem, Kasprem Ursynom, Filipem Guutleliuszem 1), Wa-
leutynem Eckiem 2) z Rudolfem Agricolg 3) i Janem Erkieni,

stynnym w owych czasach profesorem teologii w uniwersytecie
inogolsztadzkim 4).

Z znakomitosci dwczesnych takze bliskie tgczyty go wezly
z rodzing Fuggeréw. owych Rotszyldéw XVigo wieku 5).

Na szczegdélng uwage zastuguje przyjazh jego z Erazmem
Roterdamezykiem. Stosunki ich musiaty bjm bardzo S$ciste, gdyz
w listach pisanych do Decyusza, nazywa go Erazm ,swym naj-
szczerszym przyjacielem" 6), najdrozszym Justem J), ,najlepszym
z przyjaciot' 8). Juz w r. 1523 na zadanie jego napisat dlan i

poswiecit mu uczony Roterdamczyk dzietko p. t. ,Praecatio do-
miniea °).

'Y J. L Decii: De Rigismundi Rsgis temporihus, pag. 102.

2) Zob. iledykaeye, umieszczong na czele dzietka : Yalentini Eckii Phy-
lyripolitani cle arte yersificaudi opusculum. GracC.hoviae, per Florianem
Unglerum 1515.

3 ,lludolphus Agrieola junior"”, wiersz umieszczony na czele Dyaryusza
uroczystosci woseln.

A W r. 152G poswiecit Eck Zygmuntowi Iran dzietko p t. De Sacrificio
miseae contra Lnlheranos libid IlI. (wydane w Kolnii tegoz roku) i za
posrednictwem Decyusza doreczyt je krélowi (Janoeiana I. pag. 58.).

5 W liscie do Dantyszka z dnia ligo sierpnia 1522 r. powiada Decyusz:
intercedit enim mihi cum Fuggaris singularis auaedam consuetudo . . .
Acta Tomic. T. VI. LXXVII.

6) Desiderii Erasmi Rot-erodami: Epistolarum opus complectens universas
etc. Basileae 1538 pag. 755.

Ibid pag. 820.
8 lbid. pag. 1077.
9

=

Praecatio dominica, digesta in septem parteis iux.ta soplem dies, per
D. Erasmum Roterodamnm, wydana w Bazylei w r. 1521, w zbiorze
pomniejszycli pism Roterdamczyka p. t, Insiguia aliguot et vere pia
opuscula etc.

Dzietko to wyszto takze w przektadde polskim p.t. ,Modlitkwa pan-
ska, rozdzielna na siedm czeséci wedtug siedm dni W tydzien. Przez
Erasma Rotherodama".

Na odwrotne] stronie karty tytutowej drzeworyt, przedstawiajacy herb
Decyusza (taki, jak na ostatniej karcie jego pism historycznych, wyda-
nych razem z kronikg Miechowity w r. 1521). Ponizej nastepujacy
cztérowiersz :
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Decjusz czesto do niego pisywat, donoszac mu o wazniej-
szych wypadkach w Polsge 1); do listu dotgczat nicrazJdcenny
upominek 2). Posredniczyt takze w korespondencyi .Erazma,
z licznymi jego przyjaciétmi w Polsce 3).

Depyusz pozostawit trzech synéw, Justa Ludwika, Jana i
Ludwika, ipie¢ cérek, Anne,’ Agnieszke, i Justyne, Elzbiete i Zu-
zanne 4j]

Majatkidm swym rozporzadzit za zycia w testamencie spasa-
nym 20go wrze$nia 1531 r. 5).

Gaty swdj majatek, tak ruchomy jak nieruchomy zapisat
zonieSwej'Atdrie jako dozywocie, pod warunkiem, ze
nie wstapi w zWiazki matzenskie. W razie za$ powtdrnego za-
warcia "$luboéwl! matzenskich przeznaczyt dla niej tylko dwa tysiace
ztotych, ktére poprzednio jako wiano byt jej zapisat." (Dok. n.).

Dr. Aleksander Hirschberg.

Ktoby chciat lirzascianske- winnicze ochedozy¢,

t A w niey grona wynne : cznot dobrych pomnozy¢
Poradz sie (ma lada) tego c.znego berbownika
Zali¢ raczy uzyczy¢ tego swego nozyka.

W przedmowie powiada ttumacz, ,Jeronym S.“ (Hieronim Spiczy li-
ski?), iz zastuge powstania tego dzietka nalezy w gtéwnej czesSci przy-
pisa¢ Decyuszowi.

* D. Erasmi Roferodami: Epistolnrum opus etc. pag. 1077.

2) W dedykacyi lloterdamczyka, umieszczonej na czele dzietkap. t.Prae-
catio dominicall etc

4 D. Erasmi Eotorodami: Epistolarum opus etc. lbid.

4) Acta consularia cracnv. T. XX. pag. 365 Trzycieski w wierszu p. t
»Annae, Josti Ludovici Deoii conjugis epitaphium (Epigram, lib. II.).

5 Metr. kor. ks. 47. fol. 60—01 Ordinatio testamentaria Josti Ludorici,
Carbary Yielicensie.



Placa Uwazana ¢ sitnofsh nauk przyrodniczyeh

(Dokonczenie.)

Inaczej zgota rzecz sig przedstawia, Meli zapatrzymy sie na
prace ze stanowiska nauki przyrodniczej, jezeli ja wezmiemy wnaj-
realniejszem i zarazem najog6lmejsfSun jej znaczeniu. Dla tatwiej-
szego zrozumienia pracy, na podstawie przedwiecznego prawa ha-
tury, ktoére jizrodzito, w-ypada nam przedewszystkiem objg¢'jednym
rzutem oka 'stosunek tak zw. martwego, t. j. mineralnego j roslin-
nego Swiata, do $wiata zwanego zwierzecym, a ktory raczej $Swia-
tem mys$lacym nazwaé¢ by nalezato, dla tego witasnie, z6 na
czele jego stoi Czlowiek.

Ze wzgledu na dynannezna swoj:¥ osnowe,. czyli na sposéb,
w jaki sie w nich zachowuje sita, zycie mysSlacego i ro$liunego
Swiata znajdujg sie w stosunku w-prost sobie przeciwnym. Co do
glownycli, zasadniezyth stosunkéw pomiedzy ziemig w ogdle i po-
wietrzem z jednej strony, $wiatem naziemnym za$ z drugiej, te
réwmiez sg nietylko, odmienne dla roslinnego i mys$lacego Swiata,
ale zarazem takze wprost sobie przeciwnie.

Kazdemu, nieoznajomionemu nawet doktadniej.,z nauka chemii
wiadomo, ze jestestwa z ktérych nasz Swiat sie skilada, dzielg sie
ua organiczne i nieorganiczne. W chenlicznym sktadzie jednych
i drugich wybitna zachodzi réznica. Wieksza cze$¢ zwigzkow- nie-
organicznych posiada, wedtug w-yrazenia przyjetego.w nauce dwo-
istg nature. Znajdujemy tu mianowicie ciata, z ktorych kazde
sktada'sie z dwoéch, chemicznie z sobg zwigzanych ciat. Takie
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podwdéjne ciato moze sie tgczy¢ z trzeciem pojcdynczem i tym
sposobem dopiero powstaja nieorganiczne zwigzki troiste. Inaczej
zachowuja sie pod tym wzgledem ciata organiczne." Kader, niezna-
czna ilos¢ ich sktada sie z dwoch tylko ciat pojedync«zyéh, czyli
pierwiastkow, po najwiekszej mezeaci sktadajg sie one z trzech, lub
czterech odraz.u z~obg potaczonych cial, znaczna za$ cze$¢ sklada
sie z wiekszej jeszcze liczby Organiczne ciata przeto odznaczajag
sie sklademi daleko hardziej skomplikowanym.

Ciata nieorganiczne posiadajg nadto te charakterystyczng
cethe, ze po najwiekszej czesci kazde z nich zawiera w sobie taka
ilos¢ tlenu (kwasorodu), iz przy zwyklych warunkach, uiemoga one
zadiug miarg przyja¢ do zwigzku swego wiekgzcj jesgcze ilosci tego
ciata. W organicznych ciatach przeciwnie, ' uicmasz tlenu wcale,
albo przynajmniej tak mato, ze nietylko ilo$¢ jego powiekszac sie
moze, ale ze potrzefla na to $jroro tego ciala, azelby w~ledlszy
w zwigzek juz istniejgcy, zamieni¢ skiadajgce go pierwiastki ua
ciata nieorganiczne. Zwigzki organiczne przeto mogg zawsze by¢
utlenione wyzej. lub nizej, stosownie do togo z jakg ilosWg tlenu
w dalszym ciggu siwego istnienia zwigzane zostana.

Do niedawna jeszcze uiowiedziane doktadnie, jaka zachodzi
réznica pomiedzy zyciem i~Slinncm, a zyciem zwierzgtom, nie-
zngno ze tak powiem senau, przewodniczacego stosunkom tych
dwoch Swiatéw do siebie. Nowa epoka w nauce przyrodniczej
rozpoczeta sie od chwili dopiero, gdy fizyologia doszta do tego
olbrzymiej. wagi odkrycia, pod wptywom zywej sity promieni
stonecznych (Swiatta i ciepta), w zielonych czesciach roslinnych
odbywals.ie dwojaka sprawa: prtemiana zwiazkéw prostych na
wyzej ztozone, czyli ciat nieorganicznych na organiczne, _ato za-
poluaca. daloxy dacyi, czyli odtlenianna,. — oraz przemiana
zywej sity promieni stonecznych na site utajona., "czyli napieta.
Obok tego odkrycia staneto jednocze$nie drucie, dopetniajace
tan™Q i rownie wazne, a mianowicie, ze utworzone w powyzszy
sposOb ciata organiczne, stuzacsy za pokarm mysSlacemu Swiatu,
przeffzndlszy do zwierzecego, albo ludzkiego organizmu,Mulegaja
nowej metamorfozie, ale w kierunku wprost przeciwnym tej, jaka
sie v rodlinach odbywa; tacza s.ie one we krwi i tkankach ustro-
jowych z tlenem, czyli utleniajg sie i tym sposobem 2z najwyzej
uksztaleonych zwigzkow, rozktadajg s.io stOpU-iowo na coraz nizsze,
w koncu z&$ na zupeitnie meorganiozhsewiiata i jako takie, opu-
$ciwszy Organizm rozmaitemi wydzielniczemi drogami - pize-
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chodzg napowrdt clo ziemi i powietffea, t. j. tam, zkad Wyszly.
Pomienionej sprawie utleniania, odbywajacej sie bez przerwy
W zZywym organizmie zwierzecym i ludzkim *), towarzyszy tez
przemiana sity napietej, utajoftej na site zywa, czyli przecli,od
sity z tak zwaigego w nauce potencyalnet'i§-o stanu w stan
aktywny, a to w postach ciepta, magnetyzmu, elektrycznosci,
oraz fizycznej lub umystowej pracy.

DwieTttidy* opisane dopidfo sprawM: odtjenianie, zhpo-
mocg ktoérego ciula nieorganiczna »ainiefti»jgi sie na ciata 0?g'u-
niczne, orhz przeprowadzenie siflf ze stanu zywegol czyn-
neg6 — w stan potetfcyalny, czyli stan napiecia— ts]anbwig
charakterystyke zycia roslinnego $wiata.

Dwie drugie sprawy wprost tamtym przeciwne: utlenia-
nie, zapomoog. 'ktdrego ciata organiczno zanriBnifljg sie na ciata
nieorganiczne, oraz towarzyszace tej przemianie wyprowadze-
nie sity ze stanu potencyalupgo w stan czynny, zZywy —
stanowig charakterystyke materyalnego *eyeia myslgcego Swiata.

Potemf Po jsie rzekio tatwo jest pojaé, ze obadwna te§Swiaty :
bezmys$iny i mys$lgcy' stanowig razem mediupj, $rod ktéaego usta-
wicznym kotowrotem odbywa sie krazenie mateiiyj i«srly. Koslina
bierze z ziemi pierwiastki mineralne, "powietrza kwas wegio>vy
i wode, i wszystko to przerabia na wyzej ztozom”~#wigzld, pod-
czas gdy Swiat myslacy bierze z powietrza tlen, azeby zwigzki
te--roztozy6 na.-eoraz nizsze i w koncu napowrét oddala je ziemi.
Eodlina wyciaga z.powietrza kwas weglowy, natomiast za$ od-
daje mu tlen; — zwierze i cztowiek z&bieng ffcea. tlen wilasnie®
oddaje za$ powietrzll kwas weglowy i t. d. W tern to krazeniu
spoczywa catla podstawa bytu naszego S$wiata, caly sens i cala
doniosto$¢ pomienionych juz wyzej zasadniczych praw rzadzgcych
materyg i sitg. Poznawszy te prawa, musiano oczywiscie dojSG
do przekonania,.ze dopéki Swiat nasz istnieje, dopoty jeden atom
materyi i jeden atom sity bezpowrotnie w nim zging¢ nifi moze.
Rozmaici ideologowie, opierajac wnioski swe na tych prawaoli,
sadzili rJsadza w ztej, lub dobrej wierze, ze wstrzgsaja oue catym

*) Pokarm miesny przedstawia gotowej, tylko forme tego sainego ciata,
ktére w organizmie tworzy sie z roslinnego pokarmu, ‘zanim utlenia¢
sie pocznie. Pierwszy, t. j. miesny, wchodzi odrazu w sklad tkanek
organizmu, ktéry go spozyt i tu dopiero ulega utlenianiu, czyli roz-
ktadowi na ciata nieorganiczne.
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ustrojem dotychczasowym moralnego $wiata. Co do nas', niemy-
Sslimy wecale zapuszcza¢ sie w jakiebgdz spory na tern polu; to
jednak pewna, iz bez prawa zacliowaiu&”ity, oraz prawa zachowania
materyi,$wiat nasz zadna miarg istnie¢ by niemdégtp co chwilamusiatby
zmieniac swa postaé, dgzac do zagtady; awilasnie prawdy tej dzisiejci
ideologowie—materyalisei pod rozwage niebiorg, rownie jak nifecheg
zna¢ innej, niemniej tez wftonej jtrawdy, ze zadne prawo nie jest
ani przyczynag, anid”~kutnem, alo tylko srodkiem, ogniwem wig-
zacem z sobg oboje. Obadwa te prawa przedstawiajg tylko naj-
wyzszy wyi'az tej madrej rowmowagi. jaka wszedzie napotykamy
w przyrodzie, réwnowagi tak dusznie, i tak madije przez New-
tona-jeszcze i Leibnitza pojetej, ktéra i w SwiBfc umystowym
stanowi jedyny warunek wszechstronnosci zdania, trwm@losci "wnio-
sku, a.tom samem jedynag dro”e, po ktorej dojs¢ mozna do
prawdy istotnej.

Rozszerzajacy sie coraz bardziej zakres zdobyczy naukowych
na polu fizyk; i chemii przyczyni! sie olbrzymio do wzrostu
rizyoiogii ostatuiemi czasy, ktéra nakmiiec dotarta, do granic naj-
wazniejszych zadan rozumu ludzkiego, rzucajac nowe allzyste
Swiatto na kwestye, luér~na drodze wytgcznic abstrakcyjnej spe-
kulacji, zadng, miarg”~tlmowcfco rozstrzygnietemi by¢ nie mogty.
Iteieki badaniom, dokonanym w tym kierunku, pomiedzy ktézemi
znakomite prace Helmholtza i Schiila najpierwsze zajmujg miej-
8<e, z matemataozng pewnoscig dowiedzionem zostato, ze zaréwno
Czynno$¢ mechaniczna miesni (mus/.kuléw), jakotez ¢zynno$¢ psy-
chologiczna, niemozebnenn sa zgola Ipz utleniania. WidzieliSmy
w powyzszem skresleniu spraw organicznego $wiata., ze utlenianiu
towarzyszy rozwigzanie, czyli oswobodzenie* sity, ktoéra stosownie
do iniijchi warunkéw, w jakich sie sama znajduje w obwili roz-
wigzania, lub tez ir jakich ja postawimy sztucznie, moze przecho-
dzi¢ z jednej formy w druga, n. p. sita 'ciepta (pary) w sile ruchu
i t. d Wcorganizmie myslacym, jako$¢ formy, ktéra, na siebie
sita przjbiera, zalezy od organu, w ktérym odbywa sie utlenianie,
bila rozwigzana przy utlenianiu tkanki migsnej objawia sie w for-
mie ruchu; wywigzana w mdzgu i nerwach wystepuje piko ele-
ktrycznos¢ i t. d. Wszystkie te formy — jak sie to rzekio przed
chwilg— jesteSmy w stanie nada¢ sztucznie siic, jakg mamy pod
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reka, t. j. ujawszy ja w danej formie, zamieni¢ te ostatnig na
druga dowolng. Organizm mys$lacy atoti posiada wiasciwe sobie
ewarunki, kfcéreini oWagzona sita, wystepujaca w jakiejbadZ postaci
matoryalnej, przelew a sie w nowa, specyficzng forrfie, niepodobng
do nackania poza obrebem tegoz feyganizrrra. Moéwimy tu miano-
wicie o tzynno$ej psychologicznej, jako Kumie, w ktorej oble-
czona sita inateryalna, zamienia sie na' sito intellektualna, stuzy
duchowi do przejawienia si¢ zaréwno w samym [organizmie (w sa-
mowiedzy). jakotoz na zewnatrz (obcowiedza). Odi-zucajac dwoistosc
natury..cztowieka, jako istoty ztoyo.nej na ziemi z ducha i ciala,
czynno$¢ psychologiczna staje sie niepojeta, sama bowiem sprawa
utlenienia istoty moézgowej, ktéig na zwilokach nawet sztucznie
sprowadzi¢ mozemy, niewystarnza do jej objawu, gdy przeciwnie
inne czynnos$ci daja sie wywotaé; .sztucznie, zaréwno w zjwym jak
martwym organizmie. Na tym tefe punkcie ostatecznie chromac
poczyna logika materyalistow. biorgcych forme zatres¢ samg. Bez
osobnego duchowego wptywu, sita wywdgzana przy utlenianiu
mozgu nie bylaby w stauie wyda¢ zadnego innego skutku, jak
tylko sprowadzi¢ owe czynnosci czysto-fizycznej natury, ktére ner-
wowa czynnos$¢ fizyologiezna reguluje wedtug pewnych statych zasad,
owe czysto-automatyczne ruchy (tonie serca, oddech, wrazenia
zmystowe it. d.) iwrazenia, ktore jak fizyologia dowiodta— zgota
od woli naszej nie zatozg. Niemniej przeto rzeczg jest niewag-
tpliwa, ze wilasnosci dus*y naszaj, dla przejawienia sie czynnego
na ziemi, muszg postugiwac sie temi samemi prawami materyal-
nego S$wiata, jakie zakre$lone zostaly z géry dla przejawu wia-
snosci sit .materyalnycli — musza uzywaé tej samej drogi, jaka
tamtym stuzy; droga za$ utleniania i wywigzania sie przytem
pewnej ilosci sity, stanowi tu nieodzowny, konieczny warunek.

Rozpatrujgc zjawiska zaréwno fizycznej, jakotez moralnej
natury, skiadajace sie na pasmo naszego codziennego zywota,
widzimy najdoktadniej, Ze pomiedzy przyczynag wywotujaca jaka-
kolwiek czynno$¢, a skutkiem wynikajacym z tej przyczyny,
istnieje zawsze i wszedzie pewien ‘'taty, nieunikniony stosunek.
We wszystkich Za$ wypadkach, gdzie"~zaréwtio przyczyna, jak
wywotane przez nig dziatanie, moga by¢ bezposrednio wymier/O-
neml z naukowag S$eistoscig, okazuje toe, ze przyczyna ijej dzia-
tanie, czyli ostateczny skutek, sa sobie najzupetniej réwne.
W dzisiejszym stanie nauki posiadamy tak niezmierzong ilos¢
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wypadkéw, osiggnietych droga, najsciSlejszego wymierzania przy-
czyn i skutkow rozmaitymi, porownywajgc za$ te wypadki po-
miedzy sobg otrzymujemy zawsze tak jednakowe rezultara, mia-
nowicie zupetng rownoMt, wypadku wymierzenia przyczyny i
wypadku wymierzenia skutku, ze niepodobna jak tylko iizng" za
stata i niewzruszong prawde owe réwniez wazne piw ol natury,
ze dziatanie rowne przeciwdziataniu, #eprzyczyna rowna skutkowi, bta
mocy tego prawa, oddawna zgodzono sie w nauce, wnosi¢ o war-
tosci przyuczymy ;z wypadku otrzymanego przez wymierzenie jej
skutku i o wartosci skutku z wypadku wymierzania przyczyny.

Obaczymy nizej, ze powyzsze prawo daje sie najzupeiniej
zastosowaé przy rozbiorze stosunku zycia do pracy.

* *

Ze skreslonego powyzej stosunku ~bezmysinego do myslacego
Swiata, przekonaliSmy sio dowodnie, ze Zycde nasze materyalne
tedukuje sie. ostatecznie do przemiany istot organicznych na
istoty nieorganiczne i do przeprowatizeniai sity ze stanu napiecia
w stan czynny. Z materyalnego wytacznic stanowiska, obie te
sprawy stanowiag istote i cel zycia myslagcego organizmu, jako
czastki wszechswiatu, jako jednego zkdtek tej olérzymiej machi-
ny, ktorej ruch zostat nadany z gory, niezaleznie od woli skia-
dajacych ja czastek. Riesiegajac tedy dalej, zycic nasze niate-
lyalneula sie oznaczy¢ zapomocag bardzo prostej matematycznej
formuty. Oznaczywszy mianowicie summigi wszystkich potrzeb
naszego zycia przez P, summe wszysttich spraw zywotnych, od-
bywajgcych sie w organizmie zywym przez O, samo za$ zycie,
czyli objaw tych spraw przez Z, otrzymamy nastepuiace zrom
wnanie:

P+ O= Z

Wartos¢ O atoli, oznacza wiasciwie sprawe odzywiania,
czyli owg skresSlonag ,wyzej przemiane niateryi, ktérej skutkiem
jest wywiazanie sity. Oznaczywszy przeto wypadek tej przemiany,
czyli sile prpz S, okazuje sie, ze

P -j- O — S, czyli
ze Z = S

Sita wszakze w znaczeniu przyrodniczo - naukowem nie jest

bynajmniej pojeciem ubsirakcyjnem; jest to przeciwnie potega
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rzeczywista, przyczyna istotna, o>wartosci ktérej sadzimy z dzia-
tania jakie wywiera, ze skutku podpadajgcego pod zmysty nasze.
-Sita zatem réwna sie temu, w czem si¢ na zewnatrz objawia, czyli
pracy, ktéra oznaczywszy przez L, otrzymamy:

czyli

S = L,
Z = L, tj. zycie = pracy.

Powyzszej prawdzie matematycznej odpowiadajg tez najzu-
petniej fakta, czyli codzienna praktyka naszego zywota. Niebawem
przytoczymy gtéwne tylko zarysy tej praktyki, ktore atoli az
nadto wystarcza do wyjasnienia prawdy. Na tem miejscu wy-
pada nam jeszcze wspomnie¢ o tem, ze praca nietytko jest na-
stepstwem, skutkiem, ale zarazem uieunikuionym warunkiem
zycia.

Natura majac na celu utrzymanie Swiata, zapewnienie onej
wszechstronnej rownowagi, bez Kktérej istnie¢ on uie moze, nie-
tytko uczynita potrzeby uaszego zycia niezawislemi od woli my-
$lacego organizmu, ale zarazem ustanowita kare $mierci w razie,
gdy sie tym wymaganiom zado$¢ uie czyni. Azeby za$ ta kara
obojetna nie byta, azeby lekcewazenie jej nie wstrzaslo prawem
nieodmiennem, stworzyta ona ten instynkt samozachowawczy, to
przywigzanie do zycia, ktorego zwierze nigdy sie nie pozbywa,
cztowiek za$ w wyjgtkowym tylko, anormalnym wypadku. Stwo-
rzyta ona dalej te roskosz w zadosyéuczynieniu gtéwnym zwia-
szcza potrzebom zycia (odzywianie, rozradzanie sie i t. cl.), rozkosz
ktorej cztowiek i zwierze ulegajg w stopniu nader do siebie zbli-
zonym. Ztad tedy wynika, ze jezeli zadosyCuczynienie potrzebom
uaszego zycia stanowiniezbednyjogo warunek, ktory z catg stusznoscia
jako dziatanie, czyli przyczyne uwaza¢ mozemy, w takim razie

nastepstwo tej przyczyny, skutek jej, czyli praca — musi by¢
réwniez nieuniknionym i nieodwotalnym warunkiem zycia.
a

Wywigzujaca sie ustawicznie skutkiem sprawy zywotnej silu,
przybierajgca rozmaite postacie, stosowuie do organu, w ktérym
sie oswabadza ze stanu napiecia (cieplik, elektrycznosé, ruch i
t. p.j, moze by¢ uzyta stosownie do okolicznosci ido woli naszej
badz dla pracy przewaznie mechanicznej, badz przewaznie umy-
stowej— ale bezczynnie zging¢ nie moze; w ten, lub inny sposob.

55
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w tej, lub innej formie., — ale uzytg by¢ musi*). Oddzielona
od ciata co ja wydato, wcielona zapomoca w idei w ten lub inny
owoc pracy, ustepuje ona miejsca, nowym zasitkom i nowym silom;
zatrzymana bezczynnie, t. j. nieskiorowana na zewnatrz, “zwraca
sie ona na podstawie koniecznos$ci przyrodzonej, przeciwko samemu
organizmowi, zatrzymuje bez zmiany forme w jakiej sic zrodzita
i niszczac ten organizm coraz bardziej skutkiem wzruszenia
rownowagi funkcyi — zabija go nakoniec. Jest to pewnik dajgcy
sie zaréwno potwierdzi¢ faktami, jakotez udowodni¢ matematy-
cznie. Jezeli site wystawiamy sobie jako objaw dodatniej czyn-
nosci organizmu, czyli jego zycia, w takim razie w zréwnaniu
Z = L, obie wartosci muszg by¢ dodatnie (-)-), t. j. -j- Z =
-j- L. Jak skoro L stanie sie wartoscia ujemna, t. j. objawem
sity dazacej w kierunku wstecznym, czyli przeciwnym normal-
nemu, dodatniemu kierunkowi zycia, w takim razie i Z sta¢ sie
musi takze wartoscig ujemna, a wiec: — L — — Z, czyli brak
pracy = $mierci. Rzecz naturalna, ze L moze zmniejszac
swg warto$¢ dodatnig odrazu, lub stopniowo, a Z w miare tego
réwniez warto$¢ swa zmniejsza¢ musi, zanim sie stanie wartosciag
absolutnie ujemng. To tez widzimy to w rzeczywistosci, ze brak
pracy mechanicznej wywotuje zanik miesni, brak peini oddechu —
zanik (swego rodzaju) krwi, brak czynnosci zmystowej wywotuje
coraz wieksze uposledzenie zmystu, wreseie brak ¢éwiczenia umy-
stowego wywotuje tak wielkie przytepienie odpowiednich narzedzi
mozgowych, tak niewatpliwy zanik, wiagd odpowiednich jego cza-
stek, ze cztowiek nierozwiniety umystowo w mtodosci, przez cate
zycie pozostaje gtupim i najwieksze usitowania dorostego czto-
wieka nie sg w stanie da¢ mu czastki nawet tych zdobyczy ua
polu umystowego wyksztatcenia, jakie w mitodosci z najwieksza
tatwoscig przyswajaé sie pozwalaja.- Gdyby z& wszystkie objawy
sity w cztowieku mogty usta¢ odrazu, t. j. gdyby zewnetrzna i
wewnetrzna praca jego ustroju mogta byé przerwang w jednej
chwili, — w takim razie nieochybnie nastgpi¢ by musiata Smier¢,
co tez w niektdrych, odpowiednich wypadkach istotnie ma
miejsce.

*) W ustroju mys$lagcym wszelka praca zewnetrzna potgczong jest zawsze
w wiekszym lub mniejszym stopniu z pracg umystowg. Doz udziatu
mys$li i woli odbywa sie tylko praca wewnetrzna, jak n. p. krazenie
krwi i sokéw, ruchy serca, ruchy oddechowe i t. d.
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Pra~a mechaniczna organizmu naszego rozpb”zyna sie je-
szczelprzed przyjsciem naf $wiat. Dziecjie sie rusza, soki jego
krazd, serce za$ bije w tonie matk’ jeszcze. Po narodzeniu,
pierwszy oddech jego jest zarazem pierwsjffln ogniwem do samej'
Smierci nieprzerwanego ‘tancucha pracy miesni odd”cliowTCh,
pierwszy krzyk dzieciecia jest poczatkiem dalszm gimnastyki i
rozwoju ptuc i krtani.. Nastepujg potem mimowolne i bezcelowe
ruchy s2yi, rak, nég™ oozu, a pierwsze wrazenia odbite w moézgu
droga zmystéw (dotyku, wzrokia jshifliu it d.) stanowig poczatek
wyobrazen, — poezatek pracy umystowej. Zuzyte w tej prady.
tkanki wyradzajg tak zwany'instynklowy pocigg do pokarmu,
ktory wyssany z piersi matczynej daje pierwszy praktyczny owoc
pracy sprowadza pierwsze uczucie zadowolnieuia, réwmie jak
zadawaluiajacem staje sie uczucie pozbycia istoti zuzytych, czyli
utlenionych, do 'wyparcia ktoérych potrzebng jest wieksza jdszeze
i bardziej skomplikowana praca odpowiednich narzadéw, aniiteii do
przyjecia zastepujacych je istot. Wszystko to odbywa,ijie zapo*
inoog sity wywiazujacej sie przy utlenieniu, ktére odtad postepuje
bez ]>rzerwy w organizmie. Podrostszy, dzi‘eeif- zaozyna petzad,
nastepnie ghodzi¢ i biegaé; zarazem za$' probuje sity rgk swych;
za posrednictwem zmystu dotykam.l przychodzi w pomoc wzro-
kowi, stuchowi, smakowi t. d., wszystko to za$ w celu oznajo-
mienia sie / otaczajagcym go mswiatem, ktérego wrazenia zatrzy-
muje w pamisci i tworzy sobie poOjejjia o rzee-zach przyjemnych
tub przykrych, jedneni cdowem w miare rozwoju orgauéw swoich,
pracuje coraz bardziej fizycznie i umystowo.

Niemowleca owaf p6ézfuej za$ cteieciecaPpra-cia, nietylko nie
sprawia pracownikowi zadnej przykrosci, ale przeciwnie potgaczong
jest z n.ujwyzszem zadowolnieniem, stanOwigcem tto i podstawe
tjch btogich wspomnien ztotych lat dziecinnycli, ktére w chwili
skonu nawet—jakby odblask anielstwa naszego, tak zywo i roz-
kosznie stajg nam w pamieci. Przypatrzmy sie dalej* pracom
naturalnym, czyli .tak zwanym ,zabawonf* dziecka, ktére juz wy-
szto ze stanu niemowlectwa. Z wyjatkiem wypadkéw, gdzie
jawna, lub niedostrzezona choroba hznosi prawidtowy rozwdj sit
zywych i tamujac ich pizemiane z jednej ¢ormy na druga, zwuaca
je przeciwko 'sapiemu organizmowi, n. p. w gorgCzCe, gdzie cata
niemal sila w*ywda.zana we wszystkich organach przybiera forme
ciepta, (ktorego ilos¢ podwryzszoua nad miare pozera i trawi or-
ganizm) — niedostrzegalny zretezta nigdy prozniactwa w tym

556*
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mwieku. Praca dziecinna, dobrowolna, hi#”.zawsze odpowiada Kie-
runkowi, jaki jej nadac¢ usituje wola innych os6b — trwa jednak
bez przerwy i zawieszaSie tylko w razie ostatecznego znuzenia,
albo ustepuje potrzebie snu, lub potrzebie® zaspokojenia gtodu.
A pracuje tu zaréwno matalryalLna, jak psychiczna strona dziecie-
cia; sita objawia sie w postaci materyalnej i mtellektualnej.

Jest to, ze sie dalej w przytoczenia faktéw podobnych za-
puszcza¢ nie beclziem—pierwowz6r pracy koniecznej, pierwowzdr
spetnionego normalnie, waionku zycia, stowem — pierwowzor
pracy normalnej.

Zastanawiajac sie bezstronnie nad .zyfeiem dorostego czto-
wieka, widzimy w nim tozsamo, co w dziecieciu. Prawi jego
moze*, 1*6 chwalebng, albo naganna, pozyteokna (dla niego i
innych), albo tez szkodliwa, — ale czy to wstgpimy do patacu
dyplomaty, czy do izby zwykiego cztowieka,' czy zajrzymy do
pracowni uczonego, lub warstatu rekodzielnika, czy tezajdo .doméw
nietylko publicznych rozrywek, ale nawet publicznego zepsucia,
czy patrzymy na rolnika, pracujgcego $rod letniego znoju, czy ;na
szulera trawigcego dnie' i noce na grze rozmaitej-~wszedzi&' znaj-
dujemy cztowieka czynnym, t. j. odpowiadajacym Kkoniecznej,
w zasadzie niezaleznej od hiego, ze tak powiem fatalistycznej
potrzebie tracécnia, pozbywania.si¢ na zewnatrz sil wywig-
zanycb wjego organizniie. Odpoczynek, rozrywka wszcdka,
nie jest bynajmniej bezczynnoscia — jest to tylko nadanie pracy
imieg<S odmiennego kierunku, spozytkowanie sity winnej founie,
celem przywro6cenia réwnowagi pomiedz”- wszyStkiomi organami,
ktore ja wywiazujg i formami, w jakie sie ona przyobleka.

Wogdlnem znaczeniu tedy—praca jest wszelka czyn-
noé¢ czitowieka, za pomocg ktdédrej musi ou chcac
czy niechage, traci¢ nazewnagtrz site, wywigzujaca
sie w jego organizmie, w skutek sprawy utleniania,
tak samo, jak wydzieli¢ musi nazewnatrz i odda¢ ziemi istoty
przerobione przezen z orgauicznych na nieorganiczne, czyli istoty
pierwotnie z tejze ziemi wziete. -Stratliwo$¢ ta (si1 renia ve.vbo)
stanowi— powtarzamy—niezalezng od myslacego zywego organi-
zmu, konieczng, nieodbitg potrzebe jego zycia,; jirzerywa sig, a
raczej modyfikuje tylko podczas choroby — ustaje za$ jfylko ze
Smiercig. Cata madro$¢ w zrozumieiuu znaczenia pracy
ludzkosci catej i pojedynczego cztowieka, cala sztuka w jej ure-
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gulowaniu odpowiadajgceni warunkom sprawiedliwosci (réwno-
wagi) i powszedniego dobrobytu (normy) — polega po prostu na
zbadaniu i wySwiecaniu tego stanu, w ktéorym praca ludzka jest
normalny, dla odréznienia go od stanu, w ktérym jest anor-
m a.liji. Jest to zadanie, ptanowigce punkt, w ktérym zejs¢
z sobaj.¢ pogodzi¢ sie musza zapatrywania zaréwno spirytuali-
stéw, jakotez materyalistow na polu ekonomii spotecznej, jezeli
obadwa stronnictwa uistepujac ze skrajnego Stanowiska, zechca
stangé¢ posrodku, na punkfeie rownowagi, a wiec na punkcie sta-
nowigcym podstawe prawdy. O ile kazdy materyalista utkngc
musi na tym punkcie, niepogodziwsJty si¢ z axiomatem dwoisto-
Sci ludzkiej natury, bez ktérej intellektualna foima sity, ani ob-
jasni¢, ani pojg¢ sie niedaje—o tyle'Saden ekonomista, zaden
prawnik, zaden pedagog uakonieo niezdota stanowczo rozwigzac
zadania, bez wudziatu i mtSrwenCyi nauki przyrodniczej. Nor-
malna praca stanowi nietylko potrzebe ciata jak powietrze, woda,
pokarm 'i t. d., ale tez i potrzebe alucha; — stanowi ona rozkosz
prawdziwag. Praca anormalna staje sie zaréwno cigzarem moral-
nym jtil wrogiem fizycznym. Odejmujgc czuto$¢ na najszlache-
tniejsze objawy ducha, 'wyradza ona te sitrowo$¢ i szorstkos¢
uczué, te odpychajacg NrJJme w stosunkach spotecznych, ten po-
nizajgoy nastr6j mysli, jedncm slowrem Kg zwierzeco$s¢ w sferze
moralnego zyéia, jakag sie zawsze odznacza niewolnik, ofiara prze-
mocy fizycznej, luh niesprawiedliwosci moralnej; — jednoczes$nie
za$ staje sie ona powolng najczesciej, niemniej przeto pewng i
zabijajacg w koncu trucizng dla ciata, tak dobrze jak kazdy inny
jad materyalny.

Dosw iadczenie wiekéw catych wykazuje te prawde, rachunek
matematyczny najzupetniej jg potwierdza.

* *

Niemieliomy bynajmniej zamiaru, ani tez przyznajemy sobie
dosy¢ sil i zdolnosci na to, azeby z catlg S$cistoscig naukowg za-
puszcza¢ sie w rozbiér przyczyn, dla ktorych fatszywe wmchug
nae pojecie znaczenia pracy tak gteboko wkorzenito sie w spote-
czenstwie. Itéwnie" tez nie mamy zamiaru wicraozaé¢ dalej na pole
ekonomii politycznej. Zanim jednak przystagpimy do zastanowie-
nia sie nad warunkami, w jakich Szkota — owa pierwsza scena
publicznego, spoteezenskiego zyfila — moze* skutecznie rozwijac
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w czlowieku jego gtéwne zadanie— prace, dotkniemy tu w Kilku
stowach dwoéch gtdwnych poje¢ o tym piftedmiocie, mianowicie
zdan o pra$y najpowazniejszych ekonomistéw z jednej strony,
z drugiej za$ wnioskéw, do jakich na tem polu dochodzg, bezwa-
runkowi materyalisci.

.Pojecie o pracy— powiada n. p. Stuart Mili — nieodbieie
,obejmowac¢ powinno nietylko sama, czynnos$¢, ale ftez zara-
.zem wszelki fizyczny ciezar, 'azyli niodogoder' w ogoéle-, wszelkie
-niemite wrazenia i uczucia, .jakie towarzysza uzyciu mysli, lub
~mie$ni podczas wykonywalna pewnej czynno$ci". Pomieniony
przez, nas wyzej autor rossyjski, przytaczajac to zdanie, stusznie
uwaza, iz Mili uznaje zatem za rzeez niewatpliwag, ze praca spra-
wia i moze tylko sprawi¢ niemile uczucie, ze jedna i drugie sta-
nowig wedtug niego nieunikniona. afsoCyacye zjawisk.

Z pomiedzy naszych polskich pisarzy, -S.upinski, o ile; nam
sie zdaje, byt pierwszym, ktory najbardziej sie zblizyt do stano-
wiska, z ktérego jedynie daje sie poja¢ doktadnie zasadnicze
znaczenie prasy. Wprowadzit on do ekonomii pojecie spote-
cznego zasobu sil i praw, ktére dotychczas uchodzity niemal zu-
petnie z pod uwagi imiycli na tem polu uczonych. Wprowadzit
dalej niewymownie wazng zasade poréwnawstwa praw ludzkiego
ducha do praw przyrody, a wi$5< wstagpl na jedyna droge, po
emktorej filozofia do6js¢ moze istotnie do poznania prawdy. Wraz
z Carey’em nakonio'c podnosi on wybitnie, ze w ludzkiej wiedzy
i pracy lezy'wytgczne zrédto wszelkiej wartosci, zrédto materyal-
nfigo i moralnego dpbrobytu, Zrédio postepu, wolnosci i szczescia
zaréwno pojedynczych Uidzi, jak catej ludzkos$ci. Okres$lajac je-
dnakze najdoktadniej warunkl w jakich powstaje praca anormalna,
i popierajac je wybitnemi przykiadami z liistoryi, zamiast nazwacé
.rzecz po imieniu, przychyla glSj takze do starego pojecia pracy,
w jej og6lnem znaczeniu i powiada, ze ,praca jest trudem, mo
zutem,"Aamiast powiedzie¢ Czynnoscig), ktdremu cztowiek poddaje
'sie tylkb z koniecznosci (pojetej przezen jako warunek pracy anor-
malnej), dub przez rozum, a ktéry zrzuca z siebie ile razy ko-
nieczno*?, rozum, sumienie i sad publiczny n:ez, muszajag go
do dZzwigania spélne*j]ft ciezaru" (Pisma, T. Il. str. 212)
.Praca — posiada on dalej — sama w sobie niema ponety;
przechodzi za$ w odraze, gdy jej towarzyszy przemoc i uciemie-
zenie ; praca uciemiezona, przymusowa przeistacza sie w cierpie-
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uia., w niewole it. d.“... Ttumaczac za$ ciezar pracy—jakkolwiek
wspomina, ze cztowiek pierwotny poddat sie ,zapewnell (wediug
nas niewatpliwie) temu prawu, niemysligc o iliem, nienarzekajac
na nie. to jednakze niebawem w nastepujgcy wyraza sj.e sposob:
jmJziowjfit spoteczny nabywa prace ciezarem, Jioleje nad tern, ze
musi pracowaé, ztorzeczy towarzystwu, (ze z obowigzku tego zwol-
ni¢ go nic moze, bo jesft albo cztowiekiem zepsutym, albo czton-
kiem niepojniujgeym organizmu stowarzyszenia, do ktorego nalezy
i ktoremu wylgcznie winien, ze praca jego przestata by¢
praca ludzi pierwotnych i zwierzat, zyjacych wie-
cznie w stanie pierwotnym'l Okazuje sie tedy jawnie, ze
autor uwaza prsfce za zte, ktore? zilosi¢ nalepy ze wzgledu na
jej dodatnie skutki, ale nieprzypuszoza, aby by¢ mogto inaczej i
szuka tylko gdzieindziej powetowania zta tego. Tym czasem
w rzeczywistosci cztowiek pierwotny i cztowiek spoteczny posia-
dajac jednakowag, bynajmniej niezmieniong w zasadzie nature,
totem tylko rdznia, sie. od siebie, ize pierwszy sani dla i,siebie byt
spoletjzuistwem. drugi przeciwnie dzielac, prage swoja pomiedzy
siebie a spoteczenstwo, do ktérego nalezy, lszyli pracujac bezpo-
Srednio dla siebie, posrednio za$ dla innych, wymaga tez z na-
grody, (zwrotu utraconych) nietylko bezposredniej, ale po-
Sredniej. Podstawe towarzyskiego zyota standw* wzajemnos$é
ustug, z powodu spélnoscd potrzeb. Gdzie ta wzajemnos$¢ isto-
tnie ma miejsce, tam oztowdek na prace narzeka¢ nie moze.
‘Czlowiek pierwotny mdgt wla-Rng praca zaspokoi¢ wszystkie swe
potrzeby, a oprécz tego sam sobie przepisywali' wszelkile prawra i
sam .ich -spetniania przestrzegat. Cztowdek spoteczny niewatpliwie
traci poniekad surowg indywidualno$¢ i nieograniczong swobode
swojg. Rzadzi¢V'sie on musi nietylko wdasng, ale i obcg wmla,
ulega¢ musi nietylko wdasnym popedom i prawom przyrodzonym,
ale stosowac sig. do praw spotecznych, politycznych, obyczajowych,
zwyczajowych i,t. d. Prawa'thl, IRajagce na f-elu spoteczne dobro,
niekoniecznie jednak bsigga¢ je powhimj kosztem i krzyw-dg
dobra kidj-wddualnego. Jest to pojecie zgota fatszywe, ze tak by¢
musi f' tak samo, jak tybe innych poje¢, ktérych poczatkiem byty
gwatt i przemoc, k ktéoremu tradycya i przyzwyczajenie wiekow
nadaty powage prawa. Na podstawach ujemnych nic dodatniego
opiera¢ sic nie moze, dobro powszechne nieza.prz.4cza bynajmniej
dobru indywidualnemu naleznego mu prawa, alSgpdzeoiwnie uma-
cnia je i utrwala. Idzie tylko o to, azeby zachow®ne byty wa-
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runlti wszelkiej normy, t. j. rbwnowagi pomiedzy dziataniem a
przeciwdziataniem, pomiedzy przyczyng, a skutkiem, pomiedzy
obustronnag daning, a wi* pomiedzy pracg a nagrodg. Ideatem,
wzorem spoteczenstwa pozostanie nazawsze normalna rodzina,
gdzie najciezsze .nawet wysitki i poswiecenia stanowia zwykte
zjawiskc™. na ktdére nikt sie nietgskarza, bo wynikaja one liajpierw
z przyrodzonego prawna, opieraja sie zatem na wiasufej dobrej
woli, powtore optacajg sie zawsze wzajemnoscig zupetmt. Spote-
czny cztownek pracowa¢ musi i powinien dIH siebje i dla spote-
czenstwa = spoteczenstwo pracownie musi dla siebie i dla poje-
dynczego cztowieka. Normalnym stanom bedzie tu réwniez usta-
wiczne krazenie pracy i ustugi. «6 ztowiek pojedyd.cEy oeldaC mnsi
jedna, czes$¢ sit swych, czyli jedng cze$¢ swej pra.cy-na uzytek
wewnetrzny, czyli wiasny—druga za$ cze$¢ na uzytek publiczny,
Spoteczenstwo przerobi¢ musi t§- danine' w tuki spO$.6b, azeby
wydobywszy za jej pomoca wszystko, cokolwiek dazy do spote-
cznego dobra, d6é prawrdziwrego uszcze$liwienia cztowieczensrwa
na ziemi, czyli wywigzawszy site postepu, ozywiwszy jg, przepro-
wadziwszy ze stanu poteneyalnego w stan aktywny, rozdzieli¢ ja
znowu pomiedzy wszystkich swych e/l.mkéw i tym sposobem od-
dac shapowrdt czlowii kowi jego prace, t. j. jej owEi]]ezyli sku-
tek.-*Wynika stad jawnie,, ze im wieksza przyczyna, tern wiekszy
skutek by¢ musi; uu wde”ejy kto ztozy na ottarzu powszechnego
dobra, tern wiecej odebraé uA prawo i powinien; iiu mniejsza
ofiarno$é*.ozy tez danina dla sprawy publicznej, temwiecej cier-
pie¢ na tem musi kazdy pojedynczy cztowiek tej gminy, tego
spoteczenstw?, gdzie stan podolun istnieje. Normalne przeto
uregulowanie pracuj normalny stan gospodarstwa . spotecznego
wtedy tylko osiggnietym by¢ moze, gdy z jednej atpoay przenifiC
ustepuje miejsca wolnosci, (ktorej odjecie stanow i pierwszy waru-
nek pracy anormalnej), z drugiej, gdy spoteczenstwo przestanie
kierowaé sie 'falszywa, badz ~gobadz zasada, przenoszenia publi-
cznego dobra mad dobro prywatno, ale dgfy¢ pocznie ,do ustano-
wienia jak najscislejszej réwnowagi pomiedzy jednom, a diiigiem.
Na rozwigzywaniu tych kwp”tji polega¢ musi calo zadanie eko-
nomii politycznej jako, ngnki, ktéra, skofnczong w danym czasie
by¢ nie moze, ale jak postep ludzkosci, ciagna¢ i rozwijac sie
musi coraz dalej i dalej. Wynika tez stad piwnie, ze wszelki
samorzad AY”edy tylko odpowide zadaniu, j obowigzkom spoteczen-
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stwa dla indywiduum, jezeli reprezentacja jego bedzie repreze.n-
jtacya wseystKich bez wyjatku kierunkéw pracy ludzkiej, ocenio-
nej me wed-Ing iloyci pracownikoéw, ale wedtug wartosci kapitatu
wiozonogé niezbednie dla nabycia moznosci pracowania w tym
lub owym zCwodzig.-'

Urzeczywistnienie takiego spozytkowaniSi' pracy wymaga
oczywiste i przedewszystkiem powszedniej oswiaty, dla mozncTsSej
powszechnego zrozumienia wzajemnos$ci ustug i powszedniego po-
rozumienia sie¢ oo do wzajemnych stosunkéw pracownikéw" po-
miedzy soba z jednej, a calem spoteczenstwem i jednostkami
z drugiej strony. Zafazem t&S. co moze jeszcze wazniejsza, wy-
maga 0110 ustalenia zUpelnej przewagi pracy normalnej, nad praCa
anormalng, ostatecznie za$ zupetnego wyrugowania tej ostatniej.
Na twff polu szkota staje sie nie jedynym wprawdzie™* alelnaj-
pierwszym i najgtéwniejszymi czynnikiem, ktérego zadanie wr na-
stepujacej czesci doktadniej wysSwieci¢ sie postaramy.

Niepodobna nam zapuszcza¢ sie w szczeg6towe rozprawy
nad stanowiskiem zajetem pod tym wzgledom przez jmblicyttédw.
nalezacych do dzisiejgzej materyalistycgnej szkoty, gdyz rozprawy
.te za daleko by nas zawiodty. Wspomnie¢ tylko musimy o tem,
ze odrzucajac dwoistos¢ ludzkiej natuiyP a zatem odrzucajac
fakt, dochodzg oni ho ;dojs¢ musz% do niekansekweuoyi logi*
Cznycli wr teoryi, do zaprzeczenia za$ prawu postepu — w pra-
ktyce. Jakkolwiek przyznajg, oni w zupetnosci, ze praca w jej
normalnemBtaczehia niesrlanowi ciezaru, ale najwyzfizp zadowole-
nie przynosi, to jednakze mierzac to ostatnie miargtczystUgo
niatsay*lizmu. poréwnywujac je do zadowolenia ciata, jakiego
doswiadcza ono przy Spozywaniu pokarmoéw, przy ptodzeniu it.p..
bez wzgledu ua catg frazeologie, dotyczacg ,ptodzenia zycia na
ziemiif zwracajg sie wstecz, zamiast patrze¢ przed siebie i uwa-
zajac- prace za bezposrednig nagrodo samej siebie, przeoozajg jej
ced istotny. Praca w pojeciu materyalisléw jest ,sam a,sobie
celemll Pomijajac inne kousekwciuye, $ciggajace sie do spraw
sooyalnych, wynikajase z podobnego zatozenia, nadmienimy tylko,
zo ze stanowiska logiki przyrodniczej jest to orzeczenie ,baz
sesu. W dziedzinie przyczyn doczesnych skutki muszg by¢ ré-
whniez doézfcSnfe, a wiec pojete i jasno okresli¢c sie dajace. Cel
dla celu — Haszem zdaniem zmtezy tyle, oo del bez celu, Oo
przyczyna boz skutku. Praca.toz bedaca sama sobie celem, a
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co najwiecej cigzaca do sprawienia pewnej, choéby najwyzszej
nawet przyjemnosci, leoz przyjemnosci, ze tak powiemy automa-
tycznej, niezaleznej od nas — w praktyce, w rzeczywistosci
usuwa przedewszysikiem wszelka potrzebe ksztalcenia sie, roz-
woju i nauki. Wiadomo przecie?”™ z£ ukonc.zony gimnazyasta
dzisiejszy wiecej moze posiada¢ musi wiadomosci i wiecej pra-
cowaé¢ nad ich zdobyciem, aniz¢li stynny jaki uczony p'rzed kilka
wiekami. Dos$¢ jest tedy sprowadzi¢ czitowieka do je'go ,pier-
wotnego stanu“, zakry¢ przgd nim -wszelkie zdobycze postepu i
cywiliz&eyi, da¢ mu prawo dochodzenia samemu wszystkiego,
o ile tjlko dojs¢ jest w stanie — a wtedy praca jego ,z pewno-
$cig ucigzliwa niebedzie. Ale toz rozwinie sie on tylko do pe-
wnego stopnia, a jego zastepca, idgc ta samag droga, réwniez na
krok jeden dalej niepdjdzie. Ludzko$¢ stojac na miejscu, niepo-
trafi rozwijac, tez obszaru sw-ycb potrzeb, a to tem bardziej, ze
nie bedzie potrzeba nawet dzieli¢ obaw Malthusa, gdyz cie-
mnota jest niewatpliwie najradykalnitjszym $rodkiem przeciwko
przeludnieniu. Ze jest to rzeczg mozebng staé¢ na takim sto-
pniu, nieposuwajac sie dalej — dowodzi tego wymownie stan
prostego wiejskiego ludu, a to nietylko u nas, ale i w innych
nawet krajach. Praca bedgca sama sobie celem, usuwa dalej
wszelka rdéznice swej wartosci, sprowadzajgc sie poprostu do cyfry
odpowiadajgcej najprostszym zycia potrzebom, do réwnowagi po-
miedzy najprostszg stratg i najprostszem odzyskaniem jaj w or-
gSajahie. Taka zaptata za pratie takze jest mozebna i oztowiek
fla pin 'sobie zapewni¢ moze; potrzeba jednak na to koniecznie
komuny, dajagcej sie niestety ztozy¢ tylko z ludzi sprowa-
dzonych do stanu pimiwotnego, albo z niego niewysztyeh.

1 my podzielamy to zdanie, ze normalna praca najwyzszo
daje -zadowolenie. Lecz z drugiej strony cel pracy jest dla
nas widocznym, a celem tym mianowicie, jest postep, wola
przedwieczng nakres$lony ludzkosci. Madros¢ przedwieczna zto-
zyta w Swiefeie naszym czagstke swej mysli, a w mysli tej lezy
prawda. Dang nam 0111 zostata w postaci xiegi zamknie-
tej. Przeznaczeniem czlowieka — jak tego oaty rozwdj ludzko-
$ci dowodzi m jest odwraca¢ karty tej xiegi i czyta¢ w niegj
mys$l Befzag. Do tego wiasnie potrzeba pracy, ktéra prowadzac
cztowieka do coraz wiekszego udoskonalenia, coraz wiecej tez
‘zbliza g0<do Doga, w ktérym ostatecznie tonie duch jego nie-
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Smiertelny. \le im dalszy postep, tem obszerniejsza wiedza
cztowieka, tem wieksza rozmaito$s¢ w jej odstoni*?, a wiec tem
konieczniejszy podziat pracy. W SAYiecie. zwierzecym natnra

wydala gatunki z jednakowych jednostek ztozone. siadzie
baranéw -— jednago od drugiego rozré6zni¢ nawet niepodobna.
Ale ludzkosci'seclia — jest rozmaitosé. Kazdy naréd, kazdy

ezlowdek m—to Swiat zgota odrebny,.skonczony," caty— podobny
materyalnie i ductowo, a jeduak zupeitnie rézny od drugiego..
Otéz ta roznica, ta rozmaito$¢ nie jest takze wypadkiem i celom
bez celu. Bez niej nie bytoby postepu. Jak ws” chstroimg jest
mysl Boza, tak wszeolistronng zbiorown wdedza ludzko$cfi i zbio-
rowy umyst ludzki Lecz kazdy pojedynczy cztowdek posiada
specyalne zdolnosci do upirawdania AYiedzy av pewnym, AvlasciAvym
mu kierunku, do praoy specyalnej. Praca tez av tym kierunku
rozAA-inieta — StanoAAi wiaAtie typ pracy normalnej. ZdolnoSci
wrodzone i mozno$¢ fizyczna bez A\zgle)du na rozmaite AYarunki
przyttumiajgce je, lub sprzyjajgce ich rozwojoAci — to przy-
czyna — normalna praca' — to skutek. Summa pojedynczych
prac normalnych musi Ayda¢ normalng prace zbioroAVa, Spote-
cznag. O il("zas$ do tego i jaka droga przyczyni¢ sie moze
szkota, czyn wychoAvanie puhLcznb/ nad tein po6zniej zastanOAvi¢
sie pragniemy.

Dr. w. Rudnicki.
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Die polnische G”schichtsschreibung des MLttelalters
von Heinrich Zeissberg. GukrontfcgPjeissoluift. Leipzig Lei
S.<-lluzel. 1870 w. 8ka Str. X. 430; (Preisscln ntou, gekront uud
herausgegeben von der fiirstlich Jabtonowsldscliea GeSellschaft zu
Leipzig XVIL.).

Od trzech lat wygladsiiio juz ké#lieMoierjdi o t ¢ g 0 waznego dzieta.
W listopadzie 1870 r. zgtosit sie z nicm autor do konkursu, rozpisanego
przez lipskie, towarzystwo nankcAyg. im. Jabtonowskiego, proszac o przediu-
zenie terminu dla ostatecznego wydiondzsuitw pr&oy, w razie, gdyby nio
miai witspiilpaivo(liukow 1j® .gdyby zadna 2z prac nadestanych uic zastugi-
wata ua nagrodty Utrzymawszy pdézadang prolongueyg do lutego ubiegtego
roku, wype-luil jtffIBostate’ .luki i Otlzymat nagrode za te prace, jako zastu-
gujaca. -bezwzglednie uS! OfflaStis.

Z radoscia z powodu -tego dwu, jakim uczony autor -wzbogaci! na-
szg liistoryogrSifuj, taczy gie mimowolnio wstyd, iz spclnjehiem togo nie-
zmiernie wyizAcgo zadimia zitstuzyl Sioo nam znéw — eudzozLemiec.
Sie byto dla nas osl.nteuznic tale wielkim Wstydom, ze$Smy jesaOz$ dotyeh-
dzafytak "uzyt"isziitlgo dzielu Lago rodzaju nie wieli. Mozna byto dla og6l-
nego zorientowania sie postugiwaé¢ obszernymi epWS dzi§ juz wecalfc niedo-
statecznymi rozdziatami o hi.stéryograin w 1. i Ul. tomie Hisfc lit. poi.
Wiszniewskiego i pierwsza, podobno najwazniojsza, rze,cig llieloWskjego
Nstepu kryt. do dz. poi. Wfzak i Niemcy od niedawna dopiero posia-
daja wyborne dziatlo WattcnlmChft IdeUtsClihiiids Geiuhiolitscpiellen im Mit-
telalterq, a zresztg tylko ozeska liisloryogralia poszczyci¢lsie moze wzoro-
wem “pcoiiiemem dziejopisarzy czeskichll (Wurdignllg bijhmisCdicr GasChichls-
schreiber) Pal&ckiego. W dziejopisarstwie frmicusl iftm, nugiCiskiem i «In-
skiem daje sie jeszhzd dotkliwie' Czué brak pr*c .tego rodzaju a i praerr-
wniCy na polu dziejdw niemieckich w watgtuiSm stuleciu wiekéw S$rednich
nie posiadajg takiego przewodni’ k, gdyz O. LorCnz do]rrOwadzii dopiero
do konca XIV. wieku dalszy cigg dzieta Yfatt-enbacha. Usprawiedliwiaty
nas itj sain$ wzgledy, co i branenzéw', Anglikéw i WIQeliéw : brak UOeSJ
jet-nyoli wydan wszystkich naszych dziejopisarzy, brak monografii tfhiieh; a
jakkolwiek mata ilos¢ naszych Zrédet utatndala u nas tego rodzaju zada-
nie, to wieliSmy natomiast w stosunkach naszych polit) ~znych znaczng
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jBfszhoffij a rafii samom i okoh&znp$6 usprawiedliwiajgcg. Smutng jast
jednak bez watpienia rzecza, 28 jjlwo ogtoszono ;.ti A anica konkurs na
dzieto o Wolhfmafn dziejopisarstwie $rednio-oezuem, zjawit 'sio cudzo-
ziemiec, ktéry pokonat owe znTicznif trudnosci a mi(;dzy polskimi Itisto-
rykami zadnego wspétzaw odnika nie znalazt. Przed 08 laty napisat “Sie-
uuec najlepsze dzieto o pierwszych stnleuiuok naszych dziejéow a dzisiaj
znéw Niemnjo utorowat nam droge w badaniu catej nfisWj S$roilnijwiecenej
historii. Jafi.

& przedmowy dowiadujemj”~sig, zc towarzystwo konkursowe pozosta-
wito ubiegajgcym sie do wyborn, albO tuk, jak to Palin-ki uczynit, rozSJSs-
rzy¢ badanie u:i mg&eSyarly yekopismic¢nne i ukryte", albo tez p6js¢ Sladem
Wattenbacua i ograniczy¢ sie na samodzielne zastawienie -tlolychczjasowyoli
rezultatdbw nauki. Autor oswiadcza (sir. 1X.)-, ze ,ze wzgledu uag gnjttki,
jakimi moégt rozporzadzi¢, wybral drugg drege, jednak wr ten sposol, iz
rozciggat baduhic i na rekopiSmienne mataryuly, o ile mu to byto u&jli-
wem*“. Z-togo; powrdu szedt, juk sie wyrazi, droga posrednig péinifiuzy
obydwoma tymi mistrzami. Jednakze przyzna¢' nalezy, 'ze 6w stosilnek do
matSryalbw rekiTpisniiOunycii i nkiptyeli nie stanowi gtéwnej, chiifiiktSry-
stycznej réznicy miedzy praonmi Patuckiego u AVnmenb:ickn; wszkk Lorenz,
jakkolwiek miat do czynienia z wieloma Zzrédtami dtéyckozae' nie wydumani
i nia opracowanomi nalezycie, nie foliifyt sie wskutek tsgo do Pala-
ekiogo ale trzymat sie¢ wzoru AYatttnbaeha. Iézfiielj tg nalezatoby raczej
trik okresli¢, ze prace Palaukiognfnazwa¢ mozna nauka, o zrédta cli
w Scistem tego stowa eznapzbniu (Qticlienkuude), szoregiem rozpraw kryty-
eznyeh o Zrédtach (QuellenunSersifclningen), dzieto za$ AYaftunljnoha j$st
historyka litej-atury dziejopisarskmej, na tle ogélnych dziejow
rozwoju umystowego nakres$long. Jakoz w istocie poft tym wzgledem na-
Sladowatl autor stanowczo AVuttonbac.hu, dziolo jego js$t historya ‘clziajopi-
sarskiej literatury polskiej w wiekach $rednich. W samem ugrupowaniu
przedmiotu wida¢ juz to fiasladéwanie, malo.. uiuzt? zarysy dziejow kultury,
ktore nadaja tyle powabu dzietu tego mistrza,' "stlinowig tlikze tto pracy p.
Z. AYarfps$¢ zrédtowa dziejopisarskich pomnikéw zajmuje w obec tego
niekiedy .miejs¢e drugorzedne, podczas gdy jej ocenienie jest wlasnie gto-
wnym przedmiotem dzida Patuckiego. ishijwydatniaj wystepuje ta chara-
kterystyczna" dtfcha ksigzki p. Z. w rozdz. ILIl., poswieconym annalistyce
polskiej (str. 30— 48). Znajduje sie w nim niejeden ciekawy przyrczynek
do dzicybw kultury, dos$¢ ziciiezny 'stosunkowo ustep (iii/,, ~r. na lo)
moéwi o klasztorach cysterskich, ktére wuain zadnych zapiskéw résznikar.
skieh nie przechowaty. Mamy jednak w tym rozdziale witasciwie tylko,
proste wyliczenie znanych dotychczas réoznikéw wraz z krotka charaktery-
styka ich cech zewnetrznych, opartg,przfewftznie na prtdfgomenaah d* edy-
cji w Monmn. Gorm. hisfc, - o najwazniejszej za$ rzoczy, o stosunku
pokrewienstwa pomiedzy pojedynczymi rocznikami i wynikajacg ztad it
wiekszg lub mniejszg wartoteig, Zrédtowag znajdziemy tam tylko ogdélne nie
Whnikajace w rzecz same giebiej spostrzezenia. Badacz znajdzie” w tym
rozdziele niejako reportorynm rocznikuw polskich, nie otrzyma jednak wska-
zéwek o ile i w jaki sposéb méga mu sie przyda¢ jako zrédta dzie-
jowe. Bez watpienia wrazenie to odnosi sie wiasnie w najwyzszym sto-
pniu z tego Ill. rozdziatu, nie chcemy zresztg robi¢ z tej okolicznos¢!"
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zarzetu autorowi, zaznaczamy tylko, Zze wynika ona z samego zalozenia
eulego dzifta, na ktérego charakterystyce nam zalezy. w, niektérych cze-
$ciach dzieta wystepuje ta wlaSciwo$¢é w wiekszym, w innych w niniejszym
skipnin; jako$ w og6le piorwsSa, rozdziaty majg najwieuej podobienstwa do
dzielg Watteiibacha, ku konicowi a zwlaszcza w IX. rozdziele odbiega autor
niekiedy znacznie od tego wzoru. W dwdch ostatnich Fozdziataeh, stano-
wigcych wiekszg R.as¢ dziefa zlozwt autor rwele nowych rezultatéw zupet-
nie samodzielnej pracy, mktére niekiedy Mos¢ mato majag zwigzku rz wiasci-
wym przedmiotem ksigzki. Frledew3zystk.iem stosuje si¢ to do pierwszej
czedci I1X. rozdziatu (stir.r 19.7—'£61), zawierajacej wcale obszerng biogra-
fia Diugosza. Sam przedmiot wymagat krétkiego a tresciwego rysu bio-
graficznego, ktéryby wystarczy! do EJiajienia Dlngogea, jako pisarza; spo-
tykamy sie tam ta$ z wieloma nieznacznymi szozyg6fami biograficznymi,
w tej ksigz,ep dosy¢ niepotrzebnymi a utrudzajgcymi unw&t poniekad ogdélny
poglad na Stogunek zmiennych koltd zycia hiitoryka do jego literackiej
dziatalnosci. Ale obdarzy! nas amfor za to, sumienng biografiag Dtugosza;
gdyliySmy ja juz byli posiadali, bylliy mégt na jej podstawie napisac
zwiezty rys biograficzny i nie bytby wpadt w pokuse umieszczenia w tem
dziele wszystkich rezultatéw zmudnej pracy, ktérej sie podja¢ musiat. Har-
dziej jeszcze uwydatnia sie ta okolicznie w rozdziele X. Majgc .pisa¢ o
historycznych pracach Kullimacha, dO$zedt antor przy tej imosobnés$ei do
wiciu nowych rezultatéw co do jego awanturniczych kolei zyuja przed przy-

jazdem do Polski i co do ntworow jego poetycznych i okrasit ,historyk
polskurj literatury historycznej* wieloma cyekawyniif-ale nie' naleznéyrr do
jirzedmiotu szczegétami. Gniewac sie nan nie bedziemy zapewne, ze nam

dal wiaguei, niz byl da¢ powinien, ale przeciez £<l sie robi, ze sie dowia-
dujemy wiecej o zagadkowym stosunku mitosnym Kullimacha z Pannig Do-
royieig niz o* stosunku pokrewienstwa miedzy rodnikami polskimi, ze sie
spotykamy z uczoricmi wskazéwkami dla ogélnego ocenienia mitostek huma-
nistbw XV. wieku (ste. +19i), a zagadkowg kwestyag eo do autorstwa kro-
niki ii eelkopojskiej znajdujemy—jeszcze nie rozwigzana.

» Obszftrny wstep (ser. 1 — 16) przedstawia rezultaty dotychczasowej pracy
okoto polskich Zrédet S$redniowiecznych. Gorzkg prawde, moze nuwo.t za
przesadnie powiada nam autor w pierwszych stowach wstepu; cierpki wy-
rzut czyi., nam z powodu naszej obojetnosci dla da\, niejszych dziejow
ojczystych a nie szczedzi pochwal wlasnym rodakom, ktérzy ,,z wilasciwg
im wszechstronnos$cia poswiecajg, sie zbadaniu liistoryi i zrédet dziejowych
obcego narodull W og6lnosci jes-t sad Z. o pracownikach na polu naszych
dziejow Sredniowiecznych sprawiedliwym i uzasadnionym. ZurziicijtJ mu
tj Iko nalezy, ze zbyt surowo wyraza sie o dwoéch wielce zastuzonych ba-
daczach naszej przesztosci. Jakkolwiek w pracach Lelewela spotkaé¢ sie
mozna czesto z bledami niekiedy nawet mooiiotPuzacymi, jakkolwiek w nich
e.zuHsie dajiAbrak pewnej, $cistej metody, to w kazdym razie przyznac
nalezy; 76 on wiasciwie rozpoczat u nas prawdziwie umiejetne badania
dziejow. Zasilili jego wiasnie okoto Zrddet Sredniowiecznych sg uieza-
pEcczoiiCj a liczne btedy usprawiedliwia poniekad ta okoliczno$¢, ze dzia-
ljdnosh literacka Lelewela iv tym kierunlcu konczy sie wiasciwie juz przed
r. 1830. Jesli sie ma w pamieci owe nieprzeparte przeszkody, z jakiemi
Lelewel wulczyt, a ktoére' tak pieknie w swych ,.Przygodach” opisat, nie-
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inile odnosi sie wrazenie z kré.tkioj lekcewazacej', wzmianki na str. 9,
w ktorej, sie- z wyrazeniem ,der weit iiborschiitzU' Lelewelll spotykamy.
“Roéwniez"i tMichala "Wiszniewskiego osgdza Z. zbyt dorazaie. Bardzo trafnie
oealnia za to praco Biclowskicgo, oddajac liold znacznym jogo zastugom,
(t. j. nie tak, jak Gutschmid Ilub Braijdowski), a wystepujgc, ostro le-oz
7 godnoscig przeciw oryginalnym a nieuzasadnionym zapatrywaniom.
Przedmiotom pierwszego rozdziatu jsst pierwszy rodzimy, pomnik
dziejowy polski, opowiadanie o meozenstwie $w. Wojineoha, (Passio S.
Adalborti, spjisane przed r. 1000. Rodzimym nazwa¢ go mozna w kazdym
razie, gdyz autor byt bez watpienia Stowianinem w Polsoe zamieszkatym.
P. Z. przychyla si¢ do prawdopodobnej konjektury W. Giesebrechta, ze
autor ,Meczenistwa $w. Wojciechal byt muiobem stg.regd Masztom yuigdzy-
rzeckisgo; zwraca zarazem uwage nha okoliczno$¢ przemawiajgca, za tern
przypuszczepiem a tlun-iaozaca, w jaki spoaftb jotlyny rekopis tego pomnika
mogt sie najtatwiej dosta¢ do biblioteki klasztoru Tegernsee. Przypuszcze,
nie to jest wr zwigzku z konjekturg Giesebrachta ,e0 do zagadkowej nazwy
(-Mastr. f.“) klasztoru,.,, o ktérym to opowiadaniu wspomina-; G. czyta mia-
nowicie ,Mestris- (? Miedzyrzecz), co podobno wiecej zastuguje na uzna-
nie niz koujjlttlu-a Bielawskiego, ktéry te nazwe do wegierskiego klasztoru
,,ad radicem moutis furreill odnosi. ybsk rozprawki o tym pomniku, za-
wiera pierwszy rozdziat kroétkieymle ciokawo spostrzezenia o krzewieniu sig
cbrzednijaiisdnj>a i organizacyi koscielnej w Peltyo do czasow' KrzywsastAgo.
Spotykamy sie (tak, jak w dziale Waltetibacha) za znanymi, ale podobno
po raz pierwszy pokrotce zebranymi faktami, ktére ciekawe rzucajg Hwia-
tlo na pierwsze wieki naszych dziejow a zwilaszcza na cudzoziemskie- czyn-
niki w zaczatkach rozwoju polskiej cywilizwiyi. W obec, ozesto odzywaja-
cego sie glosu Niemcow, ze im tylko zawdzieczamy pierwszy impuls i
pierwszé zarody kultury, na uwage szczegbélng zastugujg $lady wczesnej
stycznosci Polski z romanskim Zachodom. Wszak romanskiego piéru pto-
dem jest takze najdawniejsza kronika polska- (t. z. Gallusa), ktérej p. Z.
drugi, najkrétszy rozdziat (str. 26— 3%i nojSwieca. Rozdziatowi tetnu zarzu-
ci¢ przedewszystkiem mozna, ze jest w istocie za .krotkim. Autor Reasu-
muje tylko bardzfo zwiezle gtéw ue o nim wyraeezoue zdania, nie exploatu-
jac nalezycie n. p. pieknej i bardzo starannej przedmowy Bielol skiego do
wydania Galljisa w 1. tomie Mon. Pol. h., omijajac nawet niektére wazne
punkta, o ktérych konieczuie nadmieni¢ nalezato. Zwiezto$¢ taka byta po-
trzebna w dziele Wattcubafthu dla zbyt rozlegtego przedmiotu, — tv obec
nialicznego szeregu naszych pomnikéw zastugiwat jednak Gallus na staran-
niejsze opSracowanie. 1 tak pominat p. Z. z-upetnieA wazng kwestyg co do
podwéjnej rfedakoyi tej Koniki, ktérej $lad wedtug Bielowskiego w kodexie
Szamotulskim (hoilsberskim) sie przechowat. Jestto za$ sprawa jeszcze ny-
uajmniej juie Zzfilatwiorla a stanowisko, jakie sie W niej zajmuje, nie jfsst
obojetnem dla ocenienia kroniki, gdyz z nig sig tgczy kw&stya, ozy Gallus
korzystat z rocznikarskicli zapiskéw pfiektére wzgledyl przemawiaja. Raz
watpienia tza zdaniem Bielowskiego, mianowicie ta oké6ltozmosé; zf kodex
Szamotulski zawiera gdzieniegdzie daty rooznikarskie. Ustepy jednak, znaj-
dujace sie w innych kod6xach, a brakujace w Szamotulskim, nie sa tego ro-
dzaju, zeby je nwaza¢ nalezato za po6zZniejsze uzupetnienia; brak iftb jest
nawet niekiedy zupeinie nie uzasadnionym. | tak brakuja w ksiedze II.
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rozdz. 27-d-68, a picrwsjy po tej buca rozdziat z napisem: ,Boéleslans Bo-
henios proiugayit ot Pnnioruijljs £ubjngaTit* (Ltn.igilicha Wa. kod. Szamot,
p. 88) rozpoczyna sie od |T)\Ww ,koc cvo.utu“, oo sie do wypadku w bra-
kujacym rozdz. i!3 opowiedzianego oduosi. Ze za$ wtasnio pomiedzy tymi
brakujacymi rozdziatami znajduje Sie rozdz. ej o Sk.rliim.irze, toz nio dzi-
wnego, ze kodMS/talu. nie znwiezn charakterystycznych slow o tym dostoj-
niku, w ktéryoh BieloAsSi $lad pézniejszej redakcjilupatruje.— \)* zrodta cli
kromki znajdujemy tylko kr&tartttfa wzmianka w kilku stowach; zbyt jedno-
stroigttem West w tym wzgladzie podobno zdanie autora, ze-jedyiicm prawi*
zrodtem Gallusa byta nttna tnidyCyk. Czerpal z niej wprawdzie przewa-
znie, ale watpi¢ ni§. mozn;i, Zzt uiial pod rijtf i piSmienne zabytku Na
nwagt szczsgdlna zHsltfguje pod tym wzgigdony sfc&tyStyezily wykaz kontyn-
gonsow, jakich pojedyueze grody w czasach Bolestawa Chrobrego na wcjng
dostaroza'C mialy. Trudno przypu$oi¢, zeby Gallus to wszystkie szdzegoty
zgota licz podstawy zmyslit, nie ma przynajmniej powy Lu ‘posgdza¢ go o
tego rodzaju fikcyjng fantazya. Ze 'za$ trudno wierzy¢, izby w pieiwiast-
kowyok czasach "Bolestawa Chrobrego takie duktadue zapiski statystyczne
sporzadzi¢ miano, pnwstejfe pytanio® czy Gallus znanych szisd3géluw orga-
ynzaoyd wspdtezcSUej nie przeniést w czftsy zatozyciela panstwa; matedyalu
tago undziiju mogta mu doittSyezy™ Scista znajomos$¢ z ,kanclerzem Mieiut-
teni“j ktérego przeciez , WspaJdpraeowiukiem,! (oooperatof) swej kroniki
nazywa. Ze stosunku tego mozna siej domysla¢, ze Gallus miat moze wie-
cej pisSmiennego materyalii, jif] si¢ wydaje; bardzo piSmiennym agie mogt
by¢ baz watpienia czas Krzywoustego, (ttle jakie$ zaczatki iradwornagj kan-
celaryi istnie¢ musifily, skoro jest wymzu'ie€ mowa o kanclerzn. Dla togo
nio raa podobno eptfeyczyuy nazywaé¢ wszystkie listy w kronice zawarte lik-
<dyg®allusa. Wiersz zatobny na $mieré Bolestawa Chrobrego i piesh nie-
mi?o0Koh iyowr/ly u Krzywoustym uwaza p. Z. za ptody jegCr Muzy; trudno
zaiste osadzi¢, czy w nicli nic ma motywéw podstuchanych z piesni ludo-
wej. Z jednak zrédta powstat podobno charakterystyczny wiersz na
konciu.28 rozdz. 11 Kks., o ktorytfi p. Z. wcale nie 'Wkpoiriiua ; tchnie on
naiwnem $winieni wrazeniem widoku dziwéw odlegtego mprza-t do ktoregO
Polsce ladowej zwycieski orez Krzywoustego otworzy! przystep. W ogéle
daje sie tgzu¢ w tym .fozdzielo brak 'charakterystyki literackich wiasciwos¢ i
tigo pomnika, niesmacznego poniekad co do lbrmy ale w ujmujacy spftséb
przedzierajacego' tajemniczg zastone poczatkéw naszej dziejowej przeszto-
Sci; ocenienie Zrodtowej jogo wartosci bytoby na tem wiele zyskato. W tym
za$ kierunku dus$6 jeszcze dutoby sie o Gallusie , napisaé. Poztkolimy tu
sobie wskazaé na jedng okolirano$A i na ktérag powinien byt p. Z. zwruedi¢
uwage. P.iélmo czesto, ze Gallus, kapelan nadworny Krzywoustego, byt
pochlebcg, napisat padégiryk; skarzono sig, zi: tak fdfltcf podat wiadomosci
o \vspuilozesnyeH w®jvtieti'znyuh stosunkach kraju. Nio spostrzezono jednak,
ze p<SEMfduiQ o nich czesto wspominat. Kelacyo jego o rzadach (Hirobrego
pr/fldstawiyija te zamiofzi Ido czlisy jako' ideat s[Hilecznycli Stosnukéw ; nie-
,"tI5u charakterystyczny rys szczegtituwy moze polega¢ bez watpienia na
uStnaj trudycyi, niektére jednak opuwiadauia jak u. p. o objSizdzkaoli kroéla
po kraju zdajg ‘sie przedstuwraé tylko kontrast do irzeezywistyck wspotcze-
snych stosunkéw ; nieznacznie zdobywa sie tylko kronikarz na uluzya do
nich, nie chcac obraza¢ swogo pana. O wyksztatceniu Gallusa moégt by>
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p. Z. takze wiecej napisaé, chocby tylko exploatujac to, co w tym wzgle-
dzie zestawit Bielowski W spornej kwestyi co do pochodzenia jego nie
wyrzeka autor stanowczego zdaninr,* zestawiajgc rozmaite sprzeczne zapatry-
wania, sadzi jednak, ze nalezat do szczepu romanskiego. Pozostawia mu
zagadkowe miano a,Gallus”, z zawarowanym dodatkiem ,tak zwany", co
bez watpienia zastuguje na uznanie, gdyz za niem przemawia tylko taje-
mnicza wzmianka w péznym (z XIV. w.) kodexie Szamotulskim; mozna
przy niem dla wygody pozostaé, nalezatoby tylko juz raz na zawsze wzigé
rozbrat z nienzasadniouem imieniem ,Marcinal, ktérem jeszcze dotychczas
tego kronikarza niekiedy obdarzaja.

Trzeci rozdziat ,0 starych rocznikarskich zapiskach" (Annalistische
Aufzeichnnngen der iilteren Zeit str. 30— 48) scharakteryzowalismy Kilko-
ma stowy powyzej. Odwotujgc sie. do wlasnej obszernej rozprawy o tym
przedmiocie, ktéra w ostatnich dniach wasnie wyszta z pod prasy, zazna-
czymy tylko kilka wazniejszych usterek kego rozuzialn. Nie mozna apo-
dyktycznie twierdzi¢, ze najstarsze w Polsce rocznikarskie zapiski pochodza
od krakowskiego katedralnego duchowienstwa (str. 31); niektére wzgledy
wprawdzie za tein przemawiajg, przeciw tomu jednak $wiadczy najstarszy
rocznik polski ~(Swietokrzyski wocling nomenklatury téielowskiego), w skutek
=czego do pewnego w tym wzgledzie zdania dzi$ jeszcze dojs¢ nie podo-
bna (por. Smolka, Poln. Annalen bis znm Anfango des XIV. Jahrhnnderts,
str. 34 sq. uw. 5). Rozbierajagc t. z. Annalcs Polonorum i cztery ich
rézne redakcye, w Monmn. Germ. liisj. razem zestawione, dolicza do nich
autor t. z. Annalcs craeovienses compilati (Rocznik krakowski, Biel.) jako
piata a rocznik Sedziwoja (Naehtrlig¢ und Berichtiguugen str. 422) jako
szostg..redakcyg. Miedzy Ann. oraé. comp. a Ann. Polon, zachodzi bez
watpienia bardzo bliskie pokrewienistwo, ktére dawniej sktonito byto p. Z.
(Litterarisches Centralblatt 1866 str. 795) do przypuszczenia,-#> ten pierw-
szy rocznik, skomijiilowuny z innymi zapiskami roASnikarskimi, ztozyt sie na
utworzenie tak zwanyeh Ann. Polonorum. Na oba te zdania zgodzi¢ sie
nie mozna. Oba roczniki miaty bez watpienia wspélng. podstawe siegajaca,
po rok 1270, z ktérej Ipezposgednio wyptynelty Ann. erac. compil. a za
posrednictwem zaginionego jakiegofj ogniwa Ann. Polonornm. Inng tego
ogniwa modyfikacya jest rocznik Sedziwoja, z togo powodu wigcej jeszcze
niz Ann. .crac. comp. zblizony do Ann. Polonornm; prosta redakcyag tychze
nazwatf go jednak nie mozna, gdyz posiada wilasciwosci odrézniajace go
stanowczo od wszystkich czterech znanych nam redakcyj Annalcs Polon.
Wazneni jest biwuzo odkrycie p. ktérehy' isi-nem jajem kolumhusowem
nazwa¢ mozna, ze poczatek'.l i 111 redakcji \mi. Pol. (fragmentarycznie
iylko w red. IV. przechowany), jest prostym wyciagiem 2z ostawionej a
w $rednich wiekach uiolce rozpowszochii.onej kroniki $wiata Marcina Opaw-
skiego (z drugiej potowy XIIl. wieku); odkrycie lo tern wazniejsza, iz nad
tymi zagadkowymi nil pozér zapifijktuni wiele sobie dotychczas gtowe tamano
I Bielowski jo nawet od wilasciwego textu Ann. Polon, odtgczyt i jako
najstarszy ,rocznik matopolskill osobno w klon Pol. liist. Il. 816 do
825 wydrukowat. P. /. wylicza Siady tej kroniki av dalszym ciggu Ann.
fol.,, dopnszeKi sie przy tern jednak nieobojetnej Tisterki, uwazajgc jg za
%d6dto wszystkich zapiskuw o zmianach rzadu w cesarstwie rzymsko - nic-
mletkiom. Zroédiem zapiskéw tego rodzaju od poczatku w, XII. jest zagi-
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niony rocznik kapitulny krakowski; znajdujemy je tez i w nowszym rocz-
niku kapitulnym, sporzadzonym okolG r. 1267. Zaginiony ten rocznik,
z ktorego Ann. Polon, posrednio czerpaly, posiadat takze *tcgo rodzaju za-
piski do rj 1002, pochodzace z owej zagranicznej kompilacyi roczmkarskiej,
ktéora pomnika togo poczatek stanowita; aby wypetni¢ luke miedzy rokiem
1002 a 1109 wypisano przy sporzadzeniu t. z. Annales Polonprum wia-
domosci o Smierci cesarzy rzymskoi-liieinieckich i wstgpieniu na tron na-
stepcow w tym czasie witasnie 1z najbardziej rozpowszechnionego podre-
cznika historyi, t. j. z Marcina Opawskiego. Tozisamo Zrédiem zapisku
w Ann. Pol. Il. Ill. o zdobyciu Jerozolimy przez Chrzescijan (1097 za-
miast 1099) jest rocznik kapitulny krak., a nic Marcin Opawski. Nalezy
wiec z zestawienia owych zapiskéw z Mafc. Oh wyjetych (str. 36) wykre-

sli¢: TI. Tli. 1002... 1097... II. 1109—ILI. 1106... 11. LIl 1127.
U. 1137—11l. 1138, cloda¢ za$ natozy nai koricn ,11. Ill. 1214“, gdyz
zapisek o koronaeyi Fryderyka Il. takze polega Marcinie Opawskim.

Rozdziat czwarty p. n. ,Yincontiits KadtubekIl jest streszczeniem
obszernej, wielce sumiennej ksigzki p. Zeissbarga o tym przedmiocie. Nic
dowiadujemy sie zah zatem fiic nowego, ale mimo to nazwa¢ go nalezy
najlepszym z catej ksigzki. Autor panuje, tu w calem tego stowa znacze-
niu nad przedmiotem, ktory juz poprzednio wyczerpujaco zbadai, nic skupia
niepotrzebnych w tej ksigzce szczeg6téw, jak w biografii Dtugosza a nie
ogranicza sie takze na zbyt og6lne wzmianki, .jak w rozdziale o Gallusie
P. Z. pozostaje jaszcze przy dawnem utartem juz nazwisku Kkronikarza i
mieni go ,Kadtubkiem-1; lepiej byloby moze zadowolni¢ sie jogo imieniem
i zwaé¢ go za przyktadem Bielowskicgo po prostu ,mistrzem Wincentym1l
gdyz nazwisko ,Kaditubekll, nieznane wspotczesnym, a przechowane tylko
V Zrédtach poézniejszych nie zupelnie zastuguje na wiare i nic da sie po-
dobno nigdy nalezycie wyjasni¢.  Stanowczo wystepuje p. Z. przeciw przy-
puszczeniu, jakoby autorem pierwszych trzech ksiag tej kroniki miat by¢
biskup krakowski Mateusz. Nalezatoby to juz raz uzna¢ ogélnie za rzecz
jtaewatpliwvg a mimo to i w nowszych pracach spotka¢ sir mozna*z ,kro-
nikarzem MatejiSSeih herbu Gholewfi“(l) ; i liielowski, kiory dawniej za
Mateuszem o,bsta'wal, uwaza juz Wincentego za autora catej kroniki, jakkol-
wiek przypuszcza jeszcOT1 zo moze istniata kronika Mateusza, z ktorej
Wincenty korzystat. Nalezatoby wzigé rOzbratM z tal resztki! 'jmiwykuic-
nia literackiego“ ,»,ktéra sir daje obroni¢ tylko bardzo nacigganymi wywo-
dami. Gdyby na ten pomyst nie byi wpadt .kouientafbT Wincentego z XV.
wieku».nie bytoby autorstwo Mateusza podobno nikomu puznirj na mysl
przyszto. Co do czfisu powstania kroniki pozostaje p. Z. przy zalaniu
wyrzeczonem w swem dziele o Wincentym, nie popiornjin .go nowymi,
bardziej przekonujac) mi dowodami. Te za$, ktoro juzytauza, dos$¢ stabo
jo w istocie popieraja Zawsze wprawdzie zostanie wtym wzgledzie wolna
pole do subjektywnego zSpntrywiniifi, najtatwiej jest jednak zgodzi¢ sie na
bardzo prawdopobue zdanie Bicluwskiegtf, ze Wincenty zftczul pisa¢ kronike
na rozkaz Kazimierza Sprawiedliwego a tylko ostatnie rozdziaty po $mierci
je~o dopisat. Opozyoya Gntsfibmida i ZciSfibri-ga jest doyy¢ naciggana,
zdaje sie, jakoby koniecznie za rzem$ nowenn sz.ukali. Wedtug Gntsclunida
ma jedno miajsco kroniki obrazowo wskazywaé, 'Z« ja WiuOwfOty pisat bedac
biskupem, Z. chece- w iniiem miejscu iakzfl obrazowa alnzya upatrywac, ze
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dzieto to wyszto juz z pod piéra muiclia. Minio to zgadza sie Z. z twier-
dzenicm,Bicl(jwski('go, Ze kliniku konczyta sie pierwmtaus ua rozdziale 11
ksiegi 1V.' opowiadajacym o pogodzouiu sie Kazimiftrza Spraiyiedlityego
z. Mieszkigm Starym. Majac iia wzgledzie pauegjryczuy ton. w jakim vyill
centy o Kazimierzu piszo i kilka tyrad do tego tneaia zwréconych, minio-
woli wpada .sie na domyst, ih pierwotna redakoyakronik, spisang zostata
wskutek polcg-enia Kazimierza, a nio syna jego Loczka, o ktérym jest:
mowa.tylko w. ostatnioji rozdziatach dzieta i to w sposéb nie zbyt*wy-
szczegblnigjapy. Dziwiiem bytoby zreszta. gdyby Wincenty, zrzekiszy sie
biskupstwa i usyngws™y eie w zacisze kontemplacyjnego zycia klasztornego,
z dworacka ustuzjidbscia na. zyr,zenie Leszka zabral sie do pisania dponiki ;
tatwiej przypusci¢ to o cztowieku, ktéry dazyt dopiep'O do zaszezy-
tpw, aslynac zimzouosci i oczytaniu, tatwiljmoégl zwréci¢, na siebie ipwage
lubigcego nauke Kazimierza. Ostatnio rozdziaty kroniki .odzuaezajg sie tak
zywa ,Kxpozycya, jak gdyby byly niedtugo po skreslonych w nicli wydarze-
niach napisane; dzipte konézy sie przywotaniem Laskonogiego na tron

krakowski a nie ma w nimu- jak slusznis zauwazat Bielawski — ani naj-
I1zejszej Ji$tyet wzmianki o jego pozniejszoni wypedzeniu. W okole wywody
Biilowskiego w Mon. Pol. LI. dli— 222,s3 tak przekonujgca, iz trzeba
prawie jakiego$ szazeg6lnego uprzedzenia, zeliy sie na nie nie zgodzi¢. —
Zwiezle p. Z. zimidne w dziele swetfn o WiniiaipfcflE ztozone
szczegétowe tujdania o Oktdycyi kronikarza io sposobie, w jaki klasyczna,
koscielng, i prawnicza literature e.vploaluje. Sumiennosci lifrtora w tym

wzgledzie nie zupelnie odpowiada lo, co napisat o~ rodtach Sciski .histo-
rycznej czeso kroniki, agp, zatem ma glownie o jego Zrédlowej wartosci
stanowi¢.  Niie zupetnie zadowtilniaja. pobibZue wzniianti o stosunku Win-
centego do Gallusa.; przytoczone dwa przyktady, jak Wincenty opowiada-
uiu poprzednika przekrecit, $1 wprawdzie Inirdzo ciekawo i charaktery stw-
czue, nio wystarpyiaja jednak do 6¢cniOiiiu tego stosunku. Przypuszczenie,
ze AV. obo« Gajlusa miat jeszcze inuo jakie$ Zrodta, wymagato sumienniej-
szego zajecia sie ustepami, ktore jakie$S wskazowki " tym wzgledzie zawie-
rajag ; zwilaszcza zastugiwala na to zagadkowa opowie$¢ o wypedzeniu Ri-
chezy, przy ,ozem i zagraniczne zrodta mogty, stuzy¢ do kontroli. Nalezato
takzu zwro6ci¢ bagzniwjsza uwage na 111 ksiege kroniki, w ktérej wedtug
wyrazenia j). ,,$8lady kuuoowycli ustepéw GallusiU nieznacznie sie gubig ,
Ostatni “lad tego rodzaju wystepuje ua poozatku to rozdz Ill. ksiegi ;
/. dalszego jej ciagu widg¢, ze tu Ydincanty upisywa! wydarzenia, ktérych
Sam jeszcze nic zapamietat, ale ktérych ,gtéw ng rysy moglyr inu by¢ dobrze
znano z opowiadania ustnego. Rozdziaty le bynajmniej nifr robig tego
wrazenia, jakoby polegaty na zrédtach piSmiennych, na eo tom bardziej
nalezalo stanowczu wskazaé, gdyz z tej wiasnie okolicznosci najdowodniej
wynika, jak niepotrzebng, i bezzasadng jest hipoteza o autorstwie Makousza.
Po ostatnim takcie riu podstnnuo Galhisa skre$lonym (LIl. 20) uzupeinia
w'inc-mity dzieje Bedeelawa ppowioicig triach twlko .wydarzen waznych,
Jakie ma jeszcze z treli czaséw bity znana; opisuje schwytanie Wotodara
przez Piotra AATpstowica, zejnste. jego syna i wyprawm wegierskg Bole-
stawa. . ljz nastepnyclifczasé6w uwydatnia tylko wypadki najwazniejsze,
jakie po kilku dziesigtkach lat, kiedy AYinoopty pisat, .musialy jeszcze zy¢
w pamieci wspétczesnych.  Starannie roézbjetft p. Z. pierwsza ksiege kro-

5(*



884 PRZEWODNIK NADKOWY | LITERACKI,

niki, gani zbytnig latw oyi loruo$¢ polskich badaczy," azwlaszcza Biolowskiego,
w exploatowaniu opowiesci Windéfcntcgo; z trzezwego tego rozbioru wy-
ptywa nic nowy rezultat, na ktéry jednak juz raz nalezatoby sie zgodzic,
a to, ze Wincenty w I. ksiedze niezgrabnie sklec¢it i zepsut bajeczne po-
dania pomorskie, wielkopolskie i clirobaekie. Bardzo sprawiedliwie ocenia
p. Z. literackg warto$¢ kroniki Wincentego, chroma¢ sie exconin-vcznosci,
w jakie w tym wzgledzie popadli Ghitsctimid lub Patucki I w ptzetfiwnym
znéw kierunku Bielowski. Na filozoficzne zapatrywania'autora,!'ze*w wiasci-
woséciach dzieta Wincentego odzwierciedlajg sie charakterystyczne cechy
umystowych witasciwoséci ducha polskiego, trudno sie jednak zgodzi¢ nie
tylko z polskiego, ale i z og6lnego stanowiska, je$li sie¢ tylko na rzecz
catg bez uprzedzenia spoglada. Ze nad uzdolnieniem Polakéw do dziejb-
pisarstwa nie ciezy owa Kklgtwa, ktérej najcharaktorystyczniejsze odbicie p.
Z. we wiasciwosciach kroniki Wincentego chce upatrywaé, o teru Swiadczy
juz sam Janko z Czarnkowa, w pottora tylko wiokn po tym kronikarzu
zyjacy. Kouiec rozdziatu o Wincentym poswieca autor abrewiatorowi jego
,,Dzicrzwicll. Oo do nazwy togo pisarza, zdaje nam sie, ze nalezatoby sie
zgodzi¢ na omendacya Bielowskiego ,rMierzwa"”, dowodnie w Mon. Pol. h
Il. 146 uzasadniong, co przeciez nie wymfiga. bynajmniej, zbby si¢- ua
caty zresztg wywodd jogo zgadzaé!- Zadziwia niec-o niepewno$é, z jaka autor
moéwi o czasie spisania annalisty¢zno - kronikarskiej korapilacyi Mierzwy.
Cze$¢ jej druga, nie polegajaca juz na Wincentym, a zwlaszcza ostatnie jej
stowa zdajg 'Sie niewatpliwie okazywaé, ze to jest pléd pidra franciszkan-
skiego, spisany w ostatnim dziesigtku XIIl. lub na poczatku XIV, wieku,
w kazdym razie przed pomyslniejszymi nieoo dla kraju czasabni. jakie wcigagu
rzadéw tokietka nastaty.

,.Domiuikanie i Franciszkanie w Polsce; ich wplyw na dziejopisar-
stwo krajowe" stanowi przedmiot zajmujacego V. rozdziatu. Za tto ogulne
stuzy tu piekny zarys wprowadzeni:! i rozpostarcia sie obu tycli zakoné.v
w Polsce. Trzocig cze$¢ rozdziatu postwigca* autor kanonizaeyi $w. Stani-
stawa, przy ktérej Minoryci i Dominikanie tak wazna role odgrywali izré-
diom historycznym, ktéro w skutek tego wydarzenia powstaly. Zwdj par-
gaminowy z zapiskami o cudach przez tego Swietego zdziatanych, zacho-
wany do dzi§ w [ltrchiwuin Kkapituty krakowskiej, uwaza p. Z. za pozosta-
tos¢ z aktéw, ktoro przed kanonizaey!} sporzadzono, a o ktérych znajdu-
jemy wzmianke w instrukcyi papiozkiej dla legata Jakéba zVellotri (z 26.
maja 1252). Zreczng kombinacya. dochodzi hutor do> Scistej'a bardzo
prawdopodobnej limiiac.yi chronologicznej (1253 1255) co do czasu,
w ktorym Domikanin Wincenty najstarszy zywot $w. Stauislawa napisat.
Zywot ten mieni stusznie 'bardzo pos$lednimi Zrédtom historyczncm ; nale-
zato bylo jednak wspomnie¢, Ze niektére na pozér Czcze frazesa zrwOdia-
rza sga ciekawym przyczynkiem do poznania zapatrywan wspdtczesnych na
wewnetrzne jiohtyczne stosunki Polski w potowie XIII. wieku. ,Natomiast”,
dodajo p % ,zawiera opis cudéw, ktére sie wydarzyly po Smierci Swie-
tego,- mimo utrudzajgcej monotonno$oi ciekawe szczeg6ty niotylko do dzie-
jow obyczajéw ale ido powszechnej historyi tego eza.su: Znajdujemy w nim do-
wody o czestychd%feywiouyeh stosunkach éwczesnych Krakowa z odleglomi
okolicami. Kilkakro¢ spotyka sie wzmianki o niemieckich mieszkaricach
miasta, nadto widzimy miedzy osobami, ktére v, Krakowie cudownych
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task Swietego szukaly, jaka$ pare matzeniskg z Lombardyi, Wegtéw, Mora-
wian, Szlezakéw, Sorbéw i Wielkopolan”. Po tym pommku opisuje autor
kilka pozniejszych legend na wz6r zywotd $w. Stanistawa napisanych i zy
woty $w. Jacka (z XIV. wieku). $w. Kum-gundy (Kingi-) i Salomei (ok.
r. 1400). Szczeg6ty o tych pomnikach sg tem ciekawsze, "iz jeszcze do-
tychczas nikt ieli wydaniem sie nie zajgl, co u obec. szczuptego szeregu
naszych $redniowiecznych Zrodel bytoby rzecza, bardzo pozadana,; sa to
wprawdzie legendy pisane w celu zbudowania religijnego i to do$p-jp6zno
po czasach, o ktérych opowiadaja, — zawieraja jednak bez, {watpienia cie-
kawe przyczynki do histeryi knltury, dla ktérych nie nalezatoby by¢ obo-
jetnym. — Zarzucie trzeba liakoniec autorowi iz w rozdziele ,,0 wplywie
Dominikanéw | Franciszkan6w na dziejopisarstwo polskiej nie zwro6cit
uwagi na okoliczno$¢ najwazniejsza moze W tym wzgledzie, t. j. na za-
stugi Minorytéw O6koto rocznikarstwa. Nic trzeba bylo na to bardzo spe-
eyalnyeh badan o rocznikach, i*zeby si¢ przekonaé, ze do plodow piéra
franciszkanskiego zaliczy¢ lialézy calg, wielkg kompilacyg Annales Polono-
rum, a zwiaszcza kilka réznych ich czesci sktadowych od r. 1267, Ann
eracowienses compilati,. rocznik Sedziwoja i zapiski rocznikarskie, zawarto
w ostatniej cze$Ai kompilacji Mierzwy (Por. Smolka, Polu. Annalen str.
36 sqg. i rozdz. IV. Minoritische Annalen).

Giéwng ujemna strone rozdzialu \1  wskazuje juz sam jego

napis: ,Godystaw Buszko". Pan Zdissberg idzie mianowicie* bezwzgle.
dnie za zdaniem Mosbacha, ktory — jak wiadomo — autor-
stwo catej kroniki wielkopolskiej w wieku XIII. spisanej, Gody&tawowi

Pawtowi przypisuje. Juz w jednym z poprzednich -zeszytéw ,Przewodnika"
z kompeteutniejszej strony ozwal sie glos prze-ciw twierdzeniu Mosbacha,—
kwestya to jednak do$¢ wazna, zeby sie jeszcze raz nad nig nieco zasta-
nowié.' 1 Niektéorym wywmdom Mosbacha niepodobna odmoéwi¢ zrecznosci i
bystrosci, w ogole jednak przemawiajg wazniejsze wzgledy ,-za dawniejszom
mniemaniem a eala kw-estya wymaga podobno szez-ogélowego rozbioru
z innego stanowiska, niz to dotychczas czyniono, jftzeli sie ma dojs.¢ do
pewniejszych a nic od subiektywnego mniemania zawistych rezultatow. P.
Z. stawia twierdzonio o autorstwie Boguchwata na réwni z hipotezg o
autorstwie Mateusza (str. 233); jostto w kazdym razie ' poréwnanie me
stuszno, gdyz na poparcie tej drugiej hipotezy dadza sie przywies¢ rzeczy
wiécio tylko bardzo naciggane wywody,' (podczas gdy rozdziat 89 kroniki
wielkopolskiej, w ktérym biskup Boguchwat w pierwszej osobie jako opo-
wiadajacy wystepuje, wedlug wswlkich zasad krytyki historycznej do wnio-
sku o jego autorstwie skktania, Przypns-zczcnie, ktére' p. Z. za Mosbachem
powtarza, iz moze Goclyslaw jakis* zfftpisesk Boguchwata w niezmienionej
formie do kroniki weielil, jest tak uiepraw dopodobnem, iz trzeba prawie
jakiego$ uprzedzeniu przeciw autorstwu Boguchwata, zeby sie na nie zgo-
dzi€. ‘Na samym poczatku samodzielnej czesci kroniki, w rozdz. 54 znaj
duje sie wyrazna wskazéwka, iz ustep ten byl pisanym jeszcze za zycia
Boguchwata, przed r. 1247, gdyz méwi o Konradzie Mazowieckim, jako
0 zyjagcym. Za antorstwem Boguchwata przemawia jeszcze i ta okoli-
czno$é, ze' zaginiony niestety kodex Hodjejowskiege, ktéry o ile z opisu
jego wnosi¢ mozna, najstarszym bj1l i wzglednie najlepszym ze Wszystkich
nam znanjch rekopiséw, konczyt sie wiasnie owym ustgpem, w Kktéorym
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Boguchwat w pierwszej osobie sen swdj prorouzy opawiada; zda,c sie za-
tem, ze zav'ierat pierwszg rcdakcyg kroniki bez kontynuacji. Zapatrywanie
przeciwne Opiera sie gtéwnie na -tem, iz w przednio.vie do kroniki (uawot
i w kodoxio Hodjejowskiego) znajduje sie wzmianka o ,krélu Przemysta-
wie''; stad wniosok, iz musjaia pow-stuo miedzy 26. lipcg.129,5 a 9. lu-
tego 1296. A. j. w (sziiffio miedzy koronacja a .Smiercig brliemy,stawa Po-
grobowoa, ze zatem Boguchwat, zmarty r. 1233 pijani joj uie niegl. Argu-
ment ten jednak, na poz6r niezbity, nie liioze bynajmniej wptywaé stano-
wczo na rozstrzygniemy tej kwestyi, gdyz jak, stuszni”twierdzi Biclowski,
stowo ,iuh1l ni# oznaczato u tacinsko - polskich pisarzy $redniowieczny,gh

koniecznie- koronowanego k;6la. | tak u. p. Wincenty nazywa (Mon. Pml.
li, 1l. 488) Kazimierza Sprawiedliwego ,.,summus rewll zamiast ,sunmius
duxj8 (wielki ksigze);., 00 wazniejsza i i samej kroniAe. wielkopolskiej znaj-

dujg sie na to dowody, n. p. wrozdz. 65 (o wypedzeniu Oclenie,za) gdzie
znajdujemy stowa: ,per judicom duralcm seu re.galem judicarill
w ustepie izaj« na poczatku kroniki, kiery prawdopodobnie jest wtretem,
ale v, kazdym rayi< z XIV. wjeku pochodzi,;, spotyaamy sie z wyrazng
interpretaeyga wyrazmksigzell: Xandz autem major jist cjuam pan, jp-
luti princepSt&, superior rex. Mozna wiec licz skruputu wspomnia-
nego w przedmowie Przemystawa uwaza¢ za zmartego w r. 1,23 J Kksigecia
wietkoppJstpego, ojca koronowanego Kkréla i'rzemysla\va; tym agatom spo»
sobem nie do,idzie sie nigdy do ziulow alnili.jaeych rezultatéw w sporze o
autorstwo kroniki wielkopolskiej. Datoby to ,sie moze osiggna¢ jednak spo-
sobem dotychczas joszuze zgota lueprébowanym, a to przez sumienne zbili
danie .bstfisiuiku miedzy kronika, a rocznikami wielkopohdunii, w ktérych
znajduje 'sie lakzC;i,i iOwo .opowiadanie o $nie .Boguchwata réw niez w pierw-
szej osobie i péznnjszc ustepy, zawierajace, imzbiti dowdd, ze autorem
ostatniej przynajmniej czesci krunilci byl bez w”tpiomu Godyslaw. .Rozwig-
zanie-k-ej waznej, jedynej w swoim rodzaju kwestyi jest lak niezbednem dla
ogo6lnego ocenienia kroniki, ,ze.,,dziw'i¢ sie nalezy, iz je Mosba(ihlzuptdiue
pominat a p. Z. uje uznat za stosowna., luke te wypetni¢. Napojyka .sie
przy tein buz watpienia, na znaczne trudnosci, gdyz roczniki wielkopolskie
znamy dolyclwzas tylko z be; przyktadnic niepoprawnego wydania Sommois-
berga, znane ich .za§ rekopisy, a zwilaszczarzymski t z Olloboiuanski
réznig sie od niego niekiedy bardzo zuaoznie. Kollacyn cdyeyi Bommers-

berga z mis.Sedziwoja i p-ttoboiiiansknii zaw zdzigpzam szuz&go6luej upr/uj-
mosci szanownego, wydawcy, Mon. Pol. liist. Wedtug zclauia Mosbaoha,
ktére p. Z. powtarza (sir, 1U.5),, zawieraja (e annaty wi ikopiulski.u, 1) Zro-
dia, ktoryeli Godyslaw wuzywat do spisania kroniki, 2) zapiski Clodye.tawijt,
kturych cze$i pézniej do kroniki wecielit, Sj~ .upiski Janka % Czarnkow a,
Jestto twierdzenie dos6é niejasno .okreslono ; gdyby sie rzecz w islooie tak
miata, nic niciznnby tej zagadkowej niiepzauinj nazywa¢ annatami. Koz-
1'6zni6 w nicti mozna jednak w istocie trzy odrebue uzesci sktadowe, ktére
w rekopisach i w wydaniu ~oiiiiiiorsljerga bez iadu .sg porozrzucane. Sa
to mianowicie najpierw dwa krotkie nUszawiulu™ wzajemnie od siclijp ro-
czniki z XLL i trzech pierwszych dziesigtkéw XIIl. mwieku; jeden z nieb
(Somme-rsberg, Bcriptoreji rerum Silesiacarmn t-.IL str. 91, wiersz 24— 42)
z powodu cech lokaluycli nazwacé” nalezy rocznikiem guic/jiiiuiiskim, drugi
(tamze str. 81 wipratf 14 34) mogt powsta¢é W Poznaniu; trzecig cze-
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Scig skltadowa sa obszerne zapiski rocznikarskie od czwartego dziesigtka
X111, wieku, spisywane bez watpienia przy kosciele katedralnym poznan-
skim (tamze Itr. 01 wiersz 43 —str. 93 w. dw, strl 81 w. ,3*7— str. 82
w. 12 i str. 83 w. 29— str. 90). Zapiski to kongnraja w sposéb .wielgc
charakterystyczny z kronika wielkopolskg ; nstepy wspdlne s raz w je-
dnem, raz w drugiem Zzrddle obszierpiejsze, — w Kkronice znajdujemy lifcene
ustepy, ktoére w roczniku brakujg} rocznik natomiast* zawieral Znaczny sze-
reg zapiskéw o sprawach $oislo domowyuh, koscielnych, ktéryoh nie ma
w kronice. Te same zapiski, ktérd w roczniku w wilasciwy tego rodzaju
zré6dtom sposéb pod pewnemi latami suolio zapisano, ugrupowane sg w Kkro-
nice, jako w dziele bardziej wykohczonem, wedlug pewnego porzadKu
w osobnych rozdziatach ze stosownymi napisami. ikStowem w pierwszem
zrédle widzimy pierwszy rzut zapiskéw, oficyalnie niejako, réwnoczesnie z opi-
sywanymi wypadkami do ksiegi rocznikarskicj' zaciagnietych; w kronice za$
spotykamy ten sam tosteryai wygtadzonym gdzieniegdzie skrdcony!,*-'w innych
miejscach znéw z pamieci nowymi szczeg6tami opatrzony; nakoniec uzu-
petniono go ustepami, nie znajdujacymi sic w roczniku a spisanymi badz
na podstawie innych zapiskéw bagdz tez. z pamieci. Oto—jak sie zdaje—
niewatpliwa geneza ostatniej czesci kroniki wielkopolskiej. Zastrzegajac
sobie, ;na pézniej szczeg6towe uzasadnienie tych mysli, nadmienimy tu tylko
o hipotezie, do jakiej nas doprowadza ton stosunek miedzy rocznikiem a
kronika wielkopolskg, przy uwzglednianiu powodéw przemawiajgcych za
autorstwem Boguchwata. IV spisywaniu rocznika poznariskiego miat Bogu-
rliwal' bez watpienia udziat, juk to okazuje 6w ustep o $nie proroczym ;
nie trudno przypus$oi¢, iz nozony ten biskup spisat Rakze i kronike, do kté-
rej wciggnat i rocznikarskie' zapiski, nad ktérymi sam pracowat. Gody-
staw, Kijstogz poznanskiej katedry, ktéry moze po S$mierci uczonego zwierz-
chnika rocznik poznanski prowadzit, mdgt poprzednika i w ornym wzgle-
dzie nasladowaé¢ i wiasnymi roeznikarskimi zapiskami uzupetni¢ jego kro-
mke, zaokragliwszy je wprzéd nalozycife i w,pewng cato$¢ powiazawszy.
Xawet i oharukter kongrucnSyi miedzy kronika a rocznikiem inny
jest- podobno w tych czesciach, w ktéryoh moégt by¢ autorem Boguchwat,
h inuy iw ostatnich dwéch dziesigtkach lat w kronice opisanych. Przy-
jawszyt te hipoteze, hitwoby pojaé, ze i w roczniku i w kronice tak Bo
mgnehwal jak i Godysbiw w pierwszej osobie przemawiaja.
Jak w spornej kwostyi co do autorstwa kroniki wielkopolskiej! tak
w ogb6le w caltym tym rozdziale polega p. /.. zupelnie na pracy Mosbaeha
. 0 tym przedmiocie, streszczajac pokrétce jej Tczliltaly. Rzecz o zrédiach
kroniki nic juki; zupeinie zadownlniajaoo przedstawiong. P. /,. wypowiada
zdanie, iz trudno osadzi¢, 'ozy kronikarz uzywut wielkopolskich rocznikéw.
P. /, ma tu na mysli zapewne owe dwa wspomniane wyzej fragmentu ro-
-oznikéw wielkopolskich z X)I i trzech pierwszych dziesigtkéw XIII. wieku.
Bos$¢ je jednak lilko przegladnaé, zeby sie przekonaé, iz ich zwiezte za-
piski doEitownie po najwiekszej czeSci przeszty w skiad kroniki. Przywodzi
dalej zdano Mosbaeha, za do Zrédet kroniki wiclkopolsldcj i kompilaeyg
mMierzwy zaliczy¢ nalezy, konstatujgc jednak, ze wedtugl innych (Lelewel,
Raco) odwrotny stosunek miedzy temi zrédtami zachodzi, Zdaje-sie jednak,
zedzadno z nich z drugiego bezpos$rednio nic korzystato. Jezeli kro-
mka wielkopolska gdzieniegdzie stylem bardziej sie zbliza do Mierzwy niz
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do Wincentego, moze to by¢ ikongrucncya- przypadkowa; dla stanowczego
wyjasnienia tej kwest.yi trzcbaby skolacyonowaé¢ catly test wszystkich tych
trzech kronik, przy czeni okazatoby sie, czy kronikarz wielkopolski mial
sam test Wincentego lub jego wycigg poézniejszy przed sobg. Ze jednak
cata konipilacya Mierzwy w tej formie, w jakiej ja teraz znamy, nie byla
zrodtem kroniki wielkopolskiej okazuje sie z kongr]UOney.i ustepéw odnosza-
cych sieado dziejow N1Il. wieku, wspélnych tebn tym Zrodiom a nie wy-
jetych juz z Winoeutego. Nalezg tu przedeWszystkiem rozdziaty 54, 55,56,
74 i 80. Pordwjiujgo text tych ustepéw bez wzgledu na inne ,-okoticzno-
Soie przysztoby sie do przekonania, ze to kronika wielkopolska byta Zré-
diem kompilaoyi Mierzwy; text tego ostatniego pomnika ma'tn charakter
cxcei'ptn a opowiadanie jego o walkach Konrada z Bolestawem Wstydliwym
w 1 1243 i 1244 (wyd. 'Lengnieha str. 32) robi takie wrazenie, -jak
gdyby w niani S$ciggnieto dwa odrebne rozdziaty kroniki wielkopolskiej: 74
i 80. Inng nieco ceche ma kongrueneya wspdlnych kronice wielkopolskiej
i kompilaoyi Mierzwy zapiskéw o Kindze,. matzonce Bolestawa i o $mierci
Salomei, siostry jftego ksiecia (Kron. wielkopol. rozdz. 68 i 154 i Mierzwa
wyd. itLeiigniclia str. 32, 33). Zapiski te* znajdujg sie takze w t. z. An-
nales Polonorum a z poréwnania trzech tych textéw okazuje sie niewat-
pliwie, zenizaden z nich nie byt bezposrednio Zzrédiem drugiego, ale ze je
wszystkie z jakiego$ czwartego nieznanego nam Zzrédia wyjety. (Co do za-
pisku o $mierci Salomei poréwn. Smolka, Polu.. Annalen sto-129). Oko-
liczno$¢ ta rznea-ms$wiatto i na kongrnencya, powyzpj wymienionych ustepéw
Mierzwy.- i kroniki wielkopolskiej, jakkolwiek z powodu charakterystycznych
réznic miedzy obydwiema grupami tyoh zapiskéw nie potrzeba przypuszczac,
izby wszystkie  jednego Zrodia pochodzity.

- Ogélny sad p. Z. o kronice wielkopolskiej wypada dla niej dos$
niekorzystnie. Zgodzi¢ sie nalezy bez watpienia, ze Gallus przewyzsza jag
powabem, Janko z Ozarnkowa prostotg opowiadania a Wiuc-tmty uczonoscig.
Brak tych zalet nie ujmuje jednak jej Zzrédiowejtewhjrtoscii Pod tym wzgle-
dem zajmuje ona bardzo wazno miejsce miedzy Zzrédtami do liasiych dzie-
jow ; suche ale doktadne wiadomosci tej kroniki rozjasniajg nietylko zewne-
trzne dzieje ale i wewnetrzne stosunki polskie w NTII wieku. Zbyt nie-
korzystnie wyraza sie.p. Z. iakzoiiyrwiudomosfiiach tej kroniki nic wyjetych
z Wincentogo a odnoszacych sie do ozlisu tem Zzrédiem objetego. Nietylko
takie drobne szczegély z (.ego okresu, jak to, ktére p. Z. wymienia, za-
stuguja w .tym wzgledzie na wiare; do dziojow Wielkopolskich zawiera
kronika niejedng waznag niadnmos$e- samoistng, z XII. wieku, jak n. p. cie-
kawcfcszcizsgbty.fo oblezeniu Poznania przez Wiadystawa Il.

Znaczna cze$¢ rozdziatu VIt po.Swigcojiego zZréditom szlgskim wykra-
cza juz po zlk, zakres polskiej literatury flziejopisarsitiej. Do nich zaliczy¢
nalezy jeszcze niektéro pomniki, o ktérych mowa w pierwszej czesci roz-
dziatu p. n. ,,Geistlichc (Literatur'. .rNa samym wstepie poswieca p. Z.
obszerniejszag wzmianke krétkiemu zywotowi Piotra Wiostowica (dostojnika
/. czasbw Krzywoustego), ktéry wydawiéa Mosbaoh za pé6Zniejsze przero-
bienie daWnego, zaginionego pomnika uwaza. P. Z. do$¢ mestanowczo
wyrazai sie o tem twierdzeniu Moshaeha; jakoz w istocie, nie tatwo jest
wyda¢ wyrok w tej sprawie. Mniema on, ze podstawg--tego zywota byta
owa zagadkowa, tylko ze wzmianki w pismach Benedykta =z Poznania
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(z XVI. w.) znana ,rhytmico coftitextu descripta tragoediall o Piotrze Wlo-
stowicuzdanie to jost jednak dosy¢ subjekt.ywne, gdyz w wydanem przez
Mosbaeha przorobSShiJ togo pomnika trudno w istocie dopatrze¢ ; si¢ spo-
strzezonych przezen $ladéw rymowanej pffzy. Czy za$§ 6w zaginiony po-
mnik mégt by¢ identycznym z wspomniang w kronice wielkopolskiej auto-
biografig ) Piotra,- o tem dzisiaj trudno sad wydan., Nie wiele sie
zresztag na tem traci, gdyz plon, jaki z tej biografii dla liistoryi zebrac
sie daje,-jest wcale nie obfity. Do polskich zrédet dziejowygh w rozdziele
tym rozebranych naleza takze po czesci niektoére'- roczniki szlaskie, ktérych
poczatek kongruuje zazwyczaj z polskimi rocznikarskimi zapiskami, pier-
wotny zywot $w. Jadwigi, niedtugo po jej kanonizMyi spisany, t. z. Liber
fundationis claustri Heinrichéw', nieocenione Zzrédto do dziejéow kultury i sto-
sunkéw wewnetrznych aw reszcie t. zz Ghromcon Polono-.Silesiaduui. 1V kroé-
tkiej wzmiance o tym ostatnim pomniku nie zwré6cit p. Z. na to uwagi
ze irodtem jego w wielu ustepach o wcze$niejszych czasach byta ustna tra-
dycya. A jeStto charakterystyczng cechag tej kroniki, w£zng do ocrinienia
jej zrodiowej wartosci; najwybitniej wyjstepujefFo podobno w opowiesciach
o wyprawie Bolestawa Wysokiego do Lombardyi i o walce bratniej miedzy
synami Henryka Brodatego. Rozrézni¢ nalezalo -takze dwie cze$oi skia-
dowe tej kroniki; pierwsza opowiada o dziejach szlgskicli w zwigzku z pol-
skiemi az do $mierci JHtnryka Brodatego, druga -siega”Eiiéow wstecz az do
wydarzenia, od ktdél~go esie dopiero wiasciwa szlgska historya rozpoczyna,
t. j. od osadzenia Wladys-+t-awowicow na dzielnicach ~laskich i zajmuje sie
odtad wytacznie dziejami Szlgska, powtarzajagc obszerniuj wypadki juz
w pierwszej czeSci pokrdtéei naszkicowane. Druga kronika szlaska, niewla-
éc;wio nazwana ,kronika ksigzat polskichl (Chron, principnm polonorum)
nie nalstdy juz wiasciwie do zrodet polskich, gdyz o dawniejszych czasach
wypisuje tylko Chron. Polono-Siles. a samodzielna jej icze$6 odnosi sig¢ juz
do epoki, w ktérej dzieje Szlagska nie naleza do zakresu liistoryi jTolskiej.
Giownym przedmie,-tem drugiej ozesc-i VII. roz-dziatu jest kronika wroctaw-
ska Piotra BgchcnlOera. nieocenione Zzrédto, do dziejow czesko- szlgskicli
ii czasach Jerzego Podjebrada; i polska hist-orya nia w liiem wazny mate-
ryal o polityce jagielloriskiej togo czasu i mstosunkach dyplomatycznych mie-
dzy Polska, Czechami a Wegrami.

Rozdziat VIII. (iTohann voH Czarnkéw. Uniyorsitiit Krakam Gesoliichts-
rpiellen das »XVf Jahi-hundcrts) o tyle jetet podobnym poprzedniemu, iz zaj-
muje sie licznym secregiam pomniejszych zrddet rozinuitago rodzaju. Spo-
tykamy bie tam z niaberyalami do dziejow uniwersytetu jagielloriskiego,
jako to ksigzka immatrykuhbcyjna, libor promotionum, liber diligentiarum,
z retorycznymi momoryataini akademikéw krakowskich, z t. 2A\. ,LIK.Scmin
‘aellariaell Stanistawa, Ciotka) z historycznymi poetycznymi utworami, z opi-
sami cudéw Jana Kantogo i Michata Giedrojcin i t. p. Jestto jakoby
rcpe,rtoryum réznorodnych pism zrodtowych, =z krétkg charakterystyka
kazdego z osobna i starannie zebranym matgryalem bibliograficznym, —
nie wymaga zatem blizszegojwszcZegétowego rozbioru. Pierwszo stronnico
poswiecono sa kronice Janka z Czarnkowa, ktérej nalezato sie wiasciwie
obszerniujsze i bardziej szczegétowe sprawozdanie. Usprawiedliwia tu ponie-
kad autora ta okoliczno$¢, iz piszac ton rozdziat, nie miat jeszcze przed
sobg krytycznego wydania kroniki w Il. tomie Monum. Pol. hist. i wybor-
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ncj przedmowy wydawcy; Kkilkoma' krétkiomi uwagami o rezultatach tej
edycji w ,uzupelnioniaclf* na ffloncu dzieta nie moégt juz tynh brakéw
naprawic.

O dwéch ostatnich rozdziatach wspominaliSmy juz na poczatku tego
spraWyzdania. Caly tbzdzial ICL' ‘(str. 1.07— 344), najobszerniejszy w ea-
lem dziele, poSwieca p. Z. Diugoszowi. Jezeli, pierwszej czeéci togo roz-
dziatu, traktujacej o zyciu Diugosza; zarzfcfi§ mozna zbytnig rozwlektosé
"I niepotrzebna- ftJbZzegdlowosé, to przyznaé nalezyl -iz rzeoz o pismach tego
historyka jefet najlepszga moze cze$cig catego dzieta. Po sprawozdaniu o
biograficznych pracach Dtugosza (zywoty $w. Stanistawa i $w. Kingi), pi-
smach malej wan-tosci pod wzgledem histerycznym, nastepuje rozbiér cyklu
katalogéw biskupich, ciekawy wielce juz dla tego wzgledu, ze wszystkie
te pomniki, z wyjatkiem katalogu biskupéw wroctawskich, w rekopismach
jeszcze spoczywaja. P. Z. uwaza jo stlusznie za rodzaj prac przyjgotowaw-
ozych do gtébwnego dzielg Diugosza; jakoz posiadamy w nicli wazny ma-
teryat do kontroli wielu wiadomosci zawartych w Dhigoszuwij ,hLtoryi
polskiej". Ciekawa uwage robi p. Z. o pewnym statym. schemacie, wedtug
ktérego Dtugosz ife katalogi spisywat. Schemat to nastepujacy: 1) datum
i blizsze okolicznosci wyMlIru, 2)Iréd i herb, 4) konsekracja, 5)t chara-
kterystyka, 6) zewnetrzna post&¢, 7) czyny, 8) ostatnia choroba, 9) rok
i dzien $mierci, 10) miejsce, w ktérem kazdy biskup zostat pochowanyll
Nie trudno byto wypetni¢ punkta togo schematu o biskupach ostatnich cza-
sow, o ktoérych tatwo mozna byto zasiegngé¢ potrzebnych wiadomosci;,J)lu-
goszljiedfijik wypetniat je wszelkimi szczeg6tami, piszac o najdawniejszych
nawet biskupach, o~ ktérych bez watpienia kzjidnych nie mini" wiadomosci.
Wieksza przeoiwnie =cze$i? tycli szczeg6tow tak w tych katalogach jak i
w gidwnym jogo dziele jest zatem fikcjg, nie zastugujacg w historyi zgota
na uwzglednienie; okazuje sie to dowodnie z nielicznych ustepéw, w Kkté-
rych wspétozasno zrédta umozliwiajg kontrole. W stanumem sprawozdaniu
o t. z. ,Liber befio.iia.iorum dioecesis crti-cociettsisll wytyka p. Z. m.adzy
fnnemi rozmaite wady niedawuo dokonanej pie.rwszej edycyl tego waznego
pomnika, wykazuje mianowicie takz$i ze dziat o dobrach klasztornych sta-
nowi druga, a njewykonczony.-spis probostw trzecia, i ostatnig czes$¢ dzieta.”

Wielka zastuga nalezy sie w istocie autorowi za obszerny I$fzuior
historyi polskiej Diugosza™ (291 — 348). Jesttd iftezjjiiSl-iue wazny przy.
czynek- do sprawiedliwego ocenienia tego dzieta, o ktdérbgé lwartosci zdania
sg jeSzeze tak podzielone; wszak jedni posuwajg nieullios¢ do tego. .Zrédta
do ost-.itaoznosci, podczas gdy drudzy, zle zrozuiniaiiym pfstryotyzmem i
przywigzaniem do legendowej tradycji dziejowej zaSlepieni, Swigtokradztwem
nazywajg targanie sie na powage.l1Diugosza. To co dotychczas dla ocenie-
nia Dtugosza zdziatano, miato przewaznie fragmentaryczng ceChe ; nalezg tu
wielce cehne luzne uwagi Helcia we wstepie do 1. tomu ,Starodawnych
piirwn polskiego pomnikéw" specjalne rozbiory krytyczne dwéch, ksiag Diu-
gosza, dolfénane przez Herde i (rUrgcftsolma, a nakonioc nie zupetnie spra-
wiedliwo i do$¢ pobiezno oceniania Cara. KrytycznylCozbiér p. Zeisssberga,
napisany w oalem tego wyrazu znaczeniu Ifssiue ira et studio" polagn na
zmudnych samodzielnych studyach nad dwoma foliantami dzieta Dlagoszo-
wego; kazdoL twierdzenie popiera autor licznym szeregiem charakterysty-
cznych szczegétdw w rozmaitych cze$ciach ttego monumentalnego dzieta
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skrzetnie pozbieranych. Nasladowania godna zwiezto$¢ i zreczno$¢ w ngru-
pow-anin iicznyoh niateryatéw' dopetniaja wysokich zalet tej czesci pracy p.
Zeissbnrgn.

W ogolnem ocenieniu Dtugosza zajmuje autor posrednie stanowisko
miedzy jego wielbicielami a skrajnem przeoiw-nem zapatrywaniem Cara. |
p. Z. zarzuca Diugoszowi, ze idealizuje wspéiczesne stosunki polskie, ze
co do ogblnbgo na nie zapatrywania nie mozna na mm polegac.

,,W ostatnioh czasacli", s.>,“lowa jego, ,wykryt Caro liczne ujemne
strony ostatnich ksigg dzida DIlugoszowcgo. Jakkolwiek niejedno da sie.
w szczegO6liiili zarzuci¢ metrokio, ktérag Caro w wywodach swych postepo-
wat, to przyzna¢ mu jednak nalezy zastuge, ze prz” ‘'esploatowaniu osta-
tniej czeSc-i dzieta Dtugosza poszSdt z# przyktadem, jaki dat Roepell co do
pierwszych ksigg jego, i nic ograniczat sie tylko na sprostowania poje-
dynczych sjzozogétéow, ale wzigwszy za punkt wyjscia og6lne ocenienie ca-
tego dzieta, z tbgo stanowiska rozbieral pojedyncze jogo cze$ai i stosunek
do ‘zi-6dot pierwotnych i znanych opisywanych -wydarzen. -Stusznie zwro6cit
przy tern Onro uwag? na stosunek Diugosza do Zbigniow-a Oles$nickiego,
ktéoremu pisarz dzieto swe posSwiecit... Mocno powatpiew-a¢ nalcty wpra-
wdzie o stusznosci hipotezy Cara, iz gtéwnem Zrédiem Diugosza w przed-
stawieniu wspotczesnych stesunkéw byty pamietnikowe zapiski Zbigniewa,
bez watpieniu styszymy jednak w tej czesci dzieta echo zapatrywan, jakie
wposrdd ofcoszfcnia Zbigniewa paSowaly". BezposSrednim za$ wynikiem tej
okoliczno,$ni jest fals“yw-y koloryt przedstawienia, jaki pod niejednym wzgle-
dem w opowiadaniu Diugosza spostrzega¢ sie daje. Wada tg grzeszybDin-
gosz nietylko w wypadkach, gdzie zapatrywanie j(A;0 byto wyplywrem prze-
konan stronnictwa IOlasnickiego; inng jej modyfikacja jest zgubne w Kisto-
ryi modernizowanie stosunkéw wczc$niajszycli, owa dotkliwie Aczué sie. da-
jgoa struna ujemna, w ktérg eHclcel tyle krytycznych pociskéw wymierzyt.
Wielbicielom bezw-zgleclnym niepokalanego zamitow-aigia Diugosza V istotnej
prawdzie poleoony ustep, w ktérym p. Z. przftae'za caly szereg szczegétow,
do tego punktu sie odnoszacych. Nio trzeba w-padao ~wr excenirycznos$é
nieraz za nadlo sceptycznego Cara, ale nie chcac byij stronniczym,
przyzna¢ nalezy, ze DliTgo'sz czesto dopuszcza! ,s}q umysinych wykroczen
przeciw- prawdzie historycznej, u to ze Zzle zrozumianego patryotyzinfL
Przyktady w celu poparcialitego twierdzenia pozbierane, dzieli p. Z. na
dwie kategoryej' Diugosz pomijat czesto bez wahania wiadomosci, w po-
stronnych zwlaszcza Zzrdédtach zaw-arto a niokorzystnio o Polsce $w-iadcz'gko,
ale nie rzadko przekrecat umyshiie Zréditowo Swiadectwa, przedstawiajac
rzecz zupetnie iificzej.

Inne strony ujemne sij w zwigzku z niedostateczng i mylng pod
wielomS w-zgledami historyczng metodg Diugosza. Przebaczat mu je mozna
tatwo, jako pisarzowi XIV. wieku; niedorzecznoscia jednak i umystowem
niedotestwem nazwa# to nalezy, jezeli i dzislljsi pisarze ze zbytniego po-
Bzanowania tradycji dziejow-¢j Slepymi sa nieraz Uia te wady i za uporczy-
wag statoscia, elepszoj zaiste spraw-y godna, uznawac¢ ich nie* chcg a czytelni-
kéw karmig zmysleniami Diugosza. Do tych biedéw kardynalnych nalezg
przodewszystkielli lioziio amplilikacyo, przedstawiajace rzecz czesto w fal-
szywem Swietle; wszak Diugosz sam sie przyznaje w przedmowie, ze tego
rodzaju ainplifikacye za nieodzowng potrzebe w pisaniu dziejéw uwazat.



g 892 PRZEWODNIK NAUKOWY 1 LITERACKI.

Mniej szkodliwa usterkg, ktérej sie Diugosz bardzo czesto dopuszc/al, sa
kilkakrotne opisy tego shmego faktu na kilku miejsoagh; bledy te wyni-
katy* zapewne z nieuwagi i braku ostateczniej, starannej redakcyi; nie-
rzadko jednak omylaty samego autora, wskutek czego nieraz .ten sam lakt,
ktéry juz dawniej opisat na innem miejsau, jako nowe wyd&rzenio z 10-
wemi zazwyczaj amplifikacyami opowiadat. ,

W starannem sprawozdaniu o Zrddtach kroniki Diugoszowcj na szcze-
g6lna uwage zastuguje zostawienie ustepéw, w ktérych Diugosz czerpat zo
znanych nam dokumentéw lub ktéro na zaginionych tego rodzaju materyii-
tach polegajg. Dla tych to wilasnie ustepow*, w ktorych sie zaginiom? Zro-
dta przechowaty, posiadaja, i pierwsze czysci dzieta DIngoszow-ego dzi$ na-
wet jeszcze znaczjia wartosé *zrjédlon-g. Praca p. Zeissberga zawiera za$ co
do istoty tych ustepéw i co do sposobu,.w jaki je oxpluatowad lialezj™
wiele szacownych wskazéwek.

W oickawym wielce X. rozdziato (Dor Humauismus in Polen. Gregor
von Sanok. Oallimachus) kilka zaledwie ustgpéw o liisTOryczny®li praCaCli
Callimaeha nalozy ty*lko do wlajijjiwcgo zakresu tej ksigzki, gdyz polity-
cznej rozprawy Ostrorpga i traktatu ,,de inslitutione r,egii punri® do liisto-
ry*ograficzhcj literatury nie jnozifa zaliczaé. Czytajac ten rozdziat, Am dla
siebie bez watpienia bardzo zajmujacy, w ktérym jednak autor znalazt
miejsce dla tylu szczeg6téw, nie nalezacych do wiasciwego zadania bij
ksigzki, mozunby zada¢ mu pytanie, dlaczego pomingt zupeinie, , ,kronike
wegiersko-polskg*6w zagadkowy pdmuik, Kktéry boz wahania do ziikresu
polskiego dziejopisarstwa izaliozy¢ imlyzy. Kronika ta juz dla samego jej
stosunku do niektérych rocznikéw polskich wymagata blizszego krytycznego
rozbioru

W Niemczech jest dzieto Wattenbacha niejako elementarzem, od ktd-
rego kazdy miody historyk fachowe studya rozpoczyna. Zadanie to badtfie.
spelniae teraz 1l nas dzieto p. Zei$sbcrga. A nadto kazdy pracownik na
polu dziejéw naszycli $redniowiecznych bedzie w ni,.i miat nieodstepnego
przewodnika i doradce; niejeden punkt szczeg6towy doczeka sie moze jeszcze
blizszego, staranniejégpgo opracowania— inaczej nic byléhy postepu w na-
uce— ale miiuo to dzieto uczonego cudzoziemca nie slirnoi na wartosci,
cho¢by dla samego mnteryaln bib.liogratiSJiego i starannych sprawozdan o
rekopisach kazdego zrédla. W ownitez i szersza wyksztatcona publicznosé,
zajmujgca sie tylko z anuitiirstwa historyg i literaturg, narodowa nrm po-
winna by¢ obojetng dla tej znakomitej pracy ; jasny* i zajmujacy wyktad
nie znuzy nikogo, je$li go lylko sam przedmiot cokolwiek pooiggnaf, zdota.
W istocie, gdyby p. Zeissberga tylko ta, jedng prace obdarzyt byl nasza,
historyogralig, przyznaéby mu nalezato z wdziecznoscig, zo ,nic .darmo pol-
skim chlcbem zyw*il sie" jirzez czas niejaki.

DR. STANISEAW SMOLKA.



Monografie miejscowosci galicyjskich.

Kossowa.
(Ciag dalszy).

Andrzej Jan, Sedzia grodzki krakowski fundowat w r. 1700 klasztor
00. Reformatéw w Kentach pod wezwaniem Niepokalanego Pdezeeia Matki
.Boskiej, gdzie p6zniej, w r. 1721 cialo jogo ztozone zostato. W Pobie-
drzc za$ w r. i089 fundowat Boznuice. | jemu to zawdziecza swoje Upo-
rzadkowanie Kossoafsiio Archiwum— Spisane w Miagi a pergamin opra-
une. List ‘zony jego pisany w r.l67-§ w Jakubowie w -Niedziele Witl-
kauocna, wiasnoreczny, jako zabytek oswiaty mjszyeh niewiast z tej epoki-,
w caloSei tu przytaczani:

.Moja jedyna pociecho albo bardziej frasunku wielki, kiedy w nie-
bytiioétti = Roz WM, moje serce zostaje, co i teraz wielce cierpig, wielkie.
Uutfuos(li i turbacye ponosze, a to umyslitam pisanie to 'do WM. zostawi¢
przy mojej Panimg a sama musiatam Sie pusci¢ lohmoseiow' odprowadzi¢
do wody, bo chotbym byta i czekata na przyjazd WM. tom sie nie bar-
dzo spodziewata WM., bo$ waszepisat do mnie ze§ WM. miat by¢ na
wielka noc ale§ WM.nio pisat zeby w(m;$wieta. Nie wiom jako to te
wielkanpe rozumieé,,czy to na oeyti, eo bywa najwiekszy! kolo Bozego Na-
rodzenia? ozy,>jako inaczej? Takze miates WM. posta¢ umysinego, je.ijgliby
do togo byto nie pizyrszlo, zeby WM. miat by¢, i z tiigo nie roézne byty
n mnie rozumienia, fiom sie spodziewata i toge, ze§ WM. mjat by¢ uPana
Wuju na niedziele a do nas na Pouh J/ialCk, ulom sobie to uwazala, zeby
posiat ich WM., abym M i tem cieszyla miasto ,bylnosti WM. Pouiewazem
ja tez moim ru$ponssru iwz poboznego nie wczasu dala, tom i tego .takze
rozumieniu bylu,j~ze§ WM. pojechat do Lwowa palbo w dalsze kraje od
Lublina, poniewaz mli WM. ani nikogej®nio byto widaé, jR togom t-edy
nie czekata przyjazdu WM. Pana, bom sie bala omylenia a z wielkg to
Wyro mojg teskn Oscig i zalem, kiedybym byta miatu zostai a i WM. sie
nic doozoka¢ i IcliTnESibw nic odprowadzi¢. Zaozom prosze unizenie, mdj
kochaneozku, zeby$ WM. za nami do likorczewa' przyjeoliat a jezli mnie
WM. w- Skorczowie nic zastaniesz, to WM. do Uscia pWslej do mnie, a jn-
Wym zaraz do WM. do“jSkorozowa przyjechata, tylko sie WM. zatrzymaj na

6j przyjazd. A teraz, mdj kochaneczku, oddajgc sie Jas™e nieodmiennoj
WM. WM. Pana z gustem raczki catuje WM. K. Zydowska. Prosze moj
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kochano6ézku, zeby$ WM. sie ze mna widziat nizbys WM. odjechat do do-
mu pierwej, bo gdybym tego nio miata otrzymaé ztaski WM Mm, Smierc
by tez juz moja byta, bo bym musiata z,watpi¢ o mitosci WM, a tg, mam
nadzieje, ze w kazdym terminie zna¢ ja bede, w czcm i teraz niowatpiaé,
unizenie prosze, choéby tez i najpilniejsza droga byla=—bo mam swoje
racye, czemu, opowiem ustnie. - S

Adres : Memu z serca kochanemu Mezowi Jegomosci Panu Andrzejowi
Zydowskiemu oddaé pilno.“

Majac dwio zony, z pierwszej' Katarzyny Pieglowskioj, herbu Naleoz,
nr. r. 1659 zrostawil dwoéch synérty; Andrzeja,(zakonnika) i Antoniego —
oraz trzy eorki; Maryanne za Antonim Beldowslcim, Pisarzem Grodzkim
Checinskim, Zuzanne za Albrechtem zDembian Dembinskim *) i Krystyne
zakonnice. Druga zona, Barbara# z Konar i Opola ,-Stupieeka, urodzona
z Katarzyny z Brzezia Lanckoronskioj, a wdowa po Butlerze, Staroscie
Drogickim, krotko z nim jgyjac, potomstwa nie zostawita.

Syn jego Antoni miat za soba, Maryanne Przsrembska, cérke Stani

stawa, Podczaszego MielnicKiego, herbu Nowina, i Katarzyny z lIcnczyna
Ossolinskiej, i z nig trzy norki, z ktéry6k najstarszga Anna miata dwécli me-
z6w Jana Tegoborskiego, sedziego os$wiecimskiego, i Jana Nowosielskiego,

kasztelana Cichanowskiego, staroste tukowskiego.

Druga Magdalena urodzona li li mimo zo byta gYfreho-niema, trzy
razy Sluby matzenskie ponawiata— w pieiwszmu matzenlstwie, z Ludwikiem
Mosztjzonskim powita syna Wojciecha— w drugiem, z Aleksandrem Wilkon-
skiin miata syna Tomasza i cérke Apolonig, wydang za Adama z Pisarzo-
wic Pisarzowskiego, Chorgzego Wojew. Krakowskiego. W trzeciem mal-
zenstwie taz Magdalena Zydowska ze Stanistawem Paprockiem, ber. Ogon-
czyk, przybytym z Podlaskiego, gdzie rodzina ta byta osiadla, a pisze sie
od ivsi Paprotki w ziemi Dobrzynskiej, pow-ila syna Jozefa i cérke Roza-
lia, -wydang za Stanistawa z Stupowca Szembeka, szambelana krélewskiego,
trata Onufrego Biskupa Ptockiego.

Stanistaw- Paprocki, ktorego Angast Ill. r. 1759 dyplomem swoim
Choragzym Podlaskim mianowat, przenidstszy sie, z Podlaskiego, gdzie unal
deTira Ohruske i]jRochaczc, umart w majatku zony w'c itm Gierattowicach
w r. 1780.

lwzecia cérka Antoniego Zydowskiego, na kterym wygs$éto to imie,
Rokalia, byta najprzéd za Aleksandrem Pruszyriskim, z tiffln miata syna
Adama, a potom za Szczaiyinskiem.

Po $mierci Antoniego Zydowskiego, majatek jogo w r. 1728 zostat
podzielony i oszacowany za 564,000 zip. a mianowicie, Paszkéwka, Ben-
czym, Kopytéwka, Kossowa, Chrzastowice, Suliborowice, Gierattowice, llaii-
cnéw, Oohojno, Promnik, Lubicz,, Przybenice, Jaroszyn i Géra za 560.000
zip. przy tern dwie kamienice w Krakowie i dworek w Proszowicach za
4000 zip.

*) Tenze Dembinski w r. 1699 zbudowat kosciét z klafsktorem dla 00.
Kapucynéw w Krakowie na Piasku, pod ten czas z Rzymu do Kra-
kowa sprowadzonych.
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Najstarsza eprka wzigta najwiekszy dziat w ziemi, gdyz dwie .miod-
sze byly jeszcze'pod opieka jej meza, a swego szwagra Jana Tegobor-
skiego, ktérg opieke Angust Il. r. 1724 dyplomem Kkrélewskim jemu po-
wierzyt. Wzieta wi.ec Pani sedzina oswigcimska Benczyn i Paszkéwke,
oszacowang za 100.000 zip., Kopytéwke za 10..000 zip.; Kossowe z Chrzg-
stowicami za 7,5.000 zip., Suliborowieo za 20.000 zIn~tsplaci¢”aiSyniala dla
réwnego dzialu 1:9.206 zip. ciezacego na tych, dobrach dlugu. Lecz ze
m obudwoeh zwigzkach pafremstwa nio miata, zatem po jej $mierci w roku
17TjEgfKhssowai z Chrzastowicami dostata SE siostrze Paprockiej; Benczyn
i Paszkéwka PrusiBHwjj.

Na schedg za$ miodszych siéstr Gierattowice byty oszacowmnc za
75.000 zip., Lubicz za 20.000 zip., Hauonéw za 50.000 zip., Octioino
za 40.<1Q0 zip., Promnik za 50.000 zip., Przybonice za 70.000 zip., Ja-
roszyn i Goéra za 70.000 zip.

Podajemy tn dalej jako ciekawy dokument gospodarczy z XVIII. w.
.Postanowienie zaptaty zprociSntu oTfornego pro Anno 1746 Kroéw ile sie
znajdowa¢ bedzie wedlug wyz wyrazonego inwentarza, od tych powinien
ptaci¢ od kazdej 'z osobna po Ty.nifow' gorzkiej monety 12.—jeilna na
druglg nie excypnjgc ani jatowyoli ani pierwiastek. Od tych za$ kréw po-
winien przycliowaéd potowe cielat do Inwentarza PSniskiego a resztfe ua
intrate swojg obro6ié, siiif**tylko kréow do 1lioztTy znajdowac si¢ bedzie. Na
ktore to cieleta dla konserwacji wydawaé¢ powinien karbowy siana i szezy-
nek, owifes za$ na obrok za wiadomo,Scia Parniskg. Jezeliby ila® ktérego
cielecial przy expiracyi kontraktu nie dostawato do inwentarza z przycho-
wkowyoJdi, zaplata¢ powinien za Iflizde ($pie po Tymféw szs$* gorzkiej mo-
nety, lub insze cieleta na to miejsce, odkupi¢. A poniewaz -zadnej oddawki
od pomienionych Kkréw' nie naznacza sic, wiec co sie bra¢ bedzie na ku-
chnie Panska lub na insze potrzeby, tak sie ma przyjmowaé. Paska masta
jedna ii. »10 kopa sera ii. 8 Garniec mSiiiieisany gr. 12. Garniec mleka
sflodkiogo gro. 4. Od Gesi 30 wraz z pierzem zaptaci¢é ma Tymi! gorz-
kiej monety 30, od I-ur30 zaptaci¢ powinien Tynrféw 30 a cotiy za$ ga-
dziny *) nu kuchnie Panska wzieto— tuk sie ma przyjmowra¢ : Ge$' gr. 15
jajo gesie'gr. 1. kapton gr. 12, kura prosta gr. 6, kurcze gr. 3. Jaj
kurczyali ikopa gr. 2-0 Na konSerwac-yg za$* tej gadziny wydawa¢ ma kar-
bowy po miarce posladn zboza Wszelkiego od kasidej kopy. Kréw na obo-
rze Panskiej pozwala sie trzymaé¢ P. Podstarosoicniu cfcfcory. Jalowiat
dwoje, na lato za$ kréow sze$¢, konia jednego, wieprzéw dwa. Zaplata z/N$
ezeiadki nalezy" z procentu oiiec-riego, ktérg wyplaereKiina P, Podstaro”ci
potowe na Bw. 1m a drugg potowe przy ospiraoyi roku, ktéra przy Kal-
kulacji w prowcncio przyjeta bedzie. Pod nabiat do wywozu, do pobliz-
szycli miasteczek najdalej o mil trzj', jednak bez przeszkody (robocizny
pilnejla* osobliwie we zniwa naznacza sie I'. Podstaro$cienm podwod trzy.
Doz6r wszystkiego, a osobliwie oboiy w jak najlepszej pilnosci i dozorze
uiic¢ powinien przestrzegajac «kody, aby sie nie stata y str6z6w upomina-
cie, gdyz on zato Braz ze str6zami odpowiodzie¢ by nmsial“. Utrzymanie

*) Nazwa og6lna drobiu.
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za$ takiego P. Podstarosciogo jak i calej czeladzi wynosito jak nastepuje :
Salailinn na rok caty i. 80, zyte" przedniego miary wadowskiej k. 10.
zyta odjemuego na clileb wraz z czeladkig k. 12, pszenicy przedniej k. 2.
jeczmienia pwzbdmégo k. 8, grothu k 1 faska 1, igiemionia na olej taska
2, owsa nft zur i na konia k. 8, wieprza chude* z Panskiej trzody, owsa
na nkarmienie tegoz k. * Kkrowa na omaste wraz z czeladzig jodna, piwa
beOzek 4, marchwi zagonéw 2; kapusty 3, riiepy 4, myta pasterce na-
zndlaza sie zc wszystkiem f. 19, myta dzi¢lee? pieKarnianej f. 10, soli
z obrg zamawia Sig m. 12. Pod len lub konopie sia¢ swojem siemieniem
naznacza si¢ przy Panskiem zagonéw nawoziiych cztery.

W inwentarz-u najwiecej kréw chowmno, bo GO. Kiedy w owym czasie
w Chrzastowicach byto, jak rejestr, ,si¢ wyraja, 2 woly robotnych''a 6 eic-
Inelibw rohotnyoli, trzymano kréw 25, stadnikéw 2, jalOwnika 15 sztuk.
W Kossowrej nic znajduje, woldy', tylko 20 kréw i 8 jsztnk jalownika. Lu-
dno$¢ Kossow-cj i Chrzastowic w tych trzecdi latadli liyta nastepujaca;
W Kossowej zagrodnikéw 7 pia¢ dui w tygodniu robigoych, w Kossowej
zagrodnikéw 8 trzy dni w tygectniu robigcych, w Kogs.swej clnitnpjykéjjj 2
dwa dni w tygodniu robigCjjcb, w Kitowej komornikéw IjJ jeden dzien
w tygodniu robigcych *), wr Chrzgstowicach kiuieej 3 po 5 i 4 dni w ty-
godniu roboczych, powabnymi, dni 4 do r. Ci wotéw iniwentarskich mieli
po 4. Zagrodnikéw' 5dniowyck byto 9, trzeelidniowych 9. Komornikéw jedno-
dniowych 9 ;5jei wszyscy robili powabu 2 dni w roku. W Tinozani kmieci
odrabiajacyclSlo Kossoctej byto 7; mieli po parze wotéw inwentarskich :i od-
rabiali 5, 4, 3, 2 dni w tygodniu a opy6cz tego powabnych dni 4 w r.
Oproc-z tego powinnosci miaty obydw ie gromady nastepujace:

Powimmépi in Anno 1746.

1. Spasno; ktérzykolwiek pasg na gruntach Kossowskich jakec
©hrzsEiowskicli ptaci¢ powinni od kazdej krowy z osobna po ziotemu je-
dnana!, od jnlowrany od kazdej z osobna po groszy 15, ktérego to bydia
popis powinien by¢ zaraz na wiosne a powtéro rewizya po $w. Janie.

Diii., powabne podczas zniwa, po dwa razy odbyiva¢ powinni,
jedne do jarego zAjw”, a drugi raz do ozimego, kmiecie po dwoje., .mpie-
chota po jednemu.

3. Straz dniowg tak KcgSowiani¢ jako Ohrzasttuyscy, tu na Kosso-
wej w kolej wszysey. odbywa¢ powinni, noonag za$ tu w'KOSsowrcj po dw-ocli,
przy bytpogei Parskiej po trzech odbywmé powinni.

4. Do paagzcniatrzody wkolej wszyscy i$¢ powinni, a jezeliby tez,ody
nie byto te~dnie, u innej robocizny odbywaé maja. (Dok. *.).

Alexander Wybranowski.

*) Wszyscy ci zagrodnicy, chatupnicy i komornicy robili powabu dwa dni
w rok.

Odp. redaktor: W4, tozinski. Nakiad ,G-azety Lwowskiej*4



