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Zgwatcenie, uwiedzenie nieletniej i inne
przestepstwa przeciwko dobrym obyczajom
przez

St. Biidzinukiego.

(L>okonczenie).
Co do zgwalcenia niemajacej lat 14 nie-
letniej, pod dwuma wzgledami kod. obow.
ulega krytyce. Naprzéd kara jest za suro-

Wtaose poi wzgliMi administracyjnym,
Ogdlne zabezpieczenie wiasnosSci.

(Dalszy ciag).
Tly wlaszczenie na uzytek publiczny.

Kaidy obywatel powinien sie przyktadac
w pewnej czesci do zaspokojenia potrzeb
panstwa. Przytozenie sie to ma miegjsce
w postaci podatkow, ktore mozna uwazac
za cze$¢ procentu od kapitatu, od witasno-
sci prywatnej. Panstwo, w ogdle moéwiac,
nie ma prawa zadac¢ wiecej od obywateli,
nie ma prawa wymagac, aby ciz ustepowali
najego korzys¢ samg wiasnos¢. Z tego
tez powmdu, jak widzieliSmy wyzej, prawo-
dawstwa, obowigzujgce uswiecity zasade
nietykalnosci witasnosci. Od zasady tej je-
dnak moga by¢ ustanowione pewne wyjat-
ki. '‘Jak np. w wypadkach nagtych kiedy
idzie o istnienie kraju, kiedy panstwo ma

Wychodzi w Soboty.

Uczyniona bedzie wzmianka o kizjem dziele prawnem, kt6-
rego jeden egzemplarz Redakcyi ztozonym zostanie.

BIURO REDAKCYI
W W arszawie.
Ulica Grzybottska, Hr. 29.

Ekspedycja w ksiegarni Maurycego Orgelbranda, naprze
ciw posagu Kopernika.

wa, bo zréwnana z karg na przypadek, gdy
Smier¢ byta nastepstwem_zgwaicenia. Po-
wtére zgwaitcenie niemajgcej lat 14 moze
niekiedy mie¢ to same znaczenie, co zgwal-
cenie innej starszej kobiety. Proécz tego
taka nieletnia moze juz nie by¢ dziewica,
moze juz by¢ dojrzatg fizycznie; tymczasem
do surowszej kary zapewne skionit wzglad,
ze zgwatcenie moze oddziata¢ niekorzystnie
na moralno$¢ \ zdrowie nieletniej. Kod.
obow. w oznaczeniu wieku zgwatconej po-
szedt za wieloma mnemi prawodawstwami.
Daleko trafniejszym jest system kodeksow
hanow. (271), Scliwytz (88), Bern (111)
i hambur. (118), ktdére nie oznaczaja wieku,
lecz w ogdle wskazujg niedojrzatos¢ picio-
wa, co jest zgodne z istotg rzeczy i tatwe
do poznania z pierwszego rzutu oka. Pra-
wodawstwa te wt tym przypadku stawig na
réwni ze zgwakceniem i uwiedzenie czyli skto-
nienie do obcowania niedojrzatej. Podobniez
i kod. austr. (127) stanowi co do niemaja-
cej lat 14. Takie samo rozporzadzenie
znajdujemy w k. dunsk., oldenb., norweg.,
wioskim i bawarskim, ktére réwniez wiek
nieletniej liczebnie oznaczajg. Kod. obow.
(1523) surowiej karze zgwatcenie jak uwie-

prawo zada¢ od obywateli poswiecenia na-
wet zycia w celu jego obrony, nie moze ule-
ga¢ watpliwosci, iz ma ono takie samo pra-
wo wzgledem ich majgtku Tak samo
w wypadkach, w ktérych utrzymanie pe-
wnej wiasnosci prywatnej sprzeciwialoby
sie rozwojowo i interesom calego spote-
czenstwa, wiasnos¢ ta moze by¢ zniesiona.
Interes prywatny pojedynczej jednostki wi-
nien ustgpi¢ wtedy interesowi ogélnemu ca-
tego spoteczenstw a. Zniesienie takie w po-
jedynczych wypadkach nazywamy wywia-
szczeniem na uzytek publiczny. Ze wywia-
szczenie jest konieczne, i w obecnie istnie-
jacych spoteczenstwach niezbedne, przeko-
na¢ nas moga codzienne przykiady, w kté-
rych wywitaszczenie nastepuje, jak np. bu-
dowa kolei zelaznych, kanaldw, rozszerza-
nie ulic miasta, Iluli uskutecznienie in-
nych przedsiewzieé¢ uzytecznosci publicz-
nej. W istocie, nie moznaby nawet myslec¢
0 przyprowadzeniu do skutku tych przed-
siewziec)! jesliby nie istnialo wywtaszczenie.
W ogole nawet mozna powiedzieé, iz bez
niego bytbi nie mozliwy postep i rozwdj

DONIESIENIA i OGLOSZENIA

wszelkiego rodzaju przyjmuja siejedyme w Warszaw
skie.j Agenturze Ogtusz: t Uajchmanc & Frcnule-
ra, Warszawa, Senatorska Nr 22 Ogtoszenia poda-
ne we wtorek po godz. 10-ej z rana nie beda drukowane
w najblizszym N-rze.

Za artykuly w gazecie umieszczone autorowie bjda po-
biera¢ nonorarium w regulaminie oznaczone

Artykuty nie przyjete po uptywie trzech miesiecy me
beda zwracane.

Idzenie nieletniej do 14 lat; co jest wiascl-
lwsze.

System, przyjety przez k. obow. i austr.
co do oznaczenia lat nieletniej* i pod tym
wzgledem jest niedogodny, ze przedstaw ia
trudnosci w zastosowmniu, np. gdy nastre-
cza sie pytanie, jak postgpi¢, gdy gwalci-
ciel lub uwodziciel miat zasade do mniema-
nia, ze nieletnia ma wiecej lat nad oznaczo-
ne w danym kodeksie (np. jak w k. obow.
i austr., ze wiecej majak lat 14)? Prawro
bawarskie (227) niesprawiedliwie rozwiagzu-
je to pytanie, stanowigc, ze niewiadomos¢
sprawcy o wieku nieletniej nie ma wrptywu
na kare. Przeciwnie uwaza juryspruden-
cya ces. niemieckiego (O ppenhoff, §
176 n. 19) iaustr. (Herbst, § 127 n. 4),
Zze sprawca znajduje sie tu w usprawiedli-
wionym bledzie, ktéry wylacza karygo-
dnos$¢ czynu w razie uwiedzenia.

Zestawienie skionienia, do obcowania nie-
dojrzatej lub niemajgcej pewnego wieku
ze zgwaiceniem, usprawiedliwiajg tem
(Herbst, 8§ 127 n. 2; Stenglein,
Comment. art. 205; Carrar all, 268), ze
przyzwolenie w pierwszym przypadku w o-
bliczu prawa nie ma znaczenia i nie moze

dzisiejszego spoteczenstwa,

wzgledem ekonomicznym.
Wywiaszczenie moze by¢é dwojaku-, mia-

nowicie: majgtku nieruchomego i ruchome-

zwiaszcza pod

go. Z tego powodu zastanowimy sie nad
kctzdem z nich w szczego6lnosci.

1 Wyiclaszczeide nieruchomosci. Jakkol
wiek wywitaszczenie  jest  konieczne,

nie wyptywa ztad, aby mogto nastgpic
w kazdym wypadku, w ktorym wiadza ad-
ministracyjna uznata by je za potrzebne.
Owszem, zasada nietykalnos$ci whasnosci wy-
maga zachowania przy wywiaszczeniu pe-
wmych przepiséw, pewnych form postepo-
wania, majacych na celu zabezpieczenie
wilasnosci prywatnej od naduzy¢ lub samo-
woh wiadz administracyjnych (1).

(1) Meyer. Das Heclit der Expropriation. 1868.
Stein. Dii Yerwaltungslelire. 1868. Die wirtschaftli-
che Verwaltung. Collet. De rexpropriation du do-
pour cause d'ualite publique. 1870.
Pa)qtuere, ; EAments de I'expropriation pour cause
d’utilite pullique. 1868. Peyronny et Oelamarre.
Commentaire theorique et pratigue des lois d’expro.
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by¢ uwazane za $wiadome i swobodne na-
wet i wéwczas, jak uwaza jurysprudencya
austryacka, gdy nieletnia juz poprzednio
byta uwiedziona,.bo ponawia sie szkodliwy
wpityw ‘najej moralnos¢. Jednakze moze
sie zdarzy¢, ze taka nieletnia oddaje sie juz
rozpuscie i nierzgdowi. Dla ,tego witasci-
wszym jest poglad kod. obow. (1524), bra-
zyl. (219) i toskansk. (298), ktdre dla uka-
rania za skionienie matoletniej do obcowania
wymagajg, aby byta niewinng, t. j. dziewicg.
Rozumie sig, ze tego nie mozna stosowac do
przypadku, gdy skioniong bedzie do spoét-
Icowania dziewczynka, zblizona do wieku
dziecinnego, bo tu witasciwie nalezyte spot-
kowanie nie moze mieé¢ miejsca i czyn wi-
nien by¢ odniesiony do rzedu czynéw, obra-
zajacych dobre obyczaje czyli do obrazy wstydli-
wosci (attentat a la pudeur; oltraggio al pu-
dore; Schfindung; Unzilclitige llandlungen),
obejmujacycli wszelkie sprosne czynnosci,
zmierzajace do nasycenia popedu zmysto-
wego w inny jak spotkowanie sposéb, kto-
re moga by¢ dokonane, nie tylko wzgledem
dzieci obu pici, lecz i z gwattem wzgledem
kobiet, co przewidziaty niektére kodeksy
jak ces. niemieckiego (176), oldenbur. (137)
i austr. (128, tylko co do dzieci do 14 lat)
i inne prawodawstwa, a o czem kod. obow.
niewtasciwie zamilczat.

Skionienie do obcowania nieletniej, majg-
cej wiecej jak lat 14, ulega karze wedle
kod. obow. (1532) i austr. (132) wtedy, gdy
byta niewinng i gdy sprawca naruszyt
szczegélny obowigzek, mianowicie gdy
miat nad nieletnig wtadze lub dozér. Kod.
obow. surowszg stanowi kare, gdy czynu
dopuscit sie stuzacy w domu uwiedzionej,
kiedy przeciwnie nalezato by podwyzszyé
kare opiekunowi lub nauczycielowi i t. d.,
t. j. osobom, majacym wiadze Ilub nadzor
nad nieletnig.

Zblizonem do zgwalcenia jest podstepem
uzyskane obcowanie. W podobny sposob 0go6-
towo okresla taki czyn kod. dunski (117).
Kod. obow. (1526 n. 4) i austr. (125), roé-
wnie jak i inne kodeksy, wskazujg tu
wprawienie kobiety w stan nieprzyto-
mnosci; obok tego k. austr. wymaga, zeby
to byto uczynione podstepnie. Kod. ces.
niemiec. (178), Zurych (114), bawars. (207)
i Lucern (189), doktadniejsze w tym wzgle-
dzie, przewidujg wprowadzenie mezatki
w biad, skutkiem czego ona sadzi, ze ma

‘- . M __k'g

Majac to na celu, przedewszystkiem na-
lezy zbadaé, czy zachodzi rzeczywiscie po-
trzeba wywilaszczenia, to jest czy pewne
przedsiewziecie jest o tyle wazne dla ogétu,
ze dla nfego nalezy uczyni¢ wyjatek od za-
sady nietykalnosci wiasnosci. Zbadanie to
i zatwierdzenie przedsiewziecia winno nale-
ze¢ do wihadzy prawodawczej, ktéra winna
wyrzec w formie prawa, ze pewne przeclsier
wziecie ma mie¢ miejsce. Forma tajest
konieczna z tego powodu, iz tylko ona mo-
ze dostarczy¢ dostatecznej pewnosci, iz
wszystkie okolicznosci beda nalezycie roz-
wazone, i rozmaite, czesto sprzeczne inte-
resu, nalezycie uwzglednione. Druga oko-
licznoscig, ktorag pod tym wzgledem nalezy
mie¢ na uwadze, jest wskazanie tycli nie-
ruchomych. wilasnosci, ktére majg by¢ wy-
wiaszczone. Wyrzeczenie pod tym wzgle-
dem naleze¢ winno do witadzy, ktéra za-
twierdza w ogéle pewne przedsiewziecia,

priation. 1867. Dupont. Traite de I'expropriation
pour cause d’utilite publigue. 1865. Thiel. Expropria-
tionsrecht und Yerfahren. 1866.
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stosunek z mezem; a nadto trzy pierwsze
wskazuja tu korzystanie w podobny sposob
z btedu. Précz tego k. nieinieck. i Lucern
wymieniaja jako $rodek wprowadzenia ko-
biety w biad zawarcie pozorne slubu.

Co do wymiaru kary za to przestepstwo,
nie nalezy wszystkich tych przypadkow
stawi¢ na réwni ze zgwaitceniem, jak to
stanowi kod. dunski. Mozna to uczynié
tylko co do przypadku, gdy mezczyzna
wprawit kobiete w stan niepizytomnosci,
a nastepnie z nig obcowat, bo tu podstep
rowna sie prawie przemocy. Zwykle pra-
wodawstwa w tym przypadku oznaczajg
takg samag jak i za zgwatcenie kare. Tak
czyni kod. austr (126), a kod. obow. uwa-
za taki podstep nawet za okolicznos¢ obcig-
zajgcag (1526 n. 4). Moze jednak najtra-
fniej zapatruje sie na ten czyn kod. saski
(182), ktory tagodniejszg jak za zgwatcenie
oznacza tu kare. | pod innym wzgledem
prawodawstwo to zastuguje na uwage. Kie-
dy inne kodeksy mowiag tu o odurzeniu
zmystéow  kobiety, (jak np. austryacki),
albo o wprawieniu w stan nieprzytomnosci,
lub nienaturalnego snu (jak kod. obow.),
k. saski wyraza sie bardziej ogo6towo: ,je-
zeli sprawca podstepnie wprawit kobiete
w taki stan, w ktérym jego chuci oprzeé
sie nie mogta"4 Obok takiego og6towego
wyrazenia mysli prawodawcy, nie ujdzie
bezkarnie przypadek zadania kobiecie pod-
budzajgcego srodka jak np. kantaryd, kto-
ry bierze gore.nad jej., wolg i rozumem;
kiedy przeciwnie Sciesniona redakeya kod.
obow. i austr., nie dozwala, jak stusznie
uwaza co do eostatniego Herbst (art.
125 n. 3), podciaga¢ tego przypadku pod
pojecie zgwaltcenia. W podobny sposéb jak
w kod. saskim skres$lony jest przepis kod.
ces. nieinieck. (177, ,kto spotkuje z kobie-
ta, wprawiwszy ja w stan znoszacy wole
lub Swiadomos$c¢").. Stusznie wiec E lu m
(S. @& B. f. Kord deutselien Bund 177 n. 8),
wbrew mylnemu przeciwnemu twierdzeniu
Scliwartz'eg o (Comment. § 177),
podcigga pod ten przepis powyzszy przy-
padek zadania kobiecie podniecajgcego
Srodka.

Jako rodzaj podstepem uzyskanego obco-
wania uwydatnia k. obow. (1531), podobnie
jak kod. wioski (500) i toskanski (298),
uwiedzenie kobiety . przyrzeczeniem zawarcia
matzenstwa. Kod. toskanski, wymaga zeby

przy czem wiladza ta winna pamieta¢, aby
prawa wiasnosci oséb prywatnych byty jak-

najmniej Sciesnione, aby wywlaszczenie
ograniczato sie tylko do tego, co jest ko-
nieczne. Z tego powodu wyptywa konie-

cznos$¢ zatwierdzenia szczegdtowego planu
catego przedsiewziecia. Trzecig okoliczno-
Scig, ktérag uwzglednic¢ nalezy, jest postepo-
wanie przy wywiaszczeniu, mocg ktérego
wiasnos¢ prywatna ma by¢ odjeta prywa-
tnym osobom i przeniesiona na rzad lub
przedsiebiorce pewnego przedsiewziecia.
Widocznem jest, iz wiasno$¢ nie moze by¢
odjeta bez odpowiedniego wynagrodzenia,
postepowanie wiec to winno miec¢ na celu
oznaczenie wysokosci wynagrodzenia, przy-
padajacego osobom wywilaszczanym. Wi-
docznem jest takze, iz przedewszystkiem
wysokos¢ wynagrodzenia winna by¢ ozna-
czona za pomoca dobrowolnego porozumie-
nia sie z wiascicielem, ize wtedy tylko, kie-
dy zgoda pod tym wzgledem nie nastgpita,
winno mie¢ miejsce wiasciwe postepowanie
wywilaszczenia. Postepowanie to, majace
na celu ocenienie wywilaszczanej nierucho-

przyrzeczenie byto w formie zareczyn, Kod.
obow.“ stosowniej- sie "wyraza, stanowigc
w ogole, ze przyrzeczenie malzenstwa win-
no by¢ uroczyste: bo np. oswiadczenie sie
pannie w obec S$wiadkdéw lub jej rodziny,
winno by¢ uwazane na réwni z zareczyna
mi, jesli byto uroczysScie uczynione. Fonie
waz w ten spos6b mozna naduzy¢ zaufania
kazdej ~kobiety, z wyjatkiem" rozumie si¢
nierzadnej, przeto oznaczenie wieku (jak
w kod. . wioskim do lat 18), lub ogranicze:
nie kam godnosci czynu tego tylko odno-
$nie do panien, z wylaczeniem wdow lub
kobiet, ktorych matzenstwo byto uniewa-
znione (jak w k. toskan.), nie jest uzasa-
dnionem. Rozumie sie, ze uwiedzenie nie ma
miejsca "jesli kobieta wiedziata o przeszko-
dach do matzenstwa np. z powodu réznosci
wyznania (art. 24 pr. o matz. 1836 r.).

Kod. obow., podobnie jak norweg, i bra-
zyl., nie przewidziat przypadku, kiedy mez-
czyzna olicuje z kobietg, znajdujaca sie w sta-
nie nieprzytomnosci, ktérego 01l nie,.spowodo-
wat. ani sam, ani za posrednictwem innej
osoby. W obec milczenia kod. obow., taki.*
czyn musi ujs¢ bezkarnie. Przeciwny wnio-
sek Niekludowa (I, 413) pozbawi¢
ny jest zasady. Co clo innych prawo-
dawstw, niektore, jak k. austr. (127),-baw.
(2051 genew. (279), Schwytz (88), tuskan.
(283), liiszp. (453), wios. (490), esten. (428;,
belg. (375;, trzymajac sie przestarzatego po-
gladu o domniemanem zgwatceniu, rdéwna-
ja ten przypadek z dopiero co rozebranym,
kiedy mezczyzna sam taki stan kobiety
spowodowat. Poniewaz pierwszy przypa-
dek jest widocznie mniej karygodny, uznaé
wiec' nalezy, ze trafniejszy jest poglad
tych kodekséw, ktére w tym razie tago-
dniejszg oznaczajg kare. Takiemi sg kod.
ces. nieinieck. (176), saski (182), Unterw.
(69), Glarus (74), Bern (172), hamb. (146),
szwedzki (X1, 15).

Rozbiér pytan z prawa cywiinayo.

Ib osbc "o uchylenie wyroku' sedziego pokoju,
w drodze oppozycyi trzeciego', i-0. jak zaadre-

sowaé? 2-0 komu "podac¢? 3-0 czy kaucye
ztozy¢ ?
Co do I-o. Wyrokiem sedziego pokoju,

B. zostat zobowigzany na rzecz A. do wy-
dania wozowni na skiad towaréw, luli do

mosci, najwlasciwiej moze sie odbywaé na
drodze sgdowej, w ktdérej mozna doj$¢ do
tego za pomocg opinii biegtych, co do war-
tosci wywilaszczanej nieruchomosci. Wi-
docznem jest takze, iz postepowanie takie
tern bardziej jest Koniecznem w tych wy-
padkach, w ktorych istnieje spo6r badzZ co
do prawa wihasnosci, badz co do wyptaty
przyznanego wynagrodzenia, np. ze strony
wierzycieli. Postepowanie wszakze, maja-
ce na celu oznaczenie wysokosci wynagro-

dzenia za wywtaszczong nieruchomosé, nie
moze tamowaé zajecia jej tymczasowego
i oddania w uzytkowanie tym osobom, na

korzys¢ ktdrych wywtaszczenie byto posta-
nowione.

Pierwsze Slady wywlaszczenia na uzytek
publiczny spotykamy w gornictwie, juz
w XIV' wieku, kiedy witasciciel powierzchni
ziemi byt zobowigzany do ustgpienia jej, na
korzys¢ wiasciciela kopalni, jezeli to byto
koniecznie potrzebne dla dobywania mine-
ratldbw. Zasada ta bytla przyjeta w niekto-
rych prawodawstwach gdrniczych X\TII-go
wieku, jak np.: w bawarskiem z 1784 r.,



zaptacenia z gory pobranego za dwa lata
czynszu w ilosci rs 248 i na koszta, sprawy
skazany,-1Poniewaz od tego wyroku nie
byta zaktadang appeliacya do Zjazdu, prze-
to po uptywie miesigca uprawomocnit sie
i A. zostat przez posrednictwo Komiuissa-
rza sgdowego wprowadzony w posiadanie
y ozowni - kosztéw' sprawy.

W kilka tygodni zjawia sie (J., wiasciciel
rzeczywisty owej wozowni i rzecz sie wyja-
$nita w ten spos6b- iz zyskanie wyruku po-
miedzy A. i B. nastgpito zmoéwnie i na szko-
de jego piaw. Ale C., zeby wej$¢ napowiot
w posiadanie wozowmi, musi znies¢ prawa
A., nabyte z prawomocnego wyroku, o kKto-
rego istnieniu dopiero sie dowiedziat, gdy
A. legitymowat sie z praw do tejze wo-
Zowui. ]

(C zamierza wystgpi¢ z opuzycyg trzecie-
go, jako osoba nie uczestniczaca w sprawie
i domagac¢ sie uch'}lenia uprawomocnione-
go wyroku. Zdaje sie ze to bardzo tatwe
zadanie, na wyraznych przepisach ustepu 5
art. 185i 188 Ust. post. cyw. oparto i me
nastrecza zadnych watpliwosci; C. zasiada
tedy do zredagowania owej oppozycy i trze-
ciego. Inaczej jednak w praktyce sie po-
kazato, bo po napisaniu pierwszego wyrazu
,DO0" nasuneto sie zaraz pytanie, ,,czy
Zjazdu sedziow pokoju?'l— czy ~Rzadza-
cego Senatu?* (., Mnponon Cfdbgb tub llpa-
BiiTeuLCTByiomiii Oenari>“). Pytanie to nie
nastreczytoby sie wcale a) gdyby wartos¢
przedmiotu sprawy nie przenosita summy
rs. 30, w takim bowiem razie wyrok sedzie-
go bylby ostatecznym, albo b) gdyby jedna
ze stron A lub B, odwotala sie przed upra-
womochieniem wyroku sedziego, do Zjazdu
i tam sprawa w drodze appellacyi byta roz-
patrywang, w takim znow- razie wyrok
Zjazdu byitby ostatecznym. Wtedy to w wy-
padku ad a) do Zjazdu, za$ ad b) do Senatu
bez zadnego namystu wypadatoby oppozy-
eye trzeciego zaadresowac.

Odmienne catkiem potozenie jest w wy-
padku wyzej opisanym; wyrok sedziego nie
jest ostateczny — ale sie uprawomocnit —
akta znajdujg sie u sedziego pokoju —
sprawa przez Zjazd nie przechodzita. Czy
sedzia ma prawo przyja¢ SKarge do Senatu
i tam przesta¢ akta, albo czy Zjazd moze
posredniczy¢ w przestaniu oppozycyi U. d&
Senatu, choc sprawy nie zna i akt nie po-
siada? Na te wszystkie watpliwosci proce-

austryackiein z 1781 r. iw pruskiem ogol
nem prawie W nastepstwie zasada ta by-
fa zastosowana i do innych wypadkéw, jak
np. do uzytkow ania z wod, lub zaktadania
'6g publicznych, co wida¢ z prawa pru-
skiego z 1792 r. i innych. Pojecie jednak
° wywitaszczeniu na uzytek publiczny, jako
golnoj zasadzie, ktora winna by¢ zastoso-
y ana do wszystkich wypadkéw, w ktérych
idzie o dobro publiczne, wyrobito sie do-
piero w koncu X\TIll-go i na poczatku
XIX-gO wieku. Prawodawstwo irancuzkie
byto pienwszem, ktdre ustalito pod tym
wzgledem pewne state zasady.
‘rawodawstw-o0 lrancuzkie, ustanowiwszy
w konstytucyacli nietykalno$¢ wiasnosci
prywatnej, wyrzekio w art. 54 kod. cyw.
ze nikt nie moze by¢ zmuszonym do odsta-
p en.a swojej witasnosci, wyjawszy na uzy-
tek publiczny, i to za stusznem poprze-
dniem  ynagrodzeniem. Xa skutek tego
zapadto je rwo z 1810 i\, ktore zawierato
w sobie p "-pisy, podiug ktérych wywia-
szcznie winno byto mie¢ miejsce. Prawo
to byto uzupelnione w nastepstwie wyda-

dura z 1864 r. me daje wyjasnienia pra
wodawca swojem milczeniem otworzyt pole
do domystoéw'-i komoinacyjel i tak z uwagi,
ze |-o Wmysl art. 189 i 134 -Ust. p. c.
Zjazdy w charakterze sadu kassacyjnego
wiladne sg rozpatrywac sprawy o przedmio-
ty nie przenoszace 30 rs. t. j. takie, w kto-
rych sedzia pokoju wydaje wyroki ostate-
czne; ze wyrok, takie Zjazdu nie ulegajg
juz przegladaniu Senatu, sg one jakoby
ostafcniem stowem wyrzeczoneni w sprawne.
2-0 Sprawy w przedmiocie przenoszacym
rs. 30 moga by¢ rozpatrywane przez Zja-
zdy jedynie tylko w drodze appellaeyj od
wyrokow sedziow pokoju i skarg incyden-
talnych na postanowienie tychze sedzinw;
o0 tem za$" aby Zjazd moégt sadzie skargi
z oppozycyi trzeciego w sprawrach, wartos¢
ktéorych przenosi summe rs."30, nigdzie
proc. cyw. nie wzmiankuje. 3-0 W mysi
art. 189 pr. cywa, prosby o uchylenie wyro-
ku Zjazdu (a do tyc-h nalezg i prosby z op-
pozycyi .trzeciego); wnoszg sie do Senatu.
Na dostowmem brzmieniu 1ltego przepisu
sie opierajac A., B. lub '0. w razie przegra-
nia w Zje -'(Izie swej sprawy ze skargi za-
niesionej na wyrok sedziego pokoju — mo-
ze wnies¢ o uchylenie tego wyroku skarge
do Senatu. Takim sposobem w sprawie
0 rs. 1148, kw'estya uchylenia wyroku
w drodze oppozycyi trzeciego, rozpatrywa-
ng bedzie przez 2 Instancye kassaeyjne t.j,
przez Zjazd i Senat, a tego prawo nie do-
puszcza. +-o0 Gdy wiec prawo w art. 185
1189 pr. cyw., wyroki Zjazdowr (w spra-
wach przeszto o rs. 30), wyraznie pozwala
zaskarza¢ do Senatu — a nigdzie nie ma
przepisu dozwalajgcego Zjazdowi sadzic¢
W oppozycyi trzeciego sprawy wartoscia
przenoszace rs. 30 - to mnie sie zdaje, ze
nie zwazajac na to: iz, wyrok wydat sedzia
pokoju, ( . poAvinien $wa skarge w drodze
oppozycyi zaadresowaé¢ wprost do Senatu.
Co do Il-0 a mianowicie co do tego, ko-
ma ztozy¢ nalezy prosbe do Senatu zaadre-
sowang — czy Zjazdowi, ktéry nie wyro-
kowat, sprawy nie zna, akt nie posiada:’
czy te: sedziemu pokoju, posiadajgcemu

wprawdzie te akta, ale me majacemu pra-
wa posredniczenia miedzy strong a Se-
natem?

Poniewaz w procedurze ani w komenta-
rzach nie znajdujemy wskazéwek jak nale-
zy w takim wypadku postgpié¢, sadze zatem

wanemi postanowieniami, i zastgpione pr/ez
prawo z 3 Maja 1841 r., obowigzujace do
obecnego czasu.

Podtug tego prawa wywiaszczenie na
uzytek publiczny moze byc wyrzeczone
albo przez prawo, w wilasciwem tego stowa
znaczeniu, albo przez dekret, wydany przez
Naczelnika panstwa Ta ostatnia forma
wywilaszczenia moze byc zastosowana do
przedsiewzie¢ mniejszej wagi, jak np. ka-
natow lub drég zelaznych/majacych mniej
jak 20 tysiecy metéw dtugosci i t. p. Pra-
wo lub dekret o wywtaszczenia winno by¢
poprzedzone przez S$ledztwo administracyj-
ne co do nieruchomosci, ktére winny by¢
wywilaszczone, i przez zdjecie szczegdtowe
planu tychze nieruchomosci przez mzynie-
row. PrzeciwKO niewtasciwemu pomieszcze-
niu na planie, osoby prywalne mogg wyta-
czac¢ spory, ktdre winny by¢ rozstrzygniete
przez prefektéw, po wystuchaniu opinii
speeyalntj kommissyi, ktorej zadaniem jest
rozpoznanie skarg lub zarzutéw, czynio-
nach przez osoby prywatne. W postano-

wieniu prefekta winny by¢ wskazane szcze-1[specyalnego prawa.

i gétowo nieruchomosci,

ii najwtaseiwiej bedzie wybra¢ droge na
stepujacg

Prosbe do Senatu zaadresowang z ko-
psam’ i dokumentami ztozy¢ przy podaniu
temu sedziemu pokoju, ktorego wyrok
skarze. W podaniu prosi¢ o przestanie tej
oppozycyi wraz z aktami sprawj u niego
bedacymi, Zjazdowij*dla wyekspedyowania
do St.-Petersburga do Senatu.

Co sie za$ tyczy kwestyi Ill-ej, mniemam
ze 10 re. kaucyi, nie nalezy sktadaé, *bo tu
idzie nie o uchylenie wyroku Zjazdu, w ja-
kim to jedynie wypadku wedtug dodatku
do art. 190 pr. cyw;, ta kaucya jest wyma-
gang) — ale o uchylenie wyroku sedziego
pokoju — a przy takiej prosbie kaucyi
sktada¢ zadnej nie potrzeba. Jednak aby
dla. braku 10 rs.’ prosby nie narazi¢ na me-
przyjecie, lepiej takowe ztozy¢ na rece se-
dKiego, dla odestania z papierami do Zja-
zdu. W konhcu oppozycyi jednak wyja-
snit bym iz kaucye zbytecznie zlozylem
i zgdatbym aby Senat kazat takowag nr
zwrocic¢ jako nienaleznie odemnie pobranag.

Warszawa, 3 Lutego 1882 r. Jozef Ivonoplkwi(lt.

JITISPEUDENCYA SENATU.

Z departamentu cywilnego.

Vyruk z d. 27 Listopada 1881 r. w spr. Leona

Sierzputowskiego i Mieczystawa Piotrowskiago

przeciwko Pawlowi Senkulskiemu i Piotrowi Mi-
chatowskiemu.

Senat rzgdzacy na posiedzeniu sgdzgcem roz-
poznawat podanie podputkownika Leona Sierzpu-
towskiego o uchylenie wyroku lIzby Sadowej War-
szawskiej w sprawie jego i Mieczystawa Piotrow-
skiego przeciwko Pawtowi Senkulskiemu i Pio-
trowi Michalowskiemu o0 wzajemne pretensye
z kontraktu.

Po wystuchaniu wnioskéw towarzysza prokura-
tora naczelnego, Senat rzadzacy znajduje, ze przy-
taczane przez podputkownika Sierzpmowskiego
W skardze kassacyjnej powedy do uchyleniu wy-
roku Izby nie zastuguja na uwzglednienie na pod-
stawie nastepujacych zasad: 1) wskazanie Sierz-
putowskiego i Piutrowskiegn w skardze appdla-
cyinej na uczyniong przez sad handlowy w sen-
tencja poprawke nie mogto stuzy¢ Izbie za pod-
stawe ani do wstrzymania postepowania w spiawie
przed rozpoznaniem dziatan sgdu handlowego na
posiedzeniu ekonomicznem, ani do zasgadzeniu
Michatowskiemu i Senkulskiemu zamiast 323 rs.
tylko 98 rs., poniewaz lzba Sgdowa rozpoznawata
sprawe W porzadku appellacyjnym, a przeto
w mysl art. 772 Ust. post. cyw. byla obowigzana

ulegajace wywtita-
szczeniu. Po wydaniu prawda lub dekretu
0 wywtaszczeniu, osoby wywilaszczane mo-
ga zawrze¢ dobrowolng umowe' co do wy
sokosci wynagrodzenia, przypadajacego lin
za icli nieruchomosci. Jezeli taka umowa
nie nastgpita, prefekt winien zakomumKO-
waé prokuratorowi tego sadu,, w okregu
ktérego lezg wywlaszczane nieruchomosci,
prawo lub*dekret o wywtaszczeniu, na za-
danie za$ prokuratora sad winien wydac
wyrok, wywlaszczajacy wiascicieli z nieru-
chomosci, wskazanych w postanowieniu
prefekta. Na skutek tego wyroku tytut
wiasnosci przeniesiony jest z wywilaszcza-
nego na osoby lub instytueye, ua rzecz ktoé-
rych wywiaszczenie nastgpito i stosownie
do tego moze by¢ uregulo-wany w hypoteee.
Totem ma" miejsce postepowanie , Sgdowre
w ¢elu oznaczenia wysokosci wynagrodze-
nia i sposobu jego wyptaty wywiaszcza-
nym lub icli wierzycielom.

"W Anglii do 1845 r. kazde wywlaszcze-
nie mogto mie¢ miejsce tylko na zasadzie
Dopiero w skutek co-



jedynie przekonac¢ sig, czy summa 323 rs. nie jest
wiekszg od zadan Senkubkiego i Michatowskiego,
a w przeciwnym razie, czy nalezno$¢ ta jest przez
powodéw udowodniona. Uznawszy, ze Michatow-
ski i Senkulski udowodnili swe powd6dztwo o 323
rs., Izba byta obowigzana zasadzi¢ im te summe,
a nie 98 rs. tak z powodu, ze Sierzputowski i Pio-
trowski dla dowiedzenia tego, jakoby sentencya
byta przez sad popraviriona po jej ogtoszeniu, ja-
kotez z uwagi na wskazame Sierzputowskiego

Piotrowskiego, Zze poprawka w sentencyi wpro-
wadzong byta przez sad naznaczny przecigg czasu
przed uptywem terminu appellacyjnego, w skutek
czego lzba oczywiscie nie mogta oskarza¢ Micha-
towskiego i Senkulsk.egc o to, ze na wyrok sadu
nie wni"$li skargi appellacyjnej, gdyz zadowolnili
sie przysadzong im summa 323 rs., nie mieli juz
zasady do podawania skargi appellacyjnej na wy-
rok sadu; 2) oceniajgc pytanie co do tego, o ile
sprawa ta ulegata rozpozuanm sadu handlowego,
Izba przytoczyta dwa motywa, na mocy ktérych
pozostawita bez skutku wyniesiong przez SLrzpu-
towekiego i Piotrowskiego ekscepeye niewtasciwo-
éci sgdu. Pierwszy z tycb motywow, polegajacy
na tem, ze ekscepcya nie byla wyniesiona w pier-
wszej odpowiedzi pismiennej, albo na pierwszem
posiedzeniu sgdowem i jako oparta nie na istocie

sprawy, lecz na osobistych wtasnosciach stron
spor wiodacycn, nie moze by¢ podciaggnietg pod
art. 576 ipun. 1 art 584 Ust. post. cyw. — nie

mozna uzna¢ za stuszny, gdyz Sierzputowski i Pio-
trowski wyniesiong ekscepeye opierali na tem, ze
me nalezg do rzedu handlujgcych i ze powddztwo
Senkulskiego i Michatowskiego nie wynikio z o-
brotéw handlowych, a przeto i nie ulega rozpo-
znania sadu handlowego; ekscepcya taka oczywi-
Scie nalezy do rzedu ekscepcyj niewtasciwosci sg-
du ze wzgledu na rodzaj sprawy, a takie ekscep-
cye, w mys$l art. 576 i pun. 1 art. 584 Ust. post

cyw., moga by¢ wyynoszone w kazdem potozeniu
sprawy. Letz taki btedny wniosek Izby nie moze
stuzy¢ za powod do uchylenia jej wyroku z powo-
du, ze drugi motyw, na zasadzie ktérego Izba zo

stawita ekscepeye Sierzputowskiego i Piotrow-
skiego bez uwzglednienia, jest zupeinie samo-
istnym i zgodnym z prawem. lzba uznala, ze
Sierzputowski i Piotrowski sami zwrdcili sie do
sagdu handlowego z akcjg przeciw Senkulskiemu
i Michatowskiemu o 505 rs. z powodu obstalunku
tych samych ekwipazoéw i powo6dztwo Senkulskie-
go i Michatowskiego byto przez sad rozpoznane
wspolnie z akcyg Sierzputowskiego i Piotrowskie-
go na ich wiasne zgdanie, a przeto Sierzputowski
i Piotrowski nie moga sie skarzy¢ na rozpoznanie
przez sad powddztwa ich pizeciwnikéw. Taki
wniosek lzby nie mozna nie uznac za zasadny,
gdyz spér wiodacy nie moze sie skarzy¢ na taka
czynno$¢ sadu, ktéra miata miejsce na jego pio-
$be, chociazby czynno$¢ ta i nie byta wihasciwa.
Na tej zasadzie Sanat rzadzacy juz niejednokro-
tnie uznawat, ze wynoszacy alccye przed sady po-
koju nie ma juz prawa powotywac sie¢ na niewla-
sciwos¢ tych sadéw dla sprawy (wyr. 1873 r. N.

raz czestszego zastosowania wywitaszczenia,'l

zwlaszcza przy budowie drog zelaznych,
wydane zostato w 1845 r. prawo Land clau-
Ses comolidation ad, ktére wskazato ogoélne
pod tym wzgledem przepisy. 'Wywilaszcze-
nie moze nastagpi¢ tylko na mocy prawa,
w ktérem winny by¢ oznaczone nierucho-
mosci. ulegajgce wywilaszczeniu Wysokos¢
wynagrodzenia oznaczona by¢é winna albo
za zobopdlng zgoda obu stron, albo za po-
mocg przysiegtych, mianowanych przez
obie strony. Wiasciwoscia angielskiego
prawa jest to, iz osoba Ilub instytucya na
rzecz ktérej wywltaszczenie nastgpito, win-
na zaptaci¢ za grunta przed objeciem ich
w posiadanie.

W innych panistwach prawodawstwo w o-
gole trzyma sie zasad, zawartych w pra-
wodawstwie francuzkiem. Tak np. do nich
nalezy prawo wioskie z 2 Kwietnia 1865 r.,
prawo belgijskie z 1860 r. i niektore inne.
Toz samo mozna powiedzie¢ o prawodaw-
stwach panstw niemieckich, jak np. pru-
skiem z 1838 r., austryackiom z 1851
i 1872 r. i innych.

d. c *)
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1665; 1874 r. N. 81; 1375 r. £\ 251 i in.). Sierz-
putowski i Piotrowski przeto, wynoszac powoaz-
two przeciw Senkulskiemu i -Michatowskiemu
przed sad handlowy z powodu obstalunku ekwi-
pazow, i wniostszy zadanie o polaczenie powddz-
twa Senkulskiego i Michatowskiego i rozpoznanie
wspolne oou powndztw nie mieli juz prawa powo-
tywaé sir na. niewtasciwos¢ sadu handlowego do
rozpoznania powddztwa Senkulskiego i Michatow-
skiego; 3) wniosek lzby co do odnowienia kon-
traktu z d. 7 Lutego 1879 r., opartyjest gtownie na
pokwitowania Senkulskiego i Michatowskiego z d.
2 Kwietnia 1879 r. z odbioru przez nich 1500 rs.
za obstalowane ekwipaze i na kopii listu fabry-
kantow z d. 13 (25) Marca 1879 r., w ktorym
przyjeli na siebie obowigzek reperacyi ekwipazow.
Chociaz oba te pisma nie sg podpisane przez
Sierzputowskiego i Piotrowskiego jednakze mo-
gty byé przez lzbe przyjete za dowody przeciw
Sierzputowskiomu i Piotrowskiemu, dla tego, ze
pokwitowanie z d. 2 Kwietnia byto prze istawione
w sprawie przez mch samych (art. 478 Ust. post.
cyw.), a co do Kkopii listu z d. 13 (25) Marca
Sierzputowski i P-otrowski nie czynili zarzutéw,
aby list nie byt napisany i doreczony Sierzputow-
skiemu i Piotrowskiemu, oraz aby nie mdgt stuzy¢
dla stwierdzenia tych faktéw, jakie ustalita I1zba
Sadowa na zasadzie tego listu; 4) chociaz Izba
niewlasciwie nazwata wzmiankowang kopie listu
z d. 13 (25) Marca 1879 r. zobowigzaniem, spo-
rzagdzonem przed notaryuszem, i na tym mewia

sciwym pogladzie oparta wniosek o wiarogodnosci
tego listu co do daty jego napisania, lecz i ten
btad Izby me moze stuzyé za dostateczny powod
do uchylpnia wyroku, z powodu, ze SierzputowskKi
i Piotrowski nie zaprzeczali ani faktu otrzyman a
przez mch od Senkulskiego i Michatowskiego ory-
ginalnego listu z zobowigzaniem si¢ fabrykantéw
do reperacyi ekwipazéw, ani wiarogodnosci ozna-
czonej w kopii daty napisania tegoz, a mianowicie
d 13 (25) Marca 1879 r., t.j. w tym czasie, gdy
miedzy zawierajgcymi umowe nie byto jeszcze
sporu z powodu ekwipazéw. Ustaliwszy na zasa-
dzie pokwdawania z d. 2 Kwietnia i kopii Imtu
z d. .13 (25) Marca fakt odnowienia umowy z d. 7
Lutego, lzba nie naruszata i art. 1273 i pun. 1
art 1271 Kod. cyw. Wedtug art. 1273 Kod. cyw.
odnowienie nie domniemywa sie; potrzeba, aby
wola spetlnienia go wyraznie z czynnosci wypty-
wata. Proszgcy mniema, ze na zasadzie tego
pizepisu Izba mogtaby ustali¢ odnowienie jedynie
na zasadzie nowej piSmiennej umowy, z ktorej
by sie jasno okazywato, ze zawarta zostata w za-
mian poprzedniej, uchylonej la zgolg stron, u-
mowe zawierajgcych, lub jesliby na umowie z d.
7 Lutego byto odnotowane o odnowieniu jej przez
nowg umowe. To wyjasnienie proszgcego oczy

wiscie ile zgadza sie z istotnem znaczeniem art.
1273 Kod. cyw. Przepis ten, méwiac o “czynno-
&ci-”, rozumie pod tym wyrazem nie forme pi$

mienng nowej umowy, lecz samg umowe t. j. takie
czynnosci stron, w ktorych wyrazita sie ich wola
odnowienia umowy, i zada, aby wola stron wyra-
Znie z tycn czynnosci wyplywata. W sprawi i ni
niejszej lzba, na zasadz.e przedstaw,onych w spra-
wie dowodow, ustalita, ze stwierdzone przez nie
czynnosci stron, jakie nastapity po zawarciu umo-
wy z d. 7 Lutego 1879 r., nie pozostawiajg zadnej
watpliwosci, ze ta umowa byta przez strony zasta-
piona przez nowa, ktéraw mysl art. 1271 KoKcyw.
uniewaznita poprzednia umowe ze wszystkiemi jej
skutkami, a ten wniosek Izby, odnoszac sie do
ustalenia faktycznej strony sprawy, nie ulega
w mys$l art. J2 Urzad Sen. rzad. idod. do uw.
art. 3 T. 1cz. 2 wedtug dalszego ciggu z r. 1876
r.j sprawdzeniu Senatu w porzadku kassacyjnym;
5) wskazanie przez proszacego na naruszenie przez
Izbe art. 366 i 367 Ust. post. cyw. zasadzeni

wynagrodzenia za dwie pary latarni, pomimo to,
ze wedtug zapatrywania proszgacego, Senkulski
i Michatowski dostarczenia dmgi-j pary niczem
nie udowodnili, nie zastuguje na uwzglednienie,
gdyz wedlug wielokrotn,ch wyjasnien Senatu
rzadzacego (wyr. 1873 r. N. 1705, 1874 r. N. 240;
1875 r. N. 1,24; 1876 r. N. 455; 1878 r. N. 16, 62,
182 i ni.) wniosek sadu co do pytania, czy powud
dowiédt swe powddztwo, a pozwany swe odwody,
rowniez odno$, sie do faktycznej strony sprawy,
nie ulegajacej sprawdzeniu Senatu w porzadku
kassacyjnym; 6) proszacy zupelnie bezzasadnie
wskazuje na naruszenie przez lzbe art. 472 i 706
Ust. post. cyw., oraz art. 1331 Kod. cyw. przez to,
ze lzba nie wilozyla na S<-nkulskiego i Michatow-
skiego obowigzku zreperowama ekwipazéw ktoé-
rzy ten obowigzek przyjeli na siebie w liscie zu
13 (25) Marca 1879 r, gdyz Sierzputowski i Pio-

trowski o to nie prouli, a przeto Izba bytaby na-
ruszyta art. 706 Ust post. cyw., jesliby wydata
wyrek co do zobowigzania fabrykantéw do tego,
t. j. co do takiego przedmiotu, co do ktéragu nie
wyniesiono zadania. Nadto Izba nawet nie roz-
wazata, czy rzeczywiscie Senkulski i Michatowski
sg obowigzani zreperowac ekwipaze, zgodnie z ich
zobowigzaniem, wyrazonem w liscie z d. 13 (25)
Marca, a przeto lzba nie mogta pozbawié¢ ich pra-
wa zadania od Senkulskiego i Michatowskiego
dokonam i reperacyi; izba uznata jedynie, ze list
zd 13 (25) Marca, w ktérym wyrazono zotiowia-
zanie sie fabrykantéow do reperacyi ekwipazow
stuzy, wedtug swej tresé., za dowod, ze umowa
z d. 7 Lutego zostata o luowkna, lecz Dynajir.niej
me uznawata, ze tg nowg umowg jest zobowigza-
nie fabrykantéw z d. 13 (25) Marca 1879 K 7)
Izba nie stanowita wyroku w przedmiocie uniewa-
znienia umowy z d. 7 Lutego 1879 r., lecz uznata
jedynie, ze takowa zostata zastgpiona przez nowy
uktad, a przeto okreslenie praw i obowigzkéw
stron kontraktujgcych nie moca poprzedniej umo-
Wy, uznanej przez lzbe za zastgpiong przez strony
nowym kontraktem, lecz mocg tego ostatniego,
Izba nie naruszyla powotanych przez proszacego
art. 1134, 1135, 1112, 1147, 1152, 1226, 1227
i 1'73 Kod. cyw.; nakoniec 8) Senat rzadzacy juz

wielokrotnie wyjasniat, ze za powdd do uchylenia
wyroku moga stuzy¢ takie tylko niewtasciwe czyn-
nosci sadu w postepowaniu, ktére miaty wplyw
na zasadno$¢ wyroku. Zarzucajgc za$ w Swo-
jej skardze kassac-yjnej, ze sad handlowy i lIzba
S jdowa zbyt powolnie postepowali w sprawie ni-
niejszej, proszacy nie wskazuje, aoy ta powolnos¢,
jesliby miata nawet m.ejsce, miata jakibgdz wptyw
na zasadno$¢ wyroku Izby Sadowej. Na tych za-
sadach opierajac sie, Senat rzadzacy postanowit

skarge kassacyjng Sierzputowskiego pozostiwig,
w mys$l art. 793 Ust. post/ cyw., bez skutku,
0 czem zawiadomi¢ Izbe Sadowa Warszawska
ukazem przy zwrocie akt sprawy. D 27 Listo-
pada 1881 r. N. 5895.

OSKARGACHIWYROKACH

kassaeyjnycli i rejstyliicyjnjclt
w latach 1876— 1880.

10. Dnia 9 Ligma 1879 r. ™sprawie H. prze-
ciwko U. na wyrok Izby Sadowej z dnia 27 Sty-
cznia (8 Lutego) L878 r., ktéra uznata na zasadzie
dommeman akt kupna gruntu za pozyczke i ta-
kowag zasadzita.

Ni 401 Ap. 1877 r.

Senat z uwagi,

ze zasadno$¢ tlomaczenia mysli dokumentéw
przy sprawie ztozonych, odnosi sie do samej istoty
sprawy i nalezy do sgdu wyrokujgcego;

ze uznanie iz do processujacych sie, stosuje sie
prawo handlowe, nie jest ocenieniem wiasciwosci
3gdu, lecz odnosi sie do faktycznej strony sprawy;

wszystkie te skargi bez skutku pozostawit.

11. Dnia 3 Lutego 1879 r. w sprawie ze skar-
gi Towarzystwa akcyjUego cukrowni «L» prze-
ciwko Rzadowi Gubernialnemu Warszawskiemu
da postanowienie Izby Sgdowej z dnia 7 (19)
W-ze$nia 1877 r., ktoéra uznata, iz sprawa wyto-
czona przez strone prywatng o przywrdcenie zam-
knietej studni urzgdzonej przez niag na drodze
publicznej nie nalezy do wiadz sgdowych.

Senat z uwagi:

ze lubo kazde prawo Ddlezace do kogokolwiek
moze by¢ nazwane cywilnem,

ze gdy ono znajdzie sie w przeciwienstwie
z prawem innej osoby lub z prawem nalezgeem do
panstwa, jako osoby prawnej, ulega wiadzy sadu;

ze jednak wiladze iosoby administracyjne, nie
zawsze W wymaganiach swych przedstawiajg sie
osobami prawnemi, bronigcymi interna skarbu,
lecz niekiedy dziatajg w przymiocie przedstawicie-
li wkadzy rzadowej, na ktorych wiozony jest obo-
wigzek obrony ustanowionego prawem porzadku
w roznych gateziach zarzadu administracyjnego
dla dobra publicznego;

ze takie wymagania majg charakter bezsporny,
zupetnie roézniacy sie ol wymigan czysto cywil-
nych przez osobe przeciw osobie stawianych, dla
czego w uwadze nod art 1 U. postanowiono, iz
tak.e zadania wiladz i oséb rzadowych ulegajg
ocenieniu takichze wtadz, a nie sagdowych;

ze wiec kazda wiadza rzadowa ma dwojak
charakter, raz jako przeznaczona do pilnowania
og6lnych celéw zarzgdu, drugi raz jako osoba
moralna, zostajgca w posiadaniu i rozporzadzeniu



pewnym majagtkiem i w tym ostatnim charakterze
moze wchodzi¢ w rézne umowy z osobami prywa-
tnemi;

ze w skutek tego dwoistego charakteru, wiadzy
sadowej ulegaja tylko prawa majatkowe lub umo-
wne, to jest prawa cywilne w Scistem tego stowa
znaczeniu; -

ze gdy jakakolwiek wiadza rzgdowa przedsie-
bierze pewne Srodki lub wydaje rozporzadzenia
dla dobra publicznego lub bezpieczenstwa i temi
rozporzadzeniami obraza jakie prawa cywilne
0s6b prywatnych lub gmin, te ostatnie majg pra-
wo skarzenia sie wyzszej wiadzy w drodze admi-
nistracyjnej, lecz nie moga udawac sie do sadu,
m przywrécenie ich obrazonych praw, dopdki sto-
sunek ich publiczny do przedmiotu spornego nie
zmieni sie w prawo cywilne, to jest w prawo nale-
zgce osobiscie do tego kto go poszukuje;

ze za$ w danym przypadku przyczyng puwodz-
twa byto rozporzadzenie Rzadu Gubernialnego,
zamkniecia studui urzagdzonej na drodze publi-
cznej, przez administracye zaktadu L., Ze prawo
przywrécenia studni tej lub do urzadzenia jej
w innem miejscu, a nie w obrebie nalezagcym do
zaktadu, powdd nie opierat najakiemkolwiek pra-
wie rzeczcowem do gruntu, na ktéorym byta urza-
dzona studnia lub zawartej umowie., lecz na do-
zwoleniu udzielonem przez witadze miejscowa po-
licyjng, zasada zatem skargi powodowej wrcale nie
tyczyta sie sfery praw cywilnych, lecz odnosita sie
do przedmiotéw wchodzacych w krag dziatalnosci
Rzadu Gubernialnego, jako organu rzadowego,
obowigzanego przyjmowac¢ pewne $rodki, tak pod
wzgledem sanitarnym, jak i ogélnego dobra drog
publicznych.

Skarge bez skutku pozostawit.
N. 215 Inc. 1877 r-

12. Dnia 2 Marca 1879 r. w sprawie ze skargi
W. przeciwko W. na wyrok Izby Sgdowej z dnia
7 (19) Grudnia 1877 r., ktéra uznata, ze rewers
wystawiony przed wprowadzeniem nowej ustawy
powoduje stosowanie przepisow o dowodach za-
wartych w K. C., ze symulacyjnos¢ rewersu pry-
watnego moze by¢ dowodzona badaniem $wiadkow,
ze gdy weksel dla jakichkolwiek przyczyn uwaza
sie za rewers zwyczajny stosujg sie do niego prze-
pisy prawa cywilnego.

- Senat z uwagi:

ze przy roztrzygnieciu sprawy niniejszej wypada
zgodnie z uwaga pod art. 39 Postanowienia d. 1
(13) Czerwca 1875 r. stosowac przepisy o dowo-
dach zawarte w Kodeksie Cywilnym;

ze obraza art. 1353 K. O. nie ma miejsca, bo
Z mocy powyzej powotanej uwagi nie moze mieé
zastosowania art. 409 U. w tej sprawie;

ze zgodnie z wyjasnieniami Senatu dowodzenie
nie wyptacenia waluty do aktéw urzedowych tylko
i weksli nie moze mieé miejsca przez badanie
Swiadkow;

ze zobowigzanie chocby napisane w formie we-
kslu z powodu nieformalnosci lub innych przyczyn
uwaza sie za rewers prywatny;

Skarge bez skutku pozostawit.
N. 339 Ap. 1877 r. G. S. N. 16 z r. 1879.

13. Dnia 15 Kwietnia 1879 r. w sprawie ze
skargi K. przeciwko G. na wyrok lzby Sadowej
z dnia 3 (15) Lutego 1878 r., ktéra uznawszy
kontrakty najmu za rozwigzane z powodu uchy-
bienia warunkom zobowigzan przez obie strony
kontraktujgce, uchylita wyrok Sadu Okregowego,
lecz przez pomyike oznaczyta date jego na rok
1878 zamiast 1877.

Senat z uwagi:

ze omyitka taka nie moze by¢ poczytana za isto-
tne naruszenie form postepowania;

Ze inne zarzuty odnoszg sie do faktycznej stro-
ny sprawy, a przeto nie ulegajga sprawdzeniu
w drodze kassacyjnej;

Skarge bez skutku pozostawit.
N. 527 Ap. J877 r. G. S. N. 23 z r. 1879.

14. Dnia 26 Listopada 1879 r. w sprawie ze
skargi M. przeciwko W . na postanowienie Izby
Sadowej z dnia 12 (24) Kwietnia 1878 r., ktora
"uznata, ze postepowanie sadu polubownego roz-
poczete na podstawie zapisu sporzadzonego przed
wprowadzeniem nowego sadownictwa nie ulegto
przerwaniu z chwilg takowego wprowadzenia.

Senat z uwagi:

ze gdy w art. 2 Postanowienia o wprowadzeniu
Ustawy z r. 1864 do Okregu Sadowego Warszaw-
skiego nie wymieniono miedzy zwinietemi wiadza
mi sgdowemi saddéw polubownych, tern samem po-
stepowanie takiego sadu rozpoczete na zasadzie
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dawnego zapisu, mogto by¢ dalej
i ulegato dawniejszym przepisom.
_ Skarge bez skutku pozostawit.
.V 77 Inc. 1878 r. G. S- N. 1 z r. 1880.

W roku 1880. - m

prowadzone

15.
gi K. przeciwko S. na postanowienie Izby Sado-
wej z dnia 17 (29) Pazdziernika 1879 r. zwraca-
jace podang skarge dla braku w petnomocnictwie
upowaznienia do podania skargi.

Senat z uwagi:

zc w petnomocnictwie pierwotnem nie byto ta-
kowego upowaznienia,;

ze nowe petnomocnictwo z takiem upowaznie-
niem ztozone zostato po podaniu skargi kassa-
cyinej; - t '

Skarga bez skutku pozostawit.

N. 18 Ap. 1879 r.

KRONIKA  CVWILNA

Sprawa ze skargi na zwierzchnika wladzy o niezatrzy-
manie aresztowanej pensyi podwiadnego urzednika.

izba Sagdowa Warszawska w I-szym Cywilnym
Departamencie na sessyi sadowej w dniu 13 (25)
Listopada 1881 r. rozpatrywata skarge appella-
cyjng Ch. W. Blumberga na wyrok Sadu Okre-
gowego w tomzy z dnia 22 Stycznia 1880 r. za-
padly w sprawie p-ko M. o zasadzenie rs. 619
k. 70 na rzecz Blumberga. Okolicznosci sprawy
byty nastepujace. Zarzadzajacy kancellaryg Gu-
bernatora wtomzy A. K. pozyczyt od Blum. za
rewersem z dnia 1 (13) Maja 1879 r. rs. 621, na
rachunek ktorych uiscit tylko rs. 27, w skutek
czego, na zadanie powoda, komornik przy b. Try-
bunale cywilnym w tomzy Niecikowski aktem
z d. 17 (29) Marca 1876 r. potozyt areszt na >4
czesci pensyi diuznika K., otrzymywanej przez
niego z kancellaryi Gubernatora w tomzy, powdd
za$ wytoczyt powdédztwo o zasgdzenie od Iv. diugu
w ilosci rs. 594 z procentem od daty wyniesienia
powoddztwa i kosztami sadowymi, a takze o za-
twierdzenie wzmiankowanego aresztu na pensyi
K., jakowe zadania zostaty zasgdzone wyrokiem
Sadu Okregowego w tomzy zapadtym na dniu
4 Marca 1877 r. Po uprawomocnieniu sie tego
wyroku d. 31 Maja 1877 r. komornik sgdowy Me-
telski na zgdanie powoda zwrdcit sie do Kancella-
ryi Gubernatora, zadajgc zatrzymanej na skutek
aresztu ‘/t czesci pensyi K., na co Gubernator
oznajmit, ze K. uwolniony od stuzby jeszcze od d.
5 Kwietnia 1877 r. i ze z pensyi jego nie byto
nic zatrzymywane na rzecz powoda; poniewaz wiec
przez niezatrzymywanie zaaresztowanej czesci pen-
syi Gubernator M. wyrzadzit powodowi straty na
summe rs. 619 k. 70, to Blum. na mocy art. 1316
i 1317 ust. post. cyw. wytoczyt powoddztwo p-ko
M. w Cywilnym Kassacyjnym Departamencie Rza-
dzacego Senatu, wyrokiem ktérego z daty d. 7
Lutego 1879 r. pozwany uznany zostat za winne-
go zrzadzenia powodowi szkody i stiat z dozwo-
leniem Blumbergowi poszukiwania onych w iloSci
nie wyzszej nadrs. 619 k. 60 w drodze przepisanej
przez art. 1330 Ust. post. cyw. Na zasadzie po-
wyzszego, skiadajgc kopie wyroku Rzadzgcego
Senatu i kopie wyroku Sadu Okregowego w tom-
zy z dnia 4 Marca 1877 r. powod Blumberg prosit
Sadu Okregowego w Lomzy o0 zasadzenie na rzecz
jego od pozwanego M. rs. 619 k. 70, kosztéw sa-
dowych rs. 6 k. 85 irs. 60 wynagrodzenia za pro-
wadzenie sprawy. Na posiedzeniu sgdowem pet-
nomocnik pozwanego adwokat przysiegly Smia-
rowski, sktadajac: a) kopie objasnienia pozwa-
nego podanego do Cywilnego Kassacyjnego De-
partamentu Senatu; b) kopie wykazu rachunko-
wego (rasczetnoj wiedomosti), wedtug ktérego
w latach 1876 i 1877 robione byly zatrzymywania
(wyczety) z pensyi Ik, bylego Zarzadzajgcego

Dnia 9 Stycznia 1880 r. wo”iawit  ska

kaiuMkujcg Gubeiuato”™ (pi<*.7itiela k *iAoceliULji)
z pensja rs. 1500 i c) swiadectwo Zarzadzajacego
kancellaryg Gubernatora w tomzy z dnia 22 Li-
stopada 187Si. N. 756, ze K. uwolniony zostat
.ze stuzby na skutek prosby od dnia 5 Kwietnia
1877 r., — wyjasniat, ze zatrzymywanie z pensyi
K. narzeczBlum. nie miato miejsca w skutek tego,
ze niejaki Dardzinski, ktéremu Blum. scedowat
pretensye swojg do K., zadeklarowat, ze on nie
ma juz pretensyi do K. i prosit o zaniechanie za-
trzymywania z jego pensyi na satysfakcyg tej pre-
tensyi, co stwierdza deklaracya Dardzinskiego
przedstawiona przy objasnieniu M. do Cywilnego
Kassacyjnego Departamentu Rzadzajacego Senatu,
i dla tego prosit aby mu na zasadzie art. 452 U.
p. c. dozwolono otrzymaé te deklaracye z Senatu
dla przedstawienia sadowi; kwestyonujac naste-
pnie poszukiwang przez Blumberga summe, pet-
nomocnik pozwanego wyjasnit, ze K. po potrace-
niu z pensyi 1500 rs. ustanowionych procentéw

na kapital emerytalny, otrzymywat pensyi 1350
rs., od czasu za$ potozenia aresztu na tg pensye

do dnia uwolnienia ze stuzby, czyli za rok i dni
17, jemu nalezato sie wszystkiego rs. 1439 k. 60,
zaaresztowaniu za$ wedtug prawa ulegata tylko
'I* cze$¢ czyli rs. 359 k. 75, lecz na pensyi byty
potozone areszty innych mwierzycieli w ogo6lnej
summie 1754 rs. 48 kop., w skutek czego na sa-
tysfakcje Blumberga z ‘i czesci pensyi K. za
czas wyzej oznaczony nalezalaby sie tylko czes¢
proporcyonalna rs. 92 k. 62, i dla tego odpowie-
dzialnos¢ jego mocodawcy M. za nieutrzymywanie
pensyi na rzecz Blumberga moze sie rozciggaé
tylko do oznaczonej summy. Dla tego petnomo-
cnik pozwanego prosit, azeby albo uzna¢ powo6dz-
two Blumberga za bezzasadne albo ograniczy¢ je
do summy rs. 92 k. 62, zasadziwszy od Blum. na
rzecz M. koszta sgdowe. Powo6d Blumberg u-
trzymywal, ze aresztowi ulegaly takze i pienigdze
za nagrode (nagradnyja diengi) K. otrzymane
przez niego w iloSci rs. 609, lecz dowoddéw na to
nie ztozyt. Sad Okregowy, znajdujac, ze stoso-
wnie do Ukazu Rzgdzacego Senatu w poltgczonym
komplecie Cywilnego Kassacyjnego i I-go Depar-
tamentéw z dnia 7 Lutego 1879 r. w sprawie ni-
niejszej pozwany M. uznany zostat za zobowigza-
nego do wynagrodzenia powodowi Blumbergowi
strat zrzadzonych mu przez pozostawienie bez
spetnienia zgdania o potozenie aresztu na '/*
czesci pensyi K., ilos¢ za$ tego wynagrodzenia
w wysokosci nie wyzej nad rs. 619 k. 70 dozwolo-
ne byto Blumbergowi poszukiwaé¢ w drodze wska-
zanej art. 1330 U. p. c.,, ze w obec tego Ukazu
i art. 1316 iust. 3 art. 1317 U. p. ¢. Sad Okre-
gowy nie moze wchodzi¢ w rozpoznanie pytania co
do odpowiedzialnosci Gubernatora M. w zasadzie,
poniewaz pytanie to ulegajace decyzyi Senatu
Rzadzajacego na mocy powotanego przepisu, roz-
strzygniete juz przez Senat; ze wysoko$¢ tego wy-
nagrodzenia winna by¢ oznaczona nie na summe,
zasadzong Blumbergowi od K. wyrokiem tegoz
sadu z dnia 4 Marca 1«77 r., lecz na summe, kt6-
ra Blumberg mogt otrzymacd z pensyi K. od daty
potozenia aresztu t.j. z dnia 17 (29) Marca 1876
r. i ktorej nie otrzymal w skutek pozostawienia
przez pozwanego M. tego aresztu na '/t czesci
pensyi K. bez wykonania; ze poniewaz zatrzymaniu
na satysfakcye wierzycieli ulegata tylko ** tzes¢
pensyi K. od daty potozenia aresztu przez Blum-
berga stanowigca wedtug objasnienn pozwanego
i ztozonych przez niego dowodéw summe rs. 359
k. 75, z ktérej Blumberg w obec istnienia proten-
syj innych wierzycieli przy proporcyonalnej dy-
strybucyi mogt utrzymaé tylko summe rs. 92 k.
62, to w obec przyznania tej summy przez pozwa-
nego i gotoslownosci zarzutow w tym wzgledzie
powoda, zadanie tegoz powoda Blumberga o wy-
nagrodzeniu go przez pozwanego M. za straty na
i mocy art. 366 i 367 i 480 Ust. post. cyw. ulega



mzasadzeniu tylko do wysokosci tej ostatniej sum-
my i ze w obec tego ..yroku koszta w tej sprawie
na mocy art. 868 i 870 U. p. c. winny by¢ rodzie-
lone miedzy strony odpowiednio do zasadzonych
zgdan, Sad Okregowy wyrokiem z dnia 22 Sty-
cznia 1880 r. postanowit: 1) zasgdzi¢ od M. na
rzecz powoda Blum. rs. 92 k. 62, w pozostatej
czesci powodztwa odmowié; 2) koszta sadowe
w ilosci rs. 11 k. 55 wtozy¢ na pozwanego M. na
rzecz powoda Blum. i w.ilosci rs. 38 k. 12 na
powoda Blum. na rzecz M. Na ten wyrok Blum.
podat skarge appellacyjna, w ktoérej przytoczyi;
ze w obec wyroku Senatu Sad Okregowy nie miat
prawa zmniejszaé pretensyi powoda i dla tego
appellujacy prosit, izby zaskarzony wyrok uchyli¢,
zasadzi¢ mu od pozwanego rs. 619, a takze koszta
i wynagrodzenie za prowadzenie sprawy. Petno-
mocnik M. w objasnieniu na appellacye Blumber-
ga utrzymywat, ze Sad Okregowy nie maogt przy-
sgdzi¢ powodowi wiecej nad to, co jemu nalezato

sie, jezeliby areszt jego byt zaspokojony przy
dystrybucyi zatrzymanej pensyi K. pomiedzy
wszystkich jego wierzycieli; ze w ostatecznym ra-
zie nalezy sporzadzi¢ plan dystrybucyjny i dla

tego Pelnomocnik pozwanego prosit appéb‘%'
R

Blum. pozostawi¢ bez skutku i zasgdzi¢ B

keszty | wynagrodzenie za prowadzenie sprawy.
Na posiedzeniu 1zby petnomocnik Biifiberga
podtrzymywat skarge appellacyjng. Rozpatrzy-
wszy te sprawe i majac na uwadze: 1) ze ztozony
przez pozwanego wykaz rachunkowy (razczetnaja
wiedomost’) diugéw prywatnych, wedtug ktérego
w 1876 i 1877 latach mialy miejsce robione przez
niego zatrzymania i wyplaty z pensyi urzednika
A. K., nie moze stuzy¢ za dowdd przeciwny zada-
niom Blumberga, poniewaz oznaczone wyptaty od
daty potozenia przez Blumberga aresztu d. 17

(29) Marca 1876 r. w obec art. 1082 i 1084 U. p.
c. nie obowigzujg Blumberga; 2) ze oprocz tego
pozwany niczem nie dowodzi, aby pensja A. K.

przed lub po dniu 17 (29) Marca 1876 r.do daty
UHIU 10w ~
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jeta ich otoczona najwyzszemi osobistosciami kra-
ju. Byla tak pomieszana, ze tego ukryé¢ nie mo-
gta, a nawet widzac pomiedzy przybytymi bardzo
wielu krewnych ksiecia Oranii i hrabiego Egmon-
ta, nie uspokoita sie wcale. Cztonkowie ligi, jak
mozna sie bylo spodziewaé, ztozyli adres peten
zapewnien wiernosci dla tronu,"w ktéorym wytu-
szczyli swoje zadania. Byto to zawsze jedno i toz
samo; prosby podobne stany i panowie niderland-
cy wypowiadali przy kazdej sposobnosci, nigdy
jednak nie byly one ujete w forme tak stanowcza.
To tez regentka nie mogta powstrzymaé¢ tez obu-
rzenia i trwogi, czytajgc adres i zaledwie zdotata
odpowiedzie¢ stéw kilka, iz musi naradzi¢ sie nad
odpowiedzig. Wodwczas deputacya oddalita sie
z wszelkiemi oznakami uszanowania, a popedliwy
Berleymont, widzgc pomieszanie ksiezny Parmy
wyrzekt pamietne stowa: -Jak mozesz pani oba-
wiac sie tych nedzarzy (ymux)»." To pogardliwe
wyrazenie ustyszeli cztonkowie ligi, przyswoili je
sobie z rodzajem szyderczej dumy i uczynili nie-
Smisrtelnem.

Na drugi dzien regentka odpowiedziata na a-
dres, iz niejest w jej mocy zados¢ uczyni¢ zada-

1M, W Nifjug@varis, ke natychmiast wypraw-

Iposelstwo do kréla z zawiadomieniem o zasztych
, wypadkach

| znowu Brederode przybyt na sale posiedzen,
z zadaniem by wszelkie przesladowania religijne
zawieszone zostaty do chwili odpowiedzi krélew-
skiej. llegentka nie przyrzekta mu tego, prze-
ciez byto rzeczg przewidziaua, iz postgpi w ten
sposdb, jakkolwiek urzedownie na to przystac nie
mogta.

Z tego powodu liga wystapita z wielkg ucztyg
w patacu Culemburga, ktory stuzyt im za miejsce
zebrania, gdzie pito zdrowie Brederodego, Egmon-

ta, ksiecia Oranii, jakkolwiek ci dwaj panowie
Ni-auu, j ro----—-

i116. Uczesfnlczy]i w tej uczcie iw catej sprawie
j  glstah raczej P° stronie rzadu, jako doradcy

uwolnienia urzednika ¥ @ 0y BYla 8Rcigzanalreden™ v

jakimkolwiek innym aresztem, oprocz aresztu po-
tozonego przez Blumberga; 3) ze wiec Blumberg
ma prawo zadac ulegajgcej zatrzymania wediug
prawa '/* czesci pensyi A. K. za caly ten czas;
4) ze poniewaz wedlug objasnienia pozwanego,
przeciwko ktéremu powdd nie walczy, K. po po-
traceniu z catkowitej pensyi 1500 rs. ustanowio-
nych procentéw do kapitatlu emerytalnego, otrzy-
mywat pensyi 1350 rs. rocznie, to '/» cze$¢ tej
pensyi, rachujac od daty potozenia na nig na za-
danie Blumberga aresztu do daty uwolnienia K.
ze stuzby stanowi 395 rs. 75 k. i te tylko summe
nalezy zasadzi¢ powodowi od pozwanego, uchyli-
wszy wyrok zaskarzony. Izba Sadowa w War-
szawie, Kkierujac sie przytem art. 774, 776, 867,
876 U. p. c., postanowita: wyrok Sadu Okregowe-
go w omzy zapadly po dniu 22 Stycznia 1880 r.
uchyli¢, skaza¢ M. na zaptate na rzecz powoda
Chaima Wolfa Blumberga 359 rs. 75 kop.; koszta
sgdowe i za prowadzenie sprawy wiozy¢ w 93
czesciach na pozwanego M. i w 133, czesciach na
powoda Blumberga.
A. llaruscwtcz.

Hrabiowie Egmonti Horn.

PROCES POLITYCZNY Z XVI WIEKU.

(Dalszy cigg).

Dnia 3 Kwietnia 1566 r. cztonkowie deputacyi,
majacej wreczy¢ adres, przybyli rzeczywiscie do
Brukselli, w liczbie okoto dwustu; na czele jej stat
hrabia Brederode i hrabia Ludwik de Nassau,
a na drugi dzien przybyto ich znowu 28 StH

z hrabiami Gulemburg i Vén dei Beig. MNasty
pnie deputacya udata sie do regentki, ktéra przy-

Pomimo to W przekonaniu Filipa byli juz oni
OBadzeni od dawna, a sama popularnosé¢, jaka sie
cieszyli, stuzyta im za tytut do zguby.

Na tej to pamietnej uczcie powtérzono gtosno
nazwe nedzarzy, nadang im przez Berleymonta:
-Nazywajg nas nedzarzami, — zawotat Bredero-
de, — przyjmijmy te nazwe. Bedziem opieraé
sie inkwizycyi, ale pozostaniemy wierni krolowi,
chociazby nawet przyszto nam nosi¢ sakwy zebra-
cze*. Wowczas kazal paziowi przynies¢ sobie
torbe skérzanng, podobna do tycb, jakie mieli
zebracy i kubek drewniany, jakich uzywali. Za-
rzucit sobie torbe na plecy, nalat kubek winem po
brzegi, wypit go jednym tchem, wotajac: «Za dtu-
gi zywot nedzarzy*! Potem rzucit torbe na szyje
sgsiadowi i wjego rece oddat peiny kubek, ktéry
w ten sposob obszedt cate zgromadzenie; naste-
pnie zawiesili godta te na filarze wsrod sali, akaz-
dy z kolei, rzucajgc szczypte soli do kubka, przy-
siegat na chleb, sél i sakwy zebracze, iz nic nie
zmusi go do zmiany przekonan. Przytem rzucali
sie w objecia jedni drugich, stwierdzajac usciska-
mi swoje braterstwo.

Ws$rod najwiekszej wrzawy nieszczescie chciato,
iz weszli ksigze Oranii, hrabiowie Egmont i Horn.
Szli obi do rady stanu i chcieli zabraé¢ z soba je-
dnego z przyjaciot, hrabiego Hoogstratma, ktory
tu byt wciggniety mimo checi. Obcieli takze
wptynaé na skrdécenie uczty, uwazajac ja za nie-
wihasciwg. Tymczasem otoczyta ich cata zgraja,
zagrzana winem, Kkrzyczac by spetnili toast na
czes¢ kréla i nedzarzy. Nie mogli zrozumieé

Iznaczenia nazwy, po6zniej dopiero spopularyzowa-
Inej. Horn szczegdlniej byt niekontent z wyda-
rzenia, gdyz osobiscie znajdowat sie w bardzo
ztych stosunkach z Brederodem — i wszyscy trzej,

'nie siadajac nawet, wyszli po chwili Chwilg te

jednak policzono im jako ciezka wine i podniesio-
no do znaczenia zbrodni stanu.

Nedzarze nie poprzestali na samej nazwie, jakg
sobie przyswoili. Wznowili dawny ubiér sza-
raczkowy nieprzyjaciét kardynata, dopetnili go
ptaszczem z najprostszego materyatu i pospolitym
kapeluszem, przypadali takze sakwy i kubek ze-
bracze i kazali wybi¢ medal, na ktorym byty wy-
obrazone dwie ztozone dionie, trzymajace sakwe,
z dewizg: -Wierni krélowi az do sakwy zebra-
czej* i medal ten nosili na szyi lub na kapeluszu.

Wszystko to, ma sie rozumieé, byto wiernie
donoszone do Madrytu, gdzie Filip powoli i w ci-
chosci gotowat straszng zemste

Tymczasem naréd, majac otuche, w wypadkach,
zasztych w Brukselli, spodziewat sie istotuej przer-
wy w przesladowaniach, ale zatrzymac¢ dziatania
inkwizycyi nie bylo rzeczg tatwg; zresztg nie byto
to nigdy rzeczywistym zamiarem Matgorzaty, kto-
ra wraz z radg stanu, dobrawszy jeszcze do niej
kilkunastu kawaleréw Ztotego runa, wydata roz-
porzadzenie, majgce ogranicza¢ jej dziatanie; o-
graniczenia te jednak bytly tylko pozorne. Je-
dnoczesnie postanowiono wysta¢ do krola ze spra-
wozdaniem o zasztych wypadkach hrabiéw Monti-
gny i Bergben.

Obadwaj udali sie tam, nnmo przestrog, jakie
hrabiego Montigny spotkaly w Paryzu — i nigdy
wiecej nie wrocili ao ojczyzny. Bergben zmart,
prawdopodobnie otruty, a Montigny, nieszczesli-
wszy od niego, zakonhczyt zycie w strasznych wie-
zieniach Segowii. Los ten jednak nie spotkat ich
od razu, — Filip bawit sie swojemi ofiarami, jak
kot ze schwytang mysza, a zreszta nie byt jeszcze
dos$¢ przygotowany do energicznego wystgpienia.

W Niderlandach tymczasem panowato wzrasta-
jace wrzenie. ldea religijna tgczyta sie coraz bar
dziej z ideg narodowosci, meczenstwo podzegato
wiare, az wreszcie przyszto do otwartych zabu-
rzen. Lud zbieral sie w otwartem polu, Spiewa-
jac hymny, azeby stucha¢ kazan ministréw prote-
stanckich, ktérzy z narazeniem zycia ukrywali sie
w kraju, byle tylko nawraca¢ i umacnia¢ wyzna-
wcow reformacyi. Ksiezna wysytata proklama-
cye za proklamacya i rozkaz za rozkazem, azeby
powstrzymac podobne zgorszenia, ale c6z znaczy-

ty rozkazy bez sity wykonawczej, w obec szerzgcej
sie reformacyi.

Liczba uczestnikéw w tycb nabozenstwach wzra-
stala ciggle, tak ze zbieraty sie w ten sposéb nie
tysiace juz, ale dziesigtki tysiecy ludzi. Czesto
zdarzato sie, iz rézkazéw rzadu nie miat kto od-
biera¢, ani kto wykonywaé, gdyz cata ludnosc,
nie wytaczajac wiadz, wylegata z miast i zbierajac
sie na polach, spiewata psalmy i stuchata kazan.
Edytta przeciwr protestantom okazywatly sie nie-
mozliwe, z powodu niezmiernej ich liczby. Re-
gentka lekata sie zacigga¢ wojsk, bez rozkazu
wyraznego krola, bo czula dobrze, iz najedng
kompanig, zorganizowang przez nig, stronnictwo
protestanckie zorganizowac¢ ich mogto dziesie¢;
udata sie wiec do swych zwyktych doradcéw
w chwilach trudnych, do Wilhelma ks. Oranii
i Egmonta. Byli tojedyni ludzie, ktérzy mogli
utrzymac spokdj w obecnych okolicznosciach i dla
tego ksiaze Oranii udat sie do jednego z gtéwnych
siedlisk reformacyi, Antwerpii, z ramienia regent-
ki, gdzie taktownem postepowaniem starat sie
przez przecigg Kkilku miesiecy pogodzié prawo,
z wymaganiami ludnosci.

Ustogi, jakie oddat rzadowi, byly tak wielkie,
iz sam Filip nie wahat sie dziekowa¢ mu za nie
wilasnorecznym listem. Rzeczywiscie ksigze dzia-
tat w dobrze zrozumianym interesie monarchy.
Magt jeszcze woéwczas krol hiszpanski zwotaé sta-
ny generalne, tak gorgco upragnione przez ogot

narodu, znies¢ inkwizycye, zaniecha¢ prze$lado-
wan religijnych i uzna¢ fakt spetniony — refor-
macje. Azeby uczyni¢ to jednak, trzeba byto



przesta¢ by¢ Filipem, a ksigze Oranii nie mogt
znéw postepowac inaczej, jak postepowat. . Gdyby
byt chciat tego nawet, niepodobna mn byto po-
wstrzymaé lud, Spieszacy na owe ttumne kazania
pod gotem niebem, ktoére trzeba byto przyja¢ ko-
niecznie, nie mogac im sie opierac.

(d.

Précjlad artkuldw pwuy-"ul™ "

w prasaie peryodyo*nej.

(Dokoriczenie).

Potrzeba instytucyi, odpowiadajgcej imejszym
sgdom gminnym (sady pokoju w Gub. Zachodnich
i po miastach w Krolestwie, jako przez rzad obsa-
dzane, pomijamy) coraz wigcej zaczyna sie obja-
wia¢ w sasiedniej prowincyi zakordonowej. Jak
czytamy w N-rze 46 Iwowskiego ‘Przegladu Sg-
dowo-Administracyjnego* kwestya zaprowadzenia
w Galicyi sadéw pokoju do spraw cywilnych i dro-
biazgowych i wykruczen policyjnych byta przed-
miotem ozywionej rozprawy na miesiecznem po-
siedzeniu listopadowem Towarzystwa Prawnicze-
go, ktéra jednak do stanowczego wniosku nie
przywiodta.

W przedmiocie reformy procedury uywilnej,
ktéra jest na porzadku dziennym wiedenskiej
rady panstwa, w N-rach 50 i 51 ‘ Przegladu Sad.
Adm.» znajdujemy streszczenie elaboratu d-ra
Madejskiego, referenta koinrnissyi px-awniczej lzby
Poselskiej w Wiedniu, roztrzgasajacego dwie kwe-
stye zasadnicze: o przedmiotowej kompetencyi
sgdow cywilnych i o srodkach prawnych instancyi
11-ej. Ograniczamy sie tu na wzmiance, ponie-
waz o kwestyi tej reformy dosyé duzo moéwilisSmy
w poprzedniej kronice, a nie tak predko jeszcze
zejdzie ona z porzadku dziennego.

W przedmiocie prawa hypotecznego przywodzi-
my art. «Grunta dominikalne (dworskie) i ru-
stykalne w obec ustawy o zaktadaniu ksigg grun
towyck* p Jézefa Wilusza w N-rze 43 i 44 ‘Prze-
gladu*, oraz «Sprawa gruntéw dominikalnych
i rustykalnych* p. Jézefa Barona (N. 46 i 47).
Dotyczg one kwestyi. jak w obec niezaprowadzenia
ksigg gruntowych wioscianiskich, parcele gruntéw
dominikalnych, wioscianom odprzedane, majg figu-
rowa¢ w wykazie hypotecznym doébr tabularnych
lit. A. czyli dziale I-ym (t. j. wiekszej wlasnosci,
majacych wlasng ksiege hypoteczng). I> Wilusz
sadzi, ze to moze mie¢ miejsce w istniejgcych od
dawna ksiegach hypotecznych, ale przy zaprowa-
dzeniu ksiag nowych, wykaz powinien by¢ w zgo-
dnosci z faktycznem posiadaniem, prawne rozro-
bienie débr dominikalnych i rustykalnych juz
~le istnieje, parcele powyzej wspomnione moga

y° "pisywane do wykazéw hypotecznych, sporzg-
zar®s'ck dla witascicieli mniejszych posiadtosci nie
potrzebujg wiec figurowa¢ w wykazach tabular-
7. . Ne Baron za$ uwaza, ze w wykazie dobr
0 cigzonycb dtugami hypotecznymi wspomnione
parce e az do otrzymania odpowiedniej deklaracyi
wierz) cieli, figurowac powinny. Pomiedzy jednem
a drugiem widzimy ro6znice tylko formalng, ponie-
waz wykreslenie pewnej parceli z wykazu tabular <
ncgo nie zmuiejsza praw wierzycieli, zabezpieczo-
nych na calosci majatku, jaka byta w dacie za-
ciggnietego diugu; sagdzimy jednak, Zze opinii p.
fako wiScej odpowiadajgcej wymaganiom ja-
wn”ci hypotecznej, oddac nalezy pierwszenstwo.
materyi prawa cywilnego rzeczowego czyta-

ny w .ag Przegladu «O przynaleznosci rzeczy
nierue omjch* p. Ernesta Tila rzecz dosy¢ cieka-

wa, 0 orej jednak sadzi¢ nie mozemy dla braku
dokf(.)nczenla, jlakto a9 temu czasopi’snm nieraz
trafia.

Art. «0 uszkodzeniach cielesnych* d-ra Henr.
Kowalskiego w N. 49 tegoz czasopisma traktuje

89, —

kwestye dosy¢ pospolitg w pr aktyce sadowo-lekar -Sredniczenie w ich zbieraniu.

skiej. Idzie o nalezyte rozroznienie ciezkiego
a lekkiego uszkodzenia na ciele, ktérego 6w wyz-
szy stopien §152 Ust. kar. autor tak okresla: ‘ nad-
werezenie zdrowia albo niezdolnos¢ do pracy za-
wodowej przynajmniej dni 20 trwajgca... albo zbo-
czenie umystu, albo ciezkie uszkodzenie ciata*.
Poniewaz w przygotowanym projekcie nowego
Kod. kar autor: ‘ciezkie uszkodzenie ciata do-
ktadnie jest okreslone*, dr. H. K. zada tylko, ze-
by 1-y ustep o nadwerezeniu zdrowia uzupetniono
zastrzezeniem, ze przediuzona nad powyzszy ter-
min niezdolno$¢ do pracy, nie nastapita <z winy
poszkodowanego, gdy ten np. nie leczyt sie lub
leczyt sie niewtasciwie.

W . poprzedniej .kronice, przegladajac artykuty
“ Urzednika* Iwowskiego, zastanowiliSmy sie co-
kolwiek nad zywotng kwestya tej klassy oséb,
ktéra coraz bardziej musi mysle¢ o sobie, szcze-
Sliwa jeszcze tam, gdzie mysli tej moze dac jaki
taki skutek. Dla uniknieuia powtarza¢ w tej ma-
teryi, jako tez i dla braku miejsca, poprzestajemy
na przytoczeniu wiekszych artykuléw tej tresci;
mianowicie: ‘ pragmatyka stuzbowa dla urzedni
kéw panstwowych* p. J. Sz. Cz. (N. 21) «Praca
urzednika obowigzkowa i nadobowigzkowa* (N.
22) ' Urzednicy salinarni* (N. 16, 17, 21, 22) Nie
ze wszystkiem mozemy zgodzi¢ sie ze zdaniem
aatuia art ‘ Nasza stylistyka ui*edowa» (w od-
cinku N. 21), ktéry na wyrazenia ‘ wysoka wia-
dza, raczy taskawie* i t. p. mocno powstaje; zdaje
sie nam bowiem, ze gtbwnym warunkiem w sto-
sunku do podwiladnych jest sprawiedliwo$¢ i u-
szanowanie godnosci osobistej, a co do owych for-
mutek— & tout seignenr, font honneur, niech sobie
ich przetozenstwo wymaga, jezeli w tem swojg
powage upatruje, niech obostrzg rozporzadzenia
grozbami, byle dato mozno$¢ uniknienia ich na-

stepstw. —
Z art. ‘Wzajeldub Pouiuu* (N. 22) dowiaduje-
my sie, ze Towarzystwo wzajemnej pomocy urze-

dnikéw w Galicyi jest juz ukonstytuowane. Do-
datek do N. 19 Urzednika zawiera statut Towa-
rzystwa.

Projektowana budowa kilku linij drég zela-
znych w Galicyi budzi nadzieje polepszenia bytu
urzednikéw kolejowych w tej prowincyi (art.
0 sposobie dziatania celem uzyskania pragmatyki
kolejowej N. 22 ‘Urzednika*), ktéry tak wiele
pozostawia do zyczeuia.

Teraz przypominamy sobie, zesmy sie zadtuzyli
warszawskiej ‘' Gazecie Kolejowej*. Lecz ta Ga-
zeta od r. b. nalezy juz do historyi do ‘bozosta-
nu*, jak nazywra autor ‘ Myslini*. Be mortuis nil
nisi bene, a ze stabe nasze pi6ro na mierny nawet
panegiryk zdobyc¢by sie nie mogto, poprzestajemy
wiec na wyrazeniu zyczenia, zeby ta Gazeta, jezeli
kiedy powstanie z popiotdw, pozyskaé sobie mo-
gta wiecej wzgledu u czytelnikdw. rb.

WiadomosSci biezgce krajowe.

— W pomieszczonej w N 97 ,,Kaliszanina“ z roku
zesztego odezwie, doniesliSmy o uzyskaniu od JW.
Generat - Gubernatora warszawskiego zezwolenia
na zbieranie dobrowolnych skiadek, dla utworze-
nia przy kaliskiem gimnazjum mezkiem stypen-
djum, w celu uczczenia 35-letniej pracy na peda-
gogicznej niwie dwoch zastuzonych nauczycieli
tegoz gimnazjum pp. Ignacego Kowalskiego i Al-
bina Dabrowskiego.

Obecnie majgc na uwadze ograniczony czas do
zbierania skitadek, upraszamy tych wszystkich,
ktorzy zajac¢ sie ich zbieraniem raczyli, o wystanie
pieniedzy wraz z imienng listg ofiarodawcéw, pod
wskazanym w odezwach naszych adresem: (Lu-
cyan Kiedrzynski, kasyer Tow. Kred. Ziem. w Ka-
liszu).

Wzywamy przytem raz jeszcze wszystkich, ko-
mu sprawa utworzenia stypendjum nie jest obo-
jetna, o przyjScie nam z czynng pomocg, badz
przez nadsytanie na ten cel ofiar, badz przez po-

Do wielu b, uczniéw-
Szanownych Jubilatéw nie wystaliSmy oddzielnych
odezw jedynie dla tego, ze nie znamy ich adresu;
mechajze zastapi je obecne wezwanie nasze i nie-
chaj ono bedzie upowaznieniem i prosbg zarazem
0 przyjecie czynnego udziatu w sprawie, ktora
précz gtdwnego celu — uczczenia zastugi, maje-
szcze cel inny — pomocy dla uczacej sie mio-
dziezy. ' ! - e
* O puwtoérzenie powyzszej odezwy uprzejmie u-
praszamy wszystkie pisma krajowe. ' 11

Stefan Giller, L. Kiedrzynski,

Kazimierz Witkowski.

— Komitet zarzadzajacy Kassg pomocy imienia
d-ra. medycyny Jézefa Mianowskiego, dla o-
sob pracujacych na polu naukowem, ma za-
szczyt poda¢ do publicznej wiadomosci, ze w
. czasie od dnia 18 stycznia r. b.,, do dnia 2
marca r. b. wlacznie, nastepujgce osoby ra-
czyty zosta¢ cztonkami kassy:

A. Cztonkowie honorowi;
Augustynowicz generat-major, Dutkiewicz
Walenty, Grzybuwski Eugeniusz, Kowalski

Tadeusz, Lechuicki Felicyan, Makowiecki Lu-
dwik, Swiezawski Franciszek, Swiezawski Sta-
nistaw, Trechcinnski Marceli, ksigze Woronie-
cki Mieczystaw, Zaranski Wactaw, Zawadzki
Stanistaw Zembrzuski Wiadystaw.

B- Czlonkowie rzeczywisci:

Adamczewski Jbézef, Anc Dominik, iiafcsze-
wicz M.kotaj, Baraniecki Maryan, Baranowski
Wojciech, Baranowski Ksawery, Bogdanowicz
Adam, Bogucki Marceli, Bogucki Stanistaw,
Biumenstok Ludwik, Brzezinski Antoni, Brze-
zinski Konstanty, Buszczynski Aleksander, Bu-
szczynski  Konstanty, Butryméwicz Biruta,
Chadzynski Stanistaw, Czerwinski Maciej, Czy-
zewski Wiadystaw, Dabrowski Mieczystaw,
Dobrski Maksymilian, Domanski Emil, Doma-
szewski Antoni, Dikstein Samuel, Eisenbet
Hilary df., Flamrn Filip, Fiorkiewicz Witady-
staw dr., Frik Adolf, Gadomski Leon, Gar-
buski Franciszek, Goltz Adam, Gotemberski
Bronistaw, Gotuchowski Jézef, Gosiewski Mi-
kotaj, Handelsman Julian dr., Hertz Edward,
Horwatt Michalina, Hussar Zygmunt, llnicka
Marya, Janiszewski Eugeniusz, Januszkiewicz
Jan, Jaworowski Aleksander. Karczewski Ste-
fan dr,, Kartowicz Jan, Karsch Ludwik, Kern-
baum lzydor, Kernbaum Joézef, Kernbaum
Maksymilian, Kirszroth Jakob, Klejnadel Hen-
ryk, Klejnadel Jan dr., Kleszczowska, Koby-
linski Franciszek dr,, Kohn Bernard, Kotacz-
kowski Edward, Ko$sminski Stanistaw doktor,
Kosmowski Wiktoryn dr., Kowalski Marcia,
Koziejowski Ignacy, Koztowski Edmund dr.,
Krysinski Zygmunt, Krzywobtocka Joanna,
Kropiwnicki Stanistaw, Ksigdz z Podolskiego
zakatka, Kurmanowicz Piotr, Kuszel Kazimierz,
Lasota Zdzistaw, Le$niewski Jan dr., Lich-
tensztain Dawid, Ligowski Romuald, Loewen-
berg Stanistaw, Lubowaki Henryk dr,, Lagu-
na Stostaw, Majewski Karol, Matujanka A-
dela, Mazurkiewicz Gustaw, Melleréwicz Win-
centy, Mikulinski Aleksander, Milewski Teo-
fil, Mitkowaki Witadystaw, Modzelewski Sta-
nistaw, Natanson Stanistaw, Nowakowski Le-
on, Nowca Wiadystaw, Nowicki Jozef, No-
wowiejski Karol, Peczkowgki Witadystaw dr.,
Pfeifer Mieczystaw. Pfeifer Stanistaw, Pfeifer
Wiadystaw, Piasecki Adam, Piasecki Jozef,
Pile Erazm, Piotraszewska Wilhelmina, Pio-
trowski Adolf, Piotrowski Kazimierz, Piotrow-
ski Zygmunt, Piramowicz Witold, Pleszczyn-

ski Adam, Pleszczynski Jézef dr., Plebanski
Franciszek, Pluzanski Zygmunt, Podowski
Henryk dr., Pogorzelski Ludwik dr., Polczy-
cki Tytus, Prochnik Stanistaw, Przanowski

Adam, Przanowski Leon, Reutt Aleksander,
Rojewski Tadeusz, Romer Alfred, Rnsocki Jan,
Ruszczykowski Bronistaw, Schlike Gustaw,
Scipio Edmund, Sikorska Jadwiga, Sikorski
Jozef, Skokowski Wiktor, Smorczewski Adolf,
Sonnenberg Szymon, Strojnowski Jan, Szan-
cer Bernard, Suchodolski Eustachy, Sulicki
Stanistaw dr., Szuuk Bolestaw, Szpaczynski
Erazm, Tarnowski Jan Aleksander hr., Tur-
czynowicz Piotr, Turowicz Maryan, Tymienie-
cki Sewerjn, Urbanowski Michat, Wadowski
Antom, Wagner Lucyan, Waluer Roman,
Wejss Aleksander, Wertheim Piotr, Waicie-
jewski Ludwik, Wieczeraki Zenon, Wielowiej-
ski Hieronim, Wilamowski Wilhelm, Wosinski
Jézef, Zagorski Karol. Zalewski Aleksander,
Zatuski Henryk, Zatuski Piotr, Zaremba Ro-



man> Zasadzki Jan Bohdan, Zdanowicz Pa-
wet dr. Zytynski Mikotaj.

. C. Tytutem ofiar ziozyli:

Sulej w Sopocknach re. 5, Hugo Neuman
rs. 25, Rojeoka Aldona rs 1, Anc Dominik
rs. 25, Piasecki Jozef rs. 20, Brzeziniski Kon-
stanty rs. 20, Kotaczkowski SdwarJd rs. 10,
przanow8ki Leon rs 5 Kowaiski marc.n rs.
5, Gosiewski Mikotaj rs, 5, Przanowski 4.-
dain rs. 20, Nowowiejski Karol rs. 5, Mazur-
kiewicz Gustaw rs. 20, Kuszel Kazimierz rs.
5, Russocki Jan rs. 5  Cobrski Maksymilian
rs. 45, Kurnanowir.z Piotr rs. 13, Frik Adolf
rs. 10, Zaremba Koman rs. 45, Domanski
Emil rs. 10, Wadowski Antom rs. fa Dzierz-
bicki Cypry»n rs. 5, Piatkiewicz Henryk rs- 3
Dabrowski M.aczystaw rs. 45, F'amni Filip
rs. 10, Lowenberg Stanistaw r». 10, Wolski
Bronistaw rs. 10, Kartowicz Jan rs. 20, Ro-
mer Alfred rs. 20, Le$niewski Jan rs. 5, Za-
wadzki Jan Bohdan rs- 20.

Przytem Komitet Kasy uwaza za obowia-
zek przypomnie¢, ze podiug § 7 Dstawy Kas-
ty pomocy, aby by¢ przyjetym do grona czion
kéw houorouycb tej instytucyi, potrzeba zio-
zy¢ jednorazowo przynajmniej rs. 100, aby
za$ zcota¢ cztonkiem rzeczywistym, potrzeba
wuo"i¢ corocznie do Basy przynajmniej po
rs. 5.

Sktadki od cztonkéw i ofiary przyjmujg sie:
w biurze vyice-prezcsa Komitetu Kasy Stani
stawa Krcnenberga (Mazowiecka Nr. 18), a
od osob zgtaszajgcych sie listownie z prowin-
cji u czionka Komitetu kasyera insiytucyi
Karola Deike (ulica Hr. Berga, Nr. 3).

Odpowiedzi Redakcyi

P. Jozefowi
Jurisjirudeneye,

Neumark studentowi prawa.
zgdana znajdziesz pan na str. 403,

f. blizsze Jej objasnienie w artykule p Karpinskiego

na str 3il Gaz. Sad. z r 1880.
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jedyne czasopismo polsk.e codzienne i postepowe
od kierownictwem Filipa Sulimierskiego i Jana
Fir.kelhausa przy wspotudziale B Abakanowicza,
Baudoin de Courtenay, J. Blizinskiego, Piotra
Chmielowskiego, St. Ciechomskiego, St. Czarnow-
skiego, S. Dicksteina, A. Dygasinskiego, K. Du-
nina, prof. Al. Hirschberga, W. Gomulickiego, T.
T. Jeza, J. Kotarbinskiego, Jozefa Korwina, St.
Kramrzcyka, S. Mieczynskiego, Ig. Paderewskiego,
T. Romanowicza, Br. Rajchmana, B. Saryusza
ipseudonym), H. Sienkiewicza (Litwosa), Aud.
Swietochowskiego, J. Wichrowskiego, Zglifnskiego
i wt. K. Zielinskiego.

Oprécz bogatego i urozmaiconego felietonu
»-Nowiny" drukujg liczne korrespondeneye z Kro-
lestwa, Cesarstwa i z zagranicy, przeglady polity-
czne, naukowe, literackie, teatralne, malarskie
i muzyczne, obfity dziat biezacych wiadomosci,
informaeyj ze sfery rzadowych postanowien i pro-
jektéw, obszerne telegramy polityczne i gietdowe,
sprawozdan..., handlowe etc.
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rozsytaja sie miejskim i zamiejskim prenumerato-
rom '

»Nowiny" wychodzg codzienuci bt/A tyligieciu
Swieta lub dni galowe, 363 uumera na rok.

Prenumerata wynosi:

Rocznie. . . . 9 rs.
Kwartalnie .~ 25 kop
Aliesieczn: 75,
Na prowincyi iw Cesarstwie z przesytkg poczcowa.
Kwartalnie 5 rs."'
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poswiecone gospodarstwu
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RS. 6
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ulica ANITIIT S44MAT Ar. 24.
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Bt CTHHEL CTPALOBAHIT

110 C.liflyiOIHEH
jaxt 6)

IHPOrPAMM-fc:
lloBiapHhiB oT,vljrb.

1) PyKOBOjnmin CTaTbH no Bonpocajtb CTpaxor.amH.
6) JtinTejibHocTb crpaxoBHXi> h nostapHuxb o6uv ctbt>
OiojjieTeHH h fiapnteBaa: xpoHHKa.

2) JT,Hetbui llpaBHTejtbCTiia
7) Sarpahhbhuh Materia o CTpaxOHbixb jk.iatrf.'
10) CnpaBOHHLIft juictokt. h 11) OGbHBJieHifl.

3) Xpoi:nka. 4) Koppecnonnemun o CTpaxOBHXb

8) Cyjenaaa ipoaHita. 9) KypcoBtie

IHMOHIIINCHAH HtiTJtA: Ha r(ypb. Ha 6 MfceaneBb. Ha 3 abeana.
0e3b jocTaBHH O pyf). — Kon. 4 py6. 75 aon. £ pyO. 50 non.
Cb nocTiiBKOio Bt C, neTeptyprfC . Jo,, — » 5 » 50 , 3
Cb nepecHjKott h joCTaBKoft Bb jpyrie ropowa - - - - 1o , 50 (e} — . 3 50

ArEHTbl CTPANOBbBI\'L OEH;ECTB b, HOJIIIICbIbAIOmMIECIl

llojnircKa npnH ayaeTCB:
Bb KHHBHOMb naraaHHIi M t i i e,

1) Bb

Pojt, BOTopyw nrpaeTb npaBHJi.no
€Tp»xoBaHie Bb BKOHOMiiaecKoit «H3HH napoja, jajeKO He
MajOBaaiHa. 3Ha>)eHie CTpaxoBaHi» peJbe4.HO BbiacHaeTCH
jlluL npn B3BBUIHBttHIH TpCHaiHOCTH BpcHd, rpHHHHHHIar
ejynaesi b, CTHxiitHaa cnjia orHa yHHiTontaoTb no-
exbSHie “octutich TpyaeHHBKa; rp»”~b aniuaeTi. aeMaejt.ibna
HacymHaro Kycita 6a; rophKO njaaeTca itpecThaBHHb
Hatb naBuitu CkothhoH — raaBHbiMb noflcnopseMb ero
XOSatICTB.i; 0T7» MOpCKBXb BOJHb H nO"BO!(HUXb BP.MHett
nornOaroTh mhj.uoh.j, vn BBepaniHift Ootuml oCpaiuaeTca
ab Bnuiaro; cTpauiHO CTaHOBHTCH Tony, KtO joaaeBb yne-
peTb Cb co3HaHbenb, MO ocTaBaacTh ceMbto h~ npoH3Boab
eyihGhi, Ge3b cpeflCTBb Kb cymecTBObaniio. CoBOitynbua
ycajia oOmecTBa, pa3yMhbin opaRiiTeabCTBeHribjs Mbpu «o-
ryTb MD n3BbcTH,ift CTcneBH npejynpeMHib BOjMOauocTb
Ooabe nacTaio noBTopeHia HtKOTOpbixb CTHxiHnux'i, cjy-
naSBOCTEfi, yHCBbmHTb SHa-ieHie nxb, b0 Ttin. ae Moake
ocTaeTca atJI parb HecaachJ* ae npej)t’;lpf?)tht ix'b yate
noTOMy, sto MHReHe hxx IHTCK 0 joBB-
Ka (rpajpb, Q/pﬁcnepT at z!L_)Bql—lo Tasib, JI—H—L
Ha nxa 3aTpyj(nTexbBa Goph6a seauBtita co c~ynaeMb, Hbi-
CBBMbi Mbpbj, HanpaBJcHHija Kb yciaHohjeHiio TiikKHXb no-

n KOTQidXb Bpeb, - BpOHCTiKalanitt OTb pr-
cjiyaatu—bc'l’l fi, CTajb ou HaHiieiite ayBCTBBIUib-
Hbisb. TuKia Mpbi co3AaioTb BBHa-Ch CGHOitoilBaro
nojb30BaHia chob-1b iiHymecTBoub, cbocio Ku3bHio, 6e3b
CTpaxa 8a 3aBTpamifi scbt, a bto croitoficTBie GtaycjoBHO

jiBHNpaalb  SHepriio FEO)‘I'I—E@, MjaPTb  noGpOKaaec-

fie cajiufi Tpy~b N, Tamuib oépasonb, cnocoOcTByeTh
BaBfioJibuiey peBBHI'lo MeTepindHaro h
fijarococroflHia_itawsaro Bo_otm™uthocth ii BC*™b ajienoBb
oumecTPa BUtCTb. Het 3Tii utpbi rjaBHIifiiiiBiib opa30Vb

BhipantaiooCH Bb ci paj oBai In
npe,tiipBHBiiaa BbMaHie ra3¢TH ./,Bt.CTHHitb CTpaxo-

ItOHTopk, PejaKiiiH, no UlnazepHOfi yjnnk. j. N. 3. kb. N. 7;
no HeBCKouy npocn., y_HojmiieScKaro hoctu.

PejaKidn ,Rt tt hi ki

HA 10~ X,

BaHia“, nu CTUBHWVb ceGli 3a,pigeio co<nHeTBOBaTb pacnpo-
CTpaHeniio Bb oGmecTBIli 3flpaBbixb BOHaTili 0 caHOMb cy-
mecTBn CTpaxoBacia, cOMISCTBOBaTb osnaKOHiieKito cb pa3-
BhibB wopaaMH n opraHH3auit tt ero Kakb Yy Hacb, Taitb h
3a rpaBHnett, cojcfcilcTBOBaib ycohepmeHCTBOBaHiio B yapO-
ipeHiio ycjoeift, npH HOTopbixb oko coBhApmaeTcn, jaTbh
HtiCTG Haynaott pa3pa6oiHI. bCl.Xb BOIIpCCOBb, OTBOC!imHX-
ca ao crpaxOBi.aia, 6e30pHCTpacTHO aamnmaTh HHTepeeM
jbi t, Bb HeHb y>iaeTByiomHXb a SHcprHBBO 0OJHMaTb bcb
Tb sjoynoTpefacaia, KOTOpHa, npen iTCTBya pa3BHTiio no-
xe3Haro MT.aa, capaBenJiiBO BOsaymaioTb ofimecTBeiiayio

COBbCTb
0 ClpaxopaHia bcith Hi;.iiceHTgihHO coepcuo-
Ei) itaxb CTpaxOBi.ixb 00nmec Tbbej Kb jbaTedib-
boctb nocxb iixo mu OTHeeMn Cb ocolieBHbiiib bhurmb-
HerHo b BOH<ce CBBjliaie, npojHBaiomee CEoTb bp 3Ty Meax
TeebHXCIh, aafijcTb cedb bg?rboc mt.cio Ba q;g H}

uiefi ra36Thi. Tobho tukobo Ne BHiMVaHa hu
a SoaTe.ibBOCTH CTpaxOBhixb oOntecTBh. Oprauu
9H Bxobva OMHorgooH- noHBVBa cb0|o 3al,aay,
BUaUBaiorb BK ooniL.CTBb ctTOBaBia a

Ilombmo cTpaxoni,ixb oCmecTBb, L_JochoeHHthxb H

Ha'iaiaxb bhcto BOMMVERecKind u npee.idi rTBXb no Bro-
ny urjih Mpsaﬂ'l—Ba‘IV\d He iibmaiomia _BupoaeMb,
MecTBCHHyio nojlbay eerh euio j yr||| CTpax&

buh yspeatl\/bHa, Memiy aoTopbiMVi
3aHHVBeTh — CTpaxoBanie seucKoe MHiTex. tloeT %M
ClRa Bb mCT eniaro  3agj Tb rjyGouaro co-

ap%alanop%%l Jym_BaemenaeTb 6|aJ|>eI\GCBJeﬁ po-
MHD B STdfi M<IITeijI:Tn MJ BOBHNIH CCChediHD BO
MooCHLa: 06o3pl!Hia tiamm.

CrpaKOBanie, ClatBHDL Ha  lgpH™MVECityio nomiy,
npe,icTaBXiieTCi Moropopoab 1i e p cropoHann. 1Caiib
MbroBopi,, TQIKoBaHe ero Hepbjito Th cephesaukK

2) Bb 1JeHTpalibHOii
— I'r. uHoropo™Hwe nojnacanHB o6pain>jtoToa cb cbohmh TpeOoBanianH Henoi peACTBHHO m. KoHTOpy
Ctpasobahiklbb C licTepOyprt,,

I.1ATIHITE OfHHMT* Fyi».lIK311> "EIHEB.IE.

KOHTopk o6iaBjeHist, HeBCKitt npocn., N 11 a 3)"

cOMiikHia b HeMOpa3yHiHia, HaBOOj-Be npa<HJbHOHy pab-
pfcuitHiio TaitBxb neM°pa3yviHHifi woryTb cnocodcTBonaTt
itakb aayBHar pa3paO0TKa BonpocoEb npapa, Tan h cyMeCHaH
npaiiTBKa. BoTb noHeMy vu otb6xh jk ,Bt.cTHHKk CTpa-
xOBaHia“ ocoooe jibCTO cyMefiHofi xpoHBitli, Bb KOTOpofi cb
neppuxb ae HOuepObb npeMnoxaraeTCn 3BaKOuHTb nv6xuKy
cb pTeneHiaMn, cocTOBBLnHMHca no BOipoca«b cTpaxonaHia
Bb p;.3Huxb cyMe6nbixb ygpes.AeH'Hxb, itanb pyechn-tb TaKb
h BHOCTpaHHUxb. IlayBHofi pa3pa(50TKk iopHMiigecKBXb bo-
npocoBb, Ka”aiomB:ca CTpaxOBaHiH, OyjyTb nocBanicHbi

nepe,[0Bua ct .ttb. ICpOMB Toro, Bb ,CnpaBoiHOiib .Ibctk-t-
Gy.ly.'i. noirhmueHU otb1lt,.i n>scbHb Bonpocajib lopnMB-
aecKaro cBoficTBa, othochiubhcb mo crpaioBaHin, c.b koto

phiMH Oyiyrb o6pamaThca Bb peiuKniio.

llcitOHHoe pycKoe 6bMCTBie — noaapu — h cpenceBa
GopbbU Cb 3TIIMb Ot MCTBieUb BaCTaBBJIH BaCb Bb ,BbCTHH-
iep CTpaxoBaHia“ BbiM-bjarb ocoOo otm~ju: ,lloaapiu.ifi“
H ,HtHTejl.HOCTI. BOaapHUXb OGmeCTEb".

Bb ,ApCHBKkN JU, IQOM® oGHKHOBEeIlHO DOHBUIae-
HUXb Bb BTOMb OTiClub CBIIMtHifi, 6y*eMb, OTb BpeMeHH,
jo BpeMCHB, coodémaTre ofib n3o06pt.TeHiaxb, BMI'omnxb
ut.jbio ycoBepuieBCTBOBaaie cpeflCTm. npeMyupcatMeHia Hec-
aacTifi, npoBCTenaK)inHXb OTb noaiapoBb.

113JiomHBb Barny sajasy h nporpaMtiy, hu aajflieick,
sto npa He3Ha'ntTe.iLMOMZ. KoaBaecTBli Bb OTegecTBeaHofi
jnrepaTypb coBHHCHIii, othocuii;hxch jo CTpaxOBaa.a, npa
nocTONnH i BO3pacTaiomcMb h pa3iiooupa3iH CTpaxo-
Bbixb opranoBb a npn yBeJdinmiBaiomemca cojHaH'H odinec-
TBa Bb HeofixoRHMoeTiT ml.pb, y>ieHbiuaiomnxb 3HageHie po-
noBHXb cjyaafiHOCTeil, oGpyinaiomnxe>[ Ha bhibhb h nay-
mecTPO, — raKoii cncniaJbHufi opraHb KaKb ,BtcTimiib
CT|.axoB3Hia“ HBJiaeTcn yme ne pocitouibK), no Heob.xosn-
MOCThIO.
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PesaKTOpb lla~aTejh H. Il. MAfI3F.H>.

6(03BOiieno Hensypoio, — BapmaBS, 4 llapTa 1882 ro™a.

Warszawa.

W Drukarni Noskowskiego, ulica Mazowiecka, Nr.

11,

Redaktor, FeliKs Jezioransk’

. — Woydawca, Filip Fisum.



