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Przed bardzo niedawnym czadem, bo jeszcze przed
kilkoma zaledwie dziesigtkami lat, panowal wyrazny roz-
Jzwiek pomiedzy naukami przyrodniczemi i filozofia.
Przyrodnicy uwazali wszelkie dociekania filozoficzne za
pusta” bezwartosciowg spekulacye, filozofowie zas, zwia-
szcza niemieccy odpitacali pieknem za nadobne i lekce
wazgco poréwnywali wyniki przyrodoznawstwa, do kreto
wiska wobec niebotycznych wyzyn wiedzy filozoficznej.
Dzi$ poglady ulegly radykalnym zmianom. Filozofis?,iwzy-
rody, zdyskredytowana przez metafizyczne spekulacje, na
poczatku XIX. w, budzaca usmiech politowania w kotach
przyrednikOw jeszcze przed 40."aty, staje sie modng i jest
uwazana poniekad za korone badan przyrodniczych
Wobec takich obecnie panujacych pradéw zbyteczng chy-
ba bedzie rzeczg uzasadnia¢ potrzebe filozofii przyrody
i wskazywac jej zadania; gdybym tal*uczynit, narazitbym
sie moze na stuszny zarzut, ze wedtlug przystowia wy

razam otwarte drzwi. Nie przesadze, jezeli powiem, Ze
dzi§ stoimy u szczytu rozwoju filozofii przyrody®/to tez
mimowoli nasuwa sie mysl, .z obecnie przyszedt juz czas
abytereasumowac jej wyniki i wykaza¢ jej wplyw i zna
czenie.

jyNim  jednak to uczynimy, musimy wyznaczy¢
Sciste ~gfanice pomiedzy filozofia przyrody i nauka-
mi przyrodniczemi. Kazde poznanie, zaréwno naukowe
jak i filozoficzne, osigga swe wyniki drogg analizy i syn-
tezy, W poznaniu naukowem analizujemy spostrzegane
zjawiska lub przedmioty do pewnych pierwiastkdw poje-
ciowych, a nastepnie z pierwiastkéw tych odbudowujemy
catos¢é. W matematyce wiec dochodzimy przez analize do
poje¢ wielkos$ci, réwnosci, nieskoniczonosci, funkcyi linii
prostej lub Kkrzywej, punktu matematycznego i t d.;
w mechanice do poje¢ sity, masy, predkosci; w chemii —
do atomu, pierwiastku, niezniszczalno$ci materyi; w bio-
logii do poje¢ asymilacyi, dezasymilacyi, organizacyi,
dziedzicznos$ci, przystosowania. Te pojecia zasadnicze
nauka uwaza za pierwiastki, ktore sg nierozktadalne nic*
dlatego, iz w rzeczy $miej nie dajg“sie dalej analizowag,
lecz dlatego, ze dla celéw nauki analiza taka jest zbyfL
czng. Dla nauki wystarcza, jezfeli z takich postulowanych
pierwiastkéw jest w stanie odbudowaé przez synteze zja-
wisko i tym sposobem wyjasni¢ jego powstawanie. Dla
naukowego poznania te pojecia zasadnicze sg jako stupy
granicznefpola ktére badanie przyrodnicze nie przekra-
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cza: shupy te mora by¢ przesunieté|dalej lub blizej, mo-
ga by¢ zamienione na inne, aje w kazdym razie teren,
znajdujacy sie poza nimi, jest dla nauki specyalnej zu
petnie obcy.

Teren Sen nalezy w catosci do filozofii, do psycho-
, legii i tecjryi poznania. Kazde zasadnicze pojecie nauko-
we. kazde ostateczne zalozenie, wyrazone w postaci sadu,
jest wytworem umystu i jako takie stanowi zjawisko zto-
'zpne. Ktére modemy analizowac i sprowadza¢ do innych
pierwiastkébw Analiza taka jest zadaniem filozofii albo.
Scislej,rzecz bioracj,krytyki filozoficznej.

Widzimy wiec, ze nauka i filozofia majg wiasny, zu-
petnigk.Odrebny zakres badania, ze dopetniajg sie wza-
jemnie bez potrzeby przekraczania nakreslonych dla ka-
zdej z nich granic. S'tad witasciwie pomiedzy!’filozofig
i nauka powinna panowa¢ harmonia i jezeli w dziejach
mysli ludzkiej spotykamy nieraz wyrazny miedzy niemi
rozdzwiek i burzliwg walke, to wing tego jest przekro-
czenie whasciwycnh granic badz przez filozofie, badz przez
nauke Dawna filozofia przyrody z poczatku XIX wieku
przekroczyta owe stupy-graniczne nauki i chciata naukom
przyrodniczym narzuci¢ swoj zasadniczy punkt widzenia,
swoje postulaty i sposéb badania. Wynik, jak tatwo prze®
widzie¢ mozna, byt fatalny, doprowadzit do czasowego
zatamowania postepéw nauki i skoniczyt sie ostatecznie
bankructwem filozofii przyrody. Zdarzaty sie tez od
wrotne w dziejach poznania chwile, gdzie przyrodoznaw-
stwo swe "zatozenia i zasadnicze pojecia przenosito po za
granice poznania naukowego, nadajac im znaczenie bez
wzglednych oraz jedynych pierwiastkow poznania wogolar
| to wykroczenie skonczy¢ sie musiato, ze tak powiem
bankructwem nauki w nieodpowiedniej dla niej roli!

Ale zadanie filozofii przyrody nie wyczerpuje sic
samg tylko "analizag zasadniczych postulatow i poje¢ nan
przyrodniczych. Dci jej zadan nalezy jeszcze synteza wy
nikOW przyrodoznawstwa, t. zw. ogdlny poglad na przy
rode. Nauki przyrpdnicze juz choéby w mySL prawg.po-
stepu ciagle sie rozniczkuja, specjalizujg. Postep tych
nauk specjalnych jest niejednostajny, ich wyniki nieje-
dnolite. Ot6z filozofia pnwjfody przez synteze wynikow
specyalnych nauk przyrodniczych dagzy do wytworzenia
ogOlnego, jednolitej), pogladu na przyrode; jest wiec
ogniwem, wigzacein nauki przyrodnicze w cato$¢ pozna-
nia przyrodyf
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Ta syntetyczna filozofia przyrody 'ijézni sie wybitnie
od powyzej wspomnianej analitycznej, krytycznej. Stad
tez wynika potrzeba zaznaczenia tej réznicy w termindléS
gii. Filozofie przyrody w obszernem znaczeniu tego wy-
razu podzieli¢ mozemy na dwa dziaty: 1. na filozofie
przyrodoznawstwa, ktdra zajmuje sie analizg i krytyka
zasadniczych poje¢ i postulatdbw nauk przyrodniczych
i 2. na wiasciwg filozofie przyrody w $cistem znaczeniu
tego wyrazu, ktéra stanowi synteze wynikOw nauk przy-
rodniczych i wyprowadza ogélny poglad na jarzyrode.
Podziat ten nie tylko dajecie uzasadni¢ z teoretycznego
punktu widzenia, lecz zaznacza sie rowniez wyraznie
i w pracach spoétczesnych filozoféw przyrody. Prace
Hclmholza, Stalla, Macha, Poincarego, Duhema, Clifforda
nalezag prawie wytgcznie do dziatlu pierwszego, t. j. do
filozofii przyrodoznawstwa: tymczasem prace Haeckela,
Ostwalda, Reinkego, Driescha zaliczy¢ musimy do filozofii
przyrody w S$cistem znaczeniu tego wyrazu. Zapewne,
podziat niniejszy, jak kazda wogdle klasyfikacya, jest sztu-
cznym i bynajmniej nie przeszkadza, aby ten sam autor
pracowat zaré6wno w dziale krytycznym jak syntetycznym.
i)o takiego podwodjnego zakresu zaliczy¢ mozemy prrice
W. Ostwalda, i tutaj takze w pewnym stopniu nalezg pra-
ce Yc¢rworna.

Nakresliwszy granice i zaznaczywszy wyraznie za-
dania, jakie przypadajg w udziale filozofii przyrody, przy-
stepujemy*obecnie do opisu jej wynikow. Ogranicze sie
tylko do krytyki filozoficznej zasad przyrodoznawstwa.
.Szczupte ramy odczytu nie pozwalaja na zajmowanie”ie
tu szczeg6tami, musze wiec z koniecznosci zaznaczy¢
tylko gtowne rysy, pomijajac wszelkie odcienie. Zadanie
moje zresztg zostaje ulatwione przez to, ze spoiczesna
filozofia przyrodoznawstwa przedstaw m sie w catosci dosé
jednolicie,;-ze réznice w pogladach, jakie wystepujg po-
miedzy rozmaitemi autorami dotyczg tylko szczegétoéw
drobnych, po najwiekszej cze$ci nieistotnych. Stad rao
zemy dos¢ tatwo ujac jej wyniki w postaci kilku punktow
zasadniczych.

Najwazniejszym i najwiecej charakterystycznym ry-
mgem spotczesnej filozofii przyrodoznawstwa jest daznosé
do wykazania subjektywizmu w catem naukowem pozna
mu przyrody.."; Dgzno$¢ te tatwo zrozumie¢?mozemy, jezeli
uw-zglednimy, ze spoiczesna krytyka filozoficzna zasad
przyrodoznawstwa powstata jako reakeya przeciw ma-
rf¢ryalizmowi i dogmatyzmowi, jaki zapanowat w naukach
przyrodniczych okoto potowy XIX-go w. Z reakcyi po-
czeta krytyka musiata wysung¢ na pierwszy plan strone
przeciwdogmatyczng i przeciwmateryalistyczng poznania
naukowego i jak sie to zwykle dziejeMjjmusiata doprowa-
dzi¢ w tym kierunku nawet do pewnych krarficowosci.

Najwczesniej i najenergiczniej zaczeto krytykowac
dogmat objektywizmu i realizmu w przyrodoznawstwie.
ljiizyrodoznawstwo nie wykraczajagce po za granice spe-
cyalnych zadan nauki, postuguje sie ogolnym pogladem*
ze naszym spostrzezeniom odpowiada byt objektywriy
i realny, innemi stowy, ze nasze spostrzezenia sg mniej
lub wiecej dokladng kopig przedmiotéw i zjawisk, zacho-
dzacych w przyrodzie. .Poglad ten, zblizony do bezkryty-
cznego realizmu zwykiego, nienaukowego poznania, juz
dawno ulegt w filozofii powaznej i zasadniczej krytyce.
Poniewaz lednak nauki przyrodnicze w owym czasie zer-
watly zupeinie wszelki zwigzek z filozofig, przeto wyniki
tej krytyki byty albo mato znane, albo zupetnie lekce-
wazone!'i wskutek tego bezkrytyczny realizm zapanowat
zupetnie w pogladach przyrodnikéw. Krytyka filozoficzna
psiyrodoznawstwa miata wiec zadanie bardzo ufatwione,
mogta sie bowiem postugiwaé argumentami wynalezionemi
przez Berkeleya, Kanta i Schopenhauera. Innego szeregu
argumentdw dostarczyty wyniki fizyologii zmystow, ktora
dzieki pracom Webera i HeimhoJtza uczynita witasnie
w potowie XIX w. wielkie postepy. Pozatem powazne
oparcie znalazta spotczesna krytyka zasad przyrodoznaw-
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stwa jeszcze w tern, ze jako punkt wyjscia przyjeta za-
sadniczy  dobrze ustalony w naukach przyrodniczych od
czaséw Galileaspi, postulat empiryzmu, upatrujagcy w fak-
tach jedyny problem prawdy, a w doswiadczeniu jedyne
zrédto poznania 77/Stem przyrodniej® nawet ze strony

metodologicznej nie mogli nic wynikom tej krytyki za-
rzucic.
Zbrojni w liczne, czerpane z filozofii i fizyologii

zmystdw argumenty i wychodzac z metodologicznego za-
tozenia, uznawanego roéwniez przez przyrodoznaw stwo,
krytycy dowodzili, mniej wiecej nastepujgcym sposobem.
Mow.cie, ze fakt naukowy wyjfaza rzeczywiste zdarzenia,
zachodzace w przyrodzie. Ale czemze jest wiasciwie fakt
naukowy i jezeli go bedziemy analizowa¢, to widzimy, ze
jest w catosci oparty na t. zw. postrzezcniach, pejcep-
cyach. Gzemze teraz jest postrzezenie. Psychologia po-
ucza, ze w kazdej percepcyi oprdcz czu¢ obecnie dozna-
wanych i polgczonych z niemi $ladéw pamieciowych czué
dawniej doznanych, niema zadnych innych pierwiastkow.

A zatem w fakcie naukowym niema nic wiecej
oprécz czu€ i ich skupienia. —sjfezemze teraz sg czucia ?
ljSwiadacie, ze czucia, sg odczynem naszej organizacyi
biologiczno psychicznej na podniety otoczenia, ze wiec
czucia sktadajg sie z dwdch odrebnych czynnikéw, z kto
rych drugi, t. j, podniety stanowfij wiasnie przedmiot po-
znania. — Tymczasem Ww rzeczy samej, w doswiadcze
niu — czynnikéw sktadowych czucia rozdzieli¢ nie mo
zemy. — Kazdg podniete w otoczeniu ujmujemy jako
czucia i kazda orgamzacya jest nam znang takza w postaci
skupienia czué; w zadnym wiec razie nic mozemy zdac
sobie sprawy, czem sg podniety po za obrebem naszej
zdolno$ci odczuwania. — Mozemy przypuszczaé, mozemy
wnioskowac, ;ze lakze podniety, niezalezne od czu¢
istniejg, ale bedzie to tylko hypotezg, kt6érej nigdy do
Swiadczenie sprawdzi¢ nie jest w stanie. — Jezeli wiec
unika¢ bedziemy hypotez i trzymaé sie $ciSle tego, cc
nam jest dane przez doznanie, a zatem co jest niewatpli-
wie prawdziwe, to przyzna¢é musimy, ze jedynym osta-
tecznym pierwiastkiem catego poznania sg nasze czucia.
Rzeczywistos¢, moéwi Mach, stanowig tylko czucia i sku-
pienia czuc.

Stad juz krok jeden do idealizmu a nawet solipsi-
zmu. — Jezeli cale nasze poznanie przyrody ostatecznie
['sktada sie z czu¢ lub z ich skupie.nia"i jezeli bedziemy
sie trzymali s.cisle metodologicznej zasady doswiadczenia,
t. j. odrzucinrn;wszelkie wnioski, nie wynikajace bezpo-
$rednio z doznan, to z konieczno$ci dojs¢ musimy do
wyniku, ze wszystko, "o wiemy o przyrodzie, sprowadza
sie tylko do naszych, a nawet witasciwie moich czuéi ich
najrozmaitszych wzajemnych kombinacyi. —mCzy istnieje
jeszcze jaka$ inna rzeczywisto$¢ po za obrebem naszyci
czué, tego nie wiemy, — Co wiecej, opierajac sie tylko
nS czystym empiryznne, ktéry jedynie doznaniu przypi-
suje znaczenie prawdy, mozemy z pewng stusznoScia
wnioskowaé, ze innej rzeczywistosci po za naszemi czu-
ciami niema. Jesi? to stanowisko, znane w teoryi poznania
pod nazwg idealizmu. TaSr jednak konsekwentnie, wyzna-
wany idealizm nie bardzo licuje z zadaniem nauk przy-
rodniczych; to tez poglad ten w spoiczesnej filozofii
przyrody liczy niewielu zdecydowanych zwolennikéw ; do
nich zaliczy¢é mozemy tylko Verworna i Ziehena. —
Wiekszos$¢ krytykow przyrodoznawstwa nie wyprowadza
wszystkich konsekwencyi z powyzszej analizy i zatrzy-
muje sie na stanowisku fenomenalizmu, t. j. przyznaje, zc
poznanie nasze ogranicza sie tylko do czu¢ jako zjawisk,

fenomendéw. — Kwestye istnienia pozafenomenalnej rze-
czewisto$ci autorowie ci wymijajg jako biednie posta-
wiong.

SNic wdajac sie tutaj w krytyke idealizmu lub kran
cowego fenomenalizmu, nie mozemy jednak odmoéwi¢ im
wielkiego znaczenia w ksztattowaniu sie ogdlnych pogla-
déw na przyrode i przyrodoznawstwo. — Krytyka ide-
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alistyczna obalita bezkrytyczny realizm, ktéry znajdowat
sie. wsérod zasadniczych zatozen nauk przyrodniczych
i wykazata, ze naszfc poznanie ma wfkazdym razie cha-
rakter w znaczym stopniu subjektywny. — Zeby dokonalj
takieg6j przewrotu wj pojeciach trzeba byto przeciwstawne
jednej krancowrosci druga, gdyz bigd najpredzej wykazac
mozna przez kontrast.

Idealistyczny poglad na poznanie postuzyt takze do
przezwyciezenia materyalizinu drugie-go zasadniczego za-
sfozenia wT dawnym przyrodoznawstwie;...— Ta pt*ilicznos¢
miata poniekad wieksze znaczenie, ajnrzeli porazka, jaka
poniost bezkrytyczny realizm, zalozenie bowiem materya-
lizmu prowadzito za. sobg caly mzereg nierozwikianych
zagadek — Wykazat to jeszc|| przed 40 laty L. Dubois
Reymond. — To tez glogfie w swroira czasie zagadki
Swiata tego autora, z groznym dla nasiej nauki wyro-
kiem: ingn&abimus, najpienw moze nasunely mysl- ze
dadzg sie rozw iktaé, przez przeksztatcenie pojecia materyi.—
Do urzeczywistnienia tej mys$li przyczynita sie przedc-
wszystkiem fizyka matematyczna, kt6fa w swroich wy-
liczeniach mogta usung¢ materyalne pojecie atomu i ha-j
mieni¢ go na bezwymiarowy punkt matematyczny Naste-
pnie i samo pojecie entugiiy wprowradzone w owym
czasie do nauki zamitHt pojecia sily, jako wiecej sub-
stanflonaliM nadawato sie lepiej do ujecia zjawisk przy-

rody z wytaczeniem materyalne|fp podscielska. — Osta
f8£znv jednak cios zadata? materyalizmori idealistyczna
teorya poznania spotczesncj filozofii przyrody. Jezeli

bowiem znamy tylko czucia i te stanowig ostatefei!(“pier-
wiastki poznania, to niema zadnej zasady wyrozniaé
materye od niemateryalnej wiasnosci.

Nie nalezy jednak rozumie¢, ze w calej tej walce
z materyalizmem chodzi o zupetne wytaczenie z nauki
pojecia materyi. — Taki zamiar bytby niewykonalny, gdyz
materya w prz»yrodoznawstw ie jest niozbednem pojeciem
pomogniczem wymkajgcem z analizy poznawczej przedmio-
tow przyrody-' — Materya w tern znaczeniu jest reszta,
jaka pozostaje przv analizie przedmiotéw na zjawiskaj®
jest wiec podsSciefiskiem zjawisk, bez ktdérego ujecie ca-
tosci bytoby niemozliwe. — Jezeli wiec krytyka filozo-
ficzna walczy z materyalizmem, to gtéwmie dlatego, aby
abstrakcyi naukowej nie nadaw® bytu przedmiotowego.
Pojecie materyi jest pojeciem ubstrakcyjnem, wynikajg*"
cem z analizy i jako takie jest tylko pewnym wynikiem
poznania, ale bytu przedmiotowego nie posiada.

W przyrodzie niema materyi, sg tylko przedmioty
ze wszystkiemi ich wilasnosciami i zjawiskami; materya
jest to co$, co w oderwaniu od wiasnosci i zjawusk”nie
istnieje. — Tymczasem na owsB naturalnej] niejako w to -
dzonej daznosci umystu, wszelkim pojeciom naszym na-
dajemy byt przedmiotowy i dlatego mdéwimy o me”alez-
nem istnieniu materyi-: — Jestto wiec biad, ktory przyro-
doznawstwa popetnia przez uprzedmiotowienie abstrajsicyi
i przez odr6znienie w przyrodzie dwdch n.ezale
znie istniejagcych czynnikéw: materyi i si\ — Stallo,
kt6iiWw przedmiotowa temu poswiecit najwietfej uwagi,
widzi w tej sprawie gteboko zakorzenione w na-
szym umys$le narowy metafizycznego myslenia. — ,,My-
Slenie metafizyczne, moéwi ten autor, polega na wyprowa-
dzaniu prawrdziwej istoty rzeczy z naB?p>h poje¢, Pomimo
wszelkich réznic, jakie istniejg pomiedzy rozmaitymi sy-
stematami metafizycznymi, wszystkie jjpne sg zbudowane
na wyraznem lub domys$inem zatozeniu, pojecia i ich
zwigzki umystowe odpowiadajg rzeczowro w przyrodzie
i ich wzajemnej zaleznoscill

jezeli jednak pojeciu materyi nie powunniSmy nada-
waé bytu przedmiotowego, to to samo dotyczy réwniez
i pojecia sity.,Sita jest takze tylko pojeciem abstrakcyj-
neiUi*stanowi pewien wynik poznania i niema niezaleznego
bytu‘wg doSwiadczeniu. To tez préby' sprowadzenia ato-
méw' materyi do punktdéw matematycznych przyczepu sit,
jak to widzimy w fizyce matematycznej® lub sprowadze-
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nia catej materyi do energii, jak to uczynit Ostwald, sta-:
nowig réwniez metafizyke. ManiSj tu wiec do czynienia
z zamiang jednego pogladu metafizycznego na drugi z za-
miang metaryalizmu na t. zw. inmateryalizm, dynamizm
lub energetyzm.

Pojep. abstrakcyjnych w przyrodoznawstwie fiest moc
wielka.; wszystkie czynniki, przy pomocy ktérych wyba-
czany wszelkie stesunki powstawania zjawisk tutaj wia-
$nie nalezg. Nauka, jezeli chce pozosta¢ w zgodzie z kry--
tyka filozoficzng, musi sie, postugiwaé temi pojecium:.
w znaczeniu pomocniézem. Sjp to abstrakcie w tej lub
innej formie dla nauki konieczne, nie majg jednak po za
teoretyczng budowg nauki Zadnego r-ehlneso znaczenia.
I ten jest niewratpliwrie najwazniejszy i trwaty wynik spot-
czesnej krytyki filozoficznej: przyrodoznawstwa. _

Dotychcza"SrozpatrywaI|smy tylko jjnaczenle faktow
i poje¢ naukowych, ale te nie wyczerpujg_ jeszcze cato-
§ci poznania naukowegcg., — Fakt stanowi dopiero “ma-
tig&fidla, nauki. — ,,Nauke mowi Pomcare budujemy
z<Jaktow7 jak dom z kam eni, i jak stos kamieni nie jest
domem tak réwmiez nagro nadzenie Taktow nie jest naukg".
-Aby stworzy¢ nauke trzel®jfakty uogdélinic i powigzaé. Ot6z
uogoOlnienie i powigzanie taktéw jest czynnoscig umyshu,
jest znowm pierwiast.kiem gubjektywnym, wnoszonym _do
nauki Czemze bowiem jest uogdlnianie faktow czyli t.
w7 indukeya? jeSt przesgdzaniem, zc to, co sie zdagc-
Rizylo w pewmym czasie i w pcwnem miejscu, zdarzy sie
w podobnych okoliczno$ciach zawsze i wszedzie.

(N.ie jest to winios*ek wynikajacy z faktéw modo ne
cessario. lecz pewien przSssad, pewna dgznos¢ umyshu
ktérej w kazdym razifel brak zupeinego uzasadnienia. Stad
tez Wiszys-tki&.\vnioski indukcyjne, wszystkie uogdlnienia
przyrodoznawstwa wliczajagc tu i prawa przyrody, Rie
majat-za soba zupetnej pewnosci, le¢z tylko prawdopodo-
bienstwo.,Przyrodnicy sadza, ze jezeli uogoOlnienie jest
dostatecznie prz.ez fakty sprawdzone, to staje sie prawie
tak pewne, jak iisgm fakt. Na to krytyka filozoficzna od-
pawdda, .ze nie jesteSmy wystanie sprawdzi¢ faktami uo-
gélnienia wjg wszffitkich okolicznosciach, i nie mozemy
wskutek tegd‘rprzewidzie¢, czy nie:zdarzafeie pewne oko-
licznosci, g.zie dane uogdlnienie zawiedzie. Doswiadcze-
nia Regnaulda np. wykazaty, ze wielokrornii®sprawMzone
i dawno juz ustanowione uogoOlnienia pod nazwg prawa.
Mariottega zawodzi przy bardzo wyscngich i bardzo ni-
skich cisnieniach.

Taka samg zawodno$¢ tyykazano i dla prawa Dal-
tona pewmyc¢jh mieszanin gazéw i t. d.

Prawm przyrody zawierajg jeszcze unne subjektywme
pierwiastki \S postaci alghtrakcyi. Kazdf prawo przyrody
polega na .“wyznaczeniu pewnych czynnikow i stosunkdw?7
w przebi(*u i powstawaniu zjawisk. Ot6z' stosunki] te
i czynniki sgto abstrakcyjne pojecia w'yprowadzone z fak-
téw. Jezeli wyznaczamy swhbbodny spadek ciat przez czas
i przestrzen prkebytg, a objetos¢ gazu _przez cisnienic.-
i temperature to wprowadzamy tu czynniki abstrakcyjne
czasu, prz-gs,trz-eni, cisnien a i teniperatury, ktére sg wy-
tworem naszego umystu i nie majg niezaleznego bytu
w/ doswiadczeniu. Stad tez t zw. prawra przyrody maja
tylko znaczenie wzgledne w stosunku do naszego pozna-
nia: nie sa to prawa w $cistem znaczeniu tego»wyrazu,
nie rzadzg zjawiskami przyrody” lecz stanowig wyraz sub-
jaktywny naszego poznania jednostajnosci i powtarzania
sie zjawisk w przyrodzie.

Pozostaje nam jcszcz™ do rozpatrzenia teoretyczna
budowa nauki t. j. powigzanie .-faktow7 i poje¢ w jedne
catos¢. W jednym zcYswych stynnych po.pulamo-nauko-
wych odczytéw Mach okresla nauke jako przysto.sp-;
wanie sie mys$li do faktéw i przystosowanie sie mysli
miedzy sobg. Ot6z z przystopowania sie mj*Li do liktow
powstajg.pojecia naukowe i uog6lnienia, -Z przystosowa-
nia za$ mysli miedzy sobg, wynika powugzanie iaktow.
poje¢ i praw w jedng catos¢. Wiazanie tof, odbywa sie

77



488

przez wigczanie rozmaitych hipotez. Mamy tu do czynie-
nia, jak sie drastycznie wyraza Poincare-, z falszowaniem
tekstu faktow, z interpolacja, wprowadzajagcg do faktow
najrozmaitsze przypuszczalne dodatki. DoSwiadczenie, mowi
obrazowo Poincare, daje nam tylko pewnatliczbe punk-
téw odosobnionych, tracba teraz te punkty polaczyé przez
linie ciggla. Czynimy jednak wie.eej, linia krzywa, ktorg
kreslimy, przechodzi nie przez punkty, lecz tylko obok nich
i przyjmuje posta¢ mozliwie prawidtowg. -“Gdybysmy sie
zapytali, mowi dalej ten autor, dlaczego kreslimy”.- linie
krzywg prawidtowa”™ a nie zygzakowatg, to ustyszeliby-
Smy odpowiedz, ze czynimy tak dlatego, iz zdarzenia
w przyrodzie® muszg przebiega¢ w mozliwie najprostszy
sposéb. Lecz skad wiemy, zc tak jest? Doswiadczenie

nierifl przeczy temu przypuszczalnemu zatozeniu, nie.paz
to, co, uwazane byto za potgczenie proste, okazato sie
pézniej przy poznaniu, wielce ztozonem i powikianem.

Qstate.cypie budowa teoretyczna nauki zawiera nietylko
pierwiastki subjektywne poznawcze lecz takze estetyczne
i pedagogiczne.

W przyrodoznawstwie a zwiaszcza w t. zw. naukach
przyrodniczych S$cistych odgrywa wazng pomocniczg role
matematyka. Stad tezp naturalnym biegiem rzeczy, i jej
postulaty ulegty krytyce w spotczesnej filozofii przyrodo-
znawstwa. Oddawna zwracano uwage na zasadniczg réz-
nice pomiedzy wynikami, do jakich doprowadza matema-
tyka a wynikami nauk przyrodniczych, pomiedzy pewni-
kami matematycznymi i najogOlniejszymi prawami przy-
rody. Pierwsze zawierajg prawde niewatpliwg koniecznie
narzuczajgcg sie¢ naszemu umystowi, drugie za$ sg tylko
mniej lub wiecej prawdopodobne. Od czego te rodznice
zalezg? Jak wiadomo odpowiedz na to pytanie wypadata
w filozofii rozmaicie. Jedni w pewnikach matematycznych
upatrywali albo prawdy wrodzone, albo w kazdym razie,
wynikajace z wrodzonej organizacyi umystu, drudzy znaj-
dowali w nich tylko najprostsze prawdy doswiadczalne,
ktorych wyrazisto$¢ i konieczno$¢ wynika z prostych
warunkoéw odpowiedniego doswiadczenia

Jakie .stanowisko w tej sprawie zajmuje spdiczgsna
filozofia przyrody ? ,,Pewniki geometryczne, moéwi Poin-
care, nie sg ani sadami syntetycznymi a priori, ani
faktami wynikajacymi z doswiadczenia, to sajjtylko prawdy
umoéwione, konwencyonalne<‘.

Zeby zrozumiecften poglad musimy siegna¢ do dziet
Macha, ktory temu przedmiotowi najwiekszg poswiecit
uwage. Ot6z podiug Macha, pierwotne pojecie przestrzeni
jest tylko jakosciowe a nie ilosSciowe. lloSciowe rozmiary
przestrzenne wytworzyty sie z potrzeby mierzenia. Jako
jednostki miary uzywano albo czesci naszego ciata (sto-
py, tokcie) albo sznuréw, rozmaitych wydrazonych naczyn
itp. Kiedy nastepnie powstaty pierwsze poczatki nauko-
wej geometr*ng t&irozinaite jednostki miary wyidealizo-
wano w potaci liniij prostych, ptaszczyzn, cylindréw,
stoikdw. Wszystko to byty wytwory umystu idealne, po-
jecia wytworzone niejako dowolnie, chociaz niewatpliwie
ich pierwszego zrédia szuka¢ nalezy w doswiadczeniu
Z tych poje¢ wyidealizowanych, ktérych warunki sg $cisle
wyznaczane przez umyst oraz z czynnosci, ktérg Mach
nazywa doswiadczeniem w mysli dokonanem (Gedanken-
expcriment) powstata cata nauka geoinetryi.

ugrewniki wiec geometryczne sg -albo definieyami
ukrytemi, albo wiasciwosciami wynikajgeemi z poje¢ geo-
metrycznych. Poniewaz pojecia te saijscisfc wyznaczone
przez umyst, przeto definicje oraz witasciwosci wynikajg
z nich modo necessario, stagd pewniki majg dla naszego”
umystu znaczanie prawd koniecznych.iScisle jednak rzecz
biorgc, Kg to prawdy konwencyonalne, gdyz powstajg
z poje¢, umoéwionych, wytworzonych niejako dowolnie.
GdybySmy za punkt wyjscia przyjeli inne pojecia geo-
metryczne, np. chocby za linie prostg linie nakreslong na
powierzchni sferycznej, nasze pewniki geometryczne by-
tyby inne Stad geometrya nasza jest naukg, zbudowang,
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ze tak powiem, na podstawach hypotetycznych; jej wyni-
ki sg konieczne o tyle tylko, o ile*przyjmiemy jej pod-
stawowe pojecia; jej koniecznos¢ jest koniecznosScig'Bub-
jektywna. wynikajacg z prawidtowego biegu naszej myCli,
lecz nie realng*,) objektywng. Mozna sobie wytworzyOHnne
pojecia-gicometryczne, inny uktad wymiaréw przestrzeni
i z poje¢ tych wyprowadzi¢ zupetnie- logiczn-ie inne pe-
wniki i twierdzenia. Dowodem tego jest t zw. metageo-
metrya toboczewskiegoy. Bolaia, Bremanna. Pomiedzy
wszystkiemi temi mozliwosciami wybieramy jedna, ktora
stosunkowo najlepiej odpowiada faktom, znanym z do-
Swiadczenia.

Nasza geometrya euklidjBppa nie jest- jak mowi
Poincar®l prawdziwa, lecz najbardziej dla nas wygodng,
gdyz ) jest najprostszg i 2) zgadza sie dos¢ dobrze
z wiasnoséciami cial. spotykanych w doswiadczeniu.

Wszystko to, gqo tu méwiliSmy o geometryi, da sie
zastosowa¢ w ogdle do matematyki. | tu mamy do czy
nienia z pojeciami zasadniczemi konstrukcyjnemu, niejako
konweneyonalnem.; i tu wnioski, z logiczng konieczno
Scig. z poje¢ tych wynikaja, gdyz, jak méwi Mach, tylko
nad pojeciami, ktorjch tres¢ sami S$cis$le wyznaczylismy,
rozcigga,sie nasze zupeine logicznypanowanie“ .Stad tez
w fizyce-J matematycznej postugujemy sie takze konwen-
cyonalnemi pojeciami ktére tam noszg nazwe fikcyi, np.
doskonaly gaz doskonata sprezystos¢, doskonaty ruch itp
Ostatecznie (edy widzimyteze najpewniejsza z nauk. mate
matyka dlatego tylko jest tak pewng i niewatpliwg,- ze
opiera ste w catosci na umdwionych fikcyach, ktore tylko
w przyulizeniu zgadzajg ste z faktami, danemi nam w do-
Swiadczeniu

Oto w najogolniejszych zarysach wyniki spéiczesnej
krytyki filozeifieznej przyrodoznawstwa. — Czemze wiec,
pytamy, jest przyrodoznawstwo, czem nasza nauka cata?
Na pytanie to”odpowiada zwiezle Mach: ,nauka jest naj-
oszczedniejszym i najprostszym pojhiowem wyrazem
faktoylT ,Nauka mowi Poincare, to przedewszystkiem
uktad, sposob taczenia faktow, to system stosunkow. | nic
wiecej. —n3ie ma tu mowy o poznawaniu praw, rzadza-
cych przyrodg, o wydzieraniu tajemnic, ukrytych w tonie
przyrody. — Wszystko poznajemy, poznajemy przez
pryzmat naszej organizacyi duchowej ; jak wyglada $wiat
poza tym pryzmatem nie wiemy i wiedzi¢¢ nie bedziemy.—
Cztowiek jest miarg* wszystkich rzeczy, tak moéwit medrzec
grecki Protagoras, ludzkg wiec jest nallginauka ludzkiemi
sg wsz&lkie prawa przyrody. Gdy na ziemi zyly inne
jeszcze mysSlace-istoty o innej organizacyi psychicznej
mialyby niewatpliwie swojg .whasng odrebng nauke i swoje
witasne prawa prjyjrody. Co wieoejG'gdyby ludzie roznili
si<€ miedzy sobg do$¢ znacznie wHwojej organizacyi urny
stowej i zmystowej, to jak zauwazyt Klernpeter nie
bytoby wtedy wcale nauki, nawet formalnej w rodzaju lo-
giki i matety-ki, gdyz mozliwo$¢ nauki jest SciSle zwigzana
z jednostajng organizaayg psychiczng, z og6lnem uznaniem
przez wszystkich ludzi pewnych zatozen, pewnikow,
i metod badania.

Widzimy wiec, ze we wnioskach wspotczesnej filozofii
przyrody przebija wyraznie sceptycyzm, ktéry stoi w rak

zaccj sprzecznosci Zwybitnym dogmatyzinem dawnego
przyrodoznawstwa. Kiedy przed Jth) laty genialny autor
mechaniki nieba, Laplace marzyt dla przjSziej nauki

0 wzorze-analitycznym, z ktérej*bby moznitf bylo wypro-
wadzi¢ calg przesztos¢ i przewidzie¢ przysztos¢ wszyst-
kich zjawisk we W'szech$w.iecie, to marzenie jego miato
cechy ideatu, BoAiegalnego w dalekiej przysztosci. Wiara
w objektywnos¢ faktéw i praw przyrody byta wtedy
mocno w umysle przyrodnikdw -zakorzeniona',” to tez”hic
przewidywano wcale granic, dla przysztych postepdw
nauki. Jlzi§' wiem”, Zze nasze poznanie naukowev jest
wzgledne i wskutek tego nasze nadzieje w przysztosc
nauki statyasie o wiele,- wiele skromniejsze.
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A jednak, rodzi -sie rairrowoli pytanie, czy ten

spoOtczesnylsceptycyzm nie jedw czasem przesadzony, jak czeniu poznawczem, lecz jest jego

przesadzong niewatpliwie byta dogmatyczna wiara dawmaoghl
przyrodoznawstwa. Pytanie to tembardziej zdaje sieyuza-
sadnionem, badZz co badz zastosowanie wynikow teore-
tycznego przyrodoznawstwa, w praktyce w przewidywaniu

zdarzelij dato pod wieloma wzgledami zadowalmajgce re- .

zultaty. Olbrzymi rozwdj wspdiczesnej techniki- liczne no-
we wynalazki oparte s# jak wiemy dobrze na prawach
zdobytych przez nauke' teoretyczng, yudyby wiec nasza
nauka byta tak llugyjna, tak catkowicie subjelttywna, jak
to krytyka wykazuje, to czy databy Sie w takim stopniu
Sasngowaé¢ do przewidywania zdarzen ?

Nauka wiasciwie’powstata z potrzeby przewidywania.
Cata potega cztowieka w jego walcfe z przyrodg i z*nne-
mi istotami na ziemi pol~gi gtéwnie na jego zdolnosci
przewidywania Dzieki jej cztowiek, nie bedac' od natury
obdarzony ani niezwyklg sitg, ani jakiemikejwiek narza-
dami obronnymi i Ochronnymi potrafit jednak zapanowac
nad najsilniejszemu i najlepiej pod tym wzgledem uposa-
zonemi zwierzetami. Wiadomo z biologii, ze wszystkie
narzadjfji funkeye w Stfstrojach zywych sg mniej lub wie-
cej doskonale przystosowane do potrzeb i do podniet
ptynac3ich z otodzenia. Jest to fakt znany7 powszechnie.
Ot6z organizacya psychiczna cztowieka musi Ty¢ rowniez
dobrze przystosow ana do potrzeb gatunku, a najwazniejszg
potrzebg gatunku byto wiasnie przewidywanie zdarzen.

Zeby przewidywac¢ zdarzenia trzeba pM?edews$zyretkiem
dobrze i doktadnie chwyta¢ podobieristwa i jednostajnosei
w podnietach. JStwierdzane wiec przez nasz umyst podo-
bienstwa i jednostajnosei muszg by¢ w kazdym razie row-
nowaznikami, odpowiednikami podobieristw i jednostajnosei
objektywnych. Rédwnowaznos$¢ taka powstaé mogta wsku-
tek dwu mozliwosci. : albo 1) réwnowazno$¢ spostrzezen
jest wyrazem zupelnego przystosowania sie zmystowej
organizacyi, narzadow zmystéw do podniet, wskutek
czego wrazenia oddajg dokiadnie th, co w podnietach jest
zawarte; albo 2) przystosowanie zmystowe jest niedokta-
dne, a rdwnowazno$¢ spostrzezen wystepuje dopiero przez
korckLye wrazen, przez kombinaeye mysli. Jest rzeczg
wiecej niz prawdopodobng ze ta druga mozliw6sé odgry-
wa w przystosowaniu organizacyi psychicznej cztowieka
najwazniejszg role.

Pod wzgledem Pomystowym czlowiek jest istotg na-
wet upos$ledzang w poréwnaniu z innemi zwierzetami
Nie ma on bystrego wzroku zwierzat drapiezcach, sita
jego stuchu jest rownigzj o wiele stabsza od sity stucha
wielu innych zwierzat. Czucie wechu jest u ludzi prawie
w zaniku, a przynajmniej nie moze iS¢ w poréwnanie
z wechem psa lub innych gatunkow zwlerzat czworono-
znych. Jedynie zmystem dotyku goéruje cztowiek nad in-
nemi zwierzetami, ale ten zmyst odgrywa role podrzedng
i nie madgtby stanowi¢ o jego przewadze. Czucia wiec
cztowieka sg w kazdym razie mniej dokladne, mniej by-
stre, anizeli czucia zwierzat; i jezeli cztowiek w przewi-
dywaniu zdarzen przewyzszyt wszwstkie, inne zw”rzeta,
to niewatpliwie osiggnat to przez mysli Swoje niedoktar
dne czucia cztowiek umie poréwnywac, z poréwnan tych
wyprowadzaé wnioski i przez wnioski poprawiac je.

Wyzsze wiec przystosowanie organizacyi psychicz-
cznej cztow eka i wynikajgca stad wieksza moznos¢ prze-
widywania zdarzen polega na sadzeniu i wnioskowaniu,
Zeby jednak te czynnosSci mogty spetni¢ dobrze sweba-
danie w przewidywaniulztiaren, jest rzecza poniekad ko-
nieczng, aby odpowiadaty stosunkom zachodzacym w oto*
czeniu i zgadzali sie z nimi. GdybySmy chcieli sie tu
postugiwac teorfg ewolucyjng, to musieliby$my przyznac*
ze sadzenie i wnioskowanie rozwinely Sie u cziowieka
na drodze doboru naturalnego, z potrzpby przewidywania
i ze wskutek tego czynnpséi te sa poniekad réwnowa-
znikami, odpowiednikami stosunkéw zachodzémych w piiz”j
rodzie.
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czem$ obeem w doswiad-
sktadnikiem i z ko-
niecznosci dopetnia doswiadczenie zmystowe, prostujac
i korr*gujac niedoktadne nasze czucia. Wiasnie'l na tej
korelicyi, na tem prostowaniu polega przewazme przy-
stosowanie nasfej organizacyi umystowej do otaczajgcego
Swiata i mozliwos¢ dokladnego .przewidywania zdarzen.

Uwzgledniajjm: powyzsze uwagi mo*zemy teraz”zro
zumie¢, dlac?¢go we wnioskach spotczesnef krytyki przy-
rod6znawsWadzwieez-ynutasceptyCyzmui skad on wyriika
Otéz krytyka ta bigdzi,” ograniczdfagc pojecie doswiadpe
nur tylko do naszych czué

Prawdzi\«mr ma by¢ %lko tojjco jest zawarte w na-
szyth czuciach, wszelki za$ dodatek, mys$li do Lzuég,
wszelkie sady i wnioski tg&”ce sigj||[*Epciami, stanowig
poditug tego zatozenia w kazdym razie pierwiastek obcy,
nie nalezagcy do doswiadczenia i dlatego’ muszg by¢

Myslenie wiec nre jest

raf niego wjijBzone. Stad powstato w filozofii pojecie
czystego doswiadczenia ktore uzasadnit i ugruntowat
Awenarius, twdrca szkoty emplryokrytycznej. Szkota ta

ma niewatpliwie bljlki -igénetyczny zwigzek ze sp6t
czesng .filozofig przyrody, ktora stamtad izaczerpneta po-
jecia ezyktego doswiadczenia i przyjeta gejdjako swoja
zasade, featefeciw entft rozumowanie spditeesncj kry-
tyki filozoficznej przyrodoznawstwa w analiziSs naszego
poznania oraz ocenie w warto$ci nauk pfizyrodni¢zych
jest oparte w catoSciena zatozéniu czystego'l doSwiadcze-
nia, jiko jedynego zrodta prawdziwej wiedzy. Takie je-
dnak zatozenie, mojem zdaniem jest btednem z wielu
v?zgl¢do'w.

Najpierw jest ono niemozliwem do urzeczywistnienia

doswiadczenie to tylko abstrakeya. Kazde chocby
najprostsze postrzezenie pewnego wrazenia z konieczno-
§ci zawiera jeg6 upodobnienie zej“$ladami dawniej do-
znanych, podobnych wrazend, a zatem zawiera b|dZz co
badz pierwiastki obéd, ktéliych jednak wyta&y¢ ze ipo-
sti-fee-aenia nie mozemy. Te $lady pamieciowe oraz upo-
dobnienie ich do ojiecniel doznanego wrazenia stanowig
niewatpliwie pierwiastek# o*.cy, ktory~nie miesa si¢
w obecpem doznaniu i tymczgsem bez tej domieszki, bez
upodobnienia wrazenie nie moze by¢ przez umyst spo-
strze®onem Nie mozemy”~wniez z naszegaNlozminia wy-
tgczy¢ nawet pewnych skojarzen z innemi czueiami, je-
zeli te tak sie potgczyty z obeenem wrazSjiiem ze sta-
nowig z nicm jakby jedng*"catosre, Fizyplogia zmystow
poucza, ze czucie widzianej odlegtosci jest wiasciwie czu-
ciem wzrokowem, Jest rowniez rjéczg wielce prawdopo-
bng, ze czucie miesniowe miesni ocznych jest-"“nowu Sci-
Sle skojarzone ze $ladami pamieciowemi c”™ui nuceni
calego nas”“go ciata; stad z pomocg samego ,czucia mie-
$ni ocznych jesteSmy w stanie oceni¢ dos$¢ dojkiadn e wi
dziang odlegtos¢. Istnieje calv, szepeg podobnych skoja-
rzen w naszych czuciach. ktére stanowia pierwiastek obcy
doznania i ktore zostaly do nieg9 wprowadzone przez
poréwnywanie;,’przez myslenie. Zauwazyt to juz bardzu
dawno Schopenhauer, a w 6d wspdicjesnych psycho
logébw nie brak takich, ktérzy w kazdera pozorni” pro-
stem postrzezeniu widzg ztozong czynnos$¢ \vni®skowra
nia (Dinets,).

Nastepnie doda¢ tutaj winnismy, ze.w&zystkie te
skojarzeniami dodatki wnioskdw7 do doznahA bardzamfzesu
korrygujg*postrzfe'zenie i stanowig o'jego,wtasciwej praw-
dzie Tylko pi;gzz skojarzenie z innemi czugiami i przez
whynil<ajace stad wmigsEowmnieyjjesteSmy \vv|stanieY skory-
gowac wkzelkie ihfzYg- Wjadomo np , ze przedmioty w
dziane z wielkiej odlegtosci, przedstawiajg sie naszym
oczom w znacznie zmniejszorL m rozmiarzei jezeli ogla-
dam ludzi z wysokraj wiezy lub ze znacznego roradalenia
to widze tylko/liliputow7 wielo$ci mojego palciS? Takiem
jest moje czucie w danym przypadku czyli innemi|H gy
czySY doznanie begzadnych domieszek, Tyniczireehi dol
tdgo doznania! dodaje wniosek wryprowadzony”~poprze-
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dnich swoich doswiadczen, ze ludzie ci sg naturalnej
.rowmej z mojg osobg wielkoAC*. Spostrzezenie wiec moje
zawiera tu domieszke obcego pierwiastka, a pomimo to
jest prawdziwe i prawdziwe nie przez wzglagd nagzobecne
wrazenia, na czyste doznanie, lecz piAcz, wzglad na wn o
sek, dodany do wrazenia. Zapewne, zdarzy¢ sie
moga przypadki, ze podobny dodatek wniosku sprowa-
dza na bledne to"yi moje doznanie, ale”“sprawdzie to moge
tylko przez dany wniosek. W rezultacie zasadniczym me-
todologicznem zatozenj.em poznania nie powinno hyc do-
Swiadczenie czyste, lecz praktyczne.

AFilozofia przyrody, opierajac sie na iezystem do-
Swiadczeniu, musiata z koniecznos$ci dojs¢ do sceptycz-
nych wynikdw w ocenie naukowego poznania. Uiwazajac
sacteenie i wnioskowanie za pierwiastki obce poznan.u
i sprowadzajgc praw"de tylko do doznan, do czu¢, kry-
tyka filozoficzna widziata w budowie nauki nadmiar ob-
cych subjektywnych pierwiasi-feow i dowolny niejako wy*1
twor umystu. A w tern wiasciwie tkwi biad, gdyz myslenie
jak to staraliSmy sie wykaza¢ jest nierb-ztgczonym czyn-
nikiem doswiadczenia, wytworzyto sie z przystosowania
naszej organizacyi psychicznej dorstosunkow, zachodzg
cych pomiedzy podnietami w otlSgeniu stanowi w.iec
sprostowanie doswiadczenia zmystowego i gwarantuje
jego prawde Jezeli teraz przyznamy mysli takgwrole$ to
upadte przedew szystkiem idealizm a whéseiwiCsolipsizm,
wyprowadzony konsekwetnie z pojecia czystegojdoswiad
ozenia, a natomiast da sie w zupetWsci obneni¢ realizm
krytyczny, ktory wiecej licuje z zadaniem przyrodn ctwa.
Yastepnie nauka staje sie wiecej objektywmg. gdyzwlicho
ciaz jest zalezng od naszej organizacyi psychicznej, to
jednak, poniewmz ta organizacya jest wyrazem przystoi
wani® wyniki nauki muszg by¢ réwnowaznikami stosun-
kéw realnych Samo zadanie nauki nie bedzie juz pole.--
gato na el¢onomicznem, potgczonem z najmniejszem wyi-<
sitkicm pracy porzadkowaniu faktéw, lecz zarazem na
przewidywaniu zdarzen. W tern przewidywaniu nauka doj-
dzie z cza'sem do coraz Scislejszych i pewniejszych re-

Odstoniecie pomnika

Stésownie do programu odbyta sie ta piekna uro-
czystos¢ wA wtorek dnia 23. lipolr o godz 1. w potudnie-
Przedsionek i klatke schodowng Zakitadu chemii lekarskiej
i higieny przystrojono picknier zielenig, dywananv i cho-
raggwiami, pomnik zakryto zastong. Na uroczysto$¢ przy-
byli liczniefcztonk,6\\ie Zjazdu z Komitetem gospodarczym,
Senat akademicki z rektorem Prof. Dr. Gryzie'ckim
na czele w to'g$£h z bertami, profesorowie Wydziatu le-
karskiego i pow*azna liczba miodziezy akademickiej. Uro-
czysto$¢ tez zaszczycili swojg obecnosciag p Namiestnik
hr. Andrzej Potocki i p. Marszatek krajowy lir Sta-
nistaw" liadcn i

, Uroczystos¢ rozpoczeta sie od$piewaniem przez chor
akademicki pieknej kantatjC poczcm przewodniczacy Ko-
mitetu budowy pomnika Prof, Dr. jjitanistaw Badzwnsld
zabrat gtos w' stowach nastepujgcych :

W imieniu grona oso6b, ktdre powzieto mysl ztoze-
nia hotdu pamieci Marcelego Nenckiego przez
wzniesienie mu pomnika w tym oto przybytku nauki
polskiej zabieram gtos, aby wywrota¢ przed oczami Sza-
nownego Zgromadzenia te posfae

Marceli Nencki urodzit sie w r. 1847..jv majatku
rodzinnym Boczki w dzisiejszej gubornii kaliskiej Kro-
lestwu! polskiego. Nauke szkolng pobierat w gimnazyum
w Piotrkowie, ktore ukonczyt w r. 1863. Porwany falg
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zultatéw, gdyz jest wyrazem nietylko przystosowania na
turalnego, wrodzonego, lecjz zarazem i sztucznego. Czito-
wiek ma te wyzszo$¢ nad zwierzetam , ze w miare po-
t.zeby mBc udoskonala¢ naturalne przystosowanie przez
rozmaite sztuczpe spos®by. Posiadajagc np. pewng organi-
zacjg wrodzong dla regulacji ciepta w ustroju jako wy-
raz prz5Sto*t>wa..ia naturalnego do zmian temperatury
otoczenia, cztowiek przez odziez, budynki, ich ogrzewa
nim,przewietrzanie poteguje sztuka i uzupeinia w zna
cznym stopniu to naturalne przystosowanie. Ot6z naulj®
mozna, rownieM uwaza¢ ga wyraz podobnego sztucznego
przystoS&wajEa. Przez rozmaite przyrzagdy wzmacnia-
my site naszych narzadow zmystow, korygiijemjj.nasze
wjrazenia, a nastepnig przez krytycznie opraeoumne me-
tody naukowego badania przystosowujemy sigLcc/rgz le-
piej do poznania przyrody i przewidywania zdarzen.

Sceptycyzm  wi®e w wynikach wspoétczesnej kry-
tyki przyrodoznawstwa. przedstawia w kazdym razie taka
sama krancowjosc mA”ji.; jalryzbytnia dogmatyczna wiara
w dawnem przyrodoznawstwie. Jest' to juz naturalnym
wynikiem $ciekania sie pogladéw”, ze mys$l z jednej osta-
tecznosci wpada w druga; gdybysmy ajiwszc trzymali sie
statego Srodka;nie bytoby zapewne wrnlki, ale zaiazem nie
posuwaliSmy sie moze naprz6d. Sceptycyzm przynpsi z sobg
zarodki przysztego postepu. Krytyka filozoficzna burzac
dawme dogmaty w postaci poje¢ i zatozen, otwiera sze-
rokie pole dla nowych pomws$léw i nowyych punktow wi-
dggnia. | tak sie dzieje. We wmzystkich naukach przyro-
dniczych odbywa sie dzi§ ozywiona rw ifa dawnych
zasad, poje¢ i pogladéw, -Najwyrazniej i najwczesniej ten
ruch reformatorski wyrazit sie w mechanice, mweji; pod-
stawie catego przyrodoznawstwa”- kolejno .zajgt takze t
zyke, chemie a nawet i biologie i matematyke. Ruch ten
jest dzis$ w pelnym biegu, jego ostatecznych wynikow
przewidzie¢ jeszcze nie mozna, ale cokolwiek nowegi
i trwatego nam przyniesie, bedzie to niewatpliwy zastuga-
wspotczesnej krytyki filozoficznej:

Marcelego Nenckiego.

wypadkow" 16-letni miodzieniec znalazt si¢ w tym samym
roku w szeregach pOWstanci-fch, w. xok pdzniej na uni
rwersyteéie w Krakowie, a w kilka miesiecy potem w Je-
nie, wweszcie w Beniniel"1

Na uniwersyt|?J¢h tych oddawat sie Nencki naj-
widoczniej w' poszukiwaniu wiasciwej drogi dla rozwoju
pierwiastkdw" swego, ducha, z poczatku nauce filologii
klasycznej i filozof!ii, zanim ulegajgc zamitowaniu do nauk
przyrodniczych doswiadczalnych zostaje stuchaczem me-
dycyny.’ (LS67) i wybiera chemie za przedmiot pilnych st"
dyow". Spozytkowani®metod chemii do p&znania zjawisk
zycia Swita5ppewn& juz w umys$le (-letniego rrho-dzieroa
zniecheconej czczos$cig dociekania abstrakcyjnej filozofii.

Z jak wielkim zapatem oddaje “ie nauce medycyny
i chemii, mozemy wnosi¢ stad, iz w 2 1ta po jej rozpo-
czeciu ogtasza wspolnie z przyjacielem swoim, a pdzniej-
szym szwagrem S ch u 11z egrem w jezyku niemieckim prjjke
»,O poprzednikach mocznika w ustroju zwierzecym1
ktora przynosi spostrzezenia i wmioski, ktdre dzi§ po 40
blisko latach sg jeszcze podstawg naszych mysli > ostat-
nich fazach przemiany materyi w organizmie zwierzecym,
a wkrotce potem rozprawe doktorskg ,,O zjawiskach utle-
niania zwigzkéw aromatycznychl, ktdrajest jedng z pierw
szych prob badania chemizmu zjawisk utleniania wrustroju.
Prace te zwracajg na siebie uwage Swiata uczonych
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Nencki w nastepnym juz roku zostaje asy-ptentem
priS' katedrze anatomii patologicznej w Bernie;.,

* WSsrod ciszy tej szwajcarskiej stoliey, tfego osobli-
wego miasta, ktdre réwnego sobie oryginalnoscig nie ma
na Swiecie, wsérod tych starych murdw, po ktorych czas
tak prze$liznat sie bez $ladu, ze zdaje sie wczoraj wi-
dziaty one wracajgce zSzwcieskiej walki, w stal okute
hufce Eulacha lub lozbrzmiewaly echem wygtaszanych
na placu Niedzwiedzia kazan reformatoréw religijnych
w obliczu niebotycznych Alp bernenskich, rzezwiagcych
oko i ducha potegg swego majestatu, otopzony zyczliwo-
$cig najwybitniejszych uczonych w Szwajcaryi, jak fizy-
olog Yalentin, ws$rdd przyjaciot takich jali chirurg Ko-
cher jak anatom Aeby lub klinicysta Naunyn, wsrod
ludu tego dzielnego, statecznego, obf}ezajow prostych
i dobroci gotebiej, ktory otacza czcig i wdziecznoscig
kazdego obcego przybyszji, ktory z dobrem stowem przy-
chodzi i mysli lub czyny wielkie w ofierze niesie, ws$rdd
tych stosunkéw, ktére tak harmonizowaty z jego wiasng
szczeroscig i prostotg rozwija sie w calej peini geniusz
Nen cki ego.

Przy zaktadzie anatomiipatologicznej w Bernie, N e n-
c ki dostaje catg piacownie chemiczna.

Zastuguje na uwage, ze zaklady anatomii patologicznej
byty pierwszymi, ktére otworzyly swe podwoje c lemi-
kom zgdnym badania zjawisk zycia, wioze przyktad wiel -
kiego Virchow'a b™ talT zachetg. Zainstalowan e sig
przysztej chemii fizyologicznej katem przy anatomii pato
logicznej odpowiadato w kazdym razie 6wczesnemu stano-
wi tej nauki ktéra zadowalniata sie poznaniem skitadnikow
ciata ludzkiego, nie czujac sie jeszcze na sitach bad”ej
chemizm czynntmn zyciowych.

Z pracowni tej wychodzi w krotkim czasie tyle zna-
komitych badan naukowych, pracownia przycigga tyle
uczniéw, ze naturalnym biegiem rzeczy wyodrebnia sie
wnet jako osobny zakiad naukowy. Nencki zostaje
docentem, a w r. 1876 t. j. w 29 roku zycia profesorem
nadzwyczajnym. W tym to czasie ukazujgpsie badania nad
gniciem biatka, w ktorychs*Nencki wykazuie,
ze przez gnicie powstaje z biatka indol ze indol jest
macierzg znanego barwika roslinnego indyga. ktéry przy
pomocy pewnych odczynéow wytworzy¢ mozna w kazdym
moczu ludzkim, ze wreszcie przez gnicie mozna biatko,
ktore posiada drobine wielce ztozong i trudng do badania
roztozy¢ na szereg po cze$ci juz znanych, po czesci nie-
znanych/ lecz dajacych sie tatwo zbadac, bo stosunkowo
prostych zwigzkéw chemicznych.

Owocem pierwszego spostrzezenia by-to zuzytko-
wanie barwnego odczynu indygowego, ktdiijij daje
mocz, do rozpoznania pewnych proceséow chorob6Wych
u ustroju (n. p. zwiekszonych procesow gnicia w ki
szkach), z czego dzis korzysta kazdy lekarz pszyj badanin
chorego.

Rozcztonkowanie za$ biatka przez gnicie rzucito
pierwsze Swiatto na skomplikowany ukiad drobiny biat
ka, na ten gmach subtelny i ruchomy, w ktérego bada-
niu tkwi zagadka istoty zycia.

Badania te rozgtosity szeroko po S$wiecie .stawe
NfinCkiego. Nie spdznit sie tez z uznaniem dbaty o
rozw0j swojej Wszechnicy rzad kantonu berneriskiego.
UmysSinie dla. Nenckiego zostaje utworzona na Uni-
wersytecie katedra chemii fizyologicznej a on mianowany
profesorem zwyczajnym na tej katedrze

Nie jeden nawet wybitny badacz naukowy majgc za
sobg tyle owocnej pracy mogtby Jinales¢ sie w punkcie
kulminacyjnym swej tworczosci. Nencki dalekim byl
od tego. Bogaty umyst jego sta¢ byto na znacznie wiece;j.
Powodzenie nie paralizowalo jego energii, bo ptyneta ona
z tych giebokich Zrédet duszy ludzkiej, ktére dociekanie
zagadek bytu czynig potrzeba i jedynem zadaniem zycia.
Ono rozszerzyto jedynie zakres jego pracy.
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Pracownia chemii fizyologicznej w Bernie staje
i sie odtad ogniskiem naukowem S$wiatowej stawy. Pragnie-
nie poznania nourych wskazanych przez Nenckiego
drég badanizjawisk zyciowych za pomocg metod che-
micznych sprowadza don zadnych wiedzy ludzi ze wszy-
stkich krajow Swiata Z Niemcow widzimy w jego pra-
cowni Briegera, poOzniejszego szefa instytutu do bada-
nia choréb zakaznych w Berlinie, Hahna dzi$ profe-
sora w Monactiium a takze Kerry’ego, pézniejszego
profesora w Wiedniu oraz Hammerschlag’a
z Szwajcaréw Sab li’ego dzi§ znakomitego klinicyste
oraz chemika analityka prof. Schaff er’a a takze Fran-
cuzbw Secretanla Berder’a Bo vet’a Jeannne-
reff’a, Repond’a; z Wiochow pracuje tu Giaco sa,
poézniejszysprofesor farmakologii w Genui; Szwed Jo 1-
lia profesor Uniwersytetu w Stokholmie; Ameryka-
nie J. Abel i A Mack fayder-*z Rosyan Siman o ty-
ski profesor z Petershurga, a przedewszystkieznakomita
dtugoletnia wspotpracowniczka Sieber owa.

Z Polakow oodawali sie w tej epoce badaniom w pra-
reown Nenckiego —a wymienie tu tylko tych, ktorych
praca pozostawita $lady w nauce polskiej: W. Leppert
J. Szp ilman, A Nencki, Ernest Bandro wski,
St. Jentys, W. Trzcinski, W Lachowicz, J
Berlinerblau, J. Pruszynski, Sz. DierzgowS$Kki
i wielu jeszcze innych.

Zycie kipi w pracowni i wylewa sie z niej szerokui
strumieniem nowych odkryé i nowych mysli, ktore ida
w Swiat wy ogtaszanych corocznie Kkilkunastu pracacl
naukowych.

_Badania te starajg i usilajg wyjasni¢ najdonioslej-
sze kwestye z zakresu chemizmu zjawisk zyciowych.

Wiec oto szereg prac zajmuje sie sprawg ullenia
nia w ustroju zwierzecym. Utlenienie i rozszczepienie
organicznych sktadnikow pozywienia w tkankach, a wzgle-
dnie tkaniii samej, jej odbudowa czyliprocesy, Iffére zo-
wieiny tgcznie przemiang materyi, to sg wszak najciekaw-
sze i najistotniejsze zjawiska zyciowe. Przemiana matery:
komérek pojedynczych jak i ustroju catego jest miara
ich zycia

Dlaczeg6z biatko, ttuszcz i weglowodany, ciata do-
sy¢ trwate, ktére na zewngtrz ustroju mozna ogrzewac
na powietrzu nawet do cieptoty 100° bez obawy aby utle-
nieniu jakiemus$ u-Jegty, wprowadzone do ustroju jakc
pozywienie, spalajg sie przy udziale tegoz tlenu powietrze
przy znacznie nizszej cieptocie prawie doszczetnie ? Pyta-
nie to nasuwa sie kazdemu, kto usituje wnikng¢ w che
mizm zycia. Podczas jednak gdy inni, pomiedzy ktorym:
me brakio bardzo wybitnych badaczy niemieckich, gubili
sie w teoryach fantastycznych, Nencki do doswiadcze!
sie zabrat,

Badat wiec. jak odbywa sie utlenienie ciat wzglednie
prostych (benzol) w ustroju zwierzecym, jak utlenienie
upo$ledza sie w pewnych chorobach oraz pod wpltywem
trucizn, jak sie zachowujg biatka i weglowodany — skia-
dniki pokarmu wzgledem tienu powietrza wOsadowych
roztworach, poréwnywat dziatanie tlenu z dziataniem ozo-
nu i wnidst, ze zjawiska utlenienia w ustroju poprzedzit
rozszczepienie drobiny tlenu. A gdy Hopp e-Seyle r upa-
truje czynnik ktéry dokonywa tej akcyi rozszczepienia
w wodorze, ktdry ma rzekomo powstawa¢ w tkankach,
Nencki wskazuje na szczegdlne wilasnosci biatka zywego.
Krysztaty barwnika krwi, hemoglobiny tlenowej po obla-
niu stezowym wyskokiem nie zmieniajg swej postaci kry-
stahe nej, nie zmieniajg swego skiadu chemicznego, a
zmieniajg przecic® swe witasnosci: otrzymuje sie odmiana
barwika, ktorej Nencki daje miano parahemoglobi-
ny. Hemoglobina jest biatkiem zywem, parahemo
globma jest biatkiem martwem. Impuls do utlenienia
W tkankach wychodzi z samych tkanek od biatka zywego
pierwoszczy, ktora jest trescig kazdej komorki.
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Chemik, gdy eksperymentuje z biatkiem w kubku
szklanym ma biatko martwe w reku, ustréj dokonywa
swojej pracy biatkiem zywem. Biatko zywe i biatko mar-
twe to dwa ciata identyczne w skladzie chemicznym, a
przeciez rézne. Biatko zywe posiadaj drobing wielce ruchli-
wag, 0 wysokiem napieciu energii chemiczne!], stad Wyso-
kiej tzdolnosci utlenianie $ijS ktorej biatko martwe nie
zdradza. Biatko zywe ma sie tak do martwego jak np
aldehyd do swego polymeru (paraldehydui Biatko zywe
posiada nawet prawdopodobnie i uktad atomow” cechu-
jacy aldehydy. Smier¢ biatka zywego jest 'zjawiskiem po-
limeryzacyi. Kil%ab przyrodnikéw, skionny do dociekania
tych*~spraw! nie odczuje gtebokiej intuicyi tych zapa-
trywan ?

Jakze uja¢ to biatko zywe, aby go zbada¢ ? Zawar-
tos¢ komorki wydobyta z niej na zewnatrz zapomoca
Srodkow chemicznych w celu badania, traci cechy biatka
zywego. Tak | ale komdrki promieniujg tem zyciem, ktdre
w nich drga nazewnatri, wydzielajg do cieczy .otaczajacej
jef do roztworu jakie$ istoty chemiczne, zdolne, znajdujac
sie w roztworze w ilogciach prawie niewazkich, dokony
wacé gtebokich rozkltadow na zwigzkgph tak ztomnych
jak biatko martwe, skrobia lub tluszcz. Ciala te w od-
réznieniu do istot organizowanych bakteryi, ktére dawniej
zaczynami zwano, nazwano zaczynami rozpuszczal-
nymi, albo'enzymami. Z zaczynow takich znano w o-
wych .czasach pepsyne czyli zaczyn trawienny soku zo-
tadkowato, trypsyne, zaczyn trzustki, zaczyn pmlpftlfcko
wy i kilka jeizczc innych.

Ciata te, ktOre zachowujg sie, jak gdyby posiadaty
potezng czes$¢ energii biatka zywegoSmusza by¢ istotami
natury biatkowej 1 oto powstajg usitowania, zdgzajgce
do wyjasnienia natury chemicznej tych zaczynow, pierw
sze badania w tymjfeakresie, ktore mysl te, dzi$ juz dosc
ogOlnie przj-jeta, uzadniajg i zarazém pierwsze préby
wyjasnienia chemizmu tych zagadkowych zjawisk.

Przejawy zycia komorki, to wyniki przetwarzania
sie materyi i sit, czeSciowo na zewnatrz jejJ dzieki pro-
mieniowaniu energii chemicziej w postaci zaczynéw wy-
dzielanych do roztworu, a gtéwnie przeciez wewnatrz
samej komorki. Jakze ciekawem bytoby zbadal przejawy
tych zjawisk chemicznych, odbywajgcych sie wewnatrz
komorek. Jakze trudno jest j idnak poznac istotne prze-
jawy chemiczne zycia komorki wyzszego organizmu zwie-'
rzecego ; komorki sg tam zrézniczkowane w grupy poszcze-
gélne, z ktoérych kazda pracuje w harmonii z innemi,
teez pomimo to zyje swojem osobnem zyciem. Zbiorem
komorek niezr6zmiizkowanych, podobnych do siebie, sg
bakterye jednego gatunku 1 oto w kilka lat zaledwie po
znakomitych odkryciach przyczyn fermentacyi przez Pa-
steura zapomocg mozolnych jeszcze wowczas metod,
Nencki wraz z uczniami otrzymuje czyste hodowle po-
szczeg6lnych gatunkow bakteryi, bada warunki ich zycia,
wykonywa rozbiory chemiczne ich ciat, a wkrétce potem
ogtasza badania nad chemizmem przetwarzania materyi,
ktorego dokonujg bakterye, badania, ktdre niewatpliwie
byty punktem wyjscia pdzniejszych odkry¢ takich, jak
wykrycie przez Kocha tuberkuliny, tak donioste dla dzie-
jow wspotczesnego lecznictwa surowicg, oraz spostrzeze
nia Behringa o wytwarzaniu jadéw (toksyn) przez pratki
btonicze, ktore to spostrzezenie doprowadzito w dalszem
nastepstwie do wykrycia surowicy przeciwbtoniczej

Badania zycia bakteryi, a prawdopodobnie i docie-
kanie roli bakteryi w przemianie materyi wszech$wiata
nasuwajg Nenckiemu mysli o roli bakteryi
w zyciu zdrowego cztowieka.

Whrew zapatrywaniu Pasteura o koniSczngsci
wspotdziatania bakteryi w proces ch trawienia, iWencki
wypowiada przekonanie, iz wspoizycie bakteryi z czio-
wiekiem w jego kanale pokarmowym nie jest konieczno-
$cig nieodzowng dla zycia. Gnicie przy udziale bakteryi
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odbywa sie wprawdzie stale w kanale pokarmowym lecz
nieina®ono nic wspdlnegS~z trawieniem.

Przypadek nastre¢za mu okazye do sprawdzenia tej
mysli. W klinice chirurgicznej w'B-ern ie dla uratowania
zycia chorej “przepukling kiszki cienkiej otwierajg jej
lekarze kanat k szkowy na zewnatrz przetokag kiszkowg
Powstaje rzadka oMzya do zbadania zjawisk trawienia
w kiszkach cienkich. Nencki jg w lot chwyta. Owocem
jest gtosne badanie, wykonane przy Wspo6tudziale Sie-
bojrowej illvitick faiy den;a nad trawieniem w kiszkach
cienkich. W kiszkach cienkich, gdzie wszystkie procesy
trawienia a wiec i proces trawienia biatka w swej gto-
wnej czesci przebiega, odbywa sie wprawdzie fermenta-
cya weglowodanéw jako ta]|kisnienie cukru, lecz gnicia
biatka tam niema Gniciu ulegajg dopiero niestrawione
resztki biatka w kiszce grubej.

Rozktady dokonywane przez bakterye, ktorych ostSf
tecznym wynikiem jeSt przemiana tak zlozonego matc-
ryatu jak tiatko, ttuszcz i weglowodany, Stanowiag ogni-
WO w przemianie materyi organicznej wszechswiata i czy-
nig te -istoty niezbednemi dla zycia roslin. Zwierzeta
i cztowiek mogg zy¢ pomysinie bez wspotudziatu ba-
kteryi.

Czy to ostatnie zdanie jest w calej petni stuszne?

Donioste doswiadczenia kilku badaczéw niemieckich
nawigzane bezposrednio do tej mysli Nenckiego
zdajg sie przemawhjer iz baktehre, pasozytujagce w ka-
nale pokarmowym cztowieka, przeciez jaka$ role zagad-
kowa wprawdzie, leijg dla organizmu istotng petni;l
Czy tak jest w istociC, dzi* jednak stanowczo twierdzié
nie mozna.

W mysl jednak zapatrywan Nenckiego i dzi$ po 30
latach nie watpimy, iz gnicie biatka w kiszkach nie jes.
tem istotnem a dobroczynnem zjawiskiem

A obok tych prowadza sie réwnocze$nie inne ba
dania. W* $lad za wykryciem indolu nastepuje wykrycie
miedzy przetworami gnicia (przy wspdtudziale Seeve-
tan'a oraziBrieg.eha; skatolu, zwigzku, ktory jesi
statym sktadaniem katu i nadaje mu won witasciwg a takze
fenolu (Odermatt), co pozwala wskaza¢ nafu gnicie
w kiszkach jako na zrodto wydzielanych z moczem kwa
sow fenolo —siarkowych a zarazem stwierdzi¢ zwiekszone
wydzielariie tych zwigZK6W w pewnych chorobachGro-
pnica i zapalenie otrzewnej), ktéremi to spostrzezeniami
postugujemy sie do dzisiejszegermnia jako cechg pomo-
cniczg do rozpoznania tych chorob

Badania nad zjawiskami utleniania prowadzg do ba
dan nad budowg barwika krwi, a to do wykrycia he-
matoporfiryny i przez to do wielu doniostych spostrzezen
a wiec w pierwszym rzedzie,- iz barwik z6tci pochodzi z roz-
ktadu barwika krwi oraz doi-epokowej prawie doniosto-
$ci w chemii biologicznej odkrypia, ktérego dokonat Mar -
chlewski, wsparty na tych zaréwno jak i na wiasnych
badaniach nad chlorofilem, iz miedzy barwikiem krwi,
ktory posredniczy w zjawiskach rozkiladu tkanek zwie-
rzecych doprowadzajgc >do nich tlen, a barwikiem lisci,
ktoaiy jest posrednikiem w zjawiskach przyswajania we-
gla a wiec budowy tkanek roslinnych zachodzi $ciste po-
winowactwo chemiczne.

Za badaniem nad barwikiem krwi idg zwigzane z nin:
gteboka logika wewnetrzng cenne badania poréwnawcze
nad barwikiem witos6w, oraz substancyg barwigci
pewne nowotwory ztosliwe (miesak czarny).

Od badan tych, ktore rozwigzujg donioste zagadnie-
nia z zakresu wszystkich niemal spraw zyciowych ustroju
ktore zdawatoby sie zdolne byly wyczerpaé site twérczi
nawet u najwybitniejszego umystu, Nencki odrywa
sie — mys¢jicie ze do wypoczynku na laurach, nie —
do pracy) w innej dziedzinie, a to w zakresie chemr syn-
tetycznej

Umyst trawiony dociekaniem podstawowych zjawisk
zycia, zmeczony obserwacyg, tego co drga wcigz i ptynie
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tego ruchu, ktéry aby podpatrzy¢, nie tylko na gorgco
ehwytaf¢ trZcballecz i przenikaepwewnetrznem okiem ducha
najgtebsz* drgnienia zycia wfasnego Odpoczywa i po-
wraca do rdwnowagi, obserwujac zjawiska, ktore sam wy-
wotuje w retorcie szklannej, przewidujac i z ciezarkami
w reku sprawdzajac ich przebieg. Powstajg syntezy nie
poszczegllnych zwigzkow, lecz catych oraz 'hikwych kry-
stalicznych niekiedy barwnych zwigzkéw, chemicznych,
ze wymienie tu tylko guanaminy oraz zwigzki grupy
kwasu r]>daminowego.

Od syntez chemii organicznej mys$l powraca znowu
do analip- zjawisk zycia, niosagc niekiedy temu zyciu
w ofierze takie oto dary}; jak nowe S$rodki lekarskie.
Z kwasu Salicylowego, ktory jest silnie dziatajgcym le-
kiem i fenolu (kwas karbo™owyj, ktory jest trucizng po-
wstaje w drodze syntezy ester, ktdry pomimo, iz wyzwala
w ustroju oba sktadniki z ktoérych go ztozono moze byé
spozyty w znacznej ilosci bez szkody dla ustroju, doko-
nywujac tymi wiasnie skiadnikami czynnosci leczniczej.

Mamy.salol, lek sporzagdzony przez synteze jako
owoc $cistego rozumowania chemicznego i obserwacji
biologicznych ; a wiasciwie grupe lekéw, bo wflélad za
salolem w oparciu na tej samej podstawie” wprowadzit

Nencki do lecznictwa caly szefeg innych podobnych
przetworéw, ktérych wytwarzanie powotuje do zycia
osobng fabryke (IIMuenka w Radebeul poi Dreznem)
i staje sie chwila doniostg w dziejach wyrobu srodkéw

leczniczych. Od wykrycia bowiem i zastosowania
w lecznictwie salolu poczyna sie¢ przetwarzanie ciat che-
micznych o wiasciwosciach fizyologicznych czynnych
w takie ciata obojetne, ktdéreby czynne zwiagzki dopiero
w ustroju wyzwalaly, ktérej to mef&Ezie zawdzSugezamy
dzi§ wiele bardzo cennych Rkéw “salipiryna, tannigen,
tannalb.na, duotal, thiokol i t p).

Wrod itg) pracy zdumiewajgcej swa intenzywnoscig
uptywajg lata. Rok 1888 przynosi powotanie na oproz-
niong przez Smier¢ Czyrnianskiego katedre chemii
na YVszechnicy w Krakowie- Ozywiony radoscig na mysl
o powrocie do Polski Nencki przyjmuje propozycye
przychylnie, lecz w koncu zniechecony trudnos$ciami ja-
kie napotyka w ustaleniu warunkéw pracy nau owej
odrzuca ja i mija mu wreszcie wjSzWajcaryi 2@lat zycia.

W tym to czasie powstaje w Petersburgu fundowany
przez ksiecia Oldenburgskiego cztonka rodziny panujgcej
w Rosyi, wielkiego mecenasa nauk z prawdziwie Kksig-
zecg hojnoscig wowczas jedyny w swoim rodzaju zaktad,
przeznaczony wyTacznie tylko do celéw badan naukowych
instytut medycyny doswiadczalnej.

Nencki otrzymuje od fundatorapropozycye objecia
kierownictwa tego instytutu. Odmawia zrazu przyjecia
tych obowigzkéw, wzdragajac sie opusci¢ Szwajcarye,
z ktora wigzato go wiel$-wiazéw miferdecznyeh, zwiaszcza
iz rzad bernenski, gdy doszta go wiadomos¢ o propozy-
cyi petersburgskiej wyrazit gotowos$¢- poniesienia w gra-
nicach skromnych $rodkéw kosztow wszelkich ofiar,
aby zaspokoi¢ potrzeby pracowni wedlug zyczen “Nen-
ckiego i ze go upraszalty o pozostanie w Bernie de-
putacie ucznidéw i profesoréw Wszechnicy.

Pod wptywem wszakze tak osobistych przedstawien
ksiecia Oldenburskiego, ktory w tym celu przybyt do
Berna, a w szczeg6lnosci zapewnienia, iz otrzyma na ba-
dania naukowe S$rodki, jakie tylko potrzeby tego wymagac
beda, oraz mysli, iz pracownia w Petersburgu moze staé
sie ogniskiem nauk owem dla Polak6w zabobu rosyjskiego,
postanawia opusci¢lBern (1891) i przesisdli¢ sie do Pe-
tersburga, odrzucajagc jednak stanowisko dyrektora
instytutu catego a przyjmujac tylko kierownictwo jego
pracowni chemicznej.

Tu zaczyna sie nowa epoka w zyciu Nenckiego,
W gorgczkowym tempie zamienia sie wzniesiony wiasnie
wspaniaty patacyk na wyspie aptekarzy, na pierwszorzedng
pracownie chemii biologicznej. Na wykonczenie pracowni
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czeka juz caly sztab uczniow Polakéw, *Rosyan i Niem-
cow przybytych do Petersburga réku 1891 wielce
bogatym w plony nastepuje rokVnie wydatny rok 1592,
jak gdyby nie byto wcale'przerwy w pracy, jak gdyby
pracownia powstata przez noc jedng powotana do zycia
‘ jaka$ czarodziejskg mocag”eho¢ przecie wiemy,ze NencKki
sam urzadzeniem pracowni kierowat.

Rychto po przybyciu do Petersburga nawigzuje N en-
eki stosunki naukowe ze znakomitym fizyologiem rosyj-
skim P'awtowem i korzystajac z niestychanego darli
tcgo'z do wykonywania w celach naukowych z powodze-
niem trudnych operacyi na zwierzetach dokonywa z nim
lazem przy wspdtudziale >Massen'a i Hahn’a proby
| wytgczenia wa-troby z krwiobiegu, aby przez zbadanie
zmian chemicznych w skiladzie moczu, a wiec w procesie
przemiany materyi, pozna¢ role watroby w czynnoS$ciach
zyciowych ustroju.

Operacya udaje sie. Dowiadujemy sie ze przy prawidfo-
wej przemianie materyi powstajg z biatka trujace.,zwigzki
azotowe — kwas karbamiuowy i ze zadaniem watroby
ffst przetwarza¢ je na nieszkodliwy mocznik, ze kwas
jgarbaminowy jest przedostatnim etapem tych przemian,
ktérym biatko w ustroju ulega. Praca ukazuje si¢ w cp-
sopiSmie Archives des Sciences biologigues, ktdre wyda-
wane w jezyku rosyjskim i francuskim ma by¢ organem
zatlozonego \vif«i e instytutu, i czyni czasopismo to od-
razu poczytnym “europejskim organem naukowym. Jak-
kolwiek to kranie|S Europy cywilizowanej, w pracowniach
ruch nie mniejszy niz tam Bernie w jej aercu, roz-
brzmiewa w niej niuwa polska, rosyjska, niemiecka, pol-
ska bodaj przewaza.4;

Z 8 stanowisk asystentéw jedno obejmuje Pani
Sjebcrowa dwa inne Polacy: Sf. Dzierzgowsk
1J. Zatuski, z nimi obowigzki dzieli L. Rekowsk

z Poznania. Dla miodach uczonych zaboru rosyjskiego ta
pracownia zastepuje uniwejusytet warszawski, ktorego
podwoje dla nich sg zamkniete .Spotykamy tu tez w cha-
rakterze wspo6tpi acownikéw oprécz wymienionych caty
szeregilekarzy 1 chemikéw Polakéw. Ze wymienie tylke
znanych lekarzy Jakowskiego, Bujwida, 1Tu-
szynhskiego, Stan kalewicza, Wyzniki ewicza
Grundzacha, chemika Biatobrzeskiego. Praco
wnia ksztatci tea licznych uczniow Rosyan. Wychodzi
z nie; uczniowie tej miary co Sataskin, Lawrow
p6zniej profesorowie wyzszych zakladéw naukowyer
wspotpracownikami sg Wery ho i znanyy badacz Czy-
stowicz

Na czas przesiedlenia sie Nenckiego do Peters-
burga przypadajg owe znamienne Lodkrycia tuberkuliny
ordz surowicy przeciwbtoniczejj do ktérych ;N,encki pra-
cami swemi grunt przysposobit. Wiele przemawia za tern,
ze wiasne prace Nenckiego doprowadzity go niezaleznie
od Kocha i Behring:a, do znajomosci podstawowych
zjawisk leczenia tuberkuling i surowicg, Kkill*g lat przed
ogtoszeniem spostrzezenien Kocha Nencki badal wszak
sktad ciata bakteryi, a w szczegolnosci ich jlktadniki
chemiczne natury biatkowejSa krotki czas przedtem wy-
konat liammerschlag w jegd\ pracowni badania takie
wtdsnie nad pratkami gruzliczymi, stwierdzajac iz ciata
ich zawierajg silnie dzigtajagce jady. Stad “dy Behring
ogtasza swoje spostrzezenie o uodpornianiu zwierzat prze-
ciw zakazeniu pratkaiin btonicy przez wprowadzenie do
icch ustrojow jaddw btoniczych, Nenckiogarnagt juz umy-
stem caly teren tych zjawisk i odgaduje' ich chemizm.
Wszak jady i pfzbeWjady — to wydzielane przez ko
marki ciata biatkowe czynne, istoty nalezace do ."grupy
dobrze mu zdanej, powinowate zaczyndfw rozpuszczal-
nych. Pomaga mu w tej pracy znakomicie Dzier*Zgow-
ski, ktory te badania dale- prowadzi z takim zapatem i ta-
kiem powodzeniem, z€"Nen cki oddaje mu do tych badan,
ktore wymagajg specyalnych urzadzen cze$¢ swojej pra-
cowni i Ze z tego oddziatlu pracowni wyrasta pod Kie-
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runkiem N en ck iego nowy zaklad, poOzniej kierowany
przez Dzierzgo wskiego, zpoczatku do badan w zakresie
nauki o jadach bakteryjnych i przeciwjgdach zwierzecych,
a wkrotce potem do wyrobu surowic leczniczych pigwfszy
tego rodzaju i do dzisiejszego dnia pierwszorzedny zaktad
w Rosyi.

Badania jadow bakteryjnych ozywiajg znowu zainte-
resowanie zaczynami rozpusz :zajagcymi, ponawiajg sie wiec
usitowania poznania ich chemizmu w oSwietleniu nowemi
zdobyczami chemii biologicznej. Przy zastosowaniu nowej
metody (wymrazanie) otrzymuje Nencki pepsyne
w stanie niejako cz y sty m, wskazuje, iz jest ona istotnie
ciatem biatkowem, kresli blizej nature tego biatlBi osobli-
wego wykrywajagc w nim fosfor oraz chlor organicznie
zwigzany.

Rownocze$nielwsrod pracy w tym zakresie wykrywa
w soku zotagdkowym kwas si€r kdsinowodorowy,
zwigzek, ktoérego rola w zolgdku dotychczas nie zostala
wyswietlong.

Niezaleznie od tego prowadzg sie w pracowni bada-
nia bakteryologiczne, wkraczajgce na teren patologii. We-
spét z SiebSBrowg i Wyznikiewiczem podejmuje
Ncncki $miate badania groznej zarazy bydla, zwanej
ksiegosuszem. Rzad rosyjski pojmujac doniosto$¢ takich
badan dla rolnictwa popiera je; i organizuje Sie wiec pod
kierunkiem Nencki egio, a przy wspdtudziale wymienio-
nych wspoétpracownikéw, wyprawa na Kaukaz do" zrddlisk
zarazy. 1 oto wsrod niebotycznych szczytéw Kaukazu, po-
$réd jart na pét dzikich Czeczencdw rozbijajg sie namioty
i powstaje przygodna pracownia naukowa. Po kilku mie
sigcach wytezonej pracy, wsérdd iscie spartafskich warun-
kéw zycia w obozie, wyprawa powraca wiozac z sobg
plon obfity. Owocem badan jest wykrycie zarazka
ksiJSgoBjisz-u oraz metody uodporniania zwierzat
przeerw tej chorobie zakaznej.

A pomiedzy te badania i inne z tego zakresu wpla-
tajg sie syntezy, ¢wiczenie mysli i rgk w|*akrcsie metod
badania chemicznego, a wiec szereg synteznprzy® po-
mocyfchlorku zZelazowego i wiele jeszcze innych;
badanie chemiczne dziegcia sosnowego, uwieficzone
zuzytkowaniem tego materyalu do wyrobu S$rodkéw
leczniczych, wspaniate przyczynki do tych badan, do kto-
rych  Nencki powracaj “zawsze chetnie, kierowany
pragnieniem dotarcia poznaniem coraz biizSjY coraz giebiej
do najistotniejszych przejawow zycia.

Doniostym czynnikiem staje sie znakomity dobdr
asystentow.

Z Zaleskim rozcztonkowuje Nencki systema-
tycznie drobine istoty barwiacej, bar wikakrwi kreslac
przed oczami zdumionych chemikéw w podstawowych za
rysach jego budowe, odtwarzajgc roéwnoczesnie z pro-
duktéw rozktadu tego barwika w drodze syntezy urobi-
Tineg, barwik moczu.

Wsréd tej pracy, ktorej sity tworcze zdawato sie
nie mialy granic, od ktorej przeto tyle jeszcze oczeki-
wano, zabiera go Smier¢ w r. 1901. w 54 roku zycia.

Zycie Nenckiego to kawat sktadu nauk biologicz-
nych i lekarskich wogédle, to epoka w dziejach nauki
polskiej w szczegolnosci.

Aby przekazaé¢ pamieci ten ogrom twérczosci Nen-
ckiego, Sieberowai J. Zaleskizgromadzili rozrzu-
cone w dwudziestu kilku czasopismach naukowych, ogto-
szone w jezykach niemieckim, francuskim, polskim i ro-
syjskim prace Nenckiego oraz uczniow jego
w streszczeniach w dziele: ,Marceli Nencki,
opera omnia“, ktorg wydali z wielkim pietyzmem po
jego $mierci. Dzieto to skiada sie z-2 tomow i 1570
stron druku.

Oto ta postac! oto
Niesmiertelny  wielkiej
skfadamy.

ten ktérego naréd ezci¢c mal
pamieci  Mistrzu!  Hotd Ci
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jojNiech z obliifea Twego piynie ku nam i tym, kto-
rzy pQ nas przyjda, Jgeniusz Twej niech nas krzepi swojg
potegm niech nam dodaje; sit moc woli i wielkos¢ Twego
charakteru, niech utwierdza w przekonaniu, ze nauka
podstawg kultury narodu, ze w najciez$z6j dobie bytu tu
fundamenty ktas¢ i umacnia¢ potrzeba, niech budzi wiare
w site wihasnej mysli tsgorczej.

Po mowie ITof. Dra Bgdzyns kiego odstonieto
wsroéd ogoélnych oklaskow pomnik, poczem przemoéwit
przewodniczacy Komuetu gospodarczego Zjazdu Prot? Dr.
Wiadystaw By lic k.

MAGNTFICBNbYOT

W imieniu X. Zjazdu Lekarzy i Przyrodnikéw" polsj-
kieh, oraz w Imieniu Komitetu, zawigzanego dla posta-
wienia pomnika Marcelemu nckiemu, mam zasz-
czyt odda¢ to piekne-jodzieto Tobie Magnificencyo, jaj’e
gospodarzowi naszej Wszechnicy.

Jako wielka jozdobe tego przybytku nauki i naucza-
nia postawiono go w miejscu, w ktérem wielkie rzesze ucz-
niéw, przez dlugie dziesigtki lat snu¢ sie bedg do pracy
codziennej po Swiatlo tej wiedzy, ktdrej Marceli N e-
ncki byt i bejfzie niedoscignionym przedstawicielem.

Ten gtaz, ktory natchngt zyciem iifsz znakomity
artysta, bedzie przypominat wielkiego uczonego, Polaka,
ktory nauce wskazat nowe tory, adlainnych niedostrzegalne
clrogi i Sciezki do prawdy wiodace, oswietlit .Swiattem
sweg*o wielkiego ducha. Niech duch jego panuje.

Niech to dzieto przypomina, ze Nencki, jakkol-
wiek obdarzony niezwyKfemi zdolnosciami, tylko nie
zmordowang pracg, w ktorej nigdy nie ustawat, zajat te
wyzyny, na ktorych juz nAma wspdtzawodnictwa.

Niech przypomina, ze potrzeba, jak on, obejmowac
bardzo szerokie widnokregi wiedzy, umystem bardzo
wysokiej kultury, azeby; nie pozosta¢ jedynie podajgcym
cegietki do wielkiego gmachu, ale uczyni¢ go wcieleniem
swej wiasnej mysli, czyli sta¢ sie wielkim budowniczym.

Niech ten pomnik przypomina, ze o wartosci zdo-
byczy naukowych rozstrzyga¢ bedzie zawsze ich trwa-
tos¢, ktérag duch Nenckiego osiggna¢ pragngl jedynie
prawdy.

iftkiech do tej miodziezy, ktéra go mija¢ bedzie, prze -
mawia wymownie ustep, ktory sam Nencki w swoje;
Etyce Arystotelesa podkreslit:

»isia mentis energia] eptae a propria virtute praftcisci-
tur, perfecta beatiiudo erit.u

Z temi zyczeniami oddajemy pomnik
sno$¢ i ozdobe lwowskiej wBzechnicy. f

ten na wita-

Rektor TJniwersytetu lwowskiego Prof. Dr. Szczesnj
Gryfzjiecki odpowiedziat na to w stowach nastepujacych;

Czczénie pamieci zastuzonych, wielkich #tudzi jest
obowigzkiem idacych za nimi generacyi, szczegdlnie za$
tych spoteczenstw, do ktdrych nalezeli owo mezowie
i ktorych om stali sie chluba.

Takim wielkim cztowiekiem, w calem tego stowa
znaczeniu, byt niewatpliwie Marceli Nencki. Olbrzy-
mia jego wiedza i zadziwiajgca bystro$¢ ducha, jego ge-
nialne pomysty i mistrzowstwo w robieniu z nich uzytku,
jego wzbudzajgce podziw badania przyrody i niezmiernej
wagi zdobycze naukowe, ktéremi wzbogacit mianowicie
chemie fizyologiczng, to wszystko uczynito zeA pierwszo;
rzedng gwiazde na hrmamencie nauki, ktéra mato komu
ma tyle, co jemu, do zawdzieczenia.

Niezwyktg stawe zjednata Marcelemu Nen-
ckiemu takze jego dziatalnos¢ nauczycielska, gdyz nikt
lepiej od niego nie umiat prowadzi¢ swych uczniéw po
drodze zgtebiania tajnikéw natury, wzbudzaé w nich za-
pat do nauki, zacheca¢ ich do samodzielnej pracy, uczy¢
wytrwatosci i wyrabiaé z mch dzielnych badaczy,
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idagcych w Slady swego mistrza i Stozszerzajgcych w na-
rodzie prawdziwg oswiate.

2Byt to przytem maz wielkiego serca i tak*'-pelen
poswiecenia dla nauki, ze dla niej nawet zycie swe
narazSP na niebezpieczenstwo byleby tylko wzbogaci¢ ja
ptodami swej pracy.

Takim to mezem moze szczyci¢ sie nasza Ojegffzna.
Zastugi jego okoto nauki i ludzkosci sg ogromne. Dlatego
tez pamie¢ jego powinna wszelkimi sp&S$oby by¢ uwie-
czniana.

Najwyzszego uznania godny-.przykiad na tej drodze
dat nam Komitet, za ktdrego staraniem przyszto do
skutku wspaniate dzieto, ktére w tej chwili pocigga
6czy nasze ku sobie, — ten oto pomnik, dokonany rekg
polskiego artysty i majagcy by¢ odtad ozdoEi nR | §W
gmac2u uniwersyteckiego.

®nny ten da? ofiarowany naszej wszechnicy przyj-
muje niniejszem w imieniu Senatu akademicKiego i skfa-
dam zan Szanownemu Komitetowi pomnikowemu goraca
podzieke

Do mitodziezy zas, ktdrej przcdstawicFctli widze tu
obok siebie, Zwracam sie z scrdeczncm wfezwuiniem,'azeby
zawsze astarata si¢ iS¢ w slady wielkiego uczonego i pro-
fesora, ktory'tali piekny dat jej przyktad jak pracowaé*"
jak dla og6tu zy¢ nalezy.

To przemowieniu Rektora*zabrat gltos przedstawiciel
mtodziezy prezes'Czytelni akaaeimckiej p. Stanistaw'. W i-
drimski:

Z uczuciem zywej radosci bierze udziat w dzisiej-
jslzem SwieCte miodziez lwowskiego Uniwersytetu

Jako miodziez polska nie uznajgca fonnalneg®% mie-
dzy nami podziatu, cieszymy sie, ?ft wystawieniem N en-
ckiemu trwatego dowodu pamieci jaki zj$l'dem obecnym
\o5 Lw-owue stwierdzita sie dobitnie i wzmocnita jednos¢
polskiego zycia naukowego.

Po za jednak czystym odruchem serca ujawniajg
sie przed nami i inne, glebsze momenty Ototzywoffl N en-
c kiego wywoluje w nasiej S$wiadomosci z wiru walk
i zabiegéw codziennych obra*$ i problem adhiostosci hi-
storycznej. Wszak dzieje panstw? i nar-eildbwr to dzieje
nietylko wielkich wojen. bitew i dyplomatycznych ukia
doéwy lecz przedewszysfkiem dzieje cywilizacyi i narodo-

wych kultur. Cbok wielkich naroddéw i mezéw Stanu, lu
dzie gtebokiej wiedzy i nauki sg w pierwsgym rzedzie
tymi, ktorzy budujg walt<g¢j znaczenie, a wiec przysztos¢

narodéw-. Oni Stwarzajg muc wewmetrzng spo’reczenstw-
promieniujesz siebie sity ktére dziatajg przyeiggajaco na
otoczenie i przekuwajg sprzeczne z sobg zywioly na
wielkg harmonijng héatos¢

Taka wiasnie postacig, ktéra rysuje sie wybitni®
w perspektywie historyi naszego | spoteczenstwa byt Mar-
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celi Nencki; Calg swWijg dziatalnosScig naukowrg szerzyt
w'sréd obcych staw-e polskiego imienia i rzucit potezny
dowod, ze mimo wykre$lenia nasliczby witadnych so-
bg narodéw-T przeciez istniejemy, bo Marzymy, bo mamy
Sliny udziat w kulturalnych dorobkach ludzkosci Lecz
wspomnienie Nenckiego nabiera tem wiekszej dla nas
wagi aktualnej, ze konkretny wyraz tego wspomnienia
staje w marach hwowskiegOgUniweraytetu. Wtedy bowiem
z caly sitg wydobywa sie z pamieci obraz tego naprawde
witlkieg®” uczonego i cztowieka, ktdry wiara goraca
w nauke i jej szczytne postannictwo skupit koto siebie
miodziez réznych, czessto wrogich sobie narodowosci
i stw-orz-yt ognisko, w ktérem stopity sje wszelkie nie-
checi i uprzedzenia.

To tez obecne i przyszte pokolenia miodziezy pa-
trze¢ bedg z entuzyazmem w oblicze Nenckiego. We
wspomnieniach o Nim czerpa¢ chcemy zachete i zapat do.,
wytezonej i owocnej pracy naukowej.Jego cien biedzie sie
ciggle kojarz* z tradyeyag polskichjjstudentow przekazani
nam w kronikach $redniowiecza, ktérzy z pominieciem
wygod i korzysci Ztgapatejn garneli sie do krynic wie-
dzy gachodu, by wstawiwszy- wséréd obcych dobre imk
0 Polsce, rzuci¢ podwaliny pod gmach naszej wielkie,
kultury. W~ wspomnieniach tych chcemy znalez¢ zarazem
te pierwiastki uczuciowo, ktére dozwolg stworzy¢ atmo-
sfere czystg, w jakiej zgubi sie w-szaak zta wola i niena-
wis¢, zapanuje zgoda dazenia do ideatu i prawdy.

Cze$¢ pamieci Nenckiego, stawa polskiej nauce

koncu przemdéwit jeszcze imieniem Koétka chemi-
kow' Tow. Bratniej pomocy stuchaczéw Politechniki
Iwowskiej p Kazimierz.Brzostowski w stowach naste-
pujacych :

(r JLm~bndawozy Marcelego Ne nc kiegozajat tak wy-
bitne miejsce w naucei ze niema dzi$ narodu, ktoryby tc
wielkie imig¢ polslérie nie wymawiat z czcig i uznaniem.

Mtodziezy polskiej, ktdra czczac wielkie kvcBoraj
przygotowuje jutro, ktora poJBismutng zorzg wieczorng
odgaduje, radosny S$wit poranku, dla ktérej najczarniejsza
chmura nie gasi' stoica — tej miodziezy pozostaje dzis-
rzec jedno :

Wielki polski badaczul $mier¢ zabrala nam Giebie
daleko.yfercc Zatrzymuje blisko.

Kroczac naprzod szlakami wiedzy,
tKnatesShotd Ci ztozy¢ pna'gnicmyA: w ten
| Cie przysiegamy.

Pomnik diuta artysty-iy~biarza p. TadeuszajPopiela
przedstawia sie okazale i bedzie stanowit trwatg ozdobe
gmachéw- lekarskich i pamigtke p. X Zjezdzie leljarzy
1 przyrodnikéw polskich,

ktore Ty w-y-
sposob czci¢

Z ruchu naukowego w sekcyach.

Uwaga.
w numfiraoi] Dziennika wcdawiuiyoh podczas
wSzysflcie zaz».sti'e$z¢éz8niti.
zdzi¢. UcdiwaiSjla powzietg j~stata 'tak ze wzgledu na

streszczaj:nie nade&go >ve witéciwyiu .c-zasie do Redakmi Dziennika.
ze dnikoWanio dokta(Ini#|wsi5jfftli sprawozdah z posiej*e-n mukowycli w sekcyach jiod¢éz$s Zjjazdn wychétfzi tylkRIiti

ucBvto,

Nii poé¢fkUiwie uchwalL KoniitoltiSguBfioUam”ego powzietej nh; jedifem z ostatnich po”eéSTen przed Zjazdem JisttaiiM ®
Jazdo umieszczaé tyllco jafc najl.
wyktadéw i dyskusiye wydal i-n/cm prt-jn.ileZrtTAi porzadku w Y-tym nmarffie Dziennika ,p§, Zje-

\vzfiliauki o pTikiedzeniacli sekcyjnych,

te*haiczjM.uyydawuiiotWa, jakatnz z Ifcgo® powoilu, iz wiele
DfcfrigdcfJruC przytem z poprzednich Zjazdéw po-

szkode doktadnosci i sySLematysiuiofci w tychSprawozdaniach.

l. Sekcga R/lrzygod niczo - dydaktyczna

I. Posiedzenie dnia 22 lipcu- 2907 o godz. 4 popol.

Po przywitaniu zebranych przez gospodarza sekcyi
Dra Wisniowskiego, wybrano na przew-odniczgcych trzech

Nr. 3.
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zebran :Chmielew-skiegp Miklaszewskiego 11, akowskie-
go zastepcami. Nowrosielskiego, Byfeow-SKiego i Ducho-

W-icza.
Poniewaz referenci: Czerwinski, Kulwiéc i Koztow
ski nie przybyli, objgt referat Chmielewski z Warszawy
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p. t. Czysto$¢ jezyka wyktadowego w szkotach i termino- |
logia polska. )

W dyskusyi zabierali gtos: Zebrowski, Zarzecki, Mi-
klaszewski, Chmielewski, Nowosielski, Kowalczcwski.

Przyjeto 4 wnioski postawione przez referenta, oraz
jeden dodatkowy p Nowosiblskiego.

Zamknieto posiedzenie?o godz. 6.

Il. Sekcya matematyczno-fizyczna.
| Posiedzenie, dnia'-22 lipca 1007. o godz. 4-tej popotudniu.

Prof. Dr. J. Puzyna otworzyt posiedzenie sekcyi,
witajac zebranych uczestnikéw, oraz zaproponowatl na
przewodniczacych posiedzen sekcyjnych pp. prof. Wit-
kowskiego, port S. Dickstema i prof. H. Merczynga.

Prof. Witkowski objgt prE8wodnictwor, poczem wy-
gtosit odczyt Dr LaubPa Wurzburga p. t. Optyka ciat
ruchomych.

W dyskusyi zabierali gtos: pp. prof.
Dickstein, Natanson, Merczyng i prelegent.

Poczem wygtosit referat Dr J Borkowski z Krako-
wa p. t. Przesuwanie sie fal widmowych a elektronowa
teorya absorbcyi Voigta.

W dySkusyi przemawiali pp.: Natanson, Smoluchow
ski, Ernst. Merczyng i prelegent.

Na tem posiedzenie ukonczone zostato

Witkowski

[11. Sekcya chemiczna i farmaceuty-

Cczna.
1. Posiedzenie, dnia 22 lipca 1907 o godz 4. popot-

Odbyto sie przy wspotudziale 90 osob

Prof. Radziszewski, gospodarz sekcyi otwiera posie-
dzenie, wita obecnych i proponuje na przewodniczacych
poszczegOllnych posiedzen pp.: Wk Lepperta z Warszawy,
Dr. jaRalidrowskiego z Krakowa, Dr. Bieleckiego z War-
szawy, Dr. J. Schrama z Krakowa i Dr. T. Estreichera
z Fryburga.

P. WtrLeppert obejmuje przewodnictwo i zaprasza
do pomocyl Dr. S. ToHoczke, ktory rezygnuje,, jako go-
spodarz na rzecz p. Znatdw.icza z Warszawy.

Ze zgtoszonych odczytéw przyszty na porzadek
dzienny nastepujgce:

Dr. J. Bielecki (Warszawa) a) O wplywie grup me-
tylowych na wtasnosci farbiarskie barwikéw rozanilino-
wych; O trojaldehydzie mezytylenowym; c) o glince
zielonej w Krolestwie Polskiem.

Dr. J. MUrunowicz (Lwéw) Badania nad hemina.

Odczyty pp. Dr. Janecka z Zagrzebia, Dr. L. Mar-
chlewskiego™ T. Korniewskiego i St Mostowskiego z Kra-
kowa nie.-Sdbyly sie z powodu nieobecnosci prelegentow.

W dyskusyi nad odczytem Dr. Bieleckiego zabierali
gtos pp. Niementowski, Pawlewski, Leppert. W dyskusyi
nad odczytem Dr. Merunowicza p Leppert zwrocit uwage
na niezwykie zastugi polskich uczonych na polu chemii
barwika krwi i chlorofilu.

Wobec wyczerpanillprogramu porzadku dziennego
prof. Niementowski stewia wniosek zajecia sie tematem
ogdlnym w sprawie ustalenia stownictwa chemicznego

W bardzo ozywionej dyskusyi nad ta aktualng kwe-
styg zabierali gtos pp. -Eéppert, Pawlewski, Radziszewki,
Bielecki, Tohoc¢zko, Bruner, Estreicher. Bandrowski,
Szeller

SiOstateczng — odpowiedniol zredagowang - - rezolu-
cye, ktéra zostanie przedtozona przez Prezydyum X
Zjazdu Akademii Umiejetnosci w Krakowie uchwalono
przedtozy¢ ~sekcyi na jutrzejszem posiedzeniu

Przybyta w toku obrad p .Sieberowa, wspotpraco-
wniczke $p. prof. Nenckiego powitali przewodniczgca
Leppert i gospodarz sekcyi Radziszewski, ktory zarazem
zawiadomit obecnych, ze bezposrednio po odstonieciu
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pomnika §. p. ffilarcelego Senckiego wygtosi p, Sieberowa

w Instytucie fizyolpgicznym odczyt o Nenckim, na ktory
obecnych zaprasza.

IV. sekcya mineralogii,geologii, paleon-
tologii, geografii fizycznej i meteorologii.
I. Posiedzeiiie dnia 22. lipca 1907 o godzinie 4. po potudniu.

Zagaja i wita prof Dunikowski. Przewodniczacymi
obradom na calW czas Zjazdu wybrani prof. Dr. Aloyeze-
wicz i prof. Dr. Szajnocha, zastepcg Doc. Grzybowski.

Odbyt sie wykiad prof.*jemiradzkiego ,O tworach
paleozoicznych Podola i Wotyniall

W dyskuS.yi zabierali gtos prof Szajnocha, prof. Du-
nikowski i prelegent.

Z kolei wypowiedziat wykiad p. M. Limanowski
»,0 wtérnych undulacyach i peneplenach na Podolu .

W ozywionej .jyskusyi zabierali gtos pp. Siemiradzki,
Dunikowski, Romer, i prelegent.

Sekretarz zapowiedziat na wtorek po potudniu po-
siedzenie wspdlne fsekcyi fizyograficznych w sali Yl
Uniwersytetu o godz/ 4 po pot.

Co do wycieczki Iwowskiej
w $rode o godz 5. popot.

Posiedzenie zamknieto o godz.

Il. Posiedzenie dfiilaW2*5. lipca o godz. 9 przed potudniem.

; 'przewodniczacy prof. Obecnych 21
cztonkdéw.

Sekretarz oznajmia, ze wycieczka do Borystawia
odbedzie sie w piagtek; wyjazd z dworca:o godz 11j2 ra-
no. Zwiedzenie stacyi sejsmicznej w politechnice przeto-
zonolna godz. 3. po potudniu (gam. 5] w $rode.

P. Weyberg z Warszawy wypowiedziat rzecz o ;Syn
tezie'- kilku glinokrzemianéw zasadowych.

W dyskusyi zabierajg gtos prof Szajnocha,
Morozewicz, p. Limanowski i prelegent

Z kolei Dr. Kreutz Stefan méwi O amtibolach”
mianowicie o ich wiasnosciach optycznych, na podsta-
wie wiasnych badan.

W dyskusyi nad wyktadem zabiera gtos proiUMoro-
zewicz i prelegent.

Wreszcie prof. Morgzewicz po oddaniu przewodni-
ctwa prof. Szajngsze, podat do wiadomos$ci szereg komu
nikatow witasnych i swoich uczniéw, mianowicie : 1.
nowym minerale lublinicie”, 2. ,0 zachowaniu sie¢ sztu-
cznegoj aragonitu w wysokich temperaturachll, % ,0O ra-
cyonalnem stownictwie pewnego szeregu glinokrzemia-
now1, 4)- (od siebie i w imieniu p. Staronkij ,O kruszcu
miedzi z Miedzianki w kieleckiemu,:5. (od siebie i p. Ka-
meckiego) ,,O glince ogniotrwatej z Uirojca w krakow-
skiem.

zgodzono sie odby¢ ja

Morozewicz,

prof.

W dyskusyi zabrali gtos pp. Kreutz, Niedzwiedzki,
Szajnocha, Weyberg i Zuber.
Na tem posiedzenie zamknieto godz. 1. po po-

tudniu.

V. Sekcya anatomiczno-zoologiczna.

I. Posiedzenie dnia 22. Upcatmmnffl.Isicitele) o godzinie 4. 'po
potudniu

Imieniem komitetu gospodarczego otworzyt pogie
dzenie prof. Dr. H. Kadyi, proponujgc na przewodniczg-
cych posiedzenia profesorow Dra K. Kostaneokfego i Dra
j. Siedleckiego.

Objawszy przewodnictwo obrad prof. Kostanecki
poswiecit serdeczne wspomnienie zmartemu-Drowi H. Ho-
yerowi i wezwat zgromadzonych, by~przbz powstanie dali
wyraz swojemu uczuciu

Z kolei wygtosili swe odczyty :

1 P.J. Tur z Warszawy t. j
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a) Badania nad rozwojem Lacerta oceliata.

b) & wczesnych ,fazgch rozwoju areae yasgulosae
u sauropsida.

¢) Embryogenia potworéw bezpostaciowych.

W dyskusyi przemawiali Dr. Siedleckg Dr. Kosta-
necki, Dr. Nusbaum i Dr. Bochenek.

2) Dr. Witold Schreiber (Lwow).
szki.

W dyskusyi
Loth.

Obaj prelegenci ilustrowali swe odczyty. Piepw,szx
przy pomocy zdje¢ mikrofotograficznych i przez okaza-
zanie preparatow mikroskopowych, drugi przez zad™
monstrowanie kraniometru wiasnego pomystu

O asymetfy

zabierali gtos prof. Dr Bochenek i

Il1. Posiedzenie Ania 23. lipca 1907 o godzinie 9 rano.

Przewodniczg Dr. Ti.) Godlewski i I\. Kwietniewski

Obecnych 47.

Na porzadku dziennym nastepujace odczyty:

1. Dr. J. Siedleeky (Krakéw)

O stosunku pasorzyta do komérki zywiciela. W.,dv-
skusyi przemawiali Dr. J. Nusbaum. Dr. K. Kostanecki,
Dr. H. Kadyi.

2. Dr. M. Stefanowska (Genewa).

Jak sie predstawia teorya neurondéw w Swietle naj
nowszych poszukiwan ?

Gtos zabierali; Dr. Kostanecki, Dr. J. Nusbaum, Dr.
Kadyi.

3. Dr. K. Kwietniewski (Warszawa).

Aiptasja (“ggartia) ignea z Laguny weneckiej.

4. Dr. K. Kostanecki (Krakdw).

Rozwoj partenogenetyczny jajek mieéfaka Mpcira
W dyskusji,'brali ud/.iat: J. Tur, lir., ijodlewski.

5. Dr. A. Bochenek (KraFowJ.

O centralnem rozgatezieniu widkien nerwu wzroko-
wego.

6 Dr. E. Godlewski (Krakow).

Cytologiczny badania zjawisk regulacyjnych po
uszkodzeniach wywotanych w procesie rozwojowym dzia
taniem kwasu weglowego. W dyskusyi przemawiali: Dr.
Kostanecki, J. Tur i Dr. Nushaum.

7. Dr. E. Godlewski (Krakow).

Z aadan nad problemem dziedzicznosci.

Gtos zabierali w dyskusjo: Dr.yBiedlecki, Dr. Nu”
baum, Dr. Kadyi i Kostanecki.

VI, Sekéya botaniczna.

I. Posiedzenie dnia® lipca 1-907 o godzinie 4 po potudniu.

Gospodarz Dr. T. Ciesielski stawia wniosek, aby
wybra® Dra Rotherta z Odessy?) honorowym przewodni-
czacym a Dra Zapatowicza z Zawoi sekretarzem ho-
norowym co zostato przyjete

Potem referuje Dr.) Bfpniski ,,.Nieogtoszony przyczy-
nek Dra Jerzykiewicza do flory tatrzanskiej“.

W dyskusyi zabiera gtos Dr. Zapatowicz.

Wobec tego, ze Dr. Dybowski, Dr. Godlewski i Dr.
Koztowski nie przybyli, referuje Dr. T. .Ciesielski ,£jzy,
teorya Darwina o wrazliwosci szczytu korzenia jest
prawdziwgll

W dyskusyi zabiera gtos Br.\Rjothert, Dr. Debski
i Dr. Blonski, poczem Dr. Ciesielski odpowiada na za-
rzuty.

Nastepnie zaprasza Dr. Btonski do wspdéipracowni-

ctwa w wydaivnictwie® zieinikowem p. t. Plantae criticae
vel rariores poionicae.
Pjjzemawiali w tej sprawie,; Dr. (Jjesietski, Dr. Za-

patowic”.,i Dr. Niklewski, Dr. Rotbert i Dr. Trzebinski,
Na tem posiedzenie zamknieto o godz. 672
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LWOWSKI TYGODNIK LEKARSKI

VII. Sekcya przyrodniczo-rolnicza.
1 Posiedzenie dnia &2 lipca 1907 o godz. 4 popoi
Obecnych 36.

Po|*agajeniu przez gospodarza -Sekcyi Prof. Dra Iv.
Rczynskiego, wybrano na przewodniczacego,, P. Prof.
Dra E. "odlewsltjego a na”zastepcow przewodniczgcego
pp. Dra J. Milewskiego wicepatrona Tow. Kétek rolni-
czych w Ksiestwie Poznanskiem, Drg J ~“Kosinskiego, Dra
W. Karpinskiegp.

Pro:f. Dr. E. Godlewski, obejmujac przewodnictwo
omawia cele ilfeadania Zjfzdu wogoéle,naznacza nastepnie,
ze .~ekéya’ przyrodniczo-rolnicza Zjazdu poprzedniego
podjeta ini¢yatywg. na wniosek §. p. Dra, Sj Chelehow
skiego — zkiezenia 'prganu taczae™go nracownikciw na
polu polskiej nauki rolnictwa, i wynik:etn tego byto
utworzenie Dow. popierania polskiej nauki rolnictwa;
obecnie od obradoSekeLyi oczekiwaé nalezy zaznaczenia
kierunkOw tej pracy..

Poczem nastgpit wyktad Dra J. Kosinskiego p. t
»Szkolnictwo rolnicze dla wioscian'l — i korreferat' Pt
J. LeSniewskiego. W dyskusyi brali udziat Pp. Da-
browski, Dyrektor J. M Pomorski, Dr. Palmirski, Dr. W
Karpinski, insp Glodzinski, Sobigszczanski, Dr. S
Milewski i referent Dr. J. Kosinski.

Pptem nastgpit wyktad p. S Miklaszewskiego p. t
,,0 potrzebie badan, gleboznawczychl oraz wyktad p. Dra
W. Karpinskiego: ,6 ziemiach chetmskichll w dyskusyi
zabrali gtos Pp. prpf. Dr(’.~. Godlewski, Le$niow $JdjMyr.

JW. Pomorski prof,. S. Sokotowski, oraz referent p. Mi-
klaszewski.

W dalszym ciggu odby” sie wyktad p. Dra J. Ko-
sifiskiego ,,Rcimiary natezenia stonecznego .

W dyskusyi zabierali gtos Pp. Pomorski, Szulc

i referent Dr. J Kosinski. Uchwalono wyrazi¢ zyczenie,
aby- he-liodynamometr byt w uzyciu w mozliwie “ ielkipj
liczbie miejscowosci na ziemiach polskich, aj to dla ce]?
law badan porownawczych.

Il Pusiad-zoiie dnia 23. lipca 1907 o godzinie 9. przed po-
indtiiem.

Obecnych 27.
Przewodniczacy P. S. Milewski.

Najpierw powzietoi. uchwaty w sprawne referatow
z poprzedniego posiedzenia.

Dr. W. Karpinski referuje sprawe potrzeby ujedno-
stajnienia Siownicnra rolniczego.

W dyskusyi zabierali gtos Pp. Dyr. J. Pomorski,
Prof. iDr, Miczyn&Ri jp) Miklaszewski i referent, poczem
uchwaglono wnioski i*/erenta i Dyr. Pomorskiego..

j-"Nestgpit referat p. Inz. E. Zaleskiego: ,Organi
zacya. dijSwnadc”en biologiczno-hodowlanych.

W dyskusyi zabierajg”gtos oprécz referentapPp. Prof.
K. Malsbuig, S. Les$niowski, poczem uchwalono wniosek
referenta i ffirofj Malsnurga.

Referat p. S. Biedrzyckiego :
chaniczno-rolniczychll

W dyskusyi zabierali gtos Pp J. Pomorski,,
Dr. K. Miczyns.ki, S. Milewski, Zaleski i referent.

Referat p. 1"$niowskiego : ,,0-skladzie) chemicznym
ziarna krajowych odmian p&z”nicyll

W dyskusyi p- E. Zateski. Prof. Dr. K Micz.ynski,
p. Fron.

Dr J. Trzebifnski w nieobecnosci p. W Otfinowskicgo
referuje : ,,Biologia zuka buraczanegoll

W dyskusyi brali udziat Pp. Dr. K. Miodzynski, p.
S. Milewski i Ctuski.

;,iZasadv badan

Prof.
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VIII. Sekcya filozoficzna.
T Posiedzenie dniu 2ji. lipca 1907-0 godzinie 4 popo
ludmu

PrcH Twardowski w diuzszetn przemoOwieniu zagaja
obrady i odczytuje Zzyczenia, nadestane Sekcji przez p.
Dr. J. Joteykéwne z Brukseli.

Przewodniczacymi Sekcyi wybrani przez aklamacye:
Dr. Wt Bieganski z Czestochowy, 'Dr. J. Ochorcju-icz
z Wisty'i Dr Wejsjho z Warszawy.

Nastepujg referaty p. Dra W4 Bieganskiego z Cze-
stochowy i Dr, J. tuka-siewicga ze Lwowa: ,,O wniosko
waniu indukcyjneni”.

W dj*kuSyi zabierali gtos pp . Bieganski, tukasie-
wici, Milatycki, ks Nuckowski, Ochorowicz, ks Wais.

Nastepuje) referat prof. 'K | Twardowskiego ze Lwo-
wa. Zamiast zapowiedzianego referatu p. t : Pojecie
nauki i jej rodzajl*, wygta®a prof. Twardowski referat
na temat: ,0 Mo i allogenef$cznej teonyi sadow’™.

W dyskusji "abiejFab ghfs pp.: Bieganski, Garski,
Kurnatowski, ks. Nuckowski, Szycowna.

Koniec posiedzenia o godz. 7. min. 20.

Il. Posiedzenie dnicm23.. lipca 1907 o godzinie 9 przed- .
poludiftem.

Przewodniczy™’ p Dr. Bieganski z CzesJochdy

Referaty pp Prz*y"Cjfciejfol -Lewkowicza Sobeskie-
gOkBobinskieep i Mmkiewncza" spadty-z porzadku dzien-
nego [z powodu nieobecnosci prelegentéw.

Uchwalono rozpocza¢ posiedzenie od referatu p. Dr.
i. Oehorowicza z Wisty: ,N6We pogladf.na materye".

Przyjeto wniosek formalny prof Twardowskiego,
azeby kazdjs-z uczestnikdbw mogt tylko 3 razy jgtos za
biera¢ w dyskusyi’nad tym samym referatem.

W dysk®® nad iTferatcm p. .Dra Ochopowicza zal.
bierali gtos pp. Kurnatowski, Milatycki i Stémk.

C.Nastgpit referat p. Dra W} Bieganskiego z 'Czesto-

chowy fi,Znaczenie analogii w badaniu naukowem".

W 'dyskusji zabierali gtos pp. Kurnatowski, tuka-
'siewicz, Milatycld i Twardowski.

Nastapit referat Dra J. tukasiewicza ze Lwowa:
,O sfesunku logiki do psychologii” (obcjniujae&*cz|s¢
pierwotnie zgtoszonego referatu: ,Logika a filozofig
wspotczesna™).

W dyskusyi zabierali gtos pp.: Bieganski,
towski, Milatycki, ks. Nuckowski. Twardowski.

Referat p. Dra M. Borowskiego ze Lwowa:
tyka pojecia przyczyno-wosci" odtozono z powodu braku
czasu do posiedzenia popotudniowego.

Koniec posiedzenia o godz 12. min. 45.

X. Sekcya fizyologiczna.

J. Posiedzenie dnia 22. lipca 1901 o godzinie i !popotudniu.

Prof. Beck wita przybytych. Na wniosek prof Po-
pielsfiicgo przyjety przez 'aklamacje obrano Prof. Cy-
bulskiego prezesem honorowym sekcyi fizjolog Na wnio-
sek prof. Becka obrano przewodniczagcym e'dzisiejszego
posiedzenia p, Doc. M. Stefanowslle.

Pierwszjr odczyt wygtosit pr<5f. Cybulski: W spra
wie teSryi pradéw elektr. tkanek zywych. W dyskusyi
zabiera gtos prof. Beck, prof. Popielski, prof Cybulski.
Nastepnie odbyt sie odczyt p. doc. Stefanowskiej:

,O prawie wedle ktérej przybywa waga u miodych
zwiepzat i roslin." W dyskusyi zabiera gt6% profWopieiski
prof. Bffek, Prof. Badzynski, 1*. Hortynsfe, prof. Cybulski
i prelegentka. Nastgpit odczyt ks. Hortynskieg6: Przy-
czynek do badan nad pradamijesiowymi; polem odczyt
Konopackiego: Z badan nad oddychaniem dzdzownic.

W dyskusyi zabi&hi gtos prof. Godlewski, prof
Popielsk', prof. Siedlecki, prof. Budzynski i prelegent.
Ostatni byt odczyt p. Dr. iSlotylejfrskiego: O ulatnia-
sie soli rteciowych z roztworéw i wynikajgcych

Kurna-

n.u
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okreslenia rteci w na-
Dabrowski i pre-

stad przeszkodach wykrycia i
Szadach. W dyskusyi zabiera gtos Dr
legent.

Prof- Beck demonstruje zapomocg aparatu projekcyj-
nego sktadanie barw.

Xl. Sekcya paiologiczna

1. Posiedzenie dnia 22 lipca 1907 o gotl.zn-4 popot.

Posiedzenie zagaja Prof. RUerera, zapraszajagc na
przewodni zacego Dr. Checinskiego (Odessg)*,- i od
czytujgc telegram prof.r,Hlavy i? Pragi z zyczeniami dla
obrad sekcyi.

Najpierw Nabiera gtos dr. Checinski i wyglasza
prac#: O sarcoma lipoblastieum (Borst). W dyskusyi
lzabiera gtos: Prof. Kucera oraz prelegent.

Nkftfepnie wygibsza odczyt dr. Nowicki: (Dr. Hor-
nowrski  Zmiany w tetnicy gtownej u krolikow po srod-
zylnych wstrzykiwaniach adrenaliny.

W dyskusyi zabiera gtos: Dr.
cera, dr. Hornowski i sam prelegent.

Wreszcie odczyt drlR Dornowskiego : O nowotworach
serca.

W dyskusji : Prof. Kubera; dr. Checinski, piclcgent
i dr. Nowicki.

XIl. Sekcya medycyny wewnetrznej.
I. Posiedzenie dnia 22. lipca/1907 o god$f4 popol.
Obecnych przjgszto stu uczestnikdw.
Przewodniczacy sekcyi, prof. dr. Antoni Gluzinsk

wyglSsit ljfagajenie, i zaprosit do prowadzenia obrad kol
Walentego Panieriskiego z Poznania, a na %krctarza kol
Ignacmgo Landgteina, z Warsz.awy.

Di*tepujffK do porzadku dziennego, udzielono gtosi
kol. Janowskiemu z Warszawy, dla wygtoszenia tematu
gtéwnego sekcyi. Kol. Rzetkowski z Warszawy, ktéry
wspdlnie z nim miat ten temat opracowac, usprawiedliwit
niemoznos$¢ przybycia na Zjazd.

I. Dr. Janowski iWarszawa) wygtosit referat gtowny:
,O dyagnostyce czynno$ciowej sprawnos$ci serca".

IL Dr. M. Franke moéwit: ..O zaburzeniach czynno-
§ci Sbrca wskutek zboczen w przewodnictwie podniei
miedzy przedsionkami a komorami sei;c;j «

II. Dr. fesji Schneider oméwit:
Adams-Stockesa zeijtauowigka ktinicznego.

W dyskusyi nad temi trzema odczytami zabrali glos:

Dr, Poczobut. Dr Sabatowski. Dr. Brudzinski, Dr
Franke, Dr. Janowrski, Dr. Poczobut, Dr. Pisek, Dr. Ja
nowski.

TY. Dr, Pilik (Lwt™
mik'zdzyc}r tetnic”.

W dySkusyi przemawiat Prof. Dr. A. Gluzinski.

Nk tem o jgbdz '/, do 9 posiedzenie zamknieto.

TL Posiedzenie* dnia 23. lipca 1 107 o godzinie 9 przed

potudniem.

-APosiedzenie wspdlne /ysIffleyanu: chirurgiezig, gi-
nekologiczng, dermatologiczng, i anatomiczno-patologi-
czna, dla tematu 6gdlnego: Gruzlica nanigdu moczowegfi
i rodnego”.

;t Na przewodniczagcych tego posiedzenia zaproszone
kolegow-: tazarewicza (z Poznania), Sokotowskiego
(z Warszawy), Kosinskiej (z Warszaw$|? Meweckiego
(z Wilna), BrowiczaRgiKrakowj"B

Na sekretarzy, kolg"Aw: Warynskiego- (z Kfio”a)
Korolewicza (z Krakowa) i Cykowski&g®© (z Warszawy),
Przewodnictwo obrad objgt: kol. Sokotowski.
Protokotuja: i

Kol. Herman, sekr  sekCfi)
w! Ziembicki, gekr. sekcyi med. wewe

Checinski, prBj- Kr.

wygtosit odczyt: ,,O leczeniu

chirurgicznej, kol,

I Dr. A GluziAski (Lwowy wygtosit pierwszg cz

gtownego referatu p. t.: -Gruzlica narzadu moczowego

i rodnego™.

Nr. 8

',,'Zespot objawd
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Il. Dr. L. Rydygier (Lwéw) wygtos.t druga czesXV, Sekcya oto-ryno-laryngologiczna.

tego referatu.
Dyskusja :

Dr Rencki,’ Dr. Zawadzki, Dr. Kader, Dr. Stankie-
wicz*Dr. Motz, Dr. Hornowski, Dr. G. Ziembicki Dr
Sokotowski, wreszcie Dr. A. Gluzinski i L. -Rydygier

jako referenci. _ ) )
Na tem o godz. 1-szej posiedzenie przerwano.

XIll. Sekcya pedyatryczna.

1. Posiedzenia dnia 2'lApca 1907 o godz. 4 popot.

Sekcya pedyatryczna wobec cofniecia wwkladow
zapowiedzianych na dzien 21. lipca odbyto'l. posiedzenie
dopiero 23. lipca o godzinie 9. rano.

Prof. Raczynski’jako gospodarz “gkcyi wita zebra-
nych uczestnikéw i odczytuje zyczenia dla tejze sekcyi
przestane przt§|)j prof. Jakubowskiego Przez aklamacye
uchwalono wysta¢ telegraficznie pismo z wyrazami czci
i hotdu nestorowi pedyatryi polskiej py«f Jakubowskiemu

Przewodniczacym posiedzenia obrano jednogtos$nie
Dra Sagajte z Kijowa

Dr. Brudzinski (L6dz) prosi, aby wobec nie zglosze
nia sie Teferentow7 tematow7 gtéwnych i wynikajgcego-
stad uszczerbku dla pomysinego toku obrad, zebranie
postanowito daé.fwyraz niezadowolenia temu niestety
coraz czesciej powtarzajgcemu sie postepowaniu. Odpo-
wiedni wmiosek zgtoszony bedzie na ostatniem posiedze-
niu i przetozony petnemu Zjazdowi. —Ucbwnalono.

Na temat o wynikach leczenia ptonicy surowica
wygtosili referat Dr. Palmuski i Dr. Brudzinski. W dy-
skusyf*zabierali gtos Dr. Eisenberg,.Dr. Gertler.

5 XIV. Sekcya chirurgiczna.
1. Posiedzenie dnia 22 lipca ijm7 o gpd&iuic 4 popo-
tudniu.

Gospodarz powitawszy obecnych, przypomina ze
zgodnie z uctwatg komitetu przygotowawczego™ sekcya
mbraduje jako XIV. Zjazd chirurgdw polskich. Na wnio-
sek gospodarza wybrano skarbnikiem ,Zjazdow”1 w miej-
sce zmartego $. p. Prof. Dr. R. Trzebicky’ego, Prof. Dra
A. Bossowskiego dotychczasowego sekretarza, sekreta-
rzem za$ Doc. Dra M. W. Hermana. Uwzgledniajac istnie-
jacy zapas kasowy obnizono wkiadke do kasy ,,Zjazdowl
na 10 kor. Po objasnieniach udzielonych przez pp. Kryn-
skiego, A. Zawadzkiego, Kade.a i Stankiewicza, postano-
wiono na wiasng reke rozpoczgé starania, aby nastepny
»Zjazd chirurgow7 polskichl odby¢ sie moégt wi Warsza-
wie. Na prezesoOw zaproponowano i przez aklamacye
przyjeto pp. prof. Kosinskiego (Warszawa), Stankiewicza
fwarszawH), Motza (Paryz), Prof. Kadera (KrakoéwLjPo-
morskiego (Poznanj i. Dowikowskiego (*Odess$)*n

Z poczatku obejmuje przewodnictwo Prof. Kosinski
i zaprasza

1) Dr. B. (Motza; (Paryz; do wypowiedzenia wykiadu
rakach gruczotu krokowego™, Wyktad ten i bez-
posrednio po nim wypowiedziany przez
2) R. Dw. Prof. Dra L. Rydygiera: ,O ostatecznych
wynikach po czeSciowem wycieciu wilasnym spo-
sobem przerostego gruczotu krokowrego-

wywotat ozywiong dyskusje; w ktorej przemawiali

pp. Prof. Ziembicki, Stankiewicz, Prof Kader, Motz,

Prof. Krynski, A. Zawadzki, Bogdanik i prelegent.

Po nastepnych wykladach :

3) Dra W. Stankiewicza (Warszawa) ,O krwiomoczu“

4j Dra A. Kleska (Krakéw?) M bezmoczu“,

5) Dra Kijewskiego (Warszawa) ,,O gojeniu sie ran na
nerek”,

z powrodu spéznionej pory dyskusji nie byto.

Wyczerpawszy zaledwie czwrartg cze$¢ porzadku
dziennego, przerw7ano posiedzenie o0 godzinie 7-mej
wieczorem.

Nr. 3.

I. Posiedzenie dnia 22. fiypea 1907 o0 godzinie 4. po po-
tudniu.

gGospodarz L. Gluzidski po przywitaniu obecnych
proponuje nastepujgce prezydyum. 'Szumski, Grocholski,
|7okotowski, Heiman, Sedziak, Pienigzek, w przyjeto przez
aklamacye.

Odczytuje listy kol. Herynga z Warszaw® i Spirj
z Krakowm z usprawiedliwieniem, ze nie mogli przyby¢.

Przewodnictwo obejmuje Dr. T. Heiman z War
szawy.

1) Zabiera gtos Prof. Pienigzek z Krakowa: ,,0 roz
poznariu i leczeniu raka krtani-l, jako koreferent w te
samej kwWostyi Dr. J*£fedziak z Warszawyc-i

W dys$kusyi zabierajg gtos: Zalewski, oguckiyNo-
mwotny, Szmnrfo, Pienigzek, Sedziak.

2) Il. temat-og6lny Dr. J. Sedziak z Warszaw¥ : ,,Za-
burzenia histeryczne -gérnego odcinka drég oddechowych
i narzgdu stuchow-ego

Koreferent Dr,
pi-zybyt.

W dyskusyi zabierajg gtos : Pienigzek, L. GJuzinski,
Polanski, O. Litwinowicz,bZalewski.

"Posiedzenie zamkniete o godz

L -Guranowski z Warszaww nie

1S -wieczorem.

XVII. Sekcya choréb nerwowych iumy-
stowych.

1. Posiedzenie Tdnmpj*lipca 1907 o godzinie 4. po po
hidniw.*\,

Obecnych cztonkéw 25.

Gospodarz Prof. Halban zagaja posiedzenie, wyraza-
jacyal, ze wielu kolegow, ktdrzyogtosili referaty ogdlne
nie doniesli sekcyi, iz nie mogg przyby¢ na Zjazd, na7
stepnie przedstawua zmiany w porzadku obrad i zawiada-
mia o wspllnem posiedzeniu z sekcyg filozoficzng w dniu
24. 1-pca 0 godz. 9 rano.

Przewodniczagcym wybrano Dr. M. Biro z Warszawy.

Najpierw Prof. Halban przedstawia rezolueye w spra-
wne zakladow dla alkoholikdw, ktérg przyjeto. Nastepnie
Dr. Kohlberger odczytuje swdj referat: Stan opieki nad
umystowo chorymi w Polsce.

W dyskusyi zabierali gtos kol. Biro, Mikulski, Hal-
ban, Kopczynski i prelegent, poczem dla opracowania
odpowiedniej rezolucyi wybrano komisye ztozong z kol
Bira, Halbana i Kohlbergera.

Odczytano przestane zyczenia od kol. Flataua*Gold-
flamaf Piltza, Rychlinskiego i Zanietowskiego.

XVIII. Sekcya okulistyczna.

/. Posiedzenie? dnia 22. liE¢a 1907 o godzinie 4. po po-
tudniu.

Zagaja posiedzenie Prof. Machek, jako gospodarz
msekceyi, wita gosci i proponuje na prezeséw7: Radce Dworu
Prof. Wicherkiewicza z Krakowa, Dr. Zieminskiego
z Warszawy~1Dr. mTregolew&ldego z Poznania, Dr. Ko-
ztowskiego z Kijowa, Dr. Kolinskiego z todzi- na se-
kretarzy : Dr. Ballabana ze Lwowa i Dr. Maciesze
z Plocka.

Obejmuje przewodnictwd Prof. Wicherkiewncz i po
Swieca wspomnienia po$miertne kolegom Dr. Cywinskie-
mu $in., Dr. Strzeminskiemu, Dr. Gatezowskiemu, Dr. Ry-
mowiszowi. Dr. Langiemu, i Dr. Tulce. Pamie¢ ich uczcili
obecni przez powstanie.

Wyktady wygtosili:

1) Rad. Dw7, Prof. Wicherkiewicz"Krakéw? : Zes

lenie sit okulistycznych polskich przez utworzenie>*To-
warzystwra okulistycznego.
Zabierali gtos w dyskusyi Dr. Zieminski, Dr. Machek,

Dr. Bataban i prelegent.
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| Na wnios.ek Prof. Macheka wybrano komistye zio-
zong z Dr. Zieminskiego, Dr. Niegolewskiego, Dr. Ko
ztowskie™o, Dr. Wicherkiewicza i Dr. Bednarskiego, ktora

ma we jsrode dnia 24. lipca przedtozy¢ wnioski
2) Dr. Zieminski (Warszawa”: Sprawozdanie o do

tychczasowych pracach przygotowawczych wydziatu
~Walki ze Slepotgll Marszawskiego Towarzystwa higie-
nicznego.

W dyskusyi zabierali gtos: Dr. Wichcrkiewicz, Dr
Machek, Dr. Maciesza, Dr. Bednarski i prelegent. =
Kj| Dr. Bataban (Lwow): Warto$¢ wgtrzykiwan pod-
spojowkowych i ich teorya.
W dyskusyi zabierali gtos: Dr. Wichcrkiewicz, Dr.
Zieminski, Dr. Kolinski, Dr. Markowski, Dr*fMachek, Dr.

Rosenbauch i prelegent.

X1X. Sekcya ginekologiczno-potoznicza

I. 'Egsie(Ineni&,cinkt, 22 o0.gods. 4 popotudniu.

Gospodarz selccyi prof. Mars wita przybytych kole-
goéw i proponuje na przewodniczacych sekcyi kolegow .
Neugebauera z Warszawy, Pomorskiego z Poznania, Ja-
worskiego z Warszawy i Rosnera z wrakowa; propoz'y-
cye te przyjeli wszyscy koledzy oklaskami, poczem objat
przewodnictwo kol. iNeuhebauer, i udzielit gtosu Prof.
Rosnerowi, ktdry jak referent gtowny wygtosit odczyt
pod nytutem . ,O postepowaniu leczniczem przy miedni-
cach $cie$nionych-.

jako koreferenci na ten sam temat wygtosili od
czytylkoledzy Sotowij, C.yfcowski i Kosmiriski.

W dyskusyi na powyzszy temat zabierali gtos ko-
ledzy i"Gykowski, Cholewinski, Maciejewski, Pisarzewski,
Cykowski, Neugebauer, Prof. CzyzewicZ-. i Rosner.

Il. Dr. Dobrowolski wygtosit odczyt p. t.:
bibtomii*.

IIl. Dr.- Tisarzewski wygtosit odczyt ,,O pubiotomiil

W dyskusyi przemawiali koledzy Rudzki, Karnieki.

pu-

XX, Sekcya medycyny publicznej.

I. Posiedzenie dnia 22. Idtfca 1907 r. o godzinie 4 po-
potudniu.

Cztonkéw obecnych 57.

Posiedzenie otwiera R. D. Dr. jMteJunowicz i pro-
ponuje odaanie przewodnictwa Dr. Polakowi i Dr. ."Soko-
towskiemu

Przyjeto przez aklamacye.

. Dr. Sokotowski i Dr. Pisek referujg I. temat ogdlny
»Szerzenie sie i zwalczanie gruzlicyll

W dyskusyi zabierajg gtos : Dr. Tchorznieki, Psof.
Bujwid, Dr. Doboszynski, Dr. Obtutowiez, DriJSjfattei4®
R. D. Dr. Merunowicz, Dr. Merunowiez (junior), Dr. Le-
gezynslti, Dr. Czyzewicz, Dr. Opienski, Dr, Zaleski.

Nastepnie ma odczyt Dr J. Polak ,O brukach
miejskichIl
W dyskusyi zabierajg gtos:

Prof Dr. Kueera R. D. Dr. Merunowicz, Dr.J. Ka-
dyi Inz. Pinkus.

Odczyn Prof. Dr. J. Nowaka i DL Szymanowskiego,
jakotez Dr. Biera z powodu nieobecnosci prelegentow
odpadt, odczyt za$s Dr J. Kadiego z powodu spéznionej
pory odifozono na nastepne posiedzenie.

XXIl. Sekcya dentystyczna.

I. Posie$mue*jLnia 22. lipca 1907 o yoUk 4-tej po -pot.

Uchwalono poczawszy od 23. lipca 1907 obradowaé
W Sali ambuiatoryum dentystycznego przy ul Ossolin-

skich 1. 11
Przewodniczacym obrad na pierwszy dzien obrano

przez aklamacye Dr. Jezewskiego.
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W sprawne tematu og6lnego :jtorj$tora metoda leczenia
zgorzeli miazgi i zaopatrywania korzeni daje najlepsze
wynikill

Referent:idDoc. Dr. Bohosiewicz (Lwow) nadestat
opracowany referat proszac o odczytanie. Odczytat se-
kretarz. oA ,

Z powpdu nieobecnosci koreferenta Dr. Jakubow-
skiego wygtosit referat na ten sam temat Doc. Dr.
Gornka,

Bardzo ozywiona dy-$kusya, jaka sie na ten temat
wywigzata (zabierali gtos: Kol. Cieszyngip ~jVIonachiumj,
Kol. Czarnowski (Berlin), Doc. Dr.'Gpnka (Lwoéw), Dr.
Rossberger (Jarostaw.) przeciggneta sie do p6zna, wfskutek
czego na wniosek Kol. Dr. Rossbergera postanowiono
jutro w dalszym ciggu na ten temat obradowac)

XXIII. Sekcya spraw zawodowych
stanu lekarskiego,

1. Posiedzenie dnia 22-. 0 godzinie /. popoi.

Prezes Sekcy* R. Dr, Festenburg zagaja posiedzenie,
podnoszagc jak wazne zagadnienia etyczne i zawodowe
przypadajg pod obrady 'Sekcyi.

Przewodniczacym wybrano R. Dr. Festenburga.

Jako sekretarz staty Sekcyi funeyonuje Dr Miko
fajski. Poniewaz referent do pierwszego punktu porzadku
dziennego: £ft) kasrfdh i ubezpieczeniaOr lekarzyl Dr
Zawadzki z Warszawy nrej przyjechat na Zjazd, przysts-
piono do punktu dzisiejszego porzadku dziennego.

Referent Dr. Watorek ze Lwowa rozwingt swo
»Program organizacyi lekarzy na wzdr urzednikéwl

W dyskusyi zabierali gtos: R. Dr. Festenburg, Dr j
Mikotajski, prof. Panek, prof. Grabowski, Dr. Porajcwski
poczem uchwalono jednogto$nie nastepujacag rezolucye
zaproponowang przez Dr. Mikotajskiego :

X. Zjazd Lekarzy i Przyrodnikéw Polskich uznaje,
ze dobrowolne opodatkowanie sie lekarzy przez uzywa-
nie obowigzkowe znaczkow i blankietdw receptowycl
w fonie pewnej organizacyi lekarskiej jest najodpowie
dniejszym sposobem zbierania funduszéw dla celéw wza-
jemnej pomocy lekarzy w ogdle, a dla stworzenia fun-
duszu zaopatrzenia na wypadek choroby w szczegol-
nosci.

11. Posiedzenie dnia 23. lipca 1907 o ggdsinie 9 preedpot

Wybrano  przewodniczagcym Dr.  Zbiegnie wiczs
z Tarnowa. > >
1 R. Dr Festenburg referuje**,O organizacyi leka-

rzy

Prelegentowi podziekowano za zajmujacy wykiad.

Zabierali dalej gtos: Dr. Mikotajski, Dr. Doboszyri
ski, Dr. Zasacki, Dr. Schellenberg;

Uchwalono na wniosek Dr. Scheilenberga i Dr. Za-
sackiego wezwanie do Izby lekarskiej wschodnio-gali
cyjskiejgbaby starata sie zainteresowa¢ ogo6t kolegow
sprawg wniesionej w Radzie panstwa ordynacyi dla le-
karzy. >

2. Dr. Mikotajski odczytat referat p t. ,,Wnioski
w sprawie ujednostajnienia przepiséw etycznych i norm
obyczajowyeh dla lekarzy polskich we wszystkich zabo-
rachl Wywiagzata sie baidzo ozywiona dyskusya, po kté-
rej uchwalono ‘jednogtos$nie nastepujace rezolueye na
0g0lne posiedzenie Zjazdu:

1 X. Zjazd lekarzy i przyrodnikéw polskich,
jac potrzebe ujednostajnienia przepiséw etycznych i norm
obyczajowych w gat.ym polskim stanie lekarskim, zaleca
wszystkim polskim organizacyom lekarskim wziecie pod
obrady i ewentualne prowizoryczne przyjecie kodeksu
deontologii lekf.rskiel, uchwalonego przez Izbe lekarska
wschodnio-galicyjska, tudziez opracowanie projektu de-
finitywnego kodeksu polskiego deontologii lekarskiej,
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ktory na najblizszym Zjezdzie
polskich ma by¢ uchwalony.

Il.
nia organizacyi lekarskich w tym kierunku Zjazd dele-
guje lzbe lekarskg wschodnio-galicyjska do zorganizowa-
nia w swem fonie biura centralnego polskich organizacyi
lekarskich, ktéry po porozumieniu z innemi organiza-
cyami prowizorycznie bedzie w zyci-D wprowadzony, a na
najblizszym Zjezdzie w Sekcyi zawodowej ma byc defini-
tywnie uchwalony.

lekarzy i przyrodnikéw

XIV. Sekcya weterynaryjna.
I. Posiedzenie dnia "22. lipca 1907 o godz. 4 po potudniu.

1-rof. Krélikowski, gospodarz sekcyi wita uczestni-
kéw sekcyi i zagaja pierwsze posiedzenie.

Prezes: Bbczkowski, zastepca Ponicki.

Prof. Dr. Grabski wygtasza referat: W sprawie ubez-
pieczenia inwentarza zywego od chordéb i wypadku.

'‘Lek. wet. Lille wygtakza referat: Poglad na aseku-
racye bydia ze stanowiska weterynarskiego.

Nastepnie rozwineta sie zywa dyskusya.

XXV. Sekéya prasy lekarsk.ej.
1. Posieclzprie dnia 22. lipca 1907 ogodzinie 4. po potudniu.

Stwierdziwszy obecno$¢ przewaznej czesSci delega-
tow, ze wszystkich pism polskich, gospodarz Sekcyi
prasy Prof. Szpilman powital zebranych przedstawicieli
prasy lekarskiej i otworzyt obrady, proponujac na Pre-
zesOw : Prof-Cka Browicza (Krakow), Dra Sterlinga
(£6dz) | Dra tazarewicza (Poznan).

Na Wiceprezeséw: Prof. Dra Ciechanowskiego (Kra-
kow), Dra Pruszynskiego (Warszawa), Dra Gantkowskiego
(Poznan), Dra Skalskiego (L6dz) i Dra Szumlarnskiego
(Warszawa).

Zgromadzeni przez aklamacye przyjeli wniosek go-
spodarza a przewodnictwo objgt Dr. Sterling.

Pod obrady Sekcyi przyszty nastepujgce tematy:

Sprawa wydawnictwa albumu zastuzonych a niezy-
jacych lekarzy polskich. Spr. Dr. A. Kwasnicki-

2) Ujednostajnienie mianownictwa w czasopismach
lekarskich polskich, w zastepstwie nieobecnego Prof Dra

Krynskiego iWarszawa", spraw. Prof. Dr. Ciecha-
nowski (Kiakow).
3) Przeszkody w rozwoju czasopismiennictwa lek

polsk. — sposoby ich usuwecia,
Ref. Dr. Jaworski (Warszawa), Dr. Skalski
Dr. Ciechanowski (Krakow).

4) Prasa lekarska wobec spraw zawodowych.
Dr. Sterling (L6d2).

5) Sprawa wydawnictwa podrecznikoéw lek. poi. Ref.
Prof. Dr. Browicz (Krakdw).

6) Zatozenie zwigzku przedstawicieli
skiej polskiej. Spr. Dr. Kwasnicki (Krakow).

7) Sprawozdanie pismiennictwa polskiego do czaso-
pism zagranicznych. Spraw. Prof. Dr. Ciechanowski
(Krakéw)

8) Sprawa wydawnictwa Archiwum nauk biologi-

— reformy potizebne.
(£6dz), Prof.

Ref.

prasy lekar-

cznych i lekarsk. polsk. Spraw. Radca Dworu Prof.
Dr. Kady’

9) Sprawa pism popularnych. Ref. Prof. Dr Panek
(Lwow).

Ostatni temat : ,,Bledy jezykowe w naszem piSmien-
nictwie lekarskiem"; z powodu nieobecnosci “eferenta
Dra Markiewicza (Warszawa), odpadt z porzadku dzien-
nego.

Nad kwestyg ,Zatozenia Zwigzku przedstawicieli
prasy lekarskiej polskiej” nie wyczerpano dyskusyi, zwo-
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tujac w spiawie tej dodatkowe posiedzenie redaktoréw
pism lekarskich na dzier * 23. lipca o godz. 6-tej popotu-

W celu przeprowadzenia wstepnego porozunmdew do sali Kliniki chirurgicznej.

W dyskusyi nad wygtdszonymi temaoami zabierali
niejednokrotnie'gtos: Dr. J. Jaworski (Warszawa), Prof.
Dr. Szpilman ~wow), Prof. Dr. Browicz (Krakéw), Prof.
Dr. Kadyi iLwéw), Prof Dr Ciechanowski (Krakéw), Dr
P. Gantkowski (Poznan), Dr Stan. ktazarewicz
Dr. Pruszynski (Warszawa), Dr.

jSzumlanski (Warszawa). Prof. Dr

Sterling (L6dz))' Dr.
Panek s{sLwéw), Dr. Mi

kotajski (Lwow)) Dr. Skalski (£6dz$? Dr. Hwasnicki
(Krakow).
Z catego szeregu wnioskéw tyczacych najzywo-

tniejszych spraw prasy lekarskiej polskiej, niektdre uchwa
lita sekcya samodzielnie, niektore za$ przekazata wydzia-
fowi gospodarczemu zjazdu do przedtozenia na ogdlne
posiedzenie zjazdu.

W ten sposOb sekcya prasy lekarskiej wyczerpata
obrady na pierwszym swem posiedzeniu, aby delegatom
da¢ mozno$¢ korzystania z prac w innych sekcyach.

XXVII. Sekcya medycyny wo. ennej.

I. Posiedzenie dnia 22 lipca 1907 o godzinie 4 po
potudnm.

30 cztonkow obecnych

Otwarcie posiedzenia: Gospudarz Dr. Link wygtasza
powitalng mowe dziekujgc gosciom za udziat.

Wybdr przewodniczacego przez aklamacye : Dr. Link

L Dr. Hermann Chg,es lekarz putkowy: O choro-
bach umystowych w armii.

II- Dr. Jozef Hamburger lekarz sztabowy: Jaglica.

I1l. Karol Turnau lekarz putkowy: O implantacyi
zebéw Dyskusyi nie byto.

Il. Posiedzenie dnia 23. lipca 1907. o godz. 9-tej przed-
potudniem.

Obecnych 34 cztonkéw.

Wybor przewodniczacego :
sztabowy wybrany.

I. Dr. Bertold Reder lekarz putkowy: Opatrywanie
rannych na polu walki w pierwszej linii z demonstra-
cyami na modelach.

Il. Dr. Zdzistaw Hordyniski- Juchnowicz starszy le-
karz sztabowy: Czynnos¢ chirurgiczna na polu walki.

IIK Dr. Eugeniusz Karchezy lekarz sztabowy: Osta-
teczny rezultat doszczetnej operacyi przepuklin Statystyka
460 wypadkéw

IV. Dr. Stanistaw Mosing lekarz putkowy: Rozwoj
fizyczny wycnowankow szkot wojskowych w czasie ich
pobytu w zaktadach.

Dr. Otto starszy lekarc

Z Kkroniki zjazdowej.

* Uzupetnienie. W sprawozdaniu Delegacyi uzupetni¢
nalezy wiadomos¢ o wydawnictwach, kté”ch mysl na Zja-
zdach Pfij;uszaimv,,~zczeglem, ze zar6wno o Broseiuszu, jak
i 0 Hoene-WforiSmn wydata”™wkaclemui. oBszerif£-"indTfograHe .

* W pierwszy dzien Zjazdu, dnia 22. lip¢” odbyt sie raut,
urzadzony przez reprezeritacy”etiasla’'Lwowa dla fcztonktiw Zjazdu.
Przyjecie.wypadto okazali* Od godz. 9 iyjefzorem naptywaty do
niezliczonych sal ratuszowych thumy gosci, ktérych u wejscia
ppyijrs®'W prezyuefil Giucrre ins*ki dbaj wiceprezydenci:
Butows'ki i NeMDrfian n, wszyséy w stroju narodowym. Ze-
brato sie blisko' 2000 c¢JBnb. i©b'ok cztonkéw Zjazdu przybyk-
JE. naihfe$lnik lir. Andrzej mPotocki, JEt-rmarszatcte kraju-lir. Sta-
nistaw BacTeni, JE. Arcybiskup Teodorowicz i wielu wybitnych
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dygnitarzy. W wielkiej ,aaU ratuszowej, przyB/I"Gfili gtowaycjl
Stotach «isi;idl'a .do wieczny starszyzna w liczbie RjO o0s*8h.
'Splata  miescita Sn? w nbikaGyaeh *lalszYch. Pierwszy tepst
wziiioS n&zyrleSi iiriasl<L»JEiuclieinski, na seE b!polskiej nauki
lekarskiej, jako piastunki najdreffiszego slv.ajb.u ludzkiego, jakim
josl zdmffio a piizez to podpalimy 'tpzwcju miast pyippczesnyeli.
Z kolei prezes Komitetu zjazdowego,'pr~l. BylicLij. Uziekujac re-
prezpijt,ac’\i miasta za. iporalne i Ipatjsoj® poparcie wyjsiawyO
i Zjazdu, toastuje na, tej mprezentacyi w rgee prezydenta
Ciuchefriskiogo. W reateie znakomity liigiepisla -warszawski, Dr.
Polak podnoszac uznania godne usitowania i zarzadu
miasta* Lwowa na polu nowoczesnej higieiH, wznosi -Ichasjt na
<;2e$Z Imuezentaayi npag&i, w recm prezydenta. W czasiej rautu
przsgiywata kapela 30jpp. pod kionprkigni kapelmistrza3 Rolla..
Po prMmoéwieniaclilrcizwingjg sie, serdeczna pogawedka, za-
,(e8majata wezty przyjazni wséréd brget.z pod réznych zaborow,
llczssmiey tego ze wszeeluniar udanggcrywieazyiru .jopuszczali ra-
tusz Y najmilsziyui wrazepie.m. 1P Z.

* Doceni Dr. Gonka ztozyt na fAndusz wdow i sie-
rét po lekarzach w IfTOarzyslwie I&karzy Walieyjskich 200 Koi-,
zamiast przyjecia 1 sikbio.

* Sktadki na pomnik Nenekiego: Dr, A Logucki z Waj-
szgwy 10 kor., pani Marya Jarnuszkiewiczowa z Zalbéopaneso
iv imie §. p' Sfenistawa Jarnuszkiewicza 20 kor., Dr. K. Ghbet-
ciiows.ki Lista Nr. 63 10 kor.PlILedakcyg “ssmahSYriata Lista Nr.
30 Rbl. J3i, Prof. Dg. li. Kosta"eS&kl, Krakéw 40 kol-, Dr. A.
TanTaWsla;' NAsséw 10 koli, Inz. WeCclaw Tymoycski, £6dz.' Lista
Nr. LSJpithl. T3'S).

* Plakiety
dotad okoto 200

z gpo.piesiem MaiceOegd
sztuk. '

Nerickiegh sprzedano

* Na wyitiPczfcie IL (do Zakopanego); zapijato si& uczestni-
kow okoto .70, na wftheczkeej. (Truskawiec itd”™ okoto 35, na
wycieffzke do Podliorze¢ kilkunastu.

* Otrzyorujeiny nastepujace ,pismo z bjosha oumiesjjg™nie:
Niebawem ma zacza¢ wychodzi¢ -w Grooingen (Holandya) rnie-
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dzyjijarodo\ti« AraS$E*OfiGF z zakresu Jiiologii narzadu nerwowego
p. t j«Polia .neiiro-Inolo.gi,a«. Na, zaproszenie redaktora, objatem
dziat spraly &zdawezy dotyczacej polskiej liLeralury. Zadaniu temu
moge sprosta¢ jedynie pEzy.upormwcy autoréw polskich pracuj po-
mienionej dziedziny i przy powoegy recLkeyl pism, praco te po-
mieszczajagcych. Pomoc ta pulega naodosytaam mi Hydi prac w»et
JSniich wyjsciu z druku pod (lotaczOHyrmadresrefn. Nii potrzebujel
wypomnie¢ 0 znac"gmu gprawoz.dan, pomieszczonych w  pismie
miedzyna“odowem dla nesjZpj najikij ,dla antoréwKpolskich i po
czesci dla naszych czasopjsmwwdiowych, udostepniajg one zdo-
bycze naszej nauki pracoirmkot gtitejk) Swiata. Na. poiuocBlej
tern wiecej mi zalezy, ze przelyywSjac wg Wiodniu, rozp.tjrzadzaili
tylko w czesl biezg.cMzasopiBOiiemna,literalni g lekai'ska. polska.

»Folia netrro-biologla* zaiiueszczaC bedzie sprawozdania
z nastepujacych dziaMw:

1. AnatfoujS, luSTolmjra i ombryologia uktadu .nerwowego.
\4vi<iz\ologia ogo6lna i doswiadczalng,_fanmucolbgui doswiad-

czalna i oloktrofiidyplogia uktadu nérwowego.

3. Wremiia ogdélna i fizjM hne w £$iigzku z fizjologig, In-
mstolpgifa i patologia nkfaclu nerwowego. CbomiCzne i lizykatuo-.
dioruiruezno pédsY¢iWy utrwalania i barwienia uktadu nerwowego.'

4. FiJe¢hoJfcfgfa.

5. S$foJo*gia ogolna, BatdloglcaBB anatomia i Itislologia

j doswiadezalmr paltologfl uktadu norwéwigtgcwJ
6. Metodyka i tffiithnikp.

P.fag6e z zakresu szczego6towej ifteagsy> i psychopatologii i te-
rapjii ruaga bymiydko wteuyj. uwzglednione, jeéli zawieraja, szcze-
goty 'rozézerzajace ziigjo®no84. naaki neuro-biologicznej,

Zwtitrajni sie przeto z uprzejma, proshg do autoréw prac
poTskich, omawiajgcych zagadnienia, bedace w pewnym zwigzku
z biologia uktadu nerwowego, i do pism polskich, zaragieszczaja-

féoycli prane tegOarodzaju, O tasBiwe .pya”stanife, mi ich za rok
1&06 i .1907, a pb,zyitvj w miare pojawiania sie ich.
Dr. Kazimierz Orzechowski
Wuen IX Wahringerstr. 13. Nenrol. Insi. holV. OborSteinci.

INFORAACYE.

Jubileuszowe zebranie kolezenskie lekarzy.

Otrzymujemy nastepujagcg odezwe z prosha,
0 umieszczenie: - ;

Koledzy, ktérzy w roku 1887 ukonczyli wy-
dziat lekarski krakowski zechcg sie zebra¢ dzisiaj

w dniu 2i-go Jipca punktualnie o godzinie 12-tej

w potudnie w kawiarni wiedenskiej w celu urzadze-

nia zebrania towarzyskiego i zdjecia fotograficznego,
jBoryuewicz Chordbski

Krzyzanowski Mikotajski
mUdziela.

Zwiedzanie nowego szpitala izraeliclfiego
imienia Lazarusa
w $rode dnia 24. lipca 1907

Punkt zborny weranda Kawiarni wiedenskiej (ul.,
Hetmanska) o gadzinie 7x2 rano, gdzie oczekiwac bedzie
cztonkéw, chcacych ten szpital zwiedzi¢, dyrektor szpi-
tala Dr. Henryk Mehrpr (z odznaka na kokardzie).
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JV cza$ief.X Zjasdti piEyrodnikoir | lekarzy
polskich odbedg sie nastepujgce icyeieczki sekcyi
VII t j. przyrodn/iczo-rtiniezejl

1)i$4. lipca do DublaJtjodjdAd sjt?Incowa po-
wozami o godm» I{ rano# hotelu Francuskiego na
placu llaryackim. Dla chcgcychi tesige udziat
tylko przez % dnia odjazd 2-gi o godz. 2-giei po
potudn;in. jPowrdét do Lwowa wieczér na H-ma go-
dzine. Drzewod ‘liczagcy : Dyrektor I. Mikutowski-
I*om orski. Liczba u,eze,s*nikdw ogranie/zona.

2). 20—28.lipca) wigc#n-jie<wycieczka na Poto-
nine Porzyziewskg pod Howerlg na Czarnohorze
do staeyi dosSwiadczalnej dla kultury potonin,
Przewodniczacy Radca #tVydz. Kraj. Dr.'lIgnacy
Szyszytotim-zj. Wyjazd Lwowa g-ga ibynocy jp23.
no 20. lipca z tworca gtownego.

0). 20—27. lipca wyciegzka do Przeworska
i okolicy, dla poznania gospodai stiiy*M ikwliciic/b
p. Jerzego Jwinieiiia i w Dtjjpwwrska dobr ordy-
fiacLich Ksigzgt Lubominskieh. Odjazd ze Lwowa
20. lipca godzeaa 8:23\ rano pociggiem pospie-
s-jaytn.

Chcacy ptizigenjtdziat tu tych wycieszkach zgta-
szaC .sie. winni do gospodarza sekcyiprzyrodniczo-
rolwiezej.
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We Srode 24'lipca

Wycieczka do kulparkowa do naktadu krajowegejdia
umystowo chorych, w celu zwiedzenia nowo wybu
dowanycli -pcwilonéw dla chorych, budynkéw admi-
nistracyjnych oraz oczyszczalA® biologicznej

W jcfeazkata odbedzie sietramwajami elektrycznym-
pod przewodnictwem Dyrektora Zaktadow kulpar-
kowskich Dr. Wiadystawa Kohlbergera.

Punkt zborny: staioya tramwajowa pod Kawiarnig
wiedenska (ul. Hetmanska) o godzinie 3 po potudniu.

We czwartek 25. lipca o godzinie 6 wieczorem.
iapasy druzyn Towarzystwa Zabaw ruchowych na
boisku obok wystawy i wreczenie I-ej nagrody X.
Zjazdu Lekarzy i Przyrodnikéw, .Polskich, zwycie-
skiej druzynie zapasdw w pitce noznej.
Droga na boisko prowadzi przez Wystawe przyro-
dniczo-lekarskg i higieniczna.
Parokonna dorozka na plac wystawy kosztuje
1 K 40 h. Jednokonna 1 K Tramwaj 24 h. z prze-
siadaniem sie

Koto literacko - artystyczne zawiadamia, jjpe
fezlopkowie; X. Zjazdu Lekarzy i Przyrodnikow jarskich
maja kajdej chwili wstep twolny do lokaléwUKola, czy-
fetni i d<ipj|il restauracyjnych. Ul. Koépernikag/l. 1

Biuro redakcyjne ,,Dziennika Zjazdu"™ pumieszczo-
uem jest na czas Zjazdu w drukarni Pillera, Neu-
manna i bp. przy u) tyczakowskiej 1 3 (schody w po-
dworzu w glebi). Pustki przeznaczone na Korespodencye
do RedaHeyi Dziennika Zjazdu znajduig sie: 1) w biu-
rze gtownem Zjazdu w tuzeum przemystowem miej-
skiem, 2) w przedsionku Zaktadu potozniczo - ginekolo-
gicznego, "3) na drzwiach wchodewych Zaktadu m®A
dycyny sadowej (ul. Piekarska 52. gmach wschodni), 4)
w Uinwei*yBScie c/bok lozy portyera, JA w przedsionku
Zaktadu chemicznego (ul. Diugosza 6).

Kazdy prelegent oraz zabierajacy glos w dysku-
sji, winien przemowienie swe liezzwtdcznige spisuj, na
kartce i wreczy¢ sekretarzowi sekdj i.

1 Ogladanie i zwiedzanie starozytnos$ci miasta, zbio-

réw, muzedw i Ossolineum pod przewodnictwem Dr.
jPHTowsfiego.

2. Zwiedzanie zbi'row przyrodniczych pod prze-

wodnictwem Radcy ((szkolnego prof. Maryana, to-

mnickiego i prot. Jozefa Siemiradzkiego.

Punkt zborny : weranda Kawiarni wiedenskiej (ul.
Hetmarska) o .godz 7-ej rano codziennie od wtorku
21T lipca poczawszy.

Cztonkowie poznajg sie po odznakach.

Uwiadamia sie wszystkich Uczestnikdéw X, Zjazdu, ze pod-
czas obiadowania pojedynczych Sekcyi, dokona tutejszy fotograf
Lissa zhiorowych zdje¢ fotograficznych,

Reflektujacy na jidng z owych pamigtkowych fotografii,
zechcg poda¢ dokftadny swoj adres wraz z miejscem statego
zamieszkania na arkuszu, wytozonym umyslnie w tym celu.

Komitel gospodarczy pUstaral sie o to, aby w lo-
kalach, gdzie sie¢ beda odbywaty posiedzenia sekcyjne;
znajdowatly sie bufety; odpowiednie napisy dadza
bli&kze wskazdiyki. :
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Wyciecz!™ do Etibiettla.

W S$rode dnia 24. lipca popotudniu pod kiero-
wnictwem Dr. Obminskiego. Uczestnikéw przyj-
muje JW. Baron Bruniclr wiasciciel Lubienia.
Zgtoszenia, w biurze Zjazdu do wtorku godz. 3
popotudniu

wycicczKa do ?ustoRiyt
W $rode dnia 24 lipca - popotudniu pod Kiero-
wnictwem Dr Blaima. Uczestnikbw przyjmuje
WP. K. Mars wiasciciel Pustomyt.......cccccoevnnnn. Y
Zgtaszai$ sie nalezy w Biurze Zjazdu do wtorku
godz. 3. popotudniu.

Urzad pocztoouy i telegraficzny znajduje sie
obok Biura Zjazdu w hali ITluzeum Przemysto-
wego miejskiego. LUejscie od ulicy Hetmanskiej.

Otwarty cadzien od godziny S rano da 3 pa
potudniu.

Cztonkowie Zjazdu mogg poleci¢, aby adre-
sowano do nich listv ,poste restante”, ktdére odbie-
ra¢ bedg w tym urzedzie pocziowym

BIURC X. ZJAZDU

znajduje sie w hali Muzeum przemystowego Miejskiego (ul. He-
tmanska), otwarte codziennie, poczawszy od godziny 8 rano do 1
i od godziny 3 do 6 po potudniu, udziela cztonkom Zjazdu infor-
macyi w kazdym kierunku.

Biuro to:

1. Zatatwia wpis na cztonkéw Zjazdu

2. Wydaje odznaki i wszelkie wydawnictwa przeznaczone
dla cztonkéw (Ksiege pamigtkowg o Lwowie, Dzienna Ziazdu 11, p.)

3. Przyjmuje wpisy na wycieczki

4. Sprzedaje plakiete z popiersiem §. p, Nenckiego.

Zwiedzanie MIBWN z#adow sanitarnych

a to: zaktadu dezynfekcyjnego, stacyi ra-
tunkowej, rzezni miejskiej i ewentualnie
miejskiego zakitadu dla nieuleczalnych im.
Bilinskich odbedzie sic: we $rode dnia 24 go
b. m. po potudniu. — Wycieczke prowadzi
fizyk miejski Dr. LegezynskL
Pnnkt zborny pawilon Kawiarni wiedenskiej,
(ul. Hetmanska) o godz. 3-ciej po potudniu.

W Kklinice potozniczo-ginekologicznej
prof. Dra Marsa urzadzong zostata Wysta
wa Kkliniczna, ktérg mozna o kazdej porze
Bgladjc.

Z powodu opoznienia odpowiedzi Ministerstwa handlu
rozdanie nagrod na Wystawie przyrodnlczo-Ickar-

skiej i higienicznej odbedzie sie dopiero we czwar-
tek dnia 25. lipca o godz. 5. po potudniu,
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Przez czas trwania Zjazdu, poczynajgc ort ponlertziatku
Prof. Bujwid bedzie na placu Wystawy objasniaé
i demonstrowal preparaty i tablice z higieny
i epidemiologii w godzinach wolnych od posie-
dzen sekcyjnych.

EGZAMIN

uczestnikéw kursu miejskiego dla wyksztatcenia
dezynfektoréw

odbedzie sie we $rode 24-go b. m. w zaktadzie fizyo-

logicznym (Piekarska 52) o godz. 11V2. Koledzy,

ktorzyby sie tem interesowali, moga sie przystuchiwac
egzaminowi.

Nr. 31

Ku eSi & p. Marcelego Nenckiego, pod ktérego' nazwiskiem ten
jubileuszowy niejako, bo X. Zjazd 9zyr<jwn@ b-lekar«SHfflliie si¢ od-
bywat, dat Komitet gospodarski wybi¢ medal pamigtkowy w ksztatfiie
plakietg bhpnsotoej-,".g popi. rsiem Nenckiego. T.woéreg projektu jest Dr.
Kunzek-, artysta rzezbiarz w KrakowieL Wykonaijie wypadto mtiter uda-
tnfe, a plaineta ta stanowi¢* beclzie mita pamigtke dla Cztonkow
i TJazSstnikéw ZjH?du™ o wybitntj®irtys-tyjffinej wartosci. JjBolidil
z rozsprzedazy. plakietyi pr/lezna-ezony™-na ‘jokuyeie kdkztéw pomnika.

Plakiete nabywa¢ bedzie mozna w biurze gtéwjiem Komitetu
(Gmauh muzeum pracnTys(cwe'go). Oena 5. £.

Zwraca sie uwage czionkdéw Zjazdu, ze W To«
wauzystwie sztuk pieknyeh (Gmach mulum
prz&nysfowego mipjskiegd — wejscisjod ul. Teatralnej)
znajduje si™0Bfecnie bardzt) mpiekna .zbiorowa wystawa
prac Chetmonskiego.

SPIS UCZESTNIKOW
X. ZJAZDU LEKARZY 1PRZYRODNIKOW POLSKICH

WE LWOWIE W ROKU 1907.
(Cigg dalszy).

546. Aleksandrowicz Stanistaw, Lwow — ul. Pelczynska 2. 579, Dr. Friger Stefan, z Krakowa — Gmdecka 55.
547 Borowska Janina-Sz Krakowa — ul Radecka 4. ' 580. Dr. Guzek w tadystaw, LwOw — Piotra, 21.
548. Dr. Barde.cki Grzegprz Lwow — SaEramentek 10. 5ZJ. Dr Grabscheidt Maurycy, z Przemys$la — Beru
549. Dr. Bielanski Gustaw, z Krakowa — Kochanow- steinalb
skiego Id. Z 582 Drowa '.Grabscheidt Plermina”-z) Przemys$la — Bern-
550 Dr. Brylinski Jozef, z Janowa ko(p Trebowli Steina 5.
551. Dr. Befgynski Mieczystawy, z "Warszaw,.— Hotel cen- 583? Dr. Gotab Jan, z Jaraczowi nowego — tyczakow-
tralhyOO. ska 45.
552. Dr. Bandrowski Ernest, z Krakowa. 584. Grabowski Antoni, z Warszaw}* mHotel WancTa.
553. Dr. Biatosuknia Witotd, z Petersburga — ul. Biate!d 585 Dr. Gnoinski Michat, Limanowg — Piekarska
ckiego 4 ggjy Dr. Gotebiowski Karol, z Stanistawc”a —$w. Zofii 1la.
554. Dr. Bernacinski Franciszek,” Krakowa, — Mochng- \S$. Dr. Gettler-*Norbert, z Krakowa.,, Zielong .6.
ckieg"*26. _ 58 Dr. Plinlski Wtodzimiery; z Przemypjan — Kazimie-
555. Dr. Bronowski Szczesny*. z Warszawy. rzowska-28. * ~ c-frooe
556. Doc. Dr. Tgrium Stanistaw, z Krakowa — Hx!tel Im- Hirzletc Jan, z Piotrkowall Lynek 3.
perial. ' 590 Plausmann Pawet, Lwow — SjLstuska 15.
557. Dr. Berias Jan, Lwéw — . Hoffmanna 7. 591. Dr. Janikiewicz Stanistaw, z Skatata — Hotel pod
55& Dr. Baraniecki Roman, z Kossiwa - Hotef (feogedf'l P 3 keSronami.
559. Dr. C#armk “jytanistaw*. Lwoéw — tyraakoW g. 5917 Jure Zenon, z ZOtkw9**"
560. Czubalski Zdzistaw, ~3 Warszawy — Piekarska 51. 5934 Dre JeziSwski Antoni, zAYarszaWy —Hotel Gantral 9*
561. Czarnowska Jozefa, Lwéw - Plac Maiiyaeki 10 594. Kryeka Kazimiera, ~/sELrubieSioeyg  (IpRi Wiktoria.
562. Dr. Ciraka Edmund, z Sokala — Rynek. ’595. 'Dr. Krycki Stefan, zvPlrubieszo.eya—pfo.tel AlhktoryEt*
563. Chramiee Witotd, z Zakopanego -- tyczakowska 39. 596. Klosowski Zdzistaw, z ZaiTfbscia —Ejofel Poznanski.
564. Dr Chramiep Andrzej, z Zakopanego — tycmkow- 5%*' Kaczanowski AleiiSander,-z,Dubna. gub. woét.' "
ska 39. 59S. Dr. Kadyi Joézef* z Jaifta — Zielona 15.
565. Duleba Maryan, z tancuta koto Krakowa. 599.. Kottubaj "Henryk, z Warszawy — Grand hotel/A
566. Dutkiewicz MieczySHAyY z Rohatyna. ' 600. Klosowska Stefania, z- Zamoscia — Hotel Poznanski.
.567. Domarzewicz Aleksandr, Lwéw — Snopkow. 601. Dr. Klonowski Le.Imard, z Kossowga
568. Dr. Dudzinski Jan, z Nowego Sgcza'.. , -02. Dr. Kurytowigz Stefan z Czortkowa.
5J69. Dzieduszycki Pawet, Lwow — Kurkowa 17. 603. Klesk Adolf, z Krakbwa — iteteP Europejski.
570. Dr. Dzj.er*ykoyjski Szymon, z Petersburga — Milio- 604. Laska Eufemig”"z Radgza — Kochanowskiego 15.
nowajK5. 605. Dr. Lieber Nadine, z Petersburga': — Biateckiego 4.
571. Dr. Dzierzykowski Witadystaw, z Petersburgi. 606. Lesniowski Stanistaw;:z Sabierzyna — gub. Siedl
572. Dr. Duleba Aleksander, z Sieniawy. 607. Dr. Lakidstein Igrtacy,;z W ffialy,
573. Eberawa. Herrnina”z Buska — Plotel Wiktorya., 608 JLuczko Karol, z Podgorza- — GrodeckaMO.
574. Elektorowicz Adam, Lwéw — tyczSTTowska 3. Dr#Buczkowski Edward, zSCftetmna lubelsk.
575. Dr. Estreicher Tadeusz, z I"bur”l (SzwaKarya). 1J610. Drgturianski Grzegorz, z Jarostawia — Dabrow-
576. Dr. Ernst Marcin, Lwoéw —1Kir'tyz6vSE T7c. skiego 2.

57% Dr. Eisenberg'Filip,-z Kéakowa — PodwalO 7.
578. Feigenbaum Leppold, Lwpve — Piekarska 37.
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611. DrlwjuTgnicki A. z Warszawy.

Michejda. “Franciszek, Lwéw — Krzyzowa 32.
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613. Dr. Majewski Felis, B W arstwy. 6?71U*-Dr OstrdWski iYntoai, z Warszawy — R-gézl6iarsICal
614. Dn.ftMoging Stanistaw, Lvi*ow — szkofa--kaclecka. 679. Dr.1 0 strows$ki Talflp*, Lwow.

615. Mikucki KsawerjfSz Krakowa — Grand Hotel. 680. Doc. Dr. Opolski, Lwoéw, Diugosza 6.
6T6. Dr. Muller Filip, z Krakowa — Gotgha Wa. 681. 0laz.£v&kVMaryafi‘ Lwow, LFyJlrychéw 12.
617. Dr. Mefunowiez Roman, MyidleHffis5 Kochanowska 42. 6,82-Dr. Opolski Stanistaw, Lwow, .Gosfttwskiego 1.
618. Mamak Stanistaw, z Ttumacza. Prof., Dr. Puzyna JéreR' Lwow, PaiWfTa 18.
619. Prof. 'DI* Mehczjuig-p z Petersburga. 684. Dr. PaW|IkOWSkI Bronistaw, Szpital*Ktéwma
620. MosSiebi Ignacy, Fryburg szwajfcarski 685. Platk,0W. StaniSEsw, Lwoéw!; pl, Stit*eclS 3.
E821L Moscicka Michalina,-Fryburg szwajcarski. 68A Dr. OFozniak asulnistaW z Krakowa — Szeptyckich 8,
652. Morogewicz Jozef, z Krakowa. 6SV. Dr. prof. Pienigzek Przemystaw z KraEuWi — Ko,-.
623. Dr. Malinowski Feliks, ziWarsza-wy — Piekarska 4. Sciuszki 17.
62:4; Dr. Malinowski;Gustaw, z Czemichowa - Fredry 2, -088. Dr. jjphorecki Witadystaw, ~Husiatyn.
05 Dr. Majé\vsft-f Stanistaw, z Pjotrkowa Krdl. poi. 689. Dr. Ld¢lMbutt Jo~f,-LifcT, 2~ Wolynska
626. Dr; Majewski IgnaCy, Rynek;3 690. Dr. Porebski Kazimis-z, Zamos¢.
627. Dr. Markowski -Zygmunt, LwéwptGosiewskiego 4. 691. Dr. Pilzer Herman.-'Tar-now.
62-8. Dr. MarkoYfeki Sfcoiistaw, zlLoclzi Klinika okul. K9S. Ponicki FranciRnremrt wet., Lwow
629. Moronski Witold, ($f&tta towarzyszJ««S Monachium 693. Prof. Pg/jigjtski J. M. Dr. Akad. roln. Dublan..
pl. Mar~afeki 10. 694. Dr. Pasternacki £ WPDetroit Amefyka.
630. Prdk Dr. Malsburg Karol, z Dublan — Ho£fel fran- 695 Dr. Pietrowicz St. R.yChica”” 820 Milwaukee Av.
cuzki. 6. Dr. Pitass F. IN., Buffalo % T~kham Str.
631. Dr. Mikulski Antoni, z Monachium - Grodecka 697. Dr. Putaw.slu, Rad2|ejaw, ,prae| W}ociawek
95. lub 98 T. p. 698 Dr. Palmirski W8], W
682. Dr. Mataniuk Jozef, z PrzSmysla — Hotel Europ. 699. Pani Palmirska™.Warszawa.
638. Mockus Zygmunt, a HruTafgsze.wa. wOO. Dr. Piotréérski Edward, Kamionka str.
634. Dr. Majewski Bogustaw, * Klimontowa. 701. Dr, Pawlikowski jgfemens, Grochow tSd Wajgz'awa.
685. Mielecki Karol* Lwéw”~Bema 8. 702. P. Pawlikowska, GrocH&L pod Warszawg.
636. Dr. Miilfer Emil, Lwéw, Golgba 9. 703. Dr, Piasecki,-Eugeniusz, Lwow.
637. Dr. "azarSrewi?:!r -'LudwilgJ&Jres—Boreu, w Tyrolu. 704. Dr. Pjlewski Oskar, LtOg"a”
-638. Dr. Niezabitowski Edward z Nowego Targu — Krzy- 705. Dr. PisbJ: Wilhelm, Lwéw
zowa 29. , 706. Ji. Podlewski K”imierz.fn .wow
639 Ks. NuckgwTski Jan, ft ChyKSwa. — uWJIS tezuitéwr  707. Dr. Pr7igulski Stapistaw, lL.wuw.
640. Dr. Negrusz Roman, Lwdw, Dtugosza 8. 70°T Dr, pfflf. Prus Jan, Lwow.
641. Trafi Dr. iWraazwiedzkilfjulian, Lwow, Politechnika’;.-  709. Dr. Pomorski,'Poznan
(>42. Prof Dr. fcHsbaOn, Lwoéw, Sciezkowa:ao. 710.' PamOgigmorska, Pdznan.
643. Dr. Nioger Teofil, Lwoéw, RbchauZiwskiago 12. 711 Dr. Peski Tadeusz, K nJsjtow, gub. Wol\m$§k~il
644. Dr. Nowak Jaii, Lwow,4-M©clmackiego 11. 71 Pani-"“eskay”I"Kasit*Ff, -gub. W ofynsk”P
645. Prof. Dr. Natanson Wthadystaw, Krakéw, Wolska A. 713. Ostrowski Seweryn, prowizor fL-ni%cyi, Kalisz.
646. Dr. Niklewski Bronistaw, Dublanjy”P 714. Dr. Piskowski A- V., Jersey, Cn” K. J.
647. fir. Nowotny Franciszek, Krakow. 7j5. Dr. pgjaezkowski Wtodzimierz, Sgnok.
648. Prof. Dr. Niemewtowski Stefan, Lwow. 716. Dr Petrykowski Stanistaw. Kijow,
649. Dr. Nowicki Witold, Lw"v. 71 Pluzanski K., Olszana p. Kijow
650. Dr. Niegolewski, Poznan. Mz- Phikus Julian, Praga.
651. Dr. Nattlr Wiktor, Frysztak ad Tastoffi 719. Dr. Pamenski," Radcad mecl. Poznan.
652. Noss Ludwik, zjjgzortkowa — Hotel fraijguski. 7|0. Dr. Pawlic.k®.Meodor, Pistyn.
Dr. NiementowskiJanusz, zrLanckdonia — Gtowa 5. 721, Dr. fil. piepes-Poratynski JaL, Lwodw.
554. Nowosielski Michajjjj LwOw, Gbig|>'a pr 7/8S Dr. Prof. Popiel$ki'-tLeon, .t.wM-.
555. Natanson JOzi*""W arszawtjK— Hotel Georg.ela’rl] 773. Dr. Rapde .Tan, IAv.(w.
656. Nagorski Wactaw, LwoORv8 Smharj¢wicza 7j™. Dr. Pal*rer*Maéhnik, 1&niatj-A.-
657.* Dr. Notz Juliusz, Lwow, Grdodecka M p 725. Dr. Prészynski fan, z Warszawy — Hol"PG-eLrgePi.
658. Dr. Niumiec Jan, Lwow, szkota E-Wangiglicka Ku- 126 Prof. I)]-jtinc-k Kazimierz, Lwow, Pptuidanka 3a.
chaftoWskiegp 16 727. Dr, . Polanski .wicfdw, Warszglwa — WieSAioWw*
659. Nowinski Teefefozyusz, z Lukowa, (Krélestwo Polski® ck.iego 2.
— Hotel 'slV,& 22. 728. Pawlewslto Jadwiga,’ Lwow, Politechnika.
660. I8r. Niemczycki Stanilttw, z LubyeSlI — Krolewplia. 729. EelftAslci §ian, Lwéw, PieFtrska 52.
661. Dr. Nfc Kbwiea' Stefcin, z Stoszbtca Krcol. pdl.-g 780. Polio-Martin. Lwéw, Kopernika i54Lj
662. Dr. Nowajc Julian, z KrakowS— Sykstus!-;a 22. ®31,, Pohor™Iri Andrzm? Lwoéw, Krzyzowa* 16.
663. Dr. Nitsche’'Roman, z Krakowa— Mowy Swiat 1. ?£$. Polakéw.na Wanda, z War$zawy  Hotel Savoy:' '
Cjfinski Eugehiusz z Warszawy — Bonifitatow 6. 733, Dr. Polak Jozm- z WenSfeawy . Hotel SaPoy.
665. Dr. Oszowski®Sjtefan z Krakowa? — Krzyzow;®!) 734. EietFzkiewiézéwna (osolaa 'towarzustWa), z Dzwinska
666. Dr. Ostafinski Maryagn, Stanisjfttoow. i $\\;. MikotaH gi.
667. Prof. Dr. Ochei;0w-i<£3 Julian, Wista, SzlasID-/; 7G5. Dr. Pietruszkiewisp MaurySr, z Dz%insma — Mik.b-
668. Dr. Orski Jan, Jawoirow. itata 21.
Dr. Opolski Wiktor, Radca, Lwjow, Waiow.af 13. JML-EaWle,wski Bronistaw, Lwéw, Politechnika.
670. Dr. Onufrowicz B., PathoL imb. Graig.-Colony, So- 737 R¢*wla.wska Henryfiii. (esSba towar~zgca) LwoA,
njjfflm AmerykasJ . Politeclrnifei.
671. Prof. Dr ObrzuthAndizej"---L\yow, m A18.., Dr.|PodsTmski WJAdystéw LwbWj Kopiec 6. -
672; Dr Obtulowicz Ferdynand, iEojfi- /ffij9. Dr Paderewski'ZbSiiew ,z Wai'szawy — ZielonP5gl .
673. Dr. Otto Henrze, st. -lekarz sztab. Gieszyn. Padftrew”ka Mar z Warszawy — Zieljfipa 3o.
R>74. Dr. Orzephowski Kazimierz, Wieden. Ji«41. Dr. Pisauzewski Gracyau, z Cz'estPbhowy - Hotel
675. mchnicz M., Nisko._ Continental.
676. Dr. _Gfjlefiski Jan, Zotkiew. 742. jS5ifg Dr. Padrowskl Iwo, z [areslawia — Hotel
677. Dr. aSjrzanawski Kazimierz, z Warszawy. Europejski.
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74B. Paaczyszyn Maryan, Lwéw, — Piekafska S5EW
744. Dr. Pomorski wletaw, Human {Gubernia Kijowska),
Zacharjewicza 5.
745. Dr. Ptaczkiewicz ljp$j, teczna. — Lubelskie.
746. Dr. pprajewski Jan,gLisko.
747. Dr. PrzyiMk.ie$vicz Stanistaw,;.,, Lwow, Kochanow-
skiego 33.
74S Dr Quest Robert, Lwow.
749. PrnL Dr. Raczynski Jan, Llyow.
"7ap. Dr Rencfei Roman, doe.Unhy. Lwijptt
751. Dr. Rump ITenryk, Lwow.
752. Dr. Reinhold Jonasz, Lwow.
7133 Dr. Ruszaj E. Sj|ghistaw, dent, Buffalo. 342. Peck-
ham Str.
754. Dr. Rodziewicz Wiadystaw, Belchatéw, g. Piotrkow.
755. Dr. Rappuport -Majdan, Lwow.
713 Dr. Rosnerfl Ignacy, Lwow.
757. Prof. Dr. Rydygier Ludwik, Lwodw.
7Sfc, Dr. Rybacki PYanyjszek,” Odessa.
759. Dr. RajkowskirjPjianciszek, Cieszanow.
700 Dr. Reis Wiktor, Lwow.
761 P Reisowa Karolina, Lwow.
762.-prof. Dr. Raciborski kjaryan, Dublany&pod Lwowem.
763. Rogoszowna Jadwiga, Lwow, Czyt naukowa.
ja4. D09. Dr. Rutjczynski Witold, LwpW, Nabietakg 21.
765. Reutt Karel, inzynier, Lwpya Krzyzowa 47t]
760. Panna Reuttdbwna Marya, Lwow, Krzaowa 42, m
767 Dr. Rzad Antoni, z todzi Ho.tel Grand 35.
768. P. Zofia Rzadztna, z todzi — Plotel' CfFand.
79. Dr. Rosenbauch- Edmund, z Krakowa - Jagiel-
lonska 1la.
77~ Dr. Rjapynski Adam, ze. Stanistawowa.. — Sienkie-
wieze;g.
771 Dr. Rubin Aron, Lwdw, Skapbkowskag7.
772. Rittlown”y 1 ry-da, Lwdw, Strzelecka 5
Wjf. Dr. ReizeS Dawid' Lyjaw, Kazmierzowska 31.
7"M Dr. Rutkiewicz Manuart, z Dzwinska — .Gosiew-
skiego 7.
775. Rygier He,gryk, z W arstwy, Hotel Pgzpanski.
£76-. Rgstkoy/ski Wactaw, z Jyradowa — Lenartowicza 11.
777. Rp.thfeld Jakéb, Lwaw ZimorowRza 6
77S. Dr. Rzegp”inski Bolestawa Krakpw — Gieboka 21.
779j-D,r. .Salomon Reich, Lw"Wi. Stoneczng 40.
7*0. Dr, Reich Sz)monf\z!Turki — Illotel Europejski.
781. Dr, Radzikowski; Jtljasz, Lwéwr — PI. Akademicki 1
76%. Dr Reichenstein Marek, Lwoéw — Sykstugjca 8.
783. Ruppert Starfistaw, (osmaa towafizysza.ea), z Krako-
kowa  >_S$apichy 33a.
784 Ruppert Kagmistzajo.soba; towar&yagztyea), z Krako-
wa Sapiehy 334
Ruffowa Anna, Lwow, — Stowackiego fjg
786. Rauchdwna tanina, Lwow, — Akadem-ieka 10.
12,787. Dr. Rucki S tefan, | Piekarska 52.
785- Dr. Rogala Y”ojcieph, Lwow, MochnaQHijgg.o 17.
Dr. Ruff Salomon, Lwow, — Stowaekipgo jt-;i
790. PrOf-, Er. R™npr \Eug«niusz, Ujejskiego 6.
791. Dr. Re”er Bertpld, z iSul— Mikotaja.
79>>) Dr. Rietti&stSi Herman, Lwow, — tpka”zewskie-

_ 8:\V4- )
79.iaDr. Rothert Wiad}rstawgj z Odps.Sy

794.
790.

797"
7913,

L (99
1,$00

R/ tel e-AargeG,

Rothertz~Odegay — Hotel.8rgorgg*a.

Rakowski Aleksander, z 'Zawiishostowa (Kr. Polskie.)
K~phgnowskiegp ig.

Dr. Antoni todygier, Lwow;;, — Mickiewicza 8.

Dr, Rechen Lagn, Lwoéw, — Sykst.uska 26.

ReRh  Zdzisigw, stuch. msd. Rzeszéw
wska 14.

Reich Zofig/j Rzeszéw, — Jgnowska 14.

Raff,E"eselp,el, KolbusAolya. — jniphowlcza 20.

— Jano-

80l6jskseRosner Aleksander, Kralebw — Hotel Imperial.

@&hBh-
803.
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Radlinski Z)-gmunt, Krakow — Kklin

chmurg.
Pr.6f. Dr. Rostafinski Jozef, Krakow -

Dtugoszu 6.
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804.
§05.
806

807
,8.08.

809.
810.
811.
812.
813,
814.
815.
816.
817
8as.
8*9.
fo-
821.
822.
"S2-3.
824. -
825.
82(i.
827.
828.
S29.
830.
ML

P
834.
835
83"
837.
S38.
839.f
840.
841.
342.
S43.
844.
845
846.
lj547.
fS4S.
849.
850.
,851.
85.2..
8B
854.
855.
856-
P m
858..
$£88»
18130.
861.
862.
863.
864
865.
S66.
867.
868.
869.
870.
§71.
872.
8B,

Nr. 31.

Dr. Rossberg:er Salo, Jarostaw — SBykctupka '3i5.

Pni Ko”bsifger-Aurelia,,Jarostaw — Sykstusfci.A)

Dr Roginsld Waleryan, z Osada Stawiska K. poi.

Dr, RublAwski Maksymilian,-- z Krakowa

Dr’ Rudzki Przemystaw, zPCze$tochowy — Bade-
nich 3.

Rudzka Julia, z Czestochowy — Badenieh 3.

Ross MicKad, Lwéw — Wagilewieza 3.

Dr. SonieWtcki Teodor, ‘Stary Sarnbsf.

Prof. 'Szulz Kazimierz, Dublany- *|

Prof. Dr.-Siedlecki Michat, Krakéw.

Dr. Szymanowski Mieczystaw, Nowagrotlek Minska 9

Sklepinski Karol aptek., Lwéw.

br Stankiewicz W., Warszawa; Krdlestw;! 7.

pr Stesknopf Julinsz, Lwéw.

pr Smalin M Yéslau pod Wiedniem, willa Schnell.

Dr.g”edziak Jan, "Marienbad, note! Beb/edere.

Dr. Serk6.\vski Bolestaw; Stryj

Prof. Dr. Stemira'dzki J6zef, LwcA\n

Sklepinski Antoni, raal. farm. Lwow,

Prof. Dr. Szyszytowicz IgnaCyt, Lwow.

Skrucinski Jan, st. wet. pow. Rzeszow.

Dr. Szulistawski Adam, Doc. Uniw., Lwoéw.

"koh”~Bki Stanistaw Lwo.w. ~*

Prof. Dr. -Schramm Hiiary, Lwow.

P. Stefanowska., Ettetbeek, Belgia.

Dr. Schweikart Adam, Chicago. 658. N. Ashland Av

Dr. Stupnicki M J Chioago. 3121. St. Morgan Str

Drfai Sieminowicz Wdodzimierz chica®r©. 826. Mil-
waukee

Ks. Dr. Stateenau Tomasz, Dunkirk N. j.

Dr. S.chroeter L., Buffalo J98 1 illiuare A w
DP Slosarczyk Os$wiecim.
Szyjkowski A szkota handl., Watezawa.
Stégbauer A , -Lwow.
Spryszyhski S. M. aptekarz, Butfalo, 1<3 Starftsktus.
Dr. Schenken A., Narajow.
P.PSclienkerowa-, IfeJafcajow.
Ijr. SekJewiczi®Eraneiszek, Czortkow.
Dr. Stonimski, Puttusk, gt Warsz-awska. '
P.iSpminska, Puttusk, g Wkmszgwska.;”
Dr. Skufiewski Stanistaw

z Corka,-'Pinsk g. Minaka.
Dr. Schneider Natan, Lwoéw
Dr. Schneiderowa. Marya, Lwoéw
Dr. Semerak Wilhelm, Paryz*. ? ' - «
K. Stofyhwo, Berdye«6w, nMa Jurydyka.
Pani Stotyhwo, Berdyczow, mata Jurydyka.
Dr. Sabaitpwski Antoni, Lwow.
Dr. ~Sawicki-Stella jan, Lwow.
Dr. Schellenberg Leopold, Lwow.
Dr. Selzer Marcin|lLwdw.
Prof. Dr. Sieradzki Wtodzinr.orz, Lwow.
Dr. Skatkowski Bronistaw, LwOw.
Dr. Sochanski Jozef, Lwo\v.
Dr. Solecki Kazimierz, ‘taCow.
Dr. Starz”ski Jozef,"'Lwow'.
Dr. Swigtkiewicz Jézef, LwoW.gll
Dr. Swigtkowski Stefan, jt wow.
Dr, Switalsk” Mieczystawg Lwow A
Prof. Dr. SzymoYowucz AYtadyslawg Lwowa
Dr. Selzer Jakéb, lL.wow.
Prof. Dr Szpnman-J6zef, Lwow.
Dr Smolinski, Poznanh.
Dr Szulczewski, Reanan.
Starofypinski, agronom, Chomienee, Podole.
Dr. Staniewicz Cezarjg

z oSobg towarzyszacg Wilno.
Dr, Spalke Zygmunt, Lwow

Dr. Szyjkowski I*eopold, lek. sztabowy L\YOW.
Dr. Sztembart CeKsJyn, Lwd'wk--1
Dr. Szymanski ITcnr}’k, Lwow.

Nr 8.



Nr. 31. 457
874. Dr. Swiqtkowski Jan, Lw.ow. 903. WPan Dr. Sosnowski Pawet z Warszawy.. —ga-
'Siffo. Dr. Sass K. Stejau, ChicMt 149. W. 18. str. harjewicza ]
8®. Dr. Sz-m-mlanski W , Warszawa. 904. Dr. Slaczka Antoni z Krosna — Hotel Europejski.
8J?t. Dr.A"rbenski Walery, L pw. 905. Bronistaw SSiulz, towarzysza®” pilef. Szulcowi
87 Dr. Silberstein Emil, Lwéw. Lwow — MLotaja 15.

879. Dr. Szczurkowski Stanistaw, Lwow. 9®. Dr. Steckel z Czortkowa — Bema
850, Dr. Sterling S., £6dz. 907. Stobiecki"Zygmunt Lwpw - Kopernika 9.
[|[p Dr. Sottysik Mieczystaw, Stiiyj. 908. Inz. Tadeffsz Sliwinski sRos}ré5j(gub. wotynska)
882. gzatowski Stanistaw, aptekarz, wkukéw g Siedlce. Dom t®ehnik<Uyl) rs"Tov2pza,
883. Dr Sotowij Adam, Ewodw. 909. Szycdwna L|onarRa, osotja tow. p. Anieli Sfeycéwnej
8,84. Dr. Stroynowski jEdward, Lwow z Varszawy — Lelewela 6.

Skibinski Jan, Krakow. 910. Szycéwna Aniela z Warszawy — Lelewela 6*a.
880. Dr Slasici Juliusz, Warszawa. 911. Dr Sabat Bkonistaw Lwow — Krzyzowa 16.
887. Syrii Slaska, Warszawa 913. Dr. Swierzewski Francisze i Gubernia Pottawska —
w58 Dr Stachiewicz Teofil, Lgrow. Pl. Dabrpjsyskiegp 8.
8"9. Dr. Sokotowski ,Alfred, Warszawa:-; 91 Dr. Satjelsghn Efraim z Mi$niowezyl a — Kotlarska 6.
890. Szydtowski Zenon, st. weHrwp. pow. larnéw. 914. Pr. Sagajto Edmund Kijow -Hotel Ggorgea
891. Swietochowski Stanistaw, inz. Sosnowiec ¢. Piotr- 915. Dr. Sre®ja Roman Lwéw — Sw. Piotra 20.

_kowska 916. Dr. Skibinst 1Jan.jGaib Jekaterjmostawska.
89)2 Dr. Swietochowska,jSpsnowiec g. Piotrkowska. 917. Dr/Syniewsti Wiktor Lw ,w —KornelaUjejskiego 12.
893 Dr Slek Franciszek, Sniatyn. 918. Strzelecki Rudplf z Warszawy — Sienna ,33.
[394. Dr. Sfafarewiez Aleksander z Wilna, 919 Dr. Sandauer Igijacy Lwow — Oy.kstuska i*S*St
8®". Dr.~SohftiiL Stanistaw z Korowy —Syiochitati iego 4. 920. Dr. schmelkes Maksymilian Lwéw — Brajcrowska 6.
896. Dr. Sos$bieranski.Jan-,2! Warszaw®, — Gesfflwstiego 4 921. Dr. Szadkowski Piotr Lwow — Pasaz Mik-olascha.
897Prof. Dr. Smoluchowskl Maryan Lmow Gotghig 2. 9CL® Dr. Skalski Stanistaw z todzi, — Supiijskiego 20.
89%. Smoluchowska Zofia (‘«s"Rai towarzyszaca Lwow — 923 Dr. Szajnocha Witadyst z Krakowa — Hotel &«©.rgg’a.

% Gotebia ES 924. 1t Szumski' Stanistaw z Mogilna Ksig.stwo po"znans'Eie.
899. Schuster 1JeTena Lwadw. 9to5. Dr. Swiatkowski Jozef z Mostow wielkich — Kur-
EoO. Dr. Scligejbejt Wiktor, tyczakow 57. ~ kowa 4 ..,
901. Dr. Sotomlwicz Julian Lwéw — llausnera 9. 9j26. Swigtkowska Zofia z Mostéw wielkich — Kurkowa) 4.
902. Dr|*Smuzynski Feliks z Bessarabii — Hausnera 15. C.dn¢

Odpowiedzialny redaktor: SﬂlCSZ”rfSSiiC
Prof. Dr. W. Sieradzki.
W chwili gdy ha™o popierania wszystkiego,
co swojskie, rozbrzmiewa po catym kraju, nie pia-.
winni nasi lekarze zapomina¢, o .,

, o . , zrodta

Wodzie Kro >eieoskie] ze zdroju STEFitflfl,

ktéra wedle badan klinicznych we Lwowie i Kra*

kowie, "oddtije niespozyte wustugi w chorobach

niezytowych, a nadto przewyzsza stano\vdzo po-

dobne wody 'm . B

uznane jako niezréwnane przeciw dnie i kamiCOHI,

MACZKA DZIECIECA

c*la

niem owlqt rekonwalescentow,

cierpigcych na zotadek

Zawiera najlepsze mleko gorskie
Broszure pidgyreyaizifici GmW ¢ nnzmtd f] 1l

Nr.

Wieden | Eibe.

bloczki z receptami na zyczenie Pp. Lekarzy

wysyta chetnie powyzsza firma. a

LWOWSKI TYGODNIK LEKARSKI.

Cukrzycy i zaburzeniom w przemianie materyi.
Ceny dla lekarzy: 30 flaszek kor. 12— 50 f.aszek kor. 20-—
w opakowaniu.

Gtowny skiad wysytkowy dla Austryi i Kroélestwa:

Rosanis i Winter, Wieden 1L 8
Czerningasse 23, atdry tez przesyta darmo wszelkie
dotyczagce druki.
Na sktadzie we wszystkich wiekszych miastach Galicyi.

W KRYNICY =

ordynuje jak w latach poprzednich

$>t« Z- W gsow icz
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Uprasza sie Pp. Lekarzy, aby przy ordynowaniu
znanego i ulubionego S$rodka przeczyszczajaceqo.

wyraznie przypisywaji nazwe ochronna

Jp |g 0 ijOp- > E S S naturalna

figOW QU oo, szczawa alkaliczna

polecana
przez powayi

lekarskie.
51

_ Wyréb™ i_gtowny skla® u Karola Jahra, apt. w Krakowie.

Zamiast Tranu, Jodu, Zelaza!

przez ktorg rozumie sie jedynie preparat Pastilli Jodo-Ferrati comp. ,,Janr“

Przetwo6r leczniszy sktadajacy sre: z Kali. jod. 0-05,

(allforma 3ytup &) FeErstini, Cale. glycetUpnospli. aa O'i0 oupr/.yjfcAimym sinakn,

wzniaymiajajSL podniejpmcy taknienie,przyczyniajacy sie do po

w San Francisco mnozenia krwinek czerwonych i Wzrostu kosei.

Pastilli Jodo-Ferrati comp. ,Jahr* boym skutkiem

Sposob uzycia dodany do kazdej flaszki.
przy btednicy, niedoktewno&ci i jej nastepstwa”, zotzach,

— Do nabycia we wszystkich aptekach. —

Kor. 8 za | flaszke, Kor. 2 za ’/2 flaszki.

krzywicy i t. d.
Dawka dzieima:Ula dzieci 2—4 sztuki,'dla dorostych 6 —I5szt.
Tylko w oryginalnych pudetuach zawierajgcych 24 sztuk

Califorttia fig 5fup C,fottdon, £. C, 31-32 Staw|{ill. Cena 2 koron 50 halerzy.

Prébki dla lekarzy darmo i ©Optatnie.

9'b I Sfalady we wszystkich aptekach. 7

Na zjezdzie lekarskim w Mergnie

nazwana ,Woda idealng"

ltarereictster Lifhlorsouin

ﬂi%ime_s diaglistlies TM
< %ﬂm

MINERALWASSER - VERSENDUNG io

Wyborna woda stotowa.

s - .- Skazie moczanowej, w kamicy i piasku moczowym
7d rOJ ﬂatal“ nerek i pecherza, w przewleklym niezycie peche-

rza, w biatkomoczu, w krwiomoczu, w dnie i gosucu,
Szczawa litowa najzasobniejsza . . . = .
w miazdzycy tetnic (z powodu matej zawartosci soli

w kwas weglowy, wyborna w sma-
ku, wyprobowana i polecana przez  wapniowych), w chorobach przewodu pokarmowego.

lekarzy — w:

Prawdziwe Francensbadzkie Pp. Lekarzom pismiennictwo i probki daj
datmo wszystkie apteki, oroguerye . sktady

qul bOI‘OVVInOWE wod mineralnych, aibo tez rozsyta je

«

wyrabiane w zarzadzie miejskim. wprosi
Zdroje Francenshadzkie: _ jtauzflisMer
el , mincralwas >orteryoudut;
Sz  “rattztignedU, Prawd7'we Francensbadzkie wyciggi boro-
WesengrkdU, StaMgpdl«. winowe wyrabiane w zarzadzie migjsKim.
37

et XiU



