Rok 1.

AN ULATOWSKI

Ignacy Witkiewicz, na
p6t serjo, na p6l drwigco przez
powinien hyc wtasSciwie pupilem
kowskiego. Fanatyczny intclektnalizm
an-tora ,Putuby" (by uprzedzi¢ niepor"-
imdek-tua-
negujemy>

protegowany
B<iy'a
Irzy-

zumienia zazpaczainy, ze ten
liam raczej ajfirmujciny, niz,

stopit sic w tiniy$le WitkStb?«» z nieopa-

nowaniem ‘ariystycKneni i ,perwer.sjg"
wyobrazni  Miciimkiego. .life cheenn
przesadzaé, y-zy te czynniki wyczerpaja

indywidualno$¢' Witkacego,
natomiast pokazaé, jfl
,Pra-gmatystow" zostaly
ne do katastrofy. Zanim jednak spréim-

wolelibySmy
w dziele

Joprowadzo-
jéftny w-yk naé¢ to zadanie, uwazamy s
bie za's'obowigzek usprawiedliwi¢ wobec

Czytelnika zdjecie sie zjawiskiem lak
.‘gzctyczuem" i . liiez.r-dziiniialern“. iaf
St Ignacy Wiikiewi¢z. 'C.zyniniy to nie

potojjfeeby u l-ciemnos$ciach tego zagad-
nienia straszw¢ czytelnikéw nie-dajaca
sie'w tycli warunkali skontrolowa¢ pa-
tesa naszej wtamej umy«k>woici, ani tez
poto, by popisy wa$ sic erudycja-i wirtuo-
zo.stwem literackiego chirurga, I£c2 dla-
tego, zrkohczani-
ostai&rénie w

ze pr-otes kulturalny,
,P; zeg6ariiu Jesieni*' Wit-
ze odbyt sie jakby na
fEiet*.I*kfei liter >\ i
,powagi limitowe- ‘' nie bvt
lat 'Sfle‘ synrptomaly-
tetiym dla‘'to zwoju najwyts2cK;), naszciH
zdaniem, typu Kkultu-tAlnego cztowieka
ktéry popularnie nazywd Sie nitelckUiaH-
i poprosili cztowie-
Jezeli proces len

kiewicza, mimo,
i.irgiiteyie uss7i;i
przez- zadne

obserwnva.n. . wy

sttt, a jest wtasciwie
kiem S$wiaifomym.

budz.it niczyji&i zainteressiwatm-t w cza-
sie, gdy sie odbywa! powinien mieé¢ ws/cl
kie szanse zaciekawienia w naszej,
niéz.e nie ,iegajacej isfgt-y zagadnienia,
leefz w kate”pnlii|allie sairioelzi-elilie prze-

by¢

mySs$lanej
tftéji.

i przystepnie podanej inteirpre-

Witkiewicz
Jesieni"

jako
wyrasta; na przedstawiciela co-

autor ,Pozegnania

raz hczniejszégédidzis typu cztowieka, ni-
gdy nie r/a-dowolciiego i wy uikéw swego
myslenia. Typ ten jest epraduKiem nawo-
eytnego sceptycyzmu filoze-fieznegtehod
ktérego silniejsi wyzwalajg sie prztez so-
Ola Witkiewicza
ule wogdle zASjfjfg

fisterje pralniaty zmu.
nietyike pragmatyzm,
zamkniety system .iedn/znacznie okreslo-
nych poj*e¢ nie moze sta¢ sie o$ohistcni
prze-kimaniem,-poniewazWyjasnie pod ka-
zdym wynikiem otwiera sie dis niego
natychmiast ne-we pytanie. 1 dlatego-.-tB-z
W i'kie-\vrc*;:nie mozlll.sie rozwij~6¢.-ktorgC?"
k-owas¢ iin/c$lenia nie pozwala mm zaduc-t
go Jest on
swye-h roziny$kumtth czystg inteligencja
nie dz+ata w nim nis pdZa intelektem.
intelekt swoj pod-
da¢ Okres$lonemu celowi badania a*p?T(s6
ostowi konstruowania (cel (ijjystycziiy.
niezmiernie popularny w niemieckim ro-

stanowiska prz-etraWic. w

Filozof iga$ powinien

mantyzmie filozdlifczfu m. a w nowszych
czadach spetniany moze az nazbyt $wi-a-
k4 zx)v, yitt
ma

domie,
tak pr-zcintelektualizéwaiiy mysliciel
Jii<z poczucie granicy- mys$lenia w for-

przez cChesterirona) i

mie inotytikin. Moze do lej rownowagi

trzeba dppicro mozolnie dochodzi¢. Lecz
Jlaczego-nic doszedt do niej Witkiewicz?
Najtatwiej osiegng¢ te konieczng spole
zdolnos$¢ postawienie
Pracy mys$lowej wyraznego' celu, ktéotwm
mc nieokreslona

cznie praez swal'

moze byci oczywiscie
epistemélpcicznie ,Prawda". Czy nie-«6'
tein wtasnie W uporze poszukiwania
wielko$ci niewiadomej, tkwi
Witkiewicza?

tragedia

Przypuszczenie to potwierdza sie na
211 ..Pozegnania .lesi&ni", gdzie Wit-'
kiewwz pisze; ,Ale mySsli, ktére w rozt
mowach z przyjaciéotmi z kiwaty sie miec
wage i gtebie, sformutowane na papierze
z konieczng bézwzgTednos$cia i $cistoscia,

str.

aikazywati'l sie¢ alba-.zupetnie, banalncini
bzdurami, albbliiiedoslcoTia.tein. zdeformo-
waniem wa-razeniem czego$, w rani tcli
jego mozliwos$ci niewyMizaltiego, na .gra-
li,cy nie przemys$lanej dc samych pod-
staw filozofii i pdl artystycznego bezsen-
su. nieusprawiedliwionego

forma."

artystyczna

"woSi.

SKUZACH

lirak. sity mys$lowej jest beZpaifTednim
skaMern braku dyscypliny filozofie/no
V\-yjasniu Sie to na st 117: ,,A pojecia.
Kiore-w pewnych sfcr icli maja jednozna-
cznie'Okreslone zilH&Zeliia w $cisty Sil de
finiejach, wyzyciu, w kazdej cjroetg co in-
negSi' znacztfF zaleznie od ptii;m.\' uc/n-
udwffch kompleksow'

W

?naczefiibwycli.*’
ten §Yjos.60b niR%,t pewna prawidto*
juz nieledwie sTOTiuntowana, roz-
sypuje sie WitkiewicK-Ofyi W onafcs, po”
me-waz" nie d-ost'a'teczi.iie zdaje on sobie

spr:i\y.e*z celu swej pracy. Najlepiej'stan

KONSTANTYN TROCZYNSKI

Atest gteboko odczntj

Poznan, 5 wrze$nia 1928 r.

ten zostat okreslony na sir, 7(1; ,Przede-
wszystjciem, juk pozny¢ sie lego~Jbio”t:
Ja ftfiCe SR¢i

tywszystko .mi sie z rakwym., ka iwszy-

ccgo udznCia samotmtoéci?

stko ,jesl nie to"... kaztla rzeszywistos$¢
ma dla mnie zatosny wnak niepowtfftne-
-gd' wspomnienia nigdy iué- byleg<f'\t'C'pad-
ku." A W -,amo'sedno trafia WitkiBwic¢z.

21?. s;twierd;;'fiiac, ze
nigjn najgorszielfo upadku jest to, jesli za-

czynamy zazdro$ty¢? ludziom, .-'z-yjacyin

na stc .S> mpto-

ztli-dzeniarni". Pewno$¢, zt upadek ten

i »ilni&*0i zfezyW-any

;./naidujemy W pytaniu naWtr. iiastepnei;
,Ale woinjy czego moje zycie ma by¢
nieynos$neiii cierpieniem?"

W catej; tej koiisthikeji. ktéra wydaje
nam sie we.wtietfzmie logiczng, popetnia-
my wtasciwie dwie dowolno$er. bierze-
my Atantizege"rM Anwsra (zresz|a i prze-
zycia wiekszos$ci innych poéstaai nosza liffi
sobie pietno antorskiegjaj snbjekty wrzinn.
nie trudno pfwmAifr gdzie u Witkiewicza
kfr/tpzy sie int.nai:pcktja, a.gdzie zatzy nn
sic i~bjcktyw na |k-cti.,trtikcja art>stycznej
fikcji), a"po wjore przcinil&am:, "ipjSSrtPe

inne, ppjzatnielektualne, a réwnie, jak

INT1 LEKTUALIZMU 7

tamto, tnozlim' zrédio diiefowej ro-ztirr-
ki: zaburzenia psychofizyczne! Uspra-
wiedliwienie dla pierwarze.i dowolnosci
znajdujemy w przes$wiadczeniu, osiagnie-
tein przy e-zytaniu ,Pozegnania deSiépi”,
zc wszpstkie prawdajlpdobne obserwapie
sg wy nikami intr-ospeke.ii, a wsz.\-stkie
mniej prawdftpdftbfie, -produktem artystN'-
cznej fantazji. Ortifa dowolLnoSe uspra-
wiedliwienia Pie potrzebnie: przeciez za-
tozchArem najizem jest sprowadzenie ,khl'-i
degb r”ojfrywaiieilo zja\v'iska do przy-1
czyn intelektnalnycli, choéby one "Wecale

tiib byly J*zcéiywistemi priji:zynami, Iro

EM IL LUDWIG O NAPOLEONIE

Ksigzka, o ktoérej pisa¢ zamierzamy,
jako przedmfct analizy I6wtycznej jrrzed-
sta'wia szereg |*Tdza iaea-dnlczycli trud-
noéci, przes7.liad|a,ia¢yc-h naukowej bez-
strotmes$ci Przyprowadzajacych krytyka
ze stanu ~isbilowaiiego a koniecznego
pokoju. JaK»'wiec ilS, ciiokigiczna ko-

nieczno$¢ jiar.zuca sie'pott'-zeba rozptntze-

'Ura? otéeiiN od zdemaSferwaniti tycli \vIing-

nijS komplekséw enwCyjnyeh i uprzedzen,
kt 're Jfijtak nie'fewbtany i natretny spo-
s6b. ropanowujag umyst. Orfey z/tknlMitiu
sie z tern dzietem.

Niewatpliwi®@ na plaM pi¢rwsry wysu-
wa skg tn kult Napélsmia, warto$¢ tkwiag-
ca 'iirz w stynym temacie pracy Ludwiga,
sprawia.iacapze z samem dzwiekiem tego
imieiiia asocjacyjnie potgezbny ji.st jitzja
niejako m~cdianiezniek.Cafy 'Szereg wyo-
brazen wzniostych patet.vczn.vcli, "wyWo-
lujacycli iAso faefo w nmysle.s-Utn uwzriii)--
$lajacego podniecenia , dagzno$¢: do 11L:11111-
iftent.ilizao”~naStepujacycli w tciflzSbaT-

wicinu przezyé. Ten kult nagpoleon ki
jest jedng z zastepczych ifbmi .~kz-eiuTt
cztowieka do6'stawy, potegi, wielkosci i

geniuszu, ktory jak mnwi Weciiiifflgerlicst;
petna aktualizacjgctzITWieka, jak(uidi.i.

Ale i koinpoz.ycy.ina strona dzielg
Ludwigti iitrtréinra takze ob.iektywng ana-
Ksiifzk-a, pclin cytat z hlWhbsldroL
pisana jest jego stylem, zwieztym az 'do
-atemidarim-seie¢ zTytS-tym \v sobie i jakby
ragbamm, co wprowadzg w spec\'ficzu.\'
peten tirimn $wiat napoleonski. Unikanie
za$, drzez- aiitofp,72pisll fak
niift tylko czynéw i zlarzcii¢-Macier-anic
niby bkstoryC-zuego tta i lokalnego koln-

JtzU

, Kazriaéza-

ry tu — derelatywiizuje liTeja-kg) opSAyiatfit- a
njS dzieje cztowieka, -wymosi je j%Oiiad
cBfs i ptétstrzen nadaje imjjakby ton le-
gendy ohydzie wiecznym tutaczu, T-tf
wszystko sprawia, za ksigzkags-e-
jiik dzieto sztuki, 7}petng suma nieposled-
niej jgtirwsci przezyé, estetycznyeli.

Ale... Ludwig jest przeciez history-
kiem, fegé zadaniem 1 zamiarem jest du¢
nietylléb pewien szereg tpodniet etrt.5t}?Cz-'
iiy¢-li, ale ob.iektv\v’'ny, naukowy ‘'6brife"
szeregu k-eynkret!\\ ch faktéw, nazwoinycli
Napdleonetn. Jako historyk musl trzy-
mac¢ sie z uporem obtgkanego ,einpiryti®,
nyeli danych ry,etz>wisto$Di", i wolno 11l
ie yylker s' stematyzow&¢, porzadkowa”
hypotetycznie ttiiingc-zy¢j wyjasniac.

I tn przyzna¢ musimy' autorowi, zsiw
dany ch fakty eznybli orientuje sierzj]Hkn-
mieie. Czynamir stowsimi, nawet nieba-
uczuciami, myslami Napolejjjut sy-i“tte
jak OwAzcami z- pol-rzestoiiego w jesieni
drzftwa. Szkoda tylkz$.zs; nie podajf zr6-
det. kazac wierzy¢ czytelnikowi na. sto-
wo, jako. Wiec koén.- Irtik|jwr' ttpeniie/ss-Olid-
r. mi obfitym niater.ialem. Selekcje prze-
prowadza takze z caffejjo sz-?regii moz-
liwoséci rozmaitys.li u.ieiy swegtf tematn.

mi.

wybiera moze
zem Imitrudnieisze.

najLstoiniej$z'e, ale zaiwgE
Chce inywiem dtt¢
obraziw /zS8sietiniisleplligej;cll pritzyé w
duszy Napoleona.

Chodzi yv>ieo jakby o charakterystyke
'$-Napoléona, wyrazong w faklncli jego zy-
cia wewnetrznego,
go6lniwszy. przedstawi¢ w terminacli [3y-

eh jiogicznycli, A w clijwaktcrysn ee tci

chodzi me tylko p zamiary, idee, mysli
luczucia, aSc taiv/,l i to oalaj, zc najwaz-
uieisze o 'Ayyslédzeiiit statycii, uajliar
dziej zaSa-duiczycli eiotySéji jego po-'
Stepowania, z klérycli JSgiéznie i spon-
i*aniezt)cff trre.iaké-jyyyplyireia cala jego
tworczose.

Przechodzi wiec Ludwig epizéSanu

mzyéit Napoleona, krtSH szereg jiarwnych
obrazéw i drani-atypznych scen, 'zamsze
SwiSdto skupiajitte na tern,JcRTkjluiter .iego
mys$li i czuje, i>oczem sv rozd/"alf: kcuico-

Awyni nniicszéza synteze (wpleciong w
opowiadanie o'wygnaiTiu na $w. Helenie),
w  ktorej
dnchokyegawJNapolcona

mtrzech cecli podstawa.vV\'clr p~tfziicra sie-

wyinmwadzip”® z

bie, dzi'¢liiosc'i' i fairi-azj.. Szkicuje wiec
ies/eze raz momenty, w ktérych cechy te
Ue irrhWnia-jily nastepnie szuka ich roz-

maitycli form i przejawéw', czynigc co$
rodzaju problematyzaeji jeg-C- zycia.
Nastepnie pokazirjS; rozalialfC- sprezf m
wprowadzajagce w nich te maszyne, a-Ja-
ezej rjfjtSte pb.Szczyki,

kiéryeli maszyna ta dziada,
do okreslenia ewgilueji i ostatecznej kry-
idei tiapoliJoTiskiej, ktéra >\Vklzi
do, st\V-Or-zeni;-t--Stanéw /.icd
Fu ropy

w

pod ostonag
ekiclurdzac

stalizacji
W-glaznosci
noczfjlfycil

hi
dostatecznie

krotkifc streszczenie pozwala sic
juz
metodycznym *Ln<IwiSIr' Jest ¢S$i jSi.ce w
liiSTOrji wrogiem zaréwngj k; llekty wizrnu
siak i pragmatyzmu: Uzle.ie przedsTawla
sobie, jako kombinacje, .ch$iotycz-iia, czv-
116w pOsz~.gfilnycli jednostek historycz-

nych- (interpr... in.lvwiduaiisiycznie. a 1l'c

kolekty wilie), a zadanie historyku, ialCo.
sprowadzenia ich do icli Zrédet, czyli do
pr/ezyZ; stwarzajacych jednostek- lJest

to stafifiwisko indyyvilnab.MysKtnego psy

ciiologjzimi. kFo;re w ptwUnej szkole iia-
daczy uiemieckieli, zasigpiKo kolek-
ty wistyeantf tnerode”™aine”wska. i wy-

wodzl-sie 1 reakcji przeciwko i-e-dnosiridn-
Iroéci *tei metysdy. Staiiowi$korio prowa-
dzi przecWnych:
Jzre.ie ogblnie;

zlo«l
IrsKfry0-ztie,,

ia-dn:i-stronptisci
a mobwiac
S§wiat humanistyczny, flie Sg ani two-
zlikitowetni, indy widiialnend

sg one wynikiem nsfiiyyicziiie si¢ zmifeni™B

rami ani
«pféyeh stosuulTéa?,’ poinied7y jednym a
dnigfni. a \viedza (S'micti. 15 nni itie wie-
dza-ro 6$ob()w:iSL'inclt histdrycznych, ani
o historycznych zbiorowbscirfch, tiiot) ich
w/tejemnem USTTSIULK-ANAILIlE | prawidtn-
WCSSCi ymian. determinujgcych ten ?t!)8n-
nek.
IMoininieéie pierwiasika pragrnsityez-
ttiso, wpi [JWadz-a.iacl'g<p.przy;.Czy noc® sv
steuratyzacje. ktoraby dziejom Napoleona
odebrata duBg&H*Ltttyoru -jydiK fraz<)w.i;-
go, ppclporzadkujaH ie,wppewnytn skipiTn
pod objektywne P.Nig8TOSgpi.~j>"| histo-
rycznych (ktérag sa prawami ?f&i-imofiezv

abyeda nastepnie u6-\

usituje cat.s.¢ objawoéw Byigoj

roiti.irze¢ w ~tiiiiaratiii _

nenii) tlimiasczy ste,l1t6z-bfirdzo popular-
na obecnie luiinHJiisiyce
daznos$fcia do idioygrafikil
iednorawlw cgiz'ksztattu zjatwiskf|P|i iego

w lilemieiikie.i

do opisywania

niepowtarzalnym indyWidnalnyiii eha-
i-akterze, w lega,, jak moéwl sie od Uil-
uuTju, MriiMiirze. rh;zy'wiécie taitie- sta-

nauésko poznawcze (fiiteircjpitaliie) juti?i
neSoSva¢ mozno$¢ rozktadania badanych
faklijjE. na prostsze czyli na fcFetnenty I>0
wiem iji istnienie statoby \/ 'I?etj'ruznej
sprzeOztHjséci z ipostiilowanym indy widnal-
tiym charakterem brfffiinej rzdtzywiStLSj»
wyjasniajac ja, generahzm.igeo i pé>-
a Wi¢yEMad indywiduar-
WskutTk tego niekKkdrig.ig, na* ktd

zakiz-eniach ojiart si¢ w se”yjsSh pra-
pojizcjc

sci,
réwnawcz-o,
nie.
rej
cach Liidwig, jfet>ciws.tawita
wy ja$nianigj, ''ii6jeCiu  rozuinienia,
thilliticzenia. ZjtfwiskaOuimaiiistyczne 1l'e
utulajg sie do wyjasdiiiariid, ale jotlynie do.’

.cli mdywklualneggi sensu i znaczenia.

Jen sen, jednak i fd' znaczenie nalezy

pi'Z'edst-g\vi¢ iro.iecjowo, aj.Cate zjawisko

wyttumaczy¢,-jttko Maitli/aCje koéiikiw-tiig
znaczen i~tsensow, inko

, Smujegu czyli

kyimplekts pCwin., cli cech.

s.cycli iego charakter.

W tem mie.isen déchodzimy wtasiiie

do gtéwnego zagidmenia idiognifizmn
indywidiialisty-cziiéMiw metodyce huma-
nisty ejziic.i. 1"zetzywistoliCzppjeta belt 1i-
przedzen illJ \w.diiziiisiycznic i psych,Jo-

.ge;,zilie to chaO$ wrazali 1 itéste-piijacycli

za nimi w koneksacli vvyébr>TzZen, prze-
zyé unzué¢, nn sti i poje¢ (zSleznifc fid
pr/yietei 1 * ™ A its¥eliolng’icziiej).

C,ziowiek w R . to wszistkie jego wra-

zania i procesy, jak.e one w nim 'Wywio-

Uyn .(Tu ptj*tulnjemy’ istnienie pewnegri-"

polltoza, ktoregd6 ' me - Zliaiii->'jlj oraz icli

I'o
b\ I\ /p.6V~ic 1 majagce War-

tos¢ (Moliia, mettida mnsl dazy¢ do opra-

wytwory. jAst ;p'rzi?Jmiot

Ab.v wyniki

cowunitl i ujecia- catokkztattu wydzielo-

n\cli zjawisk. 1 \inczasem p<Av.r zsze'o>'>

kreslenie pr.zcdini: Si nie wyjzielilolzacl-

_uego kompleksu zjawisk. t\iko jrostawilo

jjalf-o P.rzedmit-t: cato$¢, bez zadnycli O-

grtyjiCzen. i to cal«6s¢, ktdérej -nawet W

przyblizeniu ~rekiinsfriNflAW? /.'Sfcadnych
elementéw nie inoznu, bo jest ofiT$ehjin-

raziwa i sinikturalnie niepowtarzalna,

p-czyw”ie wiee: badacz musiWtoéfiiin(fe

sie w liacktiiin ze swym przedmiotem,

irinsi  zamiast cztowieka enipirycziie®o

postawi¢ cztowieka metafizycznego czvli
swojg *konstrukcja idei pewnego lyztowie-

k-a. | tak tez czyni Ludwig. Przykrem

nieporozumieniem jest twierdz-i$ni-S, ie

d-aje w lwem dziele obraz zycia dlcliO-

Wego -N-apbleéiia, ze bada porék ie&o

Swiadomosci, on tylkio w.\-biera pewne":

jego -fragmenty, ujmuje je* w ~sc-lrema;, v

pojeciowe (c6z barcfzi<.i iintyindywiduali-
styézrie, .iak schemat?.) | konstruuje, idee
Napoleona, cztowie-

ka.

a nie Napoleona —
Tak wigc wyniki staja w wyr-aznei
'Sprzecznosci z zamiarami — zamiast idio-
graTt?cz'iiego trpisu mamy nlogfniczno- kon-
v«truktywnc Tozuin”®wanie, czy ttumacze-
nie zjawisk, tem rdznigce sie rxl naukrn
wegacwyiadiiian-ia, ze pomijajagce rozktad
na elemeirty-.'oraz czynniki powtarzajate

sie i przyezynp.wo uwaruiikowane. W

ten sposéb og6lna takich kon-
strnkcéyj zalezy Jtiz t\iko od imel-ige-ncji
autora i stopnia je-gt*wnikliwo$ci, -oraz

iego imiie.ietnosci, liczenia sieg pomimo

Wszystkc; z 'tem, co inotodytéiAc na pti-

ozalku swej prac.t wykluczyt.

Wanéle zziaje sie niewatpliwem, ze
popnlat id.kji;raiizinu;\vduiiiianiNtyce po-
leg*r 118 pewiiLin nieporozumieniu - fea-A

danie, a po.iecio*Wa systematyzatpi

ItiozT odl).\-wa¢ sie jedynie granicach
sclicniatyzujacych, ti-poteguSfeny-cli uogél-
nien. cecliag bowiem ytharakterysiytizng

rzec-;zywistosei, ktéfa jest produktem
metodycznego mySlenia jest wl-asnie ilzy-
wanfe'pojec¢ i konstriikc.ii.¢cfeamia~t faktéw
i"z.iawi-k w 'odréznieniu od rzaczy wistp-

se dosSAvia<icz-alnei,-ktéra jest ImKag-oseia

wielosoig f clig"tyczn-os$tia, ¢q byna.i-
imiiej nie przesatl-sra sttipnin jei (indywi-
dualnosci. Chcieé¢ wyyratei¢-$pdjijC-iowo ,11-

dywidualnos$¢, jest takim YAnij ni nonsen-
sem, -jak zTmdgiwunic pi rpetunni mobile

lub rozwigzanie kwadratury Kkola, gdyz

pojecia nasze sa wtasnie gatunkowe i nv.
dztiioWej a nie indwidualne, jest wiec
miedzy przednuetfem inaj~cyni by¢é wyra-
zonym/a przedmiotem wyrazajacym za-..

sadnic”"K- sprzeczno$¢ luiiczna. 0 indy -

badaiifat,!,.

j~vi.diialnosei mowi¢mnozna jedynie meta-
tbzyeziiie. podajac nic jej tresis, ale tylko
cmiscyjne ktmpleksy.,. zablirwi.ajagcc kaz-

de nasze do.$v/isclczenie.

(1jSywiscio wszystkie peiwyzsze wr-
w-o0-dy. mi;ity na celu wzykazante naukowei
lieizw-ai'tow;0sc,i ksiazki LndwigiiJi.NJe zna
ez'y to bynajnmiej, zeby wszyscy

r&y. ktérzy pogynirzgija kaieén.) kolck-
tywj'sti-c'znej i pitefilniatystyutziiej melod]
tworzyt, dzieta wartosciowe naukowo.
S-&'czl'g6 lilie w polskiej historiografii, kté-
ra .jakze iest konserwatywng, odczuwa
sie prj:rt'ifza(iaély brak problemaléw, i¢zy; "'
tajac ja zdawacéby sie ino-glo, ze iedynem
waznem zagifinuniem (fest, bzy Kosci,u--
szkn byt chorj ifenemysiznie c-zy nie, lub
byf

tak.zc i pft wstapieniu na tron.

'czy Stanistaw; August kochankiem
Natsrzynj

czy tez iiitft tego wynika dla oceny

-odrodzenia Polski z koncem XVIII wiekiw'

O jaigze "Nacze.6liwi sa ubodzy ducheinlF'

liisto- '
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jedno jest z'a\ysze pewne, zc beda one
iiitelektualnemi odpowiednikami przyczyn
poza-in.lelektualnycli, a dosSwiadczenia:
psychopatolcgiczné dowiodty, ‘tle wady
pSychofiz>'czne, ktéryeh skutkiem s&'bra-
ki @Bgiiiy$lefnui, dadza sie usnnaie przFz
usuniecie Ingicz-nych( a wjeb intelektual-
nych) przyczyn Swych brate¢/w mysle-
nia. PraCa nasza nie jest wigc w zadnym
rizie iliepozyfecaut:

lak z Wyzej przytoc-z-Tmycli cytflt w.\ -
tuka, Atanazy (czytaj; Witkiewicz)! jest
c-tiarg iiitelektaalistj cznej manji kdifsek
wentnego przezywania kazdego stanu do

kuficfi, per fas et nefas, z-absolutiuim 11-
sttnieuiem od ingerencji wszelkiego roz-
sadku. Pragnlatye-znhM kataStriSfa HNio-

wa takiej liguryyest potw-ierdzenienl za-
s«d.y ntylitaritésci (w geiiezi¢c iIMBM u
nit; samodzielnos$ci jezy samoistnosci
telektu. 'Cweckie kalos kaj agatlios.
nion.ifi wszelkich sil ps.tehkznych tryum-
fuje na It 1l terenie, na ktoéry 1l jg wlasme
zlleg Ow allo.

in-
har-

Na to,
zeby wogble méc zyt,
badz mieé¢ troche grubg skoére, a przynaj-
mniej trzebagznaé¢ granice dopuszczalnej
subtelnosci i umie¢ pffwstrzynta? sie od
iupera.iai-izy.  Acaiia/j iego nie utliiul.
I wtasnie dlatego warto$¢ jego,-jako po-

zeby ttioc ,by¢ co$ wartym",
trzeba badZoéjco

sta>&i- -pawi«$cio\VL'v 'TT¢kt bardzo duia, =
s-taiiowi''on bowiem zywy i odstraszajacy
przyktad tej konkluzji.

Chociaz W itkiewiicz wyraznie*zastrzc-
ga sie przeciw wscibstwai krytykow, kté-
rycii ezawszij uwaza za niepowotanych
(psychologia malarza i niefortunnego dra-
maturgal!) teini stbwami (str. 1(16) ,Spry-

tne hydle w surducie nia>it:dnak zam-
kniety "wstep do pewnych Sfer mysli",'
wolno nam to zastrzezenie uwazaé¢ za

niesjirgwiedliwosfSej#es$li wezmfemy pod
uwagf XloWa, wTo-zotre przui")Autora w
lista 3 eiifpego, jedynej postaci, do ktére'
w fraggu catej po-wiosui odnosi sie z sza-
ennk-fam i ktéra wbrew z-jaka ,a
traktuje, wolno nam uwaza¢ z-a uposta-
ciowanie ntlwet dla Autora nie osiggal-
doskoaiailo$ci: (str. 215) nam po-
idei, a nie niedosztych
mobdjcéw, czekajgcych z braku odwagi
na Szcz-e$ltwy przypadek... Tylko,yw
Swiadomem ziiisz-ozcnm siebie moze dzi$
przez.yésindyASdduiim samO«icbfe tak, jak
dawniej przezywatl',) tworzijt;... Rozpu-
szczenie gie indy widnum w spoteczen--

ironii,

nej

trzeba ludzi sa-

stwie jest forma zbiorowej-;-~lirwany.
Opro6cz ostatniDgiCézdaiiia, ktére jest upar-
ta inon.ia starego recydj-.wiity, wszystko’
tpi nieraz juz .Sprytne bydleta
w surducie". itiiUi:mniej odwazuit i z
mniejszym patosem cynizmu, ale w isto-
a? zupetnie do samo. Tych kilka zdan
,tragedie'" Witkiewicza 11-
Km mu

mowih

pozwaja nam
\Vazaf ;za snobistyczna poze i
wdziecznym
\vien.ie sie ze z-deguner.fflwang forma inte-
lektuahzmu, W ktérej sam brnie po uszy.
Skcmo nie chce sie z niej wyzwolié, wi-
docznie 1l z tem dobrze.

za tak dos~Czietne “o”pra-

Jedna zaduga Witkiewicza jest nie-
\yatpliwa/oto?zmt&zy bytaby niewatpli-

wa, gdyby goTyytaffa/~ta mianowicie, ze

ucz/nil nowy krok ku tak poz4daiie-j de-
poctyzaéji zycia i. 8b »a; tem idzie roz-
sadnej illtclektualizacji mysli, jtlog6lnia-

igc popularnie, ,.Pozegnanie Jesieni" jesi
ksigzka pozyteczng i moralna, gdyz, do-
prowadzajac do absurdu pewien nniohaf-"
Ity sposéb tijnio.wania z\ ja, wzmjrénia w
cztowieku wszelkg bczp3lsreliii<isE-sto-
sunku dn”wladti.

Na koniec, alutycypujac oniowicme ar-
tystycznej stront' ,Pozegnania Jesieni"”,
nie mosémy sie powstrzymaé- od podzie-
lenia sie. Z'-czytelnikieni szczeg6lng' ob-
serwacjag. Po przeczytaniu tak madrej
i wyra,finiowanej intelektualnie powies$ci.

ktoFe.i wszystko ieli bezwzglednie
prawdziwe, hé" niema mej zadnteh
konwencjtniainych ustepstw zadnej idefl-r
Itstfcznej lub edioébc humanitarnej blugi.
— cztoAniek teskni za Swiatem, w kiiérym

av

zemsta jest rozkosza, a posiadanie kocha-
nej kobiety najWyzszem .szcze$ciem: te-
skni -sie bodaj ,za filitem z 1Joughi-si.-m
Fairbanksem.



WLADYSEAW KRYGOWSKI (KRAKOW)
Sigjbo mio&a

Nigdp wiedzie¢ nie bede, czemu pustg miedzg

Wodzita mito$¢ boza mag kryjoma troske,

li serce bezpamietne, wiedzgce mezuiedzg
Bogu dato co Ludzkie a ludziom co boskie.

Zamykato sie w sobie pod ten przyptyw rzeczy,
Ktore w wieczno$¢ z wieczni éci bezustannie biegna,
Wiedziato: jesli jest mitos¢, to ztemu zaprzeczy
Zanim ziemia przeminie i gwiazdy powiedna.

Serce rzekg wieczorng, gdy brzeg we mgle zapadit,
C6z wiem o niem ponadto, ze zu nhm nurt sie pieni,
Ze ptyngc w modre morze przynosi mi zapach
Wiosen, gdérskich potokéw i lesnych jesieni.

Posiany prochem w ziemie zuyrosne z niej chlebem
Kwiat ] polskie zasieje polnych zuiatréw praca,
Tak zto sie zu dobro zmieni, jak ja w czarng glebe,
Skad na paty mnie zycia, zycie zn6w zazuraca.

JADWIGA POROWSKA f,,LOZAY)
VA |
O szary zen
Storicem chciatam malowac¢ kiedy$ mys$li zgrzebne,
Ze czcig i lekiem patrzac w waszych dusz bezedno.

Lecz dla was wszystko byto male, niepotrzebne
A mnie dzi$, przyjaciele, jest juz wszystko jedno.

Nie czekam waszych pochwat. Nie szukam w was wzordw,

Szanse mojej wygranej zczezty w jakims$ wichrze

Dzis chce, by dzieh moéj kazdy miat barwe wieczoru
niech sygnaty aut beda troche cichsze.

WOJCIECH BAK (,,LOZA")

Dedlista
Takie promienne jest niebo, nebo jest takie promienne;
Ksiezyc na chmurach lezgcy Zrenice rozwiera senne.

Przestrzen s;e stata namiotem, ktd'i/ dton moja podpiera.
Zapadnie sie, kiedy umre, bo razem ze mng umiera.

Opadnie, jak namiot bez' podp6r, kiedy dton moja zmartwieje,
Zwinie€ sig, jak choragiew przez wiatréw darta zawieje.

A czas — ten biedny staruszek, tub wszystko kapigca rzeka,
Razem z mem zyciem zyje i razem z mem zyciem ucieka.

Czasem to nazuet czuje, jak przestrzen na piers$ mi onada
| dtugim ptaszczem mnie kryje, i w czarne, sie fatdy uktada.

A czas, ta zuszystko kapigco i obejmujaca rzeka,
Do szuego zrédta zu mej piersi z powrotem najszybciej wcieka.

1 wtedy zyje bez czasu i zyje bez gtuchej przestrzeni
| jestem nagi i nic sie zu tej chzuili zu mem 'sercu nie zmieni<

ALEKSANDER JANTA-POLCZYNSKI (,,LOZA")
V4

Gdy ksiezyce wysrebrza wielkich gmachéw dachy,

Granatowe odbija niebo od gwiazd zlotych

Jak chytkiem przez ulice w mrok biegngce koty
Tak my kiedy$ wrécimy do tych zdarzen biahych.

Spotkamy sie tam moze mysig nieobtudng

W jesieni welkich rzeczy — i umartych wspomnien
A przeciez stdw najszczerszych nie mozna zapomniec,
/ tej prawdy, ze mitos¢ jest sprawg tak trudna...

ALEKSANDER JANTA-POLCZYNSKI (,,LOZA")
Jeszcze bezlistny, cichy a tesknigcy wiosna,
Co niepokojem tetnisz jak towca, gdy czeka,

Mgtami dyszac zwiewnemi mroczne$ niebo osnut
| siecig sit tajemnych osnuwasz cztowieka.

WsSrod spraw wszystkich przebita Iw oj jedyny odcien,
Peten jeste$ po brzegi niewyslownych obaw —

Chciatbym sie kiedy$ w zuciu od wszystkiego odcig¢,
Mie¢ tylko Ciebie zewszad i jak grob — nad soba .

WOJC,ECH BAK {,,LOZAY)
Te jabika, czeresnie, flaszki z czerwong lemonjada,

Krzesto i okno i stolik z otwartg wiecznie szuflada.

Te paoierosy, gilzy, pudelka oparte o Sciane,
Grosze, tapczywym chzoytem z blatu z pod okna zbierane,

To zuszystko, wraz z szarym cztozuiekiem, co ciggle pali i ziezua,
Jest brudnem akwaijum, gdzie nuda w falach sie lepkich przelewa

A biedne mysli cztowieka, co cicho sprzedaje z ukionem
Ptywajg zu tej nudzie, jak zaby poczwarnie rozkraczone

Padta mysl jedna ciezko na stos czerzuonych ozuocéw,
Czotga sie po nich bezradnie z lenistwem i bezmocg

Druga zu szuflade upadta, lecz wyskoczyta czempredzej,

Aby nie widzie¢ groszozuej, lecz o miljondzu $ni¢ nedzy

Trzecia wraz z pestkg splunietg po ziemi jak mysz sie toczy,
Mysi obrzydliwa, co sprytne, mate i mysie ma oczy,

Wtem, nagle wszystkie przepadty, gdzies poptynety i znikty ...
Przechodzien, co zuude zakupit odczut zarazenie niezwykte

Wszystkie skupione w jedng na twarz wskoczyty mu stisko,
Lecz zunet opadty ku zundzie i pokionity sie nisko

I oto znowu jest cisza. Kiosk zarazliwy malarjg

\lady z powrotem sie zmienit zu petne zab ciezkich akzuarjum.
Plywajg zabio mysli wsréd papijrosézu, butelek

W upalng, zétg od zaru, parna, spocong niedziele.

ZYCIL LITERACKIE

WOIJCIECH NITECKI.
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Z/NACHORY TEATRU

RZECZ O WYNIKACH ANKIETY ,WIEKU XX* W SPRAWIE TEATRU

W ankiedeLwzieli udziat pp.: L.
8. Schiller, A. Pronaszko, W lim -
mer, M. MasfeyAski, W. Zawisiow-
ski i S. | Witkiewicz.

Artykutu ostatniego z nich nie
lofflatrti'j'eTvgd.Vz bojownik Czystej
Formy, jezeli chodzi'o jeto .poiy-
ty~vne standu is-k|>wY/prawie tea-
tru, odsyta-ua's do; swej'ksigzki.

Przyjokazji zaznaeyani,-iité¢ana-
lize te2o0 interesujacego zjawiska
(Witkiewicz i jego teorjajsptKlamy
w jednym z nastepnych -numerdw.

I

Peniewfa”™ z3$§ ,jfte@K jest dla nich (ro-
botnikéw.)" jedynie przeznaczony"

DlaDzeg.0? — a dlategé-chochy,

,2e teirtry warszawskie dawno zakon-
bzylyh? swérniizSumy zywot, gdylTS> ich
klientela miesieczna nie sktadata
dZiesigtk6wn tysiecy roéboknik6w.

sie z

"'iprzeto bastem naczeliiem dzisiejszej
propagandy, ,zwyciestwal warstw pro-
cn.igcychi”.

A wiec w teatrach waft-szawsk-ich, na
terenie ktérych p. Schiller -Operuje, zwy -
cieza jnzLwidiiwnie bur mazyjng widow-
nia robotnicza; gtoémy zalem zwyete-stwo

Nie mam .pbwodu .ani checi, ani mo-z-w WtJf§tw pracujacy cli.

nosct Najmowaé sie na tamach ,Zycia
LitcraCki-e-fcOhi-~yy~odaini, ktoére, bedac
‘niozKor$zym matef.j&lem do-stud.iuiiM) de-

fektach intelektualnych w cztowieku, stjnE

jpMHa wybftna, by¢ ini?ze, atrakcje dl.r-
psychologéw; ale nie przedstawiajag 'za-
dnej crbjftkywnej w~tosci ti-la teatru, ja-
ko -czysto estetycznej Prmsfhikeji elemen-
tow fcirmalnych, czy tez jako fuiikoagil zy-
cia spotecznego. .

czego nieUuitiaezgaycb .0Og6lnikéw jak
,ducli '-e/asa", ,teatr jest krolestwem
cztowieka", ,C-zj iwieka!l!*
trze wykrzykniki dlafzakr?yc2enia we-
wnetrznej-pustki tego Wyrazu, .tggeh tak
nic uie.zmicztjCy kompleks -znakéw grafi-

- naturalnie

cznych miat. hy¢ tiieprzejrzaiiie mglistym

ewipeifi otulajgcym szczelnie anemig
psyehisstTg, to - o$wiadczani — rezultat
sjest zgota odwrotny. Obrazek:nagiej ni-
cosci nabrat w ten spos6éb nielada pikan-
terii,
rowy.’

P Maszynski powiedziat tak prosto,
ze moze genialnie, ale tak mato. ze niema

0 czem mowic.

bo w-oalik okazat,sie rno.6ruf azu-

P. Zawistowski wreszcie myli sie naj-
zupetniej, sadzac, ze-1So6hiller jest Wysttir-
czajacym ,sktadnikiem rzeczywistos$ci te-
aitfaliicj". by dj skusja-t nim nnatgjzasta-
pi¢ indy Widu ilne, twércze, pozytywne
nakre$lenie nowych drég teatru, co po-
winno by¢ébObCWigzkiem kazdego, biorg-
:C»go udziat w tego rodzaju ankiecie, a
tymbardziej byto gjbuwiag/.kiem ,-naszych
wybitnych teatro-manoW". Za’e¢ne nic-po-
-bWebnie ztozonego hotdu Schillerowi n-

r?t)dzii Sie' p.-Zawistowski zawygodiiie

Czyzby ftie nij-at nic- do powiedzenia?
Byt moze — JiWszak zostat dyrektorem
teatru.

Pbasuniujgc nieliczne-i czestokro¢ jak-
pze nieistotne gtosy','jakie padty w tej tali
wajzhej-u tak niefé-rtunnej ankiecie, uwa-
zam, ze tylko dw ja mictAi&z z rézm eh
powodéw, zastuguja na-i-zersz-e-omdwie-
nie.

Chodzi mi tu o pp.: Promiszke i Schil-
lera.

1.

Stano.wisk-o0-b Schillera me'Wyda.ie mi
sie bytLtkonsckweiitnym rezultatem jego
indywidualnych a niepowszednich do-
Swiadczen w teatrze, ale przejawem na-
gminnej, snehistycznej checi, przes/.eze-
pienia na grunt teatru dla jednych wspét-
tczeSnie agjisfetniejsze-jf dla drugich,
stety , tylko najmodniejszej post-uwy w
sztuce — pcsitfwy, ktéra znalazta swoj
'mWITaz w s-tte.régaeh umieszczonych o-
statnio nk tamach ,Wiadomos$ci Litera-
ckich" artykutéw, ustoSiiiikpSyiijaeycl; sie
pozytywnie wSibe¢ intetigCnckiegoj-zagti-
dniema t. zw. ,pufezji" proletariackiej".

| oto pod wptywem tej dyskusji p.
Schiller ,cztowiek .ta-k bard*?, -wyrosty
™ podTozli
ca hasto antiestetycznego teatru polity-
cznego. beda-cego wyrSztfm zaiirteresn-
*vyan i ;ispi«racyj klasowych proletariatu.

lam ,poezja proletariacka” Brénie,w-|
skieg-p- - tu ,ttidtr prafeturjaeki” Schil-
lera; ,na zto$¢ pp.: .Stonimskiemu i Hulcc
LaskoWjkienm".

1 wydaWtttobi
zgey dotychczas

nie-

s'fe ze pj Schiller, stu
sztuce, ,.iak- sam jg o-
kapliczkowej.,
~wynioséle" samotnej, bu-
rzycielskiej, V lub wie-
cej popierajgcej reakcje" — przejrzat oté
"jak podle ,nikczemny proceder uprawia"

-kresla,

Lretoistowej.,
Swytworniii"
rezultacie mniej

a uSwiadomiwszy sobie,,nie maze

wspoétdziatac Prawdy i
Wolnosci", zaptakat wielkim ptacz.em o-
czysfSzenia, by.’odnalez¢ sie w jednej
pritw-dz?%-,z Br-o-nie Wskiin

Niestety, ogromna jest réznica w ge-
nezie rzekomo tycli sainydi tre$ci ideo-
logicznych.

Bo Broniewskiego pragn-ienie stworze-
nia poezji proleufr.jackiejAtPzadokiinieii-
towanc konkretnym w. tym dticlni d¢tfpb-
kiciu poetyckim i pietnnjabip.w* pamiig-
cym regiuiie prZy-Llaleznirscig polityczna
wyrosPrz najgtebszych i najszlachetniej-
szych (cho¢ dla’ sztuki nienajisfpfniej-
2>zych, a moze i wcal”niei'Stotnyoli) po-
ktadowy jeeHwartos$ci cztowieczych, a
ptwti.yst Scliillerowskieg-o tedtru tak ofo
powstaje:

., 1’eatr byt za.wsze instytucjg propa-
galidbwa.,? twierdzi p. Schiller, nzgsad-*
nia.igc ,,ntyiitary.ztii. .tSrké-jed} na droge do
regenentcii tedtru” przyczem ,tréS¢ pr?)t
pt-igandy w kazdym okresie zaloz¢ita od
tego, w czyjem reku 2'riajdowata sie pro-
dnPcla/ (ciekawy jelz,yk).

,Teat-r dzisiejszy w liailsthtniejszytn
swym wyrazie jest réwniez, propa-gando-
wy“ — proipagula'6y mimiowicie ,"wrég:!!
warstWGirl rotfétniczym ideolég.ie” bur-
zuazyjna.

'W morderstwie

estetyztuu tdatra’hiegovYzilfc «

Dlaczego? -
ciezaja.
Ktaniajmy sie w pas nowtinu Kkliento-

1?70 warstwy te juz zwy-

wi, ktory sie uapewno bez nii*-olie.i¢lz-ii.z
ale, nieuiety rzeko-rno odpowiadajacg mu
partyjno-p6lityczng -postawa, maégiby na-
szg bude. tein Samem i nas .pffebawf¢$£-
z>-.-:tencji.

A c-ztoWiek przeciez musi ,zyc¢".

Lecz to zwyciestwo proletalrjahi, kté-
re ;juz jest we drZWZaCli, do wnetrza jen
szcze nie wltreto, z-3-tcni narjezie dla klien-
teli bnrZLiazyjnej:

.przeszto$¢l nasza niedostatecznie
przezyta iAartfzniniana, ;za\viera w sobie
-mwielSelCnientéow twidrezych, ktdre daty
by sie"jeszcze /.uzydkéwaé po odrzuceniu
tego, c.« bylo produktem epok . A wieSwdj
jednato,Mickiewicz... jednak WyspiansKi . *

St6j spokojnie kli.iencie btirz.uazy.im
bo ,jedli ik MickiewrA... jednak Wttispian-
ski..."

B| nie przestraszy¢ koncowj m
prze.-.kbtiein Kkli.ieikfa proletar.iactfieed, p.
Sctiillcr ckTdaje z emfa-za:

- ,Mickiewicz, ktéry w 1848 r. wo-
lat do papieza: ,Wiedz, ze Duch Bé4ml|
jest dzi-stirj w bluzach paryskiego ludu
it d -

Doprawdy,

za$

kon by sie u$miat.

Wszak p. Schiller ‘wie chyba,
,Duch Ityzy" okrwawionych bluz pary-
skiego ludu zyje i Swietnie-mu sie powo-
dzi, tylko w dzisiejszej swej mkarmieji
jest, niestety, duchem niies-atiznnskiego
hTzucha jest duchem walki z proleta-hyig-
tem whisn-ie.

ie

Warstwy prSHfci& jesli wogdle mtt
g;t sie Mickiewitsfeem .zacliwyca¢, to tyl-
ko wtedy, gdy zapninnafeR$a”~proletar.ia-i
telli; gdy prze-obraza sie w zdeklasowang
widoiknie, odczuwajaca wyt ¢ziiie t.-de-

tyczne,
sztuki.

a wiec formalne watoff Mz.iela
LfcA-S tudu jté$- nawet 'taki
ster, jak p. Schiller, nie dokaze.

maj-

'A'\Vé>beVséwiadomosei klasowej, Mioft.ie-

'wicz, tak wofa.igcy, jest dla nich ideolo-
g-ifem rewolucyjnego' nné¢szUzanstWa, ktoé-t
reiiiu wypowiedzieli walke na $mienj
i zy-¢i'l.

bedzie wyrazem zainteresowan j
[itispiraicyj klirKowych prcletarjat+i reper-
tuar, ktdry jest prawdziwie wielka' chlu-
ba liiieszC-z¥fristwa, a -ktéc-ym ci zniedole-
przed Simeréitt" zwyciescy nudza

sie dzi§ w chwilach urzedowO-otlswigt-

; Zniiati

néfco; wypoczitiku.

'ak Wiec tefur Sehillerowski,
by¢-,-,.narzedziem walki
prOleiarjaeki -,ustréj-jutra" jest, nieste-
ty, ,przyhytkieiin ".wytchnienia" dla zwy-
cieskiej burztiazji.

1. Schiillcr, gté.5zac
przj najmniej w 90 prot."”

majac
o spoteczny" —-

yafitiestetyzm
pozytywnie do
probleméw estetycznych w swej kalku-
lacji sie nie ustosnatc-aWiije, a Szkoda, bo
wydaje mii sie by¢'¢zlowiiekiem, ktory W
tej wihtisnie kw-g;stii rn6étby sje wypowfIB
dzie¢, jako mat-o kto w PtiRee (a moze sie
myle). ~Webee czego, sprowadziwszy
iego jdcmlogje doywtasciwego poziomu
nie; znajduje juz W.sprawie teatru terenu,
na ktoéirym mogtbym sie z nim zejs¢ czyy
roze/$g. ‘'-"Btina mbznOsei dal$zej dysku-
.sji, gdyz samo zagEtiilmenie ,teatru pro-
letarjiifkieg6" zostato, "jak ityjadunio, $ $
Tuk, jak je n.iai
nie jest ono ngluraliiSkonie-
Zyeiag proletar-
inteligencji, czy

stawione niewtasciwie.
p. Schiller,
LSznoseig', wyplyWlijacag |
datu. .tey clio¢by nawet
wreszcie, co bytdby najwtasciwsze, z
istoty samej sztuki, ale pr/e.rawem wv-
wa-cliiw.ahiia konjunkiury, badz te”' préb-
ka najpospolitszego ,bnjaiua".

Narazie stwierdzam og6lnie, fee z
przyczyn merytorycznych nie mozna sig
zgodzi¢, by teatr byt na ustugach pann-
jffiej
riatu.

laiTzuaz-ji, (Spanujagcego proleta-

Reas$unuijtie,
ZOWLtiS:

Wywody p. Schillera, zaciemniajac
istétiie oblicze teatru, przyczyniaja sie
do spotegowania istntejacMRr tu liata-
gami, to, ze 'pomine inne przyczyni'
dwéch

ptizwalam Sobie spreey-

wskutek
nyeh:

btedéw metodotogicz-

L Niezwazanie na prz.\'czynywag za-
lezno$¢ pewnych uktadéw. doprowad-z;tV

EZOTEKYCZNY estetyzm

Progataitienianja i programtikibiti. eto

dwa bieguny, miedzy ktéremi walia sig
Od lat kilkudziesigeciu oficjalne zycie na-
szego czasopis$miennictwa literackiego —
Ratalne nastepstwo inteflckttfaliza-C-ii twoér
«C-zos-ei ;Jrfyst.\3?zne.i, lecz intelektilaliz.a-
cji w pieluszkach. Sama IKfwiein iiite-lek-
tualizacja jest m Bjjm

lacyjnie zwycieskiifi, ale,
watpliwie prr/ytecziiym i

nietylko bezape-
co wigeSSj," nie-
logiezn.", m w
rozwoju kultin-jr europejskiej. 1 rudno:
zaden pméd me .fent wolny od smro-dli-
-WASCi Zagadnienie ,pro-
gramowosci" jfttQ|$Sm"e takim produk-
tem ub*8§&zuym Wielkiego 'procesu intedck-
t~NiW *. Zasadnicze jego rozstrzygnie-
cie, ktérego -kdniecrznos¢ uarz-uca sie efej
rife-~z-iwrscie.i, h\tohy kwestja definicji
mdwéch poje¢: programu
Pufca taka niiatabj bezsprzecznie elin-
rakte-r metodolégicziiy i Siitowadzataby
sie do Yestawienia* wszystkich kiedykft%
wiek zakttiatizSfWanych definicyj tycli
dwoéch poje¢ i do w\ kazania absurdu ta-
kiego

liku.zeiwjnej.

i fwdrfejo-sei. ~c

icli funkcjonalnego ta-ezenia, jakiii-
go przy(sposobnosci owieli
doki.nywano.

aktualizatyj

POWin.$ze rozwilzania sag tnoS jedy-
ng. po-z.Vty.wna 'Ir( ci-g Jaka odnieslis-
my z ¢zytania ikrakowskiego ,miesiecz-
niku pijStyckiegm", ktdérego pierwszy nu-
mer poprz.edzony jest nie podpisdng na-
szczescie cluknbrac.ia, majaca pretensje
djem,programu”. Artykulik ten jest zhifej$
rem podwdjnie rewclacyjnycli zdan: po
pierwsze w odniesieniu dé tresci $wiado-
mosci grupA ,Fzotera", po wtére w-Od
niesie-ma do jej Moze esl$n-,.
motaz, ktérego poirizej fltikoriamy wyda
fie ezote'rykom dowctlnoéda, prosimy ich

,-jednak, by nam zechcieli ja wyliaczjfeT

gdyz, naszeni zdaniem, tfu niczego lep-
szego icli ,prdgram ' sie fiie nadaje. Cy-
tujmy Wiec.

BKwiaga: (podkreslenia oryginalne, na-

wiiisy nasze).

Ad prinnnn: ,Jcdimg istotna rzeczy-
wisto$cig jest SLOWO". A jednak: ,da-
zymy do kultury 'WeWiietrzuelfWucltowei.
ktéra jest wieczna". | -znOWu: ,-©cicka-
'|-fajtie eliksirem~cia SELOWO"K jest dla
nas CZYNEM z krwi". A jednak: ,w Po-

ezji clicelhy odclzinia¢ tylko Poezje

nic Wiecej!" Lecz,: ,Nie jesteémy inzy-
nierami, am nawet monterami'!'"l Clio-,
ciaz: ,,Bez @ormy - Tresci poetyckiej

nie itéiajemy!" Aczkolwiek za$: ,Jed.i ng
istotng rzeczywisto$cig jest SLOWQ,“.
To jedruek; (podkre$lenie nasze): ,Praw-
BzjBy arti sta inYwet w liajwyszuka-nszej
formie iwiiO'az,i¢ zdotu kazdag istouig
ktéra mus. byé;obrazowosci i
cznciowosci petng, artystycznie odstania-

«Ti'esc, u-

jacag wieczne tajemnice psychiki ludz-
kiej!"™ 1 Bogu $Swieczke i djabtu ogarek.
Ale proAsidiii inu.-l byélkoniecznie!.... Cy-

tujmy daletpro

Ad sccundtmi: ,,A zycie na tein nic nie
zyskato! — nie stato sie Pdea-fg". Odyz:
o, "Artystycznego wyrazu PRAWDA (u-
przedzamy'czy teliiika, ze”ejej istnienie
u autora ,programu” i my o$mielamy sle
watpi¢.) zgineta pod utilotein szybkn-
strYftlnycti trazéséw™. A: ,(Stoic¢i)) stado
tifie wySwieclitanyin taclinianein krélew-
skim, nad ktérym pptrafig jeszcze lzy za-
chwytu wyti-ska¢' niedorozwiniete limy-
sTfi»fo pensjonarki..." (oczywiscie, ze tyt
ko nieddrozwiuiete umyst(l,wo, bo bar-
dziej rozwiniete ptakatyby raczej ze
§miechu mz z “aichwy tu l).

"

*Powyzsze zestawienia poswiecamy na
zadatek polskiej psi ehgpatologji myslc-
nfe, ktérej katedre nalezatoby -nareszcie
A)tworz'y¢ np. przy - Uuiwcrsyibcie Ja-
gjellon.skitn. Dla zactiety cj tajemy-jeSz-
eze trzy zdailia z'omawianej elukubracji:
,Przedewszystkiem: Piekno- i
artystyczutg”PSwynizn, a nastepnie
mozliwie najjasmejszar (bodaj jasna, Pa-
ntiwie, nam staSrc-zy i tego!) objektywizg-

Prawda

fflja Prawdy w ' Pieknie. Uzrmieiuy hie-

rarclije stéw i tematéw. Nic kazdo sto-

wo i temat nadajg si¢ do Poezji".

Tlle w sprawie ,programu” eaoleri -
kéw. W pictwszym numerze Wyliija sie'
poinul ItMwtn programu tylk-o pierwsza

howcli mPolewki ,,O listonoiau, kt6-
ry zatY.,ze przynosit dobrif nowine‘:. je-
den obraz (dwa ostatnie wierszt! drugiej
zwr-6tki) gE-gCKiscifneaeli" i dwie osttatiMe
zwrotki zw.Konfesjonatow" [Hiitrimiowi-
czowtiy oraz pomyst (temat) ,Krzyzy"
Pusinka. t) reszcie wykrzykngé¢ mozna
stowami Pedaktomr naczelnego: ,Stras-2--

nieYyesoti ten skok ze $Swiatta w ponure
ciemnie!" 1 westchnaé za tymze Redak-
torem: ,(idzie jeste§, mys$li?1. joou
Nastepny numer
it

»»

ukaze hie

20 go wrzesnia Dr,

.aWidzenia naturalirif;

jace dac¢ sprzecznos$ci miedzy Namierze-

niem a wynikiem.
Ab~”lutny
niecznos$ei-obiraiieg6’ punktu wyjscia, przy
bardzo watpliwej zreszta jego mwantosci.

Podstawowe bowiem twierdzenie ,yte- -

brak uzasadnienia ko-

alt jest propaganda"”
sttiw”~cli,

i to"eg-6i%inéw ka-
bedacych w funkejbUaluej fil-
od tego, tv 6zj#ch byt tapach,
jkst stwierdzeniem faktéw nie przte.iawia-
ja'6ych

—

lezInosci

ale wj paczajgcycli isfote sztuki

1.

Z ctiatasu frazeséw ."Wybija sie twor-
czy gtos Atidzzeja Pronaszki.

Tworczy o tyle, ze nh-ogét trafnie pod-
ch(vi>tuje i $cistej precyzuje istote tea-
tru, jako funkcji zycia spotecznego, fA,
dajac w tym sensie istotna jego definicje
impotpneji
w.<pétczesne&0 i

odkrywa rzeczywiste,zrédta
i gangrety- tfeatru ze
priynajmnisj s-tara sie znafoS,!; pozytywne
rozwigzanie estetyczne, wyptywajace z
istoty M (|, a nie z akrobaiycktnej,

zyserskiejsczy inscenizatorskie.i,'sktonno-

re-

$ci do ,trikow",

| ctio¢ tego rozwiAzaifia nie znajdnie.
gdyz rozwigzanie Pronaszki spruwtiii ra-
czej iy-razenie rodzacej sie dopiero,
posiadajafefj wyra/.nyich konturéw mgtu-
clié¢'w zbytnim
ferworze przekres$la abs-olutnie wszystko,

nie

wiczne.i wizji twoérczef;

00 dotychczas b.ylo, usitujac, z teatru Caty
wspoétczesny aparat ludzki i innf
rzucili n.i zbim morde' (cm ze stanoiwi-g
ska psycliOlitg.ii indywidualnei jest wobec
z«5D
punktu
toiied-

nWY-

panujacych warunkéw najzupetniej
zumiato, ale 7 inerytoryezTilego

niestus.ziie).

nak. z powodu warltésci w,vz,-ei wyinsrz.vV
czKtiiycti, wyrftaiiia sie-z pos$réd ,na- t
szych wyliitnycli teatroman6'wW> d.;dat-
nio.

Czentze 'bowiem jest Bruiner6Wska
nic nie Ifiéwigca, bp ogélnikowa definieja-.

Lteatr jest krolestwem cztowieka" (w ten

—.

sposéb mozna powiedzie¢,'-ze
na $wiecie jest

‘wszytko
krélestwem cztowieka)
wobec rznt6Av Pronaszki:

,Teatr — to nie kotyskalz k.Wilgeein
niemowleciem, nie trumna to piekitb-
U, mys$la-Ga maszyna, ktéra burzy w
sdiwimonyiii w swoéje tryby sztéwieku
rownowage i dynamizuje go. Réwndwa-
ge duclia, iego se|«iy bezriieh, czy $pia-
czke".

,'I'eatr musi liy¢ pulsem zycia, jegtn

przewodnikiem, iego wyktadnikiem"

- ,Teatr to wicltut “© nfraSarKlesr.iftSe
czna,
duij~c;>-i podpatrujaca, chwytajaffia-W/lot
liro-blc-my, ktére juz sg We krwi pulsu-

jacego zycia".

wiecznie czujna, wiecznie po-dstu-

,Zadaniem teatru nie jest adtwa'rz,anii
zycia, ate-chwytanie jejfé pedu, jego \v/e,
tan, chwytanie i objawianie tej silj, kt6-
ra mu ped nadaje". ;:

Teatru takiego nie incuui niewatpliwie
stworzy¢ dzisiejsi ruti nisci, Wszystko ,ie-
dno. autorzy, aktorzy, GSzy ritijtsei/y. —
sWej zaWodowe!
nic majag wyczucia kierunku, ani
L.pedu i

Tkwigc w szablonach
foltoty,

tego

sity wsp.ilCzCsnejco zycia.

A*le p. Pronaszko wycigga stad'Nvriio-
ski 'zad.Jcko idgct, bo miast zqd»¢ od dzi-
siejszych
1 uswiadoiiiionegm stosunku do sztuki, nie

ludzi teatru gruntownej-'rewizj*
widzi w icli najbardziej i najistotniej rias$
wet nasilonej twérczosci prawdziwie tea-
tralnych elementow.

Jest to; przesada,
stowit": ;

ktérg" dyktuje mu

.Teatr bez rezysera, teatr bez ,mala-
i aktora jest teatrem,
ktory stoi u wrét nowych obja-wien,
wej tworczosci

rza", bez autora
no-

ludzkiego ducha".

(it<*- aktora zastgpia gigantofony, j
gest kon .trukcja-koésiinin skomponowany
na zasadzie kierniiku ruehti. Gata reszta
przepada, a na jej
miejsce ,Zja.Wiii.sie cztowiek teatru, jego

dzisiejszego teatru
duch, jego inspirator, ktéry z kabiny, na-
ciskajac cate systejpy sygftaiow, wpro-
wadza w ruch -gtosy, iPostatrie.
realizujgce program dnia".

Swiatta,

Niestety! Nar.arzie sa-t-t) tylko stowa!
By ,program dnia" c¢c® ognaczat i
moégt bi'é ,zrealizowany", musi ,czto-

wiek teatru, jego duch" st.at,si¢ autorem,
inscenizaterein i konip”~rzytorem
strzeni.

prze-

Whniosek, ze dotyeh”jfnfbwyeli elemen-
tow twoérczych teairn nie da sig, przy-
na.imiijej narazie wyeliminowac.

Moze z tego powodu by¢ mim bardzo

przykro, ale tak iest.

V.

Reasunlujac teraz wszystkie, omowio-
ne tu gtosy, nie wytaczajaé'..Pronaszki/
nasuwajg sie wobec mdtej fTaZMilogji Bril
mora, dziwnej skromnos$ci Masz;.Viiskiego.
wygodnictwa Zawistowskiego"! ,samobu-
jania sie" .Schillera tak sinutnttfrtuk bar-
dzo smutne refleksje na temat polskiego
teatru, ze zTjSte mc przesada, adc y/lerng
ilustracja,;jego losow iécis}a, charaktery-
styka jego dxisie.isz.ych kierownikéw be-
dzie nastepujaby werset Pisma $w.:

.Slepi sa wodzowie S$tepycli, a $lepy
jesliby $lepego prowadzit, obadwa w dot
wpadna”.
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DOKTRYNA A TWCRCZBSC™

Leona Polkowskiego —  rzecz o wspotczesne] krytyce, najnowszej prozie polsnij i oramacie

Ksigzkg Pomirowskiego jest przede-
wszystkiem dowodem
fakty
sytuacji

po pierwsze,

im dwff.podsta-

wowe ehraakterystyczue

wspot-

czesnej literackimi .w Polsce

ze wspoOtczesna twdrczosé

sposob
tyka syntetyczna, ze jej roz-
wojowi nic towa-rayszy wspdtrzedna pra-
ca .kry tyczna, jak by w,ak) _to dawniej' mza
pozy ywiztnu w pracach Chmielowskie-
go i za Mtodej Eolski w Studiach Matu
szewskiego i

wyprzedza w rekordowy kry -

to znaczy,

Feldmana; po drugie, ze
kazdy krytyk nie chcacy fopjfwaé¢ ko-
pii krytycznych scheimftéw
iesb.rozpoisfcynae swg piiafee od samych
podstaw

zmtiszotiy

od wustalenia postawy po-

znawczej i wytoiru metody.

U pierwszym zakresie P{frftrréwski
ma wtasciwie tylké jednego rywala. J6-.
na Nep. Millera, to tez nic mato miejski
poswklJCa

wielka

rzeczowej z nim polemice, z

S~irammécia usitujac zachowat

indywidualno$¢ i oryginalno$¢ swej ider-)- :

wei p~Stawy krytycznej,

W drugim zakresie, ktéremu poswie-
cony jest pierwszy rozdziat ksiazki p. t
SKrytyka krytyki", sie
rozricirodno-
sy-
Juz

sprawa nieco
komplikuje wobec ogromnej
chaotycznosci wspétczesnych
steméw metodyczno - krytycznych.
odrazu zastrzezenia budzi podziat kryty-
ki, dokonany przez autora:

spotec-zlig

na krytyke

i formaliny, poza tern razi w

spos$sb nieprzyjemny brak
sty-ki zalaz&n,

Wytycznych,

charaktcry-
kierunkéw
podanie' objektywne
naleAy do podstawowych kanonéw

zwalczanych
ktérej
rze-
Ale wszystkie te braki
przestana razi¢, gdy do
ustosunkujemy sie

rozdziata tego
inaczej;- niz wskaze
walby na to tytut
bedzieim,

to znacz.\, gdy nie
traktowa¢ wywodoéw powyz-
szych, -jftko" proby analizy wspétczes-
nych metod krytycznych (jako taki

dziat ten jest

roz-
elntosem niepowigzanych
i rozwazali), ale jak-o
stanowisku Kkrytyczne,
zdobywane w wutarczce! /Wtemi

nenii

,Walke o wtasne
wybr,,-

Systemami polskiej, ktore

krytyki
potrafity siezakiiializtfwac

jako wazne w

i przedstawi¢
Swiadomosci autora. Z
tego -punktu widzenia, mozna -zda¢ sobie
sprawe z “"waznosci kin-

trud autora

tego rozdziatu,
r, pozwala oceni¢ pr.ace i

w celu zdobycia sobie samodzicliieg )
stanowi.;ka«J<r.vtyczneKo. St mowisW to
da sic umiej wiecej ,charaktery zowac
w spos6b nastepujaty: po epp.ee..W kt6-
rej iiterafura byja ,koSCi-otcm narodu-
wytli pamigtek", « czyli po epoce tak
zw-t-wd podlegtosci literatury, przyszedt

obecnie cziti, w ktérym pisarz musi by¢
nie wolné mu obecnie apelowa¢
do popularnego tematu,
tlej tezki, tkwigcych

poza obrebem wtasciwego dzieta sztu-

do seiitymental

czyli do wartos$tc

ki. '() "wjfctosci decydowa¢ musi obecnie

forma, jak trud artystycznego Kksztatto-
wania i koordynowanitt z.jawisk rzeczy-
wistoséci i przetapiania icli w tell spo-

s6b W indywidualng wizje artystyczni.
Z tego powodu gtéwng postawa kryty-
czng w.,p6lc-zesng musi
rozbioér

by¢ esietyzin,
artystyczny,
(Stad silna -polemika z

szkola Brzozowskiego).

a nie kwahiikucja

ideowa. cata
Fstetyzm jed-
nak nie oznacza bynfumniej formalizm i.
nie wytacza z dzuta sztuki wartosci tre-
sciowych i rzeczowych, wyznacza tylko
punkt patrzenia na nie i otc-iiy, gijjjwar-

tos¢ objektywna lematu, uie,>wyzwalftne

TADEUSZ MARKOWSKI (,1 ©ZA"|

U C - E

Bardzo w.oliio obracajg sie-clH/ile na
kétkach togo $ciennego zegara. Lepiei
irie pateze¢, nie stysze¢ tych krotkich, ka-

prysiiych ki-t;k))\v dzifeka, tam i tam i Sa-
rtozéd i z powrotem.

Zamknaé¢ oczy, przespa¢ leniwy czas,
a potem potem —

A jednak Jon nieskomplikowany pew-
nik, naiwny' i niewinny aksjomat, ze-.prze-
ciez aj tvle i tyle godzin owalwypatrzo-
na cyfra'zegara nakryje sie wskazowka,
ze- to tak samo, bez niczyjej poméusy 1
dojdzie niezbicie do swego Kkresu.
napaVa Zygmtuua nie-saniowitg radoscia,
ba, rozkosza nawet.

woli

¢ylko czem tu napeini¢ te diugie dziu-
i miiiirf do konca-? Moze lepiej wybiec
na miasto, oblecie¢ pare ulic tam i z po-
wrotem, wreszcie
gwarniejszg —

najdtuzsza i
na dwtFrzcc!

naj-

Wagiony beda duszne, rttéffYzanc i
pachna¢ beda zgnilemi‘jabtkami i dymem

Rrzyponmial sobie gtuche pulsowanie
k6t pod nogami i miarowe,
uderzenia w nogi i o uszy

rébwnoczesne

Zerwa-t sie z .krze da.
rekg. Zeby

Walizka byta

pod tylko nie zapomniec

. “czego!

—

Stanat na progu.

Przez chwilg yvm lyyiat W siebie, ze
powinien sie Sfc&staincrwi¢, ze wypada sie
Jeszcze zawahaé, ze cafy czyn jego zma-

latby, gdyby tego-hie zrobit.
Drzwi otworzyty sio same i zamknety.

W klatce schodowej zaszamotaly sie

. ny

J/ze zw interesie saine.ize Krytyki

przez niego a”cjaeje emocyjmi-ideo-iye

staiHiwig podstawe 'Sadu i oceny,
r.pé-s-6b artystycznego ksztattowania. d'en
za$

iikkst determinowany prm tak zwa-

Lfatalizm indywidualnos$ci", czyli
koflieS/noswW".
artysty,
decyduj o ,sztuce powstawania dzieta

sztuki".

prz.cz te ,organiczne

tkwigce w charakterze

Tak pojeta sztuka nie jest by-

najmniej -od zycia odeitwang,™ artysta

czerpie z zycia ,Swiadome danb-rzeczy-

wisto$ci a Oddaje zyciu produkt jego
pod$wiado-myeh mozliwoS-,". Celem #za$
krytyki jest zeeigTyianit i sprawdzalne

cech ustosunkowania Sie utzuciotwyc-li i

p-rzedinio-towych elementéw kompozy.Cji-r *

Po takiiiilw$tepie. zajmujacym przi-
szto JSdng trzecig catej ksigzki, przyw-
puje autor do rozbioru krytycznego sze-
regu pisarzy wspoétczesnych, dokonywa-
nego zwykle nft podstPWie wiasnej., r,6w-
lletCze$llie twonzonej téOpjj. Stad dali-zt-
O istocie epiki
polskiej"

rozdZialy ksigzki;
Imyszej.' pwizie
drarnat”, sa na
i charakterystykami

i nuj-
oraz ,Te-str-
przemiany
lub
teoretyczno - literack'icmi.

niach teoretycznych

rozbiorami

rozwazaniami
W rozwaza-
razi pmdewszyst-

kieni bruk!l $cistosci i to, eg-ostatecznie

sprawia .wrazeiiicAwtrluiltenui, a w rzC-_
czywistc»$¢S',jest raczej estetjK~no-fil6zO-
fLc'zng pustffiwg wobec zagadnien, w od-
réznieniu Ofl iiaukowei. Przejawem te-
iiuprzyktad zupeiny brak defini-
Ifjfigs, brak tak daleko
ze miatoby sie ochote posa-
autora

go -jest
cji uzywanych
posuniety,
dzi¢ 0 uzywanie i.vch Samy-h
feN; Yisil-
brak ten wystapit w .rézwazaiiiaeli
o lak ztoane.i

stéw w lozrnaitycli znaczeniach.
nic.i
L,pice i liryce w dramacie
- .gdzie slow-a te znaczg raz —

czystegb porywu

6b.iaw
osobistego, tp zznéw

na

wejscie -z”,terazniejszosci szc-zebcl

wyzej, \¢"przysztos¢,). Wogble zdaje sio,
lezatoby
efektownych koristruk-

cyj, ktérych podstawowa cechg jest brak

unikanie takicli

$cislftSci rozumowania, jezeli clmdzi o
-.wewnetrzng logike catp$.ci, i barokOwty
metaforyczni) - paradoksalny styl, jezeli
chodzi o wyeiiz zewnetrzny, a od kté-
rych nie moze powstrzymaé -yie autoii”
jaHi\ imusdliud eticial utrudnia¢ -zrozu-
mienie swej ksiazki. Z pisarzy najwig.--'

eej- miejsca posSwieca Juljuszowi Kade I-
Bandrowskiemu, wysuwajac go mé-.gzolt)
wspo6tcze.MiS-j' litchmkici twYtrczosci. Po-
za nim z Wielkim uznaniem spotkali sie
Berent i NalkoeAsKa. 1,\' szrankach eu-
.ropeiznlu). Nie.itychanie cieka'Wa
charakterystyka*! ich prat'
szkmtla. zt twheti zaznatztma
niechcenia. Dla koncepcji

jest
twaérczei.
jakby rnid
autora _ whi-
'-ichazdObyczy, szcz

doktadny bjtabyKHakomitym
aTgunienteni. Cliarakterystyki

Wgtoszyni/wskicSJo, dagbrowskiej,
kiewi-cz”™ \Migt-a, KimCewitlzd”ei,
kiewicza jaik-o p.-jwiesSciopisar™a i
burg-Zarembiuy sg z catej ksiagja
stabsze robig wrazeme
kowej powstatej

snie-vr-6zbior tych
itofowy i
(joetela,
lwasz-
Wit-
ifczel-
naj-
przypad-
z oderwanych
rscenzyj. cliatrakterystyka Witkiewicza,
jitkg . elarmatur.gti orygifialmi.

catosci

zestzfwit-

brak
rebottr
Wogbélc "w catej
brak prawdziwie estetycznych
rozbioréw, c.o $\y,jadczyeby mofto, o tern,
D ile tatwiej

nie.'! z Shawem
podkreslciiia

c-iekawé- clioC razi
groteskowosci a
hWrczos$ci Witkacego.

ksigzce

jest “.wyzwoli¢ sie z ndo-

goéw starej kryiyki w intencjach, niz w

wykonaniu. K. T.

CZKA

kroki gtuche, niepewne,
Trwato to chwile, bo
dot, spadty na stopnie, bebnia
juz w kifitoe i znéw runety, zn6.W khysz-
cag o schody coraz giebiej

niespokojne.
rzucono niemi "w
stychac,

i gtebiej.

Niezmordowany szum ulicy BtftHo po
uszach. O .iakze niemikf$ierine dtugaSest
formutka dni, przedleézishyoli tenii zthiL
katni, przez te schody na-C'zwa.rte pietro,
wypatrzonyeli bezcZy unie i
brudnag szyba W oknie,
dni!

benii mysli
(jtupife, nijakie

Czuje ze wyro6st nagle o pie¢ pieter
ponad ten zablokowany tunel domoéw
Teraz cos sie zflczjiie, zgeznie.-"aczn e...

My §1.Tze wszystko tu sie poto&zy we-
dlug $cistego |vIfi, swojag, dawno, od lat
nawleczong nitkg z Kktérej' 6n jaden sie
wysuptat, Wali go w m/mg, serce, nerwy.

'‘Nie nalezy juz do tego Wiecznego ko-

teczka, wyrwa! sie, uciekt we wtasna,
przez siebie stworzong rzefe.yw.istos$¢'
A tu, jak iutré6 tuk po.intize zawaze.;.

W iadomo naprzy klad, ze w tej tu ma-
sarni na lewo biate postacie nachylone
nad popielatg taflg jrfatdila¢ beda dalej
niezmordoytpmie dziesigtki setki plaster-
kow kietbasy, ze wieczorem zapalg lam-
py. a caly obraztk
dzit-ilnem nabierze
iak -na akranie.

ttumiony S$wiattem

ostrej wy razistosci,

Wiadomo, ze inwalida z tamtego kio-
sku punktualnie o 6smej przelicza¢ be-
dzie swojjKcatodzienrie zycie, swoje Cato-

dzienne czyny, ukryte W cyfrze bronzo-

afo-'

ktSrpijai

zycilc,

Zagadnienie socjologji
jest Zupeinie nowe.
od lat kilkunastu socjologia ,pedagogicz-
Ra“ w Ameryce, lecz. te antoT odIplItS ju-
ko nianmitetfWa. Nie brakto- tez, *w ostat-
nich lat-ach w Nietn-czecli prél
do lib"Wagadnieliia, ale préoby te, t>i>dfii
mowanc rke prZez sijcjtilogéw, ale peda-
gogoéw, budza watpliwosci*p6d wzgledem
meto-dolotacziiy m.

wytbtfwania

Ksigzka prof,
czysto'
znawcze

Znanieckiego jest dzie-
natikOwem. To -czysto po-
stanowisko zagwarantowane
jest prze®*to. ze dla s-ocjoldglf jest w'ycho-

tem

Istni-eje wpralwtizjfcm

podejs e

i

wani-e takiem samem zagadnieniem, iak
np. zy-oie towarzyskie lub iioliiyka kol-
$cielna.

Wtadnie dzigki temu czy.-H IbOznaw-
czemu stanowisku autora zostata szkotg
potraktowana.-.iakO jeden z/wieln spoteez-'
nych warunkéwAvycl)oVa.iria i to bynaj-
mniej nie imjwtmiiiij ehoc, przez 1lI-
stroj $poteczny szCzeg6lnie uprzy wifejo-
wtiny. Ksigzka prof. Z. jest wyrazem do-
kouywu.iijy§go sie w ostatnieli czasach
wyzwalania sie teorii y*y'eh<g,vnuia m pod
hegomon,ii szTi™IftP

Pojecie wychowaniu Iluftiilone przez

aiitora* byto oddawnn przeczuwane vfflei

obgi pedagogicznej. Pierwsze jej .ogniwo,
dal Spencer, ostatnie za$-Krieek, na kté-
rego sie autor czesty, powotuje. Wystar-

czy jednak przec/.ytu¢ ksigzke Krjecka:
(M’'ensclienformungj, aby sie przekona¢,
jak wielkiego kroki, naprzéd dcrkonal au-
tor. Pojecie te brzmi bowiem; Wycliowa-
nie jest to dziatalno$¢ spoteczna, ktorej
przedmiotem jest osobnik bodgcy kandy-
datem na cztonka jjrupyispotec/.ne.i, i kté-
rej zadaniem warimkiijacem faktyczne
jej zamiary i metody, jest przygotowanie
tego osobnika do stanowiska petnego
cztonka.

Jest to pojecie, muyskro$ o6ry-ginalne.
ogromnie ptodne lak dla afcili, jak dla®
praktyki, U Cr/A-bowiem byé dojete takze”

LITERACKIE

,o0CJOLOGJA WYCHOWANIA™ >

Trudno sie jednak. Pa me zjjodzi¢ yv
zupetnosci. ,,Faktyczne zamiary i meto-
dy” wychowania warunkuje nietylko fakt
przygotowywania osobnika do stanowi-
ska petnego cztomta, ale takze psychicz-

na konstrukcja tego osobnika. To wro-

gie stanowisko autora wobec roli psyctawT

logji
teza.

w wychowaniu zgodne je-sJLz jeE»
ze jedyna leorja .Wychowania jest
sitilS~foffja wychowania.
dzi-fe zapewne
miki.

Ten punkt be-

gtébwnem Zrodiem pole-

Nu kongr&ste s<€opl-5ji pedagogicznej

w Ameryce padito niedawno zdtnie, ze

na tein,Bbciii dotad dla nauki wychowa-,
nia byta psyeliologia, tein w nastepnem
5il-le¢in bedzie socjologia.

dzie kStfljNr H i

V¢é tym wzgle-
Z. dostarcza przyktadu,
ze socjologia wychowania ma sdioje gra-
iiFee, ze

na jej gjoclstaws$e nic wszystkie

wnioski pedagogiczne mozna wy.sim¢éP—

Nawelfjpdnak tezy jedn/ostro-u”e sa nan-

koSU}) wartos$ciowe, o ilejka ptodne.

Jako pierwsze dzieto z socjologji wy-
chowania jest ksigzka prof.
niem ra-dosnem,

Z.-.wydarze-
rad-o$nieiszem, ze
jest f-O.yrnga w-Polsce ksigzka, zajmujaca
Sic catoksztattem te-orji w”~cliowafria.
INfe-rwszg ijyta ,,LhoAvamia™
skiego W, roku 184#?!1!

tem

Trentow-

Ci,(fti6 przeczytaja tom pierwszy,
-dg ZE zainteresowatuein “Qjczekiwali
g«ieghflztrtyllll(jwa lsg >
osobnik™ a
liiez. raku.

be-
dru-
~Wychowywany

zapowiedzianego na jesien

Jest nadzieja, ze polemika, jakg ta

ksi-gzka S$iniattfscia swoich pogladéw wy-

Mar.ian Waeliowski.

*) Florjan Znaniecki; ,,Socjologia wychowania™.
T. 1. Wychowujace spoteczeristwo. Ksigznica Atlas,
Warszawa 1928 r. str, 312 i 6 nlb.
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OSLEPLA POEZJA

Konserwatyzm kulturalny matego na-

rSu pj-zejawia sie u nas ws-ziedzie, na-
wet w tycli dziedzinach, ktérych rysy
zasadnitze zmatpowali$my u swych sa-

siadow. MOwiej o radtjo. Frazesy na te-

mat ,piorunujgcego"” rozkroju tej insty-
bi¢il (ozy, jesli kto woli, tego wynata-¢-
zku), powtarzane w nieskonczoinls¢
Ws$réd namys$inego kiwani-a gtowami

pozwatajag nam szcze$liwie -zapomina¢ o
tein, ze 6w rcfzwo6j bynajmnisj nie ustat.
| dlagSgt) nie inamy dzi$§ jeszcze nietylko
dramaturgii''radjowe.i,
resowali

ale nawet zainte-
dla radia jako odrebnej sztuki.
Kiedy po6t roku temu poruszytem, jako
pierwszy i dotad Btatifl w Polsce, na la-
rfia5h jedncgqg5&V tygodnikéw' .radiowych
szereg *M)gfidnien?ies'|etyczn.\'ch r-adja, tU
shria.ig™ kilka radjo-dramatycznycli pew-
nikéw'.), zadne echo sie nic odezwato, ni-
komu nic przyszto na mys$l sprébowa¢
tej nowe.i, a *tak obiecujacej zabawy bo-
daj na papierze.
po.S.6stat -
bj + przynajmniej oburzid, gdybyz rozle-
gty sie protesty! W -Niemczech zdazyty
sie juz wytworzy¢ dw~fe,kierunki" radjo-
dr-gtnatycznc. enfe-tyki
radjft? .referowatem
"swego -Czasu polskiemu iswiatu radiowe-

,Swiat ‘sa”di-zwiami

za drzwiami.

dwie przechwe

O tej/walce takze

mu, piszac o stynnem stuchowisku Moli-
ring-Brauna ,Sturm
Tam,

iiber dem lazific"-)
na ,Zachodzie", liidz-nr"jednak wi-
docznie takng nowych mozliwosci
stycznego wyrazu,

arty-
ciggle jeszcze zdolni
sg przystosowywac

-ig do nowycli wa-

runkow i tworzy¢!

To nie. jest Ifiifdanie, to nie polski-S za-
taiiiywaitie ragk, tak tatwe mfWet w le-zg-"
ce.i pozycji, w wszystkich
wtadz duchowych To raczej krzyk 'teto-

bezrucliu

wicka SairiotiiegoT. Samotno$¢” nie ma juz

dzi$ njbcy uwznio-Ifgijacej, samotnos¢’
przestatki; budowaé¢ ,dumnym duchoto”
wiezy czki z kos$ci stoniowej, samotnos$¢

dzi$ .przeraza i zniecheca. Mam wszelkie

MO VIF TO N

jako [)0Stulat.

Sama Ameryka wyprodukowata iBjjjjf
przyszli seztm kilkadziesiat ,,filmi5>V"ni6-
K~icych“. Kiiropa id/.¢o w jej tsfady,

szézfeg-iflnie goraczkowo,zajmuja sie pip-
blemem ,moyietoiHt" w Niemczech, -gdzie
wfasnie przystagp.ono do- wykonania pier-
wszego tego rydzTuu filmu dla ,Tri-Fr-
gon Musik, A. G." pad kieruiik'tze'm Br. Ba-
gie-rg i W. Ruttmanna, ‘znanych ekspery-
mentatoréw w zakresie'muzyki Widz-inl-
uosci.

Krytyka, do medawnatffruktuigea sam
pomyst filmu moéwiagcego z opryskliwg
niechecia i wz>g.arda, wnek zilala-zla droge
do kompromisu. BerOto autor ,Widzial-
nego cztoiyieka",” B¢IKBalazs, umiesz-
cza w num. ,Bfcrliuer Tageblattu" z dft+a
14 lipca lir. artykut pt. jUtne Mittel
Neue Zwecko[; (Nowe S$rtKIki Nowe
cele), w ktérym, budujac na zdaniu Cha-
plina: ,Kine~fon — moyjeton pictures
nie bedzie -wcale

filmem mdéwigeym?",
rzuca pomyst artystycznego
widzialno$ci

zespolenia
styszalnos$cia w jednej
sztuce. B.ilnZ-s' uwaza przy tem, ze kine-
toKui meti Ika nie bedzie reprodukcja u-
doskonalonego teatru, ale, ze nawet film
nie straci W 1l nic.ze swej odrebnosci
estetyfcnej. Jako przyktad artystycznej
foiiet/zlrc.ii ki™ podaje Balaz$ jednag see-
ne z filmu Pndowkina ,Matka", w ktorej
dla ‘'.pojegowarria melaHcholji

ze

ezuwania

wytoli i popielatych groszy, ze listonosz,
ktéry wchodzi wtasnie w brame naprze-
ciwkph o tej samej porze nie$¢ bedzie do
domiitorud catego dnia w zmeo/tonych. pa-
wolnych krokach.

Ten lisloiiosz zwb$§z¢éza musi by¢ bar-
dzo nieszczes$liwy.
di,pusci¢ do isijeninicy, dinph$¢ go w bra-
mie i pjjméwic¢ do' facicczki?
n-apeWniYfsie godzi!

Zgodzi sie,
Wta-jeinniezy go w
swa InySjj wyttumaczy mu caty bezglrns
i upokrzeiiie dotyclifeasowegn zycia.

Wir ttumu pojjWat go ze soba.
rzat sie biatym,

Przyj-

zmeczonym  twur&imi

Scnty incnb-y.aimienil sie w iaka$ cierpka
uwYtge.
Przeciez ci nieznani to\varz.\;s-ze, z

ktorymi' ciagna! niezmordowanie tyle lat
te wspdblng szartf,rzeczy wiislo$¢, nie ¢zau-
wazg nawet, zgSufeyt im cztowiek, zewy-
pa-dl nutlenki trybek \: calc.i machinie,
b Ulice sa strasznie nieczule, na nikogo
nie ZAkrucsjg uwagi, biegng na oSlep, ki-
pigce od ttumoéw, zadyszane,
wiedzace, bezmyslne.

nic nie

lyle lat, tyle zmarnowany ch.
panych po ulicach lat, bez gars$ci wspo-i
miiien, ani dla Siebie, ani dla nieb, dla ni-
kogo.

Gdyby byt dobrym kolega, niezastg-
pionym urzednikiem, ztodziejem, filantro-
pem, wierzy cieleni!

A tak —

A przeciez
Swiecie,

mc, nic!

ki-dys, Kedys$

iak ddéidzie do tych
-co$ sie staiFe. ei”~LSie Samo zrobi, prze-
ciez bedzie dorosty dojrzaty .  madry

wszak kiedy$ imisiAjKiezatSco$ zdobywSf¢.
walczyé!-

wierzy!

ze laT, to

fo $mieszne, zc za w'yj;ukien] tych
paru centymetrow wzrostu, kepki siwie-
jacych wtosow na skroniach nic nie za-

szto, nic sie flfif zmienito.

— wa.rtCré¢énietylaWyizualna, ile akustyeznjy

Moze powinien i jeRto '

prz, trupie rezyser pokazuje wodociag, z
ktérego monotonnie kapia do Alewu kro-
ple wody. Zdjecie to ma niewatpliwie
"(‘bpt,\'¢znastigtislja s> nestetyczna wnazau
stuchowych): pokazujac kapiace krople,
Pudowktoi chce, zeby je widz styszat.
Balazs uw-atza wiec, ze zdjecie wodod.eiggu
pawiiuio by¢ dzfs. zastagpione -zdjeciem a-
k+jsty czncm kapigcych do zlewu kropli.
Wyeli(xizac z tegotorzykladu, moztiabj
rzeczywiscie bfcz wielkich trudLos$ci skon-
struowac¢ szereg est*tyczr,iych zasad fil-
mu, wzbogaconego o styszalno$¢. Przez

tSwzbogaSjfijtfc film y?lale nie Matby.$je

i.lia-itozée-j kppja rzeczywistos$ci”, lecT"
wznidéstbi sie nu wyzszy szczebel w hie
rarchji sztuk. Komplikacjg' je\t b(Avicm

niewatpliwie w.\ zszoéeig, .0 ile, i-sfe¢;z ja-
sna, stuzy spotegowaniu wyrazu arty-
stycznego i postuluje wyzszego rzedfi 1lI-
Iniejetrureti attystyczne u tworcy.
Odzaebie chtleliby$niy doda¢-uwage",
ktérej nie spotkaliSmy u Balazsa. Ot6z
wydaje nam sie, ze estetycznie kinetofon
bylfy niemozliwy przed powstaniem
djodramatu.

ra-
Estet,vka kinetofoim jest bo-
wiem niczem jnnem, jak kompilacjg este-

tyki filmu i estetyki r-adjodraniatu. A
cze$ci sktadowe musza prztfciez istniec
przed sumg. DY Czego proAAadzi brak

uswiadornietéa V#bic powyzszej prawdj,

Dzi$, jak dawniej .jest nikomu do ni-
czug(f uicpCQrzchblly,

ftySzcdt do mie.jséa, w ktérem patka
policjanta rozdzielata weze samochodoéw,
powd6/6w, ludzi — lia prawo, na lewo, na
prawo.

Utkwi) wzrokiem w dziwacznej ma-
szynerii ruchu na skrzyzowaniu ulic. Go-
by byUo, gdyby tak ten pilicja-nt...

Zapalito mu sre co$ nagle pod cZa.-ka.

To nieprawda, to niemozliwe, aby
go czyn miat sie uto.pi¢ w chaosie,
tem bezmys$lnem ,pcrpetuuin  mobile".
Istnienie jego, czy brak tez co$ /.naézy w
catej inaszynerji.

le-
w

\w-tym kolosie musi
u6s$ peknac.

sie co$ zmienic,
By¢ nidze-, ze to bedzie zu-
pelnie niewidgdzue, ale kto witvc«y pod
niikroskopcm przyszlo-$ci nie zaczynu sieg

W tej chw.iH, z jegé powodu jaka$ nowa,"

rzeczy wistos$¢, ktora' tancu-szlciem dobie-

Tfenie za lat

jakie$ kilkadziesigt czy sto
do rozmiaru widocznego faktu!
Spojrzat z przestrachem na ludzi. Po-
czut sie yv lej chwili Winowajca.jakiejs$'
dziejowej katastrofy . Powinni gé $Schyyy-

|Mp. zw igza¢;l jak LainiebezjSeeznieisztigo

ztoczynce! Poliolafé&

— Niech ma wuwaza, auto na pana
wiedzie mrukna! mu kto$ zyczliwie
nad uchem.

Skr/.ywit Sie z zaktopotang wdzigcz-
nriseig dC),.jakitS$"yczerwQne,i

Wyrwano napiecia.’'

Nie moglc-&le biedak z powrotem pod-
ciggna¢ do tejewyzyny.

Wargami

twarzy.

chwytat jakie$ pojecia, po-
wtarzaj zastyszane tani, w go6Tze sloyyn
ale moézg rud chcial®ezegp$ pracowac i
nerwy gwattownie $ciskaty za skronie i

trzesly konczylla-mi.

Sygnaty antt ktocity sie zsaba, kola
wozOow Swidrujgcym turkotem  Zarty
bruk.

RISwsz.#.

tego przyktadem moze by¢ nastepujace
zdanie Asty Nielsen, jednej z pierwszych
pionierek kina wogdie, ktdérej jednak za-
pewne obce jest zjawisko' radjodramatu:
,Zagadnienie moéwiacego filmu jest dla
mnie réwnoznac-zne z zagadnieniem nie-
mej opery -albo $piewajaceg-o baletu". —
Odwrotnem ziudzeniem piesci sie znako-
mity aktor niemiecki, Frit-j Kortner, gdy
pisze: ,marze o tych czasach; gdy role
moje (Kdftner jest przSdews/ystkiem ak-
torem teatralnym) -pnsyta$ sie bed-aie W
paczce pifeztowejynit pr-6wiiicjc". Asfa
. Hijejsen stusznie, cho¢ tylko instynktoYy-

nie protestuje przeciwko filmowi "jako re-L

produktoji teatru. Kortner daje sie unies¢
egoizmowi artystycznemu i popetnia bez-
wiednie ‘okropny nonsens'~estetyczny. —
Lecz radjotelcwizja (ktéra a-rtystycznife
bedzje4rnogla by¢ wtasnie tylko
dukcja teatru albo — Kkineterfonu) pogo-
dzi zapewne opinie o-bojfcg,~znakomitych
atustow.

repro-

Nowej" twnrez-o$¢i artystycznej otwie-
ra sie 'wie¢ obecnie obok filmu i rad'O-
dramatu (ktére sa zbyt petnemi i autono-
miCznemits/.tukami, by miaty terazl~ty-
powfl¢) ho.~e pole dziatania, nowa dzie-
dzina wyobrazni kinetofon. Mys$Imy
o nim! j.u.

Bela Balazs. Der Sichtbare Mensch. Eine Film -
Dramaturgie. Verlagsbucbhandlung Wilhelm Knapp.
Halle (Saale).

Zygmunt znowu Si¢ zandpil w tej dzi-
wnie zmyskywejUotehlani.

Sam Siejzdziwit, przestraszyt niemal,
ze ulica miata teraz zupetnie inne wef

rzenie, jakie$ gtebsze madrzeis”e.

To .iiftsanie byl sam rytm, formo bez
tresci.

Ujictal w niej przebiegajaca pasemka-
mi, utozong w okresy i podokresy histo-
rie. Kazdy punkt w pasemku tttigytp
daleka przeszdos$e i przyszto$é, tysictce
drobniutkich rzeczywisto$ci, iysiace cier-
pliwych odwiecznych krokéw, znfkeFza-
jacy ch sitnireczkiem ku temu dziwaczne-
mu przekrojowi w ulicy. Kazdy czlo
.iywiek wyeiaga ffie w diugiej, scalenie dtu-

gie pasmo, kazdy turkot, sygnat .samo-
chodu wlecze za scfba liicskolitwoug linje

Sladow.

Zygmunt nie m|]a unie$¢ w
S§wiadomosdci tego odkrycia,
niego -oswobodzi¢,

ciasnej
chce etie od
chce mjt&le¢ tak, jak
Ale naprézno-. feszdy cz-towiek,
zatamujacy sie na rogach ulic. "wciaga, go
za soba, wlecze go za oc-zy i mbzg swe-

mi dokad$ zmier.zajgeemi krokami.
Uczul sie zwiazany, bezwolny, skori-
azony .
Wszystko to trwatf).cliwilc, moze ni-

kty utamek sekundy.

' Zygmunt nie bel
wym,

spekulantem niysfsi-
i wnioski nie istniaty
MySLpjzycitt byta tylko reak-
cjg czysto fizyczme”o dtawienia w gardle
Cztowieka sponiewieranego.

zagadnienia
dla niego.

Czznl zal do
zy eia, czul-go czys$t-o-organicznie.

Zal ten zmusit go do lu.eczki. A te-
raz nawet nie wiedziat, gdzie jest granica
miedzy $wiadomos$éia dezertera,
ustyszat 'WWeje nazwisko w
nderzenie-ni

ktéry
ttumie, a
do gtowy
i ciezkiem zaparciem tchnu w piersiach.

mo-cnem krwi

Gdyby aie ktbj-

-igily

prawo pyta¢; dlaczego nikt nie ~$wiad-
czyt sie przeciwko mnie albo za mng?
,:Qzy doprawd.\ tak bardzo,

zadowoleni c-0 wam

jestescie
z tego, radjo dz-ij$-

daje? Czy rzeczywiscie nigdy nie za-

ru$zy¢ z midiSéca tej
Irezwtadi-ie'j'marszyny,

mierzacie ciezkiej,
w ktérajTpali sie
tylko $mieciem i koksem z da.wno wypa-
lonych wegli?
tosé,

Lub czy wrestact-e, na li-
nikomu nie mar&a sie niewidzialne
dramaty? C6z robig te’ plejady wspa-
njate-rzapowiada.i.gcych sie nazwisk poe-
tyckich, ktére wyfryskuja na n.ebie na-
szego zycia i wsigkaj nagle, jak rakte-.
ty? 'JNie wierze, Jteby stracili
wiem,

talenl. ale
ze zle sie czuja w /napomnianym
lamuswy ryiirnwanegc/litowa.

pokazaé

Trzelra im
drz-\vi,
ul&b!

twéhezosci,

ktére ich wywioda na

szerokie noweg” zycia i

na wiatr

nowej
i kurz i niebezpie-
do

publiczne

¢-zcns.wo. Trzeba icli
do

plajte, we wrzask samochodéw

wprowadzac

H-awiarn, tramwajoéow, na

i tetnie-

<

nne maszyn nie péz.ez barokowa rtunsz.tp-,,

wnos$¢ lieksamctréow ozy

poetyckie;

sekstyn, nie

poprzez krygowanie

kotnierzyku

sie w
literackiej
droga nowego

sztywnym ma-

nier!, ale estetycznego

do rzeczywistéscii nastawienia, droga na-
stawienia formalnego,

czysto formal-

nego.

Powiedzcie im. ze trzeba zamkna¢.o-
i widzie¢ tylko ze stysaenia. Czy
przypus-zczacie, ze ten prosty "zabieg wym
zwoli mniej artj stytzifej inwEncii, Jak
nakaz patrzenia na $wial. okiem fizjolo-
gicznenj.? Nie wierzj-cie, ze takie podej-
§cie do rzeczywisto$ci wzbogtici znau-6
dotad efekty artystyczne?
sie
i roy.gtoScie.

Jezeli wam

iak wydaje, powiedzcie -to, napiszcie

Dlaazeg6z nie mielibySmy

walcz.yé! C/y treeba dli? .jeszcze pnae-

kon> wagf, ity dyskusja lepifci ksztattuje

zagadnienie, niz systematyczny wyktad?

Jan LHatowski.

1} . Swiat za drzwiami". ,Tydzien Radjowy \
Poznan, Rocznik 1 n-ry 24 (z dnia 2 X 27), 28
(d. 30. X 27), 30 Id. 13. XI. 27), 34 (d. 11. XIl. 27),
36 (d. 25, XIl. 27). Rocznik Il. nr. 3 (15. J, 28)
»Slepa fala i niemy promien™ (Radjo i kino).

2) ,,Burza na Pacyfiku". ,Tydzien Radjowy"
Rocznik 1. n-ry: 5 (d. 29. 1 28), 6 (d. 5. Il. 28),
7 (d. 12. 1. 28).

Na artykutach tych dokonano zresztg ,,zapozy-
czenia bez podania Zrdédia \ jak to dowcipnie
okreé$la terminologia prawna, w broszurze p. Z
Kosidowskiego p. t. ,Artystyczne Stuchowiska
Radjowe™. Lecz takie zainteresowanie jest gorsze
jak brak zainteresowania.

FAA WKl

,Hieroglif stoneczny"

Tadeusza Ho-
rzelskiego eefeale nie jes-t “hieroglifem, lecz
raczej-bardzo jasnem ireiw.umialeni $wia-
dectwem ubdstwa, lub, iesli kto +W
Autor duzo czytat,
tylko poezyj, i z catg pasjag ogromnie mlo-
de|fO cztowieka przejat sie waznos$ciag pe-
wuych, zupetnie zresztg pozbawionych
znaczenia rzeczy. Pocigga go szeroki a
patetyczny gest, pociggaja go ,"kosmicz-
ne" burze, proroc>v&port i dawno przfz
innych zbanalizowane rewelacto filozofi-
czne, stowem, pocigga go tanie aktor-
Horz¢lskieso pisane sa
niekoniecznie bez talentu, ale jedno psuje
Ho-*
r.zelski zastepuje namietno$¢ poetycka —
mtodziediczym snobizmem. Zresztag — zna
zycie dopiero z ksigzek,

nie-

d-o$wiadcze-nia.' nie-

stwo. Wiersze

w kaz*Bin utworze cale wrazenie:

zaczekajmy,
*je pozjia W rzeey.yw.ist-osci. Nauka mo-
ralna, "jaka mozna wyciagnaé z przeczs -
tania .Hieroglifu stonecznego"; iS¢uy-flM
\vos$¢ pietnastolatka Test juz za malo nai-
wna i jeszcze zbyt naiwna, aby moéc pro-
dukowac¢ rzCCzy poetycko ciekawe.

az

r. m.
Usiadt na jakiej$ tawce,- naprzeciw
ze.garn. Wy rysowaiia"'czckanieni ,Jego"

godzina zatarta sie. znicwyuazniala. By-

— Pan wyjezdza? — ustyszat nad so-
ba glos znajomego emeryta, z
czesto siadywatl na te] tawce.

ktorym

— NiCj tylko tak sobie...

— A to cci'”? — wskazat walizke.

— Nic. Wziagtem, myslatem, ale to
mmelo/="*
— Co, chciat pan gdzie jechac?

— Sam nie wiem...
- Tajemnica urzedowga, wiem wiem —
za$miat sie stary
— A nrnz.e pan icteie do domu, poéjdzie-

my razem -m zaczat '.-znowu po chwili
milczenia. — Opo.w.iem panu ka>val o po-
licjancie.

— Ten sam c-0 wczoraj?

— 'Nic nic ~s'»k'odzi. i

Wstali z tawki.

Nawet nie spostrzegt sje Zygmunt, jak

powrdécit do swo.iej dawnej, codziennej
formy.
Bez zalu, bez walki, hik jakby nigdy

nic nie zasrelo, zupetnie jak wczoraj,
pr»edwczroraj.

.iak

*

Kiedy Zygmunt "znalazl
uliczce, w maserni nfT’ zapatlaiio
wtasnie téwiatla, inwalida z kiosku obli-
cza! dochdéd dzjtnn.v, a listonosz wracat

sag na swoje.,
lewio

wolnym, odpoczywajgcym krokiem do
domu.
Tego wieczoru, jak zwykle, jak cos

dzien, skrzypiaty na schodach powra-ch-

jace kroki Zygmunta.

Dzi$ byty tylko ciezsze,
cej zmeczone.

czego$ wie-

_ la‘zitowu jedna z tych wielu godzin, kté-1m
! re nic nie méwig précz cyfry.
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~SMUTNE POZEGNANIE | NIEWESOLE PRZYWITANIE
SEZONU ,, OPERY" W POZNANIU"

Widok6éw na roejasnienie,za(£e»inipnc-
reku zesztym horyzéhtu opefdwe-
a sktad ze-

go w
SO w Poznaniu niema wcale,
spotu operowego na przyszty Sezon gro-
zi:juz wreSz-¢ieinnos$ciami egipskiemi.
Objaw spadania poziomu artystycznego'
opery poznanskiej wystapit zzszczegdlng
wyra.aistpfe:iag w ubiegtym sezonie.
Przyozyn tego spadku nie trudno sie
doszuka¢; lezag one gtéwnie w zasadniczo
blednem ujeciu podstaW, na jakich winien
sie opiera¢ sktad zespotu operowego. U
nas oparto ten'sktad na';jednef tj Iko wy-
bitnej indywidualnosci (Zaleski) ze-s-akoda
jednakdwrfA dla reszty zespotu, spodzie-
wajac sie, ze. osoba tego'bezsprzecznie
wielkiego artysty wyrYiwnd'straty.) ptftl-j
niesie poziom og6lny zespotu. Ze tak nie"
byto i zp by¢ nie mogto, byk) do przewi-
dzenia, a skutki tego btedu zaetgzyty naj-
fatalniej na ubiegtym yrkresie operawym.
Przecie-zi rriebywatem jest, by scenaj-ope-
rowa, ktéra mniema mdéd pozwoli¢ sobie
na luksus; taki jak Zaleskiego, nie rozpo-
rzagdzata sopranem koloraturowym i by
prze#'caty rok eksperyinenttiwata w tym
kierunku na publicznos$ci, zmuszajac <a.
do brania udziatu W mniej lub wiecej nie-
fortunnych egzaminach (bo ina6zei prze-
ciez tycli wystepéw nazwa¢ nie mozna)
$§pi&waczek jego fachu By to to tein bar-

dziej naganne, ze opera rozporzadzata
tak fenbmatnym gtosem, iakim jest Fe-
dyezkowska.

Oczywiscie, ze biedy powyzsze mu-
siaty sie réwniez odbi¢ na repertuarze,
ktérego poziom stracit znacznie na \var-

tosci. Obr.k chwalebnego' wystawienia
,Fidelia", byto kilka zupetnie miernych
pi enijer (,Milo$i? trzech kréli" Motit-e-

mezziego, ,Jolanta" CihjTowskiegdiRniu-
SieliSmy by¢ $wiadkami fiaska OpTenSkie-
go: ,Jak6éba Lutnisty ", i io niepowodze-
nia tern jaskrawszego. zt';publiezno$¢ po-
znanska do tworeztf$ti polskiej zatoRli-
cizo odnoéstsie nader przechylnie (ph kil-
kadziesigt przedstawien ,Legendy BSt-
tyku" Nowowiejskiego, ,Pomsty Jontkoi
wcj“ Wafcwskiegd;' ,Zy gmunta Augusta”

KRONIKA

Muzyka polska.
plebiscytu
zorganizowanego' prYez miesiecznik iwa.t-
szawski ,Muzyka".Sfwyeiez&i EIWANgM sie
Paderewski, ktéry -Otrzymat 18-fo gto-
poza tern uzyskaty najwiecej gto-
sow' nSwtory glrépina. Charakterystycz-
nym zresztg bardzotpocieszajadyni dla
podniesienia sie kultury muzycznej —

W  wyniku muzycznego,

sOwW:

iawem byfan bardzo, znaczna ilo$¢ gtosow
najnowszych pradéw
Strawinski,

dla przedsttfwicieli
w 'muzyce (Szymanowski,
Hnnesger, R Strauss)—

Konkurs kompozyloiski Stowarzysze-
nia Mitcdyeh Muzykéw Polakéw w*.'Pa-
ryzu zostat rozstrzygniety.:’Jury,.w skiad
ktérego weszli najstawniejsi kompozyto-
rowie Francji Ho-
negger, Sehmitt i R-oussel, udzielito-L-§*$.i
nagrode (15.000 frs. i dar ambasadora
Chtapowskiego) Fitelbergowi
(Berlin-jza? kwartet smyczkowy, ll-iej na-
grody (10.000 frs i dar ministra kultury
Ci sztuki we Francji p. Herriot) Zygfrydo-
wi Kasseriwwi' (Poznan) za ,Konlsrt na
gtos (-sopran koloraturowy) i orkiestre"

Pozatem uzyskali nagrode: Kondracki
(Warszawa),' ora& dyplomy uznania Wie-
chowicz (Poznan), Lajchs (Paryz-), lJa-
recki (Nowe York).

Konkurs ten byt wydarzeniem o pier-
wszYtrzednein znaczeniu propagandowem
dla mtodej twoYifc$oi polskiej, Sad Kon-
bowiem o utwo-

wspdtczesne?* Ravel,

Jerzemu

kursowy wyrazat fuj
rach nagrodzonych \iako o rzeczach nlc-
e.iwyklej.wartosci .-artystyeznej. Konkurs
ten wskazat, ze Mtodat*Polska muzyczna"
posiada sporo silnych talenté\v ukryWa-
jacych sie i ukrywanych datgci. Miejmy
nadzieje, ze wyniki tego konkursu otrze-
zwia nieccr rozreklamowane i reklamuja

ee sie ,wielkos$ci", ardglijace so6bie do-
tychczas prymat w miodej twdrczosci
polskiej.

W Londynie odbyt sie przed mikrofO”-y
nem B. B. C. koncert muzyki polskiej; pod

der. St. Robinsona (,tyfonna Lizg" R-e-*
zyckjego i inne).
Grzegorz Fitelberg, dyrygent War-

szawskiej Filharmonii, zostat zapré6s-zony
do dyrygowania koncertami symfoniczi
iiletni w fhienos Aires.

Joteyki) Fiasko ,Ja»ktiba Lutnisty r'(kto-
rego musiano przeciez zdja¢ z repertuaru
po trzykrbtnem Atledwie przedstawieniu)
nasuwa pytanie, poco frtKoiKi nah bez-
uzy't,eczm'e’'fyle energji 4 ozastrartystow
Jesli juz nawet ,Jak6b Lutnista? musiat
przyjs¢ na Swiat, to czyz, .nalezato mu za-
‘feczte k-ompbzytorskiej.
ctzryz nalezatoizabieraérdz$s, ktdry mozna

ktécaé¢ sen w
byfo po$wieci¢ na wystawienie: tylu *War-
to$ciowy' Ji istotnfe. operl p6iSklj¢h. Czyz
S/.y'inajuo\vsk] nie dat $wiatli dwéch prze™
pieknych poematéwjoperow.y ch jak ,Ha
gith*'Y2-":zZ\vfa3zcza ,Kréla Rogera", kto-
ry przetom w dziejach opery
analogiczny cTo ,PajSifala” Wagnerd, a

stanowi

czyz wreszdie nie irra-my wspaniatego faV
Lentu 'operowego Rt$zy~kiegiy-z bogatym
d robkiem operowym (, Bolestaw Smia-
te", ,Meduza", ,Pan J Wardowski", ,Ca-

saht>va“. |Beairix Cenci"? Czyz nie
dos$¢, czyz niema wyboru?! ,-A<Ujdzie jest
,Hrabina", ,Yfjrbimi Nobile". ,Flis" Mo-
niuszki?

Zagadnienie tworczoséci operowej poN;
.skitjj nabiera szjfeegijlnego -znaczenia
wobtw przysztej Powszechnej Y\ .-taSvy

-Nie zaimponujemy obcym wy-
stawieniem Trayfaty, Zydéwki
nego; TrubadulLas gdyz to$wiciizi sie w 7 (4a-

Krajowej.

czy in-

cznie lepszem wykonaniu Zagranica,'

eztnnze wjec mafiiy wykapa¢ nas'za zy-
wotnos$¢ twdrcza, jezli

dpery

nie wystawieniem

t.v kin polskiej od Moniuszki po

Szymanowskiego.
Reasumujac wid¢,. zgdamy od kietow-

..Opery",
i twérczosci

nictwd naszej lj> w imnjepre-
wobec
Powszechnej Wystawy Krajowej doko-

nata realnie a ni¢ eksperymentalnie war-

stizu sceny po-lIskiei,

toScibAeg-o' uzupetnienia i skoordynowg-r

nia zespotu operowego o$az dokonata =

i planowego?! opraw-"'
uwzglednieniem w

gruntownej sanacji

wania repertuaru z

pierwszej Hnji nowoezesnc.i, w prawdzi-;

wem tego stowa znaczeniu twoérczosci

polskiej. Zagdamy"

Zet—Ka

MUZYCZNA

Koncerty Pa-de.feW.skiegp. yv Paryzu i
Londynie, przyimotvane z niestychanymi
entuzURme-m, prjsynlasty dochodu blisko
iniljona frankow-.

Polski Klub Artystyczny (W#4. Skoczy-

las, J. Kaden-Banlrow-.ki, M. Glinski)
ztozyt Patiu I~rezydentowi RizttzypoBzot .
litej, Sejm ,wi i Rzagdowi memorjat z na-

stepujacerni ittijwazniejs$zemi reSSncjanii:
1) Zorgaiiizow-auie w Warszawie nicfiS
lezniegod Konserwatorium vvyziz@--iiczel
ni muzycznej. 2) sDpjuBiyVmviem% FD-
harmotiii Warszawskiej. ,1) (Tj-gairizowa-
tot festiwaléw i koncertéw Inuzy&znyeli.
?) Tyyjarzenie nagré6d .panstwowych dla
inuzyrkow.

Huzyka zagraniczna.

W ubiegtych Suatnieh dniacli umart
najwybitniejszy kompoeytér wspdtczesny
czeski, Leon Janacek, 1SS4 w Huk-
yyald*to na~tloraRadi. ()perSeje«d>,lc-
ntifa" (wystawiona tafwniez w PozLabiu)
obiegta caly zdobyta swernn
twércy stawe mielzynnrodowfg PFoyjf'
Jteniify" napisat wiele oper (m. in.: ,Ka-
tia KabaiKjva", ,Sprawm Makropulot™")

ur.

Swiat i

utwoféow symfonicznych (,Msza™ -;lago!-,
ska") i kamenrhtych (kwartet smyczko-
wy. sonate skrzypcowa)

Opera yv Duisburgu (Niemcy) wysta-
wi w nadchodzacym sezdnie ,opere .'8z'y-

i inne.

manoyyskiego ,Krét Roger". A céfz;sceny
polskie na to? Jest miejsce dla jakich$
MontemazzielR G>o0z-dandéw, Kbrng-oldéw.
a Szymanowskiemu défje sie czekac!
Nemo prdpheta in sua patna!

Tegoroczny ,Grand Prix de Réine"
dziatu muzyki orrzynuit 1?aymond Lou-
elieur.

W areliiwiim J’eatru Na"k)dow'eg;o w
Pradzo odnaleziono rekopis nieznanej do-
tad opery Dworzaka ,Krol i Weglarz".

W Lenirigradzi¢joclbyta sie na wyspie
Dekabrystéw wielka olimpiada niuz.yczSai'*
i udziatem choru (3.000 uczestnikéw).

Na placu $w. Markéw Wenecji odbe-

dzie~ sie cykl przedstawien operowych
C.dBja&rtlfi ,rlgjiSée" i in.). Okna p«-
tac”w btkalajac,ych pla<?, nrzad-zoiie beflg
jako balkony- i loze a 'olbrzymial'galeria

pomiesti wiele tysiecy stuchtMy-zy.

KRONIKA TEATRALNA

Teatralna Warszawa. Wedtug yviado-
dzienniki, tbatr
popularny na'Pradze w Warszawie ze.-;.
-tanie zamkniety. Magistrat warszaw-
ski postajtowit gmach tego teatru zarnlefc
ni¢ ogrodu
Jest krotkiego'

mosci, podanych przez

na pawilon
to w przeciagu

zoologiezifSgo.
okresu
czasu zamknigcie drugiego teatru przez
ostawione wtadze miejskie W Warszawie.
Zamiana ..gmachu teatralnego na pawilon
zoologiczny jest oczywiscie tylko ~pre-
tekstem. Magistratowi Warszawskiemu
chodzi b to, '‘aby zamiefiiony w menazer-
ie teatr wra?!> czworonogami sptonat,
jak niedawno klatka z matpami, pozést'a-*
jacenti pod opieka ojtéw miasta Poe6z
tyle zachodu i obchodu. Czyz nie pros$.cidj

po kolei podpali¢ wszystkie teatry w teatru.

REDAKCJA: Poznan, Go6rna Wilda 61, Il p.

ADMINISTRACJA. Poznan, Piekary 20/21 — Telefon nr. 22-
do 12-tej i od 17-tej do 19-tej.

Redaktor odpowiedzialny:

Czcionkami Drukarni Handlowej T. z o. p. w Poznaniu

W afyzawifc? Nie- bedzie kilopotu 7 sub-
wencjami i S rzeczowa kryty ka magi,
stra-ckieh poczynen.

festiwal

Tegoroczny artystyczny w

przynio6st kilka niezwyktych atrakeyi te-

atralnyaih. W przelstawieniacti bioragii-
dziat najwybitniejsi arty$ci nieiriieecy
miedzy innemi Alekiander Mofesi, kthAry

po uk-oirczeniir-testiwalu, w pazdzierniku
wybrera sie na diuzszy abiazd wiek$zycti
miast St. Ziednoezonveli. W o6isc-zeniu
wtasnego zespotu wystawi.Moissi ,Ham-
leta" i ,Zywego trupa".

.Mcyerholda w Moskwie zostat
poyytadn kreSletria przez

subwencyj

Teatr
zamkniety z

rzad sowiecki na utr-zymanie

Konstantyn TroczynskKi

ZYCIE LI

REWINDYKACJA
OPISU *

JaiitY-Polczyn.,kiego, to nie
Wolna
Yrest ona od ws$”elkich wad amaforstyt-a”,
cho¢ jest wldiia od wad mt tdOsct.A

Autor, sam zafjatlony mys$liwy, mnie jed-

Ksiazka
sjeszcze jeden topiik mysliwski".

nie

nak spojrze¢ na towiectW bardzn pw
ludzku. iMys$liwi — fanatycy nazyyaliby
takie;?p:yi'zeni.e-,ryCerskiem". naz\valiby
Je tak oc¢zywiseie nic bez MyS$tfy
stw'6? jest dla PofezynskiesaKfe-dnym

ironji.

tych terendéw, na ktérych instynkty czto-
wiecze sie odzyf-ierzecaja. Ale tylko
dzie o umysle wybitnie refleksy jnym pps;
z mottoehein uwie-

In-

trafia w_ obcowaniu
rzy¢ w wart-tjs¢ kultury wséréd dziemtitrg”
rzy .znienawidzie¢ tatwe pogodzenie, a
oko w oko z przyroda doskonali¢ swe
cztowieezénsétwo.
Nowele i szkice,
zbior ,O Swicie"-,0sig nieréwne, jesli cliuf>
dzi
sile przekonywujacej senty ineii-
tow, ale niemaAniedz.y niemi zaliiei, ktd-

sktadajgce’ sie Tut
o umiejetno$¢ pisarska, tiieroWney w
uczuc' i

ra-b\ $wiadczyta Zle .0 plastycznosci wV-.
&\viezo$A opisdyy #50t-
czynskiefto-jest t.em bardziej f.i;apnjaca, za
autor uzywa slrnvprostych, cadzieunycli,

obi;«Z'ni autora?

prawie baiurliiyeh.eLecz tu tez tkwi nie-
bezpienzeljstWfrYépis, Swfézy przez bez-
posrednio$¢ Wséa-zt-nia i daieki dobrej pa-
niMe tatwo prztT
reprodukowany

mieci przekonywujacy

iscoczy¢ sie w kornunat,

mechanicznie.
Aleksander Jantét-Polczynski zaik)'wia-

da sie jako prawdziwy pi.sgrz, pisarz z

-pow<)fa)lia. nie z przypadku, z zamitinf-a- ¢

nia, rrie z kalkulacji, zapodyyiada sie tak
wtadnie dIS/ego, ze nii-'d;uie dzietu skon-
ezonegcfj ze, oprécz moze ,lch doli", -zaa
den utwdr w tej jego pier~fszei’ ksigzce
nie jest dociggniety dolego punktu, poza
ktéorym nie sie“wiecej nie zaczyna. Przy
szerokie
perspektywy rtij£'
dos¢. Czujé-sieHo doskonale, ze ,O S$wi-
Rie*“ -nie jest'ani produktem ostatecznego

czytaniu wiaYnie te rézma-ite i
sprawiajaHnajwieksza

napiecia sit tw.6rfzycli, ani tez robola...
zaczeta i skonczong podrostu dla kaprysu
czy wykonang .jako zamoéwienie-u same-
go siebie, lecz" z r6zWaga i stanowcf6”cig
uozlynionym pierwszym krokiem czt6-":
wieka, ktory do pisanig-_,zosta( stW?)rzb-'

ny. A wreszete'odnosi sie przeSwiadcze-

nie, >e tycli krokéw bedzie mnsiato by e-
jeszCze bardzo wieie, ho pr/El antoAmi
otwiera sie daleka droga. 8 n.

N Alekiander Jania - Potczynski. O Swicie.
Z wspomnif \ i tematdw mysliwskich. Z stowem
wstepnem Juljana Eismonda. 1U28 Poznan. Fiszer

TERACKIE

,SZUKANIE
BOGA“ %

Kiia*zka, tytule nada-
wataby sie Leafeej do przemilczenia, lub
"Co najwyzej .potraktowania humorys(v?cz-
nego, irie nalezy bowiem w zadnym rafeiei
do literatury, do ktérej prawo zaliczenia

wymiEAwWTitl w

nadajc-jedynie wartjHp$8vtysty$?ifa dzie-
ta. Moyyi¢Aktéoyyiesci p. Przewtockiego
Mato o dziele sztuki bytob$gwprost nie-
podobienstwem. Z elementéw dzieta li-
terackiego istnieje tait] tjedynie fabuta,
bez zadnych warR$ci kompozycyjnych i
technicznych w 'przedstawieniu. Jest to
fabuta przedstawiona- -nre jako substrat
artystycznej -'fikcji, pSle jako¢”~zereg- ,'po
kronikarsku iiot-A¢yiaiiy-eli vvvpadkoyv,
§wiadomj cli zamierzen, jakichkolwiek e-
fektéw (Tstetyiez-.nyéli ani $ladu. Jezyk
sta.l'3-, mdty i bezbarwny, tych za$
miejscach, gdzie autor sili -sie na poéetyc-

w

kn$6, wpadajacy w zwykta 'frazesow-asc.
wierszykéw kazdej
i zakoehane-

Jyvorzaca” fakture
seiityineiitrflne.iupens$.iafiarki
T-Jjf* noznika?.,Czerpie" wfee aut-oT, ze po-
wiemy jejfel stylem, ,petnemi garseiaijti”
""" n wysSwiecit
lanych komunatéw i litcr-ffekieh fraze-
sow. lo-wy:.tarczy, aby pi Przewtockie-?

ntu odmoéwic liliana pisarza.

“Niestety ma on jeszcze pretensje dt>
filoziof.ii, ktérej uczyt sie na katechtSmie
pocz_iwego W-ojtka i hog-obf)jne.i Magd.t

Stawia sobie ni mniej ni-wiejfe.i tylko pili®
bicnlYStt)ienia lzoga, chcac go rozwigzte
i Zapetni¢ tern Inke w polskiej literatitpze,
ktéra wedtug stow przedmowy,
wtasnie fta ptytkos¢ i brak prawdziwych
i gtebokich zagadnien 1 c6z o tem mo-
zemy powiedziec¢?

W ksigzce pana PrfAwd&c-kifeg?}'-lboha-
pan Nitwiarski (Oo to panie teaB
tylko liczba, miara i“Aig”iJ ip.S'...uniscie in-
zynier, nawraca sie 'Wskntfck iiajzwykifijy’
szei w gorach burzy i powctttzi — >Zeni
sie oCzywisécie z btzgRbojria panienka i

ter

przyjazni z bar-dzo poczciwym probos/.-.
gKtjb- Gto co zostiito z catego proble-
matu. Nie! zostato takze co$ wiecej —

dotychczas me mijttem tak na stowo u-
wierzjfé; Roztworttwskiemu, ze wracamy
do $redniowiecza, teara-z Rpztwiorcrwski
ma argumenty faktyczJ® A moze przy-
padkiem nie wracamy, tylko jeszcze w
esredhiéwietzu pozostalismy?

L. R.
Y  *) J6Zef Watra - Przewtocki i Szukanie Boga
Powie$¢. Poznan 1928. Naktadem Karola Rze-
peckiego.

KRONIKA FRANCUSKA

i Majewski. Ksiegarnia Uniwersytecka
— NcKivetles Litteraire$' w iiuuicrze

302 umiescity strtykiil diuzszy Bertona

o ,T-fliinie i tfeetfze". V fhykule lymij)-!
précz dos$¢ ryzykownejfé twierdzenia, i.t)
Taine pesyrnizniem nwSim Sptynagt na

generacje pisarzy dramatycznych wun
wspo6tczesnych, znajdujemy wyjatki z
pism Taine‘a tyczace sie teatru Wyjatki

te Swiadczg, jak stusznie autor stwier-

dzg, -etniezrozumieniu prze# Yaiuekt isto-

ty teatru. TaiTffe uwaza typ szekspirow-

sk; -teatru zi-zyweft-ny, efeliie zaYawersje

do teatru klasycznego, Se.atnt t.VPOIv.

- W ,,Rcvue des'.-yiyants" Stefan

Zweig o-gtésit o~ftwiadanie p. t. ,jeden

dzienn ToistéjaAi- w ktérem stara sie opi-

ja¢ dzien wielkie&t) pisarzy rosyjskiego,

obehedzgSego- w Jobeeiiym er-oku stuletffe

urodzTn.
‘-yt"Tnfope" posSwieca* Totstojowi spe-
cjalny numer, w ktérym znajduja
t.ykuty i rozprawy Stefana Zwiega. Ro-
main Rcllatida, Pawta Birrtkowa, co6rki
Totstoja, Blocha i Stefana Bruneta.
Zuakomin kryt.sk franeifski, autor
gtosnej Y swoim feesie moitografji--o'ro-
inantyzmie francuskim, ktéra odbittSssie
desc siliiem echem takze w I-totAte, Piotr
Lassere. umfeMit w ,Noucelles Litterai-
res" lilka npt o ideach iewolucji fran-
elkskiej z r. 1780. W uwaga-eh tych L.a-.-

serc, ilJalezag6V do obozu zachoWawit&felJlor

uniie si¢ zdoby¢ na'bezstronno$¢ i 'obiek-

tywnos$¢é, jakzez dodatnio”$wiadcza”

_.iego uczciwos$ci naukowej. Lwaz*on, ze

ideEirewolncji, mimo.-"e w pozytywnym

sensie fatszytYe, jako wypt> wajace z

|wiarV. w absolut ..prymitywne-go czto-

wieka" prowadzg profcta drogag do anar-

cliii, s3 w negaD wiiym sensie, iako sfor-

inutiowaliia fffflffijh potrzeli spoteczen-

stwa n()W(x$:estrt'g() doskonate i zadnych
zar™iité'(v przeciw niiip-Wyioézy¢ nie mo-

zng. Dzi$ naogdt znikneli z Swiata, ludzie,

ktérzy uwazaliby, ze rewolucja stwor/' -

ta,. w-ieCzne i iiiBémierteine Zasad.t. pa

podstawie ktérych mozna odrodzi¢ spo-

teCzensiWjr Jest natomiTi.§t bardz.6 wielu

fakieli, ktérzy sadzg, ze rewolueja-"zgii-

bita naréd, czynigc ji odpowicdz.ialng.'zT-'

fcaoc 4 sierpnra., kodeks cywilny i podziat

Telefon 51-49, —mgodziny przyje¢ od 17-tej do 19-tej
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Francji na dtmariaiiienty. th-zeciw tym
w.>stepujcrisscrrce

lezli Sobie 'oni dla zrOMtinTfttéiia tyeli fak-

méewigc, ze wyna-
tow wytlumatociiie, wiecej ap6.kalipt-ycz-
ue, niz liistoryezne.
d/i,

Sam LassSrre ni&ag-
aby, jak sie to czesto przypuszcza,
rok-ti

zg_saly 1789 odegraty decydie”Rt

role w liistrsrji franeiisktej.

l-ewirisoti porusza w ,Notiyeiles

I-itteraires* sprawe polskosci Conrada-

KOrzenio.~skiego; bioragCr za punkt wyj-
§cia’ inonofrje Aubryego:

J.ift and

LJosepli

rad. letters". Péniews$z stwier-

dzenie Aubryego, ze ,Conrad mys$lat po
francusku, a pisat po angii Kkn je-M absur-
dalne", iiiieryyda.ie mu sie by¢ dostatecz-
nie obiektywne, przeto podsuwa ws$zelkie
dane

z zycia Conrada, ktérehy m.ogty

J'-zucii  ffflj problem raz.- irzygniety przez

Auhryes$” njrtkofzysé Polski noyve'Swia-
tto. Bardzo interesujace uwagi — o trud-

u .soi wy-olmazeuiu sobie takiego przfjt,
ktadaiiia w pod$wiadomosci z jednego-je-
zyka na drueft, o mozli\M)sci przyjecia, ze
ro/siane w korespondencji- Conrada zda-
nia francuskie sa wskaznikiem, iz witdki
Polak nasz w-reiiwitach podniecenia wy-
powiadat sie ,pO fralicusku, o Seiskjsei i
jasu|$ei stylu franeitskiego, jako o ewen-
tualnej przyczynie pisania po angielsku,
w ktédrym takiej $cistOscLniCTpotrzeba, —
beda przek kazdego mitosnika Conrada

Ciekawosécia przeczytane. Lewinsnn
poréwnuje Conrada jako typ ps.ychi¢toiy
do- Alfreda de Vigliy Bardzo ciekawy'
Jes( przytoczony' napr na fot-ogratikt kt6-
C-Onrad. Brzmi efflt

Zdaje

ry umiescit 5-letni
Konrad. Polak. Katolik. Szlaetieie.
sie, ze powi.uen on da¢ I-e\vinsotiowi

wiele do m\$lenia!

Rawe! Valer\- po powrocie z Gene-

wy opovViada, ze inStyTut Wspoipracy

tycza-
wspoétpracowat =z

Urriy stoy”j bedzie w sprawach,

cych sie thliunaezen.

‘\ii-Llub'ami. Valere proponowat utwo-
rzenie kontraktu, ktéry' wydany wvdaw-
Iliiiitabzofu
Koi) tralti

;:60Om, autorom i dozwolitby

kontrolowaé¢ ttumaczenia len

miatby zosta¢' ~“Opatrzony klauzula, roz-
wigzujaca, o ileby ttumaczemc oka-zato

sie btednem, albo nieseistem.

PRENUMERATA p

OGLOSZENIA, wiersz

KONTO CZEKOWE:
ucen Patoka

ehéfu.itL

Gori- .

KRONIKA NIEMIECKA

— Ksigzka ,'o Chrystusie Fmiilc/Liid-
dwiga doczekata sie biSrdzO ostrej .kry
tyki ze strony jezuityfj Fi yderyka.-Muk-
keriml'nna, umieszczonej w Czerwcowym
Zeszycie ,Gralti“. Czy mt takg rtklaine
tez $fe ptaoi? :

—-+ Naejonalt6a-bje

liturg-jl katelickh j

jiitépaguje m | numerze

,<lloLhlgiidn"

czerwcowy ni

O. Germain MoriPr, uwalaR

.ige, ze zerwanie z tacing -ozywi lJiftha

katolickiej stirzby bozb.i. Gdzie$ na ,Zai-
Ghodzie' mozeby To rzefczywfsCif. YYzmo-

to religijno$¢. Ale nasz fet.yszyz-ni c6zby

poczat bez hebriiijskiej tajemniCct ta-
ciny liturgicznej? A zresztg — czy nasi
ksieza irajiSzyliby sjg kiedykoloyiek dyk-
ejJE

- Oskar Maria Graf i iJoller pr/Sin-
zyii Pawdowi Frnst do analizy wspoét-
st-zesnofco ty pu liekyolucjoiiisiy S.Hpthy
land").

W inrze ,1.1 ,Di.e Literarisetfe Weil"
znajdujemy wyliér Swietnych afory zmoéw

SamuelS Butlera, z ktérycli kilka przytikK

ODPOWIEDZI REDAKCIJI

R. W. w Poznaniu. Nie bez stirszniiY

$ci ."kanwaza Pan, ze ,Artystyczne Stu-
chowiska Rad.i¢we" p. KosidOwskiego"fia.
le'zat0 Omoéwi¢ raczej w dziale ,Ku pa-
mieci" niz w récenz-ii, lecz rYiitwjskow6S¢
grafomansrwa wydawata nam sie w lym
wypadku Jak wielka, ze u .prayciedliwi')
nawet'- powazne traktowanie lej sprawy
Prosimy O nadestanie nami art.vkutin-'okra-
cji bytu kultury umystowej w zwigzku z
obtuda spotecznag. 'YetnaTfo trulny, cho¢
banalny. Ciekall®iTigsteSmy,,jak go Pan

postawit.

Panskie re-
litera,
ekiem Stolicy doszty nas tuz sjcadinad-.'

P H, w Warszawie.
welacje'o merkantyliZzmie w zyciu
Walczye'r tem nie mamy ptyféftii. lccz'
p6staramy sie temu
ciwszy stosnuck J.0 twoérczos$ci. Jeste$-
my b(tw'iem roéwfiiez Panski¢gotézdania.
Ze czytelnik musi nabraé po-

przeciwstawi¢ ucz-

wreszcie
luje zbyt ustuznie przypodobaé, i ze nie
trudno mu bedzie odrézni¢ Swiat, pow-
stajacy tamorynlnie,$wiata, konstruo-
wanego dla celéw iladtf>"p,")-zaa.i\y.sty-

eznych.

D. W. w Grodzisku. Wy drukujen,,
pxy z lego bedzie cykl artykutéw?
Warto.".,;

L. Der., Bydgoszcz. Naszej walce z
grafoniania ztirziiCfi" Pan agresywnos$¢

moze nie bez stu mosci (lecz, jak sie.j/kn?--

ztije,
nych!>Talé -zarzutu ,nioitlsiio$ci" tej W'l
ki
Tiiueszne, cho¢ symptomatyczne jest Pan
skie ji"ypuszezenie, ze pragniemy by¢
,antyteza" Wijadoirrbsci. Mozemy Pung
zapewnic, gronie tylko
dzieki przypadkowi niema ani jednego
zy Ja. ‘P*;dobienstwoTuk-tadu graficznego
,Tycia" dlé-uktadu ,Wiadomosci" pocho-
dzi stad, ze aha te pisma wzo.uig sie z
koniecznosci

ze wzgledéw atoliuzbyt .Kgoistyez

nelpwodni¢ Pan érapewito nie potiati.

ze W naszem

na - zagranicy, -brudno:

ii fant prendre. som bien, on l'on tronvt
Za rady dziekujemy. pojeete
,'rodzimosci j jest, niestety, zbyt prymi-

tywne, aby je warto dyskutowae.-JAezeli

Panskie

prosie iiie bedziemy. Zvcie kulturalne nie
Kjt przeciez pokolleiem dzieClecs m, od-

bywa sie ono lumzupctniel innej ptasz-czy-

znie. Wiersza lwanskiego, Ktéry jesnwy
tikiem ,pétgYdzimiego natchnienia”, nie
iwydriikujeniy. PaCz6Knmy na liaielfnie-

nie prayTiaimniei pdétkjfagodzinne.

LAUR OLIMPIISKI"

K. WIERZYNSKIEGO

Z okazji zwyciestwa Wierzynskiego
na leonkursie olmipii.skim, o najlepszy li-
twor z zakresu' poezji, p sporcie wszysi

kie jiisma literacjyie i uieliter: ekie zamie-
st&za-jg artVMity i notatki.o jego ,Laurze
Olimpijskim" Artykut’ jednak

wychodzg poza seliema"t.v ztvy kty ch bko-

te nie
liczn-6~cioWych kadzidet
ja w
g-0 utworze.

i nie wztogae.i
iifézem naszej wiedzy o pMcfe i ie-
W tym celu rcdalcSfainaj*zc-
gifi pisma' zamierza :w najblizszym nume-
rze umies$ci¢ estetyczno-kryty-bs.ne stu
djiunfg ,Laurze

mlodyeti krytykéow

Olimpif.skim", jedneg™0 f
liieraekicli w Pozna-

niu.

Ze wzgleddéw

Nr. 2.
czarny ,Ludzie i matpy W swoim oj
Afetnim artykule (luty .kS93) prof. Gar-
dner uwaza, m szwar.tot matp nie jest
nieartykutowany, Itlcz pi~teciwnie stuzy

wymianie my$li. Wy-daje mi Sle to ryzy-

k-TTwnem twierefeenieuu. Z .HnsznosSig.

ihalpy mmogtyby sadzi¢,fjze my, w arty-

—klifach dziennikarskich albo w krytykach
i litentokicli,

artystycznych nie pleciemy

lecz,‘aetdzielimy E(§8.my-

~Wtasciwie byt piekietni*wesn-

trzy po trzy,

Slami”.
ale ze cierpi,

ly. lud-ziom opowiadat,

niewaz,

po-

niedoé¢, cierpi. 1 tu dopiero za-

e-zeto sie pra\\'d'|iyveifieri)ieiiie, bo-napra-
wde cierpiat nad tem, z.¢ ludzte nie chcieli
wiertafe jakoby'Cierpiat". ,Darwin w o-

grodzie zoologiczny 111. Frank Darwin o-

razu jego

Z nNosoroz-

powiadat mi, jak fo pewnegY

ojtiec. stojac niedaleko klatki

cem, byt Swiadkiem, jak dcT. klatki tei

przylstapilé-' dwojé moze piecioletnich

cfzieci. NosoTtfz.ec wtasnie imat oczy-zam-
kniete. ,PrzeCttS: ten ptak nie zyje", po-

wiedziato dzitjwcze. ,ChodZmy dalej!"

KU PAMIECI

WESOhE OGLOSZENIA

Najbardziej pouczajacy ni i nafltelniej-
szym prawdy sporeg-znej dziatem dzien-
nikow polskich sa ogtosz*ii;if;.-'¢)Wystai'-
reki
gazety,

.-czy wzigé¢ do
po~ziytnieiszej

ktérykolwiek numer
by sie us$miac

szczerzft, tem szczerzej, ze wbrew Woli
autoréow. |.tak up."zal cztowiekowi sall
moehodu, ktérego wtasciciel -zareflektnie

na takie .gotosy.enie' ,Szofer kowal
szukuje posady." Gdzieindziej
nitin przejmuja wysokie kwalifikacje pe-
wnego miyna parowego) ,Mtiynarz do-
§wiadczony potrzebny do 10 tomigwego
mtyna pafow.ego, ktéry wyk;W.,a¢!Sie mo-
ze dtuzsza praktyka i pierwszorzednemi
mjSwiadeeUdami'. ‘'Jakie Swiadectwa moze

po-
zduniie-

mie¢ miyn parowy! Zapewne'ze zdol-
nosci przygniatania mtynarzy! Dziesie¢
tonu, liagatela! Albo: ,Porzadna uczci-'
va dzieW-zyna poszukuje z zamitowania
pOsady 6d pierwszego sierpnia do vvsz.v-
stkiegadrlo nmiejs~bj rodziny." Pominmy
niezw.y kto$¢-)fltiiiilowauia. Lecz. 'szanow-
na Pani!, albo: ,od pierwszego sierpnia
do wszystkieSOTj albo: ,od pierwSztgo
sierpnia d6 mniejszej rodziny". Dziwne
t6 ceprawda kategorge Czasu, ale tak be-

dzie pewiue logiczniej, jesli juz koniecz-

nie chce Pani oming¢ forme drazhwH
bo puprawng: ,z dniem 1 sierpnia do
wszystkiego przy mniejszej rodzinie".

Wreszcie: ,Rutyirawami masazy s-tka wy
konuje poza dom masaz leczniczy". Bb -
dni ei klienci, ktéir/y pierwej nfe upewnili
sie, na klérem pigtrze owa rutynowana
pani mieszka. Bo Je$li pa parterze, todje-

szcze po6t biedy. Choy.i tak niblna po-

tamaé¢ wszystkie 'kosci, wylatujac ,poza

dom np. na — magistracki bruk! -
tow.

ZAPOWIEDZI WYDAWCOW

KSIEGARNIA SW. WOICIECHA
wyda w najblizszym ¢zusic szereg 6fygi-
naliiyeh utworéw beletry.-,tyczny,h wy-
bitnych .uitorévy polsk.cli, migito\vi'eie'.

Jana Wiktora powies$¢ [t ,Tecza nad
sercem”.

Emila Zegadtowicza CKese IIl. Zywo-
tu Mikotaja SrebreinpLsanego pt. ,Cien
nad fatami g

Gustawa Morcinka zbiér nowel $las-

kich pt. ,bere¢-za tama".

Pozg tem w u-.zpocYety m cyklu poe-

zyj CZAI"NOLAS, w ktérym niedawno,
ukazat sie ,Wiecz6r przed Zmartwych-
wstaniem" Olimpii Ligockiej, zapowie-

dziane sa zbiory .poe.zyj lltakowiczoyy ny
(,Czaroduiejskie 'zwierciadetko’). Kozi-
kowskiego. Szantrocha, Zegadtowicza >

innydi.

KsTga-rnia naktadowa ,Fiszer i Ma-
jewski" w Poz.iianiii zapowiada na czas
najblizszy ukazanie si¢ nastepujacych no-

Jan tmt) Skiwski: 1bjkt wieszl zluar-

stwem i pedanterjq.
Rabindranat Tagcre: Pic¢siii mil S$ci,
przekt. Kazimierza Zandra.
Steian Pappee: Szk.iee literackie.
Cieszkowski: Oicze Nasz. T I wy I

nowe.

technicznych

. Zycie Literackie"

wychodzié

bQdzie stale

5-go i 20-go kazdego miesigca.

Prenumerate

olroczna 8 zt., kwartalnie 4 zi.
szerokosci jednej szpalty w tekscie
P. K O. Nr 204-370 (Drukarnia Handlowa T.

Wydawcy: Dr.

przyjmuje

bez przesyitki,

Mieczystaw Michatkiewicz,

Administracja

pojedviiczy numer 70 groszy
70 groszy, tekstem 50 groszy
z 0, p. w Poznaniu)

za

Jozef Kisielewski.



