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NATCHNIENIE CZY RZEMIOStO? FILOZOFJA CZY DIETETYKA?

Nic mo&naby powiedzie¢, ze krytyka
wspoéiczesna okazuje wieksze zacKdka-
wimne dla probleméw io.gkfery-ch. Wysiar-
cza jej zazwyczaj wypowiadanie sie w
recenzjach na marginesie dziel omawia-
nych. Niemniej istnieje kilka zagadnie))!
og6lniejszej natury, $wiadczacych, ?)Ei n
nas sg gtebsze zainteresowania krytycz-
ne. Do nich nalezy, oprécz zni}miijae,ej'
zywo pewne -sfery literackie koncepcji
poezji pioletarjackiej, zagadnienie twor-
czosci artystycznej, jako takiej. Dotych-
czasowo wir 'kiifkn lat zatatwiano cala
sprawe poréwnaniem tworczosci arty-
stycznej do .worczosci rzemie$lniczej.
Obecnie jednak zaczynajg sie podnosi¢
stosy sprzeciwiajgce sie takiemu rozwig-
zaniu, kiadace gtéwny nacisk na tres¢,
a wiec zblizajace sie do uznania natchnie-
nia za podstawe twérczosci.

Problem, czy twérczo$¢ artystyczna
jest spokrewniona z rzemieS$lnicza,"czy
Tez przeciwnie, moze by¢ jedynie roz-
strzygniety, jesli sic go postawi witasci-
wie. Niestety stawia sie go, ogélnie fat-
szywie, wskutek czego, miast rozwigzaé
go i rozplata¢ caty kiebek kryjacych sie
w nim trudnoS$ci, zaciemnia sie go. Roz-
wigzanie, wynikajace; z btednego posta-
wienia sprawy muszg naturalnie by¢
btedne.

Przedewszyslkie.rn fatszywie postepu-
ja ci krytycfy, ktérzy £o rozwigzujg za-
sadniczo. W krotkim artykule nie moga
oni, nieprzygotowani zresztg najczesciej
do obiektywnych, $cistych badan, roz-
wigza¢ zagadnienial do ktdrego potrzeba
bardzo wielu doswiadczenn psychologicz-
nych i $cistego,’ a subtelnego umystu.
Estetyka wspoétczesna nie doszta jeszcze,
postepujac uczciwie i naukowo do decy-
dujacego raz na zawsze wypowiedzenia
sie w, tej' sprawie. Rozstrzygniecie jej
prawdopodobnie nie bedzie, ani wytgcz-
nie na korzysé stanowiska ,,u ttohnienia",
arii  stanowiska ,rzemiosta" Obydwa
rozwigzania wyzej wymienione sg zbyt
proste, aby sie nie wyrazié¢ prostackie,
tby mozna ,ie przejaé. Krytyk, szermu-
jacy stowem ,rzemiosto" lub ,natchnie-

nie" objawia wobec tego raczej swoja
1sy-mpatje osobistag do pewnego rodzaju
I Kgpatrywarna sie na twoérczos$é, anizeli

| jaka$ 'majgca glebsze znaczenie prawde.

Przypatrzmy sie bowiem, co jianuob-
.iadnia okre$lenie, ze sztuka jest rzemio-
stem. Z goéry -moglibysmy sie zastrzec,
ze ,coiiipaif.ais-oiffDjést pas raison". Jes-t
to jednak zgota nigpotrzebne, bo poréw-
nanie jest tak kulawe, ze mozna jedynie
z u$miechem patrze¢ na tych, ktékzy
uzncfjg je* za witasciwe. O ile sie mowl
o poniektérych pordwnaniach, ze kulejg
na jedng noge, to o poréwnaniu, wyzej
przy-toc2onem musieliby$émy powiedzie¢”
ze kuleje na obie nogi. ZestawmyfS$obie
twérczos$é lip. Szewca (przytaczam tu
szewca witasnie dlatego, ze zwolennicy
zapatrywan,- 'Ze sztuka ijest rzemiostem,
wymieniajg |go jako przykitad najczeSciej,

czajagc do niego jaka$ blizej niewythu-
maczong predytekdje) z poetg. Zdart mi
A-sie but, lub lepiej urwal mi sie korek.
Bez ditugich namys$lan szewc reperuje

but w ten spos6b, -ze nie ,auwsza- sie
wogble tego, ze but jest reperowany.
Cidyby szewc nie potrafit tego wykona¢,
z najwiekszg stusznosciag mogtbym go
nazwaé ztym teewcem. Przypu$émy te-
raz/ze -ktéryfog”naszyoh zwolennikéw
sztuki, jako rzemiosta chciatby doprawi¢
cWS*  zaginiong jakiego arcydziela,
Cs zby uciekt sie on. zamiast do skrzet-
nego poszukiwania w papierach autora,
do ktérego z naszych 'wybitnych poetéw,
prosizac go o reperacje dzieta? | czyzby
mial on prawo poete, ktéry nic podjatby
sie tej pracy uwazaé za ztego artyste?

Zresztg, cho¢ i ten przyktad wyka-
zuje, ze praca rzemie$lnicza, a tworczo$é
arty stycz-ija sg o cate niebo od siebie od
datotie, mozna przytoczy¢ jeszcze jeden.
‘Nie widzimy nic nienormalnego w twier-
dzeniu, ze kiedy$ wszystkie rekodzieta
beda przez maszyny wykonane. Przy-
pusémy to-samo o dzrelach sztuki, a do-
strzezemy ‘'calg potworno$é pomystu,
identyfikujacego twoérczos$¢ z rzemiostem.

Z drugiej strony nietnoziliwos$cig' jest
przyjecie natchnienia',6ktdre jtest przeciez
zwykta niewiadomg X., zti wszystko thu-
maczgca w tworczosci artystycznej kon-
cepcje. Estetyka romantyzmu nie wy-
starcza absolutnie do rozwigzania skom-
plikowanego zagadnienia. O ile bowiem
tylko to,kxj pTosto z'.serca wyleje $je na
papier -maliodyng warto$¢, jakzez wyttu-
maczyc¢-tworczosé -choéby takiego Heine-
go i Baudclaiire‘a, piszagcych wpierw pro-
za, a pOzniej dopiero ttumaczacych te
prace na wiersze i fd.

Problem zasadniczo rozwigzany by¢
dzisiaj jeszcze nie -mo-ze. Nie-wiadomo
zresztg nawet, czy bedzie mozliwe roz-
wigzaé go -kiedykolwiek. Nie nalezy wo-
bec tego, j,k aisno wynika stawia¢ go
w'ten sposob'.

Nalezy go rozwigzywac praktycznie,
lak jak sie rozwigzuje problem realizmu
w sztuce, naturalizmu. -metafizyki etc.
Wiemy dobrze o tein, ze realizm zasadni-
czo w <sztuce nie istnieje, a przeciez co
pewien czai, powstawajg prady majace
za hasto ,,wierne odbicie zycia" itd. Sg
one, jako wyraz znuzenia si¢ rodzajem
twérczosci-, chronologicznie poprzedza-
jacym je, objawem zdrowym i nadzwy-
czaj dla rozwoju sztuki pozytecznym
Na te'j samej' platformie nalezy rozstrzy
ga¢ takie Zagadnienia,..- jak sztuka dla
sztuki, lub sztuka dla zycta/lt$ztoka jako
-rzemiosto itd. Fikcje te, iTeumotywo-
wanc logicznie eddawajg i oddawac beda
w przyszto$ci niezniier-ne ustugi, jako ha-
sto. Nie nalezy ich jednljfk nigdy trakto-
wa¢ dogrmftycyni-e.

Jak wobec tego nalezaloby rozstrzy-
gnat dzisiaj zagadnienie interesujace nas?
Bezsprzecznie nalezy wystepowac jak-
najostrzej przeciw rozpowszechnionemu
obecnie poréwnywaniu st-zuki do- rzemio-
ta. Jest ono -szkodliwe dzisiaj z 2 po-
woddéw. Przedewszyst-kieni stato sie ono
niebezpieczne, dlatego,, ze jest ogblnie
przyjete, jako dogmat. Mtodzi pisarze
wystepujacy na widownie zaniedbujg, az
nazbyt czesto wszelki rozw6j wewnetrz-
ny, byle dojs¢ do poprawnej techniki.

Wskutek lego wierszartch graeszag nie-
stety jatowos$ciag Nie zdaijg oni sobie
sprawy z tego, ze wirtuozeria, sztuk-

mistrzostwo nie moze stworzy¢ wielkiej,

literatury. Powotywanie' sie na Kozniia-
na, wskazywanie na«jago niezaprzeczalne
walory nie moze ich wezadnym wy.padkit
uwolni¢ od obowigzku nietraktowania
sztuki, jako rzemiosta. Drugim powo-
dom jest to, ze literatura wspoétczesna
wog le Zeszta pod wptywem hy.pertrofii
estetycznej lia manowce, z ktéfr.y.ch dro-
gi wyjscia pr-awie ze niema. Szczobfilocki
znudzity sie mi ostatecznie. Publiczno$¢
czytajgca pragnie 'czego$ wiecej, niz ta-
dnych wierszykéw,-ktérych sie jasle na-
mnozyta? ipragni¢ wzru$zfen prawdzi-
wych, gtebokich, a obmierzty ‘'iejsealko-
wicie techtania nerwdw.

Hasto .podstawg :sfctuki jest natchnie-
nie" jest jedy-n-ym wyjsciem z pogmatwa-
nej sytuacji. .Prézno sie obawiaé, ze In-
sto to' otwprzy wrota ,,szczerym" grafo-
manom. Wszak w czasach romantyzmu
nie wszystko sie drukowato, co byto
»Szczere", minio zc cata estetyka roman-
tyczng bparta byta na bezposredniosci.
Niejedno réwniez arcydzieto wyszto w o-
wych -GzaNcioli. Poczucie obowigzku dba-
tosci o forme jest dzi$ niestety zbyt wiel-
kie. Nie grozi wiec wobec ((ego obnize-
nie sie-poziomu artystycznego. Potrzeb..
'Przeciwnie mniej aleksandrytiizmu, a
wiecej cztowieka w literaturze.

Przyft: sposo-bnosc mozna potraci¢ o
.adauij.C  krytyki. Dlaczegéz krytycy,
miasto zajmowaé sie niejednokro¢ jato-
wemi rozprawami, nie'zbadaja, jak zmia-
na ,haset" wptywa na literature. Hasta
te, powtarzajgce si¢ oo pewien Czas, wy-
twarzajg pokrewne objawy. Zdaje sie,
ze zbadanie-, tych objawéw mogtobyis-ie
sta¢ droga do poznania wielu zadziwia-
jacych okolicznoS¢i i spraw.

Wojciech Bak

W artykule p. t. .,0 potrzebie intelek-
tualizmni' poruszyt p. Troczynski dk8wW
kwestje: 1) -prawdy lub fat&ziu:pewnych
utartych pogladéw, majgcych kurs w pu-
blicystyce i li.oratorze, 2) zreformowania
stanu dzis-fajszego'pismiennictwa polskio-
go. Spraw, objetych punktem pierwszym
nie- bede wcale dotykat. OS$wiadczenie.

£Sg sie co$ uwaza za fatszywe, zle, szkod-

liwe itd ,-choéby autor ,urozmaicit" je
dodaniem jak najmniej kurtuazyjnych
epitetéw pod adresem ludzi, bronig-

cych tezy przeciwnej — me jest wdziecz-
nym materiatem do dyskusji. — Interesu-
ja mnie natomiast poglady p. Troczy(i-
skiego na spos6b zwalczania niechlujstwa
mys$lowego w literaturze i publicystyce.
W tej to sprawie pragne wypowiedziec
tych hika uwag, ktoére sa nie tyle odpo-
wiedzig na artykut p. Troezynskiego, ile
zaznaczeniem -oid-rebneg-o stanowiska w
kw”t-ji metod, wiasciwych w zakresie

zagadnien praktyki zycia kulturalnego.

Nie.chege rozpisywaé sie zbyt szero-
ko, n-jiiie moje uwagi w pare punktéw.
I) Trzeba pamieta¢, ze komunatem i fat-
szem wewnetrznym staé sie moze ws?/-“
stko, nic wylaezaijgcagita&jslprzeciw ko-
Po'djal
a dzlsi-ei$r pisa-rze przezu-

munatowi. ja u nas Stanistaw
Brzozowski
waja tylko jego mysli. Wszystko, co sie
w Polsce napisato po jego $mierci na,te-
mat t. zw. ,,zaklamania", nie wytgczajac
artykutu p. Troezynskiego, jest sw-iaSo-
mem lub nieSwiadomem chodzeniem $la-
dami autora ,Legendy". W tej literatu-
rze- ,legendarnej" artykut p. Troczyn-
s-kiego -zajmuje nie,watpli-wie lepsze miej-
sce, njz taka up. secesja wiedenska p.
J. N. Millera. Ale i tutaj wida¢, ze piéro
»5zto samo", zc nawijaty sie autorowi ca-
te gotowe frazesy, cate kompleksy my-

Slowe, ,dziedziczone" po Brzozowskim,
Zdaniem mojem, rzfe¢za najpotrzebniejsza

dzisiejszemu pokoleniu -pisarzy jest walka
0 wiasng wyobrazZznie pisarska i o whasny
styl. Niema pa to zadnych $rodkéw prze-
pisowych. Kazdy musi eksperymentotfaé-
po swojemu. Jedno tylko jest pewne: ze
ni-c trzeba ufa¢ ludziom tatwo piszacym.
Tepi¢ tatwo piszacych! Tepi¢ szablony
Godzi¢
sie raczej na niezdarng prostote, niz na

choéby najswiezszego stempla.

»Przyzwoita" zawild$T;® Albo dzisiejsze
pokolenie pisarzy ma Cos swojego do po-
wiedzenia - w takim razie trzeba do-
prowadzi¢ .je Jo tego, aby sie naiiozyto
tworzy¢ samodzielniej-a nie pod sugestia-
mi - albo nic ma nic do powiedzenia —
w takiun razie trzeba aby zamilczali).

2) Nie mysle, aby p. Tro6-zynski mi

racje, ze jest rze¢zg -konieczng wytWo-
rze.nfe jakiej$ aiksjomatyki
na uzytek
Autor

filozoficznej
literatow i publicystow

iarn  probuje co$
stosunku do "Swego artykutu —e
1 to Takie do-

kojiy wane na terenie publicystyki nie za-

takiego w

jest metne. préb>
dowolg nigdy filozoféw, a czytelnika nie-
wiele -poucza. Eilozofja ma -zwiazki z zy-
-cie-m, oddziatywa na nie i vice versa, ale
moze tu by¢ mowa jedynie- o przenika
niu idei, o ich roli za-ptadniajacej nie o

przeniesieniu  zagadnien filozoficznych
(choéby tylko metodycznytéh) na -ttjren
literatury i -publicystyki Publicystyka
rna -prawo o-dzyw?a¢ sie filozofia, ale kaz-
da préba p-rzy-jecia przez nig jakiego$ sy-
stemu filozoficznego bedzie zawsze wul-
ga-ryZa-tja, tak jak to sie st-alo z bergsb-
nizmem i pragmatyzmem co S$wietnie
zauwazyt p. Troczynski. Jesli méwimy o
wytepieniu niechlujstwa myslowego z pu-

blicystyki i literatur®,' to usitujemy roz-

strzygna¢ zagadnienie praktyczne, win-
nismy przeto -stosowaé te $rodki, ktoére

temu praktycznemu tttowi odpowiadaja.

NA SLEPYM TORZE

Historycznag juz obecnie warto$é¢ po-
siada szkic lIgnacego Matuszewskiego O.
.Ludziach Bezdomnych" Zeromskiego
pt. ,Powies$¢ spotecznam formuty estety -
ezne". Roziprawia sie tam krytyk z po-

3) Zdaniem p. Troezyfskiego potrze-zytywistyczng tendencyjnoscia w sztuce

bna nam jest nowa filozofia. zdaniem

mojem, nowa dietetyka. Kazda filozofja,
propagowana w publicystyce utknie na
Po-

walili$my sie -zaja¢ raczej zagadnieniami

frazesie i stanie sie wulgaryzacjg.
Sa to za-

gadnienia nie efektowne-, ale konkretne.
Jesli stanie sie dla nas problematem kwe-

z zakresu hialerty pisarskiej.

stia porzadnego pisania i konkretnosci

obserwacji - jedli te problem ity rozwia-
zemy sumiennie osiggniemy juz barc]

dzo duzo. W wypa-dkii ind\ widualny m
moze sie z tego wytoni¢ spontanicznie
jaka$ fffijzoffa — bedzie miata wtedy na-
pewno zarodki zycia. Ale zaczynaélod
reformy filozoficznej, tkwigc po uszy w
starych sugestiach —jest to sktadac¢ o-
tia-re na ottarzu komunatu z witasnych sil
i uzdolnien. (Nie wynika z tego zresztg
aby bomba filozoficzna p. Troezynskiego

wy-razenia tego uzywam w najbar-
ro-zurriernu — nie

miata dla pewnych $rodowisk dodatni&g”

dziej romantyczne-m

nawet znaczenia. Nie+?trzeba jej tylko
bra¢ a la Icttre). - To juz tak sie dzieje,
ze' b¢é pewien czas zjawia sie pan o re-
wolwerowych manjerach, ktéry wota, ze
ws.-zys.ftko jest Zle i ie Wszystko trzeba
zmieni¢. W Polsce te sceny odbywaja
sie jednak za czesto, mniei wiecej co ty-
dzien. Staty sie one juz rytuatem naro-
dowym. Rozmacli ich jest, aby tak -rzec,
etschatologiciny — chodzi zawsze o
sprawy ,zasadnicze", ,ostateczne", muiej;
wiecej o przebudowanie kosmosu. Ta
kosmiczdios$¢',ljest podejrzana. Wole re-
formatoréw, ktérzy zaczynajg od matych
problematéw — niedowierzam progra-
mom, natomiast wierze w konkretny wy-
sitek tworczy. Wytworzyta sie u nas sy-
tuaoja ipa-radoksalua: tak zwane ,zrywa-
nie pet" statoks'ie widowiskiem banalniej-
szem, niz same owe ,peta”. Tych wido-
wisk dostarczajg nam niektére pisma z
Srod
.przewartosgfswania wartosci"

duzg pirnktaalno-$eig. apostotow
wymie-
ni¢ moge tylko dwatli, ktérzy sg pisarz.®
mi. (T6 Boy-ZeleAski z pokolenia star-
szego i Antoni Stoniih-ski z miodszego.
Jakkolwiek -nie ipis"ze sie na pewne po-
glady Boy‘a,
jest mi: catkowicie obca — stwierdzam, ze

a ideologia Stonimskiego

oni tylko majg konkretne obserwacje, ze
tylko oni sg z ,catej rodznij?* naprawde
pisarzami: wtadnie oni jedni nie cierpig

na-programoinaiije.

Powstanie ,Zy-cia Liierimk.cgo" w Po-
znaniu jest doniostem wydarzeniem w
zyciu Uilturalnem Polski. Tu, nu tyin te-
r nie, gdzie ryfnal warszawskiego ,re-
wolucjonizmu" nie obowigzuje maogtby
zawigzaé¢ sie ruch miodych, koiikbcpiy;
wolny od szablonéw rewolucyjnego ka-
znod7Ag.istwa.
nie, bo zamierzenia pisma majg pietno
zywotnosci.

Tak te« sic napewno sta-i

J. E. Skiwski

Redakcja

literackiej, wyznaczajagc whasciwy zakres
dazmp.$ciani propagandysty-cziiym w lite-
raturze. fNiestety -jednak w polskich pi
surzach siedzi nie tylko, Jak sadzi Brzo-
zowski, umeczony literat niemiecki, ale
i ukryty publicysta, spodszewkowany
ideologiem lub demagogiem. Powyzsze
uwagi og6lne nasuwajg -sie przy obser-
wacji pewnych faktébw w wspdiczesnej
literaturze polskiej, charakteryzujgcych
Sie, powiedzmy, zeromszczyzng. a wyra-
zajacych sie choéby w manifestach ,,Kwa-
drygi”. lun tworczosci szkoty Zeromskie-
\go. Do tej ostatniej nalezy wtasnie Zyrg-
munt Kisielewski, ktérego ostatnia po-
wie$¢ pt. ,,Btad", ukazata sie niedawno
na poétkach ksiegarskich, stanowigc bar-
dzo symptomatyczne pod pewnym wzgle-
dem zjawisko.

Jakaz niepowetowana szkoda, ze Ki-
sielewski, majac "sMue zainteresowanie
zagadnieniami spotecznemi, nie studiuje
soc-joJogji i nie stara sie o rzetelng szko-
le mysli. Mogtby moze zosta¢ polskim
Sorelem, lub Mlauraseni, tymczasem jed-
nak pisze liche, pod wzgledem estety.cz-
nyrn, powiesci, przypominajac ,, ten spo-i
s6b mys$liwego strzelajgcego S$ruiem do
niedzwiedzia

Trzeba raz wreszcie skonczyé w pol-
skiej kulturze z legenda, ze artysta czjr
literat jest kompetentny do rozstrzygania
zagadnien ideowo — praktycznych, ze
jego umystowos$¢ zdolna jest do brania
odpol\t iedzialno$ci historycznej za wypo-
wiadane i propagowane poglady, z owa
zasadg, sadzajacg muzyka na fotelu pre-
injem i tworzacg co$ w rodzaju narodo-
wo politycznej operetki. Powiesé Ki-
sielewskiego nalezy® wtasnie do zespotu
takiej trupy artystycznej, poprzebieranej
za politykéw, jakbj cale zycie trwat pri-
ma aprilis lub jarmarczny karnawat z ba-
lem maskowym jako gwozdziem sezonu.

Trzeba raz wreszcie rozgraniczyé
kompetencje. W Monachium podczas re-
wolucji, praczka byta mtoistrem o$wiaty,
ale byta to podczas rewolucji, u nas jed-
nak w zwyktym, nawet w ogonkowym
se-zonie nie powinnoby to nikogo dziwie
— wszak honorujemy i czcig otaczamy
wyrazng zasade niekompetencji na polu
tworczosci kulturalnej. U nas to wiasnie
wystarczy powiedzie¢ wzn'oéle a z na-
maszczeniem ,niamasz takowych termi-
néw, z ktéryohb\ przy boskich auxiliach
itd." w litanijno-monotoimyiri tonie, aby
odraza zosta¢ okrzyczanym wodzem, mi-
strzem, przywddca.

Twierdzimy'‘z catg stanowczos$cia, ze
rozwigzywanie zagadnien zyciowych
(ideowych lub praktycznych) w beletry-
styce jest naduzyciem fachowosci j nie-
uczciwoséciag w estosunku do zycia.
Dziatalno$¢ bowiem artystyczna, za takg
Wozak trzebthteie pisane powiesci, ufun-
dowana ijest na zupeinie odmiennych i
niesprowadzalnych przestankach, w sto-
sunku do twérczo$ci w zakresie ideowei
praxeologji.

Sztuka jest stwarzaniem nowej rze-
czywistosci w pewnym materiale, jest
intencjonalnie sfwnrz-ang fikcjg. Subiek-

tywnie determinuje jg che¢ przebywania
w innym $wiacie, dazno$¢ do oderwania
ie od .pzeczywistoSei realnej pragnienie
ztudy i snu, zapomnienia i kontemplacji.
W s'ztw?i)¢hodzi wiec przedewszystkiem
m sugestywnosc¢ fikcji, o Sile. efektéow ar-
tystycznych, opanowujacg S$wiadomoS”
widza, stuchacza, czy czytelnika. Ot6?
Owo poszukiwanie efektow odbywazNie

zawsze zreguty w sztuce droga rezygna-
cji z wartosci intelektualnej wypowiada-

nych przedstawied i sadéw. Znakomi-
,ych tego przyktadéw dostarcza cale
mnéstwo ,Patuba" Irzykowskiego, w

ktére! wiasnie daznosé do naukowej Sci-
stosci analizy psychologicznej zabija
wszelkg mozliwg sugestywno$¢ obrazow,
sytuacji, scen i opiséw. P zy-kladem od-
wrotnym  w' ‘ ktérym sita sugestywna
efektdw artystycznych niszczy warto$é
intelektualng jest twérczo e Stowackiego
i Wyspianskiego.

Nie miejsce tu na drobiazgowa amalize
tego zjawiska. Wystarczy tylko zazna-
czyé, ze w umysle twérc&Gistnieje usta-
wicznie przeciwieristwo miedzy daznoscig
do ariytsdyczmeij 'Konstrukcji, odbywajgcej
sie dirogg fantazjowania, przez odkrywa-
nia nieoczekiwanych podobieAstw analo-
gii, kontrastéw, poréwnan przez wyszu-
kang i inisterng>symbolike przez uwznio-
$lamie i monuinentalizacje top., a Swiado-
moscig wartosci intelektualnej, czyifi sto-
pnia prawdziwos$ci i obiektywnos$ci, wy-
powiadanych w sztuce "sadéw. Sledzenie
dziejow tego przeciwienstwa” zwyciestw
to jednej to>drugiej daznosci i ich rezul-
tatow artystycznych, mogtoby' przygniesé
rewelacyjne wiprost wyniki dla zrozumie-
nia polskiej sztuki literackiej w wieku 19,
szczeg6lnie za$ dla zrozumienia Zerom-

skiego i Wyspianskiego i ich duchowej
traigedji.
Niewatpliwie jednak w twdrczosci

ideowej i publicystycznej przeciwienstwo
takie w -zasadzie istnie¢ nie powi.ino. Zly
to ideolog i publicysta, ktéry wartos¢
swyrch pogladéw .il.sagdéw opiera na sile
sugestywnej, sposobu G'ch wypowiedze-
nia. Publicysta winien opanowywac nie
kontrastami, ale logika, zdolnoscig ana-
lizy, abstrakcji, umiejetnosciag i gietko-
§cig umystu, sprezystoscig inteligencji,
zasobem i spozytkowaniem wiedzy. Jego
gtéwng daznoscig winno by¢ przedsta-
wienie iobjektywne rzeczyw.stosci prak-
tycznej i wysuniecie postulatéw i idea-
tow twdérczych, w celu takiego jej .prze-
ksztatcenia, ktéreby odpowiadato syste-
mowi przyjetych przez mego kryteriow
wartosci.

Jest to niewatpliwie nastawienie, ni-
szczace u podstaw odrazu wszelkg war-
to$¢ artystyczng stwarzanych utwordéw.

W polskiej 'kulturze niestety nie ma-
my ustalonego historycznie t\pu takie-

go pisarza. Pewne zadatki w tym Kie-
irimku miai Swietochowski, meczenska
wprost jego realizacja byt Stanistaw
Brzozowski. Ten brak zastepuje u nas
dziatalnos¢ krytykow ,literackich", z

ktéry-oh kazdy prawie jest ideologiem
(przewaznie ptytkim, z wyjatkiem moze
Jana Nepomucena Millera) a prawie za-
den estetykiem (z wyjatkiem jedynie
Kotaczkowskiego), oraz tendencyjnosé
dzliatatiio$¢ artystow.

,,Blad* Kisielewskiego jest pod tym
wzgledem Zjawiskiem typowem. Teza
(bankructwo TideoJojgji socjalistycznej)
wyznacza kompozycje i determinuje ak-
cje, schematyzujac sytuacje i charaktery.
Posuniete zasyjest to doktrynerstwo tak
daleko, Zze symbol zaczety na poczatku
ipowiesef, Koriczy sie dopiero przy jej
koncu (scena z chtopem na stacji).

Powie$¢, pozbawiona najzupetniej ar-
tystycznej suggcstywnosci, petna dyssto-
nunséw i zgrzytoéw, zwiaszcza w scenie
pogodzenia sie matzonkéw, gdzie maz.
dowiedziawszy sie, ze wyrosty mu rogi,
odpowiada zonie dtugg (na trz.y strony)
i podniosty tyrada, oraz w scenie na pen
sji, dzieki przessarzowanej niesmacznie
karykaturze.

K, Troczynski.
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JANUSZ STEPOWSKI (POZNAN)

IKi.no -O Tlanekin

Brunéwi Jasienskiemu

Na skrzyzowaniu gorgcych ulic,

co wieczor Swiatet czerwonych sto gra,
co wieczOr ptonie w srebrzyste] kuli
na rogu ulic kinematograf

Bladzi znudzeni, panowie, panie
pomiete twarze wc;skajag do Kkas,
za pare ztotych mozna w Poznaniu,
zwiedzi¢ na stoniach sto biatych oaz.

Dzi§ Mowgli z dzungli ksiezniczke Ko . ko
zje w charlestonie w$réd matpich kwilen

a ksiezyc zgubi swe perskie oko

i z zalu bedzie pali¢ nargile.

A potem _ Jawa - Paryz i Pekin _
Chaplin _ . Liliana Cish - Valentino
Prosze s:e spieszy¢, Kino-Manekin
program zaczyna z pigta godzing!

Czerwony afisz strzela w powietrze
zapachem stonca, bajki i malin
chodzmy pod pache do kina we trzech
z gtozug i sercem pelnem bakaiji.

Kiedy sie ektan w oczach stokrotni
niby obrazki zakwitte na szkle -
czemu w orkiestrze skrzypek suchotnik
gnajac Szumana tak strasznie kaszle?

Nie wolno ptakac¢ ani sie smucic
wszystko byé musi réwno do taktu,
niech pani chmurke z czota porzuci
do ostatniego 6smego aktu -  _

JADWIGA POPOWSKA f.,L0Z4%)

Jeszcz.

Grajac na srebrnej harfie, deszcz, szary artysta,
Sptynat na bruki miasta dZzwiecznym wodotryskiem

Smutne niebo stracito swdéj wyniosty dystans,
W pochyleniu ku ziemi, przytulnem i bliskum.

Ruch, skurczony we wnetrzu aut i dorozek,
Kie rzucit sie na miasto ktami waznych zdarzen

Jaki$ bierny przechodzien parasol otworzyt,
By ulicy nie drazni¢ plamg swojej twarzy

Po chodniku kusztykat butnie dziad o kuli,
Odrzuciwszy z pogardg przesgd parasola,

A nieuzyteczne piekno zyto w pustce ulic,
Wyzbytej z meskich spojrzen i kobiecych kolan.

WOJCIECH bAK (,,LOZA )

cD om m 6 j.

Podtoga, sufit, sciany, drzwi i biate okna,
Co teraz oto ptaczem deszczu dzwonigc mokng

rzecz jedyna, ktdérg nazwaé moge
Wszystko zwykle, mepiekne, niedrogie,

To dom moj -
, 70 moje* _

Lecz tak przesigkle moiem sercem i oddechem,
Ze kiedy ptucze ptacze, gdy Smieje sie Smiechem

Odpowiada na $miech moj - gote cztery S$ciany
Meble zwykte, drzwi, okna bialo matowane.

Gdy bol sie wpiie w serce, zdradza przyjacu le
Lub m4os¢ - wszak nieszcze$cia na Swierie tak wiele,

Jak zwierz $cigany psapii przez gestwine miasta,
Gdzie obojetnos¢ wroga kamieniem wyrasta,

Kamieniem zimnych brukéw ; pietrowych doméw
Do mego domu pedze nie mowigc nikomu.

Jak przystan, co okretu zbtgkanego czeka
Tak Sciany, okno, meble czekajg cztowieka

Widzgce, ze tzy lejesz zaczng ptukaé z toba: .
tzy twoje sie zm;eszaja z Scian prostych zatobg.

Stodko jest w domie swoim znaleSe przyjaciela;
Tak mato jest przyjacidot - a nieszcze$¢ tak wiele!

Zoriem-Owac-sie; we Ws-Zyitkleh pra-
dach i przeoiw-pradasli nerywdezesflej Kte-
ratury wtjgkiftt by wykazjad jej swlasrft-
wy -kierunek, jest trudnern zadaniem:
rozbiezno$¢ kierunkéw, na jakie zdoby-
wajg sie pisarze witoscy, niejednokrotnie
flffca$sMnia cu-dz.oziemcow. T?Et'ey. tetn
wiekszg zastuge odzia¢é nalezy wybitne-
mu tfcrrnaczowi pismienniefwffwfrfljkaeajjfi
p. Beniaminowi Cremieiu, ktéry temu
,-zadan|n podoilil: w ostatnio wydanej ksig-
zce pt. ,Panorama de la Literatura Ita-
lienrie Contemporaiiic".

Autor na Wstepie z&-Miaezaj, vz ks"gztce
na,pisat dla ni¢-Wtachdéw; a jej pod-tytul
maégtby byé:.' ,LTtalie literaire d*hier
et d aittoii'rdihui rne par un Barbare".
Ct‘l raczjjj opisowy,, anizeli Kkrytyczny.
Opis, nieopalrU na krytycznej zftajomo-
&S rzeczy, jest bezwarto$otow ym, opm
bez -wytyciz-nej i-odczucia; awigzku i pr.o-
-po-renj cze$ciami jest niejasny i
chaotyczny. Warto$¢ pairarainy p. Cre- .
ralljR polega wfasuie fet tern. ze przegla-
dajac ia. odczuwamy O6w,, organiczny
IZzwigztk i sprawiedliwo$¢ o »dartkéw aif-*
tora-do najzwyklctj*zapbsfcrw.owanycli fa-
ktcSfeS Zainteresowany literaturg witoska,
znajdzie doskonaty eobra”.jkierunkéw pi-
sarskich ostatnich sze$édziesieciu iat, na
kttrry, m uwypukl ,ne sg wszystkie mo-
menty i drézki wiodace do dzisiejszego
piSmiennictwa.

mRatiiralnie wieksza czes$¢ ksiazki jesi po-
Swiecona Jiterarurée wczaeajszej, -nazwi-
sfkem, ktérych miejsce w hierarchii pisar-
skiej jest ustattTSie, pomimo, ze wtascicie-
le niektérych ijesz-cze zyjg (D*‘Annunzh>,
Croce', Patgini, Pirandello). Tu nic szu-
kamy nowosci, ale zdréwegy> 'sadu, i.ten
z-najdujeni&f Rozdziat®, pdJtwiecone Car-
duccieitiu i regiR-cjJ .przeciw rrianzonizmo-
wi. Verdzc (Verga® realizmowi, psycliEgsp
logicznej i analitycznej szkole Fogazarra,
Orianiego i .ch duchowych nastepcow, li-
teraturze dialektycznej, miedzywiczu,
»e-ntre-deirx Siecles" z ITAnnimziem, Ptr.
scolim i Pait®niinsjCrEce'niu (Setki kry-
tycyzmu, oraz iPirandellenru i humorowi,
pomirnoi ich “wig-ztosci, $wietnie ugrupo-
wujg charakterystyki -okoto'Centralnej fi-
gury.-Od Vergi, o ktérym iitor pnw.ada:
»lo-seul a ezploiter.a fond jes"i$ossibili-
te.s artistigties de cette matiere reg.iotiale
brute, a en extraire I‘irtte-nse poesTe, a la
hansse, jnsque‘a la tragedieiSt;a,l ‘epopce”
czytelnik jesfuwiedzipny do Oeled-dy, Ne
ery, Salvatore.‘a di’Giaeoinad Renata Fu-
ydniego i Beltramellego: od Orianiego do
Foga™arrti — do Sibilli Alintmo, Gioda-
niego Ceny, halo Svevy TSurgio Mala-
parte‘a, a od Benedetto CrocsgO, .depuis
Manz.o.u... Ic plus grand prtjsattuir de la
Htterature italienne”, - do nadzwyz-c&i
interesujacej sekJii, ugrupowanejwokot
dziatulnésti La Voce z Patfinini. Pre”g-t
linim, .Sof-ficim, Srafaperem, Jahierem i
innymi na czele.

Rozdziaty te dajg nam obraz dwuch
literatur witoskich w jednym i tym sa-
mym okresie. Picrtdis%a — sporadyczna
litegatura,'&z9%eit>'wo pisana w djalekcie,
ktéra .uciele$nia ducha kazdej pos$zczog6l-
ipj prowiiiCji i'specyficznj odcien rn-
ptilsywnej, sentymentalnej, "a przeciez
mceptycznej 'i<pelndj ironji duszy wioskie.i,

l-it-eiratur-a wtoskiej rze.tAywistos-gi. —
Druga — to literatura wloskiego idealiz-
mu w nieustannej”.walce z rzeczywisto-
$cig, wySmiewajacg powszednio$¢, uno-
szgca sie ponad patriotyzm i jego witas-
nodci, i.fitc-gtura stojgca tza wolnoscig i
spéjnig, podsycana wspomnieniami staro-
zytnej rzymskim chwaty i dominaciji,,
utng w moralne" 'odrodzenie. O tej dru-
tsej literaturze aitystyeznie wiekszej, hi-
storycznie wybttnicjszeMjbar-dziej niezro-
zumiatej dla cudzoziemcdédw, p, Cremieiis
pt>Wiada: ..Le inassif central- de la gran-
de liiterature.-italiemie, un eiiseiti-
bie d‘oeuvre.s d iaispira-nou eivique, natio-
Ifflfe et roligdeuse, d ,it la tendanee uni
taire et initpilisantc jE”itr'»stc  violem-
mciit tieec la pente la piill naturelle de
Lisprit rtalien. Ycdontiers anareliimie et
to-iiroiir , eimeini tle la ctimraiute™.

Dante, Pfhtfrka -pOeaii palitycznei =
M~ciCiiiti\clii, Parini, A<-fieri, Maiizmii,
CarducCi. a nawet patajoba D'Aniiuiiz.io
de'grands isftle-s", usitujacy, za k-azda ee-
ne pthjuiC.Swdéj naréd naprzéd. Ilik nie-
zno$m. dla eudzoziemcliw styl D'Amiun-
zzia — ,stile iuvLidabilt" okazjhsl'!
ste stylem kroczagcym po linii wielkiej*
tradycji wihosskiej. Klasycyzm literatury
idealnej jest omal uied-os$tepny dla tluma-
iM "1l teratura pcpirlarna, reatistyczna,
ktéra rzadko kied y 'wclmozi poza granice
prowincji, z tatwos$cig przechoklz”granice
Witoch i J M tw poétkach ksiegtfskich
wielu naroddw.

CzytelnrCt\Vé posréd Wiochéw mc
jest rozrywka,' tylko, to tez dalsza
uwaga p. Crémieus mgzze by¢ przyjet-a
jako' prawda swielkiej literatu-iw.:

»Witoska literatura", pawiha-du Saut r,
Lnie iest zwidrtJia™em, jak literatura an-
. gitl.ska lub frajicuska, ftle jest literatura
przyktadu i jiastepstwcm izolowanych
autoréow raczej, amizeli jednej ciggtej
szkoty". \\'ielcy pisarze witoscy i poeci
bylj zawsze'nauczycielami i moralistami,
jm ktérych ani dwér nie miat wpiywu.
"pni salon, ani z.ycie towarzyskie, i msta-
nowili zawsze reakcje przeciw wspoét-

czesnym sokotom literatury. Wie-lka li-
teraturg Wtoch, byta praca po-szozeSél-
nycli j&dflostek, ktérzy ,pojawiali sie jl+
iiicteory, tworzyli wtadny Swiat artysty-
czny, urabiali wtaHy jezyk i ,nikali, ne
poz-ostawiajalS uczniéw, ktérzyby prze-
dtuzali ich -wptywy". Dziko$¢ Mtera-Ckich
manier, niezmieniona do dzi$ dnia, zmu-
sWitn ich do zazartej walki pidrem tak
o.strem, jak kindzaty. Wozrastali i elek-
tryz.owali swych kompatrjotéw w rao-
mentach histcTyeznejeo napiecia, ale ich
WIiHywy niknety ,3z.vbko, dopéki jaki$ no-
wy wstrzas nie ,'nastapit, jaki$ nowy pro-
rok o nie sie nie upomniat — (nigdy bez-
oweénie). Z tein wszystkiern nie nalezy
przypie|*eaac..*ze wielka lit&ratura wios.,
ska (pi®a artysij/ranemi wzfledami) jest
ujaytRg dla Wtochéw. Po”n Dantein. Pe-
trarka i l-ec.pardim, systematycznie po-
wracajg do zycia w sercu catego narodu
uczeni.

Unifikacja Witoch wytworzyta w po-
szczegblnych préwinojach jakg$ tmwa
wage ttarodowgzma w rezultacie przeja-
wito sie w literaturze po roku 1870. Ka-
zdy 4,.pi3fryspueat na szaleNiarodowg
co$ eserrcjoualnego z witasnej prowincji.
CremieuK, przytaczhjg-c ten fakt, uwltza,
Aze iZZnadzwyczajng tatwos$cig datoby- sie
Stw.oirzycr-w Wtoszech katalog liteiatur.,
rcgioniat-tiej. Reweiltéje jednego Wiociuw
przed drugim byty narodowym proble-
mem; dzi$ jesaeze u natlepiffiyeli pisarzC
wystepuja réznice regionalne. Wtoch, 'p-
mawdajac praLe ktérego$ z autoréw, nie
moze nie podkres$li¢ jej powiedzeniem,
,...a, to florentcz.i k, bolofczyk albo rzy-
mianin”. Ta regjonalno$¢ jest mezrozii-
miatg i zagadkowg dla fllbcych. roskan-
czyk jeszcze dzi$ uwaza, ze prawdziwe
Wtefehy, to sg Wiochy dawne, ktérych
sprawy curopejskiiek(a tembardziej Ame-
ryki) nie obchodza.

Instynkrowny regja,naliz-m wywotywat
oczyuiscie reakcje. NieS&s/.yscy inteh-
genci witoscy ch-eieli*ddcigé swdéj kraj od
Europy. a cho¢ czytelnictwo .we.- mo-
szeeh jest naog6t mato rozwiniete, nie
Obeem'i tam sa Nitzsche. francuski rea-
lizm. romanty/.m Baudelairc‘a. -rosyjski
liumamtarjanizan. a-iiarchizm. impi-esj.o-
nizm, becgsoiTizm, ueo-hegel:anizm dd.
A jiiz eekotwiek nie dzieje sie donioSlej-
szego w pisarskim $wiecieSParyza, .z.nai-
dtrje 'Szybki oddzwiek w Ita.ji.

klenlizm, wieczne zr6d-O z kté-regp
wytrysktije dominujacii czTe$¢ literatur',
ewihoskiej, jest zawszersilg bezpos$rednig,
podnieta, z ktérej powstajg dobre r,zc-
¢zyhPo-drzedni -pisarze o talentach mniej-
szych od ich entuzjazmu, ci sg prawdzi-
wa zakata literatury, gto.sza sie proroka-
mi narodu, a wszelka krytyke przyjmuja
za-osobisty atronl. Zhciete polemiki lite-
rackie wtochéw niezawsze sa, bndtriace,
ale, oo .gorsza-, sg one ;afera wewnetrzna
i czeScig powietrzaWwdychanego przdz
autoréw. Najlepsza proza Cardueiego u-
la-tywata w iskrach.

Nje kazdy -z Wtochéw moze zii-cho-w’g,,,

10 State samo-uznanie i z-gdoiwolenic
irAnnunzia. Poza celowg literaturg pro-
paEadystycziig, nic trudno dopatrze¢ sie
stanowisku ludzil ugiiki nitki inelaii-
ctiolji fdo wspoétczesnej literatury wtos-
kiej. Wiecej sie widzi, anizeli ,mala-ise"
w poezji MontaJego J"s*d iKitCppia w
dialogach Umberta Saby (Preltidi e Fu-
ghe), w delikatnym pesynrizmie Bacchel-
liego (Lo 9a ii Tono), a -nawet w praw-
dziwym 3Ttyznnc Ceii”cjiiego (Ostcria del
Cativo Tempo). Wedtug Geracego, zbyt
tatwa teorja-Crocego,*-z.'e*%7.tuk'a”iest na-
‘tyCtimiastowym wykw-ite-m percepcji, dla
-ktérej tre$¢ jest iudyfereiitng, spowodo-
*%ata, ze miodziez wioska odwrécita sie
od wioskiej t-radycji literaci iei, |E c -
db~tg-drauki, znienawidz.ita kulture, stata
sie lekkg w jezyku, urywkowga w ekspre-
sji, nieptodng w poezji, .formalistyczng »w:
krytyce.

Te molaiiciiolje Sg lypowemi w dzi-
siejszym Swiscie literacsitn \V(och, a naj-
tatwiej daja “sje spostrzec przy czytasiu
literackiej prasy, nie za$ tytko ksigzek.
Literatura wioska przechodzi faze, kie-
dy insty-iikfiSwe aspitaeje ideowc-j orien-
tacji ulegajg fakim przeszkodom rzet,zy-
i.W.rstosct, jak nieiileczalfyimitcrideincjom,
politycznym réznicom, filozsfficznym dy-
sputom, r6z-nym reakcjom w st sunku do“
eiiropejskiej mysli, c-icnioin Wt)juy»jjj-jwWw
uajwiek$z.ym -stop-nhi — ci-ezkim warun-
KT)'m zycia. Rekomipens-ata pisarska jest
ta-m bardzo mata i zycie pisarza réwna
sie zyciu w nedzy. Pra-sa ptaci lepiei.
anielel wydaAfca, a ludzie wola kupic-.ga.j-
zete, anizeli wyda¢ dziesie¢ liréfw, na
ksigzke.

Krétkie subiektywne liryk' autali.s-
graficzne szkice krétkie opowiadaniu i
dtugre teo-rdtyczue dyskusje dzi$ dom'
mna. Jakie bedzie jutKi,wtoskiej litcra-
turv. trudiio przepowiadaé. Pau Ore-
mieux wychodzi z zafoze-nia, ze ktob\
Chéiat to uczyni¢éW-musialby zapomnie¢,
iz ,zt wszystkich literatur Fhiropy, wio-
sku jest najmniej doistepua dla wielkich,
Zbiorowych wypadkéw $wiata, za tos'

najbogatsza prace autonomiczne, w
kontradykc.ie (s-przecznosci) i niespo-
dzianki". (z°)

Zasniecie N. Marji Panny.

Poznan -

Zestanie Ducha Sza.

Meczenstwo Sw. Apolonji.

Z ksigzki Alfreda Brosiga :

Fiszer i Majewski.

,»Ottarze gotyckie’

Muzeum Wielkopolskie

Koscian.

Gluchowo.

Poznan 1727.
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O KRYTYCE

Pedamyam,...uchodzgcy za naukowos¢,

o'.zperuetwjj brak immUji psyclip)Obtoz-
nej —, erto”balast, k.6iyiTii kazda chyba
epoka-'oba-rez-a  krytyke tili-racka. ta-
twiej fg& zapisywaé, zSSftrWia¢, pamie-
ta¢. przepisywac i Ciety-imijC. niz docieraé
do praw i zwigzkéw STwewiietrz-iiiyeli
tworczosci pisarskiej.
nosci p..aigé'sie moérze wiekszaRlo$¢ ludzi

Pierwszych czyn-

pirotkikcja jest tu teiz obfitsza. 3»id-
miar'jej przy braku falentéw lysycholOya
giczJtyJI rzuca ciezkg i znieehetaj&Cnh
sugestie na w-razli-Wego czytelnika, moze
hsEfw.vwotub-i ve”yohijc reakcje w po-
buntu Scistosci

staci przeciw wsz JKkiei

i dyscyplinie. Konsekwencjach) tiajte |9}
nrejsza
Przycz.yua dn'rga utoimiosci mysli
krytycznej" w Polsce dzisiejszej jest su-
gestia, ktora na niej 'aiqzy, a kténd, >po-
ehotUi nieiJWHH-ritttj,
od Stanistawa *Bteozowskit"fe§ 2n*;z-

ira er.e§¢"Ws-pottY.esiicj polskiej produkcji

od pisarza miary

kr;, t>cznej. reprezentowanej przez ludzi
o duzych temperamentach, ehjjé nic rzad-
ko miernych talentach, — jest wyrazna
kontynuacja pracy Brzozowskiego, na—
wet w tycli wypadkach, gdy autorowie
zwalEzaig 'tesy autsMtt ,Legendy” ta-
czy ich z nim cO$ o wieje nijjWwwSaCgi).
uiaReal sg porwani w w-ir mysli, wyo-
brazen. odczué, ktére byty motorem psy-
chicznym twérczos$ci Brzozowskiego. To.
ze uniesieni tg fala. prébujg od czasu M
cszasti ptyng¢ w poprzek, a nawet prze-
ciw niej - nie zmienia 4za6sadniczegfl'wfl-
lerru ich ipraafc ktérej ti-ic by toby wo-golc.
Stdvb\ mF byto BraSztiwskiego. W re-
zulit-acie dovz-lo do tego, ze pasja dekla-,
macyjna zafcill wyefcitete istotnych pro-
blemutédw, wy robita jaki$ -prowincjonalny
zagtuszyta liukieni
qa
jest naprawde wazne i domaga Sie roz-

snobizm niejasnosci,
»glcbiiiowyoh" frazeséw wszystko,
wigzaniaT Pisze sie na -pcr/inmie niebo-
siezni m. uwaija sie zke'Ordynarne, ..ta-
niel filisterstwo- to 'wszystko, co nie jest
przezwyciezaniem", ,w.szywaniem flo
i ,Okrutng
tu" — a nie ma sie pojecia o na-rprosi-
szj cli sprawach zyciowych i psycholo-
gicznych. W c-0ffcj otejlfwir-¢&bsc.i ani je-
dnego w> paniateg/s lakonizniu BrzNzow-
-tttttcg.y, _ktar>yh tyvle .-znali-.Z¢L itmziia .M.
jego pismach m natomiast rozsnuy&iiiie

konca" irracjC*ialno”5|U by-

na z-akres obraz !?zors?.y jego najmiczitos$ -

nietszej maniery.

kryiyka pedantow,.
»gtebinowefow mo-

Mniemam, ze ani
ani melodramatyznt
nie zaspakajajg potrzeb naj-

krytyki potsiticj. Mnie-

carni cli" —
wazniejszych
mam tez, iz wicie jest kwesty) do prze-
dyskutowania, ktérych nasi najwybitniej-
si nawet krytycy tik' poruszaja, lub po-
ruszali 'zdawkowo, przermlez.ajuc jfg, badz
Do kwestyj tych
prdblemat

zbywajgc frazesem
zaliczam  pr.zedcwszystkicni
Zeromskiego, rraktowamy amogél z oblu
da. itienawi$Ka/ibezkrytyczncm zasleipie-
ttiem emuziazmu lub pod katem spraw
ubocznych wzgledem Jieratury.

J. E. Skiwski.

Z ksiazki pod ,,Poza wieszczbiar-

stwem i pedanterjg'l

tyt.

EMIL ZEGADLOW IiCZ

ZYCIE

LITERACKIE

Z ZYCIA MICKIEWICZA. ODESSA | KRYM

NA MARGINESIE ARTYKUtU

Artykut pod-.powyzszym ly.;ulem'suka-
zatl sie przed poétSr-a niemal lilon w
WfodonMSciffeh Lite-rafckielT (Nr. 22—
177, 7 d-nia 22. 5. 1927), wpadt mi iRdfiit-
koyitoz w reke stosunkowo #TJ&iefiS uic-
..dawny. Tern wief usprawiedliwiam mc
nieco sp6znione zajecie sie nim. jStkut-
kowoz na sprostowanie p#”iv. h bltedéw
nie powinn.o. by¢ i ni-gch nic jest zapézun:
chodzi tu wpra.Wdzie o rz-tezy iolaltc,
ale skoi'<) raz juz zostaty poruszono, na-
lezy p&dac je |,Cislc. by mie Weszty ewen-
tnalmc kiedy$S w przysztosci w spa-

czonej formie do jakiej§ mpjiegrafji jakiz »

liistérytzne dane /. ;gybia M.rcdyiewMzR.

Clu.dzl tu mianowicie o rzekasny p e
byt M ckiewicza u Karola Jkibor-Mar-
chOtjii.i'eg'0, syiuj lyunego dziwaku i nry-
ginahm-lifina na Minko\Vcach Ignacego
Scib|xt- Ntarcho-ekieE6, zwanego ,Redu-
\em. Jak podaje p. Urbanski, Minkiewicz
byt gosciem Karola Scfbo-r-Mur .linckiego
w maiajku Lubb-rnija pad (fdessa,, gdzie
mia! st,warzy¢ jedciiRzy nawet wiecej « ¢
sw.\'cli sd'net6\Y:.'"5

X

Ot6z wiadomos$¢ thyiKidnna'przez p.
m.Urbanskiego w formie pewn'e??o i ustalo-
nego faktu, nietylko ze nie jest Scista,
lecz 'nitWet w d. datku do$¢ niepewna.
Opiera sie ona jadynie na trud/cji ust-
nej.~zticliowuiiei u potomkéw po miecz!)
i kadz-ieli paiu~hia Minkowcacli. tent-sa-
mem, nie peipajfitt zadnym dowodem pis-
Iniennyrn, inusj dNstpa przez S$eisiesk). bjm
dacza ztAicsjita do j*Potck" jgdynie.

Juz sam fakt, ze wittdoiriots¢. la
.-zostata /.aczerpineta zhustnej tradycji, wi-
nien b.yt by¢ zaznaczony 'przez antoni
omawianeYi6 art«ki«u. Airo).)." powCrrieu
byt iednak zrobitz wiecej, piiWtRen by!
stara¢ sie sJbittre r/cczowe tio tej ,le-
gendy' , jak przystato Mi $cisT-e&o bada-
cza, a nic podavrt¢ ijal$o tyPi&rdzcnia rze-
czy Wwe-L-z nie.pew.tit.

Tradycja 1”. Wizyty Mickic”Sta des! -

OSTATN

m.rNowa powies¢ SirYfcj jjEMirka-
s.iera  Sipiewtenki®wieza" .'jest dailszym
e-faptm na tej mdrodze. ifH *ktorg wszedt cm
wraz z ,Kronikg.Swrecieciiojjska". W
odrdiznienin od papT-zcdniej tworczosci
aut”ga ,Ludzi podzictimywli" ,Dziejow
iedntwi pocisilet?l kieirunek t n ozlu h :i

zwuuiid zagadnien mt»ralhp-$j*olecznycli
omssihieii] zabtiryyjeihn idebW.o - polityez-
ncin do cz-ystej-utializit,. psycludogicznet

AllalizTi'psyehpkigirana jrt'z uprzeélnro
"ppe-z-esiie zajmowata niiejsce w twoéYezo-
§cic”niga (poréwnuj up. ,Portret"), ale
dopiero obecnie wysuneta sie .aa plan
pierwszy, -adAiywajac iStni.gowi tytut naj
wybkiti&jszcco przedstawiciela wspoteze
siie.i polskiej pow-ififci psy ekologicznej.

Jest to rédza$ powiesci nicKLe'. najbor-
feifti u nas ezjriiedbany Warzei kie-
dy$ L  knuit.ynuowamiii pracy Sztyr-
m%a i ZmicliCAvskic,i Zeromski, pi-
Orzechu" i, przeciwsta-
J'wiagat’ »Popiolaoh" d,eivt)rneyjno-
ob.riazji(>yvaj szkoty Kaezkow.
skiego i Sienkiewicza, wprowadzajac na

szac ,lracje
sie w

manierze

szeroka skal,e-'an'alize,osyclioipgiczna na-
wet do 'powiesci lii'sloryczn&j. becz dy-
daktyka spoteczna w polowfe prarey) zwy-
kle miies-z-"ta nui szyki, a staje bruzd/é!
brak mozribsei zacliowania eipicklej
nbjekiy wnokci i chtodinej obserwacji aua-
lilylkJi Dapiero itaijnowsza  twoé-rc-zo$é
Stnuga (,Kroiuika Swiecieeliowska", ,For

mu

tiMia kasijepia Spiewamkicyyicza") jest pel-
na realizacja, .0 -WyMdcfej wartu$Sj arty-

.jzamezna

P. ANT.

i byta mi znana d-obr.zc je$zeze dawniej,
le6z nic zafruifYwalem sie nig blizej, tiwa-
Aagfie.iyi za rzecz blaltg i nieistotng. Rzecz
zfts przedstawia sie¢ nastepujaco: w yfySi
isj® tj. w roku pobytu Mickiewicza w
Odessie, dwory wiejskie w (Jcoliwch te-
go rnfiasta uir.zna mniemal w.\8f®i'c' na ptij-

técSch. tembardziej za$ dwory polskie: do-

piero znacznie poézniaj, w potowie 'XIX
mMekn 'przybyto ich .znacznie wigcej, m Sji
dzy nirni i pstiekich. W tym cza-sie tez
Wipomn'iaii.\' juz pan na Minkowoa-cli.
Ignacy ,Redna" Scibbr-Marehocki vyzy -
jacy 'jeszcz'6 wOWCIEUS, gdyz anart on -w
nS27 rioku) posiada! w Okolicy Odessy
Jwa obszary ziemi. ktérymiiSraarzadzai.y
.elwie z jego Ctorek, wraz z swymi me-
zami. Obs/urrem pétnocnym nad Lima-
nem Hadz-ybéjskiiii zarzgdzata Pulclierja,
Eligiuszom Ja.\a-Maifteltow-
skim, poliidiiknyym, w klinie miedzy Mo-
rzem Czarnent a Limanem Uniesfrowytn,

Lmilja, zamezna za Miik:11HjU1l njgisin-
wt-nt. Rosjaninem. [Ai(kiownikx'm' wdjsk
rosyjskiclt. ,,Stolica™, ze sie tak wyraze

potudnicw»go obsaaru i siedzibg gospK
darzy;by! rmfigteh AdrjimOtw. i wedle tra-
dyCji;.-J®ckievSc?’ Irfjll pyé «(Mfbm  w
Adrianowie, u Emifcji z Scibor--Miffrelioe-
kielt liigislowowej. pani stynnei z urody,
ryzimntOi wjKksztSiceriia. Safsdetfiua 1.u-
bpTuita wogble mc mo.gia vl|lioa® w
gre, gdyz byta w tym czasie zupeinie
liibzamieszkata, nie liRgzao, rzecz gérna,
cbtopéw. Syn pana rui Miiikowcach. Ka-
rtel Scibor-MaRhtgci zarmeszkat w Lu-
bofnile dopieto w lata¢li 184!)- 185t), po
po\\»;-nc.'ie. ,$yvynn / wyggna.tia z gdebi Ro-
sji i po czespiowern rfjECEKijWAHsitnSi-
pbtcow;inyroh spraw majatkowych z sin-
tetranji, wyni-klein-i'ita-.Iskutek sekwestrow
i konfiskat niasy spadkoagyej po lgnacym

»Reduxie“ Sfcibtir-Marclinckiui. ktére ‘za* 'o

.rzttdait i;zad. cafs'ki|Okoto 1525 roku Ka-
rél, SMoor-Marctiocki' mégt by4 jedynie
i bywa), tak sie zdaje, dorywczo g-oStoiem
swei siostry Emflijj w AdrjaniiwTe, gdzie

URBANSKIEGO W ,WIADOMOSCIACH

LITERACKICH"

mWgl by! sie .-zetkngé” .Mickiewiczem, o
ile tTa"yoja.r/miMana jest prawdziwag.

O ile Jp,- i jak daiecc tradyfe
jest Scistg, jeigi dztC*abTKihitnic niemozd
wcm zbada¢ i ustali¢é — w braku jakich$
kolwiek pismietmyclt do”r&déw!" Ze jf-it
ona "Wifetce (prawdopodobng, — nie prze-
cze « jeSfi z jednej strony uwzgledniniy
bywanie Mickiewicz-¥! w 6weczirsnylit
§S¢it Cie odeskitn, z drugiBjgifen.§ fakt, ee
Adrjanow 'byt jednym z kilku Wowczas
zdlcJwie iotniejagcybh w tych-nironath
dworéw. Wszelkie licdnak daiszb szcze-
goty. jlkie pbdaje pSjUrtianski, iak o ,na-
micifie tiirecltim", ,nargilacti" jMmgya
s-oneidw,-*tv zwigzku z tern co wyzct bd-
wiedziatem, nallcrzy ppkfzy¢ ,ua karb zu-
petnyeli juz Jafrtaz-yi. Mpgdo tak by¢ —
ntLégfo i nre. 'byé. Scisl.y badacz winien
byt przytgSzy¢ riywg tradycje, -jak sie
przytacza legendy, naznaczajgc jednak i
podkre$lajac jej charakter anegdd”roziiyr,
a -nie pochajtRwia w formie pewnikéw hi-

steryczny eh. upiek-SzAwszy jg ianta-
pfejtimi.
Jaiko klasyczny przyktad ScistoSdi"

opowiadan p. A. Urbanskiego ntoze po-
stuzy¢ podaiift w tynTze samy a artykule
fewoja droga troche ni 'przypiagt ni przy-
lagat) wiadoniu$¢ o odgrodzeniu stupami
granicznymi przez ,Reduxa‘ $ ib-or-Mar-
chogki$go jego posiadiasti koto Minkn-
wiec ja(ko saffloitzidiiego panstwa od Ro-
sji i Austrii! Prosty rzuEoka na ntape
przekona iiayYet laika)' ze klucz JWinko-
wieebi, abeimitigcy nta\iinum 12.000 ha,
lezy okoto 100 km na wschéd od Zbro-
czg. i nigdy z Austrig trio granfezyt. Do-
wodzi to 'rzaréwnalrs-Jerokiej fantazji ijr-
formator&wt p. Urbanskiego, jak i jego
latwéwienfo$”i czy braku $cistosci, by
nie spojrzeé na map” .skontrofoWHC rze-
czy H i® zan#. Drobniatfatyga — a w
rezultacie czysty zysk dla antora arty-
kutu.
J. Kozielski.

IA POWIESC STRUGA

stycznej, pnwifeSoi psychologicjnaj, yv ta-
kim stopniu, jak moze tylko .Hilary syn
biicluiir-era JarroslaSwa Iwaszkiswtcz#. 1

ghpyiaz akcja ip-owieScjrEjtruga Sna tto
zaziKic'/6ne bdrafe niedwuzng”ite, ch”
ciaziinaliowkito $rodowiska.rysowane jest
kreskami bardzo iwyrazjuemi, to jednak
pomimo to wszystko, j&dczuRti sie .'wra-
zenie pewnej przypadkowosci, nieko-nie-

czii6sNi, ixtltiiio m plaitoyyosci kulisdyy, .

na ile kairyclr wyste~yuje pt-zsta¢ tyduto-
\vjaa. To te* bytoby dwupietepw-ein 'nie-
porozumieniom, biorag asumpt z afery
inflacyjnej w Banku warazawkkim, nA-
zwkmie ipowie$iii 'StitCfa obyczajti-wg, dA&
jak 'sne to mo)yvi wspotczesng w rodKtju
naprzyklad ,Raz w zyciu"™ \V(»dgiuiijjt
rza Rerzyniskiego.

W ,TaSrtuinW kasjeha $piewatTkiewi-
czu" akcja odbywa sie tyiko w psychice
boliatera. inni ludzie istniejg w niej tylko
o-:t\ le, o ile S pttz.yfcpfni w doznania-cli i
przemy Ciach Spiewtuikie wioza, ttozas$ jest
zwyktym natiiralistymziiy.in Sztafarze-m,
w celu wyrazistosci sylwetki gféwnej po-
stawionym, a -pozbawionym samo przez
sie niezaleznego bytu i /.nSczenta. Po-
wie$¢ jest wiec, jakby ob.iektywacig zy-
cia kasjera.

A zyesie to ma cechy, kt&re ezestOTW.y-
stepuja w twoTgzusei Struga — jest w
niem pomie‘szame, ;yz -'do dSzorgentacii
czytelnika, zasadniozycli kategoryj by-
tu: rzee/.y wistoset, snu, zjawy; ma-

FRAGMENT Z TRZECIEJ CZESCI ZYWOTA
MIKOtAJA SPEBREM”ISANEGO

A gdy iuz zjocliuli sie wszyscy —

lidy zyyalita s'e zeyvsz;-id gromada

Avsioyvii cata Poreba Muroyvaii.i i Jaro-
szomice, Chobot, Ko”ifiec, Pumikiew, Go-
lebidwilta t Mitctu-rrz. Zawadka, Clmcznia.
tekawica — kto zywz przybyt nu po-
grzeb Puna Miclntu —

gdy w pokoju $miertelnym i w sieni

i przed domem i na podwdr/jit gtowi
przy gtowie — thum wielki lametujgcy

mSzeka by ost.attnig oddaé przykiuge —

gdy sie -juz--wie$¢ .rozniosta od Mu-
proboszcz Caneaii

eharzan ze Kks.gdz
cia przyjtfciela tak sie przejat, zewzame-

mogl obtoz-nie i kotita doczesnej we-

drowki rychtego sie spodziewa —

gdy stawny na Beskid caly przepo-
wfadasfe-?. niéwca pogrzeliéwy Jan Ma ,
Moleittka zwany za-intomowal: Serdecz-
na Matko —

gdy gromada piesn te wielkim gto-

sem od$piewata-.’—

[
gdy rozdane gromnice z6tte za-ptpnc-
ly blcdziutko i chwiejnie

wted.y wséréd  wielkiego pla*czu i

wzmozonego limentu zalir-to tiumue

éwiekami —

Jan Ko,walc/.yk .wéjt, i gazda naia it-

Jan Maka zaufany lesriy i stréz
Grodziska, Tomasz Sabnda Siwienki byty
reztin. Alojzy B\ lica mtynarz isasiad naj-
Witbszy
swie-kiue elitop\- rbsle na- schwal — zdjeli

— .jjteSV.se$ mimo podesztego

Podniesli zew-I-Ok wysoko - przysta-

neli ttdiPTawili lir/emie potirzutem ra-

ininn — niosg —

Rozsigpita sie gromada ulice zywa
twarz v
Z piersi blibskicli i .poniektérych

chtopskich 'jektd' west-olinieiiiem:
Jezu! Jezu Przonaj$wietSzy! —

Gdy tuk te trumne do drzwi 'weliodo-
unfisciez njHSijwb doniesli
rrzykro¢ nig o

wych

zdjeli ig z ramion — i

iKlerzytfr: *—
z domr*hv#in swajern, z

iprég zegna sie.-gaspodarz
poraz ostatni
progiem - ze ws/.vsikiem 63 tu osttfiyia

- na wieki

W/.mORla sie zal'i$¢, we/.pTala .iak

rzeka szfotluuiie zatarglilo groma-da

W drzwiach pbkoiii,
gdzie jeno sze$¢ Swiec zpiszonycli dy-
intMii zaamwa Anto-
‘wffttr i bol zaparni?ifily pilni*-

opnstoszaTego
itrzestrzeii stoi
nina
szaty je* wiosy Swe nie pjatize, nie
Ika — .ieno tak tam stoi — mata togar-
biip.u i iKUiiltwiank i rece na ple-rsiacii
zacisk i i powtarza wkotfco:

- Jego moS - tosfo.n - nie odcli i¢
'&IP nos ehudokoéw tosDKii nie <X-
dft'6-— foston legoni6$ — tosion

Zastonit jg liuiii lit) juz sie trumna

ml wok kitidzie —
woz

Setm  drab:i‘iiiast.\'

cy,6'ii,\'i'iatiem .Wysoko — drabinki L$z-firy-

— 'wymusz-
cliy jedling -przybrklic doktadiiiie clio-

1110lita w .iedlacli dwie kity, nasierpki

rzenia, halucynacji, fantazji i sztuki! Jest
to technika, ktérej odpowiednikiem jeist
pewien scepty zm relafywisty wsipotdzert-.-
nei eciitoiogji, oparty na grancie pragma-
tyRizmej metody myslenia -0 $wiacie, dla
ktorej JSycie — to usta-wicznepktewaaiie
sie H nie trwanie, jak dla .*acjctaaiizniu,
sTawianie sie peine niczobjektywizowa-
nye.lt dgznoScf, niez-re-aijizowMycli zatnia-
i'6'w i niaspetnionych praghTen, wsiknitek
ezbgo (o, co ostateezirie naKywafiiy obie-
ktywna rzee-zywrsiyiseta, jest pewnym
tylko doborem z izaregtt nairoaniaitszych
i z.asnierzmiych czyratiw.

W powiesci Struga do tej wzgJedno-
éci istnienia wogSle, przylactzzittie jesz-
cze prdblematf.~ztuki (Swietnie postawio-
ny' w ,Kronice"), dlatego trudno wogcfle
flH'zec, czy Spiewank.t,6(vicz swéj Rn o
wielkosci pfatszy! i urzeczywistnit \dit$
nie, czy zéstal zwyciezcalrwiata (zreszta
bardizo itowozyinym. bo ti la Ford.) i zba-
wcg Perlaki, czy tez pézdstat tylko zto-
dziejem i tbiodnyni, lekcewazonym ko-
chankiem Ady z Darmopolu, przes$lado-
wany rn przez lierotcznego w swein na-
trectwie ,wujcia”. To wszystka.'jak i
przedziwne skojairzeniej-chlodu i spokoju
opJkit z taje>miiiczoSeig prowadzenia wa-
tku, sprawia, ze .jjMsrtuDo kasjera Spie-
waitkiewtfcz-a" staje sie dla czytelnika
irzetelnom przezyciem, pozgistawiajatem
gtefbodwie $lady w duszy. K. Tr.

Andrzej Strug: Fortuna Kasjera Spiewan*
kfewicza. Warszawa 1928, Wyd. J. Nortkowicz

sporo rieloiicgo zyts tpewiowajg koniom
lad gi®vsmi. ;— <

luz-liy tez i na- doz.enki witkszei pag-
redy nie byffiki ,

Notial rzesza ludzka wysok-o

.czenii sie'..,w zieleni ostatni doczesny

selirmi pana Michata Sr-L-brcmpisaiio-go.

Jeden, przyskrzynionyMiekieiti kwiat
aRizaiii- kukiirbi' chwieje sie w zatamaniu

zalosiiem.

Dostrzegt go ItK moderwat i rzucii

P(?d unii- lialktnui.
*
MjkCda.i podni6st kwiat i ukn i za blu-

zka na piersi.

\Vtedy przepoe”adacz Jan Maj Mo-
letka zaintenowat:

- Ojtze naSz, Ktory$ -jest w liiebie-
sieell

Odmoéwili wszi'sc.v gto$no modlitwe
panska.

Uszykowat sMijjpocliod.

Ci, klérzy gromnice midi zaSwiecone
staneli w asysete pobok (Wnzn z obu stron
zagiete dionie ochraniata watty pto-

myk przed .zhrtocz-nym wiatrem —

Za zi’e-lJonyni, trumiennym ryd\j!*fijiein

Str. 3.

RODNY APOLLO

Apdik) i1 Wulkan. A lirowe Apollo i
Wiek pm| Ale i'j®n nie jest kobieta, zre-
Sztg — Olimp tie-rmafrodyttLw.
Doé¢, d-e Apollo plod™s Zgfbaezyitiy. czy
W bebny ntfc okazg s-ie bekalrtami. Podej-
rzane jest iuz ze .akiiszerami sg w tym
wypadku tecrretycy. Kmo byto nioc-dj
szcze$liwsze. Stworzyli je Chaplin, orii-
fith i Garnce, Ale iuz rasljo.... A t&raz 1110-
Yifctou. fKkinefon, film dzwiekowy, talking
pietiires. tonifilnn. Jeszwze sie'% sztuka
nie narodzita, juz jg przymysleli. Bahislt
rzucit sie na nig, jak gtodny wilk. Dla-
czego i my twe mamy co$ przekasie?

Zwracalismy juz na tein tniejsAJu uwa-
ge, ze kinetofon jes*t amalgaitiem kina i
radjti. Ze nie jest. a ua'wet. nie roo-ie by¢
utrwaleniem i reprodukujg, teatru. Cho¢-
by dlatego, ze nie nta prze trzeni. Na-
prawde! Nie war.t6 sie Judzi¢, ze per-
spek||>jjffcina iluzja trSRvymiarew-osci
na dwaiwymiaTcrwei piaszrejzyznie jest troj
wymiarem. ktatwo pgpetui¢ taki biad te-
mu. kto traktuje przasw-zen isceniczng jaP*
ko widzjang z jednego mi&iSCe nu wido-
wni. Les-zt przepraszam, czy u nas (mo-
ze nietylko ,u nas , trae-zej ,dzi$") wo-
gn!4 ..traKtnie Sie" przestrzen .sceniczng?
Witkiew.ic/ea strawit jeden Nietrcki. & o-
fesprowic iiniwensyieccy li-cstynig ta-w
przys~temt pokolierliu. Ajednak, zmuszeni
jesteSmy udawaé, ze wszystko w po-
rzadku. Wszyscy wiedzg, co 'to
przestrzen scenicziia. A wiec - nikt sie
nie ludzi, ze ekranowe ztudzenie prze-

strzeni' nie jest przestrzenig. Stad ewnift"$

sek prosty: duch tiTptas-zczyZnie nie 1110-
«aininie¢ gtosu. Gdyby mu go da¢. bedzie
przerazali i meczyt, iiak koszmar. Nieba-
wem dozuamy tycli uczué. I1*okazg nam
amerykanskie talking picturGS, W ktérycli

Rffirmn Noyarro moéwi i $picw.a. Dociesz,-"\

my sie jednak — to nie potrwa dittgo.
Nieclt jedno i dru.gie miasto Zachoruje na,.
nfestrawiKNSt lub mafsowe $piewajace

plAffrR zmory nocne — a juz policja za-
kaze takich emocyii. Przez kilka lat be-
dzie to -potem pokutowato iv tajnych lo-
kalach. gdzie z ekranu nagie postacie

Jed'R.

»gwfa-zd" moéwié beda namietiiym.iLszsp-
tem: ,Tadeuszku jes«!"™ | toLsie be-
dzie nazywato przer6bka -'arcydziet wte-
szc-tz6w mwodowych. Az i tonSnuSd.
Wrécrnty do czysiej .S tuki6-'-

Gftz wiec pozgrsta-je nieszczasnemu ki-
n~tofonowi)? Mttsi mie¢ tkrarr i po-rusza-

.'jace ifje na tym ekranie rzeczyo 1 iniasi

mie¢ styssatinoS¢é. Dzwieki itszmery.

Lecz. jezeli samochdd, ktéry widaé na
filmie, nie bedzie imagt ré6wnocze$nie wy-
dawaé przyrodzcwiyclt sfflbie szmeréw, a
atlrtoT na ekranie otwierajacy usta, nie
bedzie mdégi réwnocze$nie moéwié, to
moze kinetofem wogéle nie bedzie magt
istnie¢, moze po6z$jstaniemy’ przy* osob
nem Kkinie i przy osobnem radi6? Zby te-
czna “bawg! Przyktad Balasha .zc sceng
Smierciy-wj. ,,Matce" Pudowkina dostate-
czdiire ‘Stwierdza racje bytu moyiet-ffBU. |
ppzwala nstafi¢. ze kinetofon to irie
wsp6trzedno$é widzialnoécei i stuchowo-
$ci {{bo ta nalezy donicatru), ale kontra-
punkt: przeplatanie dbu rzeczywistosci,
przyczam itetaemonje zachowuje widzial-
nos$¢, a styszalno$¢ siaie sie atennpania-
mentem Pidrwsza wiec zasada kinetofo-
mi breiiTrataby. widzialng akcje ilustrujg
emody.inie efekty akustyczne, pochodza-
ce z zrédet, nic uniieis-zcztynych w widno-
kregu ¢k-ranu. Nai. kto$ idzie ulica. Jesjt

n»e i ctsza. Naroznik zie oS$yytetlonej
ulicy. Dyskretny turko-t pedzgcego sa-
mochodu. 1 nagte-ryk trabkil zdlawi-ony

krzyk motoru. Z pierwiszego pietra po-
biiskiegio 'domu wychyla siiga przerazona
twarz. Gdy wrac.amy do nafszego pasa-
zara, jtrz.-"o wyciggaja z pod pneumaty-
kéw. Efekty akustyczne roz&erzajg mo-
zliwos$ci ernocy-ptie kina, tYwaii*ktjac je ro-
.wnoczes$nie od yy.ifZuailH-gjubriitanoS.ei.

Na tern zaktéenin zbudowac niozna
ea-lg estetyke kinetofonu, sztuk* nowej i
bogatej. A moze topie$-zezze nie jest 0s:3-
tsazna forma -wzwojtrwa kino i ra-dja?
Mo-z-e technicznie udoskonalona telewizja
stworzy nowe niespodziankii? Poczekaj-
my pare miesiecy.

Jan Ulatowshi

NA MIELIZNACH DOWCIPU

Tatent satyryczino-humorytsryicziiy jest
rzagdkiem -zja”Rfkiem w polskiej literatu-
rze,-Cierpigcej na przerost Ifcryejjnu i uczu-
ciowos$ci. Wéréd ogromnego ituinu pier-
ws®crr*ednej jakosci(bryko-sL i powiesci*
pisarzy ttetatidej -doby; witasciwie tytki
dwu znalazto sie, zabigkanych z Attyk:
przybyt*z6Tw: Jan Lemadski  Adolf No-
wacézyn.ski.

W dzietach tNow.géz-yrskiego jest do-
prawdy co$ rozbrajajacego-, gniewaé sje
na niogo, nie mozna. Czestokro¢ miatoby*
sie szcz-ewa ochote zSymna¢ po.ptéstu ra-
mionami i z pogardliwymi -skrzywieniem
ust da¢ tnu do zrozumienia, ze jr-czko!-
wfdk w Tebacli byta $wigtynia srebrno;',
tukiego Apolla, nie brakto w nich takze
pospoKtyyh, beockich (dzési-ai powiedzia-
toby sie raczej dardanelskicn) zwierza-
tek Ale zawsze, w ostatniejchwili, umiat
Nowacézyns'ki.porusz.yé tak zrecznie stru-
ng $miechu, 'zt wywotywat momentalnie
nastr6j szczerej wesotosci, czestokro¢
przecliodza-cy w zachyyyt i podziw, da-
leki c'oiprayvda od kontemplacji,, subtelno-
Sci brabautckich leoronek, nie-mniej jednak
erozgrzeszajacy, flirtuigcegd dowcipem
mpenitenta.

Ostatnjetni jednak Jfzasy co$ tiim sie
pt>PMilgf*i prizestalo dziato¢. Juz ,,Wojna
wojnte", ziia-wisko coprawda wyjatkowe
i niepo-wttzBdiiic. znamtonpyvata pewne
eeeliy tiwigdu ttilentu autora, chocby

— powoé6z po-robianski: kare przezuwaja

“"wedzidta — uow-ozi niemi ila-n Hijars; zH

beJ~imy tiottna. az z tej opiichliz.n.\ oczu

nie wida¢ zgota, a wasiska zwisajg w dét
iak wieelitie

,-prZCmoc-"ne simniaiie dia

m-deszczu.

Mikotaj stadji Ja nami — moéwi pa-
ni v\ iliielmiria — siadai
— Ja pojde
— gdziez tuki
— pozw6l mu — wstawia sie p?m
Wactaw nieclt idzi-e. iak chce —
Stangt sobie tedy M-iktrlai zatrag za

inimng ojcowa.

Pa-nLaZoija po oiiym pitoeksj Zzmie i

ro-amowie z syiicagn w sieni — rozchwr-s>-
za-

wala sie: silny atak owali} ig z nég:

ré6d $mierttdnei clioroby noSii.t w sobie

S.1 lat

Brat zaprowadzit jg na pie-ffo i utozy!

na k-finapie w balkonowym pokoju.

Mcoéyy nie bytb. nb\ mogto; jecha¢ z
ptrgrzebeni.
Pan Wactaw ciici.il przy niej zo-s<taf — =

nie zezwotiia:

- nie, nie Wactawie, 'zostane tu-isa-
ma — ttn jeden jtewowe raz w jego di).-,
mu — kto wif, co bedzie

przez widoczne w catej komedii licyto-
wanie sie briita'liK)sj:ia; efektéw, czesto-
kro¢ sasiadujgcych o miedze z pcanogra-
fja Ostatnia iednak jego ksigzka ,."Sy-
stem doktora Garo"*) w spos6b niewat-
pliwy udowadnia wyowrpanie sie i htr'
towns$¢ dowciipti automa.,

Ksigzka ma by¢ satyra na yyspdleze-
snie odradzajacy sie .w.-P.ohce konser-
\v»tyzni polityczny; Tra>fia jednak w pré-
znie, a to dzieki temu, zirMoéwaczj nAski.
daleki .zreszta zawsze od udz-ciwego my-
SioyyegO' stosunku do rzeczywistosci, o-
$§miasza wfiidy, tiiomnosel i obyczaje lu-
dzi, a nie pr-ogram. wskutek czego mie-
dzy zamiarem a wykonaniem, powstaje
razgca dysharmoirja. Powie$¢ zbyt zre-
sztg .robiona ipo dzientiikareku, aby mo-
gta mie¢ gtebsza psycltologiczno-oby”cza-
jowa yvartose (w rodzaju n. p, 'Podfilip-
skiego) nie okupuje nawet pobtazania
Czytelnika rzetelng wartoSoig dowcipu,
jesli juz poHiiysty i -paglady zbierane sg
w Redakcji Gazety Warszawskiej. Czy-
tajac jja. ptyniemy peing blagg po niieli-z-
nacRdoyyc¢ipu.

Adolf Kowacz\Aski:
F. Hoesick, Warszawa 1927.
wspotczesna

System doktora Caro
Z cyklu ,,Powie$¢

Zostata.

Drocz otwarte drzwi balkonu styszata
j»ki»o odmoéwieniu OitzenatsCra  .pet-liéd

Za-ir.-bny ruszyt z przed Joimi.

Zaraz toz wabit sie glas Jana Moletki
e<ifelciM?ia-dagfjcy pie.m obrzedowsg:

Jera w Dgro-icu mdleig-cy,
Krwawi' pot wylewajacy -
— -troJc-z-u!

Podjeta gromada S$piew.

Juz za branig sa — na drodze juz
gminnej — na ZbywaC-zéwce — na go-
$cincu juz - — a wiatr nawiewajacy 6d
pol niesie stowa i melodie:

Dusze w czys$cu wy-gla-daia.

Twej 'Ochtody pozadajg —
-Mib Jezu 1

W i¥i.rebians'kiin dv)orze eisz-3 wielka

Ws$réd teiU ciszy i osamotnienia -
wslad za oddalajaca sie-i zamicraja-Ca pcL
za gestg $ciang lasu pie$nig pogrzebowa
— pobiegto przerazliwe szeziskaafm, diu-

gie, przeciagle, rozpaczliwe.

Toru$ stal na progu i wy: w ipustg

sief.

Sklepienie wzmagato 'jek — jroadrzat
dom i ro'zdudnit sfe- gtucho, jak beczka,

ztowrosim skéwytcm.
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Z TEATRU

Teatr Nowy: ,Grube ryby“ M. Ba-
tuckiego. — ,Ptak" J. Szaniawskiego:
"Wystepy M. Frenkla. — ,Ztodziej" H.
Bernsteina. ,Porwanie Sabinek"
Schonthanéw

Bardzo- szybko przestat nas- intereso-
waé Batucki. Mozliwosci pisarskie tego
zdolnego autora ez-attamsita w ohydny spo
s6b duszna atmosfera .iparafjafnszetzyzny
krakowskiej, ktéra nie bytarfla autora
,Grubych ryb" tylko tematem do- roz-
chwytywanych w -swoim czapiie gawed
i Obrackéw scenicznych, aie byta jedno-
czed$nie eciasnym kregiem zycia-, poza
ktéry nie umiat ~ie BatuckitWyrwdé.

»Grube ryby", najlepszag komedie Ba-
tuckiego przysmarzaijg teatry polskie naj-
cze$ciej z okazji inauguracji sezonu, rze-
kumo dlatego, ze bucha z tej poczciwej
komedji blizej nieokre$lona $wojsko$¢ i
doorze zakonsejfwow-ana tradycja W isto-
cie jest to mita i bezpretensjonalna aneg-
dota, ktérej sie stucha z pobtazliwym u-
Smiechem. a ktéra w gruncie rzeczy nie
wiele nas dzi$ obchodzi.

Sprawa zmienia sie, gdy te ostuchang
historyjke opowiada $wietny gawedziarz

Frenkiel. Wystepujag wtedy rozmaite
wartos$ci komedji, zblafkte i okryte ku-
rzem, a nasza przytepiona wrazliwo$é

dostrzega w tych naiwnych intrygach
sporo zalet dobrej roboty, w ktérej spo-
.stirzegawczro$¢ autora i poczucie humoru
przywraca komedji nasze zainteresowa-
nie.

Sprawia to gra Frenkla, ktéry role
Starego kawalera w ,Grubych rybach"
doprowadzit do wirtuozerii. Posta¢ Wi-
stowskiego eobstawiona jest szeregiem
doskonale wystudiowanych szczeg6téw;
kazdemu stowu autora daje Frenfkiel pet-
ny odpowiednik aktoirisiki. Jest to na
wskro$ realistyczny sposéb gry, oparty
na dobrej obserwacjilzycia: efekt polega
na asocjacjach i ana iogjach, jakie doko-
nuja -sse w umys$le widza.; Sekundowat
Frenklo-wi Ilcewitz, rozczarowujac nas
mile dobrem opanowaniem gry i popraw-
ng rezyse-rejag Chnuirko-wsikr w roli pocz-
ciwego staruszka wyprawiatl niepotrze-
bne ekstrawagancje gtosowe. Reszta ze-
spotu oddawata wiernie mila atmosfere
kottunstwa mieszczanskiego.

Troche przykro-, ze dopiero gosfcinny
v.ystep musiat nam przypomnieé¢ Sza-
niawskiego. Jest miejsce, czas i ochota
w naszych teatrach m -najrozmaitsze far-
sidta obce i nudnych w rezultacie roz-
maitych ,starych kawalerow" ale na tc-
e;atr pisarzy, ktérzy zmuszajg mysle¢,, kto-
rzy iprzedewszyistkiem przed aktorem i
rezyserem stawiajg z-agadniema, naogét
nasz lokalny apetyt artystyczny niewiel-
kg zwraca uwage.

»,Fura stomy" odbyta droge z Warsza-
wy do Poznania w .rzceiggu dwoéch ty-
godni, ,Zeglarz" Szaniawskiego wedruje
do nas juz rok trzeci.

Szaniawski jest jednym -z niewielu poe
téiw wsérdéd naszych pisarzy dramatycz-
nych. Jego- sztuki sg wyrazem tesknoty
za odmiennoscia, za poezja, wyrostej z
buntu przeciw bezwladowi rzeczywisté-
$ci. Groteskn-wo$¢ zdobyczy wobec za-
miaréw i wysitkéw, obawa pized pogo-
nig za czczg utudag, pustym Kksztattem

ideatu -nudzi ostrozno$¢, trzyma silnie;'
przy zfénri, poi pesymizmem.

Chytkiem jak ztodziej w obawie przed
pogonig gtupiej pogardy./ szuka Sza-
niawski pomiedzy, fermami rzeczywisto-
I&& drogi do ucieczki, oblicza, snuje pla-
ny i sposoby. Wywotuje to wrazenie nie-
zd-e-cy-ddWtrfua, < jest w
szczeroscig i madrarédwaga,

Dramaty Szaniawskiego sg. zwigzane

ka-nkretng rzeczywist"$ota, opar-
te sa o rzdarzenia zwyczajne, zyciowe,
ale ta rzeczywisto$¢ tek w nich uformo-
wana, ze pozwala de®irzec. wszystkie

sHzerby i liiespoist6S¢i, ktéremi ulecieé ,

moze ptak naszego marzenia, pociagnac
nas wszystkich za sobag i w jednej chwili
zburzy¢ calg niowzriKzon-o0$¢ dot.kriicza--
sowej rzeczywisto$ci i--'nada¢,, jej inny,
wtasciwy, blizszy sens.

Dajemy 'tsie porwa¢ Szaniawskiemu,
aleWe odczuwamy petni wrazenia, ucigz-
liwe szukanie drég ucieczki', cale moéz-
gowe przygotowanie planu uwi-
dacznia sie w tsztuce i raz poraz budzi: w
nas zniechecenie. Wydaje sie nam, ze
epoezja Szatrkiwskiago jest po-ezjg wyra-
zong obliczeniami.

Sztuce szkodzi -ostrozne przygo-tciyya-
llie procesu buntu i wyzwolin z wiezéw
cbmieriztej rzeczy witydsci, jakie odby-
wato‘sie w duszy poety i jakie nam poka-

L&l — szkodzi, cho¢ w rzeczywts-tosci
jtist prawdziwe i potrzebne. Wplatanie
go- w tok akcji rozrywa jedimilitos¢ wra-
zenia i mic pozwala na wywotanie wiel-
kiego napiecia uczuciowego. Talent Sza-
niawskiego daleko petniej jjwypowiada
siajw prozie.

Po-milmo tych zastrzezen ,Ptak® jest
utworem nieprzecietnym, jest dzietem
prawdziwego talentu. ,Teatr Nowy" iza-
stuzyl na naszg wdzieczno$¢.

.Piak" daje mozliwos$ci szeregu r-or-
wigz-an, umozliwia rezyserowi twdrcza
robot-; i prawdziwg wspotprace z auto-
rem. Rezyseria Bandy umiejetnie pod-
kreslita wszystkie zalety sztuki, cho¢ nie
zapobiegta rozbiciu wrazenia, .jakie zgo-
towat swemu utworowi*'autor.

Frenkiel grat role burmistrza bez za-

rzutu: dat posta¢ doskonale zarysowang,;’

przyczem umiat przytepi¢ realizm posta-
ci, akurat o tyle, ile potrzeba .byto- do
podkreslenia jej niewymienioSci.
Beind-a w rob mstudenta byt przyjemny.
clioé) swoboda i beztroska byta nazbyt
wytapetowana sztuczng afektacjg. Ciesz-

kowska robita z ,Ptaka" chwilami sy-
tuacje rz farsy francuskiej. Chnntrkowski
dobry, inni radcowie — poprawni.
Efekty Swietlne do niczego. Dekoracje

w braku innych raoiziiwe.

»Teatr Nowy" wystawit rzewny i stra-
szny melodramat H. Bsétnsteina ,Zto-
dziej" i farse braci Schonthauéw ,,Porwa-
nie Sabinek".

J. Kisielewski.

Recenzyj z ,Teatru Polskiego" nte
mozemy podaé, tjdyz p. dyrektor admini-
stracyjny teatréw miejskich, nie chciat
wyséwiadczyé redakcji ,,Zycia Literackie-

go" przyjetej agoluie uprzejmosci, 'Mo
przyznajagc pismu naszemu bhiletéw na
pretnjery.

KRONIKA TEATRALNA

— W ,Glosie Prawdy" pomieszcza E.
Breiter artykuty .pod ogdlnym tytutem:
»Drogi dzisiejszego teatru". Dotychczas
ukazaty sie trzy artykuty z tego cyklu:
uwagi -ogélne, o teatrze niemieckim i
trzeci o ,krj zysie teatru francuskiego i
rozpedzie amerykanskiej twérczosci". —
Autor analizuje rozwéj teatralny poszcze-
g6lnych krajéw, przyczem nie zawsze
przekonywujgco stawia swe wnioski.

— A. Stonimski ukonczyt nowg kome-
die, ktéra ma by¢é grana w Teatrze Ma-
tym. St. Mitaszewski napisat wspoicze-
sng komedje pt. ,Bal w obtokach T. to-
palewski dramat pt. ,Rycerz z tama-
nezy '

W Warszawie otwart M. Szpakie-
wicz -nowy teatr ,Placéwke zywego- sto-
wa". Teatr przeznacza swg dziatalno$¢
dla publicznosci .przedmie$é,* majac w
programie inscenizowanie wybitnych li-
tworéw dawnego i wspdtczesnego reper-
tuaru. Na otwarcie wystawiono ,Wan-
de" Norwida.

PLAS

Wystawa w Tow. Przyj. Sztuk Pieknych
w Poznaniu.

Pc.iawia sie arcyciekawy sposéb po-
pularyzowania sztuki, — dowodzi- tego.
ostatnia wystawa w Salonie Tow. Prz.
Szt. P.

Doprawdy, o takiego, rodzaju wysta-
wach pisa¢ sie nie powinno, gdyby nie
to, ze nalezy wytkna¢ takie $mieszne,
dziwne ismutne zarazom/pociaggniecie ze
‘strony Tow Przyj. Szt. P.

Bo w Salonie nie wystawiajg artysci!
— a wiec kto? Obrazy wystawia ku-
piec. Poniewaz w Poznaniu sa ,sktady"

REDAKCJA: Poznan, ul.

ADMINISTRACIJA:

Piekary
Poznan, Piekary 20/21

— W salach redutowych powstanie Av
najblizszym c-zasie scena eksperymental-
na, teatr awangardy literackiej. Kiero-
wnik litera-oki teatréw miejskich dr. W.
Zawistowski w rozmow-ie z przedstawi-
cielem ,Epoki" o$wiadczyt: cE?-'
niewaz Teatr Narodowy posiada wielkie
obowigzki w stosunku do repertuaru kla-
sycznego, a Letni dziata tylko w bardzo
okreslonym kregu repertuarowym, prze-
to powstajgca scena bedzie stuzyta jedy-
nie literateirze (?), a w szczegélnosci li-
teraturz.e najnowszej, ktoéra dawatabyt'
szerdikie' pole do popisu (?) rezyserom i
aktorom w zakresie nowoczesnych form
literackich". Na inauguracje zostanie wy-
stawiona sztuka A. Rybickiego pod tyt.:
»Kostjum Arlekina" (rezyseruje A. Zel-
werowicz), dalej wystawi teatr Claudeia
~Wypoczynek dnia siédmego", péZniej L-
twory OiNeWa, Coctcan, Pirandella.

— Znakomity aktor niemiecki Pawet

Wegner wystagpi w Krakowie, Warsza- .

wie i Lwowie wrOtetlu" i ,Zbdjcach".
Czemu organizatorowie wystepow We-
gnera zapomnieli o Poznaniu?

TYKA

z obrazami — bedg sie one czu¢ dotknie-
te konkurencjg handlowg — no-t zechcag
rowniez urzadza¢ wystawy w Salonie.

A gdzie bedg UTzadza¢ wystawy ar-
tys$ci??? S. B.

W Warszawie otwarto wystawe gru-
py art. ,PLASTYKA" z Poznania. Og6-
tem okoto 10$% eksponatdw. Udziat bio-
rg artysci: Bochenski, Dotzyoki, Dziu-
rzynska, Elster, Hanytkiewicz, Jackow-
ski, Krzyzans.ki, Lam, Marcinkowski.

Mrozinski. Samlicki, Walkowski i WrffSy

niecki.

nr.

do 12-tej i od 17-tej do 19-tej.

Redaktor odpowiedzialny:

Konstantyn Troczynski

Czcionkami Drukarni Handlowej T. z 0. p w Poznaniu

rzeczywistosci "

ZYCIE

Z SALI

Ada Sari — Niedzielski — ,,Chopin™.

Inauguracja tegorocznego sezonu kon-
certowego nastgpita pod bardzo pomysl-
ne/rui auspicjami, dokonata jej bowiem
n&jglosn-iejsza obecnie polska $piewacz-
ka — Ada Sari. Program koncertu do-
skonale dobrany, wykazywat niezwykle
rozlegtag skale aHyzmn $piewaczki od
piosenki ludowej (Wieniawski), poprzez
liryczng piesn (Greczamnow, Raehmani-
noff, Kissem, Dworzak) do dramaty,dznej

;arii i kunsztownej cyzelatury 'koloraturo-

wej (Rossini, Thomas) Gounod.).
Artyzm ten, oparty o najdoskonalsze-
go-, rodzaju trrateal.ia! gto”owt i wyrafiuo-

B/ane cpaho.wdnie techniczne, moze $lu-
py¢ za idealny wzér

kunsztu $piewa-
czego.

ZjtliedzJelskint zawarli$my znajontoS:
artystyczng juz kilka lat temu, klédBjako
mtodziutki piarfjsta, dal st¢ w Poznaniu
styszeé.

Jesli gre jego wowczas cechowatas
S5)bujatht siibjcktywna inierprcta-cja, skie-
rowana przewaznie Kku zewnetrznym
efektom, to dzi$ zauwaza sie u Niedziel-
skiego zanikniecie isi-e w sobie, powazne
ustosunkowanie sie do probleméw my-
$lowo koristrukcy.j.nych, wywotujgce niepT
kiedy nawet wrazenie mechanizacji, co
szczcgo6lnk- uwydatnito sie w interpreta-
cji Szopena (Mazurki!). Niedzielski lubi
gra¢ modernistow iera icli bardzo do-
brze (Wright, Scott, Debussy, Szyma-
nowski), szkoda tvlk»,, ze jest mato- od-
wazny. ,Warjacje" op. 10. Rymanow -
skiego nie przedstawiajg dzi§ zadnego
problemu nowatorskiego i nic odzwier-
ciedlajg wcale i.ndywiduailizinu Szyma-
nowskiego. Zagranie 3-ciej sonaty lub
»Masek “ bytoby rewelacjag dla publiczno-
$ci i wykazatoby, ze nieche¢, do- nowo-
czesnej -muzyki tkwi nie tyle w jej nowo-
czesnosci, ile w speTrjtf kowanym — bez-
mys$Iinym, aczkolwiek bardzonwygodnym
— konserwatyzmie szerokich mas.

Zatujemy, ze o inauguracji sezonu ope-
rowego nie mozemy siettyyrazi¢ z réwna
satysfakcja, z jaka. ta.ipzyniliSmy z oka
zji koncertow.

Jako entree sezonu operowego poda-
no nam nieSwieze, bo przeszfb 30-letnie
ragout .pt. ,,Cho-pin", -kryjac. s;e niestety
poza autorytet Chopina.

Kierownictwo opery, wychodzgc z za-
tozenia, (e ,dwa grzyby w barszczu to
za dobrze, uraczyto nas jednym, w for-
mie odnowienia gmachu operowego. WT
trosce zapewne o nas, by boztroska jas-
krawo$¢ wnetrza opery nie wpiyneta
zbytnio pogodnie na usposobienie stucha-
czy, kazano -nam cierpie¢ i wzrirsza¢ sie
przez 4 peine akty nad biednym osobni-
kiem, podszywajacym sie pod nazwisko
Chopina.

.Niestety, nie pomogto straszliwe esier-
pietnictwo p. Drabika' nie pomogty tzy

Z K

— Braun ist braun. Und gran. A jed-
nak mc Szaro. Méwimy O ,Huraganie",,
filmie, [stworzony/m w Polsce przez obco-
krajowcéw. Dla .kogo? Czy dla Pola-
kow? A dla kog*o tworzy sie w Polsce
filmy patriotyczne? Niewatpliwie przez
Polakéw dla obcokrajowcédw.IPam Xiej(es

ieayseruje. Interesujagca bytoby rzecza
dowtedzie¢ sie, komu przypisa¢ essctt-
ajonalno$¢ trzech -pierwszych sytnacyj.

Braun -czy Jlejtes'— that is the auesti-on!
Dla tych trzech scen ,,Huragan" jest naj-
lepszym polskim filmem. Reszta w nim
gorsza, jak poiski teatr (nie jak Teatr
Polskil). Ta oatalistyka, widziana ,ocza-
mi mategbh Jurka", ta epicko$¢, nawet nie
zindtpowana (jeste$my zbyt-,indywidual-
ni*, zaby sie ucjra® -boda/j — u King Vi-
dora!), ten ,sentyment narodowy", pach-
nacy cebulg i kalkulacjg! Polsko! Ze-
drzej z siebie fatataszki patosu i poikglz
tym kponi;4$£%jeste$ raczej dziewka, ITz
Aniotem!

KRONIKA

Walter Ruttmann kreci film o po-
drézj naokoto Swiata z wktadkami fone-
tycznemu Bernard Shaw mowit dri tego
filmu.

M Els*irkipisal pierwszy scenariusz
dla filmu akustycznego pt. ,/Entschei-
dung aut deb-Schienen” Gtowna role gra
kierowca -parowozu.

LITERACKIE

KONCERTOWEJ i OPERY

ronione obficie przez wszystkich (chér
ptakat takze, a jakzef), nie pomoégt piekny
g-tc/s: p. Kisielewskiej. ObtrrzAliSmy sie

troche, ziewali$my znacznie wiecej, a naLj2

wieceji'dziwiliSmy sie, po co to 'wsiystko,
cni bono?

Chopinowi p. O-refice, autor tego ra-
-gmit nie potrafi zaszkodzi¢, a korzysci
»,t0" nikomu -nie przyniesie. Jesli chodzi
o Wzgledy kasowe, to mamy wrazenie,
ze ,Wespta Wdbéwka", lepiej,Spetni zada-
nie. Wiec po Co ,to" bjin?

Zet-Ka.

KRON KA MUZYCZNA
MUZYKA POLSKA

Wszechstowianski Zjazd Spiewaczy
pod protektoratem Panti Prezydenta Rzcd
czypospotitej odbedzie sie w dnia-eh od
18 do 21 -maja 1925 r. na tej'cnach Po-
wszechnej Wystawi Krajowej. tacznie

(fize zjazdem odbedzie si,e pierwszy wielki

fc;;tival wspotczesnej apitaraki polskie;j.

»Harnasie”™. Oto (yt-ut gdralskiego ba-
lelu Szymanowskiego (pierwotny tytut
brzinhH# ,Janosik™), k w ; dzieta roz-
pada sie na 2--cze$ci: dwa obrazy. Jeden
zatytutowany ies-t .Na iffli", dmigi ,W
karczmie".

Pierwszy koncert ,Filharmonii War-
szawskiej" w obecnym sezonie odbyt sie
S 1928 i zawierat ,Symfonie" Slo.iow-
skiego, ,,Koncert fortepianowy” Brahmsa,
odegrany przez $tyimeg-o pianiste pol-
skiego, przebywajgcego sta(e w Ameryce,
Mieczystawa Miinza, ,Smieré i Wyzwo-
lenie" Straussa i ,,Wstep do Mistrzéw No-
rymberskich™ Wagnera.

W Pradze odbedzie si¢ w petowie li-
stopada koncert, poSwiecony polskiej mu-
zyce symfonicznej. Program obejmuje:
UL sy-mfonje SzymanowN-kiego i ,,SIJmfo-
nia brevi$“ Czestawa Marka, odznaczona
niedawno na $wiatowym konkursiel Co-
linnbia-Conrpany ku czci Sziibertg.’

MUZYKA ZAGRANICZNA

Rekord w dziedzinie.!operowei<-zduby-
la opera Kreneka ,Jonny spielt aut", kt6-
rg w ubiegtym sey.onie wystawiono okoto
500 (!) razy na roziijjyth scenach opero-
wych. Opere te miano wystaw-I¢i/cow-
niez w cjperze poznanskiej, z nieznanych
jednak przy czyn zaniechano tego.

1000 dolarowy konKtirs. Dziat Muzyki
biblioteki ame-ry/kaalskiej ,,'Flte United Sta
tes Library ot Comgress" w YYaszyngto-
nie ogtasza konkurs na utwdr muzyki ka-
meralnej na oryginalng obsade z pieciu
instrumentéw: fletu, oboju, klarnetu, ba's-
kLadjietu i piiz»>nu. Termin r.adsylanfai
utworéw ubiega 15. 4. 1924 r. Nagroda
10,00 dolaréw. Partyture i glosy zaopa-
trzone w godta nalezy nadsyta¢ do ,,Mu-
shington D. C.“ P6in. Ameryka. Utwory
nadsytane mal/jg by¢ jegzeze niedrukuwa-
iie wzgl. nieogttszonc.

N A

- Kt6z rozumie Henri Rousseia? Al-
bo raczej, czy w oryginale ,La yalse de
Tadiicu” nie byto innych naprséw, czy
Eliopin byt tam waprawde ,gcnjalnyni
hHolakie'in“, ,bohaterskim -synem skotata-i
noKAJjczyzny *, czy jak tam? Cni bono,
Mr. Rons.seil? Poco byto puTszczap. w
Swiat te nieprawdo/podobng bujde muzy-
kologiczng? Kto sie nie $miat, komu be-
bechy nie ttoczyty sie z czkaniem do
gardta, gdy patrzat na ten stek sentymen-
talno - pedagogicznych komunatéw i
ktamstw! A wreszcie: Kto os$mielit sie
rzuci¢ te ,Mitos¢ i tzy Chopina” na pol-
skie ekrany?! Pubbczno-$§¢ nasza trzeba
nauczy¢ patrzeé¢! Niech, ogladajgc-film
na poczatek zacznie kontrolowaé reakcie
Sw&go zotadkal

Widzielismy ,Generata”. Skiadki
na Agrdbowtec Buster Keatona prosimy
przesyta¢ pod naszym adresem. ju.

FILMOWA

— ,T-ransfiltn” w Rotterdamie nakre-
ca ,Symfonje pracy", film absolutny. Re-
zyserujg Curt Oertell de Maydell.

— G. W. Pabst rozpoczat zdjecia do
przerébki .jPttszki Pandorff" Franka We-
dokmda z Luizg Brooks w roli gtéwnej.

— Po Dikcesie ,Patrjoty"™ Emil Jan-
nings ma corocznie nakrecac jeileji filrn
pod ‘rezyserig Lu bits-ctia.

Prenumerate

,,iycia Literackiego”

przyjrriuje
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KRONIKA POLSKA

— W nr 16 ,Gtosu Literackiego" Tof-
jan  Przybo$.; pomieszcza w artykule
»Przeciw frazesom w .poetyce" stuszne?
uwagi orozpanoszeniu frazeoiogji w pol-
skiej krytyce poetyckiej. Autor powotu-
je sie na ,Nowe usta" Peipera, jako na
dzieta, ,wyrazajace dazenia no-wej poezji
w Polsce".

W tymze "samym mimerzk warszaw-
skiego dwutygodnika "pomieszczone sg
dwa artykuty ia piSmiennictwie prolctar-
jack-iem  P. Hutki-Laskowskiego: ,,Pot-
zjg iprole-tarjatii czy proletariat ipoezji", i
A. Maliszewskiego: ,,O jakg proze prole
tarjackg". Czy nie zaduzb gadania na
ten prosty w istocie temat?

—W potowie listopada *odbedziefeie w
Wilnie Zjazd literatéw polskich. Kto be-
dzie reprezentowat na tym zjezdziie Po-
znan?!

Juljan Wotoszyncijwski skonczyt
swg powie$¢ o. Stowa/cknn; Kazimierz
Wierzynski konczy;t-oth nowel; Wactaw
Sieroszewski pracuje,mad powiescig o0
Twardowskim: Andrzej Strug pracuje
nad powiescig z wielkiej wojrny $wiato-
wej'; P. Hulka Laskowski konczy powie$é
pt. ,Ostatni kcttr*: Emil Zegadtowicz
wydaje trzeci tom swej powiesci o Mi
kotaju  Srebrenipisaaiym. (Informacje
,Gtasu Prawdy literackiego”.)

— W poczatkach .pazdziernika obcho-
dzi! zastuzony i utalentowany poeta Ar-
tur "C|pnian (Or-Ot) jubileusz 50-lecia
swej dziatalno$ci pisarskiej. Or-Ot wy
da w najblizszyiii czacie tom poezy-.i pt

1

Nr. 4.
»Kochaj zotnierza™ z ilustracjami Woj-
ciecha Kossaka, tom poezyj pt. Tajem-

nice", oraz trzy dalsze tomy- zbiorowego
wyolania swych ut\Voréw. I-totiadto wy-
kancza dwre kotnedje wierszem: ,Anu-
sie z Powisla" i ,Filipa 'Konopi".

— ,Przeglad Poranny” w Poznani i
ogtosit 'konkurs na ntywele o temacle, za-
czerpnietymi z zycia W telkopolski.

— Woytoawnictwo , R6j" ogtosito kon-
kurs na napisapie historycznego opowia'- ’
dania, ztgczonego z ostgfnientodzieslecio-
leciem zycia polskiego.

Krytyk literaak-i Jatt Emil Skiwsk:
wydaje u Fiszera i Majewskiego toni
Hzkicéw literackich. Dr. Stefan Pape-e,
autor ,Teatru Ste-fana Zeromskiego", o-
glosi w najblizszym czasie tom portre-
tow literackich.

— W dodatkach literackich Jltosu
Prawdy" (nr. 364,5) ogtasza K Straneti-
ger bardzo ciekawe uwagi 0 mosuuki!
literatury do nnizYki.

— O. Babler przelo-zytma jezyk czeski
E. Zogadtowicza ,Ballade o babce; goral-
czyczcc. o dzieciach i stajence S$wietli-
stej ipoztt wsiami stojacej". Przektad u-
kazat sie w .Bibljotece autoréw stowi-an-
Skiclt".

— Heiiry4TZbierzcltcwski ctrzymat W
roku biezagcym nagrode literackg Lwowaj
w siimie 7,500 zt.

— P. Essmatiowski przygotowuje
przektad zu-peliiy ,.Don Kichota" Cerwan-
tesa.

KRONIKA FRANCUSKA

H. BaSbnsse podaje w ,,Mondel' roz-
rnowe z Gorkim. Gorkij donosi o projek-
cie wydawania miesiecznika , Nasze rea-
lizacje". w ktoryniby informowano bez-
stronnie o ruchu bol$"eW.fckzm G. uwa-
za Hyibrczo-$¢ 'swojg W rozmowie za nie-
wspoéiczesna, ,'looz za sztuke jego czasu,
jegp genc-racji. Twérczosci, k,térabyr bu-
dowti-ta cztowieka idace-go z wspdiczes-
nosci w prfysztos¢,/spodziewa sie od ko-
Tespfr/ndentéw-robotnikéw wielkich dzicn-
nikéw pra etarjackidi.

Nouyetlcs Litteraires z 1 wrzes$nia br.

Lsa posSwieconeLT-otstojowi. Piszg o Tot-

stoju w tym numerze Gorka, Thibandet,
Montheidant, Stefan Zweig, Charensol.

W tym samym numerze znajdujg sie
wzmianki o numerach Wiadomosci Lite-
rackich i Pologne Litteraire posSwieco-
nych P ttzyby«szewski-eimi.

Claude Beintoii umieszéza w Nouvellcs
Li-tteraires dtuzszy aityknt o teatrze p. t
»Gdzie idzie, teatr". Wedtug jego zdania
przyszto$¢ tea-tmi lezy w Wykorzystaniu
zdobyczy kinematografii, radia iropo-rtu.
ktére me sg jego rywalami, lecz posred-
nimi modyfikatorami. Uwagi o réznicy
nastawienia psychicznego widzp, patrza-
cego na film, a przygladajacego si¢ dra-
matowi scenicznemu itd., wnieski wycig-
gane z teg-n faktu powinny zaliteresowac "
teatrologéw, zajmujacych sie przysato-
$cig teatru.

Ciekawe Swiatto na stosunki literackie
we Francji rzuca nastepujaca notatka w
dzi-ale ,Info-rmatioffs” Nouyell-es Litterai-
res Brzmi ona: Wyrazamy szczere
wspétczucie naszym przyjaciclom Hen-
rykowi Gouthier i Noel Sgbord. Pierwszy

KRONIKA NIEMIECKA

,Die litorartsche Wdt" drukuje w
ostatnim Nrze ubiegtego miesigca szereg
odpowiedzi na unkiete”tyfi!* m>gji twor-
czosci poetyckiej". Odpowiadajg: Jakob
Wassermann. Jozef Ponten, Alfred Doe-
blin, Stefan Zweig, Robert Musil, Emil
Ludwig, Jerzy Kaiser, Ernest Toller i
Bruno Frank. (Jderza ptytko$¢ ujecia
sprawy. Moze tof3reisZth wina kwestio-
nariusza. Kaiser napisat tylter-jed-n-o zda-
nie: ,Jest to coraz inaczej. Jak to byto
za kazdym razem, mé6zg moj kie pamieta.
"(Chciatem, z-e-In nie pamietat”.

— UroGZy&t0.$p 50 urodzin Herwartlia
Waldena, redaktora ,Sturmu" obchodzit
kulturalny’ Berlin bardzo oficjalnie. Je-
dno z czasopism,ifohije w zwigzku z tem:

KUPA

Biodra ,,Epoki"
*rj,Epoika" warszawska napisata tak w
felietonie o tnodzic jesiennej:

.»...moda postanawia, z powodéw od
niej najwidoczniej niezaleznych, zaryso-
waé wyraznie biodra, pogtebi¢ je, wy-
drazy¢ i wyztobié¢, i tyrn sposobem deli-
katnie wyg-ig¢ ku tytowi..."

Feljeton <0 modzie ipisat oczyw.i$ute w
zastepstwie, re-ferent kulinarny ,Epoki".
Zapomniat d-cdai5|fze biodra nadety po po-
wy*zszych zabiegach uttuc w mozdzierzu,
zaprawi¢ wartiljg fceynainonem. rzuci¢ na
patelnie i piec, az do skutku. Poczem
wtozy¢ z powrotem w ,,wyztobione" for-
tttyro' podawaé¢ do stotu ,wygiete ku ty-
towi". A nie zapomnie¢?.' o proszkach
korzennych Oetkera-.

Messalka w Azerbejdzanie.

,Opmja" kielecka wydrukowata, co
nastepuje:
Sztuka nie i6st byldtyzem,
S-ztiiUAI tgczy sie $cisle z literatura.,

z historjg, z filozofig, z matematyka na-
wet, K)®%,ie zjta sztuki’ten uwaza jg za

,zabawke lub najwyzej za — dz-ielo ta-
lentu. Taki cztowiek, nie odréznia
wstretnej tandety sklepowej, od praw-

dziwego’ dzieta sztuki.

Poznajcie sztuke, a pojmieci®jej war-
to$¢ i bedziecie.jzdumieni, zes$cie jej nie
skanowali. iPr-owincja wierzy w ,,MesSal-
ke" w tancerki, ktére zadzierajg né&i
wissodto. NTe. zatujg grésza, by to Zja-
wisko Ziobadz.y¢.

Przeciez «e nogi gote mozna i u po-
kojéwki do syta oglada¢. Ocknijcie sie!
Przestafncie drwi¢ ze sztuki. MysSlcie o
Niaj! To juz wiele doiko'ngQie. Teskn-
oty do Aten! Oddalajmy sie od — Azer-
bejdzanu..."

Refereihi artystyczni ,Opinji" napi-
sat ta-k dlatego, gdyz nie wie z pewno-

jednej szpalty w tekscie

Wydawcy: Dr.

Mieczystaw Michatkiewicz,

70 groszy,
P K O. Nr. 204-370 (Drukarnia Handlowa T. z o, p w Poznaniu)

Swiezo stracit babke Drugi o.La. Co
kraj, to obyczaj!

»Rzecz dziwna, jak spokojnetn i imiiar-
kowanom wydato sie g/j, co w r. 1910
dziatato rewolticyjjtie. Czas mija tak
predko". Jak wiadomo, Waldmt nie prze

to ba-
EK;-

stat wydawaé¢ ,Stuirmu”. Jest
stjon Skostniatego ekspresjonizmu,
presjonizm klasycyzujacy!

— Oskar Ewald dirukuje we wrze$nio-
wym tirze ,,Die Literatur" artykut o ,fi-
lozofii i Swiatopogladzie wspétczesnym
w ktérym, analizujgc metaficzne i teorjo-
poznawcz-e pocigtawy; ostatnich etaipéw
rozwoju mysli 'Cd -pozytywizmu, broni,
zresztg gotostownie, idealizmu i okresla
obecny kryzys kultury jako chwilowej
obnizenie, konieczne w momencie prze-
tomu. Witkiewicz sie eiecieknie.

MIECI

$cig, ze sg dwie Messalki, jedna podnosi

IrogTi jest tancerka, a druga"odrabia ‘do-
browolnie o$mioklasistom réwnania dru-
giego- stopnia, jest -to tg sama Messalka,

ktéra dostata na tegorocznej olimpiadzie

1na-grode w dziele literackim za poemat

p. t. tucznik. Sg réwniez dwa Azerbej-

dznnynjeden lezy koto Przylgdka Dobrej

jfilail-zieji, a drugi w Kielcach: w tym dru-

gim zjezdzaja sie corocznie referenci ar-

tiisty-czni gazet polskich i zmeczeni pra-

cg szczypig po nogach kieleckie ptfkcA.
iowki.

Perfidja stabosci.

— Nowej swej ksigzce dat Kr-zywo-
szewski tytut ,Teatr” podobno w tym
eeltu zeby wreszcie zaczetoYmowié b j
»teatrze Krzywoszewskiegd".

Uwaga!

Na rynku w todzi flwzdaia kartk z
nastepujgcym tekstem:

,Uwaga! Nowos$¢! "mv'aga! Sposéb
uzycia: Stwiorzen-ie wodnego pajaca wle-
wamy zimnej Zwyktej wody do /szklane-
go naczynia, a -poteni wpuszczamy Bla-
szki magnetosowanej catkiem, wsypuje
sie  proszku chemicznego potrzagsamy
wody, zeby zakolorowa-ta siaYw tnltynty
nym kolorze. Odstawia¢ na miejsce nie-
ruchome a po uptywie 50 minut stworzy
sie pajac wodny, fnzytiie-r L. Przyby-
szewicz"

Jnzybtier L. Przybyszewicz’lstwarza
nowy”ezyk miedzynarodowy, polegajacy
na obrzynaniu jezyka polskiego na spo-
séb rytualny zydowski. Mleczny kolor
wodnego pajaca to tylko, pretekst. Od
teraz bedzie sie méwito: Wsypatl w sie-
bie proszku chemicznego, po rzasnal so-
ba, zeby zakolorowato sie w mlecznym

kolorze. Z powazaaiiem inz.'lj Pirzyby-
szewicz. A znaczy¢ to. bedzie poprostw
Pajac!

potroczna 8 zi., kwartalnie 4 zt bez przesytki, pojedynczy numer 70 groszy
szerokos$ci

za tekstem 50 groszy

Jézef Kisielewski



