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21. posiedzenia, 3. sesyi, VII. peryodu Sejmu galicyjskiego
z dnia 8. lutego 1898.

TRESC:
Spis petycyj. Glos p. Nowakowskiego na po-
parcie petycyi 1 1313.

Odpowiedz Wydziatu krajowego na interpelacye
p. Wojcika w sprawie obwatowania Wisty.

Pierwsze czytanie wniosku posta Milana o za-
rzadzenie, aby targi i jarmarki w miejsco-
wosciach o ludnosci mieszanej nie odbywaty
sie w dnie Swigteczne obu obrzadkéw kato-
lickich.

Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu
krajowego w przedmiocie czasowego uwol-
nienia od krajowych i gminnych dodatkéw
do panstwowego podatku domowo-czynszo-
wego dla tych budynkéw we Lwowie, ktére
bedga nowo wybudowane w miejsce 164 do-
moéw, przeznaczonych na zburzenie w celu
regulacyi miasta dla poprawy stosunkow
zdrowotnych.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku Wydziatu
krajowego w przedmiocie zezwolenia gminie
Rymanéw na pobdr optaty gminnej od na-
pojéw spirytusowych piwa i miodu.

Sprawozdanie ustne i przyjecie wniosku koini-
syi budzetowej o wniosku nagltym posta
Zardeckiego o zapomoge dla pogorzelcow
gminy Zuklin.

Dalszy cigg rozprawy szczeg6towej nad pro-
jektem ustawy o podziale lub regulacyi grun-
tow wspolnie uzywanych. Poprawki pp.:
Krempy, Skatkowskiego i Sredniawskiego.
Przyjecie projektu ustawy.

Sprawozdanie komisyi drogowej o sprawozda-
niu Wydziatu krajowego z czynnosci Dep.
1V. Wydziatu krajowego. Gtosy pp.: Jawor-
skiego, Chamca, Mecinskiego, Barwinskiego,

i sprawozdawcy p. Sali. Przyjecie wnioskéw
komisyi z poprawka p. Jaworskiego.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi dro-
gowej z petycyi Wydziatu powiatowego
w Nadwornie o podwyzszenie subwencyi na
budowe dr6g Nazawizéw-Winograd, Delatyn-
tuczki i Nadworna-tanczyn z 50°/0 na
75°/0 i udzielenie pomocy technicznej.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi dro-
gowej o petycyach gmin Szydiowa i Zie-
lona w pow. Husiatyrskim potozonych, ce-
lem uzyskania subwencyiwkwocie 2.000 zi.
na budowe drogi Szydtowce-Sidoréw tudziez
subwencyi 2.000 zt. na budowe drogi Zie-
lona-Sidordow.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi ad-
ministracyjnej o petycyi przysiotkow Bort-
nik! i Kuliki o wylgczenie z okregu c. k.
Sadu powiatowego w topatynie a przylg-
czenie do okregu c. k. Sadu powiatowego
w Olesku.

Sprawozdanie komisyi prawniczej o sprawo-
zdaniu Woydziatu krajowego z czynnosci
Dep. VI. Glosy pp.: Merunowicza, Bema-
dzikowskiego i sprawozdawcy p. Klemensie-
wicza. Przyjecie wnioskéw komisyi.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi
szkolnej o przedtozeniu Wydziatu krajowego
w przedmiocie programu akcyi zmierzajgcej

do rychlejszego zorganizowania szkot lu-
dowych.
Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi

kolejowej o petycyi Jakdba Judkiewicza
przedsigbiorcy budowy i koncesyonaryusza
kolei Krakéw-Kocmyszéw w sprawie budowy
tej kolei.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi
przemystowej o wniosku posta Barwinskiego
95
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w sprawie zatozenia warsztatu tkacko-kilim-
karskiego w ZatoZzcach pow. Brodzkiego.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi
przemystowej z petycyi Zwierzchnosci gmin-
nej miasta Skawiny w sprawie utworzenia
szkoty szewskKiej.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi
przemystowej z petycyi gmin Trzesni, Nad-
brzezia, Ostrowka, Sielca, Jurmanowa, So-
kolnika (pow. Tarnobrzeskiego) w sprawie
utworzenie szkoty koszykarskiej w gminie
Nadbrzezie.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi
przemystowej z petycyi Wydzialu Bady
powiatowej w Bopczycach o udzielenie sub-
wencyi 2.000 zir. na zalozenie szkdt prze-
mystowych w powiecie.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi
przemystowej o petycyi Zgromadzenia ludo-
wego w Dziekanowicach (pow. Wielickiego)
w sprawie utworzenia fabryki koszykarskiej
w Dobczycach, ewentualnie w Dziekano-
wicach.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi dro-
gowej o0 petycyi Beprezentacyi powiatowej
w Krakowie zadajgcej zastosowania §. 43.
Ustawy drogowej do gmin podmigjskich.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi
drogowej o petycyach gmin Motycze, Zale-
szany, Skowierzyn, Zbydniéw, Motycze du-
chowne, Majdan i Gorzyce (pow. Tarnobrze-
skiego) w sprawie budowy mostu narzece tegu.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi
gospodarstwa krajowego z petycyi domu dla
ziemian i Banku rolniczegowe Lwowie o prze-
niesienie stacyj doswiadczalno-kontrolnych
a w szczeg6lnosci botanicznej z Dublan
do Lwowa.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi gos-
podarstwa krajowego z petycyi p. Stanistawa
Szalaya, pierwszego pomocnika nauczyciel-
skiego przy nizszej szkole rolniczej w Du-
blanach, o przyznanie jednego pieciolecia.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi
szkolnej o petycyi Beprezentacyi miasta
Brzezan wzgledem przeniesienia wyzszego
¢. k. gimnazyum do innego dogodnego bu-
dynku lub wybudowania innego gmachu
szkolnego odpowiadajacego  hygienicznym
warunkom.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi
szkolnej o petycyi gminy miasta tancuta
tudziez wielu gmin powiatu tancuckiego
o zalozenie gimnazyum w tarcucie, dalej
petycyi Bady gminnej m. Debicy o zalo-
zenie gimnazyum w Debicy nastepnie pe-
tycyi Bady powiatowej w Tarnobrzegu o za-
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tozenie tamze szkotly S$redniej, wreszcie pe-
tycyi Magistratu miasta Zotkwi i gminy
miasta Sniatyna o zalozenie w tych miastach
gimnazyum lub szkoty realnej.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi
szkolnej o petycyi Aleksandra Szabla emeryt,
nauczyciela, w sprawie dodatkéw pieciolet-
nich i policzenia lat stuzby.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi
szkolnej z petycyi Jozefa Bielawskiego na-
uczyciela szkoly etatowej w Brzezanach
0 przywrdcenie odjetego dodatku piecio-
letniego.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi
szkolnej z petycyi Feliksa Gorskiego, b. na-
uczyciela szkdt ludowych, o wyptate pensyi
za 10 ubiegtych lat.

i przyjecie  wniosku komisyi
szkolnej z petycyi Michata Koreckiego na-
uczyciela w BoZniatowie i Jana Tytora,
emeryt, nauczyciela w Kopyczyncach o po-
wetowanie strat poniesionych skutkiem prze-
nosin i zamiange emerytury na jednorazowa
odprawe.

Sprawozdanie

Sprawozdanie  iprzyjecie wniosku komisyi
szkolnej z petycyi Marcina Czaprana, na-
uczyciela w Piasecznej, o przyznanie dodatku
piecioletniego.

Sprawozdanie iprzyjecie wniosku komisyi
szkolnej z petycyi Marceli tysakowskiej,
miodszej nauczycielki szkoty ludowej w Boz-
niatowie, 0 przyznanie jednego pieciolecia.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi
szkolnej w sprawie petycyi 0 przyznanie
dodatkéw piecioletnich i podwyzszenie ptacy
Btazejowi Wojnarowskiemu, nauczycielowi
w Budkach, Wojciechowi Matysiak, nauczy-
cielowi w Zatorze, Helenie Bakowieckigj,
nauczycielce w Czortkowie i Wiadystawowi
Jezierskiemu nauczycielowi w Dorze.

Sprawozdanie  iprzyjecie wniosku komisyi
solnej z petycyi gmin Trzesni, Furmandw,
Sokolnik, Nadbrzezia, Ostréwka i Sielca
(pow. Tarnobrzeskiego) o znizenie ceny soli
kuchennej na 9 ct. za topke.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi ko-
lejowej o petycyi Magistratu miasta Jawo-
rowa w sprawie budowy kolei zelaznej z Ja-
nowa do Jaworowa.

Sprawozdanie  iprzyjecie wniosku komisyi
przemystowej z petycyi Mikotaja Szczepana
Hapka o pozyczke w kwocie 1.000 zt. na
rozszerzenie pracowni narzedzi rolniczych
w Grédku.

Sprawozdanie  iprzyjecie wniosku komisyi
przemystowej z petycyi Stanistawy Czapek
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0 zapomoge stalg celem dalszego ksztatcenia
sie w Wiederiskiej szkole haftow i robot
recznych.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi
przemystowej z petycyi Chuny Zlattes o udzie-
lenie pozyczki na rozszerzenie garbarn,
w Gotogérach.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi
przemystowej z petycyi p. Piotra Krokie-
wicza w Wieliczce, o poparcie eksploatacyi
czystego weglanu wapna w Biatymkamieniu
do wyrobu wody sodowej.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku  komisyi
przemystowej z petycyi Wiadystawa Kar-
wackiego o pozyczke 6.000 zt. na zatozenie
pracowni gazowych i benzynowych motoréw
dla wyrobu sity elektrycznej.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku  komisyi
szkolnej z petycyi gminy Niebocko, pow.
Brzozowskiego o0 znizenie prestacyi szkolnej
na ptace nauczycieli i utrzymanie szkoty.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku  komisyi
szkolnej z petycyi gminy Biatoboki (pow.
taricuckiego) o znizenie prestacyi szkolnej.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku  komisyi
szkolnej z petycyi gminy Bitka krélewska
0 roztozenie prestacyi szkolnej na kontry-
buentéw zamiast Sciggania jej zbiorowo
od gminy.

Sprawozdanie komisyi szkolnej o petycyi gmi-
ny Sanoczek 0 znizenie prestacyi na ptace
nauczycieli. Glosy pp.: Romanowicza, Mila-
na, Zolla, ponownie Milana, Czartoryskiego
1 sprawozdawcy Kramarczyka. Przyjecie
wniosku komisyi.

Oswiadczenie Komisarza rzgdowego w sprawie
przedtuzenia terminu do skladania fassyj
podatku osobisto-dochodowego.

Zapowiedz marszatka co do wyboru jednegc
zastepcy czionka Wydziatu krajowego tu-
dziez wyboru krajowej komisyi rekursowej
dla wymiaru podatku osobisto-dochodowego
i zarobkowego.

Porzadek dzienny 21. posiedzenia.

(Poczatek posiedzenia o godz. 10. minut 35.

przed potudniem).

Przewodniczacy JE. Dr. Stanistaw hr.
Badem, Marszatek krajowy.

Ze strony c. k. Rzgdu: Witodzimierz
kr. £o$, c. k. Radca Dworu.

Sekretarze pp.: Modest Karatnicki,
Stanistaw Niezabitowski, Andrzej hrabia
Potocki i Mieczystaw Urbanoki.

Obecnych postéw 120.
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Marszalek. Sejm w komplecie. Posie-
dzenie otwieram. Protokot dziewietnastego
posiedzenia, uwazam za przyjety, ponie-
waz nie wniesiono przeciw niemu zadnych
zarzutow. Protokdt dwudziestego posie-
dzenia ztozony w bidrze marszatkowskiem
do przejrzenia.

Prosze p. Sekretarza o odczytanie
spisu petycyj.

Sekretarz p. Urbanski (czyta):

Spis petycyj wniesionych po dzien
8. lutego 1898 :
1294. L. s. 1598. Wydziat powiatowy
w tancucie, przez p. Zardeckiego,

0 utworzenie [sadu powiat, w Kan-
czudze— do komisy prawniczej.

1295. L. s. 1599. Gmina m. Lwowa, przez
p. Matachowskiego, o ustanowienie
posady drugiego inspektora okrego-
wego szkolnego m. Lwowa — do ko-
misyi szkolnej.

L. s. 1600. Gmina Sknitéow, przez
p. Merunowicza, o pozyczke na za-
siewy wiosenne — do Wydziatu kra-
jowego.

L. s. 1601. Gmina Brzostowa gora,
przez p. Stanistawa Jedrzejowicza,
0 zapomoge i pozyczke z powodu
nieurodzaju — do Wydziatu krajo-
wego

L. s. 1602. Gmina Mizun, przez p.
Niebytowca, o pozyczke na budowe
szkoty — do komisyi szkolnej.

1296.

1297.

1298.

1299. L. s. 1603. Gmina Borowa i gminy
okoliczne, przez p. Krempe, o utwo-
rzenie sadu powiat, w Borowej —

do komisyi prawniczej.

1300. L. s. 1604. Gmina Mielec, przez p.
Krempe, o utworzenie tam gimna-

zyum — do komisyi szkolnej.

1301. L. s. 1605. Gmina Nowica, przez p.
Karatnickiego, o przeksztatcenie

tamt. szkoty — do komisyi szkolnej.

L. s. 1606.5Gmina Grodzisko dolne,
przez p. Zardeckiego, o zniesienie
rewizoréw bydta — do komisyi ad-
ministracyjnej.

1302.

1303. L.s. 1607. Gmina Siedlanka, przez p.
Zardeckiego, jak wyzej — do komi-

syi administracyjne;j.

1304. L. s. 1608. Gmina Nowawie$ Czu-
decka, przez p. Bojke, jak wyzej —

do komisyi administracyjnej.

1305. L. s. 1609. Gmina Przedmiescie Czu-
deckie, przez p. Bojke, jak wyzej —

do komisyi administracyjnej.
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1306. L. s. 1610. Gmina Grebdéw, przez 1314. L. s. 1623. Chulawska Wanda, przez
tegoz p., jak wyzej — do komisyi p. Matachowskiego, o stypendyum
administracyjnej. na ksztalcenie sie w Spiewie — do

1307. L. s. 1611. Gmina Rajsko i okolicz- Wydziatlu krajowego. .
ne gminy, przez p. Bojke , o znie- 1315. L. s. 1624. Czuma Maksymilian, na-
sienie rewizoréw bydta — do komi- uczyciel , przez p. Barwinskiego, o
syi administracyjnej. poll(lclzeme lat stuzby — do komisyi

1308. L. s. 1615. Komitet parafialny w Sa- sziomnel- )
dowej Wiszni, przez p. Czechowi- 1316. L. s. 1625. Krzys Tomasz, nauczy-
cza, o subwencye na budowe cer- ciel , przez p. Milana, o od_plsanle
kwi—do Wydziatu krajowego. podatku zalegtego od pensyi — do

komisyi podatkowej.

1309. L. s. .1616' Komitet par_afial_ny W.Si' 1317. L. s. 1626. Szewczyk Szymon, nau-
choyv!e, przez p. Baersk_lego, jak czyciel , przez p. Barwinskiego, o
wyzej — do Wydziatu krajowego. emeryture lub zapomoge — do ko-

1310. L. s. 1617. lIzba handlowa i prze- misyi szkolnej.
mystowa we Lwowie, przez p. Ma- 1318. L. s. 1627. Lewicka Honorata, wdo-
tachowskiego, o zmiane przepisow wa po nauczycielu, przez p. Czar-
gorniczo-policyjnych wydanych dla toryskiego, o podwyzszenie pensyi
kopalf wosku ziemnego w Galicyi— wdowiej — do Wydziatu krajowego.
do komisyi gérniczej. 1319. L. s. 1628. Towarzystwo wzajemnej

1311. L. s. 1618. Urzednicy i dyetaryusze pomocy oficyalistow prywatnych we
kraj. szpitala sw. tazarza w Kra- Lwowie, przez p. Zamoyskiego, prze-
kowie, przez p. Jordana, o dodatki ciw zaprowadzeniu samoistnych po-
state do ptac i o dodatek drozyznia- datkéw od poboréw stuzbowych —
ny — do Wydziatu krajowego. do komisyi podatkowej.

1312. L. s. 1619. Diwina Michat, b. rzad- Marszatek. Celem odpowiedzi na in-
ca szpitala w Tarnopolu, przez p. terpelacye wniesiong do Wydziatu krajo-
Barwinskiego, o emeryture lub od- wego, gtos ma p. Edward Jedrzejowicz.
prawe — do Wydziatu krajowego. Czlonek Wydziatu krajowego p. Ed-

1313. L. s. 1620. Buczkowski Stefan, przez ward Jedrzejowicz (czyta):

p. Nowakowskiego, o przyznanie mu
koncesyi na majstra murarskiego —
do komisyi petycyjnej.

Marszatek. Do tej petycyi prosit o
gtos p. Nowakowski. Udzielam mu gtosu.

P. Nowakowski. Wysoka Patato! Ste-
fan Buczkowskij w Nyzankowyciach w po-
witi Peremyskim wze w starszych litach
widdaw sia nauci murarstwa zadla braku
sredstw do zytia i uderzania rodyny. Po
ukinczeniu w Peremyszli citorocznoji prak-
tyki i nauki zawodowoji w murarstwi di-
staw Swidoctwo wypysu na oderzanie kon-
sensu. Podaw sia do c. k. Starostwa pere-
myskoho, ale Starostwo jemu widmowyto;
udaw sia do Wysokoho c. k. Namistnyc-
twa i ono jemu widmowyto. Toj czotowik
maje szcze Swidoctwo wojskowe, de cze-
rez sim lit praciuwaw w zawodi murar-
skim, i dla toho prosyt, szczoby Wysokij
Sojm zwolyw jemu nadaty koncesju na
murarstwo. Poperajuczy tuju prosbu, pro-
szu o pryditenie jeji do komisji pety-
cyjnoji.

Marszatek. To sie juz stato. Prosze
0 odczytanie dalszego spisu petycyj.

Sekretarz p. Urbanski (czyta):

OdpowiedZz Wydzialu krajowego na
interpelacye posta Wéjcika i tow. w spra-
wie obwatowania lewego brzegu Wisty mie-
dzy Krakowem a granicg panstwa.

Na posiedzeniu z d. 24. stycznia 1898
wystosowat poset Wdjcik z tow. w sprawie
obwatowania lewego brzegu Wisty miedzy
Krakowem a granicg parnstwa zapytanie
do Wydziatu krajowego, w jakiem stadyum
sprawa ta obecnie sie znajduje i czy od-
nosne prace z pospiechem, jakiego sprawa
wymaga, sg prowadzone.

Na to zapytanie mam zaszczyt odpo-
wiedzie¢ imieniem Wydziatlu krajowego,
Zze jak to juz w sprawozdaniu o popieraniu
kultury krajowej na polu budowli wodnej
Wydziat krajowy wyjasnit, potrzebne zdje-
cia niwelacyjne dla oznaczenia okregu
konkurencyjnego, przeprowadzone zostaty
w roku 1897, granica tego okregu zostata
nastepnie w mapy katastralne wkreslona,
a odezwg z dnia 30. pazdziernika 1897 1
67.661 odniost sie Wydziat krajowy do ck.
Archiwum map katastralnych we Lwowie
0 wpisanie numeréw parcel w mapy kata-
stralne i sporzadzenie protokotéw parcelo-
wych dla catego okregu konkurencyjnego.
O ile biuro melioracyjne w krotkiej drodze
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sie poinformowato, kataster konkurencyjny
nie mégt by¢ wykoriczonym, gdyz c. k.
Archiwum map zazadato brakujgcych map
czterech gmin: Czyzyny, Mogita, Branice
i Wycigze od c. k. geometry ewidencyj-
nego w Krakowie, ktdry tych map dotych-
czas nie nadestat. Spodziewac sie jednak
mozna, iz w ciggu zimy kataster konku-
rencyjny zostanie wygotowany tak, iz
z nadejsciem pory odpowiedniej do spra-
wozdania okregu konkurencyjnego w polu,

caty operat z projektem statutu spokki
wiasciwej wiladzy administracyjnej bedzie
przestany.

Od wiadzy administracyjnej zalezy¢

bedzie rychte zawigzanie sp6tki wodnej, od
c. k. Ministerstwa rolnictwa za$ po zawig-
zaniu spotki wodnej deeyzya, w ktorym
roku wstawiong zostanie pierwsza rata za-
sitku do preliminarza panstwowego fundu-
szu melioracyjnego, od czego Najwyzsza
sankcya uchwalonego juz przez Wysoki
Sejm projektu ustawy, a tern samem roz-
poczecie budowy, sa zawiste.

Marszalek. Przystepujemy do porzadku
dziennego. Punkt pierwszy:

Pierwsze czytania wniosku posta Mi-
lana o zarzadzenie, aby targi i jarmarki
w miejscowosciach o ludnosci mieszanej
nie odbywaty sie w dnie S$wigteczne obu
obrzadkow katolickich. (Al. 184).

Dla uzasadnienia wniosku gtos ma p.
Milan.

P. Milan. Wysoki Sejmie! Jako poset
powiatu o ludnos$ci przez potowe prawie
mieszanej, t. j. ludnosci rzymsko- i grecko-
katolickiej, patrze wlasnemi oczyma, jak
w Rymanowie, Bukowsku, w Sanoku i i.
odbywajg targi, pomimo tego, ze dzien
przypada w Swieto wedle obrzadku grecko-
katolickiego.

Uwazam to za zte z kazdego wzgledu,
tak politycznego, jak moralnego i ekono-
micznego. Dla zgody obu narodowosci,
okreg taki zamieszkujacych, nalezy to zie
usung¢. Nie nalezy dawac¢ do reki broni
réznym podzegaczom jednej narodowosci
przeciw drugiej.

Nie da sie zaprzeczy¢, ze takie lekce-
wazenie ludnosci gdzieniegdzie przewaza-
jacej 30do jest rzeczg niepolityczna, nie-
sprawiedliwg, a czasem nawet oburzajgca.
Nie przyczynia sie to wcale do moralnosci,
bo skoro kosciét nakazuje i rzymsko-kato-
licki i grecko-katolicki dnie Swiete Swiecic,
to Swieémy i drugim pozwalajmy Swiecic.
Nie przykfadajmy reki do tego, aby zmu-
sza¢ kogo$ do nieposzanowania $Swiat jego
obrzadkiem mu nakazanych, bo to tylko
na zte i im i nam wyj$¢ moze.

679

Stysze nieraz z ambony ksiezy grecko-
katolickich, jak napominajg swoich para-
fian i przestrzegaja, aby w dnie $wiat rus-
kich na jarmarki nie szli, aby Swieta sza-
nowali. Jednak te nie pomaga ani pomodz
nie moze, bo przeciez kazdy wioscianin
ma w tygodniu sprawunki, ktére zatatwic
musi.

Ze Swigt ruskicb, podczas ktérych
przypadajg targi i jarmarki, korzysta mio-
dziez grecko - katolicka i stugi, bo maja
dzien wolny, idg na targ do miasteczka
tylko na hulanki, bo zadnych sprawunkéw
nie majg, tam zalewaje sobie patki a wie-
czorem konczy sie to wszystko rozlewem
krwi, potem nastepujg skargi, wskutek
czego sady catymi tygodniami muszg pra-
cowacé i zatatwial te sprawy.

Nie bede tu mowit o stracie pienie-
dzy, o réznych kradziezach, ktére miodziez
popetnia, przygotowujgc sie na ten dzien,
bo jasng jest rzecza, ze miodziez na sprze-
daz nic nie ma. Bytem juz nieraz na ta-
kim targu, przypadajacym w Swieto ruskie
i przyznam, ze ani sprzeda¢ ani nic kupic
nie mozna. Pod tym wzgledem cierpi naj-
wiecej lud ruski, a przedewszystkiem ci,
ktérzy stuchajg stow kaptanéw i mimo po-
trzeby zostajg w domu, idac tylko na na-
bozenstwo. Jezeli n. p. na wiosne zabrak-
nie gospodarzowi ruskiemu paszy, zabrak-
n >nasienia, wtedy idzie w dzien poza-
targowy (bo w Swieto nie moze), ale tam
nie dostanie juz artykuldw z pierwszej
reki lecz z drugiej, a to kosztuje zwykle
drozej o kilka procent. Jezeli n. p. chiop
ruski ma co$ z inwentarza do sprzedania,
przygotowuje sie na jarmark, ale nie wie,
ze ten jarmark przypadnie w ruskie Swieto,
wiec rzecz oczywista, ze nie jadgc na targ,
musi straci¢. Bo wiadomo, ze na jarmarki
zjezdzaja sie kupcy z dalszych stron, kto-
rzy zwykle wiecej ptacg, a na zwyklym
targu tych obcych kupcow nie ma, tylko
sa kupcy z bliska, ktorzy nigdy tak dobrze
nie zaptaca, jak kupcy z daleka.

Zresztg, czy to ludzie wiedzg, kiedy
Swieto przypadnie? wiedza li wtedy, kiedy
ksigza z ambony ogtosza, inaczej nie wie-

dza, bo jedni nie umiejg czytaé, a dru-
dzy nie majg kalendarza. Oblicza
sie wiec gospodarz z pasza, oblicza sie

z karmag, aby na ten i na ten dzieri swdj
dobytek podpas¢ i sprzeda¢. W tern o jaki
tydzien przed jarmarkiem zapowiada ksigdz
z ambony, ze na drugi tydzieh przypada
w poniedziatek lub wtorek swieto. Cdz ten
biedny cztowiek ma teraz robié? Rozpacz
go bierze, ze tyle czasu chowat dobytek
i przygotowywal na jarmark, a w koncu
sSwieto mu sprzedac przeszkadza. Paszy mu
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zabrakto, z dtuznikiem umdéwit sie, ze mu
na jarmark diug odda, wiec napastuje go
dtuznik, a poniewaz pieniedzy nie ma, musi
jeszcze zborgowac¢. Potem sprzeda towar,
ale juz nie tak korzystnie, bo jak mowi
przystowie, czas ptaci, czas traci, nieraz
mozna dtuzej chowaé¢, a mniej wziac.

Dam Wysokiej lzbie na przykiad taki
fakt prawdziwy.

Z koncem roku 1897 zamknieto w po
wiecie sanockim targi z powodu zarazy py-
skowej i racicowej w Kkilku gminach,
a przedewszystkiem okreg sadowy ryma-
nowski. Kontumacya trwata 6 tygodni, ale
na prosbe naczelnikéw gmin i po skonsta-
towaniu, Ze zarazy nie ma, starostwo otwo -
rzyto ten rejon. Ale w tym samym tygod-
niu, kiedy te targi zostaty otworzone, przy-
pada ruskie Swieto Nie przypominam sobie
doktadnie tego Swieta, zdaje mi sie, Ze
byto to sSwieto Niepokalanego Poczecia,
gdzie§ w grudniu czy listopadzie. Wiec
z tego targu Rusini skorzysta¢ nie mogli.
Ale co gorsza, w tym samym tygodniu
zamknieto zndéw targ i kontumacya trwata
6 tygodni. Cale trzy miesigce Rusini mu-
sieli cierpie¢ z powodu kontumacyi i jed-
nego Swieta ruskiego, przypadajgcego
w dziehn targowy. 1 to jest wynikiem, Ze
targi odbywajg sie w ruskie Swieta.

W naszym powiecie sanockim znajduje
sie miasteczko Bukowsko, otoczone prawie
tylko gminami ruskiemi. Jezeli wiec wy-
padnie targ w ruskie Swieto, to kogoz tam
mozna widzie¢, Kkilku zydéw, mieszczan
i kilku pijakéw, ktérych Swieto wcale nie
obchodzi. Ani Polacy, ani Rusini z odby-
wania targoéw w ruskie S$wieta nie sg za-
dowoleni.

Mam tu jeszcze wycigg na rok 1898
przypadajacych $wiat ruskich w dnie tar-
gowe. Prosze JE. Marszatka, by zezwolit
mi na odczytanie tychze (czyta): Dnia 7.
stycznia (pigtek) targ odbywa sie w Sa-
noku, swieto ruskie ,Sobor P. Bohor.“, 18
stycznia (wtorek) targ w Lisku, Swieto ru-
skie ,Bohojawtenie Hospoda“, 11/2 (pia-
tek) targ w Sanoku, Swieto ruskie ,Trech
Swiatych®, 14/2 (poniedziatek) targ w Ry-
manowie, swieto ruskie ,Stritenje Hospoda",
15/4 (piatek) targ w Sanoku, $wieto ruskie
JPiatok wetyki" ; 18/4 (poniedziatek) targ
w Rymanowie, Swieto ruskie, drugi dzien
-Pon. Woskresenia“; 19/4 (wtorek) targ
w Lisku, $wieto ruskie ,Wt6r. Woskrese-
nia“; 26/5 (czwartek) targ w Bukowsku,
Swieto ruskie ,Woznesenie Hospodall, 6/6
(poniedziatek) targ w Rymanowie, Swieto
ruskie ,Drugi dzien zielonych swigt"; 6.
lipea (Sroda) targ w Zarszynie, Swieto ru-
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skie ,Rozdest. $w. Joana"; 11. lipca (po-
niedziatek) targ w Rymanowie, Swieto ru-
skie ,Petra i Pawlall, 19. sierpnia (pig-
tek) targ w Sanoku, Swieto ruskie ,Preo-
brazenie Hospoda*“; 20. wrze$nia (wtorek)
targ w Lisku, Swieto ruskie ,Rozdest. Bo-
horodycyu; 26. wrze$nia (poniedziatek)
targ w Rymanowie, $Swieto ruskie ,Wozn.
cz. Kresta; 7. listopada (poniedziatek) targ
w Rymanowie, $wieto ruskie ,Dymytra“;
21. grudnia (czwartek) targ w Bukowsku,
Swieto ruskie ,Zaczatie Bohorodycy“.

Razem wiec w roku 1898 przypada 16
Swigt ruskich, w ktérych odbywaé¢ sie maja
targi.

Nie chce dtuzej moimi motywami nu-
zy¢ Wysoka lzbe, spodziewam sie przy-
chylnego zatatwienia mego wniosku, kto-
rym przez przelozenie targu z ruskiego
Swieta na dzienn nastepny, zadowolni sie
ruska narodowos¢.

Pod wzledem formalnym prosze o ode-
stanie mego wniosku do komisyi admini-
stracyjne;j.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek p. Milana, by jego wniosek ode-
stano do komisyi administracyjnej, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Nastepuje punkt 2.

Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatu krajowego w przedmiocie czasowego
uwolnienia od krajowych i gminnych do-
datkéw do panstwowego dodatku domowo-
czynszowego dla tych budynkéw we Lwo-
wie, ktore bedg nowo wybudowane w miej-
sce 164 domoéw, przeznaczonych na zbu-
rzenie w celu regulacyi miasta dla poprawy
stosunkéw zdrowotnych. (Al. 185).

Sprawozdawca p.Romanowicz ma gtos.

Sprawozdawca p. Romanowicz. Imie-
niem Wydziatu krajowego wnosze odesta-
nie tego sprawozdania do komisyi budze-
towej.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ten wniosek, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Jest przyjety.

Nastepuje punkt 3.:

Sprawozdanie Wydzialu krajowego
w przedmiocie zezwolenia gminie Rymandéw
na pobdér optaty gminnej od napojow spiry-
tusowych, piwa i miodu.

e Sprawozdawca p. Wereszczynski ma

gtos.
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Sprawozdawca p. Wcreszczynski (czyta):
Sprawozdanie

Wydziatu krajowego w przedmiocie zezwo-
lenia gminie Rymanoéw na pobdr optaty
gminnej od napojow spirytusowych, piwa
i miodu.
Wysoki Sejmie!

Uchwatg z 2. grudnia 1897 postano-
wita Rada gminna w Rymanowie zaprowa-
dzi¢ na przeciag lat 10 optata gminng od
napojoéw spirytusowych, piwa i miodu we-
dtug nastepujgcej taryfy:

1. od jednego litra wodki bez wzgledu
na stopienn alkoholu po 5 et.

2. od jednego litra rumu, araku, roso-
lisu, likieru, $liwowicy, ponczowej esencyi
i innych stodzonych napojéw spirytusowych
po 1% ct.

3. od jednego hektolitra piwa po 1 zi.

4. od jednego litra miodu po 3 ct.

Przeciw powyzszej uchwale ktéra byta
w gminie nalezycie ogtoszong nie wniesio-
no zadnego protestu.

Potrzebe zaprowadzenia proszonych
optat uzasadnia gmina brakiem funduszow
na pokrycie corocznie wzrastajgcych wy-
datkéw gminnych, oraz na przeprowadze-
nie niezbednych inwestycyi gminnych.

Wedtug budzetéw z trzech ostatnich
lat wynosity w r. 1896: dochody 6220 zi.
74 ct., wydatki 6469 zi. 77 ct., niedobor
1249 zt. 03 ct. pokryty 32°/0 dodatkiem do
podatkow bezposrednich.

W roku 1897 : dochody 5132 zt. 14 ct.,
wydatki 6535 zt. 90 ct., niedobor 1403 z¥
76 ct. pokryty 33% dodatkiem do podat-
kéw bezposrednich.

W roku 1898: dochody 7029 zt. 35 ct,
wydatki 9918 zt. 49 et., niedobor 2889
zt. 13% ct. na pokrycie ktérego natozono
65% dodatku do podatkdéw bezposrednich.

Pomimo natozenia tak wysokiego do-
datku, ktory ze wzgledu na ubdéstwo mie-
szkancow gminy, stanowi dla nich dotkli-
wy ciezar, budzet gminy Rymanowa nie
obejmuje wszystkich koniecznych wydatkéw.

W szczeg6blnosci: wskutek urzedownie
stwierdzonego stanu dotychczasowego bu-
dynku szkolnego, ktdéry grozi zawaleniem,
zmuszong jest gmina przystgpi¢ jeszcze
w r. 1898 do budowy nowej szkoty kosztem
okoto 25.C00 zt. na pomieszczenie 4-klaso-
wej szkoty meskiej i 3-klasowej zenskiej o
frekwencyi ogolnej okoto 700 dzieci.

Naglacg jest réwniez budowa kanatdw
i urzadzenie studzien. Brak bowiem kana-
lizacyi i zdrowej wody do picia jest po-
wodem, Zze gmine Rymanodw, znane miejsce
zdrojowe, nawiedzajg od szeregu lat epide-
miczne choroby.
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Wydziat powiatowy, ktory ze wzgledu
na nagto$¢ sprawy po mysli §. 36 ustawy
0 Repr. pow. w zastepstwie Rady powia-
towej zatwierdzit odnosng uchwalg Rady
gminnej, stwierdza w zupetnosci powyzsze
motywa prosby gminy i popiera te prosbe
jak najgoreciej.

C. k. Dyrekcya gal. funduszu propi-
nacyjnego w odezwie z 26. stycznia 1898
1, 547 oswiadczyta, Ze zasadniczo nie sprze-
ciwia sie zezwoleniu gminie na pobdr pro-
szonych optat, ze jednak zezwolenie to
winno byc¢ ograniczone tylko do korica roku
1901, ze dalej co do dzierzawy tych optat
winna gmina porozumie¢ sie z ¢ k. Dy-
rekcya gal. funduszu propinacyjnego i Ze
wreszcie odno$na uchwata Rady gminnej
pewinna byta zatwierdzong by¢ przez Rade
pomigtowa a nie przez Wydziat powiatowy.

Zyczeniu Dyrekcyi co do ograniczenia
czasu trwania uprawnienia i co do sposobu
dzierzawy moze sta¢ sie zado$¢ przez wy-
danie do gminy zarzadzenia, ze w porozu-
mieniu z c. k. Dyrekcyg obowigzang jest
wvdzierzawi¢ proszone prawo na czas nie
dtuzszy jak do konca roku 1901 i w taki
sam sposo6b na czas dalszy przez c. k. Dy-
rekcye oznaczy¢ sie majacy. W tym Kie-
runku wydaje tez Wydziat krajowy juz
obecnie stosowne rozporzadzenie do Wy-
dziatu powiatowego w Sanoku.

Zarzut c. k Dyrekcyi, ze uchwata Rady
gminnej winna byta przedtozong by¢ Ra-
dzie powiatowej, bytby uzasadniony, gdy-
by nie okolicznos¢, ze posiedzenie Rady
powiatowej odbyto sie przy kohcu grudnia
1897 r. a podanie gminy weszto do Wy-
dziatu powiatowego w styczniu 1898 roku,
oraz, ze zanimby Rada powiatowa”™ zwotang
zostata i zebrata sie dla wyrazenia opinii
0 prosbie gminy, a opinia ta wobec stano-
wiska zajetego w tej sprawie przez "Wy-
dziat powiatowy, bezwatpienia wypadiaby
przychylnie, tymczasem Wysoki Sejm mogt-
by ukoriczy¢ swe czynnosci i gmina pozba-
wiongby zostata jeszcze co najmniej przez
rok caty spodziewanego dochodu.

Wydziat krajowy uznaje przeto za
usprawiedliwione zastosowanie przez Wy-
dziat powiatowy w niniejszym wypadku
postanowieh §. 36 ust. o Repr. pow. jak
niemniej uznaje w zupetnosci potrzebe ze-
zwolenia gminie na pobor proszonych opta
przez czas co0 najmniej dziesiecioletni i

dlatego wnosi: .
ysoki Sejm raczy uchwali¢ dotgczo

ny projekt ustawy.
Ustawa .
z dnia <0 zezwoleniu gminie Ryma-
néw na pobdr optaty eminnej od najujow
spirytusowych piwa i miodu.
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zabrakto, z dtuznikiem umowit sie, ze mu
na jarmark diug odda, wiec napastuje go
dtuznik, a poniewaz pieniedzy nie ma, musi
jeszcze zborgowaé. Potem sprzeda towar,
ale juz nie tak korzystnie, bo jak mowi
przystowie, czas ptaci, czas traci, nieraz
mozna dtuzej chowaé, a mniej wzigc.

Dam Wysokiej lIzbie na przykiad taki
fakt prawdziwy.

Z koncem roku 1897 zamknieto w po
wiecie sanockim targi z powodu zarazy py-
skowej i racicowej w kilku gminach,
a przedewszystkiem okreg sadowy ryma-
nowski. Kontumacya trwata 6 tygodni, ale
na prosbe naczelnikdw gmin i po skonsta-
towaniu, Ze zarazy nie ma, starostwo otwo -
rzyto ten rejon. Ale w tym samym tygod-
niu, kiedy te targi zostaty otworzone, przy-
pada ruskie Swieto Nie przypomicam sobie
doktadnie tego Swieta, zdaje mi sie, ze
byto to sSwieto Niepokalanego Poczecia,
gdzie§ w grudniu czy listopadzie. Wiec
z tego targu Rusini skorzysta¢ nie mogli.
Ale co gorsza, w tym samym tygodniu
zamknieto znéw targ i kontumacya trwata
6 tygodni. Cate trzy miesigce Rusini mu-
sieli cierpie¢ z powodu kontumacyi i jed-
nego Swieta ruskiego, przypadajgcego
w dzieh targowy. | to jest wynikiem, Ze
targi odbywajg sie w ruskie Swieta.

W naszym powiecie sanockim znajduje
sie miasteczko Bukowsko, otoczone prawie
tylko gminami ruskiemi. Jezeli wiec wy-
padnie targ w ruskie Swieto, to kogoz tam
mozna widzie¢, Kilku zydéw, mieszczan
i Kilku pijakéw, ktérych Swieto wcale nie
obchodzi. Ani Polacy, ani Rusini z odby-
wania targéw w ruskie Swieta nie sg za-
dowoleni.

Mam tu jeszcze wycigg na rok 1898
przypadajacych $wiat ruskich w dnie tar-
gowe. Prosze JE. Marszatka, by zezwolit
mi na odczytanie tychze (czyta): Dnia 7.
stycznia (piatek) targ odbywa sie w Sa-
noku, Swieto ruskie ,Sobor P. Bohor.”, 18
stycznia (wtorek) targ w Lisku, Swieto ru-
skie ,Bohojawitenie Hospoda“, 11/2 (pig-
tek) targ w Sanoku, Swieto ruskie ,Trech
Swiatych”, 14/2 (poniedziatek) targ w Ry-
manowie, Swieto ruskie , Stritenje Hospoda*“,
15/4 (pigtek) targ w Sanoku, Swieto ruskie
-Piatok wetyki" ; 18/4 (poniedziatek) targ
w Rymanowie, Swieto ruskie, drugi dzien
-Pon. Woskresenia"; 19/4 (wtorek) targ
w Lisku, S$wieto ruskie ,Wtér. Woskrese-
nia“; 26/5 (czwartek) targ w Bukowsku,
Swieto ruskie ,Woznesenie Hospoda“, 6/6
(poniedziatek) targ w Rymanowie, Swieto
ruskie ,Drugi dzien zielonych swigt”; 6.
lipca (Sroda) targ w Zarszynie, Swieto ru-
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skie ,Rozdest. sw. Joana"; 11. lipca (po-
niedziatek) targ w Rymanowie, Swieto ru-
skie ,Petra i Pawta" ; 19. sierpnia (pia-
tek) targ w Sanoku, S$wieto ruskie ,Preo-
brazenie Hospoda"; 20, wrzesnia (wtorek)
targ w Lisku, Swieto ruskie ,Rozdest. Bo-
liorodycy" ; 26. wrze$nia (poniedziatek)
targ w Rymanowie, Swieto ruskie ,,Wozn.
cz. Kresta; 7. listopada (poniedziatek) targ
w Rymanowie, $wieto ruskie ,Dymytra";
21. grudnia (czwartek) targ w Bukowsku,
Swieto ruskie ,Zaczatie Bohorodycy".

Razem wiec w roku 1898 przypada 16
Swiat ruskich, w ktdérych odbywac sie majag
targi.

Nie chce dtuzej moimi motywami nu-
zy¢ Wysoka lzbe, spodziewam sie przy-
chylnego zatatwienia mego wniosku, kto6-
rym przez przetozenie targu z ruskiego
Swieta na dzien nastepny, zadowolni sig
ruska narodowos¢.

Pod wzledem formalnym prosze o ode-
stanie mego wniosku do komisyi admini-
stracyjne;j.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek p. Milana, by jego wniosek ode-
stano do komisyi administracyjnej, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Nastepuje punkt 2.

Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatu krajowego w przedmiocie czasowego
uwolnienia od krajowych i gminnych do-
datkéw do panstwowego dodatku domowo-
czynszowego dla tych budynkéw we Lwo-
wie, ktdére bedg nowo wybudowane w miej-
sce 164 domoéw, przeznaczonych na zbu-
rzenie w celu regulacyi miasta dla poprawy
stosunkéw zdrowotnych. (Al. 185).

Sprawozdawca p.Romanowicz ma glos.

Sprawozdawca p. Romanowicz. Imie
niem Wydziatu krajowego wnosze odesta-
nie tego sprawozdania do komisyi budze-
towej.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ten wniosek, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Jest przyjety.

Nastepuje punkt 3.:

Sprawozdanie Wydziatlu krajowego
w przedmiocie zezwolenia gminie Rymanéw
na pobor optaty gminnej od napojow spiry-
tusowych, piwa i miodu.

m Sprawozdawca p. Wereszczynski
glos.

ma
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Sprawozdawca p. Wereszczynriski (czyta):
Sprawozdanie

Wydziatu krajowego w przedmiocie zezwo-
lenia gminie Rymandéw na pobor optaty
gminnej od napojow spirytusowych, piwa
i miodu.
Wysoki Sejmie!

Uchwata z 2. grudnia 1897 postano-
wita Rada gminna w Rymanowie zaprowa-
dzi¢ na przeciag lat 10 optatg gminng od
napojow spirytusowych, piwa i miodu we-
dtug nastepujacej taryfy:

1. od jednego litra wodki bez wzgledu
na stopienn alkoholu po 5 ct.

2. od jednego litra rumu, araku, roso-
lisu, likieru, $liwowicy, ponczowej esencyi
i innych stodzonych napojow spirytusowych
po U/2 ct.

8. od jednego hektolitra piwa po 1 zi.

4. od jednego litra miodu po 3 ct.

Przeciw powyzszej uchwale ktéra byta
w gminie nalezycie ogtoszong nie wniesio-
no zadnego protestu.

Potrzebe zaprowadzenia proszonych
optat uzasadnia gmina brakiem funduszow
na pokrycie corocznie wzrastajacych wy-
datkow gminnych, oraz na przeprowadze-
nie niezbednych inwestycyi gminnych.

Wedtug budzetdéw z trzech ostatnich
lat wynosity w r. 1896: dochody 5220 zi.
74 ct., wydatki 6469 zi. 77 ct., niedobor
1249 zt. 08 ct. pokryty 32°/0 dodatkiem do
podatkow bezposrednich.

W roku 1897: dochody 5132 zt. 14 ct.,
wydatki 6535 zt. 90 ct., niedobor 1403 z*
76 ct. pokryty 33% dodatkiem do podat-
kéw bezposrednich.

W roku 1898: dochody 7029 zt. 35 ct,
wydatki 9918 zt. 49 ct.,, niedobor 2889
zt. 1372 ct. na pokrycie ktérego natozono
65°/0 dodatku do podatkéw bezposrednich.

Pomimo natozenia tak wysokiego do-
datku, ktoéry ze wzgledu na ubdstwo mie-
szkancow gminy, stanowi dla nich dotkli-
wy ciezar, budzet gminy Rymanowa nie
obejmuje wszystkich koniecznych wydatkdw.

W szczegdlnosci: wskutek urzedownie
stwierdzonego stanu dotychczasowego bu-
dynku szkolnego, ktéry grozi zawaleniem,
zmuszong jest gmina przystgpi¢ jeszcze
w r. 1898 do budowy nowej szkoty kosztem
okoto 25.C00 zt. na pomieszczenie 4-klaso-
wej szkoty meskiej i 3-klasowej zenskiej o
frekwencyi og6lnej okoto 700 dzieci.

Naglacg jest réowniez budowa kanatdw
i urzadzenie studzien. Brak bowiem kana-
lizacyi i zdrowej wody do picia jest po-
wodem, Zze gmine Rymanow, znane miejsce
zdrojowe, nawiedzajg od szeregu lat epide-
miczne choroby.
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Wydziat powiatowy, ktory ze wzgledu
na nagto$¢ sprawy po mysli 8§ 36 ustawy
0 Repr. pow. w zastepstwie Rady powia-
towej zatwierdzit odnos$ng uchwata Rady
gminnej, stwierdza w zupetnosci powyzsze
motywa prosby gminy i popiera te proshe
jak najgoreciej.

C. k. Dyrekcya gal. funduszu propi-
nacyjnego w odezwie z 26. stycznia 1898
1, 547 oswiadczyta, Ze zasadniczo nie sprze-
ciwia sie zezwoleniu gminie na pobér pro-
szonych optat, ze jednak zezwolenie to
vinno by¢ ograniczone tylko do korica roku
1901, Ze dalej co do dzierzawy tych optat
winna gmina porozumie¢ sie z ¢. k. Dy-
rekcyg gal. funduszu propinacyjnego i Ze
wreszcie odno$na uchwata Rady gminnej
pewinna byla zatwierdzona by¢ przez Rade
pomigtowa a nie przez Wydziat powiatowy.

Zyczeniu Dyrekcyi co do ograniczenia
czasu trwania uprawnienia i co do sposobu
dzierzawy moze sta¢ sie zado$¢ przez wy-
lanie do gminy zarzadzenia, ze w porozu-
mieniu z c. k. Dyrekcyg obowigzang jest
wydzierzawi¢ proszone prawo na czas nie
dtuzszy jak do konca roku 1901 i w taki
sam spos6b na czas dalszy przez c. k. Dy-
rekcye oznaczy¢ sie majacy. W tym Kie-
runku wydaje tez Wydziat krajowy juz
obecnie stosowne rozporzadzenie do Wy-
dziatu powiatowego w Sanoku.

Zarzut c. k Dyrekcyi, ze uchwata Rady
gminnej winna byta przedtozong by¢ Ra-
dzie powiatowej, byiby uzasadniony, gdy-
by nie okoliczno$¢, Ze po.-irdzenie Rady
powiatowej odbyto sie przy koricu grudnia
1897 r. a podanie gminy weszto do Wy-
dziatu powiatowego w styczniu 1898 roku,
oraz, ze zanimby Rada powiatowa zwotang
zostata i zebrata sie dla wyrazenia opinii
0 prosbie gminy, a opinia ta wobec stano-
wiska zajetego w tej sprawie przez Wy-
dzial powiatowy, bezwatpienia wypadtaby
przychylnie, tymczasem Wysoki Sejm mogt-
by ukonczy¢ swe czynnosci i gmina pozba-
wiongby zostata jeszcze co najmniej przez
rok caty spodziewanego dochodu.

Wydziat krajowy uznaje przeto za
usprawiedliwione zastosowanie przez Wy-
dzial powiatowy w niniejszym wypadku
postanowieh 8. 36 ust. o Repr. pow. jak
niemniej uznaje w zupetnosci potrzebe ze-
zwolenia gminie na pobdr proszonych optat
przez czas co hajmniej dziesiecioletni i
dlatego wnoa3i:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ dotgczo-
ny projekt ustawy.

Ustawa
z dnia 0 zezwoleniu gminie Ryma-
néw na poboér optaty gminnej od napojow
spirytusowych piwa i miodu.
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Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego Kro-
lestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem
Ksigstwem Krakowskiem postanawiam co

Gminie miasteczka Rymanow zezwala
sie pobiera¢ przez lat dziesie¢ od r. 1898
poczgwszy optate gminng od napojow spi-
rytusowych, tudziez od piwa i miodu w gmi-
nie wyrabianych lub w jej obreb wprowa-
dzanych i w niej zuzywanych wedtug na-
stepujgcej taryfy.

1. od jednego litrostopnia alkoholu po-
dtug stustopniowego alkoholometra po .5
ct., czyli od 100 litrostopni (hektolitra) al-
koholu po 5 zt

2. od jednego litra rumu, araku, roso-
lisu, likieru, Sliwowicy, ponczowej esencyi
i innych stodzonych napojéw spirytusowych
po I ¥ ct, czyli od hektolitra po 1 =z
50 ct. w. a

3. od jednego hektolitra piwa po 1 zt

4. od jednego hektolitra miodu po 3 zt.

Art. 11

Do uiszczenia powyzszej optaty obo-
wigzani sg wszyscy, ktérzy napoje w art.
I. poszczeg6lnione dla konsumcyi miejsco-
wej wyrabiajg lub sprowadzajg, czy to na
sprzedaz, czy na wiasny uzytek.

Art. 111

Okreg poborowy stanowi gmina mia-
steczka Rymanow.

Art. IV.

Ta optata ciezy tylko na konsumcyi
miejscowej w obrebie gminy; nie mozna
obcigza¢ nig produkcyi ani obrotu handlo-
wego.

Art. V.

Od optaty ma by¢ wolng wédka w tych
wszystkich wypadkach, w ktdrych po my-
sli 8. 6 ustawy z 20. czerwca 1888 Dz.
p. p. Nr. 95 jest ona od parnstwowej opta-
ty konsumcyjnej.

Art. VI.

Blizsze postanowienia co do sposobu
poboru tej optaty wyda w drodze admini-
stracyjnej ¢. k. Rzad w porozumieniu z Wy-
dziatem krajowym.

Art. VII.

Wykonanie tej ustawy poruczam Mo-
jemu Ministrowi spraw wewnetrznych.

Marszatek. Rozprawa ogo6lna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gto-
su nie zada, rozprawa ogdlna zamknieta.
Przystepujemy do rozprawy szczego6towej.

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze przy-
jecie tej ustawy en bloc.

Marszatek. Jest wniosek przyjecia tej
ustawy en bloc. Kto sie z tym wnioskiem
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zgadza raczy reke podniesé. (Wigkszosc).
Jest przyjety. Kto przyjmuje te ustawe en
bloc, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjeta.

Sekretarz p. Urbariski. Wnosze przy-
jecie tej ustawy w trzeciem czytaniu bez
czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystgpienia
do trzeciego czytania bez czytania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, raczy reke
podniesé. (Wiekszos¢). Whniosek jest przy-
jety. Kto przyjmuje te ustawe w trzeciem
czytaniu bez czytania, zechce regke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Nastepuje punkt 4. Sprawozdanie ustne
komisyi budzetowej o wniosku nagtym p.
Zardeckiego o zapomoge dla pogorzelcow
gminy Zuklin.

Sprawozdawca p. Scipio ma gtos.
Sprawozdawca p. Scipio (czyta):
Sprawozdanie
komisyi budzetowej o wniosku nagtym p.
Zardeckiego o zapomoge dla pogorzelcow
gminy Zuklin.

Wysoki Sejmie!

Dnia 15. stycznia r. b. zgorzaty pra-
wie wszystkie zabudowania wioScianskie
w gminie_Zuklin powiatu tancut, wskutek
czego p. Zardecki postawit 21. styczniar. b.
wniosek nagly w Sejmie o zapomoge dla
pogorzelcdw.

Komisya budzetowa po otrzymaniu
sprawozdania o rozmiarach kleski, ktora
dotkneta 26. gospodarzy niszczac im mie-
nie obliczone przez delegata Wydziatu po-
wiatowego, na 16.700 zt. wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic.

Pogorzelcom w gminie Zuklin w po-
wiecie tancuckim, udziela sie zapomoge
300 zt. z funduszéw krajowych.

Tern samem zatatwiong zostaje petycya
1 s. 1133.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek zechce reke podniesé. (Wiek-
sz0$€). Jest przyjety.

Nastepuje punkt o. Dalszy cigg roz
prawy szczegdtowej nad projektem ustawy
0 podziale lub regulacyi gruntdw wspélnie
uzywanych.

Prosze p.
nie §. 20.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

Rozdziat trzeci.

O interesowanych w podziale lub
regulacyi.

sprawozdawcy o odczyta-

L2 20- .
Za uczestnikow podziatu lub regula-
cyi nalezy uwazad:
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1. tych ktérzy sg w posiadaniu fizycz-
nem lub tabularnem gruntéw wspdlnych;

2. tych, ktérzy sag w posiadaniu pra-
wa do uczestnictwa w uzytkowaniu pole-
gajacego na przynaleznosci do zwigzku
dawnych poddanych, cztonkéw jednej lub
wiecej gmin, wzglednie grupy, uprawnio-
nej do uzytkowania gruntéow kolejno
uzytkowanych bez wzgledu na to, czy
przynalezno$¢ spowodowana jest ich oso-
bistymi przymiotami, czy tez opiera sie
na posiadaniu jakiej innej posiadtosci
gruntowej ;

3. tych, ktorzy rzeczywiscie pobierajag
nadwyzke przychodu, pozostatg po zaspo-
kojeniu roszczen uprawnionych do uzyt-
kowania ;

4. gminy bez wzgledu na to, czy
podpadaja pod ktérykolwiek z wyszcze-
g6lnionych w punktach 1—3 warunkow,
jezeli od gruntéw, ktore nie sg wcale za-
pisane w ksiegach hipotecznych, przypi-
sany majg podatek.

Osoby, ktére w mys$l poprzednich
postanowien nie sg uczestnikami, lecz na
jakiej badz podstawie prawnej roszczg
sobie pretensye do wspdlnego lub kolej-
nego uzytkowania, mogg poszukiwac¢ swo-
jej pretensyi tylko w sposéb przepisany
w 8. 67.

Pod bezposrednio interesowanymi
w podziale i regulacyi rozumiejg sie
uczestnicy, jako tez osoby w mys$l 8§ 23.
interesowane a to w przeciwstawieniu do
tych, ktérzy po mysli §8. 2B—27. sg tylko
posSrednio interesowanymi.

Marszalek. Do §. 20. prosit o gtos
p. Skatkowski. Udzielam mu gtosu.

P. Dr. Skatkowski. Poniewaz porozu-
miatem sie w tej sprawie, zrzekam sie
gtosu, jednak prosze o gtos do §. 28.

Marszatek. Czy zada kto gtosu do
8. 20.

P. Krempa. Prosze o gtos.

Marszalek. P. Krempa ma gtos.

P. Krempa. Paragraf 20. otwiera
szerokie pole do stawiania rozmaitych
poprawek, gdyz prawa uczestnikéw sta-
nowczo nie sg okreSlane. Wnosze tedy,
aby 8 20. do ponownego zredagowania
komisyi odstgpiono.

Marszalek. Podaje ten wniosek do
poparcia. Kto ten wniosek popiera, zechce
reke podnies¢. (Niedostateczna liczba.)
Whniosek nie zostal poparty.

Czy zada kto gtosu do & 20? (Nikt.)
Gdy nikt gtosu nie zada, gtos ma p. spra-
wozdawca.

Sprawozdawca p. Dr. Pilat. Teraz
musze odpowiedzie¢ p. Krempie, Kktéry
wniost odestanie tego paragrafu do komi-
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syi. Jezeli sie weZmie §. 20. w zwigzku
z 8§ 66. 1 § 76. i w og6le z nastepnemi
postanowieniami, to sie dochodzi do prze-
konania, ze az nadto szczegdtowo, nawet
z wielkg drobiazgowoscig sg podane
uprawnienia uczestnikéw.

W mys$l § 20. wychodzi sie z stanu
posiadania, ten stan posiadania jest
nastepnie badany co do uprawnienn we-
ditug postanowienn nastgepnych paragra-
fow. 'Zdaje mi sie, ze Szanowny p.
Krempa w toku dalszej rozprawy prze-
kona sie, ze zupetlnie wystarczajgce re-
kojmie sga dla tych uprawnien w tej
ustawie podane.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu
nie zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje 8. 20., zechce reke podnies¢. (Wiek-
szos¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

8. 2L

W razie podziatu ma kazdy uczest-
nik w miare wynikéw dochodzenia prawo
do zadania ekwiwalentu w ziemi z grun-
téw podzielonych, ustanowionego stosow-
nie do wartosci jego udziatlu w gruntach
wsp6lnych lub gruntach innych wigczo-
nych do podziatu w mysl § 4. Wynagro-
dzenie to ma by¢ ustanowione albo za
wspo6lng zgodg, albo tez na podstawie
opinii znawcdw z zastrzezeniem mozliwe-
go uzupetniajgcego wynagrodzenia w go-
towce z tytutu nieznacznych réznic lub
zmniejszenia sie obszaru gruntu, wskutek
zaprowadzenia urzadzen gospodarczych,
lub wykupna wzajemnych Swiadczen.

W tym samym stosunku, jezeli szcze-
g6lne okolicznosci innego podziatu nie
uzasadniajg, ma uczestnik prawo do wy-
nagrodzenia z og6lnej wartosci innego
majatku ruchomego lub nieruchomego
w mys$l § 6. do podziatu wigczonego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje §. 21., zechce reke podnies¢. (Wiek-
szos¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

8. 22.

W razie regulacyi ma kazdy uczest-
nik w miare wynikéw dochodzenia prawo
zgda¢ takiego stosunkowego udziatu w o-
g6lnym pozytku, jaki pod wzgledem ro-
dzaju i rozmiaréw odpowiada stosunkowi
dotychczasowego jego prawa do praw
innych uczestnikéw. Jezeli za$ regulacya
zasadza sie na okresleniu poszczegdlnych
praw uzytkowania, uczestnik moze sie
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domaga¢, aby mu dotychczasowe jego
prawo w niczem uszczuplone nie zostato.
W obydwoch wypadkach zastrzega sie
mozno$¢é wyrdéwnania w gotowce nieznacz-
nych réznic tudziez mozno$¢ wprowadze-
nia takich ograniczen, jakie albo wyni-
kaja koniecznie z odpowiedniej regulacyi
wykonywania poszczegélnych praw albo
tez wyptywaja ze stosunkowego uszczu-
plenia wszystkich lub niektérych pozyt-
kéw ze wzgledu na trwale zachowanie
wydatnosci gruntu.

Jezeliby w tym ostatnim celu pewne
pozytki musialy by¢ tak zmniejszone,
albo uchylone, iz przez to mieliby posz-
czego6lni uczestnicy ponies¢ dotkliwe stra-
ty, ma im by¢ przyznanem odszkodowanie,
obcigzajace o0go6t uczestnikéw a to albo
przez przyznanie lub rozszerzenie innych
pozytkow, albo przez wynagrodzenie w go-
téwce, stosownie do stanu rzeczy i zyczen
interesowanych uczestnikéw.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje 8. 22., zechce reke podnie$¢. (Wiek-
szo0s€.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

§. 23.

Osoby, ktorym stuzy prawo zadania
wzajemnych $Swiadczeh, mianowicie pe-
ryodycznych danin, ktére im za uzywanie
wspoélnych gruntéw albo czesci tychze
maja uiszcza¢ wszyscy lub niektorzy
uczestnicy (8. 1. ust. 2. ust. panstw.) moga
zgda¢ w razie podziatu, wynagrodzenia
w gotéwce Ilub ekwiwalentu w ziemi,
wedtug tego, ktdéry sposéb wykupna wia-
dze za stosowniejszy uznajg, za$ w razie
regulacyi, aby odnosne stosunki zostaty
urzgdzone w sposob obydwu stronom od-
powiadajgcy.

Ci interesowani, chociazby sami nie
byli uczestnikami, mogg o tyle bra¢ udziat
w rozprawach nad podziatem lub regula-
cya, oile to do uzasadnienia ich roszczen
i powyzej wspomnianych praw jest po-
trzebnem.

Marszalek. Rozprawa otwarta.
zgda kto gtosu do §. 23?

P. Krempa. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Krempa ma gtos.

P. Krempa. Do tego §. 23. wnosze
poprawke, aby w wierszu pigtym zamiast
stéw: ,wedtug tego, ktory sposéb wy-
kupna witadze za stosowniejszy uznajg"
umiesci¢: ,wedtug zyczenia wynagrodzo-
nego".

Marszatek. Podaje te poprawke do
poparcia. Kto popiera te poprawke, zechce

Czy
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reke podnies¢. (Niedostateczna
Poprawka nie jest poparta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt giosu nie
Zzada, gtos ma p. sprawozdawca.
Sprawozdawca p. Pitat. Jakkolwiek
nie potrzebuje wdawac¢ sie w wywdd co
do poprawki p. Krempy, poniewaz nie
zostata poparta, jednak musze zauwazyc,
ze wniosek p. Krempy nie stuzy intere-
som uprawnionych. Ten, ktéry pobiera
zaptate za uzywanie pastwiska, mogtby
zgda¢ wynagrodzenia w ziemi, przez co
ziemia znacznieby sie uszczuplita, a to
nie lezy w interesie ludnosci wtoscianskie;j.

liczba.)

Marszatek. Kto przyjmuje §. 23,
zech(_:e reke podniesé. (Wiekszos¢.) Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

§. 24.

Zresztg przy oznaczeniu odpowiedniej
wartosci udziatdw w mysl ustepu 1. 8. 21.
przy oznaczeniu i przyznaniu odpowied-
nich wynagrodzen, przy regulacyi praw
uzytkowania w mys$l §. 22., niemniej przy
uwzglednieniu wzajemnych Swiadczen
podtug 8. 23., majg by¢ stosowane prze-
pisy o postepowaniu w sprawach podziatu
i regulacyi (Il1l. rozdziat), tudziez wska-

zéwki w dotyczgcych rozporzadzeniach
zawarte.
Marszalek- Rozprawa otwarta. Czy

zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje §. 24., zechce reke podnies¢. (Wiek-
szos€.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

8= 25,

Trzecie osoby, ktére majg hipotecznie
zapisane prawo, badz to na gruncie ule-
gajacym podziatowi lub regulacyi, badz
tez na cudzem prawie uzytkowania, cig-
Zgcem na tym gruncie, albo tez na grun-
cie, z ktérego posiadaniem potgczone jest
prawo uzytkowania, moga wprawdzie ce-
lem strzezenia tego prawa bra¢ udziat
w postepowaniu tyczgcem sie podziatu,
lub regulacyi, ale nie moga przez sprze-
ciwienie sie przeszkodzi¢ podziatowi lub
regulacyi.

Osoby te nie majag tez byé przestu-
chiwane, przy dokonywaniu wpiséw hipo-
tecznych na zasadzie takiego podziatu
lub regulacyi (8. 4. ust. panstw.).

Komisarz miejscowy winien posrednio
interesowanych zawezwaé¢ do rozprawy,
jezeli to zdaje sie by¢ potrzebnem do wy-
jasnienia stosunkéw lub utorowania ugo-
dy, atoli przyby¢ oni mogg do rozprawy
takze bez urzedowego wezwania.
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Wiadze winny baczy¢ na to”ciagle
a w szczeg6lnosci przy potwierdzeniu
planu podziatu lub regulacyi, aby przez
podziat lub regulacye nie zostaty uszczu-
plone prawa posrednio interesowanych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zagda kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje 8. 25., zechce reke podnies¢. (Wiegk-
sz0$¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

8. 26.

Prawa trzecich os6b, ktore sa hipo-
tecznie zapisane, na gruncie ulegajacym
podziatowi, przeniesione .bedg na dziaty
z tego gruntu utworzone. Wylaczaja sie
od tego i odpadajg bez prawa odszkodo-
wania tylko stuzebnosci gruntowe (8. 474.
u. c.), ktére wskutek podziatu lub pota-
czonego z nim nawodnienia, osuszenia lub
zatozenia drogi stang sie zbytecznemi dla
gruntu panujgcego.

Prawa trzecich oséb, ktére sg hipo-
tecznie zapisane tylko na cudzem prawie
uzytkowania gruntu podzielonego, prze-
niesione bedg na te grunta zamienione,
ktore wchodzg w miejsce uchylonego pra-
wa uzytkowania.

Odszkodowania te zastepuja miejsce
uchylonego prawa uzytkowania takze co
do praw hipotecznie zapisanych na tym
gruncie, z ktorego posiadaniem takze
prawo uzytkowania byto potaczone (8. 5.
ust. panstw.).

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje §. 26., zechce reke podnies¢. (Wiek-
sz0s€.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

8= 27.

Liczebnie oznaczone wierzytelnosci,
ktore sg hipotecznie zabezpieczone na
gruncie podzielonym, pozostang zabezpie-
czone wyltgcznie na tym wudziale, ktory
przy podziale dostanie sie gminie, czesci
gminy lub wspélnosci gospodarczej, o ile
wierzytelnosci takie znajdg zupeine po-
krycie w pierwszych dwdch trzecich
czesciach wartosci tego udziatu gruntu
oznaczonej podiug czystego dochodu ka-
tastralnego, wzietego dwadziesScia razy.

Jezeli tak nie jest, natenczas niepo-
kryta pozostatosé¢ takiej wierzytelnosci, a
jezeli zaden udziat gruntu podzielonego
nie zostat przekazany gminie, czesci
gminy lub wspdélnosci gospodarczej, calg
wierzytelno$¢ sptaci¢ musza niezwiocznie
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wierzycielowi wszyscy uczestnicy w sto-
sunku do swoich praw udziatowych, wzie-
tych za podstawe podziatu. Wierzyciel
nie moze w przypadku takim odmoéwic
przyjecia zaptaty, chociazby nawet wie-
rzytelno$¢ jego nie byla jeszcze ptatna.

Jezeli wierzytelno$¢ zabezpieczona
hipotecznie na gruncie podzielonym, nie
opiewa na kwote oznaczong liczebnie,
wiadza usitowaé winna naktoni¢ strony
do zawarcia umowy majacej na celu
iznaczenie takiej kwoty i podtug tego, czy
amowa taka przyjdzie do skutku lub nie,
albo zastosowaé postanowienia niniejszego
paragrafu, albo przekaza¢ wierzytelnosé
w formie hipoteki #3cznej na wszelkie
wynagrodzenia z gruntu podzielonego
przyznane.

Do wierzytelnosci hipotecznie zabez-
pieczonych na rzecz zakiadoéw, ktore sto-
sownie do swoich statutéw uprawnione
sg do udzielenia pozyczek, tylko pod wa-
runkiem wiekszego bezpieczenstwa, posta-
nowienia powyzsze stosowaé nalezy tylko
o tyle, o ileby nie uszczuplato wiekszego
bezpieczenstwa, statutami tychze zakta-
déw przepisanego (8. 6. ust. panstw.).

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zagda kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje 8. 27., zechce reke podnies¢. (Wiek-
sz0$¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

§«28.

Zeznane w toku postepowania podzia-
towego lub regulacyjnego osSwiadczenia
(deklaracye) jakotez zawarte ugody nie
wymagajg ani przyzwolenia ze strony
trzecich o0so6b, ani tez nie podlegajg za-
twierdzeniu wtadz administracyjnych lub
opiekuriczych, wyjgwszy zastrzezone usta-
wa niniejsza zatwierdzenie ze strony
Wydziatu powiatowego lub krajowego.

Atoli zamiast zatwierdzenia wtadzy
opiekunczej potrzebne jest zatwierdzenie
komisyi krajowej lub ministeryalnej (8. 7.
ust. panstw.).

Jezeli gminy bez wilasnego statutu,
czesci gminy albo zaktady takich gmin
uczestnicza w postepowaniu podziatowem
lub regulacyjnem jako bezposrednio inte-
resowane strony, to po wdrozeniu poste-
powania (8. 60.) Wydziat powiatowy wi-
nien ustanowi¢ dla nich zastepce (wzgled-
nie zastepcOw). Zastepca upowazniony
jest do zawierania w imieniu gminy,
czesci gminy lub zaktadu gminnego ukia-
déw i ugdéd, w ktorych one majg miec
udziat.
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Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu do 8. 28?

P Skatkowski. Prosze o gtos.

Marszatek. Gtos ma p. Skatkowski.

P. Dr. Skatkowski. Wnosze o doda-
nie na koncu tego paragrafu stow: ,jednak
z zastrzezeniem przepisanego w pierwszym
ustepie tego paragrafu zatwierdzenia“.
Dlatego prosze o uchwalenie tego dodatku,
aby ten, ze tak powiem, ,kurator gminy*“,
ktérego zamianuje Wydziat powiatowy, za-
wierajac uktad albo ugode, nie mogt sa-
modzielnie postgpi¢, ale aby miat ratyfika-
cye Wydzialu powiatowego. Chciatbym,
aby to byto wyraznie zastrzezone w usta-
wie, bo choé tendencya jej jest, aby bez
ratyfikacyi Wydziatéw powiatowych nic
sie nie dziato, nie chciatbym, aby sie kie-
dykolwiek mogto wyrobi¢ przekonanie, ze
nie nalezy sie oglagda¢ na Wydziat powia-
towy, a to nie bytoby odpowiednie.

Marszatek. Podaje te poprawke do
poparcia. Kto jg popiera, zechce reke pod-
nies¢. (Dostateczna liczba). Jest poparta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt
glosu nie zada, gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat. Zgadzam
sie na poprawke p. Skatkowskiego.

Marszatek. Podaje przeto §. 28. razem
z poprawka p. Skatkowskiego do gtoso-
wania. Kto przyjmuje §. 28. z poprawkag
p. Skatkowskiego, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

8. 29.

Stan prawny, wytworzony w toku po-
stepowania podziatowego lub regulacyjnego
czy to skutkiem rozstrzygniecia lub zarza-
dzenia wiadzy, czy tez skutkiem dektaraeyi
interesowanych, zeznanej przed wiadzg
w celu przeprowadzenia podziatu lub re-
gulacyi, obowigzuje przy zasztej zmianie
posiadania takze i nastepcéw prawnych
nawet wtedy, jezeli posiadanie to na pod-
stawie licytacyi sadowej nabyli.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
8. 29.,, zechce reke podnies¢. (Wiek-
szo$¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

8. 30.

Ztozone przed wiladzg w toku poste-
powania podziatowego i regulacyjnego,
oSwiadczenia pisemne lub protokolarne,
mogg byé tylko wéwczas odwotane, jezeli
wedtug uznania komisyi krajowej odwota-
nie to nie spowoduje przeszkody w pra-
cach podziatowych i regulacyjnych ze

Czy
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wzgledu na s'an,
chwili znajduja.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
8. 30., raczy reke podniesé. (Wiekszos¢).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

8 BI.

Wskutek postepowania podziatowego
i regulacyjnego, o tyle tylko zmienia sie
lub wstrzymuje dotyczasowe wykonywanie
praw, o ile wladza w celu stosownego
przejscia do nowego uksztattowania posia-
dania gruntowego wydata w tym kierunku
tymczasowe zarzgdzenia.

Po za tern trwa dotychczasowe wy-
konywanie prawa bez zmiany i postepo-
wanie podziatowe i regulacyjne nie wstrzy-
muje egzekucyi na mocy tytutéw egzeku-
cyjnych, wymienionych w §. 1 ustawy
z 27. maja 1896 79. dpp. ani tez egze-
kucyi dla zabezpieczenia.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
8. 31.,, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

w jakim sie w danej

Rozdziatl czwarty.

Postepowanie w sprawach podziatu

i regulacyi.
A. Postanowienia ogoélne.
8- 32.

Wezwania do potrzebnych w toku po-
stepowania urzedowych rozpraw z poszcze-
golnymi uczestnikami lub grupami tychze
majg zawierac:

1. przynajmniej
przedmiotu rozprawy;

2. oznaczenie miejsca i czasu rozprawy;

3. oznaczenie miejsca i czasu, w kto-
rym odnoszace sie do rozprawy akta,
plany, wnioski itd. wytozone sa do przej-
rzenia;

4. ewentualne zagrozenie kar pieniez-
nych na tych, ktdérzy ani przy rozprawie
osobiscie lub przez peitnomocnika sie nie
jawig, ani pisemnego os$wiadczenia przed
rozprawg, lub tez w toku tejze nie wniosa.

ogolne oznaczenie

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu?

P. Krempa. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Krempa ma gtos.

P. Krempa. Ja wnosze tylko, aby

w ustepie oznczonym liczbg 1. wykreslic¢
stowa: ,przynajmniej ogo6lne“, za$ w uste-
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pie oznaczonym liczbg 2. po stowie ,ozna-
czenie" doda¢ stowo ,doktadne”.

Marszalek. Kto te poprawke popiera,
zechce reke podnies¢. (Dostateczna liczba).
Jest dostatecznie popartg. Czy zada jeszcze
kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Gtos ma p. spra
wozdawca.

Sprawozdawca p. Pitat. Nie mdgtbym
sie zgodzi¢ na pierwsza poprawke p. Krempy,
aby w punkcie 1, 8 32. opusci¢ stowa:
-przynajmniej ogolne". Jezeli jest mowa
o tern w wezwaniu do rozprawy, ze bedzie
sie traktowa¢ o podziale Ilub regulacyi
w pewnej gminie, to to jest jeszcze ogdlne
oznaczenie przedmiotu rozprawy. Czasem
bedzie mozna jeszcze doda¢ o jakiem$ sta-
dyum rozprawy, ale nie zawsze bedzie
mozliwem to stadyum szczeg6towo okreslic,
bo moze by¢, Ze w toku rozprawy przyj-
dzie do dalszych stadydw, wiec jest wska
zanem, aby te stowa: ,przynajmniej ogol-
ne" byly zamieszczone.

Co do drugiej poprawki, to oznaczenie
doktadne czasu i miejsca rozprawy, zdaje
mi sie, samo przez sie sie rozumie i nie
watpliwie tez bedzie w instrukcyi wyko-
nawczej umieszczone, ale nie mam powodu
sprzeciwiaé sie zresztg tej drugiej poprawce.

Marszatek. Poniewaz poprawke druga
p. Krempy przyjat p. sprawozdawca, po-
daje przeto do gtosowania poprawke pierw-
szg, ktdéra polega na tern, aby w 8§ 32.
w punkcie 1. na poczgtku stowa: ,przy-
najmniej ogolne" opusci¢. Podaje do gto-
sowania 8. 32. na razie z opuszczeniem
stdw: ,przynajmniej ogo6lne" w ustepie
oznaczonym liczbg 1. i z dodaniem do
punktu oznaczonego liczbg 2. stowa ,do
ktadne, ktore p. sprawozdawca przyjat. Kto
ten §. przyjmuje, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Jest przyjety. Teraz podaje
do gtosowania stowa: ,przynajmniej ogélne"
w punkcie oznaczonym liczbg 1, ktérych
opuszczenia zadat p Krempa. Kto je przyj-
muje, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

§. 33.

We wszystkich wypadkach, w ktorych
pisemne wezwanie lub inne zawiadomienie
jest konie.zne i, albo tez wedtug uznania
komisarza miejscowego okazuje sie potrzeb-
nem, ma je tenze wyda¢ i postaraé sie
0 doreczenie go jak najmniejszym kosztem
albo bezposrednio przez postancéow, albo
przez poczte lub tez za posrednictwem in-
nych wiadz.

Do kazdego doreczenia lub wezwania,
wyjawszy okélnika, przez adresata podpi-
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sa¢ sie majacego, bedzie dotgczony dowod
lub arkusz doreczenia wypetniony, z wy-
jatkiem daty i podpisu. _ o,

Ci interesowani, ktorzy nie mieszkajg
w okregu tego sadu powiatowego, w obre-
bie ktérego podziat lub regulacya sie od-
bywa, muszg na wezwanie komisarza miej-
scowego ustanowié¢ do odbioru doreczen
petnomocnika w granicach tegoz okregu,
w przeciwnym bowiem razie komisarz miej-
scowy sam go ustanowi.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu?

P. Kulczycki. Proszu o hotos.

Marszalek. Gics ma p. Kulczycki.

P. Kulczycki. Wnoszu, szczoby wdo-
rozenie postupowania buto zanotowane
w knyhach hruntowych, a to dlatoho, bo
takoz i inszi, kotri maji t' swoi prawa za-
tiahneni do knyh hruntowych, majut’ buty
wizwani do rozprawy, a w §. 29. je posta-
nowiene, szczo uprawneni mohut zminyty
cityj stan tabularnyj. Dlatoho jesty ne
bude wydno z tabuty, jak riczy stojat’,
mohut’ buty wetyki trudnosty. Z toho po-
wodu proszu, szczoby takie wdorozenie
postupowania buto zanotowane w knyhach
hruntowych.

Czy

Marszatek. Prosze posta moéwic¢ tak
gtosno, abym i ja mogt styszeé. Niepo-
dobna jest stawia¢ poprawki w sposob
taki, jak gdyby w poufnej rozmowie byty
omawiane.

Podaje do poparcia poprawke p. Kul-
czyckiego. Kto jg popiera zechce reke pod-
nies¢. (Dostateczna liczba). Jest dostatecz-
nie poparta Czy zada jeszcze kto gtosu?

P. Dr. Paszkowski. Prosze o glos.

Marszatek. P. Paszkowski ma gtos.

P. Dr. Paszkowski. Nie chce przeczy¢,
ze przyjecie propozycyi p. Kulczyckiego
bytoby pozadanem, gdyby byto mozliwem,
zauwaze jednak, Ze tego rodzaju postano-
wienie wkracza w zakres ustawodawstwa
hipotecznego, ktoére do nas nie nalezy.
Z prawa materyalnego mozemy tylko to
bra¢ do naszej ustawy, co jest w ustawie
panstwowej. Poniewaz tego postanowienia
dla adnotacyi w ksiegach hipotecznych
w ustawie panstwowej nie ma, wiec gdy-
bySmy przyjeli dodatek p. Kulczyckiego,
przekroczylibySmy kompetencye i ustawa
nie otrzymataby sankcyi.

Marszatek. Zada jeszcze kto gtosu?
(Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada, dyskusya
zamknieta. Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat. Poprawka
p. Kulczyckiego polega na tern, aby w §.
33., o0 ile méwce zrozumiatem, umiescic
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ustep, polecajacy zanotowa¢ w ksiedze
gruntowej wdrozenie postepowania udzia-
towego wzglednie regulacyjnego. Musze sie
temu sprzeciwi¢ nietylko z powodéw po-
danych przez p. Paszkowskiego, ale tez ze
wzgledu, Ze zmiany w osobach posiada-
jacych catkiem nie wplywajg na tok poste-
powania. Postepowania podziatowe lub re-
gulacyjne bez wzgledu na te zmiany bedg
sie toczyé, a zatem zdaje mi sie, ze nie
ma powodu dostatecznego, aby notowac
wdrozenie sporu w ksiegach hipotecznych.

Marszatek. Poprawka p. Kulczyckiego
jest dodatkiem do §. 33. Podaje naprzéd
do gtosowania §. 33. wedtug brzmienia
komisyi. Kto go przyjmuje w tym b:zmie-
niu, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc.)
Jest przyjety. Kto przyjmuje dodatek p.
Kulczyckiego, ktdéry opiewa: ,wdrozenie
postepowania o podziat ma by¢ w ksiegach
gruntowych zanotowane", — zechce reke
podniesé. (Mniejszos€). Poprawka ta upadita.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

&a 34,

Do rozpraw majg wezwani jawie sie
osobiscie albo przez petnomocnikéw, dostar-
trzebne dokumenta.

Kozprawy przeprowadza sie z regutly
ustnie z dopuszczeniem prawnych i facho-
wych doradcow.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Ozy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rczprawa zamknieta. Kto przyjmuje
8. 34., zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

8= 35.
Jezeli strona jawi sie po rozpoczeciu
rozprawy — ma by¢ dopuszczong do dal-

szej rozprawy.

W wypadkach, w ktérych dalszy ciag
rozprawy nie odbywa sie bezposrednio po
dniu do rozprawy wyznaczonym, lecz nowy
termin sie wyznacza do dalszego prowa-
dzenia ro..prawy, strona nie bedgca obecng
przy poprzedniej rozprawie musi by¢ za-
wiadomiong o tym dalszym terminie i o-
trzyma¢ wezwanie do tej nowej rozprawy.

Jezeli strona jawi sie w skutek tego

wezwania, ma by¢ przestuchang takze
i cO do spraw, podczas jej nieobecnosci
przeprowadzonych, musi jednak ponosic¢

ewentualne koszta swojg nieobecnoscig spo-
wodowane.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Ozy
zada kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
8. 35., raczy reke podnies¢. (Wiekszosé.)
Jest przyjety.
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Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

8= 36.

Zastepstwo przy rozprawach wyko-
nuja :

1. za matoletnich, kurandéw i kryda-
taryuszow: ojcowie, opiekunowie, kurato-
rowie i zarzadcy mas konkursowych;

2. za zgromadzenia duchowne (kon-
gregacye i zakony) przetozony konwentu
i jego zastepca;

3. za majatek koscielny: przetozony
kosciota, za wuposazenia (benelieya) kos-
cielne — uzytkowcy;

4. za fundacye koscielne: tychze zwy-
czajny zarzadca,

5. za gminy, czesci gmin i gminne za-
ktady, zastepca ustanowiony dla nich przez
Wydziat powiatowy (8. 28. ust. 3.);

6. za kraj i gminy, w wypadkach nie-
objetych punktem 5 tego paragrafu, za
niewymienione pod 1—5 osoby prawne,
korporacye, spotki i stowarzyszenia: te
osoby, ktdére wedtug istniejgcych ustawo-
wych albo statutowych przepiséw powotane
sg do zastepowania ich na zewnatrz;

7. dobra panstwowe i funduszowe, oraz
fundacye pozostajgce pod zarzadem pan-
stwa, zastepuje przetozony tej wiadzy,
ktérej w kraju przystuzg zwierzchni nad-
z6r nad niemi.

Osoby do zastepowania przy rozpra-
wach uprawnione mogg daé¢ sie zastgpic
przez petnomocnikéw, jezeli jednak same
przy podziale i regulacyi dotyczgcej ich
prywatnego majatku sa interesowane,
majg ich zastgpic ich zastepcy, albo tychze
petnomocnicy.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
8. 36., raczy reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

8. 37.
Jezeli ten, ktérego praw podziat
lub regulacya dotyczg, nie moze by¢
W3Bledzonym, albo jezeli miejsce jego

pobytu nie jest wiadomem, a nie pozosta-
wit petnomocnika, natenczas komisarz miej-
scowy postara sie u sadu w mysl § 276.
u. ¢. o ustanowienie dlan kuratora.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Ozy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
8. 37., zechce reke podniesé. (Wiekszos¢).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):
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8= 38.

Jezeli realnosé, z ktorej posiadaniem
potaczonym jest udziat we wspolnych grun-
tach, prawo uzytkowania Ilub zarzadu
w mysl tej ustawy, albo wreszcie roszczenie
wedtug §. 23, jest wspdtwilasnoscig kilku
0s6b, natenczas wspotwiasciciele majg razem
tylko jeden gtos, aza gltos wszystkich uwaza
sie to, za czem o$wiadczy sie wiekszosc,
obliczona podtug wielkosci udziatéw po-
szczegoOlnych wspoétwiascicieli

Jezeli stosunek udziatow wspotwiasci-
cieli jest niepewny lub sporny, natenczas,
o ileby wszyscy wspotwiasciciele jednemu
lub kilku z pomiedzy siebie nie przyznali
wiecej, niz rownego udziatu lub o ileby
jeden lub Kkilku z nich nie chciato przy-
sta¢ na mniej, niz rowny udziat, przyjac
nalezy, iz wszyscy uczestnicy sg réwno-
uprawnieni. W razie réwnosci gtoséw wspét-
wiascicieli, to zdanie przyjete bedzie za gtos
wszystkich, ktore dla podziatu lub regula-
cyi jest korzystniejsze.

Jezeli wiasnos¢ takiej realnosci (ustep
1) jest podzielona miedzy wiasciciela
zwierzchniego a wiasciciela uzytkowego (8.
357. u. c.), gtos w sprawie zastepstwa real-
nosci stuzy tylko wiascicielowi uzytko-
wemu. Jezeli whasnos¢ takiej realnosci jest
sporna, prawo gtosowania ma posiadacz.
Gdy za$ posiadanie jest spornem, naten-
czas strony spdr wiodace wyznaczg wspol-
nie gltosujacego, a gdyby tego nie uczy-
nity, ustanowi go komisya krajowa, bagdzto
na prosbe jednego uczestnika, badz wsku-
tek relacyi komisarza miejscowego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Ozy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
8. 38., zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

8= 30.

Interesowani, majacy wspoélny interes,
moga do rozpraw dotyczgacych tychze
wspdlnych intereséw wyznaczy¢é wsp6lnych
petnomocnikéw. Komisarz miejscowy ma
jednak prawo w wypadkach, w ktérych
to dla zawarowania praw, lub dla dobra
rozprawy uzna za stosowne, wezwa¢ moco-
dawcow samych do osobistego jawienia sie.

Do odbioru doreczen musza jednak
wwspdllnym interesie wspdétdziatajgce strony
na wezwanie komisarza miejscowego wy-
mieni¢ wspo6lnego petnomocnika, w prze-
ciwnym razie tenze przez komisarza miej-
scowego ustanowionym zostanie.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
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zada,
§ 39., zechce reke podniesc.
Jest przyjety.

rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
(Wiekszos¢).

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

§ 40.

Petnomocnicy musza wykazaé sie pi-
semnem petnomocnictwem swego moco-
dawcy. Tylko magz uwazanym bedzie na-
wet i bez petnomocnictwa za petnomocnika
swej zony, wyjawszy, jesli nie zyje z zona,
albo sam nie jest witasnowolny, lub gdyby
to milczaco rozumiejgce sie umocowanie
wyraznie zostato odwotanem przed komisa-
rzem miejscowym.

Petnomocnictwa moga by¢ takze udzie-
lone protokolarnie przed kom isai .tern miej-
scowym lub przed sgdem. Petnomocnictwa
muszg opiewac na przeprowad zenie w 0gol-
nosci podziatu i regulacyiw mysl tej ustawy,
albo tez w szczeg6lnosci pewnego podziatu
lub pewnej regulacyi, muszg zawieraé
upowaznienie do skiadania prawomocnych
oSwiadczen, zawierania ugéd, wyboru se-
dziéw polubownych i zrzekania si¢ bez
wynagrodzenia swoich praw — a nie moga
zawiera¢ zadnych ograniczen, lub zastrze-
zen co do zatwierdzenia strony moco-
dawcy, w przeciwnym bowiem razie nie
zostanie petnomocnik za takiego uznanym
ani do rozprawy dopuszczonym.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
8. 40., zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

S 41.

Do przedsiewzigé sie majacych wizyi
lokalnych komisarz miejscowy ma obowig-
zek zawezwacC znawcOw, a W razie po-
trzeby takze i strony.

Znawcom nalezy dla ich informacyi
zezwoli¢ na przegladniecie dotychczasowych
aktéw rozprawy i dokumentéw dowodo-
wych; moga oni takze przed komisarzem
miejscowym postawi¢ wniosek na uzupet-
nienie sprawy przez dostarczenie braku-
jacych jeszcze dowodoéw, lub przez prze-
stuchanie sSwiadkéw, lub stron samych.

Strony obecne przy przestuchaniu znaw-
cOw uprawnione sg wnosi¢ postawienie py-
tan celem gruntownego ocenienia sprawy
i obowigzane sg dostarczy¢ znawcom zg-
danych wyjasnien i wskazowek.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
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8. 41., zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

§. 42.

Z przeprowadzonych rozpraw, docho-
dzen i zawartych ugdd, majg by¢ spisane
i stronom odczytane protokoty, ktére wolno
stronom przejrze¢. Protokolty muszg byé
podpisane przez prowadzgacego rozprawe
lub dochodzenie i przez strony, a w ra-
zie, gdyby do pisania byt uzyty osobny
protokolant, takze i przez tegoz. Jesli
strona nie umie sie podpisaé, natenczas
imie i nazwisko jej potozy na protokole
protokolant, a w braku tegoz prowadzacy
rozprawe.

Odmodwienie podpisu jak i powdd od-
mowy uwidocznia sie w protokole. Odmowa
ta nie czyni rozprawy niewazna, jezeli
przy spisywaniu protokotu stosowano sie
do istniejgcych przepisow.

Ugody dotyczgce szczego6lnego
resu o0soby odmawiajacej podpisu,
by¢ uznane jako niezawarte.

Z wyjatkiem wypadku powyzszego co
do ugdéd, wydalenie sie strony przed za-
koriczeniem protokotu nie czyni protokotu
niewaznym.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta Kto przyjmuje §-42.,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

8= 43.
W sprawach, ktére w mysl 2. ustepu
8. 10. nalezg do zwyczajnego sedziego, ale
przed niego jeszcze nie zostaty wytoczone,
ma komisarz miejscowy obowigzek starac
sie 0 doprowadzenie ugody do skutku.

inte-
majg

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
8. 43., zechce reke podniesc. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

S 44,

Komisarz miejscowy roztrzyga w pierw-
szej instancyi we wszystkich sprawach,
ktére nie sa wyraznie zastrzezone orzecz
nictwu wiadz wyzszych, badz jako sprawy
sporne w mysl 8. 12., badz wskutek innych
postanowien ustawy.

po przeprowadzonej rozprawie
doktadnie zostat wyjasniony,

Jezeli
przedmiot
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mogg by¢ rozstrzygniecia komisarzy miej-
scowych stronom interesowanym, obecnym
zaraz przy rozprawie ustnie ogtoszone, co
w protokole stwierdzi¢ nalezy. Na zadanie
nalezy w ciggu dni trzech po ogtoszeniu
rozstrzygniecia doreczy¢ pisemne orzecze-
nie wraz z powodami. Stronom nieobecnym
przy rozprawie ma komisarz miejscowy
w kazdym razie wyda¢ orzeczenie na
pismie.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
8. 44., zechce reke podnies¢ (Wiekszos¢.)
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

§. 45.

Preciw orzeczeniom komisarza miej-
scowego mozna wnies¢ odwotanie do ko-
misyi krajowej, ktéra rozstrzyga osta-
tecznie.

Przeciw orzeczeniom wydanym przez
komisye krajowg w pierwszej instancyi,
stuzy prawo odwotania do komisyi ministe-
ryalne;j.

Odwotania muszg by¢ wniesione w ter-
minie oznaczonym wyraznie w orzeczeniu
pierwszej instancyi na rece komisarza miej-
scowego pisemnie, albo do protokotu.

Termin ten wynosi 14 dni, wyjgwszy
wypadki, w ktérych ustawa inaczej posta-
nawia.

Odwotania przeciw orzeczeniom, ktdre
komisya krajowa w sporach miedzy stro-
nami wydata jako wiladza 1. instancyi,
majg by¢ wniesione w dwoch egzempla-
rzach, z ktérych jeden dorecza sie stronie
przeciwnej dla ewentualnego wniesienia
obrony w terminie 14-dniowym.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
8. 45., raczy reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat, (czyta):

o 46.

Odwotania przeciw takim zarzadzeniom
lub orzeczeniom komisarza miejscowego lub
komisyi krajowej, ktérych natychmiastowe
wykonanie koniecznem jest dla prawidto-
wego toku podziatu lub regulacyi i kto-
rych wykonanie wedtug zachodzacych w
poszczeg6lnym wypadku okolicznosci, bez
narazenia strony interesowanej na szkode
moze mieé¢ miejsce—nie majg mocy wstrzy-
mujacej. Jednakze stan rzeczy, stworzony
zaczepionem zarzadzeniem lub orzeczeniem,
moze by¢ dodatkowo sprostowany w odpo-
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wiedni sposéb, jezeli sie to koniecznem
okaze wskutek wyzszego rozstrzygniecia.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu. (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
8. 46, zechce reke podnies¢. (WiekszosE).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat, (czyta):

S 47.

Wtadze uprawnione sg kazdego czasu,
jezeli prawdziwos¢ lub doktadnosé opinii
rzeczoznawcoéw wydaje sie im watpliwa,
spowodowa¢ wydanie opinii przez innych
rzeczoznawcow lub tez zarzadzi¢ jakiekol-
wiek inne dochodzenie, majgce na celu
uzupetnienie, lub sprostowanie dochodzenia.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu. (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
8. 47., zechce reke podnies. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat, (czyta):

8= 48.

Wniosek o przywrécenie do poprzed-
niego stanu ma by¢ z reguly potgczonym
z odwotaniem.

Jest on dopuszczalnym tylko w tych
wypadkach, w ktérych dopuszczalnym jest
takiz wniosek w postepowaniu sgdowem w
cywilnych sprawach spornych.

Co do dopuszczalnosci, orzeka w pierw
szej instancyi komisya krajowa.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
8§ 48. zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat, (czyta):

8= 49.

Jezeli komisya ~krajowa, lub ministery-
alna w skutek odwotania, lub z mocy nad-
zoru urzedowego spostrzeze, ze przy instruo
waniu sprawy zaszly istotne braki, ze po-
miniete zostaty widocznie wazne okolicz-
nosci, lub ze ustawa zostala naruszong w
taki sposéb, iz to moze mie¢ wpltyw na
wynik catego podziatu lub regulacyi, albo,
iz przez to poszczegdlni interesowani zo-
stali w swych prawach pokrzywdzeni na-
tenczas zarzadzi¢ ma nowag rozprawe lub
dochodzenie i moze poruczy¢ przeprowa-
dzenie ich nawet innemu komisarzowi miej-
scowemu.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
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Kto przyjmuje
(Wiekszos¢).

zada, rozprawa zamknieta.

8. 49. zechce reke podniesc.

Jest przyjety.
Sprawozdawca p. Dr. Pitat, (czyta):

B. Przygotowanie planu podziatu
lub regulacyi.

8= 60.

Ogolny (generalny) podziat wspdlnych
gruntéw, tj. podziat tychze:

1. Pomiedzy bylemi zwierzchnosciami
z jednej a gminami lub bytymi poddanymi
z drugiej strony,—

2. pomiedzy obszarami dworskimi a
gminami lub czeSciami gminy, albo pomie-
dzy gminami a cze$ciami gmin,—

8 pomiedzy obszarem dworskim, gmi-
ng lub czescia gminy z jednej, a wspdlno-
dcig gospodarczg z drugiej strony;

4. miedzy dwoma lub kilkoma wspdél-

nosciami gospodarczemi;

ma nhastgpi¢ w skutek zadania (pro-
wokacyi) ktérejkolwiek z powyzej wymie-
nionych stron, miedzy ktéremi ma sie od-
by¢ podziat.

Jezeli prowokacya wychodzi ze strony
dawnych poddanych, czesci gminy lub ja-
kiej wspolnosci gospodarczej musi z reguty
pochodzi¢ przynajmniej od potowy wszyst-
kich dawnych poddanych, uprawnionych
do wspdlnego uzytkowania, wzglednie przy-
najmniej od potowy cztonkéw czesci gminy
lub wspdlnosci gospodarczej. Jezeli jednak
chodzi o dobro gminne musi prowokacya
wychodzi¢ przynajmniej od 23 uprawnio-
nych do wspoélnego uzytku.

Jezeli wielko$¢ udzialdw poszczegol-
nych bezposrednio interesowanych jest u-
widoczniong w ksiedze gruntowej, wystar-
czy, jezeli prowokacya pochodzi od jednej
trzeciej czesci tychze i jezeli udziaty tych
prowokantéw wynosza wiecej anizeli poto-
we wszystkich udziatéw.

Prowokacya ze strony gminy lub cze-
sci gminy ma sie opiera¢ na uchwale Ra-
dy gminnej potwierdzonej przez Wydziat
powiatowy, wzglednie w razie odestania
przez Wydziat krajowy. Takie zatwierdze-
nie prowokacyi potrzebnem jest takze wte -
dy, kiedy chodzi o prowokacye odnoszaca
sie do dobra gminnego a wychodzacg od
uprawnionych do wspdélnego uzytku.

Prowokacya moze by¢ takze wniesiong
z urzedu przez Wydziat krajowy.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zagda kto gtosu?

P. Sredniawski- Prosze o gtos.

Marszatek. P. Sredniawski ma gtos.

97

Czy
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P. Sredniawski. "Wysoka lIzbo! Przj
8. 50. przewidziano jedng strone prowoka-
cyjna a o drugiej przepomniano. Ot6z wno-
sze, aby po ustepie konczacym sie stowami
-miedzy ktéremi ma sie utozy¢ podziatl
doda¢ ustep nastepujacy (czyta):

»Jezeli prowokacya wychodzi od ob-
szaru dworskiego, to potrzeba takze poto
we interesowanych z drugiej strony. Pro-
wokanci powinni posiada¢ przynajmniej
potowe wszystkich udziatéwll

Marszalek. Kto popiera te poprawke,
zechce reke podnies¢. (Dostateczna liczba).
Jest dostatecznie poparta. Czy zgda jeszcze
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa og6lna zamknieta. Glos ma p.
sprawozdawca.

Sprawozdawca poset Dr. Pitat. Obszar
dworski moze byé w dwu wypadkach in-
teresowany tutaj w ten sposob, zeby pro-
wokacya mogta od niego wychodzi¢ a mia-
nowicie albo w tym wypadku, jezeli zostaje
we wspolnosci z gming jedng albo kilkoma
a w drugim wypadku jesli zostaje we wspdl-
nosci ze wspdlnoscig gospodarczag, z jakas
znaczniejszg spo6tka uprawnionych.

W pierwszym wypadku niema zadnej
watpliwosci, Ze te obie strony tj. gmina i
obszar powinny sta¢ na réowni to znaczy,
jezeli gmina sama moze prowokowaé roz-
dziat wspdélnosci miedzy gming a dworem,
takze moze i obszar dworski prowokowad
rozdziat wspo6lnosci miedzy gming i dwo-
rem. Tak samo i w tym wypadku, kiedy
stoi naprzeciw obszaru pewna spétka upraw-
nionych, a obszar chce sie z tej wspolnosci
wydzieli¢ — a zwracam uwage, ze tu nie
ma mowy o stuzebnictwie musi by¢
przyznane jednej stronie to jest obszarowi,
ktory jedng strone reprezentuje, takiesamo
prawo jak drugiej stronie, a w takim razie
pozostaje na podstawie nastepnych para-
grafow mozno$¢ tej wspolnosci, z ktorg
obszar dworski znajdywat sie w spdice,
nastepnie te wspo6lnosé dla siebie zachowacd
i dalszego podziatu uniknagé.

To jest przewidziane w nastepnych
paragrafach, wiec zdaje mi sie, ze posta-
nowienia §. 50. ktéry obszarowi dworskie
mu tak samo jak w gminie daje prawo
prowokacyi jest zupetnie uzasadnione. Wno-
sze wiec odrzucenie poprawki p. Sredniaw-
skiego.

Marszatek. Poprawke posta Sredniaw-
skiego do 8 50. uwazam jako dodatek, to
znaczy, ze nie ma zastepowaé¢ zadnego
z istniejacych’ ustepéw paragrafu, ale ma
byé¢ obok 8. 50 jako dodatek. Czy tak?

P. Sredniawski. Tak jest.
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Marszatek. Przystepujemy do gtosowa-
nia. Podam naprzéd do glosowania §. 50.
wedtug _brzmienia komisyi, a potem doda-
tek p. Sredniawskiego.

Kto przyjmuje 8. 50. w brzmieniu ko-
misyi, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Paragraf 50 jest przyjety.

Kto przyjmuje dodatek p. Sredniaw-
skiego, zechce reke podnies¢. (Mniejszos¢).
Dodatek ten upadt.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

8= 51.

Szczegotowy (specyalny) podziat wspdl-
nych gruntow, to jest dalszy podziat wspoél-
nego udzialu otrzymanego przy podziale
0g6lnym (generalnym), albo tez w ogdlno-
sci podziat gruntu wspélnie uzywanego
pomiedzy:

1. dawnych poddanych,

2. cztonkow wspolnosci gospodarczej,

3. wspotuprawuionych do uzytkowania
gruntéow kolejno uzytkowanych,

ma nastgpi¢, pomingwszy wypadKkKi
objete ostatnim ustepem paragrafu w sku-
tek prowokacyi spowodowanej przynajmniej
przez potowe do wspdlnego uzytkowania
uprawnionych.

Jezeli jednak wielko$¢ udziatéow po-
szczegOlnych bezposrednio interesowanych
jest uwidoczniong w ksiedze gruntowej, wy-
starczy, jezeli prowokacya pochodzi od jed-
nej trzeciej czesci tychze i jezeli udziaty
tych prowokantdw wynosza wiecej anizeli
potowe wszystkich udziatow.

Marszatek. Rozprawa otwarta Czy za
da kto gtosu?

P. SredniawsM. Prosze o glos.
Marszalek. P. Sredniawski ma gtos.

P. Sredniawski- Jabym prosit takze
do tego paragrafu.o przyjecie dwoch uste-
pow na koncu, ktéreby brzmiaty:

.D0 regulacyi samego uzytkowania
wystarczy jezeli prowokacya wychodzi od
jednej trzeciej czesci uprawnionych do u-
zytku, jezeli ich udzialy wynoszg jedng
trzecig wszystkich udziatow.l

,D0 szczegdtowego podziatu pastwisk
lub laséw gminnych, ktére nalezg do upraw-
nionych, lecz dotad byty lub sg uzytkowa-
ne przez wszystkich cztonkéw lub przez
wiecej niz dwie trzecie cztonkéw gminy,
majg by¢ traktowane jako dobro gminy
w mysl §. 50. ustep 8.“

Prosze Panéw! Co do tego juz wczoraj
przemawiatem. Moze Wysoka Izba, zechce
przychyli¢ sie do tego, aby w wiekszych
obszarach pastwisk gminnych nie dopusci¢
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tak tatwo do podziatu, a jak najdalej i$¢
w sprawie uregulowania uzytkowania.

Dlatego prosze o przyjecie mego do-
datku, bo w takim razie ustawa ta stanie
sie bardzo drogocenng dla catego kraju, a
jedynie kwestya, o ktorej w moim dodatku
mowa, nas niepokoi.

Marszatek. Kto popiera poprawke p.
Sredniawskiego, zechce reke podniesé. (Do-
stateczna liczba). Jest dostatecznie poparta.
Rozprawa otwarta. Czy zgda kto gtosu ?

P. Pininski. Prosze o gtos.
Marszatek. P. Pininski ma gtos.

P. hr. Pininski. Zapisatem sie do_gto-
su, aby choé po czeséci uspokoié posta Sred-
niawskiego, zwracajac uwage na to, ze to
co on chce osiggng¢ przez postawienie po-
prawki, temu juz odpowiada to, co ustawa
zawiera.

P. Sredniawski stusznie zdaniem mo-
jem utrzymuje, ze byloby rzecza nieko-
rzystng, aby pastwiska i lasy wspdlnie u-
zytkowane byly rozkawatkowane i rozdzie-
lone. To jest wedlug mego zdania stuszne;
nie mozna powiedzie¢, aby wszedzie taki
podziat byt niekorzystny, ale w ogdlnosci
bytoby rzecza niestosowna, azeby ta wspél-
no$¢ w zupetnosci ustata, tam szczeg6lnie,
gdzie grunt jest odpowiedni jako pastwisko
i jako las. Jednakze p. Sredniawski wsku-
tek tego stawia wniosek, aby owe gminne
pastwiska i lasy, jak sie wyraza w poprawce
ktére sa uzytkowane przynajmniej przez
dwie trzecie uprawnionych albo przez
wszystkich, nie byty dzielone, tylko w ra-
zie owych kantel, ktére ustawa przewiduje
w § 50., a wiec za zezwoleniem Wydziatu
krajowego, Wydziatéw powiatowych i t. p.
Tymczasem owe pastwiska gminne uzywane
przez cztonkéw gminy podpadajg jednak
pod pojecie §. 50., poniewaz bedg dobrem
gminnem, one beda zapisane wedtug wszel-
kiego prawdopodobienstwa na gmine, a
tern samem odnosi sie do nich §. 50.

Co do pastwisk, ktore by nie byty za-
pisane na gmine, ale na jaka$ wspdlnosé
gospodarska, trudno bytoby powiedzieé, ze
rozdziat tych pastwisk zostawia sie zupetnie
pod kontrole i rozstrzygniecie Wydziatow
powiatawych i Kkrajowego, poniewaz osta-
tecznie te pastwiska sg wtasnoscig prywatng
a nie mozna dawac tak daleko idacej in-
gerencyi wtadzom autonomicznym nad kwe-
styg, w jaki sposéb ma nastgpi¢ podziat
wiasnosci , ostatecznie prywatnej™ dlatego
tez zdaje mi sie, ze poprawka p. Sredniaw-
skiego co do tego punktu przyjetg by¢ nie
moze, ale ze tendencyom, ktdre on wyrazf
i ktére sg wedlug mego przekonania uza

sadnione i stuszne, w najwazniejszych wy-
padkach stato sie zadosc.

Précz tego zwracam uwage, ze w kaz-
dym poszczegdlnym wypadku bedzie komi-
sarz miejscowy rzecz calg badac¢ na miejscu
i tam, gdzie podziat pastwiska bytby z nie-
korzyscig dla kultury i mieszkancéw, bedzie
dazy¢ do regulacyi azeby jedynie ograni-
czy¢ catg akcye do uregulowania wspol-
nych uzytkéw a nie przystgpi¢ do dziele-
nia tych wspélnosci.

P. Dr. Paszkowski. Prosze o glos.

Marszatek. Gtos ma p. Paszkowski.

P. Dr. Paszkowski. Proécz kwestyi, 0
ktérej wspomniat p. Pininski, proponuje p.
Sredniawski takze dla utatwienia regulacyi,
aby wiekszos¢ wymagana wynosita tylko
jedng trzecig uczestnikéw i jedng trzectg
cze$¢ udziatdbw Mnie to jest o tyle symua-
tyczne, ze pragnatbym o ile moznosci utat-
wi¢ regulacye pastwisk.

Zwracam jednak uwage p. Sredniaw-
skiego, ze poprawke tg nalezatoby uczynié
przy 8. 56, gdzie jest mowa o0 wymaga-
niach przy regulacyi, tu zas mowi¢ o tern
jaka wiekszos¢ jest potrzebna do regulacyi
jest nie wiasciwe. Sadze wiec, ze p. Sred-
niawski pierwszg cze$¢ swojej poprawki
postawi przy §. 56-

P. Sredniawski. Ja sie z tern zgadzam.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta. Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat. Co sie
tyczy pierwszej poprawki p. Sredniawskie-
go, to sie rzeczy tak majg, jak poprzedni
moéwca powiedziat, Ze to nalezy do §. 56.
a wiec tam bedzie traktowana, na co sie
iresztg p. wnioskodawca zgadza.

Co sie tyczy poprawki drugiej, to mu-
sze tu jeszcze raz powtorzy¢, co byto po-
wiedziane ze strony pierwszego moéwcy, w
tej rozprawie, ze komisya zupetnie podzie-
la zapatrywanie p. Sredniawskiego, co do
tego, Ze grunta bedgce dobrem gminnem,
grunta uzywane przez wszystkich, albo
chocby przez znaczng cze$é cztonkéw gmi-
ny, jako dobro gminne, powinny oile moz-
nosci pozosta¢ niepodzielone i ku temu
stuza kautele, jakie w §. 50 i 54 sg zapro-
ponowane, a cata tendencya komisyi szta
w tym kierunku, i tu jest gidwna rdznica
miedzy projektem rzadowym, a projektem
Wydziatu krajowego, jezeli temu zyczeniu
stato sie wiasnie zadosc.

Rozciggaé¢ za$ tu wyzsze warunki tak-
ze na spotki poza dobrami gminnemi, jest
rzeczg zupetnie niestosowng. Wszakze ci
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wspdllnicy majg prawo takze na mocy usta-
wy cywilnej podzieli¢ sie po zatem poste-
powaniem podziatlowem i regulacyjnem, nie
wiec ta ustawa im tego prawa odbierac
i stawia¢ ich pod tym wzgledem w mniej
korzystnem potozeniu.

Skoro wiec intencyom p. Sredniawskie-
go juz w 8. 50 i 64 stato sie zados¢, pro-
sze, aby Wysoka lzba zechciata tej popraw-

ki nie przyja¢, a o tamtej bedzie mowa
przy §. 56.
Marszatek. Przystepujemy do gtoso-

wania. Poprawke druga p. Sredniawskiego
uwazam jako dodatek do 8. 61, wiec po-
dam najpierw §. 51(pod gtosowanie, a na-
stepnie dodatek p. Sredniawskiego.

Kto przyjmuje 8.51, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Paragraf 51 wedtug
brzmienia komisyi jest przyjety. Kto sie
zgadza z poprawka p. Sredniawskiego, ze-
chce reke podnies¢. (Mniejszos€). Poprawka
upadia.

* Sprawozdawca p. Dr. Pitat, (czyta):

&m 52,

Prowokacya do podzialu og6lnego nie
zawiera w sobie prowokacyi do podziatu
szczeg6towego, ten ostatni musi by¢ wy-
raznie prowokowany.

Wynagrodzenie i wytgczenie jednego lub
wiecej wspoétuprawnionych z zachowaniem
wspo6lnosci miedzy resztgwspotuprawnionych
nie moze by¢ wedtug tej ustawy prowokowane
a chcacy osiggnac taki rozdziat wspolnosci,
musza tego dochodzi¢ w drodze zwyczaj,
nego prawa w miare przepisow XV 1. rozdz.
Il. cz. pow. ust. cyw., o ile te w danym
wypadku znajda zastosowanie.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Ozy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
8. 52 zechce reke podnie$¢. (Wiekszos¢).
Paragraf 52 jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat, (czyta):

&m 53

Co do wspo6lnych laséw moze prowo-
kowany podziat ogélny lub szczegdtowy
wtedy tylko nastgpi¢, jezeli przez to kul-
tura i odpowiednie zagospodarowanie po-
szczegOlnych czesci lasu nie zostanie na
szkode narazone.

Marszatek. Kozprawa otwarta. Czy
zagda kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje 8. 53. zechce reke podnies¢. (Wiek-
szo$€). Paragraf 53 jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat, (czyta):

21. Posiedzenie z dnia 8. lutego 1898.

§ 54.

Przewidziana w §. 66. ustawy gminnej
z 13. sierpnia 1866 Nr. 19. Dz. u. kr. i 8.
67. ust. z 3. lipca 1896 Nr. 51, wreszcie
w 8§ 72. ust. z d. 13. marca 1889 Nr. 24.
Dz. u. kr. osobna uchwata Sejmu krajowe-
go co do podziatu dobra gminnego pozo-
staje i nadal w swej mocy. Nalezy jej za-
siegng¢ bezposrednio po wniesieniu prowo-
kacyi.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje 8. 54, zechce reke podnies¢. (Wiek-
sz0s€). Paragraf 54 jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat, (czyta):
§. 55.

Regulacya praw uzytkowania i zarzg-
du wspélnych gruntéw nastgpi z urzedu:

1. Jezeli co do gruntéw lasowych ze
wzgledéw lesno-gospodarczych, lub lesno-
policyjnych, lub co do innych gruntéw, ze
wzgledu na zagrozone interesa publiczne
w skutek nieuregulowanego uzytkowania
lub zarzadu przez polityczng witadze krajo-
wa za konieczng uznana zostanie—albo:

2. przy podziatach ogo6lnych, o ile
dalszy podziat szczeg6étowy nie ma miejsca.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
§. 55, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Paragraf 55 jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat, (czyta):

8= 56.

Oprécz wypadkow w §. 55, wyszczegol-
nionych ma regulacya nastgpi¢ tylko w
skutek prowokacyi.

Przy wniesieniu tej prowokacyi majag
by¢ zastosowane w. sposob odpowiedni po-
stanowienia §. 50. i § 61, z tym jedynie
wyjatkiem, ze wymagane w drugim i czwar-
tym ustepie §. 60, szczegétowe warunki
dla podziatu dobra gminnego nie odnoszg
sie do regulacyi.

Marszatek. Do tego paragrafu odnosi
sie jeszcze czes¢ poprawki p. Sredniaw-
skiego postawionej przy §. 51. Rozprawa
otwarta. Czy zada kto gtosu?

P. Dr. Pininski. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Pininski ma glos.

P. Dr. Pininski. P. Sredniawski w
najlepszej intencyi postawit poprawke, ktd-
ra ma sie odnosi¢ wiasciwie do tego §. 56.
mianowicie wychodzi on z tego stanowi-
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ska, iz nalezy utatwiaé¢ regutacye nie po-
dziatéw, ale regulacye uzytkowania, i dla
tego jest zdania, ze regulacya uzytkowania
powinna juz nastgpi¢ w takim razie jezeli
ij3 cze$¢ uprawnionych tegotsobie zyczy.

Uznaje, ze tendencya p. Sredniawskie-
go jest uzasadniona i ze on w nhajlepszej
mysli i w interesie przeprowadzenia po-
rzadku w uporzadkowaniu zyczytby sobie,
aby rzecz sie uksztattowata w ten sposéb,
ale mam przekonanie, Zze bardzo donioste
wzgledy praktyczne przemawiajg przeciwko
temu. Gdyz prosze sobie wyobrazié, jak
praktycznie rzecz ta bedzie sie przedsta-
wia¢, tak, iz gdybysmy przyjeli poprawke
p Sredniawskiego, wtedy komisarz miej-
scowy do regulacyi przeznaczony musiatby
wbrew woli bardzo wielkiej wiekszosci u-
prawnionych, bo wbrew 2s, przeprowadzaé
w gminie regulacye co do wspélnych uzyt-
kow.

Jakie to rozgoryczenie i rozdraznienie
wywotatoby miedzy ludZzmi, chociazby to
nawet z pozytkiem dla catej kultury mogta
nastgpic.

Na tego rodzaju drastyczng droge nie
radzitbym wstepowaé, nie mozna uszczesli-
wiac ludzi przemoca, wbrew ich woli, aje
zeli 2s czesci uprawnionych w gminie z po-
miedzy wioscianstwa opiera sie regulacyi,
aby w tym wypadku przeciwko ich woli
regulacye przeprowadzaé¢, tego bym zadng
miarg nie radzit.

Jestem przekonany, ze Panowie sami
odstgpilibyscie od tego i dlatego zwracam
sie do Pandw z prosba, aby nie utrudniac
przyjscia do skutku tej ustawy.

P. Sredniawski. W takim razie mo-
dyfikuje moja poprawke o tyle, aby pro-
wokacya wychodzita od potowy cztonkow
i potowy Udziatow.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto gto-
su? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-

prawa zamknieta. Glos ma p. sprawo-
zdawca.
Sprawozdawca p Dr. Pilgt. Modyfi-

kacya, ktdrg teraz zrobit p. Sredniawski,
rowna sie cofnieciu jego poprawki, bo to,
co on chce mie¢, jest juz wihasnie przepi-
sane w ustawie, bo jest powiedziane w 8.
56, ze majg by¢ zastosowane w odpowied-
ni sposéb postanowienia 8. 501 8. 51 z wy-
jatkiem szczegdlnych warunkéw przy po-
dziale dobra gminnego.

Wiec to wilasnie tu jest przepisana po-
towa i to bedzie miato miejsce przy regu-
lacyi.

Pozwole sobie zrobi¢ te uwage, ze gdy-
by w pewnym wypadku nadzwyczajnym,
rzecz tak stala, ze szczegdélne wzgledy by
przemawiaty za regulacyg, a mimoto wiek-
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szos¢, t.j. ta polowa by sie nie znalazia, to
jeszczeby pozostata tym, ktérzyby chcieli te
regulacye przeprowadzi¢, moznosc odnie-
sienia sie do Wydziatu krajowego z pros-
ba, aby z urzedu wniést prowokacye na
regulacye, (to bytoby mozliwe ze wzgledu
na postanowienia koncowego ustepu 8. 58),
a oczywiscie Wydziat krajowy, wtenczas
tylko gdyby widzial, ze takie wzgledy
wazne zachodza, mégtby sie przychyli¢ do
tego zadania.

P. Sredniawski. Wobec wyjasnien p-
sprawozdawcy cofam mojg poprawke.

Marszatek. Poniewaz p. Sredniawski
cofnat swa poprawke, wiec pozostaje tylko
8. 56, w brzmieniu komisyi. Kto sie zga-
dza z 8. 56, zechce reke podnies¢. (Wiek-
szos€). Paragraf 56 jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat, (czyta):

8. 57.

Wskutek wniesionej prowokacyi po-
dziatu lub regulacyi—albo zarzadzenia tej
ostatniej z urzedu przez polityczng wiadze
krajowg (8§ 55. 1 1) ma komisya krajowa
ustanowi¢ komisarza miejscowego, Kktory
powinien przedewszystkiem przygotowac
i utozy¢ plan podziatu lub regulacyi.

Plan podziatlu musi zawiera¢ oszaco-
wanie gruntéw i praw, ktére majgbyc¢ przy
wynagrodzeniu albo odszkodowaniu uwzgled-
nione, oznaczenie wysokosci odpowiedniego
wynagrodzenia i wyszczeg6lnienie wspol-
nych urzadzern (8. 8.) za niezbednie uzna-
nych.

Plan regulacyjny zawiera¢ musi ozna-
czenie trwatej wydatnosci wspélnego grun-
tu odnosnie do poszczeg6lnych sposobow
uzjJkowania, oznaczenie uregulowaé sie
majacych praw i przysztego ich wykony-
wania ,w mysl §. 7., oznaczenie ewentual-
nych wynagrodzeh w gotéwce, odszkodo-
wan wymienionych w ostatnim ustepie 8.
22. i wspllnych urzadzen (8. 8.) za koniecz-
ne uznanych w konhcu ewentualne zarza-
dzenia co do przyszitego zarzadu wspélnych
gruntéw (statut zarzadu).

Postanowienia publiczne prawnej na-
tury nie moga byc¢ objete planem podziatu,
wzglednie regulacyi z wyjatkiem, jesli do-
tyczg takich stosunkéw kultury krajowej,
ktore przy sposobnosci podziatu lub regu-
lacyi majg by¢ uporzadkowane. Nie moga
przeto by¢ wydane i do planu wciggniete
postanowienia, ktdre sie 'tyczg zaopatrzenia
ubogich, kwaterunku i innych podobnych
publicznych ciezaréw.

Marszatek Rozprawa otwarta. Ozy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu
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Kto przyj-
(Wiek-

nie zada, rozprawa zamknieta.
muje 8. 57, zechce reke podniesé.
szo$€). Paragraf 57 jest przyjety.

Przystepujemy do §. 58, Kktory brzmi:
Sprawozdawca p. Dr. Pitat, (czyta):

&m 58.

Blizsze postanowienia co do formy i
instruowania prowokacyi, oraz co do spo-
sobu jej wniesienia, co do warunkéw, pod
ktorymi juz z gory dozwolonem by¢ moze
wykluczenie od prowokacyi pewnych po
szczeg6lnych parcel wspoélnej wiasnosci
gruntowej, jakotez co do urzedowych do-
chodzen w celu badania samej prowokacyi,
wjtlane zostang w drodze rozporzadzenia.

Marszatek. Czy zada kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zam-
knieta. Kto przyjmuje ten paragraf, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.
Prosze o odczytanie nastepnego paragrafu.

Sprawozdawca p Dr. Pitat, (czyta):

§ 59.

Jezeli sie okaze, ze prowokacya wnie-
siong zostata przez mniejszg liczbe upraw-
nionych, anizeli jest to wymagane, w mysl
8. 50., wzglednie 51. i 56., natenczas obo-
wigzuje ona tych, ktérzy jg wniesli—przez
rok, liczac od dnia wniesienia, a to na ten
wypadek, gdyby w ciggu tego czasu przez
przystapienie innych potrzebna liczba osia-
gnieta zostata.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten paragraf, zechce reke podnies¢. (Wiek-
szo8€). 8. 59 jest przyjety. Prosze o odczy-
tanie nastepnego paragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat, (czyta):

8. 60.

Dzien, w ktérym komisarz miejscowy
rozpoczaé ma czynno$¢ urzedowg, podac
nalezy do wiadomosci Wydziatu krajowego
i Wydziatu powiatowego i ogtosi¢ w urze-
dowej gazecie krajowej, oraz w gminach
tego obszaru, na ktéry jego czynnos¢ urze-
dowa ma sie rozcigga¢, z tg uwaga, ze po-
czgwszy od tego dnia nabywajg mocy po-
stanowienia ustawy niniejszej co do wiascj
wosci wiadz, dalej co do posrednio i bez-
posrednio interesowanych, jako tez co do
ztozy¢ sie przez nich majacych deklaracyi
lub zawrze¢ sie majgcych ugdd, nakoniec
co do zobowigzania nastepcéw prawnych
do uznania stanu prawnego, wytworzonego
celem wykonania podziatu i regulacyi.
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Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten paragraf, zechce reke podnies¢. (Wiek-
szo$€). Paragraf 60 jest przyjety. Prosze
0 odczytanie nastepnego paragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pilat (czyta)

8. 61.

Komisarz miejscowy kieruje dochodze-
niami i rozprawg. Jest on odpowiedzialnym
za prawidtowe przeprowadzenie postepowa-
nia.

Przy podziale o ile tego potrzeba wy-
maga, takze i przy regulacyi wspétdziatajg
przy komisarzu miejscowym w miare po-
stanowien tejze ustawy i odno$nych rozpo-
rzadzen:

1. Delegat Wydziatu krajowego.

2. Personal techniczny potrzebny do
prac geometrycznych (8. 63.)

3. Potrzebne ponadto pomocnicze sity
techniczne, oraz rzeczoznawcy.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten paragraf zechce reke podnies¢ (Wiek-
szo8€). Paragraf 61 jest przyjety. Prosze
o0 odczytanie nastepnego paragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat, (czyta):

§- 62.

Wydziat krajowy ma prawo wystaé¢ do
takich podziatéw lub regulacyi, w ktérych
bezposrednio jest interesowang gmina albo
czes¢ gminy lub zakiad gminny, swojego
delegata. Komisarz miejscowy jest obowia-
zany wzywal tego delegata do uczestni-
ctwa we wszystkich rozprawach, ktore ma-
ja wptyw na oznaczenie i uwzglednienie
praw i interesow gminy, czesci gminy lub
zaktadu gminnego.

Delegatowi temu stuzy takze prawo
stawiania przed komisarzem miejscowym
wnioskdéw na przeprowadzenie takich do
chodzen, rozpraw, lub wydanie zarzadzen,
ktére ze wzgledu na zawarowanie intere-
sO6w gminy, lub czesci gminy, lub zakiadu
gminnego uzna za konieczne lub pozadane.
Delegat 6w nie moze jednak wskutek nie-
przychylenia sie komisarza miejscowego do
jego zadan wnosi¢ odwotania, lecz ma w
tym wzgledzie zwr6ci¢é sie do Wydziatu
krajowego, ktéremu wolno przedstawi¢ od-
nosna sprawe komisyi krajowej w celu wy-
dania takich zarzadzen, jakie komisya ta
z mocy stuzacego jej nadzoru z urzedu (8.
49.) uzna za stosowne.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Ozy za-
da kto gtosu do paragrafu 62?
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P. Skatkowski. Prosze o gtos.
Marszatek. Gtos ma p. Skatkowski.

P. Dr. Skatkowski. W §. 62 wedtug
wniosku komisyi jest powiedziane, ze Wy-
dziat krajowy ma prawo wysyta¢ swego
delegata do takich podziatéw Ilub regula-
cyi, gdzie jest bezposrednio interesowang
gmina. Otéz ja pozwole sobie zapropono-
wac, zeby pierwsza cze$¢ ustepu pierwsze-
go § 72 tak opiewata: ,Wydziat krajowy za-
mianuje swojego delegata do takich po-
dziatow lub regulacyj, w ktorych bezpo-
Srednio jest interesowang gmina, albo czesc
gminy albo zaklad gminny. Intencya tej
poprawki jest, zeby reguta byto wysytanie,
nawet mianowicie delegata. Przy wykony-
waniu tego przepisu Wydziat krajowy
prawdopodobnie w najczestszych wypad-
kach zamianuje takim delegatem albo pre-
zesa rady ;owiatowej, albo jakiego$ czton-
ka Wydziatu powiatowego.

Kosztéw zdaje mi sie réwniez nie po -
ciagnie to wielkich za sobg, a bezwarun-
kowo pozyteczniejsze, zeby interwenjowat
delegat Wydziatu krajowego, anizeli zeby
to byto tylko fakultatywnie, jak proponuje
komisya.

Marszatek. Kto popiera poprawke p.
Skatkowskiego, zechce reke podnies¢. (Dc
stateczna liczba). Poprawka jest dostatecz-
nie poparta.

Czy zada kto jeszcze glosu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, gtos ma p. spra-
wozdawca.

Sprawozdawca p. Dr Pitat. Przyjmu-
je te poprawke.

Marszalek Kto przyjmuje § 62, wraz
z poprawka p. Skatkowskiego, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety. Prosze
0 odczytanie nastepnego paragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

8. 68.

Personal techniczny potrzebny do
prac geometrycznych ustanowi Wydziat
krajowy na koszt kraju i odda go do
dyspozycyi przewodniczgcego komisyi kra-
jowej.

Blizsze szczegoty co do wurzadzenia
stuzby technicznej i co do sposobu ope-
dzania odnosnych kosztéw okresli rozpo-

rzadzenie, ktére Namiestnik wyda na
podstawie porozumienia z Wydziatem
krajowym.

Z ustanowieniem geometry, jezeli

tego szczegdlne okolicznosci nie wyma-
gajg, mozna sie wstrzymaé az do czasu
rozprawy okres$lonego w 8. 83. tej ustawy,
a tymczasem potrzebne daty geometryczne
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majg by¢ wyjete z operatow katastralnych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zagda kto gltosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamunieta. Kto przyj-
muje ten paragraf, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢.) Jest przyjety. Prosze o od-
czytanie nastepnego paragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

8= 64.

Osoby fachowe, potrzebne do innych
prac technicznych, jak przedewszystkiem
technikéw melioracyjnych i leSnych, do-
zorcow melioracyjnych, jakotez znawcow
do oszacowania i ludzi do wskazywania
granic, powotuje komisarz miejscowy
z grona o0s6b w swym zawodzie doswiad-
czonych, wzglednie z biegiem granic do-
ktadnie obznajomionych, a to z wyjat-
kiem nagtych wypadkow, po wystuchaniu
uczestnikow. Komisarz miejscowy ma ich
zaprzysigdz na sumienne wykonanie po-
ruczonych im czynnosci, jezeli nie sg
statymi znawcami sgdowymi.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ten paragraf, zechce reke podnies¢.
(Wiekszos¢.) Jest przyjety. Prosze o od-
czytanie nastepnego paragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

§. 65.

Przy rozpoczeciu prac wstepnych na-
lezy na polecenie komisarza miejscowego
obejsé granice wspdélnych gruntéow w to-
warzystwie 0s6b znajgcych dokiadnie
granice i gdzie tego zajdzie potrzeba,
doktadnie je odznaczyé. Do tej czynnosci
nalezy zawezwaé sasiednich witascicieli
gruntow, ajezeli granice obszaru sg zara-
zem granicami gminy lub obszaru dwor-
skiego, takze i zastepcoOw gminy sgsiedniej
lub obszaru dworskiego, a w kazdym ra-
zie wiadomych uczestnikow.

Z tej czynnosci nalezy spisaé proto-
kot i jezeli przy tej sposobnosci wyjdag
na jaw spory miedzy uczestnikami co do
wiasnosci lub posiadania, postara sie ko-
misarz miejscowy o jak najrychlejsze do-
chodzenia w tych sporach ; za$ co do spo-
réw z innemi osobami postgpi stosownie
do §. 48.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ten paragraf, zechce reke podnies¢.
(Wiekszos¢.) Jest przyjety. Prosze o od-
czytanie nastepnego paragrafu.
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Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

§. 66.

Réwnoczednie winien komisarz miej-
scowy przystgpi¢ z urzedu do mozliwie
zupetnego i doktadnego zestawieniawszyst-
kich o0s6b bezposrednio interesowanych
w podziale lub regulacyi, ato przez prze-
stuchanie naczelnikébw gminy, przetozo-
nych obszaréw dworskich oraz za pomocg
innych stosownych dochodzen.

Zestawiona na podstawie tych docho-
dzen przez komisarza miejscowego lista
bezposrednio interesowanych ma byo wy-
tozong do przejrzenia przez dni 14 na
odpowiedniem miejscu tego okregu, w kto-
rym podziat lub regulacya sie odbywa.
Miejsce i czas wytozenia nalezy obwiesci¢
przynajmniej trzy dni naprzéd w gminach
wspomnianego okregu, jakotez i w tych
gminach, w ktoérych prawdopodobnie in-
teresowani znajdowadby sie mogli —z tg
uwaga, ze wolno kazdemu w przeciggu
czasu do wytozenia listy wyznaczonego
i jeszcze w dalszych o$miu dniach wnies¢
u komisarza miejscowego zarzuty przeciw
prawdziwosci i doktadnosci listy. Zarzuty
te rozstrzygnie komisya krajowa, a w ra-
zie odwotania komisya ministeryalna.

Za zezwoleniem komisyi Kkrajowej
mozna od wytozenia listy i odpowiedniego
ogtoszenia jako oddzielnego aktu rozpra-
wy odstgpi¢ i potaczyé to z wylozeniem
wymienionego w 8. 76. rejestru praw
udziatowych.

Przy takich podziatach i regulacyach,
w ktoérych bezposrednio interesowang jest
mniejsza liczba oso6b, a ktére nie dotykajg
publicznych intereséw, moze by¢ za przy-
zwoleniem krajowej komisyi .catkiem za-
niechanem postepowanie odnoszgce sie do
listy bezposrednia interesowanych, jezeli
nie zachodzi uzasadniona watpliwos¢, iz
liczba interesowanych nie zostata w zu-
petnosci wysledzong i jezeli prawa udzia-
towe sg okreslone albo w ksiedze grun-
towej, albo w drodze porozumienia.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ten paragraf, zechce reke podnies*
(Wiekszos¢.) Jest przyjety. Prosze o od-
czytanie nastepnego paragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

8= 67.

Jezeli komisya krajowa w miare za-
chodzgcych okolicznosci w tern lub pdéz-
niejszem stadyum postepowania uzna to
za potrzebne, poleci¢ winna komisarzowi
miejscowemu ogtoszenie w urzedowej ga-
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zecie krajowej edyktu tej tresci, ze osoby
nie bedgce dotychczas interesowanemi —
jezeli z jakichkolwiek prawnych powodéw
do wspolnego lub kolejnego prawa uzyt-
kowania wspolnych gruntéw, bedacych
przedmiotem podziatu lub regulacyi rosz-
czg sobie prawo — majg odnosne zgdania
pod grozg utraty swych praw wnies¢
w przeciggu dni 90 do zwyczajnego
sedziego z powotaniem sie na wspomniany
edykt.

Sady, przed ktdére takie roszczenia
zostaly wniesione, sa obowigzane zawia-
domi¢ o tern komisarza miejscowego, a
komisya krajowa moze, jezeliby dalsze
prowadzenie rozprawy podziatowej lub
regulacyjnej przed ostatecznem rozstrzy-
gnieciem tych pretensyj nie byto wska-
zane, zarzadzi¢ czasowe zastanowienie
tego postepowania.

W wierszu 4 prosze 0 opuszczenie
stowa ,wprawdziell

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt.) Gdy ] ikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ten paragraf, zechce reke podniesc.
(Wiekszosé.) Paragraf 67. jest przyjety.
Prosze o odczytanie nastepnego paragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

§. 68.

W sprawie oznaczenia praw udziato-
wych uczestnikéw winien komisarz miej-
scowy w kazdym wypadku stara¢ sie o
przyprowadzenie do skutku ugody, a to
o tyle, o ile przez to nie sg narazone
prawa os6b trzecich.

Gdyby taka ugoda nie przyszia do
skutku, natenczas o ile szczeg6lne oko-
licznoSci nie uzasadniajg innego stosunku,
naleze¢ sie bedzie gminie — za jej udziat
w gruntach podlegajacych podziatowi lub
regulacyi, ktérych wlasnos$¢ zapisana jest
na nig w ksiedze hipotecznej (8. 20. 1 1J
lub co do-ktérych zachodzi wypadek prze"
widziany w & 20. 1 4. — w razie po"
dziatu dziesigta czes¢ uregulowaé sie ma"
jacego wspdlnego uzytku (88. 21. i 22.).

Prawa udziatlowe innych uczestnikéw
wystepujgcych w my$l §. 20. 1.1—3 winny
by¢ w braku porozumienia stwierdzone
na podstawie dokumentdéw, orzeczeh wtadz
lub zbadanego prawnego stanu posiadania.

W braku tego rodzaju prawnych ty-
tutdw nalezy oznaczy¢é stosunek udziatu
wedtug przecietnego wyniku faktycznego
wykonania praw uzytkowania z ostatnich
lat dziesieciu przed rozpoczeciem czynnosci
urzedowej komisarza miejscowego, przy-
czem jednak nie beda uwzglednione ani
przekroczenia oczywiscie niedozwolone
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ani tez uszczuplenie lub catkowite odjecie

uzytku, spowodowane przypadkiem lub
samowtadnie.
W braku podstaw do oznaczenia

przecietnej z tego dziesiecioletniego okresu,
albo jezeli prawo uzytkowania nie miato
by¢ wykonywane corocznie, nalezy na
podstawie orzeczenia znawcow skreslic¢
nalezng miare uzytku w pierwszym wy-
padku z uwzglednieniem potrzeb domo-
wych i gospodarczych, w drugim za$
wedtug wszystkich miarodajnych okolicz-
nosci oznaczy¢ wysokos¢ uzytku roczna,
wzglednie peryodyczna.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamki “ta. Kto przyj-
muje ten paragraf, zechce reke podniesc.
(Wiekszosé.) Paragraf 68. jest przyjety.
Prosze o odczytanie nastepnego paragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

8. 69.

Celem ocenienia wspomnianych w po-
przednim paragrafie niedozwolonych prze-
kroczeh lub przypadkowych uszczuplen
uzytkowania, nalezy jezeli szczegbélne sto-
sunki prawne nie uzasadniajg innej miary
ocenienia, wychodzi¢ z tej zasady, ze
uzytkowania przechodzgce zwykta miare
potrzeb domowych i gospodarczych maja
by¢é uwazane jako niedozwolone przekro-
czenia, a uzytkowania niewykonane z po-
wodu zarazy, wojny, nieurodzaju lub in-
nych nadzwyczajnych przyczyn, jako
przypadkowe uszczuplenia. Potrzeby na
dom i gospodarstwo nalezy wymierzyé:

1. co do paszy i Sciétki wedtug iloSci
bydta potrzebnej do wiasnego domowego
gospodarstwa uczestnika, ktérg to ilos¢
oznacza sie, jezeli na podstawie orzecze-
nia znawcow wiecej przyzna¢ nie wypad-
nie, na jedng krowe miejscowej rasy. Do
tej liczby bydta nalezy doliczy¢ takiemu
uczestnikowi, ktory posiada odpowiednie
grunta do produkcyi paszy zimowej takg
ilos¢ bydta, jaka paszg z tych gruntow
uzyskang™ moze by¢ przezimowanag a to
o tyle, o ile potrzebna dla tej ilosci bydta
pasza letnia nie mogta by¢ dostarczana
z innych gruntéw, na ktérych odnosny
uczestnik posiada prawo paszenia lub ko-
szenia trawy,

2. co do koszenia trawy rdéwniez
wedtug ilosci bydta, ktéra wymieniong
w punkcie 1. paszg musi by¢ przezimo-
wana, o ile pasza potrzebna do karmy
przez lato musi by¢ dostarczang ze wspol-
nych gruntéw, a to z braku uprawnienia
dotyczgacego uczestnika do pasania na
innych gruntach,
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3. co do poboru trzciny i ciecia darni,
o ile ona nie jest przeznaczong na nawoz,
wedtug ilosci uzywanej zwykle w danej
miejscowosci i najodpowiedniejszej miary
io oznaczenia tej ilosci.

4. co do drzewa budowlanego w miare
potrzeby na utrzymanie domu mieszkal-
nego i budynkéw gospodarczych uczest-
nika wedle miejscowego sposobu budowa-
nia, a co do drzewa opatowego i torfu,
wedtug przecietnej miejscowej potrzeby
dla gospodarstwa jednej rodziny,

6. co do darni
powierzchni roli, jakg kazdy poszczegdlny
uczestnik stosownie do istniejgcego zwy-
czaju miejscowego tg darnia nawozi.

Do gruntéow w ustepach 1., 2. i B
wyszczegOlnionych a przydatnych do pro-
dukcyi zimowej paszy, wzglednie do
gruntéw nawozonych darnig nalezy zali-
cza¢ tylko takie, ktére juz w czasie dzie-
siecioletniego w §. 68. okreslonego okresu
nalezalty do gospodarstwa dotyczacego
uczestnika.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ten paragraf, zechce reke podniesc.
(Wiekszosé.) Paragraf 69. jest przyjety.
Prosze o odczytanie nastepnego paragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

§«70.

Prawa udziatowe uczestnikdéw nalezy
szacowa¢ w wypadkach podziatu zawsze
réwnocze$nie z ich oznaczeniem (8. 68.),
zas w wypadkach regulacyi tylko wtedy,
gdy tego wymaga potrzeba. Réwniez ma
by¢ przedsiewziete oszacowanie samychze
gruntow podziatowi ulegajacych , wzgled-
nie ich poszczegdélnych czesSci na podsta-
wie ich wydatnosci, za$ przy regulacyach
nalezy obliczy¢ trwalg wydatno$¢ wspdl-
nego gruntu z uwzglednieniem poszcze-
g6lnych sposobdéw jego uzytkowania.

Oszacowanie gruntéw podziatowi ule*
gaj%cyck odbywa sie przy zastosowaniu
88. 71. do 73., oszacowania innych w mysl
8. 6. do podziatu witgczonych nieruchomo-
&ci lub innego majatku, niemniej oszaco-
wania praw udziatowych poszczegélnych
uczestnikéw iobliczenia wydatnosci gruntu
przy regulacyi dokonywa komisarz miej-
scowy na podstawie opinii znawcow.

Za zezwoleniem komisyi Kkrajowej
mozna o tyle odstgpi¢ od osobnego sza-
cowania praw udziatowych lub gruntéw
podziatowi ulegajgcych, o ile w danym
wypadku wystarcza do przedstawienia
istotnej wartosci poréwnawczej, podanie
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nawozowych wedtug
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znanej okolicznos$ci n. p. rozciggtosci pra-
wa udziatowego lub powierzchni gruntu.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ten paragraf, zechce reke podnies¢.
(Wiekszos¢.) Paragraf 70. jest przyjety.
Prosze o odczytanie nastepnego paragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

8= 71.

Ustalenie wartosci gruntu ulegajgce-
go podziatowi moze nastgpi¢ albo jedno-
myslnie, albo na podstawie opinii znaw-
cow. W pierwszym wypadku wymaga
zgoda potwierdzenia komisarza miejsco-
wego, w drugim za$ wypadku dokonywa
tenze oszacowania na powyzej wyrazonej
podstawie. W kazdym razie ma on w mys$l
0og6lnych przepiséw (8. 25. ustep 4) baczy¢é
na to, aby prawa posrednio interesowa-
nych w niczem uszczuplone nie zostaty.

Znawcy majg przy oddaniu swej
opinii co do bonitacyi t. j. oszacowania
wedtug pewnych klas szacunkowych, po-
stepowaé w nastepujgcy sposob:

1. ustanowi¢ szemat bonitacyjny t. j.
skale istniejgcych w okregu podziatowym
stopni wydatnosci gruntowej;

2. rozklasyfikowac t. j. oznaczy¢ i miej-
scowo odgraniczy¢ te czesci obszaru po-
dziatowego, ktére majg by¢ zaliczone do
jednej i tej samej klasy, wzglednie do
poszczegélnych klas szematu bonitacyj-
nego ;

3. taryfowa¢ t. j. obliczy¢ czysty
przychdd kazdej poszczegélnej klasy sze-
matu bonitacyjnego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zagda kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ten paragraf, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Paragraf 71. jest przyjety.
Prosze o odczytanie nastepnego paragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

8= 72.

Przy bonitacyi trzeba na to uwazad,
aby kazdy grunt, wzglednie kazda czes¢
gruntu oszacowana byta w stosunku do
takiego przychodu, jaki grunt ten ze
wzgledu na swa istotng, albo skutkiem
trwatych wkladow uzyskang jakos$¢; na
swoje potozenie i stan, w jakim sie w chwili
oszacowania znajduje, moze przynies¢
kazdemu posiadaczowi w danej miejsco-
wosci przy nalezytern i stosunkom miej-
scowym odpowiadajgcem zagospodarowa-
niu. Grunta, nie bedgce dotychczas w kul-
turze i przeznaczone do wykarczowania
kawatki gruntéw lasowych, ktére nadaja

21. Posiedzenie z dnia 8. lutego 1898.

sie do przemiany w grunta uprawne, sza-
cuje sie wedtug ich przysziej wartosci
jako grunt w kulturze bedacy i zalicza
sie do odpowiedniej klasy.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ten paragraf, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Paragraf 72. jest przyjety.
Prosze o odczytanie nastepnego paragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

S 73.
Nastepujgce stosunki i przedmioty
nie majg by¢ uwzglednione przy oszaco-
waniu gruntu:

1. przemijajacy, niezwykle wysoki,

albo z zaniedbania wynikty niski stan
kultury i nawozenia;
2. niedostateczne wyzyskanie ostat-

niego znawozenia i kosztow uprawy wy-
tozonych w celu przysporzenia peryodycz-
nie powtarzajgcych sie przychodow;

3. plantacye, znajdujgce sie na grun-
cie, majace przysporzyé szczegélny przy-
chdd n. p. drzewa owocowe, plantacye to-
ziny i t. p.;

4. drzewostany, przeznaczone na Scie-
cie bez roznicy, czy sie nadajg juz do
Sciecia lub nie;

5. poszczegblne urzadzenia gospodar-
cze znajdujace sie na gruncie, a dajgce
sie tatwo bez znacznego zmniejszenia
wartosci gruntu oddzieli¢, n. p. ptoty.

Uwzglednienie tych stosunkéw i przed-
miotéw, nastgpi wedtug §. 91

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ten paragraf, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Paragraf 73. jest przyjety.
Prosze o odczytanie nastepnego paragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

8.74.
Komisarz miejscowy ma réwniez zba-

da¢ i oznaczy¢ prawa oso6b, bioracych
udziat w podziale lub regulacyi w mysl
§. 23

O ile chodzi o podziat wspolnych

gruntéw a przeto o wykupno tych praw,
ma komisarz miejscowy przeprowadzié
oszacowanie tych praw na podstawie
opinii znawcéw, biorgc za podstawe osza-
cowania dwudziestokrotng kwote czystej
wartosci rocznych danin, lub Swiadczen.

Przy tern dochodzeniu i oszacowaniu
majg by¢é wziete za podstawe, w braku
specyalnych tytutéw prawnych stosunki
faktyczne z ostatnich 10 lat, poprzedza-
jacych urzedowa dziatalno$¢ komisarza
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miejscowego. Jezeliby z tego 10-letniegc
okresu brakowato dostatecznych dowodoéw,
albo jezeli Swiadczenie nie kazdego roku
miato by¢ dopeinione, ustanowi sie roz-
miary i warto$¢ tych praw na innych
odpowiednich podstawach na zasadzie
opinii znawcéw. Ten sam sposéb poste-
powania zastosowaé¢ nalezy takze we
wszystkich tych wypadkach, w ktérych
z prawa pobierania optaty za uczestnic-
two w pozytkach z dobra gminnego
w okresie powyzej oznaczonym, albo
wcale niekorzystano, albo tez pobierano
jedynie niestosunkowo mata optate.
Prawnie nieusprawiedliwione uszczu-
plenie, albo catkowite odjecie tych pozyt-
kéw i Swiadczen nie bedzie uwzglednione.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ten paragraf, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Paragraf 74. jest przyjety.
Prosze o odczytanie nastepnego paragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

o 75.

Wierzytelnosci okresSlonych w 8. 27.
nie uwzglednia sie przy oszacowaniu
gruntow wskazanem w §. 70.

Wierzytelnosci takie nalezy jednak
pod wzgledem ich powstania i istnienia
wyjasnic, ajezeli sie okaze, ze taka ubez-
pieczona wierzytelno$¢ nie opiewa na
pewng liczebnie oznaczong kwote, nalezy
zarzgdzié, co trzeba w celu doprowadzenia
do porozumienia wskazanego w 8. 27.
Niemniej tez ze wzgledu na to, w jaki
sposob taka wierzytelnos$¢ powstata iw jaki
spos6b kwota z niej uzyskana byta uzyta,
zbadac¢ nalezy, na czyjg korzys¢ wzglednie
na czyja niekorzys¢ nalezy zapisac prze-
widziane w 8. 27. przyszie zabezpieczenie
catej wierzytelnosci na czesci gruntéw
wspo6lnych, wzglednie przewidziany tamze
obowigzek zaptaty ze strony wszystkich
uczestnikéw, lub tgcznag odpowiedzialnosé
wszystkich wynagrodzen i w jakim przeto
pozostajg do siebie stosunku wszystkie
po mysli 8§8. 70. i 74. wyS$ledzone prawa
bezposrednio interesowanych.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ten paragraf, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢.) Paragraf 75. jest przyjety.
Prosze o odczytanie nastepnego paragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

8= 76.
Prawa udziatowe poszczegdlnych u-
czestnikow i os6b w mysl 8 23. intere-
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sowanych wraz z oszacowaniem ich war-
tosci, nastepnie wzajemny stosunek tych
praw i ich wartosci ze wzgledu na przepis
8. 78., nakoniec oznaczenie wartosci grun-
tow podziatowi ulegajgcych jakotez daty
co do trwatej wydatnosci wspdélnego
gruntu z uwzglednieniem poszczego6lnych
uregulowaniu ulegajacych sposobéw jego
uzytkowania, ma komisarz miejscowy nha
podstawie przeprowadzonych dochodzen
i ustalonych okolicznosci zestawi¢ w re-
jestrze (rejestr praw udziatowych). Rejestr
ten powinien byé wytozony do przejrzenia
przez kazdego przez dni 14 w odpowied-
niem miejscu tego obszaru, w ktorym sie
odbywa podziat lub regulacya. Miejsce
i czas wytozenia rejestru majg by¢ naj-
mniej na trzy dni przed wytozeniem ogto-
szone w gminach wspomnianego obszaru.

Jednoczesnie
mu bezposrednio
wycigg z rejestru
wotaniem sie na postanowienia §.

nalezy doreczy¢ kazde-
odnoszacy sie do niego
praw udziatowych z od-
78.

Przy takich podziatach i regulacyach,
przy ktorych jest mata liczba osob bez-
posrednio interesowanych i ktdére intere-
sOw publicznych w niczem nie dotykaja,
mozna za zezwoleniem komisyi krajowej
zaniecha¢ wyzej wspomnianego wytozenia
rejestru i odnosnego obwieszczenia, a to
jezeli przepisane w §. 66. wyltozenie listy
rzeczywiscie juz sie odbyto, a nie zostato
tylko odroczonem. W tych wypadkach
musi by¢ doreczony kazdemu bezposrednio
interesowanemu, caty rejestr w odpisie.

Przy tych podziatach i regulacyach,
przy ktérych w mys$l ustepu 4 §. 66. od-
padio postepowanie w przedmiocie listy
bezposrednio interesowanych, moze za
przyzwoleniem komisyi krajowej odpasc
takze postepowanie, dotyczgce rejestru
praw udziatowych.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zagda, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ten paragraf, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Paragraf 76. jest przyjety.
Prosze o odczytanie nastepnego paragrafu.

Sprawozdawca p. dr. Pitat (czyta):

§ 77.

Jezeli za zezwoleniem komisyi krajo-
wej odstgpiono na razie w mysl 8. 66 ust.
3. od wytozenia wspomnianej tamze listy,
to obwieszczenie przepisane w 8. 76 ma
nastgpi¢ ~akze i w innych gminach, mia-
nowicie w tych, w ktorych prawdopodo-
bnie mogliby sie odnale$¢ jeszcze inni
niewiadomi interesowani.
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Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtos i
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ten paragraf, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Paragraf 77 jest przyjety.

Prosze o odczytanie nastepnego pa-
ragrafu.

Sprawozdawca p. dr. Pitat (czyta):

§. 78.

Przeciw ustaleniu uprawnien i war-
tosci zapisanych w rejestrze praw udzia-
towych, jako tez przeciw wszystkim in-
nym zamieszczonym tamze datom jakie-
gokolwiek rodzaju , moze kazdy intereso-
wany whnies¢ zazalenie do komisarza miej-
scowego, ktore to zazalenia bedg przy
wspotudziale stron rozpatrzone i w toku
instancyi rozstrzygniete.

Termin do wniesienia zazalen konczy
sie w odm dni po uptywie terminu zakre-
slonego do przejrzenia rejestru. Dla tych
jednak interesowanych, ktérym nalezato
doreczy¢ albo wyciggi z rejestru, albo
tez caly rejestr w odpisie, termin ten
uptywa w czternastu dniach od wspomnia-
nego doreczenia.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ten paragraf, zechce reke podnies¢.
(Wiekszos¢.) Paragraf 78 jest przyjety.

Prosze o odczytanie nastepnego pa-
ragrafu.

Sprawozdawca p. dr. Pitat (czyta):

8= 79.

W tern stadyum postepowania musi
by¢ takze rozstrzygniete pytanie, czy
przy szczeg6towych podziatach po wyna-
grodzeniu prowokantéw i tych, ktdrzy sie
do nich przytaczyli, ci uczestnicy, ktorzy-
by sobie zyczyli utrzymania wspdlnosci,
moga nadal pozosta¢ w tej wspolnosci i
czy w tym wypadku majg by¢ uregulo-

wane ich prawa uzytkowania i zarzadu
na przyznanem im wsp6lnie wynagro-
dzeniu.

Co do utrzymania wspdlnosci roz-
strzyga komisarz miejscowy, ostatecznie
za$ komisya krajowa, przyczem wtedy
tylko nie uwzglednia sie zadania o za-
trzymanie wspdélnosci, jezeli albo interesa
kultury krajowej, albo w ogdle wazne pu-
bliczne wzgledy przeciwko temu przema-
wiajg. O regulacyi, jezeli nie byta pro-
wokowang, nalezy spowodowaé orzeczenie
w mysl § 5B punkt 1.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
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nie zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ten paragraf, zechce reke podniesc.
(Wiekszosé.) Paragraf 79 jest przyjety.

Prosze o odczytanie nastepnego pa-
ragrafu.

Sprawozdawcag p. dr. Pitat (czyta):

C. Utozenie i wykonanie planu podziatu
lub regulacyi.

&a 80.

Po ostatecznem rozstrzygnieciu zaza-
len wspomnianych w §. 78 i kwestyi wy-
szczeg6lnionych w §. 79, zatem po osta-
tecznem ustaleniu praw, bedacych przed-
miotem postepowania podiug tej ustawy
i ich rozciggtosci, w wypadkach zas$ okre-
Slonych ustepem 4. §. 66 i ustepem 4. 8.
76 po ukonczeniu potrzebnych dochodzen,
winien komisarz miejscowy przystgpi¢ do
utozenia planu wynagrodzenia, wzglednie
planu przysztej regulacyi. Przystapi tedy:
przy podziatach do oznaczenia gruntow,
ktore w zamian za prawa udziatowe majg
by¢ przyznane;—przy regulacyi do okre-
Slenia, w jaki sposéb dalej uzytkowanie
gruntu da sie wurzadzi¢ najstosowniej
w granicach jego trwatej wydatnosci, da-
lej do oznaczenia ewentualnych odszko-
dowann w mys$l koncowego ustepu 8. 22,
jako tez do rozprawy co do przysziego
zarzadu wspoélnosci. Nadto tak w razie
podziatu jak w razie regulacyi winien ko-
misarz przystgpi¢ rownoczesnie takze do
zbadania potrzebnych urzgadzen gospodar-
czych (8. 8) i wyréwnan majacych sie
uisci¢ w gotéwce, wreszcie do oznaczenia
sptat w mysl §. 23

Sporzadzenie potrzebnych obliczen i
plandéw spowoduje komisarz miejscowy,
przyczem bedzie miat wzglad na ewen-
tualne obcigzenie czesci podziatowych ta-
kiemi prawami, ktére w mys$l pierwszego
ustepu 8. 26 lub w wykonaniu 8. 27 na od-
nosne czesci udziatowe sie przenosi, albo
na nich nadal sie pozostawia, niemniej
tez na obcigzenie tychze czesci stuzebno-
$ciami w §. 86 wspomnianemi, wzglednie
na zmniejszenie wartosci z tego tytutu
wynikajgce.

Rozporzadzenie wydane w porozumie-
niu z "Wydziatem krajowym okresli, w ja-
kich wypadkach i pod jakimi blizszymi
warunkami krajowe biuro melioracyjne
ma wspoétdziataé w projektowaniu owych
urzadzen, a w szczegolnosci przy zaopi-
niowaniu dotyczgcych projektow.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
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muje ten paragraf, zechce reke podniesé.
(Wiekszosé.) Paragraf 80 jest przyjety.
Prosze o odczytanie nastepnego pa-
ragrafu.
Sprawozdawca p. dr. Pitat (czyta):

§. 81.

Jezeli powierzchnia droég, rowow i
wszelkich innych urzgdzen odpadajgcych
wskutek podziatu lub regulacyi wiekszg
jest niz przestrzen, ktéra dla urzadzen
wyszczeg6lnionych w 8. 8 jest potrzebna,
winno sie w braku innego uktadu rozdzie-
lic nadwyzke miedzy uczestnikow w sto-
sunku do wartosci tego, z czem uczestni-
eza w podziale lub regulacyi, albo tez
uwzgledni¢ te okoliczno$¢ przy ustanowie-
niu ich wynagrodzenia. Ewentualny brak
pokryja w tym samym stosunku uczestni-
cy, wynagrodzenia za$ odpowiednio umniej-
szy¢ nalezy.

Gdyby zas konieczna potrzeba tego
rodzaju wspolnych urzadzen wytonita sie
dopiero pozniej w takiem stadyum poste-
powania, w ktérem to przypisanie zby-
wajgcej lub brakujacej powierzchni grun-
tu mogtoby nastgpi¢ tylko przez wyma-
gajace diuzszego czasu lub kosztowne
zmiany w dokonanych juz przedwstepnych
pracach, natenczas muszg dotyczacy
uczestnicy odstgpi¢ wspomniany grunt za

zupetnem wynagrodzeniem pienieznem,
ktéore w braku porozumienia oznaczy
wiadza.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ten paragraf, zechce reke podniesc.
(Wiekszosé.) Paragraf 81 jest przyjety.

Prosze o odczytanie nastepnego pa-
ragrafu.

Sprawozdawca p. dr. Pitat (czyta):

§. 82.

Do urzgdzen, ktére podwyzszaja go-
spodarczy uzytek z niektérych tylko grun-
tow przyznanych jako wynagrodzenie,
maja by¢ zastosowane przepisy pierwsze-
go ustepu 8. 81 z tern ograniczeniem, ze
potrzebna ilos¢ gruntu bedzie dostarczong
na rachunek tychze wynagrodzen , o ile
juz przy obliczeniu tych wynagrodzen
nie uwzgledniono tego, ze zaprowadzenie
owych urzadzen nastgpi kosztem wszyst-
kich uczestnikow.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ten paragraf, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢.) Paragraf 82 jest przyjety.
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Prosze o odczytanie nastepnego pa-
ragrafu.
Sprawozdawca p. dr. Pitat (czyta):

§. 83.

Uczestnicy, ktdérych posiadtos¢ grun-
towa przez zaprowadzenie urzadzeh go-
spodarczych spowodowanych podziatem
lub regulacya nie odniesie zadnej korzy-
sci lub korzys¢ nieznaczna, nie stojaca
w zadnym stosunku do podanego w pier-
wszym ustepie §. 81 wymiaru, winni by¢
uwolnieni od udziatu w dostarczeniu po-
trzebnego do tych urzadzen gruntu albo
catkiem albo w czes$ci istotnym stosunkom
odpowiadajacej.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ten paragraf, zechce reke podnies¢.
(Wiekszos¢.) Paragraf 83 jest przyjety.

Prosze o odczytanie nastepnego pa-
ragrafu.

Sprawozdawca p. dr. Pitat (czyta):

* § 84

W braku odmiennego uktadu albo
specyalnego prawnego zobowigzania majag
uczestnicy ponosi¢ koszta zaprowadzenia
urzadzen gospodarczych wiacznie z odszko-
dowaniami, nalezgcemi sie w gotéwce
w my$l drugiego ustepu §.81 z tytutu
dostarczenia gruntu pod urzgdzenie go-
spodarcze lub z jakiegokolwiek innego
tytutu , i to w takim stosunku , w jakim
w mys$l 88. 81—83 uczestniczg w nadwyz-
ce wzglednie w pokryciu brakujacej cze-
sci gruntu.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ten paragraf, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢.) Paragraf 84 jest przyjety.

Prosze o odczytanie nastepnego pa-
ragrafu.

Sprawozdawca p. dr. Pitat (czyta):

§. 85.

Wedtug tych samych zasad, ktore
przy zaktadaniu wspé6lnych urzadzen obo-
wiagzujg, ma sie uregulowac¢ takze obowig-
zek utrzymywania tych urzadzen. O ile
sie to tyczy utrzymania budowli wodnych
moga byé odnos$ni uczestnicy zmuszeni
na podstawie orzeczenia wiadzy do za-
wiazania sp6tki wodnej w mysl przepisu
8. 45 ustawy wodnej z 24. marca 1875
Nr. 38 Dz. u. kr., a to bez osobnej w tym
celu ustawy krajowej.
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Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ten paragraf, zechce reke podniesé.
(Wiekszosc¢.) Paragraf 85 jest przyjety.

Prosze o odczytanie nastepnego pa-
ragrafu.

Sprawozdawca p. dr. Pitat (czyta):

§. 86.

Jezeli odpowiednie uzytkowanie grun-
tu przyznanego jako wynagrodzenie nie
jest mozebnem bez ustanowienia stuzeb-
nosci na innej do podziatu wciggnietej
parceli gruntowej, winno sie stosunek tej
stuzebnosci Scisle okreslic i uwzglednié
okoliczno$é te przy oszacowaniu odno$ne-
go gruntu. Gdyby jednak dokonane juz
oszacowanie nie dato sie cofng¢ bez diu-
gotrwatych lub kosztownych zmian w do-
tychczasowych pracach, ma by¢ odpowie-
dnie odszkodowanie w braku porozumie-
nia oznaczone z urzedu.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ten paragraf, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Paragraf 86 jest przyjety.

Prosze o odczytanie nastepnego pa-
ragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

&m 87.

Przy oznaczeniu poszczeg6lnych wy-
nagrodzen w ziemi, winno sie o tyle
uwzgledni¢ zyczenia bezposrednich uczest-
nikéw, o ile to mozliwem jest bez naru-
szenia przepiséw ustawy lub bez uszczerbku
dla takich intereséw publicznych , ktérym
przez podziat zado$¢ uczyni¢ mozna.

Jezeli przy podziale bezposrednio jest
interesowang gmina, cze$¢ gminy, lub za-
ktad gminy przedewszystkiem uwzgledni¢
nalezy, aby takie ruchomosci, ktére w mysl
8. 6. do podziatu sie wiaczaja, a ktérych
gmina, cze$¢ gminy lub zaklad gminny dla
celéw publicznych potrzebuje, nie byty im
odjete, tudziez, aby byly przyznane im
mozliwie potrzebne jeszcze dla tychze ce-
6w powierzchnie gruntu w stosownem
potozeniu. Te ostatnig okolicznos¢ nalezy
uwzgledni¢ przy rozstrzygnieciu pytania,
czy wymieniona w 8§. 23. wierzytelno$¢ ma
byé wykupiong w pienigdzach lub ziemi,
jakotez przy oznaczeniu wynagrodzenia
w ziemi.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu
nie zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ten paragraf raczy reke podniesc.
(Wiekszos¢). Paragraf 87. jest przyjety.
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Prosze o odczytanie nastepnego pa-
ragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

g 88.

Za to, co w mysl § 73. 1L 1 i 2. po-
zostato uwzglednione przy oszacowaniu
poszczegbélnych gruntéw winno by¢ dane
wynagrodzenie w pienigdzach , jezeli mie-
dzy tym, ktoremu odnosna czes¢ ze
wspoélnych gruntéw, albo grunt prywatny
do podziatu wigaczony ma byé przydzielony
(nastepca w posiadaniu) a zastepcg wspol-
nosci majacej byc¢ zniesiona, wzglednie
ustepujgcym posiadaczem — nie zostat za-
warty uktad odmienny.

Na zadanie zastepcy wspdélnosci wzgled-
nie ustepujgcego posiadacza musi zastepca
w posiadaniu przyjgé oznaczone w §. 78.
1 3 plantacye za zaptatg oszacowanej
wartosci. To samo stosuje sie takze do
wspomnianych w 8. 73. 1 4. nierebnych
drzewostan6w, podczas kiedy drzewostany
przydatne do $ciecia mogg by¢ wedtug
wyboru zastepcy ustepujacej wspolnosci,
wzglednie ustepujgcego posiadacza gruntu,
albo w odpowiednim terminie wyciete,
albo pozostawione zastepcy za uiszczenie
oszacowanej wartosci. W wypadku zastrze-
zonego wyrebu nalezy sie temu, Kktory
grunt zamieniony otrzymuje, stosowne od-
szkodowanie za ubywajgacg mu tymczasowo
z odnosnego gruntu czes¢ zwyklego przy-
chodu.

Wymienione w 8. 73. 1 5. urzadzenia,
moga by¢ wedtug wyboru tego, ktéremu
grunt przyznany zostat, albo pozostawione
przy gruncie za uiszczeniem ich wartosci
szacunkowej, albo tez usunigete w stosow-
npm czasie przez rozwigzujgcg sie wspol-
no$¢, wzglednie przez ustepujacego po-
siadacza.

Do zlozenia oswiadczenia w imieniu
wspo6lnosci, majacej w mys$l poprzednio
przytoczonych postanowierh prawo wyboru,
majg uczestnicy wybra¢ sobie wspolnego
zastepce. Wybor odbywa sie na zgroma-
dzeniu zwotanem przez komisarza miej-
scowego, na ktére w mys$l przepisu 8. 32.
wszyscy uczestnicy maja by¢ wezwani,
wiekszoscig gtosow obecnych uczestnikéw
bez wzgledu na rozmiar ich praw udzia-
towych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ten paragraf, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Paragraf 88. jest przyjety.

Prosze o odczytanie nastepnego pa-
ragrafu.
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Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

8= 89.

Przy regulacyi takich gruntéw les-
nych , ktérych kultura lesna ma by¢ utrzy-
mana winien by¢ dla odnosnego lasu spo-
rzadzony plan gospodarczy, wzglednie
istniejacy plan gospodarczy rozpatrzony.
Plan ten ma polega¢ na zasadzie trwatosci
a gdyby ta ostatnia z powodu nadmier-
nego uzytkowania, lub z jakiegokolwiek
innego powodu byta naruszong w plan
gospodarczy tak utozy¢, aby ta trwatosc
zostata przywrocong. W szczegdlnosci na-
lezy ograniczyé poboczne uzytki do takiej
miary, ktoéraby zapewnita utrzymanie ro-
dzaju drzewa i sposobu zagospodarowania
odpowiadajgcego jakosci gleby.

Jezeli jeduak og6lny obszar lasu jest
tak maty, albo tez stosunki zarzadu tak sg
proste, ze uregulowanie gospodarstwa
wedtug pewnego planu nie jest koniecznie
potrzebnem , winno sie ustanowi¢ zamiast
formalnego planu, sumaryczny program
techniczny gospodarstwa lasowego na na-
stepnych lat 10.

Réwnoczes$nie winno sie poleci¢ posia-
daczom lasu, aby wspomniane techniczne
programy na nastepne dziesieciolecia przed-
ktadali wiadzy politycznej w nalezytym
czasie do zatwierdzenia i natozy¢ na nich
obowigzek, zeby w razie spowodowanego
nadzwyczajng potrzebg odstapienia od planu
lub programu albo w razie, jezeli wskutek
istotnie zmienionych stosunkéw zachodzi
potrzeba dodatkowych zmian w planie
gospodarczym lub programie sumarycznym,
postarali sie o przyzwolenie na takie
zmiany ze strony tejze wiladzy politycznej.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ten paragraf, zechce reke podniesc.
(‘Wiekszos¢). Paragraf 89. jest przyjety.

Prosze o odczytanie nastepnego pa-
ragrafu.

Sprawdawca p. Dr. Pitat (czyta):
8. 90.

705

zagajnikow lasowych, a zresztg majg by¢
zastosowane w odpowiedni sposob te po-
stanowienia prawa lesnego, ktére odnoszg
sie do laséw obcigzonych stuzebnictwami.

2. Postanowienia odnoszgce sie do
wozu z lasu produktéw lesnych lub do in-
nego z niemi postepowania, a to w celu
odwrécenia niebezpieczeristwa od owaddw.

Postanowienia te winny uwzglednié
ile moznos$ul istniejgce stosunki posiadania
i istniejgce w zwyklych stosunkach miej-
scowych wieksze lub mniejsze niebezpie-
czenstwo od owadow.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu
nie zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje paragraf 90., zechce reke podniesc.
(Wiekszos$¢). Paragraf 90. jest przyjety.

Prosze o odczytanie nastepnego pa-
ragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

§ 91.

Przy ustanowieniu statutu zarzadu
(8. 57.) winno sie w miare zachodzacych
w kazdym poszczegélnym wypadku sto-
sunkéw mie¢ gtdwnie na wzgledzie, czy
nalezyty tok zarzgdu wspdlnego gruntu
wptywa w wiekszym lub mniejszym stop-
niu na pubiiczne interesa

Stosownie do tego i z mozliwem
uwzglednieniem zyczen i wnioskow uczest-
nikéw winien by¢ przyszty zarzad wspol-
nego gruntu uregulowanym, przyczem
mozna postanowi¢, ze zwyczajny zarzad
powierzy sie zarzadcy wybranemu przez
uczestnikéw, a w razie, gdyby tego ro-
dzaju wybér nie przyszedt do skutku , za-
rzadcy przez Wydziat powiatowy zamiano-
wanemu, ze jednak przy waznych zmia-
nach proponowanych w celu utrzymania
lub lepszego uzytkowania takiego gruntu,
przegtosowani uczestnicy muszg sie poddac
do decyzyi sedziego rozjemczego , albo tez
wiadzy administracyjnej.

Jezeli chodzi o wspoélne lasy, dla kto-
rych w wykonaniu postanowien 8. 89. i 90.
musi by¢ ustanowiony plan gospodarczy,

1 Przy regulacyach wskazanych w%'@ﬂ program techniczny i porzadek laso-

przednim paragrafie winno sie ustanowié
porzadek lasowy, ktéry ma zawierac:
Postanowienia o wykonywaniu uzyt
kowania na rachunek wspélny i o roz-
dziale osiaggnietego pozytku lub tez prze-
pis, wedtug ktérego ma sie odbywaé wy-
konywanie poszczeg6lnych praw uzytko-
wania a to stosownie do tego, jaki sposob
regulacyi przyjeto (8. 22.). Przytem
w szczeg6lnosci wydane by¢ winny wy-
czerpujace przepisy, co do zaszanowania

wy, nalezy zarzadcy, ktéry w tym wy-
padku ma by¢ zatwierdzony przez poli-
tyczng wiladze powiatowag, natozyé obo-
wigzek nadzoru nad wykonaniem planu
gospodarczego, lub programu, albo po-
rzadku lasowego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, roprawa zamknieta. Kto przyj-
muje teu paragraf, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢). Paragraf 91. jest przyjety.

wy-
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Prosze o odczytanie nastepnego pa-
ragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

S 92.

Plan podziatu lub regulacyi wymaga
zatwierdzenia wiladzy. Przeciw zatwierdzo-
nemu planowi podziatu lub regulacyi nie
moze by¢ wniesione zgdanie przywrocenia
do poprzedniego stanu (§. 8. ust. panstw.).

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ten paragraf, zecbce reke podniesc.
(Wiekszos€). Paragraf 92. jest przyjety.

Prosze o odczytanie nastepnego pa-
ragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

8= 93.

Rozprawa celem potwierdzenia przez
wiadze planu podziatu wzglednie wynagro-
dzenia praw o0s6b bezposrednio interesowa-
nych, ktére w poprzednim okresie poste-
powania ostatecznie ustanowiono, odbywa
sie w ten sposéb, Ze plan przez komisarza
w mysl postanowien 8§, 83—92. utozony,
bedzie przez dni 14 wylozony do przej-
rzenia przez wszystkich interesowanych
w gminach, w Kktoérych sie podziat odby-
wa, bedzie na gruncie, o ktorego podziat
chodzi wytyczony i na zadanie uczestni-
kéw przez komisarza objasniony. Przy po-
dziatach mniejszych rozmiaréw, albo cal-
kiem prostych, mozna za zezwoleniem
komisyi krajowej zaniecha¢ wytyczenia
planu na gruncie i objasnienia tegoz.

Miejsce i czas wytozenia, jakotez za-
mierzone wytyczenie planu podaé¢ nalezy
do wiadomosci najmniej na 8 dni przed-
tem edyktem , ktory ogtosi¢ nalezy w ga-
zecie urzedowej krajowej a jednocze$nie
w gminach powyzej wyrazonych z wezwa-
niem, aby tak bezposrednio jak i posred-
nio interesowani wnie$li do komisarza
miejscowego pisemnie albo ustnie do pro-
tokotu zarzuty przeciw temu planowi, a to
w przeciggu 30-tu dni, liczac od pierw-
szego dnia wytozenia w gmini >

Przy podziatach, przy ktérych w mysl
§. 66. ust. 4. i 8 76. ust. 4. zaniechano
postepowania co do listy bezposrednio in-
teresowanych oraz co do rejestru praw
udziatowych ma by¢é kazdy bezposredni
uczestnik z osobna zawiadomionym o roz-
prawie nad planem podziatu z wezwaniem
wspomnianem w poprzednim ustepie.

Whniesione zarzuty rozstrzyga nastep-
nie komisya krajowa, aw drodze odwotania
komisya ministeryalna.
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Termin do wniesienia zarzutéw wynosi
14 dni i rozpoczyna sie z tym dniem,
ktory bezposrednio nastepuje po dniu,
w ktorym orzeczenie kornj; krajowej do-
reczone zostato.

Marszatek. Rozprawa otwarta Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten paragraf, zechce reke podnies¢. (Wiek-
szos€). Paragraf 93 jest przyjety.

Prosze o odczytanie nastepnego pa-
ragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

8= 94,

Komisarz miejscowy, winien sprosto-
wacé plan zgodnie z orzeczeniami komisyi
krajowej i ministeryalnej i przedtozyé go
komisyi krajowej do ostatecznego zatwier-
dzenia oraz wskazéwek co do wykonania
planu.

Potwierdzenie planu podziatowego i
zarzgdzenia komisyi krajowej co do jego
wykonania winien Kkomisarz miejscowy
w tych gminach, ktérych podziat dotyczy
obwiesci¢ i doreczy¢ kazdemu z bezpo-
Srednio interesowanych odnosng rezolucye.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten paragraf, zechce reke podniesé. (Wiek-
szos$€). Paragraf 94. jest przyjety.

Prosze o odczytanie nastepnego pa-
ragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta).

8. 95.

Plan regulacyjny sporzadzony przez
komisarza miejscowego w mys$l postano-
wienn 88. 89—91, winien by¢ przez tegoz
bezposrednio interesowanym na osobnej
w tym celu zwotanej rozprawie do wiado-
mosci podany, objasniony i przez dalszych
14 dni wytozony im do przejrzenia. Do
udzialu w tej rozprawie nalezy zawezwad
poszczegdlnych bezposrednio interesowa-
nych z tern nadmieniem, ze ewentualne za-
rzuty przeciw planowi moga by¢ wniesio-
ne do komisarza miejscowego w ciggu 30
dni, liczac od dnia rozprawy, albo pisemnie
albo protokolarnie.

Przy regulacyach, przy ktérych w mysl
§ 66 ust. 4 i § 76 ust. 4 zaniechano po-
stepowania co do listy bezposrednio inte-
resowanych, oraz co do rejestru praw udzia-
towych, nalezy oproécz przepisanego w po-
przednim ustepie poszczeg6lnego zawiado-
mienia ogtosi¢ publicznym edyktem naj-
mniej 8 dni naprzéd miejsce i czas roz-
prawy nad planem regulacyjnym, w urze-
dowej gazecie krajowej, jakotez w gminach,
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w ktorych regulacya ma byé dokonanag,
a to z wezwan'em powyzej oznaczonem.

Zreszta stosujg sie takze i do planu
regulacyjnego postanowienia obu konco-
wych ustepéw 8. 93, oraz postanowie-
nia §. 94.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta Kto przyj-
muje ten paragraf, zechce reke podnies¢
(Wiekszos¢). Paragraf 95 jest przyjety.
Prosze o odczytanie nastepnego paragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta).

8. 96

Jezeli w wykonaniu potwierdzonego
planu, wynagrodzenie praw okreslonych
w §. 23 nastapi¢ ma w gotdwce, nalezag
sie od kapitatu, przypadajgcego wierzycie-
lowi od poszczegdlnych uczestnikéw, w mia-
re ich zobowiazan w planie ustanowionych,
odsetki w wysokosci 4 od sta, jezeli w tym
wzgledzie nie nastgpito inne porozumienie
i jezeli nie zachodzi wypadek kompenzaty
z wzajemng pretensyg, wynikajaca z tytu-
tu udzialu w majatku wiaczonym do po-
dzialu w my$l §. 6. W razie wypowiedze-
nia ma by¢ kapitat ten sptacony w 10 ro-
wnych rocznych ratach, z ktdérych pierw-
sza ptatng jest w 6 miesiecy po wypowie-
dzeniu.

Dtug ten winien by¢ z urzedu hipo-
tecznie zabezpieczony na gruntach przy-
znanych odnosnym uczestnikom i to zaraz
po innych ciezarach w mys$l niniejszej usta-
wy zabezpieczy¢ sie majgcych (8. 104).

Dtuznikowi wolno sptaci¢ diug takze
i w krdtszym czasie.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten paragraf, zechce reke podniesé. (Wiek-
sz0$¢). Jest przyjety. Prosze o odczytanie
nastepnego paragrafu

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta).

8. 97.

Jezeli warto$¢ wynagrodzenia przyjeta
za podstawe planu podziatowego zmniej
szyta sie przed oddaniem, wskutek jakiej$
chociazby przypadkowej okolicznosci, ucze-
stnik otrzymujacy to wynagrodzenie, moze
w przeciggu dni 60 po wykonaniu odno$
Hej czesci planu, zadac¢ od innych ucrest
nikow uzupetnienia wartosci, ktore da¢ mu
nalezy w ziemi, jezeli grunt ulegt zmniej-
szeniu, a we wszystkich innych wypadkach
w pienigdzach.

Jezeli uczestnik zostatl pokrzywdzony
wskutek niedotrzymania wydanych przez
wiladze zarzadzen co do przejScia w nowo
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powstate stosunki posiadania lub uzytko-
wania, albo tez w inny sposob, moze
w przeciggu dni 60 po wykonaniu odno-
$nej czesci planu, zada¢ wynagrodzenia pie-
nieznego od owych uczestnikéw, z ktérych
winy pokrzywdzenie wynikio.

Jezeli przy dzieleniu Ilub regulacyi
wkradt sie btad pomiarowy lub rachunko-
wy, moze uczestnik ponoszacy stad szkode
w przeciggu roku po wykonaniu odnosnej
czesci planu, zada¢ od uczestnikow, kté-
rym biad ten wyszedt na korzys$¢, wyna-
grodzenia, ktore da¢ mu nalezy w ziemi,
jezeli biad dotyczyt gruntu, a we wszyst-
kich innych wypadkach, w pienigdzach
(8. 9. u. p).

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten paragraf, zechce reke podnies¢. (Wiek-
sz0s€). Jest przyjety. Prosze o odczytanie
nastepnego paragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta).
8. 98.

Postanowienia 8. 97. znajdujg odpo-
wiednie zastosowanie takze wowczas, jeze-
liby ktéra z oso6b odszkodowanych podiug
8. 23. zostala pokrzywdzong, albo poniosta
jaka strate.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ten paragraf, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Jest przyjety. Prosze o odczy-
tanie nastepnego paragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta).
8. 99.

Jezeli stosunki posiadtosci gruntowej
wziete za podstawe planu podziatu, zostaty
W czasie miedzy potwierdzeniem a wyko-
naniem planu, tak znacznie zmienione
wskutek wypadkéw elementarnych (zmiany
biegu wod, trwate spustoszenia od wadd,
oberwanie sie ziemi i t. d), Ze uzupeknie-
nie wartosci, w 8. 97 przewidziane, nie
zdota ztemu zaradzi¢, komisya krajowa mo-
ze na zadanie bezposrednio interesowanego
(8. 20) uniewazni¢ catkiem lub czes$ciowo
plan podziatu i, o ileby wedtug okoliczno-
Sci podziat byt jeszcze mozebny i pozada-
ny, zarzadzi¢ nowe prace przygotowawcze
i wygotowanie nowego planu podziatu.

Przeciwko takiemu zarzadzeniu woino
kazdemu uczestnikowi odwota¢ sie do ko-
misyi ministeryalnej w przeciggu dni 14
od dnia doreczenia rzeczonego zarzadzenia
(8. 10 u. p.).
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Marszatek.
zada kto gtosu ?

Rozprawa otwarta. Czy
(Nikt). Gdy nikt gtosu
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Marszatek.
zagda kto gtosu?

Rozprawa otwarta. Czy
(Nikt). Gdy nikt gtosu

nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmnie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-

muje ten paragraf, zechce reke podi .esc.
(Wiekszos€). Paragraf 99 jest przyjety.
Prosze o odczytanie nastepnego paragrafu.
Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta).
8. 100.

Co do nowych stosunkéw posiadania
i nowych stosunkéw prawnych, wynikajg-
cych z planu podziatu lub regulacyi, nie
mniej co do zatozenia uzytkowania i utrzy-
mania potgczonych z podziatem lub regu-
lacya urzadzen gospodarczych winien ko-
misarz miejscowy, o ile plan podziatowy
i regulacyjny sam przez sie nie wystarcza
do doktadnego wyjasnienia stanu rzeczy,
sporzadzi¢ osobny dokument (dokument
podziatowy lub regulacyjny) i sprawe te
przeprowadzié w przepisanym toku instancyi.

Dokument ten moze by¢ rozdzielony
na dwie czesci i to w taki sposob, ze w g0 -
wnym dokumencie uwidoczniony hedzie no-
wy stan posiadania, reszta za$ punktéw, nie
tyczacych sie bezposrednio stanu posiadania,
bedzie odtozong do dalszych dochodzen i do-
datkowego dokumentu.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ten paragraf, zechce reke podniesé
(Wiekszos¢). Paragraf 100 jest przyjety.
Prosze o odczytanie nastepnego paragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat, (czyta).

§. 101.

Jezeli przy wykonaniu planu podzia-
towego okaze sie, Ze ze wzgledu na nowe
odgraniczenie parcel i posiadtosci bytoby
pozadanem przedsiewzigé zmiany w grani-
cach gminy Inb obszaru dworskiego, wi-
nien komisarz miejscowy spowodowac w tym
kierunku dochodzenie stosownie do obo-
wigzujgcych ustaw i przepisow.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zagda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ten paragraf, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Paragraf 101 jest przyjety.
Prosze o odczytanie nastepnego paragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta).

§. 102.

Wyzszemu Sadowi krajowemu i skar-
bowej witadzy krajowej winno sie doreczyc¢
po jednej kopii planu geometrycznego (sy-
tuacyjnego) stuzacego za podstawe plano-
wi podziatowemu, jako tez po jednym od-
pisie potrzebnych dokumentéw dowodowych,
a to w celu sprostowania ksigg hipotecz-
nych i ewidencyi katastru gruntowego.

muje ten paragraf, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Paragraf 102 jest przyjety.
Prosze o odczytanie nastepnego paragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Filat (czyta).

8. 103.

Zamkniegcie postepowania podziatowego
lub regulacyjnego poda¢ ma komisya kra-
jowa do wiadomosci publicznej w sposéb
przewidziany w §. 60. Od dnia tego ogto-
szenia ustaje wilas iwos¢ wiladz wyszcze-
golnionych w §. 9. o tyle, iz te pozostajg
nadal wiasciwemi tjdko jeszcze do orzeka-
nia o roszczeniach przewidzianych w §. 100.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ten paragraf, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Paragraf 103 jest przyjety.
Prosze o odczytanie nastepnego paragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta).

8. 104.

Prawa, ktore na gruncie podzielonym
na rzecz trzecich os6b sg zabezpieczone,
przeniesione beda na grunt przyznany ty-
tutem wynagrodzenia bez optaty nalezyto-
sci, jezeb tylko przy przyniesieniu nie ma
byé wpisana an. zmiana w osobie upraw-
nionego, ani zmiana w rozciggtosci prawa.

Przeniesienie majgtku, lub nabycie prawa
na podstaw ie planu podziatowego albo regu-
lacyjnego jest wolne od optaty nalezytosci
w ciggu 15-letniego okresu liczac od dnia,
w ktorym ustawa niniejsza nabedzie mocy
obowiazuj acej (8. 11. ustawy panstwowej).

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ten paragraf, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢). Paragraf 104 jest przyjety.
Prosze o o Iczytanie nastepnego paragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta).
§ 105.

Prawomocne orzeczenia w tern poste-
powaniu, wydane przez wiladze do tego
upowaznione,, jakotez ugody zatwierdzone,
majg moc prawng orzeczen, wzglednie ugod
sgdowych, albo, o ile chodzi o sprawy z za-
kresu politycznej administracyi, orzeczen
administracyjnych, a wzglednie ugod przed
wladzami  administracyjnemi zawartych.
Wykonanie owych orzeczen, wzglednie
ugéd nalezy do wiadz, ktéreby bytyby wia-
sciwemi dla tego rodzaju spraw po za po-
stepowaniem podziatowem lub regulacyj-
nem (8. 12. ust. panstw.).
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Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknigta. Kto przyjmuje
ten paragraf, zechce reke podnies¢. (Wiek-
szo$¢). Paragraf 105 jest przyjety. Prosze
0 odczytanie nastepnego paragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta).

§. 106.

Wszelkie podania, protokoty, zatgczni-
ki, dokumenty prawne, deklaracye, wypi-
sy, orzeczenia, ugody, legalizacye i "fridy-
maty wolne sg w postepowaniu podziato-
wem i regulacyjnem od stempli i nalezy-
tosci bezposrednich, o ile nie bedg uzyte
do innego celu.

Przedruki map katastralnych w tern
postepowaniu potrzebne, wydawane bedg
za potowe ceny taryfowej (§. 13 ust. panst.).

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu
nie zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ten paragraf, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Paragraf 106 jest przyjety.
Prosze o odczytanie nastepnego paragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta).

§-*107.

Blizsze przepisy do powyzszych posta-
nowien, tyczace sie urzadzenia stuzby te-
chnicznej przygotowania i wykonania pla-
nu podziatowego lub regulacyjnego, skali
map i planéw, urzadzenia robot geodetycz-
nych, dopuszczalnych roéznic pomiarowych
1 rachunkowych, postepowania przy obli-
czeniu potrzeb na dom i gospodarstwo,
przy oszacowaniu gruntdéw i praw udziato-
wych, co do wylaczenia pojedynczych par-
cel gruntu w celu sprzedazy dla pokrycia,
albo umniejszenia ogélnych kosztéow po-
dziatu, co do okolicznosci majgcych sie
uwzglednié¢ przy projektowaniu wspdélnych
urzadzen gospodarczych, co do formularzy
i t. p. majg by¢ wydane w porozumieniu
z Wydziatem krajowym w drodze rozpo
rzadzenia.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
nada kto gtosu ? (Nikt) Gdy nikt gltosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten paragraf, zechce reke podnies¢. (Wiek-
szo$¢). Paragraf 107 jest przyjety. Prosze
0 odczytanie nastepnego paragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):
Rozdziat piaty.
Koszta podziatu i regulacyi.

8= 108.

Wynagrodzenie, koszta podrozy i wy-
datki biurowe komisarza miejscowego, ja-
kotez ewentualnie potrzebnych urzednikéw
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panstwowych, ponosi¢ bedzie skarb panstwa
(8. 14. ust. panstw.).

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zg-
da kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
paragraf 108, zechce reke podniesé. (Wiek-
szoé€). Paragraf 108 jest przyjety. Prosze
0 odczytanie nastepnego paragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat, (czyta):

8. 109.

Fundusz krajowy ponosi¢ bedzie:

1. Koszta wystania delegata Wydziatu
krajowego w mysl §. 62

2. Wynagrodzenia, koszta podrozy i
koszta biurowe personalu technicznego po-
trzebnego do pra¢ geometrycznych (8. 63.)
tudziez koszta zakupna potrzebnych map.

3. Wynagrodzenia i koszta podrézy
potrzebnych ewentualnie technikéw melio-
racyjnych i leSnych oraz dozorcéw melio-
racyjnych ;

4. Ewentualne wynagrodzenia za inne
prace lub materyaly uzyte dla ogdlnych
celéow podziatu lub regulacyi.

Koszta wymienione pod 2—4 bedzie
ponosi¢ fundusz krajowy przez lat 15, li-
czac od wejscia w zycie tej ustawy.

Marszatlek. Rozprawa otwarta. Czy
zagda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje paragraf 109, raczy reke podniesc.
(Wiekszos¢). 8. 109. jest przyjety. Prosze
0 odczytanie nastepnego paragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

& no.

Lokalnosci potrzebne w siedzibie u-
rzedowej komisarza miejscowego dla prac
komisarza miejscowego i tych. ktérzy w
mys$l 8. 61. majg z nim wspotdziataé, win-
ny by¢ dostarczane, utrzymywane i opala-
ne na rachunek tych, ktdrzy bezposrednio
sg interesowani w podziatach i regulacyach
jednoczes$nie przeprowadzanych.

Lokalnosci potrzebnych ewentualnie
dla prac powyzszych funkcyonaryuszéw
poza siedzibg urzedowa komisarza miejsco-
wego dostarcza bezptatnie w ten sam spo-
sob bezposrednio interesowani odnosnego
obszaru podziatowego Ilub regulacyjnego.
Ci bezposrednio interesowani obowigzani
sg takze dostarczy¢ pomocnikéw do prac
geometrycznych, rekwizytéw potrzebnych
a tatwych do sporzgdzenia jako to: kotkow
do pomiaréw, tyk sygnatowych i. t. p.

Jezeli miejsce pracy w obrebie obszaru
podziatowego lub regulacyjnego, w ktorem
majg przeprowadzi¢ czynno$¢ urzedowg
komisarz miejscowy lub osoby w mysl 8.
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61. przy nim wspoétdziatajace, oddalonem
jest od biura albo od miejsca pomieszcze-
nia wspomnianych fnnkcyonaryuszéw nie-
mniej niz 3 a nie wiecej niz 15 kilometrow,
maja bezposrednio interesowani dostarczy¢
bezptatnie podwdd celem przewiezienia o-
wych oséb do tego miejsca i odwiezienia
ich napowro6t do biura, wzglednie do miej-
sca zamieszkania

W razie niedopetnienienia w nalezy-
tym czasie i sposobie obowigzkéw okreslo-
nych w tym paragrafie, komisarz miejscowy
ma prawo postara¢ sie o to, czego nie do-
starczcono a wynikie ztad koszta pokry¢
w mys$l §. 112

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten paragraf, zechce reke podnies¢. (Wiek-
szos€). 8. 110. jest przyjety. Prosze o od-
czytanie nastepnego paragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

§ 111.

Dyety i koszta podrézy znawcoéw po-
trzebnych do szacowania oraz wynagrodze
nia ludzi uzytych do wskazywania granic
ponoszg réwniez bezposrednio interesowani
w danym obszarze podziatowym lub regu-
lacyjnym, a to w stosunku do wartosci u-
dziatéw, z jakimi uczestniczyli w podziale
i regulacyi.

Marszatek. Dyskusya otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt glosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ten paragraf, raczy reke podniesc.
(Wiekszos€). 8. 111. jest przyjety. Prosze
0 odczytanie nastepnego paragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):
g 112.
Z funduszu krajowego asyghowany

bedzie komisarzowi miejscowemu fundusz
podreczny do wyrachowania sie, ustano-
wiony w miare przypuszczalnego zapotrze-
bowania, z ktorego komisarz pokrywac
bedzie zaliczkowo: 1) koszta wynikie z za
stosowania koricowego ustepu & 110. 2)
koszta okre$lone w 8. 111. 3) kwoty po-
trzebne na wyptate wynagrodzen w gotow-
ce, ktére majag by¢ uiszczone przez po-
szczegOllnych bezposrednio interesowanych
(88. 4. 88 97. 98.) oraz kwoty potrzebne
na odszkodowania oznaczone w 8§ 22
Kwoty wymienione pod 3) zaliczone beda
przez komisarza miejscowego wtely jedy-
nie, jesli tego zazada obowigzany do po-
noszenia tych kwot.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
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muje ten paragraf, zechce reke podniesc.

(Wiekszos¢). 8. 112. jest przyjety. Prosze

0 odczytanie nastepnego paragrafu.
Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

8. 113.

Co do ostatecznego ponoszenia kosz-
tow, wzglednie co do obowigzku zwrotu
kwot zaliczonych w mys$l 8. 112. z fundu-
szu podrecznego komisarza rozstrzyga, na
podstawie przepiséw tego rozdziatu w pierw-
szej iftstancyi komisarz miejscowy, a w dru-
giej i ostatniej instancyi komisya krajowa
(8. 45.) Wyjatek stanowig wypadki, w kto-
rych kwestya tychze kosztéw ma by¢ roz-
strzygnieta, w my$l ostatniego ustepu 8.
114 razem z gibwng sprawg, w tym bo-
wiem razie tok instancyi w sprawie gtow-
nej, stosuje sie takze i co do kosztéw.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ten paragraf, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢). 8. 113. jest przyjety. Prosze
0 odczytanie nastpnego paragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

8 H4.

Koszta niewymienione w poprzednich
ustepach a w szczegdlnosci:

1. koszta powstate dla interesowanych
wskutek osobistego ich udzialu w rozpra-
wach, lub z powodu wystania petnomoc-
nika i utracone wskutek tego korzysci;

2. koszta porady prawnej lub fachowej,
poniesione przez poszczego6lnych uczestni-
koéw ;

3. koszta wytozone na odpisy protoko-
téw, rozpraw Ilub innych aktéw i kopii
planéw zadanych przez strony;

4. koszta rozpraw, ktdére ze wzgledu
na prawidiowy tok podziatu, lub regulacyi
byty zbedne i ktére tylko dla osobistych
korzysci uczestnikéw przez tychze wywo-
tane zostaty;

5. koszta rozpraw spowodowanych
z winy interesowanych, w szczego6lnosci
przez jawienie sie dopiero na p6zniejszym

terminie, albo przez podniesienie lekko-
mys$lnych pretensyi lub podobnych za-
rzutéw.

6. koszta oznaczenia granic znakami
granicznymi, jakotez koszta i odszkodowa-
nia za gospodarcze urzadzenia, badz wspdl-
ne, badz takie ktére majg na celu podnie-
sienie wartosci uzytkowania tylko niekto-
rych gruntéw (88. 8. i 82.) — majg po-
nosi¢ odnos$ni interesowani, wzglednie ci,
ktorzy zawinili i to bezposrednio t. j. bez
biania zaliczki z funduszu wymienionego
w 8§ 112
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Czy w pewnej sprawie zachodzi wy-
padek oznaczony pod 1 4. lub 1L 5. i o ile
sprawe przegrywajacy winien jest koszta
spowodowane przez wilasng wine reszcie
interesowanych za uzjcie doradcéw praw-
nych i fachowych zwréci¢, nalezy rozstrzy-
gna¢ w toku rozprawy razem z rzeczg
gtéwna.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zg3-
da kto gtosu. (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten paragraf zechce reke podnies¢. (Wiek-
szo$¢). Paragraf 114. jest przyjety. Prosze
0 odczytanie nastepnego paragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

8 H5.

Ci, ktorzy w mysl niniejszych przepi-
sOw, majg ostatecznie sami ponosi¢ koszta
zaliczone za nich z funduszu podrecznego,
sg obowigzani do zwrotu tej zaliczki, w prze-
ciggu dni 30 po doreczeniu odpowiedniego
nakazu zaptaty.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zg-
da kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten paragraf zechce reke podnies¢. (Wiek-
szos$¢). Paragraf 115. jest przyjety. Prosze
0 odczytanie nastepnego paragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

8= 116.

Koszta podziatu i regulacyi, wzglednie
zwroty nalezgce sie funduszowi krajowemu
z powodu danych zaliczek, bedg Sciggniete
w drodze politycznej egzekucyi.

Blizsze przepisy do powyzszych posta-
nowien, dotyczacych kosztéw podziatu lub
regulacyi, bedg wydane w drodze rozpo-
rzadzen.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten paragraf zechce reke podnies¢. (Wiek-
szo$€). Paragraf 116. jest przyjety. Prosze
0 odczytanie nastepnego paragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

Rozdziat szosty.
Postanowienia .koricowe.

8= 117.

Przekroczenia postanowien planu regu-
lacyjnego, wzglednie dokumentu regulacyj-
nego, beda karane przez wiadze polityczna,
grzywng od 1 do 25 zk. albo aresztem od
6 godzin do dni 5, o ile nie uzasadniajg
czynu karygodnego wediug innych ustaw,
w szczeg6lnosci ustawy lasowej.

Ten, ktéry w mysl ostatniego ustepu
8. 94. ma czuwa¢ nad wykonaniem planu
gospodarczego albo programu i porzadku
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lasowego, winien w razie zaniedbania swego
obowigzku by¢ ukarany przez powiatowg
wiade polityczng grzywnag od 1 do 25 zi

Grzywny wptywajg do funduszu ubo-
gich tej gminy, w ktorej przekroczenie po-
petniono.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten paragraf, zechce reke podnies¢. (Wiek-
szos€). Paragraf 117. jest przyjety. Prosze
0 odczytanie nestepnego paragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

& 118.

Termin, od ktdérego niniejsza ustawa
ma wejs¢ w zycie, oznacza po ulozeniu
odnosnych rozporzadzen, Ministrowie po-
wotani do wykonania tej ustawy w poro-
zumieniu z Wydziatem krajowym. Termin
ten bedzie ogtoszony w dzienniku ustaw i
rozporzadzen krajowych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zg-
da kto gtosu. (Nikt). Gdy nikt giosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten paragraf zechce reke podnies¢. (Wiek-
szos€). Paragraf 118. jest przyjety. Prosze
0 odczytania nastepnego paragrafu.

Spiawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

8. 119.

Z wejsciem w zycie niniejszej ustawy
przestaje obowigzywaé patent cesarski z d.
5. lipca 1853 (Dz. ust. p. Nr. 130), o ile
odnosi sie do wzmiankowanych tamze
w 8 1 1 4. wspélnych praw posiadania
1 uzytkowania (8. 15. ust. panstwowej).

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten paragraf, zechce reke podnies¢. (Wiek-
szo$6). Paragraf 119. jest przyjety. Prosze
0 odczytanie nastepnego paragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

§. 120.

Szczegbtowe postanowienia, potrzebne
w razie zarzgdzonego w drodze ustawy kra-
jowej podziatu wspolnych gruntéw celom
odpowiedniejszego wykonania nawodnienia
lub osuszenia wiekszych obszaréw, okresli
rzeczona ustawa krajowa w kazdym poszcze-
g6lnym wypadku w granicach ustawy pan-
stwowej z dnia 7. czerwca 1893 r. Dz. u.
p. Nr. 94.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zg-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten paragraf zechce reke podnies¢. (Wiek-
szo$¢). Paragraf 120. jest przyjety. Prosze
0 odczytanie nastepnego paragrafu.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):
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8. 121.

Wykonanie ustawy niniejszej porucza
sie Ministrom: rolnictwa, spraw wewnetrz-
nych, sprawiedliwosci i skarbu.

P. Dr. Skatkowski. Prosze o gtos.

Marszalek. Gtos ma p. Skatkowski.

P. Skatkowski. Chciatbym tylko za-
uwazy¢, ze wiasciwa urzedowa formutka
brzmi: ,wykonanie niniejszej ustawy po-
ruczam moim ministrom“, nie za$ ,poru-
cza sie“. Prositbym wiec o zmiane tego
brzmienia.

Marszatek. Czy zagda jeszcze kto gto-
su? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Pitat. Zgadzam sie
na te zmiane.

Marszatek. Kto przyjmuje 8. 121. ra-
czy reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przy-
jety. Prosze o odczytanie tytutu i wstepu
ustawy.

Sprawozdawca p Dr. Pitat (czyta):

Ustawa
z dnia . dla Krolestwa Galicyi i Lo-
domeryi z Wielkiem Ksiestwem Krakow-
skiem o dzieleniu gruntow wspoélnych i
regulacyi odnoszacych sie do nich wspol-
nych praw uzytkowania i zarzadu.

Za zgoda Sejmu Mojego Kroélestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiem rozporzgdzam na podstawie
zawartych w ustawie panstwowej z dnia
7. czerwca 1883 r. Dz u. p. Nr. 94. posta-
nowien tyczacych sie dzielenia gruntéw
wspolnych i regulacyi odnoszgcych sie do
nich wspoélnych praw uzytkowania i za-
rzadu, co nastepuje:

Marszatlek. Rozprawa otwarta Czy zg-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
tytut i wstep zechce reke podniesé. (Wiek-
szos€). Tytut i wstep ustawy jest przyjety.

Marszatek. Trzecie czytanie tej ustawy
umieszcze na porzadku dziennym jednego
z najblizszych posiedzen.

Prosze o odczytanie drugiego wniosku.

Sprawozdawca p. Dr. Pitat (czyta):

1.
tatwiong tem samem petycye do 1 651

wniesiong przez 5 gmin powiatu Tarno-

brzeskiego w sprawie niepodzielnosci parcel
gminnych.

Marszatek. Kozprawa otwarta. Czy
zgda kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto sie z tym
whnioskiem zgadza, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢). Jest przyjety.

Przystepujemy z porzadku dziennego do
sprawozdania komisyidrogowej o sprawozda-

Wysoki Sejm raczy uznaé za &3
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nia Wydziatu krajowego z czynnosci depar-

tamentu IV. Wydziatu krajowego. (Al. 186).
Glos ma sprawozdawca p. Sala.
Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-

nienie p. sprawozdawcy od czytania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania. Kto sie z tym
wnioskiem zgadza, zeche reke podniesé.
(Wiekszosc). Jest przyjety. Prosze o odczy-
tanie wniosku komisyi.

Sprawozdawca p. Sala (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

|I. Sprawozdanie Wydziatu krajowego
z czynnosci Departamentu IV. za czas od
1. grudnia 1896 do 30. listopada 1897,
odnoszace sie do dziatlu drogowego, Sejm
przyjmuje do wiadomosci.

I1. Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
by na najblizszg sesye sejmowag przedtozyt
projekt ustawy o polieyi dregowej, ktora
objete bedg rowniez przepisy o obsadzaniu
drég drzewami.

I11. Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
by wznowit i usilnie starat sie doprowa-
dzi¢ do pomysSinego zatatwienia uklady
z ¢. k. Rzgdem w sprawach:

a) co do uznania za panstwowe tych
drég w kraju, ktére majg dono$ne znacze-
nie dla Panstwa tak pod wzgledem woj-
skowym jak ekonomicznym.

b) Celem uzyskania w drodze ustawo-
dawczej statej dotacyi ze Skarbu Panstwa
na budowe i utrzymanie drég powiatowych
i gminnych

Marszatek. Rozprawa ogélna otwarta,
zapisat sie do gtosu JE. p. Jaworski.

JE p. Jaworski. Wysoka Izbo! Do
rezolucyj przed tawionych przez komisye
drogowa w zalatwieniu sprawozdania Wy-
dziatu krajowego o czynnosciach Dep. IV.,
pozwole sobie jeszcze jedne rezolucye Wys.
Sejmowi zaproponowac.

Jak Sz. Panom wiadomo, w r. 1868
objat kraj w swoj zarzad komunikacye kra-
jowa i objat ja w nader optakanym stanie.
Dostat bowiem drogi t. zw. krajowe, ktore
pierwej byty obwodowemi (Kreisstrassen),
rogi te byty raczej balastem, bytly ra-
czej powodem wielkich wydatkéw niz uta-
twieniem komunikacyj. Dopiero w pézniej-
szych latach, a mianowicie w r. 1871
wzglednie 1872 Sejm zajat sie ta sprawa.
W r.. 1871 Wydziat krajowy przediozyt
Sejmowi obszerne sprawozdanie z planem
drég krajowych, ktore koniecznie pobudo-
wane by¢ muszg, i w tym planie miescito
sie wiele drég wymaganych ze wzgledow
komunikacyi, pod ten czas koniecznych.
Jednakze, gdy przyszto do uchwaly sej-
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mowej, Sejm byt limitowany w uchwale
granicg ustanowionej sumy 4 milionéw zt.,
na ten cel uzy¢ sie majgcych, a z ktorej
to sumy przeszto milion zuzytkowany zo-
stat na rekonstrukcye wiasnie tych drog,
ktére kraj w r. 1868 objat.

Tak wiec z tej sumy uchwalono pobu-
dowac¢ tylko 9 drdég krajowych, wzieto sie
do budowy, budowa ta w roku 1885 ukon-
czong zostata. Potem nastal pewien zastoj
w budowie drég krajowych, a mianowicie
Sejm z inicyatywy Wydziatu krajowego
w celu podniesienia komunikacyj inng obrat
droge, a wiec: zwiekszenie subwencyi dla
drég powiatowych i gminnych, budowa
dojazdow kolejowych, budowa drég gmin
nych , strategicznych, przez rzad subwen-
cyonowanyeh, ktérych znaczenie jest takzo
problematyczne juz z tego wzgledu, ze
o ile mi wiadomo, kwestya konserwacyi
tych drdg, kwestya bardzo wazna, dotych-
czas nie zostata zatatwiona, wreszcie pod
wzgledem komunikacyi wzieto sie, a musze
powiedzie¢, z pewng moze zanadto wielkag
gorgczkowoscig, do sprawy kolejowej.

Prosze Panéw mnie tu Zzle nie rozu-
mie¢, bo z pewnoscig naleze do najgoret
szych zawsze zwolennikéw i oredownikéw
kolei w kraju naszym, kolei lokalnych,
jednak zdaje mi sie, ze oddawszy sie
gtdwnie sprawie kolejowej, nie trzeba za-
pomina¢ o sprawie drog bitych . mianowi-
cie dla tych okolic, gdzie koleje chocbj'
ze wzgledbéw strategicznych w zaden spo-
s6b do skutku przyjs¢ nie mogty Jak po-
wiedziatem w r. 1872 uchwalono, a w r.
1885 ukonczono budowe 9 drog krajowych,
jednak nie zatatwiono tern bynajmniej tych
rozlicznych zadan objawionych pierwej,
ktérych urzeczywistnienia pewne okolice
kraju dotychczas czekajg, a sg prosze Pa-
néw takie okolice, ktére pomimo ogdlnego
postepu w sprawie komunikacyi, pomimo
wielkich nieraz wysitkéw Kkraju i powia-
téw znajduje sie dzi§ jeszcze w tym sta-
nie, w jakim znajdowaty sie w r. 1868.
Do zalatwienia tych zadan, do usuniecia
tego braku zdgza witasnie moja rezolucya,
a zdaza gtownie dlatego, bo w naszym
kraju sg pewne okolice, gdzie droga, droga
bita nabiira tylko w takim razie znaczenia,
jezeli jest jako cato$¢ pojeta od jednego
punktu do drugiego. Wszelkie kawatki ta-
kiej drogi, chocby zbudowane, bynajmniej
komunikacyi nie utatwiajg, bo c6z mi po-
moze, ze dwie mile pojade bitym goscin-
cem, jezeli potem 8 lub 10 mil bede mu-
siat brna¢ w piaskach lub bagnach. Jako
przyktad takiego stanu przytocze okolice
potnocng naszego kraju. Kraj nasz w dwéch
okolicach jest, Zze tak powiem, najszerszy
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t. j. w okolicy Niska oraz w okolicy mie-
dzy Sokalem a Brodami. Okolica Niska
obdarzona jest i kolejami i bitym goscin-
cem, tamta zasS cze$¢ kraju jest jeszcze
w takim stanie, jak w r. 1868 i wszelkie
wysilenia bardzo znaczne ze strony powia-
tow w tym wzgledzie muszg by¢ bezsku-
teczne. | tak, dla urzeczywistnienia tej
drogi powiat sokalski z wielkg ofiarnoscig
i wielkiem wytezeniem pobudowat czesc
matg tej drogi, od Sokala do Tartakowa,
ale na tem ustat, bo sit finansowych nie
ma dalej i teraz prosi Wydziatu krajowego
wzglednie Sejmu, azeby ten ciezar, na
ktéry on kilkadziesigt tysiecy zt. wiozyt,
z bark jego zdjat. Ale przez to bynajmniej
drogi tam niema.

Wiec prosze Panoéw, jest moje przeko-
nanie najgtebsze, ze kazda droga tylko
jako catos¢ uwazana by¢ winna, a jezeli
ta droga przez kilka powiatow przechodzi,
to taka droga nigdy, przenigdy jako droga
czesciowa, powiatowa, w czesciach poje-
dynczych powiatéw powsta¢ nie moze.
Lokalne wzgledy powiatéw i finansowe
wzgledy, a moze nawet pewne wzgledy za-
wisci lub emulacyi i t. d. pewna tu role
graja, ktére uniemozliwig na zawsze przyj-
Scie takiej drogi do skutku.

Otéz wedtug mojego zdania jest ko-
niecznie potrzebnem, azeby w takich ra-
zach inicyatywe wzigt Wydziat krajowy,
by taka droga powstata bgdz na podstawie
8. 2. ustawy drogowej badz §. 35. Do tego
celu zdgza moja rezolucya. ' Ona nie prze-
sgdza w niczem, tylko zgda, azeby Wy-
dziat krajowy te sprawe zbadal, a jestem
przekonany, ze zbadawszy ja, przyjdzie do
przekonania o koniecznosci zaradzenia ztemu.
Rezolucya moja, ktoérg jako punkt 4-ty
do sprawozdania komisyi drogowej przed-
ktadam, brzmi:

.Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
by w mys$l §. 2. ustawy drogowej z 5. lipca
1897 sprawe uznania jako krajowych tych
drdég, ktdérych znaczenie jest ogélne, sie-
gajace po za granice pojedynczych powia-
tow, pod Scistg wziat rozwage i nanajbliz-
szej sesyi sejmowej przedtozyt sprawozda-
nie wraz z dotyczacymiwnioskami". (Oklaski,
Brawa).

Marszatek. Kto popiera wniosek JE.
p. Jaworskiego, zechce reke podnies¢. (Do-
stateczna liczba). Jest poparty.

Cztonek Wydziatu krajowego p. Cha-
miec. Prosze o gilos.

Marszatek. Gtos ma cztonek Wydziatu

krajowego p. Chamiec.
Cztonek Wydziatu krajowego p. Cha-

miec. Wysoki Sejmie! Wydziatl krajowy
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w sprawach drogowych, tak samo jak we
wszystkich innych ma sobie za obowigzek
stosowac sie scisle do uchwat przez Sejm
powzietych, a nawet i do zyczen przez
Wysoki Sejm wypowiedzianych Pod wzgle-
dem budowy drdg przyznac nalezy, ze Wy-
dziat krajowy, mianowicie poprzednicy moi
na tym urzedzie postepowali systematycznie.
Przedewszystkiem zostata utozona sie¢ drog
krajowych, mianowicie takich, ktérych
zadanie siega po za interes lokalny, a przy-
biera charakter ogdlno krajowy, i ta sie¢
zostata wybudowang. Po jej wybudowaniu
Sejm uchwatg, nie pamietam juz w Kkto-
rym roku powzietg, postanowit tej sieci
dalej nie rozszerza¢, tylko odtad juz gtdw-
nie tam drogi budowac, gdzie sie okaze
ofiarno$¢ na ten cel powiatéw, gmin i po-
jedynczych oséb.

| tak dotad Wydziat krajowy postepo-
wat. Trzymajac sie zyczenia- tego, przez
Sejm wypowiedzianego , Wydziat krajowy
wytknat sobie plan postepowania przy suh-
wencyonowaniu drdg.

Powiedzial wigc sobie: przedewszyst-
kiem nalezy subwencyonowa¢ te drogi,
ktére sg potrzebne na to, azeby koleje
budowane w rézcych stronach kraju, od-
powiedziaty zamierzonym celom komuni-
kacyjnym, mianowicie zeby utatwi¢ dowdéz
do tych kolei produktéw z odleglejszych
stron. Jako wzglad drugi miat Wydziat
krajowy na obu utatwienie komunikacyi
z temi, nielicznemi jeszcze niestety przed-
siebiorstwami przemystowemi, ktdre w kraju
naszym powstaty. Po trzecie dazyt Wy-
dziat krajowy do tego, aby tym powia-
tom, ktére dotychczas mato zrobity na polu
komunikacyi i moze szczuptymi rozporza-
dzaja Srodkami, przyjs¢ w pomoc subwen-
cyami krajowemi. To byty wytyczne punkty
Wydziatu krajowego w dziedzinie budo-
wania drég i musze powiedzie¢, ze przy
dotychczasowym stanie funduszow nic wie-
cej zrobi¢ nie mozna byto, ani nie mo-
glisSmy mysle¢ o tern, azeby budowa¢ nowg
sie¢ drog krajowych." Dzi$§ jednak rzecz
znakomicie sie odmienia,.bo w skutek no-
wej ustawy drogowej z jednej strony,
a z drugiej strony wobec zamierzonej wyz-
szej dotacyi na potrzeby drég krajowych,
Wydziat krajowy bedzie prawdopodobnie
w moznosci dysponowa¢ na ten cel wiek-
szemi S$rodkami niz dotad, a z drugiej
strony w warunkach komunikacyi zaszty
w ostatnich Kkilkunastu latach ogromne
zmiany przez wybudowanie nowych kolei
lokalnych. 1 dlatego tez juz w ciggu tego
roku powzieliSmy zamiar, korzystajac z no-
wej ustawy drogowej, postawi¢ sobie py-
tanie, czyby nie nalezato przystapi¢ do bu-
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dowy nowej sieci drég krajowych. Wydziat
krajowy jeszcze nie powzigt w tym wzgle-
dzie uchwaty, jestto na razie tylko moja
mysl.

Mnie sie zdaje, ze istotnie chwila
obecna nakazuje, zeby sie nad tern zasta-
nowi¢, poniewaz jesteSmy w peryodzie,
w ktéorym kwestya komunikacyi w ogoéle
wchodzi w nowa zupetnie faze. | stanie te-
raz przed nami pytanie, co dalej robic
nalezy, a do rozstrzygniecia tego pytania
powinnismy przystgpi¢ z pewnym syste-
mem , obmys$lonym z géry, tak jak to byto
przed taty kilkunastu.

Z mojego wiec stanowiska osobistego,
nie mowie w imieniu Wydziatu krajowego,
bo do tego w tej chwili nie mam upowaz-
nienia, bardzo chetnie rezolucye JE p Ja-
worskiego przyjmuje i bede sie starat do
niej zastosowac tern bardziej, Ze ona sie
z mojem zapatrywaniem zupelnie zgadza
i odpowiada moim zamiarom. Prosze to
jednak na razie uwaza¢ za moje osobiste
zdanie, a nie za opinie Wydziatlu krajo-
wego. (Brawa).

P. Mecinski. Prosze o gtos.

Marszatek. Gtos ma p. Mecinski.

P. hr. Mecinski. Szanowny cztonek
Wydziatu krajowego, przemawiajac tylko
co przedemng, postawit bardzo stuszne
pytanie, Ze rzecza i zadaniem Sejmu,

a w pierwszym rzedzie Wydziatu Kkrajo-
wego jest zastanowi¢ sie i powiedzieé so-
bie doktadnie, co i jan dalej ma sie robi¢
w gospodarstwie drogowem, na jakie tory
to gospodarstwo w dalszym ciggu prowa-
dzi¢. Pozwalam sobie zwrdci¢ uwage Wys.
Izby, ze kiedy w r. 1871 czy w 1872 Sejm
uchwalat sie¢ drdg krajowych, ktorg objat
drég dziewie¢, wyraznie wowczas zazna-
czyt, ze po wybudowaniu tych drég, dal-
szych drog, jak na teraz krajowych, Sejm
uchwalaé¢ nie bedzie, a tylko, azeby urno-
zebni¢ rozwdj komunikacyi w powiatach,
podnidst znacznie dotacye dla drég powia-
towych i gminnych, a mianowicie dota-
cya, ktoéra wynosita najpierw 60.000 zi.,
a potem 100.000 zt., w ostatnim budzecie
figuruje juz w kwocie 300.000 zt. oprécz
dotacyi nadzwyczajnych. Trzeba zatem dzi$
jasno postawi¢ sobie pytanie i okresli¢
Sciéle program dalszego dziatania na przy-
sztos¢. Zwracam bowiem uwage WysokKiej
Izby, Ze nie mamy ani jednej sesyi sejmo-
wej, w ktdérejby z licznych okolic kraju
nie nadptywaly zgdania o uznanie rozmai-
tych drog powiatowych i gminnych za
drogi krajowe. Zwykle Sejm na wniosek
komisyi drogowej przechodzi nad takiemi
petycyami do porzadku dziennego i odsyta
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petentéw badZz do Rad powiatowych badz
do "Wydzialu krajowego, wskazujgc tam
zrédto subwencyi jako sposob uczynienia
tym Zzadaniom zado$¢ Zadania te jednak
ciggle sie zwiekszajg i przy subwencyono-
waniu, ktore sie odbywa na mocy okol-
nika z 15. grudnia 1878, z funduszow kra-
jowych , idzie bardzo czesto 50°/0 subwen-
cyi na budowe takich drég, a nawet na
podstawie uchwat sejmowych dochodzg te
subwencye nieraz do 60 i 70%.

Jakze wiec wtenczas rzecz faktycznie
wyglagda? Oto, ze droga jest powiatowa
lub gminna subwencyonowana, ale faktycz-
nie potowa pieniedzy i kosztéw jej budo-
wy poszta z funduszow krajowych,

(Glosy. Trzy czwarte raczej),

a czesto i wiecej, o ile przekraczajg 50%e=
Stosunek wiec ten i ta rzecz tak, jak jest
dzisiaj, mnie takze nie wydaje sie prakty-
czng. 0 ile daje Wydziat krajowy na dro-
ge, o tyle odpowiedzialny jest za budowe,
Wydziat krajowy formutuje wtenczas kosz-
torys, bada go i roztrzgsa. Tymczasem tu-
taj tylko daje subwencye z funduszu, przez
Sejm uchwalonego, a cata akcya, cate wy-
konanie budowy, spoczywajg w innych re-
kach, na ktoére znowu bezposredniej inge-
reneyi i wplywu z natury rzeczy samej nie
mamy. Dzi$ zawcze$nie bytoby co$ robic,
ale fakt, ze co$ zrobi¢ trzeba, a tak samo,
jak przed laty kilkunastu Sejm powzigt
stanowczg decyzye co do gospodarstwa dro-
gowego, a wykonanie jej z pewnoscia byto
bardzo dodatnie i zywotne dla kraju, tak-
samo i dzi$ co$ trzeba zrobi¢. Bo znowu
zebysmy mieli tylko przystgpi¢ do jednej
czesci zadania, tj. do uznania powiatowych
duktéw za krajowe i powiekszy¢ 300.000
ztr. subwencyi—przyczem trzeba sobie ja-
sno zdaé sprawe z rzeczy i powiedzieé, ze
koszta bardzo znacznie sie podnies¢ musza,
osobne plany na budowe nowych drég kra-
jowych trzeba zrobié¢, a osobno znéw uchwa-
lic subwencye, z ktorych sie budowac be-
da drogi powiatowe, czy to wskazane, po-
trzebne w tej chwili, tego rozstrzygac nie
moge.

Ja sadze, ze wskazane jest, zeby ja-
kie§ koszta pod tym wzgledem poniesé
i jako$S rzecz uregulowaé, ale nie da sie
to nigdy zatatwié¢ szablonowo.

Nie mozna powiedzie¢: ,Bedziemy bu-
dowac drogi krajowe“, tylko trzeba sie ro-
zejrze¢ w catej komunikacyi w kraju, za-
stanowi¢ nad wszystkiemi wymaganiami
stron i Bad powiatowych, ktore sie doma-
gajg uznania droég ich za krajowe. Dopie-
ro jezeli opinia "Wydziatlu krajowego wy-
padnie po przeprowadzeniu dochodzen, ze
tak zrobi¢by nalezato, i nowag sie¢ drog
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krajowych przedstawi Wys. Sejmowi do
decyzyi, to wtenczas taksamo budowe trze-
ba bedzie roztozy¢ na lata, uczyni¢ zale-
znymi te drogi od pewnych warunkow,
mianowicie od ofiar powiatéw i jednostek
interesowanych tak, jak to zrobiliSmy wr.
1872 i wtenczas przystgpimy do tej budo-
wy nowej sieci drdg. Zdaje mi sig, ze i dla
jakosci drdg, a nawet dla wydatkow, jakie
kraj pod tym wzgledem ponosi, rzecz ta
bytaby wskazang, bo jestem przekonany,
ze w nie jednem miejscu, gdzie Sejm przy-
chodzi z subwencyg 60 lub 70%, gdyby
ta rzecz odrazu byta porzadnie zaaranzo-
wana, gdyby zrobiono plany budowy, ob-
liczono kosztorysy, nalezycie roztozono na
lata, toby moze kraju nic nie kosztowata
taka droga, albo przynajmniej bardzo ma-
to, a tak, przez takie dorazne gospodar-
stwo, jak pozwole sie nazwaé dzisiejsze
gospodarstwo od wypadku do wypadku,
traci kraj wiele. Bo cézto za gospodarka?
Tu pisze powiat, tu sie przyznaje mu 40,
50, 60%, tam sie buduje droge i nie kon-
czy — to nie jest system gospodarstwa,
ktoryby mogt byé praktykowany dalej
z ekonomicznym pozytkiem kraju Trzeba
zmiany.

Dlatego zdaje mi sie, ze rezolucya JE.
p. Jaworskiego moze tylko dobry wywrzeé
skutek; ale zadatbym, azeby "Wydziat kra-
jowy rozpatrzyt stosunki w catym Kkraju,

(JE. P. Jaworski. Oczywiscie),
czy wszystkie zgdania i petycye powiatéw
uzasadnione, a po nabraniu tego przeko-
nania, niech z konkretnym, jasno posta-
wionym wnioskiem gospodarstwa drogowe-
go wystapi przed Sejmem, ale niech zasta-
nowi sie takze, czy wtenczas te subwen-
cye bedg w dzisiejszej wysokosci potrzebne
i w ten sam sposob uzywane, jak dotych-
czas.

W kazdym razie i co do tych subwen-
cyi jest rzeczg Wydziatu krajowego wzigc
jakas$ inicyatywe i postawi¢ jasne wnioski
Sejmowi. Bo jakze sie dzi$ dzieje?

Wydziat krajowy przyznaje subwen-
cye w wysokosci 40, 45, 60%. Petenci
wchodzg do Sejmu. Kazdy powiat ma re-
prezentanta w Sejmie i ten, ktéry jak naj-
usilniej za interesem chodzi, dostaje, bo
wprawdzie wszystkie powiaty zadajg pod-
wyzszenia subwencyi, ale nie wszystkie mo-
ga je dosta¢, bo fundusz nie wystarcza.
Totez z przyjemnoscia witam rezolucye
JE. p. Jaworskiego i mam nadzieje, ze
Wydziat krajowy nietylko spetni polecenie,
ale tez wystagpi z catoscig projektu i nie
powie: ,,A dalsze wnioski przedstawi Wy-
dziat krajowy na najblizszej sesyi*“.
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Bo tak samo, jak przed 20 laty, uchwa-
liliSmy sie¢ drdg krajowych i mieliSmy ca-
to$¢ gospodarstwa na oku, tak samo chciat-
bym, zeby byto i w przysziosci.

I wyobrazam sobie, ze zgdania stuszne
musza by¢ uwzglednione, co$ drdg krajo-
wych przyby¢ musi, roztozy sie wtenczas
rzecz na szereg lat i wybuduje, a takze
pewng ilos¢ drdg powiatowych uzna sie za
krajowe; ale jednocze$nie zwracam uwage
Wydziatu krajowego, ze warunki udziela-
nia subwencyi trzeba jasniej sformutowac,
nie mozna jej udziela¢ tam, gdzie plany
i kosztorysy n'e zatwierdzone. Bo spoty-
kamy sie z takimi sprawami, Ze np. Wy-
dziat krajowy uchwalit subwencye 50°/0,
a Sejm podnioést do 60°/0 na podstawie te-
go, ze droga miata kosztowac 90.000 zir.—
te cyfre podaje nie przykiadowo, ale jako
faktyczng — tymczasem sie pokazato po-
tem, ze droga kosztowata nie 90, ale 180
tysiecy.

Zatem podczas gdy przy 90 tysigcach
fundusz krajowy jako 60°/0 bytby zaptacit
64.000, to teraz musiat zaptaci¢ 108.000
ztr. To sg niespodzianki, ktore w prawi-
dfowem gospodarstwie miejsca mie¢ nie
moga, a przynajmniej nie powinny.

Dlatego popierajagc jak najgorecej re-
zolucye JE. p. Jaworskiego, pozwole sobie
dotozy¢ do niej jeszcze to zadanie, aieby
jednoczes$nie z wnioskami co do sieci drog
krajowych przysztych Wydziat krajowy
przedstawit takze warunki nietykalne dla
Sejmu, pod ktérymi subwencye dla drog
powiatowych i gminnych uchwala¢ sie ma.
A przez te warunki rozumiem to, azeby
subwencyi nie przyrzekano pdty, poki
kosztorys nie bedzie zbadany i catos¢ fun-
duszéw na droge zabezpieczona, bo w ten
spos6b liczne niespodzianki, z ktérych na-
stepnie ani Wys. lIzba, ani komisya dro-
gowa wydoby¢ sie moze, znikng. (Brawa).

Dzi$ spotykamy sie z masg niestycha-
ng zadan, ktére pozornie sg uzasadnione,
nadchodzg one z kazdego powiatu, powin
nyby by¢ réwnorzednie traktowane, tym-
czasem mozna tylko jednym da¢, innym
trzeba odmowié, bo fnuduszéw nie ma.

Azeby tych niespodzianek nie byto,
trzeba postawi¢ normy jasne, niewzruszal-
ne, od ktorych nie bytoby jut apelacyi
i ktoreby, jak prawo, wszystkich obowig-
zywaly.

Pozwole sobie skonstatowaé, Ze plan
gospodarstwa drogowego taki, jaki byt
w r. 1871 zrobiony, wydat znakomity re-
zultat, kraj sie nie zawiodt i miat tylko
matg niespodzianke w tern, ze wypotrzebo-
wat daleko mniej, niz proponowano wow-
czas na budowe drég krajowych. Stosunki
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ekonomiczne i potrzeby spoteczeristwa zmie-
niajg sie szybko i dzi§ bezwatpienia sie
zmienity

Trzeba zatem zrobi¢ nowy plan, za-
stosowany do ekonomicznych i spotecznych
potrzeb obecnych Wydziat krajowy powi-
nien te rzecz przedstawi¢ Sejmowi jasno
i wyraznie, umotywowaé¢ cyfrowo, a rze-
cza bedzie Sejmu, jak poprzednik jego przed
20 laty zainaugurowa¢ plan gospodarstwa
drogowego, ktdryby prz_niost réwnie ko-
rzystne rezultaty.

Te uwagi, oparte na pewnej praktyce
i sejmowej i powiatowej, pozwalam sobie
przedstawi¢ Wys. lzbie i prosi¢, azeby re-
zolucye JE. p. Jaworskiego taskawie przy-
jac¢ raczjda. (Bra.va).

P. Barwinski. Proszu o hotos

Marszatek. P. Barwinski ma gtos.

P. Barwinski. Ja riwno poperaju re
zolucju JE. p. Jaworskoho takoz iz stano-
wyszcza potrib powitu, kotryj maju tut
czest’ zastupowaty w Wys. Sojmi.

Zowsim hodzu sia z wywodamy po-
peroclnoho wysoko powazanoho besidnyka,
kotryj skonstatuwaw, szczo w budowi do-
roh i w citym hospodarstwi dorohowym je
pewna #tysze dorywoczna syStema, szczo
tim sposobom dekotri powity, kotrym wda-
to$ uzyskaty z fondiw krajowych znacznij-
szu subwencju, pobudowaty sobi dorohy, in
szi znowu sut’ bilsze uposlidzeni.

Do takich otze upos$lidzenych powitiw
pid tym wzhladom nalezyt takoz powit
brodzkij.

Z fondiw powitowych i hromadzkich
ne mozna buto rozwynuty takoj akcji,
szczoby toj powit pid wzhladom komuni-
kacji pidnesty i postawyty na riwni z in-
nymi powitami.

W toj sposib dijszto do toho, szczo
istnujut tam dekotri dorohy, kotri kinczat
sia w poli, a ne tuczat sia z sitieju komu-
nikacji.

Powit brodzkij wydaw duze znaczni
sumy na budowu tich doroh, ale wiasty-
woho pozytku z nych ne maje, bo ne mo-
ze jeji potuczyty z sitieju doroh.

Koty pohlanemo na budowu doroh po-
witowych brodzkich, to okaze sia, szczo
czast’ potludnewa maje dost’ znaczne czy-
sto dorih, z kotrych ne maja takoj korysti,
jakuju by mihta maty, styby ta czast’' bu-
ta wykinczena.

Tymczasom piwniczna czast' jest duze
uposlidzena i citkom sprawetywo miszkanci
potudnewoj czasty domahajut sia, szczoby
powit zwernuw swoju uwahu na tuju czast’,
bo o skilko ja poinformowanyj, Wydit Ba-
dy powitowoj maje plan takoz w piwnicz-
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noj czasti budowaty dorohy, ate meszkan-
ci potudnewoj czasty narikajut, szczo tam
sut’ dorohy newikinczeni.

Meni sia zdaje, szczo treba dijstno tu-
ju sprawu zwernuty na dorohu racjonalnu,
szczo treba ne postupowaty doriwoczno,
ate pisla pewnoho planu.

Ja jeSm pereSwidczenyj takoz, szczo
rezolucja JE. p. Jaworskoho pryczynyt sia
do toho, szczo hospodarka dorohowa
bude zawedena racjonalno, a uwahy z tak
kompetentnoj storony jak p. Mecinskoho
dajut wskaziwku Wyditowy kraj., w jakim
naprjami ta cita akcja powynna buty pe-
rewedena.

Ja dlatoho poperaju rezolucju tu po-
stawtenu i prytuczaju sia w powni do wy-
wodiw, kotri tutki buty wyskazani.

P. ks. Niebytowiec. Proszu o hotos.

Marszatek. Gtos ma p. Niebytowiec.

P. ks. Nicbylowiec. Ja prytuczaju sia
takoz do hadki p. Mecinskoho, dlatoho
szczo do toho czasu ne bulo w naszym
kraju planu budowy dorih, odny powity
dist,ajut za bohato z fondiw krajowych,
inszy niczo.

Nasz powit dotynhsbij doteper ne di-
staw Zadnoj subwencji na budowu dorih
powitowych tak, szczo w naszym powiti
ne ma ani odnoj dorohy wybudowanoj
z subwencji.

Dlatoho dopero, koty plan zrobymo
i pisla planu budemo budowaty, doperwa
tohdy dojdemo do toho, szczo powit do-
tynskij doczekaje sia znacznoj subwencii
z fondiw krajowych.

Marszatek. Czy zada kto jeszcze gto-
su? (Nikt). Gdy nikt wiecej gtosu nie zg-
da, rozprawa ogélna zamknieta. Gtos ma
p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Sala. Imieniem ko-
misyi drogowej oswiadczam, ze w zupetno-
&ci przyjmuje rezolucye 4, proponowang
przez JE. p. Jaworskiego, a po wyczerpu-
jacem uzasadnieniu przez szanownego wi io
skodawce, jakotez przemowieniach nastep-
nych mowcéw, nie chce zabiera¢ dtuzej
glosu, poniewaz zdaje mi sie, ze jedno-
myslne jest zdanie Wysokiej lzby, ze ak-
cya w tym Kierunku, proponowanym przez
JE. p. Jaworskiego, jest na czasie.

Marszatek. Przystepujemy do rozpra-
wy szczegotowej. Prosze p. sprawozdawce
0 odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca p. Sala (czyta).

Wysoki Sejm raczy uchwalic :
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Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje

I. punkt, zechce reke podniesé. (Wiek-
szos$¢. Jest przyjety. Prosze o odczytanie
punktu I1I.

Sprawozdawca p. Sala (czyta).

I1. Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
by na najblizszg sesye sejmowag przedtozyt
projekt ustawy o policyi drogowej, ktérg
objete beda réwniez przepisy o obsadzaniu
drég drzewami.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje punkt drugi, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Punkt Il. jest przyjety. Pro-
sze 0 odczytanie punktu III.

Sprawozdawca p. Sala (czyta).

I1l1. Poleca sie Wydziatlowi krajowe-
mu, by wznowit i usilnie staratl sie dopro-
wadzi¢ do pomysinego zatatwienia uktady
z ¢. k. Rzgdem w sprawach:

a) co do uznania za panstwowe tych
drég w kraju, ktére majg dono$ne znacze-
nie dla Panstwa tak pod wzgledem woj-
skowym jak ekonomicznym.

b) celem uzyskania w drodze ustawo-
dawczej statej dotacyi ze Skarbu Panstwa
na budowe i utrzymanie drog powiatowych
i gminnych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje punkt 111, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Wniosek jest przyjety. Teraz
jest rezolucya p. Jaworskiego, ktéra brzmi:

.Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
by w mys$l §. 2 ustawy drogowej z 5 lip-
ca 1897. sprawe uznania jako krajowych
tych drdg, ktdérych znaczenie jest ogdlne,
sieggj*ce po granice pojedynczych po-
wiatéw, pod Scistg wziat rozwage i na naj-
blizszej sesyi sejmowej przedtozyt sprawo-
zdanie, wraz z dotyczgcymi wnioskami®.

Otwieram rozprawe nad tg rezolucya.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gto-
su nie zada, rozprawa zamknieta. Czy p.
sprawozdawca zyczy sobie gtosu?

Sprawozdawca p. Sala. Zrzekam sie.

Marszatek. P. Sprawozdawca zrzeka
sie glosu. Przystepujemy do gtosowania.
Kto przyjmuje rezolucye p. Jaworskiego,
raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Rezolu-
cya jest przyjeta. Przystepujemy do dal-

l. Sprawozdanie Wydziatu krajowsegego punktu porzadku dziennego, ktérym

z czynnosci Departamentu 1Y.
1 grudnia 1896. do 30 listopada 1897, od-
noszace sie do dzialu drogowego, Sejm
przyjmuje do wiadomosci.

za czas od jest:

Sprawozdanie komisyi drogowej z pe-
tycyi Wydziatu powiatowego w Nadwor-
nie o podwyzszenie subwencyi na budowe
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drég Nazawizéw-Winograd, Delatyn-tucz-
ki i Nadworna-Lanczyn z BO°0 na 75%
i udzielenie pomocy technicznej. (Al. 187).

Sprawozdawca p. "Witold Niezabitow-
ski ma gtos

Sprawozdawca p. Witold Niezabitow-
slti (zaczyna czytac¢ sprawozdanie z al. 187.

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z nim zgadza, zechce reke podnies¢.
(Wiekszos€). Wniosek jest przyjety, Prosze
p. sprawozdawcy o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Witold Niezabitow-
ski (czyta).

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Sejm podwyzsza poczgwszy od roku
1898 przyznang reprezentacyi powiatowej
w Nadwornie subwencye na budowe drog
Nazawizow-Winograd, Delatyn-+uczki i
Nadwoérna-tanczyn z 60% na 60% rzeczy-
wistych kosztéw budowy.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikti. Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ten wniosek, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Wniosek jest przyjety. Z ko-
lei nastepuje punkt 8, ktérym jest:

Sprawozdanie komisyi drogowej o pe-
tycyach gmin Szydtowce i Zielona w pow.
Husiatynskim potozonych, celem uzyskania
subwencyi w kwocie 2.000 zir. na budowe
drogi Szydtowce-Sidoréw, tudziez subwen-
cyi 2.000 ztr. na budowe drogi Zielona-Si-
doréw.

Sprawozdawca poset Witold Niezabi-
towski ma gtos.

Sprawozdawca p. Witold Niezabitow-
ski (czyta):

Wysoki Sejmie!

Gminy Szydtowce i Zielona wnoszg do
Wysokiego Sejmu petycye o subwencye
na budowe drogi z Szydtowiec do Sidorowa
i drogi z Zielonej do Sidorowa wiodacej
w wysokosci po 2000 zt. na kazdg z drdég
rzeczonych. Gminy Szydiowce i Zielona
bezposrodnio ze sobg sgsiadujace lezg w po-
wiecie husiatyriskim tuz nad granica ro-
syjska tak, ze nawet czes¢ gruntdéw do tych
gmin nalezacych poza linig graniczng sie
znajduje.

Gmina Szydtowce podnosi w swej pe-
tycyi, ze jest bardzo biedng, ze gminne
dodatki do podatkéw wynoszg 50%, ze do-
tad zmuszong jest optacaé¢ za grunta w Ro-
syi potozone czynsze panszczyzniane, nadto
za$ podnosi z naciskiem, ze wskutek gradu
i zupeilnego nieurodzaju grozi tej gminie
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ostateczna nedza, gdyz nawet nasienia na
zasiewy wiosenne braknie, a na wyzywie-
nie do nowego zboza stanowczo nie wy-
starczy. Dalej stwierdza gmina Szydtowce
w petycyi swojej te okoliczno$¢, ze droga
do Sidorowa jest jedyng droga jaka ja ta-
czy z krajem, ze przeto urzadzenie tej dro-
gi jest dla niej 'kwestyg niezmiernie wazna.
Prosi zatem o subwencye w kwocie 2000
zt. przez co z jednej strony zostataby utat-
wiong niezbedna komunikacya z krajem,
z drugiej za$ strony ludno$¢ miejscowa na
przednéwku gtodem zagrozona‘miataby za-
pewniony zarobek ktérego w inny sposéb
stanowczo nie znajdzie.

Petycya gminy Zielona jest zupelnie
analogiczng. | ta gmina réwniez podnosi
swoje nieszczesliwe potozenie i nedze spo-
wodowang kleskg gradowg i nieurodzajem,
prosi zatem o subwencye w kwocie 2000
zt. na urzadzenie drogi taczacej ja z Sido-
rowem, ktéra réwniez stanowi dla tej gmi-
ny jedyne potaczenie z krajem. Przez udzie-
lenie tej subwencyi zapewnionyby zostat
zarobok ludnosci w ostatecznej nedzy po-
zostajacej, co jest niezbednem aby jg od
kleski gtodowej uchroni¢. Okolicznosci przez
gmine Zielona podane stwierdza rdéwniez
i obszar dworski tej gminy.

Niema watpliwosci, ze drogi #taczace
gminy Szydiowce i Zielona z drogag bitg
Sidoréw-Probuzna, a stanowiace dla tych
gmin jedyng komunikacye z krajem sgdla
nich niezmiernie wazne. Znaczenietych drog
jednak jest tylko lokalne, gdyz z wyjatkiem
dwoch gmin interesowanych niktinny z urza-
dzenia drog owych korzystaé by nie magt.
Komisya drogowa jest zdania, ze szczupty
fundusz subwencyjny drogowy wobec po-
trzeb waznych og6lne znaczenie majgcych
na drogi o czysto lokalnym charakterze
uzytym by¢ nie moze. Wobec faktu jednak
ze gtbwnym motywem, ktéry gminy Szy-
diowce i Zielona do wniesienia petycyi
skionit jest nedza spowodowana kleskami
elementarnemi, sadzi komisya drogowa,
ze sprawa powinna by¢ doktadnie zbadang
poczem odpowiedni zasitek na urzadzenie
w mowie bedacych drdg z funduszéw na
zapomogi z powodu klesk elementarnych
przeznaczonych, mogtby by¢ udzielonym.

Z tego powodu komisya drogowa
wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Petycye gmin Szydiowce i Zielona o
subwencye na cele drogowe, odstepuje sie
Wydziatowi krajowemu do zbadania i ewen-
tualnego uwzglednienia w miare moznosci,
z funduszéw na zapomogi z powodu klesk
elementarnych, przeznaczonych.
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Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
whniosek, zechce reke podnies¢ (Wiekszosc).
Whniosek jest przyjety.

Usuwam nastepne trzy punkty z po-
rzadku dziennego. Przystepujemy do p. 12

Sprawozdanie komisyi administracyj -
nej o petycyi przysiotkow Bortniki i Ku-
liki o wytgczenie z okregu c. k. Sadu po-
wiatowego w Olesku.

Sprawozdawca p. Gorski ma gtos.

Sprawozdawca p. Grorski (czyta):

Wysoki Sejmie!

Mieszkancy przysiétkéw Bortniki i Ku-
liki, nalezgcych do gminy Stolpina, a leza-
cych w granicach gminy katastralnej Bo-
tozynowa wniesli wprost do Wysokiego
Sejmu petycye o wytaczenie tych przysiot-
kéow ze zwigzku gminy administracyjnej
Stolpina, a wiacznie do zwigzku gminy
Botozynowa, tudziez o wylgczenie ich
z okregu c. k. sgdu powiatowego w topa-
tynie, a przylaczenie do okregu c. k. Sadu
powiatowego w Olesku i przytoczyli w tej
petycyi szereg okolicznosci, za uwzglednie-
niem tej prosby przemawiajacych.

Poniewaz petycya ta wprost do Wy-
sokiego Sejmu wniesiong zostatla i przepi-
sane w tym wzgledzie dochodzenia wiadz
nie mialy miejsca, przeto komisya admini-
stracyjna wnosi

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Petycye mieszkancow przysiétkéw Bort-
niki i Kuliki o wytgczenie ze zwigzku
gminy Stotpina a wilgczenie do zwigzku
gminy Botozynowa, tudziez o wylaczenie
z okregu c. k. Sadu powiatowego w topa-
tynie a przydzielenie do okregu c. k. Sadu
powiatowego w Olesku, przekazuje sie Wy-
dziatowi krajowemu do przeprowadzenia
odpowiednich dochodzen i sprawozdania.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Ozy za-
da kto gtosu. (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢).
Whniosek jest przyjety.

Dalszym punktem porzadku dziennego
jest:

13. Sprawozdanie komisyi
o sprawozdaniu Wydziatu krajowego z czyn-
nosci Dep. VI. (Al. 188).

Sprawozdawca p. Klemensiewicz ma
gtos.

Sprawozdawca p. Dr. Klemensiewicz
(zaczyna czyta¢ sprawozdanie z al. 188).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.
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Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z nim zgadza, zechce reke pod-
nies¢ (Wiekszosé). Whniosek jest przyjety.

Prosze p. sprawozdawcy o odczytanie
whniosku.

Sprawozdaweca p. Klemensiewicz (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

«|. -Sprawozdanie Wydziatu krajowego
z czynnosci Departamentu VI. za czas od
1. listopada 1896 po koniec pazdziernika
1897 r. przyjmuje sie do wiadomosci,

Il. Wzywa sie ¢. k. Rzad odnosnie do
uchwaty z dnia 7. lutego 1897 a zatem
ponownie, aby w sprawie sporu graniczne-
go przy Morskiem Oku, delegat Wydziatu
krajowego brat udziat, tak w obradach
przed wydaniem wyroku Sadu polubowne-
go, jakotez i na miejscu przy komisyi, je-
Sliby takowa na spornem terytoryum ze-
bra¢ sie miata.

I1. Wzywa sie c¢. k. Rzad odnos$nie
do uchwaly z dnia 7. lutego 1897, a zatem
rowniez po raz drugi, aby bezwlocznie
w drodze administracyjnej podwyzszyt
w spos6b odpowiedni i wydatny, wynagro-
dzenie za dostarczane podwody tak dla
wojska jakotez na cele publiczne.

IV. Wzywa sie c¢. k. Rzad odnos$nie
do uchwaty z dnia 27. stycznia 1896, a
zatem takze po raz wtéry, by z uwagi na
ucigzliwosci i straty wynikajgce z poboru
podatku konsumcyjnego przy obrocie mie-
snym dla stron nie trudnigcych sie prze-
mystem tej kategoryi w tych wypadkach
w ktorych mieso pochodzi z bydlgt dorznie
tych wskutek nieszczesliwego wypadku,
wziat pod Scistg rozwage, czyli i pod jakimi
warunkami, datyby sie wprowadzi¢ ulgi po-
datkowe w kieiunku wskazanym i by ulgi
te drogg ustawodawstwa panstwowego
przeprowadzit

Marszatek. Rozprawa og6lna otwarta.
Czy zada kto gtosu ?

P. Mernnowicz. Prosze o gtos.

Marszatek. Gtos ma p. Merunowicz.

P. Merunowicz. W sprawozdaniu ko
misyi prawniczej jest wzmianka o tern, Ze
zaktad poprawczy dla nieletnich przestep-
cow, nie moze byé z tego powodu otwar-

prawnidzeyn, Ze ze strony Rzadu jest sposob trak-

towania tej rzeczy nadzwyczajnie rozwlekty
i sprawa sie opo6znia przez rozne formali-
styczne trudnosci. Komisya zaznacza to
w sprawozdaniu, ale zadnego wniosku nie
stawia. Ot6z sadze, ze wprowadzenie w zy-
cie tego zakiadu jest tak wazng potrzebg
dla kraju, co i Wys. Sejm juz uznat Kil-
kakrotnie powtarzanemi uchwatami ze wy-
pada moze ponownie rzecz ponagli¢, azeby
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Rzad dalej juz trudnosci nie robit i cokol-
wiek przychylniej te rzecz traktowat.

Wnosze, azeby Wysoka Izba raczyta
w mysl uwag komisyi uchwali¢ rezolucye
do Rzadu (czyta):

Wzywa sie ¢. k. Rzad, azeby przy-
spieszyt otwarcie zaktadu poprawczego dla
nieletnich przestepcéow”, a to jako ostatnig
dodatkowa rezolucye do wnioskdéw komisyi.

Marszatek. Poprawka p. Merunowicza
opiewa (czyta) :

~Wzywa sie ¢. K. Rzad, azeby przy-
spieszyt otwarcie zakladu poprawczego dla
nieletnich przestepcow". Kto jg popiera
zechce reke podnies¢. (Dostateczna ilosé).
Jest popartg dostatecznie. Ozy zada jeszcze
kto gtosu?

P. Dr. Bejnadzikowski. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Bernadzikowski ma gtos.

P. Dr. Bernadzikowski. Wysoka Izbo!
Ja zapisatem sie do gtosu nie na to, azeby
stawia¢ pewne rezolucye, ktoreby Wysoka
Izba uchwali¢ miata, gdyz z calego spra-
wozdania komisyi prawniczej widze, 'Ze
komisya ta zrozumiata doktadnie intencye
i doniosto$¢ wnioskéw i zadan stawianych
W swoim czasie ze strony postéw wioscian-
skich i rzeczy te w rezolucjach swoich jak
najdoktadniej i najzyczliwiej podniosta. Ja-
bym tylko chciat zaznaczy¢ moje stano-
wisko, azeby sprawa ta milczgco w Sej-
mie nie zostata uchwalong, oraz, ze te zada-
nia, ktére komisya prawnicza w rezolucjach
swoich umiescita, mamy ciggle na oku.—
Z drugiej strony pragnatbym dodaé, ze
choé one na pozér sa drobne, ale dla lud-
nosci wazne a mimo to Wysoki Rzad nie
tak je traktuje, jak one na to zastuguja.

Przedewszystkiem zwréce uwage na
te drobnostke jakg jest podwyzszenie optat
za dostarczanie podwod.

Moi Panowie! Kto widziat tych wio-
scian mieszkajacych przy traktach , ktoredy
maszeruje wojsko — jak ci biedacy czesto
wsrod najwiekszych robét w polu muszag
wystugiwaé sie wiadzom wojskowym za
3 ct. od konia i kilometra, a wiec za tak
mate wynagrodzenie, ktore nie wystarcza
nawet za uzycie cielecia, gdyby to ciggnac
woz potrafito — ten przyzna, Zze odrocze-
nie zatatwienia ze strony Rzadu tej sprawy
na uznanie badz co badz nie zastuguje
Nam przeciez wiadomo, ze tam, gdzie sie
rozchodzi Rzadowi, azeby pomnozy¢ wia-
sne dochody, tam nie pyta, czy ten kon-
trybuent ma na to czy nie, ale natozywszy
raz te podatki z pewnoscig bardzo szybko
je Sciagnie, ale wystuchaé¢ stusznj-ch za-
dan ludnosci wiejskiej wcale ochoty nie ma.

To samo da sie powiedzie¢ i o opta-
tach nalezytosci akcyzowej w razie do-
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rzniecia bydlecia. Ta rzecz réwniez na po-
z6r btaha dotyka najbiedniejszego, bo wito-
dcianina, ktéremu n. p. bydle ztamie noge
lub t. p. i musi go z konieczno$ci dorznag.
Wioscianin ten nie moze migsa tego bez
optaty catej akcyzy spieniezy¢, aby przy-
najmniej znaczniejszga cze$¢ ceny za dobite
bydle uzyskad.

Sadze wiec, Ze i w tym Kkierunku,
Wysoki Rzad mogiby raz przystgpi¢ do
zmiany wzglednie uzupetnienia przepisow
w tym Kierunku.

Ograniczajgc sie do tych kilku uwag,
musze z mego stanowiska wyrazi¢ uznanie
komisyi prawniczej, ze z takim naciskiem
zaznaczyta w rezolucyach swoich zadania,
jakie tutaj od szeregu lat w Wysokiej
Izbie byly z naszej strony stawiane i oswiad-
czam, Zze za wnioskami komisyi gtosowac
bedziemy.

Marszatek. Czy zadajeszcze kto gtosu ?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, rozprawa
og6lna zamknieta. Glos ma p. sprawo-
zdawca.

Sprawozdawca p. Dr. Klemensiewicz.
Mam odpowiedzie¢ tylko p. Merunowiczowi.
Prawda, Zze pozadanemby byto, aby jak
najspieszniej zaktad poprawczy dla nie-
letnich przestepcéw wszedt w zycie. Jestto
zresztg i uchwatlg Wys. Sejmu Nie moge
jednakowoz w tym wypadku wini¢ c. k.
Rzgdu, azeby on w tym razie zwiloki ja-
kowej$ sie dopuscit, lub niechetnie rzecza
sie zajmowat.

Zaktad ma by¢ krajowym, zatem Rzad
moze da¢ pewng subwencye — i Minister-
stwo spraw wewnetrznych jeszcze w r. 1895
zasadniczo zgodzito sie na to i przyrzekio
udzieli¢ subwencyi, jezeli plany i koszto-
rysy beda sporzadzone, i jezeli wszystkie
warunki zostana dopetnione.

Zwioka jaka obecnie ma miejsce jest
rzeczywiscie zwitokg dotkliwag, jednakowoz
to datoby sie w ten sposob utozy¢, aby
Wydziat krajowy, a wiasciwie odnos$ny ar-
chitekt, ktérego Wydziat krajowy najmo-
waé musi, bo swego nie ma, zniést sie
w krotkiej drodze z c. k. Namiestnictwem
by te plany nie potrzebowaty chodzi¢ zWy-
dziatu krajowego do Namiestnictwa i z po-
wrotem.

Zdaje mi sie, ze to dos¢ stanowczo
wypowiedziane jest w ustepie VI. sprawo-
zdania.

Wypadatoby zdaniem komisyi w krot-
kiej drodze, z przybraniem odnosnego ar-
chitekty, porozumie¢ sie z biurem technicz-
nem przy c. k. Namiestnictwie i wyrownac
mozliwe roznice lub usterki tak, aby na-
reszcie juz raz sprawa wyszta ze stadyum
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przygotowawczego i postepowata w szyb-
szem tempie ku wykonaniu uchwalty Wy-
sokiego Sejmu.

Sadze, Ze komisya wywigzata sie ze
swego zadania, zamieszczajgc ten ustep,
nie byto atoli wskazanem proponowaé ja-
ka$ rezolucye do c. k. Rzadu lub dawac
polecenia Wydziatowi krajowemu Dlatego
sprzeciwiam sie poprawce p. Merunowic-za.

Marszalek. Przystepujemy do rozprawy
szczegotowej.

Sprawozdawca poset
(czyta):

I. Sprawozdanie Wydziatu krajowego
z czynnosci Departamentu YIl. za czas od
1 listopada 1896 pod koniec pazdziernika
1897 roku przyjmuje sie do wiadomosci.

Marszatek. Czy zada kto gtosu do punktu
1. ? :Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta. Kto przyjmuje ten wniosek , ra-
czy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przy-
Jety-

Sprawozdawca poset
(czyta):

Il. Wzywa sie ¢. k. Rzad odnosnie do
uchwaly z dnia 7. lutego 1897 a zatem
ponownie, aby w sprawie sporu grani z-
nego przy Morskiem Oku, delegat Wy-
dziatu krajowego brat udzial, tak w obra-
dach przed wydaniem wyroku Sadu polu-
bownego, jakotez i na miejscu przy komisyi,
jesliby takowa na sp unem terytoryum ze-
bra¢ sie miata.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
punkt 2. wniosku komisyi, raczy reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca pos-t Klemensiewicz
(czyta):

I1. Wzywa sie c¢. k. Rzad odnosnie
do uchwaty z dnia 7. lutego 1897, a zatem
rowniez poraz drugi, aby bezzwilocznie
w drodze administracyjnej podwyzszyt
w sposob odpowiedni i wydatny, wynagro
dzenie za dostarczane podwody tak dla
wojska jakotez na cele publiczne.

Marszatlek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
punkt 3., raczy reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca poset
(czyta) :

IV. Wzywa sie c¢. k. Rzad odnosnie
do uchwatly z dnia 27. stycznia 1896, a za-
tem takze poraz wtory, by z uwagi na
ucigzliwosci i straty wynikajace z poboru
podatku konsumcyjnego przy obrocie mie-

Klemensiewicz

Klemensiewicz

Klemensiewicz
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snym dla stron nie trudnigcych sie prze-
mystem tej kategoryi w tych wypadkach,
w ktérych mieso pochodzi z bydlat dorznie-
tych w skutek nieszczesliwego wypadku,
wzigt pod rozwage, czyli i pod jakimi
warunkami, datyby sie wprowadzi¢ ulgi
podatkowe w kierunku wskazanym i by
ulgi te droga ustawodawstwa panstwowego
przeprowadzit.

3ia>szalek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje punkt
1., raczy reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjety-

Obecnie jest jeszcze dodatkowa rezo-
lucya p. Merunowicza, ktora opiewa:
~Wzywa sie c. k. Rzad, aby przyspieszyt
otwarcie zakladu poprawczego dla nielet-
nich przestepcow".

Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
glosu nie zada, gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Klemensiewicz. Ja
juz sie oswiadczylem w dyskusyi general-
nej , ze dodatku p. Merunowicza nie przyj-
muje !

Marszatek. Kto przyjmuje wniosek p
Merunowicza, zechce reke podnie$¢. (Mniej-
sz0$€¢). Wniosek upadt.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi szkolnej o przed-
tozeniu Wydziatu krajowego w przedmio-
cie programu akcyi zmierzajacej do ry-
chlejszego zorganizowania szko6t ludowych.
(Al. 189).

Sprawozdawca poset Soleski ma gtos.

Z powodow, tatwo zrozumiatych, sa-
dze, ze Wys. lzba pozwoli, by p. Soleski
zdal sprawe ze swego miejsca nie z try-
buny.

Sprawozdaweca p. Soleski. (Zaczyna czy-
ta¢ sprawozdanie z al. 189).

Sekretarz p. Niezabitowski Stanistaw.
Wnosze uwolnienie p. sprawozdawcy od
czytania sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢). Wniosek jest
przyjety. Prosze p. sprawozdawcy o odczy-
tanie wniosku.

Sprawozdawca p. Soleski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Sprawozdanie Wydziatu krajowego
w przedmiocie programu akcyi, zmierza-
jacej do rychlejszego zorganizowania szkot
ludowych, przyjmuje sie do wiadmosci.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
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wniosek komisyi, raczy
(Wiekszos¢) jest przyjety.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi kolejowej o pe-
tycyi Jakdéba Judniewicza przedsiebiorcy
budowy i koncesyouaryusza kolei Krakow-
Kocmyszéw w sprawie budowy tej kolei
(Al. 190).

Sprawozdawca poset Andrzej Potocki
ma gtos.

Sprawozdawca p. Andrzej Potocki. (Za
czyna czyta¢ sprawozdanie z al. 190).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢). Wniosek jest
Przyjety.

Prosze pana sprawozdawce o odczy-
tanie wniosku.

Sprawozdawca poset Andrzej Potocki
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Z chwilg, gdy fundusz na popieranie
kolei nizszego rzedu okaze sie wskutek
rentownosci juz subwencyonowanych kolei
znowu czesciowo piynnym, Ilub gdyby
tenze fundusz odpowiednio podwyzszonym
zostat, upowaznia sie Wydziat krajowy do
zakupna za kwote 100.000 zt., akcyi zakia
dowych kolei Krakow-Kocmyrzow, jezeli
koszta budowy tej kolei przez Wydziat
krajowy poprzednio zbadane i przyjete zo-
stana.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, podaje pod gtosowanie wniosek ten
komisyi. Kto go przyjmuje, raczy reke
podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi przemystowej
o wniosku posta Barwinskiego w sprawie
zatlozenia warsztatu tkackiego Kkilimkar-
skiegowZatozcach pow. brodzkiego. (Al. 191).

Sprawozdawca poset Zardecki ma glos.

Sprawozdawca p. Zardecki. (Zaczyna
czytaé¢ sprawozdanie z al. 191).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Kto
wnioskiem, raczy reke podniesé.
sz0s€). Przyjeto.

Prosze o odczytanie wniosku komisy)

Sprawozdawca p. Zardecki (czyta):

reke podniesc.

sie zgadza z tym
(Wiek-
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Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Whniosek posta Barwinskiego w sprawie
zatozenia warstatu tkackiego kilimkarskiego
w Zalozcach przekazuje Sejm Wydziatowi
krajowemu, izby za posrednictwem komisyi
krajowej dla spraw przemystowych prze-
prowadzone zostaly odpowiedne rokowania
z czynnikami miejscowymi i jezeli roko-
wania doprowadzg do rezultatéw dodatnich
ewentualnie przystgpit do utworzenia wzo
rowego warsztatu.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
P. Barwinski. Proszu o hotos.

Marszatek. P. Barwiniski ma gtos.

P. Barwinski. Ja skazu tysze kilka
stow do wnesenia peremystowoj komisyi.
Peredowsim diakuju, szczo komisja pere-
mystowa w toj sposib zalahodyta moje
wnesenie i maju perekonanie, szczo skoro
Wydit krajewyj a wzhladno i komisja roz-
hladne wnesenie w toj sprawi, to nabere
perekonania, szczo w okotyci Zatoziec i Za-
toZzciach samych sut wsi ustywia do zasno-
wania toho warstatu tkacko kilimkarskoho
a maju takoz to perekonanie, szczo i Rada
mistcewa w Zatozcach i Wydit powitowyj
brodzkij ze swoij storony prytuczyt sia do
kosztiw, jakich wymahaje zasnowanie toho
warsztatu. Dlatoho proszu Wysoku Patatu,
szczoby pryniata wnesenie komisyi.

Marszalek. Czy zada jeszcze kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta. Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Zardecki. Zrzekam
sie gtosu.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Kto przyjmuje wniosek komisyi zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Wniosek jest

przyjety.
Nastepuje:
17. Sprawozdanie komisyi

wej z petycyi Zwierzchnosci gminnej mia-
sta Skawiny w sprawie utworzenia szkoty
szewskiej.
Sprawozdawca p. Zardecki ma glos.
Sprawozdawca p. Zardecki (czyta):

Sprawozdanie

komisyi przemystowej z petycyi Zwierzch-
nosci gminnej miasta Skawiny w sprawie
utworzenia szkoty szewskiej.

Wysoki Sejmie!
Zwierzchno$¢ gminna miasta Skawiny
w swej petycyi podnosi te okolicznos¢, ze
istniejgce dawniej galezie przemystu jak
garncarski i kusnierski prawie zupetnie
zaginety, a mieszczanie, ktdrzy sie trudnig

przemysto-
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obecnie przewaznie przemystem szewskim,
upadajg gdyz nie mogg wytrzymac¢ kon-
kurencyi z powodu niedokiadnosci w wy-
konczeniu swoich wyrobéw. Tak z tresci
petycyi jak réwniez wedle zasiggnietych
informacyi, faktycznie upadek mieszczan
szewcOw postepuje do tego stopnia, ze brak
im srodkéw do zycia i pomoc dazama do
ulepszenia wyrobdéw szewskich jest dla nich
kwestyag bytu.

Z uwagi na rozpaczliwy stan mieszczan
szewcOw w Skawinie komisya jest zdania,
azeby w tej miejscowosci szkole, ewentu-
alnie kurs wedrowny szewstwa mogt byc¢
utworzony, liczac sie z tym faktem, ze
w Dobczycach, odlegtych o0 5 mil od Ska-
winy juz znajduje sie $Swiezo kreowana
szkota szewska.

Z naprowadzonych powyzej powodow
komisya przemystowa wnosi:

"Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycye Zwierzchnosci gminnej miasta
Skawiny w kwestyi utworzenia szkotly
szewskiej odstepuje Sejm Wydziatowi kra-
jowemu, wzglednie krajowej Komisyi dla
spraw przemystowych do zbadania i odpo-
wiedniego zalatwienia.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zeda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wiek-
szo$€). Jest przyjety.

Nastepuje:

18.
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nach powiatu tarnobrzeskiego potozonych
w poblizu wybrzezy nadwislanskich znaj-
duje sie w obfitej mierze tozina i wiklina
koszykarska i ze w surowym stanie bywa
sprzedawana do Prus prawie za bezcen.
Zwarzywszy, ze szkoty koszykarskie czy
tez kursa wedrowne dla nauki koszykar-
stwa przynies¢ moga pozytek ludnosci tam
gdzie znajdujg sie miejscowe warunki sprzy-
jajace rozwojowi przemystu koszykarskiego;

Zwazywszy, ze utworzenie szkoty fa-
chowej czy tez zaprowadzenie wedrownej
nauki poprzedzi¢ musza odpowiednie roko-
wania z miejscowymi czynnikami.

Komisya przemystowa wnosi:

Petycye gmin: Trzes$ni, Nadbrzezia,
Ostrowka, Sielca, Furmanowa i Sokolnik
powiatu Tarnobrzeskiego odstepuje Sejm
Wydziatowi krajowemu, wzglednie krajo-
wej komisyi dla spraw przemystowych, z zg-
daniem przeprowadzenia badan i rokowan
z czynnikami miejscowymi, w kwestyi u-
tworzenia szkoty, ewentualnie zaprowadze-
nia wedrownej nauki dla przemystu koszy-
karskiego.

Marszatek. Rozprawa otwawarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesé. (Wiek-
sz0$€). Jest przyjety.

Nastepuje:
19. Sprawozdanie komisyi przemysto-
wej komisyi przemystowej z petycyi Wy-

dziatlu Rady powiatowej w Ropczycach o

Sprawozdanie komlsyl przemyg%zielenie SubWenCyl 2.000 zt. na zatoze-

wej z petycyi gmin Trzeéni, Nadbrzezia, Nie szkot przemystowych w powiecie.

Ostréwka, Sielca, Jurmanowa, Sokolnika
(pow. Tarnobrzeskiego) w sprawie utworze-
nia szkoty koszykarskiej w gminie Nad-
brzezie.

Sprawozdawca p. Zardecki ma glos.
Sprawozdawca p. Zardecki (czyta):

Sprawozdanie

komisyi przemystowej z petycyi gmin Trze-

$ni, Nadbrzezia, Ostréwka, Sielca, Furma-

nowa i Sokolnik powiatu tarnobrzeskiego,

w sprawie utworzenia szkoty koszykarskiej
w gminie Nadbrzezie.

Wysoki Sejmie!

Gminy wiejskie Trzesnia, Nadbrzezie,
Ostrowek, Sielce, Furmanoéw i Sokolniki,
powiatu tarnobrzeskiego w petycyi swej
zwracajg sie do Wys. Sejmu z prosbg o
utworzenie szkoty koszykarskiej w gminie
Nadbrzezie. Z tresci petycyi i na podsta-
wie informacyi zasiggnietych w Kkrotkiej
drodze stwierdzonym jest fakt, ze w gmi-

Sprawozdawca p. Zardecki ma glos.
Sprawozdawca p. Zardecki (czyta):

Sprawozdanie
komisyi przemystowej .z petycyi Wydziatu
Rady powiatowej w Ropczycach o udziele-
nie subwencyi w wysokosci 2000 zir. na
zatozenie szkdét przemystowych w powiecie.

Wysoki Sejmie!

Wydziat Rady powiatowej w Ropczj'-
cach w swej petycyi przedstawia potrzebe
podniesienia przemystu domowego w po-
wiecie i w tym celu przeznaczyt kwote
1000 zt. z zadaniem, izby fundusz krajowy
usitowania powiatu popart udzieleniem sub-
wencyi w wysokosci 2000 zir. Wydziat po-
wiatowy zamysla uzyskang w sposéb po-
wyzszy kwote, uzyé na podniesienie prze-
mystu tkackiego w Ropczycach, koszykar-
skiego w Dembiey, a wreszcie wyrobow
drewnianych w Sedziszowie, zasw dalszym
ciggu swej petycyi wyszczeg6lnia potrze-

101
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by, ktére z zebranego funduszu postanowit
pokry¢, a mianowicie koszt wynajecia lo-
kalu, optacenia ukwalifikowanych majstréw,
zakupna narzedzi i surowego materyatu.
Dla szkdét czy tez kurséw zobowigzuje sie
Wydziat wypracowaé¢ regulamin a w za-
konczeniu oznajmia, ze interesowane juz
wymienione miasteczka przyczynig sie sub-
wencyg wzglednie daniem odpowiedniego
lokalu i ten pow6d majgc na uwadze w
trzech miejscowos$ciach zamierza utworzy¢
jak powiada szkoétki przemystowe.

Tendencye Wydziatu powiatowego, dg-
zgce do podniesienia przemystu w powiecie
zastuguja ze wszech miar na poparcie, jed-
nakowoz komisya przemystowa juz obecnie
nie moze doradza¢é Wysokiemu Sejmowi
przyznania zadanej subwensyi w wysokosci
2000 zir. z tej racyi, ze przeznaczenie kwo-
ty o ktérej mowa nie jest scisle okresSlone,
a na cele w petycyi wymienione zdaniem
komisyi kwota 3000 zt. jest za malg, po-
nadto nie wiadomo czy subwencya uchwa-
lona przez powiat i zadana od Sejmu ma
by¢ jednorazowa, czy tez ptatng, jak diu
go szkotly istnie¢ beda. Komisya przemy-
stowa biorgc w rachube ofiarno$¢ Wydzia-
tu powiatowego, jak réwniez che¢ nnaste
czek przyczynienia sie do utworzenia za-
mierzonych szkdt, uwaza za jedynie wia-
sciwe, izby Wydziat krajowy za posrodni-
ctwem krajowej komisyi dla spraw przemy-
stowych wszedt w porozumienie z Wydzia-
tem powiatowym w Ropczycach, przepro-
wadzit odpowiednie rokowania w kwestyi
zatozenia szkot ewentualnie kurséw wedrow-
nych i na podstawie wyniku rokowan, od-
powiednie wnioski przedstawit do uchwaty
Wysokiemu Sejmowi.

Z naprowadzonych powyzej motywow,
komisya przemystowa wnosi

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

Petycye Wydziatu powiatowego w Rop-
czycach, o udzielenie subwencyi w wyso-
kosci 2000 zir. na utworzenie szko6t prze-
mystowych w powiecie, odstepuje Sejm
Wydziatowi krajowemu, wzglednie krajo-
wej komisyi dla spraw przemystowych do
zbadania, przeprowadzenia odpowiednich ro-
kowan z Wydziatem powiatowym w Rop-
czycach, ewentualnie przystgpienia do zato-
zenia szkdt z kredytu rubr. XVI. i z wy-
niku zdania sprawy Sejmowi na najblizszej
sesyi.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Ozy z3-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek komisyi zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢). Whniosek jest przyjety. Na-
stepuje:

21. Posiedzenie z cnia 6. lutego 1898.

20.
wej o petycyi Zgromadzenia ludowego w
Dziekanowicach (pow Waielickiego) w spra-
wie utworzenia fabryki koszykarskiej w
Dobczycach, ewentualnie w Dziekanowi-
cach.

Sprawozdawca poset Zardecki ma gtos.

Sprawozdawca p. Zardecld. (czyta):

Sprawozdanie
komisyi przemystowej z petycyi zgroma-
dzenia ludowego, zebranego w Dziekano-
wicach powiatu Wielickiego w sprawie u-
tworzenia fabryki koszykarskiej w Dobczy-
cach, ewentualnie w Dziekanowicach.

Wysoki Sejmie!

Zadanie zgromadzenia ludowego utwo”
rzenia kosztem kraju fabryki koszykarskie!
w Dobczycach, ewentualnie w Dziekano-
wicach w samejze zasadzie jest niewyko-
nalne i pomimo szczerej checi podniesienia
przemystu krajowego nie moze komisya
Wysokiemu Sejmowi przedstawi¢ w tej
mierze wniosku dodatniego.

Tendencya skierowana do rozwoju prze-
mystu koszykarskiego w okolicach Dobczyc
i Dziekanowic moze przynies¢ korzystne
rezultaty dla ludnosci, jezeli wpierw dang
bedzie sposobnos¢, izby interesowani zostali
fachowo przysposobieni do wykonania prze-
mystu koszykarskiego.

Majac na uwadze, ze okolica, o ktorej
mowa, jest rzeczywiscie bogatg w surowy
materyal i ze znajdujg sie sprzyjajace wa-
runki dla rozwoju przemystu koszykarskie-
go, komisya jest zdania, azeby Wydziat
krajowy wzigt pod rozwage kwestye otwo-
rzenia szkoty ewentualnie kursu wedrow-
nego dla nauki koszykarstwa w wspomnia-
nych gminach i za posrednictwem krajo-
wej komisyi dla spraw przemystowych, od-
powiednie rokowania poczynit.

Na podstawie powyzej naprowadzonych
powodow komisya przemystowa wnosi:

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

Petycye zgromadzenia ludowego, ze-
branego w Dziekanowicach powiatu Wielic-
kiego odstepuje Sejm Wydziatowi krajowe-
mu wzglednie komisyi krajowej dla spraw
przemystowych do zbadania, przeprowadze-
nia odpowiednich rokowan z czynnikami
miejscowymi i zdania sprawy Sejmowi na
najblizszej sesyi.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zg-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek komisyi, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.

Sprawozdanie komisyi przemysto-
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Nastepuje: Sprawozdanie komisyi dro-
gowej o0 petycyi Reprezentaeyi powiatowej
w Krakowie zgdajgcej zastosowania §-fu
43. ustawy drogowej do gmin podmiej-
skich.

Sprawozdawca poset Stanistaw Jedrze-
jowicz ma gtos.

Sprawozdawca p. Stanistaw Jedrzejo-
wicz (czyta):
Sprawozdanie

komisyi drogowej o petycyi reprezentaeyi

powiatowej w Krakowie, zgdajgcej zastoso-

wania i rozciggniecia §. 43. ustawy drogo-
wej na gminy podmiejskie.

Wysoki Sejmie!

Reprezentacya powiatu krakowskiego
wychodzi z zatozenia, ze wedtug ostatnie-
go ustepu §. 43. ustawy drogowej z dn’'8
5 lipca 1897 dla 30 miast kraju ustano
wione zmiany, moga by¢ takze zastosowa-
ne do innych gmin kraju droga uchwaty
Sejmowej i za cesarskiem zezwoleniem.

Na tej podstawie Rada powiatowa kra-
kowska wnosi petycye do Sejmu domaga-
jac sie uchwaty, aby przepisy 8. 44 juz
z poczatkiem najblizszego roku rozciggnie-
to na gminy podmiejskie, Pdtwsie Zwierzy-
nieckie, Czarna wie$, Nowa wie$, tobzow,
Krowodrza, Pradnik biaty i czerwony, OlI-
sza, Grzegorzki, Dabie.

Na poparcie niniejszego wniosku przy-
tacza reprszentacya powiatowa ten fakt,
ze w gminach powyzszych istnieja prawie
te same stosunki co w miastach objetych
ustawa z dnia 13 marca 1889 r., ze tam
znajdujg sie domy przez kilkanascie rodzin
zamieszkate, ze utrzymanie ewidencyi ta-
kich ruchomych rodzin jest bardzo trudne,
ze wogole w interesie tych gmin przed-
miejskich, ich mieszkancéw, tudziez wia-
Scicieli doméw, lezy aby tu ze wzgleddw
administracyjnych zastosowaé te przepisy
ustawy drogowej tak jak one dla 30 miast
wiekszych 8. 43 sg okreslone.

Komisya drogowa po rozpoznaniu ni-
niejszej sprawy, nie uwaza za stosowne aby
juz dzi$ decydowano o wypadku odnosza-
cym sie do zadania jednego powiatu, skoro
ten sam motyw w zastosowaniu ustawy,
.moze sie wytoni¢ w szeregu innych repre-
zentacyi powiatowych a na ten czas zasad-
niczo przez Wydziat krajowy zbadanym
by¢ winien.

W tym za$ konkretnym wypadku, kté-
ren nam reprezentacya powiatu krakow-
skiego przedstawia, brakuje opinii stronin-
teresowanych a mianowicie: czy na te zmia-
ny poboru zgadzajg sie gminy i obszary
dworskie, czy witasciciele domoéw nie bedg
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sie czuli pokrzywdzonymi, gdy faktycznie
osobisty podatek prestacyi od rodziny prze-
lanym zostanie na nich samych, skoro po-
dtug ustawy podatek obliczony zostat od
rodziny a pobrany od kogo$ innego.

Na podstawie wiec tych okolicznosci,
przyszta komisya do przekonania, ze spra e
wa poruszona przez powiat krakowski po-
trzebuje jeszcze dalszego badania i dlatego
wnosi: Petycye L. 897 reprezentaeyi powia-
tu krakowskiego odstepuje sie Wydziatowi
krajowemu do zbadania i przedtozenia spra-
wozdania, ewentualnie wniosku na najbliz-
szej sesyi sejmowej.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek komisyi zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.

Nastepuje: Sprawozdanie komisyi dro-
gowej o petycyach gmin Motycze, Zale-
szany, Skowierzyn, Zbydniéw, Motycze du-
chowne, Majdan i Gorzyce (pow. Tarno-
brzeskiego), w sprawie budowy mostu na
rzece tegu.

Sprawozdawca poset Stanistaw Jedrze-
jowicz ma gtos.

Sprawozdawca p. Stan. Jedrzejowicz.
(czyta):

Sprawozdanie

komisyi drogowej o petycyach gmin Zale-

szany, Majdan, Motycze, Zbydniéw, Sko-

wierzyn i Gorzyce powiatu tarnobrzeskie-

go w sprawie budowy mostu na rzece
tegu.

Wysoki Sejmie!

Petenci udajg sie do Sejmu, aby z fun-
duszu krajowego postawi¢ most na rzece
tegu miedzy Grebowem a Zaleszanami.

Na poparcie swej prosby przedkiadajg
okolicznos$¢, ze przed regulacyg tegu ist-
niaty tam dwa prywatne mosty, ktorymi
okoliczne gminy dostawaty sie do sasied-
nich laséw, obecnie mosty te nie istniejg
a Rada powiatowa nie uznata potrzeby bu-
dowy, interesowani za$ w brod jezdzi¢ mu-
szg; co nieraz jest ucigzliwe a czasem nie
mozebne.

Komisya nie przeczy, ze naprowadzo-
ne okolicznoSci przez gminy, maja pewne
uzasadnienie, ze zjakg$ pomocg nalezatoby
przyjs¢ tym interesowanym, ale ze tu wia-
$nie inieyatywa powinna wyjs¢ od repre-
zentacyi powiatu lub interesowanych ob-
szarow dworskich; a dopiero jako uzupet-
niajacy czynnik wystepuje fundusz kra-,
jowy
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Dlatego wiec komisya wnosi:
Wysoki Sejm raczy uchwalic:
1432 gminy Zaleszany

1426 gminy Motycze

1428 gminy Skowierzyn

1429 gminy Zbydniow

1430 gminy Motycze duchowne
1431 gminy Majdan

» w1427 gminy Gorzyce.

odstepuje sie Wydzialowi krajowemu
urzedowego zatatwienia.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta Kto przyjmuje
whniosek komisyi zechce reke podniesé.
(Wiekszos€). Wniosek jest przyjety.

Nastepuje: Sprawozdanie komisyi gospo-
darstwa krajowego z petycyi domu dla zie-
mian i Banku rolniczego we Lwowie o
przeniesienie stacyj doswiadczalno-kontrol-
nych a w szczegélnosci botanicznej z Du-
blan do Lwowa

Sprawozdawca poset Franciszek Jedrze-
jowicz ma gtos.

Sprawozdawca p. Fr.
(czyta).

do

Jedrzejowie/,

Sprawozdanie

komisyi gospodarstwa krajowego z petycyi
domu dla ziemian i Banku rolniczego we
Lwowie, o0 przeniesienie stacyi doswiad-
czalno-kontrolnych a w szczegélnosci bota-
nicznej z Dublan do. Lwowa.
Wysoki Sejmie!

Dom dla ziemian i Bank rolniczy we
Lwowie prosi, aby Wysoki Sejm polecit
Wydziatowi krajowemu przeniesienie sta-
cyi doswiadczalnych z Dublan do Lwowa,
a w szczegdlnosci stacyi botanicznej, mo-
tywujac tern swa prosbe, ze kontrole nad
handlem nasion mozna tatwiej dozorowac
w centrum handlowem, anizeli w Dubla-
nach, ze majac ciggta stycznos¢ z rolnika-
mi, mogtaby stacya botaniczna ozywic pro-
dukcye nasion tak u nas zaniedbang, a mo-
gacg stac¢ sie rentowna gatezig dla rolni-
ctwa.

Komisya gospodarstwa krajowego nie
zapoznajgc waznosci obydwoéch doswiad-
czalno-kontrolnych stacyi w Dublanach
przed dwoma latami zatozonych i przyzna-
jac, ze instytucye te, ktorych zadziwiajgco
szybki rozwoj jest najlepszym dowodem
zywotnej ich potrzeby, mogtyby rolnictwu
moze wieksze oddac¢ ustugi, gdyby je u-
mieszczono w centrum kraju we Lwowie,
to jednak komisya nie znajgc ani kosztéw
przeniesienia ani zatozenia i utrzymywania
takowych, nie moze doradza¢ "Wysokiemu
Sejmowi, aby nad powyzsza petycyg juz
dzi§ stanowczg uchwate powzigsé i z tych

21. Posiedzenie z dnia 8. lutego 1898.

powodéw komisya gospodarstwa krajowe-
g0 whnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Petycye domu dla ziemian i Banku
rolniczego odstepuje sie Wydziatowi krajo-
wemu do zbadania.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zg-
da kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta Kto przyjmuje
wniosek komisyi zechce reke podniesé.
(Wiekszo$¢). Whniosek jest przyjety.

Nastepuje: Sprawozdanie komisyi gospo-
darstwa krajowego z petycyi p. Stanistawa
Szalaya, pierwszego pomocnika nauczyciel-
skiego przyr nizszej szkole rolniczej w Du-
blanach, o przyznanie jednego pieciolecia.

Sprawozdawca poset Franciszek Jedrze-
jowicz ma gtos.

Sprawozdawca p.
(czyta):

Fr. Jedrzejowiel,

Sprowozdanie

komisyi gospodarstwa krajowego z petycyi
p. Stanistawa Szalaya, I-szego pomocnika
nauczycielskiego przy nizszej szkole w Du-
blanach.
Wysoki Sejmie!

P. Stanistaw Szalay, objat w r. 1888
posade profesora administracyi i czesci rol-
nictwa przy S$redniej szkole rolniczej w
Czernichowie, gdzie trzy lata pozostawat,
pozniej uwolniony z tej posady zostat mia-
nowany nauczycielem wedrownym rolni
ctwa, a po trzech latach na zadanie Wy-
dzatu krajowego przeniesiony na posade
I-go nauczyciela pomocnika przy nizszej
szkole rolniczej w Dublanach, gdzie do-
tychczas natej posadzie pozostaje. Dla po-
lepszenia bytu prosi p. Stanistaw Szalay
0 przyznanie mu jednego kwinkwenium.

Jakkolwiek komisya gospod. kraj. ni-
gdzie nie natrafita na $Slad nagannego po-
stepowania p. Szalaya, to jednakze wzgle-
du, iz podnoszenie pensyi, awans, przyzna-
wanie kwinkweniéw i t. d. sg wylgczna
atrybucya Wydziatlu krajowego, komisya
gospod. Kkraj. wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Nad petycyga p. Stanistawa Szalaya
Sejm przechodzi do porzadku dziennego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zg-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek komisyi zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.

Nastepuje: Sprawozdanie komisyi szkol-
nej o petycyi Reprezentacyi miasta Brze-
zan wzgledem przeniesienia wyzszego c. k.
gimnazyum do innego dogodnego budynku
lub wybudowania inrego gmachu szkolne-
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go odpowiadajgcego higienicznym warun-
kom.
Sprawozdawca poset Zoll ma glos.
Sprawozdawca p. Dr. Zoll. (czyta):

Sprawozdanie
komisyi szkolnej o petycyi Reprezentacyi
miasta Brzezan wzglagdem przeniesienia
wyzszego c¢. k. gimnazyum do innego do-
godnego budynku lub zbudowania innego
gmachu szkolnego odpowiadajgcego hygie-
nicznym warunkom.
Wysoki Sejmie!

Gimnazyum Brzezarnskie umieszczone
jest od dawna na piatrze ratusza, zbudo
wanego na $rodku tamtejszego rynku.

Wedtug petycyi znajdujg sie w parte-
rze tego samego budynku kramy rozmaite-
go rodzaju, trafika gtdwna, szynk propina-
cyjny i restauracya.

Od dziedzirica znajdujg sie tam nadto
komérki na drzewo, dwa wychodki pigtro-
we w stanie, ktory uraga wszelkim prze-
pisom sanitarnym a niedaleko od tych wy-
chodkoéw kolosalna skrzynia niezamknieta
na $mieciska, z ktérej korzystaja nietylko
kramarze i inni lokatorowie ratusza, ale i
przewazna cze$¢ mieszkancéw Srédmiescia,
ktérzy po nocach bezptatnie $miecie i nie-
czystosci tam znosza, by je potem Kkto$
trzeci wywies¢ kazat. Do tego kanat od-
ptywowy od wychodkdw niema nalezytych
spaddéw i wali sie kilkakrotnie od roku skut
kiem wadliwej budowy.

Caly budynek znajduje sie w ogdle
w ztym stanie i niema nalezytego pokry-
cia dachowego ani rynien. Sale szkolne sg
mate i niskie, majg mato Swiatla i sg nie-
odpowiednio urzadzone.

Wprawdzie Reprezentacya miasta Brze-
zau udawata sig juz w tej sprawie do c.k.
Rady szkolnej krajowej, ale petycya jej
jak twierdzi, nie odniosta pozadanego skut-
ku, albowiem JE. Pan Minister oswiaty
reskryptem z d. 3/10 1896. 1 13658 oznaj-
mit, ze nie moze wzigs¢ pod blizszg roz-
wage kwestyi innego umieszczenia gimna-
zyum Brzezanskiego, skoro obecne jego u-
mieszczenie przedstawia korzysci finansowe
dla skarbu Panstwa. Dlatego reprezentacya
powyzsza udaje sie do Wysokiego Sejmu
z prosbha, aby reprezentacya krajowa sto-
sowne w celu lepszego umieszczenia rzeczo-
nego gimnazyum poczynita kroki.

Komisya szkolna jest jednak tego zda-
nia, Ze cata ta sprawa nie nalezy do kom-
petencyi Wysokiego Sejmu i musi nadmie-
ni¢, ze c.k. Rada szkolna krajowa w spra-
wozdaniu swem o stanie szko6t Srednich ga-
licyjskich w roku szkolnym 1896/7, podno-
szgc niewtasciwos¢ umieszczenia gimnazyum
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Brzezanskiego, tak pod wzgledem lokalno-
Sci jak i pod wzgledem otoczenia wyraz-
nie powiada, ze uczynita w r. 1896 wnio-
sek do c. k. Ministerstwa os$wiaty o roz-
poczecie rokowan z czynnikami intereso-
wanymi celem uchylenia powyzszego stanu
niedobrego i ze na skutek polecenia JE.
P. Ministra zarzadzono dochodzenia, o ile-
by przez stosowne rekonstrukcye lub do-
branie lokaléw potrzebom zaktadu stac¢ sie
mogto zados¢.

Ale gdyby wszystkie w petycyi pod-
niesione okolicznosci, ktére powyzej w
krotkosci zostaly przytoczone, byty praw-
dziwe, to i ze wzgledéw policyjno-sanitar-
nycb wkroczenie jak najrychlejsze witadz
wykonawczych w calg te sprawe bytoby
wskazane.

Z tej przyczyny komisya szkolna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Petycye Reprezentacyi m. Brzezan o
przeniesienie c¢. k. wyzszego gimnazyum
do innego dogodnego budynku lub wybu-
dowanie nowego gmachu szkolnego, odste-
puje sie c¢. k. Radzie szkolnej krajowej do
zbadania przytoczonych w niej okoliczno-
éci i odpowiedniego zatatwienia.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zg-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek komisyi, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Wniosek jest przyjety.

Nastepuje: Sprawozdanie komisyi szkol-
nej o petycyi gminy m.tancuta tudziez wielu
gmin powiatu tanhcuckiego o zatozenie gim-
nazyum w ktancucie, dalej petycyi Rady
gminnej m. Debicy o zatozenie gimnazyum
w Debicy nastepnie petycyi Rady powia-
towej w Tarnobrzegu o zalozenie tamze
szkoty Sredniej, wreszcie petycyi Magistra-
tu m. Zétkwi i gminy m. Sniatyna o zato-
zenie w tych miastach gimnazyum lub
szkoty realnej.

Sprawozdawca poset Zoll ma glos.

Sprawozdawca p. Dr. Zoll (czyta).
Sprawozdanie
Komisyi szkolnej o petycyi gminy m. Lan-
cuta, tudziez wielu gmin pow. tancuckiego
L s 173, 1L p. 84, 1L s. 1232 -1239, 1 p.
1020 1027, 1 s. 1282-1286, 1 p. 1055—
1059, 1 s. 1316, 1 p. 1081, 1 s. 1317, 1 p.
1082, 1 s. 1372-1377, 1 p. 1125-1130,
1s 1421, 1 p. 1169, 1 s. 1481, 1 p. 1214)
0 zalozenie gimnazyum w tarcucie, dalej
petycyi rady gminnej m. Debicy (L s. 1478,
1 p. 1211) o zatozenie gimnazyum w De-
bicy, nastepnie petycyi Rady powiatowej
w Tarnobrzegu (1 s. 632, 1 p. 500) o za-
tozenie tamze szkoty Sredniej dla okolicy
potnocno-wschodniej pomiedzy Wistg a Sa-
nem, wreszcie petycyi Magistratu m. Z64-
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kwi (L s. 676, 1L p. 544) i gminy m. Snia-
tyna (L s. 1291, 1 p. 1064) o zalozenie
w tych. miastach gimnazyum Ilub szkoty
realnej.

Wysoki Sejmie!

Frekwencya uczniéw w szkotach Sred-
nich, zwlaszcza w gimnazyacb, wzmaga sie
z kazdym rokiem szkolnym. W. Sejm
w uchwatach swoich uznat tez kilkakrotnie
potrzebe pomnozenia istniejgcych w na-
szym kraju szkét srednich i takze na obec-
nej sesyi przyjgwszy z uznaniem do wia-
domosci dziatalnos¢ c¢. k. Rady szkolnej
w powyzszym kierunku, wezwat jednak
c. k. Rzad, aby postepujgc dalej w tymze
kierunku, przystgpit przedewszystkiem do
zatozenia nowej szkoty realnej, oraz do
zatozenia gimnazyum, ktéreby zapobiegto
przepetnieniu gimnazyéw w Rzeszowie
i Tarnowie.

Odwotujac sie przeto do powyzszej
uchwaty Wysokiego Sejmu, powzietej w dniu
1 lutego b. r., komisya szkolna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycye gminy. ni. Lanhcuta, tudziez
petycye wielu gmin powiatu taricuckiego,
0 zatozenie gimnazyum w tancucie, dalej
petycye Rady gminnej m. Debicy, o zalo-
zenie gimnazyum w Debicy, nastepnie pe-
tycye Rady powiatowej w Tarnobrzegu o
zatozenie tamze szkoty sredniej dla okolicy
pétnocno-zachodniej pomiedzy Wista i Sa-
nem, wreszcie petycye Magistratu m. Z6+
kwi i gminy m. Sniatyna, o zalozenie
w tych miastach gimnazyum Ilub szkoty
realnej, odstepuje sie c. k. Radzie szkolnej
krajowej do zbadania i odpowiedniego za-
fatwienia.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
sek komisyi, zechce reke podnies¢. (Wiek-
szo0$¢). Wniosek jest przyjety.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi szkolnej o pe-
tycyi Aleksandra Szabla, emeryt, nauczy-
ciela w sprawie dodatkdéw piecioletnich
1 policzenia lat stuzby.

Sprawozdawca p. Brunicki ma gtos.

Sprawozdawca p. Brunicki (czyta).

Sprawozdanie
komisyi szkolnej w sprawie petycyi Alek-
sandra Szabel, emerytowanego nauczyciela
w Tarnopolu, o podwyzszenie lii-go dodat-
ku piecioletniego z 25 zir. na 50 zir. i wy-
ptacenie rdznicy w poborze, przyznanie
Y-go dodatku i wliczenie trzech lat stuzby

Wysoki Sejmie!
Jak Swiadczy zatgczone Swiadectwo Dy-
rekcyi szkoty w Zbaraza z 6 lipca 1861
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L. 56 petnit Aleksander Szabel tamze obo -
wigzki pierwszego nauczyciela (Erster Cla-
sen Leihrer), poczawszy od 1/1X 1859 do
5/Y1l 1861, zas od 1/1X 1861 r. byt nau-
czycielem szkoly ludowej w Jezierzance,
nastepnie od 8/X11 1864 nauczycielem szko-
ty ludowej w Bieniawie, gdzie w mysl de-
kretu Rady szkolnej krajowej L. 4873 zo-
stal rzeczywistym nauczycielem z dniem
1 wrzednia 1875.

Tam pozostawat az do chwili, Kkiedy
dekretem Rady szkolnej kraj. z 12/X 1881
L. 10615 zamianowanym zostal rzeczywi-
stym nauczycielem w Zagrobeli, na ktorej
to posadzie pozostawat nieprzerwanie az
do konca sierpnia 1896, tj. do chwili kie-
dy przeniesiony zostat w stan spoczynku.

Tak Swiadczg zatlgczone reskrypta
wiladz, zachowanie petenta bylo nienagan-
ne i tak:

Wydziat krajowy reskryptem z 1/1Y
1870 1 6868 udzielit mu nagrody w kwo-
cie 50 zir., jako odszczeg6lniajgcemu sie
nauczycielowi.

Reskryptem Rady szkolnej okregowej
z daty: Brzezany 18/YIIl 1871. L. 116
uzyskat uznanie za gorliwe petnienie obo-
wigzkéw. Reskryptem Rady szkolnej okre-
gowej z daty: Brzezany 22/XIl 1873.
L. 1804 otrzymat w uznaniu swej gorliwo-
Sci jednorazowy datek w kwocie 50 zir.

Reskryptem Rady szkolnej okregowej
z 16/XI11 75 L. 19 zyskat zapomoge w kwo-
cie 40 zir., wreszcie reskryptami z daty
Brzezany 15/11 76 L- 296 i z 14/111 78
L. 33, wyrazita mu Rada szkolna okrego-
wa dwukrotnie swe uznanie.

Na prosbe petenta podwyzszyta mu
Bada szkolna krajowa reskryptem z 23,1X
1882 L, 9586 dawniej przyznane dodatki
piecioletnie z 25 zir. na 50 zir. od potowy
1889 r.

To jednak odnosito sie tylko do dwdch
dodatkow.

Trzeci za$ dodatek, wprawdzie przy-
znany i podwyzszony zostat reskryptem
Rady szkolnej krajowej z dnia 8/11 87
L. 1627, jednakowoz Rada szkolna okre-
gowa w Tarnopolu reskryptem z 23/1Y 89
L. 719 nie podwyzszyla go, twierdzgc, ze
w r. 1888 stuzba petenta nie byta sku-
teczna.

Natomiast pismem z 22/1V 92 L. 696,
taz sama Rada szkolna okregowa przyzna-
ta 1Y. dodatek piecioletni w kwocie 50 zt.
od 1,XI 891.

Wreszcie w mysl reskryptu Rady szkol-
nej okregowej w Tarnopolu z 23/YIl 1896
L. 1393, przeniesiony zostal petent z konh-
cem sierpnia 96 w stan spoczynku, przy-
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znajagc mu emeryture w kwocie 425 zir,,
tj. 3440 pensyi wynoszacej 800 zir. i HAD
czterech dodatkéw po 50 zir.

"Wobec tego petent uprasza:

a) o podwyzszenie 3-go dodatku pie-
cioletniego z 25 zir. na 50 zkr.

b) o wyptacenie rdznicy w poborze
za czas od 1 lutego 1889 do konca sier-
nia 1896 w og6lnej sumie 194 zir 08 ct.

€c) o przyznanie 6-go dodatku piecio-
letniego, ktéry bytby z dniem 1 listopada
1896 nastgpit w kwocie 50 zir.

d) o dodatkowe wliczenie trzech lat
stuzby (tj. razem lat 37, a nie 34), ktérych
Pada szkolna nie uwzglednita z powodu
dopiero pdzniej uzyskanego poswiadczenia
ze strony Urzedu gminnego w Zbarazu.

Komisya szkolna nie moggac wchodzié
w merytoryczne zatatwienie powyzszej spra-
wy, moze jedynie na podstawie okoliczno-
sci powyzej przytoczonych stwierdzi¢, ze
Aleksander Szabel petnit swe obowigzki
gorliwie i nienagannie przez diuzszy czas
i tymze poswiecit 34, wzglednie 37 lat
swego zycia Jako taki, zastuzyt, zdaniem
komisyi, aby prosba jego blizej zbadang
i uwzgledniong zostata i dlatego komisya
szkolna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby
wspdlnie z c. k. Radg szkolng krajowg pe-
tycye Aleksandra Szabel, emerytowanego
nauczyciela w Tarnopolu zbadat i na przy-
sztej sesyi sejmowej swe wnioski przed-
tozyt.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek komisyi, zechce reke podniesc.
(Wiekszosé). Wniosek jest przyjety.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi szkolnej z pe-
tycyi Joézefa Bielawskiego, nauczyciela
szkoty etatowej w Brzezanach, o przywro-
cenie odjetego dodatku piecioletniego.

Sprawozdawca poset Brunicki ma gtos

Sprawozdawca p. Brunicki (czyta).

Sprawozdanie
komisyi szkolnej w sprawie petycyi Joze-
fa Bielanskiego, nauczyciela szkoty etato-
wej w Brzezanach, o przywroOcenie odjete-
go w r. 1890 dodatku piecioletniego.
Wysoki Sejmie!

Poniewaz petent sam przyznaje, iz c. k.
Rada szkolna krajowa stusznie pieciolecia
mu nie przyznata, Ze juz w tej sprawie
whnosit 3 petycye do Sejmu, ktére uwzgled-
nione nie zostaty, przeto komisya szkolha
Wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:
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Nad petycya Jozefa Bielanskiego, nau-
czyciela szkoly etatowej w Brzezanach,
przechodzi Sejm do porzadku dziennego

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
whniosek komisyi, zechce reke podniesé.
(Wiekszos€). Wniosek jest przyjety.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi szkolnej z pe-
tycyi Feliksa Gorskiego, b. nauczyciela
szkot ludowych o wyptate pensyi za 10
ubiegtych lat.

Sprawozdawca poset Brunicki ma gtos.

Sprawozdawca p. Brunicki (czyta).

Sprawozdanie
komisyi szkolnej w sprawie petycyi Felik-
sa Gorskiego, bytego nauczyciela szkot lu-
dowych, o zaptate pensyi za 10 ubiegtych
lat.
Wysoki Sejmie!

Feliks Gorski, byty nauczyciel szkot
ludowych od 21 stycznia 1865, a w ostat-
nich czasach kierownik szkoly w Kaszo-
wie z ptacg 400 zt, petlnit swe obowigzki,
wedtug swego twierdzenia, lat 23, nastep-
nie zas miat by¢ dekretem Rady szkolnej
w Liszkach z 23'VIIlI 1888 r. L. 178 uwol-
niony od swej posady ji twierdzi, jakoby
mimo 23 lat stuzby nie otrzymat zadnej
emerytury.

Petent wprawdzie nie przedktada zad-
nych dokumentdéw na uzasadnienie swej
prosby, jednakowoz komisya szkolna nie
majac podstawy do zupetnego wykluczenia
prawdziwosci faktow przez petenta przy-
toczonych, wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycye Feliksa Gorskiego, bytego na-
uczyciela w Kaszowie, odstepuje sie c. k.
Radzie szkolnej krajowej do zatatwienia.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek komisyi, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Wniosek jest przyjety.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi szkolnej z pe-
tycyi Michata Koreckiego, nauczyciela
w Rozniatowie i Jana Tytora, emer. na-
uczyciela w Kopyczyricach o powetowanie
strat, poniesionych skutkiem przenosin i za-
miane emerytury na jednorazowg odprawe.

Sprawozdawca p. Brunicki ma gtos.

Sprawozdawca p. Brunicki (czyta).

Sprawozdanie
komisyi szkolnej w sprawie petycyi Mi-
chata Koreckiego, nauczyciela w Roznia-
towie i Jana Tytora, emer. nauczyciela
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w Kopyczyncach, o powetowanie strat, po-
niesionych skutkiem przewozin i zamiang
emerytury na jednorazowsg odprawe.
Wysoki Sejmie!

W obec zupetnie nieuzasadnionych prosb

petentéw, komisya szkolna wnosi:
Wysoki Sejm zechce uchwalic :

Nad petycyami L. 1033 Michata Ko-
reckiego, nauczyciela w Rozniatowie, oraz
L. 1035 Jana Tytora, nauczyciela emeryt,
w Kopyczyricach przechodzi Sejm do po-
rzadku dziennego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ten wniosek, zechce reke podnies¢.
(Wiekszos€). Wniosek jest przyjety.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi szkolnej z pe-
tycyi Marcina Czaprana, nauczyciela w Pia-
secznej, o0 przyznanie dodatku pieciolet-
niego.

Sprawozdawca poset Brunicki ma glos.

Sprawozdawca p. Brunicki (czyta).

Sprawozdanie
komisyi szkolnej o petycyi Marcina Cza-
prana, nauczyciela w Piasecznej, 0 przy-
znanie dodatku piecioletniego
Wysoki Sejmie!
Marcin Czapran, stabilizowany w Ma-
lechowie w r. 1891, obecnie w Piasecznej,
otrzymat w r. 1893 nagane za nieskutecz-

ng prace, skutkiem czego odmdwiono mu
dodatku piecioletniego, o ktory obecnie
uprasza.

Na poparcie swej prosby twierdzi, iz
powodem stabych postepow dziatwy szkol-
nej byty ciggte nieszczescia, ktére go na-
wiedzaty — ciezka, przeciggajaca sie cho
roba zony, choroby dzieci i Smier¢ jedne-
go dziecka.

Wiarygodne liczne zalgczone recepty
lekarskie stwierdzajg prawdziwos¢ twier-
dzenia petenta, to tez komisya szkolna nie
wyklucza mozliwosci, ze zte postepy w r.
1892 byty raczej skutkiem wielce krytycz-
nego i nieszczesliwego potozenia petenta,
anizeli ztg wolg jego lub niedbalstwem
spowodowane i dlatego wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycye Marcina Czaprana, nauczycie-
la w Piasecznej, odstepuje sie c. k. Radzie
szkolnej krajowej do zbadania przytoczo-
nych przez petenta okolicznosci i ewentu-
alnego udzielenia zapomogi.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ten wniosek, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢). Whniosek jest przyjety.
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Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi szkolnej z pe-
tycyi Marceli Lysakowskiej, miodszej nau-
czycielki szkoly ludowej w Rozniatowie,
0 przyznanie jednego pieciolecia.

Sprawozdawca p. Brunicki ma gtos.

Sprawozdawca p. Brunicki (czyta):

Sprawozdanie
komisyi szkolnej w sprawie petycyi Marce-
li ktysakowskiej, milodszej nauczycielki
szkoty ludowej w Rozniatowie, o przyzna-
nie jednego pieciolecia.
Wysoki Sejmie!

Dekretem Rady szkolnej krajowej z 18
maja 1885 L. 5239, mianowang zostala
Marcela tysakowska rzeczywistg nauczy-
cielkg miodszag szkoly etatowej w Roznia-
towie, gdzie dotad pozostaje. Na wniesiong
przez petentke prosbe o przyznanie dodat-
kow piecioletnich, c. k. Rada szkolna kra-
jowa miata, wedle podania petentki, przy-
znac jej tylko drugie pieciolecie, nie przy-
znajac pierwszego.

Poniewaz petentka nie przedktada zad-
nych zatgcznikéw, ktéremi mogtaby uza-
sadni¢ prawdziwos¢ swego twierdzenia,
przeto komisya szkolna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic¢:

Nad petycya Marceli tysakowskiej
przechodzi Sejm do porzadku dziennego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Niktl Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta Kto przyj-
muje wniosek komisyi, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.

Nastepuje :

Sprawozdanie komisyi szkolnej w spra-
wie petycyi o przyznanie dodatkéw piecio-
letnich i podwyzszenie ptacy Biazejowi
Wojnarowskiemu, nauczycielowi w Rud-
kach, Wojciechowi Matysiak, nauczycielo-
wi w Zatorze, Helenie Rakowieckiej, nau-
czycielce w Czortkowie i Wiadystawowi
Jezierskiemu, nauczycielowi w Dorze.

Sprawozdawca poset Brunicki ma glos.

Sprawozdawca p. Brunicki (czyta):

Sprawozdanie
komisyi szkolnej w sprawie petycyi o przy-
znanie dodatkdéw piecioletnich i podwyz-
szenie ptacy Blazejowi Wojnarowskiemu,
nauczycielowi w Rudkach, Wojciechowi
Matysiak nauczycielowi w Zatorze, Hele-
nie Rakowieckiej nauczycielce w Czortko-
wie, Wiadystawowi Jezierskiemu nauczy-
cielowi w Dorze.
Wysoki Sejmie!l

Poniewaz petenci w swych prosbach
nie przedtozyli zadnych alegatéw i nie
przytoczyli zadnych faktéw na poparcie
swych zadan, przeto komisya szkolna wnosi:
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Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Nad petycyg 1 939 Btazeja Wojna-
rowskiego, emer. nauczyciela w Rudkach,
1 983 Wojciecha Matysiaka, starszego na-
uczyciela w Zatorze 1 1.042, Heleny Ra-
kowieckiej , nauczycielki w Czortkowie,
1 1.147 Wiadystawa Jezierskiego, nauczy-
ciela w Dorze, Sejm przechodzi do porzad-
ku dziennego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu
nie zgda, rozprawa zamknieta Kto przyj-
muje wniosek komisyi, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢.) Whniosek jest przyjety.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi solnej z petycyi
gmin Trze$ni, Furmandéw, Sokolnik, Nad-
brzezia, Ostrowka i Sielea (pow. tarno-
brzeskiego) o znizenie ceny soli kuchennej
na b ct. za topke.

Sprawozdawca p. Merunowicz ma gtos.

Sprawozdawca p. Merunowicz .czyta):

Sprawozdanie komisyi solnej o petycyi
gmin Trzes$ni, Furmandéw, Sokolnik, Nad-
brzezia, Ostréwka i Sielea o znizenie ceny
soli kuchennej.

Komisya solna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycye gmin Trzesni, Furmanowa,
Ostrowka i Sielea powiatu tarnobrzeskiego
z zazaleniem na trudnosci przy zakupnie
soli w Tarnobrzegu, odstepuje sie Wydzia-
towi krajowemu do zbadania rzeczy i do
stosownego zarzgdzenia.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zagda kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknigta. Kto przyj-
muje wniosek komisyi, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢.) - Wniosek jest przyjety.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi kolejowej o pe-
tycyi magistratu m. Jaworowa w sprawie bu-
dowy kolei zelaznej z Janowa do Jaworowa.

Sprawozdawca p. Jaklinski ma glos.

Sprawozdawca p. Dr. Jaklinski (czyta):

Sprawozdanie
komisyi kolejowej o petycyi magistratu
m. Jaworowa w sprawie budowy Kkolei
zelaznej z Janowa do Jaworowa.
Wysoki Sejmie!

Dokumentem kancelaryjnym z dnia 1
stycznia 1895 Dz. p. p. z 17. kwietnia 1895
Nr. 55 udzielono spoétce Bank hipoteczny,
hr. Siemienski-Lewicki i hr. Potocki po-
zwolenie do budowania kolei lokalnej ze
Lwowa do Janowa i przedtuzenia takowej
do Jaworowa. Pomienione konsoreyun
ukonczywszy budowe kolei do Janowa,
zaniechato dalszej budowy do Jaworowa.

Nadto mieszkancy Jaworowa sg za-
niepokojeni wiescig, ze konsoreyum zamie-
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rza przedtuzyé tor kolejowy ku Jaworowi,
jednak nie w prostej linii ale lukiem wiel-
kim ku po6inocy zatoczonym, ktéry ma
dotyka¢ Lelechowki, Wereszyc, Kurnik,
Wierzbian, a nastepnie ma wybudowad
dworzec kolejowy dla Jaworowa w Starym
Jazowie 6 kilometréw od Jaworowa odda-
lonym. Z kolei tak poprowadzonej nie mia-
toby miasto Jaworéw zadnej korzysci, gdyz
kolej taka nie zblizytaby go do Lwowa.
Magistrat miasta Jaworowa prosi tedy W.
Sejm, aby spowodowat konsoreyum do bu-
dowania drogi z Janowa do Jaworowa
w prostym Kierunku a nastepnie do prze-
dtuzenia takowego do Radymna lub Jaro-
stawia.

Komisya kolejowa nie majgc zadnych
aktow do petycyi — te albowiem nie zo-
staty dotaczone, informowata sie w biurze
kolejowem i przyszta do wiadomosci, Ze
sprawa ta juz sie traktuje miedzy Wydzia-
tem krajowym a Reprezentacyg m. Jawo-
rowa i ze Wydziat krajowy zazadat juz od
tejze Reprezentacyi pewnych wyjasnien.

Z tego powodu komisya kolejowa
wnosi :

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Petycye Reprezentacyi m. Jaworowa
1 879 odstepuje sie Wydziatowi krajowemu
do rozpatrzenia i zaopiniowania na naj-
blizszej sesyi.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zgda kto gtosu? "(Nikt.)) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje wniosek komisyi, zechce reke pod-
niesé. (Wiekszosé.) Whniosek jest przyjety.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi przemystowej
z petycyi Mikotaja i Szczepana Hapka o po-
zyczke w kwocie 1.000 zt. na rozszerzenie
pracowni narzedzi rolniczych w Grodku.

Sprawozdawca p. Goldmann ma gtos.

Sprawozdawca poset Dr. Goldmann
(czyta):

Czy

Sprawozdanie
sejmowej komisyi przemystowej
Mikotaja i

z petycyi
Szczepana Hapka o pozyczke
w kwocie 1.000 zi.

Wysoki Sejmie!

Pp. Mikotaj i Szczepan Hapka posia-
dajg w Grédku pracownie narzedzi rolni-
czych, ktére odznaczone medalami na dwdéch
wystawach odznaczajg sie dobrocig i ta-
nioscia.

Na potwierdzenie tego dotaczajg pe-
tenci listy i zawiadomienia odbiorcow, kto-
rzy konstatuja, ze dostarczane przez peten-
tow narzedzia nalezycie funkeyonujg i sg
trwale.

Aby mddz podotaé wzmagajgcym sie
zaméwieniom i wykonywaé je na czas,
102
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muszg petenci rozszerzy¢ i ulepszy¢ swojg
pracownie i w tym celu prosza o pozyczke
z funduszu przemystowego w kwocie 1.000 zt.

Komisya przemystowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Petycye 1 958 Mikotaja i Szczepana
Hapka odstepuje sie Wydziatowi krajowemu
a wzgleduie krajowej komisyi dla spraw
przemystowych do zbadania i mozliwego
uwzglednienia.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt) .Gdy nikt gtosu
nie zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ten wniosek, zechce reke podniesc.
(Wiekszosé.) Whniosek jest przyjety.

Nastepuje:
Sprawozdanie komisyi przemystowej
z petycyi Stanistawy Czapek o zapomoge

statg celem dalszego ksztalcenia sie w wie-
denskiej szkole haftéw i robdt recznych.

Sprawozdawca poset Dr. Goldmann
(czyta):

Sprawozdanie
sejmowej komisyi przemystowej z petycyi
Stanistawy Czapek o zapomoge stalg celem
dalszego ksztatcenia sie w wiedenskiej szkole
haftéw i rob6t recznych.
Wysoki Sejmie!

Petentka pani Stanistawa Czapek ucze-
szcza obecnie na drugi rok nauki w wieden-
skiej szkole zawodowej haftéw i robot
recznych, a za pierwszy ~rok nauki przed-
tozyta Swiadectwo szkolne, zawierajgce
z 5-ciu przedmiotéw stopien ,vorzuglich®
a z jednego ,lobenswerth”, czem zdaniem
komisyi udowodnita nadzwyczajne zamito-
wanie i uzdolnienie do tego rodzaju robot.

A gdy petentka jako wdowa po urzed-
niku prywatnym zaktadu ,Slavia“ pobiera
pensye wdowig w nieznacznej kwocie 23 zt.
miesiecznie, ktére nie moga wystarczy¢ na
kontynuowanie i dokonczenie rozpoczetej
nauki.

Komisya przemystowa wnosi: .

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycye 1 1.077 Stanistawy Czapek
odstepuje sie Wydziatowi krajowemu a
wzglednie krajowej komisyi dla spraw prze-
mystowych do mozliwego uwzglednienia.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wiek-
szos¢.) Wniosek jest przyjety.

Nastepuje :

Sprawozdanie komisyi przemystowej
z petycyi Chuny Ziatkes o udzielenie po-
zyczki na rozszerzenie garbarni w Goto-
gorach.

Sprawozdawca p. Goldmann ma gtos.
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Sprawozdawca p. Goldmann (czyta).

Sprawozdanie
Sejmowej Komisyi przemystowej z petycyi
Chuny Zlatkes, o udzielenie pozyczki z fun-
duszu przemystowego.
Wysoki Sejmie!

Pan Chune Zlatkes, fabrykant garbar-
ski w Gotogorach, odbywszy praktyke
w zaktadach zagranicznych, rozpoczat gar-
barstwo w Gotogorach i praktykuje go
przy pomocy kilkunastu robotnikéw. Przy
usilnej pracy udato mu sie uzyskaé- dla
swych wyrobow dobrag opinie, tak, ze wy-
roby te majg juz zbyt zapewniony i uzy-
wane sg w catym kraju, a gdyby posiadat
potrzebne fundusze na rozszerzenie i ulep-
szenie swojej fabryki, madgtby Smiato kon-
kurowa¢ z podobnymi zagranicznymi za-
ktadami.

W tym stanie rzeczy udaje sie petent
do W. Sejmu z proshag o udzielenie mu po-
zyczki z funduszu przemystowego w kwo-
cie 3.000 ztr., ktora ewentualnie mogtaby
by¢ hipotecznie zabezpieczong.

Komisya przemystowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Petycye Chuny Zlatkes odstepuje sie
Wydziatowi krajowemu, a wzglednie kra-
jowej komisyi dla spraw przemystowych
do zbadania i zatatwienia.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje

ten wniosek, raczy reke podniesé. (Wiek-
sz0$€). Whniosek jest przyjety.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi przemy stowej

z petycyi p. Piotra Krokiewicza w Wielicz-
ce, 0 poparcie eksploatacyi czystego weg-
lanu wapna w Biatymkamieniu do wyrobu
wody sodowej.

Sprawozdawca p. Goldman ma gtos.
Sprawozdawca p. Goldman (czyta).
Sprawozdanie
sejmowej Komisyi przemystowej z petycyi
Piotra Krokiewicza w Wieliczce o popar-
cie eksploatacyi czystego weglanu wapna
w Biatymkamieniu do wyrobu wody sodo-
wej.

Wysoki Sejmie!

P, Piotr Krokiewicz w petycyi popar-
tej obszerng odezwg wykazuje szkodliwos¢
dla zdrowia uzywanych dotychczas sposo-
bow fabrykacyi wody sodowej, a zwlaszcza
niehigienicznie spreparowanych materyatéw
do tej fabrykacyi.

Petent dowodzi, ze materyatéw tych
powinno sie nabywaé wytgcznie u o0sdb,
posiadajacych do ich wydobywania kwali-
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fikaeye fachowa i
mystowej.

Petent twierdzi dalej, ze przypadkowo
odkryt w miejscowosciach koto Biatego-
kamienia, w powiecie ztoczowskim, pokta-
dy czystego weglanu wapniowego, czyli
t. zw. ,kredy“ wolnej od bituminu i t. p.
domieszek metalicznych, szkodliwych dla
zdrowia ludzkiego.

Konhczy za$ petent obszerny swéj wy-
wod zgdaniem, by Wysoki Sejm uchwalit
rezolucye, wzywajgca c. k. Rzad do wy-
dania orzeczenia, aby fabrykanci wody so-
dowej nabywali surowy materyat, czyli tak
zw. ,kredeu od petenta, ktéry posiadajac
fachowe wyksztatcenie i zarazem materyat
czysty, bez domieszek zyciu ludzkiemu
szkodliwych daje gwarancye dobroci na-
bywanego od niego materyatu do fabry-
kacyi wody sodowej. Ani sejmowa komisya
przemystowa, ani Wys. Sejm nie sgw mo-
znosci stwierdzenia, o ile nadmienione w pe-
tycja i w odezwie szczegély sg uzasadnio-
ne, przeto takze nie moga zados$¢ uczynic
zadaniu petenta.

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Nad petycyq Piotra Krokiewicza w Wie-
liczce przechodzi Sejm do porzadku dzien-
nego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj -
muje ten wniosek, zechce reke podniesc¢-
(Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi przemystowej
z petycyi Wiadystawa Karwackiego o po-
zyczke 6.000 zir. na zatozenie pracowni
gazowych i benzynowych motoréw dla wy-
robu sity elektryczne;.

Sprawozdawca p. Goldman ma gtos.

Sprawozdawca p. Goldman (czyta).

Sprawozdanie
sejmowej komisyi przemystowej z petycyi
Wiadystawa Karwackiego, o bezprocento-
wag pozyczke w kwocie 6.000 zir.
Wysoki Sejmie!

Pan- Wiladystaw Karwacki, majster
Slusarski, od roku zamieszkaty we Lwowie
chciatby wraz z bratem swoim, zamieszka-
tym we Wiedniu, otworzy¢ we Lwowie
pracownie do wykonywania gazowych i ben-
zynowych motoréw dla wydobycia sity
elektrycznej do osSwietlenia i dostarczania
do wodociggéw wody, oraz warsztat dla
drobniejszego przemystu pomocniczych ma-
szyn.

Potrzebujgc do tego znaczniejszych
wktadow, petent prosi o pozyczke bezpro-
centowg w kwocie 6.000 zi., sptacalng

aprobate wiadzy prze-
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w ratach rocznych po 2C0 zt., czyli w ciag-
gu lat 30.

Komisya przemystowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Nad petycyg Wiladystawa Karwackie-
go 1 574 przechodzi sie do porzadku dzien-
nego.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj -
muje ten wniosek, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi szkolnej z pe-
tycyi gminy Niebocko, pow. Brzozowskie-
go, 0 znizenie prestacyi szkolnej na ptace
nauczycieli i utrzymanie szkoty.

Sprawozdawca p. Kramarczyk ma gtos.

Sprawozdawca p. Kramarczyk (czyta):
Sprawozdanie
komisyi szkolnej z petycyi gminy Nieboc-
ko powiatu Brzozowskiego 0 znizenie pre-
stacyi szkolnej na ptace nauczycieli jako-
tez i utrzymania szkoty.

Wysoki Sejmie!

Gmina Niebocko powiatu Brzozowskie-
go prosi w drodze taski o znizenie presta-
eyi szkolnej na ptace nauczyciela a zara-
zem i na utrzymanie samejze szkoty czyli
preliminarza szkolnego skarzac sie na wiel-
kie ubostwo tejze gminy, ktora liczy okoto
180 domoéw jednakze rozrzuconych po go6-
rach tak, Ze gmina owa dzieli sie na 15
czesci a kosciét ma oddalony o 6 kilome-
trow i z tego powodu koszta sprowadzania
ksiedza katechty do szkoty sgwielkie, gdyz
gmina z powodu ubostwa wcale nie trudni
sie chowem koni a potrzeby rolne zaprze-
giem bydianem zatatwia.

Komisya szkolna nie przesadzajac bynaj-
mniej ubdstwa wielkiego tejze gminy, jednak-
ze nie majgc dotgczonych zadnych- danych
dowodow jak to opisane przecigzenie tejze
gminy wyglada gdyz nawet og6lnikowo
w prosbie swej nie wspomina jaki procent
ptaci na utrzymanie nauczycieli a wreszcie
na preliminarz szkolny, o ktorego obnize-
nie takze sie domaga co jednakze ustawo-
wo dopiero ponad 10% dodatkéw na preli-
minarz szkolny jest mozliwe, dlatego sta-
wia wniosek:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Petycye gminy Niebocko powiatu Brzo-
zowskiego odstepuje sie Wydziatowi krajo-
jowemu do mozliwego uwzglednienia i po
porozumieniu sie z Radg szkolna krajowa
postawienia odpowiednich wnioskow.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zg-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
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zgda rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek zechce reke podniesé. (Wiek-
szo8€). Wniosek jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi szkol-
nej z petycyi gminy Biatoboki (pow. Lan-
cuckiego) o znizenie prestaeyi szkolnej.

Sprawozdawca poset Kramarczyk ma
gtos.

Sprawozdawca p. Kramarczyk (czyta):

Sprawozdanie
komisyi szkolnej z petycyi gminy Biato"
boki powiatu tancut o znizenie prestaeyi
szkolnej.
Wysoki Sejmie!

Gmina Biatoboki powiatu tancuckiego,
whniosta do Wysokiego Sejmu prosbe o zni-
zenie prestaeyi szkolnej motywujac swojag
prosbe: iz gmina ta optaca 16°/0 dodatku
szkolnego na ptace nauczycieli, poczgwszy
od roku 1894, pomimo ze jest bardzo ubo-
ga, gdyz liczy zaledwie 124 domoéw, z kto-
rych 34 sg wytgcznie tylko wyrobnikami,
a zaledwie 14 mieszkancow posiada grunta
i to mate od 4 — 8 morgébw wynoszgce,
a wreszcie, ze gminata w ostatnich 15-tu
latach dwa budynki szkolne, pierwszy drew-
niany, ktory grzyb predko zniszczyt, a dru-
gi murowany wystawi¢ wiasnym kosztem
musiata, przez co popada w diugi, Kktoére
jedynie dodatkami do podatkéw sptacac
musi.

Gdy jednak z drugiej strony gmina
Biatoboki nie dotgczyta do niniejszej pros-
by zadnych autentycznych dowodow stuzyé
mogacych na poparcie swych twierdzen,
co do pewnego obcigzenia gminy przez bu-
dowe nowej drugiej szkoty i dowodu za-
ciagniecia pozyczki na gmine jakotez do-
wodu pewnego przecigzenia budzetowego
catej gminy, z czegoby komisya szkolna
mogta naby¢ pewnosci o znacznem przecig-
zeniu gminy, dla tego komisya szkolna
Wwnosi:

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu aby
w porozumieniu z Radg szkoing krajowg
petycye gminy Biatoboki zbadat i zdat
sprawe na najblizszej sesyi.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zg-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesé. (Wiek-
szo8€¢). Wniosek jest przyjety.

Nastepuje: Sprawozdanie komisyi szkol,
z petycyi gm. Bitka krélewska o roztozenie
prestaeyi szkolnej na kontrybuentéw za-
miast Sciggania jej zbiorowo od gminy.

Sprawozdawca poset Kramarczyk ma
gtos.
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Sprawozdawca p. Kramarczyk (czyta):

Sprawozdanie
.Komisyi szkolnej z petycyi gminy Bitka
krélewska o roztozenie prestaeyi szkolnej
na kontrybuentéw zamiast $ciggania jej
zbiorowo od gminy.
Wysoki Sejmie!

Gmina Bitka krélewska powiatu Iwow-
skiego uzala sie, iz w roku 1894 przy
wprowadzeniu w zycie nowej ustawy
szkolnej, nie przewidujgc trudnosci, jakie
gmine te spotka¢ moga przy $cigganiu
prestaeyi szkolnych na ptace nauczycieli
zobowigzata sie, iz sama owe prestacye
od kontrybuentéw* Scigga¢ i do funduszu
szkolnego wptacaé bedzie.

Gdy jednak w praktyce okazato sie
iz gmina owa przez Scigganie tychze
datkéw na wielkie trudnosci narazong
zostaje, dlatego komisya szkolha wnosi:

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

Petycye gminy Bitki krélewskiej od-
stepuje sie Wydziatowi krajowemu do zba-
dania w porozumieniu z c. k. Radg szkolng
krajowg i mozliwego uwzglednienia.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje wniosek komisyi, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢.) Wniosek jest przyjety.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi szkolnej o pe-
tycyi gminy Sanoczek o znizenie prestaeyi
aa ptace nauczyli.

Sprawozdawca poset Kramarczyk ma
gtos.

Sprawozdawca p. Kramarczyk (czyta):

Sprawozdanie
komisyi szkolnej o petycyi gminy Sano-
czek, powiatu Sanockiego o0 znizenie pre-
stacyi na ptace nauczycieli.
Wysoki Sejmie!

Gmina Sanoczek, powiatu Sanockiego
wniosta prosbe do Wysokiego Sejmu o
znizenie placy na nauczycieli z kwoty
142 zt. 50 ct. na 100 zi, i odpisanie tej
nadwyzki urostej od roku 1888 do 1897
w kwocie 340 zt. i przedstawia rzecz jak
nastepuje :

W roku 1888 zorganizowano szkote
pospolita jednoklasowg w gminie Sanocz-
ku powiatu Sanok; na 6w czas byty pro-
wizoryczny inspektor szkoét p. Jarostaw
Bielinski, obecny nauczyciel przy szkole
pospolitej w Samborze, uktadajgc akt
fundacyjny umiescit w nim wbrew woli
gminy i petnomocnikéw tejze stowa za-
miast: ,Gmina Sanoczek obowigzata sie
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po wieczne czasy na ptace nauczyciela
w miejsce datku, jaki z mocy-ustawy na
nig przypada po 100 zir. rocznie ptacic”
wpisat stowa: ,oproécz datku, jaki z mocy
ustawy na nig przypada", ot6z te stowa
.0procz datku", przeciw ktérym petno-
mocnicy gminy zaraz oponowali, spowo-
dowaty, ze ubogiej gminie tej wymierzono
prestacye szkolne na ptace nauczyciela o
42 z+. 50 ct. wyzej ponad zwykly obo-
wigzek zeznany w akcie fundacyjnym
w kwocie 100 zt. rocznie.

Ot6z gmina ta przeciw swojemu po-
krzywdzeniu tak co do wyzszej ptacy
rocznej, jakotez i wbrew woli gminnej
do pomytki moze stylistycznej owego aktu
fundacyjnego ze strony c. k. Inspektora
popetnionej, czyniono rdézne zabiegi i sta-
rania, gdzie wszystkie odnosne akta i wy-
kazy stanu majatkowego tejze gminy sie
znajdujg, a wreszcie w roku 1897 wnie-
siono prosbe do Wysokiego Sejmu, ktora
jednak dla braku czasu na porzadek
dzienny nie przyszta i wszystkie starania
dotad skutku zadnego nie odniosty a gmi-
na widzac sie by¢ dla przekrecenia stowa,
czy prostego biedu stylistycznego za-
mieszczonego w akcie fundacyjnym — po-
krzywdzong, owej przewyzki ponad wiasne
zobowigzania w kwocie 42 zt. 50 ct. rocz-
nie nie sptaca, tylko kwote 100 zi., do
czego sie zobowigzata, wskutek czego od
roku 1888 wurosta zalegtos¢ przy tejze
gminie w kwocie 340 =zi., ktorg gdyby
wyegzekwowaé¢ chciano, zrujnowanoby
calg uboga gmine do szczetu i danoby
tern samem powody do wielu szykan na
witodze szkolna.

Poniewaz dalej okazuje sie z poswiad-
czenia ztozonego przez grec. kat. Urzad
parafialny w Sanoczku, ze gmina ta jest
bardzo biedna, posiada tylko 100 doméw
a sg to po najwiekszej czesci chatupnicy,
ktorzy jedynie, by unikng¢ gtodu idg do
Wegier i Ameryki za robotg, gdyz
w miejscu zadnego zarobku nie majag
i chociaz brakuje do owej prosby wykazu
optacanych statych podatkéw tejze gminy,
przypuszczaé nalezy, iz 6w datek 100 zi.
aktem fundacyjnym dobrowolnie przez
gmine na prestacye szkolne zobowiazany
bedzie z pewnoscig przechodzit daleko
wyzej ponad 600'dodatkéow z ustawg zr.
1894 zawarowanych, z tych zatem powo-
déw komisya szkolna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢;

Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
aby petycye gminy Sanoczek w porozu-
mieniu z liadg szkolng krajowa zbadalt,
wedle moznosci uwzglednit i odpowiednie
whnioski Sejmowi przedtozyt.

735

Marszatek. Rozprawa otwarta.

Cztonek Wydziatu krajowego p. llo-
manowicz. Prosze o glos.

Marszatek. P. Romanowicz ma gtos.

P. Romanowicz. Jestem w tern mitem
potozeniu, ze moge zawiadomi¢ Wysoka
lzbe, iz sprawa ta witasciwie w mysl
konncowego wniosku komisyi juz jest za-
tatwiong. Byta ona niedawno na porzadku
dziennym w Wydziale krajowym i zalegte
prestacyi gminy miasta Sanoczka, kto-
rych bezwarunkowo skres$li¢ nie mozna,
bo to, do czego gmina sie zobowigzata,
zaptaconem by¢ musi, te zalegte presta-
cye roztozyt Wydziat na bardzo dogodne
raty.

Zas co do przysztosci Wydziat kra-
jowy wydat odezwe do Rady szkolnej,
czyby nie mozna byto, aby uwzgledniajgc
okolicznosci przez gmine Sanoczka w pe-
tycyi przytoczone, te prestacje jej znizyc.

Co do przesztosci nie moze sie zadnag
miarg Wodziat zgodzi¢ na skreslenie zu-
petne, lecz idzie jak najdalej w ulgach.

P. Mitatl. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Milan ma gtos.

P. Milan. Wysoka lzbo! Sprawa,
ktorg szanowny sprawozdawca przedsta-
wit, jest bardzo doktadnie opisang. Gmi-
na Sanoczek, byta wprowadzong w biad,
nie zobowigzata sie dobrowolnie, lecz
byty inspektor samowolnie to uczynit.
Gmina o to sie dopominata i nawet ska-
rzyta tych, ktorzy jg w biad wprowa-
dzili.

Ot6z, ze gmina jest tak uboga, iz
nie moze w zaden sposéb tej kwoty za-
ptaci¢, stawiam wniosek:

Wysoka lzba raczy uchwalic:

Gminie Sanoczek, powiatu Sanockie-
go, odpisuje sie zalegta kwote ponad
1005 zir. a wynoszacag 346 zir., na dalsze
za$ lata zobowigzuje sie gmine Sanoczek
na ptace nauczyciela ptaci¢ zamiast
145 zir. tylko 100 zir. w. a.

Marszalek. Kto popiera wniosek p.
Milana, zechce reke podnies¢. (Dostatecz-
na liczba.) Jest poparty.

P. Zoll. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Zoll ma gtos.

P. Dr. Zoll. Przypuszczam, ze wszys-
tko, co powiedziat p. Milan jest prawdzi-
we, jednakze trudno jest, zeby jedng
gmine wyjgtkowo traktowaé, bo w takim
razie caly szereg gmin, Kktory sie rok
rocznie domaga znizenia prestacyi, przy-
chodzi¢ bedzie do Sejmu z prosba, zeby
i one takze traktowano wyjgtkowo.™

Tymczasem od dawna postepuje sie
ze wszystkiemi tego rodzaju petycyami
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w ten sposdb, ze poleca sie Wydziatowi
krajowemu zbadanie catej tej sprawy a
wiec zbadanie i ub6stwa tej gminy, a po-
tem Wydziat krajowy wystepuje przed
Wysoki Sejm z odpowiednim wnioskiem.
I to w tym wypadku niewatpliwie sie
stanie. Jezeli tu ubodstwo bedzie urzedowo,
ze tak powiem skenstatowane, Wydziat
krajowy wystapi wobec Wysokiej Izby
z odpowiednim wnioskiem a Wysoka lzba
gmine wolwczas od tej prestacyi uwolni.
Ale to jest niemozliwem, aby dla jednej
gminy catkiem wyjgtkowe postepowanie
wdrazano.

P. Milan. Prosze o glos.

Marszatek. P. Milan ma gtos.

P. Milan. Prosze Panodw, nie ma oba-
wy, aby inne gminy takze przychodzity
z podobnem zadaniem wyjatkowego trak-
towania, bo nie majg do tego tej wyjat-
kowej podstawy co gmina Sanoczek.
Zaszta tu pomytka, gdyz umieszczono
w akcie fundacyjnym inne stowo i dlatego
gmina prosi, aby jej w ten sposéb pomodz.

P. ks. Czartoryski. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Czartoryski ma gtos.

P. ks. Czartoryski. Wysoka lzbo!
Zwracam uwage, ze wniosek komisyi
szkolnej nie przesadza niczego i temu

czego sobie zyczy p. Milan moze sie staé

zado$¢. Powiedziano, ze przez pomyike
uzyto innych stéw, ale ja nie jestem
z gruntu przekonany, ze to sie stato

przez pomytke. Komisya nie moze prze-
sgdzac i stawia dlatego zyczliwy wniosek
odstgpienia Wydziatowi krajowemu do
zbadania i postawienia odpowiedniego
whniosku na przysztej sesyi, wiecej zrobié
nie byto mozna.

Marszatek. Czy zgda kto jeszcze gto-
su? (Nikt.) Poniewaz nikt gtosu nie zada,
dyskusya zamknieta. Gtos ma p. spra-
wozdawca.

Sprawozdaweca p. Krainarezyk. Z wnie-
sionej przez gmine Sanoczek prosby oka-

zuje sie, ze gmina ta zostata pokrzyw-
dzong. Bo gmina udowadnia i pisze, ze
gotowa przysiega Swiadkéw i aktami

stwierdzi¢, ze gdy spisywano akt funda-
cyjny przy organizacyi szkoty zostata
pokrzywdzong, gdyz gmina zobowigzata
sie do ptacenia 100 zir- w miejsce datku,
jaki jest w ustawie przewidziany, tym-
czasem w akcie fundacyjnym umieszczono
zamiast stowa ,w miejsce datku“ stowo
.,0procz datku“. 1 to wiasnie przekrecenie
jednego stowa krzywdzi gmineg, bo kaza
jej ptaci¢ po nadto, do czego sie zobo-
wiagzata. Wskutek togo urosta nadwyzka,
ktora dzis wynosi kwote 340 ztr. Jezeliby
wiec koniecznie chciano od gminy te
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kwote wyegzekwowac, wskutek panujacej
w tejze okolicy nedzy ijaka w Sanoczku
istnieje,, to nie ulega najmniejszej watpli-
wosci, ze gmine te zrujnowanoby mate-
ryalnie do szczetu.

Dlatego komisya szkolna nie przesa-
dzajac rzeczy, musiata sie przychyli¢ do
prosby gminy Sanoczek, aby wprost nie
przejs¢ do porzadku dziennego nad ta
prosbg, ale odesta¢ do Wydziatu krajo-
wego, ktéryby razem z Radg szkolng kra-
jowa zbadat i postawit odpowiedne wnioski.
Prawda, dzi§ nam p. Radca Wydziatu
krajowego Romanowicz z gdéry zapowie-
dzial, ze sprawa raz juz byta w Wydziale
krajowym traktowang i zostata zatatwiong
bez skutku. Wierze bardzo mocno w to,
ze Wydziat krajowy stojgc na tern stano-
wisku, aby jak najmniej z funduszu kra-
jowego wydawac, a moze i nic nie dac,
to jeszcze nie przesadza sprawy, aby
Wysoki Sejm nie miat prawa poraz drugi
uchwali¢ odestanie tej sprawy do Wy-
dziatlu krajowego, aby w porozumieniu
z Radg szkolng sprawe zbadat i wyjgtkowo
gmine Sanoczek uwzglednit, ot6z komisya
szkolna nie mogta korzystniej prosby tej

zatatwi¢, a wskutek tego sadze, ze p.
Milan bedzie z tego zalatwienia zado-
wolony.

Na tern obrone przediozenia komisyi
szkolnej koricze i prosze Wysokag lzbe o
przyjecie wniosku tak, jak przez komisye
zredagowanym zostat.

(Gtos: Brawo.)

Marszalek. Sg dwa wnioski. Wniosek
komisyi opiewa (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
aby petycye gminy Sanoczek w porozu-
mieniu z Radg szkolng krajowa zbadalt,
wedle moznosci uwzglednit i odpowiednie
whnioski Sejmowi przedtozyt.

Whniosek p. Milana opiewa (czyta):

Gminie Sanoczek, powiatu Sanockie-
go, odpisuje sie zalegta kwote ponad
1000 zir. a wynoszgcg 346 zir., na dalsze
za$ lata zobowigzuje sie gmine Sanoczek
na ptace nauczyciela ptaci¢ zamiast 143
ztr. tylko 100 zir. w. a.

Whniosek komisyi jest wnioskiem od-
raczajgcym, wskutek tego podaje go naj-
przod do gtosowanie. Prosze pandéw zajgé
miejsca. Kto przyjmuje wniosek komisyi,
zechce powstaé. (Wiekszos¢.) Jest przy-
jety. Porzadek dzienny zostat wyczerpany.
Udzielam gtosu p. Komisarzowi rzadowe-
mu, ktéry tego zazgdal.

Komisarz rzgdowy hr. L0S$, c. k. Rade a
dworu. Wysoki Sejm uchwalit na jednem
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z poprzednich posiedzeri wniosek nagty
posta Czajkowskiego, wzywajacy Rzad
do wnoszenia fasyi do podatku osobisto-
dochodowego do 1. marca b. r. Jak wia-
domo termin ten uptywat z konncem stycz-
nia b. r. zostal jednak na wniosek kraj.

Dyrekcyi skarbu przedtuzony do 15. lu-
tego b. r.
Dalsze przedtuzenie tego terminu

okazuje sie ze wzgledu na postanowienia
8§. 184. i 226. ustawy o podatku osobisto-
dochodowym niemozliwe, gdyz wedtug
8. 226. podatek osobisto-dochodowy opta-
ca sie w dwéch ratach 1. czerwca i 1.
grudnia, —musi wiec by¢ przed uptywem
pierwszego terminu wymierzony. Gdy za$
8. 184. postanawia, ze listy wyborcze
muszg by¢ przez 4 tygodnie do publicz-
nej wiadomosci wytozone, a listy sporza-
dzi¢ mozna dopiero po skonstatowaniu
wszystkich do skiadania fasyi, a wzgled-
nie do ptacenia podatku obowigzanych,
przeto fizyczny czas nie starczytby na to,
aby w razie dalszego przedtuzenia termi-
nu do skladania fasyi mozna przeprowa-
dzi¢ potrzebne przygotowania do wyboru
komisyi szacunkowych, a dalej do wy-
miaru podatku.

Marszalek. Podaje do wiadomosci Pa-
néw, ze wskutek ztozenia mandatu przez
p. Romera, zastepcy czitonka Wydziatu
krajowego z kuryi mniejszej wiasnosci,
opréznione jest miejsce zastepcy cztonka
Wydziatu krajowego. Zamierzam wybor
ten umiesci¢ na porzadku dziennym w so-
bote. Podaje dzi§ to do wiadomosci,
abyscie Panowie co do wybrac¢ sie majg-
cego posta zechcieli wczesnie porozumiec.

Zarazem podaje do wiadomosci, ze
w sobote umieszcze na porzadku dzien-
nym wybor komisyi rekursowej dla po-
datku osobisto-dochodowego i podatku
zarobkowego.

Nastepne posiedzenie jutro o godzinie
10 przed potudniem z nastepujacym po-
rzadkiem dziennym (czyta):

Porzadek dzienny
22. posiedzenia, 3. sesyi, VII. peryodu
Sejmu galicyjskiego,
ktore sie odbedzie
we Srode dnia 7. lutego 1898
0 godz. 10 przed potudniem.
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2. Sprawozdanie Wydziatu krajowego

o0 udzieleniu Janowi Krowce, witascicielowi

gruntu w Rzedzianowicack, koncesyi do

pobierania optat mytniczych od przewozu

przez rzeke Wistok miedzy Rzedzianowi-
cami a Ztotnikami.

Sprawozdawca poset Chamiec.

3. Sprawozdanie Wydziatu krajowego

0 udzieleniu Wydziatowi powiatowemu

w Mielcu koncesyi do pobierania optat

mytniczych na drodze gminnej Radomysl-
Przectaw.

Sprawozdawca poset Chamiec.

4. Sprawozdanie komisyi przemysto-
wej z przedtozenia Wydziatu krajowego
0 czynnosciach w zakresie przemystu kra-
jowego (komisya krajowa dla spraw prze-
mystowych , zasitki, stypendya, fundusz
przemystowy, sprawy handlu krajowego).

Sprawozdawca poset Goldmann.

5. Sprawozdanie komisyi przemy-
stowej o sprawozdaniu Wydziatu krajo-
wego z czynno$ci w zakresie przemystu
krejowego (krajowe szkoty zawodowe
1 warsztaty instrukcyjne).

Sprawozdawca poset Zardecki.

6. Sprawozdanie komisyi administra-
cyjnej o wniosku posta Kramarczyka
w sprawie uchylenia utrudnien czynionych
na komorach ctowych wiosScianom prze-
jezdzajacym granice.

Sprawozdawca poset Biatoskoérski.

7. Sprawozdanie komisyi gminnej o
przeditozeniu Wydziatu krajowego w przed-
miocie zmiany 8. 102. ustawy miejskiej
z 13. marca 1889 Nr. 24. Dz. ust. kr.

Sprawozdawca poset Jabtonski.

8. Sprawozdanie komisyi gminnej o
wniosku posta Daty w sprawie wydania
podrecznika dla urzedéw gminnych.

Sprawozdawca poset Gorski.

9. Sprawozdanie komisyi drogowej
0 petycyi Wydziatu powiatowego w Bro-
dach tudziez o petycyi mieszkancéw po-
tudniowej czesci powiatu brodzkiego o wy-
budowanie z funduszéw krajowych prze-
dtuzenia drogi krajowej Zborowsko-Zato-
zieckiej, z Zatoziec do granicy powiatu
tarnopolskiego w Mszancu.
Sprawozdawca p. Witold Niezabitowski.

10. Sprawozdanie komisyi drogowej
z petycyi Wydziatow powiatowych w So-

1 Sprawozdanie Wydziatu krajowkgdu, Kamionce Strumitowej i Brodach o

w przedmiocie zezwolenia gminie Czot-
hany pow. Dolinskiego na pob6r w roku
1898 wyzszych dodatkéw gminnych do
podatkow bezposrednich.

Sprawozdawca poset Wereszczynski.

wybudowanie szlaku drogowego Sokal-
Tartakow-Witkéw nowy-Radziechéw, to-
patyn-Stanistawczyk-Brody kosztem kraju

jako drogi krajowej.

Sprawozdawca p. Witold Niezabitowski,
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11. Sprawozdanie komisyi prawniczej
z petycyi gminy i magistratu miasta
Brodéw o zatozenie Sgdu obwodowego
w Brodach.

Sprawozdawca poset Klemensiewicz.

12. Sprawozdanie komisyi prawniczej

z petycyi gminy Staregomiasta o spowo-

dowanie rzadu do ptacenia czynszu za

uzywania realnosci miejskiej na pomiesz-
czenie Sadu powiatowego.

Sprawozdawca poset Karatnicki.

13. Sprawozdanie komisyi prawniczej
z petycyi gminy Jabtonoéw i okolicznych
gmin o przyspieszenie utworzenia c. k.
Sadu powiatowego w Jabtonowie.
Sprawozdawca poset Karatnicki.
14. Sprawozdanie komisyi prawniczej
z petycyi gminy Wola Matyaszowa 0 wy-
taczenie z powiatu sadowego i podatko-
wego w Baligrodzie a przytaczenie do
takiegoz powiatu w Lisku.
Sprawozdawca poset Karatnicki.

15. Sprawozdanie komisyi prawniczej

z petycyi Wilhelma hr. Siemienskiego

i gminy Chorostkéw o utworzenie nowego
Sadu powiatowego w Chorostkowie.

Sprawozdawca poset Karatnicki.

IG.~Sprawozdanie komisyi prawniczej

z petycyi gminy m. Kahczugi o utworze-
nie c. k. Sadu powiatowego w Kanczudze.
Sprawozdawca poset Karatnicki.

17. Sprawozdanie komisyi administra-
cyjnej o petycyi gminy Kahujow w spra-
wie wytgczenia z powiatu Sudeckiego a
przytaczenia do powiatu Lwowskiego.

Sprawozdawca poset Trzecieski.

18. Sprawozdanie komisyi administra-
cyjnej o petycyi gminy Honiatycze
w sprawie wytaczenia z powiatu Rudec-
kiego a przytaczenia do powiatu Lwow-
skiego.

Sprawozdawca poset Trzecieski.

19. Sprawozdanie komisyi administra-
cyjnej z petycyi gminy Werbiz w spra-
wie wylgczenia z powiatu Sudeckiego a
przytaczenia do powiatu Lwowskiego.

Sprawozdawca poset Trzecieski.

20. Sprawozdanie komisyi

0 petycyi gminy Podzwierzyniec (pow.

tancuckiego) wzgledem zwolnienia od
optaty myta drogowego.

Sprawozdawca poset Starzynski.

drogowej

21. Sprawozdanie komisyi drogowej

z petycyi mieszkancow gminy Buszko
wice o przetozenie drogi.

Sprawozdawca poset Starzynski.
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22. Sprawozdanie komisyi petycyjnej

w sprawie prosby Dr. Adama Zagorskiego,

prow. sekundaryusza szpitala powszech-
nego w Rzeszowie 0 veniam aetatis.

Sprawozdawca poset Michalski.

23. Sprawozdanie komisyi petycyjnej

z petycyi Zwierzchnosci gminy Wielowie$
tudziez gmin Sielec, Mokrzyszéw i Koc-
mierzow (pow. Tarnobrzeskiego) o uwol-
nienie od obowigazku ptacenia kosztow
podrdzy i dyet sierzantdw powiatowych.
Sprawozdawca poset Stotwinski.

24. Sprawozdanie komisyi petycyjnej

z petycyi Andrzeja Drozdza o polecenie

c. k. Zarzadowi salinarnemu w Wieliczce,

by go do roboty w tamtejszej kopalni
soli przyjeto.

Sprawozdawca poset Stotwinski.

25. Sprawozdanie komisyi petycyjnej

z petycyi gmin Sliwki, Majdan, Przystup,
Niebytow i Jasien o dozwolenie wypasa-
nia bydta i owiec w lasach kameralnych.
Sprawozdawca poset Stotwinski.

26. Sprawozdanie komisyi petycyjnej

z petycyi gminy tysakéwek (pow. Mie-

leckiego) o dostarczenie zarobku dla zta-

godzenia klesk elementarnych zesztorocz-
nym nieurodzajem spowodowanych.

Sprawozdawca poset Kostheim_

27. Sprawozdanie komisyi szkolnej

z petycyi gminy m. Jordanowa o uwol-

nienie od dobrowolnej prestacyi w kwocie
490 zt. na ptace nauczycieli.

Sprawozdawca poset Kramarczyk.

28. Sprawozdanie komisyi szkolnej

z petycyi gminy Hiuboczek maty o uwol-

nienie od optat konkurencyjnych na szkote
w Krasnosiotach.

Sprawozdawca poset Kramarczyk.

29. Sprawozdanie komisyi szkolnej

z petycyi gminy Sitoboda (pow. Brzezan-

skiego) o zwrot zaptaconej za 2 lata pre-
stacyi na ptace nauczyciela.

Sprawozdawca poset Kramarczyk.

30. Sprawozdanie komisyi administra-
cyjnej o wniosku posta Pitata w sprawie
oznaczenia minimalnej rozlegtosci parceli
katastralnej.

Sprawozdawca poset Wiktor Wiady-
staw Czaykowski.

Posiedzenie zamykam.

(Koniec posiedzenia o0 godzinie 2 minut 10
po potudniu).



