Sprawozdanie

jz

241

stenograficzne

rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego

7. posiedzenia, 4. sesyi VII. peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 2. marca 1899.

TRESC:

Spis petycyj.

Przemowa p. Jaklinskiego na poparcie petycyi
ks. Markiewicza o subwencye dla zakiadu
opuszczonych chiopcéw w Miejscu Piasto-
wem.

Pierwsze czytanie wniosku p. Barwinskiego o
zatozenie we Lwowie szkoty wydziatowej
zenskiej z ruskim jezykiem wyktadowym.

Pierwsze czytanie wniosku p. Skatkowskiego o
przedtuzenie mocy obowigzujgcej ustawy zr.
1893 o ulgach nalezytosciowych przy kon-
Wersyi diugoéw.

Pierwsze czytanie wniosku p. Stylty o podnie-
sienie dotacyi na zasitki dla gmin na budowe
szkét ludowych.

Pierwsze czytanie wniosku p. Okuniewskiego o
zatozenie szpitala w Zahiu.

lerw8ze czytanie wniosku p. Rudrofa o zr6-
wnanie taryf na szlakach kolei lokalnej Wy-
gnanka-Skata-lwanie puste i Biata-Czortkow-
ska-Zaleszczyki z taryfami na szlaku Tamo-
Pol-Kopecz™6ce.

Prawozdanie i przyjecie wniosku Wydziatu kra-
jowego o udzieleniu koncesyi do pobierania
optat mytniczych od przewozéw na rzece
ole w Hecznarowicach i w Nowej wsi pod
tarem miastem, tudziez od mostu wzglednie

0 przewozu na rzece Wisle w Kaniowie
starym.

i uchwata wniosku Wydziatu kra-
Jewego 0 udzieleniu Wydziatowi powiatowemu
nrnopolu koncesyi do pobierania opfat

y mczyeh na drodze gminnej Iwaczéw dol-
ny-Obarzarnce.

Sprawozdani™ Wydziatu krajowego, jako komi-
sy: o petycyi Wydziatlu powiatowego w Wa-
dowicach w przedmiocie uznania drogi Zem-
hrzycko-Biertowickiej za droge krajowa. Gtosy

pp. Zolla, Sredniawskiego i Rottera. Przyje-
cie wniosku p. Zolla.

bu-
rachunkow funduszu

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi
dzetowej o zamknieciu
krajowego za rok 1897.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi sani-
tarnej o przedtozeniu Wydziatu krajowego
w sprawie utworzenia nowych okregéw sani-
tarnych.

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajowego
o sprawozdaniu Wydziatu krajowego z czyn-
nosci Departamentu IlIl. Rozprawa nad tern.
Glosy pp. Komisarza rzadowego hr. tosia,
Hupki, Czaykowskiego Wiad., Sredniawskiego,
Wereszczynskiego, Gorskiego, Pitata, Meru-
nowicza, Nowakowskiego i Yayhingera.

Przerwanie dalszej rozprawy.

Whniosek p Skrzyniskiego Adama o zatozeni"
szkoty realnej w Gorlicach.

Interpelacya p. Potoczka w sprawie budowy
Kosciota w Barcicach.

Interpelacya p. Milana w sprawie delegatéw do
Rady szkolnej okregowej w Myslenicach.
Interpelacya p. Kramarczyka w sprawie utwo-
rzenia probostwa w Mikuszowicach, powiat

Biata.

Interpelacya p. Krempy w sprawie nabywania
wiklin.

Interpelacya p. Bernadzikowskiego w sprawie
serwitutow po losach kameralnych w powiecie
Bochenskim.

Interpelacya p. Daty w sprawie wyboréw gmin-
nych w tabowej.
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Interpelacya p. Szweda w sprawie jezyka pol-
skiego na kolejach, telegrafach itp.

Interpelacya p. Potoczka w sprawie monopolu
wédczanego.

Interpelacya p. Warzechy w sprawie koncesyi
szynkarskiej Horna w Mszanie dolnej.

Interpelacya p. Bernadzikowskiego w sprawie
ponoszenia przez gmine kosztéw utrzymywa-
nia postancow.

Interpelacya p. Daty w sprawie konserwacyi
drég w powiecie Pilznenskim.

Interpelacya p. Jabtonskiego w sprawie regula-
cyi Wistoka pod Rzeszowem.

Porzadek dzienny 8. posiedzenia.

Poczatek posiedzenia o godzinie 12. min. 20
popotudniu.

Przewodniczacy JE. Stanistaw br. Ba-
deni, marszatek krajowy. 3

Ze strony c. k. Rzadu Wiodzimierz hr.
tos$, c. k. Radca Dworu.

Sekretarze pp. Karatnicki, Niezabi-
towski Stanistaw, Andrzej hr. Potocki i Ur-
banski.

Obecnych postéw 118.

Marszalek. Sejm w komplecie. Otwie-
ram posiedzenie. Protoko6t pigtego posiedze-
nia uwazam za przyjety, gdyz nie wniesiono
przeciw niemu zadnych zarzutéw. Protokot
szostego posiedzenia zlozony jest w biurze
marszatkowskiem do przejrzenia Prosze p.
sekretarza o odczytanie spisu petycyj.

Sekretarz p. Niezabitowski Stanistaw
(czyta):

Spis petycyj wniesionych po dzien
2. lutego 1899.

L. s. 485. topuszanska Walerya, wdowa
po urzedniku Wydziatu krajowego p. p.
Merunowicza o zapomoge — do komi-
syi budzetowe;j.

L. s. 486. Gmina Kleparéw pow. Lwow,

ptp. o zasitek na budowe kosciola —
do komisyi budzetowej.

L. s. 487. Strusiewiczowa Melania, wdo-
wa po urzedniku Wydziatu krajowego
ptp. o dodatek do emerytury — do ko-
misyi budzetowe;j.

L. s 488. Kasprzycka Julia, wdowa po
ogrodniku dublanskim ptp. o zasitek —
do komisyi budzetowej.

693. L. s. 489. Welfeldowa Regina, wdowa
; po nauczycielu religii mojzeszowej w
Jasle p. p. Rottera o pensye wdowig i
dodatek na wychowanie dzieci — do
komisyi szkolnej.

6809.

690.

691.

692
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694.

695.

696.

697.

698.

699.

700.

701.

702.

703.

704.

705.

706.

707.

708.

709.

marca 1899.

L. s. 490. Rada szkolna miejscowa w
Krowodrzy ptp. o podwyzszenie placy

tamtejszemu nauczycielowi — do komi-
syi szkolnej.
L. s. 491. Dworzak Joézef, nauczyciel

wydziatowy w Krakowie ptp. o policze-
nie lat stuzby od 1. listopada 1889 —
do komisyi szkolne;j.

L. s. 492. Werner Franciszek, emeryto-
wany oficyal szpitala $w. tazarza w
Krakowie ptp. o zastosowanie §. 1L
statutu emerytalnego przy wymiarze e-
merytury — do komisyi petycyjne;j.

L. s. 493. Stefaniska Stanistawa ptp. o
zapomoge na ksztatcenie sie w malar-
stwie — do komisyi budzetowej.

L. s. 494. topuszanska Walerya, wdowa
po urzedniku Wydziatu krajowego ptp-
0 podwyzszenie pensyi wdowiej — do
komisyi budzetowej.

L. s. 495. Grono nauczycielskie 4-kla-
sowej szkoty ludowej w Czernichowie
0 podwyzszenie ptacy — do komisyi
szkolnej.

L. s. 496. Rada szkolna w tobzowie
ptp. o podwyzszenie ptacy tamtejszemu
nauczycielowi — do komisyi szkolnej.
L. s. 497. Mietka Wojciech, nauczyciel
w Pradniku czer. ptp. o podwyzszenie
ptacy — do komisyi szkolnej.

L. s. 498. Stowarzyszenie kobiet ku
wychowaniu ubogich sier6t izraelickicb
w Krakowie ptp. o subwencye — do
komisyi budzetowe;j.

L. s. 499. Grochowalski Adolf, inzynier-
inwalida p. p. Michalskiego o subwen-
cye — do komisyi budzetowe;j.

L. s. 500. Zajgczkowska Marya, wdowa
po urzedniku Wydziatu krajowego ptp-
0 pensye wdowig, kwartat po$miertny
1 dodatek na wychowanie dzieci — do
komisyi budzetowej.

L. s. 501. Towarzystwo ochronek cbrze-
Scianskich we Lwowie ptp. o subwencje
— do komisyi budzetowej.

L. s. 502. Gmina ewangelicka we w**
wie ptp. o subwencye na szkole — u°
komisyi budzetowej.

L. s. 503. Matecki Wiadystaw, introli-
gator we Lwowie ptp. o subwencye —
do komisyi przemystowej.

L. s. 504. Wydziat powiatowy w Dolinie
p. p- Niebytowca o zmiane systemu na-
uki w szkotach ludowych wiegjskich

do komisyi szkolnej.

L. s. 505. Ten sam ptp. 0 kreowani®
Sadu powiatowego w Wetdzirzu
komisyi prawniczej.
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L. s. 506. Zwierzchno$¢ w Tartakowie
p p. Krainskiego o utworzenie Sadu
powiatowego tamze — do komisyi pra-
wniczej.

L. s. 507. Siostry Felicyanki z Belza
ptp. o subwencje nawykonczenie szkoty
zenskiej — do koinisyi budzetowej.

L. s. 58 Ruskie Towarzystwo gimna-
styczne ,Sokét' we Lwowie p. p. Oku-
niewskiego o subwencye — do komisyi
budzetowe;j.

L. s 509. Towarzystwo ruskich rzemiesI-
nikébw ,Zor\a“ we Lwowie ptp. j. w.—
do komisyi budzetowej.

. s. 510. Towarzystwo gimnastyczne
~Sokot" w Chrzanowie p. p. Wodzi-
ckiego j. w — do komisyi budzetowej.

L. s. 511. Grono nauczycielskie w Msza-
nie dolnej ptp. o zaliczenie do IV. kla-
sy ptac — do komisyi szkolnej.

L. s. 512. Hapka Mikotaj i Szczepan,
wiasciciele pracowni narzedzi rolniczych
w Grodku p. p. A. Brunickiego o bez-
procentowg pozyczke do komisyi
przemystowej.

L. s. 513. Stowarzyszenie rekodzielni-
kéow ,Gwiazda" w Grdédku ptp. o su-
bwencye — do komisyi budzetowej.

L. s. 514. Zmuda Jan, nauczyciel w Ra-
domyslu p. p. Bojke o dodatek pigcio-
letni i zapomoge — do komisyi szkol-
nej.

L. s. 515. Zborowski Jan, nauczyciel
ludowy w Samkach goérnych ptp. o po-
liczenie lat stuzby do emerytury — do
komisyi szkolnej.

L. s. 516. Rieger Karol, emerytowany
konduktor drogowy w Drohobyczu p. p.
L. Wisniewskiego o odpisanie zaliczki
— do komisyi budzetowej.

L. s. 517. Towarzystwo bursy im. A.
Mickiewicza pod wezwaniem $w. Stani-
stawa Kostki w Drohobyczu ptp. o
wsparcie — do komisyi budzetowej.

L. s. 518. Gutowski Jozef, emerytowany
nauczyciel w Nowym Saczu p. p. Ro-
mera o podwyzszenie emerytury — do
komisyi szkolnej.

L. s. 519. Wydziat powiatowy w Nowym
Saczu ptp. o rekonstrukcye drogi Za-
kliczyn-Nowy Sacz — do komisyi dro-
gowe;j.

L. s. 520. Sienkiewicz Marya p. p. Ma-
tachowskiego o subwencye na ksztaice-
nie sie w $piewie — do komisyi bu-
dzetowej.

L. s. 521. Reprezentacye gminne Brzo-
zdowic : Hranek powiat Bobrka p. p.
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W. Niezabitowskiego o utworzenie szkoty
tkackiej w Brzozdowcach — do komi-
syi przemystowej.

L. s. 522. Mierzejewski Kazimierz, b.
likwidator Skitadéw krajowych we Lwo-
wie p. p. Marchwickiego o podwyzsze-
nie odprawy — do i.omisyi budzetowe;j.
L. s. 523. Redakcya ,Wieku miodego"
we Lwowie p. p. Abrahamowicza o sub-
wencye — do komisyi buzttowej.

L. s. 524. Maslak Modestg, zamezna
Bortnikowa, exerytowana nauczycielka
w Ostapiu p. p. Sawczaka o wliczenie
4 lut stuzy do emerytury — do komisyi
szkolnej.

L. s 525. Mieszkancy gminy Kotodzie-
jowki powiat Skatat p. p. Ostapczuka
przeciw u-tawie budowlanej dla wsi
i pomniejszych miast i miasteczek — do
komisyi administracyjnej.

L. s. 526. Gmina Uhorce powiat Zto-
czoéw p. p. Jaworskiego o przyjecie diugu
287 zir. 60 ct. gminie miasta Lwowa
sie nalezacego na fundusz krajowy —
do komisyi budzetowej.

L. s. 527. Oddziat Towarzystwa gospo-
darskiego w Przemyslu p. p. Czaykow-
skiego o rekonstrukcye drogi kraj. Prze-
mys$l-Sanok, od km. 15 do km. 25 —
do komisyi drogowej.

L. s. 528. Wydziat powiatowy w Gorli-
cach p. p. A. Skrzynskiego o zmiane
systemu naukowego w szkotach wiej-
skich — do komisyi szkolnej.

L. s. 529. Zwierzchno$¢ gminy Wesota
powiat Brzozéw p. p. Zd. Skrzynskiego
0 znizenie dotacyi dla nauczyciela —
do komisyi szkolnej.

L. s. 530. 00. Bazylianie we Lwowie
p. p. Czechowicza o subwencye na wy-
dawnictwa — do komisyi budzetowej.

L. s. 531. Towarzystwo historyczne we
Lwowie p. p. Kady'ego o subwencye na
wydawnictwa naukowe — do komisyi
budzetowej.

L. s. 532. Ruskie Tow. pedagogiczne we
Lwowie p. p. Barwinskiego o subwen-
cye — do komisyi budzetowej.

L. s. 533. To samo ptp. o subwencye
dla instytutu pod wezwaniem $w. Miko-
taja — do komisyi budzetowe;j.

L. s. 534. To samo o podwyzszenie ptac
1znizenie lat stuzby nauczycieli ludo-
wych — do komisyi szkolnej.

L. s. 535. To samo ptp. o subwencye
dla bursy utrzymujacej synéw ubogich
nauczycieli ludowych do komisyi
budzetowe;. * -
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L. s. 536. To samo ptp. o subwencje na

czasopismo ,Dzwinok" — do komisyi
budzetowej.
L. s. 537. To samo ptp. o subwencye
na czasopismo ,Uczytel" — do komisyi
budzetowe;j.

L. s. 538. Ogonowska Falma wdowa po
profesorze Uniwersytetu we Lwowie ptp.
o pensye wdowig z funduszu krajowe-
go — do komisyi budzetowej.

L. s. 539. Rzepecki Jacenty z Chrzanowa
p. p. Potockiego z zazaleniem na gospo-
darke gminng — do komisyi petycyjnej.
L. s. 540. Zarzad Kotka rolniczego w Za-
gérzu p. p. Potoczka o uwzglednienie
Kétek rolniczych przy nadawaniu kon-
cesyi nac. k. trafiki — do komisyi pe-
tycyjne;j.

L. s. 541. Gmina Szczyrzyce pow. Lima-
nowa ptp. w sprawie sporu miedzy ob-
szarem dworskim a gming o wykony-
wanie policyi targowej — do komisyi
petycyjne;j.

L. s. 542. Florczakéwna Julia uczennica
Muzeum w Krakowie p. p. Urbanskiego
0 stypendyum na dalsze ksztatcenie sie
w malarstwie — do komisyi budzetowej
L. s. 543. Braglewicz Leopold sekretarz
Wydziatu krajowego przez Wydziat kra-
jowy o roztozenie resztujgcej zaliczki
sejmowej na nowy okres umorzenia —
do komisyi budzetowe;j.

L. s. 544. Strézecki Michat inzynier-
adjunkt Wydziatu krajowego przez Wy-
dziat krajowy o veniam studiorum —
do komisyi petycyjnej.

L. s. 545. Gmina Nienowice pow. Sokal
p. p. Nowakowskiego przeciw ustawie
budowlanej dla wsi i pomniejszych miast
1 miasteczek — do komisyi administra
cyjnej.

L. s. 546. Karpinska Marya b. uczennica
wyzszych burséw muzeum Baranieckiego
w krakowie p. p. Zolla o stypendyum
— do komisyi budzetowej.

L. s. 547. Zarzad gminy m. Trembowli
ptp. o czesciowe przyjecie zalegtych pre-
stacyi na ptace nauczycieli na fundusz
szkolny krajowy — do komisyi budze-
towej.

L. s. 548. Ten sam o roztozenie spilaty
pozyczek zaciggnietych z funduszu kra-
jowego na budowe koszar na 80 rat
p6trocznych — co komisyi budzetowe;j.
L. s. 549. Wydziat pow. w Jaworowie
p. p- Szeptyckiego o subwencye na bu-
dowe domu fachowych szko6t rekodziel-
niczych — do komisyi przemystowe;j.
L. s. 550. Wolski Waleryan etatowy pi-
sarz oddziatu techn. drogowego Wydz.
kraj. p. p. L. Wisniewskiego o policze-
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nie catkowitego czasu stuzby krajowej —
do komisyi drogowej.

L. s. 551. Nauczyciele i nauczycielki
okregu tarnobrzeskiego p. p. Kremp?
0 podwyzszenie ptac do komisyi
szkolnej.

L. s. 552. Barnowa Jo6zefa wdowa po
po nauczj cielu w Ladyczynie ptp. j. w. —
do komisyi szkolnej.

L. s. 553. Witeszczak Feliks nauczyciel
muzyki w Stryju ptp. o zapomoge na
podréz w celach naukowych — do ko-
misyi budzetowe;j.

L. s. 554. Hodbod Edward nauczyciel
lud. w Woli mieleckiej ptp. o dodatek
osobisty — do komisyi szkolnej.

L. s. 555. Gm. Oleszéw pow. Ttumacz
p. p. Zajaczkowskiego przeciw ustawie
budowlanej dla wsi i pomniejszych miast
1 miasteczek — do komisyi administra-
cyjnej

L. s. 556. Tow. nauczycieli ludowych
w N. Sgczu p. p. Bojke o podwyzszenie
i unormowanie emerytur nauczycieli
lud. — do komisyi szkolnej.

L. s. 557. Malysiak Wojciech nauczyciel
w Zatorze p. p. Zolla o zapomoge —
do komisyi budzetowe;j.

L s. 558. Gminy Sielec, Nadbrzezie,
Trze$n, Wielowie$ i inne p. p. Kremp?
0 pozwolenie Kétkom rolniczym na sprze-
daz drobng tytoniu i tabaki — do ko-
misyi petycyjnej.

L. s. 559. Gm. Krawce pow. Tarnobrzeg
ptp. w sprawie zabranych gruntéw i pa-
stwisk pod regulacye rzeki Legu — do
komisyi gospod. krajowego.

L. s. 560. Gminy Sielec, Nadbrzezie,
Trzesn i inne ptp. o zmiane postano-
nowienn w ustawie wodnej dla regulacyi
rzek Wisty, Sanu, Legu i Trze$nidwki —
do komisyi gospodarstwa krajowego.

L. s. 561. Te same gminy ptp. o zmian?
ustawy o rybotostwie do komisyl
gosp. krajowego.

L. s. 562. Te same gminy ptp. 0 znie-
sienie optaty za doreczanie pism i re-
zolucyj sadowych — do komisyi pety-
cyjnej.

L. s. 563. Kaczorowski Zygmunt erner-
nauczyciel w Busku przez JE. Marszat-
ka kr. St. hr. Badeniego o podwyzszeni
emerytury — do komisyi szkolne;j.

L. s. 564. Gmina m. Sniatyna p. P
Krzysztofowicza o wybranie Sniatyna aa
siedzibe zalozy¢ sie majgcego semin8
ryum nauczycielskiego — do komisyl
szkolnej.

L. s. 565. Wydzial pow. w Horodence
p. p. L. Cienskiego o zmiane rozporze
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dzenia dotyczacego klasyfikacyi koni —
do komisyi gospodarstwa krajowego.

L. s. 566. Cybyk Onufry nauczyciel lu-
dowy w Trepczy p. p. Urbanskiego o po-
liczenie lat stuzby do emerytury — do
komisyi szkolnej.

L. s. 567. Zwierzchno$¢ gm. w Wielkich
Oczach p. p. Szeptyckiego o utworzenie
Sadu tamze — do komisyi prawniczej.
L. s. 568. Nyczaj Michat zarobnik w Za-
tuzu p. p. Ostapezuka o zapomoge —

do kornisyi budzetowe;j.

L. s. 569. Stowarzyszenie opieki nad
uwolnionymi  wiezniami we Lwowie
p. p. Lubomirskiego o zapomoge — do
komisyi budzetowe;j.

L. s. 570. Szydiowska Otylia, uczenica

konserwatoryum Ilwowskiego ptp. 0 su-
bwencye na ksztalcenie sie w $piewie
— do komisyi budzetowej.

L. s. 571. Bojarski Sas Ighacy we Lwo-
wie p. p. Sawczaka o zapomoge na dal-
sze ksztalkcenie sie w $piewie — do
komisyi budzetowej.

L. s. 572. Mieszkanicy gminy Hrebenne
powiat Rawa ptp. o zapomoge na za-
siewy wiosenne — do komisyi budze-
towej.

L. s. 573. Przytulisko polskie we Wie-
dniu p. p. Wodjcika o zapomoge — do
komisyi budzetowej.

L. s. 574. Gmina Bokéw pow. Podhajce
ptp. o zapomoge z powodu pozaru — do
komisyi budzetowe;j.

L. s. 575. Weiler Markus, dzierzawca
prawa propinacyi w Brzozdowcach pow.
Chodoréw o opieke przy wykonywaniu
tego prawa — do komisyi petycyjnej.
L. s. 576. Wydziat pow w Zbarazu ptp.
0 zmiane systemu naukowego w szko-

tach ludowych wiejskich. — do komi-
syi szkolnej.
L. s. 577. Matkowski Onufry b. nau-

czyciel ludowy w Zupaniu ptp. o zapo-
moge. — do komisyi budzetowej.

L. s. 578. Towarzystwo lesne galic. we
Lwowie p. p. Czartoryskiego o subwen-
cye na wydawnictwo ,Sylwana". — do
komisyi budzetowe;j.

L. s. 579. Zamoyski Wiadystaw p. p.
Sanguszke o poparcie dla kolei Zako-
pane-Suchahora. — do komisyi kole-
L.Wg.J_ 580. Ks. Bronistaw Markiewicz
przetozony Tow. ,Powsciggliwos$¢ i Pra-
ca" w Miejscu piastowem p.. p. Jaklin-
skiego o0 zapomoge na cele Towarzy-
twa — do komisyi budzetowej.

L. s. 581 Zwierzchno$¢ gminna w Dy-
nowie p. p. Zdzistawa Skrzyriskiego o
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zalozenie w Dynowie szkoty koszykar-

skiej.

Marszatek. Do petycyi L. 801 celem
jej poparcia gtos ma p. Jaklinski.

P. Jaklinski. Wysoki Sejmiel

Chciatbym tylko w Kkrdétkiein przemo-
wieniu pozyska¢ Wys. Izbe dla petycyi ks.
Markiewicza wzglednie zakiadu wycho-
wawczego W miejscu Piastowem. Moze chwila
obecna nie bardzo jest odpowiedna do tego.
JesteSmy wszyscy jeszcze pod wrazeniem dy-
skusyi poniedziatkowej. Jednak wilasnie ta
pewnos¢, ze Zakiad w Miejscu Piastowem
dziata profilaktycznie, niejako zapobiegawczo
przeciw tym btedom, ktére poniedziatkowi
moéwcy tak dzielnie zwalczali, o$Smiela mnie
do zabrania gtosu.

Zycie to nie ,uzycie", ale petnienie
swych obowigzkéw. Tymczassm maksyma
przewaznie ludzi dzisiejszych jest: ,Zycie to
uzycie" 1 W tej maksymie miesci sie takze
cheé¢ blyszczenia na zewnatrz, o jakiej wspo-
mniat jeden z moéwcéw poniedziatkowych.

Otéz tej zgubnej maksymie przeciwsta-
wit ks. Markiewicz inng i wypisat ja wielkie-
mi gltoskami nad bramg swego zaktadu-
-Powsciagliwos¢ i praca"! To tez powscia-
gliwos¢ i prace widzi zwiedzajacy ten zakiad
na kazdym kroku i przychodzi do tego prze-
konania, ze gdyby zaktadéw tego rodzaju byto
w Kkraju naszym wiele, to niepotrzebneby
byty kolonie poprawcze dla matoletnich prze-
stepcow lub co najmniej kolonie te miatyby
bardzo mato kandydatéw. Oto kréotka histo-
rya powstania tego zaktadu.

W r. 1892 przbyt z Wioch po sie-
dmioletnim pobycie tamze ks. Markiewicz,
uczen glosnego ks. Bosco. Przyjat zrazu kilku
opuszczonych chiopcéw do siebie i umiescit
ich na plebanii. Gdy liczba chtopcow wzra-
stata, pomieszczat ich nastepnie w najetych
chatach wioscianskich. W r. 1897. zakupit
juz osobny domek, a réwnocze$nie przy po-
mocy wychowankéw zaktadu, ktérych w tym
czasie byto juz okoto stu, jat sie budowy
domu wiasnego. Obecnie, poniewaz liczba
zgtaszajacych sie do zakfadu chiopcoéw, po-
zbawionych wszelkiej pomocy i opieki, bar-
dzo jest wielka, wybudowat ks. Markiewicz
wielki dom trzypigrowy, ale juz jako przetozo-
ny Towarzystwa ,Powsciagliwosé i praca”;
odtad caty ten majatek i zaklad przeszedt
na wiasno$¢ tego Towarzystwa.

W zakifadzie tym uczg sie dzieci prak-
tycznego rolnictwa, sadownictwa, pszczelnic-
twa, a nadto rozmaitych rzemiost jakoto kra-
wiectwa, szewstwa, tkactwa, bednarstwa, ko-
szykarstwa. Analfabeci uczg sie czyta¢ i pi-
sa¢, a dalej Spiewu i muzyki na instrumen-
tach, ktére dos$¢ znacznym sumptem zakupio-
no. Gdyby ten zaklad nic innego nie robit
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jak to, ze daje obecnie pomieszczenie i przy-
tutek 130. chiopcom, ktérzyby z pewnoscig
pozostajac bez opieki, zmarnieli fizycznie
i zwyrodnieli moralnie, to juz przez to samo
zastugiwatby na wielaie uznanie. Sg jednak
i inne zalety tego zaktadu, ktére go daleko wy-
zej stawiaja ponad inne zaktady takie w kraju
naszym istniejgce Podczas gdy n. p. w Dro-
howyzu sierota przychodzgc do zaktadu przy-
chodzi juz do czego$ gotowego do pewnego ro-
dzaju komfortu, ktorego ani przrdtem nie
zaznal aui tez prawdopodobnie w ktotkim
czasie po wyjsciu z zaktadu mie¢ nie beuzie
tu dostaje sie dziecko w warunki b\tu wpra-
wdzie nie nedzne, ale nadzwyczaj proste. Nadto
praca okoto ioli jest w zakiadzie tym udzia-
tem wszystkich. Z pracy tej zaktad caly czerpie
Srodki zywnosci, a wiec skutkiem tego nie
odrywa sie ziemi ragk roboczych, dziecko po-
zostaje w tem samem S$rodowisku, w jakiem
sie urodzito i w jakiem sie dotad chowalo,
a co najwazniejsze, ze wytwarza sie w mio-
dziencach poczucie potrzeby samopomocy.
Zywno$¢ wychowankéw tego zakiadu jest
zywnoscig ludu wiejskiego, to, czego dostar-
cza rola przy zaktadzie bedaca, to jedzg wy-
chowaney i ich przewodnik.

Mieso jedzg tylko dwa lub trzy razy
do roku, jakby tylko dlatego, aby kto$ nie
posadzit ks. Markiewicza, ze holduje zasadom
wegeteryanizmu. Wiec i niedziw, ze cztowiek
wychowany w takich warunkach potem, kiedy
wyjdzie z zaktadu, nie bedzie malkontentem
i nie bedzie zazdroscit innym wymogoéw zy-
cia, ktorych sam nigdy nie znal, a to prze
ciez najlepsze na nasza chorobe socyalna.

Ubiér wychowankéw jest bardzo skrom-
ny, czesto wida¢ wieczne potatanie, posciel
prawdziwie spartanska. Mimo tak prostego i
skromnego zycia, a moze wiasnie dlatego,
stan zdrowotny w zakladzie jest nadzwyczaj
dobry.

Praca reczna, praca okoto roli wyrabia

miesnie, na Swiezem powietrzu pracujac za-
stepuje zupetnie sléjd, jestto najlepsza gim-
nastyka. Dzieci wygladajg nadzwyczaj czer-

stwo i zdrowo, twarze pogodne nie o0szpecone
rysem przedwczesnej dojrzatosci, jaki sie cze-
sto w takich zakitadach spotyka. Ruchy i cate
zachowanie sie dziatwy niezwykle swobodne,
ani cienia hipokryzyi. Dzieci swobodnie, z
przyjemnoscia, wesoto zblizajg sie do przeto-
zonego zaktadu, z uSmiechem na twarzy, ni-
by dzieci do matki. Zaklad ten sporzadza
dla siebie wszystko czego potrzebuje, zgota
nic tam niema importowanego. Nawet skrom-
ne mieszkanie ksiedza rektora jest umeblo-
wane tem, co zakiad wytworzyt, a takze u-
bior jego jest ubiorem zrobionem w zaktadzie,
A przedmioty, ktére ten zaklad prodokuje
sg rzeczywiscie dobre. Moze n. p. meble nie
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mogtyby zdobi¢ bardzo wykwintnych salonéw,
ale dla ludzi mniej zamozuych, biedniejszych
sg zupetnie odpowiednie. Tak samo ubioru
takiego mozeby jaki$ modni$ Swiatowy nie
chciat wdziaé¢ na siebie, ale dla ludu wiej-
skiego jest on wcale odpowiedni, osobliwie
dla ludu, ktéry w tamtych powiatach, jasiel-
skim, tarnowskim, porzuca ubiér przodkow
swoich ubiera szpetng tandete, stare plaszcze
wojskowe o0 wylogach istniejgcych i nieistnie-
jacych.

Jezeli lud ma porzuca¢ ubiér ludowy
ubior przodkéw swoich, to niechby przynaj-
mniej nosit ubiér wiesniakéw szlgzkich, kté-
rych ubiér nie jest wstretny dla oka, estety-
cznie jest jednostajny i tez wilasnie krawcy
z tego zakladu moga potrzebie tej zados$¢ u-
czvni¢, zaopatrujac robotnikéw i ludzi uboz-
szych. w ubiory i tak smak estetyczny nieco
poprawia. Co wiecej kraj przyszedt do posia-
nia tego zakitadu prawie nie wiedzac o tem,
bo dotychczas byta pomoc kraju bardzo mata,
a przeciez — mozna powiedzie¢, zakiad ten
jest Swietlnym punktem na tle ciemnych sto-
sunkéw naszych, oby takich Swietlnych pun-
ktéw jak najwiecej w kraju naszym zajasniato
oto wihasdnie stara sie ks. Markiewicz zatozy¢
mate seminaryum za pozwolewiem wiadz au-
chownych, w ktdrem majg sie ksztalci¢ przy-
szli kierownicy podobnych zaktadéw Jest to
wihasnie dowodem niespozytej dziatalnosci ko-
éciola naszego, ze od czasu do czasu pow-
stajg tacy mezowie, tworcy instytucyi odpo-

wiednich potrzebom czasu — wspomne tylko
Cystersow lub Trynitarzy, wykupujacych wie-
Zzniéw z Turcyi z niewoli — o zakonie Jan8
Bozego, a wreszcie o ks. Bosko, ktory p°
znat, iz miodziez opuszczona marnieje i ze
Swiat w uzyciu tonie — starat sie temu za-
radzic.

Ale mezowie ci byliby z pewnoscia tego
nie dokazali, gdyby wspoétcze$ni nie odczull
szlachetno$ci tych zamiaréw i nie przyszli idl
w pomoc. Ks. Markiewicz wzywa ku pomocy
kraj proszac Wysoki Sejm, azeby przychylit
do udzielenia subwencyi Miejscu piastowems8.
Pod wzgledem formalnym prosze o odestani®
tej petycyi do komisyi przemystowej, zas p. re'
ferenta tej komisyi bardzo prosze, azeby ze-
chciat rozgladng¢ sie w zalgcznikach, gdf*
znajdzie tam jeszcze wiele motywow, Kktore
za sprawa haszg przemawiajg.

Marszatek. Prosze p. Sekretarza o od'
czytanie dalszych petycyi.

Sekretarz Stanistaw Niezabitowskl
(czyta).

802. L. s. 581. Zwierzchno$¢ gminna w W'
nowie p. p. Zdzistawa Skrzyniskiego o z*'
tozenie w Dynowie szkoly koszyk8l
skiej — do komisyi przemystowe;j.
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P. Pitat.
formalnej.

Marszatek. Gtos ma p. Pifat.

P. dr. Pitat. Do komisyi kredytu witos-
cianskiego przydzielono niewtasciwie dwie
Pctycye. W mysl uchwaly tejze komisyi wno-
Se, aby je przydzielono do komisyi wilasci-
wych, a mianowicie:

petycye L. 274 Towarzystwa okrego-
wego rolniczego w Wieliczce o zakladanie
sPotkowych kas oszczednosci — do komisyi
8°spodarstwa krajowego,

a petycye do L. 580. gminy Chocim
0 udzielenie zapomogi do komisyi bu-
fetowej.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Skoro nikt gtosu nie
~da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
Whiosek o przydzielenie petycyi 1 274 do ko-
foisyi gospodarstwa krajowego, zechce reke
Podnies¢ (Wiekszos€) Jest przyjety.

Kto sie zgadza z wnioskie mprzydzie-
fonia petycyi 1L 580 do komisyi budzetowej
zechce reke podnies¢. (Wiekszosé) Jest
Wyjety.

Przystepujemy do porzadku dziennego,
“unkt pierwszy. (Ali. 115).

Pierwsze czytanie wniosku p. Barwic-
®Kkiego 0 zatozenie we Lwowie szkoty wydzia-
*wej zenskiej z ruskim jezykiem wyktadowym.

Glos ma p. Barwinski.

—- P. Barwinski. Wysokij Sojme!

Na druhim zasidaniu teperisznoj sesyi
s’jmowoj 29. hrudnia 1898 podaw ja wne-
®@nie toho zmistu szczoby kosztom krajewoho
**ndu buta u Lwowi postepenno zasnowana

klasowa szkota wyditowa zeriska z ruskim
Jazykom wyktadowym wzhladno szczoby za-
o°vwwanu wze ruskim Towarystwom pedago-
gicznym w Lwowi prywatnu szkotu wyditowu
onsku z ruskim jazykom wyktadowym pere-
lato ua krajewyj fond; a poki se ne bude pere-
szczoby Wysoki Sojm na bizuczyj rik
Doh yj zushowanoj ruskim towarystwom
~gogicznym wyditowoji szkolty prywatnoi
°tyw uchwatyty pidmohu w Kilkosty tysia-
tos 7a’sot sz'st rynskich. Nyni zaberaju ho-
szczoby se moje wnesenie uzasadnyty.
01,®isti Lwowi je okrim 6 szkit zenskich
bj ‘Nowych 5 wyditowych szkit Zzenskich pu-
~ ¢ h i piat prywatnych szkit wyditowych
°kr a w sckidnyi czasty naszoho kraju
to*(0L Lwowa po mistach jest 7 szkit wydi-
&k t ze“skich pubtycznych. U wsich tych
a( w wschidnyj czasty naszoho kraju,
sia U(inyst' ie perewazno ruska, widbuwaje
nnuka w polskim jazyci.
fonie j us™a mc°todiz zeriska w naszym Kkraju
*to jSze °dnu 4-klasowu szkotu wzircewu
ienkii erzowanu derzawnymy fondamy pry
J seminaryi u Lwowi, de moze poberaty

Prosze o gtos w kwestyi
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nauku w swojij ridnyj mowi, a krim toho
szcze je u Lwowi 4-klasowa miszana szkota
mijska imeny Markiana Szaszkiewycza Tym-
czasom mato ne 600 ruskich diwczat u Lwo-
wi ne maje nahody poberaty nauki w naro-
dych i wyditowych szkotach w swojij ridnyj
mowi a takoz ti szczo pokinczylty rusku
szkotu wzircewu abo miszanu szkotu Sza-
szkiewycza, musiat widtak perechodyty do
wyditowych szkit polskich, de ich ne rado
prynymajut i wymahajut wid nych wstupnoho
ispytu z polskoho jazyka, chocz ony w $wi-
doctwi z ruskoji szkoly prynosiat dobru no-
tu z polskoho jazyka. Se buto pryczynoju,
szczo i ruski rodyczy i ruskie Towarystwo
pedagogiczne u Lwowi, po¢zaly staraty sia
0 te, szczoby ruskim diwczatam zapewnyty
nauku w ich ridnyi mowi, bo same czysto
diwczat ruskich w szkilnym wici w Lwowi
Swidczyt najwymownijsze o potrebi ruskoj
szkoty wyditowoji zZenskoj. Pered Kkilkoma
rokamy buta szcze za ministerstwa Strema-
yera pry wzircewyi szkoli ruskij 5 i 6 klasa
dla diwczat ate todisznyj uprawytel toj szkoty
(nechaj jemu zemla perom) tak neju upra-
wiat szczo frekwencya upata i si klasy zne-
seno. Ruski rodyczy i ruskie Towarystwo
pepagogiczne wnosyly otze wid Kkilkoch lit
petycyi i do c¢. k. Rady szkilnoj krajewoji
1 do Ministerstwa proswity, szczoby pry
zenskij seminaryi u Lwowi utworeno rusku
szkotu wyditowu. Minister proswity zazadaw
prediozenia wid c. k. Rady szkilnoj kr. Kko-
tra wyhotowyta wnesenie prychylne. Odnak
2 czteny zajawyly i z autonomicznoho stano-
wyszcza protyw toho, szczoby w kraju two-
reno kategorju wyditowych szkit zateznu wid
ministerstwa proswity, sprawa upata a w pry-
watnoj rozmowi doradzowaty meui staraty sia
0 te u krajowych czynnykiw. lduczy za seju
radoju postawyw ja se wnesenie u WysokKij
Patati i proszu moich doradnykiw, jak i Wy-
soku Palatu o pereweaenie moho wnesenia.
Szczo u Lwowi je dijstna potreba ruskoj
szkoty wyditowoj dokazuje nawedene wze
mnoju czysto ruskich diwczat mato szczo ne
600 w szkilnym wici, a takoz i ta obsta-
wena, szczo ruski diwczata, skinczywszy ru-
sku szkotu wzircewu, abo szkotu Szaszkiewycza,
neimajut nahody poberaty dalszoj nauki w swo-
jij ridnyj mowi, za czym peremawlajut i pedago-
giczny wzhlady i osnowni zakony derzawni.
Szczoby wdowotyty si pekuczyi potreby, rnskie
Towarystwo pedagogiczne wyjednato sobi po-
zwolenie c. k. Rady szk. kr. na zasnowanie se-
moj klasy ruskoj szkoty wyditowoj zenskoj
z prywatnym charakterom. Chocz pozwole-
nie nadijszto w ostatnych dniach serpnia
1898 i ne bylo moznosty wczas zawidomyty
wsich rodyczyw szczo majut diwczata w tym
wici, mymo toho wpysato sia do 1 klasy toj
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prywatnoj szkoty 33 uczennyci, a ruskie To-
warystwo pedagogiczne dostarczyto najlipszych
syt pedagogicznych uczytelskich, kotri z praw-
dywym pozertwowaniem podajut tam nauku
pid prowodom d\rektora akademicznoi gim-
nazyi. S.i je nahladnyj dokaz, szczo takoi
szkoty u Lwowi koneczno potreba a kraj
obowiazanyj podaty londy na uderzanie ta-
koi szkoty ruskoi tak samo jak ne skupyt
fondiw, koty rozchodyt sia o uderzanie po-
dibnyeh szkit polskich. W tyj city podaw ja
swoje wnesenie, spodiwajuczy$ szczo Wysoka
Reprezentacya krajowa widnese sia do sej
sprawy prychylno i proszu o widistanie mo-
ho wnesenia do komisyi szkilnoj z proshoju,
szczoby szcze pered zakinczemem sej sesyi
siu sprawu prychylno potahodyta. Ja skinczyw

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu (Nikt). Skoro nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto sie zgadza
z odestaniem wniosku p. Barwinskiego do
komisyi szkolnej, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos¢). Uhwalono.

Nastepuje punkt drugi. (Ali. 116).

Pierwsze czytanie wniosku p. Skatkow-
skiego o przedtuzenie mocy obowigzujacej
ustawy z r. 1893 o ulgach nalezytosciowych
przy konwersyi dtugow.

P. Skatkowski ma gtos,
nia wniosku.

P. Dr. Skatkowski. Wysoki Sejmie!
Ustawg z 9. marca 1898 zostaly w zasadzie
dozwolone ulgi konwersyjne t. j. uwolnienie
od optat stemplowych i intabulacyjnych przy
zamianie dilugéw wyzej oprocentowanych na
nizej oprocentowane. Ustawa ta zostata wy-
dang na okres 4 letni i konczyta sie z gru-
dniem 1893. W roku 1893 ta akcya kon-
wersyjna dopiero ze byla na dobie rozpo-
czeta, a juz owe ulgi mialy ekspirowaé. To
tez Wysoki Sejm na sprawozdanie owej Ko-
misyi prawniczej, wynikle z poselskiego wnio-
sku p. Mecinskiego uchwalit na posiedzeniu
z 17. Maja 1893 uda¢ sie do Rzadu, z wez-
waniem, aby wazno$¢ tej ustawy na dalszy
szereg lat prolongowat. Komisya referujgca
0 tym wniosku w petnej lzbie zaznaczyta, ze
zadaniem ustawy o ulgach nalezytosciowych
jest utatwi¢ ludnosci, ktéra postuguje sie kre-
dytem jako $rodkiem positkowym produkcyi,
korzystanie z drobniejszej stopy procentowej,
Zze takie obnizenie szybko dokonac sie nie
moze, ze jeszcze bardzo wiele dtugéw hipo
tecznych zostato nieskonwertowanych, ze za-
tem nie tylko jest w interesie kraju ale na-
wet Skarbu Panstwa, ktéremu na utrzymaniu
sity produkcyjnej, bedacej zarazem sitg po-
datkowa, wielce zaleze¢ na tem powinno.

To tez w skutek uchwaly Wysokiego
Sejmu Rzad zajgt sie wowczas tg sprawa,
rozpoczat badania przez zapytanie wiadz kra-

dla uzasadnie
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jowych, ktére odniosty sie do instytucyj hl
potecznych w tym wzgledzie; istotnie Rzad
przyszedt do przekonania, ze prolongata jest
potrzebng i wniést do parlamentu projekt
ustawy, ktdéra zostata na posiedzen u 26. gru'
dnia 1893 prolongowang, nawet co do sty-
lizacyi w kierunku dodatnim zmieniong, by
przyznanie takich ulg nie doznawato tru-
dnosci. Ta ustawa z roku 1893 orzeka, ze
przy konwersyach, jezeli obniza sie stopa
procentowa przynajmniej o ¥4°/0, dokumenty
dtuzne stemplowi nie podlegajg, nalezytosc
intabulacyjna wcale nie ma by¢ wymagang>
jest tylko warunek, zeby ten nowy diug by*
przynajmniej na okres 6 letni zaciggniety
i aby wykazane zostato dokumentem eastabU'
lacyjnym, ze dalszy dtug rzeczywiscie z hi-
poteki ustgpit. Moc tej ustawy konczy sie
3/2 b. r i jest zatem rzeczg naglaca, aby
znéw upomnie¢ sie u rzadu o prolongate
mocy tej ustawy, gdyz konwersya wcale nie
jest jeszcze ukonczong, owszem doznata
pewnych trudnosci wskutek5 podatku natozo-
nego na listy zastawne,; tak, ze efekta
te doznaly obnizenienia w kursie, przez co
kazdy konwertujacy znacznie mniejszy fundusz
dostaje. Potrzeba prolongaty tej ustawy od-
czuta zostata nietylko w naszym kraju, ale
takze w innych prowincyach monarchii, mia-
nowicie czeski bank hipoteczny juz takze te
sprawe poruszyt i zamierza udac sie do Wy
dziatu krajowego, aby =zawczasu te rzecz
u Rzadu poruszyt. Ta okoliczno$¢, ze nie jest
to potrzeba specyalnie krajowa, ale potrzeba
catej czesci monarchii, ktora jest w Radzie
panstwa reprezentowana, daje nam gwarancy”i
ze rezolucya Wysokiego Sejmu nie bedzie
bezowocnag.

Pod wzgledem formalnym prosze o
destanie mego wniosku do Komisyi podatkowej-

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten wni®*
sek zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). JeS
przyjety. Nastepuje punkt trzeci. Ali. 117.

Pierwsze czytanie wniosku p. Styty o p°*'
niesienie dotacyi na zasitki dla gmin na ba'
dowe szkot ludowych. P. styla ma gios da
uzasadnienia wniosku.

P. Styta. Wysoki Sejmie! Uchwalg se
mowa przeznaczong zostata kwota 1000y
zt. na zasitki dla gmim, ktére przystePujj
do budowy nowych Ilub rekonstrukcyj cZl,i
restauracyj starych budynkéw szkolnych. W? :
sama w sobie chwalebna nie ziscita nadz.e
jakie kraj do niej przywigzywat. Usta-1*
z 24. kwietnia 1894 Nr. 49. dz. u. kr. wa’k
tykule 9. wyraznie gwarantuje pomoc z
skarbu krajowego, tym gminom, ktére dope'
niajg warunkoéw tg samg ustawa przepisany6 '
| tak sie dzieje obecnie. Przymus szkole



7. Posiedzenie z dnia 2. marca 1899.

i nacisk ze strony wiadz szkolnych na gminy,
&by stawiaty nowe, lub przeistaczaly stare
budynki, jest tak wielki, iz w ostatnich kilku
latach wieksza potowa gmin w kraju przy-
stagpita do budowy. Lecz c6z sie dzieje. Sta-
ranie o uzyskanie bezwrotnego zasitku, a na-
~et pozyczki bezprocentowej od c. k. Rady
szkolnej krajowej, pozostajg bez skutku a gmi-
ny te pozostawione bez pomocy rujnujg sie
finansowo i nakladajg nie rzadki 100% a na-
wet 150% dodatkéw na budowe szkét. Pomi-
jajac szczupto$¢ funduszu 100 tysiecznego,
ktorej zadng miarg nie moze wystarczy¢ na
pokrycie nawet czesci potrzeb, podnies¢ mu-
sze z naciskiem, ze Rada szkolna krajowa,
ktérej wzmiankowany fundusz zostat przez
Sejm do dyspozycyi oddany, niefortunnie nim
administruje.

Faworyzuje jedne gminy a drugie po-
mija. Mianowicie pominieto najubozsze po-
wiaty w Galicyi, jak naprzyktad, Wadowicki,
Myslenicki, Limanowski, Nowotarski. Pomi-
e to wiele innych, ale bije w oczy to, ze 4
Wyzej wymienione powiaty zajmujgce razem
znaczny kawat kraju, w okolicy gdérzystej,
gdzie ludno$¢ jest najubozsza, nie dostaty
ani dla jednej szkoly zasitku. Tymczasem
okreg np. tancucki otrzymal zasitku dla
® szkot w kwocie 26.837 zi. 20 ct. Odczu-
wajac te krzywdy Wydziat Rady powiatowej
Wadowickiej, wnioést do Wysokiego Sejmu
Petycye w sprawie zapomogi na budowe szkét
Ze skarbu krajowego.
Wydzial ten wyraza w petycyi swoje
ubolewanie z powodu formalnego batamucenia
Kad szkolnych miejscowych artykutem 9 usta-
wy z dnia 24. kwietnia 1894 r. w ktorym
Obiecuje sie pomoc materyalng przy budowie
zkét, a Rada szkolna krajowa lekcewazy
sobie powotang ustawe i przedstawienia Rad
zkolnych miejscowych.
, . Okélnik Rady szkolnej z dnia 17. gru-
nia 1898 powiada, ze caty kredyt przyzwo-
ity na takie zasitki zostat wyczerpany i to
jJJylko za lata ubiegte, ale nawet za lata
e b9, 1900, 1901 a wiec trzy lata nap zdd.
r *0 jest prawda nie wiem. A gdyby to
eNiscie bylo prawdg s$wiadczytoby to
Szn * ° Protekcyi niz czynieniu zado$¢ stu-
wymaganiom danych gmin ze strony

llady szkolnej krajowej.

jeg Niektore gminy powiatu Wadowickiego

0 ”~ze w ubiegtej sesyi sejmowej prosity
Brzp-1?0 jukoto gmina Rudze, Stryszdw,
°dmaé’'n a’e czy co uzyskaty? Wszystkim
ba hi™0n°* tak obcigzone wydatkami
juz Zze up- gmina Rudze pilaci
abv sin tP? 150% dodatkéw do podatkéw
Zaciggta 2W N O dtugow, jakie na ten cel
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Pytam sie wiec, czy Rada szkolna kra-
jowa moze wykaza¢ gminy podobne, ktérym
zasitek udzielita? Czy sadzi, ze rozestanie
okdlnika z podobng wzmiankag, iz trzy lata
naprzod wyczerpata fundusze przeznaczone na
zasitki moze zacheci¢ gminy do ofiarnosci na
rzecz szkot? Czy ta droga uchylimy przykry
fakt, ze Galicya posiada 67% analfabetow.

W skutek takiego stanowiska Rady
szkolnej krajowej chciata sobie pewna gmina
swojego powiatu pomoéc przynajmniej przez
zaciggniecie pozyczki bezprocentowej i w tym
celu wniosta odpowiednig prosbe. C. k. Rada
szkolna krajowa przyjeta prosbe obiecujac
udzieli¢ pozyczki, jednak pod warunkiem, je-
zeli dotyczgca gmina przedtozy deklaracya, iz
zrzeknie sie zasitku bezzwrotnego.

Gmina deklaracye takag przediozyta i po
uptywie pdt roku otrzymuje zawiadomienie,
ze ani pozyczki ani zasitku otrzymac nie moze.
Niechze Wysoka lzba sama osadzi, czy takie
postepowanie nie wyglada na kpiny 1

Wypadek ten zaszedt przy budowie
szkoty w Gilebowicach, gdzie szkota ta dla
braku funduszéw dotychczas wykonczong by¢
nie moze.

Dlatego upraszam Wysoka lzbe o po-
parcie mego wniosku, ktérego do komisyi bu-
dzetowej odesta¢ prosze. (Brawa).

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
Zzada rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek zechce reke podniesé. (Wiekszosc¢.)
Jest przyjety. Nastepuje (Ali. 118) Pierwsze
czytanie wniosku p. Okuniewskiego o zato-
zenie szpitala w Zabiu.

P. Okuniewski ma gtos dla uzasadnienie
whniosku.

P. Okuniewski. Wysoka Patato! Zwist-
no wze Panom, szczo w powiti kosiwskim,
pisla poslidnych obczysten stasystycznych, pry-
padaje oden likar na 383 Kkilometriw kwa-
dratowych, a odna apteka na 909 kilome-
triw kwadratowych.

Meni wydyt’ sia, szczo wze sia odna ob-
stawyna, powynna by znewolyty naszu upra-
wu krajewu, zajmyty sia tepliszcze i skutecz-
niszcze jak do teper sanitarnymy widnosyna-
my toho powita, tym bilsze, szczo zaniatie
naszych hirniakiw-huculiw po zrubach, po li-
sach. pry ptawacziu na darabach, bilsze po-
woduje kalictw, a u zinok tiazszych porodiw,
jak na dotach.

Ta krim sych zahalnych, wsim hirskym
okotyciam wspilnych pryczyn, zachodyt” w Ko-
siwskim, a osobenno w Zabiwskim powiti, szcze
odna specjalna obstawyna, kotra prosto w in-
teresi citoi suspilnosty — citoho kraju —
a ne #tysz lokalnych interesiw, nahiyt' nas
jak najskorsze i jak najintenzywniszcze za-
niaty sia Zabiwskim powitom, jesty ne cho-

85
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czem dopustyty, szczoby najpohaniszcza zi
wsich chorob, choroba weneryczna, ne roz-
powsiudnyta sia z tobo zekutku dalsze pomiz
prostym narodom po kraju.

Sam buduczy rodom z susidnoi tamze
okotyci, pryhlanuwjem sia btyzsze tamosznym
widnosjTiam, porozumiwjem sia btyzsze z ta-
mosznym likarem okruznym, kotryj meni w toj
sprawi pisze $lidujucze. Jesty JE. p. Marsza-
tok pozwolyt’, widczytaju dotycznyj ustup
(czytaj.

.Szczo do czyset, to w roci 1896 ob-
serwowawjem 20 wypadkiw druhorjadnoho sy-
filisu (rozumije sia tysz w troch moich se-
tach: Zabie, Kryworiwnia, Jaseniw), w roci
1897 wydiwjem 24 wypadkiw, w roci 1898
41 wypadkiw druhorjadnoho syfilisu (to zna-
czyt’ w zaradtywim stadium), a 8 tretorja-
dnoho. Z tych duze mata czgstka, liczyta sia
u mene, trocha piszto do szpitala, a reszta
liczyt' sia sama i dalsze roznosyt’ zarazu. Je-
styby buw szpytal w powiti, to majze wsi
tam by sia liczyly. Naslidkom syfilisa jest,
szczo mnoho.rodyn jest bezditnych".

Toj sam likar, zdaw w sprawozdaniu do
Namistnyctwa slidujuczu opiniju o toj choro-
bi. Proczytaju, jesty JE. p. Marszatok pozwo-
tyt' (czyta).

.Ledwo tylko mata czgstka zarazonych,
dostaje sie do szpitala i to najczesciej przy-
musowym sposobem. Jeszcze mniejsza czgstka
leczy sie prywatnie u lekarzy, reszta za$, a
wcale nie przesadze, jesli powiem, dwie trze-
cie czesci, pozostawiona swej obojetnosci i
ciemnocie, oddaje sie w rece partaczéw zna-
choréw, ktérych bardzo wiele w tych stro-
nach sie znajduje, a ktérzy dotychczas u Hu-
cutdw, zazywaja wielkiego znaczenia. | nie
dziw, bo dla Hucutéw lekarz, to nowa rzecz;
nie nauczyt sie jeszcze mu wierzy¢ i udaje
sie do niego za porada, obszediszy wpierw
bez skutku wszystkich swych ,bogéw" bar-
dzo czesto za p6zno. Rzecz sie tak ma ze

wszystkiemi chorobami, naturalnie i z Kkita.
-Na dowodd przyktad: % 1897, przyszta do
mnie M. P. z objawami lll-ciorzednej Kity,

z utrata podniebienia miekkiego i czesci twar-
dego. Zapytana dlaczego tak pézno przycho-
dzi, powiada, iz juz od po6t roku leczyta sie
u pewnego znachora i grubo mu za to zapta-
cita. Przed 15 laty, gdy byly objawy drugo-
rzedne, leczyta sie takze u znachoréw.

».Gdy wiec taka osoba chora z objawa-
mi drugorzednej kity, nie leczy sie starannie
i nie zachowuje odpowiednej ostroznosci, ilez
to ludzi moze przez ten czas zarazi¢? A trze-
ba zauwazy¢, ze kiykciny saczace, (kondylo-
mata lata) na ustach, jezyku, lub przynajmniej
w gardle, z reguty wystepujg u Hucutéw z po-
wodu naduzywania palenia tytoniu. Ogrom
niebezpieczenstwa rozszerzania w ten sposob
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kto zna Hucutdéw i ich
pojecia o czystosci. Nie znam okolicy w na-
szym Kkraju, gdzieby lud byt bardziej nie-
chlujny, jak tutaj, mimo swej powierzchownej
elegancyi i wybrednosci w ubieraniu sie. Wy-
starczy tylko przypomnieé to, co niejednemu
turyscie sie wydarzyto, iz goscinna gospody-
ni, podajac tyzke do mleka, aby goscia prze-
kona¢ o czystosci takowej, $lini jg i palcami
obciera. A mieszkania ich! Z mydiem rzadko
w ktéorym domu wydarzyto mi sie spotkac,
chyba, ze mieszka w nim jaka kokietka Hu-
cutka, a w takim razie bedzie nawet pa-
chnace.

~Wobec takich poje¢ Hucutéw o hygienie
i czystosci, trzeba wiec uwierzy¢, iz odlegtos¢
od stolca i czesci rodnych do ust, jest u wie-
lu bardzo mata i w ten sposéb za pomoca
palcow, jad przenosi sie z tamtych czesci
ciata na rézne przedmioty, co mniejsze moze
przy kile, jak raczej przy durze brzusznym
i czerwonce ma znaczenie. Nastepstwem tego
jest, iz jesli sie w rodzinie pojawi jaka za-
razliwa choroba, a wiec i kita, to prawie
wszystkie osobniki do niej nalezace, na nig
zapadaja. Na dowod, iz nie przesadzam, na-
stepujacy przyktad:

»910 1896, przyprowadzono do mnie
Otene O. dwuroczne dziecko z objawami kity»
(ktykciny sgczace na ustach, jezyku, kojo
sromu i rzyci). Oboje rodzice byli (jak sie
przekonatem) zupetnie zdrowi. Badajac przy-
czyne zakazenia, dowiedziatem sig, iz stryjna
owego dziecka, ktéra wilasnie woéwczas z po-
wodu kity znajdywata sie w szpitalu, przed
paru miesigcami ich odwiedzata, z dzieckiem
sie bawita ije catowata. Dziecko to po dwu-
miesiecznem leczeniu, wyzdrowiato. W trzy
miesigce po6zniej, przychodzi do mnie za po-
radag Paraska T. z powodéw wrzodéw gole-
niowych. Przy tej jednak sposobnosci, rozpo-
znaje u niej drugorzedng os6lng Kkite. Po-
niewaz to byla kobieta starsza i o piciowej
drodze nie byto mowy, dopytuje sie jej o przy-
czyne i dowiaduje sie, iz jest ona babka owe-
go dziecka. Zaciekawiony tym wypadkiem,
badam cata rodzine i to naprzéd dziadka
owego dziecka i jego 10-letniego syna. U obu
znachodze drugorzedng Kkite, u corki jego,
czyli u matki owego dziecka réwniez, nawet
drugiej cérce sparalizowanej i wiecej iz od
roku lezacej w t0zku, oberwato sie. Mamy
wiec catg rodzine zarazong, a takich rodziu
obserwowatem szes¢.

-Tak jak z czystoscia, ma sie rzecz
z moralnoscia Hucuta. Nie mozna tutaj by®
pewnym nawet w najporzadniejszym domi
huculskim, czy sie z tg chorobg nie spotka-

-Najblizszy szpital kotomyjski jest za-
nadto odlegty i za maty, wskutek czego z je'
dnej strony odstawienie chorych jest utru*

zarazy pojmie ten,
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ione (chorzy czesto w drodze uciekaja), a bilsze szczastie uwazaty, szczoby do Zabia

znow dla braku miejsca nie moga by¢ odpo-
wiednio diugo trzymani".

Otze moi Panowe, to dokaz najklasycz-
niszczoho $widka naocznoho i znatyka, dokaz,
otryj prediozenyj wze i do widomosty Na-
nustnyctwa, nu to Namistnyctwo hatycke, wi-
aomo, w sprawach kulturnych ta sanitarnych,
ne duze tak skore, niczoho wtim wzhladi do
teper ne zariadyto.

Mynuwszoho roku, p. Jaklinski w wne-
sku swoim wykazaw potrebu matych szpyta-

lw, ta Wydit krajewyj dywnym sposobom

Deprychylno widnis sia do toj sprawy; Wydit
krajewyj skazaw, szczo to za kosztowna ricz.
Argument toj ne wyderzuje po mojemu kry-
yki. Wyhladaje bo toj argument tak, jakby
cnto na io morhowe hospodarstwo sprowa-
yw dorohu maszynu, a koly by ta maszyna
am ne optatyta sia, skazaw, szczo hospodar-
a na 10 morgowim hospodarstwi w zahali
ne rentuje sia! Tak samo i tutki.
, Proszu Paniw faskawych, ja zwernu uwa-
uj szczo wze wr. 1891, w zakoni o okruz-
,.n Ikarach, pidneseno mysl o t. zw. ,izbach
g orych“. Taku izbu chorych moznaby zasto-
owaty takoz i w Zabiu, szczoby zapobiczy
°J strasznoj chorobi, kotra nyszczyt’ hory
aszi>zarazuje susidni okotyci i zahrozuje ne
toomu bidnomu turysti.

Choroba ta powoduje szczo najbohatszi
~.Per familii huculski — bezptodni i kotysz-
p nalzdorowszcza czast' ludnosty naszoj nad
» zornyiu Czeremoszem" wymeraje teper.

dum . U obowiazok kraju i derzawy, pry-
riad sre<’stwo zarady — a tym w perszim
no*-1. Szpital — abo, szczo najmensze,

°jenie izb chorych w Zabiu.
u,j zalozenia szpitalu, kraj maje bez-
maft® no obowiazok. Pisla zakonu z *% 1897
krai koszta szpitalu w potowyni ponosyty
i j aa” druhoj potowi powit, wzhladno hro-
liw . kpwiazok toj do zasnowania szpyta-
stv’ * prawytelstwo, bo zdorowle ludno-
bv wiWwnno okchodyty i prawytelstwo. Chot’
® tyszen zi wzhladu na rekruta!l
rjacz a tanowe pozwolu sobi szcze raz ho-
Szczob ZaaPolowaty do Wyditu krajewoho,
i Sanj”™ ?eju sprawoju ne tysz zaniaw sia, ate
“Acijatywu w swoji ruki wziaw.
witj sn f'Im #30 neszcza»nim kosiwskim po-

sia, iySz ", wsi® mertweckym snom — budyt’
Wsio i ? wykoriw — tohdy steroryzujesia
spyf andarmamy, a widtak znow na 6 lit

demorar t0O"° Kkorrupcya, tychwa zydiwska,
Z 63 w'jacJa> perechodyt’ wsigki hranyci.
w ~Sznych huculskich potonyn, ostatos$
Hucutki ucu”nskich  wseho 3. Huculy, ta

»ho<loranSmfj”~ ?obi na utrymanie t. zw.
Iw zydiw! Ja sam muszu za naj-

pryjszow prawytelstwennej komisar i jakyj
porjadok tam zawiw. Taki sut naslidki kra-
jewoi polityki naszoi, koncentrujuczoi sia ty-
szen koto wyboriw i forytujuczoi tysz za dla
wyboriw, wsigki pijawki narodni.

A moralnist’ ludej u horach! Wotosie
by wam stawato na hotowi, jakby ja wam
wsio opowiw, szczo tam dije sia pered po-
choronamy mercia, tezaczoho na ostoni. Szczo

tam za orgii sia dijut, jaki zabawy na tak
zwanych ,kruszkach" i wsio to pid okom
wiastej duchownych, politycznych, Zzandar-

merii itd.

Dlatoho jeszcze raz proszu, szczoby Wy-
dit krajewyj toju sprawoju serderczno za-
niat sia.

Pid wzhladom formalnym, proszu o wi-
dostanie toho wnesku do komisyi sanitarnoj.

Marszatek. Jest propozycya przydzie-
lenia tego wniosku do komisyi sanitarnej. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto sie z tym
wnioskiem zgadza, zechce reke podniesé.
(Wigkszos¢). Whniosek jest przyjety. (Ali. 119).

Nastepuje z porzadku dziennego:

Pierwsze czytanie wniosku p. Rudrofa
o0 zréwnanie taryf na szlakach kolei lokalnej
Wygnanka-Skata-lwanie puste i Biata-Czort-
kowska-Zaleszczyki z taryfami na szlaku Tar-
nopol-Kopyczynce.

Dla uzasadnienia wniosku, gtos ma p.
Rudrof.
P. Rudrof. W roku ubiegtym ukon-

czong zostata budowa sieci kolei lokalnych,
t. zw. wschodnio-galicyjskich i oddana do
uzytku publicznego. Sadzi¢ by nalezato, ze
faktem tym stalo sie zado$¢ upragnionym
zyczeniom mieszkancow, jakotez z dawna od-
czutej potrzebie tych okolic, przez ktoére te
koleje przechodza.

Tymczasem tak nie jest. Kazdy to przy-
zna, ze budowy kolei majg na celu utatwie-
nie i udogodnienie komunikacyi. Zbudowane
za$ koleje powinny przynies¢ korzys¢ i to
bezposrednig przez zyskanie na czasie i kosz-
tach transportu, za$ posrednie, o ile to nie
dotyczy kolei $cisle i wylgcznie strategicz-
nych, przez rozbudzenie ruchu handlowego i
przez wzrost produkcyi.

Tego celu nie dopinajg koleje lokalne,
o ktérych wniosek mdj wspomina. A nie do-
pinaja go dlatego, poniewaz jak zmora ciezka
reka centralnej administracyi rzadowej, spo-
czeta na tem przedsiebiorstwie tak dalece,
ze ten S$rodek komunikacyjny, gdyby warun-
ki pozostaty nadal te same, statby sie nie-
uzyteczny. Tym ciezarem, tg zaporg dla roz-
woju handlu i produkcyi, sg anormalnie wy-
sokie taryfy.
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Nie chce Wysokiej lzby nuzy¢ i nie
bede przytaczat catego szeregu cyfr, ograni-
cze sie na tem, ze nadmienie, iz taryfy na
wszelkich kolejach, o ktéorych mdj wniosek
wspomina, sg niemal o 50°/,, wyzsze, niz ta-
ryfy zastosowane przy kolejach panstwowych.
Wskutek tej drogosci taryf, odbywa sie trans-
port i nadal kotowo i gdyby kto$ obcy, nie
obznajomiony z stosunkami miejscowymi zna-
lazt sie wtych okolicach i zobaczyt owe dtu-
gie rzedy wozéw, ktore prowadzg transport
obok tego, ze istniejg tory kolejowe, zdawac
by sie mogto, ze tam sg ludzie zacofani. Tym-
czasem tak nie jest, to tylko sg ludzie ra-
chunkowi.

Jako przyktad skrécony nadmienie, ze
transport jednego tadunku zboza, wegla lub
innego towaru z Borszczowa lub Skaty do
Czortkowa do stacyi kolej panstwowej jest
0 10 do 15 zir. na jednym tadunku drozszy
od transportu wozem po dawnemu przepro-
wadzony. Ze to niekorzystnie wplywa na caty
ruch handlowy temu dziwi¢ sie nie mozna
Swiat kupiecki liczy sie z kazdym centem
a inaczej by¢ nie moze bo liczy¢ sie powinien.
Ta drogos¢ taryf przynosi takze wielkie szkody
dla catej produkcyi. Jezeli kraj uchwala i wy-
ptaca na te koleje subwencye po6t miliona,
a drugie pét miliona dostarczyly powiaty,
gminy i pojedyncze osobistosci, to oczywiscie
nie w tym celu, aby byly bezuzyteczne, aby
stuzyty chyba na to, aby kilka posad urzed-
nikéw zostato obsadzonych.

Zachodzi jeszcze jedDa anomalia, ze
na szlaku Tarnopol-Kopeczynce tejze samej
kolei wschodnio-galicyjskiej zupetnie inne ta-
ryfy sa ustanowione, anizeli na tych szlakach,
o ktérych wniosek mdj wspomina a ktérych
zréwnania ja sie domagam.

Ze to jest brzywda dla mieszkancow, ze
to nie jest rownomierne obchodzenie sie, to
rzecz naturalna, bo nie pojmuje, dlaczego
mieszkancy okolicy Trembowli, Kopeczyniec
majg by¢ inaczej traktowani pod wzgledem
materyalnym, jak mieszkancy Borszczowa.

Ale mozeby sie zdawato, ze na tem ad-
ministracya kolejowa, ze na tem moze akcyo-
naryusze tej koleji majg pewne zyski, prze-
ciwnie, administracya kolejowa traci na tem,
poniewaz kompletnie niema ruchu kolejo-
wego, jest tylko ruch wozowy. O akcyo-
naryuszach nie wiem, ale zdaje mi sie, ze
takze zadnych zyskéw z tej koleji nie po-
bieraja.

Ot6z moj wniosek zmierza do tego,
azeuy taryfy na tych kolejach, t.j. na szlaku
Wygnanka-Skata-lwanie puste i Biata Czort-
kowska-Zaleszczyki zréwnane byty z taryfami
koleji Tarnopol-Kopeczynce tejze samej ko-
leji lokalnej wschodnio-galicyjskiej pod tg
samg administracjg rzadowa zostajacej.

7. Posiedzenie z dnig 2. marca 1899.

Sadze, zZe to jest zadaniem rzadu, azeby
wspiera¢ sity podatkowe, a nie doprowadzaé
do zupeinej agonii, w ktérej niemal, ze sie
dzisiaj znajduja.

Otéz polecam wniosek méj taskawej u-
wadze Wysokiej lzby a pod wzgledem for-
malnym upraszam, azeby byt odestany do
Komisyi kolejowej.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wuiosek p. Rudrofa zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Wniosek jest przyjety.

Nastepuje z porzadku dziennego spra-
wozdanie Wydziatu krajowego o udzieleniu
koncesyi do pobierania optat mytniczych od
przewozow na rzece Sole w Hecznarowicacb
i w Nowej Wsi pod Staremmiastem, tudziez
od mostu wzglednie od przewozu na rzece
Wisle w Kaniowie starym.

Sprawozdawca poset Chamiec ma glos-

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu kra-
jowego poset Chamiec (czyta):

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o udzieleniu koncesyi

do pobierania optat mytniczych od przewo-

z6Ww na rzecze Sole w Hccznarowicach i w

Nowejwsi pod Staremmiastem, tudziez od mo-

stu wzglednie od przewozu na rzece Wisle
w Kaniowie starym.

Wysoki Sejmie!

Najwyzszem postanowieniem z dnia 12-
listopada 1892 dz. ust. kr. Nr. 88 udzielong
zostata na przeciag lat pieciu koncesya do
pobierania optat mytniczych mianowicie ob-
szarom dworskim w Hecznarowicach i Nowej
wsi od przewozéw na rzece Sole, tudziez
gminie w Kaniowie starym od mostu wzglg'
dnie przewozu na rzece Wisle. Juz po zga-
$nieciu  wspomnianej koncesyi, Wydziat po*
wiatowy bialski wnidst podania interesowa-
nych obszaréw dworskich i gminy o przedtu-
Zzenie prawa mytniczego. Koncesya ta, z po-
wodu jej zgasniecia nie mogta byta byé P°
mysli 8. 9 ustawy z dnia 5. lipca 1897 dz-
ust. kr. Nr. 43, odnowiona w drodze rozpo-
rzadzenia Wydziatlu krajowego w porozumie-
niu z c. k. Namiestnictwem. Wydziat kra-
jowy przeto w tym przedmiocie przedkiada
Wysokiemu Sejmowi nastepujace sprawozda-
nie. Staraniem obszaréw dworskich w Hecz-
narowicach i Nowej wsi utrzymywane prze;
wozy ha rzece Sole, wedle zgodnej opiml
c. k. Starostwa i Wydzialu powiatowego PO'
trzebne sg dla komunikaoyi publicznej, gdp
tacza bezposrednio okoliczne gminy a
pierwszej z nich przy drodze gminnej z Ke.
do Hecznarowic a drugi przy drodze gminnej
z Nowej wsi do Wilamowic. W roku 189
wydaty obszary dworskie na utrzymanie-prze"
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Nozow 200 zt. w. a., za$ dochéd z myta wy-
dzierzawiony uczynit zaledwie 38 zi. 80 ct.
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e) od jednego cielecia, nie majgcego
jeszcze dwoch lat, swini karmnej, owcy, kozy,

a. Gmina w Dzikowie starym utrzymufmzia i matych Swih 1 (jeden) ct.

rowniez dla uzytku publicznego most sktadany
da rzece Wisle, diugi 2680 m tudziez na
wypadek wezbrania rzeki, potrzebny prom do
Przewozu. Taz gmina w latach 1893 do 1897.
Poniosta koszta w kwocie 940 zt. 61 ct., za$
z poboru myta w tym czasie uzyskata 735 zi.
H ct. Wobec tych danych i z uwagi na
usilne poparcie sprawy przez Wydziat powia-
towy, oswiadczamy sie za udzieleniem obsza-
r’m dworskim w Hecznarowicach i Nowej wsi
oraz gminie w Dzikowie starym, zadanej kon-
Cesyi na lat piec.
, . Na podstawie powyzszego wywodu Wy-
dziat krajowy wnosi:
Wvsoki Sejm raczy powziaé zatgczong
uchwate:
Uchwata
0 udzieleniu koncesyi na pobér optat mytni-
czych od przewozéw na rzece Sole w He-
cznarowicach i w Nowej wsi pod Staremmia-
®tcm tudziez od mostu wzglednie od prze-
°zu na rzece Wisle w Kaniowie starym.
Art. 1.
Na przeciag lat pieciu od wejscia w

ykonanie tej uchwaly nadaje sie prawo do
Pobierania myta obszarowi dworskiemu w He-
znarowicach i obszarowi dworskiemu w No-

J Wki, powiatu Bialskiego od przewozéw na
ece Sole a to pierwszemu z nich w He-

narowicach, za$ drugiemu w Nowej wsi pod

areBniiastem tudziez gminie w Dzikowie

rym powiatu Bialskiego pod warunkiem
br~rutywania przedmiotéw omyconych w do-
zen'll s*an”e 1 wlasnym kosztem, z zastrze-
W, ze analogicznie do postanowien za-
dni ~ y § 38 ust. 12 ustawy drogowej z
nied 5 ~Pca 1897 d. u. kr. Nr. 43; w razie
dzie°w*n*en'a te”° warunku, uprawniony be-
p0j-, Wydziatl powiatowy do objecia za zgodag
myj-uej wihadzy powiatowej przedmiotu o-
ko8 *go w bezposredni zarzad wilasny na
Wanychl uicbezpieczenstwo stron intereso-

” Art. Il

UastoiT « at™ mytnicze pobiera¢ nalezy wedtug
sPujacegd wymiaru:

szczpo'l 9d Przewozéw powyzej w art. . wy-
gonionych na rzece Sole:

Wazv tpL0O? kazded osoby bez réznicy, wyija-
zmce lub jezdzca na koniu 1 (jeden) ct.

chem n it” iedneg® konia, idacego pod wierz-
'yufnego, albo zaprzezonego 3 (trzy) ct.

1 (jeden) ct*6~"116"0 zrehiSc'a do dwdch lat

rzmie”i,0<* Jednego wotu na rzez albo w ja-
3 (trzyj ia ownika, bukata i trzylatki

2. Od mostu, wzglednie przewozu
rzece Wisle w Kaniowie starym:

a) od jednego konia, idacego pod wierz-
chem, pedzonego albo zaprzezonego 3 (trzy) ct.

b) od jednego Zrebiecia do dwoéch lat
1 (jeden) ct.

c) od jednego wolu na rzez albo w
jarzmie, krowy, jatéwki, bukata i trzylatki
3 (trzy) ct.

d) od jednego cielecia, nie majacego je-
szcze dwdch lat, Swini karmnej, owcy, kozia,
kozy i matych $win 1 (jeden) ct.

e) wylacznie tylko przy przywozie: od
kazdej osoby wyjgwszy woznice lub jezdzca
na koniu 1 (jeden) ct.

Art. 111.

Przy poborze myta majg by¢ zastoso-
wane ogo6lne przepisy o uwolnieniu od optaty
mytniczej lub o znizeniu tejze.

Marszalek. Rozprawa ogélna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt giosu
nie zada, rozprawa ogolna zamknieta. Przy-
stepujemy do rozprawy szczegd6towej.

Sprawozdawca: Wnosze przyjecie tej
uchwaty en bloc.

Marszatek. Jest wniosek przyjecia tej
uchwaty en bloc. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, raczy reke podniesé. (Wiekszosc.)
Jest przyjety. Kto przyjmuje te uchwate en
bloc, raczy reke podnies¢. (Wigkszosé.) Jest
przyjeta.

Sprawozdawca: Wnosze przyjecie tej
uchwaly w trzeciem czytaniu bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystgpienia
do trzeciego czytania bez czytania. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, raczy reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢.) Whniosek jest przyjety.
Kto przyjmuje te uchwale w trzeciem czyta-
niu bez czytania, zechce reke podnies¢. (Wiek-
sz0s¢.) Jest przyjeta.

Nastepuje z porzadku dziennego: Spra-
wozdanie Wydziatu krajowego o udzieleniu
Wydziatowi powiatowemu w Tarnopolu kon-
cesyi do pobierania optat mytniczych na
drodze gminnej Iwaczéw dolny-Obarzance.

Sprawozdawca p. Chamiec ma gtos.

Sprawozdawca Czionek Wydziatu kra-
jowego p. Chamiec (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o udzieleniu Wydziatowi
powiatowemu w Tarnopolu koncesyi do po-
bierania optat mytniczych na drodze gmin-
nej lwaczéw dolny-Obarzance.

Wysoki Sejmie!

Tarnopolski Wydziat powiatowy wniést
prosbe o przedtuzenie udzielonej Najwyzszem
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postanowieniem z dnia 4. sierpnia 1893 dz.
ust. kr. Nr. 47 koncesyi do pobierania optat
mytniczych na drodze gminnej lwaczéw-Oba-
rzance na dalszych lat piec.

Poniewaz prosba ta wniesiona zostala
juz po zgasnieciu koncesyi, Wydziat krajowy
przeto, po mysli § 9 ustawy z dnia 5. lipca
1899, przedktada ja Wysokiemu Sejmowi w
niniejszem sprawozdaniu.

Pomieniona droga, na podstawie planéw
przez Wydziat krajowy i pod tegoz kontrolg
na tacznej przestrzeni 12 kim wybudowana
ma znamiona drogi gminnej 1. klasy.

Koszta budowy wynosity C4.7*2 zi., do
ktérych to kosztéw przyczynit sie fundusz
krajowy subwencyg w wysokosci 50°/,. Koszta
konserwacyjne wynoszace rocznie 2.400 zi.
znajdywaty pokrycie w cze$ci z dochodu myt-
niczego, w czesci z funduszu powiatowego.
Z uwagi na przytoczone okolicznosci Wydziat
krajowy oswiadcza sie za dalszem omyceniem
drogi gminnej lwaczéw dolny-Obarzance.

Na podstawie powyzszego wywodu, Wy-
dziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy powzigé¢ zalgczong
uchwate.

* Uchwata

0 udzieleniu Wydziatowi powiatowemu w
Tarnopolu koncesyi do pobierania optat myt-
niczych na drodze gminnej Iwaczéw dolny-
Obarzance.
Art |

Na przeciag lat pieciu od wejscia w wy-
konanie tej uchwaty nadaje sie prawo do po-
bierania myta na drodze gminnej Iwaczéw
dolny-Obarzance. Wydziatowi powiatowemu
w Tarnopolu jako wladzy zarzadzajacej, a to
na rzecz tej drogi z zastrzezeniem, ze Wy-
dziatl powiatowy, uzywajac Srodkéw przewi-
dzianych w 88. 19, 25 i 26 ustawy drogowej
z dnia 5. lipca 1897 dz. u. k. Nr. 43 przy
pomocy pobieranego w mys$l 8 32 tejze usta-
wy dochodu z powyzszego myta, pokrywac
bedzie wszelkie koszta potgczone z utrzyma-
niem omyconej drogi w dobrym stanie. Na
wypadek zaniedbania przez Wydzial powia-
towy utrzymywanej drogi, zastrzega sobie
Wydziat krajowy wydanie stosownych zarza-
dzen, wskazanych w § 35 ust. 2 i 3 wyzej
powotanej ustawy drogowej.

Art. 1I.

Optate myta pobiera¢ nalezy wedtug
nastepujacego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydia pociggowego
w zaprzegu dwa (dwa) ct.

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego
nie w zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkie-
go i koni wierzchowych | (jeden) ct.

c¢) od kazdej sztuki bydia pedzonego
drobnego ¥B (p6}) ct.
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Konie, woty, krowy, muty, osty nalezag
do bydia ciezkiego, za$ cieleta zZrebieta, owce,
kozy i Swinie do drobnego.

Od bydta niesioniego lub wiezionego
wozem, nie optaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta, ktére ssg i przy matkach
idg, sa wolne od wszelkiej optaty mytniczej.

Art. 111

Przy poborze myta majg by¢ zachowane
ogolne przepisy o uwolnieniu od optaty myta
lub o znizeniu tejze.

Marszatek. Rozprawa ogélna otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa ogé6lna zamknieta. Przy-
stepujemy do rozprawy szczegétowej.

Sprawozdawca: Wnosze przyjecie tej
uchwaty en bloc.

Marszatek. Jest wniosek przyjecia tej
uchwaty en bloc. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, raczy reke podnie$é. (Wiekszosc.)
Jest przyjety. Kto przyjmuje te uchwate en
bloc, raczy reke podniesé. (Wiekszos¢.) Jest
przyjeta.

Sprawozdawca: Wnosze przyjecie tej
uchwaly w trzeciem czytaniu bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystgpienia
do trzeciego czytania bez czytania. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, raczy reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢.) Wniosek jest przyjety-
Kto przyjmuje te uchwate w trzeciem czyta-
niu bez czytania, zechce reke podnies¢-
(Wiekszos$¢é.) Jest przyjeta.

Nastepuje z porzadku: Sprawozdanie
Wydziatu krajowego, jako komisyi o pety-
cyi Wydziatu powiatowego w Wadowicach
w przedmiocie uznania drogi Zembrzycko-
Biertowickiej za droge krajowa. (Ali. 120).

Sprawozdawca p. Chamiec ma glos.

Sprawozdawca Czionek Wydziatu kra-
jowego p. Chamiec (zaczyna czyta¢ sprawo-
zdanie z allegatu 120.)

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek p. Sekretarza
o0 uwolnienia p. sprawozdawcy od czytania
sprawozdania. Kto sie z nim zgadza, zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajo-
wego p. Chamiec (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Nad petycya Wydzialu powiatowego
w Wadowicach Ls. 219 o uznanie drogi Zem-
brzyce-Biertowice za krajowa przechodzi Sejm
do porzadku dziennego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Do gtosO
zapisat sie p. Zoll. Udzielam mu go.
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h- Zoll. Wysoki Sejmie! Wydziat kra-
Jwy w swem sprawozdaniu dwa gilowne
Przytacza motywa — mianowice pierwszy ten,
e droga Zembrzyce, Biertowice obok znacze-
la ¢. k. administracyi wojskowej ma pod
lok i “em komunikacyjnym czysto charakter

aalny, z czego wywodzi, ze stuszng jest
zecza, azeby koszta przysziego utrzymania
rogi potrzebnej dla ruchu lokalnego pono-
1y powiaty z wiasnych funduszéw, przy
Wentualnej pomocy skarbu panstwa.

Drugi motyw jest ten, ze oba powiaty,
Przez ktére droga Zembrzyce, Biertowice
Przechodzi,

(czyta): ,przyjety na siebie obowigzek
P zysztego utrzymywania tej drogi w dobrym

anie, a zres«tg droga ta uznang zostala za

gminy |I. klasy, zatem juz z mocy
tawy drogowej zabezpieczone ma dosta-
czne $rodki przysziego utrzymnnia”.

Co sie tyczy pierwszego motywu, to
Jlepszym dowodem, Zze ta droga nie ma
s lokalnego charakteru, jest ta okolicz-

m c>ze jako poset miasta Krakowa, otrzy-
rem wezwanie od prezydenta miasta, aze-
n j T sPrawe imieniem miasta Krakowa jak
star- i 6] popart, a zarazem przytaczony zo-
Kr t 7eP° wezwania odpis petycyi miasta
0 le*°Wa, wniesionej do Wysokiego Sejmu,
We, Orej w sprawozdaniu Wydziatu krajo-
2wo]° n'6 ma zadnej wzmianki i z ktorej po-
2 ut SO0™e za pozwoleniem JE. P. Marszatka,
stepy odczyta¢, mianowicie te (czyta):

w d istnienie i utrzymanie tejze drogi
resie stan* “ezy takze posrednio w inte-
wym masta Krakowa pod wzgledem handlo-
Ozvw Sanowr ona bowiem nadzwyczaj licznie
teryaj?% komunikacye dla transportow ma-
na . ow i wyrobow drzewnych, dowozonych
znbw”™  tejsze przez ludno$¢ gorska, ktéra
towa/ aopatrude s'§ w miescie w rozmaite
y 1 artykuly zywnosci".
ze Zauwazy¢ tez wypada i te okolicznosé,
Hajkwu™a C'ertowieko - Zembrzycka tworzy
czenie S * najwiecej gérami ostoniete pota-
karpaci'niasta Krakowa z Karpatami i z za-
W r % czeScia monarchii i wobec tego
moze €6 me°zliwych wypadkéw wojennych
SzkaQAEIN uam”e  dla bezpieczenstwa mie-
da¢ urKrakowa, jako fortecy, wielkie od-

Maje si°Z okoliczno$é, ze m. Krakéw
Jest dowolf Petycya d° Wysokiego Sejmu juz
halnego +6®’ ze ta droga nie ma czysto lo-
ANadowick  a” eru dla dwdéch powiatéw, t.j.
Ua ona r~° * myslenickiego. O ile wiem,
~ckieg0o °W 3, znaczenie dla powiatow zy-
SZe daje’n°t  rs¥e"° i wielickiego, bo krot-
Co g° y zeme dla innej drogi krajowej.

*6 tyczy drugiego motywu, to przy-
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znam sie, ze w obec tych ofiar, jakie fun-
dusz krajowy juz ponidst i chce jeszcze po-
nies¢ dla tej drogi, nie bardzo bym sie godzit
na to, ezeby utrzymanie tej drogi wylgcznie
powierzy¢ dwom tylko powiatom t. j. mysle-
nickiemu i wadowickiemu. Ze sprawozdania
wynika, ze juz na te droge z funduszu kra-
jowego dostarczono 26 tysiecy zi., a jeszcze
ma sie fundusz krajowy przyczyni¢ subwen-
cya do wysokosci 30 tysiecy zi., to znaczy,
ze fuudusz krajowy tozy na te droge razem
56 tysiecy zt. Krajowi musi przeto na tem
zaleze¢, azeby droga utrzymanag byta bardzo
dobrze. Fundusz panstwowy niewatpliwie
takze bedzie musiat przyczyni¢ sie do utrzy-
mania tej drogi z tego powodu, Zze przeszio
60 tysiecy zt. tozy na jej wybudowanie.

Moznaby mnie zarzuci¢, wszakzez Wy-
soki Sejm juz zasadniczo uchwalit, Zzeby nie
tworzy¢ wiecej drog krajowych. Przypominam
jednak, ze zesztego roku JE. p. Jaworski
wnidst, azeby rozszerzono w interesie kraju
sie¢ drog krajowych. Do dnia dzisiejszego
0 ile wiem, ta petycya nie zostata zala-
twiong. Nie wystepuje z wnioskiem, azeby
droge Biertowice - Zembrzyckg Wysoki Sejm
uznat za krajowa, bo wiem, Zze ta rzecz po-
trzebuje dokladniejszego jeszcze zbadania,
1 takze petycya m. Krakowa powinna tu by¢
uwzgledniona. Dlatego ograniczam sie na ra-
zie do odraczajgcego wniosku nastepujacej
tresci: (Czyta):

~Sprawozdanie Wydzialu krajowego,
jako komisyi o petycyi Wydziatu powiato-
wego w Wadowicach w przedmiocie uznania
drogi Zembrzycko - Biertowickiej za droge
krajowa, zwraca sie Wydziatowi krajowemu
z poleceniem, aby wszedt w rokowania z c. k.
Rzadem, tudziez z Radami powiatowemi
w Wadowicach i Myslenicach, czy i w jakiej
wysokosci skarb panstwa i rzeczone powiaty
przyczynityby sie do pokrycia wydatkéw na
utrzymanie powyzszej drogi w razie uznania
jej za krajowa, i zeby odpowiednie wnioski
przedtozyt na najblizszej sesyi sejmowej".

Marszatek. Kto popiera wniosek p.
Zolla, zechce reke podniesé. (Dostateczna
ilos¢). Jest poparty.

P. Sredniawski. Prosze o glos.

Marszatek. Glos ma p. Sredniawski-

P. Sredniawski. Wysoki Sejmie! Juz
najwazniejszy motyw raczyl wywnioskowac
szanowny profesor Zoll. Ja ze stanowiska po-
wiatu myslenickiego musze takze sie oswiad-
czyé, szczeg6lniej musze zwro6ci¢é uwage, ze
sprawozdanie Wydziatu krajowego jako Ko-
misyi, zbijajac motyw petycyi, ze ta droga
przechodzi 2 razy przez powiat wadowicki
i dwa razy przez powiat mysSleniecki, przez
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co utrudniong by byta administracya tej
drogi — sprawozdanie mowi, ze te powiaty
moga ustanowi¢ wspdlnego delegata, ktéryby
musiat stuzy¢ dwom panom i cztery oddzielne
rachunki prowadzi¢ z czterech oddzielnych
kawatkéw drogi, oddalonych o kilka kilome-
trow jeden od drugiego. Tymczasem kraj
majac krajowg droge z Suchy do Wadowic,
do ktérej i ta droga wptywa, moze ja nad-
zorowa¢ przez tego samego drogomistrza,
a i ten jeszcze mniej bedzie obarczony, niz
drogomistrz rzadowy, stowem, administracya
bytaby uproszczong. Gdydy jeszcze te powiaty
byty zamozne, to jeszcze rozumiatbym, ale
prosze pandéw, powiat myslenicki n. p. miat
w r. 1898 za jednego centa dodatku 760 zt.,
a mamy w kraju powiaty, gdzie jeden cent
dodatku robi 2 — 3 tysiecy, a nawet i wie-
cej. U nas niestety tylko 760 zt. Nie znam
dobrze stanu finansowego Wadowic i dlatego
0 tem nie moge mowic.

Mowi dalej sprawozdanie, ze juz z mocy
ustawy drogowej majg oba powiaty S$rodki
dostateczne do przysziego utrzymania tej
drogi wdobrym stanie.

Moge panéw zapewni¢, ze Srodki te sa
skromne i bardzo niedostateczne do przebu-
dowania i utrzymania potrzebnych drég w po-
wiecie.

Gdyby nawet Wysoki Sejm zgodzit sie
na ukrajowienie tej drogi, to przez to ani
jeden cent dodatkéw powiaty nie zniza, ale
miatyby wiecej Srodkéw dla utrzymania i bu-
dowy innych drdg, ktérych w powiecie mysle-
nickim juz kilka w zasadzie uchwalono,
jednak z powodu braku funduszéw, budowe
te odklada¢ muszg na lata. Stuszng by bylo
zatem rzecza, azeby powiatom tak ubogim
Wysoki Sejm przyszedt z pomoca, przyjmu-
jac te droge na etat krajowy. Czytamy takze
w sprawozdaniu, ze ,nad petycyg Wydziatu
pow. w Wadowicach o uznanie drogi Zem-
brzyce - Biertowice za krajowa, przechodzi
Sejm do porzadku dziennego".

Styszalem od szanownego p. Zolla, ze
w tej sprawie wniosto m. Krakoéw petycye,
tak samo i ja dostatem odpis petycyi po-
wiatu myslenickiego, ktérg przestano na rece
Wydziatu krajowego, a tym razem nie widze
0 tej petycyi ani wzmianki. Prosze panow,
ta droga odpowiada wszystkim warunkom,
ktore ustawa okres$la, to jest tgczy kilka po-
wiatdbw ze soba, taczy drogi i kieruje do
serca kraju, bo do drugiej stolicy.

Z tych wiec powodow uwazatbym za
rzecz ciezka, gdyby Wysoki Sejm nad pety-
cyami tylu powiatéw przeszedt do porzadku
dziennego i dlatego najgoreciej popieram re-
zolucye p. Zolla.

7. Posiedzenie z dlia 2. marca 1899.

P. Rotter. Prosze o glos.

Marszatek. Udzielam gtosu p. Rot"
terowi.

P. Rotter. Ja uzupelnie w jednym
szczeg6le wywody rektora p. Zolla, ktéry co
do zaznaczenia og6lnego stanowiska i wa-
znosci drogi tej bardzo trafne zdanie wypo;
wiedziat. Na posiedzeniu sekcyi ekonomicznej
Rady miasta Krakowa sprawa ta byta bardzo
szczegbtowo omawiang i przytoczone wszy-
stkie motywa, ktore przemawiaja, azeby te
droge istotnie, jako droge krajowag przyjac;
W kazdym razie przyjecie i ujednostajnienie jej
administracyi utatwi niezawodnie ruch na tej
drodze, bo bedzie w lepszym stanie, anizeli
moze jest dzi$. Dla Krakowa dobry stan tej
drogi ma bardzo wielkie znaczenie, nhawet
w kierunku handlowym. Drogg tg setki wo-
z6w z budulcem tartym, z sprzetami, z wyro-
bami drzewnymi dostajg sie do Krakowa,
i tam zalegaja ogromny plac pod zamkiem,
ktory jest centrum ruchu wiasciwego w tych
wihasnie artykutach. Jest to rzecz wielka, bo
tatwy zbyt daje znaczny zarobek goéralom,
ktérzy z tym materyatem do Krakowa przy-
jezdzaja, a zaopatrzenie krakowskich prze-
mystowcéw w tani materyat, stanowi w ka-
zdym razie poparcie znaczne ruchu budo-
wlanego, ktory dla rozwoju kraju jest powa-
znej doniostosci.

Jezeli sie doda motyw, ktéry p. Zoll
przytoczyt, t. z. doniostos¢ tej drogi w Kie-
runku wojskowym, to zdaje mi sie jest uza-
sadnione zadanie, by te droge ukrajowié-
Z tych wzgledéw popieram wniosek p. Zolla
jaknajgorece;j.

Marzatek. Zada jeszcze kto glosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie Zzada, rozprawa
zamknieta. Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajo-
wego p. Chamiec. Co sie tyczy znaczeni®
drogi Zembrzyce - Biertowice, to Wydziat
krajowy zupetnie go nie neguje, przeciwnie,
podniesliSmy w sprawozdaniu, ze jestto drég®
o wielkiem znaczeniu jednak przedewszyst-
kiem lokalnem. Z tego faktu, ze materyatly
drzewne z tej drogi idg do Krakowa nie mo-
zna jeszcze dedukowaé, aby to juz byta drog®
0 ogdlnie krajowem znaczeniu. JeslibySmy
z tego chcieli wnosi¢, ze to jest droga ogol'
nie krajowego znaczenia, to musielibySmy tO
niemal o wszystkich drogach w kraju powie-
dzieé¢, poniewaz niema w kraju drogi, z kto-
rejby pewne kategorye produktéw do tej hm
owej stolicy kraju nie byty transportowane;
Obawy co do jednolitosci administracyi ™
drogi sg zdaniem mojem zupetnie nie uza-
sadnione. Wydzial krajowy, ktéry tak zn®
czne poniést koszta na wybudowanie tej dro-
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81, z pewnoscig nie zaniedba jej i postara
sie aby utrzymanie jej byto zabezpieczone
Nalezycie, a na to niezbedna jest rzeczg, aby
administracya tej drogi byta jednolitag. Moge
z gory powiedzie¢, ze Wydziat krajowy ma
zamiar inzyniera swego p. Turskiego posta-
wy na czele tej administracyi, jemu zarzad
*J drogi powierzyé. Wiecie panowie w jak
oskonatym stanie sg drogi przez p. Tur-
. eg° administrowane i mozecie by¢ zupet-
aie spokojni, ze to samo bedzie miato miej-
c® co do tej drogi. Moge powiedziet¢, ze
Negatem do tej drogi mamy zamiar mia-
?waé p. Selinga, gtdwnego twdrce tej drogi,

to dostateczny dowodd, ze i pod tym
zgledem interesa tej drogi beda nalezycie
zabezpieczone.

Niektorzy z Panow sadza, ze przez przy-
jecie tej drogi na kraj, odpadityby dla powia-
ow Myslenickiego i Wadowickiego koszta
.aaowy tej drogi, albotez koszta utrzymania
JJ .ale tak nie byloby, bo na kazdy sposoéb
P°wiaty te musiatyby przyczyni¢ sie do ko-

kwotami do ktérych sie zobowiaty. Te

. 6°wigzania juz sg w Wydziale krajowym
Dlema powodu, zeby Wydziat krajowy w ra-

? ukrajowienia tej drogi, miat te dwa po-

laty zwolni¢ od tych zobowigzan czy pod

~.Sledem kosztéw budowy czy utrzymania.
iec w razie ukrajowienia tej drogi, te po-

bv u n* zyskajg nic absolutnie. Ale stracit-

Padt aJ ko w raz’e ukrajowienia drogi, od-
str wszelkie dodatki przymusowe od
str'n” “re przy budowie drogi gminnej
r moga by¢ natozone na podstawie

wie m noweJ ustawy, a dalej w razie ukrajo-
Hz-Ha ~ “rogi nle moglibySmy zada¢ od
uiat .lrzyczynienia sie do kosztow utrzyma-
tobvtej.drogi, wiec utrzymanie tej drogi sta-
ciez dla Wydziatu krajowego wielkim
Jz: arerni ktéry odpadnie, jezeli ta droga be-
Wt P 0*** za gmluu™ pierwszej klasy, bo
nym razle Rzad, Kktory jest interesowa-
ny Ze wzgledéw strategicznych w dobrem
nje N aniu tej drogi, niezawodnie na zada-
czDe- Jdziain krajowego przyczyni sie w zna-
J mierze do kosztéw utrzymania.

krajo ~areszcie gdyby te droge uznano za
n t° nie byloby powodu, zebySmy
Uzna¢W ~NJz wybudowanych droég nie mieli
kilka tZa- krasewe- a pomewaz jest tych drég
Wadzital kilometréw, wiec toby zapro-
unieni .luudusz krajowy na droge ktoraby
bardzo2 Dam dalsze rozwiniecie, dzi$
budéow™ 8kutecznie rozpoczetej akcyi na polu
wy nowych drog.
T
mawiaé0 P°w°dy dla ktérych musze prze-
gi i nig iwko mysli ukrajowienia tej dro-

za reyni.lPV sie mimo najszczerszej checi
eZ°lucya os$wiadczyc.
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Marszalek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Prosze Pandéw zajg¢ miejsca. Sa dwa
whnioski: Jeden Wydziatu krajowego jako ko-
misyi, ktory nad zadaniem uznania drogi
Zembrzyce - Biertowice za krajowag przecho-
dzi do porzadku dziennego, drugi p. Zolla,
ktory poleca Wydziatowi krajowemu, aby dal-
sze prowadzit rokowania z powiatami, stro-
nami i Rzadem celem ukrajowienia tej drogi.
Podaje przedewszystkiem do glosowania wnio-
sek odraczajacy p. Zolla. Kto z Pandéw ten
wniosek przyjmuje zechce powsta¢. (Po obli-
czeniu). Prosze o prébe przeciwng. (Po obli-
czeniu). Jest wiekszos¢ za wnioskiem p. Zol-
la, przeto wniosek jego jest przyjety.

Nastepuje Sprawozdanie komisyi budze-
towej o zamknieciu rachunkéw funduszu kra-
jowego za rok 1897.

Sprawozdawca p. Goldmann ma gtos.

Sprawozdawca p. Goldman. (Zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z alegatu 121).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
sie z nim zgadza zechce reke podniesé. (Wiek-
szo$¢). Whniosek jest przyjety. Prosze pana
sprawozdawcy o0 odczytanie uchwat.

Sprawozdawca p. Goldman. (Czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Uchwata pierwsza.

Sejm udziela Wydziatowi krajowemu
absolutoryum z rachunkéw funduszu krajo-
wego, funduszéw dotowanych ze skarbu kra-
jowego i funduszéw samoistnych budzetem
objetych, ztozonych za rok budzetowy 1897.

Uchwata druga.

Powyzsze absolutoryum udzielone Wy-
dziatowi krajowemu obejmuje takze absolu-
toryum dla c. k. Rady szkolnej krajowej
z dziatlu wydatkéw funduszu szkolnego kra-
jowego.

Uchwata trzecia.

Pozostato$¢ z rachunkéw roku 1897
w sprawdzonej wysokosci 940.174 zi., prze-
nosi sie na rok 1899 i wstawia do budzetu
roku 1899 jako pozycye 1. dochoddéw.

Marszatek. Rozprawa ogélna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt giosu
nie zada, rozprawa ogélna zamknieta.
Przystepujemy do rozprawy szczeg6to-
Prosze o odczytanie uchwaty pierwszej.
Sprawozdawca p. Dr. Goldman (czyta).

wej.

Uchwata pierwsza.
Sejm udziela Wydziatlowi krajowemu
absolutoryum z rachunkéw funduszu krajo-
36
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wego, funduszéw dotowanych ze skarbu kra-
jowego i funduszéw samoistnych budzetem
objetych, ztozonych za rok budzetowy 1897.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
uchwate pierwszg zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢) Uchwata jest przyjeta.
Sprawozdawca p. Dr. Goldman (czyta):

Uchwata druga.

Powyzsze absolutoryum udzielone Wy-
dziatowi krajowemu obejmuje takze absolu-
toryum dla c. k. Rady szkolnej krajowej
z dzialu wydatkéw funduszu szkolnego kra-
jowego.

Marszatek. Rozprawa
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
uchwate drugg zechce reke podnies¢. (Wiek-
sz0s€). Uchwata druga jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Goldman (czyta):

otwarta. Czy

Uchwata trzecia.

Eozostatos¢ z rachunkéw roku 1897
w sprawdzonej wysokosci 940.174 zi., prze-
nosi sie na rok 1899 i wstawia do budzetu
roku 1899 jako pozycye L dochodéw.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zgda
kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zgda
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje uchwate
trzecia zechce reke podniesé. (Wiekszosé).
Uchwalta trzecia jest przyjeta.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi sanitarnej o prze-
dtozeniu Wydziatu krajowego w sprrwie utwo-
rzenia nowych okregéw sanitarnych.

Sprawozdawca poset Olpinski, ma glos.

Sprawozdawca p. Olpinski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z all. 122).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania.

Rozprawa otwarta. Czy zgda kto gtosu ?
(Nikt). Gdy nikt glosu nie Zzada rozprawa
zamknieta. Kto przyjmuje ten wniosek zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢). Whniosek jest
przyjety.

Prosze o odczytanie wnioskéw komisyi.

Sprawozdawca p. Olpinski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

l. Sejm przyjmuje sprawozdanie niniejsze
do wiadomosci.

Il. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do utworzenia w roku 1899 dalszej seryi
16-tu okregéw sunitarnych w nastepujacych
powiatach: Grybowie, Kamionce strumitowej,
Ropczycach, Rudkach, Sniatynie, Wieliczce,
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Buczaczu, Kossowie, Sanoku, Sokalu, Tarno-
brzegu, Brzezanach, Chrzanowie, Jarostawiu
i Wadowicach.

I1l. Sejm zatwierdza wstawiony do pre-
liminarza budzetu krajowego na rok 1899
pod Rubr. V. kredyt w wysokosci 35.000 z-
na pokrycie wydatkéw na ryczatty podrézne
dla lekarzy okregowych i subwencye dla po-
wiatéw, przewidziane §. 12. ustawy z dnia 2.
lutego 1891, nr. 17 dz. ust. i rozp. kraj. tak
dla istuiejacych, jak i nowo utworzy¢ sie ma-
jacych okregoéw sanitarnych.

Marszatek. Rozprawa ogélna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa ogélna zamknieta. Przy-
stepujemy do rozprawy szczegdtowej.

Sprawozdawca p. Olpinski (czyta):

I. Sejm przyjmuje sprawozdanie ni-
niejsze do wiadomosci.

Marszatek. Rozprawa
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
punkt I. zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Punkt I. jest przyjety.

Sprawozdawca p. Olpinski (czyta):

Il. Sejm upowaznia Wydzial krajowy
do utworzenia w roku 1899 dalszej seryi
16-tu okregéw sanitarnych w nastepujacych
powiatach: Grybowie, Kamionce strumitowej,
Ropczycach, Rudkach, Sniatynie, Wieliczce,
Buczaczu, Kossowie, Sanoku, Sokalu, Tarno-
brzegu, Brzezanach, Chrzanowie, Jarostawiu
i Wadowicach.

Marszatek. Rozprawa
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
punkt Il. zechce reke podniesé. (Wiekszos¢)-
Eunkt Il. jest przyjety.

Sprawozdawca p. Olpinski (czyta):

I1l. Sejm zatwierdza wstawiony do pre-
liminarza budzetu krajowego na rok 1899
pod Rubr. V. kredyt w wysokosci 35.000 z-
na pokrycie wydatkéw na ryczatty podrézne
dla lekarzy okregowych i subwencye dla p°"
wiatéw, przewidziane §. 12. ustawy z dnia 2
lutego 1891, nr. 17 dz. ust. i rozp. kraj. tak
dla istniejgcych, jak i nowo utworzy¢ sie »»’
jacych okregéw sanitarnych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje punk
I1l. zechce reke podnies¢. (Wiekszo$¢). Punk
I11. jest przyjety.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa kra'
jowego o sprawozdaniu Wydziatu krajowego
z czynnosci Dep. Ill. Sprawozdawca P°se
Rayski, ma gtos.

Sprawozdawca p. Rayski (zaczyna czy'
ta¢ sprawozdanie z all. 123).

otwarta. Czy

otwarta. Czy
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Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
P- sprawozdawcy od czytania sprawozdania

Rozprawa otwarta. Czy zgda kto gtosu ?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
Zainknieta. Kto przyjmuje ten wniosek zechce
r8ke podnies¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest
Wyjety.

Prosze o odczytanie wnioskéw komisyi.

Sprawozdawca p. Rayski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1) Sejm przyjmuje do wiadomosci spra-
wozdanie Wydziatu krajowego z czynnosci
w zakresie spraw rolniczych, przydzielonych
Apartamentowi I1ll.

2) Sejm poleca Wydziatowi krajowemu
Wstawia¢ corocznie na przeciag lat trzech,
Iczac od roku 1900 kwote 3000 =zt jako
Obwencye dla komitetu towarzystwa uprawy
Woniu.

, 3) Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
Py w porozumieniu z obydwoma krajowemi
°warzystwami rolniczemi i po wystuchaniu
Pinii krajowej komisyi dla spraw rolniczych
Postarat sie o utworzenie w kraju zaktadéw
a Produkcyi nasion zbozowych i pastewnych,
, W razie uznanej potrzeby wstawit odpowie-

na ten cel kwote w budzet na r. 1900.
rj, . Marszatek. Rozprawa ogoélna otwarta
jdzielatn przedewszystkiem gtosu p, c. k.
Pisarzowi rzadowemu, ktéry tego zazadat.

C. k. Komisarz rzadowy, radca dworu
eLo0$. W sprawozdaniu komisyjnem cyyta-
Sg na str. 5; (czyta) ,ze trzy uchwaly sej-
zak °"ed tam wymienione ,Wydziat krajowy
utt*Hmik°wat zaraz c. k. Rzadowj, a po
ki 7We kilku miesiecy ponawiat we wszyst-
Zaw sPrawat'h kilkakrotne przypomnienia,
sze SZe "Aak hez skutku. Do dnia dzisiej-
sPiaw U na(“esz”a zadna odpowiedZ w tych

ijr

°hia d°dano: «Jestto bardzo smutny

traj w Nadzwyczaj matej dbatosci rzadu cen-
ego o potrzeby ekonomiczne kraju“.

kiej .Anz winien jestem przedstawi¢ Wyso-

8&i'awy W sakim stadyum znajdujg sie te
niowe Chodzi mianowicie o trzy rezolucye sej-

SejinnMerwsza jest to uchwata Wysokiego
(czyta) 2 Aia 7. lutego 1898., ktdéra brzmi:

Ajm wzywa c. k. Rzad.
W nic,;’ a y Powiekszyt ilos¢ rewizoréw bydta
Pnsie pogranicznym;

wcze ~ Ny zmienit rozporzgdzenie wykona-
1888 {Gz- u. dE) S 8’3\:51:>vv2 rrllkasposé{)l’,lte;/
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wolno byto rewizorom bydta w pasie pogra-
nicznym wydawaé paszporty z waznoscig na
czas znacznie diuzszy;

3. aby przedtozy¢ Radzie panstwa pro-
jekt uzupeinienia 8. 9. ust. o ksiegosuszu
z dnia 29. lutego 1880 (Dz. u. p. Nr. 37)
w tym kierunku, by politycznej wiadzy kra-
jowej stuzyto prawo zmniejsza¢ w drodze roz-
porzadzenia pograniczny obszar rewizyjny az
do 15 kilometréw od granicy".

Otéz te uchwaly zostaty w swoim cza-
sie przedtozone przez Namiestnictwo z wnio-
skiem przychylnym Ministerstwu spraw we-
whetrznych, ktdre reskryptem z dnia 28. gru-
dnia 1898 1 3864 oznajmito, ze administra-
cyjne czynnosci przygotowawcze w celu uta-
twienia obrotu bydiem w pasie pogranicznym
zostaty podjete i beda niebawem ukonczone,
a mianowicie zamierzone sg pewne reformy,
lecz nie w kierunku powiekszenia ilosci re-
wizoréw bydta, lecz w tym kierunku, aby re-
wizoréw bydta zastapi¢ weterynarzami, a przez
to osiggna¢ ustr6j odpowiadajacy wymogom
sanitarnym, bez zmiany przepiséw obowigzu-
jacej ustawy. Zamierzone jest takze uregu-
lowanie przepiséw paszportowych tak wewnatrz
kraju, jak i w pasie pogranicznym, a to
w tym celu, aby ulatwi¢ przeprowadzanie
zarzadzen sanitarno-policyjnych, co niewat-
pliwie w pltynie korzystnie na podniesienie
hodowli bydta i stosunki handlowe w kraju.
Sprawa ta wiec jest traktowana przez Rzad
prawdopodobnie w krotkim czasie bedag wy-
dane potrzebne zarzadzenia.

Tres¢ tego reskryptu zostata udzielona
Wydziatowi krajowemu odezwg Namiestni-
ctwa z 25. stycznia b. r.

Druga sprawa odnosi sie do rezolucyi,
ktora Sejin wzywa c. k. Rzad, aby spowodo-
watl wiladze wojskowg do rozwigzania kontra-
ktu zawartego o dostawe miesa dla c. k. gar-
nizonu we Lwowie — o ile warunki kontra-
ktu na to pozwalaja, co najmniej za$, aby
nie dopuscit przedtuzenia kontraktu powyz-
szego na dalszy przecigg czasu.

| ta uchwata zostata przez Namiestni-
ctwo przedtozona wihasciwemu Ministerstwu
a jakkolwiek odpowiedZz z Ministerstwa do-
tychczas nie nadeszia, to jednak moge podaé
do wiadomosci Wys. lzby na podstawie in-
formacyi zasiggnietych u kompetentnych wiadz
wojskowych, Zze kontrakt zawarty z obecnym
dostawca na 6 lat, z tem zastrzezeniem, ze
w jesieni 1898 r. mogt by¢ na dalsze 4 lata
przedtuzony, w tym czasie nie zostat odno-
wiony i wskutek tego w marcu przysztego
roku bezwarunkowo gasnie.

Trzecia sprawa odnosi sie do rezolucyi
Sejmu, w sprawie zmiany rozporzgdzenia co
do handlu miesem wagrowatem.



260

Ta sprawa byta trzykrotnie przedmio-
tem obrad krajowej Rady zdrowia i jakkol-
wiek Rada zdrowia o$wiadczyta sie stanowczo
przeciw pozwoleniu sprzedazy miesa takiego
w stanie surowym, to jednak sg zamierzone
pewne utatwienia w celu oddawania migsa
takiego dla celow przemystu i w celu dozwo-
lenia sprzedazy migsa wagrowatego w stanie
ugotowanym.

W tym kierunku wypracowato Namiest-
nictwo projekt rozporzadzenia. Projekt ten
zostat udzielony Wydziatowi krajowemu w celu
wydania opinii a skoro nastgpi odpowiedz
Wydziatu krajowego, bedzie' musiat by¢ je-
szcze przediozony Ministerstwu ze wzledu na
przepis 8. 6. ustawy o sprzedazy S$rodkéw
spozywczych, ktéry zastrzega Ministerstwo
wydawanie rozporzadzen ograniczajgcych lub
wzbraniajgcych sprzedaz pewnych artykutow
ZYywnosci.

| ta sprawa wiec jest w toku urzedo-
wania, a ztad wynika, ze uczyniony Rzgdowi
zarzut niedbatosci o sprawy ekonomiczne, nie
jest usprawiedliwiony.

Marszatek. Gtos ma p. Hupka.

P. Hupka. Zabierajac gtos nad spra-
wozdaniem komisyi gospodarstwa krajowego
departamentu Ill. nie mam zamiaru stawiaé
odmiennego wniosku, chciatbym tylko zwrdcié¢
uwage Wysokiej lzby na te ustepy w sprawo-
zdaniu Wydziatu krajowego, ktore sie odno-
sza do wielkiej doniostosci reformy agrarnej.
Zwtaszcza skiania mnie do tego ta okoli-
cznos$¢, ze szanowny sprawozdawca w spra-
wozdaniu bardzo tagodnie i bardzo oglednie
obszedt sie z tymi ustepami sprawozdania
Dep. Ill., tak tagodnie, ze te ustepy stano-
wczo na to nie zastuguja.

Jedna z tych spraw jest wniosek p.
Pitata, ktory juz w przesztym roku byt przed-
miotem obrad Wysokiej lzby, oba za$ pro-
jekty ustawodawcze zostaty gorgco polecone
Wydziatowi krajowemu przez statg komisye
rolnicza.

Pierwszg z tych spraw tak waznych
zbywa Wydziat krajowy ledwie kilku wier-
szami, druga Kilku stronami i przychodzi

w tych sprawach do wyrazenia negatywnych
zapatrywan.

A przecie wnioski te dotycza sprawy
jednej z najwazniejszych, ktorej doniostosc
oceni¢ muszg ci wszyscy, ktéorym stosunki
kraju naszego sg znane, ktorzy zdajg sobie
sprawe z tych straznych niebezpieczeristw
jakie czekaja kraj i spoteczenstwo, jezeli be-
dziemy sie dalej posuwaé¢ po tej réwni po-
chytej, na ktérag pchneta nas ustawa z. r.
1868, wprowadzajgca zupetng wolnos¢ obrotu
ziemi.

Skutkiem tej wolnosci dzielenia ziemi
doszliSmy poprostu do tego, ze ci, ktorzy
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patrza na ziemie, tak jak obywatele prawi
kraju patrze¢ powinni, nie jako na przepmiot
wolnego obrotu, nie jako na towar, ale war-
sztat pracy rolniczej i produkcyi, ci docho-
dza do tego, ze bez mata cieszy¢ sie nieraz
muszg z tego, co jest dla wihasno$i ziemskiej
wihasciwie nieszczesciem, t. j. z obdtuzenia
hipotecznego.

Bo w naszych stosunkach jedynag prze-
szkodg dzielenia sa wzgledy na prawa pry-
watnych wierzycieli, wzgledom zas$ publi-
cznym nie przyznano zadnego znaczenia.

| gdyby ci, ktérzy w r. 1868. wycho-
dzac z punktu widzenia panujacych wowczas
i z gruntu fatszywych postulatéow ekonomi-
cznego liberalizmu, gdyby ci mogli przewi-
dzie¢, jak dalece rézowe ich nadzieje zawio-
dly, z pewnoscig nie byliby przyszli z tym
projektem ustawy, nie byliby zaprowadzili
bezwzglednej i nieograniczonej podzielnosci,
zwhaszcza, ze to byto wbrew od setek lat
istniejacym i przyjetym juz prawom.

| powierzchowny nawet rzut oka na
stosunki w kraju uczy nas, jakie sag stosunki
i jakie sa skutki podziatu. Wszyscy panowie

znaja publikacye biura statystycznego, ktore
wyszty z pod pidra p. Pitata.
Nie pamietam doktadnie cyfr, ogdlnie

jednak przedstawiajg sie one w ten sposob.

W r. 1868, w roku wydania ustaw ne-
gatywnych o bezwzglednej podzielnosci grun-
tow byto posiadaczy gruntéw niespetna 800.000;
w 30 za$ lat po6zniej to jest w tych czasach
byto 1,700.000 posiadaczy. Jak sie w tych
granicach rozkltada wilasno$¢ ziemska?

Przedewszystkiem u dotu 300.000 p?'
siadaczy gruntéow posiadajacych mniej mz
morg, to jest ostatniego juz proletaryatu
rolnego.

Z drugiej strony wiekszej
w liczbie 3.000 posiadaczy,
przewaza obszar
kudziesieciu
dyow.

Wiasnosé za$ Srednia tabularna stanowi
zaledwie 6% og6lnej przestrzeni kraju, t?
do tej Sredniej wiasnosci wiloscianskiej t- m
posiadtosci powyzej 5 morgéw, nie mam cyn*
Sadze jednak, o ile sadzi€ mozna z cyn
z okolic najbardziej mi znanych, ze tych
Srednich posiadaczy nie bedzie wiecej Ja
200.000 a i ta liczba trwale wskutek W2V
jetej podzielnosci gruntéw zmniejsza¢ sl?
musi.

A wszakze chyba wszystkim wiadomo
i czujemy to, jaka niestychang wage QL
w stosunkach ekonomicznych i spotecznyc
istnienie silnego stanu S$redniego wiascicie
ziemskich, a c6z dopiero w kraju wylaczDI
rolniczym jak nasz.

wiasnosci
wsréd  ktérych
znajdujacy sie w reku Kil-
wielkich  posiadaczy latifuO'
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win Pr°sze Panéw! Tam gdzie tej Sredniej
lat j ®e.ma' gdz'e u nas za jakie
,, yhkad2|e5|qt bedzie kilka milionéw zupet-
kan Dedzarzy rolnych z jednej strony a Kil-
N uastu wielkich milionerow rolnych z drugiej,
“ kim kraju o normalnym postepie i spo-
rym rozwoju nie moze byé mowy, tam
eznaEx!niZimy- sP°*eczne dochodzg do ostate-
0 graeic, tam rozruchy grozniejsze od
jaka n'e juz sP°radycznie ale poprostu
Don har°ksyzmy febry na kazdym przednéwku
Poi awlad bedg. Jezeli kto tak te kwestye
Sat UB ten “ie Pochodzi z wnioskiem ne-
2b /Whyin i pie zbywa tej sprawy tak jak jag
ywa Wydziat krajowy.

zna iedno Jeszcze zwrdéce uwage co do
ze N en* Mg Sredniej wihasnosci, mianowicie,
snni Is;:n'en'u tego stanu lezy poprostu sita

ciereCZna kraju, bo z tych Srednich wiasci-
gmjl Wyszpkuje sie reprezentantéw samorzadu
ki ,ailego i cztonkéw rad powiatowych i wszel-
czv fstowarzyszen i asocyacyj czy rolniczych

nansowych. A jedne z gtéwnych przy-
Pist Ze- U nas ustawy zwiaszcza tresci admi-
cho”cyjnej nie sg wykonywane i nie beda
Pas y,*cb Wysoka lzba niewiem ile na za-
ci@ Pcbwahta, jest brak tych $rednich wias-
Pbop  uiezaleznych o tyle, zeby mogli bez
zyv*neg0 zar°bku z gruntu swego sie wy-
naslc i brak ten wywotuje kompletny zanik
caszvgu sa“ orzu gminnego i to, ze sie po

ych gminach wlasciwie nic nie robi.
spraw-lieliSmy przed soba przedtozenie w
zcpo i kredytu wioscianskiego i kas rajfaj-
fajn wPkich ; obawiam sie jednak, ze nie zdo-
ni€ }}% i te kasy rozwing¢ tak jak powinny,
¢dczn g0 aby nie byto pieniedzy lub nie
Worl, vano icb potrzeby — ale wasnie zpo-
braku ludzi.

Pomiedzy wszystkich przyczyn, ktére
Piejs au sprowadzaja, ktére grozg najsmut-
Nejszv przysztosci™ iest jedna z najgtow-
bezwz i wpd”e niego przekonania, ta ustawa
z,Pien 7~ wolnosci  dzielenia gruntow
grubej SI8 czasem na przymus dzielenia

tea

Wd "- Powiedziatem, przymus i ten wyraz
zbyt Smialy, bede sie starat

"jedhwic.
Za .*°$eianin nasz testament rzadko robi.

darsta™ n*%e b>bi pozbywac sie swego gospo-
sie Ogt a gdyby chciat zrobi¢ rozporzadze-
nie i mej woli i grunt niepodzielony zo-
2dziata ?mu ko, to sam testamentu nie
NéSmie \ notaryusza uda¢ sie nie moze,
"dasne r ,)» mu dzieci, ktére pozakiadaty
zny odziny rachujac na strzepki ojcowi-
aastepuipl6 P°?wolg. Po $mierci za$ jego
du jest oiu® iecz nie na tyle czesci,
rCsie czvn ?eSOrow, ale czesto lezy w inte-
traktacvi illoj w wspétdziatajacych przy per-

padkowej, aby nawet kazdego ro-
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dzaju uprawa byta rozkawatkowang. Skutkiem
tego, ze szkoda dla kraju robi sie z pol na-
szych proste szachownice, co doszto gdzie-
niegdzie do tego, ze geometra na mapie juz
granic oznaczy¢ nie moze. (Prawda).

Tego rodzaju wolno$¢ i powodowane
ustawg ttumaczenie tej wolnosci przez czyn-
niki wspoétdziatajace przy pertraktacyi czyz
nie zastuguje na nazwe przymusu ? Zdaje mi
sie ze tak. Otdéz jezeli nasz Wydziat krajowy
przedkiadajagc to sprawozdanie tresci nega-
tywnej stanat na stanowisku najszkodliwszego
bo agrarnego liberalizmu, to w takim razie
przeciw przymusowi takiemu powinien sie
oswiadczy¢. Jest zapewne okolicznoscig tago-
dzaca, ze ogromna wiekszos¢ cztonkéw Wy-
dziatu krajowego nie nalezy do stanu rolni-
kéw, i nie moze kias¢ bezposrednio reki na
tej otwartej ranie spotecznej i nie styszy
bezposrednio gtoséw ludnosci wiejskiej.

Wyrokuja o sprawie z poza zielonego
stolika i sadza o tem wszystkiem 2z uchwat
tylko kilku wiecéw i sztucznie wywotanych
rezolucyj.

Wydziat krajowy w motywach przedto-
zonych jako pierwszego motywu, uzywa zda-
nia, ze sprawa zaprowadzenia niepodzielnosci

gruntéw na wypadek sukcesyi beztestamen-
talnej, byloby wprost naruszeniem prawa
wihasnosci. Ustep ten brzmi: (czyta):

Zasadniczo przedstawia sie proponowana
ustawa, przedewszystkiem jako wtargniecie
w dziedzine prawa wlasnosci i ptynacego
z tego prawa, sprawa spadkowego dzi$ obo-
wigzujacego, dzi$ dajacego pewne uprawnienia
jednostkom, ktore to uprawnienia bytyby
nowa ustawag znacznie uszczuplone, na ko-
rzys¢, biorac rzecz abstrakcyjnie, dobra ogoétu,
ale biorac rzecz ze stanowiska ogotu intere-
sowanych na korzys$¢ dziedzica gtownego.
Otoéz jezeli sie idzie tak daleko, ze sie
iz ustawa ta jest naruszeniem prawa
wihasnosci, cho¢ przeciez temu wiloscianinowi
wolno zdziataé ostatnie rozporzadzenie, to
powinien Wydzial krajowy przyjs¢ z rezolu-
cya, aby wszystkie te nawet w czasie kwit-
nienia liberalizmu cierpiane rzeczywiste na-
ruszenia praw wilasnosci albo w ochronie
laséw, albo w wywlaszczeniu pod kolej byty
zniesione.

Nie powinno sie w takim razie nakia-
da¢ dodatkow do podatkéw. Bo przecie po-
datek stanowi wieksze naruszenie praw wia-
snosci i clio¢ réwniez wzgledem na dobro
og6tu jest powodowany.

Jezeli sie wychodzi z tego punktu wi-
dzenia, to poprostu odmawia sie ustawodaw-
stwu wszelkiego wpltywu na stosunki spo-
teczne.

Dalej twierdzi Wydziat, ze ustawy te
nie sa do wprowadzenia, bo niema u nas

mowi,
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ugruntowanego zwyczaju niedzielenia grun-
tow. Zdaje mi sie, ze gdyby byt taki zwy-
czaj, toby przeciez ustawa byta niepotrzebna.
Jakze bowiem moze sie objawi¢ tyki zwyczaj,
chyba tern, ze ogromna wiekszo$¢ robi rozporza-
dzenia ostatniej woli na rzecz jednego dzie-
dzica, lecz wowczas ustawa bytaby niepo-
trzebng, a wiec wprost przeciwnie niz twier-
dzi Wydziat.

Dalej juz napotykamy ustep, ktéry jest
troche dziwny. Ustep ten brzmi: (czyta).

Jezeli juz z tych zasadniczych wzgle
déw instytucja proponowana nie mogtaby
wsrod szerokich warstw ludnosci  liczy¢ na
sympatyczne przyjecie i nalezyte zrozumienie
jej celéw, obrazajac jej poczucie prawa i be-
dac obcag jej zwyczajom, to nie mozna pomi-
na¢ milczeniem okolicznosci, ktéra niewat-
pliwie tern wiecej utrudniataby osiagniecie
warunku skutecznosci ustawy, to jest zrozu-
mienia jej ducha.

Okolicznoscig tg jest zywa jeszcze
wsérod ludnosci tradycya czasu, od ktérego
zaledwo 30 lat ubiegto, czasu, w ktéorym dla
spadkow wioscianskich obowigzywaty odrebne
przepisy spadkowe, w mysl ktorych takze,
jeden tylko z powotanych ustawg spadkobier-
cow nabywat gospodarstwo spadkowe na wy-
taczng wihasnosé, prawda, ze przy zupeinej
niepodzielnosci tego gospodarstwa.

Z tradycyi toj i jej batamutnych remi-
niscencyi, fatwo uku¢ bron do agitacyi spo-
sobng i uczyni¢ zamierzong reforme tem
mniej zrozumiatg, co do celéw i skutkéw,
dla szerokich mas interesowanych tem wstret-
niejszg a narazi¢ spoteczenstwo na przykre i
bolesne wstrzasnienia.

W tych stowach przypomina Wydziat
panszczyzne i dziata tu jakby pod suggestya
kilku uchwat, wiecéw, uchwat sztucznie zwo-
tanych. (Nieprawda).

Wszyscy z nas, ktérzy mieszkajg na
wsi, wiedzg doskonale jak sie to robi, ze
takg ustawe o niepodzielnosci nazywa sie
kajdanami na ujarzmienie ludu i obwozi sie
te swego wynalazku kajdany po wiecach
i potrzgsa nimi przed oczyma ludu. | mo i
sie: Moi kochani! ta ustawa to ukuta przez
panéw na wasze pognebienie, to nowa pan-
szczyzna, czy chcecie wiec wprowadzenia pan-
szczyzny, nie! odpowiadajg gromkie glosy.
I z tych kilku gtoséw ukuto zdanie, ze to
glos catego ludu. Za daleko kompetentniej-
szy uwazam gtos pisma ,Zwigzek chiopski",
bo to pismo nie agitator Zzaden, ale sami
najpowazniejsi wioscianie redaguja.

Z niechecig i wielkg niechecig powotuje
sie takze na ,Wieniec i Pszczétkel, ale
z listéw licznych wioscian tam drukowanych
dochodzi sie do innego wniosku o zapatry-
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waniach wioscian na te kwestye, niz doszedt
Wydziat krajowy.

Nie wiem czy Panom wiadome sg uchwa-
ty ankiety w powiecie wadowickim. To jest
ludno$¢ taka sama jak w catej zachodniej
Galicyi, a przeciez ta ankieta urzadzona f
kilku gminach bez nacisku, oswiadczyta sie
prawie jednomyslnie za minimum parceli, a
znaczna cze$¢ wioscian oswiadczyta sie i za
niepodzielnoscig gruntéw, na wypadek sukce-
syi beztestamentalnej.

Nie chce przedtuzaé¢ juz mego przemo-
wienia, by jednak by¢ sprawiedliwym, musze
zaznaczy¢, ze sa w tem sprawozdaniu takze
stuszne uwagi i stuszne obawy. Jednak pfQO
sze Panoéw, doskonalem nic na S$wiecie b®
nie moze, i kazdy prawodawca czesciej znaj-
duje sie w tem potozeniu, ze nie z 2 do-
brych rzeczy musi wybiera¢ lepsza, tylko z 2
ztych musi wybiera¢ to, co jest mniej zle,
a w kazdym razie powinien nad zie trwale
prztniesé¢ zie chwilowe.

Nie bede dalej rozbierat juz sprawoz-
dania, nie stawiam réwniez zadnej rezolucji,
bo nie chce, by sie zdawalo, ze chce wpr®™
wadzi¢ Wydziat krajowy w tak trudne poto-
zenie, zeby musiat albo zdanie swoje zmie-
ni¢, albo tez inne konsekwencye z tego wy-
ciggna¢. Musze tylko wyrazi¢ nadzieje, ze te
samg zasade, zawarta w wniosku szan. posta
Pitata i w wnioskach przedtozonych razem
z petycja Towarzystwa rolniczego krakow-
skiego, znajdg w niedtugim juz moze czasie

wyraz w uchwale tej Wysokiej lIzby. (Brawa
i oklaski).

Ularszatek. Czy zada Kkto jeszcze
glosu ?

P. Czajkowski Wiad. Wiktor. Prosze
o glos.

P. Styta. Prosze o glos.

Marszatek. Glos ma poset Wihad. Wi-
ktor Czajkowski.

Czajkowski Wiad. Wiktor. ‘'Pak dale-
ko nie pojde, jak m6j miody kolega,
chcialbym uderza¢ na Wydziat krajowy i
robie zarzutu Wydziatowi, ze tylko kil*»
stron napisat o sprawie, ktérg sie teraz zaj-
mujemy. Czasem i na jednej stronie mez®
powiedzie¢ wiele, a ja jestem za krotkie®
sprawozdaniami.

Zdaje mi sie jednak, ze w tych kil®
stronach a nawet w kilku ostatnich sloVW®&c
powiedziat Wydziat krajowy za wiele. -

Gdyby byt powiedziat, ze kwestya je
niedojrzatg, ze czasu na to potrzeba, ze
kolanie spraw takich rozstrzyga¢ nie moz® '
nie bylbym moze zabierat glosu. A teraz J
stem w tem przykrem potozeniu, ze .®Dx)0
polemizowa¢ z powaga, mato powiedziec,
w przykrem jestem potozeniu, bo jes
wprost w potozeniu bez wyjscia, gdybym
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Jhem stanagt po stronie Wydziatu krajowego,
lo musiatbym sta¢ w sprzecznosci z inng po-
waga. a mianowicie z powagg Sejmu naszego
1Kota polskiego w Wiedniu.
n Geneza tej sprawy jest nastepujaca:
r- 1883 poset, ktéregoscie Panowie wszy-
ty szanowali, $p. Grocholski, widzac zgubne
skutki zadaleko posunietej i prawie bezmysl-
ni wolnosci dzielenia gruntéw wioscianskich,
Postawit w tym Sejmie wniosek, wzywajacy
do przediozenia ustawy ramowej, ha
Podstawie ktdérej nastepnie Sejm moébgtby
ohwali¢ ustawe, odpowiadajacg stosunkom
rajowym.
, Koto polskie w Wiedniu zajmowato sie
3 sprawg gorliwie i za przyczynieniem sie
ustawa ta przyszia do skutku w r. 1888.
Ustawa ta daje bardzo szerokie pole
2latalnosci autonomii naszej, jej 8§ 16 po-
stawia wolng reke Sejmowi krajowemu tak
alece, ze mozna mysle¢ badz tylko o ja-
'om$ czasowem ograniczeniu dzielenia par-
QL whoscianskich, badz nawet o wprowadze-
m fidei-komiséw wiloscianskich tak, izby
towna catosé gospodarcza wykluczona byta
Pelnie z obiegu na wieczne czasy i pozo-
ry rekach jednej rodziny wiloscianskiej,
sprawozdania Wydziatu krajowego zdaje
s~ Wynika¢, ze ustawa ta ramowa powiek-
W*ca znakomicie autonomie krajowa, jest
j8ez nieodpowiednia, i ze nalezy nad nig
Projs¢ do porzadku
j Dlaczego sprawozdanie Wydziatu kra-
i,’0Rb w tym wilasnie kierunku wypadto
aa wypas¢ musiato?
ty  Jedenz psychologow niemieckich po-
ty Nial, ze mysl nie rodzi sie w stowie ale
cieSer°u. Otéz cztowiek, ktory szedt cale zy-
ref w pewnym Kkierunku, jezeli dostanie do
jNatu przedmiot dla niego niesympatyczny,
2 gory wie, jak go zatatwi¢ musi.
(i Z cata lojalnoscia sprawozdanie Wy-
staw “raj°weS°® Gumaczy nam wiasnie te

joty Czytamy tam: Uchwata Wydziatu kra-
wbrew opinii krajowej Komisyi rol-
tefe? P°wzi§ta, zapadie przeciw wnioskowi
WeB Ova’ zastepcy cztonka Wydziatu krajo-
tego ®Manistawa Brykczyniskiego. Wskutek
ty  ztozytp. Brykczynski referat tej spra-
°tJ~™ go po mysli §. 35 Instrukcyi dla
p, f1 ubajowego, Czitonek Wydziatu kraj.
Wge “ Vayhinger. Niniejsze sprawozdanie
Wyszto z referatu p. Vayhingeia.
Ostatn Nayhinger powiedziat na sesyi
krajov;eJ kiedy jeszcze nie byt w Wydziale
p. P j/ M * kiedySmy rozprawiali o wniosku
tylnej ata’ ktéry jest tylko atomem tej po-
He ?Prawy juz niedwuznacznie przekona-
°le wypowiedziat.
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Przechodze do argumentdéw szanownego
referenta.

Oto jak sie zapatruje szan. referent na
sptaty, na konsekwencye ustawy, gdyby ona
przyszta do skutku. W takim razie dziedzi-
czytby jeden z synéw wioscianskich, a reszta
bytaby sptacang. Prawdopodobnie dzieci mie-
szkatyby w domu dziedzica, cérki otrzyma-
tyby posagi i rodzenstwo zostatoby sptacone.

Jak sig zapatruje na to referent Wy-
dziatu krajowego ? (Czyta).

Czesciowa sptata nie dostarczy im srod-
kéw do prowadzenia wlasnego gospodarstwa,
kupna kawatka gruntu lub rozpoczecia jakie-
go$ procederu, mogacego dac¢ utrzymanie;
zejda oni do rzedu rzeczywistych proletaryu-
sz6w wiejskich.

Tu byly szkla czarne. A teraz jezeli
bedg podziaty w naturze bez spiaty.

Z gruntu, ktéry obejmuje n. p. 5 mor-
géw obszaru, dojdziemy w drodze réwnego
podziatu do parcel minimalnych juz w 2-giej
generacyi. Sprawozdawca powiada: (czyta),
cho¢ jej skrawek nie wielki dziedziczg wzno-
sza na nim chate, uprawiajg go a wolny od
pracy czas moga obroci¢ na zarobek.

Tu juz byly szkia rézowe. Zapewne,
zeby taka chata z nieba spadala, ale w rze-
czywistosci dzieje sie inaczej ci ktorzy
otrzymujg skrawek ziemi bez chaty, obdiu-
Zaja sie nad miare i nie sg w stanie utrzy-
mac sie przy ziemi.

P. Vayhinger jest prawnikiem ale nie
rolnikiem. A my rolnicy widzimy, Zze w ten
spos6b wiasnie przechodzi ta ziemia czesto
W rece obce, nienarodowe.

Szan. sprawozdawca ttémaczy nam ad
oculos, ze przy fideikomisach wioscianskich
bedzie sie tworzyt wcigz proletaryat z nie-
dziedziczacych cztonkéw rodziny. To nie jest
konieczne, — ale czy pdjdziemy tg droga,
ktérg on nam zaleca, czy ta, jakiej my chce-
my, to temu panowie nie zapobiegniecie ni-
gdy, zeby sie proletaryat nie tworzyt. Na to
Srodkdéw uniwersalnych niema. Od poczatku
Swiata byt proletaryat i do konca s$wiata
tworzy¢ sie bedzie. Ale jaka jest rdznica
w naszych horoskopach. Jezeliby nowa usta-
wa przyszta do skutku, to obok tych prole-
taryuszy zostalyby w tej gminie 50 do 80
zagréd wioscianskich nalezacych do  ludzi,
ktorzy proletaryuszami nie beda, niezalez-
nych, nadajacych ton stanowi wioscianskiemu.
Podczas gdy jego teorya niezmienia tego,
co widzimy juz teraz w niektérych gminach.
Bywa w takich przysiotkach po kilkudziesieciu
chatupnikéw, a raczej najemnikéw i czemze
obdzielaé beda dzieci w drugiej i trzeciej
generacyi, zostang tylko proletaryusze. Jakiz
byt nasz ideat? Ildeatem naszym jest, zeby
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jak najwiecej niezaleznych wloscian zamie-
szkiwato na tej ziemi, aby byto jak najwie-
cej catosci gospodarczych tj. tnkich organi-
cznych catosci, ktérych nie mozna szablono-
wo okresli¢, bo np. gdzie sg potoniny, tam
bytby zapewne obszar wiekszy, na Podolu
znéw inaczej, ale ta organiczna catos$¢ jest
wtedy, jesli inwentarz odpowiada obszarowi
gruntu i zabudowan, a grunt wystarcza na
wyzywienie inwentarza. Takie catosci gospo-
darcze znane sg czasem i ludowi, gdzie lud
kieruje sie zdrowym chiopskim rozumem.
Oto jeden z najpowazniejszych ludzi nauki
znany ekonomista Roscher powiada, ze w nie-
ktérych okolicach sa takie dobra (czyta):

stan wioscianski uwaza za cato$¢ nie-
podzielng jak konie, domy, okrety.

My o takich catosciach marzyliSmy i
dlatego jest chyba jakie$ nieporozumienie
miedzy nami, jesli szan. sprawozdawca Wy-
dziatu krajowego na stronie 12 powiada:
(czyta):

Bo deprecyacyi
niepodzielng jednostke gospodarcza,
jej mniejsza zdolnos¢ kredytowa".

Namby sie zdawalo, ze to widoczne
nieporozumienie, bo skoro moéwimy o takich
catosciach, ktére przez dziat tracag, jak obraz,
okret, kon, to przez utrzymanie trwale ta-
kich catosci o deprecyacyi nie moze by¢
mowy

gruntéw stanowigcych
zatem

Szanowny referent poleca jeden S$rodek
uniwersalny, ktéry czesto bywa podnoszony
zwlaszcza przez tych, ktérzy nie zycza sobie
wnioskéw agrarnych, $rodek w dyskusyi par-
lamentu wiedenskiego przez centralistéw
podnoszonych, by zlemu zapobiedz oswiata,
podniesieniem oszczednos$ci. Nikt sie takim
srodkom nie sprzeciwia, ale one nie wystar-
czaja.

Przypominam sobie co odpowiedziano
centralistom : bardzo stusznie i my chcemy
lud oswieca¢, tylko nie mamy przekonania,
i nikt nam tej gwarancyi nie daje, ze tym-
czasem, nim sie lud nauczy oszczedzaé, zie-
mia wloscianska nie przejdzie w obce rece
— i tu nie zaszkodzi zastanowi¢ sie nad przy-
ktadami. Oto co méwi Roscher (czyta):

~Historya nie jest ubogg w przykiady;
ludy wysoko ucywilizowane po usunigciu nie-
podzielnosci utracity stan wioscianski.

P. Vayhinger obawia sie przewrotéw,
gdybySmy nowag ustawe zaprowadzili, a my
obawiamy sie przewrotu, gdy sie jej nie za-
prowadzi; na przyklad we Wiloszech nie
zaprowadzono zadnych ograniczeh niepodziel-
nosci gruntdéw wioscianiskich; wioscianie na-
zywali sie liberi et absoluti". — Ta bardzo
demokratyczna z pozoru wolno$¢, w gruncie
rzeczy byta wolnoscig plutokratyczna; pluto-
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kraci wykupili catg ziemie wloscianska, a
gdziez jest klasyczna ziemia przewrotowcow
i anarchii ? Inny przykiad, ktory przytoczono
w parlamencie wiederiskim, w Niemczech
gdzie ograniczenia ustawowe zapobiegly ®°"
bilizacyi ziemi wioscianskiej, utrzymat s&
stan wiloscianski. W Danii, gdzie tych ogra-
niczen nie zaprowadzono, ®fio ziemi woscian-
skiej przeszto w obce rece. Sg to przykiady
powazne, nad ktorymi zastanowi¢ sie nalezy-
Nie mozna z géry powiedzie¢, ze usitowania
by w drodze ustawy odpowiedniej zapobiedz
podobnym niebezpieczeristwom  spoteczny®
pozbawione sg raz na zawsze wszelkiej racyi
bytu. Z tych powodéw o$wiadczam sie za
whnioskami komisyi. (Oklaski).

Marszatek. P. Styta ma glos.

P. Sredniawski. Prosze takze o gl°s'

P. Styta. Wysoki Sejmie! Nie my"S
wcale polemizowaé z wywodami jednego 2
poprzednich mdwcéw, odepre tylko to,
wioscianie powiatu wadowickiego o$wiadczy®
sie mieli za minimum parcel. To jest ®e
prawda i niech Wysoka lzba pozwoli, ze Ja
to wyttdmacze. Jakkolwiek nie styszato®.0
zadnych ograniczeniach, nie wiem jak
zastosowa¢, bo nie mam danych, do jak®J
wysokosci chce szanowoy mowca tego og®'
niczenia lub nieograniczenia; tylko powie®
do tego minimum. Otdz powiem jak
przedstawia to minimum parcel. W naszfl
gminie, w ktoérej ja mieszkam, jest potozen®
gruntu takie, ze prawie kazdy zagon sz®Q'
kosci przy dhugosci gruntu wynosi ® °N
kto ma 20 morgéw gruntu, ma 20 zagon0”
szerokosSci. Ja przypuszczam, ze jakby to
graniczenie nastgpito, to musiatby nastgpl
w najdalej do 10 morgéw. Wezmy 20 ®@0"
gbéw za podstawe, jezeliby to na potowe rel
dzieli¢ a przeciez w tych 20 m.rga°
jest wiele parceli, sg pastwiska, doliny i ”
czki i jesliby ta parcela nie mogta by¢ d®
lona, to i caty grunt nie mégtby by¢ dzielg
nym, bo jakzeby to wypadto, zeby jeden P°
zagonami drugiego miat tgczke lub doli®«
Wszyscy powiedzieli, ze to jest niemozel®
— wiec niech zostanie, jak jest — chyba
nastgpi komasacya gruntow.

(P. Wojcik. Prosze o gtos.)

A gdy nastgpi komasacya, wtedy ~
dziemy mogli o tern moéwic.

Marszatek. P. Sredniawski ma gi°s ~

P. Sredniawski. Powiedziat p- # W
ka, ze przy agitacyi na wiecach sprawe
sie podnosi w ten sposéb. Czy chcecie Pa
szczyzny? Otéz ja musze wyjasnié, ze n”
wiekszym agitatorem — moze niezréwnany
co mu nikt nie potrafi doréwnaé, jesl
Stojatowski. Otéz on jest za niepodzielno



7. Posiedzenie z dria 2. marca 1899.

Vzph ' | eze® my — wobec niego stabi,
otd jesteSmy za wolnoscig dzielenia, —
ktéZ ~tosz? Danow, iezeli taki silny cztowiek
* * *®k na duszy ludzkiej gra¢ potrafi ich
iJrzek°nat, to Panowie mozecie wiedzie¢,
e Nzie jestescie, jezeli myslicie, ze
scianstwo sobie tego zyczy.
(Ju, brosze Panéw, styszatem od ludzi, ktérzy
tej,, Szy ezas byli we Francyi i stosunki tam-
jest ® widzieli, ze tam podzielno$¢ gruntu
Ma f rozPr°wadzona do najwyzszego sto-
kain' takie sg kawalki gruntu, ze moty-
iest* uPrawia¢ trzeba. A przeciez Francya
ty , P°tega, bogata, bo potrafita miliardy
pd F°tkim czasie sptaci¢. To jest dowdd, ze
giin/p0”, n'e zrobita ludzi biednymi i ubo-
jach °ktaryzacya jest takze i w tych kra-
" w ktérych nie ma podzielnosci gruntu,
toww ° ograniczenia podzielnosci grun-
dysvWysoka Izba po ogromnie wyczerpujacej
gt2eJsyi urzadzita mu bardzo paradny po-
tia < °/cie Panowie przyszli do przekona-
na” jest to nonsens. Jezeli bowiem kto
nmoz Dle maly kawaleczek gruntu, tak ze nie
shrzed uPraw?a” idzie w stuzbe a grunt
Nie al wtedy drugi kupuje i zaokragla.
pr *°wie tu o tych grzedarkach, ktore sg
tow "~ tach. Ograniczenie dzielenia grun-
$ciai® t. z. minimum parceli bytoby dla wio-
8rUmta aieszczesSciem, gdyz tu n. p. jest
rooa tam kawalek gruntu, tu znowu
Urel, Przezyna, a jak mozna to wszystko
°Wac. Prosze Pandéw przez niepodziel-
fuch gruntéw musiatoby sie wywotaé wiekszy
bieje(pr,litowy, grunta spadiyby w cenie, bo
ea uie bedac w moznosci sptaci¢ reszty
te/* 3 musiatby caly grunt sprzedac.
%dzj 8P°séb bytby najlepszy $rodek, aby
a p0. nas owtadneli, aby wykupywali grunta,
a ie Ol odsprzedawali, gdzieby byty gorsze
e} Ze zachowywali dla siebie. Toby byt
8 pff. 11611, bardzo niebezpieczny, a ci ktorzy
Ponujg stosunkéw nie znaja.
N~ZCz ztonek Wydziatu krajowego p. Dr. We-
yfiskl. Prosze o gtos.
®°Jko. Prosze o gfos.
arszatek P. Wereszczynski ma glos.
W *?2** Wydzialu krajowego p. Were-
&ranie |- Wysoka Izbo! Nie bede moéwit o
\MXx(a . nmpodzielnosci gruntéw, ale o spra-
&tana N eP- DI. Wydzialu krajowego bo ta
raz obch h Da Porzadku dziennym. Mnie te-
~°duiesione ™ ZarzutP Przeciw sprawozdaniu

118 Pamie¢  ~upka najpierw przywotat nam
Dych grunt'~a™ smutny jest stan rozdrobnio-
a Uawet iat”™' "a”e ekonomiczne z tego szkody,
jZedstwa p  na Przyszto$¢ z tego niebezpie-
M Wyd*P ~ * to réwnoczesnie z zarzu-
u uie aaw*.krajowemu, iz pewnego wnio-
P stawit Wysokiej Izbie. Zdawac
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by sie moglo, ze Wydziat krajowy zapo-
znaje owag sSytuacye przykrg i niekorzy-
stng i ze Wydziat krajowy jest moze zwolen-
nikiem dalszego dzielena gruntéw.

Wydziat krajowy wecale nie zapoznaje.
Ze zbytnie dzielenie nie jest korzystne dla
stosunkéw ekonomicznych i spotecznych kraju.

Jednak, czy stuszny jest zarzut, ze
Wydziat krajowy nie wnidst tej ustawy ?

Zdawaloby sie moze, ze ustawa ta jest
arkanem ktory ma stosunki zmienié¢, a tym-
czasem tak nie jest. To jest ustawka, ktéra
powiada, ze jezeli wioscianin testamentu nie
zrobi wtedy ab intestato spadek przechodzi
w jedne rece. W praktyce bedzie to rzecz
bardzo mato znaczna a przy uchwaleniu wielka
sprawi burze, tak w lzbie, jak w catym kraju,

Zeby to chodzito o majoraty chiopskie
moznaby jeszcze moéwié, ale o takiej ustawie
nie ma nawet co mowie.

Chciatem przedewszystkiem wyjasnic, ze
Wydziat krajowy na sprawe niepodzielnosci
gruntéw nie zapatruje sie odmiennie jak inni
a przedtozenie tej ustawki nie jest wcale ra-
dykalnem lekarstwem.

Poniewaz ja glosowatem w Wydziale
krajowym za niewniesieniem takiej ustawy
poczuwam sie w obowiazku przytoczy¢ mo-
tywa, ktére mng powodowaty. Sg one dwojakie:

Po pierwsze jestem tego zdania, ze usta-
wodawca ktéry zamierza uchwali¢ ustawe tak
gteboko siegajaca w stosunki spoteczne i eko-
nomiczne a co wiecejjrodzinne powinien szukaé
inieyatywy ze strony giownie interesowanych
(Brawo,). A jezeli sadzit, ze wola gtéwnie in-
teresowanych nie jest moze zbyt dojrzatg
i pochopng do inieyatywy, to wecale nie od-
mawiam prawa do czynienia inieyatywy z in-
nej strony, jednak prawodawca co najmniej
powinien czeka¢ diuzszego wszechstronnego
i szeroko obmyslanego sadu (oklaski).

Dlatego nie powinien byt mojem zda-
niem Wydziat krajowy spieszy¢ sie z taka
ustawa, bo objawéw takich dotychczas ze
strony wioscian nie byto ani petycyj, ani nic
podobnego.

Jest to sprawa ze tak powiem w pier-
wszem stadyum, ktora raczej trafi na wielkg
opozycye anizeli na przychylne przyjecie. Zdaje
mi sie zatem, ze Wydzial krajowy do po-
dwdjnej ostroznosci byt obowigzany.

Drugim argumentem byto do$wiadczenie
uczynione w zesztym roku przy sposobnosci
glosowania nad minimum parceli. Jestem
przekonany, ze Wysoka lzba, ktéra w zesztym
roku minimum parceli nie uchwalita nie
uchwali takze tej ustawki ani zadnej innej
w tym duchu.

Dla mnie préba byto zeszioroczne gto-
sowanie, Sadzitem przeto, Zze nie jest zada-
niem Wydziatu krajowego, by wnosit do Izby

37
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ze swojej strony wnioski, ktéreby roznamie-
tnity agitacye WKkraju, a uchwalone nie beda.

Jezeliby zas Wysoka lzba kiedy$ uchwa-
lita zasade i kazata Wydziatowi krajowemu
przedtozy¢ taki wniosek, Wydziat krajowy
najsumienniej i najpostuszniej w Swiecie za-
stosuje sie do tej woli (Brawa i oklaski).

Marszalek. Glos ma p. Wojcik.

P. Wojcik. Poniewaz widze, ze w tej
sprawie zapisato sie kilku innych moéwcow,
przeto zrzekam sie teraz glosu i zastrzegam
sobie na pdznie;j.

Marszatek. Wiec p. Wojcik zrzeka sie
teraz gtosu?

P. Wojcik. Zrzekam sie, ale prosze o
gtos pdzniej. (Po chwili). Prosze zreszta za-
raz o gtos.

Marszatek. To jest nie mozliwem,
zrzec sie glosu a réwnoczesnie o glos prosic.
W tej chwili p. Wojcik gtosu sie zrzeka ale
mysli, ze poset kiedy bedzie uwazal to za
stosowne bedzie moégt powtdrnie o gtos pro-

si¢. Obebnie udzielam gtosu p. Gdrskiemu.
P. Dr. Gdrski. Wysoki Sejmie! Bardzo
sie ciesze, Zze w tak waznej sprawie rozwi-

neta sie diuzsza dyskusya, ciesze sie tem bar-
dziej, ze nastepny punkt porzadku dziennego
obejmuje sprawozdanie o czynnosciach depar-
tamentu Il. w sprawach szkolnych, a dotad
tradycyg i zwyczajem w tej Wysokiej lzbie
byto, iz méwiliSmy przewaznie na poczatku
sesyi 0 sprawach szkolnych, a jak sie zda-
rzyta dyskusya o kwestyi taciny i greki, to
przeciggneta sie przynajmniej kilka dni, kie-
dy inne sprawozdania komisyi milczaco byty
przyjmowane. Mojem zdaniem sprawy agrarne
sg co niemniej rownie wazne, jak szkolne
i zastanowi¢ sie nad niemi w obecnej chwili

przy okazyi sprawozdania Wydzialu kra-
jowego o0 czynnoSciach departamentu [ITT
nalezy.

Nie czynie zarzutu komisyi gospodar-
stwa krajowego, ze przychodzi z wnioskiem
przyjecia sprawozdania Wydzialu krajowego
do wiadomosci i sam z mej strony nie bede
stawiac innego wniosku. Rozumiem doskonale,
ze w sprawach rolniczych sa dwie rzeczy:
sprawa melioracyj rolniczych i ulepszen i spra-
wa reform prawodawczych.

Ot6z komisya gospodarstwa krajowego
powotana w piewszej linii do badania spraw
melioracyi rolniczych i ulepszen rolnictwa
w kraju nie mogta przyjs¢ z innym wnioskiem,
jak z przyjeciem tego sprawozdania, wyczer-
pujaco napisanego i zawierajgcego wiele do-
datnich rzeczy, do wiadomosci.

Atoli zdaje sie, ze skoro Wydziat kra-
jowy stawia co do sprawy reformy prawo-
dawczej, poleconej przez Sejm, a poprzednio
poruszanej juz tak przez Towarzystwo Kkra-
kowskie rolnicze, jako tez przez krajowa ko-
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misye rolniczg, wnioski negatywne i motywuj6
je, przeto warto w tej chwili zastanowi¢ sie
nad tem troche obszerniej i glebiej. Z teg®
wzgledu zapisatem sie do glosu.

Sprawy agrarne sa jedne z najwazniej-
szych w naszym kraju, a konieczno$¢ reform
od bardzo ditugiego szeregu lat odczuwang
jest przez rézne stany i ludzi do najrozma-
itszych obozéw politycznych nalezacych. Zdaj
sie, gdyby ci, co przed chwilg przemawiai
przeciw wywodom p. Czaykowskiego i HLP.
doktadnie zastanowili sie nad rzecza i pozna
0 co wiasciwie chodzi, to mozeby do pewneg
stopnia zdauie swoje zmodyfikowali.

Nawet obcy z zagranicy przejezdzajmy
przez Galicye zwracali juz uwage, ze takief?
obrazu rozdrobnienia gruntéw, takiego *°zP-e
lenia parcel i posiadtosci gruntowych
na S$wiecie sie nie spotyka,j Przeciwni*0
projektow ustaw agrarnych radze, powr®®
do domu choéby z okna kolei przypatruj
sie temu obrazowi rozdrobnienia posiadiO
1 parcel gruntéw wioscianskich u nas,)
jedno nieraz pélko maluskie obok drugl®
lezy, jak posiadtos$¢ o kilku zagonach sze.a
kosci i najrozmaitszej konfiguracyi doty
jedna do drugiej utrudniajaca w najwyzej
stopniu mechaniczng uprawe roli i tych Parllj
i pélek jest takie mnostwo jak i gdzieindz>.
na Swiecie i w krajach sgsiadujacych z ma
nie widzi. Mozna ujrze¢ czasem taki obr™
ze przestrzen, ktéra nie jest wiekzsg od prZ
strzeni tej Wysokiej lzby, jest podzielong .
kilka kawatkéw w najrozmaitszych figuf{]

To niestychanie utrudnia postep r°
czego gospodarstwa i nadzwyczaj niekorzys¢
oddziatywa na dobrobyt wtoscian samych 'y,
spodarstw wioscianiskich. Te kwestye je“D
zbada¢ nalezy doktadnie. .

Juz p. Hupka wspomniat, ze ilos¢ P?
siadtosci gruntowych jest u nas wiegksza
w innych krajach. Wedtug wykazow, k
zaczerpnatem z ministerstwa finansow; D¢
czy¢ mozna w Galicyi milion kroé YgIeo
arkuszykoéw posiadtosci gruntowej, a gdybf $
to poréwnali ze stanem w innych prowincja,

i krajach np. w Niemczech, to pr26"a-
bysmy sie, ze w Galicyi wiecej jest P° a
dtosci gruntowych, niz w siedmiu prowinw
pruskich razem wzietych. B

U nas przeciez ten chiop, kmie® 1
dawno przestat by¢ tem, co rozmiejg P° jjjby
jeciem kmiecia jako witasciciela pewnej s/ .
ziemi i gospodarstwa wiejskiego. P °st@P rodf
drobniania ziemi i niszczenia dawnej zag
wioscianskiej jest okropny. Zwolennicy P
ciwnej teoryi az nimi Wydziat krajowy br
dowolniej podzielnosci gruntéw stojg na”o-
stanowisku, ze stalaby sie krzywda spa”
biercom, gdyby w razie S$mierci ojca r° .Ni
pozbawieni byli prawa dziedziczenia

N
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df°’g$ dowolnego jej podziatu i gdyby spadek
nieruchomosci z naszej strony miat przecho-
dzi¢ na jednego dziedzica.

Wydziat krajowy uzyt wyrazenia w spra-
wozdaniu, ktére mnie razi, albowiem powie-
dziane tam jest, ze gdyby sie patrzono na
taka reforme ze stanowiska abstrakcyjnego,
to mogtaby sie ta rzecz wydawaé pozyteczna
dla, dobra ogétu, ale ze stanowiska stron in-
teresowanych jest to szkodliwe. Nie bardzo
rozumiem tego wyrazenia Wydziatu krajowego,
ktory uwaza dobro ogétu za co$ abstrakcyj-
nego, owszem zdaje mi sie, ze dobro ogétu
| przysztosci tego kraju i stanu wioscianskiego
iest ze stanowiska polityki prawodawczej
ezem$ konkretnem i nam na sercu leze¢ po-
winno. Jak przeciwnicy bronig swej teoryi ?
Oto starajg sie argumentowa¢ w ten sposoéb,

ze stanie sie krzywda dzieciom, jesli kazde
® nich nie otrzyma réwnej czesci spadku 2.
Ze jesli jeden uprzywiliowany dziedzic obejmie
csty spadek w ziemi, to reszta dzieci nie be-
dzie wiedziata co ze sobg zrobi¢ i co poczac,
tllustrujac rzecz na przyktadzie moéwig: Jest
whasciciel gruntu o 6-ciu morgach rozlegtosci,
dajacy 4 dzieci. Jezeli ustawa zabroni dzieli¢
grunta powyzej pieciu morgéw miedzy owe
k'Wo dzieci, wtedy troje dzieci bedag po-
krzywdzone i nie bedg mialy co ze sobg zro-
te. Ale pytam sie, czy prawodawcy wolno
sta¢ na takiem stanowisku, w sprawach
?grarnych i czy nie nalezy zwaza¢ na wyzszy
Interes ogdlny, ktéry w szeregu lat sie we
Wszystkich stosunkach kraju okaze. Ale od-
wracam przyktad i jesli Panowie przyjmiecie,
® teu gospodarz musi ten grunt podzieli¢
ptedzy 4 synéw i kazdy z nich dzi$ dostanie
/* morga, stojagc na stanowisku wyzszem
golno krajowem i uwzgledniajac rozwoj sto-
Unkow przysztosci pytam sie, w jakim poto-
pk,u bedzie za lat 25 albo 30 ten wiasciciel

/» morga, ktéory znéw bedzie musiat dzieli¢

n grunt miedzy 4 synéw i co on bedzie
'‘al do dzielenia? Czy mozna sobie pomysleé

cyonalnie uktad stosunkéw gospodarstwa

dzi sP°sdb przeprowadzony na podstawie
uienia gruntow w nieskonczonos$¢? Przyj-
Da zasade dowolnej podzielnosci gruntéw

za iZtSade prawodawcza, musimy dojs¢ czy

juz 30, czy 50, do kresu, w ktérym
»0”7™ 10w ispadkéw dalej dzieli¢ nie bedzie
La k° temu stanie fizyczna niemozliwos¢
nasz eszk°dzie. Grunt podzielony ponizej
g°snort® m'n*mum przestaje by¢ jednostka
Przest 2V 0 ten KktO jest Jeg® wiascicielem

Jak ate rute¢ moznos¢ wyzywienia sie z niego,
teterp iern Przedstawia¢ sie bedzie ogdlny
06 m i11? Jezeli wiasciciel zagrody np.
dzieci Or*ac”™ moze wyzywi¢ siebie i swoje
Wadz”™ ~°ne m'e™ 1 lub 2 krowy, moze pro-

dobre gospodarstwo za pomoca sprze-
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zaja, tak ze dzieci te dochodzac do peino-
letnosci beda to silni i zdrowi miodziericy i do-
rodne cérki i beda przynosity sobie i spote-
czenstwu, w chwili gdy zaczng samodzielng
egzystencye nowej generacyi te przymioty,
i kapital, ktore daje zdrowie, sity i dobre
wychowanie — to cé6z sie stanie z ta na-
stepna generacyg jesli trzymac¢ sie bedziemy
bezwzglednie zasady podzielnosci gruntu ?
Kazdy z owych 4 synéw spadkobiercow owego
wiasciciela 6 morgéw, bedzie gospodarowat
juz tylko na |1/ mordze. Jego gospodarstwo
bedzie biedne, bez sprzezaja prowadzone, krowa
nie zawsze bedzie w domu, dzieci beda zle
wyzywione, gorzej wychowane, czesto po za
domem rodzicielskim, a gdy znowu przyjdzie
dzieli¢ miedzy nie spadek ojcowski, spadku
tego, gospodarstwa |1, morgowego juz dalej
dzieli¢ bedzie niepodobna. Gdy sie zastano-
wimy nad losem dzieci w tej drugiej naste-
pnej generacyi, gorzej wychowanych w nedzy
i biedzie, wykarmionych na kartoflach, czesto
bez mleka, stabych, wattych, rachitycznych
podlegajagcych réznym chorobom, albo bez
opieki rodzicielskiej wychowanym, bez ciepta
domowego ogniska, tylko od pierwszej mio-
dosci w tutaczce za groszem i zarobkiem, pod
wptywem karygodnych pokus i demoralizacyi,
zrozumiemy gdzie lezy interes kraju i spote-
czenstwa, ludzi, a nawet sity naszej rasy, by
w utrzymaniu pewnej liczby gospodarstw wio-
Scianskich, ktoéreby mogly zapewni¢ dosta-
teczne utrzymanie rodziny kmiecej przez caty
szereg generacyi, czy tez w zasadzie dowol-
nego dzielenia gruntéw. Zrozumiemy ten in-
teres tem bardziej, jezeli sie zastanowimy
nad tem ze zawsze czy predzej czy poézniej
przychodzi kres, Zze spadku juz fizycznie da-
lej dzieli¢ niepodobna i ze nawet dla dzie-
dzica nie optaci sie upomina¢ o dostanie po
ojcu matego kawatka roli. Ziemia nie moze
by¢ rzadzona wedtug tych samych praw, co
wartoéci  ruchome. Ziemia nie jest, jak
sztuka sukna, ktérg mozna dzieli¢ i kra-
ja¢ jak sie chce, a jpk sie sztuka sukna ze-
psuje lub jej zabraknie, to sie drugag sprawia.

Nie, panowie, prawodawstwo agrarne
musi by¢ oparte na innych zasadach, niz
ogo6lne postanowienia kodeksu cywilnego. Ze
wzgledu na dobro publiczne i przysztos¢ kraju,
jezeli sie zastanowimy nad tem, ze na wscho-
dzie i zachodzie, czy tez na poinocy od nas
bedzie utrzymany stan wiloscianski zamozny,
ze ten stan wioscianski bedzie szedt dalej
dzieki opiece prawnej z postepem czy kul-
tur} gospodarczej, czy ekonomicznego rozwoju,
czy os$wiaty, to przez to musimy uznaé, ze
w takim stanie wioscijanskim bedzie tkwié
sita spoteczna, ze bedzie sie dzwigat pod
wzgledem wyksztatcenia i sity rasy i ze sita
zbiorowa danego kraju bedzie zaleze¢ od tego
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rozwoju stanu wioscianskiego. Jezeli zas u
nas bedzie stan wioscianski w skutek tego
upadat, ze gospodarstwa beda coraz mniejsze,
ze zabraknie coraz bardziej takich go-
spodarstw, kthieby byly wstanie wyzy-
wi¢ rolnika i  wiasciciela z  rodzina,
natenczas musi sie to odbi¢ niekorzy-
stnie pod wzgledem moralnym i fizycznym
na warunkach rozwoju i egzystencyi nhaszego
ludu. Czy my ze stanowiska patryotycznego
mozemy dopusci¢, zeby ta sita, ktora jest
w ludzie ciggle sie ostabiata, i zeby lud ro-
syjski lub inny koto nas, albo chtop niemiecki
byt pod wzgledem moralnym i fizycznym co
raz silniejszy od naszego? Wiec ratowaé
trzeba — a jezeli prawodawstwa inne sta-
rajg sie zaopiekowac dolg i przysztoscig wio-
écian, to zdaje mi sie. ze rzecza Sejmu i Wy-
dziatu krajowego, ktéry jest do pewnego sto-
pnia nieustajacg komisyg sejmowg dla zadan
drawodawczych — jest, azeby sie powaznie
i dokladnie nad tg sprawg sastanowic.

P. Sredniawski moéwit, ze styszat od
0s6b trzecich, jakoby we Francyi posunietg
byta parcelacya gruntéw do najdalszych roz-
miaréw. — Nie chce nuzy¢ Wysokiej Izby
cytowaniem dat statystycznych, ale zdaje mi
sie, ze wedtug tego o ile sam znam stosunki,
to parcelacya w niektorych okregach galicyj-
skich jest najdalej posunietg, précz niektd
rych okolic w prowincyach nadrenskich Bel-
gii i Francyi, — ale tam sg inne stosunki
i warunki. Tam kawatek maty roli przedsta
wia i wartos¢ wielkg i wielki dochod z ogro-
du zwiaszcza w okolicach przemystowych.
We Francyi np. ktéra jest ogrodem Europy
maty kawatek ziemi moze wyzywi¢ wiasciela,
gdyz tam jest klimat nadzwyczaj korzystny,
tam mozna uprawia¢ wino, a w potudniowych
departamentach francuskich mozna uprawiaé
ogrodowe rosliny, nawet same kwiaty, a do-
chdéd z matlej posiadtosci jest czasem tak zna-
czny, ze wiasciciel nie potrzebuje szukaé in-
nego zarobku.

W og6lnosci ta sprawa potrzebuje; bar
(zo giebokiego zastanowienia. U nas jest
szalony nieporzadek pod wzgledem stosunkéw
agrarnych. Byly glosy ktére nawotywaly do
pewnych reform, byly nawet glosy wioscian
postow sejmowych, jak Swiadczg djarjusze
sejmowe, uznajgce potrzebe ograniczenia po-
dzielnosci gruntéw, byt gtos p. Grocholskiego,
o ktérym wspomniat p. Czaykowski, a ktory
3. pazdziernika 1883 r. powiedziat, ze jezeli
nie zaradzicie ztemu, ktére sie w tak zastra-
szajacy sposoéb szerzy, to do 20 lat chiop ga-
licyjski stanie sie proletaryuszem, — O co
chodzi? — nie o to, aby w og6lnosci uczy-
nie wlasno$¢ bezwzglednie niepodzielng, nie
0 to, zeby utrzyma¢ minimum posiadtosci
rozdrobionej tak jak jest, wcale nie o to, aby
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ratowa¢ gospodarstwa, ktére juz sg rozpro-
szkowane, rozpylone niejako w najdrobniej-
szych kawatkach. Nie mozna ratowa¢ tych
posiadtosci, ktére wynosza mniej niz pewna
minimalng cyfre rozciggto$ci, — ale chodzi-
toby o to, zeby w pewnych warunkach utrzy-
mac pewien procent zagréd kmiecych od dal-
szego rozdrobnienia a przez to samo utrzy-
mac¢ na pewnym wyzszym punkcie stan wio-
Scianski.

Trzeba rozrézni¢ miedzy kmieciem go-
spodarzem a zagrodnikiem lub chatupnikiem
Gospodarzem jest ten, ktdérego zagroda po-
winna starczy¢ na jego wiasne utrzymanie
i ktorego gtéwne zajecie powinna byé praca
na wiasnej roli. Zagrodnik lub chatupnik jest
ten, ktéry zyje zawodowo z innego zarobku,
a ma tylko chatupe lub dodatkowo kawai
potaczy ogrodu we wsi. Oto6z jesli zagroda go;
spodarza bedzie tak matg, ze anijego zdolnosci
do pracy dostatecznie nie wyczerpie, ani mu
nie zapewni utrzymania, natenczas same z*e
skutki stad powstang, bo gospodarz nie mo-
ze sie oddala¢ od swej roli i zagrody,
gdzie$ daleko zarobku jak chatupnik szukac,
bedzie wiecej proznowal, a majac z bif
i trudnosciami do walczenia, zniecheci sie 1
zdemoralizuje. Praca okoto roli daje sity m.*
ralue i fizyczne, praca na wlasnym zagonie,
na ojcowiznie, daje tyle powodéw zadowole-
nia i szczescia, jak zaden inny zawéd w zy-
ciu, ale muszg by¢ do tego dane pewne wa-
runki. Gospodarz do$¢ zasobny jest podpoig
miejscowego samorzadu, spotecznego takze
i porzadku; bogaci kraj coraz bardziej ule
szonym postepem gospodarstwa. U gospoda-
rza zas, ktorego rola wyzywié nie jest w sta-
nie, przychodzi zanik sit moralnych i fizycZ
nych, jego gospodarstwo sie cofa i ubozeje,
a proletaryusz agrarny jest elementem usta
wicznych dazen przewrotnych. .u

Nie mcge sie zgodzi¢ na to, aby
negatywnie taka rzecz zostata przedstawio
przez Wydziat krajowy, — byta dostatecz
uzasadniong.

Juz to, ze dwa tak powazne C|a’ra )
Towarzystwo rolnicze w Krakowie a z
giej strony Krajowa komisya rolnicza, o»wl
czyty sie za reformami, powinno byto
asumpt do wszechstronnego ocenienia rzec

Zestawienie przez Wydziat krajowy
mych motywow przeciwnych nie jest dla
dostatecznie rozstrzygajgcem, — a
sig, ze byla w tem jaka$ tendencya, a
jak to szanowny reprezentant Wydz:iaru
jowego p. Wereszczynski powiedziat,
odwlec az do czasu, kiedy sie w lzbie
dzie za reformami wiekszos¢.

Widziatem te samg tendencye ju
wotaniu ankiety agrarnej z 20 i zI P
nika 1897 r. Juz wdwczas Kiedy ta
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skutek polecenia Sejmu zostata zwotana,
ledy przeczytatem zapytania kwestyonaryu-
z& wystosowane do cztonkéw ankiety i Kie-

y dowiedziatem o skiadzie cztonkéw
.ety, — powiedziatem, ze z tego nic by¢
ie moze. Kwestyonaryusz byt tak utozony,

® tam nie byto postawione jedno pytanie
gtébwne: czy podzielnos¢ gruntu jest szkodli-
Srodkami by ztemu zapobiedz?
ylko poruszony byt w nim caty szereg spraw
grarnych, jak sprawy mniejszej i wiekszej
asnosci, parcelacyi i kredytu, statystyki,
cpwy, Ze w gzeregU Kilkunastu czy™ 20
ajroznorodniejszych pytan, ta sprawa giéwna
musiata by¢ utopiona.
| sklad ankiety byt tego rodzaju, ze
le uie przekonywat, azeby mdgt by¢ z niej
udatni rezultat. Jezeli kto wezmie protoko-
y ankiety do reki, przekona sie, ze bardzo
u cztonkéw ankiety do ostatniej chwili
: e rozrozniato, co jest minimum parceli, a co
CZ4 minimum posiadtosci. — Kiedy im inni
Wikowie wyttdmaczyli rzecz, to jeszcze
kaaM® konca te dwie inne rzeczy ze so-
uw Otéz takich znawcéw nie mozna
r I”a® za powotanych znawcéw do ankiety
s nmzej i jezeli sie takich czionkéw zapra-
anl = ankiety, wtedy nic dziwnego] ze z tej
{lety nigdy nic nie bedzie. Jezeli ankieta
ma krajowi pozytek, jezeli rzecz
ty¢ seryo i powaznie traktowana, to trze-
t *ehra¢ najkompetentniejszych znawcéw,
na wystuchaé ich zdania i przechyli¢ sie
sadSY°n§ jednej lub drugiej fachowo uza-
rei DION® opinii. To jest metoda, wedle kté-

juz postepowa¢ prawodawca, ktérag
uie ?  OWat Napoleon I-szy, a chociaz nie
w t i w cale w prawie cywilnem biegtym,

decyScbat zdania znawcéw, a potem sam

dziat jestem od poréwnywania Wy-
&tos™ krajowego do Napoleona l-ego, (we-

eiecdyn a’e Ziaje mi sig, ze ta metoda jest
W /a6, wlasciwg w postepowaniu i gdyby
czekai  .Krajowy kiedykolwiek chciat nie

az, jai' az sie w lzbie znajdzie wiekszo$¢, —
od str to. Powiedziat, p. Wereszczynski, —
rUnku®”y mteresowanych wyjdzie w tym kie-
czy On z™anie, tylko chciat zbada¢ rzecz,
nalezya JCSt ~ dalece potrzebg kraju i co
obra/ eutzyui¢, to nie mogtby innej drogi
Podstaw  <Pwo”aé fachowych znawcéw i na
drue6 1Ch wyczerpujgcej opinii, na jedng
Mam wr «StrOD§ sw” decyzye przechyli¢. —
zadnej ate” e’ ze nigdy sie nie doczekamy
zeli bed°-°Cby najpotrzebniejszej reformy, je-
Wysu”/je/*my czeka¢ na to, zeby tutaj w tej
Kas wiei™ /le ztozyla SW sama ze siebie ja-
kos¢ dla ° za © owa reformag. Wie-
4 trudnych Pra? kodyfikacyjnych, dla wielkich
?adan prawodawczych nie tworzy
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sie sama przez sig, a czasem moze byc¢
chwiejng i zalezng od okolicznosci. Jest to
zadaniem wszystkich czynnikéw, ktére majg
przygotowac inicyatywe prawodawcza i wspot-
dziata¢ w pracy prawdziwej, azeby wobec
ciala prawodawczego z inicyatywa reform
wystgpi¢ i dla tych reform znales¢ w Izbie
wiekszos$¢. Jest to zadanie rzadu i Wydziatu
krajowego. Ja pojmuje zadania Wydziatu kra-
jowego o wiele wyzej i szerzej i chciatbym,
azeby Wydziat krajowy miat zwrdcone oczy
na wszystkie potrzeby urzgdzen krajowych.
Poniewaz uwazam, ze w naszych stosunkach
galicyjskich na tle urzadzen i stosunkéw admi-
nistracyjnych i agrarnych sg dwie najwiecej
palace rany, pragne, azeby Wydziat krajowy
nie czekat na to, az sie tu znajdzie sama
jaka$ wiekszos¢, tylko zeby postepowat tak
samo, jak sie to niedawno stato z gwaran-
cya i ratowaniem Kasy ozczednosci we Lwo-
wie, ze akcye ratunkowg ujety decydujgce
czynniki w rece. Kiedy postowie nie wiedzieli,
zaczem sie oswiadczg, zastali juz rzecz przy-
gotowang przez te czynniki, ktére tez umia-
ty znale$¢ dla tego, co chciaty przeprowadzi¢
odpowiednig wiekszo$¢. Chciatbym zwroécic
uwage na jedng okoliczno$¢, ze postowie
wiloscianiscy nie zawsze wystepywali tak od-
pornie wobec wnioskéw ograniczenia podziel-
nosci gruntéw. Mowitem, ze w dyaryuszach
sejmowych sg gtosy wioscianskie, ktére sie
oswiadczyly za niepodzielnoscig w zasadzie.
Bylem swiadkiem jak p. Bojko na konferen-
cyi odbytej w Krakowskiem Towarzystwie
rolniczem miedzy cztonkami agrarnej konfe-
rencyi osSwiadczyt sie sam w zasadzie za
pewnem ograniczeniem podzielnosci gruntéw.
Podat tylko warunek, ktéry na wlasnos¢ mu
pozostawiam, t. j. azeby znies¢ mundurki
szkolne. (Wesotos¢.) Jabym byt gotéow ofiare
uczyni¢ naw-et z mundurkéw szkolnych, cho-
ciaz sa uzyteczne, gdyby mogta by¢ prze-
prowadzona taka reforma.

P. Wodjcik oswiadczyt sie takze prze-
sztego roku w komisyi administracyjnej za
minimum parceli. Co sie tyczy minimum par-
celi, to nie przywigzuje tak wielkiej do tego
wagi. Jest to, zeby poréwnaé, co$ podobnego
jak w kwestyi reformy waluty, ustalenie naj-
mniejszej jednostki monetarnej ale nie jej
wartosci, tylko jej rozmiaréw. Wiekszego zna-
czenia to niema, ale, przyznaje, ze byloby
to do pewnego stopnia wstepem do jakiego$
postepu w sprawach agrarnych i ulatwitoby
bardzo komasacye gruntéw. Gdyby sie rzecz
miata skonczy¢ na minimum parceli, uwazat-
bym taka reforme nie tylko za niedostate-
czng, ale za zupelnie zbyteczng. Wogdlnosci
mam nadzieje, Zze dzisiejsza dyskusya, nad
tym przedmiotem, bedzie miata skutek i ze
Wydziat krajowy, ktéry jest powotanym do
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tego organem aby nietylko na wzor jakiej$
machiny biurokratycznej zatlatwiat biezgce
czynnosci w tym zakresie, ktore statut kra-
jowy przekazat wkadzom autonomicznym, ale
ktory musi by¢ komisya nieustajaca Sej-
mu, czujng i dbata o to, co jest do popra-
wienia w kraju i ma obowigzek wystepowac
z inicyatywa reform naglacych, ze Wydziat
krajowy te dyskusye odczuje i na przyszig
sesye przygotowywuje jakie$ pozytywne wnio-
ski. Bylem dawniej nieraz $wiadkiem tego
kiedy nad przedtozeniami Wydziatlu krajo-
wego, ktére robity niezupetnie korzystne wra-
zenie, dyskutowano w komisyach dtugo nad
tern, czy godzi sie nad przedtozeniami Wy-
dziatu krajowego przejs¢ do porzadku dzien-
nego i zawsze starano sie znale$¢ jakas inng
bardziej dyplomatyczng forme odestania prze-
dtozenia napowrét do Wydziatu krajowego,
celem uzupetnienia, zbadania, przedstawienia
nowych wnioskdéw. Bez szkruputéw przecho-
dzono do porzadku dziennego nad wnioskami
nietylko postéw, ale i catych stronnictw i nad
przedtozeniami rzadowemi, ale przez dtugi
czas zachowaliSmy to jakie$ delikatniejsze
traktowanie tej instytucyi, ktérg uwazamy do
dzi$ za najwyzsza magistrature ustawodawczg,
do ktorej zwracaty sie oczy catego kraju.

Tymczasem teraz przechodzi sie juz co-
raz czesciej do porzadku dziennego nad
przedtozeniami Wydziatu krajowego, tej dra-
zliwosci tego dawniejszego uczucia pod tym
wzgledem juz. nie ma tak wielu, jak przed-
tem w tej Wys. lzbie, ale niestety nie spoty-
kam juz takze tej drazliwosci i tych uczu¢ po-
za murami tej lzby i wkraju. Obawiam sie
tego, ze coraz czesciej, coraz bardziej scep-
tycznie czy krytycznie zapatrujg sie szerokie
kota ludzi dobrej woli i gorgco mitujgcych
ten kraj na to, Ze nie ma ze strony Wy-
dziatu krajowego inicyatywy w kwestygch
naprawy stosunkéw krajowych, i ze Wydziat
kraj. czeka, az znajdzie sama wiekszos$¢ w Izbie,
albo rzecz gotowa przez Sejm zostanie u-
chwalona.

Historya parlamentaryzmu os$wiadczy,
ze kiedy chodzi o wielkie zadanie prawo-
dawcze, to one prawie nigdy bez inicyatywy,
bez gorliwej pracy czynnika stojacego obok
ciata prawodawczego nie dadzg sie po-
mysle¢ i dlatego kornicze przemoéwienie
tem, Ze sie spodziewam, Ze to co odczuwajg
ludzie dbali o przysztos¢ kraju, co dotyka
bolesnie coraz bardziej szeroki og6t ludnosci,

bedzie tez odczute i dodatnio opracowane
tam, gdzieSmy powierzyli piecze o dobro i
staranie o interes Kkraju i o naprawe jego
stosunkow.

P. Pitat. Prosze o glos.
Marszatek. P. Pitat ma gtos.
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P. Dr. Pitat.
skusyi dos¢ juz przedtuzonej,
tylko w Kkilku stowach jeszcze
moje stanowisko w sprawie, o ktdrg

Wysoko lzbo! Po dy*
pozwole sobie
zaznaczy®
chodzi-

Pytano sie nas, ktorzySmy sie zapisat*
do glosu w tej sprawie, dlaczego glos za*
bieramy, skoro wniosku w tej sprawi! n®I
stole Wysokiej Izby nie ma.

My wiemy dobrze, $miem to powiedzie™
nietylko we wlasnem imieniu ale i innych
zwolennikéw tych samych zapatrywan, ze
sprawa tak wazna, ktoérg dzi§ poruszylismy
na nowo, nie moze by¢ zatatwiong w krotkim
czasie, ze wymaga glebszych studyéw i De
oczekiwaliSmy tez od Wydziatu krajowegQ
zeby juz na tej sesyi wystgpit z jaki®
wnioskiem. Ta sprawa potrzebuje nietylkO
przygotowania ustawodawczego ale i przy®
towania pewnego w opinii publicznej. To te
to przeciwko czemu my wystepujemy to j$_
zatatwienie w sprawozdaniu Wydziatu kraj0
wego odsuwajgce te sprawe, jako przednnO
studyéw Wydziatu krajowdgo, uwazajgce W
sprawe tak ze kaze tie nam pozegnaé¢ z a8
dzieja jakoby ze strony Wydziatu krajowe®
ta sprawa Kkiedykolwiek poruszong zostal®-
Jakiegokolwiek zdania bysmy tu byli, mu@E:
my powiedzie¢, ze jestto sprawa tej wagl_
tak zasadniczego dla stosunkéw kraju za®
czenia, ze ciagle nad nigmysle¢ i obrado™®
wypada, dopoki w jaki$ sposéb do pozadaj
go zalatwienia nie bedzie doprowadzong.
mozna rak zatozy¢ i powiedzieé: niech
stosunki same sie rozwijajg jak chca.
gdyby w sprawozdaniu Wydziatu krajow
byto zaznaczone, ze Wydziat krajowyl!
sprawy z oka nie spuszcza, ze ja studj°jet)
W swoim czasie z wnioskami przyjdzie,
bytoby nam na razie wystarczyto i dyskud
tej bylibySmy nie wznawiali, tymczasem
tywa sprawozdania Wydziatu krajowego
walajg do dyskusyi i one ja wywotaty- -Lj
moge poming¢ i lego, ze miedzy szanowny”
cztonkami Wydziatu krajowego ktérzy * .~
dyskusyi przemawiali, widze tez QAN
w zdaniach i dlatego musze sie nimi z oS
na zajac.

Czlonek Wydziatlu krajowego P-
reszczynski powiedzial naprzod: jak to, O
dziat krajowy miatby przyjsé¢ z
podziale spadkéw w razie sukcesyi bezie .
mentarnej? przeciez to ustawa bezskutec-

0 niej moéwi¢ nie warto, jednakze niezad
potem powiedziat, w tej samej moWieUOKi
w sprawie tak gteboko siegajacej w stos
spoteczne i tak zasadniczej wagi Irze J, -
trze¢ na opinie kraju, na interesowany g
ze dlatego Wydziat krajowy tej sprawy
moze ruszac! Zostawit przytem szanowny
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§ pocieche i nadzieje, ze jezeliby Wys.
a zasady pod tym wzgledem uchwalita, to
edy Wydziat krajowy nie omieszkatby wy-

?iPic z ustawg poditug tych zasad utozong.
. W?£ Powiedzieé¢, ze to osSwiadczenie mnie
zali™ «Zlnartwit® bo sgdze ze w kwestyi tak
» "Nooiczej, jezeli sie jest zdania przeciwne-
| » zdania ze zalatwienie kwestyi w pewnym
~erunku jest szkodliwe, jest zdolne spote-
~enstwo wciagnaé w niepokoj, w zaburzenia,

nawet gdyby uchwata Sejmu w tym
Z ,rui™ u zapadta, bytoby rzeczg odpowiednig
t  .Wydziat krajowy wtenczas motywa wy-
dow * Powiedziat, ze z tych a tych powo-
pi¢ n'6 jestem w stanie z ta sprawa wysta-
naiiiu?0 sPrzeciwia memu przeko-

ji

sob' s'A tyczy P- Vayhingera, pozwole
~ le wskaza¢ na to co méwili poprzednicy
ty ,eJ dyskusyi, a z drugiej strony chciatbym
,r°tkosci zauwazy¢ rzecz jedng a miano-
kra'6 *0' Ze wywod w sprawozdaniu Wydziatu
8za™Wen° z8°dny zresztg z zapatrywaniami
2e “woogo Posta wyrazonymi przy dyskusyi
tr Or.°cznej ktére jako indywidualne zapa-
ywania szanuje, ale z ktérym musze pole-
8w ac¢ ze wzgledéw zasadniczych, przed-
e. Mat mi stan wyobrazen ekonomicznych
uwazam W hauce za miniong

gie[a nalezy stan°wczo do przesztosci. Z dru-
dze Strony przedstawia mi ten wywod wi-
na* w nieomylnos¢ i konieczng niezmiennos$¢
Bp**80 kodeksu cywilnego w dziale prawa
ty”~wego i naszego postepowania spadko-

sg Te postanowienia, dzisiejszego prawa,
mlkej=" rodzaju, ze stanowig posredni przy-
stam  dzielenia. W razie sukcesyi bez te-
alBrentowej przedstawia sie wedle prawa
spa”™J”kiego nastepujgce alternatywy: albo

sched ercy, ktérym przyznane zostaly jako
«godzy ua catosci spadkowego majatku
Hoscig N jednomys$inie na utrzymanie wspol-
dne ' a™o tez na zadanie choéby tylko je-
nosci Z musi nastgpi¢ zniesienie wspol-
w a na spos6b zniesienia, czy to podziat

ta i * z® czy objecie przez jednego ze spta-
hie aih  a”° musza sie zgodzi¢ jednomysl-
strzye ? tez jednomys$lnie pozostawi¢ roz-
8tyj N cie sedziemu rozjemczemu lub lo-
8ienfa r Przeciwnym razie o sposobie znie-
sPadkow>Z3*rz™Ma s8§dzia cywilny. Jesli rzecz
albo nie& rZe moze by¢ podzielong wecale,
ZBmieis7 nioze ky¢ podzielong bez znacznego
sPrzedanen-a Wart°sci, natenczas winna by¢
nikbw wrjX  na zadanie jednego ze wspol-
na bva r @tdze sadowej licytacyi, a cena
'p0 °Ztzielona miedzy wspdlnikow.
kieg0 a .stanowienia prawa austryae-

Hdowa nfi°t przychodzi jeszcze praktyka
stepowania spadkowego.
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Kto ma z nig do czynienia, ten przy-
zna, ze ta praktyka badz z wygody sedziego,
badz z innych powodéw prowadzi ciggle do
podziatdbw w naturze.

Chocby wiec w danym razie wiekszos¢
spadkaobiercéw, albo niektérzy z nich dazyli do
utrzymania niepodzielnosci to nic nie pomoze,
z rzadkimi wyjatkami zawsze nastepuje po-
dziat, bo to jest utarta droga i tej sie trzy-
maja.

Dla niektérych naszych prawnikoéw, je-
szcze dzi$ (zwhlaszcza dla tych, ktérzy z usta-
wodawstem innych panstw nie sa obznajo-
mieni) kodeks cywilny austryacki w jego po-
stanowieniach wyglada jako co$s $wietego,
jako dzieto madrosci prawodawczej, w kto-
rem zadnych zmian wprowadza¢ nie mozna.
Mam wielkie uszanowanie dla tych, ktorzy
ten w r. 1811 wydany kodeks uktadali, byt
on w swoim czasie znakomity, ale nikt za-
przeczy¢ nie moze, a nawet znakomitsi pra-
wnicy austryaccy przyznajg to, ze on obli-
czony byt na inne rzeczy i stosunkii ze dzi-
siejszym stosunkom juz nie odpowiada.

Do takich zadawnionych postanowien
naleza postanowienia austryackiego kodeksu
0 podziale spadkdw.

Wskazywano tu na Francye; tam jest
kodeks Napoleona, ktéry jeszcze dalej idzie
niz nasz kodeks pod wzgledem faworyzowa-
nia podziatow.

We Francyi panuje nieograniczona wol-
nos¢ dzielenia i jak p. Gorski powiedziat
jest usprawiedliwiona tem, ze w najwiekszej
czesci Francyi kwitnie uprawa ogrodowa.
Tam taka uprawa jest mozliwg, u nas tylko
w ciasnych granicach i to w pewnych wyja-
tkowych potozeniach, albo w poblizu centréw
konsumcyi.

I w tej Francyi pod rzadami republiki
przy panowaniu rzadoéw partyi skrajno poste-
powych, wyszty w ostatnich czasach dwie
ustawy (o ktérych moze szanowny autor mo-
tywéw sprawozdania komisyi nie wiedzial)
ktore wprowadzity zmiany w przepisach ko-
deksu cywilnego, ktéry takze i tam uwazano
za co$ nietykalnego, a wprowadzity te zmia-
ny takze w kierunku uchylenia przymusu
podziatowego i moznos$¢ utrzymania posiadio-
$ci w jednej rece.

Jedng z tych ustaw, jest ustawa, ktdra
na pozoér z rolnictwem nie ma nic do czy-
nienia z dnia 30 listopada 1894 ,sur les ha-
bitations a bon march¢, Ta ustawa uchyla
w pewnych wypadkach postanowienia kodeksu
cywilnego i znoszac przymus dzielenia sta-
nowi, ze wolno wspotspadkobiercom wiekszo-
écig gtosow uchwali¢ badz odroczenie po-
dziatu na 5 lat ewentualnie az do petnole-
tuosci interesowanych, badz zachowanie po-
siadtosci nie podzielone;j.
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Jestto dla nas wskazowka wazna i war-
to sie nad nig zastanowi¢, a moze sie uda
w tym kierunku zmieni¢ dotychczasowe prze-
pisy, cho¢ to przy obecnych stosunyach par-
lamentarnych bytoby dos$¢ trudnem. Ale mo:
znaby wptynaé¢ na praktyke sadowa, aby nie
parta do dzielenia przy kazdej sposobnosci.

PdZniejsza ustawa we Francyi z dnia
31. marca 1896 rozszerza ustawe z r. 1894
i odnosi ja wprost do posiadtosci rolniczych.

Jest wiec na ‘'tem polu nie jedno pod
wzgledem ustawodawczym do zrobienia. Naj-
niebezpieczniejszem jest tu powiedzenie sobie
.tej sprawy nie tykajmy, niech ona idzie so-
bie swoim torem, zamknijmy oczy na wszyst-
ko, co sie dzieje niech sie, dzieje co chce”.

Duzo jest w tej sprawie nieporozumien
i tak na nieporozumieniach przedewszystkiem
oparte sa przemdwienia postow wioscianskich.
Ci postowie wyobrazajg sobie, ze chodzi o to,
aby wogoéle zabroni¢ wszelkiego dzielenia,
tymczasem rzeczy tak nie stojg, nikomu sie
0 tem nawet nie $nito. To jest wada da-
wniejszych przepisow zniesionych juz w r.
1868, ze one co do wszystkich gruntéw je-
dnakowe postanowienia wprowadzity, P. Gor-
ski wyttémaczyt juz, ze o to nie chodzi, ze
nie ma zadnego interesu politycznego ani
ekonomicznego, ktéryby nakazywat dazy¢ do
niedzielenia gruntéw ponizej pewnej miary.
Stad zwykty zarzut: co bedg robi¢ ci, kté-
rzy wyjdg bez gruntu tylko ze sptatami“,
odpada, gdyz chcemy wprowadzi¢ odmienne
przepisy, tylko w odniesieniu do gruntéw pe-
wnej wielkosci, a cala reszta pozostataby pod
panowaniem dotychczasowych praw.

Sadze, ze komukolwiek dobro kraju
lezy na sercu, nie moze mie¢ nic przeciw
temu, aby zachowa¢ pewng liczbe znaczniej-
szych gospodarstw w kazdej gminie.

Whnioskuj zadnego nie stawiam ponie-
waz obecnie lezalo w naszej intencyi tylko
przeciw umorzeniu tej sprawy wystgpi¢, ale
niech mi bedzie wolno skonczy¢ zapowiedzia,
Zze odtad zadna esya nie minie bez podnosze-
nia sprawy agrarnej w tej lub innej formie, spra-
wa jest piekaca i nie zastapi jej reforma
1 projekt z innych wzgledéw bardzo pozy-
teczny, organizacya kredytowa ani jakakol-
wiek inna. Musimy w tej sprawie ze stano-
wiska negatywnego przyjsé do pozytywnego
traktowania. (Brawa).

Sekretarz Urbanski wnosze zamkniecie
dyskusyi.

Marszalek. Jest wniosek zamkniecia
dyskusyi. Do glosu sg zapisani pp. Meruno-
wicz, Nowakowski, Vayhinger, Wojcik i Czay-
kowski Wiadystaw Wiktor.

Kto sie zgadza na zamkniecie dyskusyi
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Dyskusya
zamknieta. Gtos ma p. Merunowicz.
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P. Merunowicz. Musze sie wyttuml
czy¢, ze zabieram gtos w sprawie dotycza”™
rolnictwa chociaz rolnikiem nie jestem. Jedot
sprawa, ktéra poruszyt p. Hupka, niema zna-
czenia czysto rolniczego lecz raczej spoteczny
Otoéz ja, jako poset wioscianski poczuwat 3
do obowiazku zaznaczy¢ z catym naciskie®;
ze ogo6lna opinia wioscian jest jak najbardziej
przeciwng wszelkiemu w jakiejbgdz form
dazeniu do ograniczenia podzielnosci grunto?
Opinia wiloscian przedstawia to jako daznoS®
do ograniczenia ich praw wikasnosci.

Zapytuje dlaczego tylko witoscian ®
dotyczy, zapytuje: podajcie definicye co
jest whkasnos¢ witoscianska? Jestem PE
wny ze najznakomitsi prawnicy w dzisiejszy01
stosunkach wolnosci nabywania gruntéw **?
bedg w stanie okredli¢, co to jest griti
swioscianski**, do kogo ustawa ogran czajgO®
wolno$¢ dzielenia gruntéw wioscianskich m®
taby sie odnosi¢?

To jest objawem charakterystycznym,
wszyscy ci, ktérzy dzis gtos zabierali, niezd®
byli sie na zadng propozycye konkretng, 08
jaki$ wniosek stanowczy, tylko ogdélnika™0
krytykujg postepowanie Wydziatu krajoweg0
i wyrazajg same tylko nieokreslone zyczeni8
Podzielam zupetnie zdanie wypowiedziat
przez p. Wereszczyniskiego, ze Wydziat k®
jowy rzeczywiscie nie miat powodu wystepO
wat tu z jakimkolwiek wnioskiem.

Niema zdaje sie innej sprawy, ktéraw
tak draznigco wptywata na lud jak wiasnl
ta. Dotyczy ona bowiem egzystencyi
ryalnej milionéw ludnosci.

Rozum chiopski tak na te sprawe 9®
zapatruje: majg racye panowie gdy twierdz®
ze lepiej jest mie¢ wiekszy grunt niz nhi°J
szy; kazdy chilop zyczy sobie posiadaé j®
najwiecej ziemi ale réwnocze$nie zapvtuje,0
sie ma sta¢ z tymi ktorzy musieli0
ustgpi¢ z gruntu, aby mniejszo$¢ w®
wieksze grunta? Jezeli raz jest porusza*l
kwestya podzielnosci gruntéw, daje to zal
zem hasto, pozadany cel dla agitacyi, ze Py
nowie daza do tego, aby stworzy¢ mili04,
proletaryatu wiejskiego dla swoich celow-

Dlatego uwazam za ciezki btad, jezeli R®
nowie bez dokladnego rozwazenia i bezPrZ,
gotowania konkretnych propozycyi —e\Wj}-
praszam za wyrazenie, tak ins Fenster
nam poruszajg te rzecz. To moze spro«8"
nowe w kraju zaniepokojenie pomiedzy lu(®e
Zresztg fakta w razacy spos6b zaprzecz®"
zdaniu panéw, jakoby najpilniejsza sPraWil0-
kwestyi agrarnej byto ograniczenie podzie*
Sci gruntdw. WeZzmy na uwage okolice K
kowa i Lwowa, gdzie posiadtos¢ grunt°l
najbardziej jest rozdrobniong, tam gMa i,
majg wysoka cene a dobrobyt jest bez P°
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S ia ”pszy jak w tych okolicach, gdzie
ejnoséjest mniejsza.
” najblizszej okolicy Lwowa za grunta
p awne, nje budowlane, w Zamarstynowie

Qu fSienlui Zboiskach ptacg za ziemie w sto-

i u”00, 1000, 2000 a nawet 3000 zt. za
wie*? " okolicy Krakowa tak samo. W po-
magcie kosowskim sag wioscianie, ktdrzy
bni 20 lys”~cu i dwa tysigce morgéw podo-

tych poloninach pasa obce a nie

«Bi ~ tarnopolskiem gdzie do dzi§ utrzy-
N , wioscianiskie grunta obejmujace po
20’ 1 40 morgéw, — czerpie to z wyka-
tac .slabjstycznych prof. Pitata, — ilos¢ licy-

wioscianskich jest najwieksza! Nie chce
CbP- j eJ nuzyé Wys. Izby moimi wywodami.
sPra -em ~17° zaznaczy¢, moje zdanie w tej
ile We' Uwazam to za mdj obowigzek, bo
kie.Ny.tylko poruszylem te sprawe przyja-

WAD sposobnosci stykajac sie z moimi
Zad °rcan)i, wszyscy zawsze z najwiekszem
od pieniem i oburzeniem méwili o dazno-

gU™. panéw do ograniczenia podzielnosci

D . ydaje mi sie wiec racyonalnem sta-
jen Wydziatu krajowego, ze dokad zy-
I6\y 18 .~ 16 nie wyjdzie nie od reprezentan-
ta w'elUigj, ale od przedstawicieli malej
*«*** ziemskiej, tak dlugo Wydziat kra-
Izbi 2 Whnioskiem w tym Kierunku w tej
e stana¢ nie powinien! (Oklaski).

P- Nowakowski. Proszu o hotos.

Marszatek. Gtos ma p. NowakowskKi.

P; Nowakowski. Wysoka Patato!
star .wzhladu na spiznenu poru budu sia
Seigj! ™ iak najkorotsze skrestyty tuju nuzdu
n ~ ' Jak ona dijsno wyhladaje. Specyal-
pOs , sPrawi nepodilnosty selanskieh hruntiw
p°c ,dr- Gorski dumaje szczo kotyby selane
i g y takich besidnikiw jak imenno Hupka
Sra™J °wskyj, to bulyby inakszoj hadki o tij

H\W ~a Pnotywno skazu, szczo jestyby ti pa-
ckat Sered naszych selan zyly, ich zame-
hla(v*, nuzdennym zytiem, to tohdy ich po-
' oy zminyly sia.

SC0 porski malowaw nam gospodara,
r° ¥~ P°sidaje szist’ morgiw hruntu i czetwe-
ga, plej' poty kazde distane po piwtora mor-
tysz w 0 1 ne kude gospodarom,
Ade i ? P(oletaryamy. Kicz pewna szczo tak
s?estv 1 tl.dity podity. Daty sptat z tych
t°hdy / Orhiw, obdowzyty ich? Chotiwby ja
de g0g ar2yty jak toj zadowzenyj selanyn bu-
by kotr ~ na ky(h  morgach. Moze-

a tak™ u Faniw pryhlanuw sia z bty-
niozna W osP°darci, a perekonawby sia, jak

doWzenvv.S*0arowaty na d do polowyny za-
yon morgach. “Skazaw p. GorsKi, Szczo

273

selanyn, majuczy 6 morgiw gruntu, mihby

trymaty korowu, zyty motokom i t. d.

Ate obczyslit panowe tysze tii wydatki
rodynni i hromadski, bez powitowych, kraje-
wych i derzawych, a tohdy pokaze sia, szczo
aby utrymaly rodynu, wyzywyty korowu itd.
to sich 6 morgiw gruntu absolutno newystar-
czyt. Ze storony tych besidnykiw, Kotri
z prawyci promawlaty, zaznaczeno duze syi-
no hotosy selan protyw podilnosty. Hotosy
toty je zahalni. Tak dywlat sia na siu spra-
wu wsi chiopy.

Bo i sami panowe konserwatysty ne
skazaty, szczo zrobyty z tymi ditmy, Kkotri
gruntu nedistanut, a zi spiaty, szczo czasto-
husto ne nastupyt wdowoteni ne budut. Ja
prypuskaju, szczo mozete splaty uchwatyty,
ate jak uze zaznaczywjem, to na 6 morgach
selanyn grejcara ne wydyt i win sich trech
syniw splatyt. Zlicytujte jeho, jak choczete,
a win ne splatyt, bo ne bude mau z czoho.
I czem budut potyszeni dity? Chyba zebra-
kamy, w swoim wiasnim seli budut zebraty.
Jesty im sprawu tak obernemo, to moze duze
zte buty z krajem naszym. A szczo zi spta-
tamy pijde tak trudno, to chyba kozdyj pry-
znast, chto znaje newidradnu nuzdu po na-
szych hromadach.

Buduczy za interesamy w dobromilskim
powiti noczuwawjem raz u selanyna sta-
renkoho. Maw 64 lit ta dwoje matych di-
tej. W tim wici tedwo laz na cite zytie czo-
boty sobi kupyw, bo dawnijsze tysze w ta-
tanych chodakach chodyw. Win meni spaty
ne daw w noczy, tyszew wse chwalyw sia,
szczo sobi czoboty sprawyw, tiszyw sia jak
dytyna. A zwidkiz win woZzme na sptatu sych
ditej? W inczych powitach sut chiopy, szczo
po piw roku chliba ne wydiat.

Peredowsim w powitach hirskich abo
piszczastych. W gmini Lisznewska Wola po-
witu Jarostawskoho, sam pry nych jakij$
czas perebuwjem i tedwo z hotodu ne zhy-
nuwjem. Zywlat sia bulbamy, nawit menszy-
my jak orichi wotoskii, bo im zemla lipszych
ne rodytl

Otze tu w inszyj sposib treba sia zasta-
nowyty, ne mowyty o nepodilnosty gruntiw,
ale jak se z reformowaly, szczoby selanyna
do lipszoho dobrobytu prywesty. Latajuczy
diru diroju ne naprawymo niczoho. Nawodyly tu
prymir Nimeczyny szczo tam inaksze majut
sia, ate tam Kkilkanajciet lit tomu kasy Rajff-
ajsena zaprowadzeno, tam ne rujnujut tak
selane sut tam bilsze proswiczeni. Otze na-
pered treba i u nas nauczyty ludej ziuky,
wzaimnoi pomoczy sotworyty im kredyt na
matyj procent, a tohdy wid bidy bude mozna
chot howoryty o nepodilnosty gruntiw, ta
0 sptatach.
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Jak nyni, to dity selanyna zistawatyby
didamy, a jak ja pochodzu z odnoj rodyny
i wydzu, szczom sam zebrakom, a mij brat
gospodariom, to kenu sia na nebo i znyszczu
ho, szczoby win buw takim samym zebrakom
jak ja. Otze uwazajte, szczo uchwatoju ta-
koju wyktyczete nenawist miz najbtyzszoju
ridneju. (Brawa).

Marszatek. Glos ma zapisany cztonek
Wydziatu krajowego p. Vayhinger.

Czitonek Wydziatu kraj. P. YayMn-
ger. Wysoki Sejmie 1 Cztonek Wydziatu kra-
jowego p. Wereszczynski odpowiadat juz imie-
niem Wydzialu krajowego; ja za$ musze od-
powiedzie¢ imieniem wkasnem, poniewaz na
mnie jako na odpowiedzialnego redaktora te-
go ustepu sprawozdania spadty ze wszech
stron zarzuty rozmaitej tresci, tak ze nawet
nie wiem, czy bede mogt na te wszystkie
rekryminacyi odpowiedzi¢ bo ich jest bardzo
wielka liczba a pora spézniona. Ale poprzednim
mowcum przedewszystkiem musze daé¢ zape-
wnienie, iz moich przekonan nie opieratem
na zadnych teoryach, bo te teorye tak sg
rozmaite, pod wzgledem teoretycznym tyle
napisano i wydrukowano, ze opieranie sie na
teoryi nigdy przeciwnika nie przekona i dy-
skusya do zadnego skutku nie doprowadzi.
Ja moje przekonanie opieram na wlasnem
doswiadczeniu od lat 30 kilku t. j. od roku
1862, a opieram je na wklasnem doswiadcze-
czeniu dlatego, ze jako kandydat notaryalny
i notarysz przez trzydziesci kilka lat spisuje
i spisywatem aktaspadkowe, jezdzitem po wsiach
chodzitem od chaty do chaty, widziatem niedo-
statek, biede i nedze spisywalem inwentarza
spadkowe, robitem kontrakty, zapisy przed-
$lubne, testamenta, i znam ten lud wiejski
i jego potrzeby lepiej, niz wy panowie, mie-
szkajgcy po dworach i czerpigcy wiadomosci
0 ludzie naszym i niemieckim z ksigzek. Ro-
bitem te akta jeszcze wtedy gdy byta niepo-
dzielnos¢ gruntéw utrzymana, przed rokiem
68 i com sie przekonat ? lle razy przyjecha-
tem do kmiecia o Kkilkudziesieciu morgach
to ten byt obdluzony wyzej uszu; uwazat sie
za arystokrate we wsi, robit diugi, bo byt
bogaty i zyd mu wszystko dawat, sptadkéw
nie wyptacat, inwentarza nalezytego nie miat,
a jak umart, to byta najwieksza bieda. Mniej-
szy byt niedostatek u matego zagrodnika,
ktory wiedziat ze niema sie na co spuszczaé
1 pracowat. Ale jeszcze co powiem, byta usta-
wa 0 niepodzielnosci, ale jaktycznie nie byta
wykonywang, bo grunta dzielono mimoto, ze
nie wolno bylto dzieli€. Toz to bylo gtdwna
przyczyng, ze Wysoki Sejm — o0 czem nic
z whasnego doswiadczenia wiem, lecz z ust
$p. Smarzewskiego — to byt giéwny powdd
zniesienia ustawy o niepodzielnosci gruntéw
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ten fakt, ze mimo ustawy grunta byly nader
dzielone.

W r. 68 w arkuszach gruntowych byly
grunta zapisane jako nie bedacym w rzeczy-
wistosci byto inaczej, a Sejm zatwierdzit fatd;
ze dzieli¢ mozna, bo dzieli¢ sie musi. Mo
dalej p. Hupka, ze ustawa ta bytaby niepo-
trzebng, gdyby u nas byt zwyczaj niedziele-
nia. Prosze przeczyta¢ motywa do tej ustawy
Jiber die Baueruhofe", jak je tlémacz)
ustawa. Ot6z w motywach powiedziano i*
w niektdrych krajach Monarchii austryackiej
istnieje zwyczaj niedzielenia gruntéw tylk®
zostawianie catej posiadiosci jednemu ze sy-
néw, taki zwyczaj panuje np. w Tyrolu, (w
wiasciciel ani za zycia nie zapisze gruntu sy-
nowi, ani nie zrobi testamentu, to ma n)eJ'
sce podziat na rdéwne czesci, co sprzeciwi®
sie zwyczajowi, wiec zeby suplowa¢ i te do-
mniemang wole zmartego zwyczaj, daje
ustawe o dziedziczeniu. U naszego ludu ne
ma tej tendencyi, tylko u kolonistéw iiiern,e'
ckich i rzeczywiscie nie dzielg, bo majg ®U'
rowane budynki i grunnt tak juz zaokragl00?’
ze przedstawia caty system gospodarczy, wi§
do podziatu trudny, ale u innych jest rz3czy-
wiscie tendencya dzielenia gruntow.

To co powiedziat poprzedni
ze gdyby miat wiecej gruntu kmieé, to by-
toby lepiej — temu przeczy¢ nie mozna.
jak ma wioscianin postgpié, jezeli musi spra
ci¢ rodzenstwo w réwnych czesciach? SR
on pieniedzy na to wezmie? Niech tylko be-
dzie czworo dzieci — jezeliby wzigt calos
wedtug ustawy a na splacenie g« zaciagi,
pozyczke, to w takie wpadnie dlugi, ze <S5
sprzeda¢ catos¢; a niechby tylko potowe
cho¢ zauwazy¢ musze, ze w przecieciu Je
6 do 7 dzieci wtenczas catos$¢ posiadzl
jakis obcy zywiot, ktéry ma pienigdze, b
uikt z rodzenstwa temu zadaniu nie P°4°L’

A jak sie teiaz dzieje? Teraz 1 _
dostaje kawatek gruntu dwa lub trzy zag
ny a ona woli ten grunt anizeli pienigdz
Tak samo brat. Dostanie kawateczek gruD,J
po zonie dostanie drugi kawateczek, sta™ .
sobie chatupe, pracuje, idzie na zarobek
jakos zyje.

Wierzcie mi Panowie, ten chiopi
drobny rolnik na matym gruncie, ktory zyj
z 7ong jest lepszym, spokojniejszym zywiote ’
anizeli chtop bez roli. To jest zywiot pra”™
on sie powoli dorabia i sobie dalszy kawa
czek dokupi. n

A jakie bedzie potozenie chiopa, @t
dostanie spiat w gotéwce, dajmy na to z P
zyczki na spiate rodzenistwa przez starsz
brata zaciggnietej (bo i takie sg wnlg~cb
by zaklada¢ banki w celuudzielania ta’m =
pozyczek). Wezmie pienigdze, ale
zrobi ?

‘

tatwo powotywaé sie na przykt

coz ?ja
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\tgllg] Jegt +atvrvy zlarobek iz n|m utrzym%\% I
S chlop nie pojdzie do fabryki bo jej

ma. Ten chiop wzigwszy pienigdze zosta-

b w kraju i staje sie czastkag proletaryatu
to?!"680- *ezek Jest z*y proletaryat rolny

b "eko gorszy jest proletaryat bezrolny,

, jego z krajem nic nie taczy. Na te nie-
zpieczng droge my i$¢ nie chcemy.

\y , ?an P- Hupka podsungt wprawdzie nie
~dziatowi krajowemu ale mnie, ze datem
§ suggestyonowa¢ wiecom ludowym. Moge

nu Zar§czy¢, ze na zadnym wiecu ludowym

j e bylem. Przekonania swoje wypowiedzia-

DoN na zJez(tzie prawnikow i ekonomistéw

litt  wobwczas, kiedy szanowny Bose}
yka sie jeszcze nje zajmowat, bo byt wow-
as Maloletnim i uczacym sie. Wtedy byta

b 3 ca rozprawa o ustawie t. zw. Bauern-

Pe '.jedni byli za, drudzy przeciw, ale za-

J wni¢ moge, ze znaczna wiekszo$¢ byta za

j Ograniczeniem dzielenia, Wiec nie ja da-

kel suggestyonowac¢, ale raczej p. Hup-
> ktory swoje argumenta popart wiecem

g . owickim, gdzie przewodniczyt p. Daszyn-
K- Ja mu tej suggestyi nie zazdroszcze.

g. (P. Hupka. Przewodniczyt p. Staszew-

notaryusz z Wadowic).
e moze, ale ja tam nie bylem.

n P. Czaykowski, ktéry mowit jak zwykle

~ Przyzwoitym tonie, a moéwit z przekona-
a (ktére ja bardzo cenie cho¢ jestem in-

g 6°) odwotywat sie na rok 1888 i Grochol-

g 'eg®. Ale woéwczas byt jeszcze i drugi po-
i do dzi$ zyjacy p. Madejski, ktéry wrecz
Zeciwnego jest zdania,

d = Tu wiec nie polityczne przekonanie nas

j le*i tylko przekonanie natury ekonomicznej
spotecznej. P. Madejski jest przeciwnikiem

~ ustawy o Bauernhéfe. Ta ustawa powig-

79 "e.jezek kto$ nie zapisze swego gruntu

j zycia, wéwczas musi przypas¢ catosc je-

j emu z dzieci. Ale syn juz moze dzielic,

ta ° wa™Mm>x w sprawozdaniu podniesiono, ze

, Ustawa jest wazng od $mierci az do wy-

2an,a dekretu dziedzictwa. Bo wtedy moze

z “abulowawszy sie zapisa¢ aktem miedzy

ANymi i znowu podzieli¢. Taka ustawa sa-

0 ~ sobie praktycznego znaczenia nie ma.

Uch niiatla znaczenie, gdyby Sejm krajowy

Walit osobng ustawe o niepodzielnosci

iiv Co do tego Panowie z tamtej stro-
y zadnego wniosku co do niepodzielnosci

dzia}tU n* Pustawili. Trudno wiec byto Wy-

jekt  * krajowemu wystgpi¢ z jakim$ pro-
bytenb o ktéorym w Izbie nigdy mowy nie

80 a, mniej wezwania zeby wystapit ze

M . UStawsb

Podz' i w&no O minimum parceli, ale o nie-
S7nl lem©°Sci gruntéw wioscianiskich nie sty-

m zadnego gtosu.
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Izby ta niepodzielno$¢ byta rzeczywi-
Scie tak dobra, nie tylko nie wiem, ale bar-
dzo watpie. Oznaczenie, ktére grunta majg
by¢ podzielne a ktére nie, jest bardzo tru-
dne z powodu rdznicy w glebie. Pod Kra-
kowem Czarna wie$ kilkoma grzadkami lub
zagonami daje utrzymanie, nad Sanem za$
np. koto Kolbuszowej kilka morgéw stanowi
jeszcze nedze. Wiec musiataby to oznaczaé
wihadza, gdzie i ktére guunta mozna dzielic,
a ktore nie.

Pamietam te nieszczesliwe czasy, gdy
komisya zjezdzata dla ocenienia, czy grunt
jest podzielny, czy nie. Nieraz przyjezdzat
komisarz zwykle bedacy kancelistg, przybie-
rano rzeczoznawcow i zdarzato sie nieraz ze
30 morgdéw, ktére mogly wyzywi¢ 2 rodziny
uznano za niepodzielne a nieraz 8 morgéw
za podzielne. To zalezato od pandéw taksato-
row i od komisarza.

Pamietajmy panowie o tem, iz praca i
zapobiegliwo$é, a nie wielko$¢ gruntu jest
warunkiem dobrobytu. Prosze przeczytaé
sprawozdanie lustratora koétek rolniczych
w ktérem powiedziano, ze S$rednio zamozni
chiopi sa w powiatach Grybowskim i Lima-
nowskim, cho¢ maja najgorsze grunta, ktore
potrzebujg najwiecej sztucznych nawozéw.
Maja tam do$¢ bydita i porzadek jest nie
najgorszy. Powiaty za$ Cieszandéw, Kotomyja
gdzie jest ziemia egipska

(Gtosy: Cieszandéw nie).

By¢ moze ze nie pamietam, ale odwo-
tuje sie do zrédita autentycznego, w tych jak
powiadam powiatach stan majatkowy wio-
Scianstwa jest o wiele gorszy. Tu wiec nie
przyczynia sie do ztego owa niepodzielnosé.
Co szczegdlniejsze, ze w tych powiatach bar-
dzo wiele obornika z pod bydia nie wywozi
sie po za stajnie, lecz w niej sie skiada, a
bydto nedzne i cate gospodarstwo liche.

P. Czajkowski powiedziat, ze nie ro-
zumiat jednego ustepu, ze przez niepodziel-
nos¢ zmniejszy sie wartos¢ gruntéw. Moze
w sprawozdaniu ustep ten jest dos¢ wylu-
szczony. Ja jestem tego mocnego przekona-
nia, ze jezeli w jednej wsi potworzymy go-
spodarstwa niepodzielne i podzielne, to grun-
ta gospodarstwa podzielnego beda wiecej
wartaly od gruntéw gospodarstwa niepodziel-
nego, bo tamten moze kawatek sprzedac i
ulepszy¢ gospodarstwo ten zas musi sie za-
diuzyé. Jest to ekonomicznie niezdrowa
mysl, aby tworzy¢ grunta zwigzane prawnem
vinculum, jedne w obrocie tatwiejsze, drugie
trudniejsze, przez co rdéznica cen powstac
musi.

Jescze jedna kwestya socyalna. Boicie
sie tego proletaryatu rolnego, a ja sie boje
proletaryatu bezrolnego.
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Pamietam te dawne czasy przy niepo-
dzielnosci gruntéw, bo w jednej chatupie
mieszkali gospodarz, macocha, 2 ciotki, sio-
stry, bracia i szwagrowie wszyscy razem,
a powiedziano jest w tej ustawie, ze az do
uskutecznienia wyptaty muszg sie oni razem
zywi¢, i gdy oni razem mieszka¢ bedg, nie
bedg pracowaé¢ lecz jeden na drugiego sie
spnszcza¢ bo nie ma obwiazku i wytworzy
sie komuna w chatupie, komunistyczne zasa-
dy bedg sie dalej szerzy¢. To jest bardzo
niebezpieczne.

P. Gérski powiada, ze trzeba w tej
sprawie wielkiego zastanowienia. Prawda. To
jest kwestya bardzo trudna do rozstrzygnie-
cia, od razu biedzie i nedzy zapobiedz nie
mozna, przy naszej ogromnej ludnosci, wie-
kszej niz w innych prowincyach austryackich
przy braku przemystu jest to kwestya nader
trudna do rozwigzania. Nie zadajcie bysmy
zaraz tak kwestyg rozstrzygna¢ mogli i me
wierzcie, zeby ta ustawa tej nedzy zapobiedz
zdotata.

Bronicie ciggle zasady i w Wiedniu' to
styszatem, ze trzeba broni¢ jednostki gospo-
darczej, nie jestem agrazyuszem, by¢ moze
ale procz tej trzeba przedwszystkiem bronic,
jednostek ludzkich, o ich bycie i zyciu my-
$le¢ nalezy nie aby na korzy$¢ jednostki go-

spoparczej, ludzie cierpieli nedze i z gtodu
wymierali.

P. Pitat poruszyt te sprawe, radbym,
by wyszedt z wnioskiem, Wydziat krajowy

nie usunie sie od badania, ale nie moze po-
wiedzie¢. ze zrobi to, czego sobie jeden lub
drugi poset zyczy.

Nie bede tez mdgt spetlni¢ zyczenia,
ktore p. Hupka wyrazit, abysmy wystgpili
z Wydziatu krajowego. Stanie sie to wtedy,
jak nabierzemy przekonania, ze tego wymaga
dobro kraju, bo nie watpicie panowie, ze
wowczas ani na chwile nie zawahamy sie
ustagpi¢, ale na zyczenie p. Hupki nie uczy-
nimy tego.

(Brawa i oklaski z
ludowcéw).

lewicy i z faw po-

Marszatek. Dochodzg mnie zyczenia,
by zamknaé¢ posiedzenie. Obawiam sie, ze
wniosek taki uzyska wiekszo$¢ (wesotosc)
mam wiec zamiar uczyni¢ to z wlasnej ini-
eyatywy.

Prosze p. sekretarza o odczytanie wnio-
skow i interpelacyi.

P. Urbanski, (czyta):

Ls. 803/99.
Wniosek. *
Ze wzgledu, ze w powiecie Gorlickim

nie ma zadnego zakladu naukowego S$rednie-
go, a rozwijajacy sie od szeregu lat prze-
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myst fabryczny wywotat niezaprzeczenie dgz'
no$¢ do praktycznego ksztatcenia miodziezy
0 czem $wiadczy znaczna liczba uczniofl
z powiatu w krajowych zaktadach nauko-
wych; zwazywszy, ze ofiarnos¢ na ten cel
powiatu i miasta, oraz zyczenia catej lot-
nosci powiatu wyrazone w petycyach gu)0
uzasadniong dajg podstawe do twierdzenia)
ze szkota realna jest niezbedng dla powiatu;
— podpisani wnoszg:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Sejm Krélestwa Galicyi i Lodomeryl
z W. Ksiestwem Krakowskiem wzywa c. k-
Rzad, azeby utworzyt w Gorlicach szkol?
realng z jezykiem wykiadowym polskim.j

We Lwowie dnia 2. marca 1899.

Whnioskodaweca:
Adam Skrzynski w r.

Wojciech Dzieduszycki, Binder, Stanista™
Dambski, Wodzicki, Marchwicki, A. Potocki.
Rotter, Weigel, K. Badeni, Gorski, Klemen-
siewicz, St. Tarnowski, Scipio, Zoll, Jawor-

ski, Abrahamowicz, Hupka, Czaykowski, 1
Rozwadowski, J. Mecinski, Lubomirski, J. Pu-
zyna, Data, Potoczek, Vivien, Z. Skrzynski)
Czecz, Sanguszko, Pitat.
Marszatek. Whniosek ten umieszcze na
porzadku dziennym najblizszego posiedzenia-
Prosze p. Sekretarza o odczytanie in-
terpelacyi.
Sekretarz p. Ui"banski. (czyta):

Ls. 804.

Interpelacya do Wysokiego Rzadu.

Przy rozprawie konkurencyjnej prze*
prowadzonej w dniu 20. paZzdziernika 189U
na polecenie c. k. Starostwa w Nowym Sg-
czu z dnia 11. pazdziernika 1896. L. 27.00'-
w sprawie pokrycia wydatkéw budowy noweg0
kosciota w Barcicach, powziely zebrane stru-
ny konkurencyjne — 2z wyjatkiem zastepu
patrona, ktéry budowie tej w ogoéle sie sprze"
ciwit, wzglednie uznat kosztorys za wygor0'
wany, jednomysing uchwate:

Budowy nowego kosciota z pianek)
1 kosztorysem opiewajgcym na sume 33.
zt. 51 ct. Datki konkurencyjne miaty ty
sptacone w czterech rocznych ratach R®
rocznych, a kosciot miat by¢ wykonczony
korica r. 1898. -

C. k. Starostwo w Nowym Saczu roz
porzadzeniem z dnia 21. stycznia 189 '
L. 33.553. zatwierdziwszy powyzszg uchwal?
wyznaczyto kwoty przypadajgce na poszcze-
gblne strony konkurencyjne (Patrona br. I‘ie'
biga Jana i gminy wchodzgce w skiad Pa’'
rafii) z tem dokladnem obliczeniem:
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dync mM\rz”™ rozdziale datkéw miedzy poje-
ta gZ r “ontrybuentéw nalezy zwroci¢ uwage
Wefii i ,nowe”™ do ustawy konkurencyjnej,

* atorego do optaty datkdw tych
nie by¢é maja takze katolicy,
pr, zaiDieszkali w okregu parafialnym i osoby

rz ne.(fundusze publiczne, gminy, stowa-
Bt TE Ol hdwy 108%80m AN 2w BIGHL
dy: . ym, albo jesli w okregu tym znaj-

biorsf81 s'edz'ba albo zarzad ich przedsie
Pisa N zadudnienia, od ktérego przy-
ty , Dy podatek zarobkowy, lub domowy

Paraf,?'6 P°datkowej, wcielonej do okregu
Ualnego w catosci, lub czesciowo".

cj& ~ztery gminy: Wola krogulecka, Bar-
CYl ,rha Struga i Przysietnica, wyzna-

fund k' konkurencyjne, przypadajgce na
pro sz propinacyjny za przedsiebiorstwa
Jwpinacyjne  wykonywane w ich obrebie

BT PHeth % & aftedy SE Bk
i 63 \2 30- czerwca 1897. L. 42, 116, 46
ne, do Zarzadu gal. funduszu propinacyj-
niem WO P,wowie z prosbag (wiasciwie zada-
8al fWyplaty powyzszych kwot). Dyrekcya
ljpc unduszu propinacyjnego odezwg z d. 30
te r. (897. uprasza W-go Pana Staroste, aby
Dyr ~lerzchnosci gminne uwiadomit, ze c. k
Uw vya upomnianych ich présb nie
zad gled nita i odmawia stan owczo
a toaniu zaplaty pomienionych datkdw,
nos¢ Z powe°dU) iz pomingwszy juz okolicz-
Pisan 26 fundusz propinacyjny nie ma przy-
lao eg0 Podatku gruntowego lub do-
par,c6”0 °d realnosci potozonej w okregu
By,,a*nym Barcice, i ze siedziba c k.
naCy.e cyi zarzadzajgcej funduszem propi-
Wskutl!ll n'e znajduje sie w tym okregu,

nioi czego tundusz propinacyjny nie
u8t e by¢ w ogéle w mysl 8§ 8
Poci ustawy z 16. kwietnia 1896.

rencv'~gany do uiszczenia datkéw konku-
w}ainy’b nabudowe kosciota w Barcicach —
m gtr2~ kompetentna do nakfadania
datknd?ry °b°wigzku zaptacenia powyzszych

z iQ ,n'e sa po mys$li § 15. ust. 2. ustawy
I7.V¥ierzc,h 10t ia 1896 Dz'_ u- kr Nr' 25
Ityc® nosci gminne, lecz jedynie po-
Byrej, zfle_wt ad ze powiatowe, a c. k

stty0 nie jest wiadome, czy c. k. Staro-
jakie o Wym Saczu w sprawie tej w ogéle
bytlo ~zeczenie wydato, ktére zresztg, chocby

Ud?i,/dane
‘‘cione.

nie zostato Dyrekcyi

stawieT%ki "® Przcdstawia goty fakt na pod-
uczonych tu dopiero odpiséw aktow.

"“Moi ze powody odmowy z23-

guiin przez Dyrekcye funduszu pro-

277

pinacyjnego czesciowo na fatszywej
sie podstawie, albowiem:

a) chociaz funduzz propinacyjny nie ma
realnosci potozonej w okregu parafii Bar-
cice, a wiec nie ma i podatku gruntowego lub
domowego, ale ma przedsiebiorstwa
propinacyjne, a tem samem podlega
postanowieniom §. 8. punkt. 3. ustawy z 16.
kwietnia 1896. fakt, ktory odezwa Dyrekcyi
funduszu propinacyjnego rozmysinie pomija,

opierajg

b) chociaz siedziba Dyrekcyi fun-
duszu propinacyjnego nie znajduje sie w tym
okregu, ale znajdujg siedziby przedsie-
biorstw propinacyjnych; a wiec i z tego
wzgledu fundusz propinacyjny (osoba prawna)
ma by¢ pociggany do datkéw konkurencyj-
nych na budowe kosciotow, jesli w obrebie
parafii wykonuje przedsigbiorstwa propina-
cyjne, wbrew przeciwnemu twierdzeniu c. k.
Dyrekcyi funduszu propinacyjnego,

c) jesli c. k. Starostwo w Nowym Sa-
czu orzeczenia swego z dnia 21. stycznia
1897. 1 33.553 Dyrekcyi funduszu propina-
cyjnego nie udzielito, co nie jest wing gmin —
to faktem jest, ze toz Starostwo powyzszem
rozporzadzeniem gminy do rozdziatu datkéw
miedzy pojedynczych kontrybuentéw upowa-
znito, a miedzy tymi i osoby prawne (fundu-
sze publiczne), a wiec i fundusz propina-
cyjny wyraznie wymienifo.

2. Zwazywszy, ze Dyrekcya funduszu
propinacyjnego, objawszy dziedzictwo bytych
propinatoréw a objeta z niem oprécz praw
takze i obowigzki bytych propinatoréw, obo-
wigzki, ktore nie zostaty ani zindemnizowane,
ani ustawg zniesione, a wiec w petni nafun-
duszu propinacyjnym ciezg;

3. Zwazywszy, ze c. k. Dyrekcya fun-
duszu propinacyjnego do zrzeczenia prawnie
na niej ciezgcego obowigzku uzywa (jak sie
pod 1. okazalo) wybiegdw pozornie prawnych;
a bedac poza obrebem zarzadu funduszem
propinacyjnym, w obec innych strat tylko
strona, uzywa powagi wladz administracyjnych
powiatowych poza obrebem ustawy i ze szko-
da dla bezstronnosci tych wiadz, jak to w
pomienionym wypadku:

a) Dyrekcya funduszu propinacyjnego,
obowigzana bedac w mysl §. 3 swej instru-
kecyl znosi¢ sie bezposrednio ze wszystkiemi
wihadzami, pomineta Zwierzchosci gminne,
jakby te nie byly wiadzami;

b) wbrew postanowieniom §. 4 instru-
kcji Dyrekcyi ,uprasza Wgo Pana c. k. Sta-
roste, by Zwierzchnosci gminne uwiadomit”,
ize c. k. Dyrekcya présb nie uwzglednita i
odmawia — wprawdzie ,uprasza" tylko ale
kazdemu wiadomo co znaczy taka prosba w
obec Wgo Pana c. k. Starosty" i ,takie uwia-
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domienie” p. c. k. Starosty wobec Zwierz-
chnosci gminnych — gdy wmysl 8. 4 swej in-
strukcyi Dyrekcya ma prawo uzywa¢ pomocy
wiadz rzadowych tylko ,do przeprowadzenia
postanowien ustawy 0 wniesieniu propinacyi“,
a takg sprawa sporng o udziat konkurencyi
nie jest;

4. Zwazywszy wreszcie, ze c. k.
kcya fundaszu propinacyjnego przez swoj bli-
ski zwigzek z c. k. Namiestnictwem wywiera
pewien moralny nacisk na c. k. administra-
cyjne wiadze powiatowe, co znéw dziata szko-
dliwie na inne takze obowigzki tych wiadz,
jako to: policyjne, w ktorych fundusz propi-
nacyjny jest interesowany, n. p. dzierzawa,
ograniczenie ilosci karczm i t. d. podpisani
zapytujg Wysoki Rzad:

Dla dego c. k. Starostwo w Nowym
Saczu nie postgpito wedtug przepiséw ustawy
a mianowicie:

a) dlaczego nie uwiadomito c. k. Dyre-
kecyi funduszu propinacyjnego o swem orze-
czeniu w sprawie konkurencyi koscielnej w
w Barcicach?

b) dlaczego wobec Dyrekcyi funduszu
propinacyjnego objeto wbrew ustawie role
urzedowego uwiadomienia jej orzeczen gdzie
w wykonaniu wikasnego rozporzadzenia, po-
winno byto stang¢ jako wiadza ponad Dyre-
kcye?

2. W jaki spos6b zamierza Wys. Rzad
wobec uroszczen Dyrekcyi funduszu propina-
cyjnego stangé w obronie stusznych praw i
innych stron konkurencyjnych,

a) w 3pecyalnej tej sprawie koukuren-
cyi koscielnej w Barcicach?

b) w innych wypadkach, ktére juz za-
szty, albo w przysztosci zajdg ?

3. a) Czy Wys. Rzad nie bytby skion-
nym z naciskiem pouczy¢ Dyrekcye funduszu
propinacyjnego o jej stosunku do wtidz ad-
ministracyjnych?

b)
we 0 ich zupelnej niezaleznosci od Dyrekcyi
funduszu propinacyjnego, bez wzgledu na to,
czy w mysl 8 4 ustawy o zniesieniu propina-
cyi naczele Dyrekcyi stoi c. k. Namiestnik,
czy tylko mianowany przez niego zastepca —
czy c¢. k. Dyrekcya funduszu propinacyjnego
urzeduje w gmachu, czy poza gmachem c. k.
Namiestnictwa?

4. Czy Wysoki c. k. Rzad, zeby raz po-
tozy¢ koniec tej nedzy propinacyjnej,
materyalnej i moralnej nie bytby skionnym
czempredzej wystgpi¢ z wnioskiem o zniesie-
niu propinacyi i zaprowadzeniu monopolu
wdédczanego?

5. W koncu zapytujemy: dlaczego rekurs
br. Liebiega przeciw powyzszemu orzeczeniu
c. k. Starostwa nie zostat zatatwiony?

7. Posiedzenie z dnia 2. marca 1899.

Termin wyznaczony do budowy kosciot8
juz minal, budowa kosciota musi by¢ z wio*
sng 1899 rozpoczeta, a sprawy konkurencyjne
zalegaja.

Lwéw d. 2 marca 1899.

Interpelant:
Dyre- St. Potoczek.

M. Szwed, Data, Warzecha, Klemensiewicz

Zardecki, Niebylowiec, Krempa, Dr. Berna;

dzikowski, Sredniawski, Styta, Nowakowska

Milan, Hamorak, Winniczuk, Kramarczyki
Soleski.

L. 33553.

Do Szanownego Komitetu parafialneg0
w Barcicach. ,

Przy rozprawie przeprowadzonej w 8
20/10 1896 do polecenia z d. 11/10 189
L. 27007 w sprawie pokrycia wydatkow b1
dowy nowego kosSciota w Barcicach, powzieli
zebraDe strony konkurencyjne z wyjatkie®
zastepcy patrona, ktéry budowie tej W'
géle sie sprzeciwial wzglednie uznat ko*
sztorys za wygdrowany, nastepujgce uchwal)
jednomysinie:

. Uznajemy niezbedng potrzebe budowf
nowego kosciota.

U. Przyjmujemy przedtozony nam
i kosztorys opiewajacy na sume 33.456
ol ct.

1.
snym zarzadzie przez komitet parafial*1
przybierajac do kontroli i pomocy le$nieze
skarbowego p. Jentschke, Jakoba Tokarczyk
w Rytrze i Jozefa Tokarczyka z Przysietnic)’

1Y. Do inkasowania pieniedzy i prow8
dzenia rachunkéw przeznaczamy ks. probos*
cza Jézefa Wizmanskiego, leSniczego Jents<®
kego. Wieksze zapasy pieniezne lokowane b)
majg na razie w Kasie oszczednosci.

Y. Kosciét ma by¢ wykoriczony do ko®

za$ wiladze administracyjne powgata-oku 1898.

VI. Datki konkurencyjne sptacone W
majg w czteru réwnych ratach, a to pier”\,7
1. listopada 1896, druga 1. kwietnia 1L
trzecia 1 listopada 1897, a czwarta i ost
nia 1. kwietnia 1898.

VII. Pozostata mozliwie nadwyzka ®8
by¢ uzyta na wewnetrzne urzadzenie
Sciota.

C. k. Starostwo zatwierdzajgc niniej™.
uchwaty konkurencyi orzeka, ze budowa
wego kosciota, jako niezbedna, winna ~
konca r. 1898 by¢ wykonana, a wydatek ~
budowg potaczony a obliczony na 33.45
51 ct. tj. trzydziesci trzy tysiecy, cztelJOp«
piecdziesiat szes¢ zir. 51 ct. uiscic ma k
kurencya stosownie do optacanych podat

Budowe przeprowadzi sie we w



7. Posiedzenie z dnia 2. marca 1899.

Pod™t w stosunku 8: 3537 zir.
do n Szczeg6towo uisci¢ majag stosownie
uchwaly komitetu w 4 réwnych ratach,

1898 r ~ 1 1896’ 1897, ~ 11 1897 i 1/4

, P. T. Patron JW. br. Liebig JaniSpo}-
w mysl 8§ 8 ustawy z 11. kwietnia 1896,

~Art N 0@ kwoty podatkowej 956
e Pledm tysiecy, dziewieéset oSmdziesigt
fczesc (7986) zi. 18 ct.

ona l,arafianie w Barcicach od kwoty
at aatk°wej 1094 zi. 50 ct. Dziewie¢ tysiecy
Czterdziesci trzy (9143) zt. 17 ct.

~NanN Parafianie w Suchej Strudze od
P°datkowej 210 =zt 95 ct. Tysigc
lISet sze$tdziesigt dwa 11762) zi. 22 ct.

Ora iMa® Parafianie w Obtazach od kwoty

siat i 104 zt. 9 ct. OSmset szesédzie-
41 dziewie¢ (869) zt. 55 ct.

dati parafianie w Rytrze od kwoty po-
kowej 527 zj 31~ ct. Cztery tysigce
lerysta pie¢ (4405) zt. 1 ct.

ty Paé- parafianie w Przysietnicy od kwo-

Jj Platkowej 752 zt. 8 ct. Szes$¢ tysiecy
*Pscie  oSmdziesigt dwa (6282) zt. 68 ct.

Hac- parafianie w Woli krogul. od kwo-
Podatkowej 237 zt. 96 ct. Tysigc dzie-
8cset o$mdziesiat siedm (1987) zi. 86 ct.

ty parafianie w Rostoce ryt. od kwo-
na N?datkowej 122 zi. 8 ct. Tysigc dziewiet-
le (1019) zt. 84 ct.

jod ktzl rozdziale datkéw tych miedzy po-
(j0 kaczych kontrybuentéw, ktére to datki, co
koy~adloj .juz 1-ej raty w kwocie stosun-
ne el do dni 14 w kasie komitetu parafial-

n zk)zone ky¢ winny, nalezy zwréci¢ uwa-
yej.a Postanowienie § 8 powotanej wyz no-
Opt, do ustawy konk., wedle ktérego do
lakze t datkéw tych pociggnieci by¢é majg
rafi' | olioy uie zamieszkali w okregu pa-
Pttiinn™Q * osoPy prawne (fundusze publiczne,
Przy @ ~warzyszenia, spotki itp.) jesli majag
W Ildsany podatek gruntowy lub domowy
ty™ r~™8u parafialnym, albo jesli w okregu
prze zaajduje sie siedziba albo zarzad ich
pf2 ~biorstwa lub zatrudnienia, od ktérego
chodo arty majg podatek zarobkowy lub do-
okre, w» w gminie podatkowej wcielonej do

°u Parafialnego w catosci lub czesciowo.

zt

kw
sina

ty

slronv\4ein zawiadamia sie wszystkie P. T.
reclia - , r~ureilcyjne oraz W-bnych ks. pa-
1 komisarza konsystoryalnego.

WotaéPrzeciw temu orzeczeniu wolno sie od-
k. Nanm™ Arminie dni 14 do Wysokiego c.
rostwo lestn'ctwa przez tutejsze c. k. Sta-

g M°wy Sgcz d. 21. stycznia 1897.
< Radca Namiestnictwa i Starosta.

na 1 zr.
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Od pi s.

C. k. Dyrekcya gal. fund. prop. Do
W. Pana c. k. Starosty w N. Sgczu. Odezwa.
Zwierzchnosci gminne w Woli kroguleckiej,
Barcicach, Suchej, Strudze i Przysietnicy od-
niosty sie tu pismami z 30. czerwca 1897
1 42, 116, 46 i 63 z prosba o wyptate z gal.
funduszu prop. datkéw konkurencyjnych na bu-
dowe nowego kosciota w Barcicach w kwo-
tach 133 zt. 65 ct, 481 zt. 67 ct, 152 zi
i 378 zt. 92 ct. a w wymierzonych przez
wspomniane Zwierzchnosci gminne rzekomo
wskutek reskryptu W. P. c¢. k. Starosty z d.
21/1 br. 1 33533. Uprasza sie przeto W.
Pana c. k. Staroste, by$s te Twierzcbnosci
gm. uwiadomit, ze c. k. Dyrekcya wspomnia-
nych présb ich nie uwzglednita i odmawia
stanowczo zgdaniu zaptaty pomienionych dat-
kéw, a to z powodu, iz pomingwszy juz oko-
licznos¢, iz fundusz prop. niema przypisanego
podatku gruntowego lub domowego
od realnosci potozonej w okregu parafialnym
Barcice, i ze siedziba c. k. Dyrekcyi zarza-
dzajgcej funduszem prop. nie znajduje
sie w tym okregu, wskutek czego fun-
dusz propinac. nie moze by¢ wogéle w mysl
8. 8, ustep 2, ustawy z 16/4 1996 N. 25,
dz. u. kr. pociggany do uiszczenia datkow
konkurencyjnych na budowe kosciota w Bar-
cicach, wiadzg kompetentng do naktadania
na strony obowigzku zaptacenia powyzszych
datkéw nie sg po mysli §.15 ust. 2 ustawy
z 16/4 1896, Nr. 25, dz. u.kr. Zwierzch-
nosci gm., lecz jedynie polityczne wiadze
powiatowe, a c. k. Dyrencyi nie jest wiado-
me, czy c. k. Starostwo w N. Sgczu w spra-
wie tej w ogole jakie orzeczenie wydato,
ktore zresztg, chocby bylo wydane, nie zo-
stato c¢. k Dyrekcyi udzielone.

Lwow d. 30. lipca 1897.
Ustawa z 16/4 1896.

§. 8.

Wydatki nie pokryte Srodkami okreslo-
nymi w 88. 1 i 3—7 ustawy z d. 15/81866
dz. u. kr, Nr. 28 i w 8. 2 tej ustawy maja
ponosic¢ :

1. parafianie tego samego obrzadku;

2. katolicy tego samego obrzadku nie
zamieszkali w okregu parafialnym;

3. osoby prawne (skarb panstwa, fun-
dusz publiczny, gmina) spdtki i stowa-
rzyszenia, ktére wedlug owej ustanowy nie
stuzag wyltgcznie lub przewaznie celom innego
wyznania lub innego obrzadku, strony wy-
mienione pod 2 i 3 pod warunkiem, jezeli
majg przypisany podatek gruntowy lub do-
mowy od realnosci potozonych w okregu pa-
rafialnym, albo jesSli w okregu parafialnym
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znajduje sie siedziba lub zarzad ich
przedsiebiorstwa i zatrudnienia,
od ktérego majg przypisany podatek zarob-
kowy lub dochodowych w gminie popatkowej
w catosci lub w czesci w okregu parafial-
nym.

Ls. 805.

Interpelacya
do JWielm. Komisarza rzadowego.

Rada pow. w MysSlenicach, na posiedze-
niu w d. 1. sierpnia 1897. wybrata pp. Jo-
zefa Stolaskiego, marszatka tamtejszej Rady
powiatowej i Andrzeja Sredniawskiego, czion-
ka tejze Rady i posta na Sejm krajowy, de-
legatami swymi do c. k. Rady szkolnej okre-
gowej.

Wydziat Rady pow. zawiadomit o tym
wyborze c. k. Rade szkolng okregowa w My-
Slenicabch w d. 9. sierpnia 1897.

Nastepnie w dniu 1. marca 1898. ode-
zwg 1 713 prosit tenze Wydziat c¢. k. Rade
szkolng krajowa o0 przyspieszenie zatwierdze-
nia tegoz wyboru.

Nareszcie odezwag z dnia 12. wrzes$nia
1898 L. 2589 odniesiono sie do Wydziatu
krajowego o wyjednanie zatwierdzenia powyz-
szego wyboru.

Wszystko to jednak pozostato bez sku-
tku i Rada pow. dotagd nie ma swoich dele-
gatow w Radzie szkolnej okregowej, ktora
nawet nie odbywa zadnych posiedzeh. Ogot
patrzac na to, uwaza sprawe te za podejrza-
na, ze wladze rzadowe postepujga w tym wy-
padku stronniczo i w brew ustawie.

Ze takie postepowanie i zachowanie sie
Wiadz szkolnych nie znajduje  podstawy
w ustawie, zapytujg podpisani c. k. Komisa-
rza rzadowego.

1. Czem wytlumaczy tak diugg zwioke
w zatwierdzeniu wyz wymienionych delega-
tow, do Rady szkolnej okregowej w Mysle-
nicach?

2. Czy c. k. Rzad jest w moznosci jak
najrychlej usung¢ stad powstate nieporozu-
mienie, i czy Rade szkolng okregowa jak
najrychlej wprowadzi w zycie.

Interpelujacy:
G. Milan.

Dr. Bernadzikowski, Kramarczyk, Krempa, Wa-

rzecha, Data, Szwed, Potoczek, Nowakowski,

Niebytowiec, Zajgczkowski, Winniczuk, Styia,
Sredniawski, Hamorak.

7. Posiedzenie z dnia 2. marca 1899.

Ls. 806.
Interpelacya

do Jasnie Wielmoznego Pana Komisarza
rzgdowego we Lwowie.

Poniewaz sprawa utworzenia nowego
probostwa w Mikuszowicach powiat Bial8
ciggnie sie juz od lat kilkunastu, a mieszkan-
cy tejze wioski ostatecznego zalatwienia do-
czeka¢ sie nie moga, pomimo ze ksigzeco-
biskupi Konsystorz w Krakowie swojem cen-
nem pismem z dnia 16. Lipca 1897 roku do
1 3353 jak najgoreciej polecit Wysokiemu
Namiestnictwu we Lwowie do jak najrychlej’
szego zatatwienia sprawy utworzenia probo-
stwa w Mikuszowicach po mysli tego co ju*
niejednokrotnie Wysokiemu c. k. Namiestni-
ctwu przedkiadanem byto, dlatego podpisaé
zapytuja, kiedy stanie sie zado$¢ zyczeniu
gminy Mikuszowice pod wzgledem otwarci8
tamze nowego probostwa.

We Lwowie, dnia 23. lutego 1899.

Interpelujacy:
Kramarczyk.

Dr. Olpinski, Soleski, Potoczek, Szwed, Wiu*

niczuk, Niebylowiec, Warzecha, Zajaczkdw;

ski, Data, Sredniawski, Zardecki, Cieleckl
Styta, Krempa, Wachnianin.

Ls. 807.

Interpelacya
do Wysokiego c. k. Rzadu.

Dla zabezpieczenia brzegdéw Wisty i
stoki w powiecie Mieleckim a Wisty w pow
tarnobrzeskim i innych usypat c. k. Rzad t8
my, ktdre nastepnie obsadzit wikling. Z bie-
giem czasu tamy te zamulone przestrzeni®
znaczne zajety, ktore za wihasnos¢ kamerami
c. k. Rzad wuznat i we wlasnym zarzad”
dozér nad temiz sprawuije.

Sasiedzi i wilascicieli
tow, sa narazeni
i koszta bez miary.

Tuz nad brzegami na tak zZwany®
skrzyniach ciggng sie pastwiska gminuj
z trudnoscia wiec wielkg ustrzedz sie Pr2t\
drobnemi szkodami tym, Kktorzy zmuszeni *
inwentarz w poblizu popasa¢. Dozorcy rzad®
wi donosza o najmniejszej szkodzie zaraz c-
Starostwu, ktére nie omieszka nigdy wymi
rzy¢ dotkliwej kary, najczesciej a zawsze s
krotnie wyzszej od rzeczywistej szkody. ,

Zauwazy¢ wypada, ze przestrzenie, »
re dzi$ zajmuje rzadowa wiklina byly Pr™ 0
tem wiasnosciag owych gospodarzy i fi ~
z braku wczesnej regulacyi zostaty Sif ~
przez wode zerwane. Przez spézniong zas
gulacye gospodarze owi, przeciez nie
ani nie powinni odpowiadaé. Jezeli tedy
stali narazeni na utrate wihasnosci gru

przylegtych gruj
na ogromne ucigzliwo®
N



7. Posiedzenie z dila 2. marca 1899.

Przvk ~ Przynajmniej nalezy im oszczedzié¢
cu ~ Powyzej opisanych, z sasiedztwa
= rzadowa wiasnoscig wynikajgcych.

c Tak wiadomo przeciez za niedostate-
" N ochrone przed wylewem niektérych

gospodarzy nie wynagradzat

 Zwazywszy> ze dla ochrony ludnosci obu
P Wiatow i innych przed dokuczliwo$ciami

zorcow, ten stan rzeczy koniecznie zmie-

¢ nalezy, jak sie tego wszyscy interesowa-

gospodarze objawiajac swe zgdania na zgro-
madzeniach domagaja!

v .Zapytujemy c. k. Rzad, czy nie raczyt-
J WKklin owych, z zastrzezeniem jasno okre-
* 0 Powinnosci ochrony tam, na wlasnos¢
stapi¢ wiascicielom przylegtych  gruntéw
urodze wykupna za zwrotem Kkosztéw sa-
enia wikliny przez c. k. Rzad poniesionych.

Lwéw 2. marca 1809.

Interpelujacy:
Franciszek Krempa.

Szwed, Sredniawski, Kramarczyk, Foto-
zek, Niebylowiec, Zardecki, Soleski, Nowa-
°wski, Wojcik, Bernadzikowski, Bojko, Styia,

Milan, Dr. Sawczak.

Ls. 808
Interpelacja
do JW. Pana Komisarza Rzgdowego.

Po dokonanej regulacyi serwitutéw w na-

8 kraju zmienity sie, jak wiadomo i sto-

jit?ki gospodarcze zwihaszcza w tych gminach,

Ore posiadaty obszerniejsze prawa serwitu-

j pe- Do rzedu tych nalezg gminy Baczkdéw
Oawtoéwek, potozone w pow. bochenskim.

Podstawie ustnego, co prawda, przy-
jakie komisya serwitutowa data wr.
. - zarzadom obu wyzej wymienionych
jatIn> odeli ich mieszkancy przez blisko 20
2 mozno$¢ pasania swego bydia w lasach
klh yclk za niskg stosunkowo optatg i za-
jak “amze drzewa tak budulcowego
cza °Patowego w dowolnej ilosci. Z biegiem
o ™\ zwyczaj *en ulegt gruntownej zmianie
fasa n Ze za Pasan’e bydia w pomienionych
cjej zadano wysokich optat, ktére wiasci-
i e bydta dla braku wtasnych pastwisk u-
Oau any si§ tylko nie wyzby¢ z posiada-
Wz nkoniecznego w gospodarstwie inwen-
ka a' Od kilkunastu jednak lat zarzad laséw
bvdte -ych n* pozwala juz za zadng cene
a wiejskiego w lasach wypasac.

ze
N

, Géwnie przykry jak kosztowny dla bie-
bahv mjeszkancéow tych gmin jest sposéb
czaj 4Ania drzewa z lasow rzadowych. Zwy-

przez dtugi czas praktykowany, ze kazdy
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wiesniak majacy cheé¢ kupna mogt w dowol-
nej ilosci pobiera¢ drzewo z laséw kameral-
nych ustat w Gawldéwku prawie zupetnie lub
zostat w wysokim stopniu utrudniony. Zarzad
laséw tych chetniej sprzedaje drzewo wiek-

szym odbiorcom, nie reflektujagc na to, ze
ludno$¢ tubylcza, ktérej ojcowie las ten sa-
dzili i do niego pewne prawa mieli, potrze-

buje ustawicznie drzewa na wiasng potrzebe,
lecz sprzedaje takowe posrednikom, handla-
rzom i naraza okoliczng ludno$¢ na przepta-
cenie drzewa i tak dzisiaj juz zanadto dro-
giego.

Aby usung¢ te utrudnienia tak przy
wypasaniu bydta, jak i nabywaniu drzewa w
lasach rzadowych, udaty sie kilkakrotnie wy-
mienione gminy do c. k. Zarzadu débr pan-
stwowych we Lwowie 2z prosbg o wydanie
stosownych zarzadzen w tym kierunku, ale
prosby te pozostaty dotad bez odppwiedzi.

Wobec tego zapytujg podpisani c. k.
Rzad:

Czy znane mu sg owe praktyki w la-
sach kameralnych w powiecie bocheriskim,

oraz co zamierza uczyni¢, aby biednej lu-
dnosci wiejskiej utatwi¢ jak najrychlej za-
rowno wypasanie bydia, jak i nabywanie
drzewa z pierwszej reki w lasach rzado-
wych?
Lwow, d. 27. lutego 1899.
Interpelant.
Dr. Bernadzikowski.
Nowakowski, Niebytowiec, Krempa, Styia,

Milan, Wojcik, Bednarski, Soleski, Sredniew-
ski, Szwed, Bojko, Kramarczyk, Potoczek,
Zardecki i Kulczycki.

Ls. 809.
Interpelacya
do Wysokiego c. k. Rzadu.

W gmiuie Labowy powiatu Nowo-Sg-
deckiego odbyty sie wybory gminne w sposéb
bezprawny; przy pomocy fatszerstwa zyda
Fraja wejs¢ miato do rady na sze$¢ katoli-
kéw szes¢ zydow.

Czy Wysokiemu ck. Rzadowi jest wia-
domem?

Lwoéw, dnia 2. marca 1899.

Interpelujacy:
Data.

Szwed, Potoczek, Warzecha, Okuniewski,
Kramarczyk, Krempa, Sredniarski, Bernadzi-

kowski, Nowakowski, Hamorak, Zardecki,
Zajaczkowski, Styta, Winniczuk i Nieby-
towiec.

39
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Ls. 810
Interpelacya.

do Jasnie Wielm. Komisarza rzadowego

Powotujgc sie na uchwale Wysokiego
Sejmu z dnia 4. lutego 1895 r. zapytujg pod-
pisani, kiedy Wysoki c¢. k Rzad zechce sie
zastosowa¢ do Najwyzszego postanowienia
z dnia 4. czerwca 1869 tudziez catego Mi-
nisterstwa z dnia 5. czerwca 1869 1 24, aby
wprowadzit jak najrychlej w ck. urzedach
kolejowych, pocztowych i telegraficznych tu-
dziez Zandarmeryi jezyk polski jako jezyk
urzedowy.

We Lwowie dnia 2. marca 1899.

Interpelujgcy:
Szwed.

Soleski,
Krempa
Milan, Wa-
Nowakowski.

Bernadzikowski, Sredniawski,
Cielecki, Klemensiewicz, Potoczek,
Zardecki, Kramarczyk, Styla,
rzecha, Data, Dr. Czaykowski,

Ls. 811.

Interpelacya do Wys. Rzadu.

Co roku wiele ludzi umiera wskutek
pijanstwa. Lekarze przy Starostwach z urze-
du prowadzag te statystyke i wykazujg procz
tego ile to matotkéw, niezdaréw przychodzi
na Swiat z rodzin pijanskich. 1 na c6z ta
cata zabawa?

Czyby Wys. Rzad nie chciat juzna ostro
wziagé sie do Srodkéw zaradczych? Czyby
Wys. Rzad nie wystgpit z projektem mono-
polu woédczanego? >

Lwéw dnia 2. marca 1899.
Interpelujacy
A Potoczek.

Klemensiewicz, Zardecki, Niebytowieci
Warzecha, Data, Krempa, Szwed, Bernadzi-
kowski, Sredniawski, Styla, Milan, Kramar-
czyk, Hamorak, Winniczuk, Nowakowski So-
leski.

Ls. 812.
Interpelacya do Wys. Rzadu.

Ustawa o opilstwie obowigzuje, ale nie
jest nalezycie wykonana.

W Mszanie dolnej pow, Limanowskiego
byt szynk lzaaka Horna. Na doniesienie sadu.
starostwo odbiera konsens lzaakowi Hornowi
na przeciag jednego roku i skutek jest taki,
ze zamiast szyldu z napisem. lzaak Horn jest
szyld Estera Horn.

7. Posiedzenie z dnia 2. marca 1899.

Czy fakt ten wiadomy jest Wys. Ra-
dowi? i w jaki sposéb zamierza takiemu
obejsciu ustawy i rozporzadzeni zapobiedz?

Lwéw dnia 2. marca 1899.
Interpelujacy.
Warzecha.

Data, Potoczek, Swed, Seleski, Kramar-
czyk, Zardecki, Nowakowski, Styta, Berna-
dzikowski, Winuiczuk, Niebylowiec, Krempai
Dr. Olpinski, Cielecki.

Ls. 813.

Interpelacya
do JWPana Komisarza Rzgdowego!

Zwyczaj uzywany przez wszystkie wa-
dze sadowe i administracyjne doreczania pis®-
urzedowych tak stronom prywatuym, jak za-
rzgdom gminnym za pos$rednictwem specjal-
nych postancéw zostat od dhluzszego czasu
zaniechany z powodu, ze czynnosci te spet-
niajg urzedy pocztowe i postancy gmin®-
Optaty wiec, jakie gminy na utrzymanie ta-
kich postancow odnosnym wiadzom uiszczat)'!
powinny tenr samem usta¢. Tymczasem g|®
Mikluszowice i inne w powiecie bochenski®
optacajg dotad po 3 zi. rocznie c. k. Staro;
stwu w Bochui na utrzymanie postanca, c!®c
ten w obec gesto rozrzuconych urzedéw po-
cztowych stat sie z biegiem czasu zbyteczny®-
Rzecz oczywista, ze gminy te przecigzona
i tak sprawowaniem rozlicznych czynnosci
w poruczonym zakresie dziatania czujg
stusznie dotkniete zarzadzeniami c. k. wia-
dzy administacyjnej, ktéra oprocz naktadu
w pracy, $cigga z nich jeszcze haracz w for-
mie optat na specyalnego postanca, dorecza-
jacego gminom w wyjatkowych zapewne wy-
padkach pisma $cisle do zakresu poruczonef®
nalezgce.

Wobec tego zapytujg podpisani c. ™

Rzad :

Jak wyttémaczy takie postepowanie c. Ij
Starostwa bochenskiego a zapewne*i inny®1
Starostw w naszym kraju oraz

Co zamierza uczyni¢, aby gminy, Pr?
cigzone i tak juz funkcyami z zakresu P®
ruczonego uwolni¢ od sptaty w gotédwce, kto-
re przeciez c. k. Rzad pokrywa¢ winien?

Lwéw, dnia 2. marca 1899.

Interpelujacy:
Dr. Bernadzikowski.

Soleski, Szwed, Bednarski, Milan, KremP®

Sredniawski, Kramarczyk, Styta, Potocz®;

Zardecki, Bojko, Wojcik, Zajaczkowski,
czycki, Niebylowiec, Nowakowski.



7. Posiedzenie z dnia 2. marca 1899.

Marszatek. Interpelacye te odstgpie
*m Komisarzowi rzgdowemu.

Prosze p. Sekretarza o odczytanie dal-
ach interpelacyi.

Sekretarz p. Urbanski, (czyta):

L. s. 815.

Interpelacya
do Wysokiego Wydziatu krajowego
we Lwowie.

Zwazywszy, ze powiat pilznenski za-
tedbat drogi gminne tak dalece, ze nie mo-
aaprzejechaé z gminy do drugiej gminy,
tymi gminami sa: Debowa, Blaszkowa, Prze-
Ka, Debozyn i Jodtowa i wiele gmin in-
ych w powiecie pilzneriskim sag zaniedbane,
Joyy nie sg losowane, a jezeli gdzie ktdra
jpbiba fosuje to te ziemie na gosciniec wy-
7vkca, wskutek tego nie mozna przejechac,
g Sdzie nie jest droga ofosowana to woda

mkiem goscinca ptynie i w ten sposéb

rudnia przejazd. Budowa mostéw na dro-
gach gm tak gamo wcale zaniedbana przez
~supywanie lichego materyatu, szutrowanie

°8 gm., mato korzysci przynosi. Wydziat
gj™- pilznenski zakupit kamieniotom na dro-
le lecz kamien ten jest fata ny, ze wca-
p..9e nie nadaje do naprawy drdg. Powiat
~Eiienski nie ma odpowiedniego inzyniera do
&8 gm. tylko konduktora, ktéry sie wcale
kip[°/~°tacnh drogowych nie zna i do tego mato
Loa’ kontroluje drogi mu powierzone. Dla-
€O podpisani zapytuja, czy Wysoki Wydziat
Wvi'W Me raczytiy wgladnaé w gospodarke
Uv a*u Kady pow. w Pilznie i zwréci¢ jej

af’8 na nedzny stan drdg tarot, powiatu.

Lwéw dnia 2. marca 1899.

Interpelujacy
Data

,Szwed, Okuniewski, Kramarczyk,
Sredniawski, Bernadzikowski, Styia,

rk ">Wec, Winniczuk, Nowakowski, Hamo-
1 Zardecki, Dr. Olpinski, Zajaczkowski.

WY1 Marszatek. Interpelacye te udziele
dy z\atowi krajowemu. Prosze o odczytanie
2¢j interpelacyi.
Sekretarz p. Urbanski (czyta):

Ls. 814.
Interpelacya
d° JWielrn. Komisarza rzadowego.

S <P?'a 10. lutego 1898. r. uchwalit Wy-

t wzywa c. k. Rzad, aby w ciggu
zbadat stan rzeki Wistoka w mie-
ze8zowie i przeprowadzit potrzebne ro-
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boty ochronne przy pomocy Panstwa i kraju
po mysli uchwaly sejmowej z dnia 6. paz-
dziernika 1882“.

Magistrat miasta udawat sie z prosbag

do J. W. Namiestnika w czasie wiosny
roku 1898.

Dotychczas nic nie zrobiono, a od za-
lania znacznej czesSci miasta dzieli jeszcze

tylko kilaa krokéow brzegu Wistoka. Nieure-
gulowanie w roku biezacym, nie tylko nie o-
bliczalne straty miastu przyniesie, ale i koszt
regulacyi 0 znaczne sumy powiekszy.
Podpisani maja wiec zaszczyt zapytac:
Czy Wys. Rzagd ma zamiar w roku bie-

zacym zadosy¢ uczyni¢ wezwaniu Sejmu
z 10. lutego 1898.
Lwéw dnia 2. marca 1899.
Interpelant:
Jabtonski.
Dr. Olpiniski. Binder, Hupka, Gorski, Wi-

Sniewski, Stotwinski,
nowicz, Weigel,
Kadyi, Dr.

Dr. Jaklinski, T. Meru-
Trzecieski, Rotter, Soleski,
Bernadzikowski, St. Dambski,
Jahl, Michalski.

Marszatek. iDterpelacye te udziele p.
Komisarzowi rzadowemu.

Nastepne posiedzenie odbedzie sie w so-
bote dnia 4. marca 1899, o godz. 10. rano,
z nastepujacym porzadkiem dziennym:

1. Pierwsze czytanie sprawozdanie Wy-
dziatlu krajowego o uzupeinieniu obwatowa-
nia prawego brzegu Wisty miedzy Podgérzem
a Niepotomicami.

Sprawozdawca p. Brykczynski.

2. Pierwsze czytanie wniosku p. Me-
cinskiego sprawie wymiaru podatku osobisto-
dochodowego i podatku zarobkowego.

3. Pierwsze czytanie wniosku p. Skrzyn-
skiego o zalozenie szkoty realnej w Gor-
licach.

4. Dalszy ciag rozpraw nad sprawozda-
nie Komisyi gospodarstwa krajowego o spra-
wozdaniu Wydziatlu krajowego z czynnosci
Dep. IlI.

Sprawozdawca p. Rayski.

5. Sprawozdanie Komisyi szkolnej o
wniosku p. Zolla w sprawie przeksztatcenia
szkoty sztuk pieknych w Krakowie na Aka-
demie sztuk pieknych.

Sprawozdawca p. Zoll.

6. Sprawozdanie Komisyi administra-
cyjnej o administracyi krajowych funduszéw
pozyczkowych na budowe koszar dla wojska
za czas od 1. listopada 1897 do korica wrze-
$nia 1898.

Sprawozdawca p. Dworski.
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7. Sprawozdanie komisyi szkolnej o
wniosku p. Jabtonskiego w przedmiocie za-
tozenia seminaryum nauczycielskiego zen-
skiego w Rzeszowie.

Sprawozdawca p. Cielecki.

8. Sprawozdanie komisyi szkolnej o
stanie szkdét ludowych i seminaryéw nauczy-
cielskich w r. 1897/98 na podstawie spra-
wozdania Rady szkolnej krajowe;j.

Sprawozdawca p. Czartoryski.

9. Sprawozdanie komisyi petycyjnej
w sprawie petycyi Rudolfa Litynskiego, prow.
konduktora drég krajowych o udzielenie mu
~reniam studiorum®”.

Sprawozdawca p. Michalski.

10. Sprawozdanie komisyi petycyjnej
w sprawie petycyi Adolfa Rottera, aplikanta
rachunkowego przy szpitalu $w. tazarza
w Krakowie o udzielenie mu ,veniam studio-
rum®.

Sprawozdawca p. Michalski.

7. Posiedzenie z dnia 2. marca 1899.

11. Sprawozdanie komisyi petycyjnej
z petycyi gminy Kniazioluka o zezwolenie nt
zamiane lasu gminnego za grunta orne ka-
meralne i przyznanie zasitku 6.500 z. ma
cel utworzenia 3-klasowej szkoty ludowej.
Sprawozdawca p. Zardecki. .
12. Sprawozdanie komisyi petycyjnej
z petycyi wioscian gminy Rzuchowa (po» <
tancuckiego), w sprawie zwrotu odsypiek’
przez rzeke San w obrebie gminy utworze-
nego.
Sprawozdawca p. Zardecki.
13. Sprawozdanie komisyi petycyjnej
z petycyi gminy Nieledwie (pow. Zywieckie-
go), o przyjecie na fundusz krajowy kosztow
leczenia Franciszki Kurowskiej w szpitalO
w Tymawie na Wegrzech.
Sprawozdawca p. Zardecki*
Posiedzenie zamykam.

(Koniec posiedzenia godz.
potudniu).

4. minut 30 P°



