Sprawozdanie stenograficzne

z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego

posiedzenia, 6. sesyi VII. peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 5. lipca 1901.

TRESC:

Interpelacya p. Osuchowskiego o aptece w Boryni.

Interpelacya p. A. Potockiego w sprawie Mor-

skiego Oka.

foterpelacya p. Krempy o zalozenie szkoty Sre-
dniej w Mielcu.

Interpelacya p. Krempy o niestusznem $cigga-
niu podatkéw przez starostwo w Mielcu.

Spis petycyj. Gtos p. Stadnickiego na poparcie
petycyi 1 2023.

~chwalenie koncesyj na pob6r myta : Wydziato-
wi powiat, w Wieliczce na drodze gminnej

Swiatniki-Swoszowice, obszarowi dworskiemu

w Piekarach od przewozu przez Wiste mie-

dzy Piekarami a Tyhncem; Wydziatowi pow.

w Myslenicach od dwoéch mostéw na Skawie

i potoku Bystrzenice ;

rozprawy nad projektem
Gtos

ustawy
sprawozdawcy

Nalszy ciag
0 wiosciach rentowych.
p. Pitata po zamknieciu jeneralnej dyskusyi.
Rozprawa szczegétowa nad tym projektem
1 uchwata dotyczacej ustawy wraz 2z ustawa
o czasowej niepodzielnosci gruntéw, do wio-
Sci rentowej nalezacych.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku Komisyi sa-
nitarnej o czynnosciach departamentu V. Wy-
dziatu krajowego.

Sprawozdanie Komisyi szkolnej w sprawie utwo-
rzenia we Lwowie zaktadu dla ksztatcenia kan-

dydatéw na nauczycieli religii mojzesz. w szko-

tach ludowych. Gtosy pp. Stojatowskiego. Roma- mSprawozdanie Komisyi szkolnej
wicza, Loewensteina, sprawozdawcy Rayskie-1l

go i ponownie Stojatowskiego. Uchwalenie

wniosku Komisyi.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku
lejowej o poparciu budowy koleji
niki-Przemys$lany-Brzezany-Podhajce.

Komisyi ko
Lwoéw-Win-

Sprawozdanie Komisyi gospodarstwa krajowego
o popieraniu kultury krajowej na polu bu-
dowli wodnych. Gtosy pp. Bernadzikowskiego,
Wdjcika i Onyszkiewicza. Uchwalenie wniosku
Komisyi wraz z rezolucyg dodatkowg p. Ber-
nadzikowskiego.

Sprawozdanie i uchwata wniosku Komisyi go-
spodarstwa krajowego z przediozenia Wy-
dziatu krajowego o krajowym kursie prakty-

cznym dozorcow drenarskich.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku Komisyi go-
spodarstwa krajowego o sprawozdaniu Wy-
dziatu krajowego z czynnosci okoto podnie-
sienia mleczarstwa w Kkraju.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku Komisyi bu-
dzetowej o zamknieciu rachunkéw galic. fun-

duszu propinacyjnego za r. 18J9 i o preli-
minarzu tegoz funduszu na r. 1901.
Sprawozdanie i uchwata wniosku Komisyi bu-

dzetowej o zamknieciu rachunkoéw galic. fun-
duszu propinacyjnego za r. 1900 i prelimi-
narzu tegoz funduszu na r. 1902.

Spuawozdanie Komisyi administracyjnej w przed-

miocie zezwolenia reprezentacyi powiatowej
w Grybowie na zaciagniecie pozyczki w kwo-
cie 30.000 K. Gtosy pp. Stojatowskiego i Kle-

mensiewicza. Uchwata wniosku Komisyi.

o czynnosciach
sprawach
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Dep. Il. Wydziatlu krajowego w
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szkolnych, fundacyjnych i artystycznych. Gto-
sy pp. Cieleckiego, Stojatowskiego, Bojki,
Wereszczynskiego, Pitata, ponownie Stojatow-
skiego, Skatkowskiego i Cieleckiego. Uchwata

wniosku Komisyi i rezolucyi p. Cieleckiego.

Sprawozdanie Komisyi gospodarstwa krajowego
z przeditozenia Wydziatu krajowego o Kkrajo-
wej szkole gospodarstwa lasowego za r. 1899
i 1900, i uchwata wniosku Komisyi.

Sprawozdanie i uchwata wniosku Komisyi ban-
kowej o sprawozdaniu Wydziatu kraj w przed-
miocie galic. Kasy Oszczednosci.

Sprawozdanie i uchwata wniosku Komisyi
nej o sprawozdaniu Wydziatu kraj.
nosci w zakresie sprzedazy soli.

sol-
z czyn-

Sprawozdanie Komisyi bankowej o pzzedtozeniu
Wydziatu krajowego o Banku krajowym za
r. 1900. Gtosy pp. Romanowicza, Abrahamo-
wicza, Okuniewskiego, Rottera, ponownie Ro-

Marjewskiego i sprawozdawcy

Przyjecie wniosku komisyii do-

datkowego wniosku p. Romanowicza.

manowicza,
Lowensteina.

Porzadek dzienny 14. posiedzenia.

Poczatek posiedzenia o godzinie 10. mi-
nut 30. przed potudniem.

Przewodniczacy J. E. Dr. Stanistaw hr.
Badcni, Marszalek krajowy.

Ze strony c. k. Rzadu Wiodzimierz hr.
tos$, c. k. Radca dworu.

Sekretarze: PP. Niezabitowski Urban-
ski, Karatnicki i Andrzej hr. Potocki.

(Obecnych postow 131).

Marszatek. Sejm w komplecie — po-
siedzenie otwieram. Protokét z przedostat-
niego posiedzenia uwazam za przyjety, gdyz
nie wniesiono zadnych zarzutéw, protokét z
ostatniego posiedzenia ziozony jest w biurze
marszatkowskiem do przejrzenia. Prosze o od-
czytanie interpelacyj.

Sekretarz p. Urbanski (czyta).

Interpelacya
do Pana c. k. komisarza rzadowego.

Na skutek petycyi Reprezentacyi po-
wiatu turczanskiego do Wysokiego Sejmu w
r. 1896 wniesionej i przez Wysoki Sejm
uchwatg z dnia 4. lutego 1896. popartej,
c. k. Namiestnictwo reskryptem swym z dnia
24. lutego 1900. L. 91.474 zezwolito na za-
tozenie nowej apteki publicznej w Boryni, (w
powiecie turczanskim) z zastrzezeniem, ze
otwarcie tej apteki ma nastgpi¢ po obsadze-
niu lekarza okregowego w Boryni.

W zastosowaniu sie do powyzszego re-
skryptu c. k. Namiestnictwa — Wydziat Rady

13. Posiedzenie z dnia 5. lipca 1901.

powiatowej turczarskiej natychmiast

kroki do obsadzenia posady lekarza

wego w Boryni i na mocy uchwaly teg
Wydziatu z dnia 18. maja 1896. 1 695 po® j
ta zostala obsadzong i jeszcze od dma '
lipca 1896. lekarz okregowy w Boryni s
przebywa i urzeduje.

O tem obsadzeniu posady lekarza okr§
gowego w Boryni, powiadomione zostato c.
Starostwo w Turce, w celu rozpisania a
kursu dla nadania koncesyi na zaloze
apteki w Boryni.

Dotychczas jednak niema w tej spra
zadnego stanowczego zalatwienia, a co D"
wazniejsza, ze apteki w Boryni jak nie by »
tak nie ma, przez co ludno$¢ okregu sg
wego borynskiego, doznaje czesto smutny
wypadkow, za$ lekarz okregowy w Borym
jest w stanie udziela¢ mieszkanncom sweg
okregu skutecznej pomocy.

Wobec tego zapytuje Pana c. k. komi
sarza rzadowego: obe*

1 w jakiem stadyum znajduje sie
cnie sprawa zatozenia apteki w Boryni?

2.
jest niezbednie tamze potrzebng, — ut
rzong zostanie?

%

Interpelant:
Osuchowski m. P1

Stan. Wybranowski, Kostheim, s:wed,

marczyk, Warzecha, Potoczek, Data,

ewski, Trzecieski, Binder, Theodorowicz, *»
mensiewicz, Jugendfein, Vivien.

J

Interpelacya
do c. k. komisarza rzadowego.

Trzy dni temu wniesiong zostata
pelacya wyrazajgca obawe, ze pod oa
zandarmeryi wegierskiej ma by¢ na ter™O.
ryum spornem przy Morskiem oku zbu.
wany posterunek dla zandarmeryi, a JuzAjy
sie zdaje fakta dowiodly, ze te obawy b?
uzasadnione. Nadszedt bowiem telegram P’
watny nastepujacej tresci:

LJAustryacka zandarmerya wstep na
bie nam wzbrania — szesnastu zandarm
wegierskich  asystuje strzelcowi i lesn® ~
Hohenlohego. Przyby¢ ma wiecej zotnierzy
Nowej wsi do Morskiego Oka dla stawm
domu*.

O ileby ta wiadomos¢ miata sie N
twierdzi¢, toby stan rzeczy przedstawiat
o wiele grozniej, niz w poprzedniej interp
lacyi. tej.

Galicyjscy zandarmi
szej ludnosci wstepu na galicyjskie W
ryum, aby ulatwi¢ wegierskim zandarmi
wybudowanie posterunku na ziemi spor
zanim sad polubowny, na ktory sie oba Rz»
zgodzity, jakikolwiek wyrok wydat.

wzbraniajg

czy i kiedy apteka w Boryni, kt
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Wobec tego podpisani zapytuja:
1 Czy fakta podane w przytoczonym

. egramie znane sg J. E. Panu Namiestni-
kowi?

2. Co zamierza uczyni¢, jezeli podana
Wiadomos¢ okaze sie prawdziwg, aby uchro-

kraj przed gwattem tym, oburzajgcym
uczucia sprawiedliwosci i poczucie narodowej
godnosci ?

3. Jak ma by¢ wyttémaczonem i uspra-
Aedliwionem postepowanie austryacKich zan-
darméw, dopomagajacych jeszcze do narusze-
Dla granic kraju?

Interpejujacy:
A. Potocki m. p.

Tarnawski, Stadnicki, J. Puzyna, Koztow-
ski, Korytowski, Lubomirski, Mecinski, Pitat,
Rozwadowski. Krzysztofowicz, St. Niezabi-
Swski, Jordan, W. Dzieduszycki, Potoczek,
g>«, W. Krainski, Milewski, Kramarczuk,
~katkowski, Trzecieski, Zardecki, Urbanski,
Rernadzikowski, Krempa, Styta, Milan, Rotter,
oredniawski, P. Jedrzejowicz, Romanowicz,
~Nambski, Hupka, Klemensiewicz, Paszkowski,

Vayhinger.

luterpelacya
Posta Krempy i tow. do Jasnie Wielmoznego
Pana Komisarza rzadowego w sprawie utwo-
rzenia gimnazyum, lub szkoly realnej w
Mielcu.

Dnia 27. lutego 1899. uchwalit Wysoki
Sejm krajowy wezwanie do Rzadu, azeby
Projektowane dla zachodniej Galicyi gimna-
zyum, otworzyt w Mielcu. Rywalizacya Debicy
doszta do tego, wykorzystata te chwile i za-
hiiast uchwale sta¢ sie zados$¢, uznato Mini-
zteryum os$wiaty, przy poparciu stronniczym
¢ k. Rady szkolnej krajowej, szkote Srednig
R Debicy, lubo wiekszos¢ Wysokiego Sejmu
krajowego przyjeta uzasadnione argumenty
przemawiajgce za Mielcem. Powiat mielecki
1 okolica zostata pokrzywdzong, pomimo wszel-
kiej ofiarnosci i zapatu, jakie postanowiono
w celu uzyskania szkoty Sredniej, cho¢ wpraw-
dzie zakladanie szkét nalezy wylgcznie do
skarbu Panstwa.

Zamiast szkoly Sredniej w Mielcu, otrzy-
malismy rezolucye uchwalong jednogto$nie
Przez Wysoki Sejm z dnia 28. kwietnia 1899
ktéra brzmi: »Sejm wzywa c. k. Rzad, aby
Jaknajrychlej zatozyl w powiatowem miesScie
Mielcu szkote $rednig t. j. gimnazyum lub
szkote realng*.

Wobec czego godzi sie zapyta¢ Jasnie
Wielmoznego Pana Komisarza jako zastepce
c. k. Rzadu, czy i kiedy upragnione nadzieje
odniosg pewien skutek, a ludnos¢ okoliczna
dozna zaspokojenia, ze gimnazyum lub szkota
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realna w mysl rezolucyi z dnia 28. kwietnia

1899. otworzona zostanie w Mielcu.
Interpelant:
Krempa m. p.

Bernadzikowski, Milan, Bojko, Styla, Sred-

niawski, Winniczuk, Kramarczyk, Nowakowski,

Warzecha, Potoczek, Okuniewski, Olesnicki,
Data, Wojcik.

Interpelacya
posta Krempy i tow. do Jasnie Wielmoznego
Pana Komisarza rzadowego, w sprawie nie-
stusznie i bezprawnie wymierzonego podatku
Magdalenie Weber z Reichsheimu przez Sta-
rostwo w Mielcu.

Juz od diuzszego czasu kwestya Scig-
gania podatku bezprawnym sposobem przez
c. ko Starostwo mieleckie, jest na porzadku
dziennym, i nie mozna doprowadzi¢ do tego,
by krzywda kontrybuentom sie nie dziata i
fiskalizm w naszym powiecie w szczeg6lnosci,
a w kraju w ogélnosci nie byt czynnikiem
powszechnej demoralizacyi i jako dowdd nie-
chaj postuzy nastepujacy przykiad:

Jakéb Weber i Magdalena wybudowali
w roku 1878 dom mieszkalny w gminie
Reichsheim. Owczesny przetozony gminy Hen-
ryk Fiat podat dom Jakéba Webera do c. k.
Starostwa celem opodatkowania, wyznaczajac
Nr. 53. dla tego domu. W nastepnym roku,
objat urzad przetozonego gminy Jan Szmidt,
ktory nie sprawdzit sam rzeczy, podat po-
wtérnie jeden i ten sam dom Weberéw do
¢. k. Starostwa, celem opodatkowania, wy-
znaczajgc dla tego domu inny numer, bo,
Nr. 4H. Wskutek takiego niedokiadnego urze-
dowania dwdch wspomnianych wéjtéw, poda-
tek domowo-klasowy dla Jakdba Webera zo-
stat wymierzony z dwoch domoéw, z ktérych
tylko jeden t. j. Nr. 53. od roku 1878. do
dzi$ posiada, optacajac regularnie podatki.

Z tego stanu rzeczy, przypisany poda-
tek z drugiego nieposiadanego domu, ktéry
w gminie wcale nie istniat, i z tej pomyiki,
narosta od tylu lat zalegto$¢ podatku domo-
wo-klasowego do wysokosci 40 zir. a. w., do
zaptacenia ktorej Magdalena Weber jest naj-
niesprawiedliwiej zmuszona.

Jakéb Weber jest zagrodnikiem, ma
6-cioro drobnych dzieci, wyemigrowat z nedzy
do Ameryki, a Starostwo mieleckie nie po-
czuwa sie do obowigzku bezprawnie natozo-
nego podatku odpisa¢, mimo wszelkich wyja-
$nien, présb, urgenséw, doniesien egzekwuje
biedng Magdalene Weber, jak to miato miejsce,
ze w marcu 1901. r., egzekutor zabrat jej
ostatnie ciele.

Naczelnik gminy Jan Kurz pod dniem
14. marca 1901. r. znéw doni6st c. k. Sta-
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rostwu o pomyice, i ze dwoch doméw Ma-
gdalena Weber nie posiada, ale jak na dawne
doniesienia etc., tak i na to ostatnie nie ma
odpowiedzi ani stosownego zarzadzenia, ani
spodziewa¢ sie go mozna.

Tak sie w powiecie mieleckim $cigga
podatki pod okiem c. k. Stasostwa w Mielcu,
gdzie ogdét ludnosci, zwkaszcza lud whoscianski
zyje pod przygnebiajagcem wrazeniem, zosta-
wiony na taske i nietaske organéw rzadowych.
Jest to fakt jeden z wielu.

Zwazywszy, ze takie postepowanie urze-
déw podatkowych jest nie na miejscu, za
ktore to naduzycia funkcyonaryusze powinni
by¢ do odpowiedzialnosci pociggnieci.

Zapytujemy tedy Jasnie Wielmoznego
Pana komisarza rzadowego, czy nie uznatby
za stosowne pouczy¢ organa sobie podwtadne,
ze z domu jednego dwa razy Scigga¢ podatku
nie wolno, i czy nie raczy nakaza¢ c. k. Sta-
rostwu w Mielcu, odpisanie podatku domowo-
klasowego z Nr. 48. Jakébowi i Magdalenie
Weberom, ktérego nie posiadali, ani posia-
daja, i uwolni¢ tych biedakéw od szykan
egzekutywnych, nadto, czy nie nalezatoby wy-
da¢ stosowne rozporzadzenie wszystkim wia-
dzom skarbowym w celu obalenia stronni-
czego systemu fiskalnego w kraju.

Lwow. dnia 5. lipca 1901.

Interpelant:
Krempa w. r.

Wojcik, Kramarczyk, Sredniawski, Styla, Mi-

lan, Bojko, Winniczuk, Data, Okuniewski,

Potoczek, Warzecha, Bernadzikowski, Nowa-
kowski, Ole$nicki.

Marszatek. Interpelacye te odstgpie
p. komisarzowi rzadowemu. Prosze o odczy-
tanie spisu petycyj.

Sekretarz p. Andrzej hr. Potocki
(czyta). Spis petycyj wniesionych po dzien 5.
lipca 1901.

1913. L. s 2241. Gm. Buszkowice p. p.
Okuniewskiego, przeciw wtosciom ren-
towym — do kom. dla wiosci rent.

1914. L. s. 2242. Gm. Buszkowierki p. t. p.
j. w. — do komisyi dla wilosci rento-
wych.

1915. L s. 2243. Gm. Woitczkowce p. t. p.
j. w. — do komisyi dla wiosci ren-
towych.

1916. L. s. 2244. Gm. Burkanéw p. t. p. j.
w. — do komisyi dla wiosci rento-
wych.

1917 L. s. 2245. Gm. Stroniewice p. t. p.
j. w. — do komisyi dla wlosci rento-
wych.

1918. L. s. 2246 Gm. Ispas p. t. p. j. w. —
do kom. dla wiosci rent.

13. Posiedzenie z dnia 5.

lipca 1901

1919. L. s. 2247. Gm. Zonéwka p. t. p- ]
w. — do komisyi dla wtosci rento-
wych.

1920. L. s. 2248. Gm. Sopranéwka p. t. P-J-
w. — do komisyi dla wiosci rento-
wych.

1921. L. s. 2249. Gm. Horonka p. t. P
j. w. — do komisyi dla wtosci rento-
wych.

1922. L. s. 2250. Gm. Horozanna wielka P;
t. p.j. w — do komisyi dla wiosci
rentowych.

1923. L. s. 2251. Gm. Watkowce ad Boi"

szczObw p. t. p. j. w. — do komisyi <ma
wihosci  rentowych.

1924. L. s. 2242. Gm. Zalesie p. t. p. j-
w. — do komisyi dla wiosci rento-
wych.

1925. L. s. 2253.Gm. Bienkowce p. t. P
j. w. — do komisyi dla wiosci ren-
towych.

1926. L. s. 2254. Gmina Boratyn p. t P
j. w. — do komisyi dla wiosci ren-
towych.

1927. L. s. 2255.Gm. Olejowce p. t. P-
j. w. — dokomisyi dla wlosci ren-
towych.

1928. L. s. 2256. Gm. Toustobaby p. t. p-
j. w. — do komisyi — dla wosci
rentowych.

1929. L. s. 2257. Gm. Olejowa kroélewska p-
t. p. j. w. — do kom. dla wiosci ren-
towych.

1930. L. s. 2258. Gm. Stary Sambor p. p-

Sozanskiego o pozyczke 24.000 K. na
wybudowanie szkolty — do Wydziatu
krajowego.

L. S. 2259. Dietrich Stern Kazimierz
w Hoszowie p. p. Trzecieskiego o po-
zyczke 40.000 K z powodu gradobicia
— do Wydziatu krajowego.

1932. L. s. 2262. Gm. Wary$ ad Bielcza
pow. Brzesko p. p. Bernadzikowskiego
o wylaczenie ze zwigzku gminy Biel-
cza — do kom. administracyjnej.

1931.

1933. L. s. 2263. Wydziat powiatowy w Gry-
bowie p. p. Klemensiewicza o zasitek
na naprawe drog zniszczonych powo-

dziag — do Wydziatu krajowego.

1934. L. s. 2264. Towarzystwo gimnastyczne
,Sokét' w Biatej p. p. Bindera o su-
bwcncye na budowe sali gimnastycznej

— do Wydziatu krajowego.

1935. L. s. 2265. Gm. Gawiéw pow. Bochnia
p. p. Maissa o zasitek nabudowe szkoty
— do kom. szkolnej.
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L. s. 2266. Gm. Padew narodowa p.
p. Krempe o zalozenie warstatu tka-
ckiego — do kom. przemystowe;j.

s. 2267. Gm. m. Wieliczki p. p.
Czecza 0 znizenie prestacyj szkolnych
i zwrot pobranych wbrew ustawie za
czas od r. 1895 — do komisyi szkol-
nej.

L. s. 2268. Wydziat powiat, w Wie-
liczce p. p. Czecza o zasitek dla wio-
Scian dotknietych powodzig — do Wy-
dziatu krajowego.

L. s. 2269. Pomastko Teodor b. nau-

czyciel lud. w Sokalu p. p. Wachnia-
nina o wsparcie — do Wydziatu kra-
jowego.

L. s. 2270. Stowarzyszenie drobnych
kupcéw chrzescianskich we Lwowiu p.
p. Pitata o zaprowadzenie monopolu
wodczanego do kom. administra-
cyjnej.

L. s. 2271. To samo p. t. p. o zato-
zenie biura posrednictwa pracy — do
kom. administracyjnej.

L. s 2272. Towarzystwo ,Wzajemna
pomoc” drobnych kupcéw chrzescian-
skich we Lwowie p. t. p. 0 subwencye
— do kom. Wydziatu krajowego.

L. s. 2273. To samo p. t. p. j. w. —
do kom. Wydziatu krajowego.

L. s. 2274. Sruchiewicz Darya we Lwo-
wie p. p. Barwinskiego o zasitek na
dalsze ksztatcenie sie w muzyce —
do kom. Wydziatu krajowego.

L. s. 2275. Mandrzej Mikotaj naucz,
w Rybnikach p. t. p. o zapomoge — do
kom. Wydziatu krajowego.

L. s. 2278. Kocan Prokop nauczyciel
w Luczymacach p. p. Olesnickiego
o regulacye plac nauczycielskich —
do kom. szkolnej.

L. s. 2279. Antoni Czubaty nauczyciel
w Martynowie Nowym p. p. Nowako-
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wskiego j. w. — do kom. szkolnej.

L. s. 2280. Gm. tapszyn p. t. p. prze-

ciw wiosciom rentowym — do kom.
whosci rentowych.

L. s. 2281.Gm. Haczow dolpyg74
p.j. w. — do komisyi wiosci rento-
wych.

L. s. 2282. Gm. Zub6éw p. t. p.j. w. —
do kom. wiosci rentowych.
L. S.

p.t. p.j. w.
towych.

— do kom. witosci ren-

1975.

1976.

1977.
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L. s. 2284. Gm. Ostréowek p. t. p. j.
w. — do kom. wihosci rentowych.

L. s. 2285. Gm. Danilcze p. t. p. j.
w. — do kom. wiosci rent.

L. s. 2286. Gm. Lipowica p. t. p.
j. w. — do kom. wihosci rent.

L. s. 2287. Gm. Przedkenuchy wielkie
p. t. p. j. w. — do kom. wiosci ren-
towych.

L. s.2288. Gm. Drohomysli
j.  w.— dokom. wihosci rent.
L. S. 2289. Gm. Nadiatycze p. t. p. j.

p. t. p.

w. — do kom. wiosci rent.

L. s.2290. Gm. Wierzchnia p.t. p.
j. w.— dokom. wiosci rent.

L. S.2291. Gm. Prysowce p. t.p. ].
w. — do kom. wiosci rent.

L. s.2292. Gm. Korszytow p. t. p.
j.  w.— dokom. whosci rent.

L. s.2293. Gm. Pohar p. t. p. j. w.

— do kom. wlosci rent.

L. s 2294. Gm. Kozéwka p. t. p. j.
w. — do kom. wiosci rent.

L. s. 2295. Gm. Jurkéwka p. t. p.
j. w. — do kom. witosci rent.

L. s 2296. Gm. Mitowanie p. t. p. j.
w. — do kom. wiosci rent.

L. s. 2297. Gm. Nowosidttki jazto-

wieckie p. t. p. j. w. — do kom. wio-
Sci rent.

L. s. 2298. Gm. Cygany p.t p. j.
w. — do kom. wiosci rent.

L. S.2299. Gm. Swaryczéw p. t. p.
j. w.— do kom. wlosci rent.

L. s. 2300. Gm. Poznanka gnita p.
t. p. j. w. — do kom. wiosci rento-
wych.

L. s.2301. Gm. Kapuscince p.t. p.

j. w.— do kom. witosci rent.

L. s.2302. Gm. Dobrosiu p. t.p. j.
w. — do kom. wiosci rent.

L. s.2303. Gm. Wysocko wyzne p.
t. pj. w. — do kom. wiosci rento-
wych.

L. s.2304. Gm.Harasyméw p. t. p.
j. w.— do kom, wtosci rent.

L. s.2305. Gm. Chocimierz p.t. p
j. w.— do kom. wlosci rent.

L. s.2306. Gm. Toustobaby p. t. p.
j- w.— do kom. wilosci rent.

L. s.2307. Gm.Werbiz nizny p. t.

p. j.w. —do kom. wilosci rent.
L. s.2308. Gm. Ulwéwek p. t. p. j.

2283.Gm. Stobddka strusowskg — do kom. wiosci rent.

L. s. 2309. Gm. Bieliczna p. t. p. j.
w. — do kom, witosci rent.
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1978.

1979.

1980.

1981.

1982.

1983.

1984.

1985.

1986.

1987.

1988.

1989.

1990.

1991.

1992.

1993.

1994.

1995.

1996.

1997.

1998.
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2000.

2001.

2002.

13. Posiedzenie z dnia 5. lipca 1901.

L. s. 2310. Gm. Izby p. t. p. j. w— 2003. L. s. 2335. Gm. llrynica p. t. p- b

do kom. wiosci rent. w. — do kom. wiosci rent.
L. s. 2311. Gm. Wola pow, Lisko 2004. L. s. 2336. Gm. %u_bkéw p. t. pi
p. t. p. j. w. — do kom. wiosci ren- w. -- do kom. wiosci rent.
towych. 2005. L. s. 2337. Gm. Gatéwka p. t. p. h
L.§. 2312. Gm. Radziejow p. t. p. W. — do kom. whosci rent. ]
j. w. — do kom.whosci rent. 2006. _L. s.2338. Gm. _ M’:ypgwcep.
L. s. 2313.Gm. Gorianka pt.J): é\ﬁ] — do komisyl wiosci rento-
w. — do kom. wlosci rent. wycr. ;
, . 2007. L. S.2339. Gm. Turynskop.
L. s. 2314. Gm,. _Zawoz p. t. p.j. w. j. w. — do komisyi wiosci rento-
— do kom. wiosci rent. wych.
L. s. 2315. Gm. Rybne p. t. p. j. W. 2008. L. s. 2340. Gm. Lubsza p. t. p. j-
— do kom. wiosci rent. — do kom. witosdci rent.
L.s. 2316. Gm. Wotkowija p. t. p. 2009. L. s.2341. Gm.  Zalucze nad
j. w. — do kom.wlosci rent. remoszem p. t. p. j. w. — do kom-
L. s. 2317.Gm. m. Horodenkaviosgi rent.
p. j. w. — do kom. wiosci rent. 2010. L. s. 2342. Gm. Chatki p. p. Hamo-
L. s. 2318. Gm. Skata p. t. p. | w. raka j. w. — do komisyi wiosci ren-
— do kom. wioéci rent. towych. ] _
L.s. 2319. Gm. Sieliska p. t. p. j. 2011. I\‘N S_'zgggkomemo?;@:m p-t.p. )
w. — do kom. wiosci rent. 2012. L. s. 2344. Gm. Sokolniki p. t P
L. s 2320. Grr_1. Bereznica wyzna p. j. w. — do komisyi wiosci rento-
p.Ostapczuka j. w. — do kom. ch
tosci rent nen.
w : o _ 2013. L. s.2345. Gm.  Semkowcep.
L.s. 2321.Gm. Zarnica wyzng  p. jo w. — do komisyi wiosci rento-
t. p. j. w. — do komisyi wlosci ren- wych.
towych. 2014. L. s. 2346. Gm. Uhrynéw dolny p-
L. s.2322. Gm. Uhersko p. t. p. ] t. p. jow — do komisyi wiosci ren-
w. — do kom. wAosci rent. towych.
L. s.2323.Gm. Zottance p. t. p. j. 2015 L. s. 2347. Gm. Szeparowce p. p. O-
w. — do kom. wiodci rent. kuniewskiego j. w. — do kom. wiosci
rent.

L. s 2324. Gm. lwaczéw gorny p. t 50915 | s 2348. Gm. Sopéw p. t. p. j. W.
p. j. w. — do komisyi wiosci rento- — do kom. whosci rent.

wych. -
L. s. 2325. Gm. Ryszki p. t. p.j. w. 2017. L. s. 2349. Gm. Werbiz nizny p. t
— do kom. wloséci rent. p. j. w. — do komisyi whosci ren-
L. s 2326. Gm. Chéréw p. t. p. j. towych.

w. — do kom. wiosci rent. 2018. L. s. 2350. Gotogorski Tadeusz Mi-
L. s. 2327. Gm. Dzwiniacz p. t. p. j. chat, asystent Uniwersytetu Jagiellon-
w. — do kom. wihosci rent. skiego w Krakowie pp. Skatkowskiego
L. s. 2328. Gm. Mikotajéow p. t. p. 0 st;_/pendyum na podréz naukpv_va e
j. w. — do kom.wiosci rent. granice — do kom. gospodarskKiej.

L. s. 2329. Gm. Buzek p. t. p. j. w. 2019. L. s. 2351. Gmina Wola wadowska,
— do kom. wiosci rent. pow. Mielec, p. p. Sekowskiego o przy-

jecie kosztéw utrzymania Ignacego

L.'s. 2330. Gm. Hudno p. t. p. . Sielkbwa w Budapeszcie na fundusz

\Il_v. s. 31(5)32{«2;:1 Wg{(;sdcsl,ogirc])\tl;/ p. t. p. krajowy — do Wydziatu krajowego.

j. w. — do komisyi wiosci rento- 2020. L. s. 235*. Gumowska Felicya, naucz,
wych. w Rudkach, p. p. Zolla o roczny urlop
L. s. 2332. Gm. Mystow p. t. p. ]. ptatny celem wziecia udziatu w kursie
w. - do komisyi wiosci rent. robét recznych kobiecych w Wiedniu —
L. s. 2333. Gm. Firlejowka p. t. p. do kom. szkolnej.

j. w. — do komisyi wilosci rento- 2021. L. s. 2353. Towarzystwo uczacej sie
wych. miodziezy polskiej ,Bratnia Pomoc"
L. s. 2334. Gm. Denisow p. t. p. j. w Zakopanem p. p. Bednarskiego o za-

w. — do kom. wiosci rent. sitetk — do Wydziatu kraj.
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w2 L. s. 2354. Gorski Bolestaw w Dabro-
wie, b. krajowy wedrowny naucz.,
p. p. St. Stadnickiego o odprawe —
do Wydziatu krajowego.

Marszatek. Do tej petycyi prosit o
8los p. Stanistaw hr. Stadnicki. Udzielam mu
glosu.

P. Stanistaw hr. Stadnicki. Pozwoli-
tem sobie prosi¢ JE. Marszatka o glos, bo
Aciatem zwr6ci¢ uwage na te petycye wnie-
siong do Sejmu, ktérej merytoryczne zata-
twienie nastgpi jednak przez Wydziat kra-
jowy. W tym celu zwracam sie do Wydziatu
krajowego z prosbg o mozliwe uwzglednienie
tej petycyi. Chodzi tu o osobistos¢, ktora
poswiecita stuzbie krajowej 7 lat swej pracy
a tylko z powodu, ze instytucya, ktorej sie
poswiecit do pewnego stopnia zostala zwi-
nietg, a mianowicie pewna cze$¢ osobistosci
tej instytucyi stuzacych musiata by¢ zwol-
niong, stracit ten cztowiek obowigzek w stu-
zbie krajowej.

Stato sie to wilasnie wtedy, gdy prze-
kroczyt 40-ty rok zycia, a wiec to utrudnito
mu objecie posady w innych wielu instytu-
cyach i z tego powodu zwraca sie on do
Wysokiego Sejmu z prosba o jednorazowg w
drodze taski odprawe. Osobistos¢ ta pod ka-
zdym wzgledem zastuguje na wzgledy i dla-
tego mam przesSwiadczenie, ze Wydziat kra-
jowy w zatatwieniu tej petycyi zechce prosbe
petenta w kazdym razie i stanowczo uwzgle-
dnic.

Sekretarz p. Andrzej hr. Potocki (czyta
dalej spis petycyj):

2023. L. s. 2355. Niedzwiecka Stanistawa,
nauczycielka w Serdycy, p. p. Rottera
o policzenie lat stuzby — do komisyi
szkolnej.

2024. L. s. 2356. Malawski Karol, nauczyciel
w Kleszczowie, p. t. p. o regulacye
ptac nauczycieli ludowych — do kom.

szkolnej.

2025. L. s. 2357. Grono nauczycieli szkoty
w Lahodowie, p. p. Matachowskiego

j. w.— do kom. szkolnej.

2026. L. s.2358. Wyréd Jan, wioscianin  w
Jelesni, p. p. Szweda o stypendyum
dla syna Jana ucznia VI. klasy gimna-

zyalnej — do Wydziatu kraj.

L. s.2359. Szwed Franciszek zPewli

matej, p. t. p. o subwencye na rozsze-
rzenie warsztatu instrumentéw muzy-
cznych — do komisyi przemystowej.

2027.

2028. L. s. 2360. Baranowska Janina, wdowa
po dyrektorze seminaryum nauczyciel-
skiego we Lwowie, p. p. Romanowicza

0 zasitek — do Wydziatu kraj.

dnia

2029.

2030.

2031.

2032.

2033.

2034.

2035.

2036.

2037.

2038.

2039.

2040.

2041.

2042.

2043.

2044.

2045.

2046.

2047.

2048.

2049.

2050.

2051.

2052.

2053.

2054.
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L. s. 2361. Gm. Mokre p. p. Woéjcika
przeciw gminom zbiorowym — do ko-
misyi wiosci rentowych.

L. s. 2362. Gm. Reniowa p. t. p. j. w.
do kom. wiosci rent.

L. S. 2363. Gm. Skotyszyn p. t. p. j.
w. — do kom. whosci rent.

L. s. 2364. Gm. Dagbie p. t. p. j. w. —
do kom. wihosci rent.

L. s. 2365. Gm. Lekowica p. t p. j.
w. — do kom. wiosci rent.

L. S. 2366. Gm. Leka p. t. p.j. w. —
do kom. wilosci rent.

L- S 2367. Gm. Przeryty bor p.t.
j. w. — do kom. wiosci rent.
L. s. 2368. Gm. Réza p. t. p. j. w. —

do kom. wiosci rent.

L. S. 2369. Gm. Brnik p. t. p. j. w. —
do kom. wiosci rent.

L. S. 2370. Gm. Bozowa p. t. p.j.

w. — do kom. wiosci rent.

L. s 2371. Rada gminna w Bozow
p. t. p.j. w — do kom. whosciren-
towych.

L. s. 2372. Kobiety gminy Borowej p.

t p. j. w — do kom. wlosci rent.

L. s. 23/3. Gm. Bren p. t. p. j. w.—
do kom. wiosci rent.
L. S. 2374. Gm. Kowarczyn p. t. p. \

w. — do kom. wiosci rent.
L. s. 2375. Gm. Zumpniw p. t. p. j.
w. — do kom. witosci rent.
L. s. 2376. Gm. Siedliska p. t. p. j.
w. — do kom. wiosci rent.
L. s. 2377. Gm. Dubrawka p. t. p. j.
w. — do kom. wAosci rent.

L. s. 2378. Gm. Gonyce p. t. p. j. W. —
do kom. wiosci rent.

L. s. 2379. Gm. R6za p. t. p. j. w.—
do kom. wiosci rent.

L. s. 2380. Gm. Bilcza zelechowska p.
t. p. j. w — do kom. wtosci rent.

L. s. 2381. Zwierzchnos¢ gminna Bil-
cza zelechowska p. t. p. j. w. — do
kom. wiosci rent.

L. s.2382. Gm. Blaszkowa p. t. p.
j. w. — do kom. whosci rent.

L. s$.2383. Gm. Siedliska p. t. p. j.
w. — do kom. wiosci rent.

L. s.2384. Gm. Januszkowice p. t. p.
j. w. — do kom. whosci rent.

L. s2385. Gm. Leg p. t. p. j. w. —
do kom. wiosci rent.

L. S 2386. L. s. Gm. Zassow p. t. p.
j. w. — do kom. wiosci rent.
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2055. L. s. 2387. Gra. Borowa p. t. p. j. w. Droga gminna 1. klasy Swiatniki-Sff0"
— do kom. administracyjnej. szowice 8.7 kim. diluga i w koronie 6 ®
2056. L. s. 2388. Gm. teg p. t. p. j. w. — szeroka.
do kom. administr. Most na Wildze wynosi 20'9 m. diugQ0
2057. L. s. 2389. Gm. Sartyn p. t. p.j. w. — Sci. — Oprocz niego jest jeszcze na tej dr
do kom. administr. dze 19 mniejszych mostéw. .
2058. L. s. 2390. Gm. Przeryty bér p. t. p. Droge wraz ze wspomnianymi mosta®
j- w. — do kom. administr. wybudowat Wydziat powiatowy w latach 1®8
2059. L. s. 2392. Rekodzielnicy m. Dembicy — 1898 kosztem 75.686 K. 80 g., pokryty®

p. p. Michatowskiego o zmiane ustawy
przemystowej — do kom. przemystowej.

2060. L. s. 2393. Dr. Szczepanski Witodzi-
mierz i inni z Ropczyc p. t. p. O re-
gulacye rzeki Wielopolki — do kom.
gosdodarstwa krajowego.

Murszatek. Przystepujemy do porzadku
dziennego. Z powodu chwilowej nieobecnosci
p. Sredniawskiego przystapimy do drugiego
punktu porzadku dziennego, ktérym jest:

Sprawozdanie Wydziatu krajowego o
udzieleniu Wydziatowi powiatowemu w Wie-
liczce koncesyi do pobierania optat mytni-
czych na drodze gminnej 1. klasy Swiatniki-
Swoszowicze.

Sprawozdawca poset Chamiec ma glos.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu kraj.
p. Chamiec (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego o udzieleniu Wydziatowi
powiatowemu w Wieliczce koncesyi do pobie-
rania optat mytniczych na drodze gminnej I.
klasy Swigtniki-Swoszowice.

Wysoki Sejmie.

W r. 1895 otrzymalt Wydziat powiato-
wy w Wieliczce uchwale sejmowg zatwierdzo-
na Najwyzszem postanowieniem z dnia 10.
kwietnia 1895 (Nr. 44. Dz. u. kr.) pra-
wo do pobierania przez pie¢ lat optat my-
tniczych na drodze Swigtniki-Swoszowice.

W tym samym roku uchwata sejmowa,
zatwierdzona Najwyzszem postanowieniem z
dnia 10. kwietnia 1894 (Nr. 28. Dz. u. kr.)
otrzymata wielicka Rada powiatowa ponownie
prawo do pobierania optat mytniczych od mo-
stu przy tej drodze, na rzece Wildze zbudo-
wanego.

W swoim czasie Wydziat powiatowy
nie postarat sie w Wydziale krajowym o przed-
tuzenie tych koncesyj, zatem one zgasty i o-
becnie w my$l 8§ 9. ustawy drogowej tylko
na podstawie uchwaty Wysokiego Sejmu i za
cesarskiem udzieleniem by¢ moga.

Ot6z Wydzial powiatowy na podstawie
uchwaly Rady powiatowej z dnia 15. kwie-
tnia b. r. odniést sie do Wydziatu krajowego
z prosba o wyjednaoie nowej jednej konce-
syi na tgczny pob6r myta drogowego i mo-
stowego od powyzszej drogi i mostu.

Na uzasadnienie prosby podat Wydziat
powia towy, co nastepuje:

funduszami miejscowymi przy zasitku z *®
duszu krajowego w kwocie 24.000 K.

Koszta rocznego utrzymania tej drogl
wraz z mostami wynoszg po straceniu war®'
Sci uzywanych prestacyi przecietnie 2.089 b-
40 g., ktére powiatowy fundusz drég g® IR
nych pokrywa. Na czesciowe pokrycie ty<®
wydatkow stuza powyzsze optaty mytnicz’>
ktore od trzech lat przynosza rocznie 138"
K. dochodu. Wobec tych okolicznosci Wydz®’
krajowy, zgodnie z prosbg Wydzialu powia®'
wego, oswiadcza sie za udzieleniem Wydz®'
towi powiatowemu koncesyi na lat pie¢ do P’
bicrania myta drogowego i mostowego na dr®'
dze gminnej I. klasy Swigtniki-Swoszowice i®
jednej stacyi w Zhydniowicach z wymiare®
taryfy klasy Il., przepisanej dla drog krajowy®*%

Na podstamie powyzszego Wydziat kra*
jowy wnosi:

Wysoki Sejmra czy powzigé « dotgczona
uchwate.

Uchwata
0 udzieleniu Wydziatowi powiatowemu w Wie'
liczce koncesyi do pobierania optat mytni'
czych na drodze gminnej I. klasy Swigtniki'
Swoszowice.

Art. |

Na przeciagg lat pieciu, od wejscia *
wykonanie tej uchwaly nadaje sie prawo do
pobierania myta drogowego i mostowego na
drodze gminnej I. klasy Swiatniki-Swoszowi-
co Wydziatowi powiatowemu w Wieliczce
jako wladzy zarzadzajacej a to na rzecz tej
drogi z zastrzezeniem, ze Wydziat powiato-
wy, uzywajagc srodkoéw przewidzianych w
19, 25 i 26 ustawy drogowej z dnia 5. lipca
1897 Dz. u. kr. Nr. 43 przy pomocy pobie.
ranego w mysl §. 32 tejze ustawy dochodu
z powyzszego myta, pokrywaé bedzie wszel-
kie koszta polgczone z utrzymaniem omyco-
nej drogi w dcbrym stanie.

Na wypadek zaniedbania, przez Wy-
dziat powiatowy utrzymywanej drogi, zastrze-
ga sobie Wydziat krajowy wydanie stosownych
zarzadzen, wskazanych w § 35 ust 2i 3 wy-
zej powotanej ustawy drogowe;j.

Art. I,
Optate myta drogowego i mostowego
pobiera¢ nalezy tacznie na jednej stacyi we-
ditug nastepujacego wymiaru.
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a) od kazdej sztuki bydta pociggowego
w zaprzegu 8 (o$m) g.

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego
Dle w zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkie-
8° i koni wierzchowych 4 (cztery) g.
, c) od kazdej sztuki bydia pedzonego
drobnego 2 (dwa) g.

Konie, woty, krowy, muty osty naleza,
0o bydta ciezkiego cieleta zas, Zrebieta, owce,
oozy i Swinie do drobnego.

Od bydta niesionego Ilub wiezionego
Wozem nie optaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta, ktoére ssg i przy matkach

sg wolne od wszelkiej optaty mytniczej.

Art. Il

Przy poborze myta maja by¢ zachowa-
ne ogélne przepisy o uwolnieniu od optaty
toyta lub o znizeniu tejze.

Marszatek. Rozprawa ogolna otwarta.
Czy 7zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa ogdélna zamknigta. Przy-
tupujemy do rozprawy szczegétowe;j.

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze przy-
jecie uchwaly en bloc.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety. Kto przyjmuje uchwate en bloc,
zechce reke poddiesé. (Wiekszos$c). Jest przy-
jeta.

Sprawozdawca. Wnosze przyjecie u-
chwaly w trzeciem czytaniu bez czytania.

Marszatek. Kto Bie z tym wnioskiem
zgadza zechce, reke podniesé. (Wiekszosg).
Jest przyjety. Kto przyjmuje uchwate w trze-
ciem czytaniu, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Jest przyjeta.

Nastepuje sprawozdanie Wydziatu kra-
jowego o udzielenie obszarowi dworskiemu w
Piekarach koncesyi do pobierunia optat my-
tniczych od przewozu przez rzeke Wiste mie-
dzy Piekarami a Tyncem.

Sprawozdawca poset Chamiec ma glos.

Wysoki Sejmie 1

Uchwatlg sejmowg, zatwierdzong Naj-
Wyzszem postanowieniem z dnia 26. listopa-
da 1877 Nr. 11. Dz. u. kr. z r. 1878, na-
dano obszarowi dworskiemu w Piekarach pra-
wo do pobierania optat mytniczych od prze-
wozu przez Wiste miedzy Piekarami a Tyn-
cem. Na podstawie §. 9. ustawy z dnia 5.
lipca 1897 Nr. 43. Dz. u. kr. uprawnienie to,
nadane na czas nieograniczony, zgasto z kor-
cem r. 1900. Obecnie wnidst obszar dworski
za posrednictwem Wydziatlu powiatowego w
Krakowie prosbe do Wydziatu krajowego o
wyjednanie w mysl przepiséw obowigzujacych
howej koncesyi dla tego przewozu.

Wydziat powiatowy popiera wspomniang
prosbe, uzasadniajgc ja nastepujgcemi okoli-
cznosciami:
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Przew6z, zbudowany staraniem obszaru
dworskiego w Piekarach, znajduje sie na kon-
cu waznej drogi gminnej |. klasy, prowadzag-
cej do drogi krajowej w Bielanach w jedng
a do Liszek w druga strone, — i faczy te
drogi z drogg gminng Tyniec Skawina w po-
wiecie Wielickim.

Wista w miejscu,
sie znajduje, wynosi przy
wody 80 m. szerokosci.

Srodkiem przewozowym précz tédki po-
mocniczej jest prom 12-30 m. dhugosci, 4*23
m. szeroki i 060 m. gteboki.

Koszta budowy tego przewozu wynosza
800 K., a roczne Kkoszta utrzymania jego
wraz z amortyzacyg wspomnianego kapitatu
wynoszg 558 K.

Przy przestuchaniu stron interesowanych
i po zasiagnieciu opinii rzeczoznawcéw dochdd
roczny z myta przy taryfie obecnej wynosi
najwyzej 1 K. 80 g. dziennie, czyli 547 K.
50 g. rocznie.

Zestawiajac wydatki z dochodami oka-
zZuje sie, ze obszar dworski z przewozu nie
ma zadnego czystego dochodu.

Wobec tych danych i z uwagi na opi-
nie krakowskiego c. k. Starostwa, wyrazong
w odezwie z 24. grudnia 1900 L. 37.560,
wedtug ktérej przew6z znajduje sie w do-
brym stanie i nadal jest niezbednie potrzebny
dla komunikacyi publicznej Wydziat krajowy
o$wiadcza sie za udzieleniem obszarowi dwor-
skiemu w Piekarach na pie¢ lat koncesyi do
pobierania optat mytniczych od przewozu przez
rzeke Wiste miedzy Piekarami a Tyncem
wedtug taryfy, ktéra jest w granicach ustawy
dla myt krajowych z dnia 25. grudnia 1871
Nr. 18 Dz. u. kr. z r. 1892.

Na podstawie powyzszego wywodu Wy-
dziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy powziaé
/. uchwale.

na ktérem przewo6z
zwyklym  stanie

zalgczong

Uchwata
0 udzielenie obszarowi dworskiemu w Pieka-
rach koncesyi na pobdr optat mytniczych od
przewozu przez rzeke Wiste miedzy Pieka-
rami a Tyncem.
Art. |

Na przeciag lat pieciu od wejscia wwyko-
nanie tej uchwaty nadaje sie obszarowi dwor-
skiemu w Piekarach prawo do pobierania myta
od przewozu przez rzeke Wiste miedzy Pie-
karami a Tyricem pod warunkiem otrzymy-
wania przedmiotu omyconego w dobrym sta-
nie i wkasnym kosztem, z zastrzezeniem, ze
analogicznie do postanowiern zawartych w §
38 ust. 12 ustawy drogowej z dnia 5 lipca
1897 dz. u. kr. Nr. 43 w razie niedopetnie-
nia tego warunku, uprawniony bedzie Wy-
dziat powiatowy do objecia za zgoda politycz-
nej wladzy powiatowej przedmiotu omycone-

84



636 13. Posiedzenie

go w bezposredni zarzad wilasny na koszt i
niebezpieczenstwo obszaru dworskiego.

Art. 1l

Optaty mytnicze pobiera¢ nalezy we-
diug nastepujacego wymiaru:

a) od jednej osoby pieszej, jadacej po-
wozem lub wierzchem wyjgwszy woznice przy
zaprzegu wierzchem jadgcego 4 (cztery) g.

b) od jednego konia, idgcego pod wierz-
chem, pedzonego albo zaprzez. 10(dziesiec) g.

c) od jednego Zrebiecia do dwoch lat
4 (cztery) g.

d) od jednego wotlu na rzez albo w ja-
rzmie, krowy, jatlownika, bukata i trzylatki
10 (dziesie€) g.

e) od jednego cielecia, niemajgcego
jeszcze dwoch lat, swini karmnej, owcy, ko-
zta, kozy i matych swin 4 (cztery) g.

Woczasie wezbrania Wisty, w czasie bu-
rzy, plynienia kry i lodéw optata mytnicza
pobierang bedzie podwdjnie.

Art. 111.

Przy poborze myta majg by¢ zastosowane
ogolne przepisy o uwolnieniu od oplaty my-
tniczej lub o znizeniu tejze.

Marszalek Rozprawa ogélna otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt) Gdy nikt gtosu
nie zada rozprawa ogdlna zamknieta. Przy-
stepujemy do rozprawy szczego6towej.

Sprawozdawca. Wnosze przyjecie u-
chwaty en bloc.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszosc)
Jest przyjety. Kto przyjmuje uchwate en bloc,
zechce reke podniesc. (Wiekszos¢). Jest przy-
jeta.

Sprawozdawca. Wnosze przyjecie u-
chwaly, w trzecim czytaniu bez czytania.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesc. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje uchwate w trzecim czy-
taniu, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjeta.

Nastepuje sprawozdanie Wydziatu kra-
jowego o udzielenie Wydziatowi powiatowemu
w Myslenicach koncesyi do pobierania optat
mytniczych od dwoéch mostéw na rzece Ska-
wie i potoku Bystrzance u Bystrej.

Sprawozdawca poset Chamiec ma gtos.

Sprawozdawca czionek Wydziatu krajo-
wego p. Chamiec (czyta):

Wysoki Sejmiel

W latach 1899 i 1900 wybudowat My-
Slenicki Wydzial powiatowy na podstawie
planéw, zatwierdzonych przez Wydziat kra-
jowy, w gminie Bystrej na drodze gminnej I.
klasy Bystra-Osielec dwa mosty, a mianowi-
cie jeden na rzece Skawie dlugosci 64 m. i
drugi na potoku Bystrzance diugosci 24 m.

> dnia 5. lipca 1901.

Koszta budowy tych mostéw w kwocie
7695 koron 23 g. pokryt Wydziat powiato-
wy z funduszu powiatowego przy zasitku
z funduszu krajowego.

Koszta utrzymania, nie liczac amorty-
zacyi kapitalu wylozonego na budowe, wy-
niosg wskutek nadzwyczajnego ruchu prze-
szto 1000 koron rocznie, na ktérych pokry-
cie nie ma zadnego osobnego dochodu.

Na podstawie uchwaly Rady powiatowej
z dnia 24. maja b. r. Wydzial powiatowy
wniést do Wydziatu krajowego prosbe o wy-
jednanie koncesyi do poboru optat mytui'
czych od tych mostéw na jednej stacyi.

Spodziewany dochéd z myta obliczyt
Wydziat powiatowy na 1000 koron.

Wobec tych danych i z uwagi, ze Wy*
dzial powiatowy précz wspomnianych mostow
zbudowat i musi utrzymywacé¢ w dobrym stanie
takze 712 km. powyzszej drogi gminnej, do
ktérej wiasnie wymienione mosty nalezg, —
Wydziat krajowy os$wiadcza sie za udziele-
niem Wydziatowi powiatowemu w Mysleni-
cach na lat pie¢ zadanej koncesyi do pobie-
rania optat mytniczych na jednej stacyi od
obu mostéw z wymiarem taryfy klasy Il., obo-
wigzujacej na drogach krajowych.

Na podstawie niniejszego wywodu Wy-
dziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm
uchwale.

raczy powzig¢ zataczong

Uchwata

0 udzielenie Wydziatowi powiatowemu w My-
Slenicach koncesyi do pobierania optat myt-
niczych od dwdéch mostéw, zbudowanych w By -
strej na rzece Skawie i potoku Bystrzance
przy drodze gminnej I. klasy Bystra-Osielec.

Art. |.

Na przeciag lat pieciu, od wejscia
w wykonanie tej uchwaly, nadaje sie prawo
do pobierania myta od dwéch mostéw, zbudo-
wanych w Bystrej na rzece Skawie i potoku
Bystrzauce przy drodze gminnej |. klasy By-
stra-Osielec, Wydziatowi powiatowemu w My-
Slenicach, jako wladzy zarzadzajacej, ato na
rzecz tych mostéw z zastrzezeniem, ze Wy-
dziat powiatowy, uzywajac $rodkéw przewi-
dzianych w 88. 19, 25 i 26 ustawy drogo-
wej z dnia 5. lipca 1897 dz. u. kr. Nr. 43.
przy pomocy pobieranego w mysl 8. 32 tejze
ustawy dochodu z powyzszogo myta, pokry-
waé bedzie wszelkie koszta potaczone z utrzy-
maniem omyconych mostéw w dobrym stanie.

Na wypadek zaniedbania przez Wydziat
powiatowy utrzymywanych mostéw zastrzega
sobie Wydziat krajowy wydanie stosownych
zarzadzen, wskazanych w 8. 35. ust. 2. i 3.
wyzej powotanej ustawy drogowej.
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Art. 1I.

Optate myta pobiera¢ nalezy na jednej
stacyi od obu mostéw, wedtug nastepujacego
Wymiaru:
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agrarnych, zupetnie usprawiedliwia to znac zne
zainteresowanie sie tym przedmiotem.

Jezeli wczoraj, przy liczniejszym zna-
cznie niz dzi§ komplecie straciliSsmy catly

od kazdej sztuki bydta pociqgov%%ﬁ prawie na dyskusyi o przedmiocie,

a) C 1

w zaprzegu 8 (0Sm) g; ktory nas tylko ?kademlcznle obchodzi,
a) od kazdej sztuki bydta pociggoWSgewaz —sprawa 1a, sprawa  gimnazyow

do” ustawodawczej kompetencyi Sejmu nie

ne w zaprzegu, od bydia pedzonego ciezkie-
6° i koni wierzchowych 4 (cztery) g.;

c) od kazdej sztuki bydta pedzonego
drobnego 2 (dwa) g.

Konie, woty, krowy, mutly, osty, nalezg
do bydta ciezkiego, zas$ cieleta, Zrebieta,
°wee, kozy i $winie do drobnego.

Od bydta niesionego Ilub wiezionego
wozem nie optaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta, ktére ssg i przy matkach
*dg, sg wolne od wszelkiej optaty mytniczej.

Art. 111.

Przy poborze myta zachowane majg
oy¢ ogllne przepisy o uwolnieniu od optaty
myta lub o znizeniu tejze.

Marszatek. Rozprawa ogdélna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
die zada, rozprawa og6lna zamknieta. Przy-
tupujemy do rozprawy szczegotowej.

Sprawozdawca. Wnosze przyjecie u-
chwaty en iloc.
Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem

zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety. Kto przyjmuje uchwate en bloc,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
frzyjeta.

Sprawozdawca. Wnosze przyjecie u-
chwaly w trzeciem czytaniu bez czytania.

Marszatek. Kto sie w tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (WiekszoscE).
Jest przyjety. Kto przyjmuje uchwate wtrze-
cdeni czytaniu bez czytania, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Nastepuje dalszy cigg rozpraw nad spra-
wozdaniem Komisyi dla wlosci rentowych
z przediozenia Wydziatlu krajowego w tym
Przedmiocie.

Poniewaz dyskusya ogdlna zostata juz
zamknietg, wiec glos ma sprawozdawca po-
set Pitat.

Sprawozdawca p. Pitat. Wysoka lzbo!
Rozprawa, ktora wczoraj wieczorem toczyta
sie nad projektem do ustaw o wtosciach ren-
towych, przybrata znaczniejsze rozmiary i sa-
dze, ze tak samo rozprawa szczeg6towa be-
dzie miata rozmiary znaczniejsze.

I nie dziw, bo znaczenie tego projektu,
tak daleko siegajagcego w stosunki agrarne,
stanowigcego, jak niektérzy moéwcy moze
2 pewng przesada, tatwg do wybaczenia, po-
wiedzieli, epoke w naszem traktowaniu spraw

nalezy, tem wiecej jest tedy usprawiedliwio-
nem, jezeli blizszg uwage poswiecamy pro-
jektowi, ktory wchodzi catkiem w zakres
naszego ustawodawstwa, a Kktory ma sprowa-
dzi¢ donioste ekonomiczne i spoteczne zmia-
ny w naszych stosunkach wiejskich.

Niech mi bedzie wolno najpierw stéw
pare powiedzie¢, streszczajgc to, co w dy-
skusyi ogdlnej bylo w tej mierze nasuniete,
o gléwnej tendencyi projektu. Znika u nas
w kraju s$rednia witasnos¢ drobna t. j. jedno-
folwarczne gospodarstwa dworskie. Jezeli po-
rownamy lata dawniejsze zestanem dzisiejszym,
to ten zanik, zwlaszcza w pewnych czesciach
kraju, jest az nazbyt widocznym, zeby po-
trzeba bylo na poparcie tego twierdzenia
jeszcze jakiekolwiek przytacza¢ cyfry.

Jednakze na miejscu tej dawnej wiasno-
Sci Sredniej niestety nie wytwarza sie nowa,
nie powstajg nowe Srednie gospodarstwa, kto-
reby miejsce tych dawnych pod wzgledem
ekonomicznym, pod wzgledem spotecznym,
a powiedzmy takze pod wzgledem politycz-
nym zastgpity.

Skutkiem tego podziat wlasnosci sie
pogarsza, na co miatlem juz sposobnos¢ przed
11 laty, przy pierwszych moich publikacyach
O wiasnosci tabularnej w Galicyi, zwroci¢
uwage.

Rosng i wzmagaja sie wielkie majatki
ziemskie. Tendencya ta jest zupetnie wi-
doczna.

Z drugiej strony wzrasta rozdrobnienie,
idace az do ostatecznosci, posiadtosci wiej-
skich, a wlasno$¢ $rednia, niezbedna pod
wzgledem gospodarczym, spotecznym i poli-
tycznym, stanowigca ogniwo miedzy temi
dwiema kranncowemi kategoryami wiasnosci
ziemskiej, niezbedna jako czynnik, na ktorym
spoczywa¢ musi punkt ciezkosci samorzadu
miejscowego, jast nadzwyczaj szczupte repre-
zentowang i z S$miesznie malym procentem
figuruje w skali naszej wlasnosci ziemskie;j.
Ot6z Wydziat krajowy, przyjmujac to jako
fakt notoryczny, postanowit z jednej strony
utatwi¢ wytwarzanie sie nowej wdasnosci Sre-
dniej, a z drugiej strony utatwi¢ utrzymanie
sie istniejacej juz Sredniej wlasnosci ziemskiej.
A w jaki sposob? Przez kredyt, udzielany
pod warunkami takimi, jakich dotgd nie byto
1 niema.
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Jezeli 4 pieniedzy, potrzebnych do za-
kupna gospodarstwa, a nadto potowa wartosci
przysztych budynkéw komu$ danag jest do
rak, azeby gospodarstwo nabyt, to jest to
utatwienie tak daleko siegajace, ze niepodo-
bna sobie wyobrazi¢ pod tym wzgledem wiek-
szej pomocy. Gdyby kto$ wystgpit wobec lu-
dnosci i powiedziat: 4 kapitatu potrzebnego
na nabycie gruntu dostaniesz i staraj sie
wiec na tej podstawie gospodarstwo sobie
kupi¢, to z pewnoscig propozycya ta bytaby
z wadziecznoscia i ochotg przyjeta, co tez, jak
sadze, odnosnie do tego projektu w szero-
kich kotach ludnosci whosciariskiej dzia¢ sie
bedzie, bo tendencya utatwienia w nabywaniu
gospodarstw $rednich, jest zdrowa pod wzgle-
dem ekonomicznym, spotecznym i polity-
cznym.

Wspomniatem juz poprzednio, ze pod-
stawg-, 0sig samorzadu miejscowego moze by¢
jedynie wiasnos¢ $rednia; wielka wasnosé
jest od stosunkéw miejscowych zanadto odda-
long. Wkasnos¢ drobna, ta zupelnie az do
ostatecznosci rozdrobniona, nie jest w stanie
fuukcyi honorowych, bezptatnych udZwignag,
o ile te funkcye nie polegaja na udziale
w radach powiatowych lub gminnych, ale na
rzeczywistej biezacej pracy. Ona musi myslec¢
ciagle o chlebie codziennym. Funkcye wyko-
nawcze samorzadu moga spoczywaé jedynie
w rekach ludzi, ktérzy stale siedzg na miej-
scu i istotnie poswieci¢ moga znaczng czesé
swego czasu sprawom publicznym. Takimi sg
whasnie wiasciciele $rednich posiadtosci.

Jezeli tendencya pod wzgledem gospo-
darczym, spotecznym i politycznym jest zdro-
wg — to moze Srodki uzyte sg zte ? Ten za-
rzut w dyskusji wczorajszej niejednokrotnie
byt podniesiony, zwlaszcza przez pierwszego
moéwce. Jednakze pozwole sobie postawie tu
pytanie, czy ten projekt przymusza kogokol-
wiek do ¢zegokolwitk ? czy przymusza, zeby
pozyczaé, zeby uabywaé, zeby sprzedawac?

Kto chce skorzystaé, ten moze, komu
to nie dogadza, korzysci nie daje, ten nie
jest przymuszony i pod tym wzgledem pozostanie
status quo, pogorszenie nie nastgpi. Che¢ na-
bywania ziemi, tkwigca silnie w naszej lu-
dnosci wiejskiej, te che¢ z prawdziwg sitg
elementarng wystepujaca, te chec¢ zwieksze-
nia swej posiadtosci, che¢ poprawy bytu i dojscie
stopniowo do lepszego bytu — zuzytkowuje
Wydziat krajowy dla interesu powszechnego
jakim jest poprawa podziatu wiasnosci ziem-
skiej w kraju.

Nie rozumiem tedy zupeinie, jak wobec
tego szanowny poset zydaczowski moze
twierdzi¢, ze ten projekt jest szkodliwy, bo
odejmuje mozno$¢ nabywania ziemi, jak moze
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po skrytykowaniu tego projektu twierdzi¢, ze
trzeba ulatwié¢ nabywanie ziemi, skoro Pro'
jekt wiasnie pozwala tylko dojs¢ do potrze-
bnego kapitatu tym, ktérzy go na nabywanie
ziemi w potrzebnej ilosci nie maja.

Pytam sie, jak inaczej to zatatwic?

Szanowny poset poczut sie przy korcu
swego przemowienia do obowigzku postawie'
nia w miejsce tego, co Wydziat proponujg
czegos$ innego, a to, do czego doszedt, jesd
tak podobne do tego, co proponuje Wydzat
krajowy, jak jedno ziarnko do drugiegO
ziarnka.

Ro6znica jest wedlug mego zdania za-
dna, bo proponuje zatozy¢ krajowy instytut
parcelacyjny i zeby Wydziat krajowy jat sl®
popierania parcelacyi.

Wydziat krajowy witasnie swoimi Pro'
jektami do tego samego zdgza. Pyta sie sza-
nowny poset, dlaczego zwykte pozyczki hipO
teczne nie majg wystarczyc?

Pozwalam sobie odpowiedzie¢, co zre'
szta i ze sprawozdann sejmowych jest wid®
cznem, ze Bank krajowy dos¢ szeroka dzia-
talno$¢ parcelacyjna rozwinat i tak sano
istniejace towarzystwo parcelacyjoe, nie mo-
wigc juz o osobach prywatnych, czesto nie-
stety niepowotanych. Jednak wiasnie w te]
dziatalnosci najwieksza przeszkoda byt brak
kapitatu.

Trudnos$¢ wyptacania catego kapitatu
odrazu, jak tego chce sprzedajacy, réwnie
jak trudno$¢ roztozenia tego kapitatu na ra-
ty nabywajacemu, ktéry nie ma odrazu cate-
go kapitatu, obie te trudnosci uchyla projekt-
Postanowienia tego projektu umozebniajg je-
dnoczesnie dostarczenie catego kapitatu sprze-
dajacemu, a kupujacemu sptate diugoletnia-
To jest droga zatatwienia tej kwestyi w spo-
s6b jak najbardziej pozadany.

Nie rozumiem takze, jak mozna twier-
dzi¢, ze ,przez ten projekt wloscianin bedzie
wyzuty z gospodarstwa", ze bedziemy mieli
mase robotnikéw bez grantu. Tych kilka ty-
siecy, a w pozniejszych czasach kilkanascie
tysiecy gospodarstw, przewaznie powstajgcych
z gruntéw nie whoscianskich lecz dworskich
nie moga przecie tego efektu sprowadzi¢, ze-
by kogokolwiek wyzu¢ z gruntu. Nikomu sig
gruntu nie odbiera i odbiera¢ nie bedzie-
Nikt tez nie bedzie miat wiekszej trudnosci
niz dotad w nabywaniu kawatka ziemi.

Tych jednak, coby mogli przyja¢ to z®
prawde, tych, ktdérzy przejeliby sie obawami)
ktére p. Olednicki w tak posepnym horosko-
pie przedstawit, pocieszyt sam p. Olesnicki
powiadajac nastepnie, Zze ta ustawa nie do-
prowadzi do celu, ze sie nie beda tworzy¢ wio-
Sci rentowe, bo ci, ktérzy majg wieksze grun-
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® 1 ktorzyby pozyczke zaciggng¢é mogli, nie
Korzystaja z tego, a ci, ktorzyby chcieli do-
uPywaé, takze nie bardzo bedasie spieszyli.

, Ja sadze przeciwnie, ze ci drudzy be-
,$ zpewnoscig korzystali, a mam takze prze-
gnanie, ze i pierwsi takze péjda za ich przy-
Kiadem.

Szanowny posel, ze na razie z jego wy-
godami skoriczg, podniést objekcye prawni-
c'oj natury, co do § 12. Bedzie rzeczg dy-
Skusyi szczegdtowej te objekcye wyjasnic.
*ozwole sobie na razie powiedzie¢ wobec bar-
20 ostrej krytyki tego paragrafu, ze tenpa-
ragraf jest dostownem tlumaczenie m pro-
jektu rzadowego, ktéry Rzad Kkilku sejmom,
Miedzy innymi, dolno austryackiemu, przedto-
zyt, o niepodzielno$¢i gospodarstw Sreduicb
Oapodstawie ustawy panstwowej z 1 kwietnia
*889 1 52 dpp.

Jezeli Rzad takie postanowienie uwazat
Ja mozliwe, jakkolwiek przyznaje, ze moga
ty¢ pod tym wzgledem r6zne zdania, to
Przeciez rzecz ta nie tak jaskrawo wyglada,
lak to szanowny poset przedstawit.

Udziat wkasnosci tabularnej w obszarze
kraju i stosunek, jaki zachodzi miedzy wia-
snoscig tabularng, a inng w naszym kraju
byt takze przedmiotem uwag szan. posta.
Wspomniat on, ze udzial wlasnosci tabular-
ngj jest w niektérych powiatach bardzo zna-
Cny i podniost, ze np. w powiecie Doliriskim
Przekracza 60°jo catego obszaru.

Ojednej jednak rzeczy zapomniat szan.
Posettj., ze najznaczniejsza cze$¢ obszaru wias-
°nsci tabularnej w ogole, a juz specyalnie w
Przytoczonym powiecie, stanowig lasy. Jesli
whasnos¢ tabularna w ogole, bez réznicy kul-
tur, zajmuje wiecej jak 33°J0 obszaru kraju,
Wiasciwie byto 39°]0w ostatnich czasach jednak
nastgpito pewne zmniejszenie, to przypada
na te wtasnos¢ z rél tylko 26°/0, z tak 22%,
z ogrodow tylko 14°|0, z pastwisk tylko 16°]0.
Zatem udziat w innych kulturach jest sto-
sunkowo bardzo skromny, a znaczny tylko
w kulturze lesnej, ktoéra z natury rzeczy na-
daje sie wielkiej i najwiekszej wiasnosci.

Niech mi wolno bedzie teraz zwrdcic¢
sie do uwag p. Bernadzikowskiego. P. Berna-
dzikowski z pewna luboscia, bo jak dtugo
siedze w Sejmie, juz czesto styszatem u niego
ten wyraz, powtérzyt znowu frazes o garbo-
waniu skoéry wioscianskiej przy sposobnosci
ndzielania kredytu.

Nie moge przypusci¢, azeby szan. poset
rzeczywiscie obawiat sie wyzysku lichwiar-
skiego, bo pod owem eufemistycznem wyraze-
niem nic innego chyba nie myslat, przy tej
instytucyi, ktéra ma pozostawac pod nadzorem
Wydziatu krajowego i Wys. Sejmu, ktéremu
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co roku ma by¢ sktadane sprawozdanie o wio-
Sciach rentowych.

Inna rzecz uderzyla mnie jeszcze w wy-
wodach szanownego posta i sgdze, ze innych
cztonkéw tej Izby musiata uderzy¢. Nie wa-
tpie, ze szanowny poset ma sie za demokra-
te i cztowieka postepowego; tem bardziej tez
w jego ustach zadziwia stanowo$¢, zadzi-
wia w jego ustach twierdzenie, ze ustawa ta
ma by¢ wylacznie dla stanu wioscianskiego,
dla jednej klasy spoleczenstwa przeznaczona.

Nie moéwie o tem, jakby to wygladato,
gdyby tak samo inne warstwy spoteczne po-
wiedzialy, ze korzys¢ tej lub owej ustawy
chca mie¢ wylacznie kazda dla swojej war-
stwy, gdyby takie zadania stawiali mieszcza-
nie, miejska inteligencya albo wreszcie szla-
chta czyli t. z. obszarnicy.

Pomijajac to, jezeli sie chce, aby jakas
ustawa byta tylko dla wtoscian, to trzeba daé
okredlenie, kto jest wihodcianinem. Na tru-
dnosci tego okreSlenia nie od dzis préby
okreslenia ustawodawczego pewnych stosun-
kéw sie rozbijaly. Zaraz na pierwszej wogéle
sesyi sejmowej po r. 1861 byla mowa o tem,
azeby zdolno$¢ wekslowg wioscian ograniczy¢
i wtedy poset miasta Lwowa, zmarlty dawno
Marek Dubs zapytat sie, kto jest wiasciwie
wihoscianinem, jak panowie chcecie te gra-
nice postawi¢ ? Tak i ja dzi$ pytam, czy ten,
kto w gminie wiejskiej mieszka, jest wtoscia-
ninem ? Nie, bo mieszkajg tam roézni niewa-
tpliwie takze niewloscianie. Z drugiej strony
nie sadze, zeby nie byt wioscianinem ten np.,
kto w dworze, zatem juz nie w gminie, stuzy
czasowo jako parobek, potowy, albo gumienny.
Czy moze ten jest wiloscianinem, ktdry nosi
stroj wioscianski? Juz poglad na te Wysoka
Izbe musi da¢ odpowiedz przeczaca; zresztg
kazdemu tatwo ten strdj przybraé, wiec to
uie moze by¢ kryteryum. Czy syn nauczy-
ciela ludowego, ktéry skonczyt nizsza szkote
rolniczg i chce wlo$¢ rentowg zakupié, nie
bytby wloscianinem? A dalej, ktoby miat o
tem rozstrzygaé, czy dana osoba jest lub nie
jest wioscianinem, czy do jakiego klubu Jub
rady stronnictwa trzebaby sie z tem po de-
cyzye lub $Swiadectwo udawa¢ ? Nie podobna
wiec jest, kiedy réznic stanowych nie ma i
by¢ nie powinno, chcie¢ te roéznice w jaki-
kolwiek sposéb na rzecz jakiejkolwiek war-
stwy wznawiac.

Jedynem kryteryum, czy ustawa, ktéra
ma za zadanie pewnemu zawodowi dopoma-
ga¢, do kogos$ sie stosuje lub nie, jest przy-
nalezno$¢ jego do tego zawodu. Zawod, ro-
znica zawodu jest dzi$ jedynem mozliwem
kryteryum w ustawodawstwie ekonomicznem.
Postanowienia ustawy o wiosciach rentowych
wedle § 6. majg sie stosowa¢ do tego, kto
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jest z zawodu rolnikiem.
ilosciowe; do wielkiego rolnika ta ustawa
stosowaé sie nie bedzie; ale wszystkie te
gospodarstwa, ktore pod te ustawe podpa
daja, a sg wiasnoscig rolnikéw z zawodu, z
dobrodziejstwa tej ustawy korzysta¢é moga,
Nie jestem w stanie takze zda¢ sobie sprawy,
do czego szanowny poset przyczepit to twier-
dzenie, ze dla mniejszosci poswieci¢ sie ma
wigkszo$¢. Ustawa ta przeznaczona dla wszy-
stkich rolnikéw, ktorzy Srednie gospodarstwa
posiadajg lub posiada¢ chca.

Gdzie tu jest miejsce na jakas mniej-
szo$¢ i wiekszos¢? Tak samo nie rozumiem
dalszego twierdzenia rzuconego bez uzasa-
dnienia, ze ta ustawa, a raczej poszczegollne
jej postanowienia ,spetaja mozno$¢ zmiany
ordynacyi wyborczej":

Jest to sprawa, ktéra nalezy gdziein-
dziej; sprawa zmiany ordynacyi wyborczej
musi by¢ traktowana odrebnie, a cokolwiek-
bySmy tu postanowili, to zmianom w organiza-
cyi wyborczej przesgdza¢ nie moze. Nie po-
winnismy zas przy sposobnosci naprawy sto-
sunkéw ekonomicznych stara¢ sie wprowadzac
pewnych zmian na catkiem innem polu.

Moga by¢ réznice

Jeszcze z jedng kategorya objekcyi mam
do czynienia, t. j. z obawami pod wzgledem
narodowym, ktére szan. p. Olesnicki, a prze-
dewszystkiem p. Wachnianin wypowiedziat.
P. Olesnicki powiedziat o tej ustawie, ze to
jest niedo$piewana piesn; jabym to samo
mogt powiedzie¢ o tej czesci jego przemo-
wienia, z tym dodatkiem, ze p. Wachnianin
dospiewat to, co p. Olesnicki nie dos¢ wy-
raznie wypowiedziat, co jednak lezato na dnie
jego wywodoéw. W tej ustawie nikt nie jest
w stanie dopatrzy¢ sie jakiejkolwiek tenden-
cyl politycznej; wszystkie te podejrzenia sa
zupetnie nieuzasadnione.

(P. Wachnianin:
bedzie miat w reku).

Nie wiemy, kto to
Zaraz o0 tern powiem.

Niestusznem jest rowniez twierdzenie,
zeby ta ustawa byla osnuta na pruskich u-
stawach antipolskich z r. 1886.

Kiedy na podstawie tej ustawy zaczeta
sie dziatalnos¢ komisyi kolonizacyjnej w Ksie-
stwie Poznanskiem i Zachodnich Prusach,
wtedy inne prowincye pruskie zazadatly, ce-
lem poprawy stosunkéw podziatu wiasnosci
ziemskiej, ustawy o wilosciach rentowych,
czemu uczynity zado$¢ ustawy z r. 91 i 92,—
ustawy tendencyi politycznej zupeinie pozba-
wione.

Te ostatnie to ustawy stuzyly za wzor
dla projektu, ktéry przed panami lezy.

Nieprawdg jest, azeby wiosci rentowe
tworzyly sie jedynie w okolicach nie nie-
mieckich panstwa pruskiego, przeciez sa
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takze w Hanowerze, w prowincyi branden®
burskiej, w niemieckiej czesci Szlgska PrU*
skiego, w Holsztynie.

We Frankfurcie nad Odrg jest przeciez
siedziba jednej z jeueralnych komisyi. Two®
rza sie tam wilosci rentowe pomimo mniej-
szej potrzeby, jak gdzieindziej, bo tam s3
ustawy o odrebnem prawie spadkowem, ktdre
do pewnego stopnia przy pomocy kredytu
zastepuja instytucye wiosci rentowych.

Prawda, ze w Poznanskiem zapomoca
tej instytucyi prowadzi sie akcya polityczng-
ale nie wyptywa to z natury tej instytucji,
tylko ztad, ze obok niej paristwo pruskie je'
szcze milionowe fundusze ofiarowuje na prz®
padie, azeby majatki polskie wykupywac-
osadnikéw niemieckich sprowadzaé¢, budowac
im koScioty, szkoty i t. p.

O takiej akcyi, o jakiej$ takiej osobnej
pomocy dla pewnych celéw politycznych,
w ustawie, ani w rezolucyach nie ma rooWj,
a przeciez bez specyaluych funduszéw, uzy-
czanych na to przez Sejm, nie mogtaby taka
akcya istniec.

Nie usprawiedliwiajg owej obawy takze
stosunki rzeczywiste. Powolam sie na prace,
jaka wydato w XV. roczniku krajowe biuro
statystyczne, o przesiedlaniu sie ludnosci
z czesci zachodniej kraju do wschodnigj i
na odwr6t. Rezultat tej pracy wykazuje, ze
ludnos¢, urodzona w Galicyi zachodniej, *
ktorg spis z r. 1890 znalazt w Galicyi wscho-
dniej, wynosi wszystkiego razem we wszy-
stkich zawodach zaledwie 1'49% calej Ilu-
dnosci obecnej w tej czesci kraju. To jest
przecie procent znikajgco maly. Wiec o ja-
kim$ znaczniejszym takim ruchu, mowy nie
ma. A jezeli spojrzymy na dotychczasowg
dziatalnos¢ parcelacyjng Towarzystwa parce-
lacyjnego, Banku krajowego i wybitniejszych
parcelatoréw prywatnych, to sie przekonamy
chocby z wykazu, jaki przedtozyt Bank kra-
jowy, ze te parcelacye w najprzewazniejszej
czesci byly dokonywane przez zywioly miej-
scowe.

Inaczej by¢ tez nie moze, bo ogromng
korzy$¢, ogromna przewage, ma miejscowy
zawsze przed przybywajgcym, chocby juz
w tern, ze miejscowy nie potrzebuje stawiac
budynkéw mieszkalnych i gospodarczych, a
ja moze sie myle, ale nie wiele chyba, twier-
dzac, ze wartos¢ budynkéw mieszkalnych i
gospodarczych na takiej 3-hektarowej wia-
snosci bedzie wynosita przynajmniej 20% war-
tosci gruntu.

Chce na tern skonczyé¢, a tylko je-
szcze jedng mysl ogdlniejszej natury chciat-
bym na zakonczenie dyskusyi ogoélnej pod-
niesc.
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Chce mianowicie zwrdci¢ uwage Wys.
IZby na spoteczne, wysoko spoteczne znacze-
le projektéw ustaw, ktore sg przedmiotem
ozprawy niniejszej.

Jezeli wezmiemy na uwage przedmiot

pozér odlegly, ktéry mi tylko do poré-
wnania postuzy, t. j. potozenie robotnika fa-
tycznego tak, jak ono sie przedstawia
.krajach pod wzgledem przemystowym roz-
cietych, to potozenie to jest ciezkiem nie
vle przez nizko$¢ plac, bo ptaca ciagle ma
®ndencye ku podnoszeniu sie i w ciggu 10
wieku znakomitego w przemysle fabrycznym
Hoznata i doznaje dalej podwyzszenia. Ale
~pewnos$¢ potozenia wskutek zaleznosci,
Moznosci  wypowiedzenia s'osunku, moznosci
Szkoly miejsca i utrzymania przez chorobe,
Przez Smier¢, przez zmiane konjunktury, kté-
ra ttoze pociagng¢ za soba upadek przed-
s'ebiorstwa, to wszystko sprawia, ze to poto-
znie robotnika jest pod rozmaitymi wzgle-
dami przykre. Najprzykrzejszem jednak w po-
ceniu robotnika fabrycznego jest zawsze to,
e znikajgco mata szanse ma robotnik fa-
ktyczny, zoby stanowisko swoje w zawodzie
kiedykolwiek na inne stanowisko zmienit, ze-
ty sie stal samoistnym przedsiebiorcg lub
tyzednikiem przedsiebiorstwa. Znikajaco nma-
ajest u niego szansa dzwigniecia sie na
stanowisku ekonomicznie i spotecznie korzy-
stniejsze, mniej zalezne i lepsze.

, Oto6z to, czego w dzisiejszych stosun-
kach ekonomicznych i spotecznych nie ma
Ja robotnikéw fabrycznych — to stwarza
Jn projekt dla ludnosci wioscianskiej i w
sm lezy jego wielka doniosto$¢ spoteczna.
~la ludnosci rolniczej nierozumnej stwarza
ek projekt mozno$¢ dorobienia sie, nabiera
jityntu, kupienia go z matym kapitatem,
dzwigniecia sie na stanowisko niezaleznego
tyzedsiebiorcy, stwarza moznos¢ temu, ktory
88 w stuzbie gdzie$ czego$s dorobit, nabycia
Wasnosci chociaz sam tylko czes¢ potrzebne-
7 kapitatu moze ofiarowac, zas temu
ktory juz ma wlasnos¢, daje moznos¢ roz-

kserzenia tego warsztatu pracy, doczekac sie le-
Pszej przysztosci dla siebie i dla dzieci
8Mbich.

W tem lezy, prosze Panéw mojem zda-
Ina olbrzymie znaczenie tego na pozor skro-
mnego projektu, ktéry mam zaszczyt imie-
diem komisyi Wysokiej Izbie przedtozy¢.

Projekt ten jest prawdziwie postepowym
0 daje mozno$¢ podzwigniecia sie jednostkom
stabszym, bo pozwala im dojs¢ do lepszej
?°li, bo wspiera wsréd ludnosci rolniczej rucb
klasowy ku goérze, ku dobrobytowi, jak ja
ein nazwat ,aufsteigende Armenbewegung".

Nie sadze, aby ci, ktérzy zastepujag in-
etesa witoscian mogli przeciw temu proje-
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ktowi glosowac; w tej nadziei, ze projekt ten
powszechnie przez calg lzbe przyjety bedzie,
przeméwienie moje koncze. (Brawa i oklaski).

Marszatek. Wniosku na przejscie do
porzadku dziennego nie byto, przystepujemy
do rozprawy szczegétowej.

P. Olesnicki. Ja postawyw wnesok na
perejtie do porjadku dnewnoho.

Marszatek. Prosze szauownego posta,
nie styszalem, zeby szan. poset wniosek ta-
ki byt postawit i aby sie jeszcze dokia-
dniej o tem przekonaé, przegladngtem spra-
wozdanie stenograficzne, gdzie takze wzmianki
0 tym wniosku nie ma.

Mimo to sadze, ze nie bedziemy sie
sprzecza¢ o stowa, wniosek ten przyjmuje i
podam go do glosowania. Prosze Pandw zajac
miejsca. P. Olesnicki stawia wniosek przejscia
do porzadku dziennego nad tym projektem.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce po-
wsta¢. (Po obliczeniu). Wniosek upadt. Pro-
sze p. sprawozdawce o odczytanie §. 1

Sprawozdawca p. Pitat, (czyta):

. Cel ustawy.

& 1

Celem zachowania i utrzymania istnie-
jacych, zywotnych, posiadtosci (gospodarstw)
rolniczych  Srednich rozmiaréw i przyjscia
z pomocg tworzeniu takichze posiadtosci
w warunkach gospodarczo zdrowych, zape-
wniajacych ich dalsze istnienie i rozwdj,
udziela¢ bedzie kraj witascicielom takich go-
spodarstw istniejagcych lub nabywcom ta-
kich gospodarstw nowo powstajacych pozy-
czek sptacanych rentg umarzajgca, zabezpie-
czong na takich gospodarstwach pod wa-
runkami okreslonymi w niniejszej ustawie.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Do gto-
su zapisany p.Sredniawski. Udzielam mu glosu.

P. Sreduiawski. Wysoka lzbo! Wy-
chodzac z zalozenia, ze jezeli nstawa ma
wejs¢ w zycie i by¢ rzeczywiscie pozyteczng
1 osiggna¢ to, czego sie po niej spodziewamy,
twierdze, ze powinna by¢ przedewszystkiem
jasna.

Chcemy w tej ustawie widzie¢ wprost
ustawe parcelacyjng, ktéraby dopomagata do
tworzenia zdrowych gospodarstw wihoscian-
skich.

Ja uwazam, Ze gospodarstwa juz istnie-
jace, nie potrzebujg pozyczti rentowej, po-
wiem nawet, ze dla tych gospodarstw pozy-
czka taka jest niedogodna i do pewnego sto-
pnia zgubna.

Przyjmuje wypadki wyjatkowe, jak np.
pozyczke na melioracye na drenowanie, lub
w razie jakiego$ nieszczescia, gdzie pomoc
jest konieczna, ale chciatbym, aby projek-
ustawy odnosit sie w zasadzie tylko do got
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spodarstw nowo sie tworzacych. Bo zawsze
uwaza¢ musimy wiascicieli takich wkasnosci, ja-
ko dzierzawcoéw, a nie chciatbym aby wioScianie
dlatego, ze taka pozyczke zaciggaja, byli na
diugie lata tylko dzierzawcami na swoim
gruncie, nie chce, aby dla pozyczki, ktorg
zaciggnieto czy to na hodowle bydia, czy dla
wybudowania chatupy, dzieci a nawet wnuki
stali sie dzierzawcami.

Nie raz i taki budynek, dlaktérego po-
stswienia pozyczke zaciggnieto, nie docze-
katby sie konca sptaty pozyczki.

Ustawa powinna dazy¢ do poparcia
whosciaristwa na podstawie nabycia ziemi by
w ten spos6b zapobiedz emigracyi i biedzie
0golnej.

Dla istniejagcych juz gospodarstw po-
winny by¢ pozyczki hipoteczne w krotszych
terminach, w kasach reiffeisenowskicb, w ka-
sach pozyczkowych lub kasach oszczednosci.

Powiada sie, ze ustawa powinna popie-
rac zdrowe gospodarstwa.

Sadze, ze takie gospodarstwo, ktoére sie
zaszargalo, ze az pozyczki rentowej potrze-
buje, nie jest koniecznie zdrowe.

Czy za$ nieszczesciem jest, jezeli ro-
dzina lekkomysina, ktéra grunt stracita odda
ten grunt w rece zapobiegliwe? Przeciez to
jest najnaturalniejszy objaw w Swiecie eko-
nomicznym.

Widziatem stosunki w Rosyi na Ukra-
inie miedzy wtoscianami polskimi. Tam wpraw-
dzie sg stosunki ohydne, wyjatkowe, bo da-
zace do wytepienia Polakéw, bo zabraniajace
Polakom nabywa¢ ziemie. C6z tam sie dzie-
je. Wskutek tej niemoznosci kupienia ziemi,
uwazajg kazda piedz ziemi straconag za stra-
cong placowke i dlatego sgsiedzi robig usito-
wania, aby koniecznie wkasciciela przy ziemi
utrzymaé. Sa to warunki wyjatkowe i dlate-
go musza tam tak postepowaé. Ale tu z ja-
kiej racyi mamy podtrzymywaé gospodarstwa
stabe, chwiejne, walace sie?

Wiem o tem, ze Panowie obawiajg sie
parcelacyi. Ale dzi$ parcelacya faktycznie sie
prowadzi, prowadzi jg jednak nie tylko Bank
parcelacyjny. W bardzo wielu wypadkach pro-
wadzg jg spekulanci szachraje, ktérzy chca
ziemie wydusi¢ i wyzyska¢ i jednych i dru-
gich. Ja wiec chciatbym, azeby takiej parce-
lacyi wiecej nie byto. Chciatbym, aby sie od-
bywata zdrowa i rozumna parcelacya takich
posiadtosci, ktore podpadajg subhascie i kté-
re utrzymac¢ sie nie moga. My jesteSmy na-
turalnymi spadkobiercami naszych pandw, kto-
rzy nie umiejg sobie radzi¢, ktorzy grunt
stracili pod nogami. Niech wiec robotnik na
roli dalej prowadzi to gospodarstwo.
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Wprawdzie styszatem z ust bardzo PO’
waznego pana zdanie, ze Kkorzystniej Jefl’
jezeli zyd nabedzie wieksza whasnos¢, anJ®
chitop, bo od zyda mozna odkupié¢, a od cbt
pa nigdy, ale pytam, czy tylko w tej wl®
kiej witasnodci ma by¢ zbawienie ? czy oD
stanowi cate szczescie ? Ja tego zdania W
podzielam. Dlatego wnosze zmiane §. 1w na
stepujgcem brzmieniu (czyta).

& 1

Celem przyjscia z pomocg w tworzeniu
(sie) gospodarstw roluiczych srednich roznua
row w warunkach zapewniajgcych dalszy IC
rozwoj istnienie, oraz gospodarstwom JU_
istniejgcym, ktére przez dokupienie mcgg.08™
by¢ charakteru wtosci rentowych, a jezeli g
juz posiadaty, przez dokupienie nie stracg
tegoz charakteru.

Wyjatkowo takze gospodarstwom
istniejgcym np. w razie splaty sukcesoréw lu
sptaty dhugéw,

udziela¢ bedzie kraj wiascicielom ta*
kich gospodarstw pozyczek, sptacanych rentg
umarzajagca, zabezpieczong na takich gosP®
darstwacb, pod warunkami okreslonymi w ni'
niejszej ustawie.

Sg to te same mniej wiecej stowa,
tylko w zmienionym porzadku i dlatego pre.
sze o0 przyjecie §. 1. w mojej propozycja
gdyz bardzo wielkg wage do tego przywig'
zujemy.

Marszatek. Podaje poprawke p. 8red’
niawskiego do poparcia. Kto te poprawke
popiera, zechce reke podnies¢. (Niedostatecz*
na liczba). Poprawka nie zostata poparta.

Do gtosu zapisany p. Czaykowski. Udzie'
lam glosu.

P. Wiadystaw Wiktor CzaykowskKi.

Prosze panéw, p. Milewski, ktérego u'
wazam za znakomitego profesora, znakomite'
go posta i znakomitego méwce, wypowiedzig*
wczoraj przekonanie, ze czas za krotki me
pozwolit mu jeszcze zbada¢ doktadnie wszy'
stkich szczeg6téw tej ustawy.

Wida¢ jednak, ze te petycye, ktére se'
tkami wplynely przeciw tej ustawie miaty
genialnych autoréw, bo oni z gory sgprzekO'
nani o szkodliwosci tej ustawy.

Mozecie panowie widzie¢ w kancelaryl
Wydziatu krajowego mnéstwo tych petycyi’
w ruskim i polskim jezyku. Przegladnagtem
tres¢ tych petycyj i przekonatem sie, ze alU'
tor ich bardzo sobie zadanie utatwit,
ustawy nawet nie czytat.

Gtownym przeciwnikiem tej ustawy jest
p. Olesnicki, ktory powiedziat, ze nie nalezy
wywlaszcza¢ wdosciam, alez ustawa dazy
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® tego samego celu i nie pojmuje dlaczego
Wasciwie jg zwalczat; ustawa daje wszakze
Mozno$¢ utrzymania sie przy wiasnosci wio-
Scianinowi zagrozonemu wywilaszczaniem. Pan
yiesnicki widzi jedyny ratunek w sprze-

Ja za$ widze ratunek w udzieleniu ta-
®ego kredytu. Ludno$¢ wiosciariska rozstrzy-
gnie to lepiej. Pan Olesnicki nie zastanawia sie
~cale nad tem, w czyje rece grunt sprze-
dany przejdzie. A to przeciez nie obojetne,
“an Olesnicki chce pozostawi¢ rzecz samej
sobie. Takiej zasady trzymano sie, we Wio-
szech: ,si fara da se“ a konsekwencyg
N zasady bylo, ze w pétnocnych i Srodko-
wych Wioszech zabrakio niezaleznych wio-
Scian.

W dyskusyi, ktéra w sprawie wywia-
'zczenia whoscian miata miejsce w par-
lamencie wiedenskim podobno w roku 1888
Przytoczono wiele takich przyktadow.

Pan Sredniawski i p. Bernadzikowski wi-
@®rg cel ustawy jedynie w tworzeniu nowych
Wosci rentowych — na utrzymaniu istniejg-
cych gospodarstw, S$redniej wielkosci, wcale

nie zalezy.

Nie pojmuje dlaczego uratowanie istnie-
Peg posiadiosci wioscianskiej, zagrozonej ru-
«da, nie miatoby by¢ réwnie pozadanem, jak
Utworzenie nowej wiosci rentowej.

P. Bernadzikowski wprowadza caly sze-
reg poprawek i uczynit zaleznem od przyje-
ta ich, glosowanie za ustawg. Ja nie wiem
Przeciw komu jest ta grozba zwrdcona.

Whniosek ten, to wniosek posta wio-
Scianskiego.

My wychodziliSmy z zatozenia, aby prze-
ciw woli interesowanych nie narzuca¢ zadnej
Ustawy.

Nie nalezy jednak zapominaé, ze ten
ktory te ustawe zwalczy, przyjmuje na siebie
°dpowiedzialnos$¢ za kazdg ruine exystencyi
whoscianiskiej, ktéra bylaby uratowana, gdyby
ta ustawa przyszta do skutku. (Brawo).

Marszalek: Czy zgda jeszcze kto glosu
uo paragrafu I-go. Gdy nikt glosu nie zada,
tyskusya zamknieta. Glos ma p. Sprawo-
zdawca.

Sprawozdawca: zrzekam sie.

Marszalek. Kto przyjmuje 8. 1. zechce
rS8ke podnies¢. (Wiekszosc¢). Jest przyjety.

Prosze p. sprawozdawce o odczytanie pa-
ragrafu 2-go.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

Il. Pojecie wiosci rentowej i pozyczki
rentowe;j.

§ 2.

Posiadtos¢ rolnicza (gospodarstwo) Sre-
dnich rozmiaréw to jest:
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1. stanowigca wytaczng wiasnos¢ jednej
osoby lub wspéhwtasnosé matzonkow,

2. obejmujgca zabudowania mieszkalne
i gospodarcze, lub taka, na ktoérej zabudo-
wania potrzebne maja by¢ wzniesione,

3. obejmujaca grunta od 3 ha do 120
ha. a wykazujgca z nich rocznego czystego
dochodu katastralnego nie mniej, jak 50,
a nie wiecej, jak 1200 K wraz z wszelkiemi
jej przynaleznosciami, uwazana za catos¢
gospodarcza, moze uzyska¢ od kraju pozy-
czke sptacalng roczng rentg, ktéra wynosié
bedzie 4-50 wzglednie 5'00 rocznie od kwoty
udzielonej tytutem pozyczki.

Takie gospodarstwo, obcigzone pozy-
czkg sptacalng w rencie, na niem hipote-
cznie zabezpieczong przed wszystkiemi inne-
mi dtugami hipotecznemi, w ksiegach hipote-

cznych jako niepodzielne  gospodarstwo
w mys$l ustawy z d................ Dz. u. i rozp.
kr. Nr. . . . zapisane, stanowi wos¢ ren-

towa w rozumieniu niniejszej ustawy.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu do & 2-go.
P. Wiad. Wiktor Czaykowski. Prosze
o glos.

Marszatek. Glos ma P. Czaykowski.

P. Wiktor Wiad. Czaykowski. Wysoki
Sejmie.

Od chwili, kiedy obawy wywlaszczenia
ludnosci  rolniczej i mysl zaradzenia ziemu
sg przedmiotem dyskusyi w tej Wys. Izbie,
zwlaszcza w ostatniej kadencyi sejmowej dzi$
dopiero skonstatowa¢ mozna z zadowoleniem,
ze dyskusya ta toczy sie z matymi wyjatka-
mi rzeczowo, ze ani wzgledy polityczne ani
agitacyjne tu przewagi mie¢ nie beda, ze wre-
szcie nad sofizmatami agitacyjnymi wezmie
gore prawda i zdrowy rozsadek.

Bo jak wystgpi¢ mozna przeciw rzeczy,
ktorej tres¢ wyrazona w §. pierwszym: ,utrzy-
manie istniejacych, lub utworzenie nowych
gospodarstw rolnych*.

Przeciw takiej tendencyi i mysli nikt tu
wystgpi¢ nie mogt i nawet przeciwnicy nie-
ktérych szczego6téw, jak p. Bernadzikowski,
nazwali mys$l te zdrowa. Jestto wiec dobre.
Ale tu nasuwa sie obawa: z tego dobrego
moglby korzysta¢ takze wilasciciel posiadio-
Sci 0 120 hektarach mogtby korzystac obszar-
nik, otwarcie powiedzmy, przezegnawszy sie,
szlachcic. Trzeba wiec tego szlachcicawyklu-
czyC.

Prosze Panoéw! tej obawy nie ma.

Granica dochoddéw katastralnych 1200 K.,
cho¢ nie wiemy, czy sie nie utrzyma nizsza
granica 1000 K., juz rzecz nalezycie wyja-
I$nia, ze tylko w wyjatkowych wypadkach taki

85
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obszarnik z tej ustawy korzystacby mogt.
A bylibySmy sklonni do dalszych jeszcze u-
stepstw,

Niech mi jednak wolno bedzie wypo-
wiedzie¢ to przekonanie, ze tendencya ta wy-
kluczenia tych obszarnikéw, to smutny objaw
i niepodyktowany sercem ludu.

Przekonaty mnie o tem stowa postow
ludowych pp. Kramarczyka i Potoczka.

Do czego prowadzi ta krucyata przeciw
wszystkiemu, co szlacheckie.

Czy bedzie to w interesie ludu, jezeli
ten czynnik z budowy spotecznej usuniemy
i jezeli w miejsce jego przyjdzie inny zywiot,
ludno$¢ nasza wyzyskujacy ?

To moze niepopularne wystgpi¢ w obro-
nie ,obszarnika" ale byloby serwilizmem
wobec popularnosci, nie wypowiedzie¢ tego
przekonania.

A teraz pare stow odpowiedzi p. Berna-
dzikowskiemu.

Szanowny p. Bernadzikowski wyrazit
sie wczoraj, ze nie potrzeba nam mnozy¢
drobnych obszarnikéw, tak jak o jakiej$ species
stworzen, ktoreby nalezato tepié, a przemo-
wienie to skonczyt apelem do dobra ogétu.

Miedzy pierwszem zdaniem, a ostatniem
niemoégtbym dopatrze¢ logicznego pomostu.
Ale moze ten pomost znajdziemy w stowach
p. Vayhinger, ktéry w roku zesztym wraz z
p. Bernadzikowskim zwalczat ustawe ograni-
czajacg podzielnos¢. Poset Vayhinger tak sie
wyrazit (czyta).

~A wiec ta Srednia wiasnos¢ niknie i
upada i zupetnie sie zgadzam z p. Pitatem, za
uwazatbym za bardzo zle, gdyby ta Srednia
whasnos¢ zupetnie znikia, nie tylko ze wzgle-
dow ekonomicznych, ale takze i to jeszcze
wiecej, ze wzgledéw spotecznych i narodowych.
Ta drobna szlachta w konfederacyi barskiej
zbrojnie zaprotestowata przeciw podziatowi
ojczyzny. “

Na tem koncze. (Liczne oklaski.)

Marszatek. Glos ma zapisany p. Kle-
mensiewicz.

P. Klemensiewicz. Wysoka Izbo!

Projekt Wydziatu krajowego ustanawiat
maximum obszaru, do jakiego moze by¢ u-
tworzong wto$¢ rentowa na 60 ha czyli wie-
cej niz 100 morgéw przy dochodzie od 50
do 1000 K.

Komisya przychodzi atoli z projektem,
podwyzszajacym to maximum do 120 ha. przy
dochodzie katastralnym 1200 K. a motywuje
to tem, ze nie bylo proporcyi miedzy docho-
dem katastralnym a obszarem a dalej, ze sg
gospodarstwa rolne w gérach, ktoére majg ob-
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szaru daleko wiecej niz 60 hektaréow a na-
wet wiecej jak 120 hektaréw, a ktore nie
moglyby korzysta¢ z tego kredytu rentowe-
go-

Te motywa atoli nie przekonuja nas i
nie sg aktualne.

Jezeli chodzi o to, aby proporcya jakas
zachodzita miedzy obszarem a dochodem ka-
tastralnym, nalezatoby raczej znizy¢ maximum
miary dochodu katastralnego do 800 koron-

Co sie tyczy gospodarstw wiosciariskich
w goérach, majacych znaczne obszary az do
200 morgéw, to takich jest albo bardzo malo*
albo sa to pastwiska i polany, stanowigce spoP
ng wlasnos¢ i tam bydlo paszg na spotke *
sadze, ze takie spotki sg wytaczone z pod tej
ustawy.

Oczywiscie komisyi chodzi o to, aby
z kredytu rentowego mogly takze korzysta¢
majatki tabularne mniejsze, az do 200 mor-
géw obszaru majace.

Ja osobiscie nie bylbym przeciwny te-
mu, aby i tym majatkom byt kredyt rentowy
udzielany.

Jednak majatki te majg juz kredyt w
Banku krajowym i w Towarzystwie kredyto-
wem ziemskiem.

Gdybysmy kredyt rentowy zastosowac
takze zechcieli do takich obszaréw, tobysmy
je zgubili.

Ot6z pozwalam sobie przedstawi¢ jak
my sobie wyobrazamy te wkasnos¢ rentowd
z kilkunastu, lub kilkudziesieciu morgéw, gdzie
sam gospodarz z rodzing, z zong i dzie¢mi
pracuje i oni wszyscy razem przykladajg sie
do pracy rolniczej wiasng reka.

Ot6z taki whoscianin, zyjac sobie poje-
dynczo, nie majac wymogéw — jest w stanie
sptacac raty rentowe.

Ais gospodarstwo tabularne, gdzie sie-
dzi cztowiek z wiekszymi wymogami, ktéry
sie nie przykiada osobistg pracg do gospO'
darstwa, taki tym obowiazkom podota¢ abso-
lutnie nie moze.

Dlatego aby 120 hektaréw przyjeto jako
maximum, do tego skitoni¢ sie nie mozemy-

Chwycono sie tej ustawy o wlosciach
rentowych jako zbawienia matych gospodarstw
rolnych, jaK ratunku posiadtosci Srednich
whoscianskich a ten kredyt rentowy zostatby
przez Srednig wilasnosé tabularng wyczerpany*
albo przynajmniej znacznie uszczuplony.

Dlatego musimy obstawa¢ przy projek’
cie Wydzialu krajowego, okreslajacym maxi-
mum na 60 hektaréw z dochodem katastral’
nym do 1000 K.



13. Posiedzenie z dnia 5. lipca 1901.

Gdybysmy sie nie mogli utrzymac¢ z tym
kioskiem w takiem razie postawimy doda-
tek do §. 2.

- Wlos¢é rentowa nie moze stanowié cia-
:a hipotecznego, wpisanego w ksiedze grun-
towej przy c. k Sadzie kolegialnym."

Marszatek. Kto popiera poprawke p.
Klemensiewicza, zechce reke podnies¢.

Dostatecznie poparta.

Rozprawa otwarta. Czy zada kto glosu.
Sekretarz p. Urbanski. Prosze o glos.
Marszatek. Gltos ma p. Urbanski.

P. Urbanski. Prositem o glos, aby
oswiadczy¢ sie przeciw poprawce p. Klemen-
siewicza a za wnioskiem Komisyi, a to dla-
tego, ze shtusznos¢ i sprawiedliwos¢ wymaga,
oy maximum 120 b. nie znizaé.

Ustawy obowigzujgace bowiem okreslajg,
c® rozumie¢ nalezy przez S$rednie posiadtosci.
Otéz te posiadtosci, ktore nie optacajg 100

podatku gruntowego, a zatem okoto 120
h, te nie naleza do wiekszej ale do Sredniej
wiasnosci.

Stuszng jest zatem rzecza, aby te Sred-

posiadtosci nie byly wykluczone od do-
brodziejstwa ustawy, jezeli w praktyce ona
dobrg sie okaze.

W interesie kraju lezy, aby chroni¢ od
zaniku zupetlnego te Srednie posiadiosci, a to
ze wzgledow spotecznych i ekonomicznych.

Ale przedewszystkiem interes ludu wy-
maga, aby w kraju jak nasz rolniczym a
przemystu pozbawionym, nie znikly te posia-
diosci, gdzie biedny lud nasz znajduje za-
robek.

Stronnictwo ludowe przemawia za tag
ustawa, jednak obawia sie, aby w wyjatko-
wych wypadkach nie korzystat z dobrodziej-
stwa ustawy obszarnik, i za poprawkag p. Kle-
mensiewicza przemawia. Inaczej za$ sie za-
patruje stronnietwo, ktérego wyrazem gtos p.
Kramarczyka i Potoczka.

Ot6z zgodnie z tym stronnictwem o-
Swiadczam sie przeciw poprawce p. Klemen-
siewicza, i upraszam Wysokg Izbe o jej od-
rzucenie, a przyjecie maximum oznhaczone we
wniosku Konisyi.

Marszatek
gtosu ?

P. Wachnlanin. Proszu o hotos.

Marszatek. Glos ma p. Wachnianin.

P. Vaclinianin. Ja budu popyraw p.
Klemensiewycza—i chotiaj ne buwjem w po-
rozumiuii z nym, mawjem taku samu po-
prawku systylizowanu, aby minimum buio 3
hektary, a maximum 60.

Jtst to wyrazom potreb teperisznoho
selanyna i uczynywjem to z pryczyn czysto

Czy 7ada jeszcze kto
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humanitarnych. Wezera mawjem nahodu, sta-
tystuczno wykazaty szczo 780J0 wiasty, je ne-
chybno ekonomiczno skazane. Im treba pryjty
w pomicz, jesty choczemo dobra ludu.

Kto nyni je w syli wziaty bilsze ho-
spodarstwo i maje zasib hrosza, toj dast. sobi
radu. Jesty komu chodyt o uderzanie 200
morgowoho hospodarstwa, tomu otworjat wsi
inszi hroszowi instytucyi kredyt tehkij. Toj
kredyt, jakij my dajemo dla rentowych bo-
spodarstw, buwby skoro wyczerpanyj na uder-
zanie bilszych positosty. — Dlatoho budemo
poperaty z citym pereswidczeniem poprawku
p. Klemensiewicza.

Marszatek.
gltosu?

P. Okuniewski. Proszu o holos.

Marszatek. Glos ma p. Okuniewski.

P. Okuniewski. W kinci p. Urbanski
pryznat sia o szczo chodyt 1 Panowe! My ma-
jemo otze uchwatyty tych 5 milioniw na to,
szczob wytworyty menszi obszary dwirski i
to nazywaje sia widtak dbatostiju Sojmu o
selanstwo. Bud' szczo bud’ postawtenyj kul-
turno wyzsze obszar dwirskij, moze sobi i bez
seho kredytu pomoczy, i ne potrebuje sia-
haty po sej kredyt krajewyj, szczob ho wid-
tak prohajnuwaty, wmisto wiozyty w zemlu.

Szczo to kazaty, szczo wy choczete ra-
towaty chiopa — koty wam chodyt tysz o
200 morgowoho pana. My ne mozemo na dwa
boki ratowaty, bo tych 5 miloniw ne wy-
starczyt.

| szcze odno. Jesty byste chot prychy-
tyty sia do druhoho wnesenia p. Klemensie-
wycza, szczoby ti oseli rentowi eo ipso pere-
chodyty z tabuli sudiw okruznych do knyh
hruntowych, pry sudach powitowych a tym
samym, szczoby zemli ti zrikly sia protekcii
dominikalnoi zemli. potuczenoi z prawom ne
optaczowania dodatkiw hromadskych taj ho-
tosu wirylnoho. Toho ne chocze czuty odnak
p. Urbanski. Ta zemla maje buty szcze wy-
posazena hotosamy wirylnymy, i neoptaczo-
waty dodatkiw hromadskych. Oden hotcs ta-
koho matoho obszaruyka, bude maty sylu
pry wsich wyborach za 500 chiopiw.

Jesty choczete taku instytucju zawesty,
to robit sobi, a my zrobym wse moztywe,
szczoby taka ustawa ne uwijszta w zytie.

Marszatek. Glos ma zapisany p. Ber-
nadzikowski.

P. Bernadzikowski. Stanowisko jakie
zajalem wczoraj w mojem przemowieniu, zdaje
mi sie byto jasnem, mimo twierdzenia nie-
ktérych moéwcéw, ze nie dos¢ wyraznie przed-
stawitem postulaty mojego stronnictwa. W
szczegolnosci zaznaczono, jakobym wychodzit
ze stanowiska tylko samolubnego, bez uwzgle-

Czy 7ada kto jeszcze
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dnienia innych warstw spotecznych. Przede-
wszystkiem musze jeszcze raz skonstatowac,
ze wszystkie wnioski postéw ludowych, zda-
zaly do stworzenia instytucyi finansowej, kto-
raby niosta pomoc biednemu wiloscianinowi
przez udzielanie taniego kredytu

DazyliSmy do tego, aby oprécz kas za-
liczkowych i powiatowych kas oszczednosci,
istniata w kraju instytucya, gdzieby chiop
mogt znalesé taki kredyt. — Wszak ten lud
wie dobrze, ze panowie, ktérzy doniostos¢
taniego kredytu lepiej od chiopa rozumieja,
utworzyli liczne instytucye specyalnie dla sie-
bie. Wie on réwniez, ze w takiem Towarzy-
stwie Kredytowem ziemskiem, zaden chiop
pozyczy¢ przeciez nie moze — bo to jest
instytucya dla wlasnosci tabularnej.

Tak samo i w galicyjskim Banku hipo-
tecznym nie moze zaciggna¢ pozyczki (Glosy:
moze). Jezeli moze pozyczy¢, to pewnie z tym
skutkiem, jak w jakiem$ Towarzystwie spe-
kulacyjnem. Za to we Wzajemnym Kredycie,
drzwi dla chiopa sg zamkniete, cho¢ tam
grosz whoscianski, znaczng role odgrywa. A
wiec stuszno$¢ nakazuje, aby i dla wtoscian
zatozy¢ taka instytucye, ktéraby mu taniego
kredytu udzielata.

Nie jestem tym, ktéry spowodowat roz-
dziat spoteczeristwa na stany, bo juz urodzi-
tem sie wtedy, kiedy spoteczenstwo byto na
stany podzielone. Dziwna przeto rzecz, ze
kiedy sie rozchodzi o sprawy polityczne, wow-
czas opugnuje sie wszelka mysl, ktora zdaza
do usuniecia réznic stanowych, dajmy na to
przy zmianie takiej ordynacyi wyborczej.
Wtenczas inaczej jakos te glosy sie odzywaja.
Wtenczas twierdzi sig, ze zastepstwo w pj-
szczegblnych ciatach prawodawczych powinna
mie¢ kazda kurya stanowa.

To tez z tych wzgledéw domagamy sie,
aby zatozy¢ instytucye kredytowa, z ktérejby
s/4 ludnosci naszego kraju fundusze czerpac
mogto.

PowinniSmy wszystkie nasze starania w
tym celu skierowaé, aby tej ludnosci dopo-
modz bez ogladania sie na te warstwy, ktore
skad inad kredyt moga czerpad.

Jezeli wiec Panowie chcecie postgpic¢
szczerze i okaza¢ dobrg wole, ze wam nie
zalezy na zadnych wzgledach ubocznych, je-
zeli nie chcecie da¢ broni do walczenia prze-
ciw wam w kraju, to wniosek kolegi Kle-
mensiewicza w catosci przyjmiecie. — Wten-
czas zadnej juz kwestyi podlega¢ nie moze,
ze zdagzaliSmy wszyscy w tym kierunku, aby
ludnosci  wioscianskiej rzetelnie przyjs¢ w
pomoc.

Marszatek. Czy zada kto gtosu ? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie Zzagda, rozprawa zam-
knieta. Glos ma p. sprawozdawca.
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Sprawozdawca p. Pitat. Chodzi o to
Wysoka Izbo, czy granice petnomocnictw®
Komisyi rentowej postawi¢ wyzej czy nizej-
Ja mam najsilniejsze przekonanie, ze z tego
kredytu i z tej ustawy, jezeli zwazymy ma
wszystkie jej postanowienia, a zwlaszcza o®
konieczng ingerencye i konieczng opieke
wihadzy udzielajgcej kredytu nad tym, ktory
kredyt ten bierze, bardzo zrozumiale, ze 2
tego kredytu ci, ktérym inne zrodia kredyt®
beda staly otworem, dogodniejsze a réwnie
tanie, ze ci z tego kredytu korzysta¢ nie
beda. Chodzi wiec o to, czy te granice P
wiem teoretyczng bardziej niz praktyczna)
postawi¢ wyzej czy nizej. To jest wedtug
mnie kwestya stosownosci, kwestya wzgledu*®
podrzedna, ktorag w sposob mojem zdanie®*
mniej wkasciwy wysrubowano do takiego pierw-
szorzednego znaczenia, jak gdyby teraz, Kie-
dy granica jest od 3 do 120 hektaréw z®
miast od 3 do 60 juz korzysta¢ miaty z tego
kredytu rentowego, same tylko posiadtosc*
wieksze.

Jestem tego przekonania, a tu tez ro-
znig sie dos¢ znacznie od p. Urbanskiego, ze
warunki tego kredytu, konieczne ze wzgledu
na wysoko podniesiong pozyczke, ze warunki
tego kredytu sg tego rodzaju, iz z nich go-
spodarstwo folwarczne chyba korzysta¢ nie
bedzie.

Ja nie mam pelnomocnictwa zgodzeni®
sie na jakiekolwiek zmiany i musze obstawac
przy wniosku Komisyi, osobiscie wyrazam
przekonanie w tym kierunku ze granica 60
h. wydawata mi sie za niska.

Z ewentualng poprawka p. Klemensie-
wicza nie moge sie zadng miarg zgodzi¢, bo
wydaje mi sie rzeczg wprost niestosowng
przy okazyi ustawy, ktéra ma na celu two-
rzenie wtosci rentowych, rozstrzyga¢ kwestye,
ktore posiadtosci majg naleze¢ do ddébr tabu-
larnych, a ktére majg by¢ do ksiag hipo-
tecznych przy sadzie powiatowym wigczone.
Nie jest miejsce w tej ustawie te kwestye
rozstrzygaé, bo przyszlibySmy do tej sprzecz-
nosci, ze posiadtosci tych samych rozmiaréw
i tego samego przychodu Kkatastralnego je-
dynie dla tego, poniewaz czasowo sg obcig-
zone pozyczka rentowa, ktéra moze by¢é w
kréotkim czasie sptacong ponad plan, bylyby
w ksiegach hipotecznych powiatowych, a inne
w ksiegach hipotecznych obwodowych. To
jest rzecza noweli do ustawy o wewnetrznem
urzadzeniu ksigg gruntowych roztnygnacé te
kwestye i kiedy ta nowela przyjdzie, bedzie-
my te kwestye rozstrzygaé. Teraz wjdaje mi
sie to rzecza niestosowng, wiec prosze, aby
Wys. Izba tej poprawki* w zadnym razie nie
przyjeta.
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P- Romanowicz. Prosze o gtos w kwe-
formalnej.
Marszatek. P. Romanowicz ma gtos.
. P. Romanowicz. Zdaje mi sie ze w
o 2. zaszedt biad drukarski, ze mianowicie
cyfrach 450 i 5-00 opuszczono procent
‘ i0- Prosze tedy o sprostowanie w tym Kie-
runku.
Marszatek. Glos ma p. sprawozdawca.
Sprawozdawca p. Pitat. P. Romanowicz
stuszno$¢, gdyz rzeczywiscie zaszedt tu
"%d druku i przy cyfrach tych doda¢ nalezy
Jeszcze znak procentu.

P. Bernadzikowski. Prosze jeszcze
0 gltos dla ztozenia oswiadczenia.

Marszatek. Glos ma p. Bernadzi-
kowski.

P. Bernadzikowski. Poprositem o glos
aey przedtem, nim 8. 2. zostanie uchwialony
Swiadczy¢, ze klub postéw stronnictwa ludo-
wego, zastanowiwszy sie blizej nad tresciag
Jego paragrafu, przyszedt do przekonania, ze
I° jest najwazniejsze postanowienie do zmia-
®» ktérego dazy¢ bedziemy w duchu popra-
wki p. Klemensiewicza.

Ot6z imieniem mego klubu, os$wiad-
czam, ze jesliby poprawka p. Klemensiewicza
do ilosci hektarow nie uzyskata wiekszo-
&d, wtedy ja i moi koledzy klubowi nie mo-
glibySmy glosowu¢ za ta ustawg w trzeciem
pytaniu.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Co do pierwszego i drugiego ustepu
@ 2. niema poprawek, wiec podaje je do
glosowania. Ustepy te brzmig nastepnjgco
(czyta)!

Posiadtos¢ rolnicza (gospodarstwo) Sre-
dnich rozmiaréw to jest:

1 stanowigca wytaczng wiasnosé jednej
°soby lub wspéhwtasnosé matzonkoéw,

2. obejmujgca zabudowania mieszkalne
1 gospodarcze, lub taka, na ktérej zabudowa-
na potrzebne majg by¢ wzniesione.

Kto te ustepy w tem brzmieniu przyj-
muje, zechce reke podnies¢. (Wiekszos€). Sa
Wyjete. Co do ustepu trzeciego jest po-
trawka p. Klemensiewicza, aby w tym uste-
n® jako maximum umiesci¢ cyfre od 3 ha, —

ha. Kto te poprawke przyjmuje, zechce

wsta¢. (Po obliczeniu). Jest gloséw 49.
prosze o prébe przeciwng. (Po obliczeniu).
»est glosow 42. zatem poprawka ta jest przy-
jda. (Oklaski po lewicy). Kto przyjmuje caly

2. wraz z poprawka p. Klemensiewicza,
%chce reke podniesé. (Wiekszos€). Jest przy-
loty. W zwigzku z tem jest dochdd kata*
&yalny 1000 K. tak jak Zzadat p. Klemen-
8®wicz,

647

Sprawozdawca Pitat (czyta:)

& 3

Pozyczka rentowa moze by¢ przyznana

1 wihascicielowi juz istniejgcego
spodarstwa rolniczego majacego cechy okre-
Slone w 8. 2. niniejszej ustawy:

a) na sptate cigzacych na gospodar-
stwie dhugow;

b) na budowe domu, lub zabudowan
gospodarskich;

c) na splate wspoétdziedzicow;

2) nabywcy $redniego
rolniczego, nowo powstajgcego :

a) na splate czesci ceny kupna gospo-
darstwa ;

b) na budowe domu i zabudowan go-
spodarskich tudziez pierwsze urzgdzenie go-
spodarstwa,

c) na splate ceny kupna gruntéw, kto-
re gcznie z posiadanem juz gospodarstwem
utworza gospodarstwo S$rednich rozmiaréw
okreslone w 8. 2. niniejszej ustawy.

W wypadkach 1 i 2 c¢) moze gospo-
darstwo sktada¢ sie z parcel nie graniczacych
bezposrednio z soba; w wypadku: 2) a, ib.
winno gospodarstwo obejmowaé powierzch-
nie w obrebie poszczegélnych rodzajéw kul-
tur ile moznosci skomasowane.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
7ada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
paragraf zechce reke podnies¢. (WiekszosgE).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat, (czyta:)

8. 4

Gospodarstwo wyzej okreslone (8. 2)
winno by¢é w chwili wyptacenia pozyczki
rentowej wolne od wszelkich diugéw hipo-
tecznych tak, izby pozyczka rentowa i obo-
wigzek optacania ustanowionej na jej splate
renty mialy pierwszenstwo hipoteczne bez-
wzgledne przed wszelkimi innymi diugami
na karcie ciezaréw wykazu hipotecznego,
obejmujgcego gospodarstwo, wzglednie wy-
kazéw hipotecznych, obejmujacych czesci
sktadowe gospodarstwa.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu?

P. Klemensiewicz. Rrosze o glos.

P. Paszkowski. Prosze o gtos.

P. Schiitzel. Prosze o gtos.
Marszatek. Glos ma p. Klemensiewicz.

P. Klemensiewicz. Uwazam, ze wtym
| paragrafie stowa poczgwszy od: ,gospodar-

(

gospodarst
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stwo“ az do stowa: »tak izby" sg zupetnie
zbyteczne i w porozumieniu z p. Paszko-
wskim, pozostawiam mu dalszg stylizacye te-
go paragrafu.

Marszalek. Glos ma p. Paszkowski.

P. Paszkowski. W paragrafie 4. jest
powiedziane, ze pozyczce rentowej musi stu-
zy¢ pierwszenstwo hipoteczne przed wszel-
kKimi innemi diugami. Otéz wyrazenie: ,dtu-
gami* jest niesciste i moze dawa¢ powdd do
watpliwosci, co za dlug uwaza¢ nalezy. Wy-
razenie ,dtugi" jest réwnorzedne z niemie-
ckiem ,Schuldforderung” wiec mogtoby sie
zdawacd, ze chodzi tylko tu o wierzytelnoSci
pozyczkowe. Sadze, ze to nie bylo intencya
komisyi, ktoérej zalezato natern, aby pozyczce
rentowej da¢ absolutne pierwszenstwo, co zre-
sztg znajduje wyraz w stowie »bezwzgledne®.
Nadto wyraz ,dtugami”, jest w sprzecznosci
z 8. 14. gdzie jest mowa o pierwszenstwie
przed innemi prawnemi obcigzeniami.

W 8. 14. jest zatem to pojecie szersze,
bo obejmuje wszystkie prywatno prawne ob-
cigzenia, podczas gdy w 8. 4. jest mowa tyl-
ko o dtugach, wiec o wierzytelnosciach. Z te-
go powodu pozwole sobie postawi¢ poprawke
aby wyraz ,dingami" zastgpi¢ wyrazem ,cie-
zarami", ktory jest ogolny i obejmuje zara-
zem dtugi i inne ciezary hipoteczne.

Aby jednak nie i$¢ za daleko w tym
kierunku, proponuje dodatek, wykluczajacy od
tego postanowienia shtuzebnosci gruntowe,
albowiem jesliby na takiej realnosci ciezyta
jaka$ stuzebno$¢ w rodzaju n. p. prawa prze-
chodu, przepedu bydia i t. p. to tego rodza-
ju ciezary nie moglyby stanowi¢ przeszkody
w przyznaniu pozyczki rentwej. Natomiast
inne obcigzenia jak stuzebnosci osobiste np.
prawo uzytkowania, mogtoby narazi¢ na
szwank bezpieczenstwo pozyczki. Z tego po-
wodu przyjmujac tez uwage p. Klemensiewi-
cza, pozwalam sobie zaproponowa¢ aby 8. 4.
brzmiat w ten sposéb (czyta):

8. 4

Pozyczka rentowa i obowigzek optaca-
nia ustanowionej na jej optate renty, muszg
mie¢ pierwszenstwo hipoteczne przed wszel-
kimi innymi ciezarami hipotecznymi. Posta-
nowienie to nie odnosi sie jednak do stuze-
bnosci gruntowych, ktére moga poprzedza¢
pozyczke rentowa, o ile to bez szkody dla
bezpieczenstwa pozyczki bedzie mozliwe.

Marszalek. Glos ma p. Schatzel.

P- ScMtzel zabratem gtos dla zazna-
czenia tych sprzecznosci, ktére juz przed-
moéwca podniést. Uwazam za niewlasciwe
i sprzeczne z trescig dalsza 8 4. i 14. ustep
jakoby pozyczka ta miata by¢ wyptacona

dnia 5. lipca 1991.

tylko wtedy, jesli hipoteka bedzie wolna
wszelkich dilugéw. Wszak pozyczka ta jn
by¢ udzielona wtasnie dlatego, aby dtugi
poteczne mogly by¢ z takowej sptacone.

Wedtug mnie stylizacya §. 4. powinn
tak brzmie¢ (czyta):

. A _ T
Pozyczka rento%va winna mie¢ w chwi*

wyplacania pierwszenstwo hipoteczne bez-
wzgledne przed wszelkimi innymi diuga®@™
prywatno prawnymi na karcie ciezaréw wy-
kazu hipotecznego, obejmujgcego gospodaf'
stw>>, wzglednie wykazéw hypotecznych, obej'
mujacych czesci skltadowe gospodarstwa.

Marszalek. Kto popiera poprawke
Paszkowkiego zechce reke podnies¢. (D°'
stateczna liczba). Jest dostatecznie poP8IN
ta. Zada jeszcze kto glosu? (Nikt). Gdy u®
glosu nie zada dyskusya zamknieta. Glos ®a
p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Pitat. Ja poprawke
p. Paszkowskiego przyjmuje. Co do p. Schrt
tzla to zdaje mi sie, ze stylizacya p. Paszko-
wskiego czyni tez zado$¢ jego zyczeniu a ze
rzeczywiscie wyrazanie p. Paszkowskiego je®
poprawniejsze, dlatego prosze, aby Wys. 1z€8
przyjeta skombinowang poprawke p. Kle'
mensiewicza i Paszkowskiego.

Marszatek. Kto popiera poprawke P
Scbatzla, zechce reke podnies¢. (Niedostateczne
liczba). Nie jest dostatecznie poparta. Podaje
teraz do glosowania wniosek Komisyi w*&
z poprawka p. Paszkowskiego, ktora komisy8
przyjeta. Kto ten §. tak wystylizowany przyj'
muje, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc). Jesl
przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta).

§e5.

Gospodarstwo winno byé w chwill
wyptacenia pozyczki rentowej wpisane w Kksi?'
gach gruntowych, jako na czas trwania zobo-
wigzania do optacania renty niepodzielne

W rozumieniu ustawy z dnia . . .Dz. u. 1
rozp. kr. Nr.........
Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy

zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta, Kto, przyjmuje ten
paragraf, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢)-
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat, (czyta).

§ 6.

Pozyczka rentowa moze by¢ przy-
znang wiasno-wolnemu wiascicielowi gospo-
darstwa, majgcego cechy w §. 2. okreslo-
ne, z zawodu rolnikowi, ktoéry sadownie za
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Marnotrawce lub niezdatnego do prowadze-
Ma swych intereséw nie byt uznanym a za-
sobami, jakie ma, i dotychczasowem poste-
powaniem daje rekojmie, ze pomocy kraju
~ formie pozyczki rentowej nie zmarnuje.

Marszalek.
*a kto gtosu ?

P. Klemensiewicz.

Rozprawa otwarta. Czy

Prosze o glos.

Marszalek. Glos ma p. Klemensiewicz:

P. Klemensiewicz. Ja uwazam w tym
Paragrafie stowa: ,ktéry sadownie za mar-
aotrawce, lub niezdatnego do prowadzenia
swych interesow nie byt uznanym" za zu-
petnie zbyteczne, bo nastepuje potem zda-
cie: Ba zasobami, jakie ma i dotychczaso-
wem postepowaniem daje rekojmie, Zze po-
Mocy kraju w formie pozyczki rentowej nie
zMarnuje", a poprzednio juz jest powie-
dziane, ze pozyczka moze by¢ przyznang
witasno-wolnemu.

Z tego wzgledu sadze, ze ta czes¢ pa-
Mgrafu winna odpas¢, a mianowicie stowa:
»btory sadownie za marnotrawce lub nie-
zdatnego do prowadzenia swych intereséw
Me byt uznanym". Natomiast z uwagi, ze
niejednokrotnie ojciec lub opieka dla mato-
letniego moze naby¢ wihasnos¢ jakas, kilka
Mb kilkanascie morgéw, proponuje dodatek,
ktéry brzmi (czyta):

-Matoletniemu moze by¢ udzielong po-
zyczka za zezwoleniem ojca, wzglednie opieki
sadu nadopiekuriczego".

Przypuszczam bowiem, ze taki mato-
letni 18- lub 20-letni chiopak, ktéry mogtby
wlasciwie by¢ sadownie za petnoletniego
Uznany, moze skutecznie bardzo gospodar-
stwo prowadzi¢, a potem doréstszy, ma juz
Wszystko gotowe i ostatecznie nie widze za-
dnego powodu, aby, jak to juz w zwyklych
Wypadkach bywa, ojciec dla maloletniego
kupit gospodarstwo i pozyczka rentowg
obciazyt.

Marszalek. Podaje te poprawke do
Poparcia. Kto ja popiera, zechce reke pod-
nies¢. (Dostateczna liczba). Jest dostatecznie
Poparta. Zada kto jeszcze glosu?

P. Slotwinski. Prosze o glos.

Marszalek. Glos ma p. Stotwiniski.

P. Slotwinski. Co sie tyczy tej po-
prawki, zwracam uwage, ze ten ustep tu
Mégtby da¢ powod do jakich szykan. Jest
tu powiedziane, ze ten tylko moze uzyskac
Pozyczke, kto nie zostat uznany za marno-
trawce lub niesamowolnego. Tu jest jakas
negacya, na ktérg dowdd jest bardzo tru-
dny, a jesliby ktos musiat sie wykaza¢ Swia-
dectwern sgdowem, ze nie zostat uznany za
Marnotrawce, a mieszkat w kilku okregach,

fi49

to toby mogto da¢ powod do jakich$ szykan.
Ja to stowo ,wlasnowolny" uwazam za zby-
teczne. W jezyku jurydycznym nazywa sie
to przeciez, ze wolno mu zawrze¢ kontrakt
pozyczkowy, a wszak ustawa cywilna juz po-
wiada, ze wiasnowolny tylko moze zaciggnaé
pozyczke, a ten niewlasnowolny, ten kurant
moze zawrze¢ kontrakt 'pozyczkowy tylko za
zezwoleniem sadu nadopiekuriczego.

Absolutne wykluczenie tych niewtasno-
wolnych od tego dobrodziejstwa jest niestoso-
wne. Ta cala ustawa jest przedewszystkiem za
szybko sporzadzona, a kodyfikacya ustawy
jest bardzo trudna.

Mnie sie zdaje, ze stéwko ,wihasno-
wolny" weszto niekoniecznie potrzebne.

Powiadaja, ze to nic nie szkodzi. Ale
tak nie jest.
W ustawie powinno by¢ tylko to, co

koniecznie potrzebne jest,
unika¢ nalezy.

Jak kto$ ma zastosowal ustawe, to
musi na kazde stowko uwaza¢ i o tem my-
sle¢, dlaczego to ustawodawca stdéwka tego
uzyt, a nie traci¢ czas na to, by sie potem
przekona¢, ze stowko jest zbyteczne.

zbytecznych stow

To jest poniekad takze i w kodeksie
cywilnym austryackim, mianowicie jest po-
wiedziane ze jezeli kto chce sobie przyspo-
sobi¢ dziecko, ten musi nie mie¢ wiasnych
Slubnych dzieci.

Sedzia, gdyby sie chciat Scisle trzymac
ustawy, musiatby zazada¢ $wiadectwa od
przysposobiciela, ze nie ma dzieci $lubnych,
wskutek tego bytby wypadek, ze ten, ktoby
chciat przysposobi¢ dziecko, nie mogtby tego
zrobi¢, bo nie moégtby udowodnié, ze nie ma
dzieci $lubnych.

Tak samo moglto by¢ tutaj i dlatego
stowo ,whasnowolnemu" moze by¢ opuszczone
catkiem $miato.

Marszatek. Kto popiera te poprawke?
(Dostateczna liczba). Jest poparta. Czy zada
kto jeszcze glosu? (Nikt). Wobec tego roz-
prawa zamknieta. Glos ma p. sprawo-
zdawca.

Sprawozdawca p. Pitat. Dwie sg po-
prawki postawione przez Sszanownego p.
Klemensiewicza, a jedne postawit p. Sto-
twinski.

Co sie tyczy poprawki 1., to sie na te
poprawke zgadzam, bo rzeczywiscie te stowa:
~Ktory sadownie za marnotrawce
nie byt uznanym, sg pleonazmem. Co do
tego nie ma 2 zdan miedzy szanownym wnio-
skodawcg a mnag, wzglednie komisya.

Jednakze musze by¢ przeciwnym po-
prawce 2, zmierzajgcej do tego, azeby zo-
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stajacemu pod opieka lub kuratelg umozli-
wiono tworzenie wiosci rentowych.

Prosze Wysoka lzbe, aby nie zechciata
przyja¢ tej poprawki, bo onaby, mojem zda-
niem, zgubng zmiane w projektowanej usta-
wie zaprowadzita.

Bardzo stusznie ustawa ta stawia pe-
wne wymogi osobiste, (pod tym wzgledem
spotkamy sie z takimi wymogami gdziein-
dziej), a takim wymogiem jest to, ze do-
tychczasowem postepowaniem musi kazdy,
chcacy uzyska¢ pozyczke rentowg, dac re-
kojmie, ze tej pozyczki nie zmarnuje.

Kto tylko stosunkéw tych sie dotknat,
ten az nadto widziat, jak czesto sieroty przez
opiekunéw niedbatych, ztych i niesumiennych
bywaja przyprawiane o nedze, a wskutek
tego niebezpiecznie jest pozwoli¢ opiekunowi
zacigga¢ tak znaczng pozyczke rentowa, chy-
baby nawet bylo pozwolenie oddalonego, nie
mogacego zbada¢ stosunkéw sadu nadopie-
kunczego.

Jezeli byto powiedziane, ze trzeba
temu miodziencowi umozebni¢ utworzenie
znaczniejszego gospodarstwa, co$ dokupic,
pozyczka rentowa obcigza¢, to mnie sie
zdaje, ze bedzie korzystniejsze, jezeli az do
petnoletnosci, lub do upetnoletnienia doczeka
i wlos¢ rentowg sam utworzy.

Niebezpiecznie jest porucza¢ te funkcye

opiekunowi lub kuratorowi, ktérego nie je-
stem tak pewny, jak samego gospodaru-
jacego.

Co sie tyczy poprawki p. Stotwin-
skiego, to musze jej by¢ przeciwnym z tych
samych powoddw.

Wiasnowolnos¢ wedle mego zdania, jest
koniecznym warunkiem do udzielenia po-
zyczki rentowej.

Prosze tedy Wysoka lzbe, by zechciata
pierwszg poprawke p. Klemensiewicza przy-
ja¢, druga zas poprawke tegoz posta i po-
prawke p. Stotwinskiego odrzucic.

Marszatek. Dyskusya nad 8. 6. zostata
juz zamknieta, ale p. Wachnianin jest zda-
nia, ze zgtosit sie do glosu, czego jednak
nie widziatem ani ja, ani zaden z pp. sekre-
tarzy. Poniewaz jednak p. Wachnianin sta-
wia¢ ma dodatek, ktérego do zadnego innego
paragrafu postawi¢ nie moze, przeto musze
oswiadczy¢, ze jezeli Wysoka lzba sie na to
zgodzi, otworze ponownie dyskusye nad tym
paragrafem, azeby p. Wachnianinowi da¢ mo-
zno$¢ postawienia poprawki, jakkolwiek to
sie sprzeciwia regulaminowi.

Czy nikt sie nie sprzeciwia? (Nikt).
W takim razie rozprawa otwarta. Glos ma
p.- Wachnianin.
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P. Wachnianin. Wysoka Patatol Do
§. 6. wnesjem wZe w imia ruskoho klub
w komisyi poprawku, kotra je esencyonalna-
Ne majemo tutka zasterezeno, szczoby u°”®
hospodarstwa rentowi mohty sia dostawaty
Bih znaje w jaki ruki, nawit zahranyczni.

Dlatoho chotitbym, szczoby w 8. 6. but
skazane, szczo pozyczka rentowa moze buty
uditena tysz horozanynowy austryjskomu, *
ne na prymir, jak kto$ pryjide z Ameryk'
i grunt kupyt. Szcze oden proponowatbym d°'
datok, a imienno: po stowi ,rolnikowi" o?'
dac: ,obywatelowi austryackiemu w powiecie
sgdowym odnosnej wlosci przynajmniej Q1
lat 5 zamieszkatemu*.

To je protiw perenoszenia sia z powita
do powitu dla riznych spekulacyi, i dlatoho
proszu o pryniatie seho dodatku.

Marszatek. Kto popiera ten dodatek*
zechce reke podnies¢. Jest gloséw 13. N
jest poparty.

Czy zada kto jeszcze kto gtosu? (Nikt)-
Rozprawa zamknieta. Glos ma p.
zdawca.

Sprawozdawca p. Pitat. Chce tylko p°'
wtorzy¢ co poprzednio méwitem, azeby Wy*
soka lzba zechciata przyja¢ pierwszg popra-
wke p. Klemensiewicza, drugiej za$ poprawki
tegoz posta i poprawke p. Stotwinskiego ni®
przyjeta. O poprawce p. Wachnianinu nie be-
de moéwit, poniewaz nie zostata poparta.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Poddaje pod glosowanie ustep pier-
wszy 8. 6. do stowa ,gospodarstwa" wiacznie,
jednakze bez stowa ,wlasnowolnemu”. Kto
sie z tym ustepem zgadza, zechce reke po-
dnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety. Teraz pod-
dam osobno pod gtosowanie stowo ,witasno-
wolnemu”, do ktérego odnosi sie poprawka
p. Stotwiriskiego. Kto sie na to stowo zgadza,
zechce reke podniesé. (Wiekszos€). Jest przy-
jety. Do ustepu drugiego zgtoszong jest pier-
wsza poprawka p. Klemensiewicza, ktory sie
domoga wypuszczenia stow: ,Sadownie za
marnotrawce lub niezdatnego do prowadzenia
swych intereséw nie byt uznanym a*.

Kto sie na to zgadza, zechce reke po-
dnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Nastepuje dodatek p. Klemensiewicza'
»-a maloletniemu za zezwoleniem ojca lub
opiekuna*. Kto sie z tem zgadza, zechce
reke podniesé. (Mniejszos¢), Jest nieprzy-
jety.

sprawo-

—

Prosze p. sprawozdawce o odczytanie

&
Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

8 7.

Wiasciciel wtosci rentowej jest obowig-
zany ubezpiecza¢ od ognia budynki mie-
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i . ~“ne i gospodarskie, na wosci rentowej
lejace lub powsta¢ majgce, tudziez zie-
loptody w jednej z krajowych instytucyi

~kuracyjnych, ktére wskaze krajowa Ko-
misya rentowa (8. 21).

Marszalek: Rozprawa otwarta. Czy
#s ~M° g*osu> (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
Wa rozprawa zamknieta.
(vo- ~to Przyjmuje 8. 7. zechce reke podniesc,
iWiekszosc). Jest przyjety.
~ "Prosze p. sprawozdawce o odczyta-

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

§ 8.

Wiasciciel wiosci rentowej ptaci¢ be-
dzie od czasu zaciggniecia pozyczki rentowej
rente potrzebng dla jej umorzenia i opro-
Centowania do Kasy krajowej lub kasy, jaka
Wskaze krajowa Komisya rentowa, w ratach
kwartalnych z dotu ptatnych.

Renta wynosi¢ bedzie stosownie do te-
jakie listy rentowe wydano dla udziele-
pozyczki:

1) 450°/o0 sumy przedstawiajacej war-
tos¢ imienng listow rentowych, jesli wydano
* procentowe listy rentowe;

2) 5-00% sumy przedstawiajacej war-
tos¢ imienng listow rentowych, jesli wydano
sisty rentowe 4'/2 procentowe.

W pierwszym wypadku ptaci¢ bedzie
whasciciel wiosci rentowej (obowigzany do
renty) rente powyzszg przez lat 56 w dru-
8im przez lat 52.

Marszatek.
z$da kto gtosu?

P. Bojko. Prosze o gtos.

P. Warzecha. Prosze o glos.
P. Sredniawski. Prosze o glos.
Marszalek. Gltos ma p. Bojko.

P. Bojko. Wysoka lIzbo! Jest w tym
Paragrafie jeden ustep, na ktory — sadze —
Wysoka Izba nie catkiem moze sie zgodzi.
Wiadomo wszystkim, ze rolnicy nie majg tak
Pieniedzy na kazde zawotanie, a tylko sa pe-
Whe czasy, w ktérych moga zebra¢ pare gro-
sty. O tem by najlepiej mogli powiedzie¢
egzekutorowie podatkowi, ktérzy zwykle przy-
wodzg w takim czasie, Kkiedy wiedza, iz
,P°P ma pienigdze. | tak w jesieni, kiedy
8S zbierze z pola, ztozy predzej jaki kraj-
c?r> a drugim czasem jest wiosna; przez
dme przehoduje kilkoro bydlat, ktére na
Wiosne sprzedaje. Z tych powodéw stawiam
Poprawke, azeby w 8. 8. bylo powiedziane
*vtxch potrocznych" a nie kwartalnych.

Rozprawa otwarta. Czy

Iczki rentowej o jednoroczne odsetki
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Marszalek. Kto popiera te poprawke,
zechce reke podnies¢. (Dostateczna ilosc).
Jest dostatecznie poparta.

Gtos ma p. Warzecha.

P. Warzecha. Wobec tego, co powie-
dziat p. Bojko, zrzekam sie gtosu.

Marszalek. Glos ma p. Sredniawski.

P. Sredniawski. Popierajac poprawke
p. Bojki, pozwalam sobie dodac¢ jeszcze to,
azeby te terminy byly okreslone; za najwia-
Sciwsze uwazam 1. pazdziernika i 1. kwie-
tnia; to sg najdogodniejsze chwile, kiedy
rolnik moze placic.

Marszalek. Kto popiera te poprawke,
zechce reke podnies€. (Dostateczna ilosc).
Jest dostatecznie poparta.

Czy zada kto jeszcze gtosu? (Nikt).
Rozprawa zamknieta. Glos ma p. sprawo-
zdawca.

Sprawozdawca p. Filat. Ja jestem upo-
wazniony przez komisye, azeby poprawke po-
stawiong teraz przez p. Bojke przyja¢, wiec
obwiadczam, ze na poprawke te sie godze.
Chce tylko wyttumaczy¢ znaczenie tej po-
prawki. Ze Wydziat krajowy zaproponowat
a komisya przyjeta raty kwartalne, to po-
chodzi stad, ze natura tej pozyczki zniewala
do Scistego baczenia na to, czy nie zajda ja-
kie zmiany niekorzystne w gospodarstwie, a
przy ratach krartalnych odbywa sie to szyb-
ciej, jak przy potrocznych.

Skoro jednak zyczeniem jest két wio-
Scianskich, azeby raty byly poétroczne, to ko-
misya sie temu nie uwaza za stosowne sprze-
ciwié. Prosze natomiast szan. p. Srednia-
wskiego, azeby cofnagt swoj dodatek co do
terminéw, bo to okreslenie byloby krepuja-
cem, a i tak komisya, wzglednie Wydziat
krajowy wybierze te pore, ktéra dla whoscian
bedzie najstosowniejsza.

P. Sredniawski.
prawke.

Marszalek. Kto przyjmuje 8. 8. z po-

Cofam swoja po-

prawka p. Bojki, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Jest przyjety. — Prosze o od-
czytanie §. 9.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

8. 9.

Jezeli pozyczka rentowa udzielona zo-
stata na umozliwienie utworzenia gospo-
darstwa rolniczego o $rednich rozmiarach
przez zakupno gospodarstwa lub dokupno
odpowiednich gruntéw (8. 3. ustep 2), mo-
ze optata renty by¢é na prosbe na-
bywcy odroczong przez pierwszy rok po
zaciggnieciu pozyczki rentowej. W takim ra-
zie podwyzsza sie kwote przyznanej pozy-
listow
56
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rentowych a obliczong od tak podwyzszo-
nej sumy pozyczkowej rente placi¢ bedzie
wihasciciel gospodarstwa przez lat 56 wzgle-
dnie przez lat 52, stosownie do postano-
wien 8. 8. niniejszej ustawy, poczynajac ja
ptaci¢ w rok dopiero od zaciggniecia pozy-
czki.

Marszatek.
zgda kto gtosu?
Sprawozdawca p. Pitat. Prosze o glos.

Rozprawa otwarta. Czy

Marszatek. Glos ma p. sprawo-
zdawca.

Sprawozdawca p. Pitat. Piosze, azeby
Wysoka Izba zechciata opuscié w 4-tym

wierszu stowa ,wiasciciela” bo to wyrazenie
~wihasciela" i .nabywcy" jest niepotrzebne.

Marszatek. Rozprawa zamknieta. Kto
przyjmuje 8. 9. ze zmiang p. sprawozdawcy,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przy-
jety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

VILI. Moznos¢ wypowiedzenia renty przez
dtuznika i wczesniejszej splaty renty pozy-
czki lub pewnej jej czesci.

8 10.

Wiasciciel wilosci rentowej moze ce-
lem catkowitej sptaty wypowiedzie¢ pozy-
czke rentowg dopiero po uptywie 10 lat od
jej zaciagniecia. Krajowa Komisya rentowa
ma to wypowiedzenie przyja¢ i zarzadzic¢
splate nieumorzonej jeszcze czesci pozyczki.

Celem czesciowej sptaty wolno wiasci-
cielowi wlosci rentowej wypowiedzie¢ czesé
pozyczki, tak przed uptywem lat 10 od jej
zaciggniecia, jak i pézniej, i przez taka splate
ponad plan umorzenia skroci¢ ilos¢ rat a za-
tem i okres umorzenia. Jednakze w ciggu
pierwszych dziesieciu lat po zaciggnieciu po-
zyczki, wypowiedzenia te razem wziete nie
moga przenosi¢ jednej czwartej czesci za-
ciggnietej pozyczki.

Jezeli sptata nad plan wynosi przynaj-
mniej 1} cze$¢ zaciagnietej pozyczki, naten-
czas moze wiasciciel wiosci rentowej zarza-
da¢ roztozenia reszty dilugu na nowy plan
umorzenia. W takim razie zmniejszone raty
umarzajace beda tak oznaczone, aby sptata
nastgpita w okresie przyjetym w kontrakcie
rentowym (8. 18).

Marszatek.
zada kto gtosu?

P. Klemensiewicz. Prosze o glos.

Marszatek. P. Klemensiewicz ma gtos.

P. Klemensiewicz. W tym 8§ jest
mowa o splacie pozyczki rentowej po upty-

Rozprawa otwarta, czy
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wie 10 lat a nie jest powiedziane w ja™l
sposéb ma nastgpi¢ ta splata, czy g°tow”’
czy listami rentowymi. Proponuje, azeby
umiesci¢ ustep 4, ktéryby opiewat w te
spos6b: ,Sptata pozyczki nastgpi¢ moze u*
stami rentowymi tej samej kategoryi".

Marszatek. Czy zada jeszcze Kk°
gtosu ? (Nikt). Dyskusya zamknieta. Glos w8
p. sprawozdawca.

Zprawozdawca p. Pitat. Bytlbym skionny
zreszta przyjg¢ te poprawke p. KlemensieWi'
cza, ale zdaje mi sie to niepodobnem.

Mysle, ze moze w przysztosci da sie t®
rzecz uregulowa¢, bedzie mozno$¢ wpro™9
dzenia tego postanowienia w drodze noweli;
W tej chwili mnie sie zdaje, przyjecie tej
poprawki nadwerezytoby konstrukcye
ustawy.

Marszatek. Dyskusya zamknieta. Ki®
popiera poprawke p. Klemensiewicza. (Dosta*
teczna liczba). Jest przyjeta. Poprawke P
Klemensiewicza uwazam za dodatek, dlategO
poddam pod gtosowanie caly paragraf, a P
tem ten dodatek. Kto przyjmuje § 10, ze'
chce reke podniesé. (Wiekszo$¢). Jest przy
jety. Kto przyjmuje dodatek p. Klemensie'
wicza, mianowicie, ze sptata pozyczki nastar
pi¢ moze listami rentowymi tej samej kate*
goryi, zechce reke podnies¢. (Mniejszos¢). JeS
nieprzyjety.

Sprawozdawca p. Pitat, (czyta).

VIIl. Przymusowy zwrot pozyczki przed
terminem umorzenia.
8 11.
Krajowa Komisya rentowa nie m9
w regule prawa wypowiedzenia pozyczki

rentowej przed jej umorzeniem. Komisy9
ta moze jednak zazada¢ natychmiast zwrO'
tu pozyczki, wzglednie nie umorzonej jej re'
szty, jezeli wihasciciel wiosci rentowej:

1) gospodarstwo tak zaniedbuje,
optata renty jest narazona na niebezpieczeri*
stwo;

2) nie czyni zado$¢ obowigzkom przy
jetym utrzymywania budynkéw i ubezpie'
czania ich, tudziez ziemioptodéw od ogniai

3) popadnie w konkurs;

4) zacigga lekomys$lnie ucigzliwe dtugi;

5) jezeli z powodu zalegtej renty wdro-
zono egzekucye a zwiloka udzielong nie zo-
stata (8. 20 i 24);

6) jezeli wtos¢ rentowa przejdzie w rece
osoby, nieodpowiadajgcej warunkom §. 6.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje §. 11
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢) Jest przy'
jgty.
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Sprawozdawca p. Pitat, w 8 12 jest
pomytka druku, ktorg prosze sprostowac,
Dianowicie ostatnie stowo ,udzielonej" jest
zoyteczne i ma by¢ wykreslone. (Czyta):

IX. Zniesienie wtosci rentowej i wydzielenie
Z niej czesci.

§ 12

Jezeli ze wzgledéw dobra publicznego
°kaze sie potrzebnem, aby jaka$ posiadtos¢
Przestata by¢ wiloscig rentowa, lub aby z po-
siadlosci bedacej wioscig rentowa wydzielo-
ne zostaly pewne czesci, natenczas krajowa
Komisya rentowa moze zezwoli¢ na spfta-
cenie pozyczki rentowej w catosci lub czesci
nawet przed uptywem lat 10 od zaciggnie-
ta pozyczki rentowej.

O ile takie wydzielenie pewnych czesci

2 wiosci rentowej nie nadwereza bezpie-
czenstwa (8. 14.) pozyczki rentowej, moze
Krajowa Komisya rentowa zezwoli¢ na
«de, nie zadajgc sptaty odpowiedniej czesci
Pozyczki.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy

zgda kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje 8. 12
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢), Jest
Przyjety.
Sprawozdawca p. Pitat (czyta):
X. Zgasniecie niepodzielnosci wiosci ren-
towej i charakteru wlosci rentowe;j.

8. 13.

Po splaceniu calej pozyczki rentowej,
badz to w terminie jej umorzenia, badz
wczesniej, nastepuje wykreslenie cechy go-
spodarstwa niepodzielnego w ksiedze grun-

towej. Z tem wykredleniem gasnie w mysl
8. 5. niniejszej ustawy i § 4. ustawy
z dnia Dz. u. i rozp. kr. Nr.... nie-

podzielnos¢ wiosci rentowej, jako gospodar-
stwa rolniczego $rednich rozmiaréw i go-
spodarstwo to traci charakter wiosci ren-
towej.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
7zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
8. 13 zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢) Jest
Przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

Xl. Granice bezpieczenistwa pozyczki

rentowej i renty.
8. 14

Krajowa Komisya rentowa przyznaje
pozyczki rentowe na skutek podann wnie-
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sionych przez wiascicieli gospodarstw rolni-
czych, lub przez nabywcoéw gospodarstw ta-
kich, nowo powstajacych (8. 3 ustep 1 lub 2)

Komisya winna podanie o pozyczke
rentowa odrzucic:

1) o ile pozyczce rentowej i rencie, na
jej sptate i oprocentowanie ustanowionej, nie
mogtoby przystugiwa¢ pierwszenstwo przed
innemi prywatno-prawnemi obcigzeniami go-
spodarstwa,

2) o ile dla pozyczki rentowej i renty
nie ma odpowiedniej pewnosci, czyli bezpie-
czenstwa.

Pewnos¢ moze Wiadza uwaza¢ za
istniejaca, gdy pozyczka rentowa miesci sie
w trzydziestokrotnym iloczynie czystego do-
chodu katastralnego, oznaczonego przy osta-
tniej rewizyi katastru podatku gruntowego,
z dodatkiem najwyzej potowy kwoty, najaka
budynki sa ubezpieczone, albo gdy taz pozy-
czka miesci siew trzech czwartych czesciach
wartosci catego gospodarstwa, oznaczonej
przez osobne oszacowanie.

Marszatek.
7zada kto gtosu?
JE. P. Abrahamowicz. Prosze o glos.
Marszatek. P. Abrahamowicz ma glos.

Rozprawa otwarta. Czy

P. Abrahamowicz. Szanowni Panowie!

Paragraf 14. uwazam jako jeden z naj-
bardziej esencyonalnych catej ustawy, ktora
zajmuje sie Wysoka Izba.

Jest on eseucyonalnym zaréwno pod
wzgledem celu, ktory zamierzamy osiggnaé za
pomoca tej ustawy, jest on esencyonalny pod
wzgledem odpowiedzialnosci za przeprowadze-
nie i wykonanie tej ustawy funduszem kra-
jowym, jest on nareszcie esencyonalny pod
wzgledem zmian, ktére uznata komisya sej-
mowa za stosowne poczyni¢ przy §. 10.

Te wiec 3 momenta sg dla mnie tiem
dla omodwienia sprawy, ktorej doniosto-¢ siega
nieréwnie dalej jak postanowienia innych pa-
ragrafow.

Tu przedewszystkiem stawiam sobie py-
tanie czy Wysoki Sejm dazy za pomoca tej
ustawy do tego, aby powstata w naszym kra-
ju klasa dzierzawcow, jak ja powszechnie na-
zywaja farmerow na szereg diugich lat, czy
dazeniem Wysokiej Izby jest, azeby ta usta-
wa doprowadzita do celu, ktéry jest napisem
tej ustawy?

Wiec nie moge sta¢ na tem stanowisku
ze ustawodawca pragnie zapomoca tej ustawy
stworzy¢ klase farmeréw na matych gospo-
darstwach osiaatych i dzierzacych te gospo-
darstwa przez lat kilkadziesiat, stoje na sta-
nowisku, ze ustawodawca chce ratowac z je-
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dnej strony a tworzy¢ z drugiej strony orga-
nizm ztozony z $rednich i matych gospodarstw
rolniczych.

Z tego stanowiska wychodzgc, musze
przedewszystkiem mie¢ na oku nastepujace
momenta, ktore warunkujg nietylko powstanie,
bo powsta¢ takie gospodarstwo moze nier6-
wnie tatwiej jak trwaé, ale w pierwszym
rzedzie warunkujgistnienie takich gospodarstw
na diugi szereg lat.

Warunki istnienia takich gospodarstw
w czem tkwig?

Oto w tem zapewnieniu, ze ciezary, kt6-
rymi to gospodarstwo obtozymy, nie bedg
wyzsze nad rente przecietng, ktéra rola daé
moze.

A tu nie nalezy sta¢ na tem stanowi-
sku, ze przy ocenieniu takiego gospodarstwa
matego nietylko bierze sie na uwage jego
produktywnos¢ i jego wydatnos¢ rentowa, ale
rowniez indywidualno$¢, ktéra z tem gospo-
darstwem jest zwiazana.

Gdyz wzglad na induwidualno$¢ bytby
stusznym, gdyby gospodarstwa te okreslone
byly miarg takiej przestrzeni, gdzie indywidu-
alno$¢ mogaca po za gospodarstwem zarobié
stanowi takze podstawe gwarancyjng.

PoszliSmy i poszliSmy mojem zdaniem
stusznie az do gospodarstwa 60 ha; tam wiec
indywidualno$¢ o tyle wchodzi¢ bedzie w gre,
O ile ona wchodzi w gre ogdlnie w kazdem
poszczeg6lnem zajeciu.

Ale ta indywidualno$¢, ktéra musi sie
poswieci¢ jedynie i wylgcznie temu gospodar-
stwu, gdyz po za tem zarobkowac nie jest w
stanie, ta indywidualno$¢ nie jest podkladem
naszej wiosci.

A teraz co nam proponuje komisya pod
wzgledem wymiaru tej pozyczki? Komisya po-
szta w tej mierze za przyktadem innych kra-
jow a w szczegoélnosci krajéw niemieckich co
do szerokosci hipoteki i wysokosci pozyczki.

Ot6z szanowni Panowie, wedlug mego
widzenia rzeczy, tego rodzaju przyktadéw nie
nalezy pomija¢, ale nalezy je w kazdym razie
stosowa¢ do warunkow, wsréd ktoérych my zy-
jemy.

Bo jakkolwiek prawa ekonomiczne sa
zmienne, to jednakze w pewnych kierunkach
sg one trwale a trwate i niewzruszone sg w
jednej rzeczy, ze rente gruntowg nalezy oce
nia¢ jako taka, ktorej ostatecznym wynikiem
nietylko jest sama produktywnos¢ ziemi, ale
1 ciezary gruntowe, ktére na tej ziemi cieza.

Jezeli wiec z tego zatlozenia wyjdziemy
i porbwnamy cigzary gruntowe jakie istniejg
w panstwie niemieckiem, w Hanowerze Szlg-
sku i dawnej Wielkopolsce, tak przyjdziemy
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do przekonania, ze ciezary gruntowe nominat"
nie u nas sg z reguly 3 razy tak wysokie a
nie rzadko i 5 razy tak wysokie.

Kiedy podatek gruntowy w niemieckich
prowincyach w Hanowerze w pierwszym rz6'
dzie 5% obcigza podatek rentowy (nominat*
nie 10% ale faktycznie 5% ) to podatek ten
u nas obciaza 22'7%.

A jezeli Panowie do tego doliczyci®
nadzwyczajnie wysokie dodatki autonomiczni
ktore mamy w kraju, jezeli do tego doliczyde
wszystkie cigzary, ktére peryodycznie sig PO
wtarzajg, cho¢ trwaja tylko krétko, np. bu*
dowe szkdt i konkurencye kos ;ielne, to przyj'
dziecie Panowie do przekonania, ze bardzo
powazna czas¢ renty gruntowej juz jest U
mniejszong U nas nieréwnie wyzszym ciezg-
rem.

Ale nie o to idzie. Chodzi o fundusz
krajowy. Witascicielom rentowym ustawodawca
daje niepospolite korzysci.

Korzys$¢ ta lezy przedewszystkiem w teffli
ze cala akcya pod wzgledem wiosci rento-
wych pozyczek itd. nie ma obcigza¢ ani je-
dnym centem pozyczajgcego, lecz ma by¢ po-
kryta z funduszu krajowego.

Wiasnosci rentowe znajdujg niepospo-
lite poparcie w zgdaniach co do ulg podatko-
wych, co do ktérych, jak mamy nadzieje, 1
od parlamentu sie doczekamy niewatpliwie-
Wiasnosci rentowe nareszcie znajdujg ogro-
mne poparcie w sposobie poboru rat amorty-
zacyjnych, a przedewszystkiem w tem, ze
diuznik funduszu krajowego zawsze inaczej
bedzie traktowany, niz dtuznik innej instytu-
cyi finansowej.

Dobrodziejstwa sg wiec wielkie, ale wia-
$nie dla tego, ze sa te dobrodziejstwa wiel-
kie, nie nalezy zapomina¢ o rzeczy jednej
niepospolicie waznej, ze dobrodziejstwa te
sta¢ sie moga bodzcem do tworzenia wihosci
rentowych, nie dlatego tylko, dlaczegoby je
pragnat mie¢ Wysoki Sejm, ale i ze wzgle-
déw spekulacyjnych.

A ze moga by¢ whosci rentowe ze wzgle-
déw spekulacyjnych, na podstawie przedtoze-
nia komisyjnego tatwiej tworzone, niz mogto
sie to sta¢ na podstawie pierwotnego wnio-
sku Wydziatu krajowego, wskazuje i poucza
ta juz okolicznos¢, ze w przeditozeniu Wy-
dziatu krajowego byto wyraznie powiedziane,
iz ten, ktéry optaca ponad plan, a wiec wy-
powiada pozyczke krajowa obowigzany jest
do zaptacenia penale, ktére jest wysokie do
10°]O catego kapitatu, podczas gdy tu w przed-
tozeniu komisyi, penale wcale nie ma. Uwa-
zam sobie za obowigzek przypomnie¢ Wyso-
kiej Izbie §. 10., ktoérego nie mozna pominaé
(czyta):
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»Wiasciciel whosci rentowej moze celem
®@tkowitej splaty wypowiedzie¢ pozyczke ren-
?wg dopiero po uptywie 10 lat od jej za-
legniecia. Krajowa Komisya rentowa ma to
Opowiedzenie przyja¢ i zarzadzi¢ sptate nie-
umorzonej jeszcze czesci pozyczKi.

Celem czesciowej sptaty wolno wiasci-
cielowi witosci rentowej wypowiedzie¢ czes¢
Pozyczki, tak przed uptywem lat 10 od jej
zaciggniecia, jak i pdzniej, i przez taka spta-
§ ponad plan umorzenia skroci¢ ilos¢ rat
a,zatem i okres umorzenia. Jednakze w ciagu
Pierwszych dziesieciu lat po zaciggnieciu po-
tyczki, wypowiedzenia te razem wziete, nie
m°ga przenosi¢ jednej czwartej czesci zacig-
gnietej pozyczki.

Jezeli sptata nad plan wyuosi przynaj-
mniej i/4 cze$¢ zaciggnietej pozyczki, naten-
czas moze wiasciciel whosci rentowej zarza-
oaC roztozenia reszty diugu na nowy plan
Umorzenia. W takim razie zmniejszone raty
umarzajagce beda tak oznaczone, aby splata
uastgpita w okresie przyjetym w kontrakcie
centowym".

W tym stanie rzeczy prosze Panéw po-
nowienie, ktore orzeka, iz pozyczki z fun-
duszu krajowego na wiosci rentowe moga by¢
dane do wysokosci s/4 czesci wartosci odno-
$nej posiadtosci rentowej, obliczonej na pod-
stawie szacunku, jest to granica Kredytu,
ktéry wedtug mego glebokiego przekonania
z jednej strony narazi¢ musi fundusz krajowy
ua powazne szkody, z drugiej strony daje
PocSop do tworzenia wihosci rentowych ze
Wzgleddéw czysto spekulacyjnych. A po za
tem, jezeli wezmiemy pod uwage, ze opro-
centowanie czyni¢ bedzie 4V20]g a przeciez
renta gruntowa w regule czyni tylko
4%, i ze 3/4 tej posiadtosci bedzie obcig-
zone procentem 4y2, dodajmy do tej sumy
ciezary gruntowe u nas nierébwnie wyzsze
uiz gdziekolwiekbadz indziej, to przyjdziemy
do tego przekonania, ze wypadki, gdzie
Wydziat krajowy bedzie musiat te wios¢ ren-
towg badz administrowa¢ za pomocg wia-
snych ludzi, badz ja przymusowo sprzedawac,
uie bedg tak rzadkie. A ze nie bedg rzadkie,
? tem poucza nas i doswiadczenie, nawet nie
mstytucyj finansowych, ktére spekulacyjnie
traktowaty kredyt whoscianski, ale aby nie
szuka¢ daleko, ostatnie sprawozdanie o Banku
krajowym, w ktérem na stronie 3-iej znaj-
dziemy ustep nastepujacy (czyta):
~W dziale pozyczek whoscianskich, ktore
utywiekszy przedstawiajg procent zalegtosci,
1h 6.274 pozyczek whosScianskich, zalegaja
caty u 1.746 dtuznikéw, przeprowadzono e
|zekucye z cata mozliwa oglednoscig, o czem
Swiadczy najbardziej fakt, ze w r. 1900 na
*43 sgdowych egzekucyj w tym dziale odwo-
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tano 96, a tylko w 4 wypadkach sprzedano
realnosci wiloscianskie w drodze licytacyi.
Niestety ogromny procent zalegtosci w tym
dziale, mianowicie 27-8°/0i ciagta koniecznos¢
prowadzenia egzekucyj sg dalszym dowodem
na twierdzenie, ze U nas nie mozna szukaé
rozwigzania kwestyi kredytu wiosciariskiego
wytgcznie w udzielaniu dtugoterminowych po-
zyczek hipotecznych®.

To sprawozdanie moi Panowie teraz
przy 8. 14. nie moze by¢ pominigte, ono jest
bowiem do pewnej miary bardzo informujace.
A tu przedewszystkiem zauwazy¢ musze, ze
z doswiadczenia mojego osobistego, a z temi
sprawami miatem bardzo wiele do czynienia,
zaliczam wiloscianina naszego jako dhtuznika
dobrego, nawet bardzo dobrego. On jest pun-
ktualny w placeniu, a przynajmniej stara sie
zawsze zaptaci¢. Ale trzeba zwréci¢ uwage
na to, ze on nie zawsze jest w tem potoze-
niu ptacenia, z posiadtosci gruntowej tak wy-
sokiej renty, jak jest obcigzona do wysokosci
3K wartosci na podstawie szacunku, na pod-
stawie diugiego doswiadczenia. Ale zachodzi
jeszcze druga okolicznos¢, ktéra w bardzo
wielu dzietach, wydanych niedawno o posia-
dlosci i rencie gruntowej, niestychanie wymo-
whie jest podnoszong, a mianowicie zdanie
sobie sprawy, w jakichto warunkach klimaty-
cznych owe posiadtosci rentowe leza, na ktére
dawa¢ bedziemy pozyczki.

Ja mam to przekonanie, ze jezeli sto-
sunki materyalne w kraju naszym sa niepo-
mys$ine, jezeli stan rolniczy ciagle cierpi, je-
zeli wkasnos¢ ziemska jest wysoko odtuzona,
to skladajg sie na to rézne przyczyny, ale
jedng z najwazniejszych przyczyn, sa nasze
stosunki klimatyczne. Jakie to sg te nasze
stosunki klimatyczne, pozwole sobie zacyto-
wac tylko jedna nader pouczajacg dane, ktora
byla przedmiotem sprawozdania na ogo6lnem
zgromadzeniu delegatow Towarzystwa wzaj.
ubezpieczern w Krakowie. Podano tam do wia-
domosci zgromadzonych, ze do 4-go czerwca
b. r. szkéd gradowych w Galicyi zameldo-
wano tysiac kilkaset z 25 tylko powiatow,
za$ szkod gradowych z Moraw, wiecie Pano-
wie ile zameldowano ? Zaledwie jedng 1 Wiec
te nasze stosunki klimatyczne, ktore kraj
nasz dzielg ua dwie strefy, jedng pdtnocno-
wschodnig, ktéra niezmiernie czesto cierpi na
brak wilgoci i drugg strefe, ktora znowuz
na nadmiar tej wilgoci regularnie cierpi, te
wszelkie inne warunki klimatyczne czynig to,
Zze U nas zmienno$¢ renty gruntowej jest mo-
ze wieksza niz gdziekolwiekbgz indziej. Ta
zmienno$¢ wiec renty gruntowej zniewala do
wiekszej oglednosci przy tworzeniu dzieta,
ktore ostatecznie, nie na lat kilka uchwala¢
zamierzamy, tylko jest to sprawa dtuzszego
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rozwoju, ktéra powinna pozosta¢ trwalg, jak
trwatem jest zycie kraju.

Ta okolicznos¢ zniewala mnie do zapro-
ponowania pewnej modyfikacyi w obliczeniu
wartosci przedmiotu, ktéry ma by¢ pozyczka
rentowg obdituzony, a to tylko w jednym kie-
runku.

Jak Szan. Panowie z brzmienia §. 14.
przekona¢ sie mozecie w ustepie 4 jest po-
wiedziane (czjta): %

,Pewnos¢ moze Wiladza uwazaé za
istniejaca, gdy pozyczka rentowa miesci sie
w trzydziestokrotnym iloczynie czystego do-
chodu katastralnego, oznaczonego przy osta-
tniej rewizyi katastru podatku gruntowego,
z dodatkiem najwyzej potowy kwoty, najakg
budynki sa ubezpieczone".

Podstawg wiec do wymiaru pozyczki w
pierwszym stadjumjest przyjecie iloczynu 30
krotnie obliczonego dochodu katastralnego,
czyli innemi stowy, ze 30 krotny dochdd ka-
tastralny stanowi wartos¢ tego przedmiotu.
Dalej puwiadamy (czyta):

ralbo gdy taz pozyczka miesci sie w
trzech czwartych czesSciach wartosci catego
gospodarstwa, oznaczonej przez o0sobne osza-
cowanie.*

Tu niejeden z panéw moze powiedziec:
Poprawka, ktérg stawiasz nie zapobieze rze-
czy, bo idzie o to, jak ta komisya detaksujg-
ca szacowac¢ bedzie? Jezeli klucz obciazenia
zmodyfikuje sie, to ci nic nie pomoze, we-
Zmiemy wieksza warto$¢ przedmiotu, a takg
bedzie klucz 2B. To sa wypadki wyjatkowe,
ktore zajs¢ moga, ale rzecz pewna, ze skoro
do kontraktu, jaki w tej chwili piszecie mie-
dzy krajem, a tymi, ktérzy maja w przyszio-
sci tworzy¢ wihosci rentowe, przyjmiecie po-
stanowienie: do wysokosci 38, tem samem
niewatpliwie kazdemu, ktéry bedzie sie ubie-
gal o pozyczke, dacie prawo domagania sie,
azeby te 3/4 udzielone zostaly. Szan. Pano-
wie, woéwczas 6w szacunek moze sie znales¢
sam przez sie w cenie gruntu, a wychodzac
z zapatrywania, ze chodzi o utworzenie wio-
Sci rentowej witascicieli nowych gruntéw, u-
trzymanie tych, ktérych w danych warunkach
utrzyma¢ mozna bez wielkiego niebezpieczen-
stwa dla funduszu krajowego — nalezy ba-
czy¢ whasnie na stan funduszu krajowego.
Stad panowie potrzeba abysmy skonstruowali
postanowienie, ktoreby odpowiadato celowi a
nie narazato funduszu krajowego i jego admi-
nistracyi na bardzo ciezkie zadania. Jak te
zadania przy nieoglednem obcigzaniu wygla-
da¢ beda, to zrozumiecie, jezeli powiem, ze
beda tylko dwie drogi Jedna bedzie sekwestr.
Administrowa¢ posiadto$¢ 10— 12 morgowa,
ktora nie jest w stanie da¢ renty dostate-
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cznej na utrzymanie, a wiec jaka bedzie kon
sekwencya ?

Oto fundusz krajowy. Bedzie tez inna

droga: przymusowa sprzedaz — a jakiem
echem odbije sie w kraju, jezeli rzecz ta,
jak ja wszyscy oceniamy wytworzy chocby

tylko kilka wypadkéw w roku, ze fundusz
krajowy przymusowo sprzydaje whosci rento-
we? Dlatego przyjmujac postanowienie, ze po-
zyczka moze wynosi¢ 30 krotng wysokosé
dochodu katastralnego, i przyjmujac ja™°
szerszg granice dla pozyczki Wydziatu kra-
jowego, to, co ja proponuje — mam przeko;

nanie, ze czynimy z tem, iz wiecej czymc
bytoby btedem ekonomicznym.
Pozwole sobie zaproponowaé, azeby &

14 w ustepie 4, w wierszu 5 zmieniony byt
w ten sposob, azeby zamiast stow w .trzech
czwartych" powiedziane byto:

~W dwoéch trzecich czesciach wartosci
catego gospodarstwa”.

Ja pandéw bardzo prosze, byscie raczyb*
sie do mego wniosku przychyli€. Przy tego
rodzaju reformach ekonomicznych, daleko si§"
gajacych, nie nalezy dziata¢ pod wrazenie*1l
tej mysli przewodniej, ktorg wszyscy przejf!'
ci jesteSmy — ale trzeba mysle¢ i o przf
sztosci a przedewszystkiem o tem, ze owych
5 milionéw koron, ktére Wydziat krajowy
proponuje, sa pierwszym krokiem — izete**
pierwszy krok udaly pociggnie za soba akcy8>
ktorej doniostosci nikt z nas dzi§ nie jeS
w stanie przewidzie¢. A wiec musimy byc¢
stroznymi  w jednym kierunku, t. j. azeby
fundusz krajowy, wzglednie Wydziat krajowy
nie stal bie najwieksza instytucya hipoteczny
jakie kraj ma dotad a sta¢ sie moze, jezeli
oprocz dobrodziejstwa — jakie whosciom ren-
towym i zaciggajacym pozyczki z fundusz**
krajowego danego, rozszerzymy kredyt tak»
ze kazdy, kto niema dzi§ warunkéw otrzy'
mania kredytu, w przysztosci z tatwoscig 6°
otrzyma.

Poprawka do 8. 14. opiewa:

W ustepie ostatnim wiersz czwarty "T
wnosze zamiast stow ,w trzech czwartych
czesciach"

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy!

W dwdch trzecich czesciach wartosc*
calego gospodarstwas.

P. Stojatowski. Prosze o glos.

Marszalek. Glos ma zapisany p. £re
dniawski.

P. Sredniawski. JE. p. Abrahamowie®
przytoczyt tu bardzo wazne argumenta
ja pozwole sobie z mej strony przytoczy¢
inne. Wzieto tu 30-krotny iloczyn dochodu
katastralnego. Ot6z takie wypadki beda bar-
dzo rzadkie, ze pozyczka bedzie dochodzie

—
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| czwartycb wartosci rzeczywistej,
~Nesciej bedzie potowa wartosci obcigzona.

J jest to okreslenie bardzo ostrozne. Nie
ja?na tez powiedzie¢, ze zachodza obawy
b *b Pon*ewaz szacunek katastralny w ré-
zie m .°k°licach kraju jest rozmaity i cena
g (1 jest rézng. Warto$¢ rzeczywista waha
th a 70-krotnym iloczynem do-
rzm Kkatastralnego, — 40-krotna przychodzi
D i natom>ast czestsze sa iloczyny, do-

°dzace do 50, 60 i 70. Otéz okreslenie

projekcie jest dos¢ ostrozne.

Ale w 8. 16. ust. drugi powiedziano:

Komisya winna przy oszacowaniu i u-

, anowieniu renty umarzajgcej mie¢ na uwa-
ze obok wyniku obliczenia wskazanego w 8.
e takze okolicznos¢, czy wypadajaca z tego

achunku renta znajdzie w przychodzie go-
Ppdarstwa, obok cigzacych na tym przycho-
,Zie ciezaréw z prawa publicznego i obok
°sztébw utrzymania gospodarstwa i gospo-

da 2z jego rodzing, dostateczne pokry-
le i w miare tego zastosowa¢ wymiar po-
*yczki.

To jest klauzula, ktéra zaleca komisyi
ftielkg ostroznos¢. Dzi$ juz sa kasy. stojace
P°d kontrolg rzadu, ktére dajg na trzy
CAWarte wartosci szacunkowej.

Nie powiem, ze to zdrowy kredyt, ale
lakt, ze niektére kasy majg to za pod-
stawe.

Wobec tego prosze pandéw, aby przyjeli
°kreslenie komisyi tak, jak jest. Uwazam sie
Poniekad za cziowieka fachowego, bo prze-
prowadzam w Kasie oszczednosci myslenickiej
te rzeczy i sam je badam. Na tych podsta-
w&h jestem przeciwny poprawce p. Abraha-
toowicza.

Marszatek. Gtos ma p. Stojatowski.

P. Stojatowski. Wysoka Izbo! Prze-
moéwienie JE. Abrahamowicza bylo bardzo
cenne i pouczajgce, a mnie najbardziej cie-
kto, ze p. Abrahamowicz powtérzyt prawie
dostownie to, co my na réznych zgromadze-
niach moéwimy, i za co bywamy tajani. Mia-
nowicie wyliczyt on te wszystkie ciezary,
ktore cieza na naszym wiloscianinie.

Ot6z mnie sie zdaje, ze logiczny wnio-
sek z przeméwienia jego wstepnego powi-
nien by¢ ten, aby ustawodawstwo krajowe
‘\Wys. lIzba dazylta do zmniejszenia tych
ciezarow.

Ale pomijam te okolicznos¢ i przycho-
dze do gtdéwnej rzeczy.

Mnie sie zdaje, ze przyjecie wniosku
P- Abrahamowicza prawieby zwichneto calg
te sprawe.

Te ustawe pojmujemy wszyscy jako ja-
kas czynnos¢ ze strony kraju dla utatwienia
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wloscianom nabywania ziemi, czyli, jak sam
JE. p. Abrahamowicz powiedziat dla ratowa-
nia wloscian.

Uzyt bowiem sam JE. Abrahamowicz
wyrazéw: ,ze sie tu czyni pewne dobro-
dziejstwo ludowi".

Jezeli z tego socyalnego i humanitar-
nego stanowiska przy tej ustawie wycho-
dzimy, to jusci nie mozemy mie¢ réwnocze-
Snie na te sprawe pogladéw bankowych. A
to, co JE. Abrahamowicz tu przytoczyt i te
wszystkie obliczenia, ktére robit, zupetnie
na to wygladaty, jakoby kraj miat by¢ ban-
kiem jakims, ktéry chce bardzo ostroznie
postepowaé, -by bron Boze jakiej$ straty nie
ponidst.

Juz poprzedni méwca powiedziat, ze ta
ostroznos¢ nie jest tak bardzo potrzebng i
ze sg juz nawet banki, ktére do trzy czwarte
czesci wartosci pozyczajg (gtosy: ale ban-
krutujg!)

(Owszem — niekoniecznie wszystkie ban-
krutowaty, byly takie, ktére pozyczaly i ban-
krutowaly, ale sag i takie, ktdére nie pozy-
czaja do trzy czwarte wartosci — a bankru-
tujg; wiec tego nie mozna bra¢ za miare).
(Smiech i brawo!).

W kazdym razie mnie sie zdaje, ze ta-
kie ograniczenia kredytu, jak ich chce p.
Abrahamowicz, znacznie umniejszylyby cate
znaczenie tej ustawy i sprzeciwiatyby sie
wrecz intencyi tej ustawy.

W kazdym razie ja zwracam uwage na
to, co powiedzial wnioskodawca, ktéry sam
przyznat, ze to pierwszy krok wazny ku spo-
tecznym reformom.

Angazuje sie 5,000.000 Koron, ktére
w krotkim czasie bedg wyczerpane i juz
moze na przyszty rok Sejm bedzie miat
sposobnos¢ o tem sie przekonad, jezeliby
ta ustawa otrzymata sankcye, jak rzecz
pojdzie.

Jezeli doswiadczenie okaze, ze jest
szkodliwe i niebezpieczne iS¢ do trzy czwarte
wartosci, woéwczas Sejm bedzie w moznosci
zmieni¢ to na podstawie doswiadczenia.
(Brawo).

A wiec nie nalezy umniejsza¢ wartosci
rozpoczetych dziatan.

Dlatego ja z tych powoddéw Wys. Sejmie
prositbym aby J. E. Abrahamowicz sam ten
wniosek, ktory tylko wzgledami finansowymi
i bankierskiemi podyktowany zostat, cofnat
i nie chciat umniejsza¢ tego dobrodziejstwa,
jakie kraj zamierza uczyni¢ dla spoteczen-
stwa a w szczegolnosci dla ludu.

Marszalek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Do 8. 14 jest poprawka p. Abrahamo-



6”8

wicza, ktéra opiewa, zeby w ustepie (czyta):
5-tyin 8. 14 w wierszu 5-tym stowa ,trzech
czwartychll zamieni¢ na ,,dwdch trzecich". Do
pierwszych czterech ustepéw niema poprawek.
Kto te ustepy przyjmuje w brzmieniu Ko-
misyi, zechce reke podnies¢. (Wiekszos€). Sa
przyjete. Przystepujemy do ustepu pigtego.
Naprzéd poddam do glosowania poprawke
JE. p. Abrahamowicza. Jezeli przejdzie to
poddam reszte tekstu przystosowang do tej
poprawki.

Kto przyjmuje poprawke p. Abrahamo-
wicza, zechce reke podnies¢. (Mniejszos€). Nie
jest przyjeta. Kto przyjmuje ostatni ustep
8. 14?7 (Wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

XI1l. Oszacowanie witosci.

8 15.

Oszacowanie przeprowadza Komisya,
przyznajaca pozyczke a moze W niem
uwzgledni¢ wyzszg warto$¢, spodziewana,
o ile chodzi o nowo powstajgce gospodarstwa,
ze wzniesienia potrzebnych budynkéw mie-
szkalnych i gospodarczych, tudziez, o ile
c’:odzi o gospodarstwa powstajgce z nabycia
gruntéw, ktére dotad stanowily czesci wie
kszych majatkéw, z faktu zmienienia ich na
gospodarstwo rolnicze mniejsze. Przyznanie
wyzszej pozyczki na podstawie tej spodziewa-
nej podwyzki wartosdci, o ile chodzi o bu-
dynki, winna Komisya odroczy¢ az do
chwili ukonczenia budynkéw i ubezpiecze-
nia ich; uwzglednienie podwyzki wartosci,
wynikajgcej ze zmiany charakteru gospodar-
ki moze Komisya odroczy¢ az do chwili
osiggniecia pierwszych rezultatow gospodar-
czych.

Marszalek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
§.15 zechce reke podnies¢. (Wiekszosc¢). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

Czy

8 16.

Przy wymiarze wysokosci pozyczki ren-
towej w sposob oznaczony w 8. 14. na *4
wartosci szacunkowej gospodarstwa, wzgle-
dnie na trzydziestokrotny dochéd katastralny
powiekszony o potowe ubezpieczonej warto-
sci  budynkéw, placi¢ bedzie wiasciciel
wihosci rentowej tytutem renty umarzajacej
przy emissyi 4 procentowych listéw rento-
wych 4'50 procent od sumy pozyczkowej
przez lat 56, a przy emisyi 4V2 procento-
wych listéw rentowych 500 procent od tejze
sumy przez lat 52.

13. Posiedzenie z dnia 5. lipca 190i.

Komisya winna przy oszacowani ™
ustanowieniu renty umarzajgcej miec
uwadze obok wyniku obliczenia, w
nego w 8. 14. takze okolicznos¢, czy w7Le
dajaca z tego rachunku renta znaj
w przychodzie gospodarstwa obok cigz3cY
na tym przychodzie ciezaréw z prawa pu
cznego i obok kosztéw utrzymania 80PN
darstwa i gospodarza z jego rodzing, doo
teczne pokrycie i w miare tego zastdsow
wymiar pozyczkKi.

Marszalek. Rozprawa otwarta. &&
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu ni
zada rozprawa zamknieta. Kto przyjmuj
§.16 zechce reke podnies¢. (Wigkszosc)
przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

8. 17.

Komisya przeprowadza oszacowanie
gospodarstw zglaszajgcych sie o pozycz*
przez swe organa, lub orzeka na podstawie
wyrobionego w innej drodze przekonania O
wartosci szacunkowej gospodarstwa.

W wypadkach wyjatkowych, moze Ko*
misya powota¢ do przeprowadzenia oszaco-
wania z miejscowych czynnikéw odpowie-
dnie osobistosci.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gltosu nie
zagda rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
8. 17 zechce reke podnies¢. (Wigkszos¢). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

& 18.

Jesli pozyczka przyznana zostanie, wy-
gotowuje Komisya kontrakt o utworzeniu
wihosci rentowej miedzy zaciagajacym pozy-
czke rentowa a Komisya, gdzie witoscig ren-
towg staje sie gospodarstwo istniejgce,
w tych za$ wypadkach, gdzie chodzi o utwo-
rzenie nowego gospodarstwa, miedzy naby-
wcg gospodarstwa, tym, ktéry grunta two-
rzy¢ majace to gospodarslwo pozbywa i Komi-
sya. Skoro kontrakt uzyska zatwierdzenie
Wydziatu krajowego, wnosi Komisya podanie
do c. k Sadu prowadzacego ksiegi gruntowe
0 hipoteczne wpisanie kontraktu, uwidocznie-
nie w ksiegach hipotecznych niepodzielnosci
gospodarstwa, stanowiacego wios¢ rentowa
l1wpisanie — jesli chodzi 0 nowopowstajace
gospodarstwo — prawa wiasnosci dla na-
bywcy wiosci.

Po tych wpisach nastepuje wyptata
przez kase krajowg pozyczki rentowej w li-
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luh™ .rentowych r“k wiasciciela wiosci
&1 osoby, ktorg do podjecia uprawnit.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy

~ a kto gtosu?

P. Paszkowski. Prosze o gtos.

Marszatek. Glos ma p. Paszkowski.

P- Paszkowski. W ostatnim ustepie
S° paragrafu powiedziano, ze wyptata na-
j$Pi w listach rentowych. Wiadomo, ze wszyst-
cpf 1Dstytucye wydajgce listy hipoteczne w
te uregulowania kursu wiasnych papieréow
Pezyczek tych przewaznie nie wyptacajg w na-
Uze tylko w wartosci kursowej. Gdyby za-
. zymano to postanowienie tak jak je wysty-
»4W&a komisya, to dituznik miatby prawo
%k, aby mu wyplacono pozyczke rentowg
9 natura. Liczac sie z tym faktem, ze ko-
®I8/a rentowa bedzie musiata dla uregulo-
nnia kursu tych listbw postgpi¢ jak analo-
stezne instytucye, powinno sie tu dodac:

listach rentowych, lub ich wartosci.

Marszatek. Kto popiera te poprawke?
' °stateczna ilos¢). Jest poparta. Glos ma
'm Sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Filat. Przyjmuje.

Marszatek. Kto przyjmuje §. 18 z po-
ptewka p. Paszkowskiego, zechce reke podnies¢
Iwigkszos¢N. Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Filat (czyta):

8 19.

Kontrakt o utworzeniu wiosci rentowej

zawarty w wypadkach, w ktérych chodzi o
Utworzenie nowego gospodarstwa, winien
zawiera¢ postanowienia o0 sposobie pokry-
te9 z ceny kupna tej sumy, ktéra w po-
tyczce rentowej nie znajduje pokrycia.
, Marszatek. Rozprawa otwart. Czy zgda
ate gtosu? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie zada,
tezprawa zamknieta. Kto przyjmuje §. 19
techce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
Pteyjety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

XIV. Kroki przymusowe przeciw dtuzni-
kowi rentowemu.

g 20.

Skoro wilasciciel wiosci rentowej nie
sptaca renty mimo wezwania (8. 11.) winna

Komisya wdrozy¢ i przeprowadzi¢ kroki
e8zekucyjne.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy

2%da kto glosu?
P. Klemensiewicz. Prosze o glos.
Marszatek. Glos ma p. Klemensiewicz.
P. Klemensiewicz. Uwazam, ze (§. 11)
Mieszczony w tym paragrafie jest zupet-

659

bo 8§ 11 méwi o wypo-
za$ 8 20 o wdrozeniu

nie niepotrzebny,
wiedzeniu pozyczki,
egzekucyi.
Marszatek. Kto popiera te poprawke,
zechce reke podnies¢. (Dostateczna ilos€). Jest
popartg. Gtos ma p. Sprawozdawca.
Sprawozdawca p. Pitat. Zgadzam sie.
Marszatek. Kto przyjmuje ;8. 20 z o-
puszczeniem nawiasu, zechce reke podniescé.
(Wiekszos€). Jest przyjety.
Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

8 21.

Wiadzami powotanemi
whosci rentowych sa:

1 Krajowa Komisya rentowa;

2. Wydziat krajowy Krélestwa Galicyi
i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Krako-
wskiem.

do tworzenia

Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zgda rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
8. 21 zechce reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat czyta):

Marszatek.

§ 22.
1 Krajowa Komisya rentowa,

a) Skiad.

Krajowa Komisya rentowa sklada sie z:
Marszatka krajowego lub Czionka Wydziatu
krajowego, ktéoremu Marszatek zastepstwo
poruczy, jako przewodniczgcych, tudziez :

2 cztonkéw wybranych przez Sejm
krajowy,

2 cztonkéw delegowanych przez Wy-
dziat krajowy,

2 czlonkéw mianowanych przez c. k.
Namiestnika, z ktérych jeden ma by¢ urze-
dnikiem z charakterem sedziowskim.

Cztonkowie Komisyi beda miec¢ zaste-
pcow w ten sam sposéb powotanych.

Czas trwania funkcyi cztonkéw krajo-
wej Komisyi rentowej i ich zastepcéw
ustanawia sie na lat 6 odpowiednio do ka-
dencyi Sejmu krajowego.

Krajowa Komisya rentowa urzeduje
kolegialnie i rozstrzyga wiekszoscig gtosow.

Przewodniczacy ma prawo wstrzymac
wykonanie uchwaty Komisyi a w takim
razie rozstrzyga Wydzial krajowy sprawe
przez swa uchwate bez dalszego odwotania.

Wydziatl krajowy uchwala regulamin
obrad i urzedowania kr. Komisyi rentowej
na podstawie jej wnioskdw.

87
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Marszatek.
zada kto gtosu?

Rozprawa otwarta, czy

P. Zygmunt Jaworski. Prosze o glos-

Marszatek. Glos ma p. Zygmunt Ja-
worski.

P. Zygmunt Jaworski. Do przedosta-
tniego ustepu wnosze poprawke mianowicie:
po stowach ,bez dalszego odwotania" dodaé
stowa: ,tak samo ma rozstrzyga¢ Wydziat
krajowy odwotania wniesione przeciw uchwale
komisyi, ktorg odmoéwiono udzieleniu pozy-
czki rentowej lub ktérg postanowiono zazg-
da¢ natychmiast zwrotu pozyczki z powodu
w § 11. ad 1. okreslonego, odwotania takie
maja by¢ wniesione do komisyi rentowej
w przeciggu dni 14 po doreczeniu odnosnej
uchwaty.

Jakkolwiek nie przypuszczam, aby w ko-
misyi mogta zajs¢ zta wola, ale przeciez ko-
misya sama nie bedzie bada¢, czy zadajacy
pozyczki ma kwalifikacye w §. 6. okreslona.
Dlatego chciatbym, aby to byto badane tak do-
ktadnie, jak tylko mozliwe, aby wyzsza wiadza na
podstawie tych badan mogla wydaé¢ swojg
opinige, w razie gdyby Zzadajacy pozyczki, od
uchwaly sie odwotat. Odwotlanie takie jest
takze dobroczynnem, bo wiem z doswiadcze-
nia, spetniajac lat kilkadziesigt urzad sedziowski,
ze ustawy, od ktérych jest odwotanie, sg da-
leko doktadniej badane.

Styszalem zarzut, ze mozeby bylo nie-
whasciwe, aby Wydziat krajowy rozstrzygat
rekursa od komisyi, ktéra sie sktada nietylko
z czlokéw Wydziatu krajowego. Otdz twier-
dzenie to zdaje mi sie nie jest uzasadnione
w obec samego orzeczenia w tym 8. 22,
ktory powiada, ze przewodniczacy ma prawo
wstrzymacé wykonanie uchwaty komisyi a wtedy
rozstrzyga Wydziat krajowy. Dlaczegéz Wy-
dziat krajowy nie mogtby rozstrzygnac i wnie-
sienie odwotania. Gdyby moja poprawka byta
przyjeta, zgtosze tez poprawke do §. 27,
ktora tylko do tej poprawki by sie odnosita.

Marszatek. Kto popiera poprawke p.
Jaworskiego, zechce reke podnies¢. (Dostate-
czna liczba). Jest poparta. Czy zada kto
gtosu ?

P. Wachnianin. Prosze o glos.
Marszatek. Glos ma p. Wachnianin.

P. Wachnianin. Do 8. 22. mawjem
czest w imeny klubu ruskoho wze w komisyi
wnesty dodatkowyj ustup imenno, szczoby
mezy druhym a tretim ustupora pomistyty
kilka striczok, imeuno szczo czileny komisyi
i ich zastupnyki budut po potowyni naro-
dnnsty polskoj i ruskoj a to dlatoho, pozajak
chotitybySmo maty pewnu kontrolu dijalaosty

dnia 4. lipca 1901.

pid wzhladom narodnosty, Dodatkowyj ustup
opiwaje:
Jako 3-ci ustep

§- 22.
.Cztonkowie komisyi i ich zastep”
beda po potowie narodowosci polskiej i r

skiej“.

Marszatek. Kto popiera poprawke P
Wachnianina, zechce reke podnies¢. (Watp®"
wos€). Prosze Pandw glosowaé, bo niewie®
czy poprawka ta poparta, czy nie. (Po oh*l
czeniu). Poprawka nie zostala poparta. ZaA
kto jeszcze gtosu ? (Nikt). Gdy nikt glosu m
zada, rozprawa zamknieta, glos ma p. sPra’
wozdawca.

Sprawozdawca p. Pitat. Ja nie godz§
zie z poprawkg p. Jaworskiego aby od odmo-
wienia pozyczki byt rekurs do Wydziat*1l
krajowego, bo wtedy odpowiedzialnos¢ tych)
ktorzy udzielaja pozyczki bytaby umniejszong
a tym, ktorym sie daje urzad tak odpowie*
dzialny i porucza tak wazng funkcye, nalezy
tez zostawi¢ petng odpowiedzialno$¢ za ten
czyn. Niema tego w zadnej instytucyi finan-
sowej, zeby takie odwotlanie sie istniato i Ja
to uwazatbym za zupetnie sprzeczne z cha-
rakterem i interesem tej instytycyi i dlatego
prosze aby Wys. Izba tej poprawki nie przy*
jeta.

Tak samo nie zgadzam sie z druga P°
prawka, aby od wypowiedzenia pozyczki mo-
zna sie odwota¢ do Wydziatu krajowego a to
z tego powodu, zesmy sprecyzowali jak naj-
Scidlej ile sie to dato, tylko w §. 11. te wy-
padki w ktérych wypowiedzenie pozyczki
moze mie¢ miejsce i nie mozna przypuscic,
zebySmy do wiadzy ustanowionej ze wspot-
udziatem Sejmu, Rzadu i Wydziatu krajo-
wego mieli tak mato zaufania, zeby ona mo-
gta wypowiedzie¢ pozyczke temu, ktory na
to nie zastuguje. Zwracam tez uwage, ze
kazde odwotanie pocigga za sobag zwioke,
ktora jak doswiadczenie uczy, przez diuznika
przycisnietego i ratujacego sie réznymi, nie-
koniecznie moze dozwolonymi sposobami,
moze by¢ wyzyskang na szkode bezpieczen-
stwa pozyczki.

Mamy przykiady, ze niejednokrotnie
diuznik w ostatniej chwili przeprowadzat
W urzadzeniu gospodarczem takie zmiany, ze
jesliby byto odwotanie do Wydziatu krajo-
wego, ktoreby rzecz na miesigc wstrzymato,
toby to byl czas az nadto dostateczny, zeby
bezpieczennstwo pozyczki mogto by¢ zachwia-
ne. Z tych wzgledéw prosze Wys. Izbe aby
i te poprawke odrzucita.
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Wania”w I1¥Za*e” - Przystgpuj'einy do gtoso-
dn 'm ¢ nieP°Parcia poprawki p. Wa-
WorlRnina pozostaty tylko poprawki p. Ja-
2 f~0 Poc*j§ naprzod do glosowania 8.
e caly, gdyz poprawki nie pociagaja za so-
Zmiany jego, sa to bowiem tylko dodatki.

u™ein Podam do gtosowania dodatek p. Ja-
rskiego.

n . .~o przyjmuje paragraf 22. zechce reke
an,c$¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Dodatek p. Jaworskiego brzmi: (czyta):
Poprawka do ostatniego ustepu 8. 22.

po stowacli ,bez dalszego odwotania"
°da¢ stowa ,tak samo ma rozstrzyga¢ Wy-
(Iziat  krajowy odwotania wniesione przeciw
“chwale Komisyi, ktérg odméwiono udziele-
“ pozyczki rentowej lub ktéra postanowiono
Zazada¢ natychmiast zwrotu pozyczki z po-
wodu w8. 11. ad 1. okreslonego, odwotania ta-
le maja by¢ wniesione do Komisyi rentowej
w przeciaggu dni 14, po doreczeniu odnosnej
“chwaly.

Kto go przyjmuje, zechce reke pod-
«e5¢. (Mnigjszos¢). ,Jest mniejszosc".

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

8. 238.

Wydziat krajowy oznacza wysokosé
“M i kosztéow podrézy czionkéw krajowej
komisyi rentowej i w porozumieniu z ta
Komisya postanawia o liczbie funkcyonaryu-
sz6w biura krajowej Komisyi rentowej i o
Wysokoéci ich plac.

Koszta, wynikajace z urzedowania Kkraj.
Komisyi rentowej i koszta utrzymania jej
hiura i jego urzedowania, ponosi fundusz
krajowy Kroél. Galicyi i Lodomeryi, z Wielk.
Ks. Krakowskiem.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
~da, kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
z$da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
Paragraf, zechce”reke podnies¢. (Wiekszos¢).
est przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

8. 24

Krajowa Komisya rentowa jest powo-
Ing do udzielania pozyczek rentowych, i
Jako taka w my$l postanowieri §8. 1— 20. ni-
niejszej ustawy winna przedsiebra¢ wszelkie
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W niniejszej ustawie cechy gospodarcze
i przedstawiajg zywotne jednostki gospo-
darcze;

2. bada¢, czy gospodarstwa te moga
by¢ uznane za niepodzielne w mysl ustawy
z dnia............. Dz. u. irozp. kr. Nr. ...

i wydawa¢ odpowiednie orzeczenia.

3. bada¢, czy zgtaszajacy sie o pozy-
czke gospodarze odpowiadaja warunkom
W niniejszej ustawie okreslonym;

4. przeprowadza¢ badanie bezpieczen-

stwa pozyczki rentowej i wymierzaé rente
umarzajaca;

5. oznacza¢ instytucye asekuracyjne,
w ktérych wiasciciele wlosci rentowych

majg ubezpieczac swe budynki i ziemioptody;
6. wygotowywac kontrakty rentowe i
zarzadza¢ wyptate pozyczek rentowych;

7. czuwaé¢ nad regularng splatg renty
umarzajacej, udziela¢ zwioki w sptacie renty
w razie uzasadnionej potrzeby, oznaczac
procenta zwitoki i przedsiebra¢ kroki, majace
na celu zabezpieczenie pozyczek rentowych
od strat, tudziez w razie potrzeby zastepo-
wac interesa emisyi krajowych listéw rento-
wych;

8. zezwala¢ na wydzielenie pewnych
czesci z wihosci rentowej lub na odjecie go-
spodarstwu cechy wiosci rentowej i zniesie-
nie jego niepodzielnosci w mysl ustawy z
dnia Dz. u. i rozp. kr. Nr. . . .

9. dozwala¢ lub odmawia¢ splaty renty
umarzajacej przed terminem umorzenia;

10. zezwala¢ na rok wolny;

11. przy wygotowaniu kontraktu rento-
wego dla nowo powstajgcych gospodarstw,
bada¢ warunki kupna zamierzonego i w razie,
gdyby one nie odpowiadaly zywotnosci go-
spodarczej przysziej whosci, odmoéwi¢ udzie-
lenia pozyczki;

12. posredniczy¢ w miare moznosci
przy oczyszczaniu z dtugéw hipoteki gospo-

darstw, majacych sta¢ sie wlosciami ren-
towemi.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy

zada kto gtosu V (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten paragraf, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

8. 25

czynnosci, ktére do tego celu prowadza. Krajowa Komisya rentowa moze we
W szczegblnosci winna Komisya: wszystkich wypadkach, w ktérych uzna to
1 Badac i orzekac, czy gospodarstwawskazane, zazgda¢ od zgtaszajgcych sie

ktérych wiasciciele lub nabywcy chcaz nich
“tworzy¢ wilosci rentowe, maja przepisane

0 pozyczke rentowa, ztozenia odpowiedniej
kwoty na pokrycie kosztéw badania sprawy
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na wypadek, gdyby wios¢ rentowa nie mogta
przyjs¢ do skutku.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
paragraf, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):
& 26.

Krajowa Komisya rentowa winna czu-
waé nad utworzonemi wiosciami rentowemi,
nad podniesieniem w nich gospodarstwa
i dobrobytu.

W wykonaniu tego obowigzku przed-
klada krajowa Komisya rentowa Wydzia-
towi krajowemu wnioski co do udzielania
poszczegolnym wilascicielom wlosci  rento-
wych odpowiednich zasitkéw z funduszéw
przeznaczonych przez Sejm krajowy na cele
podniesienia kultury rolniczej i melioracye.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gltosu?

P. Klemensiewicz. Prosze o glos.
Marszatek. P. Klemensiewicz ma glos.

P. Klemensiewicz. W drugim ustepie
nie brzmig dobrze dla ucha polskiego stowa:
W wykonaniu tego obowigzku", bo to jest
niemieckie ,in Erfiillung dieser Verpfli-
chtu prosze tedy, aby p. sprawozdawca
przyja¢ zechciat tu stowa: ,spetniajac ten
obowigzek" i t. d. a w wierszu przedosta-
tnim tegoz ustepu zamiast ,przeznaczonych"
ma by¢ ,przeznaczanych.

Marszatek. Czy p. sprawozdawca zga-
dza sie z taka stylizacyg?

Sprawozdawca p. Pitat. Zgadzam sie.

Marszatek. Kto przyjmuje 8. 26. ze
zmiang przyjetq przez p. sprawozdawce, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos$€). Jest przy-
Jety-

Sprawozdawca p. Pitat (czyta).

& 27.
2. Wydziat krajowy.

Wydziatl krajowy Krolestwa Galicyi i
Lodomeryi z Wielk. Ks. Krakowskiem, jako
wladza wydajgca krajowe listy rentowe,
w ktorych wyptacane beda pozyczki rento-
we, umarzane opilata renty:

1. zatwierdza lub odrzuca wygotowane
przez krajowg Komisye rentowg kontrakty
rentowe;

2. oznacza stope procentowa listow
rentowych w granicach tej ustawy (8. 8.).
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3. okresla forme krajowych listéw
towych i ich typy za zatwierdzeniem
przez c. k. Rzad;

4. przeprowadza co pét roku
nie listébw rentowych.

Rozprawa otwarta,

losowa

Marszatek.
zada kto gtosu?

P. Sredniawskl. Prosze o glos.

Marszatek. Glos ma p. Sredniawsju
P. SretlniaW'ki. W & li. jest RI®
dziane, ze komisya ma prawo wypowiada

pozyczki przed jej umorzeniem pod war
kami, jesli wiasciciel wtosci rentowej (czy >

1) gospodarstwo tak zaniedbuje,
optata renty jest narazona na niebezpiecze
stwo;

2) nie czyni zados$¢ obowigzkom, Prz»,
jetym utrzymywania budynkoéw i ubezpiecz
nia ich, tudziez ziemioptodéw od ognia;

3) popadnie w konkurs:

4) zacigga lekkomyslnie uciagzliwe diugl>

5) jezeli z powodu zalegtej renty
zono egzekucye a zwioka udzielong nie
stata (8. 20 i 24);

6) jezeli wtos¢ rentowa przejdzie wr§”
ce osoby, nieodpowiadajacej warunkom & ’

Poniewaz jest to do$¢ ostry paragc™
ktory zaciggajacego pozyczke oddaje w re
tej komisyi, prawie na zycie i Smierci Pfz
ja obawiam sie, ze w wypadkach, jesli »
misya sama nie bedzie bada¢, lecz bedzie y
wyrecza¢ miejscowymi jakimis czynnik® ’
aby dowiedzie¢ sig, czy kto$ nie gospodaruj,
zle, czy nie narazi na wypowiedzenie k*P
tatu, to moze sie zdarzy¢, ze ze wzglad
np. takich, ze kto$ pod wzgledem polity
nym jest zle widziany, komisya wprost pi*
ciwnie z faktycznym stanem rzeczy na P
stawie informacyi lokalnych wyda swe or

czenie. Skutek bedzie taki, ze sie zrujn J
cztowieka, ktory nie bedzie miat odwotan e
Z tego powodu my nie mozemy

lekko tego paragrafu traktowac i dlatego P
zwalam sobie zaproponowacdo & 27.
datek.

2. Rozstrzyga w razach zazalenia z
wodu niestusznie wypowiedzianej pozycz
rentowej.

Marszatek. Kto te poprawke P?P*flj\’
zechce reke podnies¢. (Dostateczna licz h
Jest popartg. Zada kto jeszcze glosu?

P. Romanowicz. Prosze o glos-

Marszatek. Glos ma p. Romanowicz”

P, Romanowicz. Wedtug mego pr#
konania jedng z wazniejszych wad tej us
wy jest to, ze w sprawach tak wielkiej
niostosci jak ta, o ktérej teraz mowit p-
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mawski, nie stwarza drugiej instancyi w obec
beczenn komisyi rentowej. Niech Panowie
eg0 wyrazu ,druga instancya* nie ttdma-
z$ tak, ze to sie bierze tak formalistycznie,
murokratycznie i t. d.

Tu nie chodzi o to, ze jest w systemie
ustryackim przyjety tak zwany ,Instanzen-
B, ze sie rekuruje od jednej instancyi do

rugiej a od drugiej do trzeciej. Nie, tu
Zkk 0 rzecz inng zupeie.
Zwracam uwage, Ze komisya rentowa

mysl pierwszego ustepu §. 11. ma nad ty-
i ktérzy majg pozyczke rentowa, wprost
Pfawo zycia i Smierci.

(P, Sredniawski. Tak jest).

Prosze Pandéw, gdyby mozna zupetnie
méle okresli¢ te wypadki, w ktérych ta ko-
misya moze wypowiedzie¢ pozyczke, gdyby
mozna zarazem SciSle okresli¢ znamiona, ze
aki wypadek zaszedf, wtedy nie upomina-
tySmy sie o tak zwana rekursowsa instancye.
Ale weZcie Panowie ten pierwszy ustep
~.11. paragrafie: ,kto gospodarstwo tak za-

|edbuje, ze optata renty jest narazona na
mebezpieczenstwo*..

, Tu nie ma znamion zewnetrznych, tylko

na ten wypadek oceni¢, ma oczywiscie

"mdle swego zapatrywania i swego przeko-
nania.

, W przekonaniu jednego cztowieka moze
yd gospodarstwo tak zte, ze renta jest na-
razong na niebezpieczenstwo, w przekonaniu
drugiego moze, ono nie by¢ tak zie.

Wedtug tego, co niemieccy ustawo-
dawcy nazywajg ,Gutdiinkeu" tego, ktéry ma
0 tej rzeczy orzekaé, ma by¢é wydany wyrok,
cty ma sie udzieli¢ pozyczke rentowa,
czy nie.

Tam, gdzie wylacznie rozstrzyga ,Gut-
diinken* t. j. osobiste czyje$ zapatrywanie,
tam nie mozna rzeczy zostawi¢ orzeczeniu
Jednej wiadzy, ale trzeba pozwoli¢, azeby byt
rekurs do drugiej wiadzy.

Inaczej rzecz sie maw 2, 3,5, i 6.
‘typadku, bo tu sg znamiona zewnetrzne, to
SS wykaz®.

Jestem tego przekonania, ze jezeli jest
~ypadek, ktérego podstawg jest orzeczenie
tylko osobiste zapatrywanie, to chcac prze-
rw temu wzbudzi¢ zaufanie, chcac obudzi¢
Pok¢j, to ze jezeli to orzeczenie wypadnie
mo na jego niekorzy$¢, to ma wyzszego se-
ziego przed soba, to trzeba dopusci¢ do re-
sursu w tym wypadku.

Zwracam uwage, ze tam, gdzie jest po-
tyczka hipotecznie zabezpieczona, to tam
wloka jednego miesigca nie moze przecie

oprowadzi¢ do takiego zdeteryorowania war-
rsci gruntu, azeby ta pozyczka, ktéra byta
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jeszcze weczoraj bezpieczna, stala sie dzis
niebezpieczng, przeciez miesigc czasu to za
mato, azeby to sie moglo sta¢. Przeciez re-
kurs taki razem z rozstrzygnieciem nie po-
winien zabra¢ wiecej czasu jak miesigc.

Ten zarzut podniesiony przez sprawo-
zdawce, ze to moze wplynaé na wartos¢ hi-
poteki, jest mojem zdaniem niestuszny.

Tylko jeszcze jedna poprawka bytaby
konieczna, azeby do poprawki p. Srednia-
wskiego bylo dodane, ze Wydzial krajowy
roztrzyga zazalenie najdalej do dni 14 po
wydaniu orzeczenia, bo takie orzeczenie nie
miatoby mocy prawnej, bo moznaby i po ro-
ku rekurs wniesc.

Jeszcze jedne poprawke mam uczynic,
azeby z poprawki p. Sredniawskiego opu-
szczono stéwko »niestuszne* bo to jest nie
mozliwe. Poprawka moja opiewa:

8. 27.

Punkt 2. rozstrzyga zazalenia przeciw
wypowiedzeniu pozyczki przez Komisye ren-
towa (8. 11.) jezeli zazalenie zostato wnie-
sione najpoézniej w 14 dni po doreczeniu wy-
powiedzenia.

Marszatek. Moglaby by¢ watpliwosé,
czy tego rodzaju poprawka mogtaby by¢ pod-
dang pod gtosowanie z tego powodu, ze do
pewnego stopnia zgodna jest z wnioskiem p.
Jaworskiego, ktory upadt. Musze sie liczy¢
z faktem, ze wniosek p. Jaworskiego obej-
mowat dwie rzeczy w jednem brzmieniu, re-
kurs przeciwko odmowie pozyczki i rekurs
przeciwko wypowiedzeniu pozyczki; byly ra-
zem postawione w jednej stylizacyi i zarazem
poddane pod gtosowanie. Poniewaz uwazam,
ze jest zupetlnie mozliwe, ze kto$, kto gto-
sowat przeciwko wnioskowi p. Jaworskiego,
gtosowat moze dlatego, ze obejmowat dwie
rzeczy, moze teraz gltosowa¢ za wnioskiem
p. Sredniawskiego, ktéry obejmuje tylko je-
dne rzecz, bo odwotanie sie przeciwko wy-
powiedzeniu pozyczki i dlatego nie widze
trudnosci, abym nie moégt poddaé¢ pod gtoso-
wanie tej poprawki. Glos ma zapisany p.
Stojatowski.

P. Stojatowski. Jabym do wywodéw
pp. Sredniawskiego i Romanowicza dodat je-
szcze prosbe do p. referenta, szeby nie sprze-
ciwiat sie tej poprawce, postepujac logicznie,
i w mysl tego, co przed chwilg sam powie-
dziat, podajac za powod, dla ktérego wniosek
p. Abrahamowicza nie ma by¢ przyjety to,
zeby za wielki wplyw mie¢ mogly osobiste
wzgledy.

Mnie sie zdaje, ze w tych wszystkich
sprawach nie tylko objektywne powody i
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przedmiotowy stan rzeczy, ale catkiem osobi-
ste wzgledy i protekcye mogtyby gracé role.
Stluszng wiec jest rzecza, aby byla jakas
druga instancya do rozpatrywania orzeczen
Komisyi krajowej.

Marszatek. Czy zada kto jeszcze gto-

su? (Nikt). Rozprawa zamknieta. Glos ma
p. sprawozdawca.
Sprawozdawca p. Pitat. Jezeliby kto$

w sprawach dla kredytu wekslowego, dla kre-
dytu hipotecznego, zadat stworzenia instancyi
drugiej, to by mu z pewnoscig powiedziano,
ze to ze wzgledu na nature sprawy, o ktérg
chodzi, niepodobna. To tez trzeba w gtéwnej
mierze zastosowa¢ do wypadku, o ktéry teraz
chodzi.

Powiedziauo tu, ze prawo zycia i Smierci
nad diuznikiem ma Komisya rentowa. Tak
dalece rzeczy nie ida.

Jezeli poréwnamy projekt rzadowy z r.
1893 i atrybucye, jakie ten projekt diuzni-
kowi dawat, z projektem naszym, to musimy
przyznaé, ze ten projekt idzie tak daleko,
jak daleko p6js¢ mozna.

Nie mozna méwi¢, ze tu jakies ,Gut-
dunken“ bedzie rozstrzygato, bo przeciez
Komisya rentowa musi swodj sad oprze¢ na
pewnych faktach.

Oproécz tego przemawia jeszcze jeden

wzglad, mianowicie wzglad formalny, bardzo
wazny, bo moze kwestyonowa¢ sankcye
ustawy.

Jezeliby$Smy wprowadzili odwotanie, to
od instancyi mieszanej, w czesci rzadowej —
wedtug projektu byloby odwotanie do Wy-
dzialu krajowego — odwotanie wedtug tych
wyobrazen, ktére sa u nas co do toku in-
stancyi, jest niedopuszczalne i z pewnoscig
ustawe na utrate sankcyi by narazito.

Chce jednakowoz by¢ bardzo pojedna-
wczym i wskaza¢ sposob -- jako wniosko-
dawca poprawki stawia¢ nie moge — jakby
sie ta rzecz przynajmniej czeSciowo data za-
tatwi¢, a to by bylo w ten sposoéb, jezehbys-
my Wydziatlowi krajowemu dali atrybucye
zatwierdzenia pozyczki z powodéw w 8. 11.
u. 1. wymienionych.

Gdyby poprawka w tej mysli byta po-
djeta, to nie byloby formalnie 2 instancyj i
nie byloby tego przedtuzenia sprawy, ktore
moze by¢ fatalne.

Godze sie wiec na poprawke p. Roma-
nowicza, lecz w nastepujacej stylizacyi: jako
punkt dodatkowy, 2. zatwierdza lub odrzuca
wypowiedzenia pozyczek z powodéw wymie-
nionych w §. 11 — w razie przyjecia tej
poprawki, punkt oznaczony ,2“ — we wnio-
sku Komisy bedzie punktem ,3“ 3" pun-
ktem ,4“, a ,4" punktem ,5“.
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P. Romanowicz.
wzgledem formalnym.

Marszalek. Glos ma p. Romanowi™l

P. Romanowicz. Wobec tego, iz O®
stychanie wiele zalezy na przyjsciu tej W®
wy do skutku, obawiatbym sie wprowadz
cokoiwiek, coby mogto zachwiaé jej sankc
Dlatego cofam mojg poprawke i zgadzam ®*
na to, co wniost p. sprawozdawca, azeby
dzie¢, ze Wydziat krajowy zatwierdza wyP
wiedzenie dokonane w mys$l 8. 11.

P. Sredniawski. Cofam moja a
taczam sie do poprawki p, Romanowicza.

Marszalek. Podaje do glosowania & *
z jdruga poprawka p Romanowicza. jr_
przyjmuje ten 8. zechce reke podnies¢. (W>{'
kszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

Prosze o gt°s P

8. 28.

Rokrocznie przedkiada Wydziat kralO*
wy Sejmowi krajowemu sprawozdanie
dziatalnosci krajowej Komisyi rentowej
uzasadnione wnioski, co do potrzebnyO
dla dalszej jej dziatalnosci, kredytow.

Marszatek: Rozprawa otwarta. ©V
zgda kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gi°s.
nie Zzada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmij'

muje §. 28 zechce reke podnies¢c. (WD
kszos€). Jest przyjety.
Sprawozdawca p. Pitat (czyta):
8 29.
Wydziat krajowy wydawac¢ bedzI®

opiewajace na okaziciela pétrocznie z do*
oprocentowane po 4 od sta lub po 4¥/1 O.
sta papiery kredytowe, ktére nosza naz”j
Listy rentowe Krdlestwa Galicyi i Lodom
ryi z Wielkiem Ks. Krakowskiem. PosigdeO
tych listbw rentowych nie ma prawa *°
wypowiedzie¢. Listy te bedg co poét rok
losowane w miare umorzenia pozyczek, vz
stach tych wydawanych.

Emisya listbw rentowych nie m°z?
przenosi¢ kwoty, jaka Sejm krajowy cz@®
czy osobng uchwalg, jako stanowigcga Sra
nice ernisyi listdbw rentowych.

Plan umorzenia listbw rentowych, 'f?
sokos$¢ tych listow i ich tekst ustanawia¢ b”
dzie Wydziat krajowy z zastrzezeniem z®
twierdzenia przez c. k- Ministerstwo Skar*3
i Rolnictwa.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu »
7ada, rozprawa zamknieta. Kto Przyjoaih
8. 29 zechce reke podnies¢. (Wiekszos m
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

N



13. Posiedzenie z

8 30.

r Wydziat krajowy wydawacé bedzie listy
Utowe tylko w miare i do wysokosci naby-
te*? “rawa pobierania renty umarzajacej

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
nto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie
&> rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
p~°-zechce reke podniesc. (Wiekszosc). Jest

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

8 31.

j . taczna suma wydanych przez Wy-
la* krajowy listbw rentowych nie moze
.gdy przewyzsza¢ sumy nabytych przez
al praw poboru rent umarzajacych, czyli
tey udzielonych a nie umorzonych pozy-
tek rentowych.

* | Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zat kto Stosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
elda, rozprawa zamknigta. Kto przyjmuje
V 31. zechce reke podnies¢. (WiekszosSc).
et przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

8 32.
Wydziat krajowy bedzie wydawac listy
c teowe tylko w terminach statych: 1. sty-
steia, i kwietnia, 1 lipca, i 1. pazdziernika
tezdego roku.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
St°su? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
j' 32. zechce reke podniesé. (WiekszosE).
st Przyjety.
Sprawozdawca p. Pitat (czyta) :

zaf

8 33.

, Dla wydawanych przez Wydziat kra-
f listbw rentowych, utworzone beda trzy
Uhdusze:

a) fundusz oprocentowania listéw ren-

b) fundusz umorzenia listéw rentowych,
N ¢) fundusz rezerwowy listéw rento-
z Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zai ~o Stosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
.*M, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
«33. zechce reke podniesc. (Wigkszosc). Jest
Wyjety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

8. 34

Przeznaczeniem funduszu oprocento-
aPia listbw rentowych jest oprocentowa-
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nie tychze listow. Do funduszu tego wpty-
wajg z pobieranych rent umarzajagcych te
kwoty, ktére sa oprocentowaniem kapitatu,
pozyczonego w pozyczce rentowej.

Gotowka stad uzyskana winna byc¢
lokowana w papierach, pupilarne bezpie-
czenstwo posiadajacych, o ile nie jest po-
trzebng na wyptate kuponéw od listéw ren-
towych.

Marszatek.
zada kto gtosu?

Paszkowski. Prosze o glos.

Marszatek. Glos ma p. Paszkowski.

Paszkowski. W §. 34. w drugim uste-
pie znajduje sie postanowienie, ze gotowka
uzyskana z procentébw ma by¢ lokowana w
papierach, pupilarne bezpieczenstwo posiada-
jacych. Te procenta sg ptacone z dotu i wiel-
kich zapaséw gotéwki z tego tytutu nie be-
dzie mozna zbieraC. Poniewaz za$ nie ma co
do tego zadnego innego postanowienia, wiec
z tegoby wynikto, ze w zaden inny sposob
te pieniadze nie mogtyby by¢ lokowane, jak
tylko przez zakupno pupilarnych papieréw
wartosciowych. Wiadomo jednak z praktyki,
ze pienigdze przeznaczone na kupony takie,
o ile nie sg zaraz na wyptate kuponéw po-
trzebne, lokuje sie w bankach, aby nie lezaty
bez procentu. Dlatego prosze zamiast tego
ustepu zamiesci¢ ustep podobny jak w § 36
mianowicie ze Wydzial krajowy orzeka
w sprawie lokowania tych pieniedzy, zamiast
wiec ustepu 2-go i 8§ 34. ma byé: ,,O spo-
sobie lokaci funduszu oprocentowania listéw
rentowych orzeka Wydziat krajowy".

Marszatek. Kto popieia te poprawke,
zechce reke podnies¢. (Dostateczna ilosc). Jest
dostatecznie poparte. Czy zgda kto jeszcze
glosu? (Nikt). Rozprawa zamknieta. Glos
ma p. Sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Pitat.
na te poprawke.

Marszatek. Kto przyjmuje 8. 34 z po-
prawka p. Paszkowskiego, zechce reke podnies¢
(Wiekszos€) jest przyjety.;

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

Rozprawa otwarta. Czy

Zgadzam sie

8 35.

Fundusz rezerwowy listébw rentowych
stuzy na pokrycie strat w funduszu opro-
centowania listdbw rentowych. Do funduszu
rezerwowego wplywaja:

a) przedawnione
pony,

b) odsetki od chwilowo lokowanej go-
towki wszystkich funduszéw wymienionych
w §. 33. niniejszej ustawy.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu?

listy rentowe i Kku-
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P. Paszkowski. Prosze o gtos

Marszatek. Glos ma p. Paszkowski.

P. Paszkowski. Paragraf 35 traktuje
o funduszu rezerwowym i zawiera dziwue
postanowienie, ze fundusz rezerwowy stuzy
na pokrycie strat tych z funduszu oprocen-
towania listéw rentowych, tak jakby straty
z funduszu umorzenia byly niemozliwe.

Jezeli sie tworzy fundusz rezerwowy,
to nie ma racyi przeznacza¢ go na pokrycie
strat funduszu jednego, a nie wszystkich.
Dlatego proponuje tu dodatek: do 8§ 35
wiersz 2-gi po wyrazie ,oprocentowania” do-
da¢ ,i umorzenia".

Marszatek. Kto popiera te poprawke,
zechce reke podnies¢ (Dostateczna ilosc).
Jest dostecznie poparta. Czy zgda jeszcze
kto gtosu? (Nikt). Rozprawa zamknieta. Gtos
ma p. Sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Pitat.
poprawke.

Marszatek. Kto przyjmuje 8. 35.z po-
prawka p.Paszkowskiego, zechce reke podnies¢.
(Wiekszos$¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

Przyjmuje te

8. 36.

Fundusz umorzenia listow rentowych
stuzy do umarzania tychze listéw a wply-
wajg don pobierane na umorzenie czesci
rent umarzajacych (réznica miedzy stopa
oprocentowania listbw rentowych a procen-
tem wyrazonym w rencie umarzajacej) i go-
towkowe sptaty wczesniejsze rent umarzaja-
cych.

Listy rentowe umarza¢ sie beda przez
wylosowanie i wykupno.

Wydziat krajowy orzeka o sposobie lo-
kowania funduszu umorzenia listow rento-
wych.

Marszalek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
8. 36. zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢ jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

Czy

& 37.

Losowanie listdow rentowych odbywacd
sie winno publicznie z reguty co po6t roku.

Suma listéw, ktére majg uledz loso-
waniu, musi odpowiada¢ kwocie, ktéra 8
dni przed terminem losowania wykazywat
stan funduszu umorzenia, o ile tenze fun-
dusz gotowki swej nie uzyt na zakupno
whasnych listow rentowych. Kwoty nizsze
niz najnizsza suma, na ktoérg list rentowy
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opiewa¢ moze, pozostaja do dalszego 1°O

wania. g
Pierwsze losowanie odbedzie sie w
lata po wydaniu pierwszych listow r
towych.
Marszatek. Rozprawa otwarta,

zada kto gtosu?

P. Skatkowski. Prosze o glos:
Marszatek. Glos ma p. Statkowski.

P. Skatkowski. W ostatnim ustepie &
jest, ze pierwsze losowanie listbw rentowy.
odbedzie sie w 2 lata po wydaniu pierwszyO
listobw i ja sadze, ze to nalezy wiecej do *
gulaminu i bedzie z wielka korzyscig
sprawy, jezeli ten ustep opuscimy, nie prZ
sgazajac kwestyi, kiedy odbedzie sie piefA®
losowanie.

Marszatek. Kto popiera te popraw”
zechce reke podnies¢. (Dostateczna '’
Jest dostatecznie poparte. Czy zada
jeszcze gtosu? (Nikt). Rozprawa zamknie
Glos ma p. Sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Pitat:

Ja zauwaze, ze tak ten paragraf,
i wszystkie nastepne wyjete sa z projek
ustawy rzadowej z r. 93, a przynajmniej
znacznej czesci nasladowane. Ja Catkiem
widze przeszkody w opuszczeniu tego i
dzam sie z tern.

Marszatek. Kto przyjmuje 8. 37
dnie z przyjeta przez p. sprawozdawce P
prawka, zechce reke podnies¢. (WigkszosCr
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

8 38.

Wyptata wylosowanego listu rentoweg®
nastgpi w 6 miesiecy po terminie losoW®
nia za zwrotem listu rentowego z arkusze
kuponowym i talonem, przyczem wyréwnan
beda zalegajace a nie zadawnione odsetka
a potracone jeszcze nie zapadie a nie zwr®
cone kupony. .

Oprocentowanie listow wylosowanyO
ustaje z dniem wylosowania.

Marszatek. Rozprawa otwarta,
zgda kto gtosu?

P. Skatkowski. Prosze o glos.

Marszatek. P. Skatkowski ma glos.

P. Skatkowski. Zadaje mi sie zaszly
tu pomytka, mianowicie powiedziano, ze o
procentowanie listbw wylosowanych ustaj
z dniem wylosowania. Jest to niepraktykowan ~
nigdzie i dlatego proponuje, aby byto P®'
wiedziane: ,,Oprocentowanie listow zastawnyO
ustaje z dniem ich ptatnosci.”
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Marszatek. Podaje te poprawke do

k Parcia, kto ja popiera, zechce reke pod-

‘esc. (Dostateczna ilos¢). Jest dostatecznie

loparta. Czy zada kto glosu? (Nikt). Nikt
°®uU nie zada, gtos ma p. Sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Pitat. Przyjmuje te
Oprawke.

. Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
ania. Kto przyjmuje 8. 38. z poprawka p.
.fatkowskiego, zechce reke podnies¢. (Wie-
8°5¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

8 30.

Posiadacz listu rentowego jest upra-
Piony do podjecia kuponu w dniu jego
Upadtosci bez zadnych potracen, i do po-
jecia petnej imiennej wartosci wylosowa-
n o listu rentowego w terminie okreslonym

§ 38.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
kto gtosu?

Czy

P. Paszkowski. Prosze o glos.

Marszatek. P. Paszkowski ma glos.

P. Paszkowski. Z tresci 8. 39. wy-
Jpa, ze podatek rentowy spadiby na fundusz
frajowy, gdyby uwolnienie kuponéw od po-
datku rentowego nie nastgpito.

Sadze, ze fundusz krajowy juz i tak
~kimi ciezarami jest obtozony i nie sadze,
a?y bylo stosowne naklada¢ na kraj jeszcze
d?zar ponoszenia podatku rentowego, na
spadek, gdyby listy rentowe nie zostaly
® drodze ustawodawstwa panstwowego uwol-
O°he od podatku rentowego.

Prosze wiec, aby w tym paragrafie opu-
Sczono stowa ,bez zadnych potracen.

Marszatek. Podaje te poprawke do po-
tcia. Kto ja popiera, zechce reke podniesc,
Nostateczna liczba). Jest dostatecznie po-
PMta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
j**su nie zada, dyskusya zamknieta. Glos

p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Pitat. Zgadzam sie
* H poprawkg ze wzgledéw ostroznosci.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
"[Nia. Kto przyjmuje 8. 39 z opuszczeniem
°w ,bez zadnych potracen" zechce reke
P°dnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat. Prostuje omytke:
A tytule zamiast ,XVI" ma by¢ ,XVII." na-
tgpnie (czyta):

$67

XVII. Gwarancya kraju za listy rentowe.

§ 40.

Za wypetnienie zobowigzan, ptynacych
z wydania listow rentowych, reczy posia-
daczom tych listbw, o ileby na to nie
wystarczyly fundusze w §. 33. wymienione,
kraj Krélestwo Galicyi i LodomeryizW. Ks.
Krakowskiem.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje §.

40. zechce reke podniesé. (Wiekszosc). Jest
przyjety.
Sprawozdawca p. Pitat: tu zamiast

SXVI" ma byé XVII" (czyta):

g 41,

Wydziat krajowy przedktada Sejmowi
krajowemu preliminarze i zamkniecia ra-
chunkowe funduszu emisyi listbw rento-
wych do uchwalenia, wzglednie zatwier-
dzenia.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtos nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje 8.
41. zechce reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

§ 42.

Wykonanie niniejszej ustawy polecam
Moim  Ministrom: spraw wewnetrznych,
sprawiedliwosci, skarbu i rolnictwa.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gltosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje 8.
42. zechce reke podnies¢. (Wiekszosc). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

Ustawa

o tworzeniu wlosci rento-
wych w Krolestwie Galicyi i Lodomeryi
z W. Ks. Krakowskiem.

Zgodnie z uchwalg Sejmu kraj. Krol.
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiem postanawiam, co nastepuje:

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ty-
tut i wstep, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢).
Sa przyjete.

Z kolei nastepuje Il. ustawa. Prosze p.
sprawozdawce o odczytanie 8 1.

88
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&1

Gospodarstwa S$rednich rozmiaréw, ob-
cigzone kredytem rentowym Kroélestwa Ga-
licyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiem, podlegajg osobnym, w niniej-
szej ustawie zawartym przepisom, co do
moznosci dzielenia takich posiadtosci (gospo-
darstw).

Marszatek. Rozprawa otwarta. Gzy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje 8.
1. zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

§ 2.

Gospodarstwami  rolniczemi  $rednich
rozmiaréw, w rozumieniu ustawy niniejszej sa
gospodarstwa rolnicze badz istniejgce, badz
przy pomocy kredytu rentowego Krolestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiem nowo powstajgce, ktore od-
powiadaja warunkom, wymienionym w usta-
wie o tworzeniu wlosci rentowychzdnia . . , .
ato w& 2 pod 1,2 3, w8 3. ustepie
ostatnim i 8. 4., ktéorym Kkrajowa Komisya
rentowa, ustanowiona taz ustawa, przy-
znala kredyt rentowy w mysl tej ustawy.

W skiad takiego gospodarstwa Sre-
dnich rozmiaréw wchodzg wszelkie nieru-
chomosci, potozone w jego obrebie, nie-
mniej przywigzane don stuzebnosci. O tem,
co ma by¢ uwazanem za przynaleznos¢, ta-
kich gospodarstw stanowi ustawa cywilna,
przedewszystkiem za$ przynaleznoscig takg
jest inwentarz gospodarczy, zywy i martwy,
potrzebny do prowadzenia gospodarki.

Marszatek.
zada kto gtosu?

Rozprawa otwarta. Czy

P. Paszkowski. Prosze o glos.
Marszatek. P. Paszkowski ma glos.

P. Paszkowski. Zdaje mi sie, ze
przyznanie kredytu rentowego nie jest
jeszcze wystarczajgce, aby usung¢ niepodziel-
nos¢ gospodarstwa.

tatwo sie bowiem moze zdarzy¢, ze
pozyczka rentowa bedzie przyznang, jednak
dtuznik jej z jakichkolwiek powodéw nie zre-
alizuje.

Woéwczas musiatby taki diuznik starac¢
sie 0 uchylenie zastrzezenia niepodzielnosci,
ktoreby juz wskutek przyznania pozyczki
nastapito.

Z tego powodu sadze, ze zamiast sto-
wa ,przyznata" umiesci¢ stowa ,udzielita kre-
dytu rentowego".
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Co do drugiego ustgpu tego r—y ~
odnosnie do przynaleznosci, zdawatoby sie*
wystarczy¢ powinno powotanie sie na uSB jj
cywilng, tak jednak nie jest, gdyz doda
okreslenie przynaleznosci, ktére nie jest zo
dnem z definicya ustawy.

Dlatego wnosze, aby od stéw »Prze ,0
wszystkiem zas$“ do korica tego paragr®
opuscic.

Marszatek. Kto popiera poprawki, z®
chce reke podniesé. (Dostateczna ilos¢)- J
dostatecznie poparte. Czy zada jeszcze
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, W
skusya zamknieta. Gtos ma p. sprawozda”'

Sprawozdawca p. Pitat. Zgadzam 3®

na te poprawki.

Marszatek. Przystepujemy do gl°ss
wania. Kto przyjmuje 8 2. z poprawkami _P
Paszkowskiego, zechce reke podniesé.
kszosc). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat czyta:

§ 3.
_ fO
Uznanie  gospodarstwa rolnego

gospodarstwo S$rednich rozmiaréw w rozU
mieniu niniejszej ustawy jest rzecza kraj0
wej Komisyi rentowej, jako wihadzy, udzie'
tajacej kredytu rentowego w mysl ustaw
z dnia .... Dz wust i rozp. kr. Nr. m*

N

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu &
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje &
3: zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). JeS
przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

8 4,

Gospodarstwa, o ktérych mowa w
1. i 1. niniejszej ustawy sa, jak dtugo trwaj*
cigzace na nich zobowigzania rentowe, cza”
sowo hiepodzielne, a wszelkie akta prawu”
przeciwko temu zdziatane, sg prawnie n‘'
wazne.

Podziat takich gospodarstw na cz§&1
w stosunku do catosci idealnie oznaczon >
n. p. na potowe, cztery czesci i t. d. be
naruszenia catosci, jest dopuszczalny.

Jezeli skutkiem takiego podziatu
tworzy sie stosunek wspéhwitasnosci mie02
innemi osobami, niz matzonkowie, obow$
zani beda wspotwitasciciele donies¢ Komis*
krajowej rentowej, lub jej umocowanemu u
miejscu, komu poruczyli zarzad gospoda
stwa, bedacego przedmiotem wspdétwiasnej
Sci i oplate renty na nim ciezacej. JezeM
tego nie uczynili mimo wezwania wystos®
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nego do nich zZ oznaczeniem stanowczego
ftninu prekluzyjnego, bedzie rzecza Komi-
ma fas’anow*" sie nad tem, czyli ze wzgledu
bezpieczenstwo renty nie nalezy zazadac
, 'vychmast zwrotu nieumorzonej reszty po-

iczki, stosownie do przepisu 8§ 11. ust. 6.
Astawy z dnia ....ee.en. Dz. u. i rozp. Kkraj.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy

Wa kto glosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
3da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje 8§.
przZeChte podnies¢. (Wiekszos¢). Jest

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

8 5.

Wydzielenie czesSci z niepodzielnego
Gospodarstwa (8. 4.) moze nastgpi¢, pomi-
~Wszy wypadki wywtaszczenia, lub wypadki
Ojnrnasacyj podtug ustawy z dnia 9. gru-
113 1899 Nr. 18. Dz. u. kr. jedynie za przy-
zwoleniem krajowej Komisyi rentowej. Ko-
Zlsya ta moze zezwoli¢ na takie wydziele-
le> jesli ono nie spowoduje utraty cechy
Gospocarstwa $rednich rozmiaréw, okreslonej
j 88 1 i 2. niniejszej ustawy, i jesli przez
bezpieczenstwo pozyczki rentowej nie
8dzie zachwiane.

Jezeli uznanem bedzie za potrzebne lub
Pozyteczne wydzieli¢ cze$¢ z niepodzielnego
Gospodarstwa w celu rozszerzenia, przeto-
zenia lub budowy drogi publicznej, w celu
Poprowadzenia regulacyi wo6d, osuszenia
agna lub w innych celach dobra publiczne-
PO>natenczas przyzwolenie wyjgtkowo moze

udzielonem takze wtedy, gdyby wydzie-
ebie spowodowato zmniejszenie rozmiaréw
Gospodarstwa ponizej granic, oznaczonych
N § 2. ustawy z dnia byleby tyl-j
O przez to nie zostato zagrozone bezpie-
Onstwo kredytu rentowego.

Zniesienie  catkowite niepodzielnosci,
W réwnoczesng utratg cechy gospodarstwa
Srednich rozmiaréw (88. 1. 2.) moze nastg-
pi jedynie wskutek sptaty pozyczki rento-
wi, w sposéb wskazany w ustawie z dnia
eem. . (88 10, 11. i 13).

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
$da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie
Wa, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje 8.
e zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
Pojety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

o
)

§ 6.
Jezeli wydzielenie czesci z niepodziel-
n o gospodarstwa (8. 4.) nastgpito wskutek
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wywiaszczenia i spowodowalo zmniejsze-
nie rozmiaréw gospodarstwa ponizej granic
oznaczonych w 8. 2. ustawy z dnia
bedzie rzecza krajowej Komisyi rentowej
orzec, czy i pod jakimi warunkami zmniej-
szone gospodarstwo moze mimo to zacho-
wacé ceche gospodarstwa Srednich rozmiaréw
W rozumieniu tej ustawy, czyli tez nastg-
pita utrata owej cechy.

Krajowa Komisya rentowa winna
zezwoli¢ na wymiane czesci skladowych
niepodzielnego gospodarstwa na inne grunta,
majace niemniejsza wartos¢, jezeli wykaza-
nem bedzie przez orzeczenie, przewidziane

w 8. 10 ustawy panstwowej z dnia 6 lutego
1869 w Nr. 18. Dz. p. p. i w ustawie
krajowej z 5. kwietnia 1870 Nr. 36. Dz. u.

kr., ze ta wymiana ma na celu lepszg aron-
dacye tego gospodarstwa.

W wypadku kommasacyi, przeprowa-
dzonej podtug ustawy krajowej z dnia 9.
grudnia 1899. Nr. 18. Dz. u. kr. wstepuja
grunta przydzielone gospodarstwu w mysl
prawomocnie zatwierdzonego planu komma-
sacyjnego w miejsce poprzednich czesci
sktadowych, wciagnietych w kommasacye.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje 8.
6. zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

7.

Niepodzielno$¢ gospodarstw, okreslonych
w 88. 1 i 2 niniejszej ustawy, winna byc¢
uwidoczniong w ksiegach gruntowych z wy-
raznem powotaniem sie na niniejsza ustawe.

Uwidocznienie to uskuteczniajg c. k.
Sady prowadzace dotyczgce ksiegi gruntowe
na podstawie podania krajowej Komisyi ren-
towej, wniesionego natychmiast po przy-
znaniu wiascicielowi gospodarstwa pozyczki
rentowej a przed zrealizowaniem tej po-
zyczki.

C. k. Sady prowadzace ksiegi gruntowe
winny podania takie krajowej Komisyi rento-
wej jak najrychlej zatatwia¢, uskuteczniajac
w wykazie hipotecznym obejmujacym no-
wopowstajgce gospodarstwo, wzglednie
w wykazach hipotecznych, obejmujacych
grunta tworzace juz istniejgce gospodar-
stwo, na czele tych wykazéw nadpis:
»Gospodarstwo niepodzielne w mysl ustawy
z dnia Dz. u. i rozp. kr. Nr. . .
wzglednie: »Czes¢ skladowa gospodarstwa-
niepodzielnego w mysl ustawy z dnia ¢« -
Dz. u. i roz, kr. Nr. .. .« W wykazie hipo-
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tecznym, ktoéry obejmuje zabudowania, nalezy
uwidoczni¢, jakie sa jeszcze wykazy hipo-
teczne, obejmujace inne czesci skltadowe te-
goz gospodarstwa.

Z chwila prawomocnosci wpisu, stwier-
dzajagcego w ksiegach gruntowych niepodziel-
nos¢ gospodarstwa, jest gospodarstwo nie-
podzielnem w rozumieniu §. 4 niniejszej
ustawy.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje 8.
7. zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

§ 8.

Przy kazdym c. k. Sadzie, prowadza-
cym ksiegi gruntowe, nalezy utrzymywac re-
jestr gospodarstw niepodzielnych, obejmu-
jacy takze odsytacze, wskazujagce wykazy
hipoteczne, ktére dotycza czesci skitadowych
niepodzielnych gospodarstw.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje 8§.
8. zechce reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

8 9.

Wiasciciel gospodarstwa niepodzielnego
moze takich gospodarstw miec wiecej, kazde
jednak winno stanowi¢ odrebng samoistng
catosc.

taczenie wiec dwu
darstw Sredniej wielkosci okreslonych w 8§.
2. niniejszej ustawy w jedno wieksze go-
spodarstwo jest niedozwolonem, chociazby
taczny dochéd katastralny z potgczenia po-
wstatego gospodarstwa i jego #aczna po-
wierzchnia nie przenosity granic okreslo-
nych w pojeciu $redniej posiadtosci rol-
niczej.

lub wiecej gospo-

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gltosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje 8.
9. zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

& 10.

Wiasciciel gospodarstwa, okreslonego
w 8. 2 niniejszej ustawy, moze je powiekszy¢
przez wcielenie za zezwoleniem Kkrajowej

13. Posiedzenie i dnia 5. lipca 1901.

Komisyi rentowej gruntéw dokupiony”N’
w inny spos6b nabytych, lub odziedziczony ~

Komisya moze takiego zezwolenia
powiekszenie gospodarstwa udzielié,

1. grunta, ktore majg by¢ wciel°”.
sg w chwili wcielenia wolne od dtugéw
potecznych,

2. gospodarstwo przez
cech rolniczej posiadtosci
miaréw,

3. powiekszenie takie odpowiada gospo
darczym i spotecznym wymogom.

to nie ftr
Srednich ro

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu n
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje

10. zechce reke podniesé. (Wiekszos€). «eb
przyjety.
Sprawozdawca p. Pitat (czyta):
8 11.
Wcielone do gospodarstwa, okreslO"

nego w 8. 2 niniejszej ustawy, grun.
i nieruchomosci beda dopisane na podstawi
zezwolenia krajowej Komisyi rentowej
wykazu hipotecznego, obejmujgcego to 8°
spodarstwo, wzglednie do jednego z wykO'
z6w hipotecznych, obejmujacych czesci 8°
spodarstwa.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt glosu
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje S
11. zechce reke podniesé. (Wiekszos¢€). JeS
przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

g 12

Prawa zastawu na gospodarstwie okre'
Slonem w § 1. niniejszej ustawy w przy-
sztosci hipotecznie zabezpieczane, nog3>
jesli czesci, sktadowe tego gospodarstwa n'e
sg objete jednym wykazem hipotecznyil
obcigza¢ tylko catos¢ tego gospodarstw(Q
wzglednie, jesli ono stanowi wspéhwasno®
kilku oséb, moga obcigza¢ tylko idealne je8°
czesci, nalezace do wspdtwiascicieli.

Przedmiotem postepowania egzekucyj'
nego i egzekucyjnej sprzedazy moze by.
jedynie cate gospodarstwo wraz z wszystkieD1L
jego czesciami skladowemi i przynalezno'
Sciami.

Marszatek.
zada kto gtosu?

P. Klemensiewicz. Prosze o glos-

Dyskusya otwarta.

Marszatek. P. Klemensiewicz ma gi°S

I\ Klemensiewicz. Zdaje mi sie, ze
pomytka w tym paragrafie jest tylko biedel®
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Jaskim, albo pochodzi z nieodpowiedniego
baczenia ustawy niemieckiej
# Dlatego wnosze, aby w wierszu 3-cim
6ory doda¢ na poczatku stowko ,nawet".
P- Skatkow ski. Prosze o glos.
Marszatek. P. Skatkowski ma glos.
_ P Skatkowski. Do tego paragrafu
8 Avle sobie oprocz poprawki p. Klemen-
Wicza, z ktéra sie najzupelniej zgadzam,
tes¢ i druga poprawke, mianowicie cate
j a ostatnie wiersze ustepu pierwszego 8.

W ,°? sléw ,wzglednie jesli — do— wspot-
doi N °pusci¢ 5a na koncu 2-go ustepu
s* , stowa ,lub idealne czesci takiego go-

P°darstwa.”

k  To ma by¢ konsekwencyg ustawy egze-

. tyjnej, ale | bez tego sie moze obejs¢, dla
8° wnosze opuszczenie tych 2 wierszy.

, Marszalek. Podaje do poparcia te
*e.poprawki. Kto je popiera, zechce reke
Gnies¢. (Dostateczna liczba). Sa dostatecznie

p Parte. Czy zada kto jeszcze gtosu ? (Nikt).
@jswaz nikt glosu nie Zada, rozprawa
tknieta, gtos ma p, sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Pitat. Zgadzam sie
te 2 poprawki.

t Marszalek. Przystepujemy do gtoso-
ania. Kto przyjmuje 8. 12 z poprawkami p.
smensiewicza i Skatkowskiego, zechce reke

Podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety. Prosze
odczytanie dalszego paragrafu.

Sprawozdawca p. Pitat. Zwracam uwa-

w na pomyitke druku a mianowicie w 8. 13

2 w klamrze ma by¢ ,ustep 3“ a nie
* j 2" aw ustepie 2 b) w klamrze zamiast
"“Step 3“ ma byc i 2" (czyta):

§. 13.

Niepodzielno$¢ gospodarstw  okreslo-

w 8. 2. niniejszej ustawy gasnie:

a)

1. wskutek umorzenia kredytu rento-
€80 na gospodarstwie ciezacego (8. 4.);

2) wskutek zezwolenia krajowej Korni-
ej rentowej na odjecie mu cechy niepo-
mnego gospodarstwa (8. 5. ustep 3.);

b) odnosnie do poszczegdlnych czesci
lagdowych gospodarstwa:
wskutek zezwolenia krajowej
entowej (8. 5. ustep 1.1 2))
t. Marszatek Rozprawa otwarta. Czy zada
0 glosu ? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie zada,
JPrawa zamknigta. Kto przyjmuje 8§ 13

Komisyi

chce reke podniesc. (Wigkszosc). Jest
tyjety.
Sprawozdawca p. Pitat (czyta):
8 14.
a  Zgasniecie niepodzielnosci winno by¢
tychmiast uwidocznionem w  ksiegach
Kantowych.

odnosnie do catego gospodarstvya‘dnia
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C. k. Sady prowadzace ksiegi grun-
towe beda na podstawie podan krajowej
Komisyi rentowej uskutecznia¢ wykreslenia
wpiséw, dokonanych w mysl postanowien 8.
7. niniejszej ustawy, tudziez w razie cze-
Sciowego wydzielenia, odpisania wydzielo-
nych czesci sktadowych z catosci.

Zmiany te winny tez by¢ uwzglednione
W rejestrze gospodarstw niepodzielnych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje §. 14.
zechce reke podniesé. (Wiekszos$¢) Jest przy-
jety.;

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

§. 15

Ustawa niniejsza wchodzi w zycie
z chwilg wejscia w zycie ustawy »0 two-
rzeniu witosci rentowych*.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
8.15. zechce reke podnies¢. (Wiekszosc¢). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

§ 16.

Wykonanie niniejszej ustawy poru-
czam moim Ministrom spraw wewnetrznych,
sprawiedliwosci i rolnictwa.

Marszatek- Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje 8.
16. zechce reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat (czyta):

Ustawa
.............. 0 czasowej niepodzielnosci
posiadtosci rolniczych, (gospodarstw) Sre-

dnich rozmiaréw, korzystajacych z kredytu

rentowego Krolestwa Galicyi i Lodomeryi
z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem.

Za zgoda Sejmu Mojego Krolestwa Ga-

licyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiem postanawiam, co nastepuje:

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gltosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ty-
tut i wstep, zechce reke podniesé. (Wiekszosc)
Sa przyjete. Prosze o odczytanie rezolucyi.

Sprawozdawca p. Pitat, (czyta:)

l. Sejm przyjmuje do wiadomosci
wozdanie Wydziatu krajowego o tworzeniu
wtosci rentowych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuije ustep

spr
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I. zechce reke podniesc. Jest

przyjety-
Sprawozdawca Pitat (czyta:)

(Wiekszosc).

Il. Sejm Krolestwa Galicyi i Lodome-
ryi z Wielkiem Ksiestwemn Krakowskiem
ustanawia dla emisyi krajowych listdw rento-
wych Krolestwa Galicyi i Lodomeryi z Wiel-
kiem Ksiestwem Krakowskiem w mysl uchwa-
lonej ustawy : ,,0 tworzeniu wiosci rentowych”,
kwote 5,000.000 koron nominalnej wartosci,
jako maksymalng granice tejze emisyi.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje u-
ustep Ill. zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Pitat, (czyta).

IV. Sejm wzywa c. k. Rzad:

1. By wdrodze konstytucyjnego trakto-
wania wyjednat przyjecie przez Skarb Pan-
stwa wobec posiadaczy listbw rentowych
Krélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskiem poreki subsydiarnej
za oprocentowanie tychze listow.

2. By w takiejze drodze przyznat: 1.
obowigzanym do sptaty rent umarzajacych
pozyczki rentowe Krolestwa Galicyi i Lodo-
mdryi z Wielkiem Ksiestwemn Krakowskiem
moznos$¢ splacania rent przypadtych za posre-
dnictwem c. k. Urzedéw podatkowych, wraz
z podatkami panstwowymi; 2. Krajowej Ko-
misyi rentowej mozno$¢ egzekucyjnego $cia-
gania tychze rent zaleglych w drodze egze-
kucyi polityczne;j.

3. By w tejze drodze wyjednat uwol-
nienie listéw rentowych Krdél. Galicyi i Lodo-
meryi z W. Ks. Krakowskiem od podatku
rentowego.

4. By w tejze drodze wyjednat dla
krajowej Komisyi rentowej jako wihadzy z ra-
mienia kraju tworzacej witosci rentowe, uwol-
nienie od optaty nalezytosci stemplowych
i optat od podan i pism wnoszonych do
wszelkich Wiadz i Sadéw w sprawach two-
rzenia tychze wiosci, tudziez przyznania jej
prawa bezptatnego otrzymywania wyciggow
hipotecznych i katastralnych i bezptatnego
korzystania z map katastralnych.

5. By w tejze drodze wyjednat zmiane
ustawy hipotecznej z dnia 25. lipca 1871 r.
Dziennik ust. panstw. Nr. 95 w tym kierun-
ku, izby krajowej Komisyi rentowej przyzna-
ne zostato: a) prawo przeprowadzania i za-
dania wykonania wpiséw hipotecznych prze-
widzianych w 8. 7. wustawy Il. wprost na
wniosek krajowej Komisyi rentowej, b) pra-
wo wnoszenia do ksigg hipotecznych w chwili
rozpoczecia postepowania jej, majacego na
celu tworzenie wtosci rentowej, ostrzezenia
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hipotecznego o rozpoczeciu tego postepo
nia z tym skutkiem, iz zastrzezoneffl o<
moze pierwszenstwo hipoteczne dla zaciag +
sie majacej pozyczki rentowej na okres °
su szesciomiesieczny. j

6. By w tejze drodze wyjednat u
nienie kontraktéw rentowych przy
cych do skutku za posrednictwem krgj°
Komisyi rentowej od nalezytosci stempl®
i przenosnej. ..

7. By spowodowat jak najrychlejsze’ V
wigkszenie ilosci c. k. geometrow ewid
cyjnych w kraju, w szczegélnosci uS‘de.
wienie osobnego geometry w kazdym Poff
cie sadowym.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
7zgda kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu
zada, rozprawa zamknieta. Kto prz)]®
ustep 1V., zechce reke podniesé. (Wiekszo
Jest przyjety.

Ustawa przyjeta zostata w drugim w
taniu. Celem ustalenia tekstu poprawek,
cie czytanie obu ustaw umieszcze oddziel
na porzadku dziennym jutro, lub w P°O
dziatek.

P. Barwinski. Prosze o glos.

Marszalek, Glos ma p. Barwinski-

P. Barwinski. Pozajak traktow8*®
kwestyi zakona dato nam nezbyti doka
szczo bilszist sojmowa numerycznoju swe
syloju chocze zakon sej bez ohladu na sup
ricznist jeho tradycjeju pereswidczeniam, P*
wnym i potrebom naszoho narodu perepo™

pozajak zakon sej oczewydno jest pro”
ruskomu selskomu naseteniu wymirenyj; =

pozajak bilszist sojmowa perewodyt 1
szenie seho zakona, ne czyslaczys$ zowsiffli
tysze z hotosom naszym, ate i odnodusznOJ
opinieju citoho ruskoho naroda; . n

pozajak w 8. 6-cim umoztywieno
gr«cju czuzych elementiw do kraju, ua*
neawstrijskich horozan i ne zamieszkatych P
stijno w sudowych powitach, de rentowi b
spodarstwa matyby powstaty, — zadlaczQ0.
sej zakon jest szkodiywyj dla misce*yc
awstrijskich horozan;

pozajak Rusynam widniato wsigku 1 .
gerencju na wedenie dit rentowoj kraje*
komisji: w

dlatoho my, ruski posty ne mozem obra®
uczasty w hotosowaniu nad tym zakouo
i prysutnymy ne hudemo tut w tij eh*V
koty zakon sej protyw ruskoho naroda mal
buty uchwatenyj w tretim czytaniu.

P. Okuniewski. Proszu o holos.

Marszatek. Glos ma p. Okuniewski-

P. Okuniewski. W dodatku do sti*Pj
Barwinskoho pozwolu sobi zajawyty, szcZ
wsi  uchwaly zapaly w obec 53 posi*
ergo sut’ newazni.
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Marszalek. Co do tej uwagi przypo-
a® postowi, ze kontrolowanie ilosci gtosu-
nalezy do mnie. Mam zamiar odro-
6od Pos*e(lzenie na krétko — najpdzniej do
m4. Proszy pandéw zebraé¢ sie wczesnie.
Odraczam posiedzenie.
41 Posiedzenie przerwane o godz. 2.
u pop.
(Po przerwie).
~ Poczatek posiedzenia o godz. 4. minut

m.

4 -Marszalek. Sejm w komplecie. Posie-
. “nie odroczone otwieram. Na porzadku
dennym jest:

W ! ®Prawoz”anie Komisyi sanitarnej o spre-
jazdaniu Wydzialu krajowego z czynnosci
UeP- V. (Ali. 141).

Sprawozdawca poset Jordan, ma glos.
tef Sprawozdawca p_Jordan zaczyna czy

sprawozdanie,

Sekretarz p. Urbanski: Wnosze uwol-
2lenie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
Zilania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
Wawozdawce od czytania sprawozdania.
(W- z nim zgadza, zechce reke podniesc.
W] gkszos€). Wniosek jest przyjety.

Prosze p. sprawozpawcy o odczytanie
Loskow.

Sprawozdawca p. Dr. Jordan (czyta).

Wys. Sejm raczy uchwalic:
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rokowanie co do udziatu c. k. Rzadu w po-
kryciu kosztéw budowy tego zaktadu i przed-
stawit swe wnioski.

5 Wzywa sie Wydziat krajowy, by
sprawe urzadzenia dwéch nowych szkét dla
akuszerek (jednej w Rzeszowie i jednej w
Stanistawowie) u c. k. Rzadu wytrwale po-
pierat i jak najrychlej przeprowadzi¢ sie
starat.

Marszatek. Rozprawa ogolna otwarta.
Czy zada jeszcze kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
glosu nie zada, rozprawa ogoélna zamknieta.
Przystepujemy do rozprawy szczegoOtowej.
Prosze o odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca p. Dr. Jordan (czyta).

1 Sprawozdanie Wydziatu krajowego o
czynnosciach Departamentu V. za czas od 1.
listopada 1899 do korica pazdziernika 1900
r. przyjmuje sie do wiadomosci.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie
7zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Dr. Jordan (czyta).

2. Wzywa sie c. k. Rzad, by w mysl
swych obietnic wyrazonych w pismie z dnia
12. listopada 1900 1 97782 jak najrychlej
przyznat i wyptacit subwencye na budowe
szpitali powszechnych w Kosowie i w Na-
dwornie w wysokosci przynajmnie 80.000 K.
tak, by Wydziat krajowy w jak najkrotszym

1 Sprawozdanie Wydziatu krajowegaasie mogt przeprowadzi¢ wszystkie zarza-
. ynnosciach Departamentu V. za czas od 1. dzenia potrzebne dla sttumienia Kity w wy-

popada 1899 do korica pazdziernika 1900
1 Przyjmuje sie do wiadomosci.
0. 2 Wzywa sig c. k. Rzad, by w.mys| swych
Letnic wyrazonych w pismie z dnia 12. li-
. °Pada 1900 1 97782 jak najrychlej przyznat
Wyptacit subwencye na budowe szpitali po-
®%echnych w Kosowie i w Nadwornie w
~nkosci przynajmniej 80.000 K. tak, by
ydziat krajowy w jak najkrotszym czasie
przeprowadzi¢ wszystkie zarzadzenia
L dla sttumienia kity w wymienio-
ych powiatach.
j 3. Wzywa sie Wydziat krajowy o przed-
byenie. na najblizszej sesyi takich wnioskow,
na ich podstawie budowa na Kulparkowie
hroniska na 500 chorych obtgkanych nic-
eezalnych, wedtug przedtozonych Komisyi
nitamej planéw, mogta by¢ w najblizszej
éﬁgﬁéméd podjeta i stopniowo przeprowa-

j 4. Wzywa sie Wydziat krajowy, by ce-
~  zrealizowania uznanej za potrzebng bu-
*y zaktadu potoznic w Krakowie, rozpo-
na podstawie przedtozonych Komisyi sa-
dnej planéw i kosztorysu z c. k. Rzadem

mienionych powiatach.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszosc€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. dr. Jordan (czyta):

3. Wzywa sie Wydziat krajowy o prze-
diozenia na najblizszej sesyi takich wnioskow,
by na ich podstawie budowa na Kulparkowie
schroniska na 500 chorych obtgkanych nie-
uleczalnych  wedtug przedtozonych komisy

sanitarnej planéw moglta by¢ w najblizszej
przysztosci podjeta i stopniowo przeprowa-
dzona.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zg-
da kto gltosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek, zechce reke podniesé. (Wiekszosg).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. dr. Jordan (czyta):

4. Wzywa sie Wydziat krajowy, by ce-
lem zrealizowania uznanej za potrzebng bu-
dowy zakladu potoznic w Krakowie, rozpo-
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czat na podstawie przedtozonych komisyi
sanitarnej planéw i kosztorysu z c. k. Rza-
dem rokowanie, co do udziatlu c. k. Rzadu
w pokryciu kosztéw budowy tego zakiadu i
przedstawit swe wnioski.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zag-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie.
zada, rozprawa zamknigta. Kto przyjmuje ten
wniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. dr. Jordan (czyta):

5. Wzywa sie Wydziat krajowy,

sprawg urzadzenia dwoch nowych szkét dla
akuszerek (jednej w Rzeszowie i jednej
w Stanistawowie) u c. k. Rzadu wytrwale
popierat i jak najrychlej przeprowadzi¢ sie
starat.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy 73-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos¢). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komi-
syi szkolnej w sprawie utworzenia we Lwo-
wie Zakitadu dla ksztalcenia kandydatéw na
nauczycieli religii mojzeszowej w szkotach
ludowych. Ali. 142.

Sprawozdawca poset Rayski ma glos.

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z nim zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszos$¢). Wniosek jest przyjety. Prosze
p. sprawozdawcy o odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca p. Rayski (czyta):
Wysoki Sejm raczy:

1. Przyja¢ niniejsze sprawozdanie do
wiadomosci.

2. Upowazni¢ Wydziat krajowy do
wstawienia do preliminarza funduszu szkol-
nego krajowego poczawszy od roku 1902
corocznie kwote 2.000 koron tytutem sub-
wencyi dla utrzymywanego przez zbér izrae-
licki we Lwowie zakiadu dla ksztatcenia
kandydatéw na nauczycieli religii mojzeszo-
wej w szkotach ludowych.

3. Wstawi¢ do budzetu funduszu szkol-
nego krajowego na rok 1901 kwote 666 ko-
ron, tytulem subwencyi dla powyzszego za-
kladu na wypadek powotania go do zycia
z poczatkiem roku szkolnego 1901/2.

Marszalek. Rozprawa ogdélna otwarta.
Czy zada kto gtosu?

P. ks. Stojatowski. Prosze o glos.

Marszatek. Glos ma p. ks. Stoja-
towski.
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P. ks. Stojatowski. Jesli za™enf.
glos w tej sprawie, to nie wychodze nf
mniej z zasady antisemickiej lub nieP.a
chylnosci ku zydom, ale dlatego, ze uW® .
te sprawe za taka, ktéra dla Galicyi VvV~
zaszczytu nie przyniesie. Mamy stworzy¢é
nowego, czego w catej Austryi nie hpt
niewiem czy jest w innem jakiem Pan ffg
Zaktad dla nauczycieli religii mojzeszo®
jest wiec taka nowoscig, ktérg Galicy®
sie poszczyci¢ przed Swiatem. Czy jej to pr ™
nigsje korzy$¢ — pozwalam sobie
MoZnaby powiedzie¢, ze Galicya majac t
nadmiar zydéw, musi sie stara¢ oten $r°o
obrony, aby to moralne nivean zydéw P g
nies¢, ale zdaje mi sie ze ten Srodek
prowadzi do celu. Szkota taka moralnego P
czucia u zydéw, nie podniesie: Jak wiado®1’
zydzi stanowig organizacye wyznaniowg c
kiem odrebng; dla nich pierwszym autor), j
tem sg rabinaty i talmud, i ten nauczy®
religii mojzeszowej wpltywu rabinatéw i ta
mudu nie ztamie, i dlatego celu zamierZ
nego tu nie osiggniemy.

Mnie sie zdaje, ze powinniSmy poczek8®
na przyklad innych krajéw. Skoro sie goz'.
indziej pokaze, ze to wychodzi na PO®
tak zydowskiego jak i chrzescijanskiego s?
teczenistwa, to bedzie do$¢ czasu pojsé
tym przyktadem, gdy tymczasem czynien
pierwszego kroku w tym wzgledzie jest, P
wiem nawet rzecza hiebezpieczna.

Widze bowiem, Zze tu sie tak zae"
robi¢ troche po zydowsku. Pismo rabin®
zada naprzéd tylko 2000 koron, a choé
nie tak wielka suma, pytam co oni pot?:
beda zadac, ile zazadajg na urzadzenie taki J
szkoly i jakie zechca jej nada¢ rozmiary
To sie na tych 2.000 koron nie skonczy-
sliby to miato] mie¢ pozytek pod wzgled#s
moralnym, to zydzi powinni sie stara¢, ®\
tak jak jest w innych wyznaniach, uczyli rg
ligii duchowni. Dlaczeg6z tu tez rabini o1
maja spetniaC tego obowigzku i dlaczeg
panstwo i spoteczenistwo nie stara sie najpi”®
0 jakas szkote rabinacka? Ja tego nie roz®
miem.

Niema tego nigdzie, aby inny byt
uczyciel do religii anizeli ten, ktéry
sprawuje funkcye tego wyznaniowego stugi
duchownego. Ot6z z tych wzgledow jester]
za tem, aby te sprawe odtozy¢ az lepiej d°l
rzeje, aby ja gruntowniej zbada¢. Styszalers
z ust powaznych, bo od takiego, ktory
jest przewodniczacym gminy izraelickiej *
we Lwowie, ze paristwo mysli o jakiejs szk® .
rahinackiej. Niechze ono taka szkote zalrz4
1 niech stamtad tacy nauczyciele rel®
mojzeszowej wychodza. Ja, nie rozwodzac sy
diuzej nad tg kwestyg, aby mi tego nie P
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za Jaki$ radykalny antysemityzm,
rzecz catkiem praktyczng. Skad
stkollWie kraj Przychodzi do tego, aby taka
se N utrzymywat? Pismo rabinatu powotuje
gNi a to>ze oni nie majg pieniedzy, ze od
b wyznaniowych nie mogg ich dostac, ale
o f N.eczy, ktébrym przecie nikt nie uwierzy,
Itiein i1 ma P*en'dze, to przedewszyst-
ge zydzi. Wiec dlaczego oni sami nie ztozg
Mi ?a l-akg szkote? Jeszcze jedno. Przecie
je ®®°» ze nie z chlubg Galicyi to sie stato,
He undacya hirszowska, ktérej nigdzie przyjaé

chciano, az tu nareszcie przyjeta zostata.
dili ~ reszcl® ta fundacya hirszowska ma
s Ny na takie cele kulturne, zaklada ona
°gtaf k*ore P° Pmstu przynoszg szkode, bo
ijj, e°znie ten juz i tak ciezki kawatek chleba
o ,'tnrzescijanskiej ludnosci jeszcze przez
frmi Urencye zydowska, jest utrudniony. Ta
tizr*ya tedy winnaby, jesli zachodzi po-
ht« a "NaMej szkoly, zatozy€¢ jg z funduszow
Bzowskich.

Je@t na to tyle milionéw, wiec kraj
tg§ a obowigzku dotowaé jeszcze wody do
te studni, a jesli Hirsz przeznaczyt
}e Rulony na podniesienie zydowskiej spo-

‘a’sci, to przeciez podniesienie tej stote-
i&aSt* P°winno zaczac od takiej szkoty,
led @81 Prze(Im*°tem sprawozdania — n. b.
er 1 ato w ogoéle wierzy, ze ona podniesie

rczne pojecia zydowskie.

Ja z tych powod6éw sprzeciwiam sie
str°S komisyi i stawiam wniosek, aby te
g fove  odesta¢ doWydziatu krajowego. Niech
oje porozumie z fundacyg hirszowskg i
o " Ilfacya takg szkote zatozy, bo ma na
.Pieniadze, a kraj niech sie do takiej rze-
fin ?°wej i do pewnego wzgledu ryzykownej
e bierze.

P. Itomanowicz. Prosze o glos.

Marszatek. Glos ma p. Romanowicz.
ly P- Romanowicz. Wysoki Sejmie! P.
ty i tojatowski chce odesta¢ te sprawe do
Wat kraj°wego, aby tam sie jeszcze od-
vt * dojrzata. Jesliscie Panowie uwaznie
0/- * sprawozdanie Komisyi, to zauwazyliscie
Me dawna ta sprawa Sejm zajmuje, ze
Mh cbyba czasu, aby wszystkie
diotrace tu w gre czynniki sprawe dokia-
ja e rozpatrzyly i zbadaly. Wniosek p. Sto-
~N,~kiego grzeszy wiec pewng nieszczero-
Mek w’bec faktu, ze fuz blisko déwieré
od a stoi ta sprawa na porzadku dziennym,
bat Dle iei ZOowu do Wydziatu krajowego
12, .j*udencye chyba zepchniecia jej z po-
W dziennego. Odpowiem kilka stéw na
0 jIneuty p. ks. Stojatowskiego. Zaczat on
(lile£°, ze w zadnym kraju takiej szkoty

2>i to ma by¢ argument przeciw tej

Ole- Przeciez my nie mozemy zajmowac

(200 5(00)
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tego stanowiska, ze dla nas tylko to jest do-
bre i do przyjecia, co juz zostato gdziein-
dziej zaprowadzone i wyprébowane. My w nie-
jednej rzeczy poszliSmy przeciwng drogg i
uchwalilismy co$ takiego czego w zadnym
kraju Austryi nie byto i uchwaliliSmy dobrze,
zeby tylko wskazaé¢, ze mysl utworzenia Rady
szkolnej krajowej byta oryginalng mysla Sej-
mu galicyjskiego tak, ze wprowadzenie Rad
szkolnych krajowych do ustawodawstwa pan-
stwowego nastapito dopiero po uchwatach
Sejmu galicyjskiego, ktore sie odnosity oczy-
wiscie wytacznie do tego kraju.

Nie bede sie rozwodzit nad innemi
sprawami tego rodzaju, jak n. p. nad ustawa
o lichwie, nad ustawg przeciw pijanstwu,
ktore powstaty najprzod w galicyjskim Sejmie.

Powiada poset Stojatowski, ze skoro sie
z tem wyrywamy sami, przed innymi krajami
austryackimi, to sie chcemy tg sprawa po-
szczyci¢ przed Swiatem. Zdaja mi sie, ze sie
tu nie nie robi, azeby sie przed Swiatem
szczycono, robi sie w tym celu, azeby ztym
stosunkom w pewnych szczegétach, o ile to
jest w mocy Sejmu, zapobiedz i sadze, ze
w tym wypadku z tego samego stanowiska
sie wychodzi.

Celu ta rzecz nie osiegnie — powiada
p. Stojatowski, poniewaz on nie rozumie roz-
dzielenia tego od rabinatu.

Prosze Pandw! Rozdzielenia od rabi-
natu i ja nie rozumie tak, jak potaczenia z
rabinatem jabym takze nie rozumiat, z tej
prostej przyczyny, ze ja szczeg6tow tych
spraw, odnoszacychjjsie do scisle wyznaniowych
stosunkéw zydowskich, nie znam, wie¢ ocenié
tego nie moge. v

Moge wszakze oceni¢ rzecz jedna, t. j.
to, ze ci z pomiedzy zydéw, ktérych tu w
Sejmie widzimy od lat tylu, ktoérzy z tem
spoteczenstwem polskiem sie zzyli i czujg
z niem wspdlnie i wspodlnie z niem pracuja,
Zze ci sie tego od catego szeregu lat do-
magaja.

Ci, ktérzy zrosli sie z tem spoteczen-
stwem i solidaryzujg sie z jego dazeniami, ci
znajg te stosunki, a jezeli oni tego wymagaja,
to mozna iS¢ za ich zdaniem.

Powiada p. Stojatowski, ze tu sie jako$
co$ zydowskim sposobem robi, a ttéraaczy to
w ten spos6b, ze sie zada 2.000 zi., a po-
tem sie bedzie Zzgdato wiecej.

Ja w sprawozdaniu wyczytatem, ze ko-
szta tej szkoly zostaly obliczone Scisle, a na
ich pokrycie Rzad daje 2000 K., kraj 2000
K., a gminy wyznaniowe 4000 K. Rzecz jest
okreslona jasno i nie ma powodu do obaw.

Chodzi o to, azeby zydowska dziatwa
w szkotach naszych miata dobrze udzielang

89
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nauke religii, chodzi o zado$¢ uczynienie i za-
radzenie tej koniecznej potrzebie. Wiem, ze
nawet we Lwowie sg pod tym wzgledem wiel-
kie trudnosci, ze nie tatwo dosta¢ nauczycie-
li religi mojzeszowej, odpowiednio wyksztat-
conych, tak, azeby mozna sie spodziewaé, ze
ta nauka bedzie prowadzona tak, jak kazda
a tembardziej nauka religii powinna by¢ pro-
wadzong, aby nie byla oddang w rece pier-
wszego lepszego fanatyka, ktory moze niema
wyzszego wyksztatcenia. Ta nauka, oddana
w rece ludzi wyksztatconych w szkole, na
ktora kraj bedzie miat wptyw, zlych skutkéw
nie wyda i o to gtéwnie chodzi.

Powiada p. Stojatowski, niech panstwo
zatozy taka szkole. Jabym nie radzit wejsc
na te droge — wole, zeby byla szkota zato-
zona przy naszej pomocy, azeby kraj miat
na nig wplyw.

Ja nie recze, czy szkota zatozona przez
panstwo bedzie podlegata krajowemu wpty-
wowi. Dlatego wole, aby péjs¢ tg drogg na
jaka sie weszio tj, azeby Sejm przyczynit
sie kwotg wynoszaca 2000 K., i w ten spo-
s6b pozyska sie dla kraju pewien wplyw.

P. Stojatowski propunuje, azeby Wydz.
krajowy porozumiewat sie w tej sprawie z
fundacya hirszowska. O ileja wiem, fundacya
hirszowska ma w swoim akcie fundacyjnym
zaktadanie szkot przemystowych, rolniczych,
handlowych i bardzo watpie, azeby mozna z
tym aktem fundacyjnym pogodzi¢ cel tej szko-
ty, o ktorej mowa. Przeto nie zostatem prze-
konany wywodami ks. Stojatowskiego. Zdaje
mi sie, ze to stanowisko, na ktdére wskazatlem
ze krajowi zalezy na tem, azeby tymi nau-
czycielami religii mojzeszowej byli ludzie
Swiatli, ze krajowi zalezy na tem, azeby na
te szkote mie¢ wplyw, to stanowisko powin-
no decydowaé. Z tego stanowiska wychodzac,
a Sejm te sprawe poruszat niejednokrotnie
i wydawat uchwaly, ktére miaty do celu te-
go prowadzi¢, — z tego stanowiska wycho-
dzac, powinnismy wniosek komisyi przyjac.

Trzeba sie stara¢, azeby w plyw na te
ludno$¢ byt dobry, a nie jak bywato dotad
zty i azeby ten wpltyw wychodzit od ludzi
Swiatlych a nie od ciemnych fanatykéw.

(Brawa) 1

Marszatek. Glos ma zapisany p. Sto-
jatowski.

P. Stojatowski. Widocznie mojem prze-
mowieniem trafitem w slabg strone p. Roma-
nowicza, ktéry sie tak gorgco za tg sprawg
ujat.

Ja o tyle moge by¢ zadowolony z tego
przemoéwienia, bo o tem wszystkiem, co po-
wiedzial, to sie okazuje, ze jestdalekojeszcze
gorszym antysemita, anizeli ja. (Wesoto$¢) bo
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tutaj takie rzeczy o zydach moéwit, ze

z ust tak wiarygodnych przerazajace *
straszajgce sie wydawaja-Przyznaje

p. Romanowicz, ze ci ludzie, ktérzy ®a)?.
uki religii mojzeszowej udziela¢ sg fanaty »
mi i ze wywieraja wplyw taki zly, ze
chce ten wplyw ostabi¢ przez stworzenie
wej instytucyi nauczycieli religii mojzeszo '
ale cate swoje przeméwienie ostabit szczet
wyznaniem, bo powiedziat, ze méwi o r* u
ktorej nie zna, ze idzie na wiare tychki
cztonkéw zydow, ktérzy w Sejmie zasiad,
i tej sprawy sie domagaja.

P. Romanowiezowi musze odpowiedzi
ze liczba tych, o ktérych sie moéwi, ze z Da
czujg i dzialajg jest tak drobna, ze nie P
winna na nas zrobi¢ takiego wrazenia.

Watpie, czy wsréd ludnosci zydowskiej
znalaztaby sie dziesigtka, pietnastka cho® J
dwudziestka tych sprawiedliwych, o ktory®,
byto w biblii powiedziane, Zze mogg P°",
grzechy wszystkich innych grzesznikéw. JeZ
li na nich sie powotuje, to cel tej usta*d
nia bedzie osiagniety, bo spoteczenstwo zy
dowskie zostaje, jak sam przyznaje pod wp™_
wem zydowskich fanatykéw, a nauczyciele fe
ligii mojzeszowej nic wiecej nie zdziataja J.
tylko to, ze beda wyjatki, ktére przynaj®n*e*
mowi¢ bedag, ze z nami czuja.

Powiada p. Romanowicz,
my zepchna¢ sprawe,
w Sejmie sie bigka.

>

ze zamierz8
ktora juz od 25 *a

Zasadniczo przeciwko takiej instytiicf!
nic nie mam, ale przeciwko temu, azeby krft]
podjat sie tego ciezaru.

Dlatego postawitem wniosek, azeby W "
dziat krajowy porozumiat sie z fundacy?
hirszowska. P. Romanowicz watpi, czy ta f@*
dacya to uczyni, a wiec nie wie z pewnosci?"
zeby odmoéwita.

Mnie sie zdaje, ze kraj ja moze z®8
si¢; jezeli fundacya ta potrzebuje zezwél®F
kraju, azeby tu dziatala, to moze kraj w
tknac jej kierunek.

Musze zaprotestowaé, przeciw twierdzy
niu p. Romanowicza ,ze krajowi na tem za”
lezy azeby taki instytut istniat i zydow ta
uczono."

P. Romanowicz moze zanadto daleko
posungt, jezeli méwi w imieniu kraju. Na®
zalezy na tem, azeby zydzi mieli wiecej 8*
mienia, tego gwattem potrzeba, azeby ten d®
kalog, ktory z nimi spoinie mamy, miat
nich praktyczne znaczenie a do tej znajo®0
Sci dekalogu nie potrzeba osobnych nauczy*
cieli religii.

Zeby stworzy¢ nowg instytucye, na
krajowi nie zalezy i dlatego moge Smiato P°*
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Needzie¢, ze p. Romanowicz za daleko sie

. Powiada p. Romanowicz, zeSmy w nie-
* dnej rzeczy dawali przyktad, przytoczyt Ra-
8 szkolng krajowg, ustawe o lichwie i pi-
JBstwie; elez to sg zupetnie inne rzeczy, to
$ sprawy, gdzie chodzi o interes catego na-
owl Tu kraj powinien bra¢ inicyatywe, ale
eby bra¢ inicyatywe w stworzeniu tych za-
tedbw — nie wiem; tu nie potrzebujemy
'8 wyrywa¢ na pierwszy ogien, ale mozemy
~czekaC, az rzad zatozy szkote rabinacka,

bardziej, ze jak styszalem od przetozo-
,@0 gminy izraelickiej, ta sprawa jest w to-

Dlatego ja nie widze zadnej potrzeby ob-
3 zania kraju i p. Romanowicz zupetnie mnie
nie przekonat.

P- Lowensteln. Prosze o glos.

Sekretarz p. Niezabitowski.
tkniecie dyskysyi.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zg-
~ kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie zag-
a rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
®k zamkniecia dyskusyi, zechce reke pod-
lesC. (Wiekszos€.) Jest przyjety.

Glos ma p. Loéwenstein.

Wnosze

P. Lowensteln. Wysoki Sejmie!

Jako jedyny w tej chwili poset wyzna-
,la Mojzeszowego poczuwam sie do obowigz-
1 zabra¢ obecnie gtos raz dlatego, azeby
Pokrétce odpowiedzie¢ na uwagi posta obwo-
u bochenskiego, a powtére dlatego ze jestem
P pokonany, iz nie zawadzi raz na 6 lat po-
Agci¢ tak arcywazcej sprawie krajowej, jaka
ft kwestya zydowska, kilka chwil uwagi i
erpliwosci.

Sadze ze i w tej dziedzinie, jak w wielu
Qych, znajdzie zastosowanie znane przystowie
nieco zmienionej formie; nietylko ,clara
Pacta bonas faciunt amicos," ale i ,clara fa-
Ja bonos faciunt arnicos." Rozchodzi sie o to
zeby sytuacye wyjasni¢, stosunki jasno na
Prawe i okolicznosci w prawdziwem widziec¢
“Nietleniu i jasny wyda¢ sad o $rodkach,
o tem zaradzi¢. Pan poset Stojatowski
?becnej sesyi, tak samo jak i w poprzed-
ni méwit czesto i wiele o zydach, korzystat
s kazdej mozliwej sposobnosci, aby im w swoj
Posdb poswieci¢ stowko pamieci, ale ze mo-
i o innych sprawach i czesto i wiele,
zadowolatem sie tem formalnem réwno-
Prawnieniem i nie reagowatlem na jego wy-
°ny- Dzi$ jestem w innem potozeniu.

#. Dzi$ zabrat p. Stojatowski gtos w spra-
I i dotyczacej bezposrednio zydéw, uczynit
i. "prawdzie w formie umiarkowanej i stod-
eJ ale kto zna stosunki i ludzi, ten od-
210 wnet, ze pod miodem tej parlamentarnej
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pszczétki zadlo sie ukrywa, i ze postowi Sto"
jatowskiemu w istocie nie rozchodzi sie o toi
azeby odroczy¢ te sprawe, ale o to, azeby z
tej Wysokiej Izby nie wyszia inicyatywa po-
prawienia tych stosunkoéw, nie wyszio hasto,
ktore moze by¢ dodatnio tlumaczone w ten
sposéb, ze ten Wysoki Sejm zyczy sobie i
7ada, azeby przeciez raz przystgpiono w ra-
Zniejszem tempie do obywatelskiego zatatwie-
nia kwestyi zydowskiej.

Jezeli czemu dziwi¢ sie musze, to prze-
dewszystkiem temu, iz kto$, ktory jest ka-
ptanem — przepraszam, — ktéry nosi szate
kaptanska zabierat gtos opozycyjny w chwili,
kiedy rozchodzi sie o akcye skierowang ku
temu, azeby rozszerzy¢ i pogtebi¢ znajomosc
religii w jakiejkolwiek warstwie spoteczenstwa.

ByliSmy wczoraj Swiadkami dyskusyi
bardzo zajmujacej, ktéra posrednio rzucita
Swiatto na to, jaka wielkg Wysoki Sejm
przywigzuje wage do moralnosci, plynacej
z kultury nauki religii. Pojmuje to zupetnie
i spotykam sie z tym samym objawem u naj-
wolnomyslniejszych ludzi.

Po uptywie stulecia materjalizmu na-
staje  wzrost tak silny, ze w szeregu wszy-
stkich wyksztatconych rozumnych i celu Swia-
domych politykéw odzywa sie glos, ze nale-
zy dba¢ o to, azeby obok rozwoju oswiaty
pamieta¢ takze réwnomiernie o podstawach
etycznych i o ich gtéwnej dzwigni i religii.
I nagly ten wzrost jest #atwo zrozumiaty.
Wiek 19 ty wydat znakomite plony na polu
rozwoju mysli, umyst ludzki nadzwyczaj sie
rozwingt, stara sie po6js¢ w Slady tworczego
béstwa, tworzgc cuda techniki, wydziera
Smierci jej ofiare, zdziera zastone z tajemnic
przyrody, pnie sie coraz wyzej. Dusza ludzka
pozostata w tyle. Co dzien spotykamy sie
z faktami, ktoére wskazujg na coraz wigksze
zdziczenie obyczajow i cale spoteczenstwo
domaga sie podwyzszenia poziomu etycznego,
bo i dusza ludzka uczuwa tesknote za ide-
alng wyzyng doskonatosci. Jezeli to niemal
przez wszystkich jest uznawane, jezeli dla
kazdego spoteczenstwa wazne jest réwnomie-
rne ksztalcenie ducha i duszy} to o ile bar-
dziej Wysoki Sejmie, dla spoteczenstwa, kto-
re z natury ma wielkie zdolnosci umystowe,
pewna naturalng pojetnos¢, pewnag tatwosé
mysli i u ktérego tem samem wieksze jest
niebezpieczenstwo jednostronnego wyksztatce-
nia. Ot6z uchwala dzisiejsza ma sie odnosnie
do zyddéw posrednio przyczyni¢ do tego, azeby
ze szkot nie wychodzity owe potfabrykaty,
ktore maja wyksztatlcenie umystu przy zu-
petnem zaniedbaniu duszy. Rozchodzi sie da-
lej o to, azeby dziatwa szkolna zydowska ze
szkoty wyniosta nietylko wyksztatcenie, ale
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i zeby wiedziata, ze obok prawa, ktére nor-
muje stosunek jednych do drugich jest jeszcze
wielki obowigzek moralny ludzi wobec ludzi
i zeby ten obowigzek z whasnej woli, serde-
cznie i ochotnie spetniata. (Brawa).

Dlaczego wilasnie u Zydéw specyalny
ktade nacisk na nauke religii? Bo jest to
lud, ktorego historyczna przeszios¢ na tysiace
lat sie liczy i przez wedréwki wiekdéw catych
nosi z sobg jako Swietos¢ najwyzszg te bi-
blie, ktéra jest wspomnieniem najswietniej-
szych jego czaséw, a obok literatury Hellady
i Rzymu pierwszorzedne w wszechswiecie
zajmuje stanowisko.

Jezeli ma sie rozpocza¢ akcya osSwiece-
nia i uobywatelenie Zydéw, to przedewszy-
stkiem na tej podstawie zasadza¢ sie musi;
i dla tego nie tylko ja, nie tylko rada wy-
znaniowa stolicy, ale i wszyscy moi poprze-
dnicy w tej Wysokiej Izbie tej sprawie tak
wielkg przypisywali doniostosc.

Sprawa ta ma nadto jeszcze aktualne
znaczenie. Wysoki Sejm tak wielkg przywig-
zuje wage do nalezytej frekwencyi szkét do
tego, azeby przymus szkolny byt wykonywany nie
tylko na papierze, gdyz dotad wlasnie brak
nauczycieli religii mojzeszowej jest przyczyna,
ze znaczna ilos¢ dziatwy od frekwencyi szkét
sie usuwa.

Rada, ktérg daje poset bochenski, azeby
nie dawa¢ subwencyi na seminaryum nauczy-
cieli religii mojzeszowej, ale pozostawi¢ na-
uke tej religii rabinom, jest wprawdzie tania,
bo ma krajowi oszczedzi¢ wydatek 2000 K.
ale jest zta, bo nie mamy dostatecznej ilosci
ukwalifikowanych rabinéw, nie mamy tez ta-
kiej szkoly rabinackiej, ktoraby wydawata
rabinéw, jakich pragniemy. Chcemy azeby nau-
czycielami miodziezy byli ludzie, ktdérzyby
nauczali nietylko zwyczajow i form rytualnych
ale wszczepiali takze w miodziez owe prawdzi-
wie etyczne zasady naszej wiary, ktore sie
staly wspdlng wlasnoscig catej cywilizowanej
ludzkosci.

Panu postowi Stojatowskiemu trudno
dogodzi¢. Nie zadowolnitby sie tem, ze jest
kilkudziesieciu — jak powiada — czy Kilku-
nastu Zydéw, ktérzy majg podstawy etyczne
powiada, na co to sie zda, kiedy ogo6t jest
inny. (P. Stojatowski. Ja nawet tego nie
powiedziatem, ze sa inni),

Tem gorzej. Ale ksiadz poset przyzna,
ze nikt nie jest bez wad. Pewien profesor
niemiecki ludno$¢ calg dzielit na 3 klasy,
na takich ktérzy byli, na takich ktérzy sg i
na takich, jakich nie byto, nie ma i nie bedzie.

Pierwsza klasa, to jest ludZzmi, jacy byli
— twiedzit — zajmuje sie historya, druga,
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to jest ludZzmi, jacy sa, polityka, a
czyli ludZzmi, jakich nie bylo i me De
etyka. Do

Ten profesor miat poniekad racye-
i, aby sie ogét znalazt na wyzynach
cznych, do tego ani szkota ktéra ma "3
wywaé¢ nauczycieli religii  mojzeszowej,
zadna inna szkota nie doprowadzi.

Ale nam sie rozchodzi, aby PaCz™ b
da¢ poprawie i przez te same S$rodki, ja
sie uzywa w obec spoteczenstwa innej
dojs¢ do do podniesienia etycznego Po2.1ow0
zydowstwa. Nie wystarcza biada¢, ze to 1
jest zie, nie wystarcza przy kazdej sp
bnosci wota¢, ze prokurator powinien wK”
czy¢, nie wystarcza agitowa¢ i narzekac
zgromadzeniach i nie bra¢ potem °dP ae
dzialnosci za to, co z tych méw ur°3t°> ~
trzeba dziata¢ profilaktycznie, po obywatel
przetozy¢ reke do czynu. Ciggle utyslki
a nic nie robi¢, to taksamo jak biada¢
coroczne wylewy a nie chcie¢ przystapio
regulacyi rzek.

Co prawda to w tej lzbie wyst8P°
onegdaj pewien posel, ktory uprawiat tadj
polityke takze wobec regulacyi rzek; P
tym wzgledem nalezy mu przyzna¢ Peldira
konsekwencye, on na wszystkich polach st
sie zarbwno dodatnio wystepowacé. Ta wieto B
nas nie neci. Nam rozchodzi sie o °Z'0Q

o pomysiny jego skutek, a gtéwnie tezo
azeby nauczyciele religi zaszczepiali u 1m0
dziezy obywatelskie zasady.

Nam sie rozchodzi o to,
ktora ze szkoty wychodzi, czula sie czas
tego spoteczenstwa, ktdérego kraj ten zafl¥ .
szkuje i aby to poczucie byto tak silne, zeu
zadna mowa pana Stojatowskiego, lub jel
podobnych nie mogta niem wstrzasnac.

Jezeli do tego dojdziemy, wtedy K
spokojniejszym o los tego kraju i zad°'v .
nym, ze wniosek przez Sejm uchwalony s
cel osiggnat.

aby

Nie potrzebuje chyba zapewnia¢ ?zaDj)j
wnych Pandw, Zze nie przywigzuje zadnej wef,
do materjalnej doniostosci pozycyi 2 tysT
koron. To jest drobnostka, na ktérg sta¢ sp
teczenstwo zydowskie i poszczegdlnych X®
cztonkdw.

Ale ta rzecz ma znaczenie symboliG2?”
Przyjmuje ten wniosek jako zyd, jako
jako obywatel, za zadatek ale nie zadal®
pieniezny, tylko jako zadatek na dalszg Pf
ce Wysokiej Izby na tem polu. Kwesty® **
dowska jest wazna kwestyg krajowa, & .0
czng i ekonomiczng. Przechodzi¢ nad nig ™
porzadku dziennego nie mozna, bo okolic?00
ze jest 800.000 zydow w kraju, nie jest
rycznem zjawiskiem, ale statym faktem z o
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a~ulL”
towski nie

kazdy polityk praktyczny, rozumny
z™ .nms* a ktorego i p. Stoja-

(P. Stojatowski. Niestety!)

zamigiti? b/

chciat takiej zmiany, aby go
Prarni

g kro¢ zyddéw oswieconych i

cych *cNc. a takze po obywatelsku mysla-
ca ' Jezeli to niestety p. Stojatowskiego
pra aczy°®. ze Diechce bra¢ udziatlu w tej
wog,j 3zacej do tego celu, to z calg goto-

lekkiemzZrCzygDU™ z g0 Pomocy ~ 2z tak
rezygnowat,Cein’ jeSZCze nigdy z niczeg® nie

ktore~S°k' «Seimie* Sg dwie choroby na

cieDIr..tclerP° spoleczernsswo zydowskie tj.

lacva . i afdza- Pod tym wzgledem asymi-
J juz dokonana.

Prasa 62*1 zaradz’'d mogg tylko os$wiata i
dnio Potrzebie oswiaty mowitem poprze-
jakie N [eraz nad tem zastanowi¢ sie wypada,
dows”6@t Potozenie materyalne tej masy zy-
chee r?’ ,a w kraju zyje, tu pracowac
tnich i ¢ wyzywienie znales¢ musi. W osta-
Przeoh *dziesi“tkach kraj ulegt zupelnemu
konin t - n ekonomicznemu. Rozwo0j sieci
petn nikacyjnej, widoczny postep oswiaty, zu-
*Vnilr Zmana warunkéw produkcyi. a stad
neen & ce ograniczenie handlu posredniczo-
szereWSA/S™?  to  sPraVfit°. Ze ubyt cat
a daw kracy i, zaJ8¢ dla ludnosci zydgwskiej),/

zasfo ny  Zrédet zarobkowania nie zdotano
ast$Pic przez nowe.

do id biedy ta ludnos¢ zydowska, ktéra sie
.. 'Waty garneta i wyksztalcenie akade-
gjC le nzyskata, staje do apelu i powiada:
Prze ?racowad uczciwie, przyznaje stusznosé
zadaMS’ m u?tawy, ktore pod sankcya karng
h « nezciwego zarobkowania, uznaje ze
ale n  VVere jest pierwszem przykazaniem,
Pracv°SZ® m* da® m°zuos¢ do tej uczciwej
tg y>nie znajduje postuchu, dla niej nie ma
porp °y' ~ pogwalceniem praw ustawami
forrnCZ nych odmawia jej sie udzialu w owej
Czni le Publicznego zarobkowania, ktéra ety-
CG§ wyzej stojac od innych, posrednio na
jyWaj~Poteezenistwo zbawiennie by oddzia-

tla WA }Justawy zasadnicze? Kiedy chodzitem
Znica my grawa. uczono mnie, ze jest ro-
jOWwe m™dzy prawem ustawowem a zwycza-
dawc ' ZC P*erwsze polega na woli ustawo-
Czne/N. a drugie wyrasta z potrzeby spote-
lionv 1 zyskuje moc prawng przez state wy-
hlicznanie" A% k'edy wstapitem w zycie pu-
pOz g * Przyjrzatem sie stosunkowi, w jakim
Wyz aje. ustawa zasadnicza do moich wspot-
inna pCow sP°strzegteni ze ta rdéznica jest

rawo zwyczajowe jest widocznie to,
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ktére bywa wykonywane, aczkolwiek nie jest
napisane, a prawo ustawowe to, ktére jest
napisane ale nie bywa wykonywane.

Pragnatbym, aby ta zmiana nastapita,
ale o tem tym razem moéwi¢ nie chce. Mu-
sze tylko wskaza¢ na jeden objaw tych sto-
sunkow, ktéry za gleboko siega w stosunki
calego spoleczenstwa, za wielkg mie napawa
obawg o przysztos¢, abym mogt zamilczeé
0 nich.

Miodziez zydowska wychodzi ze szkoty,
szuka uczciwego zarobku i moze go znales¢
tylko w ciasnych ramach wolnego zarobko-
wania — garnie sie do zyeia publicznego i
nie znajduje przyjecia, jakiego sie mioda
dusza domaga. | co sie dzieje? Jedni w go-
rgcem pragnieniu roéwnych praw idg tam,
gdzie sa tacy, ktérzy sie takze tych praw
dobijaja, idg w najskrajniejszy obo6z wydzie-
dziczonych — i zostajg socyalisfami. Drudzy
poréwnywujac to, co dzi$ jest a co ongi bylo
przed tysigcami lat, przypominaja sobie Swie-
tne czasy dawno minionej Judei, przypomi-
naja sobie ze nalezg do narodu, ktéry dat
ludzkosci wiare w jednego Boga a $wiatu
perte pismiennictwa, skarbnice wielkich mysli,
pomnik wielkich dziejéw, przypominajg sobie
bohaterskie walki w obronie wolnosci, zwra-
caja sie wzrokiem wstecz w te Swietng mi-
niong przesztos¢, szukajg tam zbawienia —
1 mamy syonistow.

Obok tych praddéw, odzywa sie jako trze-
cia mysl, uobywatelenie.

Aby cale spoteczenstwo zasymilizowac,
aby 8 kro¢ zyddéw stato sie doraznie obozem
8 kro¢ szczerych Polakéw, w to zaden prak-
tyczny polityk nie wierzy i bylbym nieszcze-
rym, gdybym co$ podobnego chciat twierdzic.
Ale ze to jest ogromny rezerwoar znakomi-
tych zdolnosci i dobrych checi i cnét familij-
nych, ze trzeba z tego rezerwoaru czerpac,
otworzy¢ jednostkom, ktére sg do tego uspo-
sobione na osciez drzwi — to w interesie
narodu i kraju.

Whniosek, ktory jest przedmiotem spra-
wozdania komisyi szkolnej wyszedt od posta,
ktorego niestety w naszych szeregach niema.
Poset Iwowski Goldman prowadzit od 10 lat
walke o to, aby raz dopig¢ do tej szkoty, po
ktorej sie spodziewat znakomitych dla spra-
wy uobywatelenia zydéw rezultatéw. | kiedy
raz na zgromadzeniu miodziezy zydowskiej
jeden ze zniecheconych zabrat gltos i nam
zarzucit, ze poniewieramy godnos¢ spoteczen-
stwa zydowskiego, ze kazemy miodziezy iS¢
tam, gdzie jej nie chca, garna¢ sie do tych,
ktorzy ja odpychaja — wtedy wstat poset
Goldman i odpowiedziat na te skarge, ze
inaczej pojmuje swe stanowisko, ze jest Po-
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akiem nie dlatego, ze go kto$ takim uznaje,
ale dlatego ze sie nim by¢ czuje, ze nie
méwi po polsku z obowiazku, nie uzywa dla
koncesyi mowy ojczystej, ale dlatego, ze to
jest jego mowa, jego wihasnos¢, z ktérej go
nikt wyzu¢ nie moze; ze wykonywa mitos¢
ojczyzny nie dla kompromisu, tylko dlatego,
ze kocha te ziemie, z ktorg nierozerwalnie
ztaczyly sie prochy ojcéw naszych. Takim
mnie wychowano, takim jestem odkad samo-
dzielnie mysle¢ umiem — i takim mie po-
chowacie. | takim go pochowali. (Brawa).
Ale sztandar, ktory dzierzyt nie zgingl, a
chociaz strzepy tylko z niego pozostaly, to
jest nas jeszcze gromada, ktdra sie koto tego
sztandaru skupia i bedzie go broni¢ i pdjdzie
z nim naprzéd mimo wszystkich zniechecaja-
cych nas przeciwnikéow.

My chcemy przed Iludem 2zydowskim
nies¢ kaganek os$wiaty, ktérego jasne pro-
mienie wnika¢ majag we wszystkie jego
warstwy.

Zbieramy skiadke naten kaganek i przy-
chodzimy do Sejmu z Zzyczeniem, aby sie
przyczynit do niej a zapewniam posta bo-
chenskiego, ze ten kaganek Swieci¢ sie bedzie.

W tej mysli witam wniosek komisyi
szkolnej, jako zadatek lepszej przysztosci,
a przekonany jestem z glebi duszy, ze Sejm
kiedy§ w przysztodci sie przekona, ze ta
dziedzina pracy okoto uobywatelenia zydow,
przez lat dziesigtki zaniedbana i odtogiem
lezaca, ugorem byla a nie nieuzytkiem i ze
rola ta nalezycie uprawiana wyda plon obfity a
zdrowy na chwatle i pozytek spoteczenstwa.
Oklaski i brawa.

Marszatek. Rozprawa zamknieta. Gtos
ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p.
1zbo!

Po odpowiedziach, danych postowi bo-
chenskiemu przez pp. Romanowicza i Loewen-
steina, jabym wiele do ich wymownych stéw
doda¢ nie miat. Chciatbym jednak jeszcze
odpowiedzie¢ na niektore zarzuty posta bo-
chenskiego mianowicie na zarzut, jakobysSmy
my pierwsi dali poczatek i ze w zadnym kraju
koronnym Austryi, nie ma takiej instytucyi.
Ot6z tak nie jest. Na Morawach istnieje ta-
ka instytucya diugie lata. | Rzad w pertrak-
tacjach z Wydziatem krajowym i Radg szkolng
krajowg polecit, zeby sobie wzér wzig¢ z tej
instytucyi na Morawach. Roznica jednak jest
ta, ze kiedy tamta instytucya jest bardzo
kosztowna, nasza bedzie mato kosztowac.

Rayski. Wysoka

Powiada dalej p. bocheniski,’ ze nie ma
powodu wyrywaé sie z wnioskiem przed in-
nymi. Na to odpowiadam, ze sprawa ta zo-
stala podniesiong jeszcze w r. 1869 i ze do-
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tychczas zatatwiong nie zostala,
juz aby po przeszio 30
zostata.

Powiada dalej p. poset bochenski,
zadamy obecnie tylko 2000 koron, a P°\ff
z pewnoscig zazadajg wiecej. Prosze
co dalej bedzie tego, nie wiem, ale w kazd;.
razie wieksza dotacya od nas zaleze¢ bed
i 0 to obawiaC sie nie potrzebujemy.

Wreszcie postawit ks. poset bocbensjd
wniosek, aby odesta¢ rzecz calg do Wydzi®
krajowego, aby sie porozumiat z fundaeyg
Hirscha, co do =zalozenia takiej fundac, m
Zwracam uwage, ze fundacya hirszowskaj®
juz w catosci zatwierdzona i zmiana zalez
moze jedynie od woli fundatora, a ponie$
fundator nie zyje, wiec zmiana jest juz nl
mozliwa. Tyle postowi bocherskiemu, i ProS *
0 przyjecie wnioskéw komisyi.

P. Stojatowski. Prosze o glos
sprostowania faktow.

Marszalek. Do sprostowania faktoff
gtos ma p. Stojatowski.

czas w8
latach zatatwi

’

P. Stojatowski. Powiedziat p. spran0
zdawca fakt, ktéry nie jest prawdziwy i ktow
musze sprostowaé. Fundacya hirszowska u
jest skonczong tak, aby w niej nic zraien]
nie mozna. Fundacya nie jest skonczong, o
ma na celu zakladanie szkét, tam gdzie sg
potrzebne.

Zwija wiec jedne szkoly a zakiada df
gie stosownie do potrzeb (Gtosy:tylko szkol:
przemystowe).

Nie czytatem dokumentu fundacyjne™O
ale o ile wiem z gazet, fundacya ma na celu
podniesienie zydéw, wiec zdaje mi sie, ze 1
taki zaktad powinien by¢ przez taka fund#
cye zatozony.

P. Loewenstein pokazat swojg natur?
bo méwiac tu o mnie, powiedziat stowo k®
ptan, ale poprawit sie zaraz i powiedzia¥
.Cztowiek, ktéry nosi suknie kaptanskies;
Wobec tego musze fakt ten sprostowac z
tern, ze jestem kaptanem, nietylko nosz8
suknie kaptanska, ale jestem kaptanem, a P-
Loewenstein sadzi¢ o tem nie ma prawa, t0
jest arogancya, ktéra musi oburzyc.

Marszatek. Prosze p. posta nie uzy”
wyrazow, ktére w parlamencie dopuszczone
by¢ nie moga. )

P. Stojatowski. Powinienem byt uzjc
jeszcze gorszego wyrazu!

Marszatek. Przystepujemy do dyskusji
szczegOtowej. Prosze o odczytanie wniosku
pierwszego.

Sprawozdawca p. Rayski (czyta).

Wysoki Sejm raczy:

1. Przyja¢ niniejsze sprawozdanie

wiadomosci.
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j . Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
mkto glosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie za-
>rozprawa zamknieta. Kto) przyjmuje ten
niosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosg).
est Przyjety.

Sprawozdawca p. Rayski (czyta:).
, 2. Upowazni¢ Wydziat krajowy do wsta-

, lenia do preliminarza funduszu szkolnego

, ajowego poczawszy od roku 1902 corocznie
w°tg 2.000 koron tytutem subwencyi dla
Wymywanego przez zboér izraelicki we Lwo-
,e zakladu dla ksztalcenia kandydatow na

~®Cycieli religii mojzeszowej w szkotach lu-
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do budowy kapitata, we formie akcyi zakta-
dowych,! lub ewentualnie akcyi pierwszen-
stwa.

3. Upowazni¢ Wydziat krajowy do ob
cia agend konsorcyum projektowanej kolei, a
to tak co do staran o uzyskanie koncesyi na
budowe i eksploatacye, jak i co do przepro-
wadzenia powyz wspomnianych rokowan z c.
k. Rzadem, — z poleceniem przeditozenia
wniosku na najblizszej sesyi sejmowej, co do
sposobu pokrycia nadwyzki kapitatu, potrzeb-
nego do przeprowadzenia budowy.

Marszatek. Rozprawa ogélna otwarta.
Czy zada kto gltosu? (Nikt). Gdy nikt gltosu

) _ nie zada, rozprawa ogé6lna zamknieta. Przy-

J Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3- stepujemy do rozprawy szczegélowe;.

zi ° ~osu> (Nikt). Gdy nikt gtosu nie Sprawozdawca p. Schiitzel (czyta).

~.a> rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje Wvsoki Sei .

, kiosek drugi, zechce reke podniesé. (Wie- YSOKI €M raczy: . .

208¢). Jest przyjety. 1. Uzna¢ projektowana kolej Lwow-

. Winniki - Przemyslany - Brzezany - Podhajce,

Sprawozdawca p. Rayski (czyta). jako potrzebng i wuzyteczng dla intereséw
3. Wstawi¢ do budzetu funduszu sz{@&ju_

no krajowego na rok 1901 kwote 666 ko-
tytutem subwencyi dla powyzszego za-
adu na wypadek powotania go do zycia z
P°czatkiem roku szkolnego 1901]2.
d Marszatek. Rozprawa otwarta. Czyzag-
A kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
. I wniosek, zechce reke podniesé. (Wie-
K\oSE). Jest przyjety.
i Z kolei nastepuje sprawozdanie Komisyi
olejowej o petycyach w sprawie popierania
P*zez kraj budowy kolei Lwow-Winniki-Prze-
y$lany-Brzezany-Podhajce. (Ali. 143).
Sprawozdawca p. Schatzel ma glos.

Sprawozdawca p. Schiitzel. (Zaczyna
tyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
renie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
wania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
Prawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
Z nim zgadza, zechce reke podnies¢ (Wie-
s&0s€). Wniosek jest przyjety. Prosze p.
~Nawozdawce o odczytanie wnioskow Ko-

Sprawozdawca p. Schiitzel (czyta).
Wysoki Sejm raczy:
1 Uzna¢ projektowang kolej Lwow-
jnniki-Przemyslany-Brzezany-Podhajce, jako
P°trzebng i uzyteczng dla intereséw kraju.
2. Poleci¢ Wydziatowi krajowemu,
j. @) aby wyjednat u c. k. Rzadu uzyska-
. € zagwarantowania przez panstwo, oprocen-
wania i amortyzacyi kapitatu pierwszenstwa
&imie przynajmniej 10,000.000 koron;
j b) aby przeprowadzit rokowania z inte-
Sentami 0 pokrycie nadwyzKi potrzebnego

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada, kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek pierwszy, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Schiitzel (czyta).

2. Poleci¢ Wydziatowi krajowemu

a) aby wyjednat u c. k. Rzadu uzyska-
nie zagwarantowania przez paristwo oprocen-
towania i amortyzacyi kapitatu pierwszenistwa
W sumie przynajmniej 10,000.000 koron.

b) aby przeprowadzit rokowania z inte-
resentami o pokrycie nadwyzki potrzebnego
do budowy kapitatu, we formie akcyi za-
ktadowych, lub ewentualnie akcyi pierwszen-
stwa.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek drugi, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszo$¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Schiitzel (czyta).

3. Upowazni¢ Wydziat krajowy do obje-
cia agend konsorcyum projektowanej kolei,
a to tak co do staran o uzyskanie koncesyi
na budowe i eksploatacye, jak i co do prze-
prowadzenia powyz wspomnianych rokowan z
c. k. Rzadem, — z poleceniem przedtozenia
wniosku na najblizszej sesyi sejmowej, co do
sposobu pokrycia nadwyzki kapitatu, potrze-
bnego do przeprowadzenia budowy.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto glosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek trzeci, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.
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Z kolei nastepuje sprawozdanie Komisyi
gospodarstwa krajowego z przediozenia Wy-
dziatlu kraj. o popieraniu kultury krajowej na
polu budowli wodnych. (Ali. 144).

Sprawozdawca poset Gorayski ma gtos.

Sprawozdawca p. Gorayski.
czyta¢ sprawozdanie).

(zaczyna

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
sie znim zgadza, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Wniosek jest przyjety. Prosze p.
sprawozdawce o0 odczytanie wnioskéw ko-
misyi.

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

. Sprawozdanie Wydziatu krajowego z
dnia 29. marca 1901 r. 1.14.141 o popieraniu
kultury krajowej na polu budowli wodnych
Sejm przyjmuje do wadomosci.

Il. Sejm przyznaje na lokalne regula-
cye rzek niesptawnych  wmysluchwaly swej
z dnia 6. pazdziernika 1882 wrub. XIII poz.
228 wydatkéw na rok 1901 nastepujgce za-
sitki :

a) na regulacye Skawy:

1. miedzy Wadowi-

cami a Witano-

wicami V. rata

(ostatnia) . 6.916 K.

2. pod Jaroszowi-

cami .4.110
b) na regulacye Raby:

pod Targowiskami

. rata . .
regulacye Du-

najca :

1. pod Maszkowica-
mi i Jazowskiem
Il. rata (Osta-
tnia

. od Gotkowic do
ujscia  Popradu
(do r. 1902) 1V.

18.094

pod Wielka wsig i

Dabréwka szcze-

panowska . 4.810 ,,

. miedzy Zawo-
dziem a Zgtobi-
cami IV. rata (o-
statnia .

v11.026K.

560 ,,
c) na

13.438 K.

.14.094 ,, 50.436 ,,

d) na regulacye Wi-

stoki :

1. pod Zawadka,
Przeczyca i Ka-

mienicag |. rata 7.146 K.
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2. pod Kedzieszem
i Zyrakowem |I.

8.038K. 15 148K

e) na regulacye Sanu:
1 pod Zatuzem

2. pod Korytnikami

i Krasiczynem V.

rata (do r. 1903)

f) na regulacye Wisto-

stoka:

miedzy Babicami a
Zarzeczem VI.
rata (ostatnia)

g) na regulacye Wi-

szni:

pod Nienowicami i

Michatowka V.
rata ostatnia)

na regulacye Stryja:

pod Hnizdyczowem

Il. rata .
na regulacye Swicy:

Pod Sokotowem i

tanami sokotow-
skimi VII. rata
(do roku 1902) .

k) na regulacye Su-

kielu:
pod Sokotowem .

1) na regulacye By-
strzycy Sototwin-
skiej:

pod Drohomircza-
nami

3.030K.

6.242 9.272»

9586 *

6.534 <
h)

5.000 «

i)

5.000»

3.336 »

3.320»

m) na premiowanie za-
wiklenia odsypisk

n) do dyspyzycyi Wy-
dziatu krajowego

Ogodtem

1000t

2Q.0QQji.
140.254
I11. Sejm przyznaje na popieranie mniej'
szych robét melioracyjnych w mysl uchway
swej z dnia 26. listopada 1889 w rub. XII'-

poz. 231. wydatkéw na rok 1901 nastepujgce
zasitki:

a) na konserwacye osuszenia ba-
gien Rudnickich (do r. 1908)
na drenowanie gruntéw wio-
Scianskich (stata dotacya

roczna

2.800
b)

50.000 »

na osuszenie gruntéw w Woli
petkinskiej

d) na osuszenie gruntéw w Zura-
wnie i Poberezu Il. rata (o-
statnia)

na osuszenie gruntéw w Bo-
hatkowcach (pow. Podhajce)

na osuszenie gruntébw w Za-
dwoérzu (pow. Przemyslany)

c)
5.334

6.600
5.600 »

f)
2.190 »
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a regulacye tubaczéwki pod

4.480 K.

hl n rwon™ wo” |- rata .
a tnelioracye torfowiska w Ole-
N sku(ll. rata)...ccccceeenennes 1.785
na osuszenie gruntéw wgminie
K}  <'aktoréw (pow. Przemys$lany) 1.667
°a zabudowanie potoku Lichnia
w gminie Laczki (pow. Nowy
SHCZ) i 8.800
S na popieranie do-
Swiadczen z kul-
turg torfowisk:
*e w Jaworznie . 600 K.
*e W Starem siole 500 ,
"e w Zukowie 1.000 ,
‘s w Domazyrze 800 .,
£ w Dublanach 500
w Czernicy 1.000 ,,
j*= w Ubiniu . 500 ,,
w Przegnojowie 500 ,,
w Ostrowczyku
polnym. 400
.p w Chwatowie . 600 ,,
w Stojanowie . 500 ,
|2 w Tetewczycach 500 ,,
3- w Hnilicach 500 ,,
14. w Wywolicy ba-
rytowej . . . . 100 .
* W perymetrze ba-
gien Stojanow-
8kich (na gruntach
whoscianskich) 1.000
*e- W perymetrze ba-
gien Oleskich (na
gruntach wioscian-
skich) 1.000 10.000
., imowanie
fabryk drenarskich 10.000,
) do dyspozycyi Wy-
dzialu krajowego 10.000,
Ogoétem . 119.256 K.

H,. fV. Sejm ustanawia w krajowym biurze
S “?racyjnem trzy posady adjuuktéw koma-
, Wnych w randze inzynierow-adjunkiow
datk” roczn”™ P° 2.200 koron, rocznym do-
do ri® Plywalnym po 480 koron i prawem
dodatkéw piecioletnich po 200 ko-

fo Przy réwnoczesnem zwinieciu w uchwa-
1. Y® dnia 10. lutego 1898 etacie tego
|l_}/{ a.jednej posady asystenta komasacyjnego
w’ch posad praktykantéw komasacyjnych.

w V. Sejm ustanawia fundusz zapomogo-
i nDa drenowanie gruntow wiloscianskich
cn eZnacza na fen cef sfaf* dotacye ro-
lat a 50-°00 koron na razie na przecigg
sdziesieciy od r. 1901 do 1910. Z fundu-
Zan udziela¢ bedzie Wydzial krajowy
gyj~dg do wysokosci kosztow z re-

J spétkom drenarskim, gminom, Ilub wie-
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kszej liczbie wtoscian, ktorych grynta stano-
wi¢ majg jedna nieprzerwang powierzchnie
przynajmniej kilkudziesieciu morgéw, wyja-
tkowo za$ poszczeg6lnym wioscianom tylko
w tych okolicach, gdzie ludnos¢ nie jest je-
szcze obeznang z drenowaniem i korzysciami
tej melioracyi.

VI. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby
z dotacyi dyspozycyjnej na drobne melioracye
przyznat na drenowanie gruntéw wioscian-
skich w Galicyi staty zasitek roczny w kwo-
cie 50.000 koron na razie na przeciag lat
dziosieciu od r. 1901 do 1910.

VIl. Sejm uchwala zalgczone <. projekty
ustaw:

1. o konserwacyi zabudowan potokdéw
gorskich w dorzeczu Skawy:

2. 0 uzupelnieniu postanowienia 8. 45.
kraj. ustawy wodnej z dnia 14. marca 1875
dz. u. kr. Nr. 38.

VIIl. Sejm przyznaje na rok 1901 do-
tacye na konserwacye zabudowann potokéw
gorskich w dorzeczu Skawy w kwocie 1.000
koron.

IX. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do wydatkowania kwot preliminowanych w ru-
bryce XIIl. dziale B) na rok 1901 do konca
lutego 1903, a to wedtug zasad przyjetych
przy podobnych rubrykach budzetu panstwo-
wego.

X. Sejm wzywa c. k. Rzad:

a) azeby z wszelkim mozliwem pospie-
chem przeprowadzat reambulacye przedkia-
danych przez Wydziat krajowy technicznych
projektow melioracyjnych zaréwno jak i po-
stepowanie wodnoprawne, przyspieszyt zawig-
zywanie spotek wodnych, zatatwianie rekur-
sOw i repartycye datkéw konkurencyjnych,
tak, izby wykonanie publicznych robét melio-
racyjnych nie doznawalo, jak dotychczas,
kilkoletniej zwiloki, lecz roboty te w mysl
ustepu drugiego §. 5. ustawy z dnia 11. czer-
wca 1901. Dz. p. p. Nr. 66. jak najspieszniej
byly podejmowane.

b) azeby do przeprowadzania postepo-
wania wodno-prawnego przy wigkszych robo-
tach melioracyjnych delegowat specyalnych
komisarzy politycznych dokitadnie obezna-
nych z postanowieniami ustawy wodnej.

XI. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby zre-
formowat dotychczasowg organizacye zarzadu
budowli wodnych przez decentralizacye i pro-
wadzenie robdét we wlasnym zarzadzie.

XIl. Petycya L. s. 78. Oddzialu Prze-
myskiego c. k. galic. Towarzystwa gospodar-
skiego o regulacye potoku Ciséwki-Olszanki
i Ls. 393. Towarzystwa tatrzanskiego w Kra-
kowie o0 regulacye potokéw Foluszowego

90



681 13. Posiedzienie

i Czarnego przekazuje sie Wydziatowi kra-

jowemu do zalatwienia.

P. Bernadzikowski. Wysoki Sejmie!
Jednym z najwazniejszych postulatéw obe-
cnej doby jest sprawi regulacyi rzek w na-
szym kraju. Na to zdaje mi sie wszyscy
szanowni Panowie, ktdrzy tu zasiadajg w Sej-
mie godzag sie zupelnie i tego udowadniac
nie potrzebuje.

Temu zyczeniu, temu postulatowi dat
wyraz Wydziat krajowy w swojem wyczerpu-
jacem sprawozdaniu nietylko piérem, wzgle-
dnie pismem, ale i pracag okoto przygotowa-
nia projektéw do regulacyi kilku rzek i na
kazdym kroku stara sie¢ sprawe te naprzéd
posungg.

Co stoi na zawadzie tym usitowaniom,
to Wysoka lIzba wie doskonale.

Komisya gospodarstwa Kkrajowego zu-
petnie nie tai sie z tem, i wypowiada
zdanie swoje otwarcie, ze przyczyng tego
jest obojetnos¢ niewyttdbmaczona ze strony
rzadu, ktory sprawe regulacyi rzek w Ga-
licyi wprost bagatelizuje.

Komisya gospodarstwa krajowego stu-
sznie wiec wytyka te obojetnos¢ rzadu
w swojem sprawozdaniu i zaznacza roznice,
jaka zachodzi pomiedzy dotacya na cele re-
gulacyjne dla innych krajéw, a dla kraju
specyalnie naszego, kiedy moéwi (czyta):

Komisya zwraca na ten szczegot uwage
Wysokiego Sejmu z tego powodu, ze szczu-
ptos¢ dotacyi panstwowego funduszu melio-
racyjnego nie przeszkodzita c. k. Minister-
stwu rolnictwa obdarzy¢ hojnie w r. 1900
krajow alpejskich, tak, iz to Ministerstwo
podwyzszajac o 100°Jo ustawowg dotacye
funduszu, przeznaczyto dla Austryi gornej,
ktéra zajmuje zaledwie 3*99°]0 obszaru pan-
stwa (a 4*71°j0 gruntéw uprawnych), z fun-
duszu melioracyjnego  w r. 1900 sume
1,009.800 koron, (34'66°|0 catej dotacyi),
podczas gdy Galicya, zajmujaca 26,14°|0
obszaru panstwa (a 34*12°%# gruntéw upra-
wnych) uzyskata w tym roku na melioracye
tylko 632.670 koron 26 gr. (2I-72°]0O calej
dotacyi).

Proszg Panéw Galicya wyglada w tem
od$wietleniu, jak ten kopciuszek, ktory musi
prosi¢ i zebra¢, aby tam nad modrym Du-
najem nie zapominano o nim, jako nalezg-
cym do krajow wylagcznie prawie rolniczych,
dla ktérych jedynym waritatem produkcyjnym
jest rolnictwo.

Z uznaniem réwniez przyjmujemy re-
zolucye, jaka komisya gospodarstwa Kkrajo-
wego umiescita pod liczba 5.

W rezolucyi tej proponuje komisya
przyznanie przez Sejm 50.000 Koron zasitku

dnia 5. lipca 1901.

corocznie, poczawszy od r. 1901 az do ©
1910 na popieranie sprawy drenéw
gruntéw whoscianskich.

W rezolucyi 7-mej mowi komisy® 1
spodarstwa krajowego o regulacyi P. De
gorskich i w tym celu proponuje udzie
odpowiednich kwot.

Ja zupetnie zgadzam sie z tem, h®re
wazam, ze regulacya potokéw gorskich, K
odgrywaja bardzo wybitng role przy P°
dziach, jest takze wazna.

Ale nie chciatbym, aby sprawe
lacyi potokoéw gorskich stawia¢ na
planie, chocby z tego wzgledu, ze 0 \dj,
gruntéw, przez potoki gorskie zsilewany.”
nie sg tak znaczne, jak obszary w 0'°jjQ
tych rzek, dla ktérych zostaty plany 1
sztorysy przez biuro melioracyjne W®
towane. ie

Prosze Panéw! w sprawozdaniu, J.
mamy przed sobg, jest wymienionych kin
nascie zaledwie projektéw regulacyjnych* ~
ktérych kraj przychodzi z pomocg 1
szczupta liczba operatow regulacyjnych
moze uzyskac¢ takich zasitkéw, na jaki®
stuguje.

Gdy Czesi z chwilg, kiedy spraw®
gulacyi na wiekszg skale w panstwie z0 ¢go
zainicyowana, wniesli — o ile wiem
kilkanascie projektéw regulacyjnych i ,s"e
dziewajg sie uzyska¢ wydatne zas™iwj-
strony panstwa, — to my dla tych ** j
nastu skromnych projektéow z biedg uiug®
wycigga¢ subwencye od rzadu, aby
szta naprzod.

Ja zdgzam do tego, aby jezeli j
w tym roku, to przynajmniej w najhli®
przysztosci sprawa regulacyi tych rzek, ,a
ktorych plany i kosztorysy sg gotowe, s,”
sie aktualng. Pragnatbym w interesie cg
aby projekty, na ktére wydal kraj setxi

siecy, nie lezaty w biurze Wydziatlu hRI
wego przywalone ciezkim kamieniem
pomnienia.

Pragnatbym, azeby Sejm dat Wy~jg
towi krajowemu wyrazne polecenie Przf}Atf
na najblizsza sesye z projektem .uSjtdi
dla regulacyi, wzglednie melioracyi ~
terenéw, dla ktérych projekty sg juz od r
gotowe. a

I w tym tez celu pozwole sobie P? je
wi¢ dodatkowa rezolucye, o ktorej pvzO0
upraszam.

Dotyczy ona niejednej sprawy, ale ®
objektéw. Nie przemawiam wiec tylk® PJ
domo sua, ale obejmuje szerszy zakres P
na polu melioracyjnem.

Nie moge jednak nie wspomnieé
w rzedzie tych projektéw jest regulacy® ”

N
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brzegu Wisty od Niepotomic az do
JXda Kisieliny, a w Scistym zwigzku z tem
r’jekt regulacyi Uszwicy wraz z jej doply-

Urzeczywistnienia tej regulacyi pra-
Mibym bardzo, zwlaszcza, ze przez to
“teliorowancby dwadziescia kilka tysiecy
,0géw gruntu najlepszego w powiecie brze-

1 dm w* uwolnioDoby ludno$¢ od czestych i
I 3«liwych klesk powodziowych. W tej my-
1stawiam nastepujaca rezolucye (czyta):

n »™gm wzywa Wydziat krajowy, aby
* najblizsza sesye przyszedt z projektem
paw dla regulacyi tych rzek, dla ktorych

i kosztorysy zostaly opracowane”.

Marszatek. Podaje te rezolucye do
r Parcia. Kto jg popiera, zechce reke pod-
ja¢. (Dostateczna ilos¢). Jest dostatecznie
"Parta.

P. Wéjcik. Prosze o glos.

Marszatek. P. Woéjcik ma gtos.

P. Wojcik. Wysoki Sejmie! Komisyi
gospodarstwa krajowego stusznie nalezy sie
juanie za podniesienie w swem sprawozda-
11 sprawy, aby przy najblizszej sesyi sej-
®0wg] powiekszy¢ fundusz pozyczkowy dla
“Polek wodnych, dla powiatéw i gmin na ten

f Rowniez aby utworzy¢ wiekszy i osobny
widusz pozyczkowy dla spotek melioracyj-
szczeg6lnie przy drenowaniu grun-

v Zauwaza komisya gospodarstwa krajo-
*ego, ze w Czechach, gdzie kultura daleko
j*Yyzej stoi, obecnie jeszcze tamtejszy Wydzia-
towy bardziej sie nadal krzata, anizeli
JFPas. U nas jest kraj czysto rolniczy, prze-
Jystu bardzo mato, z gruntu zyje 5 milio-
-J} ludnosci, w Czechach naturalnie jest
Jlrdzo wielka pod tym wzgledem roznica.
I Galicyi mamy 1,700.000 morgéw tego ro-
tu , ktéry potrzebuje na gwatt drenowania.
Galicyi wypada podatkéw na gtowe w prze-
win i6 zk., na Wegrzech 20 zt. ale nato-
~Nast dochodu u nas wypada na gtowe 50
® na Wegrzech 100 zt., a wiec u nas je-
Postka ma na czysto dochodu tylko 40 zt.,
Podczas gdy na Wegrzech ma 80 zt. Gdyby
Pas wydrenowano tych 1,700.000 morgéw,
* wedtug obliczenia fachowych ludzi koszto-
Ploby 85 milionéw zt. (naturalnie jest to
P®a bardzo wielka na nasze stosunki kra-
“t i na razie jeszcze mowy o tem by¢ nie
??ze)» to prosze pandéw wowczas za jeden
°k miatby kraj doohodu na czysto 45 milio-
°w zt. To sg cyfry tak wiele méwigce o po-
bawieniu stosunkéw naszych, ze nikt nie
aprzeczy, iz nad tem nalezaloby sie giebiej
stanowi¢, aby is¢ powoli ale konsekwentnie
~a innymi krajami. Ja osobnej rezolucyi nie
tawiam, bo ostatecznie widze, ze w dzisiej-
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szych warunkach finansowych o tem moéwic
nie podobna, ale rzucam mys$l, aby Wydziat
krajowy gtebiej sie nad tg sprawag zastanowit
i na najblizszej sesyi sejmowej madgt przyjsé
z dodatnimi wnioskami, tak, abysmy w nie-
diugim przeciggu lat przyszli z daleko szer-
sza inicyatywa co do poprawienia gruntow
w Galicyi.

Cztonek Wydziatu krajowego p. Ony-
szkiewicz. Prosze o glos.

Marszatek. Glos ma czionek Wydziatu
krajowego p. Onyszkiewicz.

Cztonek Wydziatlu krajowego p. Ony-
szkiewicz. Co do zgdania skierowanego do
Wydziatu krajowego, aby wystapit z propo-
zycyami zrealizowania projektu, o ktérym tu
sam w swem sprawozdaniu wspomina, a mia-
nowicie nie regulacyi lecz obwatowania dol-
nej czesci Wisty od Niepotomic do Kisieliny,
to w sprawozdaniu podano tez i powody,
dlaczego i co stoi na przeszkodzie Wydziatowi
krajowemu, ze do Wysokiego Sejmu z zada-
niem odpowiedniego kredytu nie przyszedt.
Przyczyny te lezg w trudnosciach finansowych,
ktore sg znane Wysokiej lzbie, a tam gdzie
pokrycia znalez¢ nie mozna, tam trudno po-
rwa¢ sie do roboty o wiasnych sitach. Tego
samego argumentu musze uzy¢ takze wobec
zadania p. Wdjcika, o ile w moznosci
funduszu krajowego lezato, aby poprze¢ po-
trzeby w kierunku rozpowszechnienia dreno-
wania i osuszenia gruntéw, zwlaszcza wio-
Scian i to whoscian w tych okolicach kraju,
gdzie wiloscianie nie nabrali jeszcze nalezy-
tego przeswiadczenia o pozytkach i skute-
cznosci tego sposobu melioracyi, to w grani-
cach srodkéw Wydziat krajowy zwrocit sie
z prosbg o odpowiedni kredyt. Takie rzeczy
nie moga i nie powinny by¢ inaczej robione
jak w zastosowaniu sie do Srodkow jakimi
kraj na ten cel rozporzadza. Co sie w przy-
sztosci stanie i jakie Zrédta dochoddéw uda
sie Wysokiej Izbie wyszuka¢ wzglednie wy-
dziglowi krajowemu wskaza¢ na zasilenie
skarbu krajowego, aby w szerszej mierze
prowadzi¢ te akcye, tego przewidzie¢ me
moge, ale skoro w tak pomysiny sposéb sto-
sunki finanséw krajowych sie uksztattujg nie-
watpliwie Wydzial krajowy nie zaniedba oce-
ni¢ nalezycie doniostosci tych spraw i z od-
powiednimi wnioskami wystapi.

Marszatek. P. Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca. Zrzekam sie.

Marszatek. Przystepujemy do rozprawy
szczegO6towe;.

Prosze p. sprawozdawce o odczytanie
wniosku pierwszego.

Sprawozdawca p. Gorayskt (czyta).

Wysoki Sejm raczy uchwalié:
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krajowego

z dnia 29. marca 1901 r. 1 14.141 o popie-
raniu kultury krajowej na polu budowli wo-
dnych Sejm przyjmuje do wiadomosci.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu? (Nikt).

zada,

rozprawa zamknieta.

Czy
Gdy nikt gtosu nie
Kto przyjmuje

wniosek 1., zechce reke podnies¢. (Wiekszosg).

Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):
Il. Sejm przyznaje na lokalne rugulacye

rzek niesptawnych w

mys$l uchwaly swej

z dnia 6. pazdziernika 1882 w rub. XIII.
poz. 228 wydatkéw na rok 1901 nastepujace

zasitki:
a) na regulacye Skawy:
1. miedzy Wadowi-
cami a Witanowi-
cami V. rata (o-

statnia)
2. Pod Jaroszowi-
cami

b) na regulacye Raby:

pod Targowiskami
. rata .

c) na regulacye Du-
najca:

1. pod Maszkowi-
cami i Jazowskiem

I1l. rata (osta-
tnia)....ccoeveneenns

2. od Gotkowic do
ujscia  Popradu
(do roku 1902)
IV. rata

3. pod Wielkg Wsig
i Dabrowka szcze-
panowska .

4. miedzy Zawo-

dziem a Zgtobi-
cami IV. rata (o-
statnia) .

d) na regulacye Wisto-
Ki:

1. Pod Zawadka,
Przeczyca i Ka-
mienicg 1. rata

2. Pod Kedzierzem
i Zyrakowem I.
rata......cccoeeeee.

e) na regulacye Sanu:

1 pod Zatuzem

pod Korytnikami i
Krasiczynem V.

rata (do r. 1903)

regulacye Wi-
stoka:
miedzy Babicami a

f) na

6.916 K.
4.110 11.026 K.
560
13.438 K.
18.094
4.810 «
14.094 ,, 50.436
7.146 K
8.038 ,, 15.184
3.030K
6.242 , 9.272

Zarzeczem VI. ra-
ta (ostatnia) .
regulacye Wi-
szni :
pod Nienowicami i
Michatéwka V.
rata (ostatnia)
h) naregulacye Stryja:
pod Hnizdyczowem

g) na

i)

k)

iV

Il. rata

na regulacye Swicy:

pod Sokotowem i L a-
nami sokotowskie-
mi VII. rata(dor.
1902)

na regulacye Su-
kielu:

pod Sokotowem .
na regulacye By-
strzycy sototwin-
skiej:

pod  Drohomir-
czanami

m) na premiowanie za-

u)

zada kto gtosu ? (Nikt).
zada, rozprawa zamknieta.

wiklenia odsypisk

do dyspozycyi Wy-

dziatu krajowego
Ogoétem

Marszatek.

Kto

9.586 »

6534 n

5.000 -

5.000 ’

3.336 &

3320 n

1.000 i)

a0.000jL.

. 140.254

Rozprawa otwarta.
Gdy nikt glosu

P/\yAJ),

wniosek Il. zechce reke podnies¢. (Wieksz°®s =
Jest przyjety.
Sprawozdawca p. Gorayski (czyta)-

I11. Sejm przyznaje na popieranie to”eL

szych robot melioracyjnych w mysl

UCSH.

swej z dnia 26. listopada 18839 w rub. A* '
poz. 231. wydatkéw na rok 1901 nastepuje
zasitki:

a)

b)

c)

d)

e)
f)
9)

h)

na konserwacye osuszenia ba-

gien Rudnickich (do roku
1908) i

na drenowanie gruntow wio-
Scianskich (stata dotacya ro-
(074 0 - | PP
na osuszenie gruntow w Woli
petkinski€j....ccooorveneennnn.
na osuszenie gruntéw w Zura-
wnie i Poberezu Il. rata
(ostatnia) .....c..ccoveeeviiiiennnns
na osuszenie gruntéw w Boha-
tkowcach (pow. Podhajce)
na osuszenie gruntéw w Za-
dworzu (pow. Przemyslany).
na regulacye Lubaczéwki pod
Czerwong wolg |. rata

na melioracye torfowiska w Ole-

sku (Il rata)..cceeeeeieeneenne.

2.800 h

50.000 »

5.334 »

6.600 »

5.600 *

2.190 »

4.480 »

h.?8n



13. Posiedzenie z dnia 5. lipca 1901.

') na 9SU8zenie gruntow w gmi-
“i® Jaktorow (pow. Przemy-
1.667

k)I na zabL}dowanle potoku Lichuia
w gminie taczki (pow. No-
n wy Sacz) . 8.800
> popieranie doSwiadczen z
kultura torfowisk
‘m w Jaworznie . 600 K.
2- ,, Starem Siole. 500
>» Zukowie 1.000 ,
u Domarzyrze 800 ,,
”m u Dublanach 500 ,,
”e n Czernicy 1.000 ,,
~ i Ubiniu 500 ,,
Przegnojowie . 500 ,,
u Ostrowczyku
Polnym . 400 ,,
0. w Chwatowie 600
*e U Stojanowie 500 .,
,0" » Tetewczycach 500 .,
4 " Anilicack. « 500,
e u Wolicy bary-
towej . 100
I15- w perymetrze ba—
gien  Stojauow-
skich (na grun-
tach wilosciansk.) 1.000
b- N perymetrze ba-
gien Oleskich (na
gruntach wtos¢.). 1.000 , 10.000
) ha Subwencyonowa-
nie fabryk dre-
narskich . 10.000 ,,
' no dyspozycyi Wy-
dziatlu krajowego 10.000 ,,
Ogotem . 119.256 K.

* . Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zad* Stosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
J & rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
sest= P ML zechce reke podnies¢. (Wiekszo$c).

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):

IV- Sejm ustanawia w krajowem biu-
ttelioracyjnem trzy posady adjunktéw ko-
z macyjnych w randze inzynieréw-adjunktow
datlrlroczn$ P° 2.200 koron rocznym do-
do nktywalnym po 480 koron i prawem
ron °C dodatLéw piecioletnich po 200 ko-
lonv/~rZy réwnoczesnem zwinieciu w uchwa-
jedn ’ 10 1898 etacie tego biura
Dsa/i posady asystenta komasacyjnego i dwoch

Praktykantow komasacyjnych.

za(i "Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
Zada gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
Whin YozPrawa zwmknieta. Kto przyjmuje
kSZQS<C) jes’t pzrezgzl?ecte reke Podnies¢. (Wie-

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):
* Sejm ustanawia fundusz zapomogowy

Iz
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na drenowanie gruntéw wioscianskich i prze-
znacza na ten cel stalg dotacye roczna po
50.000 koron na razie na przecigg lat dzie-
sieciu od r. 1901 do 1910. Z funduszu tego
udziela¢ bedzie Wydziat krajowy zapomdg do
wysokosci 33V3% kosztéw z reguty spotkom
drenarskim, gminom, lub wiekszej liczbie wio-
Scian, ktérych grunta stanowi¢ majg jednag
nieprzerwang powierzchnie przynajmniej kilku-
dziesieciu morgéw, wyjatkowo za$ poszcze-
gélnym wdoscianom tylko w tych okolicach,
gdzie ludno$¢ nie jestjeszcze obeznang zdre-
nowaniem i korzySciami tej melioracyi.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
7ada, rozprawa zamknigta. Kto przyjmuje wnio-
sek V. zechce reke podniesc. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):

VI. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby z do-
tacyi dyspozycyjnej na drobne melioracye
przyznat na drenowanie gruntow wioscian-
skich w Galicyi staly zasitek roczny w kwo-
cie 50.000 koron na razie na przecigg lat
dziesieciu od r. 1901 do 1910.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zg-
da, rozprawa zamknigta. Kto przyjmuje wnio-

sek VI. zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.
Whniosek VII. obejmuje dwa projekty

ustaw. Prosze o odczytanie ustawy o konser-
wacyi zabudowan potokéw gorskich w dorze-

czu Skawy.
Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):

Ustawa
Zdnia....cooeeviennn. o konsewacyi zabudowan
potokéw goérskich w dorzeczu Skawy.

Za zgoda Sejmu Mojego Krélestwa Ga-
licyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiem rozporzgdzam na podstawie §. 6.
ustawy z dnia 4. sierpnia 1892 Dz. u. k. Nr.
68., co nastepuje:

/ 8 1

Koszta utrzymania wykonanych zabu-
dowan potokéw gorskich w dorzeczu Skawy
majg by¢ pokrywane:

1. z dochodéw uzyskanych ze sprze-
dazy wikliny;

2. z odszkodowan i grzywien naktada-
danych za przekroczenia wodne przy tem
przedsigbiorstwie w mysl §. 22. ustawy z d.
30. czerwca 1884 Dz. u. p. Nr. 117;

3. z corocznych dodatkéw fundszu kra-
jowego i skarbu panstwa (dotacyi dyspozy-
cyjnej na drobne melioracye) w ciagu lat
dziesieciu od r. 1901 do r. 1910 po uptywie
zas$ tego okresu czasu z corocznych datkéw
konkurencyjnych stron interesowanych.
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§ 2.

Wysokos¢ corocznych datkéw kraju i
panstwa w §. 1 pod 3. wymienionych wynosi¢
ma w pierwszych trzech latach (1901— 3 bez
wzgledu na istotng potrzebe po 1000 koron
czyli razem 3000 koron; w nastepnych za$
latach siedmiu (1904— 1910) wymierzang ma
by¢ wysokos¢ tych datkéw, z przeciecia rze-
czywistych wydatkéw w ostatnich trzech la-
tach, z ktérego to powodu nalezy dla tych
wydatkéw w latach 1903— 1909 uzyskac¢ po-
przednio zatwierdzenie Ministerstwu rolni-
ctwa.

Rowniez nalezy w czasie od roku 1901
do 1910 przedkitada¢ Ministerstwa rolnictwa
corocznie zamkniecie rachunkowe funduszu
konserwacyjnego.

8 3

Dla utrzymania robdt, poczawszy od r.
1911 majg by¢ utworzone po mysli 8. 45.
ustawy krajowej z dnia 14. marca 1875 L)z
u. k. Nr. 38. w drodze administracyjnej spotki
interesowanych wiascicieli gruntéw i innych
nieruchomosci, a to bez wzgledu, czy sie na
to zgodza lub nie, a rozktad, datkéw na po-
szczegb6lnych czionkéw spétek ma by¢ usku-
tecznionym wedtug postanowienn 8. 66. powo-
tanej ustawy.

8 4.

Zarzad funduszu konserwacyjnego w la-
tach 1901 do 1910 sprawowaé¢ bedzie Wy-
dziat krajowy, nadzér za$s nad robotami kon-
serwacyjnemi sekcya Samborska c. k. oddziatu
leSno-technicznego dla zabudowan potokéw
gorskich.

Poczawszy od r. 1911 zajmowal sie
beda zarzadem konserwacyi utworzone w mysl|
8. 3. spotki wodne, nadzorem zas$ techni-
cznym wihasciwa c. k. powiatowa inspekcya
leSna w my$l postanowienia ustepu drugiego
8. 19. ustawy z dnia 30. czerwca 1884 Dz.
u. p. Nr. 117.

8 5

Wszelkie uszkodzenia wykonanych ro-
bot i kultur sg wzbronione i karane beda
po mysli §. 22. ustawy z dnia 30. czerwca
1884 Dz. u. p. Nr. 117 przez wihadze poli-
tyczna.

8. 6.

Wykonanie tej ustawy poruczam Mo-
jemu Ministrowi rolnictwa.

Marszatek. Rozprawa ogo6lna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa ogélna zamknieta. Przy-
stepujemy do rozprawy szczegotowej.

Sprawozdawca. Wnosze przyjecie usta-
wy en bloc.

13. Posiedzenie z dnia 5. lipca 1901.

Marszatek. Kto sie z tym wnioski®
zgadza, zechce reke podnies€. (Wigkszo e
Jest przyjety. Kto przyjmuje ustawe en »
zechce reke podniesé. (Wiekszos€)- Jest pr j

Sprawozdawca p. Gorayski.
przyjecie ustawy, w trzeciem czytaniu

czytania. . .m
Marszatek. Kto sie z tym wnioslKi
zgadza, zechce reke podnies¢. (Wigksze® u

Jest przyjety. Kto przyjmuje ustawe w trz
ciem czytaniu, zechce reke podnies¢. (WP
szos¢.) Jest przyjeta. ,

Marszatek. Prosze o odczytanie °s .
wy 0 uzupetnieniu postanowienia 8. 45. kr£
ustawy wodnej z dnia 14. marca 1875 dz
kr. Nr. 38.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):

Ustawa

z dnia uzupelniajgca postanowienie S
45. krajowej ustawy wodnej z dnia 14. W8
ca 1875 Dz. u. kr. Nr. 38.

Za zgoda Sejmu Mojego Krélestwa u
licyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiest™e
Krakowskiem rozporzadzam, co nastepuje:

Art. |.

8. 45. krajowej ustawy wodne] z ﬁl*
marca 1875 Dz. u. kr. Nr. 38. zostaje uchy
lony w dotychczasowem brzmieniu i ma dpi
waé, jak nastepuje:

8 45,

Ustawa krajowa postanowi w kazdy
poszczeg6lnym wypadku o tem, czy tam, gdz
cate miejscowosci i niwy wystawione sg D
powtarzajace sie wylewy albo inne uszkodze'
nia przez wode, ma nastapi¢ ustanowieO!
spotki, chocby nawet interesowani na to
nie zgodzili, czy tez o wykonanie takich O
dowli postara¢ sie nalezy za pomocag innyQh
Srodkow, a w szczegdlnosci datkéw i zali®@2l
z funduszéw krajowych lub gminnych.

Przy takich przedsiebiorstwach Przy®,
sowych, podejmowanych w interesie d°
publicznego na podstawie projektéw tecbO
cznych zatwierdzonych przez Administracjg
panstwa, odpada potrzeba udzielania poz”
lenia przewidzianego w 8. 41.

Art. Il.

Ustawa niniejsza wchodzi
dniem jej ogtoszenia.

w zycie

Art, 111

Wykonanie tej ustawy poruczam
Ministrom rolnictwa, sprawiedliwosci,
wewnetrznych i handlu. m

sPra



13. Posiedzenie z dnia 5. lipca 1901.

Cwv Rozprawa ogdlna otwarta,
nie iuA gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu
stenn rozPrawa ogolna zamknieta. Przy-

* joniy Jo rozprawy szczegotowe;.

stawy en" bk)cZzdawCa' Wn0SzZ§ Przy” cie u"

Marszatek. Kto z tym wnioskiem sie
jp . za zechce reke podniesé. (Wiekszosc.)
Zi . Przyjety. Kto przyjmuje ustawe en bloc,
jeta 06 Podnies¢. (Wiekszos€.) Jest przy-

pr, mSprawozdawca p. Gorayskl. Wnosze

czytani'6 UStawy’ w trzeciem czytaniu bez

z, , Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
jpgtza> zechce reke podniesé- (Wiekszoscé.)
c.  Przyjety. Kto przyjmuje ustawe w trze-
_czytaniu, zechce reke podnies¢. (Wiek-
&0SC) Jest przyjeta.
Prosze o odczytanie wniosku VIII.
Sprawozdawca p. Gorayski. (czyta):
k Sejm przyznaje na rok 1901 do-
e6/F- u& konserwacye zabudowan potokdéw
koron W dorzeczu Skawy w kwocie 1.000

j i Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
kto gltosu? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie z3-
slrr?zPrawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
t . *H- zeehce reke podnies¢. (Wiekszosé.)
est Przyjety.
Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):

uPowaznoa Wydziat krajowy
wydatkowania kwot preliminowanych w ru-
in7ce XIll. dziale B) na r. 1901 do konca
ego 1903, a to wedlug zasad przyjetych

Wego P°dobnych rubrykach budzetu panstwo-

do

j i,Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zg-
S . rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
tJv  zechce reke podnies¢. (Wiekszosc.)
est przyjety.
Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):
X. Sejm wzywa c. k. Rzad:
a)
przeprowadzit reambulacye przedktada-
nych przez Wydziat krajowy technicznych
Projektow melioracyjnych zaréwno jaa i po-
epowanie wodnoprawne, przyspieszyt zawig-
zanie spotek wodnych, zatatwianie rekur-
izIT 1lrepartycye datkéw konkurencyjnych, tak
y wykonanie publicznych robot melioracyj-
tn- « me doznawato, jak dotychczas, kilkole-
kJ zwhoki, lecz roboty te w mysl ustepu
19 gle8° & 5. ustawy z dnia 11. czerwca
. . z- P-P- Nr. 66. jak najspieszniej byty
Podejmowane.
w . K) azeby do przeprowadzania postepo-
va wodno prawnego przy wiekszych robo-
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tach melioracyjnych delegowal specyalnych
komisarzy politycznych doktadnie obeznanych
z postanowieniami ustawy wodne;j.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zg-
da kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosy nie za-
da rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
sek X. zechce reke podniesé. (Wiekszosc.)
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta):

XI. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby zre-
formowat dotychczasowg organizacye zarzadu
budowli wodnych przez decentralizacye i pro-
wadzenie robot we wlasny zarzadzie.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zg-
da kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zg-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
sek Xl. zechce reke podniesé. (WiekszosE.)
Jest przyjety.

Sprawazdawca p. Gorayski (czyta):

XI1l. Petycya Ls. 72. Oddziatu Przemy-
skiego c. k. galic. Towarzystwa gospodarskie-
go o regulacye potoku Ciséwki-Olszanki i Ls.
393. Towarzystwa tatrzanskiego w Krakowie
0 regulacye putokéw Foluszowego i Czarnego
przekazuje sie Wydziatowi krajowemu do za-
tatwienia.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek XII. zechce reke podnies¢ (WiekszosE)
Jest przyjety.

Jest jeszcze dodatkowy wniosek p. Ber-
nadzikowskiego, ktory opiewa! (czyta).

~Sejm wzywa Wydziat krajowy, aby na
najblizsza sesye przyszedt z projektem ustaw
dla regulacyi tych rzek, dla ktérych plany
1 kosztorysy wyszty opracowane.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy 7g-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zg-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek, zocbce reke podniesé. (Wiekszosg)
Jest przyjety.

Z kolei nastepuje prawozdanie komisyi
gospodarstwa krajowego z przeditozenia Wy-

azeby z wszelkim mozliwym poigy, krajowego o krajowym kursie prakty-

cznym dozorcéw drenarskich. (Ali. 145)
Sprawozdawca Gorayski ma glos.
Sekretarz p. Urbanski. Wnosze o u-

wolnienie p. sprawozdawcy od czytania spra-

wozdania.
Marszatek. Jest wniosek o uwolnienie

p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.

Kto sie z nim zgadza, zechce reke podnjesé.

(Wiekszos$¢). Wniosek jest przyjety. Prosze

p. sprawozdawce o odczytanie wnioskow.
Sprawozdawca p. Gorayski (czyta).
Komisya gospodarstwa krajowego wnosi:
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:
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. Sprawozdanie Wydzialu krajowego z
dnia 12 grudnia 1900 1 75206 o krajowym
kursie dozorcow drenarskich Sejm przyjmuje
do wiadomosci.

Il. Sejm upowaznia Wydziat krajowy do
otwarcia z dniem 1. grudnia 1901 drugiego
dwuletniego kursu praktycznego dozorcow
drenarskich.

I11. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby na
utrzymanie nowego dwuletniego kursu prak-
tycznego dla dozorcéw drenarskich, ktore z
dniem 1 grudnia 1901 ma by¢ otwarty, przy-
znat roczny zasitek w dotychczasowej wyso-
kosci 4.000 K.

Marszalek. Rozprawa ogélna otwarta.
Czy zada kto gtosu ? Nikt. Gdy nikt glosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy
do rozprawy szczegétowej. Prosze o odczyta-
nie wniosku.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta).

I. Sprawozdanie Wydziatu krajowego
z dnia 12 grudnia 1900 1 75206 o krajowym
kursie dozorcow drenarskich. Sejm przyjmuje
do wiadomosci.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zg-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
sek ., zechce reke podnies¢. (Wigkszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta).

Il. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do otwarcia z dniem 1 grudnia 1901 dru-
giego dwuletniego kursu praktycznego do-
zorcéw drenarskich.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zg-
da¢ rozprawa zamkniegta. Kto przyjmuje wnio-
sek Il. zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Gorayski (czyta).

I11. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby na
utrzymanie nowego dwuletniego kursu prak-
tycznego dla dozorcéow drenarskich, ktory z
dniem 1 grudnia 1901 ma by¢ otwarty przy-
znat roczny zasitek w dotychczasowej wyso-
kosci 4000 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie za-
da¢ rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
sek trzeci, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
gospodarstwa krajowego o sprawozdaniu Wy-
dziatu krajowego z czynnosci okoto podnie-
sienia mleczarstwa w kraju. (Ali. 146)

Sprawozdawca poset Krainski ma glos.

Sekretarz p. Niezabitowski. Wnosze
uwolnienie p. Sprawozdawcy od czytania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania. Czy zada kto gto-
su? (Nikt). Kto sie z tym wnioskiem zgadza,

z dnia 5. lipca 1901.

zechce reke podniesé. (Wiekszos€). Prosze
0 odczytanie wniosku. »

Sprawozdawca p. Winc. Krainski (czy {

Komisya gospodarstwa krajowego wnos

Wysoki Sejm raczy uchwalié.

1. Sejm przyjmuje do wiadomosci spr®
wozdanie Wydziatu krajowego z czynnosci u
tyczacych podniesienia mleczarstwa w krajo-

2. Sejm wstawia w rubr. XV. budze
krajowego nastepujgce wydatki:

a) utrzymanie instruktora, u
ptaca z kosztami podrézy . 4.500 K-
b) utrzymanie instruktora
adjunkta z kosztami podrézy . 2.900 K-
¢) na urzadzenie kurséw mle-
czarskich, stypendya dla serkarzy
1na s$rodki demonstracyjne do u
nauki mleczarstwa.................... 6.000K-
d) na pomocnika instruktora
mleczarstwa....c..oieeeenneeennnnns 1.400K-

Marszatek. Rozprawa ogélna otwarta-
Czy zada gtosu? (Nikt). Przystepujemy 90
rozprawy szczegotowej. .
Sprawozdawca p. Winc. Krainski (czyta/
1 Sejm przyjmuje do wiadomosci sp*a’
wozdanie Wyaziaju krajowego z czynnosc*
dotyczacych podniesienia mleczarstwa w kraju-
Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy W
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu me

zada, rozprawa zamhnieta. Kto przyjmuj
wniosek 1., zechce reke podniesé. (WiV
kszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Winc. Krains*l
(czyta):

2. Sejm wstawia w rubr. XV. budzetu
krajowego nastepujace wydatki:
a) utrzymanie instruktora, ptaca

z kosztami podroézy 4.500 K
b) utrzymanie instruktora-adjunkta

z kosztami podrozy 2.900 »
c) na urzadzenie kurséwmleczar-

skich, stypendya dla serka-

rzy i ua srodki demonstra-

cyjne do nauki mleczarstwa 6.000 »
d) na pomocnika instruktora mle-

CZArStWa ...c.coeeuvevnieenneennnnns 1.400 P

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu me
zada, rozprawa zamknieta. Kto przjjmuje
wniosek 2., zechce reke podnies¢. (Wifi'

kszosc). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie koml
syi budzetowej o0 zamknieciu rachunkom
galic. funduszu propinacyjnego za r.

i 0o preliminarzu tegoz funduszu na r. 1901-
(AU. 147)

Sprawozdawca poset Skatkowski ma gt°s

Sekretarz p. Niezabitowski. Wnosze
o uwolnienie p. sprawozdawcy od czytam9
sprawozdania.
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Marszatek. Jest wniosek o uwolnienie
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kt.o sie z nim zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszo$¢). Whniosek jest przyjety. Prosze
p. sprawozdawce o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta):

Whniosek |. opiewa:
Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Sprawozdanie c. k. Dyrekcyi galic. fun-
duszu propinacyjnego z przedtozeniem zam-
knie¢ rachunkowych za rok 1899 i prelimi-
narzy na rok 1901 przyjmuje Sejm do wia-
domos$ci i wyraza Dyrekcyi uznanie.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
7zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
7zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Zamkniecie rachunkéw galic. funduszu
propinacyjnego za rok 1899 przyjmuje Sejm
do wiadomosci i te rachunki zatwierdza.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gltosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek drugi, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Jest przyjety.

Prosze o odczytanie budzetu.
Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta):

Budzet gal. funduszu propinacyjnego
og6lnego nar. 1901.
Dochody:
Poz. 1. Czynsze propi-
nacyjne . 7,600.000 K.
2. Optaty od szyn-
karzy 374.000 B
3. Optaty od za-
ktadania gorzeln » .
» 4. Grzywny pro-
pinacyjne 6.200 ,,
5. Dochéd ze
sprzedazy skonfi-
skowanych przed-
miotéw . . . . 40
» 6. Odsetki zwioki 20.000 ,,
, [. Zasitek ze sub-
wencyi panstwo-
WEJ  reerieeeiies 1,782.258
, 8. Odsetki od lo-
kacyi gotowki 100.000
» 9. Rozmaite 2.000
Suma dochodéw 10,084.498 K.
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Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda k.o gltosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie

zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
rubryke dochodéw, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta):

Wydatki:

Poz. 1. Sptata wyloso-
wanych obligacyi

. 2. Wyptata kupo-

4,315.700 K.

3,424.210 ,,

. 3. Prowizya ban-
kowa

» 4. Stemple na
kwity od subwen-
cyi panstwowej
5. Podatek ren-
towy ..
6. Podatek zarob-
kowy
7. Bonifikacya
funduszu krajo-
wego i funduszéw
powiatowych
8. Ryczalt za
stemple od kwi-
tdw na czynsze
propinacyjne .

6.400 ,,

5.580 ,,
342.421 »

243.824

317.896 n

20.000 B

Suma wydatkéw 8,676.031 K.

Poréwnujac  docho-
dy 10,084.498 K.
z wydatka-
mi 8,676.081 |,
okazuje
sie
nad-
wyzka 1,408.467 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
rubryke wydatkéw, zechce reke podniesc.
(Wiekszos$c¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta).

Dochéd:

Poz. 1. OdsetKi.ccceeenennnnn.. 359.717 K.

Marszatek, Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje bu-
dzet funduszu propinacyjnego i zasobowego,
zechce reke podniesé. (Wiekszos€). Jest
przyjety.

91.
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Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta):

Budzet galicyjskiego funduszu propinacyjnego
rezerwowego na 1901.

Dyrekcya preliminuje w dochodach tylko
odsetki od papieréw wartosciowych do tego
funduszu nalezacych, a w wypadkach koszta
administracyjne w kwotach zupetnie zgodnych
z budzetem na rok 1900 uchwalonym, z je-
dynym tylko wyjatkiem co do pozycyi 1. tj.
ptace urzednikéw, w ktorej z powodu awan-
su tudziez kwinkweniéw zamiast uchwalonej

na rok 1900 kwoty. 67.566 K.
preliminowang jest kwota . 70.390 ,,
zatem wiecej o 2.824 K.

Komisya budzetowa wnosi przeto zgo-

dnie z preliminarzem Dyrekcyi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ nastepu-
jacy budzet dochoddéw i wydatkéw galic. fun-
duszu propinacyjnego rezerwowego na rok
1901.

Dochody:
Poz 1. Odsetki....... 569.363 K.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy

zada, kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ru-
bryke dochodéw, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta).

Poz 1 Place urzednikow . 70.390 K.
. 2. Ptace shug 2.800
. 3. Adjuta . 1.600
n 4. Dyurna . . . 31.819
» 5. Ryczalt na utrzymanie kasy 20.000
., 6. Czynsze najmu 5.000
. 7. Koszta administracyi pow. 52.000
» 8. Dyety i koszta podrozy 1.000
9. Potrzeby kancelaryjne 3.000
" 10. Drobne kosztazarzadu 2.000
» 11. Koszta sadowe 1.200
12. Remuneracye, zapomogi,
nieprzewidziane 20.000
Razem 210.000 K.
Porownujac dochody 569.363 K.
z wydatkami . 210.809 K.

okazuje sie nadwyzka 358.554 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje rubryke
wydatkow, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjeta.

Z kolei nastepuje Sprawozdanie Komi-
syi budzetowej o zamknieciu rachunkéw galic.

funduszu propinacyjnego za rok 1900 i pre- -

liminarzu tegoz funduszu na r. 1902. Allg. 148.
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Sprawozdawca p. Skatkowski ma glos.

Sekretarz Urbanski. Wnosze o uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek o uwolnienie
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z nim zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Wniosek jest przyjety. Prosze
p. sprawozdawce o odczytanie wnioskéow.

Sprawozdawca p. Skatkowski (czta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic¢:

Sejm przyjmuje do wiadomosci sprawo-
zdanie c. k. Dyrekcyi galic. funduszu propi-
nacyjnego z zamkniecia rachunkéw za rok
1900i preliminarza na rok 1902, wyrazajgc Dy-
rekcyi uznanie z powodu tak korzystnych
wynikow administracyi.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Ko przyjmuje wnio-
sek pierwszy, zechce reke podniesé. (Wiekszosc¢)
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Zamkniecie rachunku galicyjskiego fun-
duszu propinacyjnego za rok 1900 przyjmuje
Sejm do wiadomosci i te rachunki zatwierdza.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknigta. Kto przyjmuje
wniosek drugi, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca Skatkowski. (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ nastepu-
jacy budzet dochodéw i wydatkoéw galicyjskiego
funduszu propinacyjnego ogdlnego na r. 1902:

Dochody.
Poz. 1. czynsze propinacyjne 8,000.000 K.
2. oplaty od szynkarzy 368.000,,

3. optaty od zaktadania

gorzeln, browaréw i mio-
dosytni . . . —_—
Poz. 4. grzywny propinacyjne 4.000,,

» 5. dochéd ze sprzedazy
skonfiskowanych przedm. 40,
6. odsetki zwioki 20.000,,

. [. zasitek z subwencyi
paristwowej . 1,782.258

8. odsetki od lokacyi
gotowki 100.000 ,,
, 9. rozmaite 2.000 ,,

Suma dochodéw 10,276/298 K.
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Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zg-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ru-
bryke dochodéw, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta).
Wydatki.
Poz. 1 splata wylosowanych
obligacyi 4,490.100 K.
n 2. wyptata kuponoéw 3,249.856 *
n 3. prowizya bankowa 6.400 ,,
» 4. koszta stemplowe 5.580 u
> 5. podatek dochodowy n
« 6. podatek rentowy 324.986 ,,
B 7. podatek zarobkowy . 243.824
v 8. bonifikacya dla fun-
duszu krajowego i fun-
duszéw powiatowych 317.896 0O
n 9. ryczatt za nalezytosci
stemplowe od kwitow 20.000 ,,
Suma wydatkow 8,658.642 K.

Z poréwnania dochodéw 10,276.298 K.
z wydatkami 8,658.642 »

okazuje sie nadwyzka . 1,617,656 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
rubryke wydatkoéw, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta).

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ jako bu-
dzet galicyjskiego funduszu propinacyjnego
zasobowego na rok 1902.

Dochody.

Poz. 1. odsetki 420.691 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
dochody funduszu prop. zasobowego, zechce
reke podnies¢. (Wiekszosc¢) Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta)

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ nastepu-
jacy budzet galicyjskiego funduszu propina-
cyjnego rezerwowego na rok 1902.

Dochody.
Poz. 1. odsetki 584.295 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
7zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
rubryke dochodéw, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjeta.
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Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta):
Wydatki.

Poz. 1 ptace urzednikéw 65.820 K.
" 2. ptace stug 2.800 B
" 3. adjuta 1.600 ,,
" 4. dyurna 31.819 ,,

5. ryczait do Skarbu
Panistwa za utrzyma-
nie kasy . 20.000 ,,
6. czynsze najmu 5.000 u
" 7. koszta administacyi
powiatowej 52.000 ,,
8. dyety i koszta po-
drézy cztonkéw Dy-
rekceyi 1.000 ,,
9. potrzeby kancelaryj-
ne . 3.000 »
10. koszta zarzadu 2,000 »
» 11. koszta sgdowe 1.200 ,,
12. remuneracye, zapo-
mogi i wydatki nie-
przewidziane 20.000
Suma wydatkow 206.239 K.
Potracajagc od dochodéw 584.295 |
wydatki . . . . 206.239 «
nadwyzka dochodéw fundu-
SZU rezerwowego . 378.056 ,,
doliczajgc dochody funduszu
zasobowego 420691 n
i nadwyzke dochodéw ogol-
nego funduszu propina-
cyjnego 1,617.656 .,
wynosi suma nadwyzek do-
chodéw, spodziewana w
r. 1902 2.416.403 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3g-
da kto gitcsu ? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zg-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ru-
bryke wydatkéw, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Jest przyjeta.

Z kolei nastepuje sprawozdanie Komisyi
administracyjnej w przedmiocie zezwolenia
reprezentacyi powiatowej w Grybowie na za-

ciggniecie pozyczki w kwocie 30.000 K.
(Ali. 149).

Sprawozdawca poset Karatnicki ma
glos.

Sekretarz p. Urbanski: Wnosze o uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek o uwolnienie
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z nim zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Whniosek jest przyjety. Prosze
p. sprawozdawce o odczytanie wnioskow.
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Sprawozdawca p. Karatnicki (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ nastepu-
jaca ustawe:

Ustawa

z dnia . ... zezwalajgca Reprezentacyi po-
wiatowej w Grybowie na zacigguiecie pozyczki
w kwocie 30.000 koron.

Zgodnie z uchwatg Sejmu krajowego
Mojego Krdlestwa Galicyi i Lodomeryi z Wiel-
kiem Ksiestwemn Krakowskiem postanawiam
co nastepuje:

Art. |.

Reprezentacyi powiatowej w Grybowie
zezwala sie w mysl 51 24. ust. 0 repr. pow.
na zaciggniecie imieniem powiatu pozyczki w
kwocie 30.000 koron.

Art. II.

Pozyczke te ma Reprezentacya powia-
towa uzy¢ na pokrycie kosztéw budowy domu
dla Reprezentacyi powiatowej.

Art. III.

Ustawa ta wchodzi w zycie z dniem jej
ogtoszenia.

Art. IV.

Wykonanie tej ustawy poruczam Mojemu
Ministrowi spraw wewnetrznych.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
P. Stojatowski. Prosze o glos.
Marszatek. Glos ma p. Stojatowski.

P. Stojatowski Sprawa zaciagniecia
przez powiat grybowski pozyczki 30.000 K.
na budowe domu Rady powiatowej, powoduje
mnie, azeby te kwestye, ktéra jest powodem
czestych nieporozumiern miedzy ludnoscig po-
wiatu a reprezentacya powiatowa, tutaj nieco
omowic.

Wszedzie prawie powiaty to zrobity, ze
na podstawie zaciagniecia takiej pozyczki po-
budowaty domy dla rad powiatowych.

Otéz te domy staly sie powodem
jakich$ nieporozumien z tego powodu, ze
skoro ten dom powstaje z funduszéw powia-
towych, a wiec z funduszéw gmin wiejskich,
skoro lud taka pozyczke musi na siebie braé
i placi¢ takze procenta, to stuszna jest, aby
dom taki byt prawdziwym domem powiato-
wym, aby wszyscy mieli do niego prawo.
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Tymczasem sale rad powiatowych stuzg je-
dnemu stronnictwu i jak chodzi o wybory
albo zebranie, to jak sie tam zbiera szlachta,
to wtedy ta sala jest, ale jesli chcg wioscia-
nie urzadzi¢ zgromadzenie w Radzie powia-
towej to nie ma sali. To-sie dzieje nietylko
w Bochni, ale wszedzie.

W jednym powiecie powiedziat mi mar-
szalek, ze on z zasady na zadne polityczne
zebranie w Radzie powiatowej nie pozwala.
Ja chce powsta¢ przeciw tej zasadzie, bo
Rada powiatowa jest strasznie polityczng, jak
sg wybory i pod ich pieczatkg idg rozmaite
wezwania.

Nie moéwie o wszystkich marszatkach,
zeby tak postepowali, ale sg tacy, co tak po-
stepuja, a mysle, ze tego nalezatoby unikaé,
bo mamy dowdd czarno na biatlem, ze to
idzie ze wspdlnego kosztu, ten ciezar pono-
Sza gminy w powiecie, wiec stuszng jest rzem
cza, aby taki dom stuzyt na pozytek catego
powiatu bez réznicy stronnictw. Jabym nawet
socyalnym demokratom pozwolit sali, bobym
ich tam najpredzej przekonat, ze na wsi nie
maja co robic.

Jestem tez przeciwny takiej, gospodarce
jak np. w tancucie, ze w tym domu rozta-
suje sie kasa zaliczkowa i potem niema z
niego uzytku, cho¢ ostatecznie jakas tam
salka sie znajdzie, jak chodzi o to, aby jakie$
poufne zgromadzenie odby¢. Jesli to jest lo-
kal dla spraw powiatowych ze wspdlnych
funduszéw, to nie na to, aby trzymaé tam
statych lokatoréw, bo wtedy cel tych doméw
jest chybiony.

Te uwagi chciatem podnies¢, bo tak
jak w Grybowie tak dzieje sie wszedzie. Po-
wiem jeszcze jedno, ze taki dom mogiby od-
da¢ bardzo wazne ustugi, gdyby marszatko-
wie niektdrzy starali sie to robi¢, co do nich
z powolania nalezy. Moga oni mie¢ wielki
wplyw, gdyby sie interesowali i opiekowali
tym ludem.

Starostowie urzadzajg sobie »amtstagi“
i zwolujg wojtéw, cho¢ nie wiem, na jakiej
podstawie to czynig i chciatbym, aby p. ko-
misarz rzadowy wyjasnit mi to, gdzie jest
taka ustawa, ktora daje starostom prawo na-
kazywania wojtom, aby przyszli, bo oni majg
im co$ nagada¢, | nie dajg za to wojtom
zadnego wynagrodzenia. (Gtos: i Sniadania).
No, $niadanie to tylko w czasie wyboréow
(wesotosc).

Ot6z zdaje mi sig, ze starostowie robig
to moze na podstawie jakich$ starych paten-
tow z czas6bw absolutyzmu, ale jesli im wol-
no urzadzac¢ takie roki z wojtami, to mysle,
ze marszatkowie mogliby robi¢ to samo i zwo-
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tywac¢ ludzi bez naktadania na nich uciazli-
wosci, bo jest wiele sposobnosci do tego np.
przy targach, nabozenstwach Ilub odpustach.
Do takich rzeczy dom rady powiatowej moze
i powinien stuzy¢ i gdyby panowie marszat-
kowie w tym kierunku dziatali, mozeby byto
wiecej zaufania, wzajemnej zgody i tatwiejsze
we wszystkich sprawach porozumienie. Te
uwagi wydato mi sie stosownem podnies¢, a
poniewaz jest tu znaczny procent marszat-
kéw, wiec je tatwiej uwadze tych Panéw
polecam.

P. Klemensiewicz. Prosze o glos.
Marszatek. Glos ma p. Klemensiewicz.

P. Klemensiewicz. Nie wiem, o co
chodzi p. Stojalowskiemu. Jest sprawa o
zezwolenie Reprezentacyi powiatowe] w Gry-
bowie zaciggng¢ pozyczke 30.000 koron. P.
Stojatowski nie zna widocznie stosunkéw
miejscowych.

Rada powiatowa grybowska sklada sie
w mniejszej wihasnosci z samych wioscian,
ktorych jest 12-tu i nikt nie oponowat, aby
tam mieli zgromadzenia. Jako poset grybow-
ski i wiceprezes tej rady przez 16 lat, majac
tam jeszcze i dzi$ stosunki, moge oswiadczy¢
ze Reprezentacya powiatowa rzadzi sie jak-
najlepiej i otrzymywata niejednokrotnie od
Wydziatu krajowego pochwaty. Tych 30.000
koron jest na wystawienie nowego budynku.
Plac jest zakupiony dawno, jednak domu nie
ma. Bedg tam bidéra, sala zgromadzen, a na
dole Towarzystwo zaliczkowe, ktore bedzie
ptaci¢ czynsz, ktoéry pokryje procent od ka-
pitatu. Ja prosze, aby Sejm przyjat wnioski
komisyi, bo nie ma powodu do nieuwzgle-
dniania prosby tej Reprezentacyi powiatowej.

Marszatek. Zada kto jeszcze glosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta. Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p, Karatnicki. Zrzekam
sie glosu.

Marszatek. Przystepujemy do rozpra-
wy szczegbtowej.

Sprawozdawca. Wnosze przyjecie u-
chwaty en bloc.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszosg).
Jest przyjety. Kto przyjmuje uchwate en bloc,
zechce reke poddies¢. (Wiekszosc€). Jest przy-
jeta.

Sprawozdawca. Wnosze przyjecie u-
chwaly w trzeciem czytaniu bez czytania.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety. Kto przyjmuje ustawe w trze-
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ciem czytaniu, zechce reke podnies¢.
kszos€). Jest przyjeta.

(Wie-

Nastepuje sprawozdanie Komisyi szkol-
nej o czynnosciach Dep. Il. Wydziatu krajo-
wego w sprawach szkolnych, fundacyjnych
i artystystycznych. (Ali. 150).

Sprawozdawca p. Zaleski ma glos.

Sprawozdawca JE. p. Zaleski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze o uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest o wniosek uwolnienie
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z nim zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Whniosek jest przyjety.

Prosze p.
wniosku.

sprawozdawce o0 odczytanie

Sprawozdawca JE. p. Zaleski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Sprawozdanie Wydziatu kraj. z czyn-
nosci Departamentu |l. za czas od 15. listopada
1899 do korica grudnia 1900 przyjmuje sie
do wiadomosci.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zg-
da kto gtosu?

P. Cielecki. Prosze o glos.
Marszatek. Gltos ma p. Cielecki.

P. Cielecki. Jedna z najwazniejszych
naszych instytucyi jest i powinna nig by¢
Macierz polska i kraj powinien sie nig szcze-
rze zajmowac. Z przykroscia widze, ze w spra-
wozdaniu z czynnosci Departamentu Il. Wy-
azia.u krajowego niema wzmianki o Macierzy
i o wydawnictwie »Niedzieli", ktdra jest jej
organem. Wprawdzie niema wzmianki i o Pro-
Swicie. (Glos: jest). W takim razie przepra-
szam, ze przeoczylem to, ale o Macierzy
wzmianki niema, a ja powtarzam, ze uwazam
Macierz za jedng z najwazniejszych instytu-
cyi i kazdy z nas powinien wiedzie¢, jak sie
z nig rzecz ma, co sie wydaje, jakie ksigze-
czki i w jakim kierunku, szczegdlniej gdy
»Niedziela" nie jest odpowiednio redagowana
i sa artykuly wpro$ t szkodliwe i niebezpie-

czne, jak oOw z 10. lutego b. r. Dlatego
pozwalam sobie wnies¢ rezolucye:
~Wzywa sie Wydziat krajowy, aby

W przysztosci w sprawozdaniu o czynnosciach
Departamentu Il. byla zawsze odpowiednia
wzmianka o Macierzy polskiej i o Proswieie®.

Marszatek. Kto popiera te poprawke,
zechce reke podniesé. (Dostateczna liczba).

Jest poparta.
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P. Bojko. Prosze o glos.

Marszatek. Glos ma p. Bojko.

P. Bojko. Piekna zaiste byta mysl tych,
ktorzy zatozyli taka instytucye jak Macierz,
ktéra juz w innych krajach wydata znako-
mite rezultaty. Naturalnie, ze jesli Sejm
wowczas uwazal, ze wydawaniem ksigzeczek
rozszerzy o$wiate w kraju, z pewno$cig nie
mogt zapomnie¢, ze daleko predzej dojdzie
do tego celu, jezeli bedzie wychodzi¢ ko-
sztem kraju dla ludu gazeta i takowa kazat
wydawaé. Dzi$ po 18 latach wartatoby aby-
sSmy cho¢ tyle wiedzieli, jakie rezultaty ga-
zeta wydaje, czy w ogolle oplaca sie skorka
za wyprawe, czy ta rzecz jest odpowiednia.

Znam te gazete i przyznaje, ze sg tam
rzeczy bardzo stosowne, niemam pretensyi,
aby ta gazeta popierata to stronnictwo, do
ktérego ja naleze, albo pisala pochwaty' dla
cztonkédw w ogéle stronnictwa, ale przykro
mi, ze ta gazeta nie stoi wlasnie na stano-
wisku bezpartyjnem.

Chce tylko podnies¢ tu rzecz, ktora
mnie uderzyta, mianowicie chodzi mi o jeden
artykut, gdzie wytyka wiloscianom, ze majg
duzo dzieci. (Wesotos¢). Pisze, ze w kazdym
katku po dziecigtku, a na przypiecku dwoje
a dalej, ze chlopu jest tatwiej o dzieciaka niz
O cielaka, a dalej .odnosnie do tego, ze my
moéwimy, iz Pan Jezus to dat, powiada, ze to

jest nie blogostawienstwo Boze, tylko nasza
nieoglednos¢ i niewstrzemiezliwos¢. (Weso-
tos¢).

Dalej moéwi, ze w wielu panstwach lu-
dnos¢ dawno ogranicza sie na tern, ze w ka-
zdej rodzinie godzi sie mie¢ dwoje dzieci.
Moi Panowie, trudna rada, to jest w Polsce
taki zwyczaj, ze chiop pieniedzy mdgt nie
nie mie¢, ale dzieci nietylko ze ma, ale po-
winien je mie¢, bo potrzeba i robotnika
1 kraj, ktéry dzieci niema, nie jest bardzo
szcze$liwy. Mamy tu przyktad na Wegrzech,
ktorzy przy kazdej konskrypcyi rachujg sie
i radziby, zeby ich bylo wiecej ciagle, a tu
jakos$ ich nie przyrasta. (Wesoto$¢). Ot6z mo-
ze by¢ taka rada praktyczna, temu nie prze
cze — ale jest rzeczg dla nas nieprzyjemng
i jesli my stluchamy Wydzialu krajowego
i w ogo6le wszystkich rozporzadzen i stosu-
jemy sie do nich i odnosimy z tego prakty-
czne skutki, to jednak watpie, czy ta gazetka
czy taki artykulik jak ten, o ktéorym mowi-
tem, zrobit jakie wrazenie na wiloScianstwie
i czyci wszyscy, co go czytali, do tej rady sie
zastosuja. (Wesotos¢). Nie ublizam tu auto-
wi ktéry inne rzeczy bardzo dobre pisze,
ale mogiby daleko lepiej zrobié, gdyby takich
artykutéw dla chlopéw nie umieszczat.

Czionek Wydziatu krajowego p. We-
reszczynski. Prosze o glos.

z dnia 5. lipca 1901.

Marszatek. Glos ma p. Weseszczynski.

Cztonek Wydziatu krajowego p. Were-
szczynski. Przyznaje, ze ten artykut byt
nieodpowiedni i o$wiadczam, ze z powodu
tego artykutu wAasnie nastgpita zmiana re-
daktora pisma. Jestto najlepszy dowod, zeby
nikt nie sadzit, ze ten artykut byl odpo-
wiedni.

P. Pitat.

Marszatek. Gtos ma p. Pitat.

Prosze o glos.

P. Pitat. Zgadzam sie co do oceny tego
artykutu z szan. p. Bojka i musze stwierdzic,
ze wskutek tego artykulu nastgpita zmiana
redaktora.

Artykut ten nie byt napisany przez po-
przedniego redaktora, tylko przez kogos, kto -
ry go chwilowo zastepowat i poprostu nie-
wiem, z jakich motywow ten artykut podsunat.
(Nazwisko jest mi znane, ale wymienienie
nazwiska nie jest potrzebne).

Jezeli Panowie mieli sposobnos¢ wgla-
dania do nastepnych numeréw, to te naste-
pne numera $wiadczg o zmianie kierownictwa
i ze obecne kierowuictwo daje rekojmie, ze
bedzie inaczej, czego socie zyczy¢ nalezy.

Zechciejcie Panowie uwzglednié, ze to
niepodobienstwo, azeby jeden czlowiek czy-
tat kazdy artykut przed drukiem.

Pod tym wzgledem w kazdem piSmie
odpowiedzialno$¢ spoczywa¢ musi na reda-
ktorze. a nadzor tylko niestety ex post moze
by¢ czynny. Co do dziatalnosci Macierzy
polskiej, to mozna sie powota¢ na ogtoszone
W swoim czasie sprawozdanie za czynnosci
z r. 1900.

To sprawozdanie i dotgczony do niego
spis publikacyj wskazuje, ze, co jest mozebne
zrobi¢ tym funduszem, to sie robi. Moge
wskaza¢ na takg publikacye, jak na Powsze-
chna Encyklopedye, ktéra doznata powszechnego
uznania, gdzie tylko polskiej mowy uzywaja.
Takie publikacye zastugujg na wszelkie uzna-
nie i moge powiedzie¢, ze tego rodzaju pu-
blikacye, jakie w ostatnich latach wyszly,
réwna¢ sie moga z najlepszem wydawnictwem,
jakie sie w innych krajach pojawito, a moge
to tern Smielej powiedzie¢, ze sobie najmniej-
szej nie przypisujemy zastugi, bo to jest wy-
taczng zashtugg prezesa p. Wihadystawa tozin-

skiego i jego niestrudzonego pomochika,
prof. uniwersytetu Iwowskiego p. Dra Fin-
kla.

P. Stojatowski. Prosze o glos.
Marszatek. Glos ma p. Stojatowski.

P. Stojatowski. Ja chce tylko to do-
da¢, ze nam nie chodzi o ten artykut, ale
nam chodzi o to, ze uwazamy ,Niedziele" za
niepotrzebng, tak jak jest obecnie i zeby
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Sejm miat da¢ 3.000 K na to wydawni-
ctwo.

»NiedzielaO nie jest ani literackiem ani
gospodarskiem pismem i pismo to rzeczywi-
Scie nikomu zadnego pozytku nie przynosi.
Jezeli ono ma podziata¢ na ruch i kierunek
polityczny ludu, to tego skutku zupetnie nie
odnosi, bo pod wzgledem politycznym zaden
chtop nie trzyma sie polityki ,Niedzieli;O to
jest pismo panskie.

Jezeli ma by¢ wydawang tak nedznie
i licho, jak obecnie, to cel tego pisma jest
zupetnie chybiony.

Jabym pragnat, aby ,NiedzielaO byta
pismem ludowem pouczajgcem, tak jak nie-
ktore pisma chiopskie, ktore rzeczywiscie
przyczynity sie wiele do oswiaty ludu, a wy-
peinimy te luke, jakag my redaktorzy pism
politycznych zostawiamy. Dlatego rzeczywiscie
nie wystepuje przeciw wydawaniu ,NiedzieliQ,
tylko niech ona bedzie porzadnie redago-
wana. P. Dr. Pitat chwalit Macierz polska.
Mnie sie zdaje, ze ta Macierz na te po-
chwatle nie zastuguje, bo n. p. taka Ency-
klopedya powszechna nie lezy wilasciwie
W interesie tego wydawnictwa, bo ten fun-
dusz jest na to, azeby podnies¢ pisSmienni-
ctwo ludowe a czy Encyklopedya podnosi to
piSmiennictwo, pozwalam sobie watpic.

Ot6z dlatego zdaje mi sie, ze kierunek
wydawnictwa Macierzy polskiej nie jest wia-
sciwy; a przytoczytlbym na ~wod to jedno,
Zze Macierz polska za tyle lat swego najwyz-
szego celu nie osiggneta, azeby wytworzy¢
jakie$ pismiennictwo ludowe, da¢ nam przy-
najmniej 2 pisarzy ludowych. Takze chodzi
0 to, azeby bodaj jeden konkurs rozpisac;
styszeliSmy raz o konkursie na artykut do
gazety, ale to jest bardzo mato. Nie czynie
zadnego wniosku, polecitbym tylko te uwagi
uwzglednieniu tak departamentu Il. jakotez i ku-
ratoryi “NiedzieliO. Jest w sprawozdaniujeszcze
jedna kwestya poruszona, ktéra takze z wnio-

skiem, przez p. Brunickiego postawionym
w tej lzbie, na nowo podniesioLg zostala,
t. j. kwestya djakéw i organistow. W spra-

wozdaniu tem ¢zytamy bardzo stuszng uwage
Wydziatlu krajowego, iz Wydziat krajowy nie
mogitby Wysokiemu Sejmowi poleca¢ podwyz-
szenia ciezaréow w tym kierunku.

(JE. p. Zaleski.
dzetu!)

Wydzial krajowy korniczy tem, ze zada
rzeczywiscie, azeby Sejm dat mu jakie$ nowe
polecenie w tym kierunku. Jabym do Il. de-
partamentu wnio6st prosbe, azeby nie odrzu-
cal tego tak a limine, tylko azeby ustawe
o komitecie koscielnym starat sie zmienié.
Jestem przekonany', ze gdy ustawa przyzna
komitetowi koscielnemu obszerniejsze prawo

Ale to nalezy do bu-
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wgladu w rachunki koscielne, to sie pokaze,
ze rzeczywiscie z dochodéw biezacych los
organistéw i djakéw bedzie zabezpieczony.
Sam jako ksigdz z praktyki powiem, Zze ten
komitet wlasciwie nie ma zadnego prawa —
tam gdzie proboszcz chce, to ptaci cos,
a gdzie nie chce, to go nikt nie zmusi, bo
ustawa nie daje mu prawa zadnego. Druga
wskazéwka, ktérgbym departamentowi Il. u-
dzielit, jest ta, zeby przy zmianie ustawy ko-
Scielnej, ktorg sie zajmowat, starano sie tak
rzeczy postawi¢, azeby organistow przyjmo-
wat i godzit komitet koscielny. Ustawa sama
moéwi, ze to sg studzy koscielni, tymczasem
w praktyce nie sg to studzy koscielni, tylko
prywatni, bez zabezpieczenia zadnego swego
losu.

| ja takze stoje na tem stanowisku, ze
nie mozemy ciezarow na ludno$¢ naktadac,
tylko organizacya musi by¢ w zakresie dzia-
tania komitetu koscielnego rozszerzona. Te
dwie uwagi polecam do uwzglednienia.

P. Skatkowski. Prosze o glos.
Sekretarz" p. Niezabitowski Wnosze
o zamkniecie dyskusyi.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie zg-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
sek zamkniecia dyskusyi, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos€.) Jest przyjety.

Glos ma p. Dr. Skatkowski.

P. Dr. Skatkowski. Ja tylko w paru
stowach pozwole sobie zaznaczy¢, ze krytyka,
ktorej doznata praca Macierzy polskiej, jest
za surowg i niezastuzong. Nie jest ona orga-
nem zadnego stronnictwa, podaje przedmioto-
wo najwazniejsze wypadki polityczne i zawsze
czes¢ gospodarczg i beletrystyczna.

Jest duzo wloscian, ktdrzy zycza sobie,
takie pismo czyta¢, trudno, azeby nie zados¢-
uczyni¢ tej potrzebie spokojnej czesci ludno-
sci. Encyklopedya doznata wszechstronnego
uznania i to nie jest moje zdanie, lecz zda-
nie powag, na tem polu.

To samo odnosi sie do dziet mniejszych.
Wspomne tu o dziele, ktore ofiarowat prezes
Macierzy polskiej, zastuzony Wiadystaw to-
zinski ,,Oko proroka", — gdzie przedstawiony
jest obraz z dziejéw naszych na tle ludowem,
mieszczanskiem i wioscianskiem, ktore jest
nadzwyczaj poczytne. Jest to praca bezinte-
resowna i kto chce sie tej pracy spokojnie
przypatrzy¢, to nie moze odméwic jej uzna-
nia.

Marszatek. Rozprawa zamknigta. Glos
ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. JE. Zaleski. Sprawa
djakéw i organistéw, o ktorej wspominat p.
Stojatowski, pod wzgledem organizacyjnym
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jest sprawa administracyjng, pod wzgledem
finansowym sprawg budzetowg. Z tego powo-
du komisya szkolna niemiata sposobnosci za-
ja¢ sie nig. Ostatecznie co do niej nie po-
stawit p. Stojatowski zadnego wniosku.

P. Cielecki postawit rezolucye w spra-
wie Macierzy, ktéra jednak zdaje mi sie bez-
przedmiotowg. Opiewa ona (czyta):

~Wzywa sie Wydziat krajowy, aby w
przysztodci w sprawozdaniu o czynnosciach
Departamentu |l. byla zawsze odpowiednia
wzmianka o Macierzy polskiej i o Proswi-
cie.“

Komisya szkolna nie przeoczyta tego
braku wzmianki o Macierzy i wyrazita zycze-
nie, aby to sprawozdanie co rok przedkia-
dano.

Pan referent Il. Dep. przyrzekt to i sta-
to sie zado$¢ temu, czego sie domagat p. Cie-
lecki. Co do wydawnictw tego stowarzyszenia,
to méwili o tem p. Pitat i Skatkowski, kto-
rzy sie lepiej na tem rozumieja odemnie i
niemam nic do dodania.

Co do artykutu ,Niedzieli,“ktory stusznie
krytykowano, to mieliSmy o tem wystarczajace
wyjasnienie od p. Pitata. Wnioskoéw innych
nie stawiano précz wniosku rezolucyjnego p.
Cieleckiego, o ktérym wspomniatem. Pozwa-
lam sobie powtorzy¢ wniosek komisyi (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

~Sprawozdanie Wydziatlu krajowego z
czynnosci Departamentu li-go za czas od 15.
listopada 1899 do konca grudnia 1900 przyj-
muje sie do wiadomosci.”

Marszatek. Czy p, Cielecki
swoj wniosek?

P. Cielecki. Utrzymuije.

utrzymuje

Marszatek. Czy zada jeszcze kto gtosu ?

P. Cielecki. Prosze o gtos.

Marszatek. Glos ma p. Cielecki.

P. Cielecki. Zdaje mi sie ze to zbyt
wazna sprawa, aby w sprawozdaniu' departa-
mentu nie byto o niej wzmianki. Wyjasnienie
pana referenta jest bardzo cenne, ale zdaje
mi sie, ze to sprawy nie zatatwia i z naci-
skiem podnosze, musimy zado$¢ uczyni¢ po-
wszechnemu zyczeniu i sprawa Macierzy zbyt
wazna, aby ja przeoczy¢ mozna.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto gtosu ?
(Nikt.) Rozprawa zamknigta. Glos ma p. spra-
wozdawca.

Sprawozdawca p. Zaleski.
rezolucye.

Przyjmuje

Marszatek. Kto przyjmuje rezolucye p.
Cieleckiego, zechce reke[podnies¢. (Wigekszos¢.)
Jest przyjeta.

Nastepuje sprawozdanie Komisyi gospo
darstwa krajowego z przediozenia Wydziatu
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krajowego o krajowej szkole gospodarstwa la-
sowego za r. 1899/900. Ali. 151

Sprawozdawca poset Zdzistaw Tarnowski
ma gtos.

Sprawozdawca Zdzistaw hr. Tarnow-
ski. (Zaczyna czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Niezabitowski. Wnosze
o uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania

sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek o uwolnienie
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z nim zgadza, zechce reke podnies¢.
(Wiekszos€). Wniosek jest przyjety. Prosze p.
sprawozdawce o0 odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca p. Zdzistaw hr.
nowski (czyta).

I. Sejm przyjmuje do wiadomosci sprawo-
zdanie Wydziatu krajowego o szkole gospod.
las. za rok 1899/1900.

Il. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
3Zeby mozliwie najspieszniej przystapit do u-
bezpieczenia stromej szkarpy ogrodu szkolnego
od ul. $w. Marka.

I11. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
azeby zbadat, czy zachodzi potrzeba rozsze-
rzenia budynku szkolnego i azeby ewentual-
nie w tym kierunku na najblizszej sesyi Sej-
mowej odpowiednie wnioski przedstawit.

Marszatek. Rozprawa ogolna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, przystepujemy do rozprawy szcze-
gbtowej.

Sprawozdawca p. Zdzistaw hr. Tarno-
wski (czyta).

. Sejm przyjmuje do wiadomosci spra-
wozdanie Wydzialu krajowego o szkole go-
spod. las. za rok 1899/1900.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek 1., zechce reke podnies¢. (Wie-
kszosc) Jest przyjety.

Tar-

Sprawozdawca p. Zdzistaw hr. Tarno-
wski (czyta).

Il. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
azeby mozliwie najspieszniej przystapit do u-
bezpieczenia stromej szkarpy ogrodu szkol-
nego od ul. $w. Marka.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie za-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
sek Il., zechce reke podniesé. (Wiekszosg).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zdzistaw hr. Tar-
nowski (czyta).
Ill. Sejm poleca Wydziatowi krajowe-

mu, azeby zbadat, czy nie zachodzi potrzeba
rozszerzenia budynku szkolnego i azeby ewen-
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tualnie w tym kierunku na najblizszej sesyi
Sejmowi odpowiednie wnioski przedstawit.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy zg-
da kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zg-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
sek Ill. zechce reke podniesé. (WiekszosE).
Jest przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie Komisyi
bankowej o sprawozdaniu Wydziatu kraj. w
przedmiocie galic. Kasy Oszczednosci. (Ali. 152).

Sprawozdawca poset Binder ma glos.

Sprawozdawca p. Binder. (Zaczyna
czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze o u-
wolnienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek o uwolnienie
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z nim zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Wniosek jest jest przyjety. Pro-
sze p. sprawozdawce o odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca p. Binder (czyta).

1 Sejm przyjmuje do wiadomosci spra-
wozdanie Wydziatu krajowego z 21. maja
1901 1 31.439 o gal. Kasie oszczednosci aza-
razem przedtozone niem regulaminy i instruk-
cye, a mianowicie:

1. Instrukcye dla syndyka,

2. " oddziatlu kasowego,

3. . , biura kontroli wkita-
dek,

4. " . kasy wkiadeK,

5. . buchalteryl,

6 ,, kancelaryjna dla oddziatu

hipotecznego,

7. Pragmatyke stuzbowa urzednikéw
i stug,

8. Regulamin dla Wydzialu kasy,

9. Instrukcye dla Komitetu rewizyj-
nego,

10. Regulamin din Dyrekcyi,

11. Instrukcye co do pozyczek hipo
cznych,

12. " 0
gminom i powiatom,

13. Instrukcye o udzieleniu kredytéw
budowlanych,

14. Regulamin zestosunkowania poszsze-
golnych, statutem dozwolonych lokacyi,

z tem wszakze zastrzezeniem, ze uwagi Komi-
odnoszace sie do regulaminéw pod 8— 14
Przy ich interpretowaniu zastosowane beda.

2. Sejm udziela Zarzadowi gal. Kasy o-
szczednosci we Lwowie absolutoryum z ra-
chunkéw Kasy za rok 1900.

3. Sejm wzywa Wydziat krajowy, aby
wzigt pOd rozwage nastepstwa taczace sie z
osiggnieciem przez gal. Kase o0szczednosci
stanu kapitatow wkladkowych w sumie

udzieleniu pozyczek
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70,000.000 K. i w porozumieniu z Zarzadem
Kasy przedstawit swoje wnioski najblizszemu
Sejmowi.

Marszatek. Rozprawa ogélna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, przystepujemy do rozprawy szcze-
gotowej.

Sprawozdawca p. Binder (czyta):

1 Sejm przyjmuje do wiadomosci spra-
wozdanie Wydziatu krajowego z 21. maja
1901 1 31.439 o gal. Kasie oszczednosci a
zarazem przedtozone niem regulaminy i in-
strukcye, a mianowicie :

1 Instrukcye dla syndyka,

2. » oddzialu  kasowego,

3. , biura kontroli wkia-
dek,

4, " » kasy wkiadek,

5. " » buchalteryi,

6. - kancelaryjng dla oddziatu

hipotecznego,

7. Pragmatyke stuzbowag urzednikéw
i shug,

8. Regulamin dla Wydzialu kasy,

9. Instrukcye dla Komitetu rewizyj-
nego,

10. Regulamin dla Dyrekeyi,

11 Instrukcye co do pozyczek hipo-
tecznych,
12. 0 udzielaniu pozyczek

gminom i powiatom,

13. Instrukcye o udzieleniu kredytow
budowlanych,

14. Regulamin zestosunkowania poszcze-
gélnych, statutem dozwolonych lokacyi,
z tem wszakze zastrzezeniem, ze uwagi Ko-

misyi, odnoszace sie do regulaminéw pod
8—14 przv ich interpretowaniu zastosowane
beda.

Marszalek- Rozprawa otwarta. Czy

Gdy nikt gltosu nie
Kto przyjmuje

zada kto gtosu? (Nikt).
zada, rozprawa zamknieta.

wniosek L zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Binder (czyta):

2. Sejm udziela Zarzadowi gal. Kasy

oszczednosci we Lwowie absolutoryum z ra-
chunkéw Kasy za rok 1900.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
7zada kto gtosu? (Nikt). Gdy> nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamkuieta. Kto przyjmuje
wniosek 2. zechce reke podniesé. (Wie-
kszo$€). Jest przyjety.

3. Sejm wzywa Wydziat krajowy aby
wzigt pod rozwage nastepstwa, tgczace sie z
osiggnieciem przez gal. Kase oszczednosci sta-
nu kapitatéw wkiadkowych w sumie 70,000.000
K. i w poro/.umieniu z Zarzadem Kasy przed-
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stawit swoje wnioski najblizszemu Sejmowi.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zg-
da kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek 3. zechce reke podniesé. (WiekszosSc).
Jest przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie Komi-
syi solnej o sprawozdaniu Wydziatu krajowe-
go z czynnosci w zakresie sprzedazy soli.

Sprawozdawca poset Merunowicz
glos.

Sprawozdawca p. Merunowicz (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze o u-

wolnienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

ma

Marszatek. Jest wniosek o uwolnienie
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z nim zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Wniosek jest przyjety.

Prosze p. sprawozdawce o odczytanie
wnioskow.

P. Merunowicz (czyta):

|I. Sprawozdanie Wyazialu krajowego
0 sprzedazy soli pod jego zarzadem w roku
1900 przyjmuje sie do wiadomosci.

Il. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby uchy-
lit obowigzek ubezpieczenia przez Wydziat
krajowy kredytu udzielonego mu w poborze
soli z salin, wekslami.

Ill. Sejm wzywa c. k Rzad ponownie,

zeby w porozumieniu z krélewskim rzadem
wegierskim dazyt do obnizenia fiskalnych cen

soli — a w pierwszym rzedzie cen soli dla
bydta.

IV. Wzywa sie c. k. Rzad, azeby roz-
szerzyt ulgi, ulatwiajgce ludnosci rolniczej
w okolicach, potozonych w poblizu Zrodlisk
stonych, korzystanie z tego naturalnego bo-
gactwa przyrody dla uzytku chowu bydta.

V. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby przy-
stagpit wreszcie do odbuwania spalonej saliny
w Dolinie.

VI. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby bez-
zwlocznie zarzadzit budowe toru dowozowego
od stacyi c. k. kolei panstwowej, do solinar-
nych magazynéw soli w Katuszu.

Marszalek. Rozprawa ogélna otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt glosu
nie zada, rozprawa ogolna zamknieta. Przy-
stepujemy do rozprawy szczegotowej.

Sprawozdawca. Wnosze przyjecie u-
chwaty en bloc.
Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem

zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety. Kto przyjmuje uchwate en bloc,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjeta.
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Nastepuje sprawozdanie komisyi banko-
wej o przedtozeniu Wydziatu krajowego o Ban-
ku krajowym za r. 1900. (Ali. 154).

Sprawozdawca p. Loewenstein ma glos.

Sprawozdawca p. Loewenstein (zaczy-
na czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze o u-
wolnienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek o uwolnienie
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z nim zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.

Prosze p. sprawozdawce o0 odczytanie
wnioskow.

Sprawozdawca p. Loewenstein (czyta).

1
wozdanie Wydzialu krajowego o Banku kra-
jowym za rok 1900;

2 Sejm udziela Dyrekcyi Banku krajo-
wego absolutoryum z rachunkéw za czas od
1 stycznia do 31. grudnia 19CO

Marszatek. Rozprawa ogdlna otwarta.
Czy zgda kto gtosu?

P. Romanowicz. Prosze o glos.

Marszatek. Glos ma p. Romanowicz.

P. Romanowicz. Zapisatem sie do gto-
su nad sprawozdaniem o Banku krajowym,
nie dlatego, aby je poddawac¢ krytyce, bo o-
Swiadczam, ze sie z niem zupeilnie zgadzam,
tylko, aby uwage Izby zwr6ci¢é na pewng bar-
dzo naglaca potrzebe kraju.

Bardzo czesto mozna sie byto spotkac¢ ze
zdaniem, ze Bank krajowy nie odpowiedziat
tej idei, ktéra byla myslg przewodnig $w. P-
Zyblikiewicza, kiedy Bank krajowy zakiadat
i mysSla Sejmu przewodnig kiedy, za wnio-
skiem Owczesnego marszatka poszedt. Przy-
Swiecata mu wtedy mysl stworzenia instytu-
cyi, ktéraby dla ekonomicznego podniesienia
wszystkich gatezi zycia tego kraju sie przy-
czynita. Wiec nietylko rolnictwa, nietylko
handlu i przemystu, pojetego na tak szerokg
skale jaka odpowiada dzisiejszemu rozwojo-
wi w catym Swiecie. Sp. Zyblikiewicz myslat ze
moze ten Bank, prawda, w mniejszych rozmia-
rach, bo¢ nie ma prawa emitowanianot papierQ
wych, ale ze moze zdziata dla kraju tyle, cO
niegdy$ Bank polski w krélestwie dziatat, ze
stworzy wielki przemyst, wyzwoli kraj od ha-
raczu ptaconego obcym za obce wyroby, ha
zarobek rekom, ktére na to czekaja- ,"°
nie ulega chyba watpliwosci, ze za rozwojem

przemystu idzie w ogodle cywilizacyjny wzrost
i srodki w ogole, ktére do podniesienia o-
Swiaty i umystowosci kraju sg niezbednie

potrzebne.

Sejm przyjmuje do wiadomosci sp
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Tego zadania Bank krajowy nie speknit,
bo $rodkami, jakimi rozporzadzat, spetni¢ go
nie mogt.

Akeya kraju w kierunku podniesienia
przemystu, niewatpliwie przyniosta dotad wca-
le pokazne owoce, ale pokazne chyba w tem
tylko, ze ci, ktdrzy byli stabi tj przemyst do-
mowy, ze ci sg troszeczke silniejszymi, ze ci
ktorzy w tym przemysle domowym zarabiali
nedznie dziennym zarobkiem, bezwarunkowo
nieodpowiadajacym wysitkowi pracy, dzi$ ma-
ja zarobek, o ktérym mozemy powiedzie¢, ze
jest troche mniej nedzny. Wiec bardzo je-
szcze niedostateczny, ale jednak poczyniliSmy
pewne postepy w kierunku tego przemystu
domowego.

Za pomocg szkét przemystowych pod-
niesto sie nieco poziom fachowego wyksztat-
cenia rekodzielnikéw. To wszstko przyznac
sie musi. Ale Wysoka lIzbo, jakze od tego, w
co sie tyle pracy witozyto, w co sie whozyto
takze dos¢ grosza krajowego, jakze od tego
niestychanie daleko do tego, aby kraj nasz
w swojem zyciu ekonomicznem nie tylko na
samem rolnictwie sie opart, ale i na prze-
mys$le, zwlaszcza przemysle wielkim, Kkto-
ry wszedzie gtébwna sitg ekonomiczng stano-
wi. Ale my tego przemystu poprostu nie zna-
my.

Tu i 6wdzie zaczatki, jakie$ proby, ktc

re dozwalaja tylko mie¢ nadzieje, ze jezeli
by sie silniejszy krok naprzét zrobito, to
nie bedzie to bezowocne..

Ostatnie dwa spisy ludnosci spis z
r. 1890 i 1900 po dokiadnej analizie cyfr
doprowadzajg do tego rezultatu, ze w tych
dziesieciu latach ludno$¢ kraju naszego, gdy-
by nie byla uszczuplona pr @ emigracye by-
taby powinna wzr6s¢ o 30u.000 wiecej, niz
istotnie wzrosta; jezeli bowiem przez szereg
tych lat wezmiemy cyfry urodzonych i zmar-
tych, i zwyzke urodzoych nad zmartymi, to
dostaniemy cyfry, ktore sg przeszto o 300.000
wyzsze, anizeli cyfry wzrostu ludnosci przez
2 spisy skonstatowane, to znaczy, ze te 300000
ludzi wyemigrowato z kraju dla braku za-
robku.

Ludno$¢ mnozy sie szybciej anizeli ro-
la wyzywi¢ ja moze. Chcac przeto, zeby ta
ludnos$¢ wyzywi¢ sie mogta stworzy¢ trzeba
przemyst.

Stworzenie wielkiego przemystu bedzie
mie¢ i dla rolnictwa kolosalne znaczenie, a
to z tego powodu, ze sie temu rolnictwu za-
pewni miejscowego konsumenta na wszystkie
jego ptody, a ten konsument miejscowy da rol-
nikowi nie zaleznie od niepewnych i chwiej-
nych konjunktur targéw zagranicznych. W
tem jest zapewnienie dla naszego rolnika,
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ze nie bedzie musiat szuka¢ dla zbycia swe-
go produktu targébw zagranicznych, na kto-
rych czasem tego produktu umiesci¢ nie mo-
ze.

Podniesienie wielkiego przemystu jest
takze podniesieniem sity podatkow  w kra-
ju, co ma wysokg doniostos¢ polity. zng wo-
bec panstwa i doniosto$¢ spoteczng dla nas
na wewnatrz.

Ma wysoka doniostos¢ polityczng w obec
panstwa bo im bardziej sita podatkowa wzrosnie,
tem bardziej mymozemy w stosunku do innych
przyczyni¢ sie do wspolnych potrzeb paristwa
im silniej w obec tego panstwa stoimy tem
mniej narazamy sie na zarzuty, ktore sg nie-
sprawiedliwe ze strony tego panstwa, ktore
nasz kraj przez przeszto sto lat tak zanie-
dbato, a majg niestety za sobg wiele pozoréw —
zarzuty, ze my zadajac inwestycyj, wycigga-
my reke po obcy grosz podatkowy.

Jezeli podniesie sie site podatkows, to
oprocz tego politycznego znaczenia, tego u-
niezaleznienia kraju i na wewnatrz to zna-
czenie, ze dziatalno$¢ naszego samorzadu
na wszystkich polach zycia moze by¢ ptod-
niejszg, anizeli byta dotychczas.

Prosze pan6éw, moze by¢, ze to co po-
wiedziatem, bylo zbyteczne, bo chybajuz dzi$
kazdy jest przykonany, ze na jednej nodze,
na samem rolnictwie, kraj chodzi¢ nie moze,
ale na obu nogach na rolnictwie i przemysle
chodzi¢ powinien.

Ale jezeli dawniej mogliSmy dla tej
sprawy pracowac tyrni drobnymi $rodkami, ja-
kimi rozporzadzaliSmy, to chyba teraz osta-
teczna chwila, aby sobie powiedzie¢, ze do
nas ma zastosowanie to, co mowit Maculay,
ze chcac kraj jakis z nedzy i upadku dzwi-
gnac¢ i ekonomicznie podniesé, to niewlasci-
wie jest uzywa¢ matych Srodkéw, bo one ra-
czej szkodzg anizeli pomagaja — ale musi
sie uzy¢ wielkich srodkéw.

Chciatbym, azebySmy sie przejeli ta my-
Sla, ze w tej industryalizacyi kraju naszego
jest jego przyszto$¢. Jest w tem jego przy-
sztos¢ polityczna bo jego uniezaleznienie do
pewnego stopnia od panstwa, jest jego przy-
szto$¢ cywilizacyjna, bo mu daje Srodki do
spetnienia tych wielkich zadan, ktére mamy
przed sobg do spetlnienia, — dos¢ wspomniec
0 szkolach, a wobec ktérych nie raz je-
steSmy bezradni wprost dla braku funduszéw,
jest wreszcie doniosto$¢ dla kraju spoteczna,
bo daje zarobek milionom ludnosci, ktoérej
dzi$ tego zarobku brak.

Wobec tego trzeba nam raz chwycic sie
Srodkéw energicznych i wielkich.

Niech nam nikt nie méwi, ze w naszym
kraju sg warunki takie, dla ktoérych to sie
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nigdy nie uda, ze u nas wogdle wielki fa-
bryczny przemyst mozliwym nie jest. Mnie
sie zdaje, ze bylby on niemozliwym chyba
tylko dlatego, ze nie chwytamy sie tej idei,
z dostatecznem jej zrozumieniem i przejeciem
sie nig, i z dostateczng energig. Jezeli kiedy
proby w tym kierunku czynione sie nie uda-
ty lub chybia z powodu pierwszych trudnosci,
zaraz zniechecamy sie i cofamy sie zupetnie.
Wiec jezeli o niemozliwosci mowa, to ona
lezy w nas samych, a to zmieni¢ sie chyba
daje.

Sa trudnosci, nie przecze, trudnosci po-
legajace n. p. na potozeniu geograficznem
tego kraju, trudnosci, ktére jednak dobrag po-
lityka taryfowa i komunikacyjng w znacznej
mierze pokonane by¢ moga. Sa trudnosci,
ktore leza n. p. w braku wegla w catej Srod-
kowej i wschodniej czesci kraju, a ktdre zno
wu dobrg polityka taryfowag i komunikacyjng
pokona¢ sie dadza.

A tembardziej w czasach dzisiejszych,
kiedy elektryka zaczyna usuwa¢ pare, kiedy
uzytkowanie sit wodnych dla przemystu, przez
wytworzenie temu przemystowi energii elekt-
rycznej stwarza zupeilnie nowe warunki roz-
woju przemystu, z ktérych korzystaja gdzie
indziej, a z ktérych my dotychczas nie ko-
rzystamy.

A jezeli kto méwi o tem, ze nam brak
surowych materyatéw do wielkiego przemystu,
to wskaze zawsze na przykiad Szwajcaryi,
ktéra nie ma ani jednej grudki surowego ze-
laza, nie ma wegla, a mimo to stworzyla
przemyst maszynowy kolosalny, ktory konku-
ruje z przemystem angielskim i niemieckim.
Wiec jezeli tam inteligencya ludzka i kapitat
mogty stworzy¢ przemyst, ktéry pod wzgle-
dem surowego materyalu nie miat zadnych
warunkéw w kraju, dlaczego u nas to samo
stworzyéby sie nie dato?

Gdybym chciat rozwija¢ catkowity pro-
gram S$rodkéw ku podniesieniu  wielkiego
przemystu, a raczej stworzenia go w naszym
kraju, zaszedibym daleko poza przedmiot,
ktéry nas obecnie zajmuje.

Méwimy o Banku, wiec do Banku wra-
cam, bo musiatbym rozwodzi¢ sie nad Srod-
kami, ktére nie od nas a od Panstwa zaleza,
0 czem moze bede miat sposobnos¢ mowic
kiedyindziej — musialbym moéwi¢ o niekto-
rych dziatach polityki spotecznej, ktora po-
Srednio oddzialtywa bardzo na warunki stwo-
rzenia przemystu, ale to pomijam a wracam
do kwestyi czysto bankowej.

Nie ulega dla mnie zadnej watpliwosci
a zapewne i Panowie to potwierdzicie, ze
kredytu przemystowego w wiasciwem tego
stowa znaczeniu u nas nie ma, ze w warun-
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kach, w jakich stworzono Bank krajowy, o u-
dzielaniu whasciwego kredytu przemystowego,
mowy by¢ nie moze, o tem wiemy.

Prosze Panoéw, przemystowiec, ktéry ma
jakies wieksze zamoéwienie, ktory zrobit kon-
trakt na jaka$ dostawe, moze pewnosc, ze miec
na calym Swiecie, jezeji jest tylko czitowiekiem
uczciwym, do ktérego instytucye majg zaufanie,
ze sie ze zobowigzania dobrze wywigze, do-
stanie kredyt na te robote, ktorej podejmuje.
1 to jest najwhasciwsza forma kredytu prze-
mystowego, ktory daje mu potrzebny kapitat
obrotowy do wykonania pewnego interesu.

Tego u nas nie ma, u nas Banki daja
kredyt tylko wekslowy, a do tego kredytu
trzeba mie¢ podpis zyranta, ten zyrant za$
w bardzo wielu wypadkach drogo sobie kaze
za swoj podpis placic.

Ta wihasciwa forma kredytu przemysto-
wego powinna by¢ u nas zaprowadzong.

Wezmy n. p. dalej zaliczkowg nie wy-
robow, wezmy rodzaj zaliczek, ktére sg naj-
trudniejsze, ale przeciez mogtyby sie da¢ wpro-
wadzi¢ w zycie, t. j. tak zwany kredyt na
nalezytosci ksigzkowe.

To sg wszystko rzeczy, ktore wykonane
by¢ moga, i wykonane by¢ powinny, a ktore
w ramach dzisiejszych zasobdéw i organizacyi
Banku krajowego przez ten Bank wykonane
by¢ nie moga.

Ale na tem nie konczy sie to, co we-
ditug mego przekonania instytucya przez kraj
i dla kraju stworzona, powinnaby dla przemy-
stu wielkiego zdziatac.

Ona powinna sie stara¢ o stworzenie
tego przemystu, ona powinna bra¢ inicyatywe
w tym kierunku, powinna za pomoca brania
udziatu w kapitale zaktadowym w formie akcyi,
albo innych udziatéw utatwiaé tworzenie wiel-
kich fabrycznych przedsiebiorstw. | pragnat-
bym, aby ten Wysoki Sejm, ktéry teraz swoje
szesSciolecie konczy, z poczatkiem 20-go stu-
lecia, uchwalg swojg wskazat Bankowi konie-
cznos¢ péjscia w tym kierunku, ba, ale nie-
tylko wskazat, ale zarazem zapewnit, iz bedg
dane s$rodki, aby to mogto by¢ wykonane.

W zakresie tych $rodkéw, jakimi Bank
dzi$ rozporzadza, jest to wprost niemozliwem.
Chcac rozpoczaé te, pierwszorzednej dzis dla
kraju doniostosci akcye, trzeba kapitat zakia-
dowy Banku krajowego bardzo znakomicie
podniesé, i kraj musi sobie powiedzie¢, ze sko-
ro z biezacych swoich dochodéw tego abso-
lutnie uczyni¢ nie jest w stanie, to uczyni to
zapomoca pozyczki wiekszej kilkomilionowej
— musze powiedzie¢ taka cyfre — pozyczki
kilkomilionowej, ktdrej gotéwka bylaby Ban-
kowi krajowemu dana, jako pomnozenie jego
kapitatu zaktadowego na utworzenie osobnego
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w Banku krajowym oddziatu przemystowego.
Mowie, osobnego oddziatu i to oddziatu, kto-
ryby tworzyt zupetnie odrebng czes¢ fundu-
sz6w Banku i odrebng czes¢ jego interesow,
a moéwie to dlatego, poniewaz tatwo spotkac
mnie moze zarzut, ze stworzenie takiego od-
dzialu w Banku krajowym mogtoby oddziata¢
niekorzystnie na dziat hipoteczny, na zaufa-
nie do tego dzialu, i méwigc wyraznie, na
kurs listow zastawnych. Temu trzeba wprzod
zapobiedz. Ja nie rozstrzygam w tej chwili
kwestyi, czy stuszng jest ta zasada, jaka wielu
teoretykéw finansowych wyznaje, ze hipote-
cznej instytucyi, z czysto bankowag wigzac¢ nie
mozna.

Mnie sie zdaje, ze to nie jest konie-
cznie tak, ale w kazdym razie dla interesu
kursu listbw tego banku, bedzie rzecza zu-
peinie uzyteczna, jezeli ten dziat przemy-
stowy bedzie wyodrebniony. Bedzie on wpra-
wdzie pod wspdlnym zarzadem, ale cata ra-
chunkowos$¢ jego powinna by¢ osobno prowa-
dzona, zeby jego zyski albo straty nie miaty
nic wspoélnego z zyskami albo stratami in-
nych oddziatéw banku krajowego. Jest taki
osobny dziat dla tego kredytu przemystowe-
wego w banku krajowym konieczny takze i
z tego wzgledu, ze oczywiscie sktad jego

personalu musiatby by¢ nieco odmienny, ani-

zeli sklad personalu tych oddziatéw, ktore
idg drogami dotychczas z dawna utorowane-
mi. Tu w tym dziale trzeba nowe torowac
drogi, tu zZadne formuiki ani szablony nie
wystarcza.

Wiem ja, ze zapraszam ten Wysoki
Sejm do akcyi Smiatej, wiem, ze spotkajg
mnie zarzuty, ze na przemysle sie traci. Tra-
cit i bank polski, ale kraj kolosalnie zyskat
i kto zna historye fabryki zyrardowskiej i
tylu innych zakladéw przemystowych, ktére
powstaty w Krélestwie Polskiem, ten wie, ze
powstaty one z inicyatywy Banku polskiego,
ze byly moze na nich pewne straty, lecz za-
ktady te zostaly potem objete przez innych
ludzi, inne grona rozwinetly sie i podniosty
a sita finansowa Banku polskiego nic nie
utracita.

U nas mamy troche doswiadczenia w
mniejszych rozmiarach z naszym funduszem
przemystowym, tym, ktérym zarzadza Wydziat
krajowy i komisya przemystowa. Wiecie pa-
nowie, ze ten fundusz musiat uieraz co$ za-
ryzykowaé¢, — bo wogdlle w przemysle ryzy-
ko jest — a nawet byly nieraz i straty.
Prosze jednak zrobi¢ rachunek a przekonacie
sie panowie z tego rachunku, ze straty, jakie
fundusz przemystowy przez dwunastolecie
istnienia swego poniost, jeszcze ani w poto-
wie nie wyczerpaty przyrostu tego funduszu
w odsetkach, a odsetki te przeciez byty bar-
dzo niewielkie, bo sie nie bierze wiecej niz
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3|0, czyli ze o stratach wiasciwie nie ma
mowy. Ja jestem przekonany, ze wobec wiel-
kiego zajecia, jakie od dtuzszego czasu juz
w kraju ta sprawa obudzg, wobec tego, ze
widzimy juz ludzi, ktérzy w spoteczeristwie
naszem zajmujg bardzo powazne stanowiska,
a ktoérzy rozpoczynajg akcye $miatg ale i sku-
teczng w kierunku tego wielkiego przemystu,
bedzie mogt bank krajowy znales¢ ludzi w
kraju, ktérzy mu beda stuzyé dobrg radg i
pomoca w tej sprawie.

Zwroci¢ musze uwage takze na to, ze
juz sie wytwarza¢ u nas zaczyna generacya
technikéw przemystowcow, nie tych, ktorzy
marzg o ziotym koinierzu i urzedowych sta-
nowiskach, ala tych, ktorzy gdzie tylko moga
chwytajg sie przemystowych przedsiebiorstw.
Miedzy tymi znajdzie bank ludzi, ktérzy go
ostrzega" przed bezdrozami, ktérzy mu fa-
chowa radag stuzy¢ beda. Niema wiec konie-
cznosci strat a jezeliby Wysoki Sejm odwa-
zyt sie na krok pozyczki, jak powiadam Kkil-
komilionowej — bo nie méwimy tu o jednym
milionie, bo to sg zarty, zeby na takie cele
jeden milion wystarczyt — to ten procent,
ktoryby kraj od pozyczki tej placit, wrdci
mu sie z lichwa, wréci mu sie przez wzmo-
Zzenie sity podatkowej kraju, przez wzmozenie
sie sity konsumcyjnej robotnikéw i wioscian,
przez podniesienie sie jego cywilizacyjnego
poziomu w krotkim czasie.

Dos$¢ spojrze¢ na takie okolice i kraje,
gdzie przemystu nie bylo, ale w ktérym ra-
ptem powstaty jedna, dwie fabryki, jak sie
tam posta¢ kraju zmienia, jak sie tam pod-
nosi poziom cywilizacyi i poziom oSwiaty.
Tych skutkéw i u nas oczekiwa¢ mozemy
i musimy wobec tego, ze nasza ludnos¢ ro-
botnicza ma wiele talentu i daru do reko-
dzielniczych i przemystowych prac i zawo-
dow, tak, ze tylko ja pokierowa¢ dobrze i
uzy¢, wynagradzajac ja odpowiednio a prze-
myst u nas da Swietniejsze rezultaty, anizeli
gdziekolwiek indziej.

Owoéz z tego wychodzac zatozenia, o-
Smiele sie przedtozy¢ wniosek, ktory w tej
chwili zmierza tylko do polecenia Wydziato-
wi krajowemu, aby te sprawe wzigt pod roz-
wage i aby w mysl pewnych wskazéwek, ja-
kie we wniosku tym daje, wnioski na naj-
blizszg sesye sejmowa przygotowat. A na
najblizsza sesye w tej nadziei, ze na nig nie-
dtugo czeka¢ bedziemy i zeby to byla sesya
nie przygotowawcza i w tak ziej porze jak
obecna.

Mozna byto wczesniej z tym wnioskiem
wystgpi€¢ i postaraC sie, aby przeszedt przez
komisye, jednak wobec tego sposobu obra-
dowania, jaki byt do tej pory w komisyach
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i w pelnej Izbie, nie bylo podobieristwa, aby
jakiekolwiek wnioski na szersza skale przy-
gotowac i dlatego niech Wysoki Sejm raczy
wybaczy¢, ze korzystam ze sposobnosci tej
dyskusyi, aby postawi¢ mdj wniosek. Wniosek
ten opiewa (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic.

.Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
azeby opracowal i Sejmowi na najblizszej
sesyi przedtozyt wnioski celem utworzenia
w Cankn krajowym_ osobnego oddziatu prze-
mystowego. Zadaniem tego oddziatu bytoby
1. udzielanie kredytu przemystowego na bez-
posrednie produkcyjne cele, na wykonywanie
zamoéwien, przedsiebiorstw, dostaw i t. p.
2. inicyatywa i zawiadomienie wielkich przed-
siebiorstw przemystowych, udziat w ich za-
ktadaniu przez czesciowe dostarczenie kapi-
talu zakladowego akcyjnego czy udziatlowego
finansowanie i t. p.“

W tym celu nalezy kapitat zakladowy
Banku przez odpowiednig dotacye z funduszu
krajowego podnies¢ w sposob  wydatny.
(Brawa i oklaski).

JE. p. Abrahamowicz. Prosze o glos.

P. Okuniewski. Proszu o hotos.

Marszatek. Glos ma JE. p. Abraha-
mowicz.

JE. p. Abrahamwlcz. Nie przeciw
wywodom wnioskodawcy ani przeciw Kkrytyce
stosunkéw krajowych przemawia¢ bede, bo to
coSmy z ust szanownego wnioskodawcy sty-
szeli mniemam, zZe juz nieraz w tej Wys.
Izbie byto powiedziane. Chodzi mi o formalne
zalatwienie tej sprawy. Kiedy szanowny wnio-
skodawca zakonczyt swe przemoOwienie, ze
w dzisiejszem stadyum obrad zamierza wnio-
sek swoj przekaza¢ Wydziatowi krajowemu
do rozpatrzenia, ewentualnie do ztozenia spra-
wozdania i postawienia stosownych wnioskéw,
wtedy stat obok mnie szanowny p. sprawo-
zdawca, ktéry oswiadczyt, ze taki wniosek
moze by¢ przyjety. Odpowiedziatem, ze takie
jest i moje zdanie. Tymczasem wniosek opie-
wa catkiem inaczej, bd jest tam kategoryczne
polecenie do Wydziatu krajowego, co Wydziat
krajowy ma zrobi¢. Sam szanowny wniosko-
dawca miat, przemawiajac pewne wyrzuty su-
mienia tak, ze nie uczynit wniosku samo-
istnego i ttumaczyt sie, przed Wys. Izbg, ze
whasciwie wniosek jego powinien byc trakto-
wany w jakiej§ fachowej komisyi, jednak ze
wzgledu na prace tego Sejmu, jako$ nie
uwazat go za wiodacy do celu. Jesli wiec
sam wyszedt z zapatrywania, ze Sejm jest
bardzo zajety i jego komisye nie mogtyby
podota¢ zatatwieniu tego wniosku, to pytam
sie, czy Wys. lzba w tej chwili, oceniajac do-
niostos¢ tego kategorycznego polecenia do
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Wydziatu krajowego, jest wmoznosci powziecia
decyzyi takiej, jaka proponuje wnioskodawca.
Mam co do tego powazne watpliwosci, gdyz
nie jest tak, jakoby Bank krajowy w chwili
obecnej nie popierat przemystu. Niemasz
jednej fabryki w kraju, jednego przedsiebior-
stwa, ktéreby nie opierato sie o pomoc Banku
krajowego. Ale tu chodzi o co$ wiecej, 0 stwo-
rzenie fabryk o stworzenie jednem stowem
akcyi ktéra niepodobna zatatwi¢ bez glebo-
kiego zastanowienia sie, bez wystuchania ludzi
fachowych, bez rozpatrzenia sie w tej rzeczy,
ktora jesliby nie byla dobrze prowadzona,
nietylko mogtaby kraj na straty narazi¢, ale
moze te malg wiare w sity nasze przemy-
stowe jeszcze bardziej ostabié.

Z ostatnich lat smutnych doswiadczen
wyniesliSmy jedno, ze nic bardziej deprymu-
jaco nie dziala na inicyatywe, w ogole na
rozwoj dziatalnosci w tym kierunku, jak po-
rywy gwattowne z rezultatami nieszczesliwymi.
Wspominam o tem tylko dlatego, ze ten
whniosek wymaga bardzo doktadnego rozbioru
i gtebokiego zastanowienia i dlatego ja Smiem
do wniosku tego uczyni¢ inny, mianowicie
azeby ten wniosek nie we formie polecenia,
co Wydziat krajowy ma zrobié¢, tylko we
formie polecenia, azeby Wydziat krajowy sie
zastanowit nad tem co szanowny wniosko-
dawca 7zada, ewentualnie zbadawszy rzecz
nalezycie, odnosne wnioski przedstawit Sej-
mowi, aby w tej a nie innej formie w stadyum
dzisiejszem byt ten wniosek Wydziatowi kra-
jowemu przekazany, i w tym kierunku uczy-
nie zaraz wniosek.

~Sejm przekazuje Wydziatowi krajowemu
whniosek p. Romanowicza do zbadania i zdania
zenn sprawy na najblizszej sesyi Sejmowej*.

Marszatek. Kto popiera ten wniosek,
zechce reke podnies¢. (Dostateczna liczba).
Jest poparty.

Gtos ma p. Okuniewski.

P. Okuniewski. Ja choczu tysze kilka
stiw skazaty w sprawi Banku krajewoho. Ne
dotykaje moja promowa funkcyonowania toho
Banku i o skilko ja maw z nym sticznist, z
jeho dijalnosty buw ja wdowotenyj, ate roz-
chodyt’ sia o formu w jakoj win to robyt |
Czytajemo na fronti tystiw zastawnych pysmo
w jazyci nimeckim, polskim nawit francuskim.
Myz dwa narody i natezyt’ sia nam, szczoby
i druhij jazyk krajewyj buw tam reprezento-
wany) i koty ruskij narid pryniaw gwarancju
za tii tysty zastawni, nechaj tam bude i ru-
skij jazyk.

Po druhe, na wsi pySma, wnoszeni do
Wyditu krajewoho zawdiaki Marszatka, czy
wicemarszatka wdrozyto sia, szczo je zawzse
ruska widpowid na ruskie pysmo i czotowik
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czuje trocha szczo je w swoim kraju. Bank
krajewyj, chocz takoz instytucja krajewa. ne
poczuwaje sia do toho obowigzku i na kore-
spondeni-ju z Dnistrom zawsze widpowidaje
po polsku na ruski pySma. Wsi napysy sut
polski.

Pryjszow do mene pered 2 dniamy tyst
wid $wiaszczennyka odnoho, kotryj mat po-
tiahnuty na #ysty zastawni procent. Procent
sej maw mu buty wyptaczenyj za kwitom Nr.
formulara 312. Swiaszczennyk toj chotiw,
szczoby mu wyptatyty na ruskij kwit; ate
8kazano jemu, szczo musyt wystawyty polskij
kwit, bo inaksze mu ne wyptaczut. Proszu
8e wrziaty pid rozwahu, szczoby na buducznyst
ne zanoseno takich usprawedltywenych skarg
na Bank krajewy;j.

P. Rotter. Prosze o gtos.

Marszatek Glos ma p. Rotter,

P. Rotter. Zgadzam sie na to, co po-
wiedziat p. Abrahamowicz, tj. ze Bank kra-
jowy istotnie wspiera przedsiebiorstwa prze-
mystowe, lecz dzieje sie to w mierze zamaltej.

Jezeli JE. Abrahamowicz wspomniat, ze
bywaty nieraz porywy gwattowne z niekorzy-
stnym wynikiem, to te niekorzystne wyniki
w znacznej czesci przypisa¢ nalezy temu, ze
te porywy gwattowne nie obliczyly sie ze
Srodkami, ktére sie okazywaly za mate.

Mogtbym przytoczy¢ przyktady, ze zna-
czne zaklady przemystowe, ktore mialy naj-
lepsze warunki powodzenia, dlatego upadaty,
poniewaz nie mialy dostatecznego kapitatu
obrotowego.

Sa jednak w Krakowie i firmy, ktoére
rozpoczety nadzwyczaj skromnymi Srodkami
i przy skromnej pomocy funduszu krajowego,
ktéra nieraz kwoty Kkilka tysiecy guldenéw
tylko dochodzita, dopiety tego, ze sie zali-
czajg dzi$ do powaznych, jak na naszy sto-
sunki, zakladoéw przemystowych; dzwigniecie
to bytoby niemozliwe, gdyby tych skromnych
funduszoéw byto brakio.

Wspomne o przedsiewzieciu w Kkraju
nowem, a jak na nasze stosunki, olbrzymiego
znaczenia, tj. o sprawie odlewu pomnika
Kosciuszki.

Banowie model tego pomnika znacie —
forma jest juz prawie gotowa, odlew sie ro-
bi, ale $rodkéw i. ateryalnych zamato. Komi-
sya do spraw przemystowych w zasadzie Sro-
dki przyznata, lecz od zasady do gotéwki, to
krok spory.

Najpiekniejsza i najzyczliwsza zasada
nie zastgpi w przemysle marnej mamony, bez
ktorej sie nie ruszyc.

Takich rzeczy, czekajacych pienieznego za-
tatwienia, jest wiecej brakio bowiem dla wzgle
doéw budzetowych krajowej komisyi przemyst.
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zesztego roku zwyklej dotacyi rocznej. Otoz
wszystko to popiera wniosek p. Romanowicza
i dlatego tylko w wielkich funduszach jest
pomoc, bo jezeli powiedzmy, zaklad przemy-
stowy dla swego rozwoju potrzebuje np. 50000
zir. to otrzymujgc 25000 zir. otrzymat tyle
€O nic, gdyz znalezienie, reszty na ztych warun-
kach kredytowych moze go wprost pogrzebad.
To chciatem zaznaczy¢ dla wyjasnienia, ze
uwagi JE. Abrahamowicza cho¢ w pewnej
mierze stuszne, nie moga i nie powinny prze-
szkodzi¢ przyjeciu wniosku posta Romanowi-

*cza.

Jak sie na poprawke JE. Abrahamowi-
cza zapatrywa¢ bedzie p. Romanowicz, to o-
czywiscie jego rzecz. Sprawa sama jednako-
woz potrzebuje koniecznie poparcia. W pier-
wszym rzedzie etosowaé bedg za wnioskiem
p. Romanowicza, ktéryby tok sprawy przyspie-
szyt silniej. Jezeliby za$ nie mogto by¢ ina-
czej, to i wniosek JE. Abrahamowicza jest
wzglednie dobry, bo zawsze daje moznos¢
przystapienia do rzeczy, cho¢ tok jej rozwo-
ju bedzie powolniejszy.

P. Romanowicz. Prosze o glos.

Marszatek. Glos ma p. Romanowicz.

P. Romanowicz. Prositem o gltos dla
ztozenia krotkiego o$wiadczenia. tatwo by-
toby uledz pokusie polemizowania z p. Abra-
hamowiczem, ale ja tej pokusie nie ulegne,
szanujac czas Wysokiej Izby. Przyjmuje po-
poprawke p. Abrahamowicza, azeby wniosek
moj w ten sposob traktowac :

Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
azeby o tym wniosku na nastepnej najblizszej
sesyi sejmowej zdat sprawozdanie.

Jedno tylko stéwko powiem. Zdawato
mi sie, ze sama mysl utworzenia oddziatu
przemystowego w Banku krajowym nie po-
winna natrafi¢ na opozycye; ale co innego
mogto bylo natrafi¢ na dyskusye i opozycye
co tez w ostatniej chwili wykreslitem ze
swego wniosku, mianowicie cyfra pozyczki,
ktora miata by¢ zaciggnieta. Zdawato mi sie,
ze jezeli wykre$le cyfre pozyczki, to rzecz
dojrzalg bedzie do uchwaly Wysokiego Sej-
mu, poniewaz jednak nie mam teraz pewno-
Sei, zeby Sejm w tej chwili mdj wniosek
przyjat w tej formie, w jakiej go postawitem
zgadzam sie na odestanie do Wydziatu kra-
jowego.

P. Marjewski Prosze o glos.

Sekretarz p. Niezabitowski.
o zamkniecie dyskusyi.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek zamkniecia dyskusyi, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Wnosze

Gzy
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Glos ma p. Maryewski.

P. Maryewski. Po przeméwieniu p.
Romanowicza zdawatoby sie, ze nic juz nie
pozostaje do omdwienia, ale sprawa jest zbyt
wazng, azeby ja mozna tak krotko zbyc¢ i
i przejs¢ do porzadku dziennego. Mysmy byli
przez 100 lat Afryka austryackg i naumy-
$lnie zaniedbywano przemyst galicyjski, azeby
importowac¢ tu przemyst austryacki; dzis obo-
wiazkiem rzadu jest, wyrzadzong krzywde w
najkrotszym czasie naprawic.

Kraju za$ obowigzkiem jest przyjs¢ z
inicyatywa, dopomddz do otwarcia fabryk. Ten
oddziat przemystowy w Banku krajowym nie-
tylko ma zajg¢ sie kredytem, ale wzia¢ ini-
cyatywe w stworzeniu przemystu polskiego
w Galicyi.

Chociaz p. Abrahamowicz twierdzi, ze
Bank krajowy zrobit wiele dla przemystu, to
ja przyznam sie, ze jakkolwiek w przemysle
dos¢ pracowatem, nie wiem o tem nic — by¢
moze, ze tu i Owdzie przyszedt z pomoca.
Nie chce nuzy¢ Wysokiej Izby i oswiadczam,
iz w calej rozciggtosci przychylam sie do
wniosku p. Romanowicza, jakkolwiek zgadzam
sig, ze wniosek uczyniony byt za sSmiaty, dla-
tego bede gltosowat za poprawka p. Abraha-
mowicza.

Marszatek. Rozprawa zostata zamknieta.
Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Dr. Ldwenstein.

Musze liczy¢ sie ze zmeczeniem Wyso-
kiego Sejmu, dlatego odpowiem jak najkrocej
na wywody szanownych moéwcow, zaznaczajac
tylko zasadniczo stanowisko komisyi banko-
wej. Whniosek posta Romanowicza jest
arcywazny i bardzo doniosty i nalezy Zzato-
wac, ze zostal postawiony incydentalnie jako
rezolucya przyczepiona do dyskusyi bankowej.
Koroisya bankowa dawata kilkakrotnie wyraz
swemu przekonaniu, jaka wage przywiazywac
nalezy do rozwoju przemystu fabrycznego w
kraju; dlatego o swoich najlepszych checiach
teraz zapewnia¢ p. wnioskodawce nie potrze-
buje. Inna rzecz, ze tego rodzaju sprawy
wymagaja dostatecznego rozwazania, obmy-
Slenia szczeg6tow i utozenia catego planu
akcyi, i wskutek tego mandatu imperatyw-
nego, jaki sie miescit w wniosku p. Romanowi-
wicza, komisya Wysokiemu Sejmowi zaleci¢
by nie mogta.

Na jedng tylko juz dzi§ pozwalam so-
bie uwage. Stworzenie kredytu przemystowe-
go nie wystarcza. Daleko wazniejszg jest rze-
cza obmysle¢ rownoczesnie Srodki, aby uchy-
li¢ przemyst krajowy od zaborczej konkuren-
cyi innych prowincyi, majacych starszy a silnie
ugruntowany przemyst, od konkurencyi skie-
rowanej w kazdym wypadku na naszych po-
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czatkujacych przedsiebiorstw zgube. Aby to
wszystko mogto by¢é rozpatrywane nalezycie,
nie powinniSmy w niczem przesgdza¢ szcze-
gotow i sprawe tak jak proponuje JE. p.
Abrahamowicz odesta¢ do Wydzialu krajo-
wego celem jej zbadania i jaknajrychlejszego
sprawozdania.

Co do swojej osoby podzielam w zupet-
nosci nadzieje p. Romanowicza, ze przyszia
pozadana inicyatywa Wydziatu krajowego za-
stosuje sie do zasadniczej mysli jego wniosku.

Co do p. Okuniewskiego, ktory dotknat
kwesstyi jezyka uzywanego w Banku, to jako
sprawozdawca komisyi moégtbym tylko wyra-
zi¢ jedno zyczenie, aby te nieszczesng kwestye
jezykowa, ktdéra i tak ciagle zycie polityczne
zatruwa, trzymac zdata przynajmniej od spraw
ekonomicznych i od instytucyi finansowej.

(Glosy Wykluczy¢! To pretensya! Oho!)

Marszatek. Przystepujemy do rozprawy
szczego6towej, prosze o odczytanie wniosku lgo.

Sprawozdawca p. Lbwensteln (czyta).

1 Sejm przyjmuje do wiadomosci spra-
wozdanie Wydziatu krajowego o Banku kra-
jowym za rok 1900:

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek 1. zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p.Locwenstein (czyta):

Czy

2. Sejm udziela Dyrekcyi Banku krajo-
wego absolutoryum z rachunkéw za czas od
1. stycznia do 31. grudnia 1900.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek 2. zechce reke podniesé. (Wiekszos$c).
Jest przyjety.

Czy

Nastepnie jest wniosek p. Romanowicza
wraz z poprawka p. Abrahamowicza, do kto-
rej sie wnioskodawca przylgcza. Kto ten
wniosek przyjmuje, zechce reke podniesc.
(Wiekszos$€). Jest przyjety.

Zamierzam posiedzenie zamkngé. Na-
stepne posiedzenie jutro o 10-tej z nastepu-
jacym porzadkiem dziennym.

(czyta):

1 Pierwsze czytanie wniosku
Sredniawskiego w sprawie ulatwien Vrz*
udzielaniu kredytu hipotecznego.

2. Sprawozdanie Komisyi bankowej
w przedmiocie spotek oszczednosci i PRzy*
czek zaktadowych i dziatajgcych pod patro-
natem Wydziatu krajowego.

Sprawozdawca poset Skatkowski.
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Komisyi drogowej
sprawach drogowych.

3. Sprawozdanie
zczynnosci Dep. V. w

Sprawozdawca poset Urbanski.

4. Sprawozdanie Komisyi gospodar-
stwa krajowego o0 sprawozdaniu  Wydziatu
krajowego w przedmiocie krajowego zakiadu
sadowniczego w Zaleszczykach.

Sprawozdawca poset Krzysztofowicz.

5. Sprawozdanie Komisyi administra-
cyjnej o sprawozdaniu Wydziatu kraj. w przed-
Miocie ufatwieni, tyczacych sie odbywania
¢wiczen wojsk, i o wniosku posta Milana
w sprawach wojskowych.

Sprawozdawca poset Dworski.

6. Sprawozdanie Komisyi administra-
cyjnej w przedmiocie wylgczenia przysiotka
Jozefowka ze zwigzku gminy Kupczynce i u-
utworzenia samoistnej gminy administra-
cyjnej.

Sprawozdawca poset Karatnicki.

7. Sprawozdanie Komisyi przemysto-
wej z petycyi Zwierzchnosci gminnej miasta
Lezajska o zatozenie szkoly koszykarskiej.

Sprawozdawca poset Zardecki.

8. Sprawozdanie Komisyi kolejowej
o przedtozeniu Wydziatu krajowego w przed-
Miocie uzupelnienia i zmian w etacie krajo-
wego biura kolejowego.

Sprawozdawca poset Andrzej Potocki.

9. Sprawozdanie Komisyi budzetowej
0 sprawozdaniu Wydziatu krajowego o stanie
fundacji Stanistawa hr. Skarbka za r. 1900.

Sprawozdawca poset Loewenstein.

10. Sprawozdanie Komisyi gospodar-
stwa krajowego z przediozenia Wydziatu
krajowego o zalesieniach ochronnych i o nie-
ktérych  zarzadzeniach policyjnych lesnych
1 wodnych.

Sprawozdawca poset W. Gniewosz.

11. Sprawozdanie Komisyi prawniczej o
sprawozdaniu Wydziatu krajowego w sprawie
wydzielenia gminy Pozowice wraz z obszarem
dworskim z okregu Sadu pow. w Kalwaryi
1 Starostwa w Wadowicach, a przylgczenie do
°kregu Sadu powiatowego w Skawinie i Sta-
restwa w Podgérzu.

Sprawozdawca poset Klemensiewicz.

12. Sprawozdanie Komisyi prawniczej o
Sprawozdaniu Wydziatu krajowego w przedmio-
cie petycyi przysiotkéw Bortniki i Kuliki ze
zwigzku gminy Botozynowa, tudziez o wy-
dzielenie z okregu Sadu pow. w topatynie, a
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przytaczenie do okregu Sadu powiat, w Ole-
sku.
Sprawozdawca poset Klemensiewicz.
13. Sprawozdanie Komisyi sanitarnej w
przedmiocie zmiany §. 11. i 15. ustawy kra-
jowej z r. 1897, urzadzajacej prawne stosunki
szpitali powszechnych i publicznych.
Sprawozdawca poset Trzecieski.

14. Sprawozdanie Komisyi kolejowej

w sprawie petycyi o budowe kolei Jarostaw-
Pruchnik-Nienadowa-Bircza-Kroscienko i kolei

Przemys$l-Pruchnik.
Sprawozdawca poset Stanistaw Gniewosz.
Komisyi szkolnej z
wdowy po nhauczy-

rocznego
trojga

15. Sprawozdanie
petycyi Tekli Dmytrowej,
cielu ludowym o przyznanie jej
daru z taski na utrzymanie jej i
dzieci.

Sprawozdawca poset Emil Michatowski.

16. Sprawozdanie Komisyi szkolnej z
petycyi Pauliny Paniczewskiej, wdowy po na-
uczycielu o przyznanie w drodze taski pensyi
wdowiej, jakotez dodatku na wychowanie
czworga nieletnich dzieci.

Sprawozdawca poset Emil Michatowski.

17. Sprawozdanie Komisyi szkolnej z
petycyi Maryi Bursztynowej, wdowy po nau-
czycielu ludowym o pozostawienie jej nadal
dodatku pobieranego na wychowanie dzieci.

Sprawozdawca poset Emil Michatowski.

18. Sprawozdanie Komisyi kolejowej w
przedmiocie poparcia przez kraj budowy ko-
lei Cisna-Lutowiska-Strzyiki.

Sprawozdawca poset Binder.

19. Sprawozdanie Komisyi przemystowej
0 sprawozdaniu Wydziatu krajowego z czyn-
nosci w zakresie przemystu krajowego. (Kra-
jowe szkolty zawodowe i warsztaty instru-
kcyjne).
Sprawozdawca poset Zardecki.

20. Sprawozdanie Komisyi przemystowej
z petycyi Towarzystwa handlowego w tan-
cucie o podpisanie procentéw od pozyczki
z funduszu przemystowego.
Sprawozdawca poset Whad. Czaykowski.

21. Sprawozdanie Komisyi gospodar-
stwa krajowego z petycyi gmin Ja¢mierz w
Posada ja¢mierska o zwolnienie od datkd
konkurencyjnych do regulacyi Wistoka i Piel"
nicy, oraz z petycyi gmin i obszaréw dwor-
skich Besko i Milcza, tudziez gmin Zarszyn,
Posada zarszynska i Bzianka o wykonczenie
regulacyi Wistoka i Plelnicy z doptywami.

Sprawozdawca poset Gorayski.
93
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22. Sprawozdanie Komisyi sanitarnej z 32.
petycyi profesora Bujwida w sprawie udzie-

lenia wydatniejszej subwencyi na utrzymanie
Zaktadu szczepien leczniczo-ochronnych prze-
ciw wsciekliznie.

Sprawozdawca poset Bernadzikowski.

23. Sprawozdanie Komisyi podatkowej
0 przekazanych tej Komisyi wnioskach po-
stobw Skatkowskiego i Wiad. Czaykowskiego
w przedmiocie wadliwego zastosowywania
ustaw i przepisow podatkowych i nalezyto-
Sciowych, tudziez o petycyach w tej sprawie
whniesionych.

Sprawozdawca poset Skatkowski.

24. Sprawozdanie Komisyi administra-
cyjnej o przediozeniu Wydziatu kraj. w prze-
dmiocie zaprowadzenia publicznych biur po-
Srednictwa pracy.

Sprawozdawca poset Zdzistaw Tarnowski.

25. Sprawozdanie Komisyi administra-
cyjnej o wniosku posta Andrzeja Potockiego
na zmiane przediozonego Radzie panstwa
projektu ustawy o obowigzaowem ubezpie-
czeniu pensyjnem urzednikéw prywatnych.

Sprawozdawca poset Karatnicki.

26. Sprawozdanie Komisyi prawniczej
0 sprawozdaniu Wydziatu krajowego z czyn-
nosci Dep. VI.

Sprawozdawca poset Klemensiewicz.

27. Sprawozdanie Komisyi szkolnej o
stanie szkét ludowych i seminaryéw nauczy-
cielskich w roku szk. 1899]900 na podstawie
sprawozdania Rady szkolnej krajowej.

Sprawozdawca poset Czartoryski.

28. Sprawozdanie Komisyi wodnej o
wniosku rektora Niementowskiego w przed-
miocie wyzyskania sit wodnych w Galicyi.

Sprawozdawca rektor NiementowskKi.

29. Sprawozdanie Komisyi gospodar-
stwa Kkrajowego z przediozenia Wydziatu
krajowego z projektemm ustawy o tepieniu
myszy polnych.

Sprawozdawca poset Theodorowicz.

30. Sprawozdanie Komisyi drogowej z
petycyi Wydziatu powiat, w Bohorodczanach
0 udzieleniu subwencyi na budowe drég
gminnych.

Sprawozdawca poset Urbanski.

31. Sprawozdanie Komisyi przemysto-
wej z petycyi gminy Wielowie$ pow. Tarno-
brzeskiego o zatozeniu w tej gminie szkoty
zawodowej dla nauki koszykarstwa.

Sprawozdawca poset Zardecki.

z petycyi Reprezentacyi gminy m. Rohatyna
0 przyjscie z pomocg miejscowym kusnierzom
1 sukiennikom.

Sprawozdawca poset Zardecki.

33. Sprawozdanie Komisyi petycyjnej
z petycyi p. Stanistawa Artwiniskiego, dye-
taryusza Oddziatu rach. Wydziatu kraj., o ve-
niam aetatis.

Sprawozdawca poset Michalski.

34. Sprawozdanie Komisyi petycyjnej
z petycyi gminy m. Mielca o zaprowadzeniu
tamze eraryalnego urzedu pocztowego i tele-
graficznego.
Sprawozdawca poset Zardecki.

35. Sprawozdanie Komisyi petycyjnej z
petycyi Michata Kowalisko i innych mie-
szkaricow gminy Bolestraszyce przeciw za-
ciggnieciu pozyczki 160.000 K. na zakupno
300 morgéw pola.

Sprawozdawca poset Hamorak.

36. Sprawozdanie Komisyi petycyjnej
z petycyi Biotra Stupnickiego i innych w
sprawie budowy gmachu dla ck. Sadu powia-
towego w Bobrce.

Sprawozdawca poset Hamorak.

37. Sprawozdanie Komisyi petycyjuei
z petycyi Pauliny Tyrala, b. postugaczki
szpitala $w. tazarza w Krakowie, o udziele-
nie stalego zaopatrzenia.

Sprawozdawca poset Jugendfein.
38. Sprawozdanie Komisyi petycyjnej
z petycyi p. Adolfa Rottera, aplikanta szpi-
tala $w. tazarza w Krakowie, 0 podwyzszenie
ptacy.
Sprawozdawca poset Jugendfein.

39. Sprawozdanie Komisyi petycyjnej
z petycyi Karola Engelmanna, b. pisarza eta-
towego przy kraj. szpitalu Sw. tazaiza
w Krakowie, o udzielenie odprawy.

Sprawozdawca poset Jugendfein.

40. Sprawozdanie Komisyi petycyjnej
z petycyi Wydz. pow. w Turce o pomnoze-
nie personalu ewidencyjnego.
Sprawozdawca poset Jugendfein.

41. Sprawozdanie Komisyi petycyjnej
z petycyi 10 mieszkancéw miejscowosci Beszcz
ad Dagbie o zapomoge na koszta przeniesie-
nia budynkéw za wat na Wisle.

Sprawozdawca poset Jugendfein.

42. Sprawozdanie Komisyi petycyjnej
z petycyi gminy Bukowina w pow. Nowotar-
skim o zapomoge na uzupetnienie funduszu, po-

przemystow
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trzebnego na uposazenie samoistnego dusz-
pasterza.

Sprawozdawca poset Jugendfein.
43. Sprawozdanie Komisyi  drogowej
z petycyi Raprezentacyi powiatowej w Tar-
nobrzegu o objecie przez kraj komunikacyi
przewozowej na Wisle i Sanie.

Sprawozdawca poset St. Jedrzejowicz.

44. Sprawozdanie Komisyi  drogowej
z petycyi Rady powiatowej w Rzeszowie o
przyznanie subwencyi na budowe drogi gmin-
nej I. klasy tancut-Nowawie$ zaczerska.

Sprawozdawca poset St. Jedrzejowicz.

45. Sprawozdanie Komisyi  drogowej
z petycyi Jedrzeja Dadaka i innych o zwrot
nadptaconych podatkéw gruntowych za grun-
ta. wziete pod budowe drogi strategicznej
Przeworsk-Sieniawa.

Sprawozdawca posetWitold Niezabitowski.

46. Sprawozdanie Komisyi sanitarnej
z petycyi trzech magistrow farmacyi, pomo-
cnikbw w aptekach szpitali krajowych.

Sprawozdawca poset Jaklinski.

47. Sprawozdanie  Komisyi szkolnej
z petycyi m. Lezajska o zwolnienie od opta-
cania nadobowigzkowej prestacyi szkolnej do
funduszu szkolnego kraj.

Sprawozdawca poset Kramarczyk.

48. Sprawozdanie Komisyi petycyjnej
o prosbie Andrzeja Czerwonki i tow. o przy-
znanie dyet podczas petnienia w c. k. Sa-
dzie obwodowym w Rzeszowie obowigzkdéw
sedziéw przysiegtych.
Sprawozdawca poset Slotwinski.

49. Sprawozdanie Komisyi administra-
cyinej z petycyi Zwierzchnosci gminnej w Ja-
sienicy o zaliczenie miasteczka tego do miej-
scowosci, w ktérych obowigzuje ustawa gminna
z 3. lipca 1896.

Sprawozdawca poset Trzecieski.

50. Sprawozdanie Komisyi administra-
cyjnej z petycyi Zwierzchnosci  gminfiej
w Zmigrodzie o zaliczenie tego miasteczka
do miejscowosci, w ktdrych obowigzuje usta-
wa gminna z 3. lipca 1896.

Sprawozdawca poset Trzecieski.

51. Sprawozdanie Komisyi petycyjnej
z petycyi m. Sniatyna o odstgpienie starego
budynku szpitalnego na urzadzenie przytuli-
ska dla ubogich i nieuleczalnie chorych.

Sprawozdawca poset Jugendfein.
52. Sprawozdanie Komisyi sanitarnej
z petycyi Wydziatu lekarskiego uniwersytetu
lwowskiego w sprawie zatozenia kliniki psy-
chiatrycznej.
Sprawozdawca poset Jaklinski.
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53. Sprawozdanie Komisyi sanitarnej
z petycyi gminy miasteczka Miléwki i gmin
okolicznych o utworzenie posady lekarza
okregowego w Miléwce.
Sprawozdawca poset Jaklinski.

54. Sprawozdanie Komisyi petycyjnej
z petycyi p. Franciszka Wernera, emer. ofieyata
szpitala $w. Lazaza w Krakowie, o zastoso-
wanie do jego emerytury 8. 11. statutu eme-
rytalnego.
Sprawozdawca poset Michalski,

55. Sprawozdanie Komisyi petycyjnej
z petycyi ks. Benedykta Pysza, zakonu Re-
formatéw we Lwowie, o veniam aetatis.

Sprawozdawca poset Michalski.
56. Sprawozdanie Komisyi petycyjnej
w przedmiocie prosby kierownikéow szkét za-

wodowych krajowych o prawo do pieciolecia
i zastosowanie statutu emerytalnego z r. 1890

Sprawozdawca poset Michalski.

57. Sprawozdanie Komisyi petycyjnej
z petycyi Zwierzchnosci gminnej w Nagosza-

nach pow. Iwowskiego w sprawie przynale-
znosci Magdaleny z Klimkowiczéw Krézyn-
skiej.

Sprawozdawca poset Hamorak.

58. Sprawozdanie Komisyi petycyjnej
z petycyi Michata Kondryna i innych gospo-
darzy z Turzy wielkiej, pow. Dolina, w spra-
wie kupna gruntéw rolnych i pastwisk, z wy-
jatkiem laséw w dobrach kameralnych Turza
wielka, na rzecz tej gminy.

Sprawozdawca poset Hamorak.

59. Sprawozdanie Komisyi petycyjnej
z petycyi gminy Hoszéw, pow. Dolina, w spra-
wie wynagrodzenia szkod, zrzadzonych spta-
wianiem drzewa z goér do tartaku parowego
barona Poppera w Wygodzie.

Sprawozdawca poset Hamorak.

60. Sprawozdanie Komisyi sanitarnej
z petycyi komitetu szpitala powszechnego
w Bochni w sprawie budynkéw szpitalnych.

Sprawozdawca poset Jaklinski.
61. Sprawozdanie Komisyi sanitarnej
z petycyi komitetu zjazdu lekarzy okregowych
o utworzenie funduszu emerytalnego i przy-
znanie czterech piecioleci po 200 K.

Sprawozdawca poset Wihadystaw Czaykowski.

62. Sprawozdanie Komisyi administra-
cyjnej z petycyi gminy Furmany o oddzielenie
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pod wzgledem Kkatastralnym od gminy Zu-
pawa.

Sprawozdawca poset Earatnicki.

63. Sprawozdanie komisyi prawniczej
0 prosbieZwierzchnosci gminnej i obszaru
dworskiego w Boglincach o wylgczenie tej
gminy z okregu Sadu powiatowego i urzedu
podatkowego w Nizankowicach, a przylgczenie
do Sadu powiatowego i urzedu podatko-

wego w Przemys$lu.
Sprawozdawca poset Klemensiewicz.

64. Sprawozdanie Komisyi prawniczej
z petycyikilku gmin iobszaréw dworskich
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0 przeniesienie siedziby Sadu powiatowego
z Wisniowczyka do Ziotnik.
Sprawozdawca poset Klemensiewicz.
65.
z petycyi gminy Krynica o0 uznanie tej miej-
scowosci za gmine miejska i utworzenie tam-
ze Sadu powiatowego i urzedu podatkowego.

Sprawozdawca poset Klemensiewicz.

Posiedzenie zamykam.

Koniec posiedzenia o godzinie 8-mej
minut 15 wieczorem.

Sprawozdanie Komisyi prawnic



