Zyw ot
Jezusa Chrystusa /'

Wstep.
lezus Chrystus

I Ato wypowie, co znacza te dwa wyrazy? .Najgibszy teoiOg
Nowego Zakonu, Apostot Pawet $w., w listach swych do Efezow
i do Kolossan z uniesieniem, z zachwytem Jezusa Chrystus? zowie
obrazem Boga niewidzialnego, pierworodnym wszego stworzenia,
w ktoiym wszystkie rzeczy sg stworzone na niebie i na ziemi, widzialne
i niewidzialne: Trony, Panstwa,'Ksiestwa,’Zwierzchnosci — wszystko
przezen i w Nim stworzone. W .Nim mieszka wszystka zupetnosc.
On przodkowanie trzyma miedzj wszystkiemi. Przezen pojednato sie
wszystko, nspokodo sie, naprawito sie wszystko, badZ co na ziemi, badz
co w niebiesiech jest. W Nim wybrat nab E6g przed zatozeniem
$wiata. Prz°z Jezusa Chrystus*] przeznaczal nas ku przysposobieniu
za syny On wrrszcie jest gtowg Kosciota. On Alpha i Omega,
Poczagtek i Koniec. W Nim wszystko stoi. Wszystko
i we wszybtkiem Chrystus.

Pozna¢ Jezusa Chrystusa, to tyle, *cc pozna¢ tajemnice zyca
bczcgo, bo Jezus jest Stowem wcielonem. W osobie swujej i wzycia
dwojem okazuje nam moc i madros$¢, i dobro¢, i sprawiedliwo$é, i mi-
tosierdzie, wszystkie doskonatosci, wszystkie tajemnicze pieknosci, ktére
sg w Bogu, ktére sg Bogiem.

*) J st to ustep z obszernego dzieta Zywot JcZUSu, Chrystusa, przygotowa-
nego do druku nrzez niestrudzonego pracownika na polu pismiennictwa koscielnego
X. Stegraczynskiego. Sa tu rzeczy giebckie, nadzwycs aj ciekawe, j-sno i prosto,
o ile to w polskiej mowie podobne, przedstawione. Stosunek Stowa do Troéjcy $w.,
do stworzenia, do $wiata po upadku, rzecz o iune u;;yi Syna Bozego, tak znako-
micie wylozone, ze co$ podobnego w Dolskim jezyku jeszcze nam sie czytaé¢ nie
zdarzyto. | dla tego zwracamy szczegdlniejsza uwage czytelnikéw na te Kilka
ustepéw, ktére z udzielonego nam re'.opisu drukujemy. (Przyp. Red.)
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Pozna¢ Jezusa Chrystusa, tu tyle, co pozna¢ Swiat ten widzialny
w jego wielkich-przyczynach, albowiem Stowo jest przedwiecznym
obrazem (idealem), wedtlug ktérego bdg wszystkie rzeczy stworzyt
i uksztaicit; jest stowem rzeczonem ponad nicoscig, z ktorej powstat
wszech$wiat. Dla niego wszystko stworzone, przez niego wszystko istnieje.

Pozna¢ Jezusa, to tyle, co pozna¢ najgtebsza racy g i przedziwng
gounos$¢ istnienia naszego, albowiem Stowo stato sie jako jeden
7 ii. s- cztowiekiem, zyto naszem zyciem, zwato uas bracig swoig, dla
nas Krew swa przelato, by nas od grzecnu zbawié¢ i wystuzy¢ nam
wstep dc Krolestwa Ojca w niebiesiech: a wiec uszlachetnito nas, wy
niosto do godnosci, ponad ktdrg wiekszej cztowiek dostgpi¢ nie zdoltn.

Pozna¢ Jezusa Chrystusa, to tyle, co pozna¢ tajemnice cierpie-
nia, bolesci nieodtgcznych od zycia naszego, albowiem Jezus jest nie-
winny, a jednak jest Mezem boles$ci, i pokazuje, ze cierpienie,
boles¢ w grzechu ma swe Zzrodto; ze zadaniem jej dawac¢ zadosycuczy-
nienie, oczyscm czilowieka, uczyni¢ go Swietym w obliczu Boga, i tak
zaprowadzi¢ go do ostatecznego przeznaczenia.

Pozna¢ Jezusa Chrystusa, to tyle, co pozna¢ dzieje catego
rudzaju ludzkiego, albowiem On jest centrem, punktem S$rod-
kowym, do ktérego dazg wieki minione, z ktdrego poczynajg sie, wy-
chodzg nowe czasy; On jest Panem czaséw wszystkich, iwypetnia je,
one minione przygotowujac na przyjscie swoje, a odtad rinie prowadzac
dalej i konczac w nich dzieto swoje.

Pozna¢ Jezusa Chrystusa,’ to tyle, co zna¢ feeligiag, albowiem
On jest zwigzka, taczaca doskonale i nierozerwanie stworzenie z Bogiem
jest stowem istnie bozem, spoétistotnem, przez ktore sie Bdg obiawia;
jest summa wiary, urzeczyy,istnieniem wszystkich obietnic boskich :tych,
ktére sie juz spetnity, i tych, co dla zastug Jego spetni¢ °ie maja

Jest Zakonem, Prawem: wszystko prawe morale, przyrodzone
i nadprzyrodzone, w tern jest, iS¢ za Jezusem, to znaczy: stucha¢ Go,
kocha¢, nasladowac.

Jest Stuzbg Bozg, a wiec modlitwg, uwielbieniem, oltarzem
kaptanem, ofiarg; jest tern wszystkiem od poczatku Swiata, w niebn
i na ziemi, w wiecznosci i w doczesnosci, !

Jest Mistrzem wszelkiej prawdy, bo jako Stowo Eoze jest isto-
tnem wyrazeniem wszystkich mys$li Boga okoto nas i okolo kazdé
rzeczy, On, wzorzec i tworca rozumu naszego, a przezen cnot morat
nych i spotecznych, przemawia wnetrznie do kazdego rozumu i do Ka-
zdego sumienia, i zaden duch stworzony nie moze sie bezen ostat
w prawdzie i sprawiedliwosci. A wiec i rozum i wiare spoteczenstwo
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i Kosciol, przyrodzenie i taske — wszystko On nosi ,stowem,mocy
swoj (Lo Zydéw 1, 3).

Jest PoSrednikiem wszystkiego, co debre, bo nie tylko prawda
jest, lecz i zyciem, j Prze/ wcielenie sie swoje przyniost $wiattos¢ dla
osiabionegu “rozumu, dla ..oli zwatLnej przjniést lekarstwo i moc,
Styszac stowo Jezusowe, stuchamy stowa bozego; zyjac przez Jezusa
zyjemy, dla Boga. Patrzac na twarz Jezusowg, poczynamy ogladac¢
twarz Boza, przez Jezusa mozemy wystuzy¢ sobie oglagdanie Boga w pet-
nosci chwaty jego.

| jeszcze raz, na zakonczenie tego zagajenia, powieuzmy siowy
Apostota: Wszystko i we wszech Chrystus (Koloss. 3, 11]
Droga, Prawda i Zywot. ? 1

n Ry g

2. Chrystus jest doskonatym Bogiem i jesi :dosko!
tyu Cztowiekiem: takie jest wyznanie wiary katolickiej, podane
przez usta wieiKiego Doktora, $w. Atanazego.

Dwojakie wiec jest zycie Chrystusowe: jedno przedwieczne,
wiekuiste jako Stowa w tonie Ojca; drugie ziemskie, w tonie
obietnic wiary, oczekiwania, figur Starego Zakonu; wreszcie zycie jaku
cztowieira od poczecia sie w zywocie N. Maryi Panny, oci wcielenia
sie az do narodzenia i az do Smierci na krzyza. To drugie zyhe
w ciele lucizkiem opowiedzg nam ksiegi $wiete, Ksiegi rodzaju
Jezusa Chrystusa, Syna Dawidowego, syna Abruhamowego. Ale tamto
kto nam opowie?

Chyba sam Bég objawi. | objawit: Apostét Jan $w. wprzedsiowie
(Prologu) Ewangelii swojéj odkryje nam te tajemnice, jako orzet
wzbijajgc sie ponad stonca, ponad $wiaty wkroczy w kraine wiecznosci
i tam w SwiatloSci nieprzystepndj, w tonie Boga wiekuistego, w ton.e
Trojcy przenajswietsz6j ukaze Tego, ktory sie stal Cialem, — tam
jego rodowod, jego ksiega rodzaju. '

I. Jezus Chrystus — Stowo — w lonie Troéjcy Sv».
1. Ojcowie Swieci (Augustyn, Hrlaryusz itd) kazg 1

podziwia¢, jak Jan $w., ten prosty rybak, ktory nre znal prawie jnit
wiec6j, jeno t6dz i sie¢, wznosi sie ponad ciato, ponad ziemie, pona’
morza, ponad powietrze, ponad stonce ponad ksiezyc, ponad gwiazdy
ponad wszystkie duchy, ponad wszelkg mys$l umystu ludzkiego — i do-
kad dociera? co widzi? Oto to: ,,Na poczatku byto Stowo, a Stowt
bytouBoga.“ Tam, gdzie B6g, Ten, ktéry jest, mreszka w Swiattosc¢
niedostepnej, wigzi Stowo przedwieczne, Stowo wnetrzne Ojca, jedyne.
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przedwieczne, w ktérein Qj.iec wypoyiada sobie wszystko, czeai |ust,
wszystko co dziata i dziata¢ moze; stowo zywe, Ajjace, spoustotne,
a wiec to Stowo jaiioby Hymn. Ktéry B6g sobie $piewa ode dn
wiecznosci, wktorym uwielbia swe nieskoniczone doskonatosci, Hymn,
ktory rozbrzmiewajac na zewnatrz, stworzy rzeczy wszystkie. To Stowo «
to Prawd a to Madroéé, to Rozum Ojca, to Swiatto$é Ojca
ktora, jesli tak méwi¢ wolno, Boga Samemu Sobie pokazujO i wszystkie

rzeczy w Bogu — Stonce, co nie ma ni wschodu i-i zachodu, co
jasnoscig swojg napetnia i nieogiuniczonos¢ i wiekuisto$¢ Istoty nie-
skoniczone;j.

2. Odpowiedzmy sobie uasampizéd u« ~ytanie. Dla czego Jun

Syna Boz go, Jednorodzonego.. dla czego Mesyasza, ha
ktorego ~atizat wciele ludzkiem wihasnemi oczyma, ktérego dzietlu Me-
syanskie w swdj ewangelii opisuje, dla czego zowie go Stowem —
Logos?

To pewna, Ze uczen mitosci tego przedziwnego imienia nie wy-
tworzyt ze siebie, nie wzigt z wlasnego rozumu. Siady jego, korzenie
jego, tej nazwy, znalazt juz wksiegach Starego Zakonu; wiec to Stowc
Janowe jest juz owocem dojrzalym Objawienn bozych. '

Augustyn $w. juz w pierwszych wyrazacn Ksiegi Rodzaju
(Geresis) widzi ono Stowo, bo, pyta sie: ,,Miedzy Bogiem moéwigcym
a stworzeniem, ktore sie stato, céz trzyma Srodek? Sit owo, albowiem
rzekt Bog, i stalo sie.”

Mozna przeczy¢ lub utrzymywaé, ze juz w Starym Zatonie znana
byta tajemnica Tréjcy $w., tajemnica trzech oséb boskich w jeduosc
natury; tyle pewna, ze B6g sposcbigc rodzaj ludzki do poznania
tajemnicy jedn 6j z oséb boskich, ktéra sie miab staé cztowiekiem
sposobit zarazem do objawienia coraz wyrazistszego trzecL usdt
w jednos$ci Bostwa. A wiec pojecie (idea) Stowa — Logosu
stanowi konieczng, nieodzowng cze$¢ poje¢ Mesyanukicn, nalezy do ca-
tosci skiadu, depozytu wiary Starozakonngj.

Osobliwie od czasow kidla Dawida wszystek ten proces obja-
wienia poczyna sie raznidj rozwija¢: lzrael z wieksza juz $wiadomoscig
wyczekuje Mesyasza. bo juz jasniéj rozumie i pochodzenie ligo i istoty
jego. Wszakze w Psalmach swoich krol Dawid, ten krél-Pomaza-
niec, opiewa i uwielbia Zbawce lzraelowego i jako Poga i jako
Syna Bozego, i jako swojego wilasnego syna syna z wiasnd
krwi zrodzonego Odtad przez wszystek cigg dziejéw snuje sie pouwdjna
ni¢; u konca jednej wysnuje sie Mesyasz jako potomek Dawidowy, jakc
Syn-Cztowieczy; u drugiej jako Bog prawy, jakc SyLrBozj



spotstotuy; u tamte;, u.esyasz, Ktory oiarpi i umiera, u tej mesyasj
,ako Pan wiecznosci, a wiec jako Stowo  * Logos.

Syn i nastepca Dawida,;Salomon, Dedze rozwijat dalej
oi¢, uno pojecie, idee Stowa — Logosa. Wszakze to na tego wiasnie
Salomona zstgnita Madro$¢ boza,lwyposazyta gc 1cudowng sitg
w Swietle "t§j Madrosci Saiomon nieréwnie glebidj, niz ktobauz inny
przenika tajemnice niebieskie, w t4 Madros$ci boskidj widzi zrddio
swojoj wihasnej madrosci swojego oswiecenia.

Ta Magdro$§¢é mowi sawaz o sobie: ,,ja Madro$¢ mieszkam
r radzie a przy myslack c¢wiczonych bywam..! « Moja jesi rada i wy-
konanie, moja jest roztropno$¢, moje jest meztwo. Przez mie krélowie
kréluja, i prawostawcy stanowig sprawiedliwos¢; przez mie ksigzeta pa-
nuja, i mocarze i wszyscy sedziowie ziemi** (Przyp. 12—16),

Kazdy jizraent. wiedziat, ze Maarosc jest doskonatoscig jesi
przymiotem Boga; ale Salomon tej Madrosci nadaje juz ksztatt oso-
bisty, jako Osoby, bo tak jg dal§j przedstawia moéwigca: ,,Ja mituje
tych, ktérzy mie miluja, a ktérzy rano czuwajg do mnie, znajda mie..,
Jenowah (Pan) posiagt (zrodzit) mie na poczatku drég swoich, pierwej,
nizli co uczynit z poczatku Od wiekum jest zrzadzona,l zstarodawna,
pierwej, rizli sie ziemia stata... Gdy gotowat niebiosa, tamem ja byia;
gdy niebiosa utwierdzat wzgdie, i wazyt zrédta wdd, i morzu zaktadat
granice jego; kiedy zawieszat fundamenty ziemi: znimem byta wszy-
stko sktadajgc, igrajagc prze¢ nim na kazdy czas, igrajgc na okregu
ziemi, a kochanie moje byto z synmi czlowieczymi*1 (Przyp. 8, 22—38),

Tu mamy juz Madro$¢ jako kochajgca, a wiec objawiajaca
sie  w najwyzsz¢j potedze moralnej dziatalnosci, jako zrzadzong, zro-
dzong z Jehowy, ale od wiekoéw, przed wszelkiem stworzeniem Co
wiecCj: ta Madros$¢ bierze juz osobis$cie udzial w dziele stwo-
rzenia. A kiedy igra na okregu ziemi, mieszka z czlowiekiem,
kocha czlowieka, syny cztowiecze, to juz tak moéwi¢ mozna tylko
0 Osobie. Salomonowi wiec objawia sie juz ona Mgdros$¢ boska,
jako Osobaj; lzraelita, ktory trzymat sie wiernie pojecia bostwa, Boga
jako , 3dnostki, mogt tego objawieniasie o0 Magdros$ci jako Csoby,
nie rozumie¢ jeszcze, ale dla nas to jasne.

Od powrotu lzraela z przeprowadzenia Bpbylonskiego, od odbudo-
wania $wiatyni, coraz blizsze juz spetnienie sie obietnic Mesyansk:ch;
w tym wiasnie kosSciele objawi sie Mesyasz wspaniale. 'Teraz ;wiec
rozwija sie wyrazniej pojecie Stowa — Logosu, cho¢ jeszcze w po-
staci Madrosci; niebawem Madros¢ a Sto\rO bedzie jedno
1 to samo.
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Ekklezyastyk, syn Syracha, méwi o Mgdruéci podoome
jak Salomon moéwit, tylko, Ze juz wyraziscioj, bo ta Magdros$¢ tak
sig odzywa: ,,Jam wyszta z ust Najwyzszego Ja mieszkam
na wysokosciach, a stobca moja na stupie oblokowym.* A wiec M g-
dros$¢ juz jest Stowem, bo¢ ,ychodzi z ust Najwyzszego, a L,,dy
mieszka, sto lice ma swoje, to juz jest czem$ osobnem od Naj-
wyzszego. | jeszcze dosadniei ujawnia sie ta odrebnos$¢, ta
osobno$¢ od Najwyzszego, kiedy mowi: ,,Samara ooeszta okreg
niebios i przeniktam gteboko$¢ przepasci, chodzitam po watach mor-
skich, i statam na wszelki$j ziemi, i miedzy wszeikim ludem, i w ka-
zdym narodzie miatam przodek... A w tern wszystkiem szukalom od-
poczynku... Tedy przykazat i rzekt rai Stworzycie] wszech rzeczy,
irzekl m.. ,,Mieszkaj wJakdbie, a w lzraelu wezmij dziedzictwo... Itakem
w Syonie jest utwierdzona, i rozkorzenitam sie w zacnym narodzie."
(Syr. 24). Ta Madros$¢ boska to wiec juz nic inszego, jeno samze
Jehowah, B6g lzraelski, bo¢ On to przecie mieszka na Syonie,
w Jeruzalem, tron jego na arce przymierza. .lzraelita kazdy mogt
teraz domysli¢ sie snadniej, ze ono mieszkanie Jehowy w Jakohie, na
Syonie, jest-ci dzietem Jehowy, Najwyzszego, Boga jedynego, ale
i dzietem Madros$ci, ktéra z ustjego wyszta jako Stowo, i ktora
na rozkaz Jehowy zamieszkata posrod ludu zacnego

Jeszcze wyiaznidj przedstawia sie ta Magdros$¢ boska w ksiedze,
ktora sie wprost zowie Ksiega Madrosci (7, 25—27); tu juz tai
wyraznie jakoby méwita: ,Jam druga osoba w béstwie, jam Stowc
Bog, jam Syn Bozy.“ Bogiem objawionym, objawienia jest Jeho wah.
Bog lzraelowy, ktéry sie ludowi swojemu mitosciwie objawia, by prze-
zen ostate sme wszystek rodzaj ludzki odkupi¢: jairo Mesyasz dziela
tego dokona Jehowah. Owbz — rzecz dziwna — w ksiedze M a-
drosci — ono wszystko dzielo Objawienia przedstawione jest iakc
dzielo Madros$ci — Syna Bozego. Wszakze to Ona Madros$¢
zachowata ojoa okregu ziemi, wyzwolita go od upadku Ta Madrosc¢
wybawita sprawiedliwego (Noego) przez wzgardzone arzewo.. WWybrata
Abrahama, Jozefa, zaprowadzita do Egiptu i wywyzszyta gu tam Ona
lud lIzraelsk wyprowadzita z Egintu, przeprawita przez morze Czerwone,
nieprzyjaciot jego potopita ,. Prowadzita ten lud po puszczach, hyla
mu ojcem, hyta ,,srogim Krélem™ (Madr. rozdz. 10 i 11).

A wiec to wszystko, co sie zazwyczaj przypisuje Jehowie, tu
przyznane jest Magdroéci: Ona to czyni, Ona zowie si¢ Panem
— Jehowa. Teraz juz malenki tylko krok do catkowitego objawie-
nia Stowa, ktérego Stary Zakon miat byé wyrazem. 1



renze autor natcnmony aouiega Szczytu zaaama Sw0jego W rozaz. ia
ksiegi Madros$ci: Co dopiero powiedziat byt, ze Madros$¢ zdzia-
tat? one sprawy cudowne np, wyBawienie ludu z niewoli egipskiej —
naraz o$wiadcza: ,,Gdy wszystko byto w spokojnem milczeniu, ? noc
w biegu pét d-ogi miata: Wszechmocne Stowo twoje z Nieba,
z stolicy kidlewskiej, srogi walecznik, w posrodek straconej ziemi (Egiptu)
przyskoczyto i ostry miecz musgc, na nieomylne rozkazanie twoje,
i stojgc, wszystko napetnito $miercig; dosiegato az do nieba, stojagc na
ziemi“ (18, 14) Tu wiec juz Stowc boze wyswobadza lud w nocy
onej Paschy, a karze Egipcyan. Po wszystkie czasy byia w lzraelu
wiara, ze wybawienie ludu z Egiptu, wybawienie, ktérego wyrazem byla
ofiara baranka w nocy Paschy, jest bezpos$rednio dzietem obie-
canego Mesyasza, pierwszym niejako krokiem do dzieta odku-
p onia catego Swiata. A kiedy tak, tedy¢ jasna rzecz, Zze ona
Madros$¢, to nic inszego, jeno Stowo wszechmocne z ust Najwyz-
szego, a wiec to Jehowah — Mesyasz, Pan, a w:ec Syn Bozy,
ktory sie stanie cztowiekiem..

3. Mimo to tajemnica oséb w béstwie wiecej, kium jedne’
jedyn¢j osoby Jehowy, ktéra jadro i serce wiary lzraela stanowita, do
piero w Swietle ewangelii Chrystusowej catkowicie sie rozwidneta: lzrael
Stowa — Logosu, jako osooy spétistotnoi z Jehowa/ ktdry mu po-
wiedziat byt: ,,Stuchaj lzraelu, Pan Bdg twoj jeden jest* — tej ta-
jemnicy nie moégt rozumieé, ta tajemnica nie byta wszystkim dostepna,
Wszystkie objawienia wtej mierze Starego Zakonu byly pomostem
tylko do objawienia Stowa — Logosu Janowego. Jednakze zcza-
sem, po zamknieciu ostatniej ksiegi Objawien bozych (Ksiega Ma-
dros$ci), lzrael zatapiajac sie gtebiéj wtych objawieniach, poczat coraz
wiec¢j niejako oswajaé¢ sie z pojeciem (ideg) Syna Bozego \W chwili
wystgpienia na widownig Chrystusa Pana, Jan Chrzciciel Mesyasza
zowie juz bez ogrddki i publicznie Synem Bozym. Za tym Sy-
nem Bozym idg uczniowie Janowi. Samze Arcykaptan Kaitasz pyta
sie uroczyscie: ,,Powiedz nam, czy$ ty Syn Bozy?* To wszystko
dowodem, jak lzrael coraz lepi¢j poczyna sie domysla¢ pewnych roz-
réznian w tonie, w petni bostwa Jehowy, Boga jednego; przeczuwa, ze
Bog jeden, jedyny, bez troistoSci oséb, jest czem$ odosobnionem/ sa-
wotnem.

4. Widzimy teraz, ze Jan Ewangelista w ksiegach Starego Zakonu
znalazt $lady Stowa — Logosu. —'W Mesyaszu, na ktérego
piersi spoczywal, poznat prawe ono Stowo, ktérego rodzaj ludzki
szukat oddawna, a znalez¢ nie mogt; — to Stowo postawit na czele



swej ewangelii. i tego Stowa, Ktore Ciaiem sie stato, opasuje zywot
i nauk?

To Sto ..o wszechmocne.5Logos:;lktére juz tam w Egipcie
wons$j nocy pamietnéj, malenki tylko rgbek tajemniczosci swnjsj uchy-
lito," jako drobniuchne ziarnxzko zapuscito korzonki w ziemi, wsréd
rodzaju cztowieczego, staje sie wreszcie Ciatem, Czlowiekiem, w le-
oyaszu objawi petnig swodj Istnosci, ale jeszcze nie bez tajemnic,
bo pod zastong postaci cztowiecz$j. Dopiero na koncu $wiata,
ktoregc figurag Dyt on pierwszy sagd nad Egiptem, to Stowo
ukaze swa chwate w peini bez zastony wszelkiej, dostepnie zmystom
wszystkim.  Jan $w. jwidzi w Objawieniu (11/13) to Stowo jako
Sedziego Swiata. Tak wiec ono Stowo, ktére byto na poczatku,
i ktéore bylo Swiatloscig Swiata, i ktére bylo Jehowag, Aniotem
wielkim lzraela, i ktére Ciatem sie stato, ktére bylo Alpha,
Ono bedzie i Omegg, koncem, bedzie korong catego Objawienia
bo6Ono wszystko wewszystkiem, bo¢ w Niem wszystkie
rzeczy stoja.

5. Teraz obaezmy, co Jan $w. méwi o Stowie.

A wiec: Na poczagtku byto Stowo.

Ewangelista iie wspomina o Ujcu dla tego, ze Bo6g jako BAdg,
choc;az nie jako Ojciec znany byt wszystkim  Rozprawiajac szerzej
o Synu, przedstawi nam i Buga, zycie jegc, petnig Istnosci jego. Przed-
stawi Boga nie jakim jest (mowi $w. Augustyn), lecz jak moze i umie,
bo chociaz przedstawia nam Boga jaku cziowiek natchniuny, lecz je-
dnak jako cztowiek; ze natchniony, w;ec co$ powie, bo gdyby nie byt
natchniony, nicby nie powiedziat; przedjtawi o tyle, o ile moze
cztowien, acz ‘atchaiony.

Na pouzatku bylo Stowo — Bdg, a wiec pized wszystkiem
stworzeniem, wpierw rim stworzeni Aniotowie i Aichamatowie, wpierw,
zauim co$ zostalo stworzone, wpierw nim s.e czas poczat — byte
Stowo, miatl' juz zycie wsobie, Ono byto, a me stato sie nopieic
lub stworzone jest.

A w(c Stowo bylo bez poczatku/ boé Ono juz byto na po-
czat ku, a wiec jest od wiekdw, przedwiecznie,’ a wiec musi miec
zycie, ietno$¢ samo w sobie w Niem byt zywot. Stowo — Syn
ono zyto, gdyz Ojciec majac zywot, zycie w sobie, zycie doskonale,
istnienie boze, to zycia daje wiekui$cie Synowi, gdyz daje wszystke
swa ibtaos¢, substancya,

Ale dia czego to Jan $w. Syna bozego zowie Stowem? Wszeka
nazwa nie odpowiada dosKonale naturze i istnosci Fana Boga. nazwa
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Biowa wcieta jest p*zez poe.ODienstwo, jakie sie nastrecza z uwag na
powstanie i znaczenie stowa cztowieczego. Stowo ono na-
bainprzéd nie jest gltosem, ktory sie styszy, nie jest czem$ zewne-
trz nem, co sie styszy lub widzi napisane; stowo :0 lo stoty swoj
jesi, owocem ducha, wynikiem czynnosci auchi, umystu myslenia:
rodzi sie z ducha, ktory tworzac pojecie jakie$, ukazuje je przez
stowo, ktére u nas, co mamy nature zmystowa, udziela sie dtugiemu
za pomoca gtosu, za pomocag znaku zmystowego, za$ u stwo-
rzeh bezcielesnych to stowo, ten owoc mysli, ducha, udziela e w spo-
sOb bezzmystowj. Clowo wiec to ostatecznie nic inszego, jeno
my$| poczeta, zrodzona, mysl obleczona w ksztatt jaki

Wielki Doktor Kosciota, B azy 1li $w., .wszystek ten proces na
fszego myslenia, tworzenia, rodzenia si¢ stowa z ducha,’ z mydli, uwaza
za najlepszy obraz orego wiekuistego stésunku, jaki zachoa miedzy
Ojcom a Synem, bod wszakze cztowiek jest obrazen Stwércy swojego,
»Dla czego — pyta sie — Syn nazwan jest Stowem? Aby nam
pokazaé, iz z Ducha wyszedt. Dla czego Stowo? , 1z zrodzon jest nie
zmystow'™  Dla czego Stowc? 1z jest Rodziciela obrazem, ktéry do-
skonale odbija, przedstawia Ojca tak, jak mni¢j wiecdj i nasze siowi.
jest obrazem mysli. Bu co w duchu niysliin, te w stowie przeasta-
wiamy; duch nasz jest niejako Zrédtem, stowc \strumieniem, Ktory
ze zrédta wyptywa: tyle w strumieniu, ile ze Zrédta wyptywa, \ Zon:e
Go tedy Stowem na oznaczenie niezmystowegc rodzenia Ojcowskiego,
oraz, na wyrazenie doskonaléj natury Syna i jego apotistnosci z Ojcem
przedwiecznej. Bo0 i nasze stowo jest porodem ducha, rodzeniem nie-
zmystowem, ktére sie ani nie odrywa, ani odczepia od ducha, lecz
caly duch tworzy stowo, a gdj stowo sie zrodz;, to w sobie wszystkg
site ducha, rodziciela swego zawiera."

Ale nasuwa sie zaraz pytanie: Skoro Stowo niestworzone jest, od-
wieozne jest, skoro jest jaki$ stosunek jego do Boga, to jakze rozumieé
te dwoisto$¢ istnienia odwiecznego, to powtdrzenie niejako
odwiecznego istnienia? Owoz tak:

Ono Stowo, ktore byto na poczatku, ono nie bylo ani poza Bogiem
ani obok Boga, lecz byto u Boge Nie w Bogu, lecz u Boga
w stésunku do Boga zywym, zywotnym, a wiec w ,,tésunku 0s 000
wym, ako Osoby, bodé w stdsunku do Boga moze by¢ jedynie lIstota
réwna Bogu, nie jako co$ drugiego, co$ oddzielnego, lecz tak Scisle
z Bogiem zigczone, ze bez Stowa nie mozna sobie Boga nawet pomy-
$le¢, bez Niego B6g nigdy nie istniat. A wiec Stowo byio na poczatku:
tedy odwieczne, i To Stowo zostawa z Bogiem w najsci$lejszym co do



Larary sio&unKU. me w rozigczeniu, oderwania, lecz jeanak osoono,
osobiscie istniejac, a wiec to Stowo musi byé Bogiem.

-W Niem byt zywot .Prézno sili sie rozum ludzki, by to
zycie Stowa cho¢ w przyblizeniu przedstawi¢. Byt wNiem w Stowie,
zywot, bylo zycie, jedno i to samo ”~azem z Ojct>m i Duchem $wietym
Zycie Boga, to samze Bdg, ho On Istota ze siebie i przez siebie,
Istotg poznawajaca i kochajacg siebie nieskonczenie. A wiec zywot,
zycie Stowa, sp6lne z Ojcem i z Duchem $w. bylo szcze$liwoscig w wi-
dzeniu, wmitosci, w posiadaniu boskiej ni tury. Stowo posiadatlo Boga
gdyz wszystke boskg nature Ojca bierze wcigz, kazdego momentu -
Ojciec rodzi Syna zawsze. | Stowo widziato Boga, jednego w naturze
troistego w osobach, miedzy ktéremi nie ma innego przodowania, jenc
co do pochodzenia, a wszystka szczesliwos¢ ich wzupetnem abez-
ustannem komunikowaniu, udzielaniu natury boskiej Synowi i Duchowi sw.
Ta szcze$liwo$¢ byta zupelna, doskonatg, bo B6g sam w sobie szcze-
Sliwy, i nie potrzebuje stworzen zadnych do szczesliwosci swojej Stowo,
poznajac wszystke doskonato$¢ i piekno$¢ nieskonczong Ojca, podobato
sobie w Ojcu i kochato <io, jak roéwniez bylo kochane, mitoscig réwna,
wzajemng, niewypowiedziang. Augustyn $w. zot .a to niewystcwio-
nym us$ciskiem mitosnym miedzy Ojcem a Stowem. Z t¢j
mitosci rodzi sie szcze$liwosé. Syn w tonie Ojca cieszy sie szczesl.
woseig, iz ma takiego Ojca, ze Mu jest takim Synem, Jedynym, Je-
dnoroazonym, wiekuiscie zrodzonym; podoba sie mep”jecie w mitosci
swoj ku Ojcu i w mitoSci Ojca ku sobie. \Jedno$¢ natury spéinej
trzem osobom zawiera w sobie jedno$¢ mysli, i chcenia, i radosci. To
zycie Stowa w spotecznosci Ojca i Ducha $w. nigdy sie nie konczy —
ono dzi$ takie, jak wczcra, jak na poczatku, bez poczatku i korica —
ono zawsze czynne, zywe, zyjace, lecz nieia podobienstwo zyda stwo-
rzonego — o0no zyje, one jest.

W widzeniu i mitosci Istnosci boeki¢j Stowo widziato i kocaato
to, co Edg postanowit poza swa istnosciguczyni¢, bo¢ i w tern, co
Bog stwoizy¢ postanowit, Onze sam byt przedmiotem. Wiekuiscie ro-
dzac sie przez poznawanie sie Boga, czem jest, co moze, co chce
uczyni¢, Stowo samo w sobie, jakuby w zwierciedle, widziatlo wszystkie
stworzenia, jakie tylko by¢ moga, i one wszystkie, ktort czasu swego
powsta¢ miaty. | widzialo, jak Bog blogostawi stworzenie swoje, jak
sie niem opatrznie opiekuje, i iak wszystko prowadzi do celu ostate-
cznego, ktérym jest chwata Boza i szczesliwo$é stworzenia. A w jakim
porzadku widziato Stowo to wszystko, co niato byé wr przysziosci?
W tern widzeniu nie ma ani nastepstwa, ani pierwszenstwa czasu,



jBst tylko porzgdeK wyrokéw Dosiwa, do¢ twory, ktore Siowo od'
wiecznie widzi, sg rozliczne, miedzy sobg utadzone, jedne majag byi
wpierw nizeli drugie, jedne od drugich majg zalezeé. *

“ Jakiez wiec jest pierwsze postanowienie co do stworzenia, ktory
plan bozy widzi Slowo najpieiw? O».0z Stuwc widzi najpier., nature
stworzong zjed aoczong z naturg niesWorzcng w jedndj boskiej osobie;
to by] pierwszy niejako krok Boga na zewnatrz, plan zjednoczenia nie-
skonczonosci z tern, co skonczone. A wiec w porzadku planéw buzych
ta natura, ubdstwiona przez osobowe (hypostatyczne) zjednoczenie z Bo-
giem miata by¢ najpierwszg znatur stworzonych, oraz racya, przy-
czyng skuteczng stworzenia wszystkich inszych: wszystko do ni6j miatc
sie odnosi¢, wszystko miato wedtug niej sie uksztattowaé, wszystko dia
ni6j miato by¢ stworzone." | ta natura postawiona na czele wszystkich
stworzen, miala je wszystkie ztaczy¢ z Bogiem, onaz sama bezpos$rednio
I Bogiem zjednoczona. Owdz te nature, tai¢ uprzywilejowana, Stowu
zjednoczy ze swag osoba Z posrod niezliczonych natur, jakie tylkc
by¢by mogty, te ono obierze. Ta naturg bedzie nasza natura
ludzka — cztowiecza. W tdj naturze cztowieczdj, ktdrg wezmie Stowo,
bedzie sie zwalo — Jezusem. Nastepnie obierze sooie Matke, Panneg,
godng macierzynstwa bozego, ktorg ukocha puuad wszystkie inne stwo-
rzenia. | widzi oczywiscie juz wszystkie taski, jakie na te Matke zleje,
i widzi wszystkie joj zastugi, i daje jéj juz imie przestodkie — Marya,

Zaczem stanowi czasy, w ktorych sie plany boze zisci¢ ma”,
i miejsce, na ktérem zamieszka Stowo — Cziowiek i Macka jego.
I zbuduje dla nich pafac: — stworzy niebo i ziemie i wszystkie S$wiaty.
Stworzy oraz nieprzejrzane chéry Aniotow i rodzaj ludzki, co sie
rozro$nie w rzesze nieprzeliczong: i ludzie i Aniotowie Stowo wecielone
uznaja za Kréla swego, a Matke jego za swoje Kroélowa: aniotowie,
biizbi Bogu dla swdj duchowdj natury, ludzie podobni wiecej Stowu
wcielonemu dla m tury cielesnoj; tamci otrzymajg taske w imie przy-
sztych zastug Jezusa, ci beda stworzeni w sprawiedliwosci i Swietosci
rowniez przez wzglad na Jezusa, Czlowiek, a w nim $wiat widzialny,
ktérego bedzie krélem, a znim i $wiat niewidzialny duchéw dane bedg
Jezusowi, jedynemu Posrednikowi wszystkiego, ktory stworzenie wszystko
podniesie do Stworcy, zaprowadzi do swego zrodia, w ktérem tez znaj-
dzie j koniec swdj — odpocznienie wiekuiste,

To wszystko byto, istniato w odwiecznej wiedzy (praescientia)
Stowa, bylo predestynowane, przeznaczone, cowszelako me ubli-
zato wolnosci stworzen. ;

I w oczach, w widzeniu Stowa poczynajg toczy¢ sie czasy. Ono,



to siowo ujca, wyda gtos nad nicoscia, i slauie sie wszystku, luzkaze,
a wszystko bedzie stworzono. Na stowo jego jako Swiatta potoki wy
tryskuja Aniotowie: materya, rzucona w przestrzenie, wytwarza Swiaty
niezliczone; na ostatku stawa cztowiek w ozdobie sprawiedliwosci i nie-
winnosci.

Niestety! Stworzenie tc takie piekno grzech nieba«oui zeszpeci
i zepsuje. Duchy pyszne nie chcg odda¢ pokionu przysztemu czlowie-
czenstwu Stowa, ktére im Bog ukazuje. Wieo spada na nie klgtwa,
i te duchy stracone sg w przepa$¢ potepienia, ktéra sie w tej chwili
otwiera, a nie zamknie juz az po dokonamu sie czasow. : Z namowy
Aniota-Odstepcy pierwszy cztowiek grzeszy réwniez niepostuszenstwem;
grzech jego przechodzi na wszystko plemig, ktére odtad rodzi sie wy-
dziedziczone =z taski i pierwotnej Swietosci. | odtac’ w tej naturze
cztowieczej, skazon¢j i zubozatdj, ciato bedzie sie buntowaé naprzeciw
duchowi, wolna wola zwatlona nie bedzie spoétpracowac z taska: czto-
wiek upadly za przestepstwo swoje skazau na $mieré, a drogg do $mier¢:
cierpienie i bolesc.

Stowo widzi grzechu zto$¢ wszystke i ogrom wszystek, i widzi
kare wszystke sprawiedliwosci boskiej: plan bozy jakoby unicestwiony.
Wszelako Bo6g nie dozwoli, by zto$¢ przemogta odwieczne postanowie
nia jego. Godzac ze sobg mitosierdzie i sprawiedliwos¢, plan swoj przed-
wieczny urzeczywistni jakoby nadmiarem wszechmocnosci, madrosci
i mitosci. Stowo wezmie ciato cierpietliwe i dusze przystepng bolesci,
by moédz cierpie¢, by moégt znosi¢ i ubdéstwo i sromote, na ostatku
krzyz i Smieré¢. Wiec juz widzi i Betleem i Kalwarya — i przyjmuje
je i przyzywa je. Baska naprawy i uzdrowienia zastgpi miejsce taski
pierwotnej sprawiedliwosci, co¢ juz na zawsze stracona, a ta taska
bedzie owocem wystug Odkupiciela. 1 bedzie odnowione stworzenie,
bedzie oczyszczone, uswiecone, uboéstwione przez Stworce, ktéry stajac
sie cztowiekiem i zowigc sie Jezusem, przyjdzie ;do tego stworzenia
bedzie w posrdd niego zyt, cierpiat i — umrze

Czterdziesci wiekéw przygotowania uptyna, zanim przyjdzie Na-
prawiciel, Bog prawy i cziowiek prawy. Adam czyni pokute. Bodzaj
ludzki wylewa sie na rozpuste. Potop gladzi z oblicza ziemi wszystko
cialo, ktére popsowato drogi swoje. Potem Patryarchowie rozbijaé beda
swe namioty tam na niezmierzonych ptaszczyznach Wschodu. Lud
bozy wychodzi z Egiptu, zajmuje obiecang ziemie. Rzadzg nim kro-
lowie. Prorocy przepowiadaja mu Mesyasza. Za ciezkie przewinienia
czeka ten lud ciezka niewola. — Poza tym Iludem batwochwalstwo
pokrywa $wiat ciemnosciami. Wtem zjawia sie Gwiazda poranna —



Niepokalanieroczeca: czasy aopeiniajg sie. Emanuel, B6g-Gzluwien
obiecywany, figurowany, oczekiwany przez wiecej niz cztery tysigce lat
rodzi sie w Betleem. : Przez 33 lata przebywa na zieuii nasz6j, wszy-
otkim dobrze czynigc, przepowiadajgc prawde. Swoi go nie przyjmujg
I bierze na siebie nieprawosci nas«.e, i stawa przed Sprawiedliwoscig boska
jako zastepca i przedstawiciel wszystkiego rodzaju cziowieczego: Bdg
karze go, ubija bez mitosierdzia. | wylewa wszystke krew Swa, i umiera
ua krzyzu: Consummatum est — Dokonato sie! Rodzaj ludzki
odkupion, zbawion: Jezus bedzie teiaz na wieki Panem jego i Krolem
i Zywotem. Jak Bog-Stwdrca nie opuszcza $wiata stworzonego, tat
Stowo, ktore sie Cialem stato, nie opusci Swiata odkupionego, i rzadzi
nim i ozywia go. Kos$ciotl wyposazon jego mocg. Przez Namiestnika
swojego sprawuje rzady, wykonuje wiadze swa krélewska i powage nie-
omylng. Przez Sakramenta wlewa taske do dusz, przez Najsw. Sa-
krament osobiscie przebywa posrdd nas. .Kazdy nasz dobry uczynek
jako za swoj wiasny, bierze i zamienia go niejako w boski. W Nim
wszyscy tworzym jedno Ciato, ktérego wszystkie czesci, acz w niero-
wnym stopniu, pozostajg w ciagtej ze sobg tagcznosci modlitwy i zastugi
Kosciot to Chrystus wcigz zyjacy na ziemi. Wszystkim narodom opo-
wiada ewangelig jego i chrzest zywota daje wszelki¢j duszy wierzacdj
Walka ztego z dobrem toczy sie wcigz, wiek nastepuje po wieku, hi
skoncza sie wszystkie na Jozafata dolinie. 'A kiedy ostatnia czasow
wybije godzina, Jezus ukaze sie znowu. | na stowo jego otworzg sie
wszystkie groby i wszystek proch cztowieczy ozyje. | zasiedzie na sad
Swiata i ogtosi wyrok. | ci, ktérzy nie chcieli wierzy¢ i nie chcieli
Go kocha¢, beda przekleci i wrzuceni w ogien wieczny. Blogostawieni
za$ Ojca pojda razem z Nim do Nieba. Tak oto wszystek rodzaj wie-
rzacego stworzenia spocznie na tonie Ojca przez Stowo, ktére w niem

zyje odwiecznie, a ktére stato sie¢ Ciatem. "1 tedy Jezus zaintonuj!
hymn tryumfalny, ktéremu wszystko wojsko wybranych zawtoruje —
i Ojcu swojemu odda krdlestwo krwig swojg zdobyte, aby — ,,Bdg

byt wszystko we wszystkiem® (I Korynt. 15, 24, 28).

Tak oto przedstawiamy sobie one wizy g, ono widzenie wiekuiste
Stowa w tonie Ojca. ; Ziscito sie az do t¢j godziny wiec na potem
ani jedno jota sie nie zmieni, az sie wszystko .spetni, ; Od wiekow
Stowo jednym rzutem oka ogarnia to nastepstwo czaséw i os6b i rzeczy
i w tern widzeniu podoba sobie, jak sobie, podoba w widzeniu Boga
we trzech osobach, bo¢ i tamto jest obrazem i zwierciadtem wszech-
mocnosci, madrosci i mitosci nieskoriczon$j. Te dwa widzenia zlewajg
sie w jedne nierozdzielng wizyg — ,, Tego, ktéry jest.“
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Zbierzmy to wszystKO jeszcze raz w jeune cato$¢, by poglad byt
wyrazistszy, zruzumialsza przepascista tajemnica istnienia Stowa przed-
wiecznego na tonie Trdjcy S$w. - u w

Zywot przedwieczny Stowa - to zywot udwieuauy. Pized Woay-
stkiemi czasy, przed stworzeniem i upadkiem Aniotdw, przed wszystka
jakagbadZ rachuba poprostu: ,,na poczatku"™ wszech rzeczy, przed
wszystkiemi twuiy to Stowo jest, niestworzone, bez poczagtku, jest
onym ,,Starodawnym dni" (Daniel 7, 9). A miejscem istnienia
jego, ojczyzng niejako i mieszkaniem to fono Ojca, S$wiatlo bdstwa,
przepas¢ wszelaki¢j pieknosci, Swigtynia niczem niezaktéconego pokoju,
morze nieskonriczonéj mitosci i szczesliwosci — to Jego dom narodzenia,
tam om, Stowo u Boga jest jako Osoba odrebna, samoistna, posia-
dajaca tozsamo$¢ natury i wszystke moc i chwate i szczesliwos¢
wszystke.

Pierwszg Osobg jest Ojciec, ktéry ud nikogo nie pochodzi, bu zycie
boskie i boskg nature ze Siebie samego ma, r 1 ten Ojciec poznaje
Siebie przedwiecznie, Siebie mysli, i przez to wydaje, rodzi ze Siebie
zywy i doskonaly obraz istnosci swojej, i ten obraz wypowiada jako
Stowo przedwieczne i spotistotne, doskonaty odblask Siebie. | to druga
Osoba, Syn, Sto*vo, Madro$¢, wyrazenie wszystkiej Madrosci Ojca. Wspol-
nosci z Ojcem Syn wydaje Ducha $w. jako Osobe Mitosci i nieskon-
czone tchnienie boskioj chwatly i mitosci i radosci i jako piecze¢ wie-
kuistego pokoju. 1 we wspolnosci dwu tych Oséb Syn zyje i kréluje
w wiekuistej szczesliwosci. : A kiedy Ojciec jest Majestatem i Mocg,
Duch $w. Mitoscig, Dobrocia, Szczesliwoscia w bdéstwie, .to Syn jest
Zyciem, Madroscig i Pieknoscia.

Tern jest Stowo — Syn w stosunku do Trojcy S$w.

Ale jest i drugi jego stosunek — do stwurzenia. Boég w przed-
wiecznosci swojej i odigcznosci nie byt sam i nie tylko poznawat Do-
bro¢, Pieknos¢, Moc i Madros¢ swoje, lecz poznawat i Dobroé¢ swoje
tworcza; znat wszystkie drogi i sposoby udzielania sie i wszystkie cele
tworczej Mocy swoj. Wiec jako druga strona, jako drugi $Swiat boskiego
Istnienia otaczaly Go zawsze niezliczone i przedziwne kota i rzedy
stworzen, jakie tylko byéby mogly, coraz wyzsze, coraz wspanialsze
jedne nad drugie. Ale gdziez te wszystkie ‘obrazy i te wspaniatosci
Dobroci bozéj istniaty? W Stowie! Bo¢ Stowo jest obrazem Dobroci
boz6éj niestworzonej i stworzonej. Jest Madroscia Ojca — w Nim
tedy znajdowaly sie wszystkie idee (pojecia, mysli, obrazy) wszy-
stkich tworow, jakie tylko by¢ moga; w Nim one zyty. A wigc
Stowo bylo jakoby $pizarnig, skarbcem, w ktérym spoczywatly bogactwa
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for érczusci Ojca w przedziwnych i najrozmaitszych swyen wzorach; byto
olbrzyiaiem Zwierciadtem, w ktérem odbijata sie wszechpotega Ojca
w niezliczonych rzedacn stworzen; bylo wielkg Ksiega zywota, otwartg
zawsze przed oczyma Ojca, w ktorej Ojciec czytal z niewyslowiong
radoscig. | mySmy tam byri, w onej Ksiedze zywota - od wiekow
I mys$lano tam o na:' i kochano nas jako promienie i obrazy chwaly
i dobroci bozej. Jak inne twory tak i my byliSmy jakoby croplami
rosy t§j teczy nietieskidj, w ktorej sie Swiattos¢ boza tamata, — jako
malenkie fale w morzu, ktore odbijaly oblicze pieknosci jego, — jako
perty w koronie Madrosci Bozej. Chociaz nie stworzone, a juz przed
oczyma Stowa rozwijajglsie /bezustanku szeregi $wiatéow 2z wszystkag
krasg zieleni i ro$lin, z wszystka rozmaitoscig zwierzat, z Yszystkwa;
majestatycznemu gérami; bezbrzezne morza huczg piesSh chwaly —
zastepy gwiazd i stofica nieprzeliczone ztotemi blaski swemi i olbrzy-
rniemi obroty sktadajg Mu dan chwaly i podzieki, duchy bez liczby
jak kwiaty na wiosne cieptemi Siorica promienmi ozywione, wyskakujg
przed oczyma Jego i otaczajg tron chwaly w posta¢ Aniotdw. Podoba |
i dusze czlowiecze. Swiat dziwéw, i ogromni,pszy i rozmaitszy i wspa-
nialszy niz obecne stworzenie, w coraz nowych odmianach i postaciach
coraz nowych otacza Go, cnwatg jego i pieknoscig jego promienny

Taki byt zywot Stowa tam w wiecznosci — zywot cudowny, peten
blasku ale i tajemnic, peten majestatycznego spokoju ale i ruchu, peten
jednosci, osobnosci, ale i spolecznosci; peten milczenia, ale i dziwnych
rozmow; peten koniecznej samoistnosci, ale i wolnosci i niezawistosci
bez miary, — zywot W blasku niestworzondj S$wietosci i w radosci
wszystkich doskonatosci boskich — zywot Boga, zrédto i wzorzec wszel-
kiego zywota.

(Ciag dalszy nastapi.)

Stygmatyzaeya, zachwyty (3xtaty)

ocenione

ze stanowiska lekarskiego,

W czem sie réznig zjawiska hoskie estazy i stygmatéw od zjawisl
naturalnych lub djabelskich hypnotyzmu, snggestyi i innych chorot
nerwowych? Coé6z odpowiedzie¢ uczniom Charcota i inuym, ktérzy hi-
steryi i hypnozie przypisujg fakta'nadprzyrodzone, o jak ch czytamy



w zjworach Swietych, albo cuaowne meczenia, wydarzajace sie coron
w Lourdes?

Te dwa pytania narzuca¢ sie musza dzi$ kazdemu, kto sie naczyta
i uaJuc m o dziwnych zjawiskach bypnotyzmu, i mogtby by¢ wywie-
dziony w blad przez natmalisto,,, ktérzy o wszelkich uzdrowieniach
cudownych i innych nadzwyczajnych zjawiskach w zyciu Swietych do-
wodzg, zo nie s niczem innem, jedno zjawiskami hypnozy, suggestyi itc

Na te pytania odpowiadj ‘znakomity leLarz francuzki i katolik
wierzacy dr. Imbert-Gourbeyre w dziele La Stiymatication, les
extases divines et les Mirac¢les de Lourdes, Roéponse aus
libres-penseurs (Clermont-Ferrand, L. Beliet; Paris Yic et Ainat 15 fr
dwa tomy). W kwestyi tak delikatn6j i trudnéj jest to przewddJ t
znakomity i pewny," gdyz lat 36 byt profesorem w szkole medyczndj
w Clermout i diugie lata bada? te zjawiska nadzwyczajne ze stano-
wiska lekarskiego.

W r. 1868 Groumeyre mial spusoono$¢ widzie¢ Ludwike'Lateau
i by¢ Swiadkiem jéj cxtazy i stygmatyzacyi. Zrozumiat natychmiast,
ze sie znajduje w obec faktu nadzwyczajnego, ktéremu patologia ludzka
nic podobnego przeciwstawi¢ lie moze. Rozpoczat tedy studya nad
atygmatyzacyag i w 5 lat poznity (1873) ogtosit historyg Ludwiki Lateau
i kilku innych stygmatyzowanych oséb, dodajgc do tego konsyderacye
og6lne i refutacya tezy racjonalistycznej (Les Stigmaiisees, Paris. Palme).
W 6wczps zajmowano sie tylko kwestya halucynacyi. Pdézniej dopiero
wyszly na jaw doktryny i praktyki ze szpitala Salpétriere, ktérych
gldbwnym celeu bylo zabi¢ nauke katolickg o cudach i przedstawic¢
nadprzyrodzone zjawiska jako chorobliwe fantazye.1Dla lekarzy z Sal-
petriére i dla wolnomysinych estatyczni sa tylko histerykami, a cuda
z Lourdes sa tylko skutkami suggestyi.

Te napasci spowodowaly dra Imberta-ljourbeyre dc przerobienia
swego pierwszego dzieta, kiore ogtosit teraz pod nowyz¢i wspomnionym
tytutem. Dzietlo to podzielone jest na dwie czes$c..1W pierwszdj przed-
stawione sg fakta, w drugi6j histoiya stygmatyzacyi, a w koncu odpo-
wiada autor na zarzuty wolnomysinych.

Pierwszy tom zawiera wiadomosci, jedne kroétkie, drugie diuzsze,
obszerniejsze o stygmatyzoranych osobach. Wiadomosci te sg utozone
wedtug wiekéw. W spisie stygmatyzowanych, zakonczajagcym przedmowe,
objetych jest 321 nazwisk, z ktérych 32 nalezy do 13 wieku, 22 do
14 wrnku, 25 do 15, 69 ao 16, 114 do 17, BO do 18, 29 do 19, nie
liczac w to zyjacych. Ze szczeg6tami, dotyczacumi kazdego stygmaty-
zowanego, podaje autor bibliograficzne wzmianki zrddet, z ktérych czerpat
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wiadomosci  Gdyby ni i byt dokonat zadne, innej pracy, jak to
Ze poszukat, pozoicret i w jednym obrazie przedstawit te wszystkie
promienia, jakie rzuca na historyg Kosciota akcya nadprzyrodzona P. Boga
juz byitby dolomat wielkiego dzieta, interesujgcego i pozytecznego, gdy;
podaje w rece wszystk'ch summe historyczng faktéu najdoktadnie;
sprawdzonych, w ktérych interweneya boska widoczna stuzyé moze za-
razem ku zbudowaniu wiernycn i odparciu zarzutow wolnodumcéw
ktérzy rzeczy nadprzyrodzonych nie uznaja.

Drugi tom jest jako obrona nadprzyrodzonego $wiata daleko wa-
zniejszy od ] orwszego. Nie ma tu zbytecznego tonu polemicznego,
gdyz obok kilku tylko rozdziatéw, gdzie autor zaczepia wprost lekarzy
z Salpetnere, wiecej tu jest wyktadu anizeli refutacyi. Zresztg sposob
jego przedstawienia rzeczy nie przypom.na wecale formy scbolaotyoznsj
rozumowania." Wyktada on, analizuje, klasyfikuje zjawiska. Raz pc
raz tyko w ciggu swego wykladu wskazuje na charakter boski jakiegc
faktu, na jego réznice z fenomenem naturamym chorobliwym lub sza-
tanskim, ktory sie do niego podobienstwem najwiec6j zhiiza ,,Poka-
zywad*“, moéwi on, jest to ,,dowodzi¢* i ma stusznos¢. Dobry zmyst
z jednej strony, znajomos$¢ rzeczy medycznych z drugie, wystarczaj
do uzupetnienia argumentéw i konkluzyi, ktérych nie stara sie rozwijac.
W kazdyui razie ten sposob przedstawienia ambarasuje nieco umysty,
ktére wolg widzie¢ zarzut udowodniony tak samo starannie jak teze,
poparty dowodami pozornemi, nastepnie zbijany wedle scists§j metody.
Jesli jest co$ mni¢j zadowalniajacego w dziele dr. Gourbeyre, to forma
zbyt wolna i lekka refutacyi, Nie brak tam tresci, owszem jest ona
obfitg i gruntowng. |

Autor analizuje z wielkg bystroscia i klasyfikuje zjawiska," ktére
sg przedmiotem jego studyum. Porzadkuje je pod trzema tytutam’
stygmatyzacyi, extazy i Swietosci.

Po ogdlnych uwagach o stygmatyzacy o j$§j rodzajach, species,
podziatach, moéwi o stygmatyzacyi serca, stygmatacb zewnetrznych,
maltzenstwie mistycznem, o cudownym krucyfixie, napasciach szatan-
skich, cudownej wstrzemiezliwosci Sw’etych. Ta cze$é konczy sie refu-
taeyg wolnodumcéw w jednym rozdziale na czternascie; lecz refutacyg
napotyka sie na kazdym kroku, pod formg, jaka opisalismy powyzo,.

W taki sam sposob traktuje autor extazy; najprzod podaje ogolne
wiadomosci, nastepnie ida fenomena fizyczne, psychiczne, cudowne
w exiazie, hierognoza czyli znajomo$¢ udowna rzeczy boskicn, : Ta
druga czes$¢ konczy sie dyskusyag o halucynacyi, do ktér¢j wolnodumcy

odnoszg fenomena extatyczne i refutacyg ich twierdzen o Lourdes
*
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i 0 oojawieniach Serca Jezusowego blogostawionej Malgoizacie Maij:
Alacocpie.

Swietoéé obejmuje tylko dwa rozdziaty, w ktérych autor méw:
0 widzeniach aniotdw, widzeniach Dziecigtka Jezus/ pasku czystosci
ACudownych Komuniach itd.

Trzy rozdzialy ' poSwiecone dySKusyi yn,coiv twierdzeniom oZKoiy
Salpetriere, wskazuja na gtebokie rdéznice, jakie zauwazajg sie pomiedzy
hysterya, halueynacya, hypnotyziuem a fenouienami nadprzyrodzonemi
extazy boskiej i stygmatyzacyi.

W dodatku rozstrzyga autor negative dwie kwestye: Czy $w. Te-
icoii byta histeryczng? Czy Joanna d’Arc miewata halucynacye? Pier-
wsza odpowiedZz przeznaczona do zbicia O. Hahn, ktérego dzieto poszie
na index: twierdzit on i sadzit, Ze udogodnit, iz $w. Teresa byta cie-
lesnie histeryczng. Druga jest studyum historycznem i lekarskiem
odczytanem w akademii w Clermont.

Taki jest porzadek materyalu zawartego w tem azieie i sposéb
przedstawienia autora. Pozostaje nam tedy., wykaza¢ jego doktryny
1 podstawy, na ktérych sie opiera, w celu zbicia przeciwnikow wolno
dumcéw. Lecz aby przedstawienie byto zupeine i rzecz lepiéj zrozu-
miata. poprzedzi¢ musimy te analize ogdlniejszemi wiadomos$ciami o zyciu
mistycznem, do ktérego naleza nadprzyrodzone fenomena, badane przez
dra Imberta-Gourbeyre.

. Penomena zewnetrzne stygmatyzacyi i extazy majg swoje zr¢
i poczatek we wnetrzu duszy.

Jesli wextazie zmysty sie zamkng na wrazenia zewnetrzne, dusza
sie skoncentruje wewnatrz siebie, jej wiladze i zdolnoSci przerwig swi
zwykte czynnosci, aby sie zaja¢ innemi, ktore sie usuwajg z pod obser-
wacyi lub dajag kie poznaé .przez zewnetrzne nadzwyczajne objawy
i fakla — to wtedy jaki$ przedmiot wznioSlejszy pod nadzwyczajnym
wptywem duchowym pocigga niepokonalnie dusze do siebie i tak za-
trudnia i zajmuje wszystkie jej wiladze, ze jej nie pozostaje nic z t¢j
dziatalnosci, ktérgby mogta zwr6ci¢ na inne przedmioty. Tak same
effekta fizyczne stygmatyzacyi, podobieAstwo ran Chrystusowych, wy-
ryte na ciele stygmatyzowanych, nigdy sie nie pokaza,' jesli dusza
aktami wewnetrznemi nadzwyczaj czutego i bardzo gorgcego wspotczucia
dla bolesci, znoszonych przez Zbawiciela, do tego sie nie przygotowata.

A wiec w tych wewnetrznych ¢wiczeniach, w modlitwie znajduje
sie klucz do tych stanoéw, w ktérych sie niekiedy znajdujg dusze, obda-
rzone przez Boga ftaskami i zewnetrznemi oznakami, ktérym nawet
kaze sie objawi¢ wich ciele. Tam to je naprzéd trzeba badaé. lowo6z
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dla lasegu z iunem $rodkami i sposoi am poznania nadprzyrodzonych
fenomendéw extazy i stygraatyzacyi, taczy¢ potrzeba znajomos$¢ teologii
mistyczndj, ktora jest wiasciwie znajomoscig drég Bozych w modlitwie.

Druga jest jeszcze uwaga, do ktér¢j dochodzg naturalnie ci co
badajg ten rodzaj nadprzyrodzonych zjawisk Gdok manitestacyi ktore
sie przedstawiajg z charakterami, c¢wiadczgcemi o boskosci ich pocho-
dzenia i natury, sg inne podobne, zdajgce sie pochodzi¢ z zupemie
udmiennych zrédel, juz to ze pochodza z wyobrazni przyrodzonéj i z woli
umystow proznych, zadnych pozyskania stawy oséb nadzwyczajnych,
juz tez ze ich agentem jest szatan, ktéry w celu zdyskredytowania
objawien boskich, nasladuje je z mniejszom lub wiekszem ziudzeniem
i powodzeniem.

Aby tedy podjad Ac dKutinfeiu badanie, zjawisk
rodzonych extazy i stygmaiyzacyi, potrzeba posiada¢ znajomo$¢ doktadng
wiadz i zdolnosci ludzkich jako tez i mocy szatansk-Sj.

Z tych dwoéch uwag wstepnych wynika ta konsekweneya, ze me-
dycyna nie wystarcza do ocenienia faktéw nadprzyrodzonych, bookich
i djabeiskich, ktorych objawy mogg by¢ mniej lub wiec$j podobne ao
skutkdéw choroby. Lecz chociaz nie wystarcza, bardzo jest pozyteczna
i pomoc jej niezbedna w celu dokladnego poznania rzeczj  Zanim
o$wiadczy¢é mozna, czy jaki fakt psychologiczny Inb flzyologiczny jest
naturalny lub nadnaturalny, koniecznem jest wiedzie¢, czy jest zawisty
lub nie od patologii medyczn¢j. | w tym punkcie nikt inay tylko
lekarz z zawodu moze dostarczy¢ potrzebne objasnienia

1. Jesli wewnetrzne ¢wiczenia ™modlitwie poprzedzajg zewnetr
zjawiska extazy i sg ich zrddlem i pierwiastkiem, nie trzeoa sadzi¢, ze
wystarcza da¢ przyczyne, aoy zta¢ skutek wyniknat, jWielka liczba
dusz oddaje sie przez diugie lata modlitwie, doznaje nawet w.elkich
ztad korzysci duchowych, a jednak nie objawia sie w nich zaden te-
nomen zewnetrzny w stésunku do icb stanu i autdw wewnetrznych
Mozna skonstatowac ich skupienie, ich postawe i usposobienie przejete
uwielbieniem dla boskiego majestatu, rados¢ lub bolesé, jikie w nich
wywotuje rozwazanie boskich tajemnic, — lecz sg to tytku objawy przy-
rodzone i zwyczajne uczué, jakie je przmikaja podczas modlitwy. Jesli
o tem moéwig, mowa ich, cho¢ pobozna i budujaca, nie rézni sie w ni-
czem od mowy, w ktor¢j ludzie majg zwyczaj oznajmia¢ innym swoje
mysli.

Extaza i etygmata, objawiajgce sie w ciele, sg skutkami porzadku
nadzwyczajnego. Sag one niezawiste od woli tych, ktérzy ich dosw'ad-
czaja i od wszelkich S$rodkéw, ktoryenby do ich wywotania uzywaé
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chciano. Sa uiiu zawiste tylko od woli boskiej, ktora wykonuje, kiedy
i jak jej sie podoba. Od niej zalezy jedynie ich egzystencja i od niej
zawista forma, w jakiej sie przedstawiaja.

Jesli tedy okazujg sie zjawiska nadzwyczajne, wywotane przez won,
tych, co ich doswiadczaja, aibo przez woig jakiego innego operatora
jak sn to zdarza w praktykach hypnotyzmu, jesteSmy a piiori pewni,
ze te fenomena roznig sie xStotnie od zjawisk extazy boskiej i nie maje
z nieuii nic wspodlnego. ° * 1

HIl. W swoj dyskusyi rozpoczyna ar. imDert-Gourbeyre od stu-
dyum stygmatyzacyi, extaza zajmuje sie na drugiem miejscu. Bada
najprzéd to, co sie wiecej uwidocznia na zewnagtrz. Tak samo gdy zaj-
muje sie exta?g, podnosi wiecej strone zewnetrzng anizeli jej nature
i we»netrzuy charakter Poniewaz rzecz te traktuje ze stanowisKa
medycznego, dziwi¢ si¢ temu nie mozna. Lecz gdyby kto$ chciat do-
trze¢ do gtebi rzeczy, studyowaé¢ fenomena fizjologiczne w ich zasa-
dzie i $ledzi¢ zupetny ich rozwoj, ten musiatby winnym porzadku rzecz
pochwyci¢, i rozpocza¢ od extazy. Zwigzek pomiedzy extaza a stygma-
tyzacya i charakter przyczjnowosci extazy na stygmata nie byt tajnym
uczonemu doktorowi. Owdz co o tern mowi: ,,Zanim rzecz samg roz-
poczne, musze zrobi¢ uwage, ze je$li nie wszyscy extatyczni sg sty-
gmatyzowani, mozna twierdzi¢ og6lnie, ze wszyscy stygmatyzowani sg
extatyczni. Powiedzialem juz, ze trzeba ze wzgledu na zrédio nad-
przyrodzone, z nieufnoscig patrze¢ na stygmatyzacya bez extazy. Do
daje jednak, ze nie trzeba bra¢ tych dwdch propozycyi w znaczeniu
absolutnem: nie wolno naktada¢ praw rzeczom nadprzyrodzonym, chocby
zbiér faktéow dawal temu poparcie”™ (Il p 233). Do czego rodzaj
study6éw naszego autora nie zobow;ezywatl go koniecznie, to my uczy-
nimy, aby umiesci¢ entaze i stygmatyzacyg na ich wlasciwem miejscu
i w ten sposéb lepiej je oceni¢. mldziemy w tern przedstawieniu za
$w. Franciszkiem Salezym, najlepszym i dotychczas najwiekszejjjzazy-
wajacym powagi z autoréw, ktérzy pisali o teologii mistycznéj (Truitt
de Vnmour de Dicu 1 VI et VII).

Extaza, uwazana sama w sobie, nalezy do zycia mistycznego,
ktére nie jest niczem innem, jak moéwi Doktér $w., jedno modlitwa

Pierwszym stopniem modlitwy jest medytacja, w ktdidj duct
usituje rozwaza¢ prawde boska i sformutowaé uffekta, jade mu to roz-
wazanie podsuwa.

Z tego pierwszego stopnia podnies¢ sie mozna, je$li sie to Bogt
podoba, do drugiego, na ktérym, zamiast pracowaé, aby szuka¢ Boga
dusza pozwoli sie prowadzi¢ do mitosnego uwazania na rzeczy boskie



wywotanego przez rozkosz, ktérg mitos¢ pozwara jéj znaiezé. wie po-
.trzebuje juz wieedj rozmawiaé, zbiera¢ réznych konsyderaryi i pobudzaé
siebie z mozotem i pracg, lecz posiada przedmiot swej mitosci i podob¢
sobie w tern posiadaniu. AIlt? mowigc wyrazniej, ;Bdg opanowat te
dusze i trzyma ja na uwiezi w mitosci ku sobie. Ten drugi stopier
nazywa $w. Franciszek Salezy kontemplacya. Mimochodem zau
wazamy, ze kontemplacya w ten spos6b rozumiana jest czem$ innen
od kontemplacyi w znaczeniu, w jakiem jg bierze $w. Ignacy w swy
metodzie modlitwy, gdzie to wyrazenie oznacza rodzaj medyhacyi. kon-
syderacyi kolejnej tego wszystkiego, co stanowi scene tajemnicy.

Ten drugi stopiefi, to juz rozpoczynajaca sie extaza  Sledzmy
dalszy jej rozwoj wedtug $w. Franciszka Salezego. m

Pierwszym skutkiem kontemplacyi jest to, Ze wywoluje w duszy
specyalne skupienie, rozne od tegc, w Ktérem pragng sie utrwali¢ ci
co poczynaj’ wchodzi¢ w siebie, aby moéwi¢ z Bogiem. To skupie-
nie, juz extatyczne, objawia sie w ten sposéb: ,'Nic jest tak natural-
nego dobremu, jak ze przycigga i taczy ze sobag rzeczy, ktére to dobro
uczu¢ moga, jak to czynig dusze nasze, ktore pociggane sg zawsze do
swego skarbu, tj. do tego, co mitujg. Zdarza sie niekiedy, ze Chr. P,
rozlewa uiespostrzezenl wgtebi serca pewng stodka rozkosz, $wiadczacag
0 jego obecnosci; wonczas wiladze duszy a nawet zmysty zewnetrzne,
skutkiem pewnego tajnego przyzwolenia, zwracajg sie¢ ku tej stronie,
gdzie jest najukochanszy i najdrozszy oblubieniec™. (L VI cl. VII). To
usuniecie sie, cofniecie wiladz wewnetrznych a nawet zmystow zewne-
trznych, nalezy zaznaczy¢: jest to pierwsza przyczyna nieczutosci ex-
tatyczne"

Do tego pierwszego effcktu przylgcza sie drugi, spoczynek
lub sen wiadz duszy: ,,Dusza w ten spos6b skupiona wewnetrznie
w Bogu, lub w obec Boga, staje sie niekiedy tak stodko uwazng na
dobro¢ swego umitowanego, ze jej sie zdaje, iz jej uwaga nie jest prawie
wcale uwazajaca, tak delikatnie i prosto jest wykonywana: jak sie to
zdarza w niektérych strumiemach, ktére ptyng tak stodko i réwno, ze
tym, ktérzy na to patrzg lub zeglujg po riej, zdaje sie, ze nie widzg
zadnego poruszenia™ (ibid- oh. VIII). Ten brak wszelki poruszen tto-
maczy, dl? czego extatyczni nie maja zadnego poczuci? czasu,lktéry
sie tylko dostrzega przez sukcesya poruszen. Ten spoczynek moze eie
rozcigga¢ na wszystkie wladze duszy, lub tylko na nieatére z nich.

Trzeci skutek jest rozlanie sie lub zatopienie duszy wBogu.
Ptyn nie maigcy zadnej konsystenoyi przyjmuje forme naczynia, ktdre
go obejmuje. Dusza nie jest bez konsystenoyi: ,,Ma ona swe figury
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i granice witasne- ma swa ligurt; przez swe zwyczaj* i sklonnosci, swe -
granice przez swa wole, a gdy zbytecznie jest opanowana swemi skioi.-
nosciami i wolg mowimy, ze jest twardg, to jest upoing." ;Mitosc,
ktéra ja opanowuje w kontemplacyi, wywoluje w niej rozlanie i zato
pienie dudmwe. ‘,,Ostatecznie upodobanie sobie kochajacego w rzeczy
kcchandj wywotuje pewnag niemoc duchowa, ktora sprawia, ze dusza
nie czuje zadnej mocy pozostania w sobie. Dla tego jest jakoby bal-
zamem roztopionym, nie majacym statosci, rozlewa sie wtem, co kocha,
jako rzecz plynna, w Boéstwie, ktére mituje.”” Tak to ,zatopienie sie
duszy w Bogu, przez ktére dusza jest cata po za granicami swego
naturalnego jestestwa, cata zmieszana, absorbowana, pochtonieta wswym
Bogu™ (ibid. ch XII). Ten skutek kontemplacyi ttomaczy, jak dusze
w extazie zdajg sie nie mie¢ nic ludzkiego: zatracity one na pewien
ozas swe medooKonatosci przyrodzone, aDy przybra¢ sposéb istnienia
mysli i affekta, ktore je czynig podobne Bogu ’

Czwartym skutkiem jest rana mitosci. i'o stowo ,iana*“ eudzi
idee uderzenia i gwattownego otwarcia czionka zranionego  Uzywa
sie to wyrazenie na oznaczenie skutku, wyyTolanego wsercu przez naj-
zywsze uczucia, a specyalnie przez uczucie mitosci. Przez analogig
oznacza ono w teologii mistyezndj wrazenie zywe i gwattowne w swoj
stodyczy, wywotane w duszy przez uczucie mitosci boskioj. ,,Mitos¢
jest pierwsza, a ztad zrodtem i poczatkiem wszelkich namietnosci, dia
tego ona pierwsza wchodzi do serca; a poniewaz wnias jjaz do giebi
woli, gdzie ma swa siedzibe, moéwi sie, ze rani serce. Kana mitosci
wywotana w modlitwie, jest wiec Zywem i gwaltownem uczuciem mi-
tosci, potgczonem z bolescig, juz to dla tego, Ze dusza'nie pooiaaa
jeszcze swego przedmiotu jedynie umitowanego- juz to ze sama czuje
ze go nie kocha dostatecznie, juz to zp widzi mitos6 Bogu wzgardzona
przez \adzi, juz to ze Bo6g obchodzi sie z nig pozornie, jatby go nie
kochata, juz tez ze wspoéiczuje bolesci, jaaie Syn Bozy, rtawszy sie
cztowiekiem, cierpiat za nas, juz wreszcie zinnych podobnych powodéw

Z rany wypltywa upojenie mitoscig, f,Mitos¢, gdy jesi gwat-
towng, tak gwattownie pocigga dusze do rzeczy uuitowaudj i tak ja
silnie zajmuje, ze ustaja w i i wszelkie nne operacye tak zmystowe
jak i intelektualne, tak iz sie zdaje, zt dusza zapomina o wszystkiem
a nawet o sobie samej.”

Wszystk  te skutki kontemnlacyi, albo méwigc sci$léj, wszystkie
te ¢wiczenia duszy w modlitwie wywotujg w niej szczere i Scisic zje-
dnoczenie z Bogiem. To zjednoczenie moze dojs¢ az do zachwyti ,
extazy wihasciw¢j. W tym stanie Bog pociaga dusze i podnosi jg dc
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sieoie a réwnoczeSnie wydouywa po za siebie i ponad siebie (1 VU
ch. 1V). T B ~m

Wre~cie mito$¢é dochodzi az do spowodowania $mierci; $mierci
w affekeyi, w pragnieniu, w pozbyciu sie wszelkiego przywigzania dc
zycia, a niekiedy w iOCczywistej $mierci: ,Niekiedy mito$¢ Swieta jesi
tak gwaltowna, ze powoduje nawet roztgczenie ciata od duszy, ze mi
tujacy umierajg $miercig szcze$liwa wiecej wartg niz sto zy¢“ (Ib.ch. IX)

» Takie sg, wedlug $w. Franciszka Salezego stopnie duszy w mo-
dlitwie kontemplatywnej i skutki ztad wywotane w duszy. Te skutk
rozciggaja sie az do ciala i mogg wywolywa¢ fenomeny fizyologiczne
badane przez dr. Imberta-Goubeyre’a.

V. Pomiedzy ciatem a dusza jest zwigzen najscislejszy. Sa
elementami jednej i tej samej natury,;ktéra nie jest ani czysto du-
chowg ani czysto cielesng. Wszystkie poruszenia ciata majg swe zrddio,
pierwiastek w duszy, ktéra jest jego forma, w sensie filozoficznym tegc
stowa., | operacye duszy nie wykonujg sie bez tego, zeby sie w ciele
nie miaty objawiaé zmiany S$ciSle zwigzane ze zmianami duszy | Dla
wiekszej czesci tych operacyi ciato jest koniecznem narzedziem, Sesli
niektére z nich naleza o tyle do wyzszéj czesci duszy, ze ciato nu
dziata wespo6t jako narzedzie, uczuwadé musi koniecznie jaki$ rodzaj
osamotnienia i opuszczenia w tern, Ze dusza sama sobie pozostawiona
i skupiona w swem wnetrzu, zdaje sie opuszcza¢ ciato, ktorego zycie
zewnetrzne zmniejsza sie w miare, jak dusza wykonuje akty tego zycia
duchowego i wewnetrznego.

To zjednoczenie duszy z ciatem sprawia, Ze réznym ¢wiczeniom
i skutkom modlitwy odpowiadajg naturalnie i bez cudu rozne stany
fizyologiczue, ktore biorg juz udzial w charakterze estazy.

Gdy tedy taska kontemplacyi dusze doprowadzi do skupienia
duchowego, o jakiem byla mowa powyzej, a réwnocze$nie zmysty we-
wnetrzne zwr6cg sie do przedmiotu wewnetrznego i obejmig najwe-
wnetrzniejszg cze$¢ duszy, zmysty zewnetrzne same odrywajg sie od
przedmiotéw zewnetrznych. Oczy sie zamykajg, a nawet, cho¢ pozo-
stang otwarte, patrzg a nic nie widzg; uszy, nie tracac stuchu, nic
nie stysza, i tak samo dzieje sie zinnemi zmystami. Nie jest to abso-
lutna nieczuto$é, ktérg sie zauwaza w zupeinéj extazie ilecz jest to
poczatek. — Ten spoczynek zmystéw powigksza si® ;w drugim stanie
spoczynku czyli snu mistycznego.

Zatopienie sie i rozlanie sie duszy w Bogu objawia sie w ciele
w gorgczkach, uniesieniach, $cisnieniach serca, trwogach, ktére dziatajg
na zmysty. —Rana mitosci, przenikajgca dusze, uderza takze w serce



nzyczne, utorego przyspiesza paipitacye lud powscigga bicie; bolesé,
ktérg sprawia duszy, moze sie objawia¢ w tzacb i w innych oznakach
cierpien. — Upojenie mitoscig wywoluje zupetne opadniecie ze sit
a doprowadzi¢ moze do zupeitnego ostabienia bez jakiejkolwiek przy-
czyny patologicznej.

Skutki te sg pod pewnym wzgledem naturalne, gdyz ptyng z wa-
runkéw naturalnych, jakie wytwarza dla ciata polaczenie jego fizyczne
z duszg. Gdy tedy dusza w swych ¢wiczeniach w modlitwie przed-
stawia sie zgodnie z prawami zwyczajnemi, regulujgcemi stdsunek daszy
do ciata, mc tam nie znajduje sie cudownego. W kazdym razie, po-
niewaz akty duszy, ktére je rodza, sa nadprzyrodzone, powinny by¢
zaliczone pomiedzy fenomena nadprzyrodzone. ,, [w

Mogg one by¢ podniesione az do najwyzszego rozwoju w zachwycie
czyli extazie wihasciwej. Czy osiegng naturalnie i bez cudu nieczuto$¢
zupetng, jaka sie widz u extatycznych w ich zachwytach, nie $Smiemy
twierdzi¢. Lecz w stanie fizyologicznym extatyczrym sg effekta, ktore
nie sg tylko skutkiem naturalnym aktéw duszy w modlitwie: sg one
po za wszelkiemi prawami zwyczajnem:. Takze wp™yw duszy na ciato
nie wystarczatby do wyjasnienia fenomenéw cial zamieszonych w po-
wietrzu, albo trzymajacych sie wyprostowanych przeciw wszelkim pra-
wom ciezkosci i réwnowagi. Trzeba tedy uznaé, ze niektére effrkta
wykonywane na ciele w. extazie, pochodzg z wplywu pozaprzyrodzo-
nego. Sa to effekta tego rodzaju, w ktdrych dr. Imbert-Goubeyre wy-
kazywat charakter nadprzyrodzony.

V. Aby wywody dra Imberta-Goubeyre'a byly przekonywaj
wymagajg oparcia na Scistych i rzeczywistych faktach. W tej czesci
swego studyum, znakomity profesor me idzie w $lady nieprzyiacio]
rzeczy nadprzyrodzonych, ktérzy nie chcac rozprawia¢ sie z faktami
nalezycie stwierdzonemi, po prostu im przeczg. Prawd: iwa nauka do-
$wiadczalna powinna przypusci¢ to, cujest, a porem szuka¢ wyjasnienia.
Nic sie tak n 6 sprzeciviia nauce, jak te negacye a prioH faktéw, po-
$wiadczonych przez $wiadkéw, zastugujacych na wiare, albo tez jawnych
i widocznycn dla kazdego, kto je chce widzie¢. Powatpiewaé o styg-
matach $w. Franciszka z Asyzu, ktdre tylu Swiadkéw naocznych widziato,
przeczy¢ fenomenowi cierni w sercu $w. Teresy, gdy je kazdy widzie¢
moze przez szkio relikwiarza, zawierajgcego ren cudowny skarb, znaczy
to, odwiadcza¢ sie przed, wszelkg dyskusya, Ze sie jest nieprzyjacielem
prawdy i prawdziw¢j nauki. .Nasz autoi nie potrzedu niczego po-
Swieca¢ pod pozorem nauki, prawdy Mstoryczn6j i pewnosci nauki
Przyjmuje on na podstawie $wiadectw historycznych fakta nadprzyro-



dzone stygmatyzacyi i excazy, jarae przedstawiajg zywoty Swietycn.
Od czasu do czasu wskazuje na szczegOlniejsze jeszcze rekojmie pe-
wnosci, j ikict dostarczaja niektdrzy sSwiadkowie Swietoscig zycia, inte-
ligencya, przyrodzong i nadprzyrodzong madroscig, a nadto badania Ko
Sciota mianowicie w procesach kanonizacyjnych

Gdy fakta sg przypuszczone jako prawdziwe, chodzi o oznaczenie
ich charakteru. Wywody autora majg by¢é wiasciwie i gtdwnie me-
dyczne. Lecz postepowanie takie nie byloby zupelnie naukowe, gdyby
sie chciato odosobni¢ we faktach strone czysto patolog:czng i nie braé
wzgledu na inne okolicznosci. IMaz prewaziwie naukowy powinien braé
kazdy fakt ze wszystkiemi towarzyszacemi rau okolicznosciami; jest tu
jedyny sposéb informowania sie¢ dostadnego o prawaziw/m charauterze
fenomendw fizyologicznych i patologicznych co do ich przyczyn i pra-
wdziwej ich natury. Autor nasz wielkg ktadzie wage na wa,tos¢ mo-
ralng os6b, na pobudki, ktére im dziata¢ kaza, na konseawencye, ktort
pltyna dla nicn i dla publicznosci z tych nadzwyczajnych manifestacyi
wnich sie objawiajacych, jako tez na stosunki tych zjawisk z prawami
idrow¢j moralnosci.

Oswiecony blyskami Swiatta, ktorego aostarcza studyum morame
zjawisk i 0s6b, wywoéd medyczny moze sie posuwaé naprzod zwiekszg
pewnoscig i korzysta¢ z doswiadczen w celu udowodnienia nadnrzyro-
dzonosci faktow.

Dowody sktadajg sie og6lnie z dwdch elementow, ,ednego wiec;
pozytj wnego, drugiego wiec¢j negatywnego. Element wiecéj pozytywny
polega na objasnieniu fenomenéw i przedstawieniu ich charakteru nad-
przyrodzonego, w poréwnaniu do zwyklych zjawisk fizyologii i patologii,
Element wiecej negatywny polega na wykazaniu medycznych doswiad-
czen, ze fenomena stygraatyzacyi i extazy nie nalezg wecale do t$j lut
owej choroby, do t¢j lub owej praktyki, jak hysteryi lub hypnozy.

Pod wzgledem tego ostati ;ego punktu, tj. co do charakteru nad-
przyrodzonego faktéw, autor nasz nie pogardza wyrokami Kosciota, jest
wydane zostaty, laki wyrok w oczach katolikéw ma warto$¢ nadprzy-
rodzong absolutng. W oczach niewierzacych ma or. ‘wielkie znaczenie
naturalne, gdyz Kosciét wyroki swoje otacza wszelkiemi rekojmiami
jakie dostarczy¢ zdota nauka i uczciwos$¢ luazka. 1Fakta, ktére uwaza
i przyjmuje za nadprzyrodzone, byty przezen zbadane z dokladnoscig
i szczeroscig nie pozostawiajgcg zadndj watpliwosci.

Po tych uwagach przedwstepnych, ktére byty koniecznera do wy-
jasnienia rzeczy, przechodzimy do przedstawienia wgtéwrych zarysach
pracy naszego autora, Tre$¢ kazdego rozdziatu iz jego dzieta, jaka
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zamierzamy podaé, daje odpowiedz ua kwesty”, Ktéra cpuwoduwdla Uj
studyum. W ozem-fenomena boskie stygmatyzaeyi i extazy,;roznig
sie od fenomendéw naturalnych lub diabolicznyeh magnetyzmu, hypnozy
i hysteryi?

aiyymaiyzucyu.

Rozne rodzaje stygmatyzaeyi/' Jest stygmatyza”a Dosna, jeayme
prawdziwa, i stygmatyzaeya ludzka i djabelska, ktora jest ztudnem na-
Sladowaniem pierwszej. Dr. Imbert-Gourbeyie os$wiadcza, ze znal dwie
takie osoby fatszywie stygmatyzowane

Sg stygmatyzowani, w ktorych stygmata sg widoczne i sg tez
tacy, co cierpig wszelkie bolesci stygmatyzaeyi a znakéw zadnych ns
ciele nie majg ;

Jest stygmatyzaeya wewnetrzna, Ktérg mozna widzie¢ na oznakach
wewnetrznych i jest inna wewnetrzna, ktéra wewnatrz ciata sie do-
Swiadcza a widoczna dopiero by¢ moze po $mierci

Najzwyczajniejszg forma stygmatyzaeyi zewnetrznej jest pie¢ ran
korona cierniowa, rana na ramionach, spowodowana przez mesienh
krzyza i stygmata biczowania. Nasz Doktér zna nadto pie¢ przykia-
déw stygmatyzaeyi epigraficznej, pokazujacej sie wnapisach na réznycl
czedciach ciata, lub tez w figurach symbolicznych.

"Przygotowaniem zwyktem do stygmatyzaeyi jest $wigtobliwos¢, do-
browolna pokuta, pragnienie brania udziatu w cierpieniach Zbawiciela
choroby cudownie uleczone, wizye symboliczne lub objawienia zwiastu-
jace stygmata. Nie ma to zadnej stycznosci z choroba naturalng i za-
dnego podobienstwa z objawami hypnozy.

Czy mozna moéwié, ze stygmatyzowani mieli halucynacye? Nie
ich stygmata byty widzialne i wielka liczba naocznych $wiadkéw po-
twierdza ich istnienie. Sag z nich niektére, ktére do dzi$ trwajg, jak
rana serca Sw. Teresy.

Nie mozna przypisywa¢ stygmatéw pragnieniu, by sie okazaty
gdyz stygmatyzowani ukrywajg, ile moga, te znaki i wielu z nich otrzy-
mato od Boga te taske, Ze znaki ran znikty, a oni cierpieli catg ich
boles¢.

Nie mozna ich takze przypisywaé pici i jakim$ zboczeniom funkey.
peryodycznych. Bo oprocz tego, Ze pomiedzy stygmatyzowanymi jesi,
wielu Swietych, stygmata objawiajg sie w osobach réznego wieku, oc
8 lat zycia do 82.

Rozdzielanie stygmatéw. Wielka jest rozmaito$¢ wsposobie obda-
rzania stygmatami i rozwoju stygmatyzaeyi. . Ta rozmaito$¢ pokazuje
Ze stygmata nie pochodzg z natury, ktéra zawsze wten sam sposéb dziata,



Stygiuatyzacye sa $ciSle zwigzane z meka zmawicieu.; przez mi-
iCBC Chrystusa P. i przez wspolczucie z jego cierpieniami odczuwajg
stygmatyzowani w swoj duszy jego bolesci i otrzymuja w swem ciele
znamiona Meki; w pigtek pokazuje isie na nich ta meka Zbawicieia; icj

mowy sg natchnione mitoscig i ,,znooza sie ponad ..szelkie uczucia
ludzkie. Fest to znak widoczny akcyi nadludzkiej i boskiej,1 dokony
wajacej bie w nich. *

Pana sercu. Niektorzy stygmatyzowani majg serce fizycznie prze-
bite  Czternascie przypadkéw, $ego rodzaju zostato skonstatowanych
przez autopsya; najstawniejsza jest rana $w. Teresy, ktora serce miata
przebite cierniem niewidzialnym. Rane te dzi$ jeszcze widzie¢ mozna.
Jest to effekt podwojnie cudowny. ;Gdyz 1) ani przez wyobraznig ani
przez suggestya takich ran zrobi¢ nie mozna i 2) z rang tego rodzaju
jest fizycznie niepodobienstwem zy¢

Innem jeszcze osobliwszem zjawiskiem s| wyobrazenia, ukrzyzowa-
nego lub narzedzia Mesi w sercu sty gmatyzowanycn. Dwanascie tego
rodzaju przyktadéw jest znanych, pomiedzy niemi $w. Klary de Monte-
falco, kanomaow&ns$j przez Leona XIII, i $w. Weroniki Giutiani, kano-
nizowanej przez Grzegorza XVI. ~ista te u nam zostaly w procesie
kanonizacyjnym. Ich natura nie ma nic wspolnego 1 faktami natu-
ralnemi; nigdy nie widziano podobnych zjawisk, powstajacych same
ze siebie albo wyptywajacych z jakiejkolwiek akcyi ludzkiej.

Do rai* serce, doda¢ nalezy wydobycie, renowacya, zmiana serca.
Lecz te akcye zdajg sie by¢ tylko symbolicznemi, jak oswiadczyt Be-
nedykt XII' wzgledem btog. Michata de Sanctis,

Z pomiedzy faktow, ktéorym nie ma nic podobnego w fenomenach
naturalnych, nalezy wymieni¢ mate blyszczace kulki, znalezione wsercu
Matgorzaty de Castello, na jedn$j z nich byt obraz Najsw. Maryi F
na drugi6j obraz dziecigtka Jezus, na trzeci6j sw. Jozef, U sw. Klary
de Montefalco znaleziono oprdécz wyobrazonych narzedzi Meki P. w sercu
w watrobie trzy mate kulki t§j samo6j barwy, objetosci i ciezkosci
kazda wazyta tyle co dwie drugie, lub wszystkie trzy razem,  widoczny
to symbol Tréjcy $w. Poniewaz sg na to dowody materyalne Kkilki
cudéw tego rodzaju, niemozna przeczy¢ ich istnienia.1Ta’ sam, niepo-

mna przypisywac¢ tym faktom przyczyny naturalnej lub imaginacyi os6b

Stygmata Meki Panskiej. Po opisie szczegétowrm stygmatéw
na rekach, rogach, w boku, korony cierniowej, rany na ramionacn,
uptywu krwi, ran stygmatycznych podaje autor rézne szczegdéty, ktére
wykazujg charakter nadprzyrodzony stygmatyzacyi i dowodzg boskiego
poczatku. Wykazuje tedy:
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1. Co jest nadzwyczajnego w ranach pojawiajgcych sie u Ludwik
Lateau raz w tygodniu przez lat 16 w miejscach stygmatow, trwaja-
cych przez 60 godzin, z ktorych regularnie krew ptyneta z czwartku
na piatek; jest to rodzaj wybuchu krwi, ktérego lekarze nigdzie nit
skonstatowali.

2. Ze rany stygmatyczne nigdy sie nie jatrzylty, co w zadnycn
innych razach nie zachodzi.

3. Ze te rany nie goily sie przez diugie lata, przez 20, 30, 4C
i 50 lat; to pozostawanie diugie ran w takim samym stanie nie ma
nic naturalnego w sobie. f %

4. Uplywanie krwi ze stygmatéw, teu uplyw nie moze by¢ tali
oofity, nie pozwala na to rana, ktora tylko na skorze sie pokazuje
a nie siega w ciato; nie moga by¢ te uptywy naturalne, gdy sa tal
peryodyczne i powtarzajg sie co pigtek; takiej peryodycznosci nie do-
strzegano nigdy przy zadnych uptywach.

5. Wielko$¢ bolesci, ktéra wecale nie stoi wstosunku znaturg ran
stygmatyzowanych i ich peryodyczno$¢ tygodniowa, ktora jest nieznana
przy zadndj inndj bolesci. ;

6. Dyspozycya tych ran przedstawiajgcych pie¢ ran Cmystusowych;
medycyna nie zna choroby pieciu ran

7. Cudowny zapach, jaki sie rozchodzi niekiedy ze stygmatdéw lub
nawet z calego ciata stygmatyzowanych, albo za ich zycia albo po
$mierci; wiele z tych ciat nie psulo sie wecale; autor naliczyt okoto
40 takich os6b z pomiedzy 300 stygmatyzowanych; S$wiatto, ktérem
niekiedy blyszcza te rany; pojawianie si¢ i znikanie stygmatéow skut-
kiem modlitwy lub na rozkaz spowiednika; uleczenie tych stygmatéw
nie pozostawiajgcych zadnego znaku; prawa fizyczne pogwalcone w go-
racosci krwi wychodzacej z ran, a majacoj temperature wody wrzacej;
w kierunku, jaki przybiera krew w przeciwiefnstwie do praw ciezkosci;
cuda dokonywane tg krwig itd.

Wszystkie te charaktery dowodzg dobitnie, ze stygmata sg nad-
przyrodzone. Przyczyna ich jestze dobra lub zta, boska czy djabelska?
0sadzi¢ to mozna z innego stanowiska a nie z lekarskiego. Ta czesé
dowodzenia, ktérg nasz autor pomija, wymaga zbadania wszystkich
okolicznosci moralnych i religijnych, towarzyszacych stygmatom: po-
boznos$¢ i cnoty oséb, zbudowanie, jakie piynie z ich stéw, zgodnos$é
ich uczué¢ i czynéw z Chrystusem P., ich pokora i ulegto$¢ wiadzy
ustanowionej przez Boga itd.

Matzenstwo mistyczne. Zbawiciel nasz jest oblubieficem dusz na-
szych przez potgczenie duchowe, ktdére taska boska wytwarza. To po-
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taczenie jest aaleKo Scisiejsze, gaj ausza wiecej rozptomieniona mitoscia,
a jeszcze silniejsze i szczego6lniejsze z duszami, ktére opuscity wszystko,
by mu sie odda¢ zupetnie, jak sie to dzieje wzakonn¢j profesyi. Owoz
Zbawiciel nasz chciat przypieczetowacé ten zwigzek, zjednoczenie w sposob
symboliczny z niektéremi duszami uprzywilejowanemi, zawierajac z niemi
$lub mistyczny na podobienstwo zwykiego malzenstwa: konsens udzie-
lony i otomany, pierscien maitzenski, prezenta $lubne, asystencya
Swietych zaproszonych na $lub, niekiedy muzyka niebieska, piesni
anielskie, stowem duchownie dzieje sie to wszystko, co sie praktykuje
przy zwyktych $lubach ziemskich. Bardzo to ciekawy ustep o tych rze-
czach w ksigzce naszego autora. Na 70 S$lubéw mistycznych, ktérych
istnienie skonstatowat, dat Zbawiciel 57 razy pierscien swym oblubien-
com. Niektére z nich byly"zlote i ozdobione drogiemi kamieniami;
sze$¢ pierscieni bytly dtugi czas przechowywane po $mierci tych ubto-
gostawionych oblubienic Pana naszego. Inne byly oznaczone wyraznie
na palcu oblubienicy pod formg wyrostka cielesnego lub w sposéb
stygmatow. Niektére z nich pojawiaty sie tylko w chwilach extaz.

Ze te pierscienie istnialy, jest fakt udowodniony $wiadectwem o0s6b
samych, ktérych Swieto§¢ usuwa wszelkie podejrzenie fatszu lub pod-
stepu Swiadkéw naocznych, Kosciota, ktéry kilkakrotnie badat sprawy
tego malzefstwa mistycznego w procesach kanonicznych kilku Swietych,
jak Sw. Teresy, $w. Katarzyny Senenski¢j, $w. Rézy z Lima.

Krucyfix cudowny. Chodzi tu o cudowne krzyze, ktore sie wy-
dobywajac z krzyza, obejmowaty w uscisku stugi Boze i moéwity do
nich, lub ktdére rozlewaty krew, jak krzyze $w. Malgorzaty z Kordowy,
Sw. Katarzyny de Rieci. Fakta sg 'pewne — nadprzyrodzono$¢ w.-
doczna.

Skutki chorobliwe stygniatymcyi. Stygmatyzacyi towarzyszy zwykle
lub wywotuje ona mnoéstwo choréb, z ktérych jedne nalezg do form
znanych, drugie sa nadzwyczajne i po ludzku niewyttomaczone. Te
choroby, nadzwyczajne z powodu sposobu, w jakim sie objawiajg, s3
tym wiecCj jeszcze niezwykie z powodu nagtego ich uleczenia Wszystko
tu wykazuje swe pochodzenie nadprzyrodzone: przyczyna, z ktorej wy-
ptywaja, jest nig mito$¢ Zbawiciela i pragnienie cierpienia za grze-
sznikdw, za dusze w czys$ccu, natura ztego, wielko$¢ bolesci, cud ule-
czenia.

Napasci djabelsfcie. Nic nie dowodzi lepiej istnienia szatana jak
napasci djabelskie, na ktére sa wystawieni rézni Swieci a szczegélniej
stygmatyzowani. Pewno$¢ tych napasci pokazuje sie¢ z jedn¢j stronj
z wizyi i faktow materyalnych, z drugiej strony ze $wiadkéw, tj. os6b



ktore te i.upusci znosza . otoczenia ijk Sg napasé* przestraszajace,
nieczyste  zwodzace.

Objawy zewnetrzne tycb napasé: konstatowano czesto w uderze-
niach, jakich doswiadczatly ciata pacyentéw i $’ady tych uderzen oka
zywaly, w nietaazie i kale pozostawianym w pokojacn, w niewytlomu-
czonych hatasach," styszanych przez otoczenie." -ff...

Niewierzacy przeczg tym faktom lub je ttomacza. moéwig, ze nikt
Ajabta nie widziat. Jest to falsz; obok wielu innych opowiada auto>
iakt, jaki sie wydaizyt w Lyonie O. Jandel Mowia, Ze stygmatyzo-
wani, ktérym sie zdaje, Zze djabta widzg sa hicteryczni, dotknieci cho-
robg' zwana zoopsia; lecz wizye hibterykéw sa tylko reprezenlacyauii
zwierzat istniejgcych, i u; wykazujg zadnego skutku, wywotywanego
przez napasci dy,betskie, ala tego nie mozna miesza¢ dwdch rzeczy
tak réznych.

WstrEmMmtu/o$é Swietych,. Buuiied/j stygiuatyzuwaiijmi wielka
jest liczba, jedna na siedem oséb, ktére cale lata ooywaly sie bez
wszelkiego pokarmu i zywity sie tylko Komunig $w  Sw. Aniela zyla
w ten sposob lat 12, $w. Katarzyna Senenska lat 8, Ludwika Lateau
lat 14.

W zwyklych Warunkach wstrzemiezliwo$¢ od pozywienia zupeira
musi cztowieka doprowadzi¢ do $mierci. W niektérych chorobach moga
pewml osoby zy¢ do$¢ diugo bez wszelkiego pozywienia, Lecz funkeye
zyciowe stabng i z czasem zupelnie nikng, ciate traci ustawicznie swe
sity a gdyby odmawiato sobie dtuzéj jeszcze pozywienia, musi umrzec,

Wstrzemiezliwo$¢ Swietych przedstawia sie w zupetnie innych wa-
runkach. Tu nie ma zaduéj choroby, kuéraby spowodowa¢ mogta ick
wstrz smiezliwo$¢, ich wiadze cielesne sg zupetnie w porza' iu, regu-
larnie fuiikcyonujg, i mimo prac. jakim sie oddajg, sity sie utrzymuja.
Zdarza sie nawet, ze sg otylsi od os6b micbroj sytuacyi i regularnie
sie pozywiajgcych.

Do tych charakterdw, stanowigcych wievkag réznice pomiedzy wstrze-
miezliwoscig nadprzyrodzong tg ktorg sie widzi u niektérych chorych,
nalezy doda¢ te wszystkie nadzwyczajne okolicznosci, towarzyszace pier-
wszym: przyczyny nadprzyrodzone, ktére je do tego spowodowaty, ten
fakt naturalnie nie wytlomaczony, ze zotadek buntujacy sie przeciw
wszelkim poka.mom,,! przyjmuje z rozkosza postacl) Swiete i wyrzuca
chleb podobny, jesli nie jest konsekrowany, zapach wychodzacy z eial
w ten spos6b cudownie zyjacych,, e~tazy po Komuniilwiele innych rzeozj

Wstrzemiezliwosciom nadprzyrodzonym, a specyalu.o u Ludwik. La
teau przeciwstawia dr. Bonrneville pewien przypadek wstrzemiezliwosc:



jakiemu mu dostarczyt Cbarcot; byta tigstuzaca hystero-epiiepiyozna, Ktora
przez dlugie lata bardzo mato jadta i ktéra razu pewnego 42 dni obyk
sie bez wszelkiego pokarmu. Roéznke itu jednak mbardzo wielkie.
Wstrzemiezliwo$¢ epileptyczn$j nie réwna sie wcale z wstrzemiezliwoscig
ndwiki Lateau. Ta wstrzemiezliwo$¢ nie jest zupeina, tyko zachodzi
w czasie ustawiczno6j kryzis. :Powoduje jg stan* ciezkiej choroby, fNic
podobnego n.e widziano u Ludwiki Lateau J6j wstrzemiezliwo$¢ byte
zupetna, nie miata ona Zzadnej choroby po za estazami wykonywata
ustawicznie swe prace.

Stygmatysacya i wolnoi.ty$Ini. Wolnodumcy sadzili, Zemogatryum
fowaé, przypisujac stygmatyzacya autosuggestyi i hypnotyzmowi.

Prawda, ze hypnotyzm niektére rzeczy wydobyt na jrw, Kktore
z daleka bardzo podobne sg stygmatom, ";Lecz ...

1. Stygmata hypnotyzmu sg falszywomi styginatami. ROznig sie
uiic od prawdziwych a) co do trwalosci: sg one przelotne, podczas gdy
prawdziwe trwajg dtugi czas a nawet jeszcze po $mierci pozostajg i przez
wieki trwaja; b) boleSci nie sprawiajg zadnych, prawdziwe sa potaczone
z wielkieini bole$ciami; c) anatomicznie falszywe stygmata $g tylko czer-
wonemu plamami i pecherzykami, prawdziwe sa rzeczywistemi ranami;
uptywy krwi ograniczajg sie tyko na kilka kropli, nic w nich nie wida¢
coby przypominalo narzedzia meki Fanskiej,

2. Stygmata hypnotyczne sg pochodzenia po za naturaniego dja-
belskiego. Gdyz nie sg faktem ani a) magnetyzera, ktory najczesciej
w swych usitowaniach robi fiasko i nic nie poradzi poza hypnotyzaoya,
ani b) medium, ktére nie rozumie nawet rozkazu i nie ma najmniejszego
pojecia, co sie wniem dzieje. Experymentalnie dowiedziono dostateczni!
ze ani Imaginaeya ani wola nie mogg wywot .6 zadnéj choroby skoérnej
Trzeba tedy odnie$¢ sie do istoty duchowej, niewidzialuéj, wyzsz$j nad
cztow'ika. A tg istotg nie jest nikt inny tylko demon, jak tego dowodzi
jasno okolicznos$¢, ze ten fenomen pokazuje sie tyko w hypnoiyzmie.
Ro cdz jest w rzeczywistosci hypnotyzm? ,,Jest to niewola z zupeilng
zatratg wolnosci; jest to zabicie rozumu i wol upokorzenie cziowieka
oddanego zciatem i dusza innemu; jest to ognisko wielkicb newrozdw,
newrozy epileptycznej, mnrbus sacer, jest to okazya do utraty rozumu
do czasu lub na zawsze, a nawet i zycia; jest to sposochno$¢ do zto-
dziejstwa, pogwalcenia, zatraty wolnéj woli, usprawiedliwienia wszelkich
zbrodni. :Jest to szczeg6lniej miejsce nieczyste, straszliwe, przekleto,
miejsce piekielne, brak tylko ptomieni, chociaz sg ptomienie rozpusty:
Co6z choecio postawi¢ w tern piekle, je$li nie djabta? Jest to jego
panstwo, nie macie prawa go wywilaszczaéll (11 p 215).
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3. imagmacya ma moze wywota¢ stygmatéw. Wzruszenia I
ralne mogg wywotaé¢ w organizmie zaktocenia i wyrodzié choroby; nikt
me moze oznaczy¢ dowoli rodzaju cLoroby, ktéra ztad powstanie. Nie
byto dotychczas i nie bedzie nigdy dowodu experywentalnego, .by
imagmaoya mogta stwzy¢ stlJ6mata. W braku do,,odéa bezposre-
dnich uciekaja si¢ do dowodéw posrednich lub analogicznych; przyta-
czane bywajg choroby imnginacyjne i hypokondrye; lecz tym chorym
uie udato sie nigdy wywolad, w sobie uhoroby, ktérgby miedé chcieli
Przytaczajg jeszcze przeciwnicy febre pokrzywie, ktéra mozna w sztu-
czny sposob wywota¢; lecz te objawy nikng w kilku dniach i nie sg
w niczem podobne stygmatom. Nadto stygmatyzowani nie uzywajg
nigdy podobnych sposobdw, a nawet nigdy ich nie pragneli.

Stygmata zatem roznig sie od wszelkich choréb i wszelkich natu-
ralnych affekeyi przez swa nature, przez swe przyczyny, i okolicznosci,
ktére im towarzysza. , Jest niepodobiefnstwem mieszaé ze sobg medy-
cznie rzeczy tak réznych.

Mxtar,a.

Wywody nasze w tym przedmiocie wytuszczonc dotyczyly wyls-
cznie prawie duszy. Obecnie rozwazyé nam trzeba skutki extazy w ciele.

SkutKiem zacnwytu, majgcego swag siedzibe w duszy, ciato zua.-
duje sie w stanie szczegélnym nieczulosci, ' ktéra sie Uomaczy jedynie
zwigzkiem duszy zciatem. Ta nieczuto$6 jest pewnym rodzajem extazy
niedoskonatej, niezupetnej, ktéra moze byé wywotana przez wszelka
intelektualng uwage absorbujaca dusze, przez wszelkie wrazenie podziwu,
ktore ja zachwyca, przez wszelkg koncentracyg ducha na pewien przed-
miot, ktdry ja calg zupelnie pocigga: jest to extaza naturalna. Ustaje
ona przez najmniejsze dotkniecie, gios, przywotujacy cziowieka do przy-
tomnosci i do rozumienia rzeczy zewnetrznych. — Extaza djabelska
jest kege samego rodzaju co opetanie.

Extaza wilasuiwa jest zupetnie inn¢j natury. Jest to ,,odejscie od
zmystéw pod wpltywem kontemplacyi rzeczy boskich™, ,,zatopienie duszy
w Bogu, ktéry zawiesza w czlowieku dziatanie zmystow."

Fenomena fizyczne, W ogéle nie ma tu zadnej reguty i zadnyct
przygotowan. Niektérzy Swieci wydobywali na poczatku extazy oarzyk,
lecz to nie jest regulg zwyczajna.

Dwa objawy najwiecej uderzajgce, tc nieruchomos$¢ nagta osoby
i zmiana w twarzy. Nieruchomo$¢ podobna do posagu lub trupa
Twarz przybiera juz tc forme snu lub glenoki$j medytacyi, juz te;
forme zachwytu i wtym przypadku odbijajg sie w spojrzeniu, (cigganiu
lub rozszerzaniu ‘myséw, uczucia niebieskie.
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Cu tej jtezatosui ciaia przyigcza sie meuzuto$é lub ogdlna ane-
stezja, tak ze osoba zachwycona nie czuje zadnego dotkniecia, uderzeni!
najsilniejszego a nawet rany; zupeine ozigbienie ciata i widoczne za
przestanie oddychania. ! .

Autor nasz zapev,ma, ze te ienomena same juz wystarczajg at
rozréznienia extaz Swietych od wszelkich choréb, ktére sie podobatc
wolnomys$inym przyrownywaé¢ do aochwytow.

Fenomena psychiczne i cudowne. Dokuui nasz nie zna dokfadnie
operacyi duszy w modlitwie extatycznej, mowi dla tego o nich b
mato. Giowne rzeczy przytoczyliSmy powyzej, méwigc o modlitwie.

Co do fenomenéw wyjatkowych lub cudownych klasyfikuje je bardzu
dobrze. Czesto extatyczni otoczeni sg Swhttem a z ciata ich wydo-
bywa sie cudowny zadach. Whbrew prawom ciezkosci “odnuszg sie
ze ziemi. Sa tak nieruchomi jak skata lub lekcy jak piérko. Niekieuy
te dwa fenomena ciezkosci nadzwyczajnej i lekkosci extatycznéj sa po-
taczone w sposdb niepojety. Niekiedy przedmioty martwe biorg udziai
w tych objawach extazy. -Widziano siekiery, sawieszonc w powietrzu
stotki podnoszace sie z extatycznym, S$wiece patace sie hoz zapalenia
dzwony dzwonigce same. t Niekiedy ’extatyczni przeszywali powietrze

jak ptaki, przebiegali po ziemi nie dotykajac jej noggi wkilim
dzinach odbywali podr6z kilku dni; podnosili  ze sobgi WPOWie
przenosili ze sobag swycn towarzyszéw. — Konstatowano biloisacye, ze

jeden i ten sam przedmiot znajdywat sie naraz na dwocn miejscach
osobnych od siebie odlegtych. Czesto extatyczni wpadali w wode lub
oblewam byli deszczem a jednak nie zmokli, przebywali w ogniu a nie
spalili sie.

Owoéz fenomenal/ktdrych przyczynami naturalnemi nigdy wytlo-
maczy¢ nie bedzie mozna. O ich naturze nie ma dyskusyi; ich istnie-
nie udowodnione zostato jak najoczywisciej. Skutki nastepujace pe
extazie sg bardzo rézne, tak samo wiek, wktorym sie wydarzamy, diu-
go$¢ zachwytu, czesto$¢ tych extaz, chociaz niektére powtarzaly sie
w dniach i godzinach statych, jak zachwyty przedstawiajagce Meke
‘anskg. Wreszcie jeszcze jedna ciekawa rzecz do zanotowania' Ze
h mezczyzn extaza objawia si¢ daleko czeSciej: w zakonie $w. Fran-
ciszka est 300 razy wiecCj extatycznych mezczyzn ;anizeli kobiet
a bo razy wiecej w zakonie $w. Dominika.

Yimlywanie do przytomnosci. Jednym z dowodéw najsilniej-
szych na bosko$¢ extaz jest przywolywanie. . Extaza moze Dy¢ przer-
wang przez rozkaz przetozonych hierarchicznych. Dwa warunki sg ko-
nieczne, aby exiatyczny byt postuszny: pierwszy, aby ten, ktory daje
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rozkaz miai wiadze hierarchiczny, czy tu jako przelozony, czy przez
delegacjg przetozonego; drugi, aby to by{ rozkaz, ; nie proste pra-
gnienie. Nic na tem nie zaiezy, w jaki spos6b rozkaz wydany zostai,
czy ustnie, czy na pismie, czy w mysli, czy w jezyku nieznanym ex-
tatycznej osobie W rzeczywistosci posiuszny jesc cztowiek Bogu, on
to bowiem trzyma w zawieszeniu wiadze duszy i ciata,

Wszystko jest nadzwyczajne w ,ej mocy przy woiywams, do zycia
realnego: Ograniczona ona jcu”rafluzoij juiysdykcya ~“ayWitjZaiia Q
wihadzy zwyczajnej lub delegowanej, otrzymujgca swa SKutecznosé na
osobg nie z formuly lub $rodka zewnetrznego, lecz od woli tego, ktc
rozkazuj! Zaden lekaiz nie osiegnie nigdy podobnych rezultatow
u osoby omdlatej lub podlegtej napadowi jnriejkolwiek newrozj. A ka
plan, ktéij rozkazem sw”™m przjwoluje do przytomnos$ci ziemskiej m-
tatyczuego, naprozno by tego S$rodka uzywa! w obec chorych. Trzeba
dla tego uzna¢ w tej mocy przywotywana \dc zycia charakter nad-
przyrodzony.

Jest w hypnotyzme co$, co temu nst podobnem suggestya
myslna. ,,Poniewaz jesc to fant z po za natury, pewna liczba woino-
dumcow, pomiedzy innymi Salpecryanie, nie przyjmuja joj, mianowicie
gdy jest praktykowena z oddalenia. Jednakowoz n;e mozna zaprzeczy¢
tego rodzaju faktéw telepatycznych, tym w! mej ze ich naturalnie wy-
ttomaczy¢ nie mozna Lecz jakaz tc rdznica tak co do aktoréw,' jak
subjektéw, jak co do pochodzenia mocy objawiondj “

»Kaptan i magnetyzer majg tylko wiadze nieosobistg, raczej po-
zorng niz rzeczywista: po za nimi znajdujag sie prawdziwe moce, ktore
dzialajg: w extazie — BOg, w hypnozie — djabet.*

Hlerognom. Jnne znam ¢ boskoséci w eitatycznyeh jest to wiaaza
czesto dostrzegana rozpoznawania rzeczy S$wietych, osobistej obecnosci
Jezusa, relikwii przedmiocow poswieconych, jDowodéw tego nadprzy-
rodzonego jasnowidzenia jest mnéstwo. Nie mozna z nietn poréwnac
jasnowidzenia somnambuléw; .nie rozumiejg i me poimujg oni przy-
miotéw nadprzyrodzonych przedmiotéw; aktorowie, subjekta sg rozne,

Extam bcslca nie jest halucynacya. Aby sprawe te nalezycie
osadzi¢, mamy za soba powage Kosciota,!'ktory posiada wszystkie $rodki
przyrodzone i nadprzyrodzone do badania. J3xtatyczni dla swoj Swietosci
sg Swiadkami wiarogodnymi, 'a inni $wiadkowie, rownie w.arogodni,
badali ich wwarunkach najkorzystniejszych. Nastepnie zachodzg baruzo
gtebokie réznice co do offektéw pomiedzy extazg a balucyaacya. W ex-
tazie doznaje dusza uczucia podziwu, mitosci, radosci, bolesci; w halu-
cynacyi nic podobnego sie nie czuje. Dueza czerpie z extazy wielkg

—



pobudke i site ac cnoty, potegujacési sie ao Donaterstwa; cziowiek w ha-
lucynacji jest obrzydliwy, drazliwy, egoisti, nieczuly na uczucia ro-
dzinne. Estatyczny moéwi cudownie o rzeczach s$wietych, halucy nujacy
nie wychodzi po za idee fixe eicrawagancyjng. Extatyczny otoczonj jesl
fenomenami nadpr”~rodzonomi, zdomemi uradowac i zbudowaé¢ dusze,
haluoynujacy budzi litos¢ nad tymi, nad ktdrymi sie zneca Jakzez
tedy moznaby te dwie rzeczy medycznie ze soba pomieszad?

Ciekawe sg nastepne studya doktora naszego o objawieniami sie
wajsw. Panny Maryi w Lourdes i objawieniach sie Zbawiciela btog. Mat-
gorzacie Akcogue nie mozemy ich streszcza¢, bo nie starczy nam
miejsca. ;

Swietosc.

Pod tyui tytutem umiesausa autoi rozmaite taski i prz/wilejt
nadzwyczajne, udzielone duszom ubtogostawionym: Aniotowie okazuis
im sie w widzialn6j postaci, Dziecigatku Jezus pokazuje sie i pies¢
swych przyjaciot, pasek czystosci cudownie udzielony, $w Tomaszowi
i kilku innym, Komunie cudowne w wielki¢j liczbie stwierdzajace za-
razem pewno$¢ rzeczywistdj ooecnosci Clir. P. w biajsw. Sakramencie
i Swieto$¢ 0s6b w ten sposob uprzywilejowanych a przynajnui$j cha-
rakter nadprzyrodzony faktu.

Mowigc ogélnie o zyciu mistycznym i jego objawach, wykazalismy
jak te objawy maja swag przyczyne w aktach wewnetrznych mitosci
Bozej, praktykowanej przez modlitwe i kontemplecyg. ' Wszelka extaza,
stygmatyzacya, ktéiaby ztego Zrodia nie pochodzita, bytaby albo czyste
ludzka albo tez luuzka i djabelskg zarazem. Byloby to tylko nasla-
dowaniem lichem extazy i stygmatyzacyi prawaziwej i boski¢j. Nasla-
aowanie moze by¢ niekiedy bardzo podobne do prewdy, Demon prze-
mienia sie w aniota Swiattosci. Dla tego trzeba by¢ bardzo ostroznym,
zapewni¢ sie z wielkg troskliwoscig o prawdzie najprzoéd co sie tyczy
faktéw zewnetrznych, nastepnie pod wzgledem wewnetrznego usposo
b enia subjektu. Lecz przymioty cechujgce fatszywe extazy i falszywe
stygmata nie mogg pozosta¢ na dhlugi czas niewidzialne. Kosciot tc
mc- m’syg i $wiatlo do osgdzenia tego rodzaju przypadkéw: jemu na-
lecy pozostawi¢ te troske.

Chociaz extaza i stygmatyzacya, gdy sg prawdziwie boskie, przv-
puszcza¢ kazg $wieto$¢ osob, doznajacych tych fask, to jednak nie za-
pewniajg one tego Ltanu $wietosci, niegrzeszenia i wytrwato$¢, w dobrem
na zawsze. Dusze doswiadczaigce tych task, moga upasé, zgrzeszy¢
i popas¢ w moc szatanskg. Te upadki nastepne me dowodzg niczego
mzeciw poprzednim boskim komanikacvom.
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Irysleusyu.

Lekarze racyonanstyczni chcg wytlomaczy¢ extazy boskie hysteryg
i hypncza Nasz autor zbija te wszystkie objasnienia. ]

Hyste,ya<. TJwaga wstepna, ze hysteryg nie ZguélLa sie wcaie
/« Swietoscig extatycznych i stygmatycznych. Wielka hysterya, nazy-
wana takze nystero-epilepsya, jest tylko rodzajem obtgkania z przyste-
pami formy brzydkiej. Osoby tg chorobg dotkniete sg opanowane ideg
hxe, majg skionno$¢ do kradziezy, do denuuoyacyi, klamstwa i nie sg
zdolne opanowa¢ swych namietnosci. Hysteryg zwyczajna nie barazo
sie zgadza z S$wietoscia, gdyz hysteryczni tatwo sie irytuja, niepokoja,
do exageracyi sktonni, do ktamstwa, cielesnych namietnosci, brak im
sgdu, rozwagi, niezdolne sg do Zzadne, pracy powaznej. Zupetnie inaczej
ma sie rzecz z duszami uprzywilejowanemi extazami boskiemi.

2. Bézne inne przyczyny obalajg z goéry a priori teze racyc
ustdbw. Najprzéd extaza jest czestsza u mezczyzn anizeli u kobiet.
W martyrologium franciszkanskiem na 500 extatycznych jest 400 mez-
czyzn a tylko 100 kobiet. ,,Poniewaz hysteryg nadzwyczaj rzadko na-
potyka siv u mezczyzn, niepodobienstwem by extaza miata by¢ formg
hysteryi.*

Nastepnie hysteryg jest bardzo rzadka w zyciu zakonnen tak
klauzurowant-m jak nie; jest to fakt doswiadczeniem stwiordzony. Nasz
doktor praktykowat przez lat 40 w zgromadzeniach zakonnych i nie
spotka! ani jednej hysterycznej osoby. Inni to samo zdobyli dos$wiad-
czenie. Gdyby exraza boska miata by¢ hysterya, ¢wiczenia przysposa-
biajgce do extazy powinnyby objawia¢é hysterya. A poniewaz tak sie
nie dzieje, extaza nie jest hysterya.

B. Zresztg specyalne charaktery hysteryi nie pozwalajg jej wzaaen
spos6b mieszaé z extazg. Hysteryg jest chorobg dziedziczng: mkt me
zna extatyoznych dzieci po extatycznych rodzicach. Hysteryg nie po-
czyna sie przed dojrzatoscig i rzadko po 25 latach; sa extatyczni, kt6-
rych extazy rozpoczety sie przed dojrzatoscia albo w wieku do$¢ pé-
znym. Extaza wywotuje zwykle nieruchomos$¢, stezatos¢; hysteryczni
sg bardzo ruchliwi i zywi. ;Jesli u extatycznych niekiedy sie przerywa
ta nieruchomos$¢, np. gdy przedstawiajg sceny z Meai P., nic z ich
poruszen nie jest podobnem do tych wykrecan, grymaséw nysterycznyeh
W extazie zachodzi alienacya zupetna zmystow, ktéra sie konczy ex-
taza, whysteryi nieczuto$¢ jest prawie zawsze tylko czesSciowa i nie ustaje
z ustaniem Kkryzis. Skutki psychiczne sg nie mniej odmi mne jak effekta
fizyczne. ExtatycZni obdarzeni sg wiadomosciami wlanemi, majg wizye
niebieskie, wygtaszajg nowy budujgce. Hysteryczni majg deliria i tc



*rr/]flo mcwstjdli,ve. Wreszcie uic cuunwnegu, niebieskiego, buskiego
me otacza hysteryeznych atakoéw.

Co lepiej nad inne dowody wykazuje rdznice pomiedzy boskag ex-
tazg a hysterya to opis zapozyczony od Salpetryanéw rzekomych extaz
ich bysterykéw. W dwoéch stowach mozna je stresci¢: lubieznos¢ i wscie-
ktos¢, graniczaca z szalenstwem, stuzy im za grunt. | dziwi¢ sie temu
niemozna, gdyz zwyczajnie sg to dziewczyny oddane zyciu rozwioztemu
Pozy poboznego zachwytu, jakie przybierajg w pewnych chwilach, uste-
pujg wnet miejsca pozom, stowom, gestom najwstretniejszym  Trzebe
czyta¢ w dziele naszego autora ten opis poréwnawczy owych rzeko-
mych extaz najgtéwniejszych subjektéw hysterycznycb Genowefy, Eu-
zalu, Maryi K. i prawdziwych extaz Ludwiki Lateau, Maryi de Moerl

Hypnotybm  Hysteryg rézni sie wielce od hypnoay Gdyby ex-
taza byta hysterya, nie mogtaby by¢ dla tego bypnozag. Mimo to nie-
dowiarkowie, ktérzy widzg juz hysteryg w extazie, przypisujg ja takze
hypnotyzmowi. Jest to kontradykcya. , Jakuolwiekbgdz to nowe wy-
ttomaezenie mprzez hypnoze tyle warte ;co poprzednie przez hysterya
Bernheim uznaje, ze suggestya hypnotyczna nie podniosta zadnej inte-
ligencyi ponad j¢j poziom, co sie wydarza wextazie. Sadto hypnotyzm
jest niemoralny sam w sobie i niebezpieczny w swych skutkacn
0. Franco udowodnit w ni¢j niezbicie charakter djabelski  Poniewaz
niektére objawy przewyzszaja widocznie sity, naturalne magnetyzera
i meuium, iuusi koniecznie zachodzi¢ interwencya jakiej$ tajnej mocy
a niemoralno$¢ praktyk me pozostawia najmniejszej watpliwosci co dc
natury tych mocy. | to wiasnie stanowi zasadniczg réznice pomiedzy
hypnotyzmem a objawami boskiemi extazy i stygmatéw prawdziwych.

Cuda, w Lourdes. ,Takze przez suggestya chciano .ttomaezy¢
uleczenia cudowne w Lourdes i odjgé im ich charakter wysoue nad-
przyrodzony. A poniewaz nie ma bypnotyzeréw w Swigtyni, mowig,
ze chorzy sami sobie suggestyonnjg przez religijng emoeya", co zna-
czyloby, ze sie lecza przez wilasng imaginaeya. Taka jest teza Oharcota.

Suggestya moze niekiedy uleczy¢, lecz nie chorych nieuleczalnych
jak tych, ktérych sie widuje czesto uleczonych w Lourdes. 1Sadza
niektérzy, ze emocya moze uleczy¢ pewne paralize, a mianowicie pa-
ralize hysteryezne. Lecz nie ma tam ani prawdziwego uleczenia, ani
nagtego, ani trwalego uleczenia. Jakzeby tez $rodek tak mato skute-
czny w terapeutyce naturalnej mogt spuwodowaé uleczenia natych-
miastowe, zupetne, trwale, choréb nieuleczalnych, ktérych duzo na-
patrze¢ sie mozna od dawnego juz czasu.

Dowodem na to, ze nie emocya leczy w Lourdes, asst tc ie



chorzy meuieczen w daleko znaczniejszej liczbie jak uleczeni, :g bardzo
wrazliwi i calg dusza pragng uleczenia; zkad pochodzi/ ze tak mato
ich poz/SKuje uleczenie? W r. 1890 przy aoncu pielgrzymki wezwano
chorych, aby z jak naj'zariiwszem pragnieniem uleczenia wstepowali du
sadzawki. Ani jeden chory nie zostat uleczony, mimo ie suggestya byta
nadzwyczaj silna.

W Lourdes sKonstatcwan cuaa lekarze ,, wielmej iiczoie//: Ci co
je zaczepiaja; nie chcieli ich widzie¢. Jedni z nich idg Jdo Lourdea
z ciekawosci i wcale sie nie pytaja o .badanie naukowe &g sprawy,
Inni podstepne zakladajg sieci, jak 6w lekarz zyd, ktéry poswiadczat
0 chorobach nieistniejacych, aby szydzi¢ — gdy skonstatowano fatszywe
uleczenie; tymczasem poznano sie na tym podstepie. Yoltaire zyczyt
sobie, aby cud sie opetnit w obecnosci Akademii umiejetnosci: owoz
to sie dzieje co rok w Lourdes; uczonych nie braklo, ktérzy skonsta-
towali niektére uleczenia cudowno, nagte i zupetne ran i choréb nie-
uleczalnych.

Polozywszy za pedstawe, Ze pierwiastkiem uieczer w Lourdes jest
emocya, prof. Charcot chciat wszystkie choroby uleczone zaliczy¢ do
choréb nerwowych, a unika i strzeze sie bada¢ uleczen, gdzie czionki
umarte przybieraja nagle kosci, zyly, cialo, ktéro nieuotagana cnoroba
zniweczyla. Zamykajag sie oczy na takie rzeczy, aby ich nie widziec.

W tern streszczeniu pobieznem dzieta dra Imbert-Gourbeyre’a
przedstawilismy gtéwne tylko idee, zarys niejako, a pozostawiliSmy na
uboczu to, co budzi interes, ciekawosé, owe wszystkie dowody erpory-
mentalne, ktéremi autor uzasadnia swoje twierdzenia, liczne fakta i non
kluzye wydobywane z historyi stygmatyzowauyoh i exlatycznych. Czy-
telnicy majg w tern naszem przedstawieniu substancyg jegc apoloj
kto chce doktadnidj te rzecz zbadaé, niech wezmie ksigzke do re".i

Anglikanskie sSwiecenia.

Przed dwudziestu przeszio laty po raz ostatni poiawito sie dzieto
znakomite kanonika Estcourt*) z Birmingham, dowodzace na podstawie
gruntownych badan, Ze swieceni: anglikanskie me sg wazne, gdyz przy-
jecie konsekracji przez Biskupa Barlow z St. Dawid, ktory Farkerowi,

*) The Question of Anglkan OrdinaUo, ir diucuaae¢ by E. E. Estcourt.
London 1873.



pibinot_ciuu arcybiskupowi nuwego protestancki sgo Kosciota Augii., pod
rzadami kioiowej Elzbiety 1559 r. biskupie udzielit $wiecenia, w naj
wyzszym stopniu jest watpliwe; poniewaz Barlcw wraz z innymi teolo-
gami nowej wiaiy w Anglii, idac w $lady protestantébw na stalym la-
dzie, biskupiemu urzedowi jeuynie ZlLaczeme supermtendentury przypi-
sywat; poniewaz anglikanski Ordinal Edwarda VI odmiennie nd rzym-
skiego Pontincale nie zawiera najmniejszego $ladu istnienia u nieb
Mszy $w. poniewaz nauka u M7y $w. w calej anglikanskiej teologii
w .takie, sam$j mierze byta zgroza, jaa pojecie mezmazalnego chara-
kteru, udzielonego przez Swiecenia kaptanskie, i poniewaz anglikanscy
bi skupi z oburzeniem odpychajg od siebie wszelkg intency g Swie-
cenia kaptanéw do odprawiania Mszy $w. B

Owe aowody wonczas na niekorzy$¢ tycn S$wiecenn podniesione
istniejg dotychczas, zwyjatkiem ze schizmatycko-abysynski obrzed $wie-
cen inaczej oceniony zostat Wedlug przedstawienia Estcourta, ktdry
czerpat informacye od apostolskiego :wikarego Mgra, Be’ sz Abysynii,
miata Stolica Apostolska tez Swiecenia uzna¢ za wazne, ktére schhmatyeki
patryprcha Abysynii tylko przez kladzenie rak i wzywanie Ducna $w.
udzielat. Za zycia Kardynata Munninga te rzekomg decyzyag Stolicy $w.
gorliwsi Anglikanie .wyzyskiwali na korzy$¢ waznosci swych S$wiecen
i to na podstawie, ze anglikanski Ordinal zupetnie sie zgadza z prze-
pisami wschodniego Kosciota i dla tego ma Rzym obowigzek réwne
prawo im przyzna¢, co schizmatykom na 'Wschodzie. Dnia 21 kwietnia
kwestyg te wielkiej doniostosci wzieta pod obrady raz jeszcze $w.Kon-
gregacya Officii i rozstrzygneta, ze kladzenie rak i uzywanie wspo-
mnionej formuly do tego celu nie wystarcza.*) JSadto dodal jeszcze
sekretarz $w. Kongregacji rnkwizycyi, Kardynat Pat izi, ii ,w kopty-
ckich ksiegach rytualnych te stowa ,,Wezmij Ducha $w.“ me stanowia

*) A. Bellesheim, w zyciorysie Cardinal Man,ii,ig. Mainz 189t S. 140
umijszcza 'en dekret: Literis d. 24 augusti anni nuper eiapsi refereoat Emineni.a
Vestra gnaestiorem isthie esortam inter aliguos seriptores circa sensum cujusdam
ut appelirut decreti ab Lac suprema Congregat. Uniyeru. Inguisitionis die 10 aprilis
1704 editi, quodvalorem respicit ordinationis in quodam ..asu Abyssitiurum espletae
per yerba ,Accipe Spirituni S.*“ manuum Impositioni conjuncta, ex eague Anglicanos
praesumcre ac jactitare, nullum jam posse a catholicis moyeri dublum de eorum
ordirum yaliditate. Proinde quaerebat E. V. sequen'.is dnbii declarationem: Scilicet
an in supra assen,0 decreto eiplicite contiueatur doctrina, ad yahditatem ordm’=
presbyteratus sufiicere impoiitionrm manuum cum iis dumtasit yerbis ,Acc.pe Spi-
ricnm S.*“ Jam vero Emmi Patres Cardinales una mecum inquisitorei. Generales
atticulo formalitei ac mature discusso in fer. IV die 21 labentis mensie rogationi
ejusmodi respondendum dus.runt- Negatnie
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zupetnej fumiuty Swiecenia, Ze przytoczen,)' dekret, nu ktory sie Angli
Sanie powotujg, w aktach Kongregacyi nie jest zawarty, i jedynie go
wtym sensie ttumaczy¢ trzeba, ze Swiecenia kaptanskie przez kiadzenic
ragk biskupich i uzywanie przy tem formuly starozytnej za wazne
u Koptéow uwaza¢ mozna. e jjs
' 2. Dwadziescia tedy lat ta kwestya spoczywata gdyz zdawata sit
by¢ stanowczo rozstrzygnieta na niekorzy$¢ Swiecen anglikanskich. A
nari z w roku zesztym wystgpit n» widownig nowy obrorica pretensyi
Anglikanskich, co do uznania ich $wiecen, w osobie francuzkiego teo-
loga, .Fernanda Dalbus. W broszurze wydanej w roku zesztym w Arras
poa tyt. Les ordinations anglicanes, kwestya co do waznosci $wiecef
anglikanskich rozbiera w taki sposob, ze kazdego, co ztg sprawg niecu
doktadniej jest obeznany, w zadziwieni wprawi¢ musi. Dzielo wspo-
mnione Estcourta, ktére dla swej gruntownosci trzeba byto uwazaé
jako ostatnie 'ecyoujgce stowo w tej kwestyi i doktadny dawato poglad
na calg literature, zdaje sie jakoby wcale nie zna®, "Powazne $wiadectwa
starszych Kkatolickich teologéw angielskich przeciw.waznosci $wiecenia
biskupiego, dokonanego przez Dartowa, pomijajac, opiera sie Dalbus i
tylko na Anglikanach, ktérzy to Swiecenie za niewatpliwe uznawajg
Na dogmatyczne pojecia KosSciota anglikanskiego o rzeczywistej obe
cnosci Chrystusa P. w Najsw. Sakramencie, o ofierze Mszy $w. i wladz)
kaptanskiej konsekrowania nie zwrdcit wcaie uwagi
Jak Gasguet w swej mistrzowskiej pracy o powstaniu oficyalnegc
anglikanskiego modlitewnika udowodnit, posiadat ten modlitewnik ju:
w piefwszem wydaniu z r. 1549 w miejsce starozytnego Kkatolickiego
kanonu, modlitwe wyjetg z protestanckioj liturgi: norymbergskisj.) | ta
okoliczno$¢ Dalbusowi nie podpadta, Ze pierwsze wydanie modlitewnika
oparte bylo na dogmatyce, od ktorej Arcybiskup Cranmer znacznii
sie oddalat. Jego przejscie od luterskioéj do kalwinskiej teologii prze-
bija sie znowu w drugiem wydaniu modlitewnika z r. 1552. Przykac
zadziwiajacego optymizmu przedstawia Dalbus w tlomaczaniu Arty-
kutu 31, ktory kazdemu Anglikanowi nakazuje wierzy¢: ,ze ofiara
Mszy $w... nalezy do bluznierczych basni i niebezpiecznych ztudzen.I
Wedtug jego pojecia, panujgcego w kotach teologéw anglikanskich, rnt
sie ten artykut zwraca¢ jedynie przec:w rzelimemu rozigczaniu kato-
lickiemu ofiary Mszysw. od ofiary Krzyza, a me przeciw samej Ofierze
Mszy $w. A jednak pewnem to jest, Ze pisma angielskich reformatoréw
przepetnione sg bluznierstwy na ofiare Mszysw.,2 ze oharze ze starych

b Bellesheima artykut o Gasguet w Kachodlilc 1891 I 1—25
) S. Smith, M. Dalbus on Anglicau Orders. Month. 1894 "X X Xil, S95
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kosciotbw wvrzucano a wicn mi”sce stawiano sioiy rucnome, ze wreszcie
idea o anghkanskiem kaptanstwie dopiero za arcybiskupa Laud powa-
zyta sie wystgpi¢ na jaw. :

Odmiennie od catej katolicki¢j teologii w Anglii, przemawia Dalbua
za tern, Ze Ordinal arcybiskupa CiUnmera ..ystuieza do waznego
cho¢ niedozwolonego udzielenia $wiecen. Z tego pojecia wycho-
dzac, uznaje on Swiecenie biskupie Parkera, ojca anglikanskiej hierarchii
za wazne. Stowa tego :Ordinal; ,,WeZmij Ducha $w. i pamietaj, ze
budzisz w sobie taske Bozg, ktéra jest w tobie przez ktadzenie rak;
gdyz Bdg nie dat nam ducha, bojazni, lecz mocy, mitosci i trzezwosci',
znajduje on zgodne z rzymskim Pontyfikatem. | tutaj zanadto $lepo
ufa teologom anglikanskim. Gdyz porédwnanie wypracowanego przez
Cranmera ordmal z rzymskim pontynkatem w jego historycznym roz-
woju od Leona | az do chwili obecnej, powinno go bylo utwierdzi¢
w przekonaniu, ze arcyb. Cranmera ordinal stanowi gwattowny przetom

zerwanil z przeszioscig, podczas gdy Kosciét rzymski w swym Pon-
tyfikale zachowuje troskliwie pochodzace z czaséw apostolskich formuty
Swiecenia, nastepnie jednak w przebiegu czasu catym szeregiem giebo-
kiego znaczenia, sakramentalne taski symbolizujacych ceremonii otoczyt.

Wedtug pojecia Dalousa byt Barlow waznie wysSwiecony a i Par-
kera konsekracya prawna. Konsekwentnie byitby powinien uzna¢ angli-
kanskie $wiecenia za prawdziwe a jednak przeciwnie odrzuca te S$wie-
cenia z dwdch powoddéw. Najprzod dla tego, ze Barlow i jego koiedzy
przy konsekracyi Parkera nie mieli wiasciwej intencyi. Powtére dis
tego, Zze n bylo podani3 rozporzadzonego przez Kosciot Swietych na
czyn i namaszczenia ragk, ktére to namaszczenie, jprzynajmniej w za-
choanim Kosciele, jako istotne jest przepisane, Waznie wiec $wieco-
nych kaptanéw anglikanski Kosciét nie posiada, a ze kaptanskie Swie-
ceni' stanowi podstawe do przyjecia biskupiej konsekracyi, nie ma tat
samo waznie konsekrowanych Biskupéw. Oba te powody zaprzeczajg
tak anglikanie jak Kkatolicy, Jesli tedy uczony anglikanski Biskuj
Wordsworth z Salisbury w liscie do Dalbusa zarzuca mu brak kou
sekwencyi w wywodach i rozumowaniach, kazdy bezstronny sedzia w tej
sprawie musi mu przyzna¢ stusznos$¢ z anglikansk:ego stanowiska.

3. Tutaj podsadza takze dzwignie X. Duohesne, prolesor
Institut catLoligue superieur w Paryzu, W rozprawie krytycznej o bro-
szurze Dalbusa, jaka pomiescit w BuUetin critiyue, staje po prostu
po stronie obroncéw waznosci $wiecen anglikanskich.*) Jako prawdziwy

*) Br.llehn critique Nr. 14. 15 Juillet 1394 p. 262; Cepend;mt sj. ses pre-

——



adept katolicki § nauki poddaje swoje zdanie pod wyrok Stolicy $w
Mimo to uzasadnienie jego nie jest trzymane woale w tonie prz; jaznyir
dla katolickici teologéw -w Anglii, iiozumie sie samo przez sie, 7zt
anglikanskie duohowicnsWo opinig uczonego, jak Buchosne ' z wielkg
przyjeto adoscra. Lecz zdaniem naszem wcale niestusznie bo jesli
nie myl<} wszelkie kryteryeto tg raza historyk potknat teologa.” Z(
Dalbus od niego otrzymat pochwale zupeinej lojalnosci, na co zashu-
guje, to jednak iW j przyznanej mu zalety, ,,ze z wielkg troskliwo$¢”
i starannoscig rzecz swa cbrobt", nikt mu ze znawcdéw katolickiej lite-
ratury angielskiej nie przyzna, gdyz Balbus tylko po wierzchu teolo-
giczne’ tradycyi przeptynat, ale jej wcale nie badat, iJesli oba zaama
Datbusa co do waznosci $wiecenia biskupiego Barlowa i Parkera, sa
stnszne, to tizeDa, méwi Buchesne, anglikanskim $wieceniom przyznaé
waznos$¢. Tymczasem niestety X Buchesne nie zadal sobie woal*
trudu, aby te d "a zdania bezzasadne gtebiej zdaJa¢, natomiast usituj*
zarzuty, ktére sam Dalbus przeciw tej waznosci przytacza, ostabié

Jesli Dalbus stusznie powatpiewa o intencyi Barlowa i innyci
anglikanskich Fiskupéw udzielania $wiecen w mys$l katolickiego Ko
Sciota, odpowiada na to Duchesne: ,intencyi trzeba sie domysla¢ w gra-
nicach postawionych przez katolickg regute (intentio faciendi quod fac ii
occlesia) az do udowodnienia przeciwnego.'l Powotuje sie na ,.chrzest
ktéry waznie udzielony byé moze przez Kazdego, ktoby tylko to w i-
dzial, ze to jest Swieta czynnos$¢, przez ktora sie zostaje ohrzescianineiu
W tak: sam sposéb anglikanskie $wiecenia zawsze przez osoby udzie-
lane byly, ktdre chcialy tworzyé kaptanow, biskupéw itd. Wiecej nit
powinno sie z<$dat.‘

Potrzeba tylko okiem rzuci¢ na dteratare teologiczng przez Est-
courta obrobiong, aby sie przekonaé, ze ostatnie twierdzenie Duchesne
z objekty vnemi iaktami pozostaje w sprzecznosci, Zupetlme nie do po-
jecia wydaje sie to wyrzeczenie franuuzkiegu uczonego, jesli sobie przy-
pomnimy peryod angielskidj teologii od Wilhelma 11l do Jerzege FV
(16b8—1830), wktorym najgrubszy talwinizm opanowat zycie koscielne
i wszelka mys$l o S$wieceniach kaptanskich w duchu starego Kosciota
byta mu obcg. Wprawdzie hierarchiczna szkota 17 wieku ze swa naukg
o0 boskiem urzadzeniu i potrzebie episkopatu w naszym czasie przez
ruch osfordzki nowych pozyskata zwolennikéw. Natomiast przypomnieé
sobie takze trzeba, Ze obok t6; hieiarohiczDOj szkoty powstata anty-

misaes me semblent tout a fait sures, je croie en aevoir deduira den conclusioti”
tout opposces aus siennes.



hierarchiczng w 18 wieku, Ze od 1803 r. nona utworzyla sie- szaola
z nauka, ze wszystkie zewnetrzne formj rzadéw koscielnych sg zmienne
i nieistotne, Ze wreszcie owo ,,zaanie, ktore o apostolskiej sukceayi episko-
patu i pewnej de. kaptanstwa, bez prawdziwoj idei ofiary, uczy, tylko
opinig jest jedne) szkoly." Ktoby sobie zyczyt dalszych dowodéw na
antysacerdotalng teologig .mglikanskiogo episkopatu, ten znajdzie ich
poddostatkiem w trzecim tomie biografii Puseya przez Liddorn. napisansj
i w korcspoi-dencyi Biskupa Wilbersforce’a zOxford prowadzonéj zPuseyem,
ideg kaptanstwa przejetym. 'Anglokatolicyzm Puseya i teorya o ofierze
i kaptanstwie w anglikanskim Kosciele w dziele tern zabdjcza otrzy
muje odprawe.

Duchesis go zdanio, ze anglikanscy prataci zawsze mieli intencyg
przy udzielaniu S$wiecen ustanawiania biskupoéw i kaptanéw w mysl
starego Koscmia, zbit gruntownie Kardynat Yaughan, arcybiskup wesL-
minsterski w liscie wystdsowauym 2 pazdziernika 1894 r do Johna
D. Howell, ogtoszonym w Timesie. Kardyna* miat wielki§j wagi i do-
niostoéci mowe na kongresie katolikdbw w Preston. Kilka 36w z tdj
mowy tromaczono falszywie, ze Kardynat sie oswiadczyt za waznoscig
Swiecen anglikanskich. To dalo powod lo nastepujacego listu, ktory
w nasz6j kwestyi bardzo jest wazny i ciekawy i dla tego podajemy
z niigo caly ustep dotyczacy owych S$wiecen.

WwC6z my rozumiemy przez $wiecenia? pyta sie Kardynat, f Kato-
licy rozumieja, Ze Swiecenia nadaja ludziom: 1) wiadze przenuem, ma
ehleba i wina tak, ze w ich miejsce Nasz Zbawiciel i Pan Chrystus
Jezus staje sie prawdziwie i istotnie obecnym na oftarzu w swej na-
turze boskidj i ludzkiej, w celu ofiarowania sie jako prawdziwoj ofiary
eucharystycznej Ojcu przedwiecznemu; 2) wiadze odpuszczania ludziom
grzechdéw z boska skutecznoscia Nie mozemy na to sie zgodzi¢, izby
Swiecenia anglikanskie posiadaty lub udzielaty te wiladze nadprzyro-
dzone, ktére sg wladzami kaptanstwa Chrystusowego iA najprzod, czy*
mim niestuszno$é, gdy sadze, ze istnienie takiéj wiadzy u ich mini-
strow jest po prostu tak samo zaprzeczana przez wielka liczbe czton
kéow Kosciota anglikanskiego jak przez nas? Jesli tak jest, co6z sit
stanie z pewnos$cig wyzr ,wang przez tyci licznych i poboznych czton-
kéw tego Kosciota, ktorzy sadza, ze te wiladze sg udz.elane i wykony-
wane w ich Kosciele? i gdziez iest jednos¢ w anglikanskim Kosciele
co do materyi doktrynamej tak wielkidj i zywotnéj doniostosci?

»Jeden z przyjaciot zapewniat mnie przed niedawnym czasem, Ze
gdy odbierat S$wiecenia anglikanskie, 3iskup poprzedzit tu Swiecenie
nastepujacem objasnieniem: ,Teraz zwr6¢ Pat uwage na to, ze cie



me Swiece na kaptana ufiarujgcego.””,, To objasnienie moze me cyc
w uzyciu, iecz intencya i doktryna w niem zawarte czyz nie sg ogdlne?
I czyz nie ma dzisiaj pratatow anglikanskich, co uroczyscie o$wiadczajg
ze udzielajac $wiecenia nie majg intencyi tworzenia kaptanéw ofiaru-
jacych?

, A dalej, na czem sie opierajg Anglicy, aby udowodni¢, ze ict
Swiecenia otrzymujg w.adze uaaprzyrodzone? Na tern, Ze nie byle
unich przerwy od czasu pupi zedzajqcego reformacyag az do dzi§ w udzie-
tamu waznych S$wiecen. ; i h

,»OWO0z nie majac zadnego zamiaru rozbierania kwestyi, dotyczace.
Barlowa, musze zauwazy¢, ze brak wszelkiego dokumentu poswiadcza-
jacego konsekracyg Barlowa, p tgczony z rozwaga okolicznosci bi-storj
nastepnej, musi koniecznie czyni¢ hisknycznie watpliwem udzieleni*
Swiecen arcybiskupowi Parterowi. Lecz naato nowe formuty ordynacyi
i konsekracyi zredagowane przez Cranmera w czasie, gdy on i jegc
przyjaciele odrzucali absolutnie doktryny i praktyki starego Kosciota
angielskiego, wykluczajg troskliwie wszystko, co w starych obrzadkach
katolickich oznaczato charakter ofiary Zgadzato sie to zupetnie ze zbu-
rzeniem oftarzy i ustawianiem w to miejsce stotu, z odrzuceniem
liturgii mszalnej, Ktora zastgpiona zostatla przez obecng ceremoniag
Komunii, wykluczajaca wszelkg idee obecnosci rzeczywistej, aktualnej
i istwtnej, oraz aktu otiary. Nikt z tych, co poréwnaja d iwjhe obrzedy
urdynacy i i liturgii ofiary Mszy $w. z obrzedami przez Cranmera usta-
nowionemu me moze nie widzie¢, Ze wszelki ehaiakter kaptanski lub
ofiarniczy zostat wyrzucony. Byto to wykazane dobitme w dziele dr. Gas-
guet ,0 ordiual™ i w dziele kanonika Estcourt o ordynacyach angli-
kanskich.

»Zmiany te liturgiczne systematyczne sg najlepszym s$rodkiem do
poznania intencyi reformatoréw angielskich.1 Czyny i stowa tych, ktorzy
zredagowali nowag formule ordynacyi, nie moga by¢ watpliwe. Mieli
oni pozytywng intencyg wykluczenia starozytnej ‘idei o kapfanstwie
ofiarujacem, jak wypedzili idee o ofierze eucharystycznej. Swiecenia
udzielane przez ludzi odrzucajagcych nauke katolicka o .kaptanstwie
i uzywajacych obrzedéw przeznaczonych wyraznie do zaznaczenia tego
odrzucenia, musza by¢ co najmniej uwazane za bardzo watpliwe.

| jeszcze jedno, Kosciét anglikanski, nawet pomiedzy teologami
najwiecej postepowymi, nie zdawat sie¢ nigdy az do najnowszych cza-
sow okazywa¢ pragnienia powrotu do nauki o ofierze eucharys™ycznoj
lub idei kaptanstwa ,hrzescianskiego, jakie wyznajo Kosciét katolicki.
Mozna nad tern ubolewac i oczekiwa¢ zmiany opinin lecz nic mozna



uu;d;y pomina¢ tego faktu historycznego i naukowego, Ze od 300 lat
Kosciot anglikanski odrzucit charakter istotny .obrzadku katGuckiego
przy Swieceniach, i uzywat w to miejsce :formuly, ktéra wykluczata
idee kaptanstwa ofiarujacego. 1 w braku waznosci $wiecen angielskich
ukazuje sie niezawodnie w Kosciele anglikanskim utrata sukcesyi apo
stolskiej.

.Konczac, wypowiadam zdanie, ze zaden rozumny cztowiek nie moze
utrzymywaé¢ waznosci $wiecen anglikanskich i powierza¢ sw<, duszy ich
sakramentalnej idei. Sadze tez, ze Stolica $w. nie bedzie mogta nigdy,
niech zajdg okolicznosci jakie chca, przyja¢ S$wiecen duchowienstwa
angielskiego za wazne, jak ich nie przyjmowata nigdy. Lecz jak to
wspomniatem w mojej mowir w Preston, odtejkwestyi Swiecen nie zalezy
Luzwicjzame sprawy. Choc¢by uduuudnionu, Zze Anglikanie jak Douatysci.
majg Swiecenia wazne, i chotby te Swiecenia uznane zostaly przez
Stolice $w., nie przyniesie im to wedle stébw $w. Augustyna zadnegu
pozytku »po za jednoscia z Kosciotlem.«* Tyle X. Kardynat.

Praktyka Stolicy $w. jest profesorowi Duchesne dobrze znana,
a mimo to usituje jg ttomaczy¢ wdziwny sposéb. ,,Wiem, zZe duenowni
nawracajacy sie bywajg reordynowani (!), zanim w Kosciele katolickim
swe funkcye kontynuowac (!) moga. Lecz Kosciét rzymski ma prawe
i obowigzek liczy¢ sie z watpliwosciami swych wiernych. W obecnym
stanie omnii publicznej malo kto z katolikéw przyjatby Sakraments
z rgk duchownego, o ktérymby wiedziat, Zze nie ma innych Swiecer
tylko anglikanskie. W takich rzeczach jest naturaluem, ze rekojmie
bywajg zwiekszane." Albo watpliwosci katolikéw sa uzasadnione albc
nie. W drugim razie nalezaloby sadzi¢, ze jest obowigzkiem Stolicy $w
na nie nie zwaza¢, gdy chodzi o zbawienie ausz milionéw Anglikandw.
ktorzy tesknig do jednosci z Kosciotem i ich pragnienie zaspokoi¢ mozne
uznaniem Swiecen. ;Jesli za$ przeciwnie te watpliwosci sg uzasadnione
pochodzg z przekonania wierzacego, ktdre jest ogolne, staie, niepoko-
nane, tedy nie mozna z tak lekkiem sercem przyznawa¢ waznosci Swie-
ceniom anglikanskim.

Wiadomem jest, Ze podawanie naczyn $w, przy S$wieceniach dya-
kondéw i kaptanéw jako tez namaszczenie przy Swieceniach kaptanskich
w szto dopiero w uzycie w $rednich wiekach. Az do 10 wieku ni:
znat Kosciét zachodni tych ceremonii $w., az do téj chwili nie ma ich
w greckich obrzedach. :Podlug tego oznaczata scholastyka materyg
i forme Swiecen. Zbyt jednak pospieszny bytby wniosek, jakoby ,,stan
wiadomosci o liturgicznej starozytnosci w 16 wieku nie byt tego ro-
dzaju, izby rozsadnem byto zaprzecza¢ teoryi scholastykéw,” Bo jak-
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kulwiek sie rzecz urn z kwestyg, ozy Zbawi¢; jl san maieryg i forme
Swiecen ustanowit, albo tez powierzyt swemu zastepcy Kosciotowi ozna-
czenie $w. materyi przy Swieceniach, z drugi§ strony jest pewnem, ze
brak tego podawania $w. naczyn nie jest wylgcznie miarodawczom przy
uznaniu za mewazrych S$wiecen anglikanskich Giowny powod lezat
raczej w odrzuceniu stnrozytnéj formuty, Swieceni: ,Deus honorum
omnium* przez arcybiskupa Cranmera.

O -ie znamy liturgiczne texty przy udzielaniu $wiecen kaptanskich,
napotykamy wszedzie na modlitwe ,,Deus honorum omnium.“ W po-
taczeniu z kladzeniem rgk stanowita ona rdzen aktu Swiecen, ktory
potem rozwingt sie przez dodaue lamuszczeuia i przekazanie $wietych
naczyn, ki do téj chwili uzyw» sie tdj modlitwy przy Swieceniach
kaptansKicn i biskupich W zadnym Pontyfikak angielskiego Kosciota
n., braklo j$j przy wybuchu rtformacyi. Co robi z tego Cranmerf
Wyrzuca z t6j modlitwy wszelkg wzmianke o kaptanstwie, odigcza od
niej ktadzenie rgk i w tc miejsce wsadza dowolnie wybrany test
z Pisma $w. Zerwat on pizez to zupetnie z calg przesztoscig Kosciota
Jesli dc tego pokaleczenia starozytnego obrzedu Swiecenia doda sie
aitpizeczeuie rzeozywist¢j obecnosci Chrystusa P w Najsw. Sakramencie
przez Cranmera, nie mogta Stolica sw. nie tylko iwiecen anglikanskich
uzna¢ za watpiiv.e, lecz musiala je uzna¢ za zupetnie niewazne.

4. Zupeinie inne wrazenie wywiera rozprawa prof. Boudint
najprzéd umieszczona w Canonhte comemporam, a nastepnie w osobnsj
broszurze wydana.*) Autor mc, na celu zbi¢ wywody Dalbusa nie ze sta-
nowiska kanonistyczncgo lub historycznego, lecz tylko z dogmatycznego,
W pieiwszéj czesci dowodzi, ze anglikanskie Ordinal powstato wbrew
woli Kosciota, ktéremu samemu przystuguje postanowienia wydawaé
co do materyi i formy Sakramentow. "Wedlug nauki teologdw materys
Swiecen polega na kiadzeniu rak. To rozporzadzit sam Chrystus, po-
zostawiajgc ustanowienie formy, w modlitwach przy Swieceniach utozondj.
Kosciotowi. Tern sie¢ tlomaczy ta rézno$¢ w modlitwach Swiecen towa-
rzyszacych materyi, jaka sie przedstawia na wschodzie i zachodzie,
w rzymskim i gallikanskim rycie. Tylko forma istote Sakramentu za-
wierajgca i przez Kosciot potwierdzona moze wystarczy¢. Obu zada-
niom anglikanski Ordinal w zaden sposéb nie czyni zado$¢. Bardzc
obszernie objasnia Boudinhon gtebokie roznice pomiedzy rzymskim
Pontyfikatem a angielskim Ordinal. Z szeregu zarzutéw, ktdiemi zbija

*) A. Boudinhon, professeur de droit canor.. h liostitut catnoliguo de Paris.
JEtuds theologigue sur la ordinations anglicanes. Paris. Lethielleuz. 1894.43 pages



i urainai i -/aiujsa podnosimy jeaen, z anaiogu z iormuig cnrziu
podjety. ,,Poréwnania $wiecen z chrztem przyja¢ nie mozna. -Wniose!
z jednego Sakramentu na drug’ nie zawsze jest dozwolony (Z nie-
zmienno$ci formuly chrztu nie mozna '“adnugc wniosku wycigga¢ na
forme Bwziuv,,ania i Swiecen kaptunskLL Do waznceo udzieleni’
Sakramentu nalezy zatem uzycie istotnych elementéw, jakie 33 usta- ’
uowione przez Boskie urzadzenie aloo przez Kosciot"

Dalej rozwodzi sie Boudinhon o intencyi tego ktory, Parkerowi
udzielit konsekracyg biskupig iKorekrator Bi-low, ktérego pojecia
luterskie o Sakramentach sg znane, wykluczajg przypuszczenie, jakoby
miat zamiar czyni¢ to, co Kosciét czyni. Bo, jesli Kto chce czyni¢
co Kosciot czyni, tedy naturalnem czyni¢ tak, jak Kosciot chce,
Umyslnie ora¢ inng forme, ktéra z forma Kosciota sie nie zgadza
wykazuje wyraznie intencyg czynienia czego$ innego, a nie :tego,
co Kosciot chce.” W trzecis§j czesci zwiaca sie autor przeciw dwon
twierdzeniom Dalbusa, ze anglikanskie $wiecenia me sg wazne dla
braku podania $w. naczyn ze z tego powodu i episkopat upada, gdyi
tylko waznie poswiecony kaptan biskupia konsekracjg otrzyma¢ moze
Oba zdania zbija Boudinhon, a mianowicie ze wzgledu na drugie zdan>«
pizjwodzi fakt, Zze najwyzszy stopier nierarciu: jest najstarszy, i b
Swiecenie dyakonéw na Biskup6éw diugi czas sie praktynowato, i ze nj
niektérzy Papieze z dyakonéw byli Swieceni wprost na Biskupéw i do-
piero po XI wieku ustalit sie zwyczaj, ze dyakonowie wybierani ns
Papiezy odbierali najprzéd Swiecenia kaptanskie N kazdym razie tf
wyjasnienia majg tylko akademicka wartos¢.

5. W koncu przytaczamy ,z dawnych wiekéw dokument, k
rzuca S$wiatto na owa legende, Iwedtug ktoréj Parker i kilku innych
otrzymato Swiecenia wjakiej$ szynkowi, ,,the Nag’s Head“, i na zdanie,
jakie oddawnn ma Stolica $w. o waznosci anglikanskich $wieceri, Do-
kument ten wyKaze, ze Ofiicium $w. i Papiez Klemens XI uznali nie-
waznemi $wiecenia, ktore otrzymal pewien anglikanski biskup, nawré-
cony do katolicyzmu w odpowiedzi na suplike, w ktor¢j legenda o ,,the
Nag’s Head“ jest wyrrznie reprodukowana. Wyjmujemy ten dokument
z ksiegi O. Michata le Quier ,0 niewaznosci $wiecen angielskich “
w r. 1725 w Paryzu wydangj.

Gordon, byly biskup protestancki w Glasgowie w Szkocy, towa-
rzyszyt kroélowi Jakébowi 11, gdy ten musiat sie przenies¢ do Francji.
Po kilku konferencyach z Bossuetem, biskupem z Meaux, przekonany
0 bledach swej sekty, postanowit sie nav.réci¢. Pojechai do Bzymu
1 tam odpizysiagt sie bledéw i ztozyt wyznanie wiary fcatol. w rece
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Kardynata bucripante. Papiez Klemens X1 chcagc ma da¢ jakie bene-
ficyum, aby miat utrzymanie odpowiednie swej godnosci, polecit Kon
gregacyi $w Officii zbadaé, czy ordynacya jego biskupia byta wazng,
Aby tedy osgdzi¢ wazno$¢ konsekracyi Gordona, zbadano poczatek epi-
skopatu angielskiego protestanckiego i forme, ktérg sie Anglikanie po
stuguja przy Swieceniu dyakondéw, kaptanéw i Biskupéw; po tem ba
daniu, ktére dtugi czas trwaro, uznano $wiecenie Gordona za niewazne.
Papiez dat niu tonzui®, aby moégt pobiera¢ pensyg przeznaczong die
niego. Zyt on Gordon jeszcze ,w czasie wydania wspomnionego dzieta
w Rzymie pod nazwg Abbate Ciemente, ktorg mu Papiez nadat
udzieliwszy tonzure, ; - . k)
owOZ teraz dokument;

Jbeatissime Pater

Juannes Clemons Gordon, Scotus nuper Romae ad fldeiu conveiaus, ad
pedes Sanctitatis Yestrae humillime proTolutus exponit, quemadmudum Epis-
copatus gradum in patna obtinuerit, ritu haereticorum utcungue cousecratu?
Cum autem hujusmodi consecrationem opinetur esse nullam, ot rationem huic
Supplici libel'3 annexam ‘et summopere desideret ex suo gradu dubio ac
suspenso, ad certum statum Eeclesiasticum adscribi, Deoque et Ecclesiue
catnoncae insenire; ideo

»Supplicat reierenter Oiator, ut Sanctitas Yestra declarare dignetur,
hujusmodi Ordinationem esse illegitimam et nullam; atque secum, ut Ordines
sacros catholico ritu suscipere queat, dispensare. Et Deus eto.

,»Motiyum, ob quod Anglicanorum Heterodoxorum ordinationes arbiiratui
Orator, cum piurima Cathoiic*rum, imo et heterodoxorum parte, nullo modc
yalidas dici posse.

ITt enim validae dici possent, non dubie duntaxat, verum certo con-
staie oporteret, apud praetensos Episcupos Anglos residere yerum Episcopatus
characterem; legitimam illos accepi$se ab Ecclesia Catholica per successionem
aliguam oidinationem, consecrationemque, et denique ab illis pseudo-Fpiscopis
adhibitam fuisse, acetiamnum adhiberi essentialem ineorum consecrationibus,
formam, materiam, intentionemque. Etenim, si quid ex tribus hisce, nimi-
lum charactere, legitima consecratione, formaque aut intentione desit, con-
secrationem dici nullam et invalidam cum Theologis omnibus fateri mcesse est.

,»Quod autem piimum spectat, fatentur haeretici, illius regionis doctis-
simi (ut pote lumine veritatis convicti) nullam apud se ordinandi potestatem
esse, quae ab Ecclesia Romano-Catholica deriyata in eus non sit. Id cor-
fitetui ingonue Bridgesius Pseudo-episcopus Oxoniensis in Defensione. lie-
giminis, etc-, pag. 278. Ecce ejus yerba: »Si fratres nostr Papistas tan-
tum Laicos esse velint, erimus nos, et omnes Ministri nostri, meri quoque
Laici. Nam quis nos ordinavit Ministros, nisi qui de eorum Ministeno fne-
runt? Nisi forsan a populo Ministros fieri yelint< Quod iltimum negat
Ministellus ille. At non est illi assentiendum pro illa parte, quod Ministe-
rium a Catholicis (ut prae se fert) habuerint, cum nullam successiye Ordi-
nationis rationem afferat, H?c autem sublata, nulla alia Consecrationis apud



laeujtiwo illos tjiiaui vestigia, praeter mmisiermm a popule, vei rriueipe
Laico acceptum.fA'l . ij T z "4 A

»ltaque, si uiilla legitilua Ofdinatip Uoiiofuiativ™uu Saucrdotui-a au
Episcopalis inillos manant ab Orthodoxis Romano-Catholicis Episcopis; igitui
et nullum Characterem nullarague habent in se Consecrationem; atque auec
hanc in alios neeueunt valide conferre. 'Sed ne soiis hac in re (quod hujui.
dubii caput est) yideatur Orator haereticorum assertionibus irniti, invalidi-
talem consecrationum ms argumentis ex historia depromptis inyicte probat

' ,,Gonstat, nullum Episcopum Catholicum in sohismate et .erae Fde:

abjuratione Anglieana ad panes transiisse haereticorum, praeter unum Am
tonium, Kitchin nomine, Epiocopum Laudaffensem, doctrina et scientia intej
caeteros infiraum, qui tamen nefando muneri ordinandi a Eegina ElizaDetLs
deputatus, tantum aofuit ut id exequeretur, ut caecurr se, adcoque imposiic
muneri imparem simularit, faoinusqup detestatus, nullis minis ad id unquam
adduci potuerit (Ra Hardingus in Gonfutahone Apologetica, part. 2, c. 1).
Idipsum Stous Chronologista Anglus subinde agnovit, etsi suis in id Anna-
libus inserere, metu regimini3, non sitausus, uti testatur nobilis virD. Con-
stabilis in manuscripto proprio, pag. 13.

~Agebat quoque sub id temporis in Tum Luiidiueusi Arcliiepiseopus
quidam Hib6rnus, guem pruposita libertate et praomiis hawetici depreoaban-
tui, ut misertus orbitatis suae Ecclesiae Ministros orainaret. At yir bonus,
inquit Sanderus, de sohismate, pag. 400, snullo modo adduei potuit ut hae-
reticis sacras manus imponeret, rei alieno peccato communicaiet. Cum
autem haeietici sua in spe cecidisse yiderent, iuito consilio in Tahurnam
ad Caput Equi in piatea CheapAde Londini, condicto die, eonveniunt,
anno 1559, et quid agenaum statuunt. At tandem tumultuario opere en
praesentibus (aderant enim plures) Joaunem Scorium apostatam religiosum
haud Episcopum, deliguat, qui ordiuationis speciem perageret, Is legeral
es Reformatis Tunii cujusdam librum secundum de Eeclesia, cap. 4, impo-
sitionem in Eeclesia manuum ninil aliud olim fuisse, gaam dextrae in dex-
teram, amicitiae erge, injectionem, Jubet itaque adsstantes in genua pro-
cumbere; et apprehensa cajusdam Farkeri laici d«xtra, aEia«, inquit, »Domim
Episcope Canthuariensis, surge.s

»Patri modo aliquot ex iis qui aderant, hoc ritu ordiuayit. Ita acci-
disse testatus est oculatus testis Thomas Keal, Professor linguae Hebraicac
Oaonn cuidam sno amico Heborle), cum uterque religionis causa exul ei
patria in Belgio degeret. Piodiit quidem anno 1613, hoc est 54 annn
post praedictum factum, liber Londini editus, cujusdam Formalisf'e Angli
Francisci Masoni nomine: is praetendit, se in Archiyo quodam inveni°s<
Episoopoium succesjionem,la Catholicis ordinatorum. .Sed eb omnibus ax
ploditur, quia nimirum sui dicti nullam probationem affert. Itaque illos
constat nullam ab Eeclesia vera accepiose Ordinationem ,validam, adeoqu<
nec characterem ullum. ac proinde eorum Ordinationes esse inv alidus et n-llas

,»Adde, quod licet per successionem legitiraam, aliguam -baereticus quis-
piam Ordinat nem Consecrationemque Episcopalem accepissat (quod tamei
nullo argumento probatur) etiamnum eorum ordinationes inyalidae dicendae
essent ob defectum materiae, formae, et intentionir dobitce. Nulla enim
materia utnntur, nisi forte traditione Bibliorum, nulla forma legitima; Imo
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formam Catholicorum abjecere et commutavere in hanc: »Accipe potestatem
praedicandi veibum Dci et administrandi sancta ejus Sacramenta«; quae
essentialitei differt a forniis Orthodoxis. Deinde, quae intentio ab illis for-
uiari poterit, qui negant Chiwtum, aut primam Ecclesiam ullum incruentuiu
instituisse &acrificium? Sublato autem Sacrificio, tollitur Sacerdos, sublato
Sacerdote, tollitur Episcopus, sublato alterutro, »tollitur«, ut ait S. Hieron.,
Dial. contra Luciferianos, »Ecclesia, Eides et Erangolium.*

,»Denique constans semper in Anglia fuit praxis, ut si guis haeretico-
rum Ministrorum ad gremium revertatur Ecclesiae, saecularis instar habeatur.
TTndesi ligarus sit inatrimouio, i eodem permaneat; sin liber, et ad statum
Ecclesiasticura transire velit,”” aliorum Catholicorum more ordinetur, vel, si
libuerit, usorern ducat. Ergo, etc.

m Eera 5 die 17 Aprilis 1704, in Congiegatione generali S. E. et
universalis Inquisitionis, habita in Palatio Apostolico apud S. Petrum coram
Sanctissimo D. N. D. Clemente Divina Providentia Papa XI ac EmineL
tissimis et Reverendissimis Dominis S. K. Ecclesiae Cardinalibus, in tota
Etepubl. Christiana contra haereticam pravitatem generalibus Inquisitoribus,
a S. Sede Apostolica specialiter deputatis.

»Lccto supradicto ‘Memoriali, Sanctissimus L. noster Papa praedictus,
auditis votis eorumdem Eminentissimornm, decrevit quod praedictus Joannes
Clemens Gordon Orator ex integre ad omnes Ordines, etiam Sacros et
PresDyteratus promoveutur, et rjuatenus non fuerit Sacramento Confirmatioms
munitus, confirmetur.

»Joseph. Bartolus, S- E- et uniyersalis Inauisitiunu Notarius..

. »,Locus f sigilli."

Nie wiadomo czy $w. Offioium zajmowalo sie kiedykolwiek po
r. 1704 kwestyg Swiecen anglikanskich; prawdopodobnem jest, ze de-
cyzya powyzsza stuzyla za podstawe stal¢j jurysprudencyi. Decyzya
powyzsza jest prawie wylgcznie oparta na hisioryi oruynacyi w szyn-
kowni. Poniewaz ta legenda dzi§ powszechnie jest odrzucona, tak
przez katolikéw jak protestantéw, bytoby niewatpliwie na czasie podjgé
w $w. Officiunr na nowo dyskusya i zbada¢ wazno$¢ anglikanskich
Swiecen,

Z pola

W sprawie kwateroivar.ia wojska wpomieszkaniach
ksieiy w czasie pokoju odpowie Iziat ministei spraw wewnetrznych
d. 17 grudnia r. z. na podanie pewnego proDoszoza, Zze wedlug § 4
ustawy z 13 lutego 1875 (uber die Naturalleistung fiir die bewaffnete
Macht im Frieden) i 8 4 ustawy z 25 czerwca 1868 mieszkania ksiezy
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mc jo* wolne od obowigzku udzielania kwater, ze z brzmienia i mstoiyi
powstauia obu praw wykazuje sie, iz ten ciezar dawania zywnosci
i kwater nie jest zadnym ciezarem komunalnym, lecz panstwowym,
i dla tego w prawach krajowych przewidziane uwolnienia od ciezaréw

komunalnych zastosowania tutaj nie znajdujg, — Na tc odpowiada
Germania Nr. 11 z r. b. Ze decyzya ministra prawnie nie jest
uzasadiiona i uwaza pocigganie imies/kan ksiezy do obowigzku

udzielanie kwater dla wojska za niebezpieczne, a przynajmnisj za wcale
niestosowne. Minister sgazi. Ze ciezar kwaterowania jest panstwowym,
a nie gminnym, cho¢ panstwo do jego rozdzielania postuguje sie gmi-
nami. Wprawdzie ustawa w § 2 moéwi tyko ,,0 posrednictwie gmin",
ale ze ten ciezar zywienia a mianowicie kwaterowania przynajmnisj
za ciezar komunalny bywa uwazany, ‘pokazuje sie ze sensu
88 6 alin. 2, 8,16 i innych ustawy o Naturalleistungen z 13 lutego
1875 r. W 8§ 6 dozwala nawet ustawa dostawy zywnosci itd. wprost
od wladz komunalnych rekwiuwaé. Co sie za$ tyczy ustawy o kwa-
terowaniu z 25 czerwca 1868 nie wyjmuje ona wprawdzie od tego
ciezaru mieszkan ksiezy, lecz w g 4 pod nr. 3 jesi mowa ,0 budyn
kach i czeSciach budynkéw, przeznaczonych do publicznéj stuzby
lub uzytku, pod Nr. 5 ,0 kosciotach, kaplicach i innych publicznej
stuzbie Bozej poswieconych budynkach, jako tez stuzacych do nabo-
zenstw stowarzyszeniom religijnym, posiadajgcym prawa korporacyjne.ll
Wedlug og6lnego zapatrywania za$ mieszkania ksiezy nie maja cha-
rakteru budynku prywatnego, lecz sg przeznaczone do publicznsj
stuzby i uzytku gmin koscielnych, dla czego tez panstwowe ustawo-
dawstwo, dotyczace zarzadu majatku koscielnego, i na nie sie rozcigga.
Przypusciwszy jednak, ze wedtug urzedowej ilterpretacyi obecnie zobo
wiezujacych praw, ciezar kwaterunku na mieszkaniach ksiezy spoczywa,
uwaza to Germania za bardzo niebezpieczne i niestosowne.*Domy
proboszczowskie i innych ksiezy majg — przynajmni$j poditug wyo-
brazen w Katolickich okolicach — nie tylko publiczny charakter, lecz
sg zarazem rodzajem koscielnego miejsca, domem ,pokoju Bozego",
i wcale jest to niestésownem, gdy przez kwaterunek podczas manewréw
w domu proboszczowskim odbywa sie ,wojna w pokoju’ z wszekiemi
»przydatkami i epizodami”, o ktdrych sie tylko pobieznie wspomina
a w cal§j didstycznosci odmilowad nie chce

Obow lgzekduchownyvh sktadania Swiadectwa przed
sgdem. Podtug § 52 ordynacyi proceséw karnych majg
duchowni prawo odmowi¢ $Swiadectwa ,,ze wzgledu na to, co im w wy-



konywaniu pasterstwa dusz powieizore zostaio™, tj. ze trzgiedu na to,
eo im w ich charakterze duchownych, ze wzgledu na ich stan,1 ktoi
oznajmit. Jesli podniesiona jest watpliwos¢, czy to, o czem duchown,
ma S$wiadczy¢, ,,powierzone mu zostato wwykonywaniu jego pasterstwal,
wystarczy na dowdd podiug § 55 ,,przysiega Swiadka. L™  *

Podtug § 848 alinea 4 ordynacyi procesow cywilnych
sg rowniez duchowni upowaznieni do oa. 3éwienia $wiadectwa ,,zewzgleck
na to, cc im powie.zoue zostato w wykuuywanin pasterstwa,ll ‘Lec:
i bez odmoéwienia Swiaaectwa nie wolno powolywaé na S$wiadkow du-
chownych o rzeczach, ,,0 ktérych jasnem, Ze bez pogwalcenia obowigzku
milczenia $wiadectwo zitozone by¢é nie moze.ll

Podtug § 850 ostatniego a Imea ordyuucyi proceséw Cy
wllnych nie wolno ducnownemu w procesach cywilnych od-
mawia¢ Swiadectwa wtedy, gdy od obowigzku milczenia zostat zwolniony,

KY/EOTYE TECLOSUCSNE.

pouczanie penitentbw o0 rezerwatach, nozna jest praktyka
postepowania w konfesyonale z penitentami, ktérzy sie spowiadajg grze-
chéw rezerwowanych, a nie wiedzg, ze na tym grzechu cigzy cenzura
Jedni spowiednicy pozostawiajg ich w niewiadomosc., drudzy wprost
im to oznajmuja, cho¢ penitentom ani przez mysl nie przeszta cenzura.
Ktéra prakfyka jest wiasciwa?

Odp. hby na to pytanie udpuwiedzie¢ doktadnie,'trzeba je roz-
dzieli¢ na dwa nastepujgce: 1) Czy jest w ogo6le intencya Ko-
S§ciota, aby penitentom, ktorzy sie oskarzajg z grzechéw rezerwowa-
nych bez wiadomosci o rezerwacie, zwraca¢ na to uwage? 2) Czy to
nalezy faktycznie czyni¢ wkazdym danym przypadku?

1. jSTa pierwsze pytanie nie trudno da¢ odpowiedZ, zwazajac
cel rezerwatu z jednej strony i na postepowanie Kosciota ,, dru-
gi¢j strony.

a) Jakiz jest bowiem cel Kosciota przy rezerwatach?. Cel re:
watu jest czescig windy katywny (kara) a czescia, i to w pieiwszsj
linii, medycynalny. Rezerwat ma by¢ najDrzéd kara za grzech
ciezki, nadzwyczajny, a potem przedewszystkiem S$rodkiem tatwiejszego
i skuteczniejszego poprawienia grzesznika, ;ktéry ten grzecn popetnit.
Ma mu by¢é 1) przez rezerwat zwrocona uwaga, na wielko$¢ wy-
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ot"pku a przez to obudzi¢ ,w n.ui wiekszg odraze i wstret; 2j tru-
dnos$¢ pozyskania przebaczenia za grzech ma go od niego odstra-
szaC; a wreszcie. 3) odestany oyé ma do doswiadczonego le-
karza duszy, tak samo jak w chorobach cielesnych, jesli grozniejszy
przybieraja cnarakter zwracajg sie luaz.e do doswiadczenszych lekarzy
(cn\ Conc. Trid. sess.’1i cap. W IM "’

Wiaoczra ztad, ze cel, ktdry nosc.oi tern urzadzen, 3in ,,siegnac
piagnie, byiby zupelnie, przynajmniej ze wzgledu na cenzury, udare-
mnionym, gayby w danym razie penitenci o rezerwatach nic nie wieazieli
i to tym wiecej, ze wedlug og6lnego zdania moralistéw (cfr. $w. Alfons
lib. 6 n. 580), cenzur nikt na siebie nie $cigga, jesli o nich lic hie
wie. Stusznie dla tego zauwaza Benger (111 § 157), ,,ze wtakim razie
bardzo rzadko $wieccy popadaliby w cenzury, gdyz o tych karach Ko
Scielnych mato kto wie.* To za$ z pewnoscig nie moze by¢ intencyg
Kosciota, ktéry na Sob. Tryd. ,te karno$¢ Ojcow za bardzo zbawienng
dla chrzes$¢, ludu uznaje, ze z niektérych niezwyczajnych i ciezszych
przestepstw tylko najwyzsi kaptani rozgrzesza¢ moga.“. Ztad lezy to
w zamiarze Kosciota, aby w ogdle lud chrzescianski obznajmiano
1 rezerwatami i w ten sposob skutecznie go odstraszano od zastrzezo-
nych grzechéw.

b) Ten zamiar dat tez Kosciét pozua¢ wcale niedwuznacznie
13 wieku byto zwyczajem w roznych kosciotach, mianowicie w Rzymie,
wniektére dm uroczyste, jak w Whniebowstgpienie P., ws$wieto $w. Piotra
i Pawta, wygtasza¢ eskomunike na pewne grzechy. Te ;exkomuniki
rozne potaczono w Rzymie w jecndj bulli, ktérg nastepnie corocznie
w wielki czwartek uroczyscie ogtaszano i na drzwiach gtéwnych ko-
Sciotdbw przybijano. Pierwsza nam znana Builag Coena Domini jest
konstytucya. Urbana V Apostolatm z r. 1364, p6zni§j ja pomnozono,
a swag forme, obecnie jeszcze istniejgca, otrzymai0 od Urbana VIII
-w konstytucyi Pastoralis (1627). Dopiero Klemens X1V pod naciskiem
Swieckich ksigzat kazal zaprzesta¢ w r. 1770 jej ogtaszania.

W podobny sposéb jak Papieze kazat $w. Karol Boromeusz bi-
skupio rezerwaty co rok rewidowaé i ogtaszaé, a liii. Ratisl. maj.
p. 77 zan :ra jeszcze obecnie przepis: ,,Porro statuimus; ;ut hi casus
Nobis reservati singulis annis, tempom guidem confessionis et oom-
munionis paschalis, de cathedra publice promulgentur ac deioite espli
centur ad populum partim ab iis perpetrandis absterrendum, partim
.de perpetratis vera poenitentia rite delendis instruendum.” iDo tego
dodaje Amberger (3. § 133) uwage: ,,Przynajmniej przy naiogowych
ohazyach, i to zdaje sie by¢ w naszych czasach najodpowiedniejszem,



nalezatoby sie moéwi¢ o rezerwatach i grzechacn zastrzezonych.” 1 Bal-
lerini (Il n. 571 nota) przemawia za tg praktykg w stowach: ,,Cum
primo poenitens eam culpam confitebitur, de reservatione a confessario

monebitur.© " w - "o
Jesli z przytoczonycn uwag i cytatos, nie wozm wyliaza¢ Scistego
~rawa, to jednak widoczna z nich, ze ten kaptan dziata w mysli i in-

tencyi Kosciota, ktdry penitentéw zawiadamia w danym razie, ze grzechy
przez nich popeinione podlegajg cenzurze, sg zastrzezone.

c) Na obrone zdania przeciwnego nie mozna przytoczy¢ zadne
powazniejszego argumentu. W ogéle radzag moralisci spowiednikom,
aby powstrzymali sie od pouczenia o rezerwacie wtedy, 1) gdy penitent
jest in bona flde, i 2) gdy to pouczenie nie wyjdzie mu na pozytek
lecz na szkode, a spowiednik jest przeswiadczony, Ze penitent grzechu
tego petni¢ nie poprzestanie. W takim razie roztropno$¢ doradza po-
zostawi¢ penitenta, ktérego stabo$¢ sie zna, in bona fide, aby z pecca-
tum materiale nie stato sie¢ formale. Lecz ta zasada do rezerwatu sie
nie stosuje. Do istoty bowiem rezerwatu nalezy, zeby grzech nie tylko
byt materyalnie lecz i formalnie ciezki. Gdyby tedy penitent
oskarzat sie o grzech zastrzezony, Kktdregoby nie uwazat za cigzki,
wtenczas nie podpada pod rezerwacyg i zachodzitby przypadek, nad
ktorymby sie spowiednik madgt zastanowi¢: czy pozostawi¢ penitenta
w bledzie czy nie. W ogole' jednak przy grzechach zastrzezonycn pe-
nitent z pewnoscig zna¢ bedzie ciezko$¢ grzechéw i pouczenie nie od-
bierze mu bonam fidem, tylko postuzy raczej do tego, ze mu ciezkosé
grzechu tym zywiéj przedstawi przed oczy i wiekszy wstret i odraze
obudzi, gdy mu powie, Ze na ten ciezki grzech rezerwat jest nalozony.

Owo6z takie powinno by¢ ogdélne postepowanie z grzesznikami spo-
wiadajacymi sie rezerwatdw.

Nie wyklucza to jednak, zeby spowiednik w specyalnym przy-
padku nie miat inaczéj sobie postapi¢, zwazywszy na dane indywi-
dualne okolicznos$ci. Wezmy np. taki przypadek: Penitent za-
trudniony jest® pomiedzy innowiercami i ma czesto sposobnos$¢ styszec
mowy szydercze o swej wierze, wktorych nieraz z calg rozwagg bierze
udziat w taki sposob, ze to za wyrazne zaprzeczenie wiary uwazaé
trzeba. Penitent mimo dobr¢j woli, ktérg raz po raz w spowiedzi oka-
zuje, po kilkakrotnie w grzech ten popadt; o porzuceniu tego stanowiska
chwilowo nie moze by¢ mowy, tak samo watpliwe jest poddanie sie
jego formalnosciom, zadanym przez Kosciét przy zdjeciu z niego exko-
muniki, w ktérg popad}; wtakim i podobnych przypadkach niewatpliwie
roztropnoséby odradzata udzieli¢ mu wiadomosci o cenzurze
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Kaptan puzbawiuny przez Disaupa benflfiryum a nawet, wszel-
kiej posady w dyecezyi, chocby nawet ze stucznych i udowodnionych
powoddéw, czy nie ma prawa zada¢ utrzymania, pensyi? |SJp

A edli ten kaptan padt ofiarg oszczerstw, czy moze domagac sie,
dby mu wytoczono proces kanoniczny, w ktéryraby madgt udowodnié
swg niewinno$¢?

1. Na pierwsze pytanie odpow”aa Journal du droil. canon. w
szycie ze sierpnia 1894 r. co nastepuje:

,»Niektdrzy autorowie francuzcy, a mianowicie Bouyier, mewacnaja
sie twierdzi¢, ze ten co sie niegodnym staje swego beneficyum, staje
sie tern samem niegodnym wszelkiego wspétczucia i nie ma zadnego
prawa do pobierania jakiejkolwiek pensyi na swe utrzymanie. Jest lu
zaaniem naszem doktryna falszywa w teoryi i praktyce. Swiete kanony
przyréwnuja wprawdzie ;odméwienie pensyi do kary $mierci. Zaden
proboszcz, kaptan nie powinien by¢ pozbawiony utrzymania, chocby
byt ztozony %urzedu za najwieksze zbrodnie. Nie ma z pewnoscig
zadnego prawa pobierania dochodéw z beneficyum,"ktérego zostat po-
zbawiony, gdyz winny powinien ponie$¢ kare za swoj wystepek i skutki,
ktére z tego ptyng. Lecz nie mni6j prawo jego do utrzymania istnieje;
Kosciét nie''skazuje nigdy czionkéw duchowienstwa na chleb zebraczy,

»Pozbawienie beneficyum, moéwi Streuler, pozostawia zawsze du-
chownym prawo do utrzymania, fitad sedzia duchowny winien obmysli¢
utrzymanie skazanego, a je$li sie wzbrania spetni¢ ten obowigzek spra-
wiedliwosci, moze by¢ zmuszony do tego przez swego przetozonego;
powinien przeznaczy¢ ksiedzu pozbawionemu beneficyum, ktéry nie ma
z czego zy¢, pensya, a nie pozwoli¢ mu, pozbawionemu wszell ch $rod-
kéw utizymania, i$¢ na wilbczege, gdyz, jat kanony modwia, paupertas
cogi ud turpia.

»Jest to dalej takze naukg i jurysprudencya Kongregacyi $w,
W r. 1714, proboszcz pozoawiony beneficyum przez swego Ordyna-
ryusza zani6st rekurs do $w. Kongregacyi Soboru. Kardynatowie po-
twierdzit: wyrok biskupi, o ile sie tyczyt depozycyi. Lecz, dodaje de-
cyzya, Kardynatowie byli jednogto$nie tego zdania, ze Wasza Przewin-
ieDno$¢ powinna absolutnie postara¢ sie o $rodki utrzymania dla tego
kaptana, ktéry jest w nedzy, tak izby mogt zy¢ przyzwoicie, stosownie
do swej godnosci kaptanskiej, i nie musiat zebra¢. Jesli tego nie
uczyni, $w. Kongregaoya przeznaczy mu pewng cze$¢ dochodéw bene-
ficyum, bo jesli bytlo sprawiedliwem i stusznem pozbawi¢ go tegoz
beneficyum dla jego bledéw, jest takze sprawiedliwem da¢ mu na
utrzymanie zycia.
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»Ducnowny Skazany i za zabdjstwo jnu. suspense dozywotnig i na
wygnanie z dyeoezyi, powinien mimo to otrzymywac pensyg (Decyzya
z 20 grudnia 1776). i

,»Tego rodzaju deoyzyi moglibySmy pizytoozyc b»rdzu wieic aco*o*o,
mianowicie z nowszych 'czasow, ktére az nadto wyraznie rwykazujg
prawo tego rodzaju ksiezy do pensyi.“ ... -

Tyle pisze o téj kwesty, wspommono czasopismo francuzKie. Do-
dajemy jeszcze, ze Reiffenstuel (Jus. canon univ. lib..V tit. XXXIX)
réwniez stanowczo za tom przemawia: “;,Si gnis ex propr.a eulpa in
perpetuum offioio priretur, roerito etiam propter annexionem benefioinm
amittcre debet; ita tamen ut depositus saltem alimenta ab Ecclesia
recipiat, ne ir opprobrium Ordinis mendicare cogauur.*

2. Kaptan iustytuowany na benefioyum nie moze go stracie,
tylko przez wyrok sadowy. W tym wzgledzie czytamy we Foliwm
pewnéj sprawy in O'acovic.tsi z 10 lutego 1770: ,Tria reguiruntui
omnino, vioelicet gravis causa, causa plenissime prdbaia, ac tandem
quoad pnva. on:s poenam infligatur juxta fermam a legibus ecclesia-
sticis praennitam. Si in infligenda poena negiecta fuerit, forma a sa-
oris canonibns praescripta... sententia insanabili nullitatis et injustiti&e
vitio laborat.“", h uF,LLrw

Jakaz jest foiiuti przepisana przeZ Kosciot do puzZbaWienia kugO®
benefieyum? Proces kanoniczny musi by¢ wytoczony przed sadem
duchownym, przed ktérym oskarzony ma prawo broni¢ sie i oskarzy-
cieli swych demaskowac i zbija¢, jesli falszywe denuneyarye podah
Jest to forma zwykia

Jest jeszcze inna forma, wyrok ex mfarmata conscientia.® Auto-
rowie jednak pod tym wzgledem sa niezgodni. Jedni twierdzg, ze Bi-
skup moze pozbawi¢ kaptana benefieyum ped nastepui”~cemi warunkami
a) ze kaptan winien jest ciezkich wystepkéw .wymienionych w prawie,
a pociggajacych za sobg pozbawienie benefieyum; b) Ze te przewinie*
nia, lub przynaimni¢j niektére z nich sg nieznane publicznosci: c)
Biskup w sumieniu jest przeSwiadczony o popetnieniu tych przewinien
cho¢ ich sadownie udowodni¢ nie mozne. — W takim przypadku mdgtby
I 'skup wydac¢ wyrok bez poprzedniego upomnienia, bezayskusyi faktow,
bez obrony ze strony oskarzonego, ktéry nie potrzebuje wiedzieé, o cc
jest oskarzony.

Inni auto.owid twierdzg, ze nie wolno Biskupow, pozbawia¢ ka-
ptana benefieyum wyrokiem ex jnformata conscienha i zadaja w ka-
zdym przypadku procesu kanonicznego.

Antorowie, ktdrzy podtrzymuja pierwszg ODinigi pozwalajg w teory:



Biskupuwi pozuawic Kaptanu peueLcyum ex mforn.aia conjcienhu.
radzg Biskupom, aby tego nie czynili w praktyce. Opierajg sie na
nastepujacycn motywach: Najprzéd Ze opinia ich nie jest absolutnie
pewna, gdyz duzo jest autoréw powaznych podtrzymujacych opinig prze
ciwng, a oskarzony upierajgc sie na tej podstawie réznosci opinii pou
tj m wzgledem noze kaza¢ skasowa¢ tak: wyrok. Dalej Stolica $w.
skiania sie do zachowywania form sgdowych. Wreszcie zawsze jest mo-
zebnem pozyska¢ dowody sgadowe, nawet w wystepkach tajnych, zacho-
wujac sekret, a ten dowdd sadowy wykazuje bo najmniej bezstronno$é
administracyi dyecezalngj.

Od Wyroku QI irlfo/ uiutfi wnotiienticb stuzy skazanemu apelbuya
do Bzymu. Ody chodzi o aeliata publiczne, oskarzony ma prawo zadaé
procesu formalnego przed sagdem duchownym. ...

paruClius proprius przy $lubie. Pewna dziewczyna petnoletnia,
majaca lat 23, stuzy od 2 lat wPoznaniu i pragnie ze swym narzeczo-
nym bra¢ Slub w parafii X., gdzie mieszkajg jej roazice. i Narzeczony
j¢éj mieszka w parafii B. i Proboszcz parafii X. w ostatnidj chwili ma
watpliwo$¢, czy moze da¢ waznie $lub i ;dia tego prosi o uelegacyg
proboszcza, w ktorego parafii naizeuzona w ostatnim czasie stuzyia.
Czy ta delegacya byta potizeuna?

1. Chodzi tu o osobe petnoletnig, ktéra wprawdzie owa lata
po za domem rodzicielskim, ale ktéréj rodzice zyja jeszcze i maja swoje
wiasnej uommilium, Podtug niektérych autoréw nie bylaby jeszcze
petnoletnia, gdyz prawo kanoniczne zada do tego iat 25. iJesli nie
jest ~petnoletnig, zachowata swe domicilium prawne u rodzicdw, nie
mogac’ go sie zrzec. 'W tym wiec przypadku nie bylo najmmejszoj
potrzeby do proszenia o delegacya.

Przypusémy, Ze jest petnoletniag. Cwdéz petnoletni d*iec nie traca
domicilium swych rodzicow, ;jesli go nie opuszczajag w zamiarze nie
powrdcema wiec¢j do niego. Wszyscy autorowie uczg, Ze 0S00y mace
w stuzbe a majgce nadzieie powrotu do domu rodzicielskiego, ao swej
rodziny, gdy beda powody opuszczenia stuzby, w domu rodzir.elskun
majg zrwsze swe domicilium, Moga tu zachodzi¢ ry’atki ale zadkie

W tym przypadku tedy nalezato zbada¢, czy ta dziewczyiia opu-
szczajac rodzicow, aby pdéjs¢ wstuzbe, miata zamiar utraci¢ domicilium
rodzicielskie. Niezawodnie bytby proboszcz otrzymat odpowiedz, zetege
zam‘arn nie miatu, bo¢ to samo, ze gdy jej sie zdarzylo wyjs¢ za mg*
powrécita uo rodzicow, jest dowodem, ze t¢j intencyi mie¢ me rtoghu
Wiec i w tym przypadku nie bylo potrzeba delegacyi,



Przypusémy za$, ze ta dziewczyna os$wiadczy, iz wyjezdzajac z domu
w siuzbe, miata zamiar rie powrdcenia nigdy do domu rodzicielskiego
i dla tegc wszystko co iniaia, zabrala ze sobg, coby podiug zdania
autoréw stanowito zmiane domicilium, to jeszcze mogta odzyskaé na-
powrdt utracone domicilium. Przypusci¢ bowiem mozna, ze opuszczajac
parafiag swego panstwa, miata zamiar osiedli¢ sie z mezem po $lubie
w parafii rodzicow. Sam iakt powrotu do tej parafii przed Slubem,
nadaje jej domicilium osobiste w te; parafii, tak ze proboszcz miejscowy
mogt jej da¢ Slub bez delegacyi. ; [

Przypusémy wreszcie, ze dziewczyna opuscita swe panstwo bes
zamiaru i mysli powrdcenia doich parafii zamieszkan a tamze; ze tedy
nie ma domicilium ani u rodzicow, ani w miescie w ktorem stuzyia,
ze ma zamiar zamieszka¢ w innej trzeciej parafii cno¢ tam jeszcze nie
najeta pomieszkania itd.; wtakim razie nie majac zadnego domicilium,
jako vdga mogta bra¢ $lub w parafii, w ktérej faktycznie w tej cbwili
mieszkata i z tego powodu proboszcz znowu nie potrzebowat delegacyi

Sigillum confessionis.  Ze stusznych powodow odmawia spowie-
dnik penitentce rozgrzeszenie. Penitentka jednak od konfesyonatu odejs¢
nie chce, a gdy ja spowiednik po ichn prosi, aby sobie poszta, gdyz
joj rozgrzeszenia da¢ nie moze, una o$wiadcza, ze bez rozgrzeszenia
nie odejdzie, tymczasem czekaja na spowiedZ jeszcze mn pen.,.enci
Wonczas odzywa sie spowiednik do tej upartej osoby: ,,1dzzez pani, spu-
wi dz juz skonczona." Ona jednak me idzie. Wtedy méwi do ni6j spowie-
dnik: ,,Jesli nie odejdziesz natychmiast, kaze cie gwattem odprowadzi¢.*?

Rozumie sie, Ze otaczajacy konfesyonat ludzie domyslaja sie, ze
ta osoba me otrzymata rozgrzeszenia. Czy spowieonin ziamat sigillum?

Odp. Zdaje sig, ze nie. Pierwsze bowiem cicho wypowiedziane
stowa spowiednika i nastepne wzbranianie sie penitentki o tyle juz
znajduja sie extra confessionem, ze spowiednik extra confessionem wn,
iz osoba ta bez powodu wzbrania sie p6js6. Z lej wiadomosci moze
korzysta¢, aby te osobe odsungé. A takie wilasciwie zachowanie sie
penitentki a nie spowiednika daje powdd do domystéw i podejrzen
Gdyby spowiednik nie miat prawa tak sobie postgpi¢, toby byt bez-
bronny w obec ¢ meréw niesumiennych osob.

Ostatnie Namaszczenie. Wotajg ksiedza do umierajacego, ktéry
juz kona. Kaptan przychodzi w dziesiec¢é minut z Olejem $w., lecz
dowiaduje sie, ze chory niestety przed chwilg skonat. Przykifadajg mu
do ust zwierciadlo, lecz zaden $lad odéecnu sie nie pokazuje. Kaptan



daje mu pod warunkiem absoluuyg, lecz nie daje Olejem $w nama-
szczenia, gdyz cztowiek me zyje. Czy dobrze sobie postapit?

Odp. Nie. Albo byta probabilitas, Ze ten cztowiek zyje, aloo jej
nie bylo. Jesli byla probabilitas, ;ze zyje, powinien byt kaptan da¢
mu namaszczenie; je$li nie bytla, to nie byt powinien warunkowo go
rozgrzeszac.

W wiem przypanaacn tego rodzaju najlepiej pewnie bedzie i roz-
grzeszenie da¢ i namaszczenie. !Z pewnoscig ..bowiem nikt nie moze
powiedzie¢, czy w kilka minut po ostatnim znaku zycia nastgpito juz
zupelne roztgczenie duszy z ciatem. Zwierciadlo nie moze na¢ zadng
miarg zupelnej pewnosci.

DEKRETA SW. KONGREGACYL

Dekret $w. Korgregacyl Soboru o kaptanach obcych rezydu-
jacych w lizymie.

Anteactis tempuribus non defutuuut apud Apustoliuam Sodem
Episcoporum auerelae de clericis, qui suam deserentes dioecesim ad
TJrbem citra necessitatem et justam causam pro lubitu dcmigrabant;
et in o.mgulis casibus, prout fjrebat occasio, proyisum luno fuit. At
nostra aetate hic abusus mvalescere et eo grayior fieri risus est, quc
magis in piunbus dioecesibus saoerdotum nnminutus est numeins: ei
idcirco ab Ordinariis non semel postulatior.es exhibitae sunt ut eidem
prospiceretui. Profecto tum ex veteri Ecclcsiae disciplina, tum prae-
sertim ex praescriptionibus S. Conc. Tria. cap. 2, sess. 21 et cap. 16,
sess. 23, 1)t reform, ao subsequentibus S. Congregationis resolutionibus,
liguet™ non deesse Episcopis juris remedia quibue hanc clericorum Ii-
centiam coerceant. Ob suarum enim ecclesiarum necessitatem Ordi-
na: ii$ peispicue jus est interdicendi, ne sacerdotes, quamvis ad patri-
monii citulum ordinati, proyriam dioecesim deserant, eosque reyocandi
quamvis atlibi, et adeo etiam in TJrbe, per apostolicas litteras residen-
tiale beneficium asseauutos, si citra Ordinarii beneplacitum discesser: rt
eisque praebeatur unde honeste in sua dioecesi yiyere posiml. Hot
constanti disciplina retinuit S Congregatio uti inter alia luculentei
patet ex resolutione in causa Reatma diei 26 Januarii 1833.

Quapropter praedictis Episcoporum postulaziombu$ S. Congrega-
tionis judicio nupernme subjectis, Emi Patres responderunt, satii, pro-
cisum. per superius memoratas sacrorum canonnm dispositiones.
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Fimluininus cum plures Epucopi, praesemm e projmis urm re-
giombus, ekam in unum collecii, postulationibus alias oblatis instite-
rint, et impense a Summo Pontifice efftagitayerini, ut aliguid hac in
re peuuliariter decerneretur, quo efficacius haic ecelesiasticae disciplinae
perturbationi occurri posset, SSmas D”us Nosler Lw PP. XTIl, omni-
bus mature perpenois, et juxta ea quae alias per Emun Urbis Yica-
rium ed* jusserat, haec quae sequuntur per Sacram Concilii Congre-
gationem praescripsit ac statuit:

1° Clerici et saceidotes saecuiares aiienae dioecesk aut etian re-
gulares extra claustra degences nequibunt in posterum stabile domicr
lium in Uibe statuere absque expressa :venia Summi Pontificis pei
off ium S. Congregationis Concilii impetranda. » !

2° Qui yero in praesens Itomae degunt,” si nulk boueticn aut
officii titulo ad residendum adstricti sunt, rec per diuturnam commo-
rationem et tacitam aut expressam suorum Episcoporum licentiam du-
micilium Romae acauisierint, post mensem a aie hujus decreti elapsum
ad suam dioecesim redire debebunt. 1

3° Nullus ex clericis et sacerdotibus aiienae dioeoesis ad eccle-
siastiuum ofbcium, quodcumque sit,laut ad aliud munus quod resE
dentum in Urbe requirat, eligi a quogoam in posterum potent, ais:
praeter testimoniales ;ommendatitias SUuE Episcopi litteras exhibca!
quoque tcniam a Sumnu Pontifice jam obtentam JEomee nanendi:
mtemque nemmi beneficium conferetur, si assensum Ordirarii sui ad hot
non oblinuerit: atque akter facta beueficii coliatio nulla et irrita erit.

4° Qui ad litterarum sciennarumque studiis operam dandam ve]
ad honesta negotia peragenda, ,vel ex alia jusk caues in Urbe cum
Oramaiii lcentia yeisantur, 'statim ac temporaria hujusmodi causa
cessaverit, vei g proprio Epiacopo ievucentur, ad propriam diuecesim
redire deoebunt, exclusa omni futili excusatio.ie, ac praeeertim, ob pe-
culiarem diuecesium his tempuribus conditionem, nuliatenus eisaem
sutfragante exceptione sive ex susceptis studiis sive ex praetensa te-
nuitate sustentatiouis ab Episcopo oblatae desumpta: quod si durante
hac eorum commnratione in Urbe sese, uti decet, non gessernt, oor
Vicariatum Urbis propnis Ordiuariis denunciabuntui,'et ab Urbe dis-
cedere cogentur.

5° Quicumque denique, ouolibet modo, praesentibus dispositionibus
se non conformaverit, aut, quod Deus ayertat, eisdem contraiverit,'ipso
facto suspensioni a diyinis obnexius fiet

Ceterum Episcopi omnium clericorum suorum aeque curam gerant,
neque, uti saepe aolendrm, e sua Jioeces eos abire facile sinant qui



seu \Witdyj ranione. seu ams guiDuscumague causis Ssese reprenonsione
dignos aut niulestos exhibeant.

Haec itague omnia Sanctitas Sua ab u .jiuuo ad
custoain et inviolabiliter servari manuavit, icontrariis quibuscumque
etiam peculiari mentione dignis minime obstantibus *

Romae ex aedibus S. C. Concilii, die 22 Decembris 1894.

A. Card. Di Pietko, Praefectus
L Salvati, Secretarius

nowsze ueKreti Swietych Kongregacyt rzymskich.®

W sprawach maitzenskich.

1 Zawarcie matzenstwa. Biskup z Quebeck zapytal sie Korgre-
gacyi $w. Propagai dy: Co czyni¢ trzeba zkatolikami ktorzy sie wzbra-
niajg spowiadac¢ sie przea $lubem, Odpowiedz z 17 kwietnia 1820 r.
brzmiata: ,,Jesli katolicy, o ktérych mowal/sg publicznymi grzesznikami,
do S$lubu ich przypusci¢ nie nwma, chyba ze uroboszcz ma do tego
prawdziwie wazne powody, ktore wymieniajg autorowie. Je$li to sag
grzesznicy tajni, upomnie¢ ich powinien proboszcz, aby sie spowiadali,
a jesli nie chca, moze ich przypusci¢ do $lubu.”

2. Mieszane malzeristwa. Je$li zawarte zostato mieszane mat:
stwo za dyspensa i pod zwykiemi warunkami, ma proDOSzcz obowigzek
sumienia pod grzechem ciezkim czuwa¢ nad tem, aby zobowigzania
podjete co do katolickiego wychowania dzieci byly wykonane (Instrukeya
$w. Propagandy z 25 czerwca 1884).

Msvtt Sw.

1. Owoch ministrantow przy Mszy $w. Sw. Kongreg. Obrzedéw
przedtozono 12 wrze$nia 1857 pytanie: Ozy mozna tolerowaé obyczaj,
i wbrew réznym dekretom $w. Kongregaeyi przybiera¢ w cichéj Mszy
dwoéch miniltrantéw, nie dla odznaczenia wyzszego jakiego$ dostojen-
stwa celebransa, lecz by Msza uroczyscioj wygladata, albo uczestnikéw
na Mszy wieksza jest liczba, np gdy sie odprawia Msza cicha za pa-
rafian lub bractwo? (commumtas). Odpowiedz: Dekreta dotyczg pry-
watnych Mszy $w. w Scistem znaczeniu tego wyrazu Co sie zaS tyczy
Mszy parafialnych i podobnych w uroczystsze dn  mozna tolerowaé
dwéch ministrantéw. To samo odnosi sie do Mszy, ktéia zamiast uro-
czystej i Spiewan¢j w dniu jakim uroczystym sie odprawia.

2. Gonfteor we Mszy bez ministrantéw. Na pytanie, czy ksigdz,

*) Jest to dalszy ciagg dekretéw, ktdrych poczatek ogtosiliSmy w poszycie

pazdziernikowym z r. z., a ktére X. Arndt T. J. streszcza w Pustur bonus z wy-
danych w r. 1S93 Collectaneu S. Coi.yrea. de Propag. fide.
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Ktéremu pozwolono odpraw.5 Mszg $w bez ministrantow, mu«' Con-
fiteor dwa razy odmoéwi¢, $w. Kongregacya Obrzedéw odpowiedziata
4 wrzesnia 1875 negative.’ (

8. Stypendya mszalnr.. i

a) Kto zgda wieksze stypenoyum naa wxe ayecezalng lub zwy-
czaj dla tego, ‘ze duszy zmarl6j osoby zupelny odpust aplikuje, jest
zobowigzany do restytacyi przewyzki Jedli ma osobisty przywilej
otta.za uprzywilejowanego, traci go na zawsze, a jesli celebruje przy
ottarzu uprzywilejowanym, nie pozyskuje odpustu ,Tak oswiadczyla
$w. Kongregacya Odpustéw i Propagandy 18 sierpnia 1774 -

b) Faptan pewien przedtozyt Stolicy $w pytanie, czy mu wolno
inteucye, jakie odbierat z roéznych stron," oddawa¢ innym kaptanom
do odprawienia, zatrzymawszy pewng Cze$¢ stypeudyum na dobre cele
Kozumie sie samo przez sie, ze ci kaptani, ktérzy te stypendya biorg,
sg zapytywani, ozy na to pozwalajg, i na to Sie godzg. Aby to py-
tanie uczyni¢ zrozumialszem, ' podzielit je na 3 czesc;: 1) Czy moze
kaptan, ktéry otrzymuje niezwykle wysokiestypendyum, da¢innemu
kaptanowi stypendyum odpowiednie taxie,a resztezatrzyma¢ na inne
cele? 2) Czy moze kaptan da¢ stypendyum, ktére sam otrzymat, in-
nemu kaptanowi pod waranLem, Ze mu pewng cze$s¢ zwyklsj taxy
odda na korzy$¢ jakiego dobrego dzieta? 3) JeSli na te oba pytania
wypadme odpot ledZz przeczaca, czy kapirr. rzeczony, ktéry stypendyum
umniejszyt, do restytucji jest zobowigzany? 4) Czy kaptan, ktory prosi
0 taka jatmuzne, musi wprzody odda¢ cale stypendyum? 5) Jezli tak,
czy obowigzany do restytucyi, gdy pTzeciw temu skrewit? Odpow:edz?
$w. Kongregacyi Soboru z 20 sierpnia 1860 brzmiata: Pytajacy niech
w teologicznych izietach rozpatrzy sie wopiniach autoréw, a szczegol-
ni6j niech sobie przeczyta $w. Alfonsa Traktat Il o Najsw. Sakramencie
rozdz. 3, Benedykta XIV de synodo dioeces. 1 5 cap. 9 i konstytucya
Benedykta X1V Quanta cura i do podanych tamze wskazéwek niech
sie zastosuje.

Przytaczamy najprzéd $w. Alfonsa, gdyz tenze uwzglednia takze
encyklike Benedykta XI1Y Quatda cura. ,,Kto od kogo otrzymat pie-
nigdze, aby za niego Mszg $w. odprawi¢ lub kaza¢ odprawi¢, mowi
Sw. Doktér n, 321, moze te Msza kaza¢ odprawi¢ innemu ksiedzu
l1samo w sobie nic sie temu nie sprzeciwia, zeby dal rnni¢j innemu
kaptanowi, anizeli sam otrzymat. 5Moéwie samo w 3obi:, gdyz dekret
Urbana VIII tego zakazuje, poniewaz postepowanie tego rodzaju ma
pozor handlu, gonienia za zyskiem; aby wszelka tego rodzaju zadze
zysku powstrzymywac¢ zdata od Kosciota, obowigzkiem jest kazdego ka-
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piana, ktéry przyjat stypendium, nie z niego nie zatrzymaé, jesli w
Mszg komu innemu odprawi¢ kaze (Dekr. S. C. C. aprob. przez Tir-
Dana VIII i Inocencego XI11). WKkonstytuoy Quanta cura wyrzeczona
jest exkoinunika (Pius IX potwierdza ja w konst. Apostolicae Sedis
na tych, co zbierajg stypendya mszalne, aby je innym kaptanom od-
bwa¢, zatrzymawszy z nich pewng kwote dla siebie,

Podtug dalszych wywodéw tego $w. Nauczyciela brzmig oapowieazi
na postawione powyzdj pytania: &d 1. negatire. ; Tak samo dekreto-
wata wielokrotnie $w. Kongregacya Soboru; ad 2 negative; ad 3 affir-
mative. *Podobnie rozstrzygneta S. C. C. 25 lipca 1874 ad 4 odpo
wiedz zawarta jest wodpowiedzi na 5 pytanie; ad 5, Tylko wtedy, gdy
kaptan, ktéremu sie przekazuje stypendyum, jest wspaniatomysiny i do-
browolnie przewyzke podaruje. | w takim razie nie wolno nic zatrzy-
mywaé, gayby sie drugiemu kaptanowi, ktéremu sie stypendyum daje,
powiedziano, Ze stypendyum bylo wSjksze i prosito go o podarowanie
pewnej czesci, lub go sie pytato, sczy pozwoli na zatrzymanie pewncj
czesci; choc¢by w takim razie ten drugi kaptan przystat na to odcia-
gnienie, czyni¢ tego nie wolno; byloby to naduzycie, ktére kilku Papiezy
potepito. Tak rzecz te wyktada sw. Alfons n. 321 a zgadza sie z tern
Benedykt X1V na wskazanem miejscu w dziele de synoao dioecesana.

4, Cicha Msza zamiast $piewanej. Kaptan, ktéry otrzymat sty-
pendyum na Mszg $piewang, a odprawi jg czytang, nie czyni zados$¢
intencyi darodawcy. Zresztg i przy $piewandj Mszy moze jeden kleryk
lub ministrant stuzy¢, jak sie tc w Kzymie czesto dzieje (S. C. de
Prop. F. 8 czerwca 1844).

5. Msze fundacyjne i manualne stypendya stanowigce pewna,
czag$¢ dochodéw. W niektérych parafiach stanowig Msze fundacyjne,
jako tez Msze zamawiane przy pogrzebach, S$lubach, wazng cze$¢ do-
choddéw, o tyle ze te stypendya zwykle bywaja lepiej ptacone. Ponie-
waz tedy stanowig one cze$¢ dochodéw proboszczowskich, jego kongruy,
moze proboszcz, jesli sam tych Mszy odprawi¢ nie moze, da¢ ao od-
prawienia innemu kaptanowi, przekazujagc mu stypendyum tak za $pie-
wang jak czytana Mszg wedlug zwykloj taxy dyecezaln6j (S. C. Conc.
25 jul. 1874).

6. Mszy za zmarlych heretylcow odprawia¢ nie wolno, a nawet
i wtedy kaptan czyni¢ tego nie moze, choéby tylko sam i ofiarujacy
stypendyum znat te intencyg (S. C. Off. 7 april. 1875)

7. Absolutya (IconduM) pi Mszy. Godziwg jest rzecza, aby ten,
ktéry Msza odprawit za zmarlego, odprawit takze kondukt. Tak roz-
strzygneta $w. Kongreg, Obrzedéw 21 lipca 1865 i 25 wrzesnia 1875.



Tylko Biskup moze, cho¢ me c.eieorowai, aosoiucyg ouprawic (zb wrze-
$nia 1873). ... ' B | 7W ® f g

8. Przemowy podczas Mszy $w. Podczas misy rekolekcji, won;
piiinsz¢j lub Jeneralnt Komunii $w., a nawet gdy wierni w wieksze;
liczDie przystepujg do Stotu Panskiego, Fvwinien by¢ “uchurtuuy uwy-
czaj przemawiania bezposrednio przed i po Komunii o przyjmowaniu
chleba eucharystycznego i o podziekowaniu za te wielkg taske (S. C
Rit. 6 mart, 1859).

9. ’Modlitwy wiernych, podczas mszy Sw. wierni moga oamawia(
wspolnie w jezyku ojczystym modlitwy podczas Mszy $w. Stara¢ sif
jednak o to nakzy, aby te wspdlne modlitwy nie byly te same, ktére
ceiebrujacy kaptan, dyakon Ilub inny ministrant po tacinie odm iwia
tak izby Swieccy odpowiadali wswym ojczystym jezyku i w tou sposéb
Moza odprawiata sie w dwdch jezykach. Tak zadecydowata Propaganda
15 wrze$nia 1759. W nowszym czasie zajmowala sie tg sprawg raz
jeszcze Inkwizycya $w. Apostolski wikaryusz z wysp Sandwich donosit,
ze Chrzescianie tamtejsi odmawiajg podczas Mszy czytanych wspdlne
modlitwy, ktére im misjonarze przettumaczyli i ktére wszyscy na pa-
mie¢ umieja. Sw. Kongreg. Officii oupowiedziata, ze ta praktyka po-
chwaty jest godna (11 grudnia 1850).

10. Modlitwy przed i po Mszy $w Woluu celebrujagcemu kapta-
nowi odmawia¢ publicznie przed i po Mszy $w. wspdlnie z wiernymi
hymny i modlitwy w jezyku ojczystym up. nowenny do Matki Boskiej,
Swietych itd., i to nawet przy wystawieniu Najéw. Sakramentu (S.Rjt.
Congr. 27 febr. 1882). iPo Mszy jednak winny by¢ najprzéd odmo-
wione modlitwy rozporzadzone przez Ojca $w. (23 jun 1893).

11. Nabozenstwo do Serca Jezvsowegu. | Wolno Kaptanowi, ktdéry
w kosciele publiczne nabozenstwo odprawia ku czci Najstodszego Serca
Jezusowego, przed wystawionym Najsw Sakramentem akty i modlitwy
do Serca Jezusowego w ojczystym odmawiaé jezyku, tak zeby go wierni
rozumieli i odpowiada¢ mogli (S. Rit. C 27 febr. 1882).

12. Spiewy w jezyku ludowym przed wystawionym Najéw. Sakra-
mentem. Wolno jest choérowi $piewa¢ hymny w jezyku ludowym przed
Najsw. Sakramentem, z wyjatkiem Te Deum i wszystkich liturgicznych
modlitw, ktére jedynie w jezyku facinskim $piewa¢ wolno flt R. C.
27 febr. 1882).*

13. Chiopcy stuzacy do Mszy moga sie ubra¢ w czerwone sutanny,
jesli podczas Mszy $w, i innych uroczystych furkcyi majg na tern
komze (Propag. 18 sierpnia 1881).

14. Zasady Kosciota dotyczace linowanla (Z instruku, Fropa-



gandy wydanej 24 maja 1870). W razie potrzeby gwattownej wolno
kaptanowi w tym samym dniu odprawie drugg Mszg, trzeciej nigdy,
Poniewaz potrzeba konieczna jedynym jest powodem do tego, pytanie
sie nasuwa, jakie powody czynig te potrzebe konieczng. Przyczyna
lezy¢ musi w ludzie chrzesé¢, i wmalej liczme kaptanéw. Ztad wynika:
a) Bledem byloby sadzi¢, ze w $wieta zniesione wolno tym, co majg
prawo do binowania, z tego przywileju korzysta¢ (S. Congr Prop. 1837)
b) Tak samo nie pozwala Stolica $w. na binowanie, aby wiasciciel
prywatndj kaplicy mogt w niej stuchaé¢ Mszy $w. (S. C. Off. 1842)
c) Ztad i zwyczaj nie jest zadnym wystarczajgcym powodem prawnym
(Bened. X1V 16 marca 1716 JDoclarasti nobis). d) Ubéstwo kaptanéw
nie jest takze powodem (S. C. Prop 28 jul. 1750; Bened. XIV Apu-
stolicum ministenum 30 maj 1753 § 11 i encykl. Prop. 15 pazdz. 1863)
e) llekro¢ drugi jest kaptan, ktéry moze drugg Mszg odprawié, nie wolne
korzysta¢ z racultas binandi (Bened. XIV Const. Apostot, ministerinm),

Ktore sa przypadki, w ktorych zachodzi koniecznos¢ binowania,
poucza konstytucya Declarasti nobis. Dwa przypadki sga tam wspo-
mnione: a) Kaptan, ktéry ma dwie parafie, albo dwie od siebie oddzie-
lone. gminy, ze jedna dla oddalenia nie moze byé na Mszy swego pa-
sterza, b) Gdy jest tylko jeden kosciot, w ktérym Msza $w. sie od-
prawi¢ moze, a kosciot jest tak maty, ze cata parafia réwnoczesnie ns
jednéj Mszy by¢ nie moze. W tych dwéch przypadkach nie tylko ten
co ma pozwolenie do binowania, moze z niego korzysta¢, lecz takze
kazdy inny. Dwa te przypadki przewidzialo prawo powszechne, chocias
zawsze ma Biskup prawo i obowigzek decydowa¢ o potrzebie. W razie
gdy proboszcz ma dwie Darafie, musi nawet binowaé, jak Benedykt X I\
lib. 11 cap. 5 n. 4 de synodo dioeces. uczy. !

Kto tedy od Stolicy $w. otrzymat Dozwolen: e na bmowanie, moz«
po za przypadkami przewidzianemi przez prawo powszechne z niegc
korzysta¢, gdyzby inaczej cale to pozwolenie nie miato sensu. Taki
przypadek np. zachodzi, gdy kaptan posiadajacy te facultas w obydwoch
parafiach musi wiatyk udzieli¢ (S. Congr. Prop. 1832). Trudno wy-
mieni¢ wszystkie podobne przypadki i dla tego pozostawione jest prze
fozonym i";syonarzy osgdzi¢ w kazdym przypadku, co czyni¢ nalezy
Mozna jednakowoz postawi¢ nientore regulty Co sie tyczy liczby wier
nych, konstytucya Apostot, minister, dla inglii méwi o ni¢j ,,plures.l
Eecyzya $w. Off. z r. 1688 uwaza 20 o0s6b za mato. W kazdym razie
odlegtos¢ i liczbe osguza¢ nalezy wedle miejsca i okolicznosci (13 marca
1828 i 31 lipca 1851).

Jesii facultates majg pewne klauzule, pozostawione jest ,,mitosci



i sumier.iu* Biskupa, zastésowac je troche obszerméj Pewien Biskuj
nie byt zadowohmy z tych klauzul i prosit o obszerniejsze facultates
tamiast nich otrzymat 9 maja 1848 odpowiedz, ze ma zupelnie pozo
stawione do woli ocenienie powodoéw potrzeby lub pozytku. Wskutel
tego rozstrzygneta Kongr. $w. Off. 20 czerwca 1860: Zyczenie nowo-
ocfirzconych Chrzesclan, dwa lub trzy razy do roku przyjag¢ Komunig $w.
nie jest samo w sooie przyczyng nagiaca; jezoii jednak apostolski wi-
karyusz wedle miejscowych i osobistych okolicznosci innego jest zdania
to stuzy mu pod tym wzgleaem ostateczna decyzya i prawo wszelkie
Z tego wyplywa, powiada $w. Kongregacja Propagandy, ze przyczyny
w jednem miejscu nie zbyt naglace, mogg niemi by¢ w innych miej-
scowosciach. ' 1

Pubiiczne Kaplice,

1 Dzwonienie i funkcyn ;W koSciotach, ktére nie sg parafia!
nemi i przy ktéiych ksieza $Swieccy sa ustanowieni, stuzy Biskupowi
prawo rozporzadzania co do nabozenstw, jesli chwarebny zwyczaj alk
przywil$j nie stoi temu na przeszkodzie i praw Biskupa nie ogranicza
W kosciotach nalezacych do zakonnikéw, nie ma Biskup prawa zaka-
zywaé dzwonienia lub je regulowac¢ z wyjatkiem Soboty W. przed Wiel-
kanoca (Sw, Kongr. Bisk. i Zakon. 14 marca 1819). 5W te sobote W,
muszg zakouiiicy czeka¢ -1 dzwonieniem, dopoki kosciot katedialny lut
gtowny nie da znaku.

Co sie tyczy zaprowadzenia nowych nadzwyczajnych nabozenstw,
albo zniesienia dotychczas praktykowanych, jako tez prawa urzadzenia
procesyi, moze Biskup ze swych praw w obec kaptanéw s$wieckich ko-
rzysta¢, w kazdym razie jednak przestrzega¢ winien dekret $w. Kongr
Obrzedéw z r. 1703 (Wedtug tego dekretu wolno wszystkim kaptauom
odprawia¢ wszelkie nabozenstwa lecz zadnych funkcji paralialnych),
Zakonnicy maja pod tym wzgledem wszelkg wolno$¢ z wyjatkiem od-
prawiania procesyi po za kosciotem, jesli na to nie maja osobnych
przywilejow (S. C. Ep. et Reg. 14 mart. 1879).

2. Msm parufialna i Msza w publicznych kaplicach. Dawn
w t¢j sprawie wydanych dekretéw trzymajag sie jeszcze ozisia $w. Kon-
gregacye. Pewien przetozony misjonarz prosit Kungregacya o wiadze
zakazywania podlegtym jego jurysdykcyi ksiezom, aby w Kkaplicach
swych nie odprawiali Mszy przed odprawieniem Mszy parafialnej w gto-
wnym kosciele. W odpowiedzi powotata sie Propaganda 26 stycznia
1868 r. na dekret Soboru Tryd. Kongregacja byta zdania, ze kapian,
ktory w swym kosSciele Mszg $w. odprawia, nie ma obowigzku czekac
z -3 Msza, dopoki proboszcz nie odprawi Mszy wkos$uele parafialnym



I Biskup me moze na prosDe proDOSzcza nakazywac rektorom innycl
kosciotow nieparafialnych, aby czekali ze Msza, dopoki sie nie odpraw’
w kosciele parafialnym codziennie odprawiana Msza konwentualna

3. Offieium w Oratorium, ktore nie jest ani publiczne ani pry-
watne. Takie kaplice sg w seminaryach, S$pitalacb, domach zakonnycn
ktére nie maja wolnego przystepu z ulicy. W tych kaplicach mus:
kazdy ohcy k igdz stosowa¢ sie do kalendarza dyecezalnego, jesli nie
maja one osobnego przywileju (S. Rit. C. 1 aecemb. 1882).

4. Msza $w. w kosSciotach zakonnikéw 'Jesli obchodza $wiete
jakiego Swietego duchowni $wieccy i zakonni, a ztad i baiwa aparatow
jest rowna, muszg wszyscy duchowni $wieccy, a nawet i sam Biskup
czytac lub $piewaé Mszg $w., ktéra jest udzielona zakonowi a takze
stésowaé sie do wyzszego rytu (S. R. C. 4 maja 1882)," "ig

5. Przechowywanie Sanciissimi w koSciotach filialnych. Arcy-
biskup z Compostelli znalazt podczas swej wizytacyi w dyecezyi nie-
ktére koscioty finalne, w ktérych Msza $w. tylko w niedziele sie od-
prawiata, albo gdy ztamtad mial by¢ zaniesiony wiatyk do chorego
W une dni przychodzii do kosSciota tylko stuga koscielny, 'aby opa-
trzy¢ wieczng lampe, Na zapytanie, wystosowane do $w. Kongregacy:
Cmrzedéw, czy moze nadal pozwoli¢ na przechowywanie w tych ko-
Sciotach Sanctissimi, otrzymat 15 listopada 1890 r. odpowiedz. ,,Nie
chyba ze te koscioty codziennie przynajmniej przez kilka godzin bedg
otwarte dla wiernych, ktorzyby Najsw. Sakrament odwiedzi¢ chcieli.4

Wiadomosci literackie.

Najnowsze publikacye Dra Gutberlet, profesora w Fuldzie. Gut-
berlet jebt jednym z najptodniejszych katolickich uczonych w chwili obecnej
w Niemczech. Stoi on nieznuzony na wysokiej straznicy chrzescianskicj filo-
zofii, by ztamtad obserwowaé prace ducha ludzkiego, podnosi¢ w swych pi-
smach zgodnos$¢ rezultatbw empirycznych badan z chrzes$cianskiemi poyeciami
0 Swiecie, i zbija¢ sprzeciwiajace im sie bypotezy materyalizmu itd. O t
jego niestrudzonej pracy w stuzbie prawdy wymowne dajg S$wiadectwo jegc
najnowsze publikacye, ktdre tak samo jak jego dawniejsze dzieta filozoficzne
1 apologetyczne wielkie znajdujg uznanie. Podajemy ich spis : krotkie
streszczenie.

1. Ethik und Religiom Grund.ltjung der religiésen und Kr
der unabhdngigen iSittlichkeit. Miinster i. W. Aschendorff’scht Buch-
~indlung. 1892. 384 S

Nowoczesny ateizm ma szczegblnej na celu zeSwieczczonie nauki mo-
ralnosci, pragnio ja oderwa¢ zupetnie od wszelkiego stésunku z Fogiem ro-
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ligia, i uksztalci¢ ja zupelnie niezawistg; mianowicie ,,stowarzyszenia dla ety-
cznej kulturyll, powstate w najnowszych czasach, usitujg niezawistg od religii
etyke postawi¢ jako regulujaca czyny ludzkie w miejsce religijnej. Autu,
krytykuje morderczo te wszystuie najréznorodniejsze systemy ateistycznej mo-
ralnej z najnowszych czaséw i dowodzi pozytywnie, ze bez Boga nie ma pra-
wdziwej moralnodci, ze prawdziwa etyka swa pewng i jedyng objektywna
podstawe ma w religii. Poleci¢ mozna to dzieto gorgco kazdemu, kto sie
interesuje temi duchéwem' ruchami i walkami czaséw obecnych.

2. Die Willensfreiheit und ihre G-egner. Fulda. ACtiendruckerei
1893. 277 S. Jak religia jest objektywnym fundamentem moralnosci, tali
wolno$¢  woli  subjektywnym tejze warunkiem. O tem rozwodzi sie autu*
w niniejszem dziele Oprocz nauki o istnieniu osobistego Boga, zadna prawda
nie bywa tak zaciekle przez filozoféw wszelkich kierunkéw w chwili obecnej
zwalczana, jak nauka o woln¢j woli cztowieka; powéd do tego lezy gtownie
w dziedzinie etycznéj, gdyz wiasnie z wolnoscig woli stoi lub upada odpo-
wiedzialno$¢ cztowieka za jego czyny. Teorya Wiocha Lambroso, opierajaca]
siu na darwinistyczn6j podstawie, ttomaezy nawet wszystkie natogowe wy-
stepki i ~“normalnosci moralne atawizmem resp. nienormalng organizaeya ciata,
ktora przypomina dzikiego czlowieka pierwotnego. Jest to wiec wielkg za-
stugg autora, ze sie podjat Scisle naukowo zbi¢ te rozmaite napasci na wol-
no$¢ woli i pozytywnie jg uzasadni¢. Mianowicie zbija obszernie zarzuty
zaczerpane z moralnej statystyki (str. 40 —103). Szczeg6lniejsza uwage
poswieca takze autor wspomnianej teoryi Lombrosa a wiasciwie utworzonej
przez niego ,szkole antropologicznej.ll Dzieto to polecenia godne teologom,
prawnikom i lekarzom.

3. Der meohanische Monismus. Eine Knhk der modernen
Weltanschaung. Paderborn. Ferd. Séhouiogh. 1893. 312 str.

Monizm jest, jak stusznie zauwaza autor, wielka herezya naszych czasow.
Nowoczesne pojecia filozoféw, naturalistow, w ogole uczonych, o ile nie stojg
na stanowisku theistycznem, sa mechanicznym monizmem, szczeg6lniejszem
potaczeniem materyalizmu z panteizmem. Materya poruszona jest dla nich
wszystkiem: Bogiem, S$wiatem, cziowiekiem; nie ma zadnej duchowsj duszy,
zadnego transcedentnogo, osobistego ducha jako stworzyciela $wiata.

Gutberlet podjat sie tedy bardzo wdziecznego zadama zbicia tego me-
chanicznego monizmu, na gruncie nowoczesnych nauk przyrodzonych, we wszy
stkich jego pozycyach, i przeciwstawienia panteistycznemu prawdziwego teisty-
cznego monizmu, tj. nauke o Boga jako stworcy zachowawcy i rzadzcy Swiata,
ktory jako taki ze Swiatem w najscislejszym pozostaje stosurku. Speoyalnic
hToni autor w obec wytgcznie mechanicznego objasnienia natury teologiczng
filozofia natury, do czego uzywa takze matematyki, ktérg zna gruntownie.
Niepodobna wchodzié¢™ we wszystkie ciekawe szczegdty tego dzieta, ale tc
mozna z gtebi przekonania powiedzie¢, ze dzieto to Swiadczace o znakomitej
erudycyi i spekulatywnej zdolnosci autora, jest ozaoba nowoczesnej apologe-
tycznej literatury, Swietng obrong chrzescmnsbich poje¢ i zasad, i znakomi-
tem zbiciem przesadu, ze ten nie stoi na wysokosci nowoczesnej nauki przy-
rodniczej, kto nie jest monistg, czyli ateista.

4r. Oprécz powyzej wspomnianych monografii wydat takze autor na nowe
wszystkie czesci swéj znakomitej ksigzki rjebrbuch der Philosophie



a yigc Allgeuieine Metaphysik, irsychcjLogie, Thecdicee i Natur-
philosophie, ktéro znacznie rozszerzyt i uzupehit.

5. Nowa zupelnie jest najnowsza publikacja autora trzeci tom
Lehrbuct der Apologetik. Fon der katholischen Religion. Mtinster
Tbeisingsche Buchhandlung. 1894. 300 S. Cena 3 JI. W przedmowie mowi
autor o tern dziele: ,,Bylo poczatkowo zamiarem moim, pozostawi¢ katolicka
apologetyke dogmatyce a za to da¢ obszerniej, anizeli to zwykle w podre-
cznikach apologetyki sie dzieje,”" uzasadnienie naturalnej religii, ktéora w na®
szych czasach tak gwaltownie zaczepiana bywa. Tymczasem szybko hardzc
zmienito sie polozenie rzeczy. Protestantyzm, ktéry nas wtej gorac¢j walce
przeciw ateizmowi i niewierze miat popieraé, zwraca sie¢ od pewnego czasi
Z tg sama zapalczywosciag, jak wnajgorszych czasach religijnych walk woj:zy-
znie raszej, ze swemi S$lepemi napasciami na katolicki Kosciot, tak ze jak
starzy kontrowersysci zmuszeni jestesmy wiary naszej bronié. To jest powdd
dla czegom pierwotnego plauu zaniechat i w tym trzecim tomie Kkatolicka
apologetyka sie zajat.1 Dzieto to, wobronie Ko$ciota naszego napisane, jesl
pod kazdym wzgledem znakomite.

B S ——

KRONIKA

oznan. (Temata na egzamin approbacyjny i konkursowy. s- Zmiany w po'
sadach duchownych. — f X. Wiktor Dandelski. — f X. Stanistaw Sadowski. —
f X. Leonard Wilhelm Sprenger.)

W Koscielnym Dzienniku Urzedowym Nr. 5 podane jest rastgpu-
jace ogtoszenie:
Thematu pro ewaminibus approbando.um et |nst|tuendorum ad benem

ficia neussariue collationis h. a. instituendis............

Estheologiadogmatica:

De verbo incarnato seu Christologia, Sotenologia nec non et Mariologia

De gratia tum actuali tum habituali, nec non de merito. —

Er theologia morali:

De septem ultimis Decalogi praeceptis (incl. traetat. de justitia, rest:
tutione, contractibus); de praeceptis Ecciesiae; de statibus particularibus, dc

censuris, de irregularitatibus, de indulgentiis. \
Ex jure canonico:
Tractatus de sacramentis — de sacramentalibus et benedictioiiihus —

de rebus ecclesiasticis temporalihus.

Etamiua approbandorum instituentur b. a. die 14 Maji et 26 Novombrb
in Consistoriis Gnesnem et Posnamensi et incipient b. 9 a. antimeridiana
Omnes sacerdotes, qui nondum quinquennium Sacerdotii absolyerunt, id sub-
euuda haec etamina tenentur, debenteue euattnordecim saltem dies ante dien
examinis Yicarios Generales de sno adyentu certiores reddere,

— W Jrchidyecezyi GniezniensKiej zaszty nastepujace zmiany w posa-
dach duchownych: Dnia 17 pazdziernika r. z. powotano X. wikaryusza Zocha
z Kotlina na wikaiyusza do Wagrowca. Dnia 25 pazdziernika X. Boeslei
z Kedzierzyna otrzymat kanonicznag instytucyg na beneficyum tamze. Dekreten
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Jegu Arcybiskupiej Mosci zusiai mianowany X. asesor Steianski muuzcg Kon-
systorza Gnieznieriskiego. Dnia 15 listopada powotano X. wikaryusza Echaust;.
z Wschowy na wikaryusza do Pleszewa. Dekretem Jego Arcybiskupiej Mos¢'
z dnia 22 listopada zostat mianowany X. prob. Cwiklifski z Mogilna pro-
dziekanem dekanatu Zninsaiego Dnia 27listopaua otrzymat X. Piszczyglowa
komendarz z Kozielska kanoniczna instytucyg na beneficyum tamze, Dnie
9 grudnia udzielono komendy: X. SoDiesifistiemu plebanowi w Strzelcach m.
beneficyumw Wilatowie i Szydtowie i X. Malakowi Komendarzowi z Kzadkwin;
na beneficyum w Strzelcach. Dma 8 grudnia udzieiono X. wika.yuszow. Ullri-
chowi z Mogilna komende na beneficyum w Wcjcinie * Tegoz dnia powotane
X. Kriegera z Wojcina na administratora beneficyi w Koscieszkach i X. ple-
bana Szymanskiego z Koscieszek na komendarza beneficyi w Niestronnie
Tegoz ania udzieiono X. komendarzowi Ludwiczakowi z Niestronna komend*
na beneficyum w Dembnicy. Dnia 14 grudnia udzielono komendy: X. Czer
winskiemu, plebanowi w Wilatowie na beneficyum w Lubczu i X. Wilkoriskiemr
komendarzowi z Podgérza na beneficyum w Piaskach. WDria 16 grudni;
powotan; zostali neopresbyterzy na wikaryaty: X. Konarski do Kotlina, X. Sty-
czynski do Pobiedzisk, X. Szukata do Mogilna, X- Kolczewski do Bydgoszczy
Dnia 22 grudnia X. Gorski do Gniezna przy kosciele $w. Tréjcy. Tego:
dnia powotano X. Spychalskiego z Bydgoszczy na wikaryusza do Inowroctawie
i X Jezierskiego z Gniezna na wikaryusza katedralnego w Gnieznie. Dnia
17 grudnia udzielono komende na benefieyun w Solcu X. Kandulskiemi
komendarzowi z Podgérza. Dnia 19 grudnia udzielono X. Klarowiczowi nun-
syonarzowi z Sremu komende na beneficyum w Debicach. Dnia 21 grudnia
udzielono X. wikaryuszowi Dr. Gtowinskiemu z Biezdrowa komende na bo-
nefieyum w Zegocinie. Dnia 22 grudnia zostat wyswiecony przez X. Biskupa
Andrzejewicza Gorski Zygmunt na presbytera.

Archidyecezya Poznanska. Dnia 9 stycznia r. b. powotano X. Nowalda
wikaryusza z Tuczna na wikaryusza do Bokitna.

X. Wiktor Dandelski, wikaryusz w Wolsztynie umart dnia 7 sty-
cznia na suchoty w kwarte3 po swojem wySwieceniu”-.

Dnia 10 stycznia umart na paraliz serca pleban w Przytoczg; X. Sta-
nistaw Sadowski, ur, 1839, wysw. 1863, pleoanem w Przytoozni byt
od 1870 r.

Dnia 27 stycznia r. b. umart pleban w Kobiernie X. Leonard Wilhelm
Sprenger, ur.1838,"wysw. 1864, w Kobiernie byt plebanem od r. 1868,
Rtlt P-

Polskie dyecezye. (f x. Hiiaryon Wacyk.)

Vreeg”d, czasopismo polityczne codzienne Iwowskie, pomiescit naste-
pujace wspomnienie o zmarlym w pierwszej potowie grudnia 1894 r. na
suchoty gr. kat. kaptanie, spétpracowniku naszego pisma (ur. 1862, ord
w celibacie r. 1886):

»W X. Hilaryonie Wacyku, $wiezo zmartym w Meranie, stracit Koscidi,
stracita jego ziemia ojczysta jednego z najlepszych, najszlachetniejszych swych
synow. Rudin catg dusza, rozumiat on, ze spetnia oDowiazki swe wzgledem
narodu najlepiej, starajac sie niezmordowanie o zblizenie go, o zwigzek bra-
terski z bratnim szczepem. Kaptan gorliwy i oddany swemu powotaniu
z calym zapatem i ofiarnoscig, wiedziat, ze mito$¢ blizniego, obca polity-



czuj/m rozternom i wyzsza ponaa me, jest jedyng podstawa Konieczng dzia-
talnosci kaptana, i wtym tez duchu pracowat w przeinaczconym mu zakresie
przez wszystkie dni zywota jako prefekt seminaryum, nie mniej jat na tru-
nem stanowisku katechety gimnazyalnego. | tu i tam umiat sobie zjedna!
w rzadkim stopniu mito$¢ i szacunek wszystkich tych, z ktorymi zyt i pra-
cowat; szczegOlniej za$ przywigzaty sie do niego serca miodziezy, ktorej byt
ojcem najlepszym, opiekunem serdecznym i madrym przewodnikiem Garneli
sie do niego wszyscy, jednani nie tylko przymiotami jego umystu, ale dziwna
stodycza i pogoda charakteru roMiedzy Polakami i .Rusinami by} naturalnym
tacznikiem, zaréwno przez jednych jak przez urugich cenionym, a patrzac
na niego, jak, nie ustepujac nigdy na wilos z praw i powagi Cerkwi i na-
rodowosci ruskisj, umiat jednak unikng¢ wszelkiego rozdzwieku i nieporozu-
mienia; mowiono sobie nieraz, zo kwestyi ruskiej ani zatargu bratniego nie
bytoby z pewnoscig, gdyby wszyscy tak jak on mysle’l czuli, zyli  Dusza
byla szlacnetna nad zwyklg miare, idealnie nastrojona, prawie za wysoka
dla tej ziemi; oderwat jg tez wczeSnie Pan od nedz ziemskich do siedliska
wiecznego pokoju i harmonii niezaktoconej.

Wychowaniec wiederiskiego uniwersytetu i wyzszego zaKlaau $w. Augu-
styna, doktor $w. teologii, zmarty gotowat sie do habmtacyi na wszechnicy,
do czegu i studya gruntowne i znakomite zdolnosci dawaly mu kwalifikacye
i nadzieje. Ogtosit drukiem w Przegladzie koScielnym, nresieczniku teo-
logicznym, wychodzacym wPoznania, obszerna, zfachowg znajomoscig rzeczy,
gtebokag erudycya i doskonatem piérem po polsku oryginalnie napisang prace
p. t. ,,O prawie pobierania odsetekll, ktora wyszta wosobnej ksigzce /Innych
prac teologicznych, zamierzonych lub zaczetych, choroba od lat kilku trwa-
jaca dokonczy¢ mu nie data. Zeszto z nim do grobu przed czasem wiek
nadziei, jakie z tym Swietnym umystem i tg piekng duszg taczyli nie tylke
przyjaciele zmartego, ale i ci wszyscy, ktorzy znajac go, widzieli w nim jeden
z czynnikéw zgody i mitoSci w przysztych losach katolickiej Rusi.“ E f I f P,

Niemcy. (X. Dr. Ferdynand Speil. — Hr. Jan von Spee.

Biskup sufragau w Wroctawiu X. Dr. Gleich ztozyt dla podesziegc
wieku urzad jeneralnego wikaryusza a w jego miejsce zamianowat Kardynat
Ksigze Biskup Eopp kanonika Dr. Ferdynanda Speil, ktory 2 stycznie
objat swoj urzad. Tak X. Biskup Gleich jak i X. Speil moéwig biegle pc
polsku.  X. Speil byt przez wiele lat subregonsem a potem regensem pra-
litycznego seminaryum duchownego w Wroctawiu i wydat zyciorys Jezuity
X. Antoniewicza.

— Hr. Jan von Spee, brat hrabiego w ihrenthal p. Sintzig, ziozyl
$luby w klasztorze Benedyktynéw w Maria Laach. Jego brat przyjat nie-
dawno nizsze $wiecenia w Kolonii, gdzie w seminaryum przygotowuje sitj dc
stanu duchownego.

Belgia, (f Dr. B. Jungmann.)

Dnia 12 stycznia r. b. umart nagle na paraliz serca wielce zastuzony
okoto nauki koscielnej, mianowicie historyi, profesor przy uniwersytecie wLowa-
nium Dr.B. Jung man n (z Monasteru w Westfalii rodem). Dnia 17 odbyt
sie jego pogrzeb, na ktory przybyty deputacye ze wszystkich dyecozyi Del-
gijskich, a nawet z belgijskiej lzby i senatu. Wspaniatg mowe pogrzebowa
pow edziat z polecenia teolog, fakultetu, ziomek zmartego Lic A. Knoch



Fhanuya. Kardynat Desprez.j

Najstarszy z Biskupéw franeuzkich Kardynat Desprez, aicyb. w Tu-,
luzie rozstat sie w zesztym miesigcu ze Swiatem w wieku 88 lat. TJrodz,
wr. 1807, wys$wiecony zostat 1829 roku na kaptana i diugie lata byt pro-
boszczem w Pont a Mang i Roubaix. W r 1850 zostat mianowany bisku-
pem wyspy Reunion. :WSs$rdd najtrudniejszych okolicznosci rzadzit ta afry-
kanska dyecezya z 200 tysigcami mieszkancow przez lat siedem i w tym
czasie utworzyt kilka seminaryéw na wyspie i wjej stolicy St. Denis. Wi. 1857
zosiat biskupem w Limoges, a w dwa lata po6zn.ej arcybiskupem w Tuluzie,
gdzie 35 lat rzadzit i pozostawit po sobie pamie¢ gorliwego pasterza. Jegc
zabiegom i staraniom zawdziecza istnienie swoje tamtejsza katolicka akademia,
ktéra sie co do $rodkéw z uniwersytetami wlLille i Paryzu réwnaé¢ nie moze,
ale dla potudniowej Francji wielkiego jest znaczenia. W r. 1879 otrzyma!
purpure od Leona XIII; byt zatem jednym z najstarszych Kardynatdw przez
Leona XIIlI mianowanych.

-ttOZUJK WIADOMOSCI.

W artykule 0 stanie obecnym. Koscioidic unickich no
Wschodzie, ogtoszonym w poszycie styczniowym, wymienili§my za pewnerr
pismem francuzkiem (Correspond. eathuligue), z ktéregosmy te wiadomosci
czeipali, a ktore je podawato na podstawie dat i.aezorpunych z Propagandy,
pomiedzy sufraganiami metropolity grecno-ruskiego we Lwowie takze dyecezya
Crisio. Zapytywano nas sie, gdzie jest ta dyecezya, bo tego nazwiska uie
styszano jeszczo, tym wiecej ze miata by¢ sufniganig metropolity Iwowskiegu,
Przejrzawszy wydany codopiero przez St. J. Nehora Consper.tus hie.rarchiae.
catholicae, domyslamy sie, ze jest tu mowa o dyecezyi rit. graec. 'Kreutz
(tak jg nazywa Neher, po kroacku nazywa si¢ podobno Kriz — Krzyz), ma-
jaca swych wiernych w Kroacyi, Stawonii i Dalmacyi, ktorej biskupem jesl
Juliusz Drohobeczky, liczaca 26 tysiecy dusz, 3 arohipresb., 23 parafie i 25
ksiezy. Dyecezya zowiacg sie po stowiansku Kris nazwat ttomacz francuzk;
Crisio. Czy w koscielnych tunkcyacn postuguja sie w tej dyecezyi jezykiem
starostowianskim, nie wiemy, ale zdaje nam sie, ze tak, boc zwolennicy tegi
obrzadku sa Stowianami. A je$li sie zwazy dalej na to, ze autor francuzk.
nie wymienia tej dyecezyi przy zadnym inuym obrzadku greckim, prawie nie-
watpliwie mozna sagdzie, ze te dyecezyg pod nazwa Crisio miat na mysli,
W tem jednak autor francuzki popeinit pomytke, ze te dyecezyg jak i Eperies
i Munkacz jako sufraganie poddat metropolicie lwowskiemu. Tymczasem z wspo-
mnionego Conspectus przekonujemy sie, ze do lwowskiej metropolii naleza
tylko suffraganie Stanistawowo i Przemysl, Eperies i Munkacz nalezg do me-
tropolii Oran, a Kreutz do motrop. Agram.



