Protestancka nauka biblijna
w walce przeciwko Staremu Testamentowi.

(Ciag dalszy.)
Historya ludu lzraelskiego i jego religii.

Historya ludu izraelskiego rozpoczyna sie wedlug Reussa z jego
emigracyg z Egiptu i ze zdobyciem kraju, ktéry pézniej Palestyng na-
zwano. Co sie przedtem dziato, a wiec cata historya najdawniejszych
czasow i patryarchéw, jaka pierwsza ksiega Mojzesza opowiada, to wszystko
sa ,mityczne, bajeczne podania, kidrym krytyka nie widzi sie zmu-
szong wszystkim odmowié wiary, ktérych jednak historyczny grunt
musi oskroba¢ z epidemicznej (?) formy, w jaka ja w przebiegu czasu
ustrojono.** Przytem uznaje ona (krytyka) ,nawet z radoScig, Ze po
tem odtgczeniu ziarna od tupiny, jest to ziarno tutaj wiecej tresciwe
i pouczajace, anizeli u innych ludoéw, ktére nie doszty takze do tego,
aby swg pierwotng historyg wyrzezbi¢ w kamieniu i $pizu.* Jest tc
stosunkowo jeszcze taskawe przyznanie; szkota Wellhausena z daleko
wiekszem lekcewazeniem sie wyraza; wedtug jej zdania z opowiadan
w Genesis nie mozna w og6le zyska¢ historycznej wiedzy o patryar-
cLach, lecz tjlku o czasie, w ktérym basnie o nich, i to do$¢ po6zno,
powstaty, nawet Abraham, przyjaciel Bozy (lzaj. 41, 8) najmiodsza
jest figurg w tem catem kole legendowem.

Ten ,rezultat** jest tak osobliwy i doniosty, Ze mimowolnie o do-
wod pyta¢ sie musimy. Lecz ,nauka" nam wskazuje na brak ro-
wnoczesnych wiadomosci — jakoby zadne wiarogodne podanie istnie¢
uie mogto — i buduje na wnioskach, ktére ze socyalnych i religijnych
stosunkéw po zdobyciu Kanaan wycigga¢ nalezy, jakkolwiek wprzody
udowodnionem by¢by powinno, Ze te stosunki zupetnie byly prymitywne,
jak to krytyka przypuszcza. Stowem, nauka potrzebuje dla swego
poczatku historyi lzraela ,w wysokim stopniu prymitywnego porzadku
rzeczy" (Reuss) i opisuje nam go w nastepujacy sposob: ,,Najprzéd pozby¢
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sie musimy przesadu, jakoby wonczas lzraelici byli uorganizowanym
$cisle narodem, z polityczng konstytucya, z rzagdem centralnym i pra-
wami, nad ktérychby wykonywaniem czuwata silna dostatecznie wiadza
rzadowa. To samo mozemy powiedzie¢ o religijnych stosunkach w tym
poczatkowym peryodzie. Niestusznie sgadzg niewatpliwie ci, co mysla,
ze lzraelici w czasie zdobycia Kanaan, a nawet dawniej jeszcze byli
wyznawcami czystego monoteizmu, lub Zze posiadali ksiege praw, ktéra
nie tylko zasady religii i moralnosci ustanawiata, lecz takze z najszcze-
gotowszg doktadnoscig formy bardzo skomplikowanego kultu regulowata,
ktérego kierownictwo powierzone by by¢ miato kascie uprzywilejowane;j.
Tego wszystkiego ani $§ladu znalez¢ nieinozna.*“ Takze
i religia pierwotna lIzraelitdw, mowi Reuss dalej, nie mogta by¢ inng
jak innych semickich szczepéw, ktore w tychze okolicach i w réwnych
socyalnycli stosunkach zyty. ,Dopiero pdzniejsze pokolenia, ktore sie
same do czystszych poje¢ religijnych podniosty, wmodwity w-siebie, ze
to, co dla nich byto niezaprzeczong prawda, musiato by¢ takze dla ich
przodkéw, i upatrywaty tam, gdzie znajdywaty dowody przeciwne, ra-
czej przypadkowe i przemijajace zboczenie, anizeli $lad powolnego lecz
naturalnego postepu

Dwie tylko rzeczy, ktére uwage historyka w wysokim stopniu
zaja¢ sa zdolne, ostajg sie w obec krytyki: najprzod fakt, ze ten lud,
gdy ze zbrojng rekg wstapit do swej nowej ojczyzny, przynidst ze sobg
wspomnienia ,,0 pobycie w Egipcie, o doznawanym tam ucisku i wyj-
$ciu z niewolill wspomnienia, ktére znowu dla nich za mgliste i nie-
pewne uznane by¢ musza, aby sie tym lepiej nadawatly na przedmiot
»~epopei narodowejll ktérej krytyka potrzebuje, aby sie pozby¢ liistoryi.
Drugim faktem, ktéry nauka taskawie pozostawia, jest ,nauka proroka
— Mojzesza, — ktdry byt wodzem i przewodnikiem owego wielkieg]i
poruszenia mas i ktory w swych tak malo jeszcze ucywilizowanych
ziomkach, w pos$rod mato ukultywowanej natury zaszczepit zarodL roz-
woju, jaki w swym rodzaju woéwczas nie mial rownego.ll Te dwa nie-
rozdzielnie polaczone ze sobg zywioty — pobyt w Egipcie, wyjscie z nie-
woli i nauka Mojzesza — byty fermentem i sitg, ktére mimo prze-
szkdd nadaty narodowi ong zdolno$¢ oporu, mocag Ktérej w przebiegu
wiekow byt zdolen pokona¢ wszelkie ciosy losow.

A wiec jest to nadzwyczaj mato, co krytyka z faKtéow najwazniej-
szych i najgtdowniejszych z historyi lzraela pozostawia. Mybysmy che-
tnie wiecej wiedzie¢ o tern chcieli, mianowicie o osobistosci i dz‘alal-
nosci proroka, ktérego nauka taka potezng sitg by¢ miata dla historyi.
Lecz ,naukall naszego pragnienia wiedzy wtym punkcie zaspokoi¢ wcale
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nie potrafi. Niestety, tal wyznaje ona np. przez usta Noracka,*)
jest dla niej niemoZliwem (poniewaz uznaje tylko nie wiele sta-
rych zrédet a doszie do naszych czasow wiadomosci z apryorystycznych
powodéw odrzuca), zupetnie jasny obraz o tej osobistosci sobie utwo-
rzy¢. Ale, dodaje ona, gdyby$Smy nawet mniej jeszcze wiedzieli, ani-
zeli wiemy, toby$my tego rodzaju osobisto$¢ stworzy¢ musieli, jeslibysmy
poczatki historyi religii lzraela zrozumie¢ chcieli. Rozumie sig, ze
osuba tego sfingowanego Mojzesza nie moze w zaden sposdb wygladaé
tak jak Mojzesz biblijny. Mamy go sobie wyobrazi¢ jako ,potezng re-
ligijng osobisto$¢", ktéra ,zapalona religijng wiarg we wypadkach swego
czasu uznata mowe swego Boga, do ktérej wyttomaczenia ludowi swemu
uwazata sie powotang jako prorok Boga swego.“ Jako prorok swego
Boga. t. j. béstwa od wiekéw czczonego na Synai, nazywanego przez
niego Jahye, przedstawia sie Mojzesz — jak w nas krytycy zjcalg po-
waga chcg wmoéwi¢ — ,pomiedzy pokrewnymi co do szczepéw braémi,
podnosi ich odwage, za obowigzek im wskazuje obrone wiasng i walke
przeciw Egipcyanom: c6z dziwnego tedy, ze szcze$liwe wybawienie zreki
Egipoyan, ktérych batwany powracajgce morza zatopity, jako zwycieztwo
Boga Synai nad bogami egipskiemi stawione byto i Ze przez te i po-
dobne wypadki dusza ludu do gtebi przejeta i serca wszystkich na
jeden ton sharmonizowane: Jah”e jest Bogiem lzraela i Izrael jest jego
ludem?" To jest, jesli nauce wierzy¢ mozemy, mniej wiecej jedyny
artykut wiary religii mojzeszowej; co do wewnetrznej istoty Jahvy po-
zwolit Mojzesz swoim pobratymcom mysleé, co ich przodkowie pogan, a
mysleli; cudu zadnego $ladu, z prawodawstwa na puszczy nie pozostaje
nawet 10 przykazan, Mojzesz wykonywat tylko ustnie pewne prawo-
dawstwo i sgdownictwo a po nim kaptani — stowem, wszystko dzieje
sie tak naturalnie, prymitywnie, Ze poja¢ nie mozemy, jak nauka pro-
roka takg site z diugotrwajgcemi skutkami rozwina¢ mogta, jak ja kry-
tycy przyjmuja, lecz dobrze rozumiemy, co przez to krytyka chce po-
wiedzie¢, gdy nam méwi, ,,Ze obraz, ktéry sie zwykle potomnosci maluje
o pierwotnych stosunkach i w ogéle o historyi izraelskiego narodu, jest
na wskro$ zidealizowanym i z prawdg sie nie zgadza" (Keuss).

Z oczekiwaniem wielkiem wstepujemy po tych poczatkach w epo-
ke bohaterska lzraela, ktérg ,zupetnie fatszywie i btednie nazwano
czasem Sedziow", aby sie wnet dowiedzie¢, Ze my tam jeszcze nie
stoimy na stalym gruncie rzeczywistej historyi, lecz w obec szeregu

*) Die Entstehung der israelit. Religiom. Festrede am 27 Januar 1895.
A,,gem. Ztg. Beil. Nr. 843.
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pojedynczych utamkowych podan, ktére po czeSci wszelka barwe juz
utracity, po czesSci fantastycznemi ozdobami sg przetadowane.ll Jak
z Mojzeszem i Sedziami, tak samo ze Samuelem, Saulem i synem
jego Jonathanem, z Dawidem ,rozbdjnikiem stepowym1l znajdujemy sie
jeszcze zupelnie wbajecznym czasie bohaterskim i to dla zbyt wielkiej
szczeg6towosci opowiadan, w romantycznej jego czesci Ta Dierwsza
epoka izraelska konczy sie zdobyciem ostatniej twierdzy, kt6rg jeszcze
krajowcy w posrodku kraju trzymali, cytadeli w Jerozolimie, ktdrg
zwyciezca wybrat na swoia stolice. Rezultatem tego jest potgczenie
catej ludnosci kraju pod jednem bertem a ztad powstanie zywej Swia-
domosci narodowej. W ten spos6b zyskano nowg site zywotna dla
historyi i wstepujemy w epoke prorokow.

Dawid, Salomon, podziat krélestwa, prorocy az do zburzenia Je-
rozolimy — to sg osoby i wypadki, ktérych osadzenie przez ,naukell
nas tutaj interesuje.

Owoz i z Dawidem dziatlo sie wszystko naturalnie: poniewaz oko-
liczno$ci mu sprzyjaty, stat sie z przywoédzcy uand rozbojniczych wste-
pie zdobywca, lecz nie wiemy nic doktadnego o rozmiarach i naturze
jego zdobyczy. Jako krol lzraelski waznego chwycit sie sposoou, aby
przywiaza¢ lud do swojej osoby i domu, i przez ktéry zarazem, nie
myslac o tern, przyszto$¢ narodu ubezpieczyt, utworzyt Swiety namiot
na Syonie i przeniost tamdutad arke przymierza, palladyum narodowe,
i w ten sposob stworzyt krolewska Swiatynie i kaptanstwo, jeszcze me
to jedyne i jedyme prawowite — do tego rzekomo prawa mojzeszowego

jeszcze bardzo byto daleko — lecz nadat ten blask krélewski, ktérym
ja pozniej Salomon otoczyt, Ze te Swiagtynig powoli za prawdziwy przy-
bytek stuzby Jahvego — religii narodowej — uznawac sie przyzwy-

czajono. Owoz to jest wszystko, co z bogatej historyi Dawida pozo-
staje. Co sig tyczy charakteru Dawida, ,ktéry przez przyjaciot
i nieprzyjaciot wielokrotnie krzywo byt osadzanyll szczyci sie z tego
Lkrytykall ,Zze swoj sad na pewno uznanych faktach opierall ,nie na
poezyach, ktérych on nie jest autorem i z ktéremi tylko chimera lu-
dowych podan jego nazwisko zwigzata: byt on synem swego czasu,
ktérego dzielit namietnosci, w obec ktorych jednak podnidst sie dos¢
wysoko, aby mie¢ prawo do czci i zastuzyé sobie na sympatya; byt
on bohaterem, ale nie byt Swietym.. W poréwnaniu do wyrzeczen,
jakich sobie pozwalali inni krytycy i dziejopisarze az do Renana
o tym przodku Zbawiciela, to sad ten moze by¢ jeszcze uwazany za
umiarkowany.

Pomijajac dla krétkosci historya Salomona, przychodzimy do hi-
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storyi podzielonego krolestwa. Tutaj na uderzajagcym przykiadzie przed-
stawi sie cala przewrotno$¢ i jednostronno$¢ krytycznej konstrukcyi
historycznej. Stosunek pomiedzy dudg a lzraelem i cala historya czasu
krolébw przybiera bowiem pod rekami nauki zupetnie nowa postac
Wprawdzie musi krytyka, jakzeSmy to widzieli, wzmagajace sie religijno-
kistoryczne znaczenie polityczne nieznaczniejszego Judy, jako tez wia-
rogodno$¢ zrdédet, z ktérycb autor obu ostatnich ksigg krdlewskich
Czerpat, uznaé. Ale ze stanowisko biblijnego (prorockiego) rozwazania
historycznego, teokratyezny pragmatyzm zasadniczo jako jednostronny,
falszywy, tendencyjny odrzuca, przychodzi do nowego zupetnie rezultatu.
Wydaja jej sie od podziatu krdlestwa ,wspomnienia, jakie hebrejskie
ksiegi historyczne o dalszych losach lzraela zawierajg, nie tylko nad-
zwyczajnie zafarbowane-* — gdyz sie ograniczajg ,na zupelnie suma-
rycznym sprawozdaniu o pojedynczych rzgdach z niektéremi prawie
wszedzie powierzchownemi wiadomosciami o wojnach zewnetrznych lub
domowych, wyjawszy tylko dos¢ liczne religijne legendy** — lecz w ogdle
jest to historya do géry nogami przewro6cona. Postuchajmy
tylko: ,Nie w Judzie lecz w lzraelu, ktéremu z wiekszg liczba ludu
pozostata narodowa nazwa, spoczywat wiasciwy punkt ciezkosci historyi.
Podczas gdy pierwszemu blask chwaly petnej dynastyi i $wieto$ci cen-
tralnej pewng moralng przewage zapewniat, miato drugie bezposrednie
zetknigcie sie z poteznymi i niebezpiecznymi sagsiadami, ktorzy mu
tez predki koniec zgotowali** Jest to ,dziwny przesad** (ktéry w bi-
blijnych zrodtach znajduje czesto wyraz), przypisywa¢ predszy upadek
poétnocnego krolestwa nastepstwom, albo nawet uwaza¢ jako kare za
odtgczenie sie od Swigtyni w Jerozolimie. Gdyz ,po pierwsze religia
Izraela od judzkiej w niczem sie nie réznita — w obu byta cze$¢ dla
boga narodowego pod réznemi symbolami i na niezliczonych miejscach
— o0 jakiej$ prawowitosei lzajddw — krdléw jerozolimskich — w no-
woczesnem znaczeniu nie mogto by¢é mowy, i w obu krdlestwach znaj-
dywali prorocy sposobno$¢ wystepowania w charakterze surowych se-
dziéw moralnosci** (Iteuss str. 52).

Dla waznosci rzeczy dodajemy tu zaraz uwage, ze zapoznanie
wyzszej zasady i pierwiastku biblijnego dziejopisarstwa, jakiego staje
sie nauka przez takie pojecie winna, zawiera w sobie jednostronno$¢
i niesprawiedliwo$¢ nie do darowania. W ksiegach krolewskich, jak
w ogéle w historycznych opowiesciach biblijnych, przedstawia sie bowiem
wybitnie to, co nazywanem bywa prorocko-teokratycznym
pragmatyzmem. Polega on na tern, ze sie historyi nie przed-
stawia z czysto ludzkiego stanowiska, z punktéw widzenia, ktére z po-
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litycznych daznosci jakiego rzadzcy lub pewnego czasu i z naturalnego,
prawnego rozwoju politycznych stosunkéw wziete zostaty, lecz z naj-
wyzszego mozliwie stanowiska, z boskiej teleologii, innemistowy,
jako wykonanie wyrokéw Bozych na ludzie wtasnym.
Do tej mys$li zasadniczej, ze Bog swe Krdélestwo wsréd lzraela utwo-
rzy¢ i utrzymaé i w nim sam rzady zatrzymaé chciat (teokracya),
wszystkie zdarzenia w bezposredni zwigzek stawia¢ nalezy. Dla tego
tez ludzkie i naturalne przyczyny posrednie, ktdrych sg skutkami,
rzadko albo wcale r.ie bywajag podnoszone, lecz zawsze na najwyzsza
przyczyne, na dzialanie Boze bywa wskazywane: Bdg chwyta wszedzie
bezposrednio w bieg historyi i zamiary swoje, mimo wszelkich ze strony
Izraela lub nieprzyjaciét lzraela stawianych przeszkéd, przyprowadzi do
wykonania. W ten sposéb pokazuje dziejopisarstwo, ze wszystkie wy-
padki w ustugach jego sprawiedliwo$ci, jego taski i wiernosci stoja;
przedstawia ono historyg jako ustaw.czne faktyczne objawienie wszech-
poteznej mocy, gniewu rozpalajacego sie przeciw wszelkiej niewiernosci
i oporowi i dtugo czekajacej cierpliwosci, taski i wiernosci Boga przy-
mierza; jego gtéwng daznoscig boskie rzady i kierownictwo w historyi
Izraela w prawdziwem S$wietle przedstawi¢. Jest to uprzedzenie, jesli
sie tego rodzaju dziejopisarstwu z géry okazuje nieufno$¢ dla jego hi-
storycznej prawdy. Jej specyficznie religijny charakter ten wywotuje
niezawodnie skutek, Zze czesto wewnetrznego pragmatycznego zwigzku
wypadkow nie daje pozna¢ lub tylko przeczu¢; nie wyklucza jednak
wierno$¢ sprawozdania. Przynajmniej kto wierzy w Boga zywego, jako
kierownika historyi, i ma przekonanie, Ze ten Bo6g zywy jako Bdg zba-
wienia i Objawienia w czasie starego Zakonu ws$réd ludu lzraelskiego
rozpoczat krolestwo swoje na ziemi budowac, musi sadzi¢, ze historyg
Izraela tylko =z tego religijnego stanowiska w spos6b wystarczajacy
wyzszym wymaganiom historycznej prawdy mogta by¢ przedstawiona,
W kazdym razie tym nowoczesnym przedstawieniom daleko wiecej bra-
knie historycznej prawdy, ktorg prawie zupetnie jako produkt dynasty-
cznej, kaptanskiej i prorockiej polityki, narodowych agitacyi stronni-
czych i wplywu politycznych stosunkéw i dgznosci mocarstw zagrani-
cznvch przedstawiajag, a nie pytajg sie wecale o to, Ze u wszystkich
semickich ludéw a najwiecej u lzraelitéw religia takze jako polityczny
czynnik ma znaczenie, ktédrego dos¢ wysoko podnie$¢ nie mozna."*)
Pomijajac zewnetrzny przebieg daiszej historyi jako nie majgcy

*) Biehm, Uandworterbuch dts bibl. Alterthwm 1 S. 510 ff. cfr. Schafer,
Bibel und Wisémischaft S. 75 ff.



dla naszego celu znaczenia, rozwazy¢ jeszcze musimy dziatanie pro-
rokdw. To dziatanie daje krytyce wiasciwg podstawe dla jej konstrukcyi
historyi, a szczeg6lniej klucz do zrozumienia historyi religii
lzraela, dla ktérej wihasciwie Stary Test. tak wszechstronny budz:
‘nteres.

Nie jest to wcale tatwg rzecza przedstawié¢ w krotkich stowach, jak
nauka znaczenie proroctwa sobie uktada. Chodzi tu, tak méwig, o wcale
nie matg rzecz, gdyz o formalnie religijng przemiane, jakiej dokonali
prorocy w lzraelu. Szemat. podtug ktérego ta przemiana sie dokonata,
brzmi mniej wiecej tak: Od czaséw Mojzesza uwazato wyznanie wiary
wnarodowej religii Jahvego lako Boga lzraela w tern samem znaczeniu,
jak sasiednie ludy swego Kamoscha, Melkona, Uagona itd. jako swych
narodowych Bogoéw czcili. Chociaz Jahvemu przypisywano takze mo-
ralne przymioty — w wyzszej mierze anizeli inne ludy — gtéwng
rzeczg byta moc, z jakg prowadzit wojny lzraela i bronit go przeciw
jego nieprzyjaciotom. Lecz odkad Assyrya grozna pojawita sie na
arenie i przepas¢ grozaca pochlonieciem lzraela prorokom stata sie
widoczng, czuja sie mezowie bozy zniewoleni Swieto$¢ Jahvy wy-
suna¢ na czoto religijnego rozwazania. Jahve nie potrzebuje ludu, lecz
lud potrzebuje Jahyy; nie jest on Bogiem lzraela i sprawiedliwosci,
lecz odwrotnie, Bogiem sprawiedliwosci i lzraela. Ztad wynika, ze dla
swojej SwietoSci nawet lzraela, lud swoj kara¢, i jego nieprzyjaciotom
wyda¢ go musi. Ta my$l wyrywa proroctwo gwattownie z jego naro-
dowych granic i kaze caly dotychczasowy stan lzraela, religijny, mo-
ralny i socyalny ze swemi réznemi niedostatkami w zupetnie nowem
Swietle przedstawi¢, i to jako grzech, odstepstwo od Jahvy. Przez to
zaznaczenie etycznej strony narodowego pojecia o Bogu podnosi sie
Jalne nie tylko nad bogi pogan, lecz stawia sie w przeciwiefstwie do
nich; z wiary w jego S$wieto$¢ urosta wiara w jego jedno$¢. | to na-
zywajg etycznym monoteizmem, ktéry prorocy z niestychang
dotychczas i prawdziwie godng energig i konsekwencyg wprowadzaja
w zycie i do tego celu im ostatecznie wspominane juz pobozne oszu-
kanstwo, albo powiedzmy lepiej ,fikeya deuteronomizmu® i dalej deute-
ronomiczne przerobienie i sfatszowanie starszej historyi stuzyé musiato,
0 czem w historyi literatury juz niejedno sie powiedziatlo. Od tego
etycznego monoteizmu maty byt tylko krok do uniwersalizmu: jedy-
nemu, $wietemu Bogu lzraela muszg sie takze poganie ze wszystkimi
swymi Boganr poddaé — to jest mys$l, ktéra juz u lzajasza, a na-
stepnie u Jeremiasza sie wynurza, a z najwiekszym zapatem przez
znanego nam juz, rzekomo w niewoli zyjacego Deuterojezajasza jest



rozwinieta. Narodowa religia ludowa stata sie religia Swiata — prze-
ksztatcenie wyznania wiary dokonane.

Jesli to przedstawienie niejasne i niezrozumiale, odpowiedzialno$¢
za to musimy pozostawi¢ nauce: sa to jej wiasne i najjasniejsze mysli,
ktoreSmy stowami icli najznaczniejszych reprezentantow (Reuss, Kuenen,
Kittel, Smend) wyrazili.

Ze zwycieztwem prorockiej reiormy upadek staroizra<dickiej historyi
przypieczetowany i stoimy przy koncu historyi izraelskiej. Roz-
poczyna sie tedy zydowska historya, dokfadniej historya Judaizmu,
ktéry Prorocy przygotowali a niewola doprowadzita do dojrzatosci.
Reuss co do rzeczy samej zgadza sie na to pojecie, pozostaje jednak
sobie wiernym, gdyz ostatni peryod, rozpoczynajacy sie niewola, ozna-
cza jako epoke kaptandéw i uczonych pisma. Tutaj zewnetrzne,
polityczne wypadki albo mato albo wcale dla naszego celu me zastu-
gujg na uwzglednienie, caly interes koncentruje sie okoto historyi re-
ligii. | tutaj z gory liczy¢ sie musimy z tem, Ze sad ,nauki" o biegu
wypadkdéw ogole, jako tez o wielu szczegotaci od zwyczajnych i popu-
larnych poje¢ daleko odbiega. Po jednej stronie usituje np. Reuss
znaczenie niewoli w politycznym wzgledzie, jej trwanie, a takze i dzia-
talno$¢ Ezdrasza i Nehemiasza niejako ostabi¢; po drugiej stronie na-
zywa rozpoczynajgce sie z niewolg ,ciemne i w wypadki ubogie wieki"
najwazniejszemi w catej historyi izraelskiego ludu. Rzecz te tak on
przedstawia: ,,Opatrzno$¢ przysposobita mu (narodowi lzraelskiemu) je-
dyny w swoim rodzaju i w historyi ludéw niestychany los. Nie tylko
przezyt on katastrofe, ktéra nawet w pamieci sie zatarta, lecz ten bo-
gaty w przyszto$¢ zarodek zycia, ktory w swem tonie ukrywat, mogt
sie dopiero od tych szrankéw oderwac, ktére go dotychczas przygnia-
taty i przeszkadzaty mu rozwija¢ sie wolno, stworzy¢ sobie forme od-
powiednia do swej natury. Po krétkim s$nie grobowym powstat znowu
Izrael, z poczatku staby i nedzny, bez innej spuscizny jak obietnice
swych prorokéw — ktore zresztg podiug krytykéw gitdéwnie polityczng
tres¢ mialy — lecz te trzymajac mocno a z niemi $rodki do przy-
Dawida, a do tego daleko ptodniejsze by¢ miaty anizeli tamte." Gdy
sie za$ spytamy, na czem polegat ten rozwdj ,tego bogatego w przy-
szto$¢ zarodku zycia", otrzymujemy odpowiedz wtych suchych stowach:
w wyksztatceniu, kodylikacyi i przeprowadzeniu stezatej religii prawa,
przez ktérg powracajgca z Babilonu do ojczyzny mata kolonia od swego
co do religii mieszanego otoczenia $cisle sie¢ odgraniczyta, ktéra za$ powoli
mate spoteczenstwo na ziemi palestyriskiej znowu wzmocnione przeni-
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kneta, monoteizm bronita, lecz takze cate zycie narodu i jednostek
opanowata formalizmem, ktory sie od znanego z ewangelii faryzeizmu

nie réznit. | to jest judaizm. Jest on produktem z jednej strony
stosunkdw, z drugiej strony dziatania obdarzonego niezmiernie wytrwatg
energia — a mata skrupulatno$cia — kaptanstwa, ktére wstepujac

w miejsce starego proroctwa, duchowe przewodnictwo ludu objeto. Sto-
sunki, ktére nie pozwalaty tworzy¢ widokéw i nadziei co do polity-
cznego panowania, pchaty niejako lud 2z niewoli powr6cony wiecej
na pole religijnego zycia, a religijne spoteczeAstwo i kaptanstwo, za
ktérego gtowe duchowng Ezechiel, prorok z kaptainskiego rodu,
uwazany bywa, umie ten obrot rzeczy wyzyska¢ madrze i energicznie
i przez narzucenie religii prawa nardod uratowac¢. Jakg role przytem
odgrywata goragczkowa literacka dziatalno$¢, ktéra we fiacyach, faiszo-
wamach, przekrecaniach, niepospolitych rzeczy dokonala, jest z ,,zarysu
starotestam. piSmienn.ctwa“ wiadomem. Od Ezdrasza przytgcza sie
do tego wyrobienie sie zycia synagogi (des Synagogenwesens), w kto-
rem odczytywanie historyi $w. i prawa szczegélniejsze pozyskato zna-
czenie. Przez te odczyty — prosimy na to uwaza¢ dobrze — ,0po-
wiesci o cudownych poczatkach narodu'l (ktére wedtug Iteussa polegajg
nafikcyach, licencjach poetycznych, zabarwieniach'), jako tez pozytywne
przepisy prawa (ktére przypisywane bywaja Mojzeszowi, cho¢ dobrze
Otysigc lat sg miodsze!), staty sie duchowem pozywieniem ludu i przy-
czynily sie ,wiecej anizeli coskolwiek innego do wpojenia w masy re-
ligijnjch i moralnych zasad, ktére sie tak nieskonczenie roznity od
wszystkiego, co widziaty u innych ludow.'l

Krétko moéwiagc: w czasie po niewoli mamj podiug krytyki jako
rezultat historycznego rozwoju przed sobg to, co dotychczas uwazano
za punkt wyjsScia tego rozwoju: rzekoma mojzeszowg religia prawa, za
pomoca ktérej hierokracya, ucielesnione panstwo koScielne w najzu-
chwalszem tego stowa znaczeniu, ,mata instytucya zbawienia i kar-
noscill jest ugruntowana i poparta. Ta religia prawa prowadzi do for-
malizmu, do zdretwiatoSci i skostniatosci religijnego i moralnego zycia
1 konczy sie — weulug Wellhausena — ostatecznie w szczego6lniejszej
»teokracyill ktéra z Bogow (narodéw) ogo6lnego Boga odczepita i zniego
gtéwna rzecz uczynita, tait ze Zydzi faktycznie swego dawnego Boga
Jahrego porzucili a na jego miejsce wstagpit Bdg nieba. Jak tedy
w historyi literatury tak i w historyi religii stalibySmy przed prawdzi-
wem unicum tam przed faktem, ze upadajgce i skostniate zycie du-
chowe prawdziwie wspaniatg, podziwu going literature peing poety-
cznego polotu i wzniostych religijnych idei wydalo, .tu przed faktem,
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ze religijna reforma, ktdra z najwyzszym zapatem i energig przez pro-
rokbw — mezdéw, ktérzy, czego krytyka nie odwaza sie przeczy¢ zu-
petnie, czuli sie~duchem Boskim poruszenill rozpoczeta, konczy sie
w zdretwiatym formalizmie i w zniesieniu wiasciwego sobie (istotnego)
pojecia o Bogu, tak Zze, jak sie Smend*) wyraza, wewszystkiem zjednej
strony sita zywotna zydowskiej religii jasno sie wybija, a z drugiej
jej niezdolno$¢ zaspokojenia wzrastajagcych wymagan serca i sumiema.

Jest to niewatpliwie nuzgcem zbieraé i podawaé¢ w zwigzku po-
mysty i koncepty krytykéw, ale potrzebne to byto, aby pozyskac ja-
kikolwiek jasny obraz o treSci i doniostosci teoryi, ktore historyg S$w.,
podstawe Chrzescianstwa, do goéry nogami przewracajg i czcigodny
przedsionek Chrzescianstwa przemieniajg wjaki$ rodzaj panteonu zroz-
maitemi fantastycznemi postaciami.

PrzejdZmy teraz do ocenienia tych teoryi. Pokaze nam sie tu
krytycznego rozdziatu zrodet, lecz takze i ten circulus vitiosus, w kto-
rym sie naukowe dowodzenie obraca. Religijna i polityczna historyg
bywa osadzona i konstruowana jedynie na podstawie zrédet przez
krytyke stworzonych i przyjetych; te zrédta za$ sq z p6zniejszych do-
datkow, hkcyi, zabarwien, falszOw oczyszczone gtéwnie na podstawie
prawa rozwoju, ktére dla przebiegu historyi izraelskiej a priori jako
miarodawcze sie przyjmuje. Takie dowodzenie me ma sensu.

Prawo rozwoju, poditug ktérego nauka osadza przebieg historyi
izraelskiej, jest darwinistyczng ewolucyg. Zawiera ono podwdjny, zgubny
btad. Jeden jest ogdlnej natury i polega na tern, ze dla historyi kul-
tury i religii wymagany jest i dowodzony bywa réwnolegly rozwoj.
Tymczasem w og6lnej historyi kultury jak i w historyi religijnej obok
postepéw sg wsteczne kroki, degeneracye; w duchowem zyciu ludéw
zmieniajg sie przyptyw i odptyw. Tak sie. to dziato w lIzraelu, jak
i w chrze$é, wiekach i ludach. Dla tego nic nas nie uprawnia, aby
np. stosunki, jakie sie po zdobyciu Kanaan wreligijnym i politycznym
wzgledzie przez stykanie sie z religia i kulturg osiadlej tamze pogan-
skiej ludnosci wyrobity, uwazaé¢ i przyjmowaé za pierwotne, ze mojze-
szowego poczatku rzeczy nie byto jeszcze $ladu. Byloby to tak samo
btednem, jak falszywym jest wniosek, jaki protestanckie dziejopisarstwo
czesto ze stosunkoéw przed Grzegorzem Y II chce wyciggaé, jak gdyby
przedtem nie byto istniato zadne prawo celibatu i inne. Albo ktézby
$miat ze stosunkow, jakie sie skutkiem reformacyi i 301letniej wojny

1) Alttestam. BeligionsgescMchte S. 8—11.
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wyrobity, czyni¢ wnioski o ideatach $rednich wiekéw i pracy kulturnej
Kusciota? To proste rozwazanie obala gtdwng pozycya nauRi, ktdra
z prawdziwg pozadliwoscig kazdy rys kanaanickiego poganstwa w pe-
ryodzie sedziow i prorokéw wyszperata, aby z tego wydobywac ele-
menta pierwotnej lub starszej religii lzraela w przeciwienstwie do pro-
rockiej, podczas gdy biblijne Zrédta zupeinie jasno pozna¢ daja, jak
i zkad te rzeczy do lzraela sie wcisnety.

Drugi biad zasadniczy, ktoéry ewolucyonistyczne prawo rozwoju
w swem zastosowaniu do historyi lzraela zawiera, jest zaprzeczenie
nadprzyrodzonego czynnika, z ktérego jedynie jedyny w swym
rodzaju przebieg historyi da sie wyttlomaczyé. Wszystko musiato sie
dzia¢ — tak brzmi wyrok albo przynajmniej przypuszczenie krytyki —
czysto po ludzku i wedtug analogii historyi innych ludéw. Tymczasem
historyg izraelska szydzi sobie w niejednym wzgledzie z wszelkiej ana-
logi , tak juz lzraelowi jedynie wiasciwy monoteizm, dla ktérego obja-
$nienia Renan wymyslit w semickiej rasie osobny instynkt, ktory za$
(i? dziwny sposéb tylko w jednym najmniejszym semickim szczepie sie
przebit, i fakt, ze ten lud ani przez kanaanickiego ducha i kulture po-
chtoniety nie zostat, ani przy utracie politycznej samodzielnosci w nie-
woli nie zgingt, ani tez w rzymsko-greckim Swiecie swych wiasciwosci
nie stracit, a nawet po formalnem zdruzgotaniu i starciu przez rzymska
potege sie utrzymat i jeszcze zyje. Jest to wiasnie unicum w historyi
Swiata, ,ak sam Renan przyznaje; zagadka, ktérej trudnos$¢ przez gwat-
towne i same w sobie nieprawdziwe $rodki historycznej krytyki nie jest
rozwigzana, lecz owszem powigkszona.

Wellhausen wypowiedziat razu pewnego ze spokojem wielkie stowo:
»Jezeli izraelska tradycya jest tylko mozliwa, bytoby szalenstwem prze-
ktada¢ nad nig inng mozliwos¢." W tern zdaniu wypowiedziany jest
zasadniczy biad, ale takze najostrzejsze potepienie krytycznej konstru-
kcyi historyi. JeSli mozna pokazac, ze izraelska tradycya co do biegu
historyi $w. jest mozliwa — to jest szalefstwem, jesli krytyka za kazdg
cene innej mozliwosci daje pierwszenstwo.

Nic nie jest prostszego i widoczniejszego jak dowdd pierwszego zdania.

Krytyka przeczy mozliwo$ci historyi patryarchdbw, mojzeszo-
wego prawodawstwa na puszczy, wysokiej kultury w czasie Dawida.
Jakiem prawem? Ogdlna historyg kultury i religii nie daje jej tego
prawa. Dowodzi tego odno$mt do czasu patryarchéw dawniej przyto-
czone wyrzeczenie F. Hommela. Kittel*) przyznaje ze swej strony:

*) Geschichte der Kebrder I 153.



.Zaden argument przytoczony przeciw liistorycznoéci jadra historyi
pierwotnej nie zakazuje uwazaé patryarcliow za glowy szczepéw, ktorzy
stojagc na czele jednego juz poprzednio istniejgcego (?) i im poddanego
szczepu Bomadéw, jako jego przywddzcy nadali mu imie na przysztosé.r*
A Oreili) dodaje: ,Chociazby nawet z analizg zrédet doszio sie do
szczeSliwego rezultatu, to nie widze woale powodu, jak mozna twierdzic,
ze sprzecznosci sg tak zabojcze, iz z tego niehistoryczno$¢ ojcow lzraela
wynika. Jest to przeciez istotnie ten sam obraz, ktéry rozne Zzrddia,
majace by¢ na pewno skonstatowane (?), o nich podajg. Do tego ich
histurya jest tak prosta i pojedyncza, bez pretensyi, w ciasnych gra-
nicach sie poruszajgca, Ze trzeha podziwia¢ trzezwos$¢ fantazyi, ktorahy
te postaci przodkéw stworzyta. Zeby podobne proste podanie nie miato
sie bez piSmiennych zapiskéw przez kilka wiekdw utrzymaé, tego na
seryo twierdzi¢ nie mozna, jesli sie zwazy, z jakg wytrwatoscig nie-
ktore stare ludy swe podania z przesztosci za $wiete uwazane przecho-
wywaly i jak drogocennem i Swietem wiasnie dla hebrejskich szcze-
péw to posiadanie byto.“ Porédwnac¢ prosimy z tem to, co Vigouroux
w 1 i 2 tomie swego wielkiego dzieta na podstawie nowszych odkry¢
w Egipcie, Assyryi i Palestynie pod wzgledem historyi Patryarcliow
przytacza. A wiec ,historya pierwotna (Vorgescliichte) lzraela** jest
mozliwa; tym wiecej historya o pobycie w Egipcie, o wyjsciu z Egiptu,
o wedréwce na puszczy i prawodawstwie Mojzeszowem. Pakt dtuzszego
pobytu choéby tylko kilku izraelskich szczepéw w starym kraju os$wie-
conym Egiptu przypusciwszy [a nie bywa podawany w watpliwos$¢ przez
»hajskeptyczniejszych ultrasow**, lecz tylko zamglony2?|, nie mozna rze-
czywiscie przeciw wewnetrznej i zewnetrznej mozebnosci relitrenej i so-
cyaluej organizauyi, jaka dat Mojzesz podiug biblijnego sprawozdania
swojemu ludowi na puszczy, najmniejszej podnosi¢ trudnosci. Potrzeba
tylko rozpatrzy¢ sie wdziele Brugscha Steinmsclirift und I'ibelwo>i
albo w Ebers a Aegyptm und die Bilchcr Mosis, aby sie przekonad,
ze takie uregulowanie religijnego i socyalnego zycia w najdrobniejsze
szczegoly wchodzace dla ludu, przyzwyczajonego do stosunkéw egip-
skich i w obec meza z naukami Egipcyan dobrze obeznanego, rozu-
miato sie samo przez sie.8) Kwestya, o ile Mojzesz co do tresci za-
pozyczyt sobie lub nasladowat egipskie pojecia i urzadzenii, jest tu
obojetna; chodzi tu tylko o mozliwosé, czy w epoce Mojzesza religijne

5 Wider unherechtigte Machtspriiche S. 9. — 2 Cfr. Stado, Geschichte
Israets | 128; Winkler, Geschichte Israels in Mnzeldarstellungen (1895) 1, 55 ff.
— s) bohanz, Apologie Il 137
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idee i urzadzenia, soeyalne stosunki i prawa, jak w Pentateuchu sg
zawarte, byty mozliwe? Na to trzeba odpowiedzie¢ stanowczo: tak,
i za Delitschem™*) powtorzy¢, ze histoTya lzraela nie tak, jak kry-
tyka obce, rozpoczyna sie ,od stanu dzikiej, nieSwiadomej, niekarnej
hordy, lecz od przeksztatcenia sie dojrzatego wsréd bogatych $rodkéw
i wzoréw wyksztatcenia szczepu w lud i ze udziat Mojzesza w prawo-
dawstwie skodyiikowanym w Pentateuchu — nawet wzigwszy czysto
po ludzku — nie moze byé za nisko ceniony-"

Co sie tyczy historyi Dawida, nalezy zaznaczy¢, ze krytyka zré-
dtom, z ktorej ta historya sie czerpie, przynajmniej czeSciowo wielka
warto$¢ przyznaje. Jedno z nich nalezy, wedlug Kautzscha, do naj-
zupetniejszych, najwierniejszych i najdoskonalszych, co posiadamy z za-
kresu hebrejskiego, a nawet w ogole ze starozytnego dziejopisarstwa.
.,Nie ma tam nigdzie $ladu tendencyjnego uktadu; nastepstwo wypad-
kow dokonuje sie z wewnetrzng konieczno$cig, wszystko lezy jasnem
i zrozumialem przed naszemi oczyma; podziwu godng jest przedewszy-
stkiem charakterystyka krola. Jest on czlowiekiem, Drzystepnym dia
ludzkitj stabosci a nawet dla zbrodniczej namietnosci. Opowiadacz
dalekim jest od tego, aby to zatai¢ lub upiekszyé. Opisuje on raczej
z przedziwng psychologiczng prawda, jak Dawida przeklenstwo raz po-
petnionego grzechu dalej naprzéd popedza itd.* W przeciwienstwie
do tego inne Zrédio przedstawia on jako religijnie tendencyjne i od-
rzuca je; lecz zdanie to nie zdofa sie utrzymaé¢ w obec zdania niepo-
dejrzanego Dillmanna, ktory juz w r, 1869 postepowanie krytyki pie-
tnuje jako nienaukowe i niesprawiedliwe: ,,Bu kto uwaza za historycznie
wierne to, co jest opowiedziane na niekorzy$¢ bohatera, ten musi shu-
sznie to samo przypuszczenie zrobi¢ winnych rzeczach, jezeli nie sprze-
ciwiajg sie temu konieczne powody. Zrédia za$ same podejrzywaé,
bytoby przy historyi Dawida lub ksigg Sammona zupetnie bezpodsta-
wnym i bezowocnem przedsiewzieciem, gdyz w St. Test. posiadamy w ogole
tylko mato historycznych ustepéw, ktére co do czasu swego zapisania
tak blisko siebie stojg, jak najwieksza cze$¢ opowiesci z zycia Dawida,
zaczerpanych czescig z rzeczj wiscie autentycznych dokumentéw, czescig
z jeszcze S$wiezych i wiernych podan, ktére nawet stowa dziatajgcych
os6b w ich pierwotnej formie oddaja, peine najindywidualniejszych
obrazéw z zycia, najszczeg6towszych wzmianek o obyczajach, miejsco-
wosciach i stosunkach owego czasu. Tutaj tedy prdzne usitowanie dia
uprzedzen z goéry powzietych przeciw uznaniu wspaniatlego charakteru

*) Neuer Commentar zur Genesis S 5
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Dawida i wysokosci jego czasu sie wzdryga¢; musi to wszystko byé
uznane za prawdziwe, jak dtugo historyczna nauka istnieje.”

Krytyka tedy postepuje sobie niestusznie, je$li izraelskim poda-
niom odmawia wszelkiej wiary i szalenstwem jest, je$li szuka dla
biegu historyi ,mozliwosci" a pomija umyS$inie prawde w zrédtach po-

$wiadczonych.
(Dokoriczenio nastapi.)

Spowiedz zupetna

ze wzgledu

na grzechy zapomniane, ktore pozniej na pamie¢ przychodza.

Sobdr Trydencki z najwyzszej nieomylnej wiladzy nauczycielskiej
postanowit, Ze ten, ktéry po chrzcie w ciezkie grzechy wpada, musi
je wszystkie i najskrytsze i najtajniejsze, chociazby to byty tylko grze-
chy w mysli spetnione, wedle liczby i rodzaju w spowiedzi wyznaé,
aby dostgpi¢ odpuszczenia grzechéw popetnionych

Wedle nauki tegoz Soburu mogag by¢ wprawdzie grzechy odpu-
szczone, chociazby kto$ bez winy w spowiedzi je zapomniat, a sg one
wigczone potem w zalu powszechnym i gladzg sie za udzieleniem
taski poswiecajgcej, posrednio za$ odpuszczaja sie przez rozgrzeszenie.
Wazne to sg stowa Soboru Trydenckiego, dlatego je tutaj przytaczamy.
W ses. 14 rozdz. 5 dedukuje Sobor konieczno$¢ spowiedzi z urzedu
sedziowskiego kaptanéw, a potem mowi: ,ztad wynika, Ze pokutnicy
muszg wszystkie grzechy $miertelne, jakie po dokladnem zbadaniu su-
mienia poznaja, w spowiedzi podac, chociazby one i najtajniejsze byty
i tylko przeciw obu ostatnim z dziesieciu przykazan wykraczaty... Ale
bezboznos$cia jest uznawaé spowiedZz tak nakazang za niemozliwg albo
torturg sumienia jag nazywa¢. Bo jest to znane, ze w Kosciele od po-
kutujacych niczego innego sie nie wymaga, jedno izby naprzéd tro-
skliwie sie zbadali a potem tych grzechéw sie spowiadali, ktéremi,
jak sobie przypominaja, Pana Boga $miertelnie obrazili. Inne za$
grzechy, ktére mimo pilnego badania na pamie¢ nie przychodza, uwaza
sie wszystkie za objete tg sama spowiedzig." Tu jednakze kom jczno$¢
wyznania na spowiedzi tych grzechdw zapomnianych zwiéczy sie tylko,
a nie znosi sie. Z przypomnieniem ich sobie przychodzi znéw obo-
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wigzek ich spowiadania sie. Nie mowi wprawdzie osobno o tem Sobor
Trydencki; ale to wynika dostatecznie z stéw, od ktérych sie rozdz. 5
zaczyna: ,Fan nasz Jezus Chrystus krotko przed wstgpieniem swojem
z ziemi do nieba zostawil kaptanoéw jako zastepcow swoich w cha-
rakterze przewodnikéw i sedziow, przed ktorych wszystkie
grzechy émiertelne przyniesione by¢ muszg, w ktore
wierni ckrzes$cianie wpadng.“ Rzeczywiste wiec uzupetnienie
jest miarg obowigzku, ktoéry, o ile i kiedy pamie¢ siega, spetniony
by¢ musi.

Te postanowienia Soboru nie sg bynajmniej dowolnemi, ludzkiemi
zdaniami, lecz sg bezpos$rediuemi nastepstwami prawa, ktére z posta-
nowieniem sgdu pokuty przez Boga samego nadane zostato.

Chrystus T. dat Kosciotowi swojemu tj. Apostotom i ich nastepcom
w urzedzie kaptanskim wiadze podwrojng pod wzgledem grzechdéw, to
jest wiladze odpuszczania i zatrzymywania grzechéw, rozwigzywania
i zwigzywania, wiadze prawdziwg sedziowska, nie wykluczajacg wiadzy
karania, lecz w solne jag zamykajaca. Jezeli za$ w ten sposéb w Ko-
Sciele Chrystusowym postawiony jest trybunat sedziowski, ktéremu
z prawa i urzedu przystuguje prawo Kkarania i przebaczania w imie
Boga, wtedy jasng tez jest rzecza, ze kazdy czionek KoSciota, ktory
dusze grzechem obcigzyt i Boga przebtaga¢ musi, na ten trybunat
jest wskazany, inaczej dziatalno$¢ jego bytaby zwichnieta.

Nadto kazdy, ktory dusze swojg ciezkiem; grzechami splamit, musi
nie tylko w ogéle wyzna¢ grzechy swoje, lecz i kazdy grzech poji -
dynczy musi przed ten trybunat pokuty przynies¢. Kazdy pojedynczy
grzech ciezki jest przeciez sprawg, ktéra pod utratg wiecznego zba-
wienia przed Bogiem musi by¢ rozstrzygnieta i ktéra zado$€uczynienia
sie domaga. By¢ moze, ze wyrok ostateczny kaptana sedziego, wsku-
tek dodatku albo ujecia jednego lub drugiego grzechu, nie zmieni sie
istotnie; ale to nie uprawnia bynaimniej grzesznika samego do skro-
cenia chocby o jeden jedyny tylko grzech swego wyznania i oskarzenia.
Nie on, lecz kaptan ma sadzi¢ o grzechach, o ich karze i przebaczeniu;
rzecza grzesznika jest umozebni¢ kaptanowi, o ile to moralnie jest mo-
zliwem, wydanie wyroku wedle miary przekroczenia; jezeli ma powody,

nie trzyma sie SciSle tej miary, natenczas on sam, a nie grzesznik
decyduje o tem.

Jezeii kto$ w spowiedzi bez winy, np. z zapomnienia, grzechy
opuscit, toSmy wyzej powiedzieli, ze z przypomnieniem sobie ponownem
grzechow wraca obowigzek ich sie spowiadania. Nie podlega to w ogole
watpliwosci, a jednak byty préby stabe zakwestyonowama, czy rzeczy-
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wiscie istnieje obowigzek spowiadania sie tycli grzechéw zaraz na pier-
wszej spowiedzi, ktorg penitent potem odprawia, albo czy tez wystarcza
powtorzyé je na jakiejbadz przysztej spowiedzi.

W zwyczajnych przypadkach nie ma ta kwestya znaczenia. Zwy-
czanie nie stanowi to u penitenta rozniej, czy zaraz, czy tez poOzniej
spetni ten obowiagzek; przeciwnie bedzie mu na tern zalezato, aby jak
najpredzej z sumienia ciezar ten zrzucit. Ale moga zaj$¢ przypadki,
w ktérych penitent nie moze sobie wybra¢ spowiednika i w ktérych
w ogoéle nie moze spowiedzi odlozyé, a znéw temu spowiednikowi, ktd-
rego zna, nie chciatby powierzy¢ grzechow zapomnianych. Pytanie
tedy, czy moze te grzechy zapomniane, a jeszcze waznie nie wyznane,
z ktorych rozgrzeszenie nie wprost odebrat, raz jeden lub drugi za-
milcze¢ i czeka¢ na okazya sposobna, az bedzie mial innego spowie-
dnika, do ktérego bedzie miat wieksze zaufanie, izby mu reszte ran
duszy odstonit?

Odpowiedz twierdzacg na to pytanie uzasadniajg liberalni moralisci
tern. Ze grzech juz przeciez w sposéb sakramentalny usuniety zostat,
Ze wiec spowiedz jego juz nie jest Koniecznym $rodkiem zbawienia,
lecz tylko pozytywnem przykazaniem; a pozytywne przykazania
nie naktadaja obowigzku natychmiastowego wykonania, lecz wystarcza
spetnienie w czasie sposobnym; a to tern bardziej, Ze wielka niedogo-
dno$¢ sama jest powodem uniewinniajgcym nie spetnienia takiego po-
zytywnego przykazania.

Zwod cze to powody; z calg stanowczoscig twierdzimy, Ze oska-
rzenie sie z grzechow zapomnianych tak nalezy do obowiazku zupet-
nosci spowiedzi, jak zupeine oskarzenie si¢ z grzechow S$miertelnych
od ostatniej waznej spowiedzi popetnionych. Inne pojecie moze tylko
na nieznajomosci istotnego urzadzenia Sakramentu Pokuty polega¢;
praktycznej probabilitas przyzna¢ mu zadna miarg nie mozna. Nie
dla tego jest pozadana zupeitno$¢ spowiedzi, Zze w ogéle o $rodek ko-
nieczny zbawienia duszy cnodzi, lecz dla tego, Zze chodzi o istotne,
przez Chrystusa postanowione zaprowadzenie tego koniecznego S$rodKa
zbawienia.

Zbawienie duszy jest, absolutnie wzigwszy, zapewnione, jezeli po
jakiembadz oskarzeniu wazne sakramentalne rozgrzeszenie udzielone zo-
stato. Dla tego umierajgcy znajdzie bez watpienia ratunek, jezeli i bez
specjalnego wyznania tylko za znakiem prawdziwego zalu
rozgrzeszenie otrzymat. Aie inna jest rzecz, kiedy chudzi o to, aby
istotnemu urzgazeniu chrze$cianskiego instytutu pokuty, jak go Chry-
stus P. postanowit, zado$¢ sie uczynito. Przyjgwszy, z« chory na $mier¢
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znéw wyzdrowiat: ktéz bedzie S$miat twierdzi¢, ze moze grzechy,
ktérych nie mogt w godzinie $mierci sie wyspowiada¢, przy nauiizszej
spowiedzi przemilcze¢; ze wystarczy, kiedy raz jeden w pierwszej albo
drugiej lub trzeciej spowiedzi, wszystkie razem albo w kilku spowie-
dziach oddzielnie sie ich wyspowiada? Przeciw temu oswiadczytby sie
zmyst katolicki wiernych i cata katolicka teologia, zeby miato by¢ do-
zwolone, dzieli¢ wedle upodobania wyznanie grzechéw nie wyspowia-
danych jeszcze. | jakiz tego powdd? Wszystkie jeszcze nie wyznane
ciezkie grzechy, chociaz i nic wprost odpuszczone, nie sg jeszcze jako
takie specyalne grzechy wiadza kluczy albo wiadza sedziowskg odpu-
szczone: co jest nie znane, to nie podpada pod akt sedziowski; a prze-
ciez grzechy wszystkie i z pojedyncza nalezg przed sad. Pod wzgle-
dem zawyrokowania sedziowskiego i odpuszczenia obcigzajg one jeszcze
oumienie winnego W kazdej za$ spowiedzi muszg by¢ — i to jest
zdefiniowang naukag Soboru Trydenckiego — wszystkie ciezkie grzechy
wyznane. Kto z wiedzg jeden jedyny z pod tego wyjmuje, temu Zza-
den grzech sie uie odpuszcza. To odnosi sie takze do opuszczonych
dawniej lub zapomnianych grzechéw, jako do grzechéw popetnionych
po ostatniej absolucyi.

To, czy kto$ mniej, czy wiecej opuscit, nie moze tu stanowic ro-
znicy. Jak umierajacy, ktéry zadnego grzechu me madgt sie spowiadac,
lub tylko jakiogdz moégt powiedzie¢, pézniej, kiedy wyzdrowieje, w pier-
wszej spowiedzi, jaka odprawi, wszystkie jeszcze nie wyznane grze-
chy wyzna¢ musi i nie moze ich dowolnie na kilka spowiedzi rozkia-
da¢, tak musi ten, kto z zapomnienia jeden jedyny tylkc grzech za-
milczat, przy pierwszej nastepnej spowiedzi, skoro go sobie przypomni,
wyzna¢ przed trybunatem pokuty. Ten grzech nalezy bez watpienia
do materia necessaria spowiedzi; gdyby tak me byto, natenczas nie
bytoby powodu, aby go kiedybgdZ penitent spowiadaé sie mu-
siat, bo materia libera nie jest z pojecia swego nigdy obowigzkowym
przedmiotem oskarzania siebie samego w spowiedzi. Ale jak materia
Lbera nigdy nie jest necessaria, tak nigdy materia necessaria nie be-
dzie materia libera, t. j. taka, izby jg ku dy dowolnie w jakiejbadz
spowiedzi, a wiec ani w pierwszej spowiedzi, mozna zamilczec.
Jezeli niekiedy sg powody zwalniajagce od zupeinosci spowiedzi, to po-
chodzg one ztagd, Zze nie mozna odprawi¢ spowiedzi zupetnej albo ze
wzgledow wyzszego rodzaju, ale nigdy nie mogag by¢ pozostawione do-
wolnoséci penitenta. Moralisci mowig obszernie o tej materyi przy kwe-
styi o powodach uwalniajgcych od zupeinosci spowiedzi, ale nie przy-
taczajg tam powodu, zeby op6r penitenta miat uniewinniaé, Zeby za$
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to miato by¢é powodem uniewinniajacym przy rozgrzeszeniu nie wprost,
bytoby to twierdzeniem nowem, ktéreby trzeba poprze¢ dowodami.

O to nie moze by¢ pytania: czy grzechy juz rzeczywiscie cztowie-
kowi jakbadZz odpuszczone zostaty, czy nie, lecz tylko o to,
czy juz odpowiednio urzadzeniu Chrystusowemu podlegaty wiadzy Kklu-
czéw Kosciota czy nie? Gdyby pierwsze miato by¢ decydujagcym pun-
ktem kwestyi, natenczas nie mogtoby byé mowy o obowigzku zupet-
nosci spowiedzi. Bo o tem watpi¢ nie mozna, ze przez akt doskonatej
mitosci albo zalu grzesznik bywa usprawiedliwiony jeszcze przed rze-
czywistem otrzymaniem Sakramentu, Zze dostepuje odpuszczenia grze-
chow. Prawdziwy chrzescianin moze ten akt spetni¢ i moze mie¢ dla
tego pewno$¢ moralng, ze go speinit, tak samo jak moze mie¢ te pe-
wno$¢ co do prawdziwego niedoskonatego zalu przy otrzymaniu roz-
grzeszenia kaptariskiego. Ale mimo to istnieje obowigzek niewatpliwy
spowiedzi i to zupeinej spowiedzi, gdyz grzechy ekrzescianina nie od-
puszczajg sie tylko aktem sedziowskim, lecz muszg by¢ stawione pod
kare i tak by¢ odpuszczone. Nie mozna tez powiedzie¢, ze rozumie sie
samo przez sig, iz grzechy zgtadzone przez zal doskonaty wszystkie w spo-
wiedzi musza by¢ wyznane, bo zal doskonaly nadzwyczajnym tylko
jest Srodkiem i wedle nauki Tridentinum jako pragnienie Sakramentu
pociaga za sobg odpuszczenie grzech6éw, za$ rzecz ma sie inaczej z od-
puszczeniem nie wprost grzechdw zapomnianych przez sakramentalne
rozgrzeszenie. Te bowiem sg zgtadzone $rodkiem zwyczajnym wiadzy
kluczow. Co do oskarzenia sie z nich nie zachodzi potrzeba $rodka
zbawienia, lecz zachodzi potrzeba przykazania boskiego; a czy to pre-
dzej czy pobzniej sie spetni, to nie stanowi istotnej roznicy. Taki za-
rzut jest bez znaczenia, bo nie uwzglednia dotknietego powyzej isto-
tnego punktu albo falszywie go ttomaczy. Nie wyznane i tylko nie
wprost odpuszczone grzechy nie podlegaly jako takie witadzy kluczow
Kosciota; nie zgtadzone one tyle wyrokiem sedziowskim kaptana jak
raczej z okazyi wyroku sedziowskiego kaptana; pod ich wzgledem
zostat Sakrament Pokuty w zupetnie stusznem rozumieniu mniej in re
anizeli in voto przyjety — i dla tego pozostajg te grzechy w obec
bosko-koscielnego sadu pokuty w tem samem potozeniu jak wszystkie
inne grzechy, ktére wiadzy kluczéw nigdy nie podlegaty. Nie mozna
sobie wystawi¢ powodu, ktéryby grzesznika uprawniatl do tego, izby
uwazat wyznanie na jakiejbagdzZ nastepnej spowiedzi za rzecz do-
wolng.

Tem samem zaznaczyliSmy, ze i w jakiem rozumieniu stusznie
obowiazek zupeilnei spowiedzi nazwaé mozna nie sama konieczno$cia



przykazania, lecz i konieczno$cig $rodka do osiggniecia zbawienia wie-
cznego. Nie jest on tak bezwarunkowo koniecznym $rodkiem, zeby
opuszczenie go bez winy miato utrate szcze$liwosci wiecznej za sobg
pocigga¢. Ale spowiedZz zupelna rszystkicL po chrzcie popetnionych
ciezkich grzechow nalezy wedle postanowienia Chrystusowego jako istotny
element do $rodka zbawienia, do ktérego uzycia w sposéb zwyczajny
odpuszczenie grzechéw jest przywigzane. Absolutnie konieczne jest
dla chrzescianina, ktéry ciezko zgrzeszyt, przyjecie Sakramentu Pokuty
in re albo in voto. Ale mozliwos¢ usprawiedliwienia per sacramentum
i voto, tj. przez doskonaly zal z mitosci, ktdry w sobie wolg przyjecia
Sakramentu zamyka, przed rzeczywistem przyjeciem Sakramentu, nie
wyklucza tego, zeby nie byto wolno rzeczywistego przyjecia Sakramentu
Pokuty jako konieczno$¢ $rodka oznaczyc.

W prwnej mysli mozna oczywiscie powiedzie¢, ze dla tego, ktory
jest w stanie taski, nie ma potrzeby $rodka zbawienia, lecz tylko jest
potrzeba przykazania, poniewaz u niego nie chodzi juz o co$, przez
coby mu dopiero stan taski i prawo do szczesSliwosci wiecznej sie
przywrécito, lecz o co$, co musi wypetnié, aby uzyskanego stanu
taski znéw nie utracit. | to jest prawda, ze to wypetnienie tego wedle
postanowienia Chrystusowego potrzebnego warunku nie jest tak konie-
czne, aby pewne okolicznosci od niego nie uwalniaty. W tej tez mysl*
mowi Busenbaum w swojej Medulla, a $w. Alfons przyjmuje to bez-
warunkowo (lib. 6 n. 503), ze nawet na tozu $miertelnem nikt nie ma
obowiagzku spowiada¢ sie zapomnianych grzechdéw publicznie, tj. gtosno
przed innymi lub przez ttlomacza, bo grzechy juz przez kaptanskie
rozgrzeszenie w stan taski wprowadzonego chrzescianina majg by¢ nie
z koniecznosci $rodka, lecz tylko z przykazania Bozego wyznane; a to
me nakazuje publicznej spowiedzi lub spowiedzi przez tiomacza; kto
zatem tylko tak moze odprawié¢ spowiedZ tu nakazang, ten uwaza sie
za uniewinnionego, jezeli jej nie oaprawi. O ile za$ spowiedZ albo
uzycie witadzy kluczow od spowiedzi zawiste, a wiec przyjec-ie Sakra
mentu Pokuty przy usprawiedliwieniu grzesznika moca doskonatego
zalu mitosci w pewnej mierze anticipando z mitosierdzia Bozego tu
dziata, o tyle mozna bardzo dobrze nastepne zrealizowanie zobowigza-
nia, wpierw in yoto tylko istniejgcego, nazwa¢ wiasciwym Srodkiem
zbaw'enia o tyle mozna méwi¢ o koniecznosci spowiedzi, jako o ko-
niecznosci $rodka. Réwnie konieczng, jak w ogéle przyjecie Sakramentu
Pokuty, jest spowiedZ zupetna do Sakramentu istotnie nalezagca. Abso
lutnie konieczng jest spowiedz zupetna wszystkich cigezkich grzechow
spetnionych po chrzcie, in re albo in voto; ale to nie jest dowolnosci



pojedynczego pozostawione, czy spowiedZ zupeing in re odprawi lub
zadowoini sie nig in yoto. To, ze zupetno$¢ spowiedzi in voto jako
nadzwyczajne uzupetnienie wystarcza, dowodzi wiasnie, ze zwyczajnym
$rodkiem zbawienia jest wiasnie rzeczywiscie odprawiona spowiedZz zu-
petna. Kto zatem albo bez wszelkiej spowiedzi przez doskonaty zal
mitoSci w stan faski przeszedt, albo kto go osiegnat przez spowiedz
bez winy niedoktadng i dostgpit rozgrzeszenia, ten nie odebrat jeszcze
in re S$rodka zbawienia koniecznego przez Chrystusa ustanowionego,
lecz tylko in voto. Obowigzek dokonania tego in re, co in voto do-
konat, zostaje jako konieczno$¢ srodka.

To pewna, ze penitent nie ma obowigzku spowiadania si¢ jak
najrychlejszego grzechéw, ktére bez winy opuscit; nie ma go nawet
ze wzgledu na grzech $wiezo spetniony. Chociaz jest to obowiazkiem
porzadnej mitosci siebie, aby nie czekat dtugo na pojednanie sie z Bo-
giem, moze tego dokona¢ przez zal doskonaly. | chociaz bardzo do-
radzac¢ trzeba, aby, kto miat nieszczeScie popas¢ w grzech ciezki,
szukat jak najpredzej jego odpuszczenia w spowiedzi; jednakze, skoro
zal doskonaly w sobie wzbudzi, nie mozna $ci$le od niego zadac
rychlej spowiedzi. Tem bardziej moze spowiedz grzechu zapomnianego
by¢ odtozona, poniewaz wskutek rzeczywistego przyjecia Sakramentu
Pokuty i to godnego i taski pelnego przyjecia, jest gwarancya tego, ze
sie grzesznik z Bogiem pojednatl, moralnie pewna.

Ale spowiedz w ogole odwlec, a przy spowiedzi rzeczywiscie od-
prawionej, czy ja sie odprawi z obowigzku, czy wedle dowolnego po-
stanowienia, zamilcze¢ dobrowolnie grzech jeszcze nie wyznany w za-
miarze objawienia go poOzniej w innej spowiedzi, to sg dwie rzeczy zu-
petnie rézne. Pierwsze jest dozwolone, drugie za$ wykracza przeciw
boskiemu postanowieniu instytucyi spowiedzi, Grzech niewyznany nie
jest materia libera, lecz materia necessaria; oderwanie za$ dobiowolne
czesSci z materia necessaria sprzeciwia sie tak istocie Sakramentu Po-
kuty, jak gdyby kto§ jeden lub drugi grzech $miertelny z pod zalu
chciat usuna¢ i zadowolni¢ sie postanowieniem wzbudzenia p6zZniej zalu
za te grzechy. Chociazby zal jako warunek przyjecia skutecznego
Sakramentu istotniejsze miat znaczenie, anizeli oskarzenie: — ko
czes$¢ Sakramentu Pokuty jest oskarzenie co najmniej tak samo istotne
i jak zal nie moze by¢ dzielony, tak i oskarzenie z wiedza i wolg
dzielone by¢ nie moze.

To zupeine oskarzenie moze by¢ w pewnych okoliczno$ciach bardzo
nieprzyjemne; ale to nie uwalnia bynajmniej od obowigzku ugruntowa-
nego w boskim instytucie spowiedzi Moze to takze po codopiero spet-



nionym grzechu by¢ bardzo nieprzyjemnem, kiedy dla tego, ze poirzeba
celebrowaé¢ lub komunikowaé, zaraz spowiada¢ sie trzeba, a pod reka
ma sie tylko spowiednika takiego, ktéremuby sie najmniej grzech wy-
da¢ chciato, a jednak w tern trudnem potozeniu nie ma Innej rady,
bo obowigzek jest i zostaje i to ciezki obowigzek, przed przyjeciem
eucharystyi, z pokonaniem wszelkiego wstydu, przez sakramentalng spo-
wiedZz sumienie i od najbardziej zawstydzajgcego grzechu uwolni¢. Tak
samo jest i zustaje obowigzkiem, wyzna¢ grzech ciezki zapomniany,
ktory na pamieé przyszedt, na pierwszej spowiedzi, jakg sie odprawia,
chociazby to wyznanie i najbardziej zawstydzato. Przytaczamy tu przy-
padek inny dla rozjasnienia kwestyi: penitent, ktéry przez diugi czas
grzech zatajat, wreszcie w obec obcego spow.ednika nabiera odwagi
do wyspowiadania go sie przed nim. Przy tern zdarzy¢ sie moze, ze
i po troskliwem zbadaniu sumienia nie ma penitent pewnosci, czy spo-
wiedZ jest objektywnie albo materyalnie zupeina i mys$l go niepokoi,
ze mogag mu przytem przyj$¢ grzechy na pamieé, ktéreby obecnemu
spowiednikowi chciat wyznaé, a ktérychby nie cncial wyzna¢ spowie-
dnikowi znajomemu. Aby to nie podpadato, nie moze penitent zwyktych
spowiedzi opuszczaé; przed spowiednikiem obecnym moze dopiero po
uptywie diuzszego czasu sie stawic.

W tym przypadku, mimo Ze subjektywnie naszemu penitentowi
tak to jest wstretnem zwyczajnemu spowiednikowi wyjawi¢ przeszie
grzechy, — gdyby na pewno nie wyznany grzech na pamie¢ mu
przyszedt, me moze zauen spowiednik uwolni¢ go od tego, aby nie
wyznat grzechu jeszcze nie wyznanego, i to na pierwszej spowiedzi.
To jeuno chyba moze uczyni¢, ze z penitentem taki rachunek su-
mienia zrobi, iz moralnej nabierze pewnosci, ze nawet w pewnej ma-
teryi np. in se\to praei epto nie ma niczego, coby nie byto dostatecznie
objasnione. Wtenczas moze spowiednik uspokoi¢ penitenta i powiedzie¢
mu: ,w tej materyi mozesz i musisz teraz by¢ zupeinie spokojny; cho-
ciazby ci sie zdawato, ze$ nie powiedzial wszystkiego, mozesz to po-
mina¢, bom doktadnie wszystko zrozumiat. Jezeli nie jest zupetme
pewnem , ze$ jeszcze jeden grzech popetnit, o ktéorym wiesz na pewno,
ze$ go sie niewaznie wyspowiadat, me masz zadnego dalszego zobowia-
zania: zresztag dla uspokojenia swego mozesz mi pdzniej, kiedy bede
miat sposobno$¢ stuchania tutaj spowiedzi, to powierzy¢ w dalszej spo-
wiedzi, a tymczasem nie potrzebujesz nic moéwic.”

Taka informacya penitenta spoczywa z jednej strony na zasadzie,
ze grzechéw watpliwych nie ma absolutnej potrzeby sie spowiadaé
i ze przy grzechach, u ktérych sie watpi, czy sie icb spowiadato po
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presumpcyi dobrze odbytej spowiedzi, nie potrzeba, sie zatrzymywac,
z drugiej strony spoczywa na przekonaniu, ze spowiednik do$wiadczony
tatwiej pochwytuje grzechy co do potrzebnej liczby i rodzaju, jak to
sgqdzi nieraz penitent.

Taka praktyczna wskazéwka nie zmienia w niczem zasady. Jezeli
penitent niewatpliwie potem grzech sobie przypomina, ktdéry jest Smier-
telny i ktdrego z pewnoscig na zadnej waznej spowiedzi nie wyznat,
natenczas ma niewatpliwie obowigzek podda¢ go na najblizszej spo-
wiedzi po przypomnieniu go sobie, sadowi sakramentalnemu.

Na to mamy wyrok JStolicy Apost., kiedy Alexander VII odrzucit
teze nastepujgcg pomiedzy innemi 11 tezami: ,Peccata in confessione
ornissa seu oblita ob instans periculum yitae, aut ob aliam causam,
non tenemur in seguenti confessione exprimere,”“ Ktoby na zasadzie
tej tezy twierdzit, ze nie potrzebuje tego uczyni¢ na najpierwszej spo-
wiedzi, temu mozemy tylko oswiadczyé, ze ten sam powdd, ktéry prze-
mawia za potrzebg oskarzenia w jednej z nastepujacych spowiedzi,
przemawia takze za konieczno$cia wyznania w nastepnej spowiedzi.
Powodem nie jest bowiem przykazanie koscielne, ani przykazanie bo-
skie, lecz jest przykazanie, dane koniecznie i istotnie z instytucyg spo-
wiedzi przez Boga ustanowiong. Jezeli bowiem z instytucyg spowiedzi
konieczno$¢ spowiedzi i grzechow zapomnianych boskiego jest prawa,
wtenczas powoOd tego w tern spoczywa, ze wszystkie jeszcze nie wy-
znane grzechy sa materia necessaria instytucyi spowiedzi, a wiec ka-
zdej spowiedzi. Dla tego powinny te grzechy w pierwszej spo-
wiedzi, ktoérg po przypomnieniu sobie odprawié trzeba, albo ktdrg sie
dobrowclnie odpraw;a, wedle prawa Bozego w oskarzeniu by¢ poddane
wihadzy kluczéw Kosciota. Bez tego oskarzenia siebie bylaby spowiedz
niedoktadna; braktoby jej. nie tylko objektywnej i materyalnej, lecz
i subjektywnej i formalnej zupetnosci (integritas).

e (G N ) B

Kosciot polski w Ameryce Potnocnej.

(Dokoniczenie.)

W dalszym ciggu swej rozprawy o Kosciele polskim w Ameryce
péinocnej stawia autor pytanie: Czego potrzeba do wzmocnienia zagro-
zonego dzi$ katolicyzmu $réd Polonii amerykanskiej? i odpowiada:
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»~Potrzeba biskupa polskiego, bo pozbawieni tego wodza skutecznej
reformy zadng miarg przeprowadzi¢ nie zdotamy. Skoro za$ w Ame-
ryce bedzie jeden bodaj biskup polski, wnet wszystko innym zupetnie
pojdzie torem: liczne obozy i partye polonii amerykanskiej podadzg
sobie wtedy rece, znajdzie sie natychmiast wzorowe nawet duchowien-
stwo, podniesie sie nasze semmaryum w Detroit, upadnie i rozleci sie
schizma, umilkng plugawe i niecne pisma, uspokojg sie wzburzone
umysty ludu, ustana spiski i knowania warchotéw po parafiach, jedneui
stowem, wszystko sie jako$ utozy, a cata polonia amerykarnska zakwitnie
i utracone odzyska stanowisko!" Oto ulubiona zwrotka Polakéw ame-
rykanskich, z ktérg nazbyt czesto spotyka¢ sie przychodzi w Ameryce,
aby na tem miejscu milczeniem pominaé¢ jag bylo mozna. Lata juz
bow ?m cale polonia amerykanska usilne robi starania o uzyskanie
swego, rodzimego biskupa, a pokazna, bo pdtoramilionowa juz dzi$
liczba Polakéw w Ameryce Poé6inocnej nie malg wcale dodaje* nam
otuche w tym wzgledzie. Petycye, jakie przed piecioma laty zano-
szono w tym celu do Europy, opatrzone bywaty kolosalng, bo sto ty-
siecy przenoszaca liczba glosow! Starania te jednak nie odniosty
dotagd pozgdanego skutku, bo ustanowieniu biskupa polskiego oparli sie
najprzéd wszyscy niemal biskupi amerykanscy, stusznie poniekad uwa-
Zaigc to za naruszenie przynaleznego im, jako biskupom dyecezalnym
prawa i jurysdykcyi nad zamieszkatymi w Ameryce Polakami. Na
przeszkodzie staneli tu dalej sami Polacy, ktérzy — jakby na dowdd
ze nie odrodzili sie wcale od swych przodkéw — wzajemnie szkodzi¢
i przeszkadza¢ sobie poczeli na wyscigi. Dobito wreszcie te sprawe
kilku warchotow, ktérzy, wmieszawszy sie tu bez proszenia, zdyskre-
dytowali powaznie naszg opinie w Ameryce, a w Kzymie zaszkodzili
nam jeszcze wiecej!...

Dzi$ rzecz ta wten sposéb mogtaby sie jedynie zatatwi¢, ze gdzie
jest sto lub 50 tysiecy Polakéw, miejscowy biskup mogtby dobrac
sobie koadjutora Polaka, ktory bytby biskupem dla Polakéw w danej
dyecezyi, a jednocze$nie mogtby posredniczy¢ sasiednim biskupom ame-
rykanskim w zarzadzie i kontroli zamieszkatych w ich dyecezyach Po-
lakéw. Bytoby to bez watpienia najstosowniejsze i najpraktyczniejsze
rozwigzanie tej waznej i piekacej kwestyi, ale czy Polacy zadowolniliby
sie wyborem Stolicy Apustolskiej? Czy nie byloby czasami za mato,
lub — co gorsza jeszcze — za duzo Kandydatow ? To nne zupetnie
pytane, ktore na razie rozwigza¢ zbyt trudno- Zalatwienie tej sprawy
nie od nas zalezy: nam, maluczkim, modli¢ sie tylko nalezy, aby sprawa
biskupa polskiego w Ameryce jak najrychlejszy i jak najpomysiniejszy
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dla Polonii wzieta obrét. My o tem raczej pamietaé winniSmy, co
w naszych wylgcznie znajduje sie rekach i co my sami mozemy zrobi¢
dla podniesienia powaznie zagrozonego juz dzi§ przez schizme i nie-
wiare zwigzkowcdw Kosciota polsku-katolickiego w Ameryce.

Otéz pod wytgcznym niemal kierunkiem duchowienstwa polsko-
amerykanskiego sa przedewszystkiem polskie szkoly parafialne w Ame-
ryce. Biskupi amerykanscy wecale, albo bardzo mato tylko, mieszajg
sie w te sprawe, zdajg wszystko na barki i sumienie proboszczéw pol-
skich w Ameryce, od ktérvch wskutek tego sprawa ta wytacznie nie-
mal zawista. Czem sg szkoty parafialne w ogole, a czem w szczegol-
nosci w Ameryce, tego powtarza¢ nie mysle, bo nad tem zastanawia-
lismy sie juz w poprzednich rozdziatach. Powiem tylko, Ze jezeli
w Ameryce szkota parafialna w ogdle ma takie donioste znaczenie, to
dla Polonii amerykanskiej jest ona tem wazniejsza, iz nazwac ja mozna
jedynem niemal (po Kosciele) Zrodiem oswiaty i cywilizacyi dla mito-
dego pokolenia Polakéw za Oceanem. Dzieci polskie w Ameryce —
z matymi bardzo wyjatkami — wcale prawie nie otrzymujg wycho-
wania domowego w rodzinie. Rodzice ich sg to po wiekszej czesci
ludzie prosci i nieoSwieceni, ludzie, ktérzy ani o obowigzkach cztowieka,
ani o potrzebie nauki nie majg dostatecznego pojecia. Maja oni wpra-
wdzie gteboka nieraz wiare, ale wiara ta $lepa bywa zazwyczaj i bez-
mys$lna, ze zwyczaju raczej i bojazni Boga, niz ze zrozumienia i po-
znania dobroci Jego pochodzaca. To tez pomimo poboznosci swojej
w dzieci przela¢ juz jej nie umiejg i gdzie szkota i kaptan nie przy-
chodzg rodzicom w pomoc, tam miodziez nasza polska ulega powsze-
chnemu zepsuciu i btedom. Co do oswiaty za$, to rodzice szkodzic¢
raczej, niz pomaga¢ zwykli u nas swym dzieciom. Nia rozumiejac
potrzeby nauki i pragngc mie¢ jak najpredzej ,saroleJc* z dzieciaka,
odrywaja go oni prz°dwczes$nie ze szkoly, a skoro tylko chtopak przy-
stagpi do pierwszej Komunii $wietej, edukacye jego uwazajg juz za
skonczong!

Poniewaz po parafiach polskich w Ameryce brak jeszcze wieki
bibliotek, czytelni i kétek ludowych, wiec szkota jest tam jedynem
niemal Zrédtem oswiaty i wychowania dla miodziezy. Ona wiec za-
decyduje o przysztosci naszego spoteczenstwa polskiego w Ameryce,
ona jedna przy kosSciele uratowa¢ moze nasze dzieci od demorahzacyi
i wynarodowienia, ktore pochtoneto juz tyle ofiar wtym kraju. Sejmy,
zjazdy, bractwa, kasy posmiertne, koScioiy nawet nie uratujg tych
w Ameryce, ktorzy nie majg dnbrycb szkét parafialnych u siebie!

Gdzie bowiem Polacy na kazdym niemal kroku stykac¢ sie muszg
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2 protestantami, obcowa¢ z poganami, zbija¢ ich zarzuty i btedy, gdzie
wszystko biorg na rozum, a kazdy ma swa teorye i swoje wykrety,
gdzie tysigce ludzi zyje bez zadnej religii i moralnosci, — nie wystarcza
juz owa powierzchowna, uczuciowa religia bez gtebszej znajomosci zasad
i podstaw wiary naszej $wietej, bez ugruntowania sie w cnocie i wpra-
wienia sie do walki ze Swiatem. Gdzie do kazdego stanowiska po-
trzeba pewnej nauki, do kazdej pracy pewnego sprytu, do kazdego za-
jeciu pewnej inteligencyi, tam bez watpienia nie wystarczy juz prze-
cietny stopien os$wiaty naszego ludu, tam potrzeba czego$ wiecej, tam
potrzeba nauki... Nauke za$ da¢ mogag tylko dobre szkoly parafialne
i dla tego w Ameryce wiekszg jeszcze niz w Europie zwréci¢ nalezy
na nie uwage.

Najwiekszg tedy i najdonio$lejsza sprawg dla Polonu amerykan-
skiej sg szkoty i dla tego, jezeli chcemy zobaczyé, gdzie jesteSmy i do-
kad dazymy, toSmy powinni zbada¢, w jakim stanie znajdujg sie nasze
szkoty parafialne. Ot6z, krotko mdwiagc, szkoly nasze parafialne, to
najstabsza strona Polonii amerykanskiej, to kopciuszek, o ktérym zapo-
minamy na sejmach i zjazdach, ktdrego przeoczamy w parafiach, pomn
jamy w rozmowach i prasie, dla spraw rzekomo wiekszych i wazniej-
szych, gdy tymczasem w rzeczywistoSci jest to sprawa najpierwsza
i wszystkie szumne stowarzyszenia, kasy, skarby i obchudy patryotyczne
nie warte sg jednej dobrze prowadzonej szkoty parafialnej.

Ten nizki i godny pozatowania stan, wjakim sie znajduje'Polonia
amerykanska w poréwnaniu do innych narodowosci, ztagd wiasnie po-
chodzi, ze przybyli do Ameryki Polacy od samego poczatku na fal-
dzywa weszli droge, poswiecajac tres¢ dla formy, istote — dla ozddb
zewnetrznych, szkote — dla kosciota i plebanii. Nie zrozumieli oni
waznosci i koniecznosci dobrej szkoty w Ameryce i zamiast poprzestac¢
na matym, skromnym koscidtku przy duzej i dobrej szkole, wszystkie
fity wytezyli na budowe wielkich i wspaniatych Swigtyn, szkote za$
umieszczali nieraz... w piwnicy!

Bytoby pot biedy jeszcze, gdyby do budowy kosciotow wzieto sie
umiejetnie, roztropnie, powoli, zmerajgc najprzéd fundusze, a potem
dopiero przystepujac du rzeczy, zeby przy konhcu nie obcigza¢ zbytnio
dtugami kosciotow. Tymczasem ksieza nasi w Ameryce postapili sobie
po polsku, t. j, rzucili sie od razu do budowy ogromnych S$wiatyn...
bez wystarczajagcych do tego funduszéw! Kazdy howiem jau najpredzej
chciat okaza¢ swa gorliwo$¢, kazdy chciat dowie$¢, ze on jest pierwszym
$rod rodakéw. Jakoz w krotkim stosunkowo czasie staneto w Ameryce
dwiescie polskich kosciotow, ale wszystkie niemal tak pozadtuzane, Ze
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paratianie upadajg dzi$ formalnie pod ciezarem tych sum olbrzymich,
od ktorych same procenta pozerajg czasami cate dochody parafialne!
Naturalnie, ze w obec tych olbrzymicn nieraz dtugéw parafialnych
0 potrzebach i rozwoju szkoty mowy nawet by¢ nie moze, bo i para-
fianie i X. proboszcz na razie o niczem innem mys$le¢ nie moga, jak
tylko o sptaceniu ditugéw! Stan ten smutny potrwa jeszcze dtugo
niestety, a przez ten czas miodziez polska albo mamag tylko bedzie
miata szkote, albo pocznie uczeszcza¢ do lepszych daleko szkdl rzado-
wych... i zginie.

Takie sg rezultaty dotychczasowej gospodarki Polakow w Ameryce.
Czem kto byt mniej wart moralnie i duchowo, tern wieksze budowat
koscioty, tern wspanialsze stawiat gmachy, aby tern snadniej uwieczni¢
swoje imie za Oceanem. Jakoz najpiekniejsze i najwspanialsze koScioty
poiskie w Ameryce pobudowali ci, ktérzy najhaniebniej zapisani sa
w historyi Kosciota polskiego w tym kraju. To powinno wystarczy¢
do udowodnienia, ze te okazate kosciotly polsko-amerykanskie nie sg
jeszcze i by¢ nie moga prawdziwym dowodem postepu katolicyzmu
wtym kraju, i ze nie do$¢ jest wybudowaé kosciol, chocby najwiekszy,
aby zastuzy¢ sobie na wdzieczno$¢ i uznanie u potomnosci. Niemcy
1 Francuzi dtugie nieraz lata odbywali nabozenstwa w drewnianej hall,
ale zbierali sktadki i dzi$ maja piekniejsze od nas S$wigtynie i szkoty
w Ameryce, a my?...

Powie mi kto moze, ze wAmeryce Poinocnej przy kazdym niemal
koSciele polskim istnieje przeciez szkota parafialna. Prawda, ale nie
0 to tu idzie, czy w Ameryce sg polskie szkoty parafialne, lecz lanie
one sg i czy odpowiadajg potrzebom kraju i spoteczeAstwa, tak samo
jak nie o to idzie, czy kto duzy pobudowat kosciot, lecz czy pobudowat
go bez diugéw. Podobnie bowiem jak niektorym rodzicom zdaje sie,
ze speknili swoj obowigzek ksztatcenia dziecka, skoro kupili abecadto
1 dali mu je do reki, tak samo niektorym u nas zdaje sie, zeSmy
spetnili swdéj obowigzek proboszcza, skoro pobudowaliSmy szuole i am, b-
Scili w niej dzieci.

Jezeli za$ uda nam sie jeszcze sprowadzi¢ i osadzi¢ w parafii
Siostry zakonne, to juz obowigzek nasz wzgledem szkoly uwazamy za
spetniony i wptyw swdj ograniczamy do regularnego wyptacania pensyi
nauczycielowi lub nauczycielce. Czy za$ moga oni w szkole spetniac
sumiennie swe obowiazki, czy dzieci korzystajg rzeczywiscie zich nauk,
czy wyktady nie sg tam czasami powierzchowng tylko zabawka dla
oka i dla pozoru, Ze sie robi wiele tam. gdzie w gruncie rzeczy nic
prawie zrobi¢ sie nie da, — o0 to juz nie troszczymy sie wcale!
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Dopiero gdy po spedzeniu diugich nieraz lat w szkole parafialnej
dziecko Diczego sie nie nauczy, gdy nasza witasna niedbato$¢ pocznie
wydawa¢ swe owoce, wtedy narzekamy na siostry, gniewamy sie na
nauczyciela, piorunujemy na rodzicéw, wszystkim jednem stowem przy-
pisujemy wine, tylko nie sobie! Jakzez — pytam — dziecko moze
nauczy¢ sie wiele w szkole, jezeli w catej niemal Ameryce na jedng
nauczycielke, lub nauczyciela Polaka przypadato dotagd po sto kilka-
dziesigt dzieci w klasie, a dzi§ jeszcze przypada ich po sto? Poré-
wnajmj nasze szkoly ze szkotami Niemcéw, lub nawet akatolikow,
a przekonamy sie fatwo, w jak optakanym znajdujg sie one jeszcze
stanie. Po szkotach niemieckich uczg naiprzéd wykwalifikowane nau-
czycielki i nauczyciele, a nawet przewaznie zakonnicy i zakonnice. Na
jednego nauczyciela nie przypada nigdy wiecej nad 50 dzieci w klasie,
co najwazniejsze jednak szkolg tg da facto zarzadza ksigdz proboszcz
i sam (lub przez swego wikarego) udziela tam dzieciom katechizmu,
historyi Swietej i zasad moralnosci.

A u nas? U nas Siostry, majagc w klasie po sto i wiecej nieraz
dzieci, same uczg je katechizmu, same przygotowujg je do pierwszej
Komunii, same wpajaja w miodziez zasady moralnosci i religii, bo
ksigdz proboszcz rzadkim i przelotnym tylko gosciem jest w szkole.
Na palcach niemal policzy¢ mozna tych zacnych i $wigtobliwych ka-
ptanéw, ktérzy w Ameryce sami uczg dzieci katechizmu, sami przygo-
towujg je do Komunii $w., sami czuwajg nad ich moralnoscig i po-
stepem w nauce, i ci zastuguja na najwieksza czes¢. W wiekszej je-
dnak liczbie parafii Siostry wytgcznie niemal wychowujg miode po-
kolenie!  Nie mysle tu bynajmniej ubliza¢ im w czemkolwiek, bo
owszem ze wszech miar zastugujg one na gorgce uznanie i hotd wAme-
ryce: praca ich — rzec mozna — uratowala w pewnej mierze miode
pokolenie od zaguby, ale czy reka kobiety, choéby nig najSwietsza
nawet byta zakonnica, dostateczng jest do prowadzenia i wychowywania
chtopcow, zwilaszcza gdy przekrocza oni wiek dzieciecy? Czy inteli-
gencya Siéstr wystarcza do rozwiniecia i uksztatcenia chtopca? Ozy
potrafiag one dostatecznie pouczyé go zasad wiary i wla¢ w niego na-
lezyte poszanowanie i cze$¢ dla Kosciota katolickiego?... Zdaniem
mojem kobieta nigdy nie jest w stanie spetni¢ tego zadania, bo do
tego koniecznie potrzeba mie¢ missye i sankcye z géry i dla tego
wiasnie obowigzek nauczania dzieci katechizmu jest najpierwszym i naj-
wazniféezym obowigzkiem kaptana: Pan Jezus, wysytajac nas wsSwiat,
posiatl nas przedewszystkiem do szkoty, méwiac: ,ldZcie i nauczajcie
wszystkie narody!” Ze $wiat dzisiejszy tego nie rozumie, ze wygania



660

kaptanéw ze szkoly, to rzecz prosta, bo Swiat jest zawsze poa wplywem
szatana i w przeciwienstwie z Chrystusem. Ale ze my tego me ro-
zumiemy, lub zrozumie¢ nie chcemy, to rzecz wprost dziwna doprawdy...
Krétko moéwigc, kaptan, ktéry nie naucza i me ksztatci maluczkich,
mija sie wprost ze swojem powotaniem i nie speinia swego zadania,
choéby najwieksze budowat koscioty i gmachy.

Powie mi kto moze, ze polsko-amerykanskie parafie sg zbyt duze,
a zajecia X. proboszcza zbyt liczne, aby mégt on tam mysle¢ o szkole
i samemu zajmowacé sie katechizacyg dzieci. Prawda, ale dla czego
nie postaramy sie wtedy o drugiego ksiedza do pumocy? Dla czego
na parafiach, gdzie powinno by¢ dwoch, a nawet trzech ksiezy, jest
tylko jeden? Dla czego nie trzymamy sie pod tym wzgledem tej
normy, co Niemcy, to jest, Zze jeden ksigdz, przy najlepszem nawet
zdrowiu i silach, nie moze nigdy bra¢ na swe barki wiecej, niz czte-
rysta familii? Kto podejmuje sie sam obstuzy¢ tysiac familii, ten
tem samem dowodzi, ze nie tyle idzie mu o pozytek duchowy parafian,
ile 0 zysk, lub rozgtos tylko! Nie mozemy sie tu bowiem wymawiac
brakiem ksiezy polskich w Ameryce, ktéry z koniecznosci niby zmusza
nas do takiego przetadowania sie obowigzkami i pracg, bo gdybysmy
chcieli od poczatku popiera¢ nasze polskie Seminaryum w Detroit,
ktore z gorg dziesie¢ lat pracuje juz nad wychowaniem polskiego kleru
w Ameryce, to dzi$ z pewnoscig mr libySmy juz pod dostatkiem pol-
skich missyonarzy w Ameryce.

Teraz wiec, kiedy wszystkim nam chodzi o mozliwe naprawienie
btedéow miodosci, nalezy najprzéd zaja¢ sie nalezytcm uregulowaniem
kwestyi szkol polskich w Ameryce. Caly ten bowiem szumny patryo-
tyzm amerykanski, te demonstracyjne zjazdy i narady nasze, te tak
liczne juz dzi$ kasy poS$miertne i kluby polityczne, te przerdzne zwigzki,
kétka i stowarzyszenia polskie w Ameryce nie uratujg nas jeszcze od
wynarodowienia i bezwyznaniowosci, jezeli nie zreformujemy i nie pod-
niesiemy naszych szkot parafialnych, zaczawszy samemu dziataé¢ i pra-
cowac tam, gdzie dotad dziataty jedynie Siostry lub nauczyciele Swieccy.

Dotad pod tym wzgleaem wiele jeszcze bardzo pozostaje do zy-
czenia, bo pomimo tylu i tak licznych zjazdéw, sejméw i narad, sprawy
tej nie poruszono nigdy dostatecznie i w nalezytem nie przedstawiono
jej Swietle. Bawiono sie w sejmujgcych, wwyborcow, w parlamentarzy
nawet i dyplomatéw, tylko nie zajmowano sie szkotg; potworzono to-
warzystwa i kasy pos$miertne, pozaktadano biblioteczki i czytelnie, po-
robiono wiele pieknych projektéw, wyjiowiedziano wiecej jeszcze szu-
mnych frazesow na temat mitosci Ojczyzny i poswiecenia sie dla bIK
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zuich i... rozjechano sie nic me uczyniwszy w kwestyi najwazn.ejszej,
bo w sprawie szkoét naszych pa”afialnych w Ameryce!

Piszac to, nie mysle bynajmniej gani¢ kas posmiertnych i tych
przeréznych organizacyi dobroczynnych, ktérych pozakiadano juz dzi$
tyle w Ameryce: owszem — trudno nie uzna¢ w tem wyraZznego po-
stepu ku lepszemu. W Ameryce, zarébwno jak na catym Swiecie, kwe-
stya chleba i bjtu materyalnego jednostki, to sprawa pierwszorzedna,
i dobrze powiedziat Arcybiskup Ireland, Zze gtodnym ludziom trzeba
najprzéd da¢ chleb i zajecie, a potem dopiero mozna im opowiadaé
Ewaugelie.

Nie mniejszej wagi sg rowniez koétka i stowarzyszenia katolickie,
bractwa i klaby polityczne, czytelnie i przytutki dla biednych i scho-
rzatych starcoiv. Kto zamyka sie dzi§ w kosciele i ogranicza prace
swg do konfesyonatu i ambony, ten nie speinia nalezycie swego za
dania i nie rozumie dostatecznie swoich obowiazkéw. Duch niewiary
i obojetnosci religijnej wciska sie dzi§ wszedzie i poganizuje katolickie
nawet stowarzyszenia i cechy, profanuje i demoralizuje szkote, wykrzy-
wia i psuje prase, falszuje najpierwsze pojecia i zasady! Kto w obec
tego zamyka sie w ciasnem tylko kdétku ,zaufanych**, kto odsuwa sie
od szerszego wplj wu na og6t, od obywatelskiej pracy dla kraju i spo-
feczenstwa swego, tego nie obroni od zarzutu matostkowos$ci i obsku-
rantyzmu gorliwa nawet praca w kancelaryi lub przy bmrze! ,Pract
w kosciele, a poza tem nic“ — oto hasto tych, ktérzy starannie uni-
kajag wszelkich nowosci i kwestyi socyalrych, twierdzac, ze skoro S$wiat
przez tyle wiekéw doskonale sie bez nich obchodzit, dla czego obecnie
nie miatby sie réwniez obejs¢ bez tych nowosci?

Co tego rodzaju zapatrywania sg warte, wida¢ najlepiej z tego,
ze sg to zdania wyjete, ze tak powiem, wprost z ust masondéw!... Ich
to bowiem celem i zadaniem byto i jest zawsze odcia¢ ksiezy od szer-
szego wpltywu na ogo6t, zamkng¢ ich w murach klasztoru lub kosciota,
a potem odciggna¢ i odzwyczai¢ ludzi oa uczeszczania ao S$wiatyn..
Skoro bow m ksieza beda przemawia¢ do pustych tawek i ghuchych
kaiek, kosciot przestanie byé szkodliwym dia masonéw, a ludzie z ta-
twoscig przejdg wtedy pod komende 162!

bron mnie wiec Boze, abym mial gani¢, a tem bardziej potepiac
gorliwg dziatalno$¢ duchowieAstwa polskiego w Ameryce na szerszeni
polu spotecznem, oraz jego ruchliwg akcye w kierunku socyalnych
i katolickich stowarzyszen.

Zamiast garng¢ sie do Chrystusa w obec uderzajacej na nas ze-
wszad nawaly socyalizmu i bezwyznaniowosci, ludzie uciekajg dzi$
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wprost z koSciota! Jezeli wiec my nie wyjdziemy z murdéw koSciel-
nych, jezeli nie zaczniemy szuka¢ po Swiecie straconych owieczek Chry-
stusa, jezeli nie poczniemy trop w trop iS¢ za socyaliscami i libera-
tami i tepi¢ blagd w samych jego zarodach, — to prézna jest nasza
praca, zwodniczg nasza gorliwo$¢, chwiejne iniepewne nasze zwycigstwo!

Ale najwazniejszg rzeczg jest o$wiata w duchu katolickim i naro-
dowym, krzewiona $réd ludu przez ksiezy! Wiek nasz, to wiek po-
stepu, wiek os$wiaty, wiek szerszych pogladéw i czynéw. Czy kto chce,
czy nie chce, musi to przyzna¢, a kto nie bedzie sie staral o postep
prawdziwy i katolickg o$wiate dla ludu, ten ujrzy wkrotce, jak lud
nasz wejdzie na droge bezwyznaniowej o$wiaty i falszywego postepu.
Z tych dwoéch ostatecznosci jedng wybraé musimy koniecznie i to jak
najpredzej. Aby uratowaé lud nasz od zgubnych wplywéw i zasad
bezwyznaniowych, musimy koniecznie zajaé¢ sie jak najszybszem spopu-
laryzowaniem zasad i nauki Chrystusa $rod maluczkich. To tez szkota
jest dzi$ jednym z najwazniejszych i najswietszych obowigzkéw kaptana,
a wychowanie i ugruntowanie miodego pokolenia w duchu Chrystuso-
wym najpierwszg winno by¢é dzi$ kwestyg na Swiecie.

W Ameryce pamiegta¢ o tem nalezy tem bardziej, Zze prad zepsucia
i niewiary silniej tam jeszcze uderza na miodziez, niz u nas To tez
jezeli zapowiedziany kongres polski w Ameryce nragnie rzeczywiscie
zapobiedz szerzacej sie schizmie i apostazyi $rod Polonii amerykanskiej,
odtozy¢ powinien na bok wszelkie sprawy bractw, stowarzyszen i kas
posmiertnych dla ludu, a zajg¢ sie przedewszystkiem kwestyg szkét
polskich w Ameryce.

Nie o to wiec idzie, aby duchowieristwo polskie w Ameryce za-
niecha¢ miato tych zjazdéw i tych zwigzkéw wzajemnej pomocy dia
ludu, ale o to raczej, aby dziatalno$¢ i prace swa skierowato przede-
wszystkiem na reforme i podniesienie szk6t naszych parafialnych przez
zatozenie odpowiedniego internatu i sahladu dla przygotowania odpo-
wiednich nauczycieli ludowych na wzor tych, jakie w Ameryce posia-
dajg Niemcy, oraz przez postaranie sie o ksiezy katechetow dla mio-
dziezy. Mysl ta znalazta juz dzieki Bogu, wielu zwolennikéw i gor-
liwych nawet krzewicieli $ré6d duchowienstwa polskiego w Ameryce,
wiec nadzieje mie¢ nalezy, Ze projekt ten na przysztym Kkongresie
znajdzie swe urzeczywistnienie, a reforma szkdt naszych parafialnych
przyjdzie nareszcie do skutku.

Drugg rzecza, na ktoérg nalezy zwréci¢ szczeg6lng uwage w Ame-
ryce, jest potrzeba ozywienia, uduchownienia, ze tak powiem- bractw,
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zwigzkéw i stowarzyszen polskich wtym kraju. Uderzajaca jest czczosé
ich i bezczynno$¢ w kierunku moralno-religijnym, oraz wielka wprost
ignorancya ducha kosScielnego. Powstate wcelach czysto materyalnych
i skierowane przedewszystkiem do zapewnienia pomocy na wypadek
$mierci lub choroby, sg one bez watpienia wielkg pomocg w zyciu
i maja donioste bardzo znaczenie dla interesow materyalnych naszego
ludu w Ameryce. Ale ztad wiasnie ptynie ich jednostronnos$¢, a czesto
nawet bezptodnos$¢ i jatowo$¢ pod wzgledem duchowym: dla ciata za-
pominaé sie one zdajg o potrzebach duszy. Ze wszystkich tych tak
licznych juz dzi§ bractw i stowarzyszen polskich w Ameryce jedna
tylko ,Liga“ popiera wyiaznie i wylacznie cele duchowe: o$wiate i roz-
woj intellektualny $réd ludu.

I tu jednak bigu popetniono zasadniczy, robigc celem stowarzy-
szenia to, co powinno by¢ tylko jego $rodkiem. Oswiata, jako $rodek
do umoralnienia i uduchownienia ludu, to rzecz arcykonieczna w Ame-
ryce, ale nam potrzeba czego$ wiecej, my, zawiezujac towarzystwa
i zwigzki, powinnismy tworzy¢ i organizowac¢ je w duchu koScielnym
i na wytknietych przez Kosciot zasadach. Kosciét zas nie poprzestaje
nigdy na oswiacie tudu, bo wie z doswiadczenia, ze sama oswiata zba-
wi¢ nikogo nie moze, a tern bardziej nie moze zapobiedz szerzagcemu
sie dzi$ zepsuciu i bezreligijnosci $rod ludzi.

Panujacy nam dzi$ chwalebnie Leon XIIlI, pomimo ze jest gor-
liwym krzewicielem i mecenasem os$wiaty Kkatolickiej $réd ludu, nie
uwaza i nie uwazal jej nigdy za wystarczajace lekarstwo na choroby
i btedy naszego wieku! Owszem, w pamietnej Encyklice swojej zr. 1882
Auspicaio powiada on najwyrazniej, ze jedynym S$rodkiem na dzisiejsza
niedole Swiata jest ,trzeci gnlcon $w. FrancisgJca“, ktérego zadaniem
jest wcielenie w zycie sDofeczne odwiecznych zasad Chrystusa, czyli
odrodzenie spoganizowanego dzi§ przez niewiare $wiata! W ency-
klice tej zwraca sie on do catego kleru Swieckiego, a wiec i do nas
Polakéw, zalecajagc jak najgorliwsze krzewienie miedzy Swieckimi tego
przez wieki juz wyprébowanego S$rodka na wszelka nedze i chorobe
ducha. Nowozytny Apostot Francyi, X. Jan Yianney, zwykt byt ma-
wiaé, ze trzeci zakon $w. Franciszka jest to $rodek wyprobowany przez
Opatrzno$¢ do naszego odrodzenia moralnego i religijnego, oraz potezne
narzedzie do pracy parafialnej. | zaiste, ludzi réznego stanu, wieku
i poje¢ taczy on na wspdlnym gruncie pracy dla KosSciota i Chrystusa,
tysigce 0s6b Swieckich powotuje do zycia religijno-czynnego, sktania
ich do wecielenia ideatu Chrystusowego w zycie, zszeregorywa ich
w jedng, wielka, potezng armie rycerzy i pracownikéw dla wiary i zba-



wienia wiecznego! Czyz moze by¢ co odpowiedniejszego na dzisiejsze
czasy?

Co6z wznioSlejszego przytem nad cel trzeciego zakonu: innos¢
wzajemna i przyktad, a ,ednoczes$nie pobudzanie sie do mitosierdzia
i dobroczynnosci wzgledem biednych; powrét ogélny do przepiséw
i zasad ewangelii; postuszenstwo i poszanowanie wiadzy; godzenie zwa-
$nionych, wspomaganie biednych, pocieszanie cierpigcych, poskramianie
rozpustnych, wspotczucie dla ubogich; spokdj i szczescie rodziny prze!
oszczedne i umiejetne uzywanie zasobéw, przez stodycz w obejsciu
i umiarkowanie w zabawach zbytkach; ozywienie i krzewienie miedzy
ludZzmi przektadéw i nauk Chrystusowych, ktére ubogim dajg cierpli-
wos$¢ a bogaczoéw robig hojnymi — oto cel i zadanie tercyarzy! Je-
zeli dodamy do tego, ze reguta broni ich od bezposredniego zerkniecia
sie z grzechem $miertelnym i do szybkich prowadzi postepdw w cnocie,
to  zrozumiemy od razu, dla czego Leon X i Klemens YIl nazywa
ja wprost natchniong, anajgurnwsi obecnie krzewiciele katolicyzmu
w Europie sg prawie wszyscy tercyarzami!

Jezeli za§ wszedzie daje sie dzi$ uczuc potrzeba krzewienia tej
idei i zasad $réd ludzi, jako jedynej zanory przeciw uderzajacej na
nas zewszad nawale socyalistow i bezwyznaniowcéw, to przedewszy-
stkiem i nadewszystko gwaltowng jest potrzeba tercy arstwa w Ameryce,
a w szczeg6lnosci $réd zwasnionej i zdemoralizowanej dzi$ Polonii ame-
rykanskiej.

Gdz:e bowiem materyalizm i oportunizm wyraznie jeszcze panuje,
gdzie rozpusta posuwa sie do cynizmu, gdzie chciwos$¢ i gorgczka ztota
jest powszechng chorobg spoteczenstwa, gdzie duch samowoli i buntu
popycha ludzi do przewrotu, gdzie zgorszenie i demoralizacya stata sie
juz publiczng, tam w szczegélnosci potrzeba uzyé tego opatrznosciowego
srodka pokuty i odrodzenia zmateryalizowanego S$wiata. Gdzie znéw
za$ niezgoda i egoizm ostabity spoteczenstwo i cztonkéw jednej niemal
rodziny na wrogie i walczace ze sobg rozbity obozy, tam wyjatkowo
pozadanym jest pojednawczy i bratni duch $w. Franciszka. Skaizymy
sie na demoralizujgce pisma i gazety amerykanskie, na gorszace ksigzki
i zte przyktady akatolikow.

Jakiez inaczej wygladatoby spoteczenstwo nasze w Ameryce, gdy-
bySmy od poczatku trzymali sie tych zasad! Dzi$, kiedy nauczeni
smutnem dosSwiadczeniem szukamy lekarstwa na schizme i demorali-
zacye, na rozbicie sie i ostabienie katolickiego obozu w Ameryce, nie
traémy napiézno czasu na wyszukiwanie co raz to nowszych s$rodkow
i zaktadanie co raz to innych zwigzkéw i stowarzyszen! .Przyjmijmy
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lekarstwo, ktore nam przez usta Ojca $w. podaje sama Opatrznosé,
zajmijmy sie gorliwem krzewieniem tercyarstwa $ré6d naszego ludu!
Oto drugie zadanie i obowigzek zamieszkatych w Ameryce Polakéw!

Trzecig z kolei naglacg potrzebg $r6d Polonii amerykanskiej jest
kwestya gazet, ktére w dzisiejszych czasach wszedzie zreszta stanowig
wazny bardzo i niezbedny czynnik. Pomijajac polskg prase plugawg
w Ameryce, ktorg redagujg i utrzymujg ludzie wyzuci z czci i wiary,
a ktdérej celem jest zdyskredytowanie i zniestawienie najszlachetniej-
szych nawet kaptanow polskich w tym kraju, — o pozostatych gaze-
tach polskich w Ameryce powiedzie¢c mozna to chyba, ze sg zbyt liczne
i zbyt jalowe zarazem!

Sg naiprzdd zbyt liczne, bo ktokolwiek nie czuje w sobie zdolno$¢
lub checi do pracy, chwyta tam za pi6éro (a raczej za nozyce) > za-
ktada pismo. Czem mniej kto umie, tem bardziej uwaza sie tam za
powotanego do nauczania i o$wiecania innych! To tez gazety polskie
w Ameryce pojawiajg sie jak grzyby po deszczu, a nikng jak rosa
poranna $rod lata!...

Sa nastepnie zbyt jatowe i bezmyslne, bo pomimo licznych arty-
kutéw i uwag, nie dajg wcale dostatecznej strawy dla ducha, nie ksztatca
nalezycie serca, nie rozwijajg i nie podnoszg umystu. W Kkatolickich
nawet pismach najwazniejsze kwestye spoteczne traktowane sg po ma-
coszemu, lub zbywane tylko ogdlnikami. O szkotach i zakladach nau-
kowych nie moéwi sie tam wcale, albo méwi sie na to tylko, aby
sprawe przedstawi¢ tendencyjnie i falszywie, aby zniestawié, lub wy-
$Smia¢ przeciwnikal!... O rzeczach czczych i bezmyslnych moéwi sie
tam za duzo, sensacyjnewi wiadomosciami zapeinia sie cale szpalty,
0 tem, co interesowaé moze tylko redaktora, lub wydawce, pisze sie
az do Smieszno$ci wiele i czesto!

Nic wiec dziwnego, ze w ostatnich czasach pokazat sie taki zastdj
1 bankructwo niemal w dziennikarstwie poiskiem w Ameryce, ze tak
wiele pism wychodzi¢ tam przestato, a inne z codziennych przemienity
sie w tygodniowe! Za szybko i nazbyt nienaturalnie rozwijata sie
dotad nasza prasa w Ameryce, aby dtugo mogta sie utrzymac.

Nie idzie jednak za tem, aby$Smy sie mogli i mieli obej$¢ zupet-
nie bez gazet polskich w Ameryce; prasa w dzisiejszych czasach to
rzecz pierwszorzednej potrzeby i warto$ci zarazem  Jezeli apostaci
m Moskale nie Zzatujag pieniedzy na utrzymywanie w Ameryce gazet
plugawych i niecnych, to my tem bardziej nie powinniSmy szczedzi¢
grosza na zaktadanie i podtrzymanie pism Kkatolickich w tym Kkraju,



aby raz przeciez wyrugowa¢ z ragk naszego ludu prase niemoralng
i gorszaca. Nie robmy tylko z gazet rzecznikbw osobistej naszej chwaty,
nie starajmy sie o ptatnych najemcéw, ktérzy przekonania i zasady
zmieniajg jak szaty, lecz starajmy sie o sumiennych i wyksztatconych
redaktoréw, ktorzyby bronili spraw i potrzeb spoteczenstw, a nie inte-
reséw i kapryséw jednostek! Wtedy gazety nasze nie bedg upadac,
nie bedg budzi¢ niecheci i nieufnosci ku nam, nie bedg wywoltywaé
polemik i gorszacych protestow.

Ta sama Stolica $w., ktdra Swiatu catemu wskazujac w tercyar-
stwie wzor organizacyi i zwigzkéw katolickich, podaje nam lekarstwc
na jatowos$¢ i czczo$¢ naszych stowarzyszen polskich w Ameryce, —
w przemoOwieniach i zapatrywaniach sie Leona XIIl na stanowisko
i obowiazki prasy katolickiej daje nam wzo6r i $rodek zarazem do zre-
formowania i podniesienia naszego dziennikarstwa. Starajmy sie tylko
przyswoi¢ sobie te nauki.

Jezeli wszedzie zbawienny owoc wydajg encykliki Ojca $w., ktéry,
z wyzszego stanowiska patrzgc sie na sprawy i potrzeby swych owie-
czek, podaje im zazwyczaj nieocenione lekarstwo na ich biedy, — to
w szczeg6lnosci wyda¢ go one powinny tam, gdzie prywata i mato-
stkowo$¢ zadlepia wprost ludzi i do $miesznych nawet prowadzi ich
czasami konkluzyi. Pod tym wzgledem najwiecej bytoby do zrobienia
w Ameryce. Inne zupeinie zapanowatyby tam przekonania i stosunki,
gdybysmy encykliki i przeméwienia publiczne Ojca $w. znali, rozwa-
zali i komentowali tak, jak je rozwazajg i rozbierajg Niemcy, jak je
odczytuje i podziwia caly dzisiejszy Swiat katolicki! Jezeli nie mamy
swego polskiego biskupa, ktéryby do nas specyalnie przemawiat, to
nie brak nam przeciez wspo6lnego wszystkim katolikom Ojca, ktory
w encyklikach i odezwach swoich najwazniejsze dla nas porusza kwe-
stye. Ze zdwojong przeto gorliwoscig powinniSmy wczytywaé sie w te
wskazowki, jakie przez Leona XIIl podaje nam dzi$ Pan Jezus, po-
winnismy wciela¢ w zycie rady i przepisy, ktérym jedynie przystuguje
nieomylno$¢ i zapewnione jest zwyciestwo. Taka jest ostatnia, choc
najwazniejsza moze potrzeba nasza w Ameryce, takie est ostatnie, choc
najskuteczniejsze moze lekarstwo do uratowania zagrozonego $réd Po-
lonii amerykanskiej katolicyzmu!
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Czysciec kaptanow
wedle objawien Swietych Parskich.

Abbé Louvet zestawit w ksigzce swojej: ,Objawienia Swietych
o0 czySccu" bardzo ciekawe rzeczy, z ktdrych wyjmajemy oojawiema
oczysccu kaptanow, jak je przedstawia w széstym rozdziale swego dzieta.

Sag to oczywiscie objawienia prywatne, ktore do ludzkiej tylko wia-
rogodnosci apelujg i o ktérych kazdy, co chce, mniema¢ moze. Na
rébwni z objawieniami wiary nigdy ich stawia¢ nie mozna. Objasniajg
one objawienia wiary, ale gwarancyi za nie nikt nie daje. Jezeli je
Kosciét aprobowatl, to w tej aprobacyi dat tylko zepewnienie, ze wnich
nie ma niczego, coby sie prawdom wiary sprzeciwialo, a majg one
tylko do zbudowania stuzyé. Objawienia prywatne, chociazby i kry-
tyke historyczng wytrzymaty, nie majg przeciez pewnej gwarancyi, ze
sg prawdziwe — i to ztrzech powodoéw. Osoby, ktére je miaty mogty
sie zawsze jeszcze myli¢, przyjmujac co$ za boskie objawienie wprost
lub nie WDrost, co w rzeczy samej zkadingd pochodzi¢ mogto; mogty
one tez rzeczywiste boskie objawienie Zle zrozumieé; ostatecznie mogty,
referujagc o objawieniu, wiasne mysli lub reflexye inne domieszaé. Nie-
pewnos¢ w powtorzeniu objawienia wtenczas jest bardzo wielka, kiedy
uprzywilejowany musiat wtem postuzy¢ sie osobg posredniczaca, ktéra
przy uktadaniu formy mogta, chociaz i bezwiednie, dolgczy¢ wiasne
zapatrywania.

Ztad pochodzi tez, ze rozne objawienia prywatne, odnoszace sie
do tych samych przedmiotéw, w punktach mniej znacznych sie roz-
chodza, a nawet sobie sie sprzeciwiajg. Niektére mozna sobie wytto-
maczy¢, niektére znéw przedstawiajg wielkie trudnosci — tak miano-
wicie objawienia odnoszace sie do czyScca. Podczas gdy np. jedni
z uprzywilejowanych, ktérzy mieli objawienia, przedstawiajg je zupetnie
materyalnie, jak $w. Franciszka Rzymianka, opisujg je inni wiecej
w spos6b duchowny, jak $w, Katarzyna Genuenska i na niektérych
miejscach blog. Katarzyna Emmerich Czy dusze tylko w chwili sadu
patrza na grzechy swoje, a potem juz wcale o nich nie pamietaja,
albo czy namie¢ o nich wecigz je dreczy, czy poznajg drugie dusze
w czy$ccu ich wine i kare, czy wiedzg o tem, co na ziemi sie dzieje,
czy ich szatani czasem dreczg, na te i podobne pytania mamy naj-
sprzeczniejsze odpowiedzi.

A jednak bytoby przewrotnie, gdybysSmy dla tego odrzucaé¢ chcieli
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objawienia prywatne o czy$¢cu, ze do smaku nam nie przypadaja.
Bo ze sg, to nie podlega zadnej watpliwosci. | to tez nie da sie za-
przeczy¢, ze maja znaczenie wiecej anizeli osobiste. Kardynatl Bellar-
min tez w dogmatycznej rozprawie swojej o czy$écu zwraca sie bez-
ustannie do tych objawien Swietych. Katarzyna Emmerich ozywita
opowiadaniami swemi o czy$¢cu zycie religijne w Niemczech. Jezeli
w zlocie czystem obiawieA prywatnych znajdg sie tu i owdzie zuzle
ludzkich dodatkéw, to jednak ztoto nie straci swej wartosci i dla tego
my je tutaj wydobywamy ku naszemu . innych zbudowaniu.

Nabozenstwo za dusze w czy$éca jest dla chrzeScianskiej mysli
i zycia niezmiernie wazne, a to nabozenstwo podnosza tak bardzo obja-
wienia Swietych o czy$écu. Nasza doktadna znajomo$é innego $wiata
i tak Sciste obcowanie ludu katolickiego z nim, polega w wigkszej
czesci na tych objawieniach. | nam kaptanom zajmowanie sie drugim
Swiatem i naszym w nim losem moze by¢ tylko zbawienne.

Rozdziat szdsty wspomnianego dzieta zaczyna sie od stéw uroczy-
stych: ,Majac zacza¢ ten rozdziat czuje, ze drzg mi rece a serce glo-
$niej w piersi mi bije. Kaptani, kaptani, ja musze méwi¢ o surowosci
sprawiedliwosci Bozej dla was, dla was, wy dusze wybrane, wybrane
i postawione ku obronie Swigtyni i prawa Panskiego; dla was, ktérych
zaszczycit mianem ,przyjaciot.L Jam non dicam vos servos, vos autem
dixi amicos. W przesztym rozdziale wiazieliSmy, jak Bog w odwie-
cznej sprawiedliwosci swojej dusze karze ze wzgledu na taski, ktérych
naduzyty; i uznaliSmy, ze to jest naturalna, iz osoby jemu poswiecone
po $mierci szczeg6lniej ciezkie kary ponosi¢ musza, ktdre zostaja w sto-
sunku do podniosiosci ich powotania. Wedle $w. Franciszki Rzymianki
znajduje sie miejsce kary zakonnikéw i duchownych zwyczajnych wniz-
szej okolicy czys$éca, pod oddziatem, w ktdrym poKutujg $wieccy, ktorzy
za zycia ciezkie na siebie winy S$ciggneli. Ale kaptani znajduya sie
najnizej na dnie czyscca, w blizkosci piekta, wiasnie dla tego, ze zpo-
wodu wysokiej ich godnosci i lepszej znajomosci ich obowigzkéw, kto-
rym nie odpowiedzieli, jak sie nalezato, stusznie najwieksza kaia sie
nalezy. W pojedynczych takze oddziatach (czys$éca kaptanskiego) nie
jest kara wszystkich réwna; stosuje sie ona raczej do Mczhy i Ciezkosci
grzechéw, za ktére kazdy ma pokutowaé i do stanowiska, ktére za
zycia w Kosciele zajmowat. 1l

Autor przytoczywszy rdzne widzenia o karach zakonnikéw, moéwi
dalej.

»Jezeli tedy zakonnicy tak surowo sa karani, c6z powiem tedy
o tych, ktérzy z powodu godnosci kaptanskiej, jaka Pan ich obdarzyt,



stali sie poniekad zywemi obrazami Jezusa Chrystusa? Jako stroze
i obroncy S$wietej nauki nie moga oni na uniewinnienie przytaczac
nieSwiadomosci. Jako szafarze Sakramentéow $w, onycn kanatéw zba-
wienia, nie moga zastania¢ sie staboscig i utomnoscig ludzka. Jako
wspoétuczestnicy w wiecznem kaptanstwie Chrystusowem, odziani boska
jego powaga nad ludzmi i tak nieskofczenie ponad niuh wyniesieni,
niepodobna, aby uj$¢ mogli najwyzszego stopnia kar czysécowych, je-
zeli wzniostemu urzedowi swemu i godnosci nieporéwnanej wiernie nie
odpowiedzieli. Tak, wiernoéci, S$wietej wierno$ci w siuzbie Bozej zada
sie od kaptandéw, jak i Apostot mowi: ,Tu juz szukajg miedzy szafa-
rzami, aby kazdy nalezion byt wiernymll (I Kor. 4, 2). 1 biada ka-
ptanowi, ktory w dzien sadu przed Bogiem nie bedzie nalezion zu-
petnie wiernym "m Objawienia $Swietych o karach kaptanow w czy$écu
sq prawdziwie przerazajgce. Oczywiscie nie ma tu mowy o kaptanach
rzeczywiscie ztych, bo tych miejsce jest gdzieindziej — nie w czysccu.

Wi ielebna Siostra Franciszka z Pampelony méwi, ze kaptani po-
winniby z reguty dtuzej zostawaé w czysSéca anizeli Swieccy, a biskupi
dtuzej anizeli kaptani; i surowo$¢ ich mak jest odmienna wedtug stopnia
godnodci, jaka na ziemi piastowali. Opowiada tedy o kaptanie, ktory
przez lat 40 w czy$écu pokutowa¢ musiat za to, ze wskutek jego nie-
dbatosci mitody cztowiek bez $w. Sakramentéw umart. O innym opo-
wiada ona, ze przez lat 15 w czy$écowych wiezach jecze¢ musiat za
to, ze funkcye Swiete z pewng niedbatoscia odprawiat. | o biskupach
opowiada, ze ich widziata w czy$écu cierpiacych. Pewien biskup mu-
siat pie¢ lat tam pokute odprawia¢, chociaz jako biskup taka dobro-
czynnos$ciag sie odznaczal, ze mu przydomek ,jatmuznika“ nadano.
Mimo to musiat jeszcze pie¢ lat w czy$ccu cierpie¢ za to, ze zanadto
pragnat godnosci biskuniej i o nig sie starat. Inny byt ztego samego
powodu na kare czyséca na lat czterdzieSci skazany, a trzeci, ktorego
za zycia prawie jako $wietego czcig otaczano, byt na pokute lat 59
skazany, ze w zarzadzeniu majatkiem by} nieco opieszaty. Nawet Pa-
pieze, najwyzsi namiestnicy Chrystusowi nie sa wolin od czy$¢ca, a nie-
raz surowiej oa biskupow karani...

Ztad mozna sie przekonaé, jak nierozsadng jest rzecza ubiegaé
sie 0 koscielne zaszczyty i godnosci, bo ich stopniem mierzy sie odpo-
wiedzialnos¢ i kara. Im wieksza jest godnos$¢, do ktérej kto§ oie
wznosi, rem bardziej winien sie sgdu Bozego obawia¢ Ta mysl na-
petniata kiedy$ $w. Terese wielkg obawa, kiedy sie dowiedziata o Smierci
zaprzyjaznionego z soba prowincyata zakonu. ,,Wiadomos¢ o jego Smierci,
napisata potem, wielkim niepokojem mnie napetnita, bo chociaz byt
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bardzo cnotliwy, nie mogtam, poniewaz p~zez lat 20 sprawowat urzad
wielkiej odpowiedzialnosci prowincyata, pozby¢ sie obawy, ze zbawienia
moze nie dostapit; obawy, ktéra czesto mnie trapi, ilekro¢ stysze, ze
umart kto$, ktory nad innych zbawieniem miat czuwaé. Ku wielkiej
jednak pociesze mojej dowiedziatam sie wnet, Ze tym razem, obawa
moja nie byta uzasadniona. Bo kiedym w kaplicy sie znajdowata i za
zmartego sie modlita, widziatam go naraz w oczach moich sie wzno-
szagcego i z chwalg do nieba wstepujacego.ll

| za jakiez to grzechy karze Pan Bog kaptana?

Przedewszystkiem za obojetno$¢ w Swietej jego stuzbie.
Bo i jakzez mogtoby by¢ inaczej? Nie ma-ze Bdg okaza¢ najwiekszej
niecheci kaptanowi, ktory obowigzki wzniostego swego urzedu, do ktd-
rego mitos¢ Boza go powotata, nie zmitosScig i ochoczoscig, lecz zimno
leniwo i obojetnie spetnia; ktéry obojetny jest i leniwy, do spraw bo-
skich niesposobny, a za to caten? sercem oddany sprawom ziemskim,
podczas gdy Jezus Chrystus, sama mito$¢, codziennie do jego serca
wchodzi i codziennie we Mszy $w. najsSwietszem ciatem i krwia swoig
go karmi? Nie ma-ze B6g w SwietoSci i sprawiedliwos$ci swojej roz-
wing¢ catej grozy swej kary nad takim kaptanem ? | czyni to, jak to
wida¢ z opowiadania $w. Bernarda.

Opowiada Swiety, ze jeden z jego zakonnikéw, kaptan, miat to
nieszczescie, ze utracit pierwsza gorliwo$¢ swojg i chociaz nie popetniat
wielkich grzechdéw, to jednak byt leniwy i obojetny i umart tez w tym
stanie. Kiedy za niego egzekwie odprawiano, spostrzegt stary, prawie
Swiety brat zakonny zmartego, wielkg liczbe ztych duchéw, ktérzy wnaj-
wyuzdanszy sposob objawiali rado$¢ swojg i krzyczeli; toSmy wreszcie
i tutaj na tem miejscu dusze schwycili! Nastepnej potem nocy po-
kazal mu sie sam zmarty, ktéry go nad brzeg przepasci zaprowadzit,
z ktérej mozna byto spojrze¢ w straszng gtebia ognia, a wskazujac na
nig, mowit do niego: ,patrz, to kara, ktérg teraz za obojetnos¢ mojg
cierpie¢ musze! Tu w te przepas¢ ognista wrzucajg mnie okrutni sza-
tani i zndbw mnie podnosza, aby wnet znéw mnie spychaé. 1 to dzieje
sie bezustannie, az poki czas mej pokuty sie nie skonczy. Z brza-
skiem dnia udat sie stary zakonnik do $w. Bernarda i opowiedzial mu
widzenie, poczem Swiety natychmiast wszystkich braci zwotat, a we-
zwawszy do tez poruszony do gorgcej modlitwy za biedng dusze, upo-
mniat w mowie porywajacej, aby przykiad sobie wzieli ku przestrodze
i z calg usilnoscig do doskonatosci zdazali.

Najwazniejszym obowigzkiem kaptanéw jest modlitwa. Jako
pomazancy Panscy s oni szczeg6lniej do tego powotani, aby Neiwyz-
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szemu sktadali nalezng cze$¢ i chwate w modlitwie Jako ministrowie
i szafarze Swietych jego tajemnic maja oni surowy i Scisty obowigzek,
zy¢ Swiecie i dazy¢ do co*az wiekszej doskonatosci i Swietosci. A ktoz
chciatby sie udoskonali¢ bez modlitwy? Ostatecznie sg kaptani mocg
charakteru swego i powotania posrednikami miedzy Bogiem a ludzmi.
Jakze wielki ztagd wyptywa obowigzek modlitwy za ludzi i za potrzeby
KosSciota! Aby kaptani wazny ten i wzniosty obowigzek tem lepiej
spetni¢ mogli, sg wolni od $wieckich obowigzkéw; a aby w rzeczy sa-
mej go spetnili, przepisat im Kosciét modlitwy na pewne godziny co-
dziennie — i to pod ciezkim grzechem. 1 szcze$liwy ten kaptan, ktdry
z gorliwo$cig i mitoScig spetnia ten wzniosty obowigzek, kcéry sumien-
nie wedle przepisu Kosciota, z odpowiednig wewnetrzng i zewnetrzng
czcig, z uwaga i nabozenstwem odprawia $w. officium! Niezmierna jest
jego zastuga za to przed Bogiem. Piyng z tego taski na niego, wzmaga
sie chwata w niebie, a on maze przez to wiele kar czy$Ccowych. Ate
biada kaptanowi, ktory $w. oflicium za ciezar uwaza i z niechecia, opie-
szatoscia, roztargnieniem i zbyteim pospiechem je odprawia. Co go zato
w czy$écu czeka, mozna zmierzyé ciezkoscig kary, jaka nawet Swietego
za to spotkata tylko, ze pojedyncze hory nie w czasie przepisanym
odprawit. Byt to Sw. Seweryn, biskup kolouski. Jak $w. Piotr Da-
mian (f 1072), Kardynat i Biskup Oscyenski w 14 liscie do opata
Dezyderyusza w Monte Cassino opowiada, okazat sie $w. Biskup, maz
prawdziwie apostolski, ktory za zycia juz byt cudotwdrca, w niejakim
czasie po $mierci jednemu z dawniejszych kanonikow swoich, caiy
w ogniu pionacy. A kiedy ten przerazony go sie pytat, czemu on,
ktérego pamie¢ na ziemi tak jest blogostawiona i ktérego imie cary
Kosciot wielbi, tak straszne meki ognia cierpie¢ musi, odpowiedziak:
»Za nic innego nie cierpie tej meki, jedno za to, Zze brewiarza w go-
dzinach na to przez Kosciot przeznaczonych nie odprawiatem. Ze
bytem tak bardzo sprawami urzeau zajety, przyzwyczaitem sie do od-
prawiania na razie zaraz z rana catego oflicium, abym potem bez
przerwy mogt pracowaé¢ i za to przekroczenie przepisow koscielnych
musze teraz tak gorzko cierpie¢ i pokutowac. Ale ty, prosze cie, idz
i powiedz innym kaptanom i ludziom poboznym, jak bardzo -cierpie
i pro$ ich, aby mi przyszli z pomocg w modlitwie, jatmuznach, Mszach
Swietych, a pewno wnet uwolniony bede.” To (dodaje $w. Piotr Da-
mian) powinno nas wielkg bojaznig napetni¢, bo jezeli Swiety za prze-
winienie w naszych oczach tak mate musial najstraszniejsze meki
czy$céca cierpie¢, to biada mnie i rownym mnie. Czeg6z tedy my mamy
oczekiwa¢, my, cosmy tak wielkiemi przewinieniami obcigzeni!
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Jak kaptan jako wybrany stuga Bozy przed wszystkimi innymi
ludZzmi do tego jest powotany, aby Bogu cze$¢ powinna oddawat a mi-
tosierdzie jego i taski dla ludzi wypraszat i jak dlatego ma obowigzek
odprawiania codziennego officium, tak ma tez obowigzek i to sam je-
den, sktada¢ ofiary niewypowiedzianie wielka i cudowng nowego zakonu
Bogu najwyzszemu On jest do tego powotany, aby codziennie do
ottarza przystepowat i tam niepokalanego Baranka Bozego Ojcu nie-
bieskiemu w ofierze sktadat; i to wiasnie, Ze odebrat od Boga pole-
cenie i wiladze do sprawowania tej prawdziwie boskiej czynno$ci, wy-
nosi go tak bardzo w obec samych Aniotdow nieba. Ale ilez to po-
trzeba z jego strony, aby ofiare te tak wspanialg godnie sprawowal;
jezeli nie chce, aby kiedy$ w dzien sadu sprawiedliwo$¢ Boza zacigzyta
na nim. To jego najswietszym jest obowigzkiem, aby Swiecie na ziemi
najswietsze spetniat sprawy, Msza Sw. odprawiat z jak najwiekszem
skupieniem ducha i nabozenstwem, z sercem od grzechow wolnem
i Swietag mitoscig rozpalonem, sumiennie przepisow S$w. Kosciota i ru-
bryk przestrzegajagc. Ale. moéwi stare przystowie: guotidiana vilescunt,
a to niestety sprawdza sie w kaptanie przy ofierze Mszy $w., Kkiedy
nie dos¢ troskliwie nad sobg czuwa. Z jakiem nabozeAstwem i z jaka
mitoscia zbliza sie neopresbyter do ottarza, zjaka czcig dla najswietszej
tajemnicy! Ale wnet podobno gasnie ogieA a obojetno$¢ obejmuje
serce: ziebnie gorliwo$¢ w przygotowaniu sie do Swietej ofiary, w su-
miennem przestrzeganiu obrzedéw i rubryk, w skupieniu duszy cele-
bransa, a kaptan o wielkiem szczeéciu jeszcze mowié moze i dziekowaé
bardzo Bogu, kiedy od sacrilegium jest wolny, za ktére i piekto jeszcze
jest za male. Lecz nie moéwmy tutaj o tern. My nie moéwimy tutaj
0 ciezkich grzechach, za ktére Bdg mekami piekta karze, lecz o czys$écu
1 mniejszych przewinieniach, za ktore kaptani szczeg6lniej w czysccu
cierpie¢ muszg. T tu na dwie szczeg6lniej rzeczy zwracamy uwage,
na ktére zwyczajnie sie nie uwaza, a za ktére kaptani wczys$écu szcze-
goblniejsze ponosza meki. Pierwszg jest opieszato$¢ w rubry-
kach i obrzedach. Kosciét nie naprézno postanowit obrzedy
we Mszy $w. az do najdrobniejszych szczegétdw, chce tez dla tego,
aby kaptani wiernie ich przestrzegali, bo w nich jedno$¢ Kosciota tak
pieknie sie przedstawia, powaga w stuzbie Bozej sie przebija. A KoSciét
przeciez przy ustanowieniu obrzedéw i ceremonii zostawat pod wply-
wem Ducha $w. Dla tego zapewniata $w. Teresa, zZe jest gotowa za
kazda koscielng ceremonig zycie swoje uddac.

Jak surowo BoOg karze opieszatos¢ w obrzedach i rubrykacn, io
widaé w 3 Moj. IX, 1—2, gdzie czytamy, ze Nobad i Abiu, poniewaz
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nie zwazali na pewien przepis co do ognia ofiarnego, przed ottarzem
przez ogien, ktéry z nieba spiynat, pozarci zostali. W zywocie czci-
godnej siostry Franciszki z Pampelony czytamy o wizyi, ktérg
miata i w ktérej widziata kaptana w czy$6cu pokutujacego, ktérego
rece najbrzydszemi wrzodami byly pokryte na kare za to, ze znak
krzyza $Sw. robit czesto bezmys$linie i bez naleznego szacunku. — Wielkie
takze kary czysécowe czekajg kaptana za nierozsgdne groma-
dzenie zbyt wielu stypendyow mszalnych, gdy czasu
przestrzega¢ nie moze, a moze jednej i drugiej odprawi¢ zapomni.
Jak surowo BOg sadzi kaptanéw za zaniedbanie odprawienia Mszy $w.
— nie ze ziej woli lecz z zapomnienia — to wskazuje nastepujace
zdarzenie z r. 1859, jakie zaszto w klasztorze BenedyktyiAskim La-
trobe w poéinocnej Ameryce, o ktérem opowiada Swiadek autentyczny
opat Wimmer:

»W opactwie naszem St. Yincent przy Latrobe, pisze opat Wim-
mer, widzial nowicyusz 18 wrzes$nia 1859 r. zakonnika nieznajomego,
ktory od tego dnia poczawszy az do 19 '.stopada regularnie od 11 go-
dziny rano az do putudnia lub od péinocy do 2 godziny sie zja-
wiat. Kiedy dnia ostatniego, 19 listopada, nowicyusz w obecnosci
innego zakonnika zapytat sie ducha o przyczyne jego zjawiania sie,
otrzymat te odpowiedz, ze juz od 17 lat cierpi za to w czysécu, ze
siedmiu Mezoéw, ktére miat odprawi¢, nie odprawit. Siedem razy on
juz innym zakonnikom tego klasztoru sie zjawiat, ale oni nie zagadneli
go i nie pytali sie o przyczyne jego zjawienia sie, a gdyby dzisiaj
nowicyusz go sie nie byt zapytat, bylby jeszcze 11 lat diuzej czekaé
musiat, azby byt otrzymal ponowne pozwolenie zjawienia sie. Prosit
tedy nowicyusza, aby sie postarat o odprawienie tych siedmiu Mszow
Swietych, aby przez 7 dni odprawit rekolekcye w najscislejszem mil-
czeniu i przez 30 dni codziennie po trzy razy odmoéwit boso i z roz-
szerzonemi rekami Miserere. W czasie od 20 listopada do 25 gruania
zostaty zyczenia speinione i zjawisko znikneto zupeini. W tym czasie
jednak duch czesto sie zjawial nowicyuszowi i upominat go goraco,
aby jak najwiecej sie modiono za zmartych, ktérzy w czy$écu straszne
meki cierpia, a wdziecznoscig ku dobroczynicom patajag. Powiedziat tez
nowicyuszowi, ze z 5 zakonnikéw, ktérzy w opactwie poczawszy od
lego zatozenia umarli, zaden jeszcze do nieba nie wszedt, ale wszyscy
jeszcze w czysécu sie znajdujg.?* Tak opowiada opat, a to nie potrze-
buje komentarza.

Miedzy grzechami, za ktére Bog wczyscécu surowo karze, stoi na
czele oziebtos¢ w stuzbie Bozej. Nie mmej nienawidzi i Karze
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Bog w kaptanie brak serdecznej mitosci blizniego. Bo
jezeli juz do kazdego cziowieka Bdg powiedziat: ,bedziesz mitowat bli-
Zniego twego jak siebie samegoll to w wiekszej mierze odnosi sie to
do kaptana, ktory moca wzniostego urzedu swego Boga na ziemi tu
reprezentuje i wktérym dla tego wsposéb szczegélniejszy mitos¢ i mi-
tosierdzie Boze odzwierciedla¢ sie powinny. Do kaptana szczegdlnie;
odnoszg sie stowa Apostota: ,Przyobleczciez sie tedy jako wybrani
Bozy, Swieci i umitowani we wnetrzno$ci mitosierdzia, w dobrotliwos¢,
w pokore, w cicho$¢, w cierpliwos¢** (Kol. 3, 12). Kaptan ma by¢
w szczegOlniejszy spos6b przyjacielem i pomocnikiem bliznich swoich
a szczego6lniej ucisnionych i grzesznikéw, ma byé ojcem dla nich
Biada kaptanowi, ktéry nie ma tej mitosci, chociazby byt i najcno-
tliwszy. Non payisti, occidisti. Sanguinem ejus de manu tua requi-
ram! — Czytamy w zyciu $w. Luitgardy o Germanie, opacie Bene-
dyktynéw: Ze widédt zycie surowe i cnotliwe, a jednak Swieta w Iziata
go po $mierci w najbole$niejszych mekach czy$écowych. 1 to za to,
ze sie nie kierowat zasadg Swietych, ze trzeba byé surowym dla siebie
a tagodnym i wyrozumiatym dla innych. W gorliwosci swojej, zmie-
rzajacej do tego, abj wszystkich wspotbraci zaprowadzi¢ na droge Swie-
tosci, byt tak surowym dla nich, jak dla siebie, a to pociggneto za sobg
smutne nastepstwo, ze wielu z jego podwiadnych nie chciato dazy¢
do doskonatosci. Dla tego tedy musiat w czy$écu cierpie¢. Za ore-
downictwem $w. Luitgardy zostat po niejakim czasie z mak wyzwolony,
ale objawit Swietej, kiedy sie jej po uwolnieniu pokazat, ze jeszcze lat
jedenascie bytby w czySccu musiat cierpie¢, gdyby mu nie byta zpo-
mocg przyszta.

Inny przyktad wziety z zycia czcigodnego Ojca Nieremberga, Je-
zuity, wskazuje nam, jak surowo Bég karze w czysccu kaptanoéw za
grzechy jezyka. O. Nieremberg spostrzegt pewnej nocy, kiedy
w chorze koleg;im w Madrycie modlitwy za dusze zmartych odprawiat,
nagle zakonnika przed sobg, ktory przez diugi czas byt profesorem
teologii i niedawno temu umart. Ukazatl on mu sie strasznie udre-
czony, byl caly w ogniu i gorgcem zelazem dotykany, a to za kare,
ze nieraz nie dobrze o innych moéwit. Dzieki wielkiej czci, jakg Naj
Swietsza Panne otaczat, odebral pozwolenie ukazania sie O. N.erem-
bergowi, za ktérego przyczyna wkrétce potem z czys$éca uwolniony
zostat.

I za niepostuszeAstwo dla przetozonych i bunt
przeciw powadze Kos$ciota musi kaptan, ktéry rychto sie
unamietat i pokute odprawit, w czy$écu wielkie przechodzi¢ meczarnie.



Czytamy w zywocie blog. Katarzyny de Racconigi, ze razu pewnego
przeor Kartuzéw sie jej ukazat, ktéry swego czasu brat udziat w pseudo-
synodzie w Pizie (wr. 1409 przeciw Pap. Grzegorzowi XII), ale potem
z Kodciotem sie pojednat i pokute odprawit. Diugo jednak musiat
w czys$écu straszne meki cierpie¢ i mimo wszelkich moalitw $w. Kata-
rzyny po dtuzszym dopiero czasie z czys$éca uwolniony zostat.

Btog. Matgorzata M. Alacocyue opowiada, jak i za inne przestepstwa
kaptani w czy$écu byli dreczeni. Kiedy Swieta modlita sie przed
dniem Zadusznym, ukazata sie jej biedna dusza w ptomieniach, z kt6-
rych taka gorgczka bita, ze sie Blogostawionej zdawato, iz i ona sie
spali. W duszy tej poznata zakonnika, kierownik? swej duszy, ktory
na droge Swietosci jg prowadzit. Zmarly, ktéoremu BoOg te szczegblng
dat taske, ze mogt sie Blogostawionej ukazaé i o pomoc jg prosi¢, po-
wiedziat jej, ze za to strasznie cierpie¢ musi, iz nie wszystko dawniej
czynit z czystej ku Bogu mitosci, ale nieraz wiasnej chwaty szukat.
Nadto musi cierpie¢ za grzechy przeciw mitosci blizniego i za zbytnie
przywigzanie, jakie mial do pewnych os6b poboznych. Przez trzy mie-
sigce ukazywat sie Blogostawionej, a ona wiele cierpiata od gorgczki,
ktéra z niego bita, az wreszcie biedny za modlitwg i pokutg Btogo-
stawionej z czy$éca uwolniony zostat.

Przyktady przytoczone mogg w rzeczy samej przerazi¢ kaptanow
i zakonnikow i niejeden mozeby powiedziat: szkoda, ze zostalem ka-
ptanem, zakonnikiem. Na to odpowiadamy: na kaptana, zakonnika
Bbég powotat, a powotaniu Bozemu nie wolno sie sprzeciwia¢ pod utratg
zbawienia. Stan kaptanski podaje nadto tym, ktérzy do niego naleza,
tyle $rodkéw, aby sie nie tylko na dobrej drodze utrzymali, ale i wrze-
czywistosci sie uswiecili, a Bog wszystkim kaptanom dobrze usposo-
bionym daje taka obfitos¢ task, ze taki zarzut czyni¢ grzechemby byto.
Przytoczone przyktady nie powinny dla tego ostabia¢ ducha, ale za-
checaé raczej do czuwania nad soba, unikania nie tylko $miertelnych
lecz i powszednich grzechéw, gdyz, jak méwi Sobdr Trydencki, surowiej
je BOg sadzi i karze, anizeli ludzie $wieccy. Levia etiam delicta guae
in ipsis gravia essent effugiant.

Anna Katarzyna Emmerich méwi o duszach wczy$écu cienigcych:
»,dusze biedne tyle muszg cierpie¢ z powodu opieszatosci swojej, pobo-
znosci wygodnej, braku gorliwosci o chwate Bozg 1 zbawienie blizniego.
Czemzez im innem pomddz, jezeli nie mitoscig zado$Cuczynienia, ktéra
za nie te akty cnot ofiaruje, ktére one wzyciu zaniedbywaty? | jakze
one za tem tesknig! One wiedza, ze zadna dobra mys$l, Zzadne prze-
sadne zyczenie zyjacego dla nieb ,nie jest bez skutku, a lednak jak
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mato z zyjacych troszczy sie o nich! Kaptan, ktéry odprawia brewiarz
poboznie w tej intencyi, aby naprawit btedy, za ktére biedne dusze
pokutowa¢ muszg, moze bardzo wiele pociechy przynie$¢. Sita biogo-
stawienstwa kaptanskiego przenika az do czy$éca i orzezwia jak rosa
niebieska dusze, ktérym z wiarg sie poSwieca. Ktoby to wszystko, jak
ja, mogt widzie¢, tenby starat sie z pewnoscig to uczyni¢. Wszystko,
co telowiek mysli, méwi i czyni, ma w sobie co$ zywego, co na dobre
albo zte dziata. Kto zte speinit, ten musi przez zal i wyznanie w spo-
wiedzi zte jak najpredzej zmazaé, bo inaczej skutki ziego rychto ciezko
go dotkng. Czutam to czesto cieleSnie przy chorobach i cierpieniach
niejednego, przy niebtogostawienstwie niejednego miejsca, a zawsze mi
pokazywano, ze nieodpokutowane przewini snia miaty nieobliczone na-
stepstwa...

Widziatam wiele standw oczyszczenia; szczegélniej widziatam uka-
ranych onych wygodnych, spokojnie siedzacych kaptanéw, ktérzy mowic
zwykli: ja sie maluczkiem miejscem w niebie zadowolnig, ja sie modle,
odprawiam Msze $w., stucham spowiedzi itd. Muszg oni teskni¢ za
uczynkami mitosci, a wszystkie dusze, ktére nie doznatly ich pomocy,
muszg oni widzie¢ przed sobg i musza siedzie¢ spokojnie z pozadli-
woscig rozdzierajagca pomagania i dziatania. Wszystko ich lenistwo
stanie sie cierpieniem duszy, ich spokéj stanie sie niecierpliwoscia, ich
nieczynuo$é wiezami, a wszystkie te kary nie sg wynalazkami, lecz jak
choroba ze ztego one cudownie wychodzaj...

Widziatam kaptana, ktory byt bardzo pobozny i dobroczynny. Ale,
ze czas zartami zabijal, poszedt na trzy godziny do czyséca. Miat
w nim kilka lat przebyé, ale wiele modlitw i Mszéw $w. go wspario.
Widziatam jego trzygodzinne cierpienia, a kiedy wolno$¢ odzyskat, sty-
szatam, jak moéwit do Aniota,; ,teraz jednaK widze, ze i aniolowie zwo-
dzi¢ umiejg; miatem tu tylko by¢ przez trzy godziuy, a ja jednak tak
dtugo tu bytem.“

tWESTYE TEOLOGICZNE.

Jakie powody uniewinniajg od zachowania drugiego przyka-
zania koscielnego?

Podlug zasady: praecepta humana non obligant cum gravi m-
commodo, przestaje przykazanie to, nakazujgce stucha¢ w niedziele
: Swieta Mszy S$w., obowiezywaé, jezeli tylko z wielkg trudnoscig albo
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szkodg spetni¢ je mozna. Chodzi tedy o rozwigzanie pytania: jakie to
muszg by¢ te trudnosci i szkody? Mierzy¢ ich nie mozemy oczywiscie
wielkoscig znaczenia ofiary Mszy $w. dla chwaly Bozej i ZDawienia
duszy; wszystkie bowiem skarby $wiata nie zawazg na réwni na szali
z taskami jednej ofiary Mszy $w., a az do granic Swiata nie bylaby
droga zbyt daleka, gdyby ja dla ich pozyskania kto$ podjg¢ musiat.
W tern pobudka dla chrzescianina zawarta, aby wiecej czynit, jak su-
rowo jest nakazane, jak i nikt, komu zbawienie duszy na sercu lezy,
nie zadowolni sie tylko speinieniem czwartego i pigtego przykazania ko-
Scielnego. Obowigzek $cisty a cnote dobrowolng trzeba Scisle rozrézniaé.
Tak trzeba niejedno opowiadanie w budujgcych ksigzkach podane uwa-
za¢ za przyktad sity poswiecenia petnej, nasladowania godnej, a nie
za ttomaczenie ohowiezujacego koScielnego przykazania.

Busenbaum i $w. Alfons (111 de Ill praec. dec.) podajg awie re-
guty na usprawiedliwione uniewinnienie:

.Pierwsza przyczyna jest absolutna albo moralna niemozliwo$é
(impotentia simpliciter vel moralis) albo i trudno$¢ wskutek znacznej
straty dla witasnej osoby lub blizniego w zdrowiu, majgtku lub stawie,
gdyz Kosciét aaje przykazania jako madra, zyczliwa matka.

Drugg przyczyng jest kazdy rozumny powod, dla ktérego ktos
w dobrej wierze uwaza sie za uniewinnionego."

Grzechu wiec nie ma cziowiek, dopdki subjektywnie w dobrej
wierze uwaza sie za zwolnionego, chociazby i objektywnie ten powod
nie byt wystarczajagcy. Uniewinnienie tc jest wazne przy wszystkich
tego rodzaju przykazaniach.

Po trzecie moze i dyspensa uwalnia¢ od tego zobowigzania. Z prawa
zwyczaju przystuguje proboszczowi prawo dyspensowania w razie po-
trzeby pojedynczych parafian od zakazu robdt niewolniczycn i od obo-
wigzku stuchania Mszy $w. w niedziele i Swieta (Lebmkuhl Theol. mor.
Il 647 nr. 10). Dyspenzacya idzie dalei anizeli uniewinnienie; moze
ona zachodzi¢, kiedy powdd duuniewinnienia jest niewystarczajacy albc
watpliwy; nadto powod do dozwolonej dyspenzacyi moze byé wziety
nie tylko z wewnetrznej trudnosci, jaka prawo nastrecza, jak przy unie-
winnieniu, lecz i z zewnetrznych okolicznosci osoby, ktéra dyspense
udziela lub otrzjmuje (np. cnota, zastugi okoto kosciota, ubdstwo)
i ze wzgleddw na cnwate Bozg i dobro powszechne. Tak np. do unie-
winnienia od obowigzkowego stuchania Mszy $w. nie wystarcza wieksza
korzy$¢ dla zbawienia duszy np. pielgrzymka albo kazan; missyjne.
chociaz mogtoby to by¢ powodem do dyspensowania 0sob pojedynczych
(Balierini Op. theol. mor. vol. | de disp n. 279). Przy uniewinnieniu
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i dyspensie trzeba uwzgledni¢, Ze powod, ktéry sam nie wystarcza,
moze .jako powdd czeSciowy z innemi uzasadnia¢ stuszno$é uniewin-
nienia lub dyspenzacyi.

Aby doniosto$¢ obowiezuigcej woli Kosciota oznaczyé, mozna po-
wjdzie¢: KosScet ma w tem prawie regularne stosunki na oczach,
w ktérych przewazna liczba wiernych sie znajduje; chce on tych zobo-
wigzywaé, ktdrzy w miejscu zamieszkania albo w niedalekiej odlegtosci
majg dom bozy, ktérym zdrowie pozwala przepedzi¢ czas na nabozen-
stwie wdomu bozym, ktorzy rozporzadzajag swojg osobg i czasem, moga
publicznie sie pokazywaé, ktérym z tego, ze odwiedzaja dom Bozy,
zadne niebezpieczenistwo ani co do zbawienia duszy ani co do ciata
nie zagraza, ktorzy wskutek spetnienia tego przykazania nie wiecej
tracq jak drudzy chrzescianie, ktorzy przykazanie Boskie spelniaja.
Justitia distributiya, ktéra wszystkim prawom stuzy za podstawe, do-
maga sie tego, aby przez prawo nie nakfadano na jednego poddanego
wiecej jak na drugich. Jezeli zatem stosunki pojedynczego w znacznej
mierze od og6lnego potozenia sie wyrdzniajg, jezeli poddanemu jednemu
to jest ciezkg ofiara, co na drugich mierne tylko naklada ciezary, na-
tenczas nie moze go prawo zobowiezywac; prawodawca wykluczyt ten
przypadek z pod prawa.

Dla tego przytaczajg moraliSci jako powody uniewinniajgce od za-
chowania drugiego przykazania koscielnego ,znaczng albo $rednio wielka
strate pod wzgledem duchowego lub cielesnego dobra, w majatku, sta-
wie lub dobrem imieniu" (Sw. Alf.). Jezeli kto$, aby tej straty nie
ponies¢, lub aby uchroni¢ od niej blizniego, nie moze stuchaé¢ Mszy $w.,
moze sie uwazaC za zwolnionego. Poniewaz stosunki zycia ludzkiego
zawsze sg rozne i zmienne, mozna tedy decyzye znakomitych morali-
stéw, jakie powzieli na pojedyncze przypadki, zastosowa¢ spokojnie do
innych stosunkéw, jezeli podobnie utrudniajg spetnienie przykazania.

1 Zbawienie duszy mogtoby byé narazone na niebezpieczens
gdyby péjscie na Mszg $Sw. byto okazya lub pobudka do grzechu. Dla
tego uwaza sie to powszechnie za dozwolone, zeby o.ciec w domu za-
trzymat syna, ktory zamiast pojs¢ do kosSciota, idzie na zabawy, roz-
pusty, wchodzi w tym czasie w zie towarzystwa, a nie ma nikogo,
czyjejby opiece syna mogt powierzyé. Osoba, ktéra ma te pewnosc,
Ze zjawieniem sie swojem trzeciej osobie jest pobudkg do mysli grze-
sznych, moze z tego powodu kilka razy nie péj«¢ na naooZenstwo.
Obowigzku tego jednak natozy¢ jej nie mozna, o ile naprzéd tego na-
stepstwa na pewno przewidzie¢ nie mozna, a z winy drugiego na
dtuzszy czas taski Swietej Ofiary pozbawia¢ jej nie mozna. Gdyby za$
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droga do kosciota miata podawac jej cnote w niebezpieczeristwo ze-
wnetrzne, natenczas powiada jej sumienie, Ze w to niebezpieczenstwo
iS¢ nie powinna.

Mszy $w. nie wolno z tego powodu opusci¢, aby w tym czasie
wykona¢ inne dobre uczynki np. pielgrzymke odprawi¢, kazania stu-
chaé, medytacya lub pokute odprawi¢: bo naprzéd idzie przykazani*,
a potem rada. Wielu autorow nawet te kwestyg podniosto, czy ten,
kto w czasie Mszy $w. spowiedZ odprawia, czyni zado$¢ obowigzkowi
koscielnemu. Lessyusz to podnosi, Ze juz za jego czasOw wiern* nie
watpili wcale o tern, iz jedno z drugicm bardzo dobrze w mysl Ko
Sciota da sie pogodzi¢. Jezeli w czasie Mszy $w. wolno zrobi¢ rachu-
nek sumienia, czyta¢ medytacye, jezeli roztargniony speinia obowigzek,
czemuzby go nie miat ten spetni¢, ktéry spowiedZ odprawia, o taske
Boza prosi i jg otrzymuje? Jezeli chodzi o spowiedZz wielkanocng, albo
gdyby kto$ inaczej dlugo musiat by¢ bez tej taski, natenczas moze,
jezeli inaczej niepodobna, opusci¢ Mszg $w., aby otrzymaé¢ Sakrament
Pokuty

2. Nieraz przez wzglad na dobro cielesne niepodobna,
bardzo jest trudno spetni¢ przykazanie koscielne. Chorzy oczywiscie
i rekonwalescenci, ktdrym droga do kosciota albo pobyt w kosciele
iest szkodliwy, sa wolni od spetnienia tego przykazania. Edwn ez wolni
sg ci, ktérzy zwyczajnie z powodu pdjscia do kosciota miewaja wielki
bél gtowy, bolesci zotadka, nie mniej b6l zeboéw, reumatyzm, wsrod
ktérych noce bezsenne spedzajg. Te przeszkody zaliczajg sie do gravia
incommoda. W tym razie mozna u lekarza lub spowiednika rady za-
slegna¢, ale mozna takze polega¢ na wiasnem zdaniu. Jezeli pewnej
decyzyi pod tym wzgledem powzig¢ nie mozna, teolodzy uniewinniaja,
gdyz wtenczas przynajmniej istnieje niebezpieczenstwo wielkiej szkody
i wolno przyja¢, ze Kusciot przy takiej watpliwosci nie naktada obo-
wigzku

as

0. Ballerini takg w tej rzeczy stawia zasade (de Il praec. n.:

»,Kto ze wzgledu na zdrowie zaniedbuje mteresa jakiego$ znaczenia np. od-
wiedziny obowigzkowe, droge dla zatatwienia interesu, ten moze sie
uwaza¢ za zwolnionego od odwiedzenia kosciota, bo Kosciot nie chce
tem przykazaniem szczegélniejszych ofiar i mozotow nakiada¢.” Pu-
n*ewaz ta kwestya obraca sie okoto rzeczy subjektywnych, dla tego
trzeba tu mieé¢ na oku druga wspomniang regute fundamentalng de
bona fide. Koscioty katolickie nie sg wprawdzie zabdjcze dla zdrowia,
jak to niektdérzy lekarze twierdzg, ale w naszym wieku nerwowym, ane-
micznym sg osoby, ktérym zaziebienie diugie nieraz przynosi choroby,



ktére z kilkunastu osooami w tym samym pokoju bawi¢ nie moga,
ktore przy kazdem gtosniejszem odezwaniu sie omdlewaja — tym oczy-
wiscie moze stuchanie Mszy $w. i kazania wielkie sprawia¢ trudnosci.
Kogo kilka razy wynies$li z kosciota omdlatego, ten musi wedle wia-
snego sumienia o0sadzi¢, ktérego dnia do$¢ mocnym sie czuje i tego
sie nie obawia. — Lehmkuhl uwaza tych za uniewinnionych, ktérzy
z zamoczonemi nogami do kosciota przyjs¢by musieli, albo ktérzy w zi-
mie nie majg dostatecznej cieplej odziezy.

Pielegnowanie chorego dyspensuje od przykazania nawet w tym
przypadku, gdyby byt zastepca, aie chory bardzo niechetnieby to wi-
dziat. zeby ten, ktory zwykle przy nim siedzi, dla nabozenstwa na pe-
wien czas miat go opusci¢, mianowicie, jezeli tu chodzi o matke przy
dziecku chorem.

3. Ciato ma swoje prawa; dla tego pytamy sie: o ile stosu
stuzebny, pracy uniewinnia od spetnienia obowigzku stuchan.a
Mszy $w. w niedziele? Teologowie mdwia: Kto jest w tem smutnom
potozeniu, ze bez pracy wniedziele nie moze tyle zarobi¢, izby rodzine
wyzywit, temu mozna pozwoli¢ na prace potajemng w niedziele. A dalej
mowi $w. Alfons: zarobek nadzwyczajny w pojedynczym przypadku
mozna uwaza¢ za przyczyne dozwolong, aby kto$ w niedziele lub $wieto
mogt pracowa¢ i Mszy Sw. nie stuchaé. Za nadzwyczajny zarobek
dnia jednego uwazaja teologowie dla robotnikéw biednych dukata, dia
miernie miennych dwa dukaty. Bedzie to dukat srebrny — 4 marki
wartosci, bo ziotego robotnik wowczas przez jeden dzien zarobi¢ me
magt.

W naszych stosunkach wchodzi mniej jednorazowy ladzwyczajny
zarobek jak raczej staly zarobek i stata w zyciu pozycya w kolizyg
z drugiem przykazaniem koscielnem. Dzisiaj trzeba nam sie pytac:
czy wolno pozosta¢ w stosunku stuzebnym lub pracy, w ktérym tylko
co drugg niedziele lub rzadziej jeszcze jest sposobno$¢ do spetnienia
przykazania, a w inne niedziele i Swieta pracowaé trzeba? W ta-
kim stosunku znajdujg sie urzednicy Kkolejowi, pocztowi, robotnicy
we faorykach z pracg dzienna i nocng, studzy u panstw akatolickich.
Moralna méwi oczywiscie: jezeli moga, powinni sobie innego miejsca
poszukaé, ale jakzez je poszukajg urzednicy?

Tu trzeba przedewszystkiem powtarzaé, Ze prawo boskie przynaj-
mniej kilka razy w roku nakazuje uczestniczy¢ w $w Ofiarze i na to
kazdy i w najtrudniejszych stosunkach zdoby¢ sie musi.

W cukrowniach trwa kampania do trzech miesiecy. Pracujacy
wnich robotnicy nieraz przez cen czas ani raz do kosciota iS¢ nie moga.
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W niedziele czyszczg kotty. To sg zwykle zimowe miesigce. Gdybysmy
im tej pracy zakaza¢ mieli dla tego, ze przykazania koScielnego zacho-
waé nie moga, narazilibySmy ich przez zime na nedze wraz z rodzi-
nami, bo w domu tego zarobku nie maja.

Stuzba, jezeli co dwa tygodnie jej wolno na Mszg $w. uczeszczac,
jest w znos$nym stosunku. W miejscach, w ktérych w niedziele jest
tylko jedna Msza $w., nie ma stuzba i tego, bo i katolickie pafstwo
nie ma obowigzku zmieniania sie regularnie ze stuzbg w spetnieniu
tego obowigzku; wiec tam i co dwa tygodnie stuzba uczeszcza¢ nie
moze. Teologowie zgdaja ,miernej pilnosci” wtym wzgledzie od stuzby,
aby przykazaniu koscielnemu zado$¢ uczyni¢ mogta. Wytezonych i nad-
zwyczajnych znéw ofiar nie zada od niej Kosciét; nie zada opuszczenia
miejsca ani dla tego zamiany lepszego miejsca na gorsze np. aby stan-
gret, nie mogacy czesto iS¢ do kosciota, przyjat stuzbe parobka lub
robotnika zwyczajnego w tym celu, izby mdgt czesciej bywaé na
Mszy $w.

Rzemie$lnik widzi sie nieraz w potozeniu, ze musi pracowaé wnie-
dziele i opusci¢ nabuzedstwo, boby inaczej stracit pracodawcéw. W oko-
licach fabrycznych przynosza ludzie roboczy w niedziele swoje rzeczy,
obuwie i chca je mieé zreparowane na poniedziatek. Jezeli Kkatolicki
szewc, krawiec nie naprawi, nie przyniosa mu po raz drugi, ale za-
niosa do akatolika, a konkurencya moze o gtéd go przyprawi¢ wraz
z rodzing. Coéz tu biedny ma uczyni¢? Spowiednik powinien na su-
m.enie mu wilozy¢, aby nie zapominat zupetnie o kosSciele, o Mszy $w.
Taki rzemieslnik opowiadat swemu proboszczowi, Ze chcac sie pozby¢
tej roboty w niedziele, poszedt do fabryki pracowaé, ale tu spadt
z deszczu pod rynne.

Nie lepiej idzie szwaczkom, modystkom, od ktorych pte¢ piekna
wtasnie na niedziele koniecznie zada dostawienia roboty, a w niedziele
rano daje polecenie jej wjkonania. Nolens volens, obawigjac sie kon-
kurencji jak zmory, musi biedna wzigs¢ igte do reki, opusci¢ nabo-
zenstwo, bo druga akatolicka jej wspétzawodniczka czyha tylko na to,
aby robote odrzucita i zamoOwienia nie wykonata. Starzy moralisci
pozwalali na takie prace w niedziele, kiedy chodzito o wesele, pogrzeb
albo o odwiedzenie nabozenstwa. Dzisiaj chodzi o koncerta, bale, wy-
cieczki.

Piekarzowi pozwalajg teologowie w niedziele rano piec chleb na
dzien caly, cukiernikowi ciasta, rzeznikowi pozwalaja zabija¢, jezeli
w sobote tego uczyni¢ me moégt. A jezeli z pracag sie spdézni, zasp;,
ciasto sie nie rusza, piec sie nie grzeje — to i dzwony zadzwonig na
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nabozenstwo a ani on ani pomocnicy nie gotowi na nabozenstwo. —
Cyrulik juz bodaj kiedy w niedziele przed potudniem jest wolny.

Jakze tu nie wota¢ spowiednikowi: Panie, mow raz jeszcze: Mise-
reor super tnrbam, non habent quod manducent. Litowaé sie rzeczy-
wiscie spowiednikowi nad nimi; dla zabawy nikt nie pracuje, z grze-
sznej chciwoséci bodaj kto; troska o terazniejszo$¢ i przyszto$¢ weciska
im ich narzedzia w rece, ktéreby z pewnoscig raczej do modlitwy skia-
da¢ woleli.

4. W przytoczoneun miejscu n 825 mowi $w. Alfons o wiezni
ktérzy przykazania kosScielnego spetni¢ nie moga, jezeli w wiezieniu
nie ma katolickiego nabozerstwa. Swiety méwi tez, ze nie majg oni
obowigzku prosi¢ o pozwolenie, aby mogli sie uda¢ na nabozenstwo,
chyba zeby wiedzieli, ze prosba ich uwzgledniona zostanie. Zoinierze,
urzednicy, uczniowie rzemie$lniczy sa takze ograniczeni w wolnosci.
Zolnierzy prowadzg raz w miesigc na nabozenstwo; na inne razy moga
prosi¢ o pozwolenie. Czesto o nfe prosi¢ nie najprzyjemniejszg dla czto-
wieka jest rzecza; a jezeli ta prosba bedzie z niechecig, z wyrzutami,
z ironig przyjmowana, nie mozna nikomu naktada¢ tego obowigzku,
aby co niedziele na to wszystko sn narazat. Co powiedzie¢ urzedni-
kow*, jezeli sie skarzy, ze ilekro¢ o to pozwolenie prosi, tylekro¢ na
szyderstwa siebie i religia swojg naraza? Moze on i$¢ w niedziele
na nabozenstwo, ale za to musi po potudniu do wieczora pracowac
i nigdy nie moze po potudniu korzysta¢ z przyjemnosci, zabawy, kiedy
jego towarzysze co niedziele po potudniu sie bawig. | tak zawsze
naprezony — czy dla tego nigdy nie bedzie mu wolno odpoczaé sobie
w niedziele i nigdy nie bedzie mdgt uwolni¢ sie od stuchania Mszy $w.?

To znéw samo sie z siebie rozumie, ze ci, ktérzy domu, bydta,
dzieci pilnowaé¢, ktérzy gotowa¢ musza, jezeli przed albo po drugich
domownikach w niedziele i Swieta Mszy $w. stucha¢ nie moga, sg dy-
spenscwani od przykazania. Handlarze owocu muszg w niedziele moze
najwiecej pilnowa¢ owocu i sadu przed zlodziejami. Nieraz dzieci sie
skarzg, ze ojciec tub matka nie pozwolili p6js¢ do kosciota; zona sie
skarzy, ze maz krzywo na to patrzy, wyzwiskami obrzuca, kiedy chce
p6js¢ do kosciota. Maz grzeszy oczywiscie, ale c6z powie moralna
o biednej kobiecie, pobtowania godnych dzieciach? Sw. Alfons 327
moéwi: ,ltem (excusatur), cui periculum est gravis otfensionis mariti
parentum vel dominorum. 0. Ballerini zwraca na to uwage, ze to
od stosunkéw zalezy, czy niecheé¢ matzonka albo przetozonego za inai-
gnatio grayis i dla tego za incommodum grave i za powd6d uniewin-
niajacy poddanego uwaza¢ mozna. Chodzi tu nie o objektywng przy-
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czyne ich obawy, lecz raczej o subjektywne uczuwanie poddanych.
0 poddanych moéwi ten sam autor: Jezeli chodzi nie o pojedyncze przy-
padki, lecz o regute stalg (Zze poddani bez wystarczajgcego powodu
wstrzymywani bywajg od Mszy $w.), wtenczas musi poddany sie oprzeé
1 tylko wtenczas moze w stuzbie pozostaé, jezeli innego znalez¢ nie
moze. Te trudno$¢ jednak ma spowiednik gruntownie zbada¢, zanim
poddanemu ten obowigzek natozy.

W, domu protestanckim, a wiecej jeszcze we wsi protestanckiej
musi stuga katolicki nieraz wiele upokorzen dla tego znosi¢. Actus
heroici ordinarie praecipi non possunt per legem hunanam, mowi
Lehmkuhl 1, 128. W rzeczy samej potrzeba odwagi heroicznej do
znoszenia co niedziele przykrosci przeréznych. Jezeli to wstrzymuje
ludzi kilka razy od koSciota, wtenczas najrozsadniej pozostawi¢ ich in
bona lide.

Wszystko, cosmy dotad powiedzieli, trzeba bra¢ salvo meliore,
decyzyi koscielnych na pojedyncze wypadki przytoczy¢ niepodobna
chyba powiedzie¢: ccnsalantur probati auctores. Ostatecznym rezulta-
tem pozostanie osobiste zdanie.

Nadto, coSmy tu wypowiedzieli, nie jest przeznaczone na ambone,
jak sie samo z siebie rozumie.

5. Podrozowac¢ wolno jest w niedziele i pieszo i wozem.
wolno dla tego Mszg $w. opusci¢? na to odpowiada $w. Alfons, powo-
tujac sie na innych autoréw: ,jesli sie nastrecza sposobna okazya do
podrézy, uwaza sie za powod uniewinniajacy, np. towarzystwo w po-
drézy dla tego, ktory drogi nie zna albo niebezpieczenstwa sie obawia.
W innym przypadku bytby zobowigzany wystuchaé Mszy $w. przed po-
dr6za, albo wsréd podrézy. Podrézujacy bytby uniewinniony, gdyby
nie miat pieniedzy na pokrycie kosztéw podrézy, jakie podejmuje to-
warzysz, albo gdyby go podréz wiecej kosztowata, jeSliby z okazyi nie
korzystat, aby Mszy sw. wystucha¢; albo gdyby bez towarzystwa nie
byt pewien w drodze, albo gdyby towarzystwo mu podréz bardzo uta-
twito i zmniejszyto nudy (taedium) w czasie podr6zy, bo monotonno$é
mozna za wielkg przykro$¢ uwazaé, przynajmniej jest ona potgczona
z niebezpieczenstwem wielkiej szkody.“

Sw. Alfons nie rozumie tu tylko podrézy koniecznych, odwlekaé
sie nie dajacych, bo moéwi o tern, ze moznaby z innej okazyi korzy-
sta¢, ktoraby tylko drozej wypadta. Gdyby to tylko do koniecznych
podrézy odnosi¢ sie miato, byliby teologowie o tern wspomnieli, boc
oni dystyngwuja zwykle i larwo. Takie niekonieczne podrdze, tylko
aby zwiedza¢ wielkie miasta, odwiedza¢ przyjaciét, podejmowano iprzed-
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tem, zanim lokomotywy znano, a zatem: wedle powszechnego zdania
moralistbw mozna lego za uniewinnionego od zachowania drugiego
przykazania kosScielnego uwazaé, ktoby chcial korzysta¢ z okazyi do
podrézy, ktéra jest tafsza i z powodu towarzystwa przyjemniejsza, je-
zeli przed podrézg albo wsrdd niej Mszy Sw. wystucha¢ nie mozna.
To samo oczywiscie mozna zastosowa¢ do podrézy w gory, w piekne
okolice, jakie tury$ci albo cate rodziny latem podejmuja, w towarzy-
stwie za znizeniem cen kolejowych, bo do nich stosujg sie dwa powyzsze
warunki: tanio i w towarzystwie. Sg to podréze dla przyjemnosci,
a teologowie ich nie wykluczajg. Wszyscy moraliSci uznajg za dozwo-
lone podjecie podrézy i dla przyjemnosci np. na polowanip, bez zadnej
innej przyczyny, wséréd tygodnia, a wedle Lehmkuhla jeszcze w sobote
wieczorem, w tem przypuszczeniu, ze w niedziele Mszy $w nie bedzie
mozna wystucha¢. Na uniewinnienie to przytaczajg, ze spetnieniu
pizykazania sine speciali causa imnedimentum remotum przeciwstawic
mozna, poniewaz Kosciét nie chce do tyta ograniczaé wolnosci, zeby
dla tego przykazania nie mozna rozporzadza¢ innemi dniami tygodnia
(Lelimkuhl 1. 157). Dla tego mozna i do Kaukazu podja¢ podréz,
chociaz podejmujacy ja wie, ze w calym tym czasie Mszy $w. nie be-
dzie madgt stuchaé. Czemuzby tedy i ten, ktdry nie moze takiej po-
drézy dla przyjemnosci podja¢, nie miat prawa podja¢ krotkiej podrdzy
i na jedne niedziele nie miat by¢ uniewinniony? Stawia on unpedi-
mentum proximum, ale cum causa relative grayi, a to sie uwaza za
dozwolone.

Przy tem chodzi wasnie o osoby, ktdre tatwo dla wiary i Kosciota
obojetniejg. W obec tych wiec trzeba powiedzie¢: trzeba sie zadowol-
ni¢ najmmejszemi zadaniami, nie trzeba naktada¢ wiecej obowigzkéw,
jak je niewatpliwie moralna wypowiada. Niechby za oboietno$¢ cier-
pieli w czy$écu az do dnia sadnego, byleby od wiecznego zatracenia
byli wybawieni. Ostatecznie i od tego zalezy, jak sami sadzg swo,e
postepowanie. Taka jest druga zasada $w. Alfonsa, S$wiety mowi,
Zze Kosciot daje przykazania ad instar discretae et benevoiae mat is.
Jezeli tedy jedno z dzieci prosi te matke, aby dla sposobnosci taniej
podrozy, dla dogodnego towarzystwa, bo innym razem nu. bedzie miato
tak dogodnej sposobnosci do odSwiezenia ciata i umystu przygnebio-
nego praca, aby raz jeden wolno mu byto wniedziele Mszg $w. opuscic,
a moze i przyrzeka, ze za tc wdzier powszedni jej wystucha, me mia-
taby na to matka mu pozwoli¢?

W kazdym razie teologowie uwazajg to tylko za wyjatek i za co$
nadzwyczajnego.
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Inne podréze, ktére uniemozliwiajg stuchanie Mszy $w. w niedziele,
nie sprawiaja tyle trudnosci moralistom. Tak np. robotnik, majacy
tylko ten dzien wolny, chciatby chetnie krewnych odwiedzi¢, zaproszony
jest na wesele; stuzaca chce odwiedzi¢ rodzicow, — tych Kosciét sw.
dyspensuje od zachowania przykazania.

6. Wszyscy teologowie zgadzajg sie w tem, ze kto od kosciota
muszka dobrg godzine do 9Yr godziny, ten nie ma obowigzku wkazdg
niedziele i Swieto i$¢ na Mszg $w. To odnosi sie do zdrowych, sil-
nych ludzi, przy kazdem powietrzu. Upat, zimno, ciezka droga, sta-
bowite zdrowie uniewinniajg i przy krotszej dredze; w sukniach prze-
moczonych nie potrzebuje nikt stuchaé Mszy $w. Sw. Alfons przyznaje,
ze panie me przyzwyczajone do drog dtugich, juz przy pdétgodzinnej
drodze uwazaé sie moga za dyspensowane od tego, aby co niedziele
i Swieto musialy stucha¢ Mszy $w. Przy wielkim mrozie podréz i wozem
jest przykra. Przy osadzeniu trudnosci drogi mozna i na dtugos¢ po-
trzebnego czasu zwraca¢ uwage. Kto o godzine drogi odlegtosci mie-
szka od koSciota, ten potrzebuje do czterech godzin czasu, a pieniedzy
na posilenie, zimg za$ prawie catego dnia, — wrodzinie chodzi o kilka
0s6b i o koszta na kilka oséb, wszystko to sg przyczyny, ktorych lekce-
wazy¢ nie mozna. Lehmkuhl moéwi o nich, ze suaviter inducendi sunt.

7. Uczucie honoru jesttakze przyczyng uniewinniajgca. Z jego
powodu ex peccato gratidae i inne osoby, ktérych honor jest dotkniety
np. osoby, ktére wwiezieniu byty zamkniete, w konkursie majgtkowym
zostajgce, shanbione, moga by¢é uwazane za zwolnione na pewien czas
od tego obowigzku. — Kobiety, dziewczeta w zalobie, ktore niechetnie
chcialyby sie pokazywa¢ wsréd ludzi, sg wolne od przykazania przez
miesiac; matki przez sze$¢ tygodni po potogu. Osoby zubozate, wbie-
dnych sukniach, w zmienionych stosunkach moga by¢ przy okazy!
wielkiego konkursu uwazane za zwoinione, jezeli nie majg sposobnosci
stuchania Mszy $w. bardzo rano; tak samo dzieci baidzo biednie ubrane,
chociaz kaptan moze im przypomina¢, ze BOg nie patrzy na ubidr,
lecz na serce niewinne. Brak sukien od$wietnych uwazany bywa za
co$ ponizajacego, a Kosciot i najmniejszego nie chce ponizac.

(Dokoniczenie nastapi.)

Liceum admittere ad sacros ordines juvenes qui rarius in
"iconiinentiam secretam cadunt? Possuntne tales juyenes ad sacros
ordines facilius aumltti si yicturi essent in aligua communitate reli-
giosa? Czy brak powotania kaptanskiego wdyecezyi a ztad brak kan-
dydatow do stanu duchownego upowaznia do takiej tagodnosci?



Odp. Brak powotahn do stanu duchownego nie moze zwalniac¢
od wymagania od ordynandéw niezbednych warunkéw. Benedykt XIV
powiada: lepiej mie¢ mato kaptandw dobrych, anizeli wielkg ich liczbe,
jesli im brak potrzebnych cnét.

Owoz ordynandzi, aby otrzyma¢ godnie $wiecenia, powinni by¢
nie tylko w stanie taski i posiada¢ Swieto$¢ negatywna, polegajacg na
tem, ze sg bez grzechu, lecz jeszcze mie¢ cnote i Swieto$¢ pozytywna,
odpowiednig do ich stanu.

To sag zasady absolutnie pewne i od wszystkich teologow przyjete.
Trudnos$¢ polega tylko w oznaczeniu, jakie dowody cnoty skfadaé¢ po-
winni ordynandzi, aby mogli by¢ przypuszczeni do $Swiecen. A tym
delikatniejsza jeszcze jest kwestya, gdy chodzi o pewne nalogi pota-
jemne. Sw. Alfons ma pod tym wzgledem specyalng dyssertacya, ktéra
wprawdzie nie odpowiada wprost na powyzsza kwestya, lecz ktéra za-
wiera w sobie momenta do jej rozwigzania.

Quaestio nimirum haec est, utrum neganda sit absolutio clerico
habituato in peccatis lasciyiae occultis, qui velit ad sacros ordinee
ascendere sine praecedenti experiinentu continentiae?

Przypadek ten obszernie przedyskutowawszy z powotaniem sie na
licznych teologéw, tak formutuje ostatecznie swoja sentencya:

I. ,Quod hodierna et antiqua Ecclesiae lex, semper constans, ob-
stringat tam episcopos, quam confessarios et promovendos, ut, cum
aliquis clericus recidivus vel consuetudinarius in yitio carnis, ad sa-
crum ordinem, sive subdiaconatum, sive diaconatum, aut presbytera-
rum ascendere cupiat, quamvis sit sincere conversus ad Dominum, et
deo possit statim absolyi non tamen possit ordinem suscipere, nisi
aliquandiu operam det ad pravum habitum extirpandum. Et si ipse
persitat ut ordinem statim suscipiat, non consetur dispositus ad abso-
lutionem, quia legem Ecclesiae violat in gravi.

Il. ,,Quod possit tamen dari casus, quo Deus donet poenitenti
tantam extraordinariam compunctionis gratiam, quae reddat eum adeo
probatum, ut ipse statim possit sacrum ordinem assumere; et 'deo
(si idipsum confessario ex yalidis conjecturis constet) beneiicium abso-
lutionis suscipere, sine eo quod temporis experientia prius comprobetur.ll

Ex utraque illius solutionis parte concluditur non esse promo-
yendum ad sacrum aliquem ordinem clericum antea recioivum aut
consuetudinarium in yitio carnis, nisi proDatum se exhibuerit, aut per
datam aliquandiu opetam ad pravum habitum extirpandum. aut per
indicia extraordinariae compunctionis quae emendationis futurae mo-
ratem certitudinem pariant.
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In neutra autem sulutionis parte afiirmatur tam perfectam re-
quiri emendationem quae omne peccatum excludat in posterum; sed
insinuatur sufhcere posse datam aliquandiu operam, utique non in-
fructuosam, ad pravum habitum extirpandum, aut talem compunctio-
nem quae pravi habitus emendationem certo sperandam evincat.

Pravus autem habitus extirpatus jam censendus est, si clencus
nonnisi raro recidit: tunc enim non ex habitu delinquit, sed acciaen-
tali casu. Nec ipse clericus recidivus habendus est, quia non ut antea
sed raro recidit, adhibet autem media ad vitandum peccatum idonea,
quibus rite utendo rarius in dies ubique deficiet.

Duo tamen sunt notanda, nempe: 1) Serio attendendum ad illud
proverhium: ,Adolescens juxta viam suam, etiam cum senuerit, non
recedet ab ea“ (Prover. XXVI 6), quo monemur frustra sperandam
esse emendationem quae in adoleacentia non fuerit inchoata et jam
provecta; ideoque probationem congruentem non esse differendam post
receptum ordinem, sed ordini recipiendo praemittendam; — 2) Perse-
verantiam, quae speciale Dei donum. est, ei non concedi qui necessaria
media non adhibuerit: unde concludendum est non censendum esse
bene dispositum illum qui, quamvis peccatum detestetur et emenda-
tionem spondeat, tamen orationem non sedulo colit, confessionem hebdo-
madariam aut etiam, si opus sit, frequentiorem non peragit, vitiorum
incitamcnta, lautas dapes, potus aut immoderatos aut aestuosos, mu-
berum consortium, otium, externum Corporis, vestium et supeilictilis
cultum et mollia quaelibet non refugit; certo enim relapsurus est qui
se periculo committit; itaque temere ad ordines admitti clericum pravo
habitu inquinatum, qui nolit adhibere media ad perseverandum idonea,

Quibus praemissis ita respondemus:

1. Clericum qui rarius in incontinentiam secretam cadit non esse
ab ordinibus rejiciendum, si tamen emendationem plenam serio curet,
et ita dispositus sit ut perseverandi media adhibere velit: non quia
deficientibus candidatis admitti possent non probati: hoc enim nunquam
licitum esse potest; sed quia talis clericus satis probatur vietur ut
ad sacros ordines admitti possit.

2. Quamvis in communitatibus religiosis virtus sit facilior, tamen
quia quisque sibi semper praesens est, nec mutatio loci mentem rnutat,
qui in saeculo ad sacros ordines non est paratus et probatus, paratior
et prohatior non erit in communitate religiosa degens. Ideo non est
ordinandus in communitate qui ordinari nequit in clero saeculari.

At ille qui satis probatus censetur ut ordinari possit, quamvis
nondum sit ab omni peccato immunis, dignior evadet et securius ordi-
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nabitur si in religiosa communitate yersaturus sit. Hic enim et vi-
tiorum incitamenta facilius effugiet et yirtutum adjumenta praestc
magis habebit. 1Jnde, iis maxime qui non satis firmae sint indolis,
multo consultius est religiosam aliguam communitatem petere gquam
in saeculo degere.

Neque tamen ita communi vitae confidendum est ut putetur sola
mansione mentis et carnis infirmitatem sanandam esse. Nam hostem
domesticum, id est, se ipsum unusquisque gerit, cui nisi graviter re-
sistat, dubium non est quin interdum aut etiam frequenter succumbat.
Itaque sive in saeculo vivat, sive in claustro, non sine vi yictoria pa-
rari potest.

Addendum clericos saeculares interdum ita curis laboribusque
distendi ut nullus fere tentationibus locus pateat, sanctisque cogitatio-
nibus ex spirituali ministerio mens occupetur: quod ad colendam vir-
tutem, peccatum yitandum et prosequendam perseyerantiam maximo
cedit emolumento.

Itaque yitandum in singulis casibus quid magis ad bonum tum
particulare tum generale conducat: singulis menti penitus infixum lia-
bentibus illud Christi: ,,Quid prodest homini si mundum uniyersum
lucretur, animae vero suae detrimentum patiatur¥“ (Luc. IX 25).

3. Tamdiu probatio prosequenda est donec pateat utrum cleri
bonae frugis spem aut certam faciat, aut desponendam demonstret:
hoc tamen attento discrimine quod ad suscipiendos ordines requiritur
moralis certitudo de probitate ordinandi; ad eum autem rejiciendum
sufficit quod, protracta per sufliciens temporis interyallum probatione,
bonae frugis certam non exbibuerit existimationem.

Item diyerse agendum erga eum qui jam subdiaconatu constrictus
est, ac erga eum qui nondum sacros ordines ingressus est. Qui enim
liber remansit, ad saecularia vota redire potest; qui vero jam illaque-
atus est, recedere nequit. Itaque sic agendum cum subdiacono vel
diacono, ut emendationem suam efficaciter, Dei juyante gratia, perficiat
et in suscepto ordine sancte yiyat, quaesita ex vivendi ratione qua
tentationes elfugere aut superare yaleat. lItaque si infirmior ejus yirtus
esse perstiterit, talibus adjumentis fulciatur quibus a periculis, quan-
tum fieri potest, tutus existimandus sit.

Ilia discriminibus et angoribus referta, nec est ulla fere alia ma-
teria quae confessariis tam anceps et molesta yideatur.
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DEKRETA SW. KONGREGACYI.

Dekret Sw. Kongregacyi Odpustow. ,,An,jelus* et ,,Regina coeli.”

Calcedonius Mancini, Presbyter Congregationis Missionis et Re-
dactor Ephemcridum Liturgicarum, duorum inseguentium dubiorum
a Sacra Congregatione Indulgentiis Sacrisgue Reliciuiis praeposita so-
lutionem humiliter postulat:

I. An in Saboatis Quaoragesimae, in guibus vesperae anmcipantur
ante meridiem, oratio Angelus Domini ipso in meridie recitari debeat
stando, ut recitatar stando antipbona finalis vesperarum, an potius
flesis genibus, ad indulgentias lucrandas?

Il. An juxta normas praescriptas a Sylloge authentica Orationum
et piorum Esercitiorum, edita a S. Congregatione Indulgentiarum anno
1886 decreto 21 maii, ad lucrandas Indulgentias Sabbato infre octa-
vam Pentecostes recitanda sit, meridie, oratio Angelus Domini, vel
antipnoua Regina coeli?

Et in plenaria Congregatione die 5 martii 1896 in Aedibus Va-
ticams habita, Patres Cardinales responderunt:

Consulendum Sanctissimo pro opportuna declarationc guoad utmm-
gue dubium.

Die vero 20 maii ejusdem anni, in audientia habita in infrascripto
Cardinali S. Congregationis Praefecto, Sanctissimus Dominus Koster
Leo Papa XIII benigne declaravit:

In Sabbutis Quadragesimae orationem Angelus Domini meridie,
recitandam esse stando; Sabbato vero infra octavam Pentecostes, me-
ridie, recitandam esse antiphonam Regina coeli.

Datam Romae ex Secretaria ejusdem Sacrae Congregationis, die
20 maii 1896.

A. Card. Steinhuber, Praef.
A. Archiep. Nicopolit., Secretarius.

Dekret Sw. Kongregacyi Odpustow. Watpliwosci dotyczace trze-
ciego Zakonu $w. Franciszka.

Er. Raphael ab Aureliaco, Procurator Generalis Ordinis Fratrum
Mihurum, nonnullas proponit guaestiones quae ad Tertium Ordinem
s&ecularem S. Francisci Assisiensis pertinent, auarum solutionem ab
hac Sacra Congregatione Indulgentiis Sacrisgue Relkjuiis praeposita
hunulitei expostulat:

Et 1° Quidem, cum per Decretum S, Congregationis Indulgen-
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tiarum die 21 iiuii 1888 Leo PP. XIII benignc concessisset ut Ter-
ifaril Eranci«cales saeculares perfrui possint gratia Absolutionis seu
Bencdicti mis cum indulgentia plenarna die eas fest,ivitates praecedente,
jnjibus illa est concessa, non tamen publice, sed prwatim tantummodo,
nempe post ezpletam sacramentalem confessionem, ex his sequentia
dubia suboriuntur:

I. Utrum elausula prhatim, nempe post expleta?n sacramentalem
confessionem, ita intelhgi debeat, ut Absolutio generalis nonnisi ia
loco, in quo auditur confessio sacramentalis dari debeat, vel etiam
extra praedictum locum impertiri possit?

Et in casu quo praedicta Absolutio in loco tantum ubi auditur
confessio impertiri possit, quaeritur:

Il. An saltem Tertiarii illj qui confessionem qualibet hebdomada
peragere solent, nec indigent confessione pro acquirenda indulgentia
plenaria, recipere possint Absolutionem generatem extra locum in quo
audiuntur confessiones, praesertim si poenitentium multitudo impediat,
pfuominus praedicti Tertiarii, qui justis de causis expectare nequeunt,
ad confessarium accedere possint?

I11. An beneficio Benedictiunis Papalis et Benedictionis cum in-
dulgentia plenaria gaudeant Tertiarii illi, qui diebus statutis eas pu-
blice recipiunt non a Directore propriae Cungregationis, sed a Direc-
tore alterius Congregationis Tertiariorum, quae obedientiae alterius
Familiae Eranciscanae Ordinis subest?

2° Yero quoad receptionem Tertiariorum in aliguam Eraternita-
tem dicti terth Ordinis, nec non quoad menstruos eorumdem oonventus
haec sequentia dubia proponunturr

IY. An Sacerdoti, v.g. Parocbo, a Superiore u.rius Ordinis Eran-
ciscalis debita facultate munito pro recipiendis fidelibus ad habitum
et professionem tertii Ordinis, sufficiat eadem facultas pro admitbmdis
lidelibus ad habitum et professionem dicti tertii Ordinis in aliquara
Fraternitatem, quae obedientiae et direciioni alterius Ordinis Fran-
ciscalis subjacet?

Y. In quadam regione sunt qui docent Sacerdotes tertium Ordi-
nem saecularem S. Francisci ingredi potentes, dispensari posse a no-
vitiatu, ita ut, tertiariorum habitu suscepto, sta im per modum unius
admitti possint ad professionem. Quaeritur:

An Superiores regulares Eranciscales dispensare possint Sacerdotes
ad habitum tertii Ordinis admissos (exceptis iis qui in periculo morti®
sunt constituti) super praescripto novitiatu sive in toto sive in pa-tes

YI1. In nonnullis, praesertim ruralibus, paroeciis non raro accidit
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quod tertiarii singulis mensibus coadunentur absque Sacerdote Direc-
tore, aliis ministerii pasturalis laboribus impedito, atque orationes de
inore faciendas recitent, et loco liabendae conferentiae spiritualem
audiant lectionem. Quaeritur an tertiarii ita coadunati lucrari valeant
-udulgentiam plenariam mensili conferentiae assistentibus concessam?

Porro Sacra Congrpgatio Indulgentiarum propositis dubiis, audito
etiam unius ex Consuitoribus voto, respondere mandayit:

Ad I. Adprimam partem affirmative; ad secundam partem negative

Ad Il. Negative.

Ad I1l1l. Affirmativc.

Ad IV. Negative.

Ad V. Negative.

Ad VI. Affirmative, si Umtlme, comencrint, de auctoritatc vide-
licet Directoris.

Datum Romae ex Secretaria ejusdem Sacrae Congregationis die

30 januarii 1890.
A. (Jard. Steinhuber, Praef.

A. Archiep. Nicopolit.. Secretarius.

Decretum Generale. Orationum et Seguentiae in Missis De-
functormn.

Ut omne tollatur dubium super Orationibus et Sequentia dicendis
in missis defunctorum, Sacra Kituum Congregatio declarat:

I. Unam tantum esse dicenaam orationem in Missis omnibus,
quae celebrantur u Commemoratione Omnium Fidelium defunctorum,
die et pro die obitus seu depositionis, atque etiam in missis cantatis,
vec lectis permittente ritu diebus tertio, septimo, trigesimo, et die
anniyersana, nec non quandoeumque pro defunctis mirsa solemniter
celebratur, nempe sub ritu qui duplici respondeat, uti in Officio quod
recitatur post acceptum nuntium de alicujus obitu, et in anniversariis
late sumptis.

Il1. In missis quotidianis quibuscumque, sive lecUs, siye cum cantu,
plures esse dicendas orationes, quarum prima sit pro defuncto vel de-
functis certo designatis, pro quibus Sacrificium ofFertur, ex iis quae
inscribuntur in Missali, secunda ad libitum, ultima pro omnibus de-
functis.

I11. Si vero pro defunctis in genere missa celebratur, Orationes
esse dicendas, quae pro missis quotidianis in Missali prostant, eodem-
9ue oraine quo sunt inscriptae.

IV. Quod si in iisdem guoiidianis m:ssis plures addere orationes



Celebrant! placuerit, uti Rubricae potestatem faciunt, id fieri posse
tantum in missis lectis, impari cum aliis praescriptis servato numero,
et Oratiom pro omnibus defunctis postremo assignato.

Y. Quod denique ad Seguentiam attinet, semper illam esse di-
cendam in quibusvis cantatis missis, uti lectis quae diebus ut super
privilegiatis fiunt: in reliquis, cel recitari posse vel omitti ad libitum
Celebrantis juxta Rubric&s.

Contrariis non obstantibus quibuscumque.

Die 30 junii 1896.

Cap Card. AloCi-Masella, S. R. C. Praef.
A. Tripepi, Secretarus.

Dekret ten rozporzadza na przyszto$é:

1. Jedne oracyg majg:

a) wszystkie Msze rekwialne (tak Missa solemnis jak cantata pri-
vata lub lecta) wDzieri Zaduszny, w dzien $mierci i pogrzebu; ostatnie
Msze majg ten przywilej wtedy nawet, gdy Msza nie w rzeczywisty
dzien $mierci lub pogrzebu sie odprawia, lecz wnastennym pierwszym
wolnym dniu, gdy tenze byt dies impeditus, tak samo gdy skutkiem
‘ndultu Msza $w. w innym dniu a nie w rzeczywistym die obitus seu
depositionis sie odprawia. Wynika to z przytoczonych powyzej stéw
(nr. 1) dekretu: quae celebrantur... die et pro die obitus seu depo-
sitioms.

b) Te Missae cantatae (a fortiori tedy Missae solemnes), jako tez
i Missae pmatae, ktore, o ile rubryk, pozwalajag, moga by¢é odprawiane
3, 7, 30 dnia i w rocznice (dies anniversaria in stricto sensu).

¢) Missa solemnis (w $cistem znaczeniu z assystg dyakona i sub-
dyakona i incensem), ktéra odprawia sie z rytem odpowiadajacym du-
plex. Gdy bowiem wiadomo$¢é o $mierci zmartego w nnej miejsco-
wosci dojdzie familig, oflicium defunctorum odmawia si¢ sub ritu du-
plici. Temu officium odpowiednia Missa solemnis pro defuncti ma
jedne oracya.

d) Wreszcie Missa solemnis w roczniug $mierci w rozleglej-
szem znaczeniu ma przywilej jednej oracyi.

2. Trzy oracye (przynajmniej) maja wszystkie Missae quotidianae
pro defunct:s, czy sa Spiewane czy czytane. Tutaj tedy nastgpita
zmiana w dotychczasowej praktyce. Dotychczas powszechnem byto
zdaniem i praktyka, ze Missa cantata odprawiona wedtug ktéregokol-
wiek lormularza, a nawet i quotidiana jedne miata oracyg. Dekret
powyzszy zmienia te praktyke i przepisuje, ze Missae quotidianae cho¢
$piewane muszg mie¢ najmniej trzy oracye. Druga zmiana dotyczy



nastepstwa oracyi w tych Mszach. Dawniej w czwartym formu-
larzu (M. guotidiana) na pierwszem i trzeciem miejscu stojgce oracye
zatrzymywaty zawsze to miejsce, a druga zmieniata sie wedtug intenoyi;
gdy kaptan chciat doda¢ inne jeszcze oracye, wsuwac je musiat po-
miedzy tg drugg a oracyg pro omnibus defunctis, tak ze ta zawsze
ostatnie miejsce zajmowata.

Odtad nastepstwo tych oracyi bedzie nastepujgce:

a) Gdy kaptan celebruje za jednego lub kilku zmartych (pro certc
aesignatis) wzigé¢ ma jako pierwszg oracyg ex diversis te, ktéra od-
powiada intencyi, a wiec pro uno defuncto, pro una defuncta, pro plu-
ribus defunctis, pro patre, matre, sacerdote itd.; druga oracya pozo-
stawiona ad libitum sacerdotis; trzecia pro 00 Defunctis.

b) Gdy celebruje za zmartych w ogole (z polecenia dajacego sty-
pendyum za dusze w czy$écu), musi wzigs¢ oracye z Missa guotid.
w nastepstwie jak tam sa podane.

c) Gdy kaptan chce w Missa guotid. doda¢ wiecej jeszcze oracyi,
moze to tylko uczyni¢ w Missa privata i lecta; liczba oracyi musi by¢
w tym przypadku zawsze nieparzysta, a oratio pro omnibus defunctis
zawsze ostatnia.

3. Seguentia Dies irae musi by¢ odmawiana we wszystkich Ms:
$piewanych (a wiec i we Mszach solemnibus), jako tez i w tych pry-
watnych Mszach, ktére powyzej pod nr. 1 wymienione zostaly, czyli
innemi stowy, w Mszach prywatnych, ktére majg privilegium unius
orationis. W innych Mszach prywatnych odmoéwienie Seguentia ad arbi-
triro Sacerdotis pozostawiune.

I ten dekret zmienia dotychczasowg praktyke. Dotad Seguentia
zawsze i wtedy tylko byta zobowiezujaca, gdy we Mszy jedna byta
oracya, teraz zobowiezuje we wszystkich Missis solemnibus i cantatis,
cho¢ ostatnie majg trzy oracye. '

0~S~C -

Wiadomos$ci literackie.

Jezyk Rosyjski w katoliokim Rytuale i w dodatkowem na-
bozenhstwie (Czy moze byé wprowadzony jezyk rosyjski do kosciotow kato-
ckich na Litwie?). Napisat X. Jan Przybyszewski. Magister $w. Teologii.
Lwéw 1897. Cena | tomu 2,40 JC

Niezmiernie ciekawa to a na czasio — aktualna — publikauya,
za ktérg wdzieczni jesteSmy autorowi, Hastem rzadu rosyjskiego bylo, jest
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i bedzie: demoraliscr, depopulaiiser et decatholiser la nation polonaise;
co do tego nie mozna i nie wolno sie tudzié. Do tej roboty zabiera sie
rzad rosyjski to obcesowo, to znowu wiecej dyplomatycznie, alo celu z oka
nigdy nie spuszcza. Zadni naszych znowu dochodzg alarmujaco wiesci 0 usi-
towaniach dyplomacyi rosyjskiej, wymozenia na Stolicy Apost. pozwolenia na
wprowadzenie na Litwie jezyka rosyjskiego do tak zwanego ,,dodatkowego'l
nabozerstwa. Germania berlinska niedawno temu ogtosita artykut pocho-
dzacy, jak moéwi, z bardzo powaznego zrodia, artykui, ktéry o toczacych sie
wtym kierunku pertraktacyacli wspomina, daje niejakiej obawio wyraz, w ka-
zdym razie zwraca uwage na niebezpieczedstwo istniejgce, nie mniej na
smutne nastepstwa w razie — nio daj Boze — pomysinego dla Kosyi za-
konczenia tej sprawy. Ze niebezpieczenstwo powazne, dowodem i ksigzka ni-
niejsza. Dyplomacyi wiele sie powiodto i wiele uda¢ sie moze, o czem sig
zwyktym S$miertelnikom ani nie $nito. Czujno$¢ potrzebna, potrzebno oswie-
cenie w sprawie zawitej: mysmy zawsze grzeszyli niedbatosciag w informo-
waniu StolicyApostolskioj. Autor ksigzki, o ktérej mowa, ma zastuge wobec
Kosciota i w obec narodu, gdyz posiadajac wszystkie potrzebno warunki,
i znajomos$¢ potozenia, i dokumenta, i zmyst krytyczny, i wielkie poczucie
prawdy, dopigt tego, co zamierzat: wykazat, udowodnit az nadto przekony-
wajaco, ze ,ruszczenie" Kkatolickich obrzedéw jest zbrodnig przeciw Bogu,
czynem przeciwnym wierze, rozumowi, prawom ludzkim i boskim.

To wywody poprzedza ,krétki poglad historyczny na rozwdj i caty prze-
bieg rusytikacyi Kosciota katolickiego w prowincyach zabranych."

Zastrzegajac sobie na pdzniej przytoczonie cho¢ kilku znaczniojszych
ustepdw, obecnie podajemy jak najzwiezlej tre$¢ dzieta.

Celem rzadu rosyjskiego jest zrusyfikowanie Polakéw, a wiec tez i ska-
zanie jezyka na wymarcie, a zaprowadzenie wiasnego wszedzie: w admini-
stracyi, sgdownictwie, armii, w szkofach, nadto chce, by ten jezyk byt nie
tylko urzedowym, ale i powszechnym, clico ton jezyk wprowadzi¢ i w obrzedy
katolickie i tak zwane dodatkowe nabozenstwo. Ta dgzno$¢ Bpodlna kazdomu
nowoczesnemu zaborcy: tam zrusyfikowanie, gdzieindziej zgermanizowanio.
Wszelako rzad rosyjski okrom zrusyfikowania, pragnie i zeschizmatyczenia
dawnych ziem polskich. | to nie wylaczny Eosyi atrybut: jak tam wciska
sie schizma, tak gdzieindziej protestantyzm w rozmaitych ksztattach.

Sciéle okreslony plan wprowadzenia jezyka rosyjskiego do Kosciota ka-
tolickiego na Litwie powstat okoto r. 1865, kiedy ster Wileriskiej dyecezyi
spoczywat w reku ludzi, ciatem i dusza zaprzedanych rzadowi: Zylinskiego,
Niemiekszy i Tupalskiego. Autor w obszernych przypiskach podajo blizsze
szczegdty o tych i innych stuzalcach rzadu, ,rosyjskich patryotach, gotowych
wszystko puswieci¢ za ojczyzne i cara", o tych potworach w sutannie, ktérzy
dla mitego grosza zaprzedali swa wiare, swe sumienie, i chcieli zaprzedaé
kler i wiernych. Zioto i srebro po wsze czasy wywiera wpltyw magiczny,
iscie djabelski na serce cztowiecze, ,srebrniki" nie dopiero od czasu Judasza
odgrywaja straszng role i w polityce i w synagodze i w Kosciele. Do
kazdego warownego miasta przedostanie sie osiot obcigzony ztotem — ma-
wiat kroi Filip Macedonski — a poeta facinski pytat sie rozpaczliwie: Quid
non mortala pectora cogit auri sacra fames?

W wielu parafiach dyecezyi Minskiej udato sie zaprowadzi¢ rosyjskie
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niewy i rosyjskie kazanie. O to samo starat sie rzad takie w dyecezyi
Wilenskiej. W dyecozyi Mohilewskiej korupcya szta od gtowy, od samegoz
Biskupa, X. Staniowskiego, cztowieka nadzwyczaj matej wartosci moralnej
1 umystowej, ale tak takomego na pienigdze, ze za 15 tysiecy, a jak inni
podaja, 30 tysiecy rubli, ktéore mu rzad ofiarowat tytutem gratyfikacyi
z okazyi jego kaptanskiego jubileuszu, nie tylko potwierdzit ttomaczonie ry-
tuatu, ale nadto nakazat go rozpowszecbniaé. Potozenie uratowato publiczne
a $miato wystapienie X. Piotrowicza, dziekana Wilenskiego w r. 1870. Pa-
mietajg jeszcze wszyscy on wypadek, ktéry lotem blyskawicy roznidst sie
catej Polsce i Europie. Chociaz X. Piotrowicza pognano w kazamaty wie-
zienne do Archangielska, jednak duchem pozostat onws$rdd braci, sam przy-
ktad jego starczyt za najlepsza obrone katolicyzmu.
Rzad widziat sie zmuszony wda¢ sie w uklady z Rzymem, chodzito
mu o uzyskanie sankcyi papiezkiej na  rusyfikacya. Zpolecenia Piusa IX
Kongregacya $w. Inkwizycyi wydata dekret, w ktérym bez zastrzezenia po-
tepia wszystkie inuowacye w obrzedach i nabozehnstwm Katolickiem na Li-
twie (1877). Obecnie na Litwie w pieciu tylko czy szesciu kosciotach
mozna stysze¢ rosyjskie kazania, ale i te lud omija z odraza.
Po tym pogladzie historycznym (str. 1—60) autor przystepuje juz do

samegoz zadania. W ustepie | i Il dowodzi, ze rusyfikacya obrzedéw ka-
tolickich na Litwie ma na celu wytepienie katolicyzmu i narodowosci pol-
skiej; w ustepie I11 wykazuje, Zze jezyk rosyjski dla mas ludnosci litewskiej

jest istotnie obcym i niezrozumiatym jezykiem. Przyznajg to nawot
samiz uczeni rosyjscy, ze jezyk polski jest na Litwie panujacym, najwiecej
rozpowszechnionym.  Wyjawszy Zmudzinbw w gubernii Kowienskiej, ktérzy
swoim wiasnym mowia jezykiem, Biatorusini, zwilaszcza w Minskiej, Moni-
lewskiej i w potowie Witebskiej gubernii wrzeczach religijnych tak nawykli
do uzywania polskiego jezyka, ze i dzisiaj, chociaz sg prawostawnymi, kiedy
Poczng moéwi¢ o Bogu i zbawieniu duszy, nagle przerywajg swoj ojczysty
dyalekt biatoruski i moéwig po polsku. | popi samiz rozmawiajg u siebie
Po polsku, a az do r. 1863 nawet z kazalnicy przemawiali do ludu po
polsku. Rusyfikacya Kosciota katolickiego, czy z wola, czy bez woli Rzymu,
skonczytaDy sie odstepstwem od wiary: ludu, szlachty i arystokracyi polskiej
Da Litwie. Doswiadczenie historyczne — mowi autor — uczy, ze arysto-
kracya nie wytrzymuje préb, ktére maja okaza¢ prawdziwg stato$¢ w wierz,e
1 przekonaniach katolickich. Arystokracyi caty katolicyzm jest w wielu wy-
padkach czczym wyrazem, albo sztywnym bez serca i wewnetrznej mysli for-
malizmem. Lud by predzej pézniej zgnebiono. Co gorsza, nazajutrz po
otrzymaniu sankcyi papiezkiej na ruszczenie katolicyzmu na Litwie, rzad
rozszerzy swdj rusyfikacyjny system na Krolestwo Polskie, i wezmie sie do
narzucenia katolikom juz nie jezyka rosyjskiego, ale schizmy.

Nastepnie czytamy ciekawe a gruntowne dowody zaczerpniete z Pisma $w.,
z tradycji Kosciota i z Ojcow Kosciota (IV, V), ze wszolkie dazenia do za-
prowadzenia obcego jezyka w Kosciele sg sprzeczne z wolg Boza. Sa prze-
ciwne i zdrowemu rozumowi (VI), prawom natury (VII), prawu Bozemu (VIII),
zasadom stusznos$ci i sprawiedliwosci, czyli inaczej mdwiac, sg zbrodnigi bez-
prawem (1X).

Na tem koriczy si¢ tom | dziefa.
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PowiedzieliSmy juz na wstepie, czom ono jest, i jakie nie tylko wchwili
obecnej ma znaczenie: wyluszcza jasno az do owidencyi, co ma rzad ro-
syjski na oku, kuszac sie o zaprowadzenio jezyka rosyjskiego w nabozenstwie
,dodatkowem", i jakieby z tego faktu wynikly nastepstwa. Jest to prze-
stroga nie tylko dla innych, lecz i dla nas samych, by sta¢ na pilnej strazy
* nio dopuszcza¢ krzywdy tradycyi i praw bozych, leka¢ sie zawsze konia
Trojanskiego i Danadw, mimo wszystkich $wietnych obietnic, ktére ostatecznie
okazg si¢ marnem ztudzeniem i wojennym fortelem.

Ksiagzka X.J. Przybyszewskiego powinna zwr6ci¢ na siobie uwage wszel-
kiej duszy polskiej myslacej: ona przynosi duzo $wiatta w kwestyi od wieku
mglisto lub Zlo pojmowanej, krzepi w zwatpioniu, do obrony pobudza.

Zwracamy uwage czytelnikéw naszych, ze abonamont Germanii jednego
z najlepszych pism polityczno-kosScielnych, rodagowanego w duchu szczerze
katolickim i dla naszej narodowosci ze wszystkich pism niemieckich Katoli-
ckich moze najprzychylniejszego, od 1 pazdziernikar. b. zostat znizony kwar-
talnie na Jt. 3,75. Z dziennika tego mozna sie codziennie doktadnie infor-
mowaé o wszystkiem, co sie w Swiecie dzieje, gdyz wychodzi codziennie
w 3 arkuszach, nadto co sobote dotgczony jest Sonntagsblatt z ciekawemi
i pouczajacemi artykutami, z wiadomosciami naukowemi i powiosciami. Od
1 pazdziernika bedzie do Germanii dotgczana cotydziou W ssenschafiliche
Seilage o 8 stronnicach, w ktérych umieszczano beda rozprawy naukowo
a na czasie bedace przez fachowych uczonych. Tak nizka optata kwartalna
tak doskonatej gazety niezawodnie zjedna pomiedzy czytolnikami naszymi
liczniejszy zastep niz dotychczas abonentow.

S*<$ -

KRONIKA.

Poznan, (t X. Jozef Gumpricht. — f X. Robert Leusclinor.)

X. Jozef Gumpricht, pleban w Kursdorfio umart 14 wrzesnia r. b.
TJr. sie r. 1840. wysw. 1869, instyt. na Kursdorf r. 1886.

Dria 28 wrze$nia umart po dtugich cierpieniach X. Rooert Leu-
schnor, préb. w Trzcielu. Ur. 1846, wysw. 1871 i powutany na wika-
ryusza do Miedzyrzecza przebyt tamzo az do r. 1886, w ktdrym otrzymat
plobaniag w Zbarzowie, zkad wr. 1892 przeniést sie na probostwo w Trzcielu.

Ef1l1P.



