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Interpelacya p. Krempy o urzedowaniu starosty
Jagoszewskiego w Ropczycach.

Interpelacya p. Wodjcika o Radzie powiatowej
w N. Targu.

Interpelacya p. Milana o regulacyi Jasiokki.

Interpelacya p. Krempy o urzedzie podatkowym
w Mielcu.

Interpelacya p. Sredniawskiego o wyborach do
Rady gminnej w Kolbuszowie.

Interpelacya p. Olesnickiego o konskrypcyi Ilu-
dnosci.

Interpelacya p. Olesnickiego o regulacyi dopty-
wow Dniestru.

Interpelacya
gminnej
skiego.

p. Okuniewskiego o0 gospodarce
w Trybuchowcach pow. Husiatyn-

Interpelacya p. Okuniewskiego o0 gospodarce
w pow. Husiatyfiskim.

Interpelacya p. Okuniewskiego o urzedach po-
cztowych w Galicyi wschodniej.

Interpelacya p. Krempy o naduzyciach w towa-
rzystwie ochrony ziemi w Wadowicach.

Interpelacya p. Krempy o urzedowaniu starostwa
w Mielcu.

Interpelacya p. Milana o rozdziale zapomdg

gtodowych.

0 petycyj.
Prawozdanie Wydziatu kraj. jako Komisyi o

wnioskach p. Stylty i Nowakowskiego w spra-
wie klesk elementarnych r. 1901. Gtos p. A.
Potockiego. Uchwata wniosku Wydziatu kra-
jowego.

Sprawozdanie ustne Komisyi budzetowej o wnio-
skach nagtych pp. Kramarczyka i Gorki w
przedmiocie udzielenia doraznej pomocy pogo-
rzelcom gm. Dwory i Uhnéw. Uchwata wnio-
sku Komisyi.

Sprawozdanie Komisyi wodnej o wniosku p.
Merunowicza i tow. w przedmiocie budowy
drog wodnych. Glosy pp. Dzieduszyckiego
Wojciecha, Jahla i sprawozdawcy Merunowi-
cza. Uchwata wniosku Komisyi.

Sprawozdanie Komisyi szkolnej o wniosku p.
Matachowskiego i o petycyach, odnoszacych
sie do polepszenia bytu nauczycieli szkot

ludowych. Glosy pp. Matachowskiego, Rottera,
Stojatowskiego, Bernadzikowskiego i sprawo-
zdawcy K. Badeniego. Uchwalenie wniosku
Komisyi.

Sprawozdanie Komisyi szkolnej o wniosku p.
Romanowicza w sprawie wydania ustawy o
dyscyplinarnem postepowaniu z nauczycielami
szko6t ludowych. Gilosy pp. Romanowicza,
Bernadzikowskiego, Bobrzynskiego i sprawo-
zdawcy Zolla. Uchwalenie wniosku Komisyi.

Sprawozdanie Komisyi prawniczej o wniosku
p. Romanowicza w przedmiocie interpretacyi
§. 79. regulaminu sejmowego. Oswiadczenie

komisarza rzadowego. Uchwalenie wniosku
Komisyi.
Sprawozdanie Komisyi drogowej z petycyi Wy-

dziatlu pow. w Buczaczu o podwyzszeniu sub-
120
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wencyi krajowej na droge Nizniéw-Jaztowiec.
Uchwalenie wniosku Komisyi.

Sprawozdanie Komisyi drogowej o petycyi gminy
m. Przemys$la w sprawie przeniesienia szpi-
tala tamtejszego na odpowiedniejsze miejsce
i wybudowanie nowego. Przyjecie wniosku
Komisyi.

Dalszy ciag rozpraw szczeg6towych nad sprawo-
zdaniem Komisyi budzetowej o budzecie kra-
jowym na r. 1901. Gtosy pp. Stojatowskiego,
Bemadzikowskiego, Bobrzynskiego, sprawo-
zdawcy Koztowskiego, Kramarczyka, Gorki,
Wojcika, Schaetzla, Dzieduszyckiego Karola,
Marjewskiego, Zolla, sprawozdawcow Paszkow-
skiego i Abrahamowicza do rubr. VII. wyda-
tkow. Uchwalenie tejze, tudziez rubr. VIII,
IX, X. Gtlosy pp. Rottera i Marjewskiego do
rubr. XI. Uchwalenie tejze i rubr. XIl. Gilosy
pp. Koztowskiego, Paszkowskiego i sprawo-
zdawcy Skatkowskiego do rubr. XIII. Uchwa-
lenie tejze, tudziez rubr. XIV. Glosy pp. Mi-
chalskiego, Wojcika i Krzysztofowicza do
rubr. XV. i uchwalenie tejze. Gilos p. Mar-
jewskiego do rubr. XVI. i uchwalenie tejze.
Gtos p. Jaworskiego Zygmunta do rubr. XVII.
i uchwalenie tejze, jakotez dziatu dochodow
funduszu krajowego i budzetu funduszéw
samoistnych.

Sprawozdanie Komisyi budzetowej o wniosku p.
Jordana w przedmiocie poboréw cztonkéw
Wydziatu krajowogo. Gios p. Hupki. Uchwa-
lenie wniosku Komisyi.

Sprawozdanie Komisyi szkolnej o stanie szkot
ludowych i seminaryéw nauczycielskich w r.

szkolnym 1899|1900. Glosy pp. Wdjcika,
Stojatowskiego, Michatowskiego i sprawozda-
wcy  Czartoryskikgo. Uchwalenie  wniosku

Komisyi.
Uchwata finansowa na r. 1901.
Sprawozdanie i przyjecie wniosku Komisyi pe-

tycyjnej w sprawie udzielenia veniam aetatis
Wiadystawowi Wnekiewiczowi, urzednikowi
w kraj. biurze kolejowem.

Zatatwienie petycyi Stanistawa Artwinskiego,

dyetaryusza oddziatu rachunkowego o veniam
aetatis.

Sprawozdanie Komisyi sanitarnej o wniosku re-
ktora Kruczkiewicza w przedmiocie pomnoze-
nia klinik wydziatu lekarskiego w uniwersy-
tecie lwowskim. Glosy pp. namiestnika Pinin-
skiego i cztonka Wydziatu krajowego Damb-
skiego. Uchwalenie wniosku Komisyi.

Sprawozdanie Komisyi administracyjnej o wnio-
sku p. Skatkowskiego w sprawie uznania
handlu stodzonemi napojami za przemyst kon-
cesyonowany. Gilosy pp. Stojatowskiego, Skat-
kowskiego i sprawozdawcy Jabtonskiego.
Uchwalenie wniosku Komisyi.
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Zamkniecie sesyi sejmowej.

Przemowy Marszatka, ks. arcybiskupa Bilczew

skiego, JE. Namiestnika hr. PiniAskiego, PO’
nownie Marszatka i p. Kramarczyka.

Odczytanie i przyjecie protokotow 15. i t®-
posiedzenia.

Poczatek posiedzenia o godz. 10 milk
25 przed potudniem.

Przewodniczacy J. E. Dr. Stanistaw hr-
Badeni, Marszatek krajowy.

Ze strony c. k. Rzadu: Wtodzimierz br-
to$, ¢. k. Radca dworu.

Sekretarze: PP. Urbanski
towski i hr. Andrzej Potocki.

(Obecnych postow 105).

Marszatek. Sejm w komplecie; posie-
dzenie otwieram. Protokdt przedostatniego
posiedzenia uwazam za przyjety, gdyz nie
whniesiono przeciw niemu zadnych zarzutéw;
protokét  ostatniego  posiedzenia ztozony
w biurze marszatkowskiem do przejrzenia.

Prosze p. Sekretarza o odczytanie
terpelacyi.

Sekretarz p. Nlezabitowski. (czyta).

Nlezabi'

in-

Interpelacya

posta Krempy i tow. do Jasnie Wielmoznego

Pana Komisarza Rzadowego w sprawie rézno-

rodnych naduzy¢ i samowoli Starosty p. Ja'
goszewskiego w Ropczycach.

Od czasu wyboréw do Rady Panstwa
w roku 1900. Iludno$é powiatu ropczyckiegO
jest przedmiotem ustawicznej samowoli tam tej-
szego starosty Jagoszewskiego, ktéry zawziecie
nad tem pracuje, aby wpoi¢ w lud, znecajg0
sie nad nim, nienawis¢ do Rzadu i urzednikéw-
Oto kilka faktéw na dowdd.

Kowalowi Zetnerowi z gminy Niedzwiady
starosta Jagoszewski nakazat przez zandar-
merye i naczelnika gminy zamknaé kuzni?
za to jedynie, ze tenze Zetner nie glosowa*
na kandydata rzgdowego, lecz na kandydata
ludowego w 5-tej Kkuryi. KuZnia stoi zaW'
knigta od czasébw wyborczych do dzis, lubo od
whniesionych présb urgenséw i rozlicznych za-
biegéw juz po6t roku mija, a c. k. Starostwo bez-
prawnie zamknietej kuzni kowalowi odemkng0
nie chce, czem wyrzadza mu sromotng krzywd?-

Drugi dowo6d samowolnego postepowania
starosty Jagoszewskiego, ktory utrudnia effl*
gracyi ludu, lubo ustawa nato pozwalai zneca
sie w nieopisauy sposéb nad tymi, ktérych
zwrécono z Krakowa, jadacych za chlebeta
do Ameryki. Pienigdze od 20 lutego zatrzyM8*
u siebie i wyda¢ ludziom nie chce, chocia*
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* Krakowa doniesiono naczelnikom gmin do-
tyczacych, iz takowe odestane do Starostwa
zostaly, czem wywotuje w powiecie najwyzsze
Kurzenie przeciw sobie i Witadzy i tak:

a) Jozefowi Ptazek 295 koron, Macie-
jowi Ucjek 260 koron, i zatrzymano mu takze
karte okretowa, Szerepkowi Sebestjanowi,
Jozefowi Dowtakowi, Sryszkowi, ktory lubo
to i tak pojechat do Ameryki, ktérego zona
'""Szcze$liwa chodzi do starosty po pienigdze
j"e bez skutku, Sebestjanowi 200 koron i
karte okretowg, wszyscy z gminy Broniszowa.

b) Maryannie Zajechowskiej 280 koron,
Jakébowi Gawron 270 koron i karte okre-
J°wg, Jozefowi Eiebata 270 koron i karte
) Jozefowi Dartakowi 200 koron i karte
°kretowa, wszyscy z gminy Nawsia.

c) Antoninie Uber
°kretowg z gminy Glinsk.

d) Helenie Zatocha 250 koron
Kde Uber z gminy Niedzwiady.

Nadmieni¢ wypada, ze to jest jedna
8etna cze$¢ naduzyC starosty Jagoszewskiego
* Ropczycach, pomijajac naduzycia przy wy-
drach tak w 5-tej jak i w 4-tej kuryi w 1900
r°ku, jakich sie dopuszczal, a poruszonych
Jkz w Radzie Panstwa.

pienigdze i Kkarte

i Anto-

Ludzie ci, ktérym nietylko pienigdze
kle i karty okretowe c. k. Starostwo nie wy-
daje mimo wszelkich prosb i mitregi czasu,
jj6zie juz niektdrzy zrobili podréz do Ropczyc
kanascie razy zgtaszajagc sie do Starostwa
P° swoja nalezyto$¢, doprowadzeni sg do roz-
paczy i oburzenia w najwyzszym stopniu, do-
?Dgjg szykan, gdyz p. Jagoszewski wyrzuca
Ich za drzwi.

Nie omieszkam poda¢ dalszych faktow
Naduzy¢, jakie lud, w szczeg6lnosci wioscianski
? Powiecie ropczyckim cierpi od starosty p.
Koszewskiego, sadze jednak, ze juz wyzej
Naprowadzone, wystarczajg do stwierdzenia
lewlasciwego postepowania c¢. k. Starosty
Koszewskiego i uprawniajg podpisanych do
aPytania sie:

, Czy J. Wielmozny Pan Komisarz Rzg-
owy zechce zarzadzi¢ co nalezy, aby uwolni¢
,udno$¢ powiatu ropczyckiego, juz i tak biedng
Clerpiaca, od podobnych wybrykoéw i samowoli
P- Jagoszewskiego, ktéry pod ostong godnosci
arosty spetnia raczej obowigzki inkwizytora,
zem powszechne niezadowolenie w powiecie
yWotat i zaufanie ludu do c. k. Rzadu
P°dkopat.
h.. W szczegblnoSci czy nie raczy Jasnie
j rmozny Pan Komisarz Rzadowy usungé
j  najspieszniej te naduzycia powyzej pod
m2-ai b, ¢, d, wyszczeg6lnione i pienigdze
Okaza¢ jaki najspieszniej biednej ludnosci,
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ktéra za chlebem emigrowa¢ chciata, a za-
trzymane przez c. k. Staroste Jagoszewskiego,
wydaé, nadto pouczyé staroste o wykonaniu
ustaw zasadniczych i wezwa¢ za te naduzycia
do odpowiedzialnosci.

Interpelant
Krempa mp.

Wojcik, Styta, Sredniawski, Bernadzikowski,

Kramarczyk, Data, Bojko, Milan, Szwed, Oku-

niewski, Olesnicki, Hamorak, Niebytowiec,
Warzecha.

Interpelacya

Do Wysokiego Wydziatu krajowego.

8. 35. ordynacyi wyborczej powiada, ze
c. k. urzednik nie moze by¢ burmistrzem
gminy. Tymczasem w gminie Nowy Targ
burmistrzem jest c. k. pocztmistrz Mikotaj
Halikowski, ktérego w marcu 1901 miano-
wano starszym pocztmistrzem, mimo tego ani
mysli o ustgpieniu.

Ten p. Halikowski trzyma za sekretarza
w gminie niejakiego Wiadystawa Rapackiego,
ktory po defraudacyi w filii banku wiosScian-
skiego w Nowym targu, zasgdzony zostat
w Nowym Saczu na 3 lata wiezienienia, a
odbywszy tam praktyke administracyjng zostat
sekretarzem miejskim w Nowym Targu, i to
w tym powiecie, gdzie do niedawna nekano
gorali egzekucyami za kradzieze tegoz Ra-
packiego. Obecnie rowniez toczy sie Sledztwo
sagdowe przeciw Wiladystawowi Rapackiemu
0 zbrodnie oszustwa, wynoszacg na Kkilka ty-
siecy ztr. W r. 1897 przybyt do magistratu
w Nowym Targu komisarz rzadowy p. Seybal,
a zastawszy kryminaliste sekretarzem, oburzyt
sie, a mieszkanncy Nowego Targu byli pewni,
ze przynajmniej komisarz rzgdowy oczysci
autonomie od takiego cztowieka. Lecz wpltywy
Rapackiego przemogty, oburzenia komisarza
rzagdowego ustaty, a Rapacki zostat na swem
stanowisku.

Halikowski, wywdzieczajac sie Rapa-
ckiemu za poparcie przy uzyskaniu posady
burmistrza z ptacg 2.400 zt. rocznie, wydzier-
zawit mu:

1) Browar miejski, gdzie Rapacki od-
nowit swe zdolnosci bankowe i za gospodarke
w browarze ma $ledztwo o zbrodnie oszustwa.

2) Cegielnie miejska.

3) Grunta miejskie na lat dwadziescia,
a nadto wraz z kasyerem i asesorem magi-
stratu zyrowat burmistrz weksle Rapackiemu,
namoéwiwszy do podpisu na wekslach iradnych ;
weksle opiewaty na kilka tysiecy koron.

Podpisywania weksli
Swiadcza o wzajemnych stosunkach,

w tym wypadku
ktére
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niekoniecznie sg zdrowe dla gminy. Niektérzy
bowiem radni zalezni sg od burmistrza i Ra-
packiego, bo sg przedsiebiorcami gminy Nadto
burmistrz Halikowski osobistem zobowigzaniem
wekslowem pierwszego asesora gminy na
rzecz Rapackiego udzielit gwarancyi miejskiej
tj. imieniem miasta zagwarantowat spitate
weksla Rapackiego podpisanego przez ase-
sora (600 K.).

Za wplywem sekretarza Rapackiego,
gmina Nowotarska wydzierzawita miejski za-
ktad elektryczny dla oSwietlenia miasta nie-
jakiemu Natanowi Liebermanowi, handlarzowi
drzewa, a kontrakt ten jest nielegalnie za-
warty, bo na Wydziale Rady powiatowej kon-
trakt z Liebermanem zatwierdzili ci sami, co
na Radzie gminnej. Lieberman nadto nie do-
trzymat kontraktu, gdyz zobowigzat sie spro-
wadzi¢ motor gazowy, lecz go nie sprowadzit,
a mieszkancy Nowego Targu catg prawie zime
obchodzi¢ sie musieli bez $wiatta elektrycz-
nego, bo z powodu mrozéw i nieudolnosci
Liebermanna elestryki nie byto. Liebermanu
mimo to na kwartal wydzierat optate z gory
za Swiatlo elektryczne od konsumentow, a
magistrat nie chciat w to wkroczy¢.

Na wiosne 1901 i obecnie, chociaz wody
byto dosy¢ i nie zamarzata juz elektrycznosc,
mimoto $wieci sie jak kagankami, a bardzo
czesto gasnie, bo Liebermann nazbierat duzo
konsumentow, a nie ma tyle sity pedzié
elektrycznosci. Mimoto na kwartat z gory
zada opfaty, a ktoby nie zaptacit, wbrew
kontraktowi samowolnie urzadza sobie egze-
kucye, bo Halikowski i Rapacki zadtuzeni sg
w najwyzszym stopniu w bankach zydowskich.

Dnia 8. czerwca 1901 magistrat uchwalit
podarowac jeszcze Liebermannowi 50 sztuk
drzewa z lasu gminnego, a dnia 4. czerwca
br. wydzierzawit propinacye winng bez ogto-
szenia licytacyi.

Wicemarszatkiem powiatowym i Dyrek-
torem powiatowej kasy oszczednosci w No-
wym Targu jest p. Aleksander Lgocki z Lo-
puszyny, ktéry nie posiada z gota zadnego
majatku (stwierdza to wykaz hipoteczny 1
748), a dwaj inni dyrektorzy nie mieszkaja
w miescie i rébwniez nie dajg zadnej gwa-
rancyi finansowej, a statut przypisuje, aby
dyrektor mieszkat w miejscu i posiadat ma-
jatek hipoteczny.

Krajowy inspektor lasowy w Nowym
Targu p. Kabtak jest rownoczesnie lesniczym
miejskim i lesniczym gminnym w kilkunastu
gminach Nowego Targu.

16. Posiedzenie z dnia 9. lipca 1901.

V.

Kase Wydziatu powiatowego wbrew na-
kazowi Wydziatu krajowego prowadzi samo-
wiadnie sekretarz powiatowy p. Pietraszkie-
wicz. Wprawdzie w lipcu 1899. na skutek
lustracyi Wydziatlu krajowego polecono pi'
smem do 1 48.036 Wydziatowi powiatowen>u
w N. Targu, aby do Kasy powiatowej usta-
nowit kontrolora i temu drugie klucze oddik
lecz Pietraszkiewicz nie zastosowat sie d°
tegoz pisma, a sam wszystkie klucze od Kasy
Wydziatu powiatowego posiada.

Wobec tych wszystkich nieprawidtowosci
zapytujemy, czy Wydziatowi krajowemu wia-
domo o tem i co zamierza uczyni¢, aby ta-
kie stosunki nie trwaty nadal w Nowotarskim
powiecie.

Lwow dnia 8. lipca 1901.

Interpelant:
Wojcik w. r.

Olednicki, Bojko, Krempa, Bernadzikowski,
Styta, Stojatowski, Zardecki, Niebylowiec,
Szwed, Data, Warzecha, Milan, Sredniawski,

Kramarczyk, Stotwinski, Hamorak.

Interpelacya

posta Milana i tow. do Jasnie Wielmoznego

Pana komisarza rzagdowego w sprawie cze-

sciowej regulacyi rzeki Jasiotki z gminy
Zimna Woda Sadkowa, powiat Jasto.

Gdy lud zada jakiejkolwiek pomocy
z kasy panstwowej, to sie mu czyni tyl®
trudnosci, tyle wymaga zachodoéw, ze osta-
tecznie lud woli wyrzec sie tej pomocy-
Prawda jest, ze wioscianie, dotknieci kig*
skami elementarnemi, nie moga sie doprosié
nawet odpisania podatkdw i musza catenn
latami na to czeka¢. Dlatego wielu rezy;
gnuje z tej faski, nie chcac czasu traci¢ 1

kosztow ponosi¢ na chodzenie do urzedu
podatkowego.
Jakze inaczej traktuje sie obszarniku

mile widzianego w Starostwie! Temu nie-
tylko podatek rychto sie odpisuje, ale ro-
znymi innymi sposobami napycha sie n®
kieszen funduszami publicznymi. Za dowéd
niechaj postuzy nastepujacy wypadek: P"
Wiadystaw Rieger, wiasciciel obszaru dwor-
skiego w Zimnejwodzie-Sgdkowa. Regulscy®
ta miata polega¢ na przeprowadzeniu prze-
kopu, ktéry miatby za cel odwréci¢ prip
rzeki od brzegu p. Riegera, a skierowaé g°
na grunta chiopskie w gminie Sadkowa, a
w szczeg6lnosci na ogréd gospodarza Piotr®

Hapa. Czyli inaczej powiedziawszy, regul®’
cya taka, jak jg sobie zakres$lit p. Rieger,
przysporzytaby okszarowi dworskiemu w Zi-

mnej wodzie znaczng przestrzen szutrowisk®
przydatnego na zasadzenie tozéw, a zo*'
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szczytaby jeszcze dotkliwiej grunta gospoda-
rza Hapa i sgsiednie.

Pomyst p. Riegera jest tak jaskrawo
zabojczy dla gruntéw wioScianskich i tak
dziki pod wzgledem technicznym, ze — jak
to dalej wykazemy — inzynierowie c. k. Sta-
r9stwa w Jasle wzbraniali sie da¢ swoéj pod-
Ps na ten plan. W dodatku kosztorys, ze-
stawiony przez p. Riegera na kwote przeszto
~m000 ztr., jest co najmniej o 2.500 zir. za
Jysoki i obliczony jest na to, aby przedsie-
biorcy zrobi¢ prezent z tak znacznej sumy.
P- Rieger wykonywat juz dawniej takie re-
Lty i prezenta takie pobierat, a i to przed-
S8biorstwo dla niego zapewnione.

Starosta w Jasle, hr. Michatowski, na
~ozenie p. Riegera polecit natychmiast je-
dnemu z inzynieréw Starostwa udaé sie na
Jbiejsce zamierzonego przekopu celem wy-
dania inzynierskiego orzeczenia. Ale inzy-
Dler ten zbadawszy rzecz i wystuchawszy
strony interesowane, uznat pomyst p. Riegera
to monstrualny i podpisu swego na takie
fzeczy odméwit. To samo uczynit i drugi
tozynier Starostwa.

, Rozgniewany tem
towski zabral z sobg starszego inzyniera i
P°jechat osobiscie na miejsce. Zeszli sie in-
toresowani witoscianie i stanowczo zaprote-
stowali przeciw uskutecznieniu planéw p.
toegera.

Za to zbesztat ich starosta Michatowski
1 zagrozit natychmiastowem aresztowaniem,
gdyby sie wazyli broni¢ swego mienia i
Sprzeciwia¢ sie jego zyczliwosci dla p. Rie-
8era. RzeczywiScie wioscianie zamilkli i p.
todinzynier plan podpisat, a p. Rieger spo-
dziewa sie lada dzien wyptaty prezentu od
“L Michatowskiego.

staroBta hr. Micha-

Godzi sie przynajmniej zapyta¢ Jasnie
Wielmoznego p. Kumisarza rzagdowego:

1) czy mu jest wiadomym ten
padek ?

2) jakim sposobem moga sie dzia¢
3kie naduzycia, i to pod protekcyg c. k.
Zarosty ?

3) czy zechce dalej c. k. Wiadza za-
tordzi¢, aby pomyst hr. Michatowskiego nie
doszedt do skutku ?

4) czy nie uznaje c. k. Rzad, ze wy-
Psdki takie muszg zachwia¢ zaufaniem lu-
bosci w bezstronno$¢ i rzetelnos¢ Wia-
zy) ktoéra sie takich naduzy¢ dopuszcza?

i 5) A ze c. k. Staroscie hr. Micha-
Iskiemu naduzycie to nie jest nowoscia,
s® mndstwo innych jaskrawszych gwattow,
Petnionych na ludnosci powiatu jasielskiego
u wykazano, a jednak wszystko uszio mu
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bezkarnie, ba nawet, zdaje Sie, zjednato mu
szczegOlniejsze taski u przetozonych, skoro
bywajg mu udzielane ciggte urlopy, — przeto
chcielibySmy i pod tym wzgledem ustyszeé
opinie JWP. Komisarza rzgdowego, czy rze-
czywiscie doszto juz do tego, ze tacy, jak
p. hr. Michatowski starostowie cieszg sie
szczegOblniejszymi wzgledami, wzglednie, jak
moze c¢. k. Rzad pozwolié¢, aby tacy panowie
byli jego reprezentantami wobec wieloty-
siecznej ludnosci?

Lwow dnia 9. lipca 1901.

Interpelant:
Milan w. r.

Bojko, Bernadzikowski, Styta, Wdjcik, Sre-

dniawski, Warzecha, Data, Kramarczyk, Szwed,

Hamorak, Ole$nicki, Okuniewski, Niebytowiec,
Krempa, Klemensiewicz.

Sekretarz p. Urbanski (czyta):
Interpelacya

posta Krempy i tow. do Jasnie Wielmoznego

Pana Komisarza rzadowego w sprawie niestu-

sznego fantowania i wymiaru podatkowego

Michatowi Piechocinskiemu przez c. k. Sta-
rostwo w Mielcu.

Juz to nie pierwszy raz wykazuje sie
w systemie $ciggania podatkéw o bezwgle-
dnej samowoli Urzedéw podatkowych, o na-
ruszeniu obowigzujacych przepiséw w kraju
w ogélnosci, w powiecie mieleckim w szcze-
gblnosci i popetnianiu bezprawi przy wy-
miarze podatkéw, na dowod czego niechaj po-
stuzy nastepujacy przykiad.

Nakazem ptatniczym z dnia 19. gru-
dnia 1899 do 1 7531, nakazem ptatniczym
z dnia 19. czerwca 1900 1 3798, nakazem
ptatniczym z dnia 28. kwietnia 1900 1 2678
c. k. Starostwo w Mielcu pociggneto Michata
Piechociniskiego z Mielca do zaptacenia po-
datku zarobkowego od handlu butami i by-
df¥m w kwocie 19 K 20 h.

Michat Piechocinski, nie trudnigcy sie
nigdy zadnym handlem butéw, ani bydia,
wnioést rekurs do dotyczacej wiadzy, ktéra
nie uwzglednita takowego, natomiast, zafan-
towano mu ostatnie jakie miat w domu ru-
chomosci, niemal, ze nie wydarto z pod gto-
wy zony jego, w ciezkiej chorobie sie znaj-
dujacej, ostatniej poduszki.

Zaznacza sie, ze Piechocinski biedak
w catlem tego stowa znaczeniu, liczacy lat
68, utomny na wzrok i podupadniety na sile,
a jako taki, ani butéw nie robit, nie robi,
ani handlem bydta sie nie trudni, bo tru-
dni¢ sie nie moze wskutek braku $rodkow
materyalnych, ktérymi by mégt handel ja-
kikolwiek prowadzic.
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Wprawdzie Piechocinski sprzedat kilka
par butéw jako najemnik przed Kkilku laty
krewnego z Rzochowa wiasnych, za co otrzy-
mat liche wynagrodzenie, ale nigdy nie wy-
konywat tak rzemiosta, jakotez handlu, a lu-
bo to Starostwo w Mielcu wymierzylo mu
wspomniany podatek.

Podnie$¢ wprawdzie nalezy, Ze S$rodki
prawne przystugujg kontrybuentom, przeciw
niestusznym wymiarom i zarzadzeniom, wno-
szenia rekursOw, ale niestety, z tego prawa
prawie nikt nie korzysta, bo zalegajg one
catemi latami w c. k. Dyrekcyi skarbu i gdzie-
indziej — a tymczasem rzekomg nalezyto$¢
$ciggaja Wiadze w sposob bezwgledny.

Tak samo si¢ ma rzecz z postepo-
waniem egzekutywnem, gdzie egzekuturowie
bardzo czesto naruszajg przepisy o prze-
dmiotach uwolnionych z pod egzekucyi, gra-
big egzekutorowie, jak to mialo miejsce
u Piechocinskiego w Mielcu, rzeczy niezbe-
dne w gospodarstwie domowem i zaro-
bkowem.

Zwazywszy, ze takie i podobne postepo-
wanie jest naruszeniem ustaw konstytucyg
zagwarantowanych, wskutek czego wywotuje
formalne oburzenie ludu do Rzadu i Wtadzy.

Zapytujemy tedy Jasnie Wielmoznego
Pana Komisarza jako Reprezentanta c. k.
Rzadu :

a) co zamierza uczyni¢, by nienaruszal-
ne naktadanie podatkéw ustato?

b) czy nie bytby gotéw pouczyé pod-
wiadne mu organa podatkowe w Mielcu, aze-
by podatki przypisywane byty tym, Kktérzy
takowe optaca¢ majg, nie samowolnie, lecz
oparte na pewnosci i godzacych sie z rze-
czywistoscia.

€) czy nie uzna za stosowne uwolnié
Piechocinskiego od szykan i natozonego nan
niestusznie podatku zarobkowego.

Interpelant
Krempa m. p.

Wojcik, Sredniawski, Bernadzikowski, Data,

Bojko, Niebytowiec, Warzecha, Kramarczyk,
Styta, Hamorak, Oles$nicki, Milan, Szwed,
Okuniewski.

Interpelacya
do Jasnie Wielmoznego Pana Komisarza
Rzadowego.

W roku 1898. przeprowadzone zostaty

wybory do wiladzy gminnej w Kolbuszowej.

Przeciw temu wyborowi wniesiono re-
kurB, ktéry wraz z aktami przestata Zwierz-
chno$¢ gminna w dniu 8. stycznia 1899 do
Wysokiego c. k, Namiestnictwa; rekurs ten
dotago nie zostat rozstrzyguiety.
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Liczne urgensa i
bez skutku.

Zwazywszy, ze peryod wyborczy obecnej
Rady gminnej uptynat jeszcze w roku
Zwazywszy, ze wskutek zaniedbania Wtadz
politycznych Zwierzchno$¢ gminna w Kolbu-
szowej urzeduje nieprawnie juz rok czwartyi
a wskutek tego narazona jest gmiua na ro-
zliczne przykrosci i krzywdy,

Podpisani zapytuja ?

Czy Wysoki c. k. Rzad zechcn zarzadzié
co nalezy, azeby tego rodzaju zaniedbywa-
nia nie powtarzaly sie, a w szczegdlnosci
azeby rekurs przeciw wyborowi Rady gmin-

zazalenia pozostaty

nej w Kolbuszowej zostat co rychlej zata
twiony.
Interpelant
Bojko m. p.

Sredniawski, Milan, Warzecha, Wojcik, Data,

Styta, Kramarczyk, Bernadzikowski, Kleniell

siewicz, Krempa, Kulczycki, Hamorak, Z&'
decki, Niebytowiec.

Marszatek. W miejsce p. sekretarza
Karatnickiego, ktéry jest nieobecny, zaprg'
szam p. Merunowicza. Prosze 0 odczytanie
interpelacyi:

P. Merunowicz (czyta):

Interpelacyja

do Wysokoho c. k. Prawytelstwa.

Suprotyw nabtyzajuczych sia wybofiw
sejmowych wydaty mnohi c. k. Starostwa
hromadam swoho powita prykaz peredtozem8
spysiw prawyborciw.

Pozajak czysto wyborciw zawysyme jest

wid czysta ludnosty, otze konecznym je®”
szczoby pered oznaczeniem czysta wyborci®

w kozdij hromadi ohotoszenyj buw rezulta
konskrypcyji z roku 1900.
Toho rezultatu dosy c. k. Prawytej'

stwo ne ohotosyto, a suprotyw toho ne sut
meszkanci hromad selskych w moznosty zna'
ty i ocinyty, czy czysto wyborciw w kozdij
hromadi  widpowidaje stanowy dijsiuom
i prypysowy zakona?

Suprotyw toho zapytujut podpysani:

1) Dlaczoho Wysokie c. k. Prawytel’
stwo ne ohotosyto dosy rezuttatiw konskry'
pcyi ? )
2) Czy zadumuje se Wysokie Prawytel'
stwo zditaty w najkorotszym czasi, a w k°'
zdim stuczaju pered rozpysaniem ;... ybonw
do Sojmu?

Interpelant
Otesnyckij w r.

Wachnianyn, Barwinskij, Ochrymowycz, H8
morak, Krempa, Data, Kramarczyk, W. Szwe
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"ajaczkowskyj, Okunewskyj, Sawczak, Stoja-
towskyj, Kulczyckyj, Warzecha.

Interpelacyja
do c. k. Prawytelstwa.

Mymo uchwatenoji zakonamy z 13. lu-
toho 1894 i 18. maja 1896 regulacji dopty-
ww hirskych Dnistra, regulacyja taja dosy
ne zistota rozpoczata, a w osobennosty ne zi-
staty rozpoczati praci koto regulacyji dopty-
wu NezZuchiwka.

Doptyw sej o nyzkych berehach wyly-
Wge rik riczno, a w sych dniach wystupyw
ztowu z berehiw, zatoplajuczy grunta i si-
pozaty hromad Ustie, Dorohowyze, Rozwadiw
1 Nadiatyczi, i powodujuczy wetyczezni
szkodly.

Suprotyw toho pidpysani zapytujut Wy-
sokie Prawytelstwo, koty zadumuje prystu-
PJty do regulacyji Nezuchiwki i czy hotowe
Jest dotozyty starania, szczoby czerez skore
Perewedenie seji regulacyji dalszym neszcza-

i szkodam dla powyzszych hromad
oulo zapobizene.
Interpelant
Otesnyckij w. .

“reinpa, Stojatowskyj, Barwinskyj, A. Wa-

"ooianyn, Nebytowec, Warzecha, Okunewskyj,

r- Jugendfein, Hamorak, Kramarczyk, Kara-
tnyckyj, Bojko, Data, Styla.

Interpelacyja

c. k. Prawytelstwa w sprawi malwersacyi
wnromadi Trybuchowci, powita HusiatyfAskoho.

Poneze w hromadi Trybuchowci, powita
jhisiatyriskoho, skonstatowano czerez lustra-
®a powitowoho detraudacyju kwoty 2000 K.
A kasi hromadskij;

Poneze dalsze jest” oprawdene pidozri-
, Je» szczo suma zdefraudowana jest’ dateko
Osza, bo Zwerchnist bromadska dopuskatas
silakych naduzyé na szkodu hromady;

Poneze, chotia wid skonstatowania de-
raudacyi czerez lustratora powitowoho my-
uze czotyry tyzdni, a Wydit powitowyj
? UsPtydskyj ne to, szczoby doktadno sprawu
Prowiryw, ate nawit szcze Zwerchnist’ hro-
adsku ne zasuspendowaw i na zabezpeczyw
~kodu, ponesenu czerez hromadu, na majetku
owynywszych sia;
si foueze dalsze c. k. Starostwo w Hu-
atyni postupaje tak, jakby o niczim ne znalo;
aosiat pidpysani zapytanie do Wyditu kra-
Wy :p Py py y a

n 1. Czy Wydit krajewyj wyszte bezpro-
toczno swoho dowirennoho urjadnyka do
Aowirenia toji sprawy?
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2. Czy postarajes 0 se, SZczoby zabez-
peczyty hromadu Trybuchowci wid straty
2000 K.?

3. Czy postarajeS o usunenie prowy-
nywszoi sia Zwerchnosty hromadskoi widurja-
dowania ?

4. Czy Wys. Wydit krajewyj schocze
pouczyty Wydit powitowyj w Husiatyni, szczby
na buducze w podibnych wypadkach czerez-
skore postupowanie i toczne i dokfadne pro-
wirjuwanie faktiw staraw sia uchronyty hro-
mady wid takych strat majetkowych?

Lwiw, dnia 8. typnia 1901.

Interpelant:
Dr. Okunewskyj w. r.

Nebytowec, Otesnyckyi, Barwinskyj, Kulczy-
ckyj, Hamorak, Karatnickyj, Zajaczkiwskyj,
Dr. Bernadzikowski, Sredniawski, Bojko, Styta,
Zardecki, Wynnyczuk, Nowakowskyi,
Ostapczuk.

Interpelacyja

do Wysokoho c. k. Prawytelstwa i Wysokoho
Wyditu krajewoho w sprawi hospodarky hro-
madskoi i powitowoji w powiti Husiatyriskim.

Nedawno zostata wnesena w tij Wysokij Pa-
tati interpelacyja do W. c. k. Prawytelstwa
w sprawi awtonomiji hromadskoi, imenno ze
naduzy¢ kotrych dopuskajut sia w cilim na-
szim Kkraju panowe c. k. Starosty pry wy-
borach hromadskych i jak ti panowe syste-
matyczno starajut sia spyniaty awtonomiju
hromad, pereszkadzajut prawylnij hospodarci
po hromadach a popyrajuczy wsilaki #tychi
indywidua, a swojich poptecznykiw, a szczo
najwaznijsze z wetykoju stratoju dla hromad,
szczo do jich praw awtonomicznych i mate-
ryalnych interesiw.

No zdaje sia perednijsze misce w tim
wzhladi maje powit Husiatynskyj — i tak:

1. W misti p0W|t0W|m Husiatyni,
sidku Bady powitowoji i c. k, Starostwa, Ra-
da hromadska ne moze ukonstytuowaty sia
a to z duze cikawych pryczyn. Najpersze ukon-
stytuowanie Rady protiahnuty nepotadzeni
protesta, a koly uze pryjszto po trech rokach
do wyboru burmistra, pryjszty w kolizyju
wpltywy dwbéch syt powitowych. Z odnoho
boku c. k. Starostwo pryniatym w Halyczyni
zwyczajem chotito nadhorodyty wyborom na
burmistra p. Benzie Hollenberga, zbankruto-
wanoho posesora p. gr. A. Gotuchowskoho,
za widdani ustuhy welykoho znaczenia pri
poslidnych wyborach do Rady derzawnoji;
z druhoho ze boku p. marszatok powitowyj
i wiastytel Husiatyna stanuw po storoni Mo-



922

sesa Poborilesa, doteperisznoho wiceburmistra
No borba neriwna.

A szczoby salwowaty p. Starostu, kotryj
za daleko zaangazowaw sia, a bilszist Rady
hromadskoji nijakym sposobom Mosesa Po-
horilesa wybraty ne hocze burmistrom, urja-
dyw Wydit powitowyj w porozuminiu z p.
Starostoju  zaprowadyty prawytelstwennoho
komisarja w osobi p. aptykarja Landesa, cho-
tiaj nowo wybrani radni hromadski hotowi
do ukonsty tuowania Zwerchnosty hromadskoji
prystupyty i nema zadnych prawnych pryczyn,
kotriby wyptywaly z samoi Rady hromadskoji
ani dawnoji, ani teper wybranoji do systowa-
nia awtonomuojijj uprawy mista. Succus rei
tezyt w: tim, szczo wiast awtonomiczna ne
maje dowirju do nowoji Rady hromadskoji
czy pry nastupajuczych wyborach do Rady
powitowoji pide pid tad wyditowy powitowomu
w teperisznym jeho skiadi, jak to jawno na
zasidaniu Wyditu buto pidneseno.

2. Hromada Trybuchowci powita Husia-
tyiskoho wid dwoch lit ne moze pryjty do
ukonstytuowania] Zwerchnosty hromadskoji.
Zarjad hromady spoczywaje w rukach za-
stupnyka naczalnyka hromady, kotryj tak
stawno gospodaryt, szczo wiasne lustrator po-
witowyj, na neustauni zadania hromadian zji-
chawszy na lustracyju, znajszow zwysz 2000 K.
deficytu w kasi hromadskij. Wynownyky sta-
rajut sia teper pereintabulowaty swoje ne-
dwyzyme majno na osoby druhi, szczoby tym
sposobom uchytyty sia wid zwrotu defraudo-
wanoji sumy. Hromadiane wydity i widczu-
waly, szczo sia dije w zarjadi hromadskim,
udawaty sia bezczystenni razy do c. k Sta-
rostwa i Wyditu powitowoho, czotyry podan
wnesty do Wysokoho Namistnyctwa w  tij
sprawi, a wse to bezskuteczno, a naslidky
taki, szczo powerchowna tilky lustracya bez
perestuchania storin wykryta wze tak zna-
cznu malwersacyju.

3. W hromadi Sokyrynciach powita Hu-
siatyfiskoho urjaduje uze Rada hromadska
dewiat lit, a c. k. Starostwo do seho dnia
0 rozpysaniu nowych wyboriw ne dumaje.

4. Hromada Krohutec tohoz powitu ne
moze doczekaty$ rozpysania nowych wyboriw
chotaj period wyborczyj teperisznoji Rady
1 Zwerchnosty hromadskoji uze try roky jak
skinczyw sia. Afe tam panuje naczalnyk hro-
mady, kotryj mymo procesiw sudowych ne
prorywno urjadowaw urjaduje dalsze- pid
ochoronnymy krytamy p. Marszatka, powito-
woho.

5. W hromadi Kociubynczyky tohoz po-
wita urjaduje stara Rada uze pownych de-
wiat lit po ustupteniu duze energicznoho
i sposihnoho wijta, kotryj czerez sekatury

16. Posiedzienie :
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c. k. Starostwa i Wyditu krajewogo zt
nepostuch i nepopyranie kandydatury hr.
Gotuchowskoho na posta do Sojmu mu*

siw dobrowitno usunuty sia wid wijtiwstwa
dla czystoho spokoju, pid uprawoju zastn-
pnyka naczelnyka hromady.

Ne potrebowatyb my sia zatrymowaty
dowsze nad tym zwyczajnym faktom w powiti i
Husiatynskim, jak by ne to, szczo choczemO
pokazaty, szczo w sprawach zatwerdzenia
abo nedopuszczenia jakoi Rady do urjadowani®
ne riszaje dobro hromady; wola wyberaju’
czych hromadjan, a wola kilkoch indywiduiwi
kotri majut takyj wptyw i postuch w c. b
Starostwi, szczo hotosno tym chwalat si*»
kazuczy publyczno: Wybyrajte sobi kob°
choczete, a ja wam kazu, szczo StarostwO
tak zrobyt, jak ja choczu“. No i hromadjane
perekonaty sia, szczo se ne puste prechwatky-

Po skifnczeniu szestylitnoho periodu le"
galnoho urjadowania teperisznoji Rady hre°’
madskoji zistaty zarjadzeni nowi wybory, k°*
tri aijstno widbuty sia; odnak na wnesenyj
protest do piwtora roku wybory unewaznen0
i rozpysano nowi wybory, kotri widbuty si#
w Marti 1899 roku.

Protyw sych wyboriw ne wptynuw
urjadu hromadskoho zaden protest i i
hromadska w prypysanim czasi ukonst; tu°' |
wata sia, wybyrajuczy Zwerchnist i donesta °
tim do c. k. Starostwa. W widpowidZz odnak
na to donesenie distaje dawna zwerchnis
hromadska i komisyja wyborcza
do c. k. Starostwa, i to w misia¢ po d°k°’
nanim ukonstytuowaniu Rady, — de dowiduj0
sia na swoje zdywowanie, szCzo jest protes
protyw wyboru Rady, wnesenyj wprost do c-
k. Starostwa. W misto widkynenia a limui®
takoho protestu, — komisar Starostwa Pere'

zawizwamO0 i

stuchuje zwerchnist hromadsku i koroisyJ
wyborczu protokolarno i dowiduje sia, szcz
zakydy, wyrazeni w protesti, buty bezpi
stawni.

Pozajak odnak wybranyj naczalnyk bre
mady buw ne po mysty pupiliw c. k. |
rostwa i Wyditu powitowoho, w misia¢ zn°®
perestuchano Kkilkoch czteniw hromady 1 a
znania jich riszyly sudzbu wybranoji Pa
A wydko duze zalezato na tim Wydi*® J
powitowomu, bo nawit oden czten toho * mi
ditu, cho¢ citkom blyzsze ne interesowi- y
toju hromadoju, pysaw protest i ruk°”°® 1
sprawoju. Po dowhych prosbach, ocziko ~ |-
niach, chodzeniach i pysaniach do Wys°*k®
¢. k. Namistnyctwa, pryjszow w kinci str® J
nakaz do c. k. Starostwa, zakinczyty wze :
tuju sprawu.

I c. k. Starostwo rozpysato uze tre
wybory z rjadu. i
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Dla ochoronenia sia wid wsiakych za-
ydiw, sprowadyty hromadiane na swij koszt
e k. komisarja, na tiji wybory. Wybory pe-
®wedeno znow citkom spokijno, — majze
. nohotosno, wybyrajuczy majze wsich
ych samych radnych, szczo buly persze wy-
dani, pomynajuczy znow tych, kotri persze
watyly wybory. A jak sylne to storonnyctwo,
*jydko z toho, szczo kozdyj z nych distaw
yba swij wiasnyj hotos na radnoho.

1

v | zdawatob sia, szczo wze sprawa po-
kinczena; ti panowe majut popertie w Sta-
°stwi i Wydili powitowim, wnosiatznow pro-
"est, motywamy, kotri S$widczat tilko o tim,
Szczo protest napysano dla prowotoky.

I znow c. k. Starostwo ne widkydaje
Joho protestu, a uwzhladniajuczy jebo, widsy-
faJe akta wyborczi do Namistnyctwa — w
Qv jak ne unewaznenia, to prynajmensze
Prowotoczenia sprawy.

» A nawit chodiat stuchy, szczo c. k.
starostwo, jak w Husiatyni zrobyto, — tak
8a©o0 obiciato protestantam postawyty komi-
sja prawytelstwennoho w hromadi, szczoby
‘dko ne dopustyty do urjadowania nemytoji
8Wojim zausznykam Rady.

Pomynajem sprawy hromadski w Tow-
8terikim,  Kluwynciach, Howytowi welykim,
AUchostawi, kotri wze buty pidneseni w in-
terpelacyji tow. Dra Otesnyckoho w tij Wy-
8kjj Patati, a zwernemo szcze uwahu na toje,
8zcz0 nyszczenie awtonomiji hromadskoji w
Powiti husiatynskim, zdaje sia buty systemom,
Po podibnu proceduru perechodyta majze ko-
‘Oa hromada, pry wyborach hromadskych,

Czabariwka, Wasylkiwci, Horodnycia,
~olijiw, Kotiwka, Kociubynci, Sydoriw, choé
8e wze sprawy pokinczeni.

Ba, ne ridko trafiajut sia stuczaji, szczo
c- k. Starostwo, misto uspokojujuczo wply-
Waty, samo uczylo protesty robyty. Szczo
nyszczenie awtonomiji hromadskoji w tim po-

pidneseno do systemy, postuzyt w dokaz
18ej fakt, szczo mymo jasnoji postanowy
Ustawy hromadskoji, naczalnyki hromad, pid-
Puwszi $lidstwu sudowomu, ne buwajut z urja-
Pu usuwani, jak se dijato sia w Nyzbirku
Powim) de naczalnyk hromadskyj mymo syl-
P°ji protekcyji marszatka powitowoho, zistaw
2asudzenyj za bohochwalstwo, t. j. wySmiwa-
16 Presw. Diwy Mariji, a odnak w urjado-
Aaniu ne buw cho¢ by czasowo zawiszenyj.
o0 samo w Krohulcy, w Suchostawi ne pere-
8zkadzaje wijtam i do nyni urjadowaty.

p 1) Pidpysani zapytujut Wysokie c. k.
J-rawytelstwo, jak oprawdaje powyssze nawe-
,ne postupowanie c. k. Starostwa w Hu-
8iatyni ?
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2) Szczo dumaje Wysokie c. k. Prawy-
telstwo uczynyty, szczoby takyj stan w tim
powiti prykorotyty ?

3) Pidpysani zapytujut Wysokyj Wydit
krajewyj, jak dumaje Wydit krajewyj postu-
pyty, szczoby wptynuty na Wydit powitowy;j
Husiatynskyj, aby tojze stysto awtonomicznoji
ustawy hromadskoji derzaw sia, i na storozy
tychze ustaw stojaw?

4) Pidpysani zapytujut Wydit krajewyj,
jak dumaje sobi postupyty, szczoby zapobih-
czy, i ochorouoty hromady wid takych mal-
wersacyj jaki maty misce w Czabariwci, Try-
buchiwciach i Kociubynciach ?

W Czabariwci zahynuta zibrana zapo-
moba hotodowa bezprocentowa w kwoti 1600
koron, a Wydit powitowyj kazaw siu sumu
wiozyty do budzetu hromadskoho.

W Kociubynciach propato z kasy hro-
madskoji 2.000 koron, pry czim buty tilko
pysar hromadskyj i buwszyj zastupnyk na-
czalnyka hromadskoho, a nema toho, szczo
powynen ti hroszi zwernuty.

Lwiw, dnia 8. typnia 1901.
Interpelujuczyj:
Dr. Okunewskyj w. r.
Nebytowec, Otesnyckyj, Barwinskyj, Kulczy-
ckyj, Hamorak, Karatnyckyj, Zajaczkiwskyj,
Dr. Bernadzikowski, Bojko, Sredniawski, Zar-
decki, Nowakowski, Wynnyczuk, Ostapczuk.

Interpelacyja
do c. k. Prawytelstwa.

Z uwahy, szczo c. k. Dyrekcyja poczt
w nemoztywyj sposib zanedbata potudnewo-
wschidnyj zakutok naszoho kraju;

Z uwahy, szczo na bukowynskim boci
wzdowz Czeremsza hory wid Wiznyci poczaw-

szy, jest az 3 urjady pocztowi: Ustieriky,
Dowhopote i Jabtonycia, a na tij samij pro-
storony po liwim boci Czeremsza, nema ani

odnoho urjadu pocztowoho;

Z uwahy, szczo wylyw Czeremsza ro-
byt duze czasto nemoziywym korystuwaty sia
naszij hatyckij storoni z urjadiw pocztowych,
na bukowyniskim, boci, —

Zapytujut pidpysani:

Czy c. k. Dyrekcyja poczt hatyckych,
ne butaby skionna potuczyty chot’ urjad po-
cztowyj w bukowynskij Jabtonycy, czerez
Hryniawu, utworyty w Hryniawi sktadnyciu
i zasnowaty urjad pocztowyj w Jawirnyku?

Interpelant:
Dr. Okunewskyj w. .

Nebytowec, Ostapczuk, Karatnyckyj, Zajacz-
kiwskyj, Hamorak, Zardecki, Sredniawski,
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Ochrymowycz, Sawczak, Barwinskyj, Ote-
snyckyj, Wynnyczuk, Nowakowskyj, Kul-
czyckyj.

Sekretarz  p. hr. Potocki

(czyta).

Andrzej

Interpelacya

posta Krempy i tow. do Jasnie Wielmoznego
Pana Komisarza c. k. Rzagdu w sprawie nad-
uzy¢ krakowskiego towarzystwa ochrony
ziemi.

Mimo kilkakrotnych interpelacyj tak w
Sejmie jak i Radzie panstwa wnoszonych,
aby c. k. Rzad zechciat czem rychlej wagla-
dna¢ w gospodarke towarzystwa ochrony zie-
mi przedtem w Wadowicach, a obecnie w
Krakowie majgcego siedzibe, dotychczas wi-
docznie nic nie zarzadzono, skoro oszukancza
ta firma dalej istnieje i zgubng dziatalnosé
rozwija.

C. k. Namiestnictwo we Lwowie wie o
tern chocby z podania wniesionego dnia 2.
czerwca 1901 r. przez gospodarzy z towarami,
ktérzy uwiedzeni przez owo towarzystwo, za-
kupiwszy grunta na rozparcelowanym obsza-
rze, zagrozeni sg obecnie ruing. Zapretensye
do towarzystwa ochrony ziemi ma pdjs¢ da-
wny obszar dworski Towarnia, na licytacye. —
W podaniu do c. k. Namiestnictwa z 2.
czerwca 1901 tak o tern pisza zagrozeni
wioscianie:

My nizej podpisani, majacy by¢ niespra-
wiedliwie wyzuci z naszych majatkéw, upra-
szamy Wysokie c. k. Namiectnictwo o pomoc
i obrone. W latach 1892, 1893, 1894 zaku-
piliSmy grunta z obszaru dworskiego w To-
wé&rni powiat Stary Sambor, od Towarzystwa
ochrony ziemi w Wadowicach, obecnie w Kra-
kowie majacego siedzibe. Wspomniane Towa-
rzystwo obiecato nam pod przystepnymi wa-
runkami sprzeda¢ grunta nawet i na pare
lat do spiaty. 1 wieksza cze$¢ nas w sierpniu
1895 roku, pozawieraliSmy kontrakta, w kto-
rych Towarzystwo ochrony ziemi zobowigzato
sie do roku zakupione grunta, od wszelkich
dtugéw hipotecznych oczysci¢, a my takze
resztki cen kupna wyptaci¢. | wedle zobowia-
zania, nie dotrzymato i.nie wyptacito dtugow
hipotecznych do Towarzystwa Galicyjskiego
kredytowego ziemskiego, ktére zagrozito nam
licytacyg naszych gruntdw, natenczas wstrzy-
maliSmy sie z wyptatg Towarzystwu ochrony
ziemi, lecz odestaliSmy bezposrednio Towa-
rzystwu kredytowemu ziemskiemu, na umo-
rzenie dtugu z obszaru dworskiego Towarnia.
Lecz Towarzystwo ochrony ziemi polecito To-
warzystwu Galicyjskiemu kredytowemu ziem-
skiemu, by postanymi od nas pieuigdzmi po-
kry¢ dtug obszaru dworskiego Wotcza dolna
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co tez Towarzystwo Galicyjskie uczynito, a
zaTowarnie zostat dtug niewyptacony. W roku
1899 sprzedato towarzystwo ochrony zieml
reszte gruntow w Towarni i reszte lasow
Wotczy dolnej i miato wyptaci¢ diug towa-
rzystwa kredytowego ziemskiego, a ze kupu-
jacy nie mieli na tyle pieniedzy, aby zapl®'
ci¢ zakupione grunta, tak towarzystwo ochrony
ziemi przyrzekto mu dopomédz, zaciagna
pozyczke w Banku krajowym i nawet posci|"
gato na koszta w tej sprawie, lecz dotych-
czas nie wystarato sie o pozyczke i potrze-
bne dokumenta, juz przeszto rok zabrato
a nawet zrobione kontrakta w roku 1899 nie
chce odda¢ do intabulacyi chociaz, na int®
bulacye od nas pienigdze zabrato.

W roku 1900 na naszych gruntach, tak
tych, ktére mamy zahipotekowane, jak i na
tych, na ktdére kontrakta juz dwa lata tow®
rzystwo ochrony ziemi gdzie$ trzyma, zain-
tabulowat sie ksigdz Ignacy Sablik, Pr0*
boszcz Regulic, Prezes towarzystwa Ochrony
ziemi ze sumg 13.500 <zt i procentem od
roku 1895, jako pretensyg do towarzystwa 1
chce nam grunta sprzeda¢ jak najniestuszni”-
Przeciwko temu wniesliSmy protest do c. k-
Sadu w Samborze, lecz dotychczas sprawa nie
zatatwiona. W roku 1901 w maju zaintabulo-
wat sie na naszych gruntach Piotr Sciora g°"
spodarz we Woznikach ze sumg 1800 z*1
jako pretensyg do towarzystwa.

Obecnie towarzystwo Galicyjskie kredy*
towe ziemskie poczyna kroki na zlicytowani®
naszych gruntéw za reszte dlugu 14.200 &
coby nam zrobito ogromng krzywde, pon
waz wieksza cze$é nas wyptaciliSmy calg na-
lezyto$¢ z ceny kupna towarzystwu ochrony
ziemi, reszta pozostata tylko z matymi cz&8*
$ciami do wyptacenia, na ktére mieliSmy za-
ciggna¢ pozyczki w Banku krajowym, gdzie
nam miato dopomddz Towarzystwo ochrony
ziemi.

Towarzystwo ochrony ziemi zobowigzal®
sie kontraktem odda¢ nam grunta bez i®
dnych diugéw, a tego nie uczynito, chocia»
od nas pieniadze, ktére mu sie nalezaly, za'
brato. Przeto upraszamy Wysokie Namiestnl
ctwo 0 obrone dla nas i o przeprowadzenie
$ledztwa z Towarzystwem ochrony ziemi, °"
raz upraszamy o polecenie Towarzystwu ¢g®-
kredytowewu ziemskiemu, by wstrzymaty
swoje kroki licytacyjne do uregulowania na'
szych spraw z Towarzystwem ochrony ziemi-

A wiec nie rozchodzi sie ojedng, am ®
dwie rodziny. Na licytacye majg p0js¢: ®ta-
nistaw Dracz, Jakéb Sawa, Kazimierz Toma-
szek, Maciej Pelc, Kazimierz Wozniak,
pan Zmora, Szymon Ciupek, Stanistaw R® >
Kazimierz Zygmunt, Katarzyna Taru$, Fra
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kiszek Dyrda, Wojciech Dziadecki, Tomasz
AUstron, Jakdéb Frydrych, Antoni Diugosz,
°fia Frydrych, Agnieszka Dtugosz, Jan Diu-
jftsz. Katarzyna Diugosz, Jan Kustron, Ja-
*flb Kojder, Jan Wistocki, Wasyl Hrycaj,
Mikotaj Czerwinski, Antoni Panko, PiotrPa-
®*czak, Jedrzej Trembalski, Michat Hodiak,
Nikotaj Czerniecki, Michat Towarnicki, Ro-
*aila Bodzioch, J6zef Bodzioch, Antoni Do-
b°sz, Marya Dobosz, Grzegorz Pinko$, Kune-
Sanda Pinko$, Jakéb Piesz, Wincenty Wa-
?lc> Teodor Niejster, to jest czterdziesci i

iedni rodzina, razem 206 osob. To przecie
Wielka rzecz, godna jaknajszerszego zainte-
resowania sie nig, tern wiecej, ze w miare

°dwlekania, potozenie staje sie coraz trudniej-
s*em. Co raz to nowi wierzyciele towarzy-
ska wystepujg ze swymi pretensyami i za-
ajg zabezpieczenia na Towarni.

Swiezo zona p. Franciszka Zalanskiego,
sPravcy tego nieszcze$cia wystgpita ze skar-
A o kilka tysiecy zt. Jest to oszustwo na
'helkg skale zakrojone, ktére musi ostatecznie
d° ruiny i wyrzucenia z gruntu wymienionych
°Sadnikéw doprowadzié, jezeli c. k. Rzad nie
"kioczy i tamy temu rozbojowi nie potozy.

P. Franciszek Zalanski, dyrektor ,fa-
chowy" owego Towarzystwa, ktéry za mani-
todacye przy parcelacyi Wotczy i Towarni
j*winien byt juz dawno stang¢ przed sadem
arnym, chodzi wolno, a podobno nawet dal-
&e parcelacye prowadzi i dalszym ofiarom
~Swiadomosci podobny los przygotowuje,
tok tym w Towarni.

, Zwracamy sie tedy z zapytaniem do
sjasnie  Wielmoznego Pana Komisarza c. k.
gdu.

1. Czy wiadome mu sg te szalbierstwa

Warzystwa ochrony ziemi w Krakowie,

Oglednie Dyrektora tego Towarzystwa Fran-
Oxzka Zalanskiego?

2. Dla czego c. k. Rzad powotany do
jezenia interesbw wszystkich obywateli,
?le wkroczyt dotychczas w te sprawe, mimo
dkakrotnych przypomnieri ?

3. Czy zechce c¢. k. Rzad przynajmniej
°becnie, gdy doszto do ostatecnosci i ruina
“ozi tylu rodzinom z Towarni, uczyni¢, co
* jego mocy dla zapobiezenia nieszczesciu, a
~ Szczegdlnosci, czy zechce c. k. Rzad inter-
nowac :

a) w Towarzystwie kredytowem Ziem-
kiem we Lwowie, aby licytacyi nie przepro-
wadzato.

b) u c. k. Prokuratoryi panstwa, aby sie

~“spodarkg Franciszka Zalariskiego, Dyrekto-
4 Tow. ochrony ziemi w Krakowie zajeta,
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C) przyj$¢ z pomocg wymienionym ¢
spodarzom z Towarni, aby za zaptate sum
kontraktem kupna-sprzedazy byli uwolnieni

od dalszych pretensyj
ny ziemi w Krakowie?
Lwow, dnia 8. lipca 1901.

Interpelawt:
Krempa w. r.

Towarzystwa ochro-

Bernadzikowski, Styta, Milan, Bojko, Kramar-

marczyk, Warzecha, Sredniawski, Klemensie-

wicz, Data, Zardecki, Winniczuk, Stojatowski,
Wojcik, Szwed.

Interpelacya
do Jasnie Wielmoznego Pana Komisarza rzg-
dowego.

Sp. Wojciech Skop, stuzyt u Abrahama
Brodta, dzierzawcy dworu w Czajkowy za pa-
robka do wotéw przez 7 lat. Na wiosne wr.
1899 Abraham Brodt mimo, ze $p. Wojciech
Skop nie godzit sie za parobka do koni, prze-
znaczyt go do stuzby w stajni przy koniach,
a gdy tenze takowg petnit, jeden z koni,
ktéry miat by¢ juz dawniej znany ze ztosli-
wej natury, o czem Skop nie wiedziat, a Brod-
towi byto to dobrze wiadome, kopnat $. p.
Skopa tak, ze tenze w kilka godzin pézniej
zakonczyt zycie.

Faktem jest, ze zyd Brodt wiedziat o
wadzie konia i nie uczynit uwaznym parobka
$p. Skopa przez co byt powodem S$mierci
swego stugi.

6. p. Wojciech Skop pozostawit po

bie wdowe, oraz czworo drobnych dzieci, kto-
rym najmniejszego utrzymania Brodt nie dat,
matka z dzieémi zostawiona jest na pastwe
zebractwa.

Z powodu $mierci $p. Wojciecha Sko-
pa wdrozyta wprawdzie prokuratorya docho-
dzenie karne przeciw Brodtowi, jednak do-
chodzenie za $ladem aktéw zostato zaniecha-
ne, wniesiona przeciw temu do Izby Radnej
c. k. Sagdu obwodowego w Tarnowie skarga
subsydyarna, réwniez zadnego skutku nie od-
niosta.

Gdy w drodze karnej odpowiedzialnosci
Abrahama Brodta nie dato sie odszkodowa-
nia dla Skopowej wyrobi¢, wniesione zostato
przez takowg zazalenie do ¢ k. Starostwa w
Mielcu w dniu 4. pazdziernika 1900 1
16.301, w ktoérem przedstawiona cata sprawa
zostata, ze Abraham Brodt, prowadzac go-
rzelnie w Czajkowy i postugujac sie maszy-
nami w swem gospodarstwie rolniczem powi-
nien byt $p. Wojciecha Skopa zabezpieczy¢
od wypadkéw, czego jednak nie czynit i by
takowego zyda pociggnieto do odpowiedzial-
nosci i wyjednano dla wdowy i sierét po
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zabitym §. p. stosowne odszkodo-

wanie.

Od czasu 4. pazdziernika 1900, w kto-
rym to dniu zostato zazalenie do Starostwa
whniesione , nic a nic w tej tak waznej spra-
wie nie zrobiono, ani nic nie zarzgdzono.

Skopie

JeSt pewne, ze Brodt za podobne prze-
kroczenia przeciw bezpieczanstwu zycia swo-
ich robotnikéw, bywat juz karany, a jednak
w tak zastraszajgcym wypadku, ktérego po-
wodem byt niewatpliwie Abraham Brodt u-
chodzi mu to do dzi§ bezkarnie, a wiadza
zachowuje sie tak, jakby jej chodzito o bez-
karno$¢ Bradta.

Zapytujemy tedy Komisarza Rzado-
wego:

a) Czy znany mu jest ten wypadek.

b) Dlaczego c. k. Starostwo w Mielcu,
wzglednie Namiestnictwo we Lwowie zanie-
dbato dotychczas zatatwié te sprawe, przedsta-
wiong w podaniu z 4. pazdziernika 1901.

¢) Czy zechce p. Komisarz rzagdowy spo-
wodowa¢, aby wdowa i dzieci po $p. Skopie
zostaty zaopatrzone po mysli i na zasadzie u-
bezpieczerr od wypadkow.

d) Czy raczy c. k. Rzad dopilnowaé
przedsiebiorcow, aby robotnikdw swoich po
mysli ustaw ubezpieczali.

Interpelant:
Krempa m. p.

Wojcik, Sredniawski, Bemadzikowski, Data,

Bojko, Okuniewski, Warzecha, Kramarczyk,

Olesnicki, Szwed, Styta, Milan, Hamorak,
Niebytowiec.

Sekretarz p. Urbanski (czyta).
Interpelacya posta Milana i tow. do Jasnie
Wielmoznego Pana Komisarza rzagdowego w
sprawie rozdawnictwa zapomég gtodowych

w Galicyi.

W roku 1900, tuz przed wyborami po-
wszechnemi do Rady panstwa otrzymato c.
k. Namiestnictwo z funduszéw panstwa pare
milionéw koron do dyspozycyi celem u-
dzielenia pomocy materyalnej ludno$ci tych
powiatdbw, co nawiedzone kleskg powodzi,
0 wiasnych sitach nie moglyby sie po-
dzwignaé z ruiny i spustoszenia powodzig
sprawionego.

Wrotce jednak krazy¢ poczety pogtoski
po kraju i w prasie codziennej, mimo urze-
dowych zaprzeczen, ze fundusze zapomogowe
po czesci zuzyte zostaty do kupowania gto-
sow wyborczych i wogble na agitacye wybor-
czg przeciwnej strony, tak zwang rzgdowa.

Nie ulega watpliwosci, ze wiesci tego
rodzaju podkopujg ws$rod ludnosci zaufanie
do Rzadu i jego organdéw, a z drugiej strony
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i to rzecz pewna, ze same zaprzeczenia urze-
dowe w Galicyi nie wystarczajg juz do usu-
niecia podejrzen, gdyz do takich zaprzeczen
zadnej wagi sie nie przywiazuje, albowiem
doSwiadczenie z lat ostatnich poucza, ze na-
wet wbrew jaskrawym faktom naduzyé wy-
borczych, c. k. Rzad zawsze galicyjskie wy-
bory za legalne obwieszczal i uznawat.

Jedynym S$rodkiem do rehabilitacyi R*3f
du w tej sprawie bytoby szczegotowe ogto-
szenie w gazecie urzedowej, a po gminne*l
podanie do wiadomosci publicznej, ktorzy
cztonkowie gminy i w jakiej wysokosci wspar-
cie otrzymali.

Zapomogi gtodowe nie sg wecale jatmu-
zna, lecz zasitkiem czasowym, ktérego Iu"
dno$¢ ma prawo zada¢, jezeli ulegnie nie-
szczesSciu z powodéw niezaleznych od prze'
zornosci jednosjki.

To tez przyjecie zapomogi gtodowej ni-
komu wstydu nie przyniesie, ani go tez zhan-
bi a opublikowanie doktadnego spisu wspom-
nianych obywateli nie zaszkodzi, jezeli tylk°®
kontrola opinii publicznej orzeknie, ze zapo-
moge otrzymali istotnie ludzie najbardziej
potrzebujacy wsparoia, a nie jednostki prote-
gowane lub uprzywilejowane. Proceder publi’
kowania wspar¢ w gminie rozdzielonych prze*
wytozenie w urzedzie gminnym na o$m dn|
do publicznego przegladu spisu obdarzonych
wsparciem, praktykuje sie w Galicyi, a przy*
najmniej praktykowauy by¢ powinien, gdy2
zgdajg tego niektore ustawy krajowe, jak np-
ustawa szkolna, ktéra poleca w ten sposoh
obwieszcza¢ wykaz ucznidw niezamoznych»
obdarzonych bezptatnie ksigzkami szkolnemi
z funduszu publicznego.

Jest to jedyny sposob skontrolowani8
przez publiczno$¢, czy rozdawnictwa wszelki®'"
go rodzaju zapomOg sa odpowiednie, rzetelny
i czy nie naduzyto funduszéw publicznych*
a caly ustr6j konstytucyjny polega przecie
na kontroli spoteczeritwa nad organami Rz$dv>
osobliwie za$ nad szafowaniem grosza publi-
cznego.

Bez watpienia i Wysoki c. k. Rzad nie
zechce twierdzi¢, jakoby fundusze zapomogowe
i to w tak znacznej wysokosci, rozdane by
miaty bez zadnej rachuby i bez kontroli pu-
blicznej.

Wobec tego podpisani zapytuja Jasnie
Wielmoznego Pana Komisarza rzgdowego.

1. W jaki sposéb wiasciwie Rzad
wdza, ze zapomogi rzadowe rozdane zostay
przez podwiadne organy istotnie osobom n”
to zastugujagcym, a nie jednostkom protego-
wanym i moze dostatnio sie majacym i czj
wogoOle przy rozdawnictwie zapomadg nie dziay
sie naduzycia z krzywda ubogiej ludi ®xi.
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2. Czy zarzadzi bezzwiocznie opubliko-
w a¢ w urzedowej ,,GazecieLwowskiej" wy-
Kzu szczegdétowego, na jaki specjalny cel i
N jakiej formie (naprawa i budowa drog, po-
yczka bezprocentowa, zasitek bezprocentowy,
?®P°®oga w naturaliach i t. d. tudziez w ja-
@) wysokosci, ktéra z gmin otrzymata w r.
1900 zapomoge gtodowa.

3. Czy zarzadzi, by w kazdej gminie
Pomieszczonej w wykazie wyzej wspomnianym,
tozono w urzedzie gminnym do przejrzenia
Publicznego i do wnoszenia zarzutéw dokita-
jlny spis cztonkéw gminy, zapomoga obdzie-
lonych i wszelkie rachunki i sprawozdania

rozdawnictwa zapomogi w tej gminie sie
Ounoszace.

p 4, Czy powyzsze rozporzadzenia wyda
ttz$d jeszcze przed rozpisaniem wyboréw po-
Szczegblnych do Sejmu.

5. Czy w najblizszym czasie c. k. Rzad
Dle wystapi przed Sejmem z projektem usta-
ny normujacej doktadnie spos6b rozdawnictwa
Wszelkich zapomég panstwowych i kontroli
Ded tem rozdawnictwem.

Interpelant:
Milan in. p.

®urnadzikowski, Styta, Wojcik, Sredniawski,

Warzecha, Data, Kramarczyk, Szwed, Hamo-

rak, Okuniewski, Olesnicki, Niebytowiec Kub-
rzycki, Klemensiewicz.

, Marszatek. Interpelacye te odstgpie p.
Komisarzowi rzagdowemu i Wydziatowi krajo-
wemu. Prosze p. sekretarza o odczytanie pe-
tycy].
Sekretarz p. Urbanski (czyta),
A21. L. s. 2697 Gmina Dydnia p. p. Milana
przeciw gminom zbiorowym.

2322, L s. 2698. Gm. Orzechéwka p. t. p.

J-
n23. L. 2699, Gm. Wiedéw. p. t. p.
J-

Esn

n24, L. s. 2700. Gm. Diugie p. t. p.

n325. 2702. Gm. lwonicz p. t. p.

2702 Gm. Wara p. t. p. j. w

n327. 2703. Gm. Warzanowce p. t. p.

Esnmés,,é

J-
L.
J-

2326. L.
L.
J-

2328. L. s. 2704. Gm. tapce p. t. p*
joow.

2329. L. s. 2705. Gm. Lubno p. t p.j. w
— do kom. gminnej.

2330.

2331.

3322.

2323.

2334.

2335.

2336.

2337.

2338.

2339.

2340.

2342.

2343.

2344.

2345.

2346.

2347.

2348.

2349.

2350

2351.

2352.

2353.

2354.

2355.
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L. s. 2706.Gm. Nastrzec p. t.p.
i W
L. s. 2707.Gm. Pisarowce p. t. p.
iW
L. s. 2708.Gm. Borynia p. t.p.
ioow.

L. s. 2709. Gm. Palijowka p.t. p.
ioow.

L. s. 2710.Gm. Glebokie p. t. p.
ioow.

L. s. 1711.Gm. Suchoddt p. t. p.
j.oow.

L* s. 1712: Gm. Mimun p.t. p.
j.ow.

L. s. 1773. Gm. Jasionowa p.t. p.
j.ow.

L. s. 1714. Gm. Posada Ja¢mieniewska.
p. t. p.j. w

L. s. 2715. Gm. Rudawka romanowska
p. t. p.j. w

L s. 2716. Gm. Pulawy p.t. p.
J.oow.

23401. L. s. 2717. Gm. Krdlik polski p. t.
p.i. W
L. s. 2718. Gm. Terawy solne p. t. p.
j.oow.

L. s.2719. Gm. Wistoczek p. t. d
j.ow.

L. s 2720. Gm. Besko p. t. p.
j. w.

L*s. 2721. Gm. Brazéwka p p. Mi-
lana j. w.

L.s. 2722. Gm. Réwne p. t. p.
ioow.

L. 52723 Gm. Wegierka p. t. p.
J:

L. s. 2724. Gm. Jabtonica p. t. p.
joow

L s 2725 Gm. Kroscienko nieme p.
t. p.j.

L. s 2726. Gm. Swiegodzin p, t. p.
ioowW

L. s. 2727. Gm. tezyny p. t p
j.ow.

L. 8.2728. Gm. Wesota p. t. p.
j.oow.

L s 2729. Gm. Wotodz p. t. p.
ioow.

L. s. 2730. Gm. Niepla p. t. p.
i-w

L. s. 2731. Gm. Dtugie p. t. p.
iow.
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2356.

2357.

2358.

2359.

2360.

2361.

2362.

2363.

2364.

2365.

2366.

2367.

2368.

2369.

2370.

2371.

2372.

2373.

2374.

2375.

2376.

2377.

2378.

2379.
2380.

2381.

2382.
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L.s. 2732. Gm. Lisow p. t. p.
j.ow.

L.s. 2733. Gm. Polanka p. t. p.
joow.
L. s. 2734. Gm. Dobieryn p. t. p. p.
joow.

L.s. 2735. Gm. Mecinka p. t. p.
joow.

L.s. 2736. Gm. Zrecin p. t. p.
joow.
L. s. 2737. Gm. Machnéwka p. t. p.
j.oow.
L. s. 2738. Gm. Przedmiescia dyno-
wskie p. t. p.j. w
L. s. 2739. Gm. Gzehunica p. t. p.
joow.

L.s. 2740. Gm, Kunowa p. t. p.
j.oow.
L, s. 2741. Gm. Biatobrzegi p. t. p.
J.oow.

L.s. 2742. Gm. Milczg p. t. p.
j.oow.
L. s. 2743. Gm. Kroscienko wyzne p.
t.p.j. w.
L. 8. 2744. Gm. Moderéwka z Budzi-

szem i Biatkéwka p.
L.s. 2745.

t.pj w
Gm. Lisznia p. t. p.

joow.
L. S. 2746. Gm. Wilcza wola p. t. p.
joow.

L. s. 2°47. Gm.Waczowa p. t. p.
jow
L. s

2748. Gm. Turynka p. p. Ole-
$nickiego przeciw wiosciom rentowym.

L.s. 2749. Gm. Geniawa p. t. p.
j.oow.

L.s. 2750. Gm. Kozary p.,t. p.
joow.
L. s. 2751. Gm. Szumlany male p. t.
p-j. w.
L. s. 2752. Gm. Mohylany p. t. p.
joow.

L.s. 2753. Gm. Nahorce p. t. p.
j.oow.

L. s.2754. Gm. Rykéw p. t. p
j.ow.
L. S. 2755. Ta sama p. t. p. j. W
L.s. 2756. Gm. Eysznia p. t p.
joow.

L. 8 2757. Gm. Brynice cerkiewne p.
p. Okuniewskiego j. w.

L. s. 2757. Gm. Muszkatéwka
Niebetowca j. w.

p. p.

2383

2384.

2385.

2386.

2387.

2388.

2387.

2390.

2391.

2392.

2393.

2394.

2395.

2396.

2397.

2398.

2399.

L. s. 2759. Gm. Wiszniéw p. P- Ole-
$nickiego.

L. s. 2760. Gm. Holo$zynce p. t. P-
j.oow.

L.s. 2761. Gm. Polanka p. p. Milan®
przeciw projektowi ustawy lasowe;j.

L. s. 2762. Gm. Dobieszyn p. t. P-
j.ow.

L. s. 2763. Gm. Chwastéowka p. t. P-
j. w. — do kom. gm.

L.s. 2764. Gm. Nieple p. t. P-
- w

L. s. 2765. Gm. Szebnie p. t. P
joow.

L. s. 2766. Oddzial Towarzystwa pe-

dagogicznego w Krakowie p. p. Were-
szczynskiego o zréwnanie ptac nauczy-
cieli tamtejszych z poborami nauczy-
cieli lwowskich.

L. s. 2767. Towarzystwo gimnastyczne

»Sokot' w Wadowicach p. p. Bojke
0 subwencye.
L. s. 2768. Lalicka - Sieliiska Kata-

rzyna wdowa po nauczycielu ludowy®
w Lisku p. t. p. o dar z faski.

L. s. 2769. Stowarzyszenie uczniéw A-
kademii rolnictwa w Wiedniu p. t. P-
o dar z ftaski.

L. S. 2770. Nauczycielstwo okregu mie-
leckiego p. p. Sekowskiego o regula-
lacye ptac nauczycieli ludowych.

L. s. 2771. Zielska Marya wdowa p°
nauczycielu ludowym w Zadwérzu p-
Barwiniskiego, o dodatek na wychowa-
nie dzieci lub zapomoge/

L. s. 2772. Mieszkancy gminy Woro-
chta pod Nadworng p. p. Olesnickiego
0 wylgczenie jej ze zwigzku gminy
Mikuliczyn i utworzenie z niej samo-
istnej gminy.

L. s. 2773. Towarzystwo muzyczne w
Przemy$lu p. p. Michalskiego o sub-
wencye.

L, s. 2774. Obszar dworski Pstraggowa
1 gminy Pstraggowa i inne p. p. A. Jf'
drzejowicza o0 zarzadzenie otwarcia
zamknietej przez obszar dworski w
Gzudcu drogi, oraz surowe zakazanie
raz na zawsze zamykania tejze.

L. s. 2775. Stowarzyszenie opieki nad
uwolnionymi wiezniami we Lwowie P-
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p. Bilczewskiego o subwencyg z nad-
wyzek zysku kas sierocych, na dom
opieki dla matoletnich przestepcow.

2400. L. s. 2776. Gm. Jasienica p. p. Sre-
dniawskiego o0 bezzwrotng zapomoge
dla mieszkaricow wsi dotknietych kle-
skg gradobicia.

2401. L. s. 2777. Gm. Sapotéw p. p. Oku-

niewskiego przeciw wilosciom rento-
wym.

2402. L. s. 2778. Gm. Wierzchowce p. t. p.
j. w. — do kom. gm. »

2403. L. s. 2779. Gm. Zalukéw p. t. p.
joow.

2404. L. s. 2780. Gm. Staszczyn p. p. Nie-
bytowca j. w.

L. s. 2783. Gm. Stobudka muszkatu-
towska p. t p.j. w

L. s. 2784. Mieszkancy osady todyna
nowa p. p. Barwinskiego o zasitek na
wykonczenie budynku szkolnego

2407. L. s. 2485. Towarzystwo ruskich ro-
botnikéw ,,Rodzina- we Wiedniu p. t.
p. o subwencyg.

L. s. 2786. Tow. gimnastyczne »Sokét*
w Zagoérzu przez p. Matachowskiego
joow.

2409. L. s. 2787. Towarzystwo ochronek
chrze$cijanskich matych dzieci we Lwo-
wie p. p. Michalskiego j. w.

L. s. 2788. Sroka Jan, naucz, ludowy
w Siemianéwce p. p. Rottera z zaza-
leniem na Zaklad OO. Zmartwychstan-
cow we Lwowie z powodu wydalenia
syna z Zakiadu.

L. s. 2789. Marcin Eukaczewski na-
ucz. ludowy w Bolechowie p. p. Oku-
niewskiego o podwyzszenie emerytury.

L. s. 2803. Redakcya ,DZzwigni" we
Lwowie p. p. Zardeckiego w sprawie
instruktorow dla stowarzyszen przemy-
stowych.

L. s. 2804. Gmina Domacyny pow.
Tarnobrzeg p. p. Krempg o zmiane tra-
sy kanatu Dymitrowskiego.

L. s. 2805. Stowarzyszenie ,Skata" we
Lwowie p. p. Michalskiego o zaprowa-
dzenie biura posrednicywa pracy.
L. s. 2806. To samo p. t. p. 0 zapro-
wadzenie monopolu wodczanego.

2405.

2406.

2408.

2410.

2411.

2412.

2413.

2414.

2415.

2416. L. s. 2807. Gmina Pawelcze pow. Sta-
nistawéw p. p. Ostapczuka przeciw

gminom zbiorowym.

2417.

2418.

2419.

2420.

2421.

2422.

2423.

2424

2425.

2426.

2427.

2428.

2429.

2430.

2431.

3432.

2433.

2434.

2435.

2436.

2437.

2438.

2439.

2440.

2441.

2442.

2443.
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L. s. 2808. Gm. Dworce p. p. Nowa-
kowskiego przeciw wiosciom rentowym.
L. s. 2809. Gm. Skoromochy nowe p.
t. p.j. w

L. s. 2810. Gm. Kuropatniki p. t. p.
joow.

L. s. 2811. Gmina Kosztaki p. t. p
j.ooW.

L. s. 2812. Gm. Skowiatyn p. t. p*
joow.

L. s. 2813. Gm. Szyszkowce p. t. p.
jow.

L. s. 2814. Gmina Starzawa p. t. p.
. W,

Ls. 2815 Gm. Schulhanéwka p. t. p.
I

Ls. 2816. Gm. Wola dobrostanska p.
t.p.j. w

Ls. 2817. Gm. Zazdro$¢ p. t. p.
joow.

L. s. 2818. Gm. Plotycza p. t. p.
ioow.

L. s.2819. Gm. Ta sama p. t. p.
j.oow.

L. s. 2820. Gm. Tiazéw p. t. p. j. w.
do kom. gminne;j.

L. s.2821. Gm. Dyczkéw p. t. p.
joow.

L. s. 2822. Gm. Kras6wka p. t. p.
JooW.

L. 82823. Gm. Koropiec p. t. p.
j.oow.

L. s. 2825. Gm. Ta sama p. t. p.
j.ow.

L. s. 2825. Gm. Zarwanica p. t. p.
joow.

L. s.2826. Gm. Browary p. t. p.
j.ow.

L. s. 2827. Gm. Przedmiescie p. t. p.
joow.

L. s. 2828. Gm. Moskaléwka p. t. p.
j.oow.

L. s. 2829. Gm. Kunin p. t. p.
joow.

L. s. 2830. Gm. Bokéw p. t. p.
joow.

L. s. 2831. Gm. Fudzanéw p. t. p.
j.ow.

Ls. 2832. Gm. Bielowce p. p. Okuniew-

skiego j. w.
L. s. 2833. Gm. Czerneléw ruski p. t. p.
ioow.

Ls. 2834. Wegrzynek Marya wdowa po
nauczycielu lud. w Zatorze p. t. p
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2444,

2445.

2446.

2447.

2448.

2449.

2450.

2451.

2452.

2453.

2454,

2455

2456.

2457.

2458.

2459.

2460.

2461.

2462

2463.

2464.
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0 przyznanie pensyi — do

Wydz. krajowego.

wdowiej

L. s. 2835. Gm. Kruszelnica p. t. p.
przeciw wilosciom rentowym.

L. s. 2836. Gm. Czerniatyn p. t. p.
j.ow.

L. s. 2837. Gm. Sasiadowice pow.Sam-
bor p. t. p. o0 zarzadzenie osiggania

prestacyi na ptace nauczycieli sposo-
bem dodatkbw do podatkéw.

L. 8 2839. Gm. Wydziat pow. w Ka-
mionce strumitowej p. p. Barwinskiego
0 podwyzszenie dotacyi na budowe
szk6t  ludowych.

L. s. 2840. Gm. Kawczykat p. p. Ostap-
czuka przeciw wiosciom rentowym

L. s. 2841. Gm. Struséw p. t. p.
j.oow.
L. s. 2842. Gm. Tejsar6w p. t. p.
j.oow.
L. s. 2843. Gm. Zadubrowce p. t. p.
joow.
L. s. 2844. Gm. Lucza p. t. p.
j.oow.
L. s. 2845. Gm. Peratyn p. t. p.
j.ow.
L. s. 2846. Gm. Podberezce p. t. p.

— do kom. gminnej.

Ls. 2847 Gm. Korséw p. t. p. j. w. —
j.oow.
L. s. 2848. Gm. Herbutéw p. t. p.
j.ow.
L. s. 2849. Gm. Brzozka p. t. p.
J.oow.
L. s. 2850. Gm. Suwczyna p. t. p.
j.oow.
L. s. 2851. Gm. Btyszczanka p. t. p.
j.oow.
L. s. 2852. Gm. Slawiatyn p. t. p.
joow.
L. s. 2853. Gm. Szumlany p. t. p.
j.oow.

Ls. 2857 Gm. Rakowice pow. Podhajce
p. p. Okuniewskipgo przeciw wtosciom
rentowym.

L.s. 2858. Gm. Kossow pow. Czortkéw
p. t. p.j. w

L. 8 2859. Wilkowicz Janko z Pro-
tes p. t. p. z zazaleniem w sprawie
sporu prowincyonalnego z Zuzanng
Skrzynska wiascicielka débr w Zura-
wnie.

Sekretarz Urbanski.

o gtos.

Marszatek. Glos ma p. Urbanski.

P. Urbanski. Wnosze, azeby wszy-
stkie petycye obecnie odczytane, jak réwniez
te, ktore do konca sesyi wejda, odestane zo-
staty do Wydzialu krajowego.

poset Prosze

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesé. (Wie-
kszo$€). Jest przyjety.

Przed przejsciem do porzadku dzien-
nego, zazadat gtosu p. Godrka.

P. Goérka. Wysoki Sejmie! Na P
siedzeniu sobotniem uchwalit Wysoki Sej®
przy szczeg6towej debacie nad 8. 1. ustawy
0 biurach posrednictwa pracy odesta¢ ten
8. 1. do komisyi administracyjnej, polecajg0
jej, aby jeszcze w biezacej sesyi z odnoSny®
wnioskiem przyszta. Poniewaz to sie dotych-
czas nie stato i nie widze punktu tego n®
porzadku dziennym, przeto o$mielam slI?
wnie$¢ interpelacye do komisyi administra-
cyjnej, dlaczego sprawy tej nie zatatwiono?

Marszatek. Przewodniczacy  komisy*
administracyjnej jest w tej chwili nieobecny!
wiec przedmiot ten na razie odktadam. Przy*
stepujemy do porzadku dziennego.

Sprawozdanie Wydziatu krajowego, jak°®
Komisyi o wnioskach postosw: Styty i N°'
wakowskiego w sprawie klesk elementarny(il
w r. 1901.

Sprawozdawca p. Onyszkiewicz ma gtos.

Czionek Wydziatu krajowego sprawo-
zdawca p. Onyszkiewicz. Wysoki Sejmie
Wobec krotkosci czasu, jaki Wysokiemu Sej-
mowi zostaje do dyspozycyi, pozwole sob®
krotko sprawe przedstawic:

Na posiedzeniu 25. czerwca b. r. prze*
kazat Wysoki Sejm do Wydzialu krajoweg0
jako do komisyi wniosek pp. Styly i Nowa-
kowskiego, domagajacy sie udzielenia zap®'
mogi powiatowi Wadowickiemu, ktéry na'
wiedzony byt kleskg elementarng gradu \
powodzi. Jednocze$nie w ciggu biezacej sesyl
naptynety do Wydziatu krajowego liczne Pe'
tycye ze strony innych powiatéw, uzalajgcy04
sie na kleski elementarne.

Z tych powodéw uznat Wydziat kra'
jowy za stosowne objg¢ swem sprawozdanie®
1te wypadki, a majac na uwadze, ze Wy-
soka Izba juz w pewnych specyalnycb
padkach, jak dla powiatu liskiego, uchwaliO
zapomogi i z tych powodéw i innym u*
zechce odmowi¢, uznat Wydziat krajowy z
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stosowne przyj$¢ z wnioskiem, azeby i tym
"%m okolicom i powiatom przyjs¢ z po-
moca.

Wobec zamknietego juz budzetu przy-
chodzi Wydziat krajowy z wnioskiem, azeby
2 kredytu, opiewajacego na 40.000 K, a prze-
baczonego na podstawie uchwaly z grudnia
bku zesztego na przyjScie z pomocg okoli-
¢®m nawiedzonym kleskami elementarnemi,
® granicach tego kredytu byt Wydziat kra-
‘Wy upowazniony badz do udzielania pozy-
tek, badz tez z tego funduszu udzielat za-
pomogi tam, gdzieby pozyczka ze wzgledu
Oa przecigzenie odno$nych powiatéw byta
niemozliwg. Z tych powodéw stawia Wy-
dziat krajowy nastepujace wnioski:

I. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
w granicach kredytu 40.000 K. przeznaczo-
no uchwalg sejmowg z dnia 21. grudnia
*900 r. na oprocentowanie pozyczek zacig-
gnietych z powodu Kklesk elementarnych
2 r. 1900 do udzielania ,,zapomég" lub po-
tyczek na warunkach wskazanych powyzsza
~chwatg na cele pomocy z powodu Klesk
elementarnych z r. 1901.

II. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby zba-
dawszy rozmiary tegorocznej Kkleski elemen-
tarnej, spowodowanej wylewem wéd i grado-
biciem — udzielit wydatnej pomocy ze Skarbu
Panstwa ludnosci nawiedzonej temi kleskami,
Jak niemniej, aby tym powiatom, w kt6-
rych pasze skutkiem wylewdw zamulone zo-

staly, — dostarczyt odpowiedniej ilosci soli
bydlecej.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
tada kto gtosu?

Poset Andrzej hr. Potocki. Prosze
0 gtos.

M arszatek. Glos ma p. Andrzej hr.
Potocki.

P. Andrzej hr. Potocki. Uchwalg

Wysokiego Sejmu ma byé zalatwiony wnio-
sek, ktory zostat przekazany Wydziatowi
krajowemu, jako komisyi.

Nie bede moéwit, czy to stato sie od-
powiednio, ale musze skonstatowaé, ze ko-
misya budzetowa, dowiedziawszy sie pry-
watnie o tym sposobie zatatwienia, obrado-
wata nad tem i data wyraz przekonaniu, ze
2mienienie charakteru tego wydatku, ktory
Przeznaczony byt tylko na oprocentowanie
Pozyczek, jest niestosowne.

Poniewaz przypuszczam, ze Wydziat
krajowy rozumiat pod kleskami elementar-
Uemi, kleski gradu i powodzi, a sadze, ze
teraz tych klesk juz nie bedzie, poniewaz
zbiory sg juz zaczete, wiec komisya nie ma
hic przeciw temu sposobowi zalatwienia.

931

Prosze jednakowoz imieniem komisyi budze-
towej, azeby ta pomoc kraju byta udzielong
tylko w formie oprocentowania zalegtych
pozyczek, a nie w formie zapomég i z tego
powodu wnosze o0 wykreslenie stéw we
wniosku I.: ,zapomdg lub pozyczek", a
zamiast nich wstawi¢: ,,subweneyi na opro-
centowanie pozyczek".

Marszatek. Kto popiera ten wnio-
sek? (Dostateczna liczba). Jest poparty. Czy
zada kto jeszcze gtosu? (Nikt). Rozprawa

zamknieta. Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu krajo-
wego p, Onyszkiewicz :

Zwracam uwage, ze jezeli zostanie przy-
jeta poprawka generalnego referenta komisyi
budzetowej, to intencya udzielenia pomocy
w przewaznej ilosci wypadkow, stanie sie czy-
sto platoniczng. Powiaty niektore bowiem,
jak Wadowice, Nisko, zostaly nawiedzone
kleskami elementarnemi i w roku zesztym
i 2 czy 3 lata temu i z tego powodu sa tak
obarczone dtugami, ze zaciggniecie nowej po-
zyczki jest dla nich niemozliwe. Nie twierdze
o tem z calg pewnoscig i stanowczoscig, bo
w tym kierunku Wydziatl dochodzen jeszcze
nie przeprowadzit, ale obawiam sie, ze tak
jest. Gdyby Wydziat krajowy upowazniono
tylko do udzielania pozyczek, to w tych wy-
padkach nie bytby w moznosci zrobié¢ uzytku
z tego polecenia. To byt jedyny powdd ta-
kiego wiasnie wniosku Wydziatu krajowego.
Prawda, ze znaczniejsze kleski elementarne
juz sie teraz nie wydarzajg, a lokalne mniej-
sze kleski nie sg tego rodzaju, azeby pospie-
sza¢ nalezalo z pomoca z funduszéw kraju,
na tego rodzaju bowiem kleski elementarne,
wystarczy pomoc $rodkéw lokalnych.

Powtarzam, ze Wydziat krajowy miat
na mysli tylko te wypadki, o ktdrych mu
wiadomo, dlatego tez moge zapewnié Wys.
Izbe, ze Wydziat krajowy z upowaznienia, ja-
kieby mu tu bylo uchwalone, zrobi uzytek
jak najrozlejglejszy, wiec z tych powoddw,
ktore przytoczytem, obstaje przy wniosku Wy-
oziatlu krajowego i prosze o uchwalenie go
w tem brzmieniu jak go odczytatem.

M arszatek. Do wniosku jest poprawka
p. Potockiego. Bedziemy gtosowa¢ nad catym
wnioskiem pierwszym z opuszczeniem stowa
»zapomog" kto ten wniosek pierwszy przyj-
muje, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc). Jest
przyjety. Osobno podaje do gtosowania stowo:
»,Zapomog". Kto oswiadcza sie za tem, aby to
stowo zamiesci¢, zechce reke podniesc. (Po
obliczeniu) jest mniejszo$¢, kto przyjmuje
drugi wniosek komisyi, zechce reke podniesc.
(Wiekszosc€). Jest przyjety.
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Nastepuje sprawozdanie ustne Komisyi bu-
dzetowej o wnioskach nagtycb postéw Kramar-
czyka i Gorki w przedmiocie udzielenia do-
raznej pomocy pogorzelcom.

Sprawozdawca p. Scipio ma gtos.

Sprawozdawca p. Scipio. W sprawie
nagtego wniosku p. Kramarczyka komisya
budzetowa wnosi: ,,Sejm przeznacza 170 Ko-
ron do rozporzadzalno$Sci Wydziatu krajowego
na zapomoge dla pogorzelcow gminy Dwory
w powiecie bialskim.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu?

P. Kramarczyk. Prosze o gtos.
Marszatek. Glos ma p. Kramarczyk.

P. Kramarczyk. Wiadomo dobrze
Wys. lznie, co znaczy pogorzelstwo. Jezeli
sptoneto 17, gospodarstw do szczetu, tak, ze
ci ludzie nie majg zadnych $rodkéw do zycia,
wiec kwota 170 Koron jest za niskg, bo
zwazcie Panowie ile kazdy z tych pogorzel-
cOw dostanie, dlatego prosze, aby Wys. lIzba
przyznata im przynajmniej 300 Koron.

M arszatek. Kto popiera ten wniosek,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Wniosek
jest poparty. Poniewaz nikt wiecej gtosu nie
zada, dyskusya zamknieta, gtos ma p. spra-
wozdawca.

Sprawozdawca p. Scipio. Imieniem ko-
misyi budzetowej niemam prawa sie zgodzié
na podwyzszenie tej zapomogi. Komisya bu-
dzetowa staje na tem stanowisku jak i Sejm
w tym wypadku, ze nie moze chodzi¢ o wy-
nagrodzenie szkdéd tylko o dorazng zapomoge.

M arszatek. Sg zatem dwa wnioski: p.
Kramarczyka, ktory proponuje cyfre wyzsza
300 koron i wniosek komisyi. Podaje do gto-
sowania wniosek p. Kramarczyka. Kto go
przyjmuje, zechce reke dodniesé. (Wiekszos¢).
Jest przyjety. Prosze o przedstawienie dru-
giego wniosku komisyi.

Sprawozdawca p. Scipio. W zalatwieniu
nagtego wniosku p. Gérki, Komisya budzetowa
wnosi: ,Sejmraczy pogorzelcom gminy Uhnéw
przeznaczy¢ kwote 3000 koron zapomogi z fun-
duszu krajowego, oddajac te kwote do rozpo-
rzadzalno$ci Wydziatu krajowego.

M arszatek. Rozprawa otwarta. Czy zgda,
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada
rozprawa zamknieta.

Kto przyjmuje ten wniosek, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie Ko-
misyi wodnej o wniosku posta Merunowicza
i towarzyszy w predmiocie budowy drég wo-
dnych. (Ali. 188.).

Sprawozdawca poset
gtos.

Sprawozdawca p. Meruuowicz. (Zaczyna
czyta¢ sprawozdanie).

Czy

Meruuowicz ma

dnia 8. lipca 1901.

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze o u-
wolnieuie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania. .o

Marszatek. Jest wniosek 0 uwolnieni
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozdania-
Kto sie z nim zgadza, zechce reke podniesc-
(Wiekszos€.) Whniosek jest przyjety. Prosz?
p. sprawozdawce o odczytanie wnioskéw.

Sprawozdawca p. Merunowicz (czyta)-

Wysoki Sejm raczy powziaé nastepuja”
uchwate:

Sejm krolestwa Galcyi i Lodomeryi wraz
z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem oswiadcz®)
ze zgadza sie na budowe drég wodnych, ozna-
czonych w 8. 1. ustawy z 11. czerwca 19®
nr. 66 dz. u. p. i przyjmuje w zasadzie wW®
runek, iz kraj ma ptaci¢ corocznie takg kwot?;
jaka bedzie potrzebng na oprocentowanie *
amortyzacye jednej 6smej czesci obligéw diugu
pafAstwa, wydanych na pokrycie kosztéw bu-
dowy kanatow sptawnych, wzglednie skana-
lizowania rzek w celu sptawnego potaczenia
kanatu ,,Dunaj-Odra" z dorzeczem Wisty, a
do sptawnej przestrzeni Dniestru a
w tej mierze, o ile ta budowa bedzie wyko-
nang w granicach Krolestwa Galicyi i Lodo-
meryi, wraz z Wielkim Ksiestwem &i'd'
kowskiem.

Nadto raczy Wysoki Sejm uchwali¢:

1. Sejm wzywa c. k. Rzad usilnie a to
zgodnie z takg samg uchwalg lzby poselskiej
Rady panstwa, azeby przy ustanawianiu trasy
dr6g wodnych w Galicyi, zapewnit bezp0'
$rednie potaczenie stotecznego miasta Lwoff®
z siecig drég wodnych.

2. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby wdro-
zyt starania o potgczenie w jak najkrotszy®
czasie kanatu Odra-Wista odnoga od Oswi?'
cimia z siecig drog wodnych cesarstwa ®e'
mieckiego pod Gliwicami na Sdasku pruski®1

3. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby P°r®
w Krakowie zaopatrzyt w urzadzenia odp°‘
wiednie, jako jednej z gtdwnych stacyj systen®
drég wodnych.

4) Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby
starat sie o potgczenie kanatu ,wista-San >
tan, gdzie jego trasa najbardziej zblizy sI?

do Nadbrzezia, odnoga sptawng z Wista.

5. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby sy
we budowy kanatu, taczacego kanat San'
Dniestr z Brodami nie spuszczat z oka,
noszace sie do tego studya techniczne i ko-1
mercyonalne wczesnie wykonat i w stosowny®
czasie odpowiednie wnioski do ustawodawcze-
go postepowania przedtozyt.

6) Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby |
nazwg ,c. k. krajowej Dyrekcyi budowy droB
wodnych," ustanowit przy c. k. Rzadzie kra*
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we Lwowie, fachowy organ techniczno-
touinistracyjny dla kierownictwa budowy ka-
r °w sptawnych, skanalizowania pewnych
Przastrzeni rzek, jakotez dla regulacyi tych
Zak, ktore wylgcznie kosztem panstwa majg
V® usptawnione. ,,Krajowa Dyrekcya budowy
rRy wodnych* powinna mie¢ analogiczny
~kres dziatania, jak ma mie¢ podobna ko-
®kya fachowa, projektowana dla kierowni-
ctwa regulacya tych rzek, ktére majg by¢ u-
agulowane wspdlnym kosztem panstwa i kraju.
, . V) Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby wcze-
J*le wyznaczyt na rachunek funduszu budo-
.y kanatow sptawnych, stypendya dla wy-
ksztatcenia zastepu specjalistbw do budowy
konserwacyi drég wodnych, tudziez mecha-
’kéw do urzgdzania i utrzymywania na nich
Uchu komunikacyjnego.

a) Sejm przyjmuje do wiadomosci utwo-
rzenie przy Wydziale krajowym komisyi do-
radczej dla spraw, dotyczacych drég wodnych.

b) Poleca sie Wydziatlowi krajowemu,
azeby przy ustanowieniu trasy drég wodnych

10 ustawy z 11 czerwca 1901 nr. 66 Dz.
> p.) starat sie zapewni¢ budowe ich od
tuszowa, gdzie koriczy¢ sie ma kanat ,,Du-
®j-Odra“, do Wisty pod Krakowem, z Kra-
°Wa za$ sztucznym kanatem sptawnym, pro-
wadzonym pomiedzy Wistg a linig c. k. ko-
ei panstwowych do Sanu.

p c¢) Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
azeby w mysl postanowien 8. 2. ustawy z 11
I“rwca 1901 nr. 66 Dz. u. p. przeprowadzit
“najspieszniej uktady z c. k. Rzadem wzgle-
ein sposobu uiszczenia przez kraj przypada-
jacej nan prestacyi na rzecz budowy drég
Rodnych. O wyniku studyéw i ukladéw w tej
pierze przedtozy Wydziat krajowy Sejmowi
SPfa_wozdanie wraz z wnioskami w najblizszej
esyj.

f Marszalek. Rozprawa ogélna otwarta.
ma zapisany p. Wojciech Dzieduszycki.

JE. P. Wojciech hr. Dzieduszycki.

. Dostojna lzbo! Sejm uchwalat poprze
Inio niejednokrotnie rezolucye, zadajace bu-
°wy drog wodnych w kraju i gotowos¢ przy-
$nienia sie srodkami kraju do kosztéw tej
"Udowy.

Gdy w zimie b. r. z kdét poselskich nie
kolskich, wyszedt wniosek, zadajacy budowy
IfiG kanatow w Austryi, wydato sie¢ postom
Polskim, we Wiedniu bawigcym, obowigzkiem
Potaczy¢ sie do tego wniosku pod warun-
jlem, aby zyczenia Sejmu zostaty spetnione
aby kanaly zostaly tez pobudowane w kra-
ju naszym.
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To tez miedzy wnioskodawcami, ktérzy
ten wniosek w pierwszej linii popierali, znaj-
duja sie imiona p. Dawida Abrahamowicza i
moje a poparta ten wniosek cata delegacya
polska swymi podpisami.

Nietatwa to byto sprawg wobec warun-
kéw ekonomicznych parnstwa, aby mys$l bu-
dowy kanatéw choé po czesSci wypadta po
naszej mysli, aby mogta by¢ zgodna cho¢ w
rezultacie gtdbwnym z wolg tej Wysokiej
Izby.

Ze kanaty sa dla pafistwa rzecza bar-
dzo wazng, o tem dyskusyi by¢ nie moze.
Przy coraz bardziej wzmagajgcym sie ruchu
przemystowym i handlowym w $wiecie, kazde
panstwo musi wytezy¢ wszystkie sity, aby
nie pozostat w tyle za sgsiadami i skoro
tanisze komunikacye lagdowe i kanaly bedg
przeprowadzone w Niemczech i w Rosyi, by-
toby niepodobienistwem, aby Austrya nie czy-
nigc zados$¢ tej samej potrzebie, mogta wy-
trzymac¢ konkurencye z innymi krajami.

O ile kanaty te przyniosa korzysci na-
szemu krajowi, nie tatwo przepowiedzieé, ale
to pewna, ze gdyby budowa ta zostata spet-
niong w innych prowincyach a w naszym
kraju nie, byloby to wielkg krzywda dla kra-
ju, gdyby ponosi¢ musiat ciezary na wielkie
inwestycye gdzieindziej, z ktérychby zadnej
korzysci dla nas nie byto, byloby krzywda
dla kraju tak przez dlugie lata za-
niedbanego, dla kraju, ktéry ma prawo i o-
bowiazek upomnie¢ sie, aby o nim pamietano
w interesie catego panstwa, ktéremu dobrze
by¢ nie moze, jesli jedna z jego konczyn jest
stabszg ekonomicznie jak cate ciato, krzywda
bytoby tez ze wzgledéw ekonomicznych.

Niematg rzecza i korzyscig jest sama
budowa kanatow. Ruch kapitatu i pracy, kto-
ry podczas budowy tak wielkiej odbywaé sie
bedzie w kraju, zapewne nieobjetym bedzie
dla rozwoju tego kraju.

Powiedziatem, ze nie mozna przewidzie¢
o ile wielkg bedzie korzy$¢, ktéra kanaty
przyniosg, tak samo nie mozna przewidzied,
o ile istotnie wielkg bedzie korzysé, ktorg
budowa samego kanatu dla kraju przyniesie,
bo to zawisto w wielkiej mierze od nas i od
dobrej woli Rzadu.

Bedziemy sie musieli uporczywie upo-
mina¢ o to, aby przy tjEh budowach uzywa-
no sit krajowych, aby robotnik krajowy zara-
biat i to rzecz niepospolitej wagi, ktéra mo-
ze i koniec potozy¢ niezdrowej emigracji i
poprawi¢ byt klas pracujacych reka.

Musimy sie upomina¢, aby sity techni-
czne i materyaty potrzebne do kanatéw byty
ile moznosci z kraju czerpane, ale musimy
tez usitowa¢ wytworzy¢ te sity techniczne i
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zabra¢ sie do rozumnej pracy, abySmy w
przedsiebiorstwach brali udziat, bo bez silnej,
usilnej i rozumnej pracy z naszej strony wielka
cze$¢ korzysci zniknie i zmarnuje sie dla
kraju i dla spoteczenstwa naszego.

Jednak nie moglibySmy poprzestac tylko
na pogladzie na kanaty ze stanowiska tego,
ze wielka inwestycja w kraju jest juz dla
kraju korzystng, bo wtedy moznaby piramidy
egipskie budowa¢ i moéwic, ze z tego korzysé
bedzie,jesli sie je wystawi. Ot6z nie bawigc
sie w zaden optymizm, musimy tez stroni¢ od
pesymizmu i bardzoby Zle byto w kraju, gdy-
by budowa drég tanich do transportu maso-
wego produktéw kraju, przez nature blogo-
stawionego we wszystko, chyba tylko z wy-
jatkiem klimatu, nie zrodzita wiekszego ru-
chu i handlu, nie stworzyta bogactwa.

To od nas zalezy w pierwszej mierze,
bedzie zalezato od nas w chwili, kiedy kanaty
budowane juz umozliwig tani przewdz wegla
i wywo0z materyatow mineralnych i niektérych
ciezszych rolniczych na zachdd.

Ale od nas juz dzi§ zalezy i juz dzi$
jest obowigzkiem zwr6ci¢ uwage mtodego po-
kolenia na prace taka, ktéraby mogta w kraju
wytworzony przemyst postawi¢ na nogach, na
prace takg, ktdraby mogta bogactwo mine-
ralne kraju wyzyskaé, obowigzkiem naszym
juz dzi$ jest, abysmy sie starali zbadac, jakie
bogactwa mamy do uzycia, ktére produkta
bedg do uzycia przy tanszym przewozie we-
gla i eksport wyzyska¢ dla podzwigniecia na-
szego kraju, obowigzkiem koniecznym jest,
aby badania nad jako$cig tej ziemi i skar-
bow, ktére ona kryje postapity najrazniej, aby
badanie nad sitami wodnemi i nad tem, o
ile z nich moc elektryczng doby¢ bedzie mo-
zna, postgpity umiejetnie i aby to bylo
wspierane przez kraj, Sejm i Wydziat kra-
jowy. A obowigzkiem bedzie domagaé sie od
Rzadu centralnego, aby nie kiadt przeszkéd
naszemu rozwojowi, aby starat sie podniesc
ekonomicznie ten kraj, umozliwiajgc przemyst
i industrye tam, gdzie wiekowe zaniedbanie
i pewna niecheé¢ dotad i kartele obcych prze-
mystowcdw, wszystko co sie zaczyna ruszac,
niszcza i burza.

Ale rzektbym, ze nie we wszystkiem
dopieliSmy celu, nie zdobyliSmy uchwaly w
parlamencie, ktéra te budowe kanatéw o-
biecuje.

Jest przeciez obietnica, ze te kanaty
beda budowane réwnoczesnie w Kkraju na-
szym i w innych krajach, jest nadzieja zro-
biona i przy tej obstawa¢ musimy, ze i sie¢
kanatéw, mianowicie sam kanat Dniestru dot-
knie sie stolicy Lwowa.
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1 Nie mogliSmy juz przeprowadzi¢ budo-
wy kanatu, ktoryby szedt do granicy Rosyi,
do Broddw.

To co jest, zabezpiecza nas przydaj"
mniej przed krzywda. Jest jasnem, ze jeSH
bedzie sie¢ kanatow, ktéra polgczy Wiste z
Odra, ktéra przetnie porzecze Wisty, dojdzie
do Sanu i potaczy go z Dniestrem i uczyni
Dniestr sptawnym az do Okopéw, krzywdy
kraj nie dozna.

Ale delegacya nie mogta w obec uchwa-
lonych przez Sejm rezolucyi dopigé tego celui
abysmy tez z krajowych S$rodkéw ofiary nie
mogli ponies¢ na budowe kanatéw. Zdo-
talisSmy dopiag¢ tego, ze miasto pierwotniej
4-tej tylko 6sma cze$¢ kosztébw ma by¢ P°
niesiona przez kraj, ze bedzie kraj miat obo-
wigzek placenia désmej czeSci procentdw i
amortyzacyi kosztow, na budowe tozonych*
Koszta te bedg tedy wzrastaé stosunkowo
i jesliby ekonomiczne stosunki kraju norma*'
nie tylko sie podnosity, to ten 1,200.000
koron rocznej spiaty, ktéryby po 24 latach na-
stat, moze i tak ciezko na kraju nie zawazy*
Ale ciezej niezawodnie zaciezytaby okolicznos¢,
gdyby kanaly budowano gdzindziej, a my n®
to musieli tozy¢ w podatkach ptaconych w®
panstwa i korzysci z tego nie mieli. A jezeli
do tego przyjdzie chocby przez lat 12 ze
w innych krajach bedg kanaty budowac, a u nas
tylko maty kanalek, to korzy$¢ spodziewana,
na kazdy sposéb na bardzo dtuga mete od-
roczona, wyda. nawet niebezpieczeAstwo, ze
moze przy nowo zachodzacej zmianie, trzeba
bedzie bardzo silnie walczy¢, nie chcac za-
niedbania kraju w tym wzgledzie i wielkiej
jego krzywdy.

Rzeczy tak stoja, ze rzad bedzie,
budowat kanatly tam, gdzie Sejm okaze
gotowos¢ do podjecia tych robdt. | je'

zeli my pdjdziemy za przyktadem Sejmu
nizszo-austyackiego, tatwiej bedzie dopi®
celu, aby nietylko do Krakowa, ale i dalej
juz w tych 12 latach kanaly sie budowaty
aby juz skutek moégt przynajmniej dla zna-
cznej czesci kraju by¢ poznany. Na to, abySmy
sie we Wiedniu mogli o to upomnaé, sadze,
ze dobrze wuczyni Sejm, jezeli pdjdzie za
przyktadem Austryi Nizszej i oswiadczy w za-
sadzie gotowo$¢ na te warunki. Za$ obawa,
aby przez to Sejm byl w innem potozeniu
niz inne kraje, mniej korzystnem, wydaje un
sie wobec ustaw panstwowych matg i gdy”
Sejm tego ciezaru nie przyjat, toby wyrzekt
sie budowy kanatow. Zresztg rzecz jest tylko
w zasadzie, gdyby rzecz zostata p6zniej zinie*
niong korzystnie, to wtedy my sie do niczego
nie zobowigzali.

Prositbym tedy lzbe, aby gtosowata za
wnioskiem komisyi.
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Marszatek. Czy zada jeszcze kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt, rozprawa zamknieta,
"tos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Martmowicz.

Wdzieczny jestem JE. p. Dzieduszyckie-
AN za przemdwienie, ktére mie uwalnia od
yowiazku blizszego uzasadnienia wnioskow
komisji. Zaznacze tylko, ze komisya zdawato
Bbie sprawe, ze Sejm niema formalnego po-
rodu do rozprawy nad kanatami, bo nie
‘Jlo przediozenia. Wniosek wymieniony w
sprawozdaniu komisyi wilasciwie stat sie bez-
przedmiotowym skutkiem uchwat zapadtych
w Radzie Parnstwa. Jednak po rozwadze do-

komisya do wniosku, ze wypada i po-
reba aby Sejm w tej sprawie merytoryczne
uchwaty powzigt bo od tego zalezy dotrzy-
manie od rzadu warunkéw zatatwienia bu-
f*wy w terminie do 1904. Wedlug ustawy
lest rzad tym terminem zwigzany tylko wtedy,
tezeli Sejm przystanie na budowe.

To jest gtéwny cel wnioskow komisyi,
aby Gaiicya nalezata do tych krajow, w kto-
rych rzad musi w r. 1904 roboty rozpoczac.

Kanaty jestto rzecz — jak trafnie za-
haczyt JE. p. Dzieduszycki — ktorej do-
rosto$¢ dopiero przyszte pokolenie ocenié
Potrafig. Korzy$¢ bedzie i teraz, bo juz sama
'Owestycya kapitatu okoto 20 milionéw w
ceresie dwudziestuletnim  znaczy, ze okoto
*0 milionébw bedzie sie przerabiato w kraju.

Prosze tedy, aby Sejm raczyt przyjac
~nioski komisyi.

Marszatek. Przystepujemy do rozprawy
~czegbtowej. Prosze o odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca p. Merunowicz (czyta):

Sejm krolestwa Galicyi i Lodomeryi
“raz z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem
°éwiadcza, ze zgadza sie na budowe drog
Rodnych, oznaczonych w 8. 1. ustawy z 11.
czerwca 1901 nr. 66. dz. u. p. i przyjmuje
* zasadzie warunek, iz kraj ma ptaci¢ coro-
cznie takg kwote, jaka bedzie potrzebng na
°procentowanie i amorlyzacye jednej O6smej
Czesci obligow diugu panstwa, wydanych na
Pokrycie kosztéw budowy kanatdéw sptawnych,
Wzglednie skanalizowania rzek w celu spta-
“nego potgczenia kanatu ,,Dunaj-Odra" z do-
rzeczem Wisty, az do sptawnej przestrzeni
Dniestru — a to w tej mierze, o ile ta bu-
dowa bedzie wykonang w granicach Krole-
j™Wa Galicyi i Lodomeryi, wraz z Wielkiem
ksigstwem Krakowskiem.

M arszatek. Rozprawa ogoélna otwarta.
Yzy zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
U® zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
~niosek 1., zechce powstaé. (Wszyscy). J6St
jednomysinie przyjety. (Brawa).
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Sprawozdawca p. Merunowicz (czyta):

1. Sejm wzywa c. k. Rzad usilnie a to
zgodnie z takg sama uchwatg Izby poselskiej
Rady panstwa, azeby przy ustanawianiu trasy
drég wodnych w Galicyi zapewnit bezposre
dnie potgczenie stotecznego miasta Lwow-
z siecig drég wodnych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podniesc. (Wiekszosc)
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Mernnowlcz (czyta):

2. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby wdrozyt
starania o pofgczenie w jak najkrétszym cza-
sie kanalu Odra-Wista odnoga od OSswieci-
mia z siecig drdg wodnych cesarstwa nie-
mieckiego pod Gliwicami na Szlgsku pru-
skim.

M arszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie Zzada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten wnio-
sek, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Merunowicz (czyta):

3. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby port
w Krakowie zaopatrzyt w urzadzenia odpo-
wiednie, jako jednej z gtdwnych stacyj sy-
stemu drog wodnych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu?

P. Jahl. Prosze o glos.

Marszatek. Gtos ma p. Jahl.

P. Jahl. Do punktu 3. wnosze naste-
pujacy dodatek: ,a zarazem wzigt pod roz-
wage, czyby w interesie ruchu i rentownosci
kanatéw nie nalezato urzadzi¢ wiecej portow,
a w szczegolnosci w Jarostawiu" ? Uchwalajac
ten dodatek, Izba do niczego sie nie zobo-
wigzuje, wyraza tylko dobrg wole a moze
i dobrze zrozumiany interes. O waznosci ka-
natdbw i ich wplywie na stan ekonomiczny
mowi¢ nie bede — rzecz ta szeroko w dy-
skusyi og6lnejbyta omawiang. Tak optymiscijak
pesymisci wyrazili swoje zdania, wiec niema
nic do wyswietlenia. Ja naleze do optymi-

stbw i zaréwno jak p. Rapoport sadze, ze
z chwilg, kiedy kanaty zostang oddane do
uzytku, nastanie nowa era, zakwitnie prze-

myst, powstang fabryki. Jezeli sie przemyst
rozwinie, to w pierwszej linii w miastach.
Oto6z ja jako poset z miast, z radoscig pro-
jekt ten powita¢ musze. Ale nietylko ze
wzgledu na te muzyke przysztosci, ktora tak
mile wabi, ale i ze wzgledu na teraZzniejszos¢
musze sie cieszy¢ z tego przediozenia. Nie
byto bowiem dotad drugiej takiej inwestycyi,
ktoraby tyle procentu w kraju zostawita.
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Wszak z tych milionéw niezawodnie najmniej
80°|o juz przy budowie w kraju pozostanie.
Lwig cze$¢ tego zabiorg mieszkancy wsi, do-
starczajac robotnika ziemnego i dlatego nie
moge  zrozumie¢ dlaczego reprezentanci
obszardw mniejszych z takim chiodem to
przedtozenie przyjmujag a nawet z pewnem
niedowierzaniem w kuloarach o niem moéwig.
Jak diugo te roboty trwaé bedg — na lat
20 — ustanie emigracya. Ale jezeli wsie do-
starczg robotnika ziemnego, to miasta robo-
tnika przemystowego. Wiec i z tego tytutu,
jako poset z miast, ustawe te z radoscig po-
wita¢ musze.

Bedac takim goragcym zwolennikiem te-
go przedtozenia, chciatbym wszystko to po-
dnies¢, co w przysztosci na rentownos$é¢ ka-
natdbw wplyng¢ moze. Za taki moment uwa-
zatlem przesuniecie trasy blizej miast S$re-
dnich, wymienionych w sprawozdaniu, miano-
wicie Bochni, Tarnowa i Rzeszowa. Poniewaz
komisya twierdzi, ze bylyby znaczne trudno-
§ci techniczne, musze temu wierzy¢ i pod
tym wzgledem uic nie stawiatlem, pewny be-
dac, ze tak Wydziat krajowy, jak i komisja
tg sprawa sie zajmie i o ile moznosci rzecz
potrafi na lepsze tory sprowadzic.

Ale uderza mie to, ze komisya uznaje
potrzebe zatozenia portu tylko w Krakowie.
Osobiscie nic przeciw Krakowowi niemam,
juz choéby dla samego pietyzmu, a powtdre,
ze samo potozenie geograficzne ku temu sie
nadaje. Krakowski port bedzie miat inne
znaczenie, miedzykrajowe, miedzynarodowe,
bo jak podnidst Hr. p. Dzieduszycki, Krakéw
bedzie potgczony kanatami z Niemcami,
a zatem bedzie koncetrowa¢ caty ruch han-
dlowy z Niemcami drzewem, skdrg itd.

A na catej przestrzeni miedzy Krako-
wem a Zaleszczykami komisya nie proponuje
zadnego miasta, ktoreby byto odpowiednim
a wzglednie koniecznem na urzadzenie tego
portu, wzglednie stacji.

Na taki punkt nadaje sie Jarostaw a
to ze wzgledéw handlowych jak i techni-
cznych. Nie bede méwit o przesztosci Jaro
stawia, ktdry niegdy$ byt po Krakowie pier-
wszem miastem handlowem. Ale i dzi§ ze
wzgledu na swoje potozenie geograficzne,
koncentruje caty handel galicyi, jest naj-
wiekszg stacyg handlu zboza skor itd. tj
produktow, ktdre sie szczegdlnie nadajg do
transportu woda. Tu bedzie miata ujsScie no-
wa kolej Lwoéw-Jaworow, tu ma ujscie kolej
sokalska, przecinajgca wielka przestrzen poét-
nocno wschodnig i zwozaca zboze z ziemi
betskiej i rawskiej. Tu bedzie miata ujécie
projektowana kolej z Préchnika na Wegry,
ktéra bedac najblizszem potgczeniem Rosyi
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z Wegrami, nabiera pierwszorzednego
czenia.

Ale i pod wzgledem technicznym ma
szczegOlniejsze znaczenie to miasto, bo tu
bedzie sie kanat krzyzowat z Sanem, wzgle-
dnie, jak mowig fachowcy, bedzie go prze-
skakiwat. Z drugiej strony bedzie miala
swojg sie¢ ta cze$¢ uregulowana Sanu, ktéra
jest miedzy Wistg a Jarostawiem.

Zna-

To sg powody, ktére wymagajg, aby tu
byt punkt centralny wywozu naszych towa-
row. Nie przemawiam tu z lokalnego Pa"
tryotyzmu, ale z gtebokiego przekonania, ze
tak bedzie dobrze i dlatego upraszam Izbe!
aby raczyto ten wiecej akademiczne znacze-
nie posiadajacy wniosek, uwzglednié.

Poprawka moja opiewa ,a zarazem
wzigt pod rozwage czyby w interesie ruchu
i rentownosci kanatow, nie nalezato urzadzic
w kraju wiecej takich gtéwnych portéw a w
szczegoblnosci takze w JarostawiuXd

Marszatek. Kto popiera ten
zechce reke podnies¢. (Dostateczna ilosc)-
Jest poparty. Czy zada jeszcze kto gtosur
(Nikt). Gdy nikt, rozprawa zamknieta, g#°s
ma p. sprawozdawca.

whniosek,

Sprawozdawca p. Merunowlcz.

Szanowny wnioskodawca Zle zrozumiat
wnioski komisyi, jezeli sadzi, ze komisya,
moéwigc o Krakowie, nie mys$lala o innych
okolicach i o potrzebie stworzenia przystani
i portow w innych miejscowosciach.

To sie rozumie samo przez sie ze na
tych drogach wodnych w kazdej miejscowo-
§ci wazniejszej beda przystanie do tadowania
i wyladowywania towaréw

Komisya z tego powodu specyalnie

wskazata na Krakdéw, jak to jest w sprawo-
zdaniu objasnione, ze uwazajgc Krakéw jah
to i szanowny p. Jahl zaznaczyt za punkt,

ktory bedzie w systemie europejskim drog
wodnych stanowit jedng z waznych stacyi,
aby rzad niezbyt oszczednie postgpit i zao-
patrzyt port krakowski w odpowiednie ma-
gazyny i urzadzenia, aby mdgt odpowiadac
tym wymaganiom waznym, jakie mu nadaje
potozenie geograficzne.

To jest celem tej rezolucyi,
misya proponuje.

ktérg ko-

Whnioskowi p. Jahla nie mam najmniej-
szego powodu sie sprzeciwiac.

Teraz sprawa jest w tem stadyum, ze
wiasnie jest pora, aby wszelkie zyczenia by-
ty wypowiadane dlatego, ze rzad ma obo-
wigzek wejs¢ w ukitady z Wydziatem krajo-
wym co do trasy a zatem wiasnie takie
wskazOwki oparte na znajomosci stosunkom
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lokalnych sg bardzo pozadang podstawg dla
Wydziatu krajowego do tych uktadow.

Jakkolwiek wiec formalnego upowa-
znienia komisyi nie mam, jednak zdaje
sie, ze bede dzielit intencye komisyi,

jezeli bede za p. Jahlem.

M arszatek. Poniewaz sprawozdawca
Przyjat wniosek p. Jahla, wiec poddaje pod
gtosowanie wniosek komisyi wraz z popraw-
ka p. Jahla.

Kto przyjmuje wniosek komisyi wod-
°ej wraz z poprawka p. Jahla, zechce reke
Podnies¢é. (Wiekszos¢). Przyjete. Czy zada
kto gtosu do wniosku 3. (Nikt). Gdy nikt, kto
Przyjmuje ten wniosek, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Potocki (czyta):

4. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby po-
starat sie o potaczenie kanatu ,Wista-San*
T* tam, gdzie jego trasa najbardziej zblizy
sie do Nadbrzezia, odnogg sptawng z
Wista.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
*ada kto gtosu? )Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
Whiosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Potocki

5. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby spra-
we budowy, kanatu, #aczacego kanat San-
Dniestr z Brodami nie spuszczat z oka,
°dnoszace sie do tego studya techniczne i
komeicyalne wcze$nie wykonat i w stoso-
wnym czasie odpowiednie wnioski do usta-
wodawczego postepowania przediozyt.

Sprawozdawca p. A.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozpiawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
Whiosek zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Potocki (czyta):

6. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby pod
®azwg ,,c. k. krajowej Dyrekcyi budowy drég
Wodnych" ustanowit przy c. k. Rzadzie kra-
jowym we Lwowie fachowy organ techni-
czno-administracyjny dla kierownictwa budo-
wy kanatéw; sptawnych, skanalizowania pe-
wnych przestrzeni rzek, jakotez dla regula-
yi tych rzek, ktére wylgcznie kosztem pan-
stwa maja by¢ usptawnione. ,Krajowa Dy-
fekcya budowy drég wodnych*  powinna
ehie¢ analogiczny zakres dziatania, jak ma
hie¢ podobna komisya fachowa, projektowana
dla kierownictwa regulacyg tych rzek, ktére

(czyta):
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majg by¢ uregulowane wspélnym kosztem
panstwa i kraju.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek zechce reke podnie$¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Potocki (czyta):

7. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby wc

$nie wyznaczyt na rachunek funduszu budo-
wy kanatow sptawnych stypendya dla wy-
ksztalcenia zastepu specyalistow do budowy
i konserwacyi drég wodnych, tudziez me-
chanikéw do urzadzania i utrzymywania na
nich ruchu komunikacyjnego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnie$¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Potocki (czyta):

a) Sejm przyjmuje do wiadomosci utwo-
rzenie przy Wydziale krajowym komisyi do-
radczej dla spraw, dotyczacych drég wo-
dnych.

b) Poleca sie Wydziatlowi krajowemu,
azeby przy ustanowieniu trasy drég wodnych
(8. 10. ustawy z 11. czerwca 1901 nr. 66.
I>z. u. p.) starat sie zepewni¢ budowe ich od
Hruszowa, gdzie konczy¢ sie ma kanat ,,Du-
naj-Odra“. do Wisty pod Krakowem, z Kra-
kowa za$ sztucznym kanatem sptawnym pro-

wadzonym pomiedzy Wistg a linig c. k. ko
lei panstwowych do Sanu.
c) Poleca sie Wydziatowi krajowemu,

azeby w mysl postanowien 8. 2. ustawy z 11.
czerwca 1901 nr. 66 Dz. u. p. przeprowadzit
jaknajspieszniej uktady z c. k. Rzagdem wzgle-
dem sposobu uiszczenia przez kraj przypada-
jacej nan prestacyi na rzecz budowy drog
wodnych. O wyniku studyéw i uktadow w tej
mierze przedtozy Wydziat krajowy Sejmowi
sprawozdanie wraz z wnioskami na najbliz-
Szej sesyi.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zg-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te
whnioski, zeehce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Sa przyjete.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
szkolnej o wniosku p. Matachowskiego i o pe-
tycyach odnoszacych sie do polepszenia bytu
nauczycieli szkét ludowych. (Ali. 189).

Sprawozdawca poset Kazimierz Badeni
ma gtos.
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Sprawozdawca JE. p. Kazimierz hr. Ba-
deni. (Zaczyna czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Nlezabitowski.
0 uwolnienie p. sprawozdawcy od
sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek o uwolnienie
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z nim zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszos$€¢). Whniosek jest przyjety. Prosze
p. sprawozdawce o odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca JE. p. Kazimierz hr. Ba-
deni (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1. Poleca sie Wydziatowikrajowemu,
azeby skoro stosunki finansowe kraju na to
pozwolg, po zasiggnieciu opinii Rady szkol-
nej krajowej, opracowat i przedtozyt Sejmowi
projekt podniesienia, a ewentualnie innego

uregulowania poboréw nauczycieli szkét ludo-
wych.

Whnosze
czytania

2. Petycye wniesione w tym samym
przedmiocie do Sejmu do 1 362, 398, 466,

467, 468, 469,470, 371,503, 504, 537,578,
617, 626, 627,632, 637,640, 661, 662,663,
664, 666, 667,669, 675,759, 779, 785, 813,
814, 895, 947,950, 959, 962, 965, 970, 974,
980, 995, 1.018, 1.027, 1.037, 1.038, 1.077,
1.152, 1.153, 1.161, 1.168, 1.173,1.178,
1.182, 1.185,1.192, 1.222, 143, 443, 496,

1.302, 1.303, 1304, 1.305,1314, 1.320, 1.330,
1.375, 1.501. 1.544, 1545, 1.546, 1.547,
1.555,1.560,1.563,1.756, 1.757, 1.758, 2.176,
2.178, 2,356, 2.357 przekazuje sie przytem
Wydziatowi krajowemu do odpowiedniego
zuzytkowania.

M arszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu?

P. Matachowski. Prosze o gtos.
Marszatek. Gtos ma p. Matachowski.

P. Matachowski: Bede sie starat mo-
wi¢ krotko, ale Wysoka lzba daruje, ze w tej
sprawie, gdzie z jednej strony rozchodzi sie
o byt irozwdj szkét i o egzystencye niemal
8000 rodzin a z drugiej strony, gdzie propo-
wane rezolucye majg bardzo donioste znacze-
nie dla finanséw Kkraju, kazde stowo musi
by¢ rozwazone i omdwione.

Przedewszystkiem dziekuje komisyi szko-
Inej, i sprawozdawcy, ze uznaja potrzebe po-
lepszenia bytu nauczycieli, ze uznajg, iz po-
lepszenie ich bytu wptywa na dobroc¢ ijakos¢
szkot.

To podnoszac, zaznaczam z gory, ze ko-
misya szkolna w swojem sprawozdaniu na
drugiej stronicy godzi sie na mysl gtéwng
regulacyi ptac, objetg moim wnioskiem.

Dlatego nie jest mi zrozumiatem, dla-
czego dalej zaraz nizej, komisya w sprzecz-
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nosci z tg przewodnig mys$lg naprowadz®
pewne watpliwosci w tym kierunku, z
jezeli bedzie zniesiong rdéznica miedzy ty®'
czasowymi a statymi nauczycielami, jezeli W
dg jednakie ptace, wowczas powstanie pew®
nagte polepszenie ptac i wdwczas przerzuc®
sie beda nauczyciele ze wsi do miast i iuar
steczek a szkoty na wsi bedg jeszcze wigcej
opréznione.

Pozwalam sobie twierdzi¢, ze tak ®e
jest. Przeciwnie, wniosek moj i moich k°‘'
géw dazy do tego, aby nauczyciel nie uciek®
ze wsi do miasta. Prosze uwzgledni¢, ze Pf*
ponuje, aby byfa réwna placa dla wszystkie®
nauczycieli, ktorzy majg warunki kwalifik®'
cyjne. I w tem polega gwaraneya i zachet®’
ze nauczyciel, majac takg samg place i e®¢
ryture, bedzie siedziat na wsi — podcz®s’
gdy dotychczas, gdy nauczyciel w miescie P°'
bierat wiekszg ptace, nauczyciele ze wsi d°
miast sie garneli.

W sprawozdaniu komisyi jest podmé'
sione, ze nalezatoby moze wprowadzi¢ 2 k®
tegorye tych ptac: jedng dla szk6t pospoh’
tych, inng dla wydziatlowych. Przeciw te®u
nic nie mam i to mego wniosku nie zmieni®-
Dodam, ze kto wie czyby nie byto wskaz®
nem jeszcze jedng kategore utworzyé dla tyc®
ktérzy nie majg egzaminu kwalifikacyjne”0
tylko sa nauczycielami za dyspenza.

Nastepnie komisya nie zgadza sie °a
drugg mys$l mego wniosku z powodu, jakoW
ten wniosek porzucat stopniowanie ptac, 1®
koby nie mogli by¢ uwzglednieni nauczyciel
obarczeni rodzing lub nawiedzeni choroby
Pozwole sobie zaprzeczy¢ temu i zwraca®
uwage na ust. 2. ktory powiada, ze po k®
zdych 10 latach nienagannej stuzby ptaced®
podnosi.

Co sie tyczy zarzutu dwoistosci, *
wprowadzamy dodatki po 10 latach, a zost®'
wiamy kwinkwenia — to twierdze, ze dz®
nie dwoistos¢ ale istnieje piecioistos¢, *
miastach inne place, we wsiach inne. w wi®
kszych, inne w mniejszych miastach, inne *
tej, inne w tamtej klasie itd.

My wiasciwie chcemy te piecioistosé
zmienié¢, aby byly tylko dwa rodzaje i V°
wyzszenie po 10 latach i kwinkwenia.

Zarzuca komisya, ze moj wniosek ®ke
dopuszcza awansu, zatem nie ma zachety
nauczycieli.

Wiasnie jezeli dodatki aktywalne be°9
w miastach wieksze odpowiednio do stosu®'
kéw miejskich i cen — to bedzie zachet®
do awansu. A zreszta jest awans na Kier®
wnika ktéry bedzie miat dodatki, jest
na inspektora — wiec czyz te trzy gatun®
awansu nie bedg zachetg?
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W koncu zwracam uwage, ze nasz projekt
“aPowiada zyczeniom szerokich kdt nauczyciel-

ka, ktore doskonale zna swoje potrzeby.

Jezeli komisya bierze w obrone nau-
zycielstwo w sposob w sprawozdaniu okre-
sy, to nauczycielstwo nie bedzie z tego
zadowolone — ono zada tego, co my dac
c¢‘cemy naszym wnioskiem.

" I to powinno by¢ takze miarodajnem
*a realizacyi mysli uregulowania ptac.

Dalej przechodzi sprawozdanie komisyi
ao budzetu i méwi, ze gdyby minimalnie do

koty 1.000 K. podnie$¢ ptace, to wydatek
reczny przekroczy 1,300.000 K. — Nie je-
stem w stanie sprawdzi¢ tych cyfr, ale przyj-
muje, ze tak jest. Nato przedstawie obliczenia,
atére sie pojawity w ostatnim numerze szkoty:

Nasz projekt jest skromniejszy znacznie
Pod wzgledem finansowym, a S$cislejszy co do
1&nych warunkéw prawdziwej regulacyi. Przyj-
mujemy trzy stopnie ptac, dla catego nau-
czycielstwa dostepne i jednakowe, — i 5 do-
datkéw piecioletnich, jak dotad.

Pierwszy stopien phacy, ktéry bedzie
Przyznawany po ztozeniu kwalifikacyi bez
kzgledu na stabilizacye: 800 K, bez réznicy
@ do kwalifikacyi. Po pieciu latach stuzby
(z opuszczeniem warunku: nienagannej, lub
c° gorsze jeszcze: skutecznej) pierwszy do-
datek piecioletni 100 K.

Drugi stopiehn placy otrzymuje nauczy-
l'i po io latach nienagannej (naganna na
Podstawie prawomocnego orzeczenia dyscypli-
narnego) stuzby, a to: a) z kwalifikacyg do
Szkét ludowych pospolitych bez egzaminu
dojrzatosci 900 K, b) z kwalifikacyg na pod-
stawie egzaminu dojrzatosci 1.000 K., z kwa-
ufikacyg do szkét wydziatowych 1.100 K. Po
Uptywie dalszych 5 lat drugi dodatek pigcioletni.

Na trzeci stopier ptac przechodzi nau-
czyciel po dwudziestu latach nienagannej
stuzby, a to: ad a) 1.000 K., ad b) 1.200 K.,
ad ¢) 1.300 K. Nastgpig w 25, 30 i 35 roku
stuzby trzy dodatki piecioletnie, kazdy po 100 K.

Na emeryture przejdzie wiec kazdy nau-
czyciel z kwalifikacyg a) 1.500 K., z kwalifikacyg
n 1.700 K., z kwalifikacyg c) 1.800 K. Jest
tu i nizki, ale od biedy dla emeryta wy-
starczajgcy. Wiemy zreszta o tem, ze mato
ktéory z nauczycieli dochodzi do tego ,ta-
skawego chleba™.

Natomiast w ciggu stuzby, gdy nauczy-
ciel ma na utrzymaniu rodzine i musi dzie-
cko ksztatci¢, bedg mu w tem znacznag po-
mocg niewliczalne do emerytury, ale trzem
?ajnizszym rangom urzedniczym odpowiada-
jace dodatki aktywalne. Tu ze wzgledu na
efekt finansowy nalezy odrdznié¢ kobiety i nie-
zonatych od zonatych, a wiec obarczonych
fudzing. Tu réwniez nalezy uwzgledni¢ znowu
kwalifikacye.
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Pobory te uzupetniatyby dodatki stuz-
bowe dla kierownikéw szkot précz wolnego
pomieszkania: w szkotach 1 i 2-kl. 100 K,
w 3 i 4-klasowych 200 K., w 5 i 6-klaso-
wych 300 K., w wydzialowych 400 K. Kie-
rownicy szkot, majacy wolne pomieszkanie,
nie pobieraliby w gminach wiejskich dodatku
aktywalnego.

Efekt finansowy przeprowadzonej na te
modte regulacyi ptac nie da sie z braku dat
doktadnie obliczyé, ale w przyblizeniu przed-
stawia sie¢ w nastepujacych cyfrach:

1) szk6t jednoklasowych mamy 2.745,
dodatek stuzbowy (za kierownictwo) dla wszy-
stkich po 100 K. czyni 274.500 K;

2) szkot trzy i czteroklasowych, ktérych
kierownicy pobierali dotad 100 K, a mieliby
pobiera¢ 200 K., jest 256, a wiec zwyzka
25.600 K;

3) szkoét 5 i 6-klasowych mamy 157
dodatek o 100 K. wyzszy czyni 15.700 K;
razem na dodatki stuzbowe 315.800 K.

W I. klasie ptac (Lwoéw, Krakéw) po-
biera potowa nauczycieli w szkotach pospo-
litych 1760 K., potowa 1980, a przy szko-
tach wydziatowych potowa 1980, a druga po-
fowa 2.200 K., Wliczywszy do tego 1100 K.
ptacy stalego miodszego, otrzymamy cyfre
przecietng 1804. Wedle projektu wyniostaby
najwyzsza ptaca nauczyciela, liczacego 20 lat
stuzby, z egzaminem wydzialowym i zonate-
go 2300 K., (dodatkéw piecioletnich nie li-
czymy, bo pozostajg bez zmiany), a najnizsza
(nie przypuszczamy, aby sie w tych miastach
znalazt nauczyciel z kwalifikacyg a) bez
egzaminu dojrzatosci) t. j. nauczyciela z
kwalifikacyg b) niezonatego i majacego mniej
niz 10 lat stuzby, 1.280 K. Wynika z tego,
ze w tej klasie ptac regulacya nie pocia-
gneta za sobg zwiekszenia wydatkéw.

Podobny wynik daje obliczenie dla II.
klasy ptac. W tych dwu przeto klasach nie
zwiekszylyby sie wydatki, a tylko rozdziat
podwyzszeh bytby zastosowany do lat stuzby
i potrzeb, a wiec jedynie sprawiedliwy.

W obecnej Ill. klasie ptac mamy czte-
ry stopnie: 880, 1100, 1320 i 1540. Wedle

projektu najwyzsza ptaca wyniostaby 1800
najnizsza 1000. Obecna cyfra przecietna
1210 — proponowana 1400 — réznica 190

K., na ktorej pokry?ie, przyjmuje w tej kla-
sie ptac 900 sit nauczycielskich, wymagatyby
171.000 K.

W IV. wreszcie klasie mamy obecnie
cztery kategorye ptac, 600, 800, 900, 1000
(nie bierzemy w rachube dodatkéw na mie-
szkanie); cyfra przecietna 825. Weule pro-
jektu ptaca najwyzsza 1300, najnizsza 800
K., (dodatki stuzbowe obliczone juz poprze-
dnio) — cyfra przecietna 1050, r6znica 225
K. Przyjmujac, ze te roznice trzebaby przy-
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zna¢ nawet 1500 sitom nauczycielskim, otrzy-
mamy wydatek 337.500 K.

Zliczywszy razem wszystkie trzy pozy-
cye, otrzymujemy zwiekszony wydatek w
kwocie 824.300 K.

To sag daty Sciste i na nie sie powo-
tuje i wiasnie do tego dazy moéj wniosek.

W koncu zwraca uwage' komisya, ze
sg konieczne wydatki inne na szkote, nad
ktérymi trzeba sie zastanowi¢, w pierwszej
za$ linii na budowe szkot.

Nie wiem, co jest lepszem, czy dobre na-
uczycielstwo nawet bez pieknych budynkow,
czy szkoty bez nauczycieli. Pozostawiam to
ocenieniu Wysokiej lzby.

W ten sposéb omoéwiwszy motywa wnio-
sku komisyi szkolnej, musze zaznaczy¢ z
gory, ze wniosek komisyi szkolnej kilkoma
wyrazami unicestwia wprost zrealizowanie po-
lepszenia tego bytu, jaki my proponujemy.
Komisya finansowa mowi:
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Rady szkolnej krajowej i ze wiasnie w tych
wnioskach Rady szkolnej krajowej byto za-
znaczone, ze przez uchwalenie tych 600.000
K. nie dzieje sie jeszcze zado$¢ stusznym
zadaniom nauczycielstwa i ze dopiero wow-
czas wiasciwe wnioski przyjda, jezeli przyjda
podatki konsumcyjne.

Ta chwila wiasnie nadeszta do tego
sie odwotuje i prosze, abysmy sie do tego dzi$
zastowali.

Zwracam dalej uwage na wyrazenie
komisyi, jezeli stosunki finansowe na to P°'
zwola i twierdze, ze to wyrazenie odbiera
nauczycielstwu nadzieje, jakoby ta chwila
wkrotce nastgpita.

Jezeli dzis, kiedy mamy przeszio
4.000.000, to niemozebne, to mnie sie zdaje,
ze pOzniej bedzie bardziej niemozebne.

Jest 81 petycyj z catego kraju i tych 81
petycyj ma by¢ w ten sposob zatatwionych?
zeby petentom nadzieje odbieraé.

1. Eoleca sie Wydziatowi krajowemu, W chwili, kiedy wedtug konskrypcyi na

azeby skoro stosunki finansowe Kkraju n to
pozwola, po zasiegnieciu opinii Rady szkol-
nej krajowej, opracowat i przedtozyt Sejmo-
wi projekt podniesienia, a ewentualnie inne-
go uregulowania poboréw nauczycieli szkot
ludowych.

Jezeli sie nie oznaczy zadnego terminu,
kiedy Woydziat krajowy ma przyjs¢ do Sej-
mu z wnioskiem, to oczywiscie zostawia sie
uznaniu Wydziatlu krajowego oznaczenie ter-
minu, a wiec termin ten bedzie nieo-
kreslony.

Nie wiem, kiedy chwila bytaby stoso-
whniejsza, aby przystapi¢ do regulacyi tych
ptac, jak nie wiasnie teraz.

Jezeli teraz znizyliSmy dodatki o 10 hl.
jezeli teraz  wilasnie ma nastgpi¢ sanacya
stosunkow finansowych naszego kraju przez
dodatek do podatkow konsumcyjnych, ktory
nam przeszto 4,000.000 K. rocznie przyniesie,
jezeli w takiej chwili nie przystagpimy do re-
gulacyi ptac nauczycieli, to pytam, kiedy ta
chwila ma nastapic.

Zwracam uwage, ze tak JE. p. Namie-
stnik jak i JE. p. Marszatek i Wiceprezydent
Rady szkolnej krajowej i wszyscy, ktorzy
brali udziat w dyskusyi przyrzekli, ze jezeli
przyjdag dodatki konsumcyjne, to wodwczas
nastgpi polepszenie ptac nauczycieli, a mnie
sie zdaje tego, co sie tu powiedziato w
Sejmie, nalezy nam sie trzymac. Jezeli sie
przyrzekto, ze w tej a w tej chwili polepsze-
nie nastgpi, a ta chwila nadeszta, to zdaje
mi sie, ze przyrzeczenie nalezy wykonac.
Ktosby mogt zarzuci¢, zeSmy w r. 1898 u-
chwalili podwyzszenie ptac i zeSmy wydali
600.000 K. na ten cel.

Na to odpowiedzie¢c musze, zeSmy
wowczas uchwalili to na podstawie wnioskéw

7.000.000 ludnosci jest 4,600.000 analfabetéw
i kiedy komisya konstatuje potrzebe konie-
czng poprawy bytu nauczycieli, czyz mozemy
ja odktada¢ na czasy pézniejsze?

Za tydzieh zjezdza sie nauczycielstwo
z catego kraju w Przemyslu. Nie dopuscicie
Panowie do tego, aby to nauczycielstwo pi‘zy
poczatku obrad swoich staneto pod wraze-
niem, ze nadzieje ich zostaty zawiedzione.

Sejm czeski postawit jako minimum
ptacy 900 koron, a nastepnie dla kwalifik0'
wanych 1.200 koron. My mogliby$Smy zaczac
przynajmniej od 800 koron.

Sejm przekazuje to Wydziatowi krajo-
wemu. Pytam sig, czy byt kiedy wypadek?
aby Sejm w tak waznej sprawie, pozostawit
ocenienie Wydziatowi krajowemu? | to dzi§?
kiedy sie konczy kadencya sejmowa, Kkiedy
nie wiemy, jaki bedzie sktad Wydziatlu kra-
jowego, kiedy w najblizszej przyszto$ci moga
do Wydziatu wejs¢ sity nowe nie obznajo-
mione ze stosunkami! Czyz nie lepiej poleci¢
dzisiejszemu Wydziatlowi krajowemu, aby
przygotowat wnioski.

Prosze Pandéw, nie zakonczajcie tej ka-
dencyi pewnym tonem, kt6ryby psut pozadang
harmonie¢ co do stosunkdw o$wiaty, nie
konczcie Panowie tej kadencyi odmowg stu-
sznym zadaniom nauczycielstwa!l

Ja i moi koledzy nie zadamy milionom?
nie zadamy rzeczy nadzwyczajnych, cyfr nie-
mozliwych, obliczyliSmy rzecz aproxymatywnie
i wiemy, ze caly wydatek nie wyniesie initi°n
koron.

Zwracam uwage na stowa wczoraj tu
wypowiedziane z wrecz przeciwnych obozow,
mianowicie, ze trzeba u Polakow apelowac
do serca. Ja apeluje do serca i prosze Pa-
néw, abyscie sie sercem kierowali dla dobra
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dla dobra kraju, dla dobra
ktora jest zawistg gtownie

fiaBzych dzieci,
Je8° przyszitosci,
01 szkoty.

Ja wiec podtrzymuje
w catosci (czyta):

Wysoki Sejm uchwali:

, Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aze-
by po zasiggnieciu opinii Rady szkolnej kra-
J°wej, opracowat i przedtozyt Sejmowi na
Najblizszej sesyi projekt uregulowania ptac
Nauczycieli szk6t ludowych, oparty na naste-
PNjacych zasadach:

1. Kazdy nauczyciel po ztozeniu egzami-
® kwalifikacyjnego nabywa prawo do petnych
Poboréw statego nauczyciela.

moj  wniosek

2. Bez wzgledu na miejscowos$¢ kazdy
Nauczyciel z egzaminem kwalifikacyjnym o-
frzynauje jednakowg pierwszg ptace, Kktéra
8h>pniuje sie wedle trzech rang po kazdych

latach nienagannej stuzby. Dodatki pie-
cioletnie pozostajg niezmienione i moga by¢
Wstrzymane na podstawie orzeczenia dyscy-
plinarnego.

3. Nauczyciele z egzaminem kwalifika-
cyjnym pobiera¢ beda dodatki aktywalne,
ktére majg by¢ stopniowane wedle klas miej-
scowosci i o ile moznosci zastosowane do
Wzoru trzech najnizszych rang urzednikow
Panstwowych. Na wypadek za$, gdyby ten
Whiosek upadt, nastepujacy dodatkowy wniosek:
. »~Poleca sie Wydziatlowi krajowemu, a-
zeby po zasiagnieciu opinii Rady szkolnej
kijowej opracowat i przediozyt Sejmowi w
Najblizszej sesyi projekt podniesienia, ewentu-
alnie innego uregulowania poboréw nauczy-
cieli szkét ludowych z mozliwem uwzglednie-
Niem zasad, objetych wnioskiem pp. Maia-
chowskiego, Rottera i Bernadzikowskiego,
Postawionym 28. czerwca b. r.

Goraco jeszcze raz polecam sercu Pa-
now ten wniosek. (Oklaski.)

Marszatek. Podaje ten wniosek do
Poparcia, kto go popiera zechce reke pod-
Nies¢. (Dostateczna ilosé.) Jest dostatecznie
Poparty.

P. Rotter. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Rotter ma glos.

P. Rotter. Wysoka Izbo!

Uwazam za swoj obowigzek zabrac gtos
w Kilku stowach dlatego, ze na posiedzeniu
komisyi szkolnej, ktorej jestem cztonkiem,
Oznaczytem, ze uwazam wniosek p. Mata-
chowskiego, jako odpowiadajacy temu co zro-
bi¢ nalezy.

A jezeliby ten wniosek utrzymac sie
Nie dat, zaznaczylem w komisyi, ze w Sejmie
Przeciw zwrotowi: ,skoro stosunki
finansowe kraju na to pozwolg0,

J- za jego opuszczeniem przemawiaé bede
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i zastrzegtem sobie co do tego petng swo-
bode. Co przez takg stylizacye rozumie¢ mo-
zna, wytuszczyt bardzo wymownie p. Mata-
chowski. Do wywod6éw jego musze sie przy-
taczy¢ i zaznaczy¢, ze gdyby stylizacye te
przyjeto, to wszystko mogtoby by¢ odroczone
do czas6w niewiadomych.

Zwracam jeszcze uwage na ustep drugi
whniosku p. Matachowskiego (czyta):

2. Bez wzgledu na miejscowos¢ Ka:

nauczyciel z egzaminem kwalifikacyjnym
otrzymuje jednakowg pierwsza ptace, ktora
stopniuje sie wedle trzech rang po kazdych

10. latach nienagannej stuzby. Dodatki
piecioletnie pozostajg niezmie-
nione i mogg by¢ wstrzymane na
podstawie orzeczenia dyscypli-
narnego.

Jest to rzecz niestychanie wazna i za-
sadnicza, gdyz wedtug dzisiejszej normy o
przyznawaniu lub tez odmawianiu dodatkéw
piecioletnich rozstrzyga owa »skutecznos$¢®
stuzby.

Prawda, ze wedtug nowszych rozporzg-
dzen Rady szkolnej rzecz wobec tego co
byto dawniej, znacznie zmodyfikowano na ko-
rzy$¢ nauczycieli.

Jednak badZz co badZz nawet w tej mo-
dyfikacyi o owej skuteczno$ci orzeka opinia
indywidualna inspektora okregowego. Bo¢
przeciez kazdy tatwo zrozumie, ze jezeli w
pewnym okregu jest znaczna ilo$¢ nauczycieli
wybitniej dobrych, a jeden lub kilku pracuje
bardzo sumiennie i bardzo skutecznie, ale ze
wzgledu badZ to na stosunki lokalne jak np.
zte umieszczenie szkoty, jej przepetnienie
itp. badZ tez ze wzgledu na stabsze zdolno-
§ci osobiste, skuteczno$¢ ich pracy wobec
skutecznos$ci wykazanej przez innych, bedzie
mniejsza, wtedy moze taki inspektor indywi-
dualne mie¢ wrazenie, ze praca jest mniej
skuteczna, ze jest nawet nieskuteczna; wsku-
tek tego moze nastgpi¢ odmowa 5-lecia.

Gdyby ten sam nauczyciel, ktéremu
odmoéwiono 5-lecie, byt w innym jakims$
okregu, stabszym, wtedy jego prace o tym-
samym wyniku uznatby moze inny inspektor
za skuteczna.

Otoz to, ze jeden cztowiek ostatecznie
orzec moze o utracie dodatkéw 5 - letnich,
nie wydaje mi sie stusznem, bo przeciez ka-
zdy przyzna, ze Rada szkolna okregowa,
uchwalajgca gremialnie, w przewaznej mierze
na przedstawieniu inspektora polegaé musi.
Ot6z gdyby byt dodatek ,na podstawie wy-
roku dyscyplinarnego0 sprawa bytaby inna.
Obawa za$, aby przez to nauczyciele sie nie
zaniedbywali, gdyby dopiero $ledztwo narazi¢
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ich mogto na utrate kwinkwenium, zdaje mi
sie ptonng, gdyz mozno$¢ posuniecia sie w
randze, a ostatecznie i obawa przed S$ledz-
twem takze zewnetrznie przyczynia sie do
skutecznej pracy nawet w tych wypadkach,
jezeliby samo poczucie obowigzku do tego
nie wystarczato.

Zaznaczy¢ musze jedno jeszcze, a mia-
nowicie, ze cyfra 1,320.380 K. obliczona na
podstawie dat przez Rade szkolng dostarcza-
nych, albo nawet nie waham sie powiedzie¢,
wyzsza jeszcze — oczywiscie w rozmiarach
dla kraju mozliwych, wcale mnie nie wzru-

sza ani nie przeraza. Bo jezeli sie pewnej
pracy od kogo$ stanowczo zada, jezeli sie
pracy tej koniecznie potrzebuje, na skute-

cznos$¢ tej pracy naciska, a w danym razie
nawet jej dochodzi $rodkami, jakie z konie-
cznosci wiadzy przystugiwaé musza, to trzeba
sobie powiedzie¢, ze za te prace nalezy za-
placi¢. Trzeba, zeby ten, ktory pracy tej ma
dokonaé, zapewnione miat minimum potrze-
bne dla zycia, to minimum musi byé przy-
znane. Dlatego tu zaznaczam powtdrnie, ze
cyfra prawdopodobnie podana, wedle mnie
nie przeraza.

Bede tedy, jak zaznaczytem, gtosowat
w pierwszym rzedzie za wnioskiem p. Mata-
chowskiego w pierwotnej jego formie, a na-
stepnie w danym razie za modyfikacya, ktora
przynajmniej daje pewno$¢, ze w nastepnej
sesyi nauczycielstwo bedzie mogto doczekaé
sie naprawde wydatnego polepszenia bytu.
(Brawo!)

Sekretarz p. Urbanski. Stawiam wnio-
sek na zamkniecie dyskusyi.

M arszatek.
dyskusyi.
zechce
przyjety.
Do gtosu zapisani sa pp. Stojatowski i Ber-
nadzikowski. Gtos ma p. Stojatowski.

P. Stojatowski. Juz wczoraj przy
budzecie o funduszu szkolnym zaznaczytem,
ze w imieniu stronnictwa i ludu wiosScian-
skiego, moge sie z catg stanowczoscig oSwiad-
czy¢ za tg zasadg, ze nauczycielom ludowym
nalezy sie podwyzszenie ptacy.

Jest wniosek zamkniecia
Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
reke podniesé. (Wiekszo$¢). Jest

Wychodzimy z tego stanowiska, ze wy-
nagrodzenie za prace nie moze zalezeé¢ od
okolicznosci, ani jak to w encyklice ,Rerum
navarum* do$¢ obszernie Leon XIIIl. o tem
traktuje, od zwyczaju pewnej okolicy, ze taka
ptaca, azeby byta sprawiedliwg, polega¢ na
tem musi, azeby pracujgcemu zapewni¢ byt
dla niego i dla jego rodziny, azeby mu dac
mozno$¢ czynienia jakich$ oszczednosci dla
zabezpieczenia sobie bytu na wszelki wypa-
dek i na starosc.
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Wobec tego pojecia o sprawiedliwi
zaptacie kwestyi nie ulega i wszyscy sie
to godza, ze podwyzszenie ptacy nauczyc>e'
lom ludowym sie nalezy, tem bardziej ze,
jezeli niekiedy ten, ktéry pracuje wskute
okolicznosci zachodzacych, oraz Kierujgc sie
zasadami chrzescijafiskiej wzglednosci i P
Swiecenia, moze nie zada zaplaty tak, jaK
by mu sie nalezata, dlatego, ze ten ktéry ®u
daje zaptate, nie jest w stanie da¢ tak wie*
kg zaptate, — to ten wyjatkowy wypadeK
w tym stosunku nie zachodzi. Tu tym, ktéry
nauczyciela optaca, jest kraj a ostatecznie
kraj w tak waznej sprawie moze i musi si¢
zdoby¢ na to, azeby nauczycieli optacaé¢ tak?
jak sie optaca w innych krajach stosownie d°
ich potrzeb i stosownie do ich zawodu.

Jezeli te zasade wyznaje i podtrzymuj?’
jak szanowni wnioskodawcy, to musze powie'
dzie¢, za wniosek komisyi szkolnej nie wydaje
mi sie tak rozpaczliwym, jak szan. wniosko-
dawcom.

Jezeli oni w tej Wysokiej Izbie, ja*°
postowie patrzac na to, co i jak sie robi, mog*l
w ten sposob niedowierzajacy, powiedziatby®’
wprost Wydziatowi ujme przynoszacy, wyr®
zi¢ sie 0 wniosku komisyi, to nic dziwnego>
ze na zgromadzeniu nauczycieli w Przemy'
$lu, jeszcze gorsze powt6rzg sie stowa a na'
uczycielstwa stusznie powie: jezeli p. posto-
wie nie majg zadnej wiary, ze sie co$ robii
to my tem bardziej nie mozemy wierzyé, ze
to jest szczere.

Z tego wzgledu takie niedowierzania
a przynajmniej takie stowa, ze wniosek w taj
formie uchwalony, to jest odwlekanie sprawy
ad calendas graekas, ze to jest tylko chec
jaka$ manifestowania dobrej woli a niezro-
bierna niczego, — jest nieuzasadnione.

Mysle, ze wystarczytoby catkiem posta-
wi¢ poprawke, na ktorg sie zgadzam, azeby
Wydziat krajowy przyszedt z tg sprawa
_najblizszej sesyi.

Pozwole sobie powiedzie¢, ze skoro
sprawozdaniu jest powiedziane, ,jezeli sto-
sunki finansowe na to pozwola® to mysle, ze
chodzi gtéwnie o to: kiedy Wydziat krajowy
juz bedzie miat tych 5 milionéw koron, ktd-
re z podatku konsumcyjnego mu przypadng
jak je bedzie mial, wiec i szkota bedzi®
miata.

Mysle, ze Wydziatl krajowy uie zapO'
mniat takze otem, ze wtej Wysokiej Izbie
Swiadczono, ze jezeli chodzi o ofiare na p®
dniesienie ptac nauczycielskich w interes®
oSwiaty, ze nawet na podwyzszenie dodatkoW
wioscianstwo sie zgodzi, byle te piekaca, W
wazng sprawe zatatwic.
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Mysle, ze skoro Wydziat wie i pamieta
tein, ze wiloscianie przez swoich reprezen-
J?téw, zdaje mi sig, ze p. Kramarczyk to
‘owit, oSwiadczyli: my przyjmujemy nawet
Podwyzszenia dodatkéw, to jest wskazdwka
la Wydziatu, ze mozna ten stosunek ,,skoro
osunki finansowe na to pozwolg" i w tym
cnsie interpretowac, ze na ten cel wioscia-
bez szemrania przyjma podwyzszenie po-
datkdw.

Skoro tak jest, niema zadnej podstawy
Podejrzywac, ze wniosek komisyi jest odwle-
czeniem sprawy ad calendas graecas.

,. Co do wunormowania ptac nauczyciel-
ach zasadniczo zgadzam sie z wnioskiem
P- Matachowskiego, Rottera i Bernadzikow-
®kiego, chocby z tego tytutu, ze wiem, ze
Nauczyciele innego kraju, jak na Szlgsku
?jaja dochodu nie 1500 K., ale juz dzi$
®00 zir. Nie bytoby to dodwyzszenie takie
Nadzwyczajne.

Skoro ta sprawa idzie do Wydziatu kra-
jowego, skoro wrd6ci do komisyi a potem do
~gjmu, zbytecznem jest dodawac, ze Wydziat
krajowy bedzie krepowanym wnioskiem codo
Plozenia tych ptac. Moze by¢, ze Wydziat
krajowy jeszcze co$ lepszego znajdzie.

Zgadzam sie na poprawke p. Mata-
chowskiego, tylko z tem, azeby poleci¢ Wy-
dziatowi krajowemu bez opuszczenia tych
»&oro stosunki finansowe pozwolg" zdat spra-
We 0 tem na najblizszej sesyi.

Marszatek. Glos ma zapisany p. Ber-
hadzikowski.

| P. Bernadzikowski. Wysoka Izbo!
e8tem w bardzo trudnem potozeniu moéwié o
&rawie, ktéra zostata w znakomity sposob
Naswietlone przez szan. p. Malachowskiego.
/Watpie bowiem, azeby obecnie mozna szero-
?° o poprawie bytu nauczycieli méwi¢ w o-
be® tak krotkiego czasu, jaki nam do obrad
P°zostat. Niech mnie wiec usprawiedliwi w
«m i ten moment, ze sprawa polepszenia by-
ty nauczycieli zajmowata przez tak dugi
®2ereg lat Wysoka lzbe i tyle r6znorodnych
*darn wytonito sie nad tg kwestya.

Nie dotkne wiec samego meritum spra-
ny, ale bede sie staral ze stanowiska pojec¢
czysto wioscianskich sprawe Panom przed-
stawi¢. Powiem wiec krotko, ze lud, Kktory
Pragnie os$wiaty, jak to na kazdym kroku za-
hacza, jest gotow do ponoszenia wszelkich
Sar w tym”kierunku,”azeby sobie' odpowie-

i zZrédta osSwiaty zapewnic.

Ja tylko zwrdce uwage panéw na kwo-
ty bardzo powazne, jakie ludno$¢ kraju na-
s?ego ponosi, badZz z tytutu nakfadanych na
Siebie dodatkéw na budowe szkot, badz z ty-
tutu zobowigzah danych, badZ to z innych
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jeszcze powoddéw, jakie sie wytaniajg przy
budowie i utrzymaniu szkoty. Te okoliczno-
§ci dowodza, ze lud pragnie oSwiaty i skton-
ny jest do ponoszenia wszelkich ofiar. Lud
ten gotéw jest — wrazie braku innego zrddta
dochodu — ptaci¢ bez szemrania nawet wyz-
sze dodatki do podatkéw, azeby raz przynaj-
mniej mogt powiedzie¢, ze nauczyciele naja-
ki$ szereg lat bedg zadowoleni.

W poprzednich latach zajmowat sie
Sejm trzechkrotnie poprawg bytu nauczycieli
ludowych, ale ta poprawa byta tak znikomag,
tak niedostateczng, a jako tatanina nie tylko
nie zadowolnita nikogo, ale przeciwnie wy-
wotata pewne rozgoryczenie w tych sferach
nauczycielskich, ktérych polepszenie to pra-
wie nie dotkneto.

Whniosek szan. pp. Matachowskiego,
Rottera i moj nie zdaza do tego, azeby na-
tozy¢ na kraj nasz nadzwyczajne i nieokreslo-
ne wydatki. Owszem te wydatki sg do pewne-
go stopnia skrystalizowane w pewnej kwocie,
ktéra nie przekroczy miliona koron. Ja wiec
nie obawiam sie, azeby przy dobrej woli Wys.
Izby datek ten nie znalazt pokrycia w budze-
cie kraju.

Nalezy uwzgledni¢ i to, ze projektowa-
na regulacya ptac w naszym wniosku jest
oparta na zdaniu naszych nauczycieli, ktérzy
stusznie twierdza, ze tag kwota mozemy za-
dowolni¢ na jaki$ czas nauczycielstwo ludo-
we. Sadze wiec, ze Wysoka lzba przychylna
bedzie dla wnioskdw, jakie przed kilku dnia-
mi postawiliSmy, a z drugiej strony przychyli
sie rowniez do rezolucyi, jakg przedstawit tu
szan p. Matachowski.

Niech szanowni panowie nie sadza, ze
nam sie rozchodzi o to, azeby zado$¢ uczy-
ni¢ tylko nawotywaniom ze strony nauczyciel-
stwa, ktére niektérzy uwazajg jako wynik
pewnej agitacyi i rozgoryczenia chwilowego.
Przeciwnie my mamy to przekonanie, ze na-
wotywania te i petycye ze strony nauczyciel-
stwa sg wyrazem rzeczywistej potrzeby, a nie
agitacyi.

Wobec tego o$wiadczam w imieniu me-
go klubu, ze za rezolucyg p. Matachowskiego
bedziemy gtosowali, a zarazem prosze Panow
imieniem tej grupki postéw, byscie te po-
prawke przyja¢ zechcieli.

Marszalek. Rozprawa zostata zamknie-
ta. Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Kazimierz hr. Badeni
Nie chciatem sie Wysoka Izbo przy tej spra-
wie dlugo zatrzymywac, a jednakowoz musze
powiedzie¢ dlaczego komisya szkolna w ogéle
z tym wnioskiem przyszta, cho¢ tak mato
czasu miata, gdyz wnioskodawca tak po6zno
whniosek swdj zgtosit, nastepnie dlaczego przy-



944

szta z takim wnioskiem, a nie z innym, a
wreszcie takze dlaczego poprawki postawio-
nej przez szan. wnioskodawce przyjacbym
niemogt. Zaczynajagc od ostatniego zwracam
uwage, ze gdyby wniosek komisyi byt tej
tresci jak szan. p. wnioskodawca przedstawia
to przypuszczam, ze moglaby sie znale$¢
znaczna liczba postow, ktérzyby za tem gto-
sowali a kazdy by sobie ttumaczyt to inaczej,
bo wniosek jest dos¢ elastyczny.

Samo przez sie sie rozumie, ze Wydziat
krajowy przyjdzie wtedy z wnioskiem, jak
bedzie miat fundusze na ten cel, drugi by
sobie ttumaczyt, ze zaraz przyjdzie i takze
by zatem glosowal. Liczy¢ sie trzeba z tem.
ze wniosek ten byt trutynowany w komisyi
i przeszedt w tem brzmieniu, jakie mamy
dzi$ i gdyby opuszono te stowa, jak zada
p. Matachowski to kazdy, wnioskujac a con-
travio, musiatby powiedzie¢, ze czy sa pie-
nigdze, czy nie, to Wydziat krajowy musi
przyj$¢ z pomocg w tej chwili. Watpie czy
pomimo catej zyczliwosci dla nauczycielstwa,
znalaztaby sie w tej Wysokiej Izbie wiekszos¢,
ktéraby zechciata za tem gtosowac i dlatego
przeciw tej poprawce sie oSwiadczam. Ale za-
razem nie chciatbym, azeby ci panowie, kto-
rzy majg zamiar gtosowa¢ za wnioskiem ko-
misyi, byli mniemania, ze to jest zepchniecie
odroczenie sprawy ad calendes graecas, ut
aliguid fecisse videatur. Nie, panowie komisya
szkolna nie byfaby wystapita z tem gdyby
nie miata przekonania, ze byt nauczycieli
polepszy¢ trzeba i ze to moze nastgpié w
krétkim czasie.

Majac to przed oczyma nie chciata juz
z g6ry apodyktycznie powiedzie¢, w jakiej
chwili ma to nastapi¢ i powiedziata, ze na-
stapi to w tedy, jak Wydziat krajowy, majgc
fundusze, bedzie mdgt w tym wzgledzie wnio-
sek przedstawi¢. Zarazem wktada sprawozda-
nie na Wydziat krajowy obowigzek po pierw-
sze starania sie o fundusz, co z reszta bedzie
sposobnos$¢ uchwalié przy ustawie finansowej
i drugi obowigzek, azeby uktadajagc budzet
pamietat, ze na podstawie tej uchwaly sej-
mowej nalezy mys$le¢ o polepszeniu bytu na-
uczycieli. Wiec jezeli z jednej strony sprze-
ciwiam sie poprawce p. Matachowskiego, azeby
bez wzgledu na stan finansowy poleci¢ Wy-
dziatowi krajowemu, by na przyszto$¢ przed-
tozyt wniosek na polepszenie bytu nauczy-
cieli, to z drugiej strony popieram jak naj-
gorecej wniosek komisyi, ta uchwala oboje-
tng nie bedzie, lecz zaznaczy stanowisko
Wysokiej Izby w tej sprawie. Tyle co do po-
prawki.

Chciatbym jeszcze w kilku stowach po-

wiedzie¢ o uwagach, zawartych w sprawo-
zdaniu.
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Gdyby p. wnioskodawca byt sie ty
ograniczyt na postawieniu wnioskéw, ze n
lezy nauczycielom podwyzszy¢ place, mo:ze j
komisya szkolha nie widziata powodu wc
dzi¢ w szczeg6ty, poniewaz jednakg dotkng
w swoim wniosku pewnych szczegdétow, n
mozna byto poming¢ milczeniem, zeby sI*
nie zdawato, qui tacet, consentire yide
Komisya nie mogta sie dzi§ zgodzi¢, nie cncv
przesadzac.przysztoSci, na pewne szczeg6 t
ktore nas uderzyty od razu i musze dlategh
zaznaczy¢ te pod tym wzgledem niejakie wag
tpliwosci. | tak naprzdd zaczepiono ten u
szan. wnioskodawcy, ze bytby w obawie gdy *
sie ptace zréwnato, Ze nauczycieli uciekng
do miasta. Wnioskodawca zaprzeczyt w teory i
ale w praktyce rzecz ma sie przeciwn®©'
gdyby p. Wiceprezydent Rady szkolnej krajo
wej byt przy glosie, toby potwierdzit, ze z
trudnoscig Rada szkolna juz dzi$ sie li©"
musi, ze nauczyciele garng si¢ do miast. YO'
wiedziat p. wnioskodawca, ze niewatpliwie
obawa jest uzasadniona, co jak praktyka wy
kazata, dzi$§ ta trudnos$¢ zachodzi.

Ale 4 minut potem zapomniat 0 heno
i powiedziat znowu, ze nauczyciele uwazajg
to za awans nawet przy réwnej pracy, Ja
idg do miasta. Takze stanowczo musze za"
przeczy¢ twierdzeniu, ze wniosek komisyi to
jest wiasnie unicestwienie jego wniosku. P°8'
niostem juz, ze tego zamiaru komisya nl6
miata, a gdyby miata, toby ze sprawozdanie©
tem niewystgpita przed Wys. lzbe. Powiedz©
dalej, ze chwila obecna jest do tego bardzo sto'
sowna. Czy chwila obecna jest stosowna, jezeW
za pare minut bedziemy wotowa¢ ustawe fina©
sowg, konczaca sie tem, ze kraj zacigg8
milionowg pozyczke na opedzenie biezacy©l
wydatkbw w r. 1901? — To pozostawia©
Wysokiej lIzbie do ocenienia. Zdaje sie, ze
od szeregu lat nie byto takiego smutnegO
symptonu. Jezeli p. Matachowski powotuj6
sie na jakie$ enuncyacye JE. Namiestnik8
Marszatka i wiceprezydenta Rady szkolnej'
ze powiedzieli, jak bedzie podatek od woédkl
to sie co$ na to przeznaczy — ja sobie n©
przypominam, by¢ moze ze byly, ale zwraca©
uwage, ze Wysoka Izba zeskontowata tg
waddke przed 2 laty podnoszac ptace nauczy*
cielom. Szan. wnioskodawca nadmienit, *
w krotce bedzie nauczycielstwo w Przemy'
$lu, na ktérem trudno bedzie im powiedzie6’
ze Sejm to uchwalit, co komisya szkol®8
przedstawita. Musze powiedzie¢, ze na miejsc8
szan. wnioskodawcy wolatbym przyjs¢ ©
nauczycielstwa i powiedzie¢ lojalnie, trzezwo,
jak pochwali¢ sie uchwata, ktéra moze pig*'
nie brzmi, ale falszywe nadzieje moze w ni©1
zbudzié¢, albo zawie$¢ zupetnie. (Brawa).

Nastepnie byta omawiang kwestya ty©1
dwojakich dodatkéw, 5-letnich i 10-letni©l
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JKusze przyznaé, ze szanowni panowie, ktorzy
deQIL_J oponowali, bardzo sie ostro o tem wy-
ali.

To, o co tu whasciwie chodzi, bardzo de-
mkatnie bylo powiedziane; mianowicie chodzi
u o rygor, o porzadek, chodzi o to, ze nie
Jzeba $ledztwa dyscyplinarnego, lecz o skon-
trowanie wdrodze dyscyplinarnej, ze stuzba
yta skuteczza lub nie. Rzecz dziwna, ze
nzyscy Panowie myslicie tu tylko o zitych
burzycielach, a nie mySlicie o tych, ktérzy
AN prawdziwie dobrzy; — bo tego przeciez
nikt me powie, ze Rada szkolna jest nie-
&Prawiedliwa, bo jezeli zajdzie jaki$ poszcze-

y wypadek, to stanowié musi wyjatek,

panowie ci mysleli o tych nauczycielach,
brzy moga tego dodatku nie dosta¢, a nie
Mysleli o tych dobrych i gdyby mozna tych
j°brych nauczycieli na pare chwil do tej
% wpusci¢, tobysmy ustyszeli, jakiego sg
bania w tej sprawie. To ma tylko pozory
jblnosci, ale tu chodzi o co innego. Gdyby
Jb$ postawit wniosek, ze rada miejska X
Sdzie miata prawo o swoich nauczycielach
°rzeka¢ o tem, czy praca ich jest skuteczna,
Joy nie, to z pewnoscig znalaztby sie poset,
ktéryby za tem wotowat. Tu chodzi o to, kto
0 nia robi¢ i gdyby Panowie zastanowili sie
bd tem i szczerze i otwarcie zdanie swe
opowiedzieli, to musieliby przyznaé, ze ten
rygor jest potrzebny i dobrzeby byto, zeby
&Poczywat w reku Rady szkolnej. (Brawa).
, Kiedy w ostatnich dniach byta tylo-
krotnie mowo o wyborach zawsze mysSlatem,
b kto wie, gdyby wpusci¢ tu do Izby tych
bndydatéw z tych samych stronnictw, ktére
"Padty, azeby nam powiedzieli o praktykach
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byta postawiong tj. zeby na najblizszej sesyi
w przedmiocie tym zdat Wydziat krajowy
sprawe.

Je$li Panowie to brzmienie i ten uktad
wolicie, to ja moge zdaje mi sie i w imieniu
komisyi szkolnej oswiadczy¢, ze temu ukia-
dowi nie mam nic do zarzucenia. Koncaac,
prosze pan6w byscie byli taskawi czy za wnio-
skiem komisyi, czy za tg poprawka glosowaé,
a tak samo jak szanowny p. wnioskodawca
zwracat sie z apologig do Wys. lIzby, aby
okazata swoje dobre serce i za jego wnio-
skiem gtosowata, tak ija zwracam sie do Pa-
néw i prosze, abyscie przy koficu sesyi i ka-
dencyi sejmowej struny nadto nie naprezali,
gdyz nawet chwilowym sukcesem i wigkszo-
§cig nie wiem, czy osiggniecie cel, ktérego
pragniecie tj. utrzymania w tej Wys. lzbie
i przysztej usposobienia zyczliwego dla na-
uczycielstwa i szkét ludowych, jakie tylokro-

tnie Wys. lzba okazywata. (Huczne brawa
i oklaski).
Marszatek. Przystepujemy do gtoso-

wania. Naprzéd podam do gosowania pierwo-
tny wniosek p. Matachowskiego. Gdyby ten
wniosek upadt podam do gtosowania drugi
jego ewentualny wniosek. Je$liby i ten wnio-
sek nie uzyskat wiekszosci podam do gtoso-
wania wniosek komisyi jako calo$é, a uako-
niec wniosek p. Stojatowskiego ktory jest
dodatkiem. Czy kto z Panéw ma co do gto-
sowania jakie uwagi. (Nikt). Gdy nikt niema
zadnych uwag co do tego, zatem przystepu-
jemy do gtosowania. Kto jest za pierwo-
tnym wnioskiem p. Malachowskiego zechce
powsta¢. (Po obliczeniu). Jest glosow 28 —

Wyborczych, to mozebyémy sie bardzo intere m Zatem mniejszos¢. Wniosek upadt. Podaje te-

bjacych dowiedzieli rzeczy, ze nietylko sami
Prostowie byli tymi, ktérzy sie nadto ba-
WJ w agitacye. Jestem przekonany, ze mo-
®by ci padli kandydaci mogli interesujgce
brdzo rzeczy opowiedzie¢. Bytoby tylko je-
bo niebezpieczeAstwo, ale réwne dla wszy-
?7ich, ze szanowny poset przemyski gotéw so-
b ponotowaé wszystko i kiedy$S o péznej
S°dzinie narazitby nas znowu na noc bezsen-
ni (Wesotosc).

W koncu jeszcze kilka stéw o popraw-
@ p. ks. Stojatowskiego. Prawdziwie — ja
Przepraszam, ale musze powiedzie¢ — Ze nie
spodziewatem sie, ze to tak predko nastgpi, ze
Kam Wys. lIzbie to widowisko, ze bedziemy

wzajemnie z p. Stojatowskim popierac
Wesotosé). Ja zgadzam sie na poprawke, ale
AUsze da¢ tu nacisk na to (do czego pano-
wie zdaje mi sie — a w kazdym razie ja
Przynajmniej nie jestem przyzwyczajony), ze
Przeciw poprawce p. Stojatowskiego nie mam
Pic do zarzucenia w tem brzmieniu jak tu

raz do gtosowania drugi
sek p. Matachowskiego,
pujaco: (czyta).

Poleca sie Wydziatlowi krajowemu, aze-
by po zasiggnieciu opinii Rady szkolnej kra-
jowej opracowat i przedtozyt Sejmowi na naj-
blizszej sesyi projekt podniesienia, ewentual-
nie innego uregulowania poboréw Dauczycieli
szkét ludowych z mozliwem uwzglednieniem
zasad, objetych wnioskiem pp. Matachowskie-
go, Rottera i Bernadzikowskiego, postawio-
nym 28. czerwca br.“

ewentualny wnio-
ktéry brzmi naste-

Kto ten wniosek przyjmuje zechce po-
wstac. (Po obliczeniu). Jest ten sam stosunek
wiec wniosek upadt. Podaje obecnie do gto-
sowania na razie wniosek komisyi tak jak
zostat postawiony. Kto przyjmuje zechce po-
wsta¢. (Wszyscy). Jest jednomyslwie przy-
jmy-

Obecnie podaje do gtosowania dodatek
p. ks. Stojatowskiego, aby po pierwszym wnio-
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sku komisyi doda¢ stowa: i przedtozy spra-
wozdanie na najblizszej sesyi sejmowej". Kto
ten dodatek przyjmnje zechce powstac. (Wiek-
szo$¢). Jest przyjety. Kto przyjmuje drugi
whniosek komisyi zechce powstaé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Poniewaz Wys. Izba znajduje sie w tej
chwili w bardzo wielkim kowplecie, zechciej-
cie Panowie przyja¢ wielkg prosbe od Mar-
szatka, azebyScie do konca posiedzenia i o-
becnego i wieczornego, zechcieli zosta¢ w
tym samym komplecie i nie naraza¢ moze
na to, co i dla mnie jest nieprzyjemne i nie
odpowiada zdaje mi sie godnosci tej Wys.
Izby, izbym musiat poddawa¢ pod gtosowanie
poszczegblne wnioski rubryki budzetu — ale
dozwolcie, izbym unikat potrzeby konstato-
wania kompletu. (Brawa).

Nastepuje sprawozdanie Komisyi szkol-
nej o wniosku posta Romanowicza w sprawie
wydania ustawy o dyscyplinarnem postepowa-
niu z nauczycielami szko6t ludowych. (Ali. 190).

Sprawozdawca poset Zoll ma gtos.

Sprawozdawca p. Zoll. (Zaczyna czytaé
sprawozdanie).
Sekretarz p. Urbarski. Wnosze uwol-

nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

M arszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z nim zgadza, zechce reke podniesé
(Wiekszo$€). Whniosek jest przyjety. Prosze p
prawozdawce o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Zoll (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Poleca sig Wydziatlowi krajowemu, aby
w porozumieniu z Radg szkolng kzajowg za-
stanowit sie nad tem, czy artykuly 23 — 33
ustawy krajowej z dnia 1. stycznia 1889,
wymagajg zmiawy, lub uzupetnienia, w szcze-
gélnosci, co sie tyczy toku postepowania dy-
scyplinarnego, i azeby z wyniku badan zdat
sprawe na najblizszej sesyi sejmowej.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
ma p. Romanowicz.

P. Romanowicz.
sie na utrate jeszcze
sympatyi, jakie tu i Oowdzie w tej Wysokiej
Izbie posiadam, jesli dzi§ zabieram gtos,
aby uczyni¢ poprawke do przedtozonego nam
whniosku.

Sprawozdanie komisyi szkolnej jest tak
napisane, ze kto je uwaznie przeczyta, to
raczej powinienby dojs¢ do wniosku, ze to
jest przejscie nad wnioskiem Romanowicza
do porzadku dziennego, bo juz komisya
przedstawia, ze to wszystko, z jakim$ moze
drobnym wyjatkiem, jest w tych sprawach i
wnioskach doskonate, a nawet nie wiedzie¢

Gtos

Wiem, ze narazam
moze tych resztek
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po co wiasciwie jest wniosek polecajagcy R
dzie szkolnej krajowej i Wydziatowi Krsi
wemu, aby sie nad tem jeszcze zastanowi °
Szkolna komisya powiada, ze zgadza sie za
petnie z wnioskodawcg, o ile tenze, mowi”
0 wniosku, ktéry sie pojawit w Radzie
stwa, odpiera stanowczo zawarty w nim ata
na zagwarantowang ustawami zasadnicze®
kompetencye Sejméw krajowych, a zaraze
wyraza Komisya przekonanie, ze Koto P°”
skie, tudziez wszystkie stronnictwa autono
miczne w Radzie panfstwa nigdy tego ®
dopuszczg, aby w powyzszej sprawie ko®@"
petencya Sejmdéw krajowych byla narB
szona.

Ja chciatbym, aby Wysoka Izba ®8
czekajagc na to Koto polskie, nie dopusci
naruszenia kompetencyi Sejmu w tej spraw}
1 powtarzam, ze nie do$¢ tu sta¢ po stro®,
i w obronie naszej kompetencyi, nie dos
jest formalnie moéwi¢ o tej kompetency j
tylko tu trzeba zado$¢ uczyni¢ tej istotnej
potrzebie, jaka sie w moim wniosku wyraz”
dlatego, bo potrzeby niezaspokojone szukajg
sobie zaspokojenia gdziebadz i jakbadz i b®'
dzo tatwo sta¢ sie moze, ze mimo wszelki®
zastrzezen Kota polskiego, mimo wszelki®@*
rozumowan na temat kompetencyi, czy ®e
kompetencyi ustawy dyscyplinarnej, gotofl.
ona zostaé w Radzie panstwa uchwalong
sankeyonowang i kompeteneya Sejmu bed®
naruszona.

Istotnym rzeczywistym potrzebom zara"
dzajmy sami w granicach naszej korni®'
tencyi, to wtedy w naszg kompetencye ®
wdziera¢ sie nie bedzie.

Prosze panéw, komisya szkolna rozw*'
dzi sie potem nad tem, ze moje zadan®)
aby wydaé ustawe dyscyplinarng dla n8
uczycieli szkét ludowych jest wprost zhj'
teczne.

Powiada ona, ze nie mozna tak, J8*
wnioskodawca w swem uzasadnieniu mow1)
okre$li¢  przekroczen i przestepstw, J8*
kie dyscyplinarnemu postepowaniu podlegaC
maja.

Ja rozumie, ze trudno jest napisa¢ k®
deks podobny do kodeksu karnego, ktdrys$
kazne przekroczenie i przestepstwo naucz/'
cielg scisle i jasno definiowat, ale kto
czy nie bylby bardzo potrzebny jaki$ bardz
skromny w jednym lub dwu paragraf®®
streszczony kodeks, ktéryby nie powiadal, &
co nauczyciel ma byé karany, ale za co v
ma by¢ Kkarany.

Taki kodeksik przydatby sie bardzo,
to dlatego, poniewaz to, co sie tu mo**
w 8 23. ustawy, ze S$rodki dyscyplina*8
stosowane majg by¢é tam, gdzie zachowa®
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8§ nauczyciela jest sprzeczne z jego obo-
i zachowaniem sie jego po za
je uwilacza powadze stanu
8° dziatanie jako wychowawcy lub nau-
Wciela, to moze da¢ powdd do postepowa-
a dyscyplinarnego przeciw nauczycielowi
takie dziatanie, ktére wedlug mnie przy-
tulniej nigdy nie powinno podlegac $ledztwu
yBoyplinamemu,

Mam tu postepowanie nau-

w sprawach pob-

na mysli
cieli jako obywateli,
ieznych, do ktérych oni jako obywatele
. & prawo, a naturalnie pdéty ma prawo
ezkarnie w tych sprawach politycznych,

tem zyciu obywatelskiem braé udziat,
P°ki nie wykracza po za ogo6lne posta-
wienia prawne i nie popetnia jakiego$
tWestepstwa, ktére w kazdym razie czy to
e strony nauczyciela, czy nie nauczyciela

P°Petnione, podlegatoby karnemu postepo-
waniu.

Widze, ze szanowny prezydent Rady
zkolnej krajowej uczynit sobie w tej chwili
Matke i wiem, co mi na to odpowie. Powie
J&l zapewne, ze takich wypadkéw, gdzieby
.auczyciel, ktéry w granicach urzedu swego
\stawy bierze udziat w zyciu obywatel-
em byt ukarany, nie ma.

Ja w to nie wchodze, i jesli takie za-
PWhnienie ustysze, przyjme je z radoscia, do
Mdomosci, ale tego chyba mi nikt nie za-
rzeczy, ze ustawa sie pisze nie dla tych sto-
jakow, Kktére sg ale i dla tych, ktére byc¢
M°ga, to znaczy pisze sie ustawy tak, aby
a mozliwych jakich$ prze$ladowan nieuzasa-
Pionych, ten obywatel w przysztosci byt
broniony.

, Jesli widzimy co sie dzieje np. w Austryi
s.,nej» gdzie nauczyciele sg zdani na stra-
zliwg, dyskrecyonalng wprost wiadze tamtej-
Z9 rzadzacej partyi i gdzie nauczyciele
Fz$ pod tym obuchem, jaki tam jest, to ja
,le moge sttumi¢ w sobie obawy, ze moga
jMfly$ podobne i u nas zaj$¢ stosunki i da-
eko predzej wtedy trzeba bedzie zmienic
Mawe, kiedy namietnosci polityczne juz bedg
grze, niz w tej chwili, kiedy one u nas
grze nie sa a przynajmniej nie w tak wy-
cina stopniu. Dlatego prosze Panow, bytoby
ardzo uzyteczne pewne zabezpieczenie nau-
aycieli w ustawie pod tym wzgledem. Po-
,lada komisya szkolna, ze wytoczenie $le-
t"Wa dyscyplinarnego nalezy do kompetencyi
JMdy  szkolnej okregowej, w ktérej nauczy-
cie majg ze swego grona dwu reprezentan-
z tych jednego, ktory wychodzi z wia-
®go ich wyboru.

Ot6z scisle biorgc, w tytule 3. ustawy
stanowisku prawnem stanu nauczycielskie-

i udaremnia.
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go, ktéry méwi o karach dyscyplinarnych, ni-
gdzie nie jest $ciSle powiedziane, ze Rada
szkolna okregowa wytacza $ledztwo dyscypli-
narne i tlumaczenie jest mozliwe, ze skoro
to nie jest powiedziane, to $ledztwo dyscypli-
narne wytoczyé moze inspektor okregowy bez
odwotania sie do Rady szkolnej okregowej.
Ale i to nie jest Sciste bo sg wypadki, w kt6-
rych Rada szkolna krajowa S$ledztwo dyscy-
plinarne wytoczy¢ moze i komisye do tego
wydelegowaé moze.

Przeciw temu niemam nic, tylko przyta-
czam to na dowdd, ze jesli komisya powiada,
iz sktad Rady szkolnej okregowej gwarantuje
nauczycielom sprawiedliwe postepowanie dy-
scyplinarne, dlatego, bo zasiadajg tam repre-
zentanci stanu nauczycielskiego, to ja powia-
dam, Zze sg wypadki, w ktérych tego niema,
poniewaz i z poza tej Rady szkolnej okrego-
wej moga by¢ dyscyplinarne $ledztwa wytacza-
neimoze byc to Sledztwo przeprowadzone tak,
ze Ow reprezentant zawodu nauczycielskiego
zasiadajacy w tej Radzie szkolnej okregowej,
ktéry dla nauczyciela, podpadajgcego pod Sle-
dztwo, ma by¢ ta obrong, tem palladyum, ze
ten dopiero przychodzi do wiadomosci sprawy
wtedy, kiedy dojrzaty wynik S$ledztwa przed-
ktada sie Radzie szkolnej okregowej. Ja be-
dac przez jaki$ czas cztonkiem Rady szkol-
nej okregowej miasta Lwowa, bytem dwa ra-
zy przy Sledztwie dyscyplinarnem powotany
do tego przez nadinspektora, ale przy tym
protokole, przy tem samem $ledztwie prowa-
dzonem o reprezentanta zawodu nauczyciel-
skiego nie byto.

Ot6z mnie sie zdaje, ze bylaby pozy-
teczna taka zmiana w stosunkach, aby powie-
dziano, ze przy S$ledztwach dyscyplinarnych,
reprezentant  stanu nauczycielskiego za-
wsze by¢ musi.

Prosze Pandw, jest w sprawozdaniu ko-
misyi ustep, ktéry mnie nieco zadziwit.

Podnoszono w komisyi, czytamy w spre-
wozdaniu — ze strony cztonkéw, Kktérzy diuz-
szy czas zasiadaja w Radzie szkolnej okrego-
wej, ze zwyczajnie rada ta nie jest bynaj-
mniej sktonng do wytaczania $ledztw dyscy-
plinarnych i ze do$¢ czesto orzeczenia dyscy-
plinarne wypadajg dos$¢ tagodnie, co z pe-
wnoscig nie lezy w interesie nauczcielstwa,
ani szkoty.

Prosze Pandéw, rad szkolnych okregowych
mamy 74. Ot6z gdyby w komisyi szkolnej za-
siadato 74, cztonkéw, kazdy z nich byt czion-
kiem jednej rady szkolnej okregowej, ale
kazdej a to w takim razie argumenta bylyby
przekonywujace,

Ale w komisyi szkolnej — ja nie wiem
— dostojnicy koscielni wszak nie sg czton-

124



948

kami rad szkolnych okregowych, nie wiem,
czy sie znajdzie 3 czy 4 cztonkéw rad szkol-
nych okregowych.

W tem, co komisya szkolna napisata,
my mamy gwarancye, ze sie tak dzieje tam
i 6wdzie, ale nie mamy gwarancyi, ze sie tak
dzieje 74 radach szkolnych okregowych.

To wstawienie tu tej liczby pojedynczej,
tu gdzie wiasnie trzeba méwié¢ w liczbie mno-
giej, naprowadza mniemanie, ze komisya mia-
ta na oku jednego cztonka rady szkolnej i
ze zgeneralizowata i na wszystkie rady szkolne
rozciggneta.

Twierdzi tu jednak rada szkolna, ze o-
rzeczenia dos$¢ czesto wypadajg bardzo ta-
godnie, co nie lezy ani w interesie nauczy-
cielstwa ani szkoty.

Prosze Pandw, ja bez watpienia moge
zupetnie zgodzi¢ sie na to, ze zbytek fago-
dnosci w postepowaniu jest réwnie szkodliwy,
jak zbytek surowosci.

Nie wystepuje przeciw surowosci w po-
stepowaniu, ja zadam sprawiedliwosci w po-
stepowaniu, ja zadam zupetnego zabezpie-
czenia nauczycieli.

Niech mi nikt nie powiada, ze ja pre-
zes rady szkolnej, cztonek itd. recze moja
osoba, ze bedzie sprawiedliwos¢, bo ta osoba
jutro moze sie zmienié, bo on jest cziowie-
kiem i moze sie mylic.

Jezeli ja w moim wniosku mowitem
0 moznosci i potrzebie stworzenia jakich$
senatéw dyscyplinarnych, w ktérychby repre-
zentanci zawodu nauczycielskiego zasiadali,
ktéorymiby nie rzadzili inspektorowie okre-
gowi, tylko w obec nich stali na stanowisku
oskarzyciela i tego, ktéory ma informacyi u-
dzieli¢, a nic wiecej, to jezeli mowitem o
tem, to w tem wydawato mi sig, ze tu jest
sprawiedliwe postepowanie.

Z tych powoddw i po przeczytaniu nie-
ktorych ustepéw z tych artykutdow, nie moge
sie zgodzi¢ na takie stylizowanie wniosku.

samo okre-
Sledztw dy-

Bo zdaje mi sie, ze jezeli
$lenie powodéw ewentualnych
scyplinarnych jest niejasne i mgliste i wy-
magatoby bardzo Scistego okreslenia, jezeli
jak powiedziatem, nigdzie tu niema wyraznie
powiedzianego, ze $ledztwo dyscyplinarne
ma by¢ z mocy uchwaly rady szkolnej wy-
toczone, jezeli nie ma zabezpieczenia dla
nauczycieli i przy samem prowadzeniu $ledz-
twa ma tu by¢ obecny reprezentant zawodu
nauczycielskiego, i jezeli go nie ma, to zda-
je mi sie, ze ustawa wymaga zmiany i uzu-
petnienia.

Prosze Panowl Przed chwilg mowi-
lismy o materyalnych stosunkach stanu na-
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uczycielskiego i ta Wysoka Izba w jednej
czedci chciata $miatego wypowiedzenia, z
oto w tej najblizszej przysztosci do tego po-
lepszenia bytu materyalnego  nauczycie
przystagpi¢ nalezy, druga potowa lzby
zgadza sie z nig w zasadzie i tylko powo-
da: Finanse nie pozwalaja, zrobi sie to po-
Zniej.

Tu chodzi o drugg cze$¢ tej sa
mej sprawy, ktéra byta poruszong we wnio-
skach pp. Matachowskiego, Rottera i Berna-
dzikowskiego, tu chodzi o moralng strone
bytu nauczycieli i badZcie Panowie przeko-
nani, ze jezeli nauczycielom obok polepsza-
nia ptac, nie damy bardziej wzmocnione,0
stanowiska prawnego to i to polepszanie pla
nie wystarczy na to, aby nauczycielstwo
byto zadowolone i zeby sie do niego ta*
chetnie garneli miodzi ludzie, jakbySmy Pra'
gn§li.

Ja zwr6ce uwage np. na to u nas bar-
dzo czesto sie powtarzajgce przenoszen®
nauczycieli ze wzgledéw stuzbowych, przr
czem bardzo czesto doznajg nauczyciele nad-
zwyczaj ciezkiego pokrzywdzenia w kierunku
swego bytu materyalnego.

Wiec to co w moim wniosku jest za-
warte, sadze nie powinnoby w tej lzbie Wy
wotaé sprzecznych zdan.

To finansowo nie kosztuje nic, tu n®
ma tego argumentu, ze finanse nie po-
zwalaja, zrobi sie pdzniej, tu jest tylko kwe-
stya zabezpieczenia prawnego bytu nauczy-
cieli i dlatego pozwalam sobie tylko ®ak}
zmiange w wniosku komisyi szkolnej zapro-
ponowaé, zmiane, ktéra sie stosuje do teg®>
co komisya szkolna powiada, ze nie cl®e
wiasciwie osobnej dyscyplinarnej  ustawyi
tylko ktéraby byta mozliwa zmiana w ty-
tule Il1l. ustawy; tylko sie do tego nie moze
przystosowa¢, abySmy potrzebe tej zmiauy
jeszcze kwestyonowali, bo to kwestyi ®e
ulega.

Dlategoby mdj wniosek opiewat: (czyta) «

»Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby
wWv porozumieniu z Radg szkolng krajowy
opracowatl i na najblizszej sesyi sejmowej
przedtozyt projekt zmiany i uzupeinienia ty-
tutu 111, ustawy krajowej z dnia 1. styczn®
1889 w sposéb, okreslajgcy Scisle postepo-
wanie dyscyplinarne z nauczycielami szkol
ludowych®.

M arszatek.
Romanowicza, zechce reke podniesc.
teczna ilos¢.) Poparty.

Czy zada jesze kto gtosu?

P. Bernadzikowski. Prosze o gtos.

Marszatek. Gtos ma p. BernadzikowskKi

Kto popiera wniosek P-
(Dosta-
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P. Bernadzikowski. Wysoki Sejmie!
. od dzi§ dnia narzeka bardzo widu nau-

Aycieli, ze sg narazeni na rozmaite szykany
1 Przesladowania ze strony inspektorow szkol-
Njch Niektoérzy z tych pandéw nie wiedzieé
kaczego — a moze sie i wie 0 tem
N~™azajg za stosowne wyzyskaé kazdg spo-
sobnos¢, aby, jezli sie wprost nie zemscic,
0 przynajmniej dokuczy¢ niemitemu sobie
Nauczycielowi, przez wytoczenie mu Sledztwa
dyscyplinarnego.

Oprocz gtosnych przypadkow, w ktorych

edspektorowie wywierajg na niemitym sobie
Nauczycielu zemste osobista, sg i takie, ktére
H pokryte plesnig tajemnicy.
, Jezeli wspomniatem o msciwosci nie-
ktorych inspektorow szkolnych i o rozmai
tych zakulisowych knowaniach, to niech mi
wPIno bedzie przytoczy¢ na to przykiad, znany
Resztg w catym kraju t. j. sprawe suspen-
dpwania kierownika szkoty w Zywcu p. Sta-
nistawa Rosota, ktory padi ofiarg zemsty ze
atrony inspektora Schaschka.

Wiadomo przeciez, ze na podstawie
tendencyjnych relacyj, jakie udzielit p. in-
spektor Schaschek Radzie szkolnej krajowej,
?asuspendowano p. Rosota w jego urzedzie
leie pozwolono mu nawet broni¢ sie z za-
fAutbw mu poczynionych.

Okolicznosci tej nie wyssalem sobie
* Palca, bo zostata ona na podstawie docho-
dzerh sagdowych udowodniona.

Moéwitem o knowaniach zakulisowych
j 0 mséciwosci p. Schaschka w sprawie $ledz-
twa dyscyplinarnego p. Rosota. Na dowdd
tego przytocze chocby te okolicznos¢, ze

tenczas kiedy sie odbywato posiedzenie
«ady szkolnej, decydujace o losach Rosota,
“tenczas ni stad ni zowad na posiedzenie
t® — ktore powinno by¢ tajne, — zaprosit
P- starosta Kokurewicz osoby z poza rady,
aby tem wiekszy dyshonor urzgdzi¢ p. Ro-
sotowi i tem wiekszg wywrze¢ na nim zemste.

Prosze Panow to nie jest odosobnionym
Przyktadem. Byto zapewne ich wiecej, gdy
Wazymy, ze w ubiegltym roku na 4.356
Nauczycieli i nauczycielek 1% podlegt Sle-
dztwu dyscyplinarnemu.

Jest zatem wiele innych przyktadéw,
atére jednak nie dostajg sie do publicznej
Wiadomosci.

I oto drugi przyktad S$ledztwa dyseypli-
Narnego. W jednej miejscowosci — a z pe-
wnoscig p. wiceprezydent bedzie o tem wie-
dziat doskonale, zdarzyt sie nastepujacy wy-
Padek.

Nauczyciel ludowy ttémaczyt dzieciom
Wtep 35. ze szkdtki czesé IV. pod tytutem
"Poszanowanie cudzej witasnosci8.
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W mysl instrukcyi powinien nauczyciel
doktadnie dzieciom przedstawi¢ tres¢ da-
nego ustepu.

Tre$¢ tego ustepu jest ujeta w forme
listu, pisanego przez syna do rodzicow
z Drezna, w ktérym autor zachwala zalety
obywateli drezdenskich, a jako najwazniejszg
zalete u nich podnosi poszanowanie cudzej
wiasnoséci. Nauczyciel w sposéb odpowiedni,
po mysli instrukcyi, rzecz dzieciom wyjasnit:
opisat naprzéd Drezno, jako miasto, podniést
jak sie tam szanuje wilasno$é prywatng, po-
dajac przykitady takie, ze przekupka moze
zostawi¢ jarzyny w straganach niezamkniete,
bez zadnej obawy. Przedstawit réwniez dzie-
ciom, ze w tem DreZnie mieszkajg sami
Niemcy, przewaznie Lutrzy, ze zaledwie je-
den kosciét katolicki tam istnieje dla nie-
wielkiej liczby katolikébw, a w koncu powie-
dziat dzieciom: Poniewaz wy jestescie kato-
likami, powinniescie jeszcze lepiej cudza wia-
sno$¢ szanowac, niz mieszkancy Drezna, kt6-
rzy przeciez nalezg do innego wyznania.
| c6z sie dzieje. Oto nauczycielowi temu
wytoczono $ledztwo dyscyplinarne za to, ze
miat chwali¢ lutrow w szkole i zaprawiaé
dzieci do luteranizmu. To Sledztwo do tej
chwili, nie wiem, czy jest juz ukoriczone,
zdaje mi sie jednak, ze nie. Czy wtym przy-
padku nie moze odgrywa¢ roli animozya pry-
watna? Jezeli bowiem ustep, ktory zostat
przeciez napisany przez bardzo powaznego
i znanego Radzie szkolnej krajowej autora,
jezeli ksigzka, w ktorej sie ustep ten znaj-
duje, zostata aprobowana przez Rade szkolng
krajowa, zawiera tego rodzaja tre$¢, ze moze
sie sta¢ podstawg dochodzen dyscyplinarnych
wzgledem nauczyciela, to chyba przedewszy-
stkiem powinnoby sie dyscyplinarke wytoczré
autorowi, a nie nauczycielowi, ktory spetnit
tylko obowigzek, jaki nan instrukcya wktada.
Podobnych przyktaddw nie jest tak wiele, ale
wkazdym razie jest ich do$¢. Obowigzkiem prze-
to magistratury szkolnej powinno by¢, by takie
razace, takie wprost karygodne naduzycia ze
strony inspektoréw byly raz na zawsze usu-
niete, a z pewnoscig i drobnych wykroczen
w przysztosci nie bedzie.

Jeli inspektor za wieksze naduzycia
przyktadnie zostanie ukarany, to on i mniej-
szych naduzy¢ nie bedzie sie potem dopuszczat.
To tez wniosek p. Romanowicza dazy tylko
do tego, azeby sprawe postepowania dyscy-
plinarnego uregulowaé wiecej po ludzku, po
obywatelsku a dalej, azeby te kwestye ujgc
w ramy ustawy. Tymczasem za$ zanim to sie
stanie byloby wskazane, zeby rada szkolna
krajowa wptyneta na ograniczenie tych nad-
uzy¢, jakich sie dopuszczajg niektérzy in-
spektorowie szkolni. (Brawa).
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Wiceprezydent Rady szkolnej krajowej
p. Kobrzynski. Prosze o gilos.

M arszatek. Glos ma p. Bobrzyniski.

Wiceprezydent Rady szkolnej krajowej
p. Bobrzynski. Zasadnicza mys$l wniosku p.
Romanowicza, aby zapewni¢ i zabezpieczy¢
sprawiedliwo$¢ nauczycielom, azeby wykluczy¢
0 ile to w stosunkach ludzkich jest mozliwe,
pomytki a nawet przypuszczenie, ze sie ko-
mus$ stanie krzywda, ta mysl lezy tak dalece
w sercach i umystach nas wszystkich, ze
niema chyba w tej Wys. lIzbie nikogo, kto-
by nie przyklasnat kazdemu zamiarowi, kaz-
dej intencyi, aby w tym Kkierunku zrobi¢
wszystko, co tylko lezy w naszej mocy. Dla-
tego wobec idei, aby artykuty naszej ustawy
traktujgce o postepowaniu dyscyplinarnem, w
jakimkolwiek punkcie uzupetni¢, poprawic i
ulepszyé¢, z mojego stanowiska i ze stanowi-
ska Rady szkolnej krajowej, nie moge nic
mie¢ do zarzucenia. Powiem nawet, ze juze-
Smy pod tym wzgledem coskolwiek zrobili.
Ustawa zawiera zasady, ktére wymagajg w
praktyce szczegétowego przeprowadzeniai za-
stosowania, napisaliSmy wieé rodzaj instruk-
cyi, czy rozporzadzenia wykonawczego, w ktd-
rem caty tok postepowania dyscyplinarnego
z nauczycielami ludowymi, na gruncie zasad,
ustawg objetych sformutowaliSmy blizej i

przedtozyliSmy  ministerstwu do zatwier-
dzenia.
Zeby jednak to samo bylo w danym

razie i w drodze ustawy przeprowadzone
zdaje mi sie, ze przeszkody zasadniczej
niema.

O ile jednak tacze sie z celem, myslg
1 intencyg wnioskodawcy, o tyle nie moge
sie tgczy¢ z nim w punkcie wyjscia wniosku
a po czesci i z motywami, ktére go do po-
stawienia wniosku spowodowaty.

Nie moéwie juz szerzej o kwestyi kom-
petencyi. Skoro mamy ustawe z 11 paragra-
fow, to rozszerzenie jej do 20 lub wiecej
paragraféw, kompetencyi Sejmu i ustawodaw-
stwa krajowego w tym wzgledzie ani nie o-
stabi ani nie wzmocni.

Ale musze zwr6ci¢é uwage na co innego,
a mianowicie postawi¢ pytanie, czy wydanie
tego rodzaju ustawy, a raczej reformy usta-
wy, uzasadniajg stosunki obecnie panujgce?
Na to pytanie szan. p. Romanowicz dat od-
powiedz, przeczaca — podkreslam to z zado-
woleniem — a uzasadnit potrzebe reformy
tylko teoretycznie, ze stosunki mogg sie zmie-
ni¢ i ze na przyszto$¢ trzeba sie bedzie za-
bezpieczyc¢.

Inaczej p. Bernadzikowski, ktéry nie
naktadajac sobie zadnych wiezdw pod wzgle-
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dem swobody wyrazenia o$wiadczyt, Zze cale
nauczycielstwo narzeka szczegdlnie na inspe*
ktoréw, ktérzy majg sie kierowa¢ msciwosci
i przesladowac¢ nauczycieli.

Moéwca przytoczyt dwa przyktady n®
udowodnienie tych twierdzen.

Drugi przypadek nie jest mi znany,
gdyz jak to podaje szan. poset, $ledztwo nie
jest jeszcze ukonczone, moge jednak
wnié, ze w radzie szkolnej krajowej nie znaj-
dzie sie ani jeden glos, ktéryby nauczyciel®
owego potepit, jezeli on nic wiecej i innego
nie uczynit jak to, co podaje p. Bernadziko-
wski.

Co do sprawy Rosota, o ktorej mowit
szan. poset, ze jest znang — ja musze °'
Swiadczyé, ze sprawa ta jest gto$nag, gdyz o#
nauczyciel przez rok caty pisat po rozmaitych
pismach i pisemkach artykuty, w Kktorych
sprawe swojg przedstawiat ze swego punktu
widzenia, ogtaszat listy otwarte i chwytats®?
wszelkich mozliwych $rodkéw prawnych, skut-
kiem czego osiagnat to, ze sprawa jego stal®
sie gtosng, ale nie znana.

Albowiem publicystyka przedstawiata
wedilug dat podawanych przez interesowa-
nego, w oswietleniu stronniczem, Rada szkol-
na za$ uwazala za rzecz niewtasciwg, azeby
co$ w tym wzgledzie publikowac.

Wogoble Rada szkolna w sprawach dy-
scyplinarnych nigdy niczego nie oglasza, ®
to w interesie samego nauczycielstwa, bo me
mamy prawa ogtaszania spraw takich w dzien-
nikach, a gdybySmy nawet je mieli, to n*e
zrobimy z niego uzytku, cho¢ nas niejeden
nauczyciel prawie do tego wyzywa i polemik?
wywotaé pragnie (Brawa).

W meritum samej sprawy nauczyciel®
Rosota dlatego sie nie zapuszczam, ale w sa-
mym jej przebiegu formalnym jest dowdd, jak
Scisle przestrzegaliSmy ustawy dyscyplinarnej
i zasady wolnej obrony.

Gdy nauczyciel poskarzyt sie o to, ze
Rada szkolna okregowa niedo$¢ doktadnie 2
nim S$ledztwo przeprowadzita, nie data ®°
sposobnosci obrony, wtedy Rada szkolna kra-
jowa powotata nauczyciela do swego biur®
we Lwowie przed swa komisye dyscyplinarna,
i data mu sposobno$¢ wnies¢ swojg obron?
ustnie i bezpos$rednio.

Ten przypadek moze ~stuzyé za dowdd,
do jakiego stopnia w tym wzgledzie trzy®®
sie Rada szkolna kraj. zasady przestuchani®
obwinionege. Zaden nauczyciel nie jest tez
skazany, jesli mu sie nie dalo sposobnosc*
do przedstawienia wszystkich okolicznosci,
ktére przemawiajg na jego korzysc.
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.- Nauczyciel Ros6t jednak innych $rod-
i  takze sie chwycit, oskarzyt inspektora,
Ory sprawe jego referowal w Radzie okre-
|4 przed Sad karny o obraze honoru.
«Jarzylo sie, ze sedzia skazat za obraze ho-
°ru inspektora, ktdry z mocy i stanowiska
*"Zedu swego, oskarzat nauczyciela przed
r*da szkolng okregowa. Ale Trybunat najwyzszy
$dowy i kassacyjny w Wiedniu znidst z u-
z8du ten wyrok, jako naruszajgcy ustawe i
Swiadczyt w motywach swego orzeczenia, ze
,n8pektor, oskarzajagc w Radzie szkolnej o-
r§gowej z prawa swego i obowigzku nau-
czyciela, nie popetnia obrazy tegoz nauczyciela,
yba gdyby $Swiadomie przokroczyt granice
krawa powiedzenia prawdy lub strzezenia
Pcawnionych intereséw, a zarazem orzekt, ze
Posiedzenia Rady szkolnej okregowej wskutek
Przyzwania na nie os6b do skfadu tejze Ra-
Q nienalezacych, nie stracito swego urzedo-
Wgo charakteru.

Szczegdly te przytoczytem w odpo-
ppdz p. Bernadzikowskiemu, a jestem
Przekonany, ze dowiedziawszy sie o nich, ina-
74 bedzie sie zapatrywat na sprawe niz
dotychczas, gdy jego zdanie polegato na
lodnostronnej informacji.

Stwierdzi¢ musze, ze zaden nauczyciel

zostat przez Rade szkolng krajowg ska-
zany bez zachowania wszelkich mozliwych
tornialnosci i troskliwego zbadania sprawy.
“Ozeli Rada szkolna okregowa, wytaczajac
6edztwo i prowadzac je, nie zachowata for-
malnosci, jezeli nauczycielowi nie data spo-
s’bnodci obrony, to sprawa wraca do Rady
“Polnej okregowej, jak o tem wielu Pandw,
zasiadajagcych w tych korporacyach dobrze
'h®, do uzupetniania.

Ja sie wiec na zasade sprawiedliwosci
? P. Romanowiczem zgadzam, ale chciatbym
1$ nieco rozszerzyc¢.

Sprawiedliwo$¢ musi by¢ nietylko dla
Nauczycieli, lecz takze dla dzieci szkolnych,
(Brawa) dla ludnosci, (Brawa) dla szkoty
(Brawa) i zdaje mi sie, jezeli Panowie przyj-
ecie sie za co nauczyciela tego lub owego
sPazano, to przyjdziecie do przekonania, ze
Je to stato jedynie i wylacznie w obronie
dzieci szkolnych, w obronie szkoty i powagi
stanu nau zycielskiego. (Brawa). Za co nau-
ecieli skazywano dyscyplinarnie? Nigdy za
JP e$ narodowe lub polityczne dziatanie, ani
ez za wykonywanie praw obywatelskich. To
m°ga potwierdzi¢ wszyscy, ktérzy w Radzie
Okoélnej krajowej zasiadajg lub zasiadali, jak
P- Romanowicz.

Spraw politycznych w $ledztwie nie
taktujemy, chyba ze sprawa dostata sie
Przez Sad karny i wyrok sadowy zmusza

nas do pociggniecia nastepstw dyscyplinar-
nych. Skazywani sg natomiast nauczyciele
za takie rzeczy, jak pobicie dzieci, jak pijan-
stwo, jak zniewazenie przetozonych lub pod-
wiadnych, jak zgorszenie dawane mitodziezy
i ludnosci niemoralnem zachowaniem sie w
szkole lub poza szkotg, jak niedozwolone
manipulacye pieniezne, ktére chociaz skrom-
ne co do kwot, odbierajg nauczycielowi pod-
stawe moralnego wptywu i t. p.

To sg rzeczy bardzo brzydkie i proza-
iczne, i dlatego niech ci, ktorzy skazani zo-
stali w drodze dyscyplinarnej, nie drapuja
sie w ptaszcz narodowy lub polityczny, niech
sie nie podajg za ofiary przesSladowania po-
litycznego, czyto ze strony Rady szkolnej
krajowej, czy okregowej, czy inspektora okre-

gowego. Do tego S$ledztwa dyscyplinarne
nasze zadnych im nie dajag powodéw. | stu-
sznie powiedziat JE. p. Kazimierz Badeni,

ze trzebaby tu przeprowadzi¢ szereg nauczy-
cieli dobrych, zdolnych i sumiennych i zapy-
ta¢ o zdanie.

Jestem przekonaay, ze wolni od naci-
sku tych, co najgtosniej krzycza na wiecach
i w pismach publicznych, inne by oni wypo-
wiedzieli zdanie niz ci, ktérzy poniostszy
stuszng kare, gtosno potem narzekajg na tok
dyscyplinarnego postepowania. Dodam, ze
takie samo $wiadectwo wydaliby rodzice i lu-
dnos$¢, ktéra tak czesto domaga sie od wiadz
szkolnych obrony przed ziym nauczycielem.

Ale z pewnej strony wnosi sie w szkol-
nictwo nasze nowy system, sformutowany
juz w szereg postulatow.

Pierwszy z tych postulatbw polega na
tem, ze $ledztwo dyscyplinarne ma sie tak
dalece zawarunkowa¢, takiemi kantelami oto-
czy¢, aby nigdy zadnemu nauczycielowi w
drodze dyscyplinarnej nic sta¢ sie nie mogto.

Tego rodzaju projekta sg ogtaszane
w intencyi obrony nauczycieli, ale skutek
bytby ten, ze wyszedtby na nich dobrze zly
nauczyciel, ale nie szkota i nie dzieci.

Domagaja sie dalej ci sami reformato-
rzy zniesienia paragrafu ustawy o przenosze-
niu nauczycieli w drodze stuzbowe;j.

Jest to paragraf, ktory daje dos¢ obszerng
wiladze dyskrecjonalng wiladzy szkolnej,
ktéry jednak najczesciej ratuje nauczycieli
przed $Sledzwem i karg dyscyplinarng. Ma on
n. p. zastosowanie tam, gdzie nauczyciel
postepowaniem swojem publicznem doprowa-
dzi do tego, ze w gminie powstajg dwa obo-
zy, jedni zenadto go chwalg, drudzy namie-
tnie przeciw niemu wystepuja.

ten nie popetnit Zzadnego
rozdart gmine na obozy,

Nauczyciel
przestepstwa, ale
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i walke namietng i ostrg przeni6st do szkoty.
Pytam, czy lepiej pozostawi¢ takiego nau-
czyciela na miejscu, czy tez lepiej przenies¢
go do innej szkoty za zwrotem kosztéw prze-
siedlenia? Bardzo czesto nauczycieli tak prze-
niesieni, przybywaja do mnie w obawie, ze
im Rada szkolna to na cate zycie popamieta,
ale odchodzg uspokojeni, gdyz powiadam ka-
zdemu: i bgdz Pan nadal ostrozny w st osunkach
z gming i ludnoScia, zachowaj w tych sto-
sunkach odpowiednig powage i miare, ktéra jest
dla nauczyciela bardzo wskazang, a w wykonaniu
praw politycznych nikt Panu nie przeszkadza
i Rada szkolna z pewnoscig nie bedziej Panu
niczego pamietaé, owszem uczyni zado$¢ Pan-
skim zyczeniom co do awansu itp. jezli Pan
na nowem stanowisku, w innych warunkach,
nauczony doswiadczeniem uie dasz powodu do
skarg i narzekan.

Moge Panom imiennie wskaza¢ nauczy-
cieli, ktérzy w ten sposob przeniesieni, czuli
sie potem szcze$liwi z powodu, ze sie ich
wyprowadzito ze stosunkéw, ktére im samym
staty sie przykremi, a w dalszych nastepstwach
przy roznamietnieniu i braku taktu mogty
doprowadzi¢ do czynéw podpadadajgcych juz
pod kare dyscyplinarng. Trzecim postulatem
reformatoréw jest wyrzucenie tego wszystkiego,
co dla nauczyciela stanowi awans a zostawie-
nie jedynie dodatkéw czy 3 letnich, czy 4 le-
tnich, czy tez 5 letnich lub nawet 10 letnich
w tem znaczeniu, ze na przyznanie tego do-
datku zaden przetozony, zadna wiadza szkol-
na nie ma mie¢ najmniejszego wplywu, tylko
ze ten dodatek sitg grawitacyi ma przypasc
nauczycielowi, bez wzgledu czy jest gorliwy,
czy lez zaniedbujacy swe obowigzki.

Jedliby tak by¢ miato, jezeliby owe trzy
postulaty: udaremnienie $ledztwa dyscypli-
narnego, usuniecie przenoszenia nauczycieli
ze wzgledéw stuzbowych i wykluczenie awan-
sowania dobrych nauczycieli, zostaty przez
zmiane ustawy speinione, to mielibySmy
w Galicyi 8000 lub wiecej nauczycieli a Ra-
da szkolna krajowa i wogéle witadza szkolna
sracitaby wszelki wplyw i odpowiedzialnos¢.
Ale nie wiem, czybyscie Panowie za rok lub
za dwa wobec stosunkdéw, ktéreby zapanowaty,
nie musieli przystapi¢ do nowej reformy, ktd-
raby poszta o wiele dalej i ktéraby naczel-
nej wiladzy szkolnej data o wiele wiekszg
wiladze dyskrecyonalng, anizeli ma jg obecnie.

Bez dwodch rzeczy, t. j. bez prawa uka-
rania tych, ktérzy dopuscili sie przestepstwa
i bez prawa wynagradzania zastug, trudéw
i pracy, zadna wiadza ani chwili istnie¢ nie
moze. (Brawo). Podwyzszajcie Panowie o ile
tylko stosunki kraju na to pozwolg, jak naj-

wiecej i jak najrychlej piace nauczyciel
dzwigajcie nauczycieli wich pozycyi spotecznej)
ale nie odbierajcie wiladzy dziatajacej w ra-
mach ustawy, prawa karania tego co je®
ztem, a tem mniej, nie odbierajcie jej mozno-
§ci wynagradzania tego, co zastuguje na na-
grode. (Brawa i oklaski).

Marszatek. Czy zada jeszcze kto gt°
su? (Nikt). Gdy nikt glo3u nie zada, dysku-
sya zamknieta, gtos ma p. Sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Zoll.

Wobec przemowienia p. Wiceprezydenta
pozostaje mi juz tylko bardzo mato do P?
wiedzenia na poczynione uwagi. Zwracam sie
przedewszystkiem do poprawki uczynionej
obecnie przez p. Romanowicza w swoim pier-
wotnym wniosku.

Bytbym pragnat, gdyby swdj pierwotny
wniosek byt postawit w tej formie, w jakiej
dzi§ poprawke postawit. Bo na zewnatrz
mogt istotnie ten wniosek pierwotny, w nie-
jednym nieznajgcym ustaw szkolnych, wzbudz®
to wrazenie, jakoby nasze ustawy szkolne n®
znaly wecale postanowien o karach dyscyph"
narnych.

Powiada bowiem wniosek, ze wzywa sie
Rzad celem utozenia ustawy o karach dyscy-
plinarnych. A to moi Panowie zostaje w bar-
dzo Scistym zwigzku z tem, co powiedziat
p. Romanowicz w uzasadnieniu swego wniosku,
mianowicie co do autonomicznego stanowisk®
naszego kraju i z czem sie komisya szkolna
najzupetniej zgadza.

Tylko tu znowu zachodzi pewna rozni-
ca w naszem zapatrywaniu i dzi§ wypowie-
dzianej argumentacyi szan. posta.

Bo ten przypadek, o ktérym powiada,
mojem zdaniem absolutnie nie moze przyjs¢
do skutku. Szan. poset méwi o0 ustawie)
wszak mamy ustawe, ale przez kogo utozong ”

Przez tych postéw, o ktorych wczorgj
wiasnie p. Romanowicz moéwit tak pieknie
i w wyrazach petnych uszanowania i czci sie
wyrazat.

Ci postowie, gdy uktadali ustawe,
z pewnoscig przejeci najlepszemi
dla naszego nauczycielstwa.

Jestem przekonany, ze stronnictwa au-
tonomiczne, do ktoérych i Koto polskie nale-
zy, nie dopuscityby do tego, by ustawa dy-
scyplinarna dla catego panstwa miata by¢
uchwalona.

Ale gdyby nawet i tak byto, to skoro
mamy ustawe krajowg, to ona ma pierwszen-
stwo przed panstwowg i takaby wzycie u nas
wejs¢ nie mogta.

Chce jeszcze odpowiedzie¢ na to, co po-
wiedzial p. Romanowicz co do tych cztonkéw
Rady szkolnej okregowe;j.

byk

checig®1
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Moi Panowie! Przeciez to jest rzecz
Jasna, ze jezeli sie moéwi o Kkilku cztonkach
R?dy szkolnej okregowej, ktorzy jako posto-
w,e zasiadajg w Komisyi szkolnej, to przeciez
"Postrzezenia ich nie mogg sie odnosi¢ do
IDnych  Rad  szkolnych, jak tylko do tych,
t ktérych zasiadaja.

Z tych kilku uwag, og6lnikowych wnio-
skéw robi¢ nie mozna, majac na wzgledzie
6 nadzwyczajnie malg stosunkowo liczbe
paranych, mozna przeciwnie zrobi¢ wniosek,
®tak surowe postepowaaie wobec nauczy-
Qdi, niema zastosowania.

Zeby nie nuzyé Wysokiej Izby, chce
tylko podnie$¢ to, co w mojem przemowie-
niu wypowiedziat p. Romanowicz i co stwier-
dzit zarazem p. wiceprezydent Rady szkolnej
krajowej, mianowicie, ze szan, wnioskodawca
pda nie (réwnosci), lecz sprawiedliwosci i
dostatecznych $rodkéw obrony. Moge zape-
wni¢ szan. wnioskodawce, ze tak samo zy-
Cyta sobie i komisya szkolna i z tego po-
rodu moéj wniosek postawita. Faktéw, ktdre-
dy dla komisyi szkolnej podawaty dostate-
czne wskazdwki, wyznaczenie kierunku, w ja-
kim majg by¢ zmiany poczynione, takich fa-
ktéw komisya nie miata.

Komisya szkolna pod tym wzgledem
nie mogta sformutowa¢ wniosku, jak to uczy-
nit szan. wnioskodawca i z tej przyczyny
aksolutnie jako sprawozdawca i imieniem ko-
*nisyi zgodzi¢ sie nie moge z wnioskiem
®<an. p. Romanowicza i dlatego prosze, aze-

Wysoka lzba zechciata przychyli¢ sie do
Whiosku komisyi szkolnej. Na tem skoniczytem.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-

wania. Presze Panow zajgé miejsca.

Podam najpierw do gtosowania wniosek
P- Romanowicza. Jesli ten wniosek upadnie,
Poddam pod gtosowanie wniosek komisyi. Kto
Przyjmuje wniosek p. Romanowicza, zechce
Powstaé. (Powstaje 26 postdw). Wniosek p.
Romanowicza nie zostat przyjety.

Kto przyjmuje wniosek komisyi szkol-
?¢j, zechce powstaé. (Wiekszos¢). Wniosek
lost przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komi-

tyi prawniczej o wniosku posta Romanowicza
w przedmiocie interpretacyi 8. 79. regulami-
nu sejmowego. (Ali. 191).

Sprawozdawca p. Wiadystaw Czayko-
wski ma gtos.

Sprawozdawca p Czaykowski. (Zaczyna
Cyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze o uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
wania.

Marszatek. Jest wniosek o uwolnienie
P sprawozdawcy od czytania sprawozdania.

953

Kto sie z nim zgadza, zechce reke podniesé.
(Wiekszo$¢). Whniosek jest przyjety. Prosze
p. sprawozdawce o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Czaykowski (czyta):

Sejm postanowi, czy wskutek odpowie-
dzi c. k. Namiestnika lub tegoz zastepcy na
interpelacye lub tez odmoéwienia odpowiedzi,
nastagpi¢ ma rozprawa badz natychmiast, badz
tez na najblizszem posiedzeniu Sejmu. Uchwate
te poweZmie Sejm bez wszelkich rozpraw, na
wniosek poparty przez 15 postéw a uczyniony
na temze posiedzeniu, na ktérem byta dang
odpowiedz na interpelacye, lub os$wiadczenie
odmoéwienia odpowiedzi. Przy rozprawie nad
odpowiedzig na interpelacye nie wolno czy-
ui¢ wnioskow.

M arszatek. Rozprawa ogdlna otwarta.
Czy zada kto gtosu?

Komisarz rzagdowy hr. Wiodzimierz £ o0S.
Prosze o glos.

Marszatek. Gtos komisarz
rzadowy.

Komisarz rzadowy hr. Wiodzimierz £ oS-
Mam zaszczyt oswiadczy¢ imieniem rzadu,
ze w obec tego, iz wedlug tresci projekto-
wanej uchwaty przy rozprawie nad odpowie-
dzig na interpelacye, nie mozna czyni¢ i u-
chwala¢ wnioskéw, Rzad zgadza sie z zapa-
trywaniem wyrazanem w wniosku p. Roma-
nowicza i w sprawozdaniu komisyi prawniczej,
ze uchwata taka nie wychodzi poza zewne-
trzny zakres dziatalnosci Sejmu. (Brawa).

Dlatego Rzad zgadza sig, azeby uchwata
taka, jezeli jg Wysoki Sejm powezmie, stoso-
wata sie takze do odpowiedzi na interpelacye
wniesione do Rzadu i wnioskowi komisyi
prawniczej niema nic do zarzucenia. (Brawa
i oklaski).

M arszatek. Czy zada kto gtosu ? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta.
Kto przyjmuje wniosek komisyi, zechce reke
podnie$é. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

ma pan

Z kolei nastepuje 'sprawozdanie Komisyi
drogowej z petycyi Wydziatu powiatowego
w Buczaczu o podwyzszenie subwencyi Kkra-
jowej na druge Nizniéw-Jaztowiec. (Ali. 192).

Sprawozdawca p. Starzynski ma gtos.

Sprawozdawca Starzynski. (Zaczyna
czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z nim zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszo$¢). Wniosek jest przyjety. Prosze
p. sprawozdawce o odczytanie wniosku ko-
misyi.
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Sprawozdawca p. Starzynski, (czyta):

Radzie powiatowej w Buczaczu przy-
znaje sie na dokonczenie budowy drogi Ni-
zniow-Jaztowice, subwencye w wysokosci 6040
rzeczywistych kosztéw budowy, a to poczawszy
od roku 1901.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie z3-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten

wniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.
Z kolei nastepuje sprawozdanie Wy-

dziatlu krajowego o udzieleniu Radzie powiat,
w Sokalu koncesyi do pobierania optat my-
tniczych na drodze powiat. Sokal-Tartakéw-
Perespa.

Marszatek. Glos ma cztonek Wydziatu
kraj. p. Chamiec.

Cztonek Wydziatu kraj.
(czyta):

p. Chamiec

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego u udzielenie Radzie po-

wiatowej w Sokalu koncesyi do pobierania

optat mytniczych na drodze powi towej So-
kal-Tartak6w-Perespa.

Wysoki Sejmie!

Uchwatg Sejmowa, zatwierdzong Naj
wyzszem postanowieniem z dnia 4. wrze$nia
1898 (Nr. 89 Dz. u. kr.) nadano Radzie po-
wiatowej w Sokalu prawo do poboru myta
przez pie¢ lat na drodze powiatowej Sokal -
Tartak6éw z tem jednak zastrzezeniem, Ze po-
bor ten rozpocznie sie dopiero po oddaniu
drogi do wuzytku publicznego na dtugosci
8-680 km.

Ten wurunek wypetnita Rada powiatowa
w r. 1898 i wolwczas weszta tez w zycie na-
dana koncesya.

Koszt budowy pomienionej przestrzeni
wynosit 131 695 K. 32 hal.

Od roku 1899 buduje Rada powiatowa
powyzszg droge w dalszym ciggu z Tartakowa
do Perespy.

Wedtug rachunkéw, przez Wydziat kra-
jowy juz sprowadzonych, ukoinczono dotad na
tej przestrzeni 3-840 km. kosztem 48.405 K.
66 hal, a pozostato jeszcze do budowy 2-920
km., ktéryeh koszta obliczono na 42.000 K.
Roboty te sg w pelnym toku i wkrétce maja
by¢ wykonane.

W ten sposob budowa catej drogi po-
wiatowej Sokal - Tatar6w - Perespa na prze-
strzeni 15-440 km. bedzie kosztowa¢ kwote
222.100 K. 98 hal., ktérag pokrywa fundusz
powiatowy przy zasitku z funduszu krajowego.

Droga ma 6 m. szerokosci jest budo-
wana z bruku ceglanego o 4° metrowym PO'
ktadzie.

Roczny koszt utrzymania jednego km-
oblicza Wydziat powiatowy na 400 K, zate®
15-440 km. bedzie kosztowac przeszto 6000 K
rocznie.

Na czesciowe pokrycie tego wydatku
stuzy Reprezentacyi powiatowej dochod z P°*
wyzszego myta. Poniewaz jednak jest on nie-
wystarczajacy, uchwalita Rada powiatowa na
posiedzeniu z dnia 29. stycznia 1901 staraé
sie o koncesye do poboru myta od catej drogl
powiatowej Sokal-Tartakéw-Perespa.

W obec powyzszych danych Wydziat
krajowy o$wiadcza sie za uwzglednienie m wnie-
sionej przez Wydziat powiat, prosby i zgodnie
z dotychczasowg praktyka proponuje, aby
koncesya z dnia 4. wrze$nia 1898 (Nr. 8"
Dz. u. k.)) co do omycenia drogi powiatowej
Sokal-Tartakéw zostata zniesiong i roéwno-
cze$nie udzielong nowa koncesya, uprawnia-
jaca Rade powiatowa do poboru przez pieé 1**
optat na catej drodze powiatowej Sokal-Tar-
takow-Perespa wedtug taryfy obowigzujacej
w analogicznym wypadku na drogach kra-
jowych.

Pobdr myta na podstawie nowej kon-
cesyi ma sie rozpocza¢ po ukonczeniu i od-
daniu do publicznego uzytku drogi Sokal-
TartakOw-Perespa na przestrzeni 15'440 km-

Na tej podstawie Wydzial krajowy
wnosi: Wysoki Sejm raczy powzigl zatgczong
uchwate.

Uchwata
0 udzieleniu Radzie powiatowej w Sokalu
koncesyi do pobierania optat mytniczych na
drodze powiatowej Sokal-Tartakéw-Perespa-

Art. 1.

Radzie powigtowej w Sokalu nadaje sie
na lat pie¢, od wejscia w wykonanie tej u-
chwaty, prawo do pobierania myta na drodze
powiatowej Sokal-Tartak6w-Perespa, pod wa-
runkiem utrzymania przedmiotu omyconego
kosztem funduszu powiatowego w dobrym
stanie, z zastrzezeniem zastosowania posta-
nowien zawartych w 88. 14 i 35 ust. 3. usta-
wy drogowej z dnia 5 lipca 1897 Dz. u. kr-
Nr. 43.

Art. Il

Optate myta pobiera¢ nalezy na dwoch
stacyach wedtug nastepujgcego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydta pociggoweg0O
w zaprzegu 4 (cztery) hal.

b) od kazdej sztuki pociggowego niO
w zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkiegO
1 koni wierzchowych 2 (dwa) halerze.
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, ¢) od kazdej sztuki
arobnego 1 (jeden) hal.

, Konie, woly, krowy, muty, osty nalezg
j* bydta ciezkiego, za$ cieleta, Zrebieta, owce,
0zt' i Swinie do drobnego.

Od bydta niesionego lub wiezionego
wPzem, nia optaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta, ktore ssa i przy matkach
I3 sa wolne od wszelkiej optaty mytniczej.

Art. 111.

Przy poborze myta majg byé zachowane
Ogolne przepisy o uwolnieniu od optaty my-
toiczej i 0 zniesieniu tejze.

Art. IV.

Pobdér myta wedlug niniejszej uchwaty
Apocznie sie dopiero po wybudowaniu i od-
daniu do uzytku publicznego drogi powiato-
wi Sokal-Tartakéw-Perespa na przestrzeni
*5440 km-

Rownoczesnie utraci moc obowigzujaca
Uchwata sejmowa zatwierdzona najwyzszem
Postanowieniem z dnia 4. wrze$nia 1898 (Nr.

Dz. u. kr.) o udzieleniu Radzie powiato-
wej wj Sokalu koncesyi do pobiernia optat
JUytniczych na drodze powiatowej sokalsko-
tartakowskiej.

M arszalek. Czy zada kto gtosu ? (Nikt).
Rozprawa zamknieta. Przystepujemy do roz-
prawy szczeg6towe;j.

Sprawozdawca p. Chamiec.
Przyjecie uchwaty en bloc.

Marszatek. Jest wniosek przyjecia
Uchwaly en bloc. Czy zada kto gtosu ? (Nikt)
Kto ten wniosek przyjmuje, zechce reke pod-
jesc. (Wiekszosc). Jest przyjety. Kto przyjmuje
Uchwate en bloc ? (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawcap. Chamiec. Wnosze o przy-
jcie uchwaly wtrzeciem czytaniu bez czytania.

M arszatek. Sprawozdawca wnosi przy-
jcie tej uchwaty wtrzeciem czytaniu bez czyta-
?  Czy zada kto gtosu ? (Nikt), wniosek przy-
jmy. Kto przyjmuje uchwate wtrzeciem czytaniu
bez czytania, zechce reke podniesé. (Wie-
kszo$€). Jest przyjeta

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
Unitarnej o petycyi gminy m. Przemys$la w
8rawie przeniesienia szpitala w Przemyslu na
O(lpowiedniejsze miejsce i wybudowanie nowego.

Sprawozdawca p. Jaklinski ma gtos.

Sprawozdawca p. Jaklinski (czyta):

Sprawozdanie komisyi sanitarnej
0 Petycyi gminy miasta Przemys$la w sprawie
Przeniesienia szpitala w Przemys$lu na odpo
biedniejsze miejsce i wybudowania nowego.

Szpital w Przemys$lu znachodzi sie w
Srodmiesdciu, co ze wzgledu na tatwos$¢ prze-
dsienia sie zen chor6b zakaznych na do-
fUy sasiednie jest rzeczg wielce nie whasciwg
1Juz dawno odpowiednie czynniki uznaly za
dcz konieczng przeniesienie szpitala po za
teiasto.

bydta pedzonego

Prosze o
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Szpital przemyski ustanowiony jest na
175, a liczba chorych w nim leczonych wy-
nosi po 196 przecietnie dziennie, — z tego
wynika, ze szpital ten jest najwiekszym z
pomiedzy szpitali prowincyonalnych, a budy-
nek jest za szczuplty, aby mégt pomiescié
wieksza liczbe chorych, ktora dochodzi nie-
kiedy do 230. Budynek szpitalny nie przed-
stawia takze gwarancyi trwatosci, gdyz wnie-
ktorych swych czesciach sktadowych podlega
juz czesciowemu zepsuciu; belki stropowe,
jakotez i podtoga tramowa, a nawet podsi-
lutki spréchniate, niektére mury zewnetrzne
i wewnetrzne, takze i sklepienia parterowe
okazujg zarysowania.

Na razie mineto niebezpieczeristwo za-
walenia sie stropéw przez odpowiednie pod-
steplowanie, jednak zabezpieczenie to nie
moze na diuzszy czas starczy.

Zawiadomiony o tym stanie rzeczy Wydziat
krajowy polecit uchwatg z dnia 18. czerwca
1901 inzynierowi swemu p. Kamienobrodzkie-
mu zbadanie na miejscu i przedtozenie spra-
wozdania o stanie budynku szpitalnego. Ten-
ze zrobit uwage, ze roboty rekonstrukcyjne
kolejno wykonywane, wymagatyby opréznienia
potowy szpitala, skutkiem czego do kosztéw
restauracy doliczy¢é nalezy znaczny ubytek w
dochodach, tudziez, ze gdyby koszta nawet
byty mate, szkoda wszelkich nakfadéw na
budynek, na szpital nie odpowiedni i tak zde-
zelowany.

Komisya sanitarna uwaza motywa pe-
tycyi za uzasadnione, zwiaszcza, ze sprawo-
zdanie Wydziatu krajowego, stan rzeczy po-
dobnie przedstawia. Komisya sanitarna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Sejm poleca Wydziatowi krajowemu, a-
zeby w sprawie przeniesienia szpitala po-
wszechnego w Przemys$lu i wybudowania ta-
kowego w odpowiedniem miejscu Sejmowi na
najblizszej sesyi przedtozyt sprawozdanie.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje dalszy ciag rozpraw
nad sprawozdaniem komisyi budzetowej o
budzecie krajowym na r. 1901.

JesteSmy przy rubryce VII. poz. 71.

Sprawozdawca p. Paszkowski (czyta):

Rubryka VII. poz. il Zaklad gtucho-
niemych we Lwowie:

a) na stypendya dla
16.800 K.

b) na utrzymanie zakfadu 5.000 K.

€) na amortyzacye pozyczki zaciggnie-
tej na budowe IlI. pietra przez dyrekcye Za-
ktadu Il. rata amortyzacyjna 1.990 K.

Razem 23.790 K.

70 wychowankow

125
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Marszalek. Czy zada kto gtosu ? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zamkine-
ta. Kto przyjmuje pozycye 71, zechce reke
podnie$¢. (Wiekszos¢). Przyjeta. Prosze o od-
czytanie wnioskow.

Sprawozpawca p. Paszkowski (czyta):

»Petycye Zaktadu dla gtuchoniemych
we Lwowie o podwyzszenie subwencyi na
dalszych 15 wychowankdéw przekazuje sie Wy-
dziatowi krajowemu do zbadania i przedsta-
wienia ewentualnych wnioskdw na najblizszej
sesyi".

Marszatek. Do tego wniosku zgdat
gtosu p. Wojcik. Udzielam mu gtosu.

P. Wojcik. Wysoki Sejmiel W Gali-
cyi jest 12.000 gtuchoniemych i dla nich
jest tylko jeden zaktad we Lwowie i to je-
szcze prywatny.

W tym zakladzie umies$ci¢ mozna za-
lednie 120 wychowankdéw. Jezeli jest przy-
mus szkolny dla dzieci, ktére sg umystowo
rozwiniete, ktdre maja zdolno$¢ do pobiera-
nia nauk, to dlaczegoby dzieci gtuchonieme
miaty by¢ wyjete od tego obowigzku?

Kraj i gtuchoniemymi powinien sie o-
piekowaé i daé im sposobno$¢ poznania Bo-
ga i poznania, ze oni sg ludzmi. My pod
tym wzgledem pozostaliSmy bardzo wtyle za
krajami zachodnimi. W innych krajach, jak
wiadomo, takich zakfadéw jest tyle, ile wy-
starcza na wychowanie gtuchoniemych.

Dyrekcya zaktadu gluchoniemych we
Lwowie jak poprzednio tak i tego roku u-
data sie z prosha o subwencye do gmin i rad
powiatowych.

Jak wykazuje sprawozdanie zaktadu
gtuchoniemych od wszystkich rad powiato-
wych i 30 wiekszych gmin wptyneto tamte-
go roku do kasy zaledwie 600 K. To jest
tak minimalna kwota, ze absolutnie nie moze
by¢ o tem mowy, azeby wychowankéw do za-
ktadu przyja¢ mozna.

Gmina m. Krakowa, z ktorej jest 15
wychowankéw daje subwencye zaledwie 600
K. Apeluje tu do pp. radcow miejskich i
szan sprawozdawcy, azeby na przysztos¢ pa-
mietali o wiekszej dotacyi dla tego zaktadu.
Absolutnie za mato jest jeden zakiad na caty
kraj tak wielki, jak Galicya o tak wielkiej
liczbie gtuchoniemych, bo 12.000.

Z tego tez powodu powinne powstac
bezwarunkowo i bezwzglednie dwa zaktady
dla gtuchoniemych i to kosztem kraju.

Dopoki nie powstanie drugi zakiad
w Krakowie, jak przed kilku laty w swoim
wniosku zadaliSmy, dopdty przynajmniej na-
lezatoby dazy¢ do tego, azeby jaka wieksza
dotacyg mozna przyj$¢ z pomocg zakfadowi
lwowskiemu, tak, azeby przynajmniej 120
wychowankéw mogto sie w tym zaktadzie
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ksztatci¢, tembardziej, ze przez powieksze
budynku bedzie tyle miejsca. Teraz ty
uczniéw z powodu braku funduszéw znajd®
sie zaledwie 86.

Jestem na razie zupetnie
ze komisya budzetowa
w tym wzgledzie przedstawita WydziatO
krajowemu do zbadania i przedstawienl
wnioskéw na najblizszej sesyi sejmowej, J6
dnakowoz, jabym szedt dalej i pozwole so®
postawi¢ rezolucye, a mianowicie, po stowac
»Najblizszej sesyi" — doda¢: ,oraz wzie®
wspoélnie z Radg szkolng krajowag pod ro
wage sprawy ukrajowienia zakladu gl®®
niemych we Lwowie, wzglednie wybudowany
krajowego zakitadu w Krakowie i przeds®
wienia ewentualnych wnioskéw na najblizsi
sesyi sejmowej".

Marszatek. Kto popiera ten dodatek’
zechce reke podnies¢. (Dostateczna iloscj-
Jest poparty. Czy zada kto jeszcze glosu
(Nikt). Rozprawa zamknieta. Gios ma P
sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Paszkowski. Spraw8’
ktérg poruszyt p. Woéjcik, byla niejedng
krotnie juz tu poruszang i jest rzeczg ®e°
watpliwa, ze pod tym wzgledem kraj nas
pozostat bardzo w tyle poza innymi kraja®Zk
Przyczyng tego nie jest zapoznanie potrzeoj
rozszerzenia tego zaktadu, lecz niestety
smutne stosunki finansowe, ktore na wy'
datniejsza akcye w tym kierunku nie P°
zwolity. Nie mam prawa czyni¢ Zzadnyc
oswiadczen imieniem komisyi, jednak°w®
osobiscie przeciw tej rezolucyi nic nie ma®'
Rzeczg bedzie Wydziatu krajowego liczy¢ sl?
z moznoScig finansowa kraju i wn®"
wowczas przedstawié, gdy osiggniecie c®°’
ktéorego domaga sie rezolucya p. Wojcik®;
bedzie ze wzgledu na réwnowage budi®
mozliwem.

Marszatek. Przystepujemy do g4°30"
wania. Kto przyjmuje wniosek komisyi, zb
chce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest Prz
jety. Kto przyjmuje dodatkowg rezolucye P
Wojcika, zechce reke podniesé. (Wiekszosc'
Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Paszkowski (czy®)'

Poz. 72. Szkota gtuchoniemych Izaak®
Bardacha we Lwowie 800 K.

Tem samem zatatwiona zostaje petycl9
do 1 858.

zadowolony’
petycye  wniesi°B"

Poz. 73. Zaktad ciemnych we Lwotl
4.000 K.
Poz. 74. Towarzystwo gimnastykO

,»Sokot" we Lwowie 2.000 K.

Poz. 75. Towarzystwo ,,Sokot" w Kra
kowie 2.000 K.



16. Posiedzenie z Onia 9. lipca 1901.

j . Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy

za kto ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
pj i rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te
zycye, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).

~ Przyjete.
Sprawozdawca p. Paszkowski (czyta):
Poz. 76. Dla polskich i ruskich To-
Mzystw gimnastycznych ,Sokét' we Lwo-
i na prowincyi, ryczalt do dyspozycyi

ydziatu krajowego, po zasiaggnieciu opinii
Mazku polskich gimnastycznych Towarzystw
8kolich 4.000 K.

. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
6a kto gtosu.

P. Schlitzel. Prosze o gtos.
Marszatek. Gtos ma p. Schatzel.

P. Schatzel. Wysoki Sejmie! Pozycye
$ odnosnie do Towarzystwa gimnastycznego
C wysokosci 4.000 K. uwazam za zupetnie
ledoitateczng. Wiemy, jak donioste zadanie
Potnia Towarzystwo »Sokét“. Wszak uznang
w  talE POWBzecbnie potrzeba ksztatcenia
~’0dziezy pod wzgledem fizycznym. Zada-

to spetnia panstwo niedostatecznie, kraj
a*ze robi niewiele, tak, ze cale zadanie
siety na siebie Towarzystwa sokole. Tym-
?asein rozporzadzajg one Srodkami zupetnie
~dostatecznymi. A poniewaz krajowi musi
a*eze¢ na wyksztatceniu  milodziezy pod
,z8l8dem hartu sit, bartu ducha i hartu
tarakteru, to sadze, ze Wysoki Sejm nie
P°skapi na podniesienie tej pozycyi i dlatego
aosze o uwzglednienie petycyi zwigzku pol-
elch towarzystw gimnastycznych, w ktérej
g8 domagajg sumy 10.000 K.; kwota ta jest

romng bardzo, jezeli zwazymy, ze Towa-
_iBtwa sokole prawie nigdzie nie majg
1i.0'ch  potrzebnych  urzadzenn i budyn-

(39" i zadanie swe wskutek tego bardzo nie-
Matecznie moga spetniac.

Marszatek. Kto popiera te poprawke,
jecPCe reke podnies¢. (Dostateczna ilosc).
M dostatecznie poparta.

P- ks. Stojatowski. Prosze o gilos.
WM arszatek. Glos ma p. ks. Stoja-

X P. ks. Stojatowski. Nie zaprzeczam

tacznosci i koniecznodci Cwiczerh gimna-
J cznych i popierania idei ,w zdrowem ciele
i'zv°Wa dusza" — ale o dziatalnoSci towa-
gtii .S0kOF"  z  wyjatkiem niektérych
$ azd sokolich, nie najlepsze mam wyobra-
N %- Nie przecze, ze ,Sokdét we Lwowie i

ty Okowie, spetnia moze swoje zadanie
zupetnosci, ale po mniejszych miastach
Mel  towarzystwa tylko dla pewnych bardzo

icznych k6t tak zwanej inteligencyi,
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istniejgce przedewszystkiem dla rozrywki i

zabawy.
Ksztatcenia miodziezy, weciggania do
towarzystwa 0s6b takich, o ktére nam cho-
dzi, tj. rekodzielniczych i rzemie$lniczych,
tam nie widzimy.
Owszem, zloty sokole robig czesto na
ludziach gorszgce wrazenie; Kkoriczg sie bo-
wiem na jakich$ bankietach i $piewach—i to
jest niemal caly ich pozytek.
Nie bylbym wiec zatem, azeby te po-
zycye podnosi¢, tem bardziej, ze jest juz
podniesiona o 600 K. i powiedziano, ze Wy-
dziat krajowy nie stoi w tej sprawie na sta-
nowisku niezyczliwem, ale poleca, azeby
uwzgledniono petycye z ryczattu przeznaczo-
nego. Jezeli te uwagi wygtaszam, to chodzi
mi o to wiasnie, azeby Towarzystwa sokole
o tem sie dowiedziaty i zeby w tym Kierun-
ku pewna reforma nastgpita. Jezeli to sie
stanie, wowczas ze strony naszego stronnictwa
nie bedzie przeciw nim opozycyi. Ale jak
dtugo sie nie silg wecale, azeby w mysl swej
idei demokratycznej, ogarnia¢ szczere war-
stwy, tak diugo za podwyzszeniem tem gto-
sowa¢ nie mozemy.
Bernadzikowski. Prosze o gtos.

. Marjewski. Prosze o gtos.
Cielecki. Prosze o gtos.
Karol Dzicduszycki.

TTUTD

Prosze o
gtos.

P. Romanowie/. Prosze o gtos.

P. Stojatowski. Prosze o gtos.

Marszatek. Gtlos Bernadzi-

kowski.

P. Bernadzikowski. Chce tylko spro-
stowa¢ poglady p. ks. Stojatowskiego na To-
warzystwa sokole, jako znajacy sie cokolwiek
wiecej na tej sprawie, na podstawie wspot-
dziatania w tych towarzystwach. Przede-
wszystkiem zaznaczy¢ musze, ze towarzystwa
sokole nie organizujg sie na szczuptym gruncie
osob, jak to twierdzi p. Stojatowski, ale dazg
do wszczepiania idti sokolej w szerokie warstwy
spoteczeristwa. Nad tem czuwa zwigzek lwowski,
by podnie$¢ i rozwing¢' te idee z pozytkiem
dla ogétu. Wszak wiadomg jest powszechnie
rzecza, ze przewazna czes¢ towarzystw sokolich
udziela nauki gimnastyki dla dziatwy szkolnej.
Pod tym wzgledem moge zwrdci¢ uwage p.
ks. Stojatowskiemu choc¢by na jego okreg
wyborczy, t. j. na Bochnie, ktéra pod tym
wzgledem stanowi wzér dla innych gniazd
sokolich.

Na boisku Sokota bochenskiego pobie-
rajg nauke gimnastyki zaréwno dzieci szkét
ludowych jak i gimnazyalnych. Dowody tego
ztozyt Swiezo Sokdt bochenski na zlocie, urza-

ma p.
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dzonym z poczatkiem czerwca b. r., gdzie
produkcye gimnastyczne dziatwy szkolnej wy-
kazaty nietylko pozytecznosé, ale i konieczno$é
istnienia towarzystw sokolich w naszym kraju.

Uzyteczno$¢ te uznata i Rada szkolna
krajowa, gdy w mysl uchwaty Sejmu powzietej
przed 4 laty na mdj wniosek, pozwolita u-
czniom szkolnym bra¢ udziat w ¢wiczeniach
gimnastycznych na boiskach sokolich. To po-
wiedziawszy w obronie idei sokolej, przytgczam
sie do wniosku p. Schatzla.

Marszatek. Gtos ma p. hr. Karol Dzie-
duszycki.

P. hr. Karol Dzieduszycki. P. ks. Sto-
jatowski generalizowat zarzut przeciw towa-
rzystwom sokolim, a wyjat tylko Lwowi Kra-
kow. Wobec tego, ze weszta petycya o sub-
wencye na budowe sokolni stryjskiej, a u-
wazam dziatalno$¢ tejze za bardzo dodatnig
i skonstatowa¢ musze, ze tam garnie sie mto-
dziez ze wszystkich warstw spotecznych,
chciatbym odeprze¢ zarzuty ks. Stojatowskiego
a zarazem stawiam rezolucye tej tresSci:
(czyta).

»Poleca sie Wydziatowi krajowemu, by
zbadat stosunki poszczegdlnych towarzystw
sokolich i ewentualnie przedtozy¢ Sejmowi
wniosek celem podwyzszenia subwencyi".

Marszatek. Kto popiera te rezolucye,
zechce reke podniesé. (Dostateczna ilosc).
Jest dostatecznie poparta.

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze o wy-
bér méwcéw generalnych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zgda
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta.

Kto przyjmuje ten wniosek, zechce reke
podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Prosze panéwwybra¢ generalnego mowce.
(Po chwili). Wybrany zostat p. Marjewski.
Gtos ma jedyny méwca przeciw p. ks. Sto-
jatowski.

P. ks. Stojatowski Musze zaznaczy,
ze pierwsze stowo moje bylo, ze jestem za
ideg Sokota, i ze uznaje zasade ,,zdrowa dusza
w zdrowem ciele”. Moje ubolewanie wywo-
tane byto tem tylko, ze postepowanie nie-
ktorych towarzystw sokolich wydaje mi sie
niezgodnem z ideg Sokota.

Ze dzieci tam C¢wicza, to wiem, ale
zeby duch demokratyczny sie szerzyt, tego
wcale nie widze, rzemieslnik do Sokota przyjsé
nie moze, bo to wszystko panowie.

(P. Romanowicz: To nieprawda!

P. Jabtoniski: W Rzeszowie na 500
Sokotow jest 400 rzemie$lnikow).

P. Romanowicz moze to méwi¢ o Lwo-
wie, bo tatwo tak mowié temu, kto mieszka
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we Lwowie i nigdzie nie wyjezdza. Do Rz®
szowa wrdce, zresztg Rzeszéw nalezy
szczesliwych wyjatkow, (Glosy: Ahal!) Chcia
bym, zeby idee Sokota w prawdziwym duc
byty kierowane, i dlatego, aczkolwiek obecny
jestem przeciwny natychmiastowemu podwy
szeniu subwencyi, to bede gtosowat za jwnl°
skiem p. Dzieduszyckiego, azeby zbadal sta
tych towarzystw.

Mysle, ze ta wiasnie dyskusya powinna
postuzy¢ do tego, azeby sokoli nauczyli sie
by¢ prawdziwymi Sokotami.

(P. Romanowicz: Panskich nauk nie
potrzebujg Sokoli) 1

P. Romanowiczowi ktéry chetnie Prz$
muje nauki od swoich blizszych sgsiaddw, m
zaszkodzitoby gdyby i stad przyjat niejedng
dobrg nauke. Ot6z zdaje mi sie, ze to ' ea
sprawie nie zaszkodzi, jesli ten wniosek be 21
przyjety a jesli gniazda sokole beda wiedziaty?
ze Woydziat krajowy ma zbadaé sprawe
w miare zbadania i zastugi powiekszy sup-
wencye, to tylko korzystnie na] nie wpljnie:
Chciatem byé dobrze zrozumianym, zdaje ma
sie, ze wszystkim nam zalezy na tem, a0J
Sokot byt tem, czem by¢ powinien. Zatem
koncze tem, ze wniosek p. DzieduszyckieS
jest bardzo stuszny, dlatego sie z tym wnW
skiem zgadzam i bede za nim gtosowat.

Rarszatek. Glos ma p. Marjewski.

P. Marjewski. Ja nic nie bede moéwit
ani za, ani przeciw tej pozycyi, tylko czuje s,e
w obowigzku przemowi¢ w imieniu tego to-
warzystwa, do ktérego niejeden z miodszych

i starszych czlonkow tej Wys. lzby nalezat
i nalezy. Towarzystwo ,Sokot' zawigza®e
przed 25 laty, miato od poczatku sweg®

istnienia cel ksztatci¢ sity i zapobiedz upad'
k~wi fizycznemu, jaki sie od pewnego czas®
w narodzie naszym zaznaczyt. Ale co wiefi€?
jest to jedyne towarzystwo, Kktére w grom®
swem liczy ludzi wszystkich prawie sfer i za'
woddw i rzeczywiscie nie jest ono ani dem('
kratyczne, ani arystokratyczne, ani ludoW&
bo pod mundurem sokolim wszystkie polski
serca jednakowo bi¢ moga. (Brawa). Jestt
moze jedyne towarzystwo, ktdre sie nie wdm
w polityke, w agitacye, ale ma na celu U’
czy€ i jednoczy¢, a sadze, ze przyszios¢ °a’
sza w jednosci i sile polega¢ musi. Je$li P*
Stojatowski zarzucit towarzystwom sokolim
(P. Stojatowski: nie wszystkim), ze nie wj'
konuja swych zadan, to ja temu stanowej
musze zaprzeczy¢. Nietylko, ze ksztatca

cznie swych czlonkéw, ale moge Pandéw za
pewni¢, ze niema jednego gniazda sokoleg0’
zeby miodziez najbiedniejsza t k miodz,a
meska jak i zenska nauki gimnastyki m
pobierata. A poniewaz w naszych szkotaC
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tak normalnych jak $rednich, gimnastyka
iszcze nie jest obowigzujgca, to przyznac
tousi Wys. Izba, ze jesliby tylko ten jedyny
@ Sokolstwo spetniato, juzby zado$¢ czynito
Wszelkim zgdaniom i zyczeniom jakie do tych
towarzstw stawia¢ mozemy. Ze ta nauka gi-
mnastyki wykonuje sie normalnie, moze stu-
zy¢ za gwarancye nadzor Zwigzku sokolego,
Jeki tu we Lwowie istnieje. Sadze, ze wszy-
stkie stronnictwa w tej Wys. Izbie nie chcg,
% towarzystwa sokolskie przybraty jakakol-
wiek barwe, te lub owa. Niech bedzie przy-
najmniej jedno towarzystwo w kraju, ktoreby
Uczyto reka w reke wszystkich, co chcg pra-
cowat¢ ku pozytkowi dla tej ziemi, ktora tego
t*k bardzo potrzebuje (Brawa).

Marszalek. Dyskusya zamknieta,
ma p. Sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Paszkowski. Wobec
tak licznych gloséw, ktére odzywaje sie w obro-
nie Sokotéw na zarzut ks. p. Stojatowskiego,
®o samych Sokotach moéwi¢ nie zamierzam,
tylko chce zaznaczy¢, ze komisya budzetowa,
Przyznajac subwencye i podwyzszajac je pra-
wie co roku, nie stata oczywiscie na tem sta-
nowisku na ktérem stat p. ks. Stojatowski,
owszem uznaje, ze Sokolstwo nasze jest in-
stytucyg bardzo pozyteczng. JeSli ono nie
obejmuje wszystkich moze najszerszych sfer
ludu, to to nie moze by¢ nigdy argumentem
do odmdéwienia poparcia ze strony kraju.

Co do wniosku p. Schatzla, musze imie-
niem komisyi budzetowej jak najbardziej sie
tomu sprzeciwi¢. W roku biezacym podnie-
siong zostata subwencya dla towarzystw so-
bolich o 600 koron, w zesztym roku o 400
koron i to powolne podwyzszenie idzie w mia-
r§ zwiekszonych potrzeb, ktére wyrazajg sie
w corocznie wnoszonych petycyach. Wpraw-
dzie zwiazek towarzystw sokolich stawia wyz-
sze zadania, jednak dla komisyi budzetowej
nie mogly by te zgdania decydujacemi ze
Wzgledu na to, ze tak znaczne podwyzszenie
tej rubryki mogto by¢ niebezpiecznem dla
rownowagi budzetowej. Dlatego prosze naj-
usilniej, aby Wys. Izba uchwalita wniosek ko-
euisyi.

Co do wniosku p. Dzieduszyckiego, to
cho¢ on niczemu nie przesadza, zdaje mi sie
Jednak, ze rezolucya jego jest zbyteczng,
albowiem Wydziat krajowy i tak majac przy-
znany ryczahlt, bada corocznie stosunki zacho-
dzace u poszczegblnych instytucyi sokolich.
Otdéz, o ileby Wydziat krajowy przy tem ba-
daniu uznat, ze zachodzi potrzeba przyjscia
z wnioskiem o0 wyzszg subwencye w roku
Przysztym, niewatpliwie przyszediby z takim
Whioskiem z wiasnej inicyatywy.

Marszalek. Podaje naprzéd do gtoso-
wania kwote wyzszg proponowang przez p.

gtos
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Schatzla, 10.000 koron, kto te cyfre przyj-
muje, zechce reke podnies¢. (Mniejszos¢). Nie
jest przyjetag. Kto przyjmuje cyfre podang
przez komisye zechce reke podnies¢. (Wiek-
szo8€). Jest przyjeta. Jest jeszcze rezolucya
p. Karola Dzieduszyckiego, ktérg Panowie
juz znacie. Kto ja przyjmuje, zechce reke
podnies¢. (Wiekszosc). Jest przyjeta. Prosze
Panéw, p, sprawozdawca bedzie odczytywat
dalsze pozycye, a jeSli ktéry z Panow zechce
zabra¢ gtos do ktdrej z nich, prosze sie przy
odnosnej pozycyi zgtosic.

Sprawozdawca p. Paszkowski (czyta).

Poz. 77. Szkota sztuk pieknych w Kra-
kowie XXIII rata uiszczenia pozyczki 200.000
kor., na budowe gmachu 14.000 koron.

Narszatek. Gdy nikt gtosu nie zada,
uwazam te pozycye za przyjeta.

Sprawozdawca p. Paszkowski (czyta).

Poz. 93. Na subwencye dla istniejgcych
juz internatéw do rozporzadzenia Wydziatu

krajowego w porozumieniu z Radg szkolng
krajowg 12.000 Kor.

Marszatek.
zada kto gtosu?

Rozprawa otwarta. Czy

P. Dr. Zoll Prosze o glos.

Marszalek. Gtos ma p. Zoll.
P. Dr. Zoll. Juz od calego szeregu
lat bywa dla iuternatbw nauczycielskich

wstawiana jedna i ta sama kwota 12.000 ko-
ron. Tymczasem liczba internatbw wzmaga
sie i to wzmaganie sie papiera Wys. Izba
wstawianiem rok rocznie do budzetu dos¢
znacznych sum na budowe internatow. | tak
w zesztym roku wstawiong byta suma 20.000
koron, obecnie wstawiono w nastepnej pozy-
cyi kwote 40.000 koron a przed dwoma laty
byta wstawiona kwota 80.000 koron. Ja wi-
dze w tem postepowaniu rzecz nadzwyczaj-
nie dobrg, bo nie ‘atwo znale$¢ mozna in-
stytucye, ktéraby byta tak uzyteczng dla do-
bra kraju wiasnie z tej przyczyny, poniewaz
stamtagd wychodza dobrze wychowani i do-
brze nawet wyksztatceni nauczyciele ludowi.
Wprawdzie na podstawie wiasnego doswiad-
czenia moge moéwié tylko o internatach
znajdujacych sie w Krakowie, mianowicie co
do internatu meskiego, do ktorego jestem
juz od diugiego szeregu lat delegatem ze

strony Wydziatlu krajowego, ale ogladatem
tez kilkakrotnie internat zeAski, utrzymywa-
ny przez Siostry Nazaretanki. Ot6z co sie

tyczy internatu meskiego jest prowadzenie
sie wzorowe ze strony internow, ktorzy sg
przejeci gteboko znaczeniem zawodu, Kktore-
mu sie majg poswiecié. | jest faktem stwier-
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dzonym, ze ci najlepiej sie¢ uczg w semi-
naryum i kiedy potem wychodzag na nau-
czycieli, to rzadko sie zdarza wypadek, aby
ktory z nich dlatego, aby materyalnie lepiej
stang¢, przeszedt do innego zawodu. Przy-
patrzytem sie temu dobrze i z catego przeko-
nania mowie o niestychanie dobroczynnem
oddziatywaniu tej instytucyi. Spodziewam sie,
ze gdzieindziej rzecz ma sie tez tak
samo.

Ale prosze Pandw! Jezeli sie wzmaga
liczba internatbw a suma pozostaje zawsze
jedna i ta sama, to Wydziat krajowy jest
poniekad nawet w fatalnem potozeniu jesli
ma rozdzieli¢ na pojedyncze internaty te su-
me i dlatego mojem zdaniem ta suma, ktéra
tu zostata wstawiona, jest stanowczo za mata.
Z tem wszystkiem nie odwazytbym sie wy-
stagpi¢ z wnioskiem podwyzszenia tej sumy
i to tez byto przyczyna, dla ktérej nie gto-
sowatem za poprzednio postawionym przez
p. Schatzla wnioskiem, cho¢ towarzystwa so-
kole sg dla mnie bardzo sympatyczne, bo
wszelkie podwyzszanie pozycyi moze z ta-
twoscig zwichngé calg rownowage budzetu,
ktéra jednak z dos¢ wielkg i usilng pracg
zostata w komisyi budzetowej przeprowa-
dzong. To jest przyczyna, dla ktoérej ograni-
czam sie tu do postawienia rezolucyi naste-
pujacej tresci (czytaj:

»Sejm raczy uchwali¢: poleca sie Wy-
dziatowi krajowemu aby ze wzgledu na
wzrastajgcg liczbe internatéw i wielkg ich
uzyteczno$é, w porozumieniu z Rada szkolng
krajowg zbadat o ileby dotychczas im przy-
znang subwencye podwyzszy¢é nalezato i aby
na najblizszej sesyi ewentualne  wnioski
przedstawit".

Marszatek. Kto te rezolucye popiera,
zechce reke podnie$é. (Dostateczna liczba).
Jest dostatecznie popartag. Czy zada kto gto-

su? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta, gtos ma p. sprawoz-
dawca.

Sprawozdawca p. Paszkowski.

W kwestyi internatéw nie byto zadne-
go zadania tak ze strony Wydziatlu Kkrajo-
wego. jak i Rady szkolnej krajowej o pod-
wyzszenie tego ryczattu, jaki od szeregu lat
byt internatom przyznawany. Otdéz komisya
budzetowa nie mogta z wilasnej inicyatywy
stawia¢ wyzszej kwoty, jednak co do mnie,
cho¢ niemam upowaznienia od komisyi bu-
dzetowej, ze wzgledu na to, ze rzecz jest
sympatyczng sadze, ze jezeli Wydziat kra-
jowy w przysztym roku bedzie uwazat iz do-

tychczasowa dotacya jest niewystarczajaca,
przyjdzie z wnioskami na jej podwyz-
szenie.
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M arszatek. W obec tego podaje wru.
sek komisyi do gtosowania, kto go P,
muje, zechce reke podniesé. (Wiekszo$c). JB
przyjety. Kto przyjmuje rezolucye P- Zol ,
zechce reke podniesé. (Wiekszosé). *e
przyjeta,

Sprawozdawca p. Paszkowski (czyta)-

Poz. 94. a) Na
Internatéw 40.000 K.

Tem samem zatatwione zostajg P®™
cye Zarzadow Internatow w Krakowie, Lw®
wie, Krosnie, Tarnopolu, Przemys$lu, Tarno-
wie, Samborze, Stanistawowie, Zaleszczykac
i Sokalu.

Poz. 95. Dla Internatu XX. Zmartwych-
wstanicéw we Lwowie do rozporzadzenia Wy'
dziatu krajowego 9.000 K.

Poz. 96. Ks. Siemaszki Kazimierz*
,Dom schronienia i dobrowolnej pracy dla
opuszczonych i moralnie zaniedbanych chiop’
cow* w Krakowie 1,600 K.

Poz. 97. a) na wydawnictwo polskich
podrecznikéw dla szkot Srednich  3.000. N

b) na wydawnictwo ruskich
szkolnych 12.000 K. Razem 15.000 K.

Pozycye powyzsze 97, a) i b) do roz-
porzagdzenia Wydziatlu krajowego w porozu-
mieniu z c. k. Radg szkolng krajowa.

budowe doméw dla

Marszatek. Rozprawa otwarta, Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuj®
te pozycye, zechce reke podniesé. (Wifi*
kszo$¢). Sa przyjete.

Sprawozdawca Paszkow ski

(czyta):

poset

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Przekazuje sie Wydziatlowi krajowemu
do mozliwego uwzglednienia w miare wyka*
zanych zdolno$ci i korzysci, jakie udzieleni®
stypendyum rokowaé pozwoli, petycye:

Wilhelma Wachtla, Stanistawa Czaj'
kowskiego, Bronistawy Janowskiej, Modesta
Sosenko, Grzegorza Kuzniewicza, Leopold®
Gotlieba, Hanny Mitkowskiej, Jana Grondal'
czyka, Zdzistawa Skwirczynskiego, Wiady'
stawa Rossdorfera, Maryi Karpiriskiej, Ste-
fanii Rutkowskiej, Heleny Flakowicz.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt glosu n®
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuj®
ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wig*
kszo$€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Paszkowski (czyta)-

ksiaz
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( Poz. 99. Dla fundacyi
8a“ na wydawnictwo dziet i
PIsQ ludowych 10.000 K.

Poz. 100. Na stypendyum dla

»Macierz pol-
peryodycznych

ucznia

Wydziatu lekarskiego w Krakowie, oddaja-
”e80 sie studyom w szkole operacyjnej
*000 K.

, Poz. 101. Dla Towarzystwa OSwiaty

udowej we Lwowie, do rozporzadzenia Wy-
Zlatu krajowego 3.000 K.

. Tem samem zatatwiong zostaje petycya
a° 1 853.

, Poz. 102. Dla Towarzystwa OS$wiaty
ugowej w Krakowie, do rozporzadzenia Wy-
dziatu krajowego 3.000 K.

, Tem samem zatatwiong zostaje petycya
d° 1 109.

Poz. 103. Dla Stowarzyszen rzemies$ini-
Cych we Lwowie i na prowincyi ryczatt do
oporzadzenia Wydziatu krajowego 3.000 K.

Tem samem zalatwione zostajg petycye
liczb: 35, 93, 118, 207, 240, 344, 473,

do
484, 656, 825, 945, 946, 955, 1013,
1077.

Poz. 104. Zarzad gtéwny Towarzystwa
Pedagogicznego we Lwowie na Iwowskg ko-
°uie wakacyjna, zasitek staty 400 K.

Poz. 105. Tenze na pokrycie kosztéw
halnego zgromadzenia 400 K.

Poz. 106. Kolegium profesoréw szkoty
Politechnicznej we Lwowie na wydawnictwo
biblioteki politechnicznej, VIII, rata z su-
“Wencyi 10.000 K, roztozonej na lat 10,
A mys$l uchwaly Wysokiego Sejmu z dnia
P lutego 1894 roku 1.000 K.

Poz. 107. Wydawnictwo dzietek ludo-
wych do rozporzadzenia Wydziatu krajowego
*4-000 K.

, Poz. 109. Zasitek dla czasopisma »Szko-
ta“ 1.000 K.

Foz. 110. Zasitek dla czasopisma ,,Mu-
2eum* 2.000 K.

Poz. 111. Zasitek dla czasopisma ,Ko-
8Uiosu 800 K.

Tem samem zatatwione zostajg petycye
d° 1 80. 83 i 120.

Poz. 112. Zasitek dla ruskiej gazety
*Uczytel“ do rozporzadzalnosci Wydziatu
bajowego 1.000 K.

Tem samem zatatwiong zostaje petycya
d° 1 190.

Poz. 113. Towarzystwo ,Proswita" na

Wydawnictwo dziet ludowych do rozporzadze-
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nia Wydzialu krajowego z zastrzezeniami
wyrazonemi w uchwatach Wysokiego Sejmu
z dnia 13 lutego 1897 i 3 maja 1900 j. w.
r. z. 6.000 K.

Tem samem zalatwione zostajg petycye
do 1 819 i 820.

Poz. 114. Ks. Dzulynski gr. kat. pro-
boszcz w Lapszynie na wydawnictwo ruskie
»Postannyk" i , Ksigzeczki misyjne" do roz-
porzadzenia Wydzialu krajowego, z zastrze-
zeniem dopetnienia  warunkéw ustanowio-
nych w uchwale Wysokiego Sejmu z dnia
13. lutego 1897 j. w. r. z. 800 K.

Tem samem zalatwiong zostaje petycya
do 1 65.

Poz. 115. Towarzystwo oswiaty ludowej
w Tarnowie, jak w roku zesztym 200 K.

(Tem samem
cya do 1 348))

Poz. 116. Towarzystwo historyczne we
Lwowie na tegoz wydawnictwa 1.400 K.

zalatwiong zostaje pety-

Tem samem zalatwiong zostaje petycya
do 1 838.

Poz. 117. Ryczalt na zasitki dla burs
mieszczacych ubogg mitodziez polskg i ruska,
do rozporzadzenia Wydzialu krajowego, w
porozumieniu z Rada szkolng krajowg jak
w roku zesztym 10.000 K.

W ten sposéb zatatwione zostajg pe-
tycye: Do liczb 59, 74, 92, 94, 117, 128,
134, 136, 185, .187, 192, 228, 193, 195,

253, 387, 495, 586, 599, 613, 638, 727, 801,
841, 940, 1057.

Poz. 118.
akademickich, do
krajowego 2.800 K.

Wydziatowi krajowemu przekazuje sie
do uwzglednienia petycye:

Ryczalt dla Stowarzyszen
rozporzadzenia Wydziatu

Zarzadu kuchni akad. Uniw. Jagiellon-
skiego 1 174. Towarzystwa wzajemnej pomo-
cy uczniéw uniwersytetu Jagiellonskiego w
Krakowie 1 175, Towarzystwa ,,Osnowa" we
Lwowie 1 225 i 717, Towarzystwa biblioteki
stuchaczéw prawa uniw. Jagielloriskiego 1
141, Czytelni Akademickiej im. Adama Mic-
kiewicza w Krakowie 1 385. Towarzystwa
bratniej pomocy stuchaczéw politechniki we
Lwowie 1 235, Zarzadu domu stuchaczéw
Iwowskiej politechniki 1 233, Towarzystwa
~Akademiczna Hromada" we Lwowie 1. 101
i 102, Czytelni Akademickiej we Lwowie 1
178, Towarzystwa bratniej pomocy stucha-
cz6bw wszechnicy Iwowskiej 1L 376, 377 i 378,
Czytelni polskiej akademikéw goérniczych w
Leoben 1 100 i biblioteki stuchaczow prawa
we Lwowie 1 47.



962

Poz. 119. Towarzystwo imienia Adama
Mickiewicza na wydawnictwo dziet tegoz, do
rozporzadzenia Wydziatu krajowego i wypta-
ty w miare postepu wydawnictwa 800 K.

Tem samem zatatwiong zostaje petycya
do 1 156.

Poz. 120. Towarzystwo naukowe im.
Szewczenki we Lwowie na wydawnictwo ru-
skiej biblioteki historycznej 1.000 K.

Poz. 121. Archeologiczna Komisya te-
goz Towarzystwa na wydawnictwo history-
cznych materyatéw 3.000 K.

Poz. 122. Towarzystwo naukowe im.
Szewczenki we Lwowie na inne wydawnictwa
naukowe 4.000 K.

Poz. 123. Etnograficzna Komisya tegoz
Towarzystwa 1.000 K.

Poz. 123. a) Taz sama Komisya na et-
nograficzng expedycye naukowg jednorazowo
1.000 K.

Wszystkie te pozycye do
nia Wydziatu krajowego.

rozporzadze-

Tem samem zalatwione zostajg petycye
do 1 713, 714, 715, 716.

Poz. 124. Ruskie Towarzystwo pedago-
giczne na wydawnictwo czasopisma ,,Dzwi-
nok" 400 K.

Tem samem zalatwiong zostaje petycya
do 1 191

Poz. 125. Redakcya pism dla dzieci
»Maty Swiatek” i ,Wiek Mitody" j. w. r. z.
200 K.

Tem samem zatatwione zostajg petycye
de 1 211 i 234.

Dla Kongregacyi ruskich Siéstr Sakra-
mentek Najsw. Maryi Panny:

Poz. 126. Ks. Cyryl Sielecki gr. kat.
proboszcz  w Zuzlu na nowicyat sidstr
200 K.

Poz. 127. Na utrzymanie zaktadu Sidstr
Stuzebniczek w Krystynopolu 1.000 K.

Te pozycye do rozporzadzenia Wydzia-
tu krajowego w porozumieniu z Ordynarya-
tami obrzadku grecko-katolickiego.

Poz. 128. Na zasitki dla polskich i ru-
skich Towarzystw, majacych na celu wspo-
maganie ubogich ucznidéw, ryczatt do rozpo-
rzadzania Wydziatu krajowego w porozumie-
niu z Radg szkolng krajowa 1.200 K.

Tem samem zatatwione zostajg petycye
do 1 39, 135, 758, 788, 938, 942.

Poz. 129. Instytut dla dziewczat w
Przemys$lu subwencya stata jak w roku ze-
sztym 400 K.
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i zasitek jednorozowy na pokrycie de
ficytu budowy domu, oraz $rodki nauko
2.000 K. Razem 2.400 K.

Tem samem zalatwione zostajg petycfe
do 1 239 i 488.

Poz. 130. Zaktad wychowawczy dla n
bogich dziewczat pod nazwag ,Rodzina M
ryi w Ltomnej 600 K.

Poz. 131. Prywatne Seminaryum aau
czycielskie zenskie Zofii Strzatkowskiej
Lwowie 2.000 K.

Tem samem zatatwiong zostaje petycy8
do 1 798.

Z powodéw przytoczonych przy P°PrZw
dniej pozycyi nie moze komisya przedstawi
Wysokiemu Sejmowi wniosku o podwyzsze
nie tej subwencyi, jak tego sobie zyczy Pl
Strzatkowska we wzmiankowanej petycyi.

Poz. 132. Polskie Stowarzyszenie ,,Strze"
we Wiedniu 200 K.

Poz. 133. Polskie Stowarzyszenie ,,Pf"’
tulisko” we Wiedniu 200 K.

Poz. 134. Towarzystwo sztuk pighnyct
w Krakowie, subwencya uchwalona PrZ®
Wysoki Sejm na budowe wiasnego gmach
(111, rata) 1.0#0 K.

Poz. 135. Prywatna $rednia szkota ze6
ska w Krakowie 1.000 K.

cha"

Tem samem zatatwiong zostaje petycy8
do 1 1029.

Poz. 136. Na utrzymanie szkoty PO"
skiej w Biatej 11.200 K.

Poz. 137. Ruskie Towarzystwo pedag”"
czne we Lwowie, na wydawnictwo ukrai®
sko-ruskiej biblioteki 600 K.

Poz. 137. a) Na koszta podrézy czion
kéw na walne zgromadzenie 200 K.

Tem samem zalatwiong zostaje petycy8
do liczby 189 i 726.

Poz. 138. Ruskie Towarzystwo pedag®
giczne we Lwowie, na utrzymanie szkoty W
dziatowej zenskiej we Lwowie 4.800 K.

Tem samem zalatwiong zostaje petycy8
do 1 194.

W petycyi tej zgda Towarzystwo P°*
wyzszenia subwencyi o 1.600 K. z PowW .
otwarcia 3-ciej klasy, a Komisya budzetow
do zadania tego sie przychyla.

Poz. 139. 00. Bazylianie, na wydaWD*
ctwo pism religijno-moralnej tre$ci 400 K-

Tem samem zalatwiong zostaje petycy8
do 1 597.
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Poz. 140. Towarzystwo imienia $w. Sta-
r'stawa Kostki (opieki nad terminatorami we
Lwowie) 200 K.

Poz. 141. Zaklad sierdt im. $w. Heleny
e Lwowie 200 K.

Poz. 141. a) Towarzystwo ludoznawcze
na wydawnictwo czasopisma ,Lud“ 200 K.

. Tem samem zatatwiong zostaje petycya
a° T 724.

Poz. 141. b) Towarzystwo numizmaty-
ce w Krakowie na wydawnictwo czasopi-
014 poswieconego archeologii 200 K.

, Tem samem zalatwiona zostaje petycya
ao L 1031.

, Poz. 141. c) Zgromadzenie Sidstr Stu-
rebniczek N. M. P. w Starej wsi na rozsze-
Zenie nowicyatu jednorazowo 1.000 K.

. Tem samem zalatwiong zostaje petycya
a® 1 73.

Poz. 141. d) Eranéiszek Preisendanz

a,erownik prywatnego seminaryum nauczy-
Celskiego zenskiego w Krakowie 2.000 K.

, Tem samem zalatwiong zostaje petycya
Q@ 1 139.

. Poz. 141e) Redakcya dwutygodnika ka-
~chetycznego i duszpasterskiego w Tarnowie
" zatatwieniu petycyi do 1 534 — 200 K.

Poz. 141f) Towarzystwo imienia Matejki
* Krakowie w zalatwieniu petycyi do 1 570
1.000 K.

Poz. 141g) Dr. Eugeniusz Piasecki, na-
uczyciel gimnastyki w IV. gimnazyum we
"Wowie na podréz naukowg, w zalatwieniu
Petycyi do I. 574 — 200 K.

Poz. 141h) Towarzystwo mito$nikdw
"'storyi i zabytkow Krakowa, na wydawni-
Na, wzatatwieniu petycyi do 1.835 — 200 K.

Poz. 141i) Stanistaw Czercha, na wyda-
wnictwo pomnikow miasta Krakowa, w zata-
jeniu petycyi do 1 722 — 500 K.

Procz tego uchwalita Komisya budzeto-
¢ uwzglednienie jednej petycyi, ktéra we-
?ta juz p0 wydrukowaniu. Jest to mianowi-
jle petycya Stowarzyszenia nauczycielek we
JMowie. Jest to wiec pozycya 141k). Towa-
rstwo to w roku zesztym otrzymato sub-
pUcye 600 koron. W tym roku nie wniosto
.° stowarzyszenie petycyi do$¢ wczesnie, dla-
&80 komisya budzetowa proponuje tu doda-
Cwo udzielenie temu stowarzyszeniu sub-
eucyi w kwocie 600 koron.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
*Wa kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje

963

odczytane tu pozycye, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢.) Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Paszkowski (czyta):
Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

1 Petycye:
réb  wewnetrznych Uniwersytetu Jagiellon-
skiego w Krakowie o udzielenie stypendyum
w kwocie 1.000 K. elewowi klinicznemu w
pawilonie zakaznym (1 384).

Zarzadu powszechnych wykfadow w U-
niwersytecie Iwowskim o subwencye (1. 46
i 709).

Oddziatu Towarzystwa pedagogicznego
w Tarnowie o subwencye na kurs naukowy
zenski (1. 850),

wreszcie wnioskow siéstr Najsw. Rodziny z
Nazaretu na zenski zakiad wychowawczy (1
952), przekazuje sie Wydziatowi krajowemu
do zbadania i przedstawienia Sejmowi ewen-
tualnych wnioskéw.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie

zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszo$¢.) Jest przyjety.

P. Rotier. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Rotter ma gtos.

P. Rotter. Krakowskie towarzystwo

techniczne wniosto petycye o subwencye na
wydawanie pisma Architekt (1 635.)

Towarzystwa techniczne w kraju zadnej
dotagd subwencyi na czasopisma swoje, jak je
majg np. ,,Muzeum¥*, ,Szkota" itp. nie otrzy-
mujg i nigdy sie o to nie staraty. Obecnie
jednak Towarzystwo krakowskie wydaje pismo
»Architekt”, w ktorem nietylko znakomite
dawniejsze nabytki architektoniczne, lecz i
wzorowe rzeczy z*doby biezacej tak z dzie-
dziny architektury jak i przemystu artysty-
cznego sg reprodukowane (egzemplarz jeden
widziat p. sprawozdawca). Jest to wydawni-
ctwo powszechnie uznane za znakomite, a
bardzo kosztowne. Nie chce jednak przyczy-
nia¢ sie do powiekszania poszczeg6lnych po-
zycyi budzetu i dlatego wstrzymuje sie od
wniosku cyfrowego, prosze jednak, azeby pe-
tycye Towarzystwa przenie$¢ z kategtiryi 1.,
ktéra proponuje przejscie do porzadku dzien-
nego, do kstegoryi pierwszej, t. j. miedzy te
pierwsze cztery petycye, ktére majg byc¢
przekazane Woydziatowi krajowemu do zba-
dania i przedstawienia Sejmowi ewentualnych
wnioskow.

126

Dyrekcyi c. k. kliniki ct
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Marszalek. Podaje ten wniosek do
poparcia. Kto go popiera zechce reke pod-
nies¢. (Dostateczna liczha.) Jest poparty.
Zada kto gtosu. (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta. Gios ma p. spra-
wozdawca.

Sprawozdawca p. Paszkowski. Zgadzam
sie z tym wnioskiem.

Marszatek. Podaje tedy wniosek p.
Rottera do gtosowania. Kto go przyjmuje
zechce reke podniesé. (Wiekszoé¢.) Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Paszkowski (czyta):

1.
go o subwencye na wydawnictwo podrecznika
rachunkowos$ci w gminach wiejskich (L 34),

Stuchaczéw politechniki lwowskiej o
subwencye na wycieczke naukowg do Wene-
cyi (I- 84),

Wydziatlu Towarzystwa filologicznego
we Lwowie o subwencye na wydawnictwo
czasopisma filologicznego ,,Eos“ (L 375),

Towarzystwa ,Philosophen Unterstiit-
zungs - Verein® w Wiedniu o0 subwencye
(@ 515),

Zwigzku kolezenskiego bytych semina-
rzystek i nauczycielek o subwencye na bu-
dowe schroniska (1. 581),

Jana Dutzla na wydawnictwo ,Galicyi
ilustrowanej (L 657),

wreszcie Akademickiego kota Towarzy-
stwa ,,Szkoty ludowej” o subwencye (1. 821),
przechodzi Sejm do porzadku dziennego.

M arszatek.
zada kto gtosu?

Rozprawa otwarta. Czy

P. ks. Stojatowski. Prosze o gtos co
do petycyi Zwigzku kolezenskiego bytych se-
minarzystek i nauczycielek o subwencye na
budowe schroniska.

M arszatek. ks.

towski.

Gtos ma p. Stoja-

P. ks. Stojatowski. Boje sie, ze przyj-
de za p6zno, bo wiasnie co do tej petycyi
chciatem postawi¢ wniosek, aby nad tg pety-
cya, gdzie chodzi o tak wazng sprawe, jak
budowa chroniska dla nauczycielek, Sejm nie
przeszedt do porzadku dziennego. Mam prze-
konanie, ze komisya budzetowa nie mogta
zasiegng¢ w tak krdtkim czasie jakich$ infor-
macyj. Dlatego prosze ze wzgledu na waznosé
tej rzeczy, aby te petycye oddaé tak, jak po-
wyzsze w pierwszym wniosku wymienione do
zbadania Wydziatowi krajowemu i przedsta-
wienia Sejmowi ewentualnych wnioskéw.
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Marszatek. Kto popiera ten wniosek?
(Dostateczna liczba).

Zada kto jeszcze gtosu. (Nikt). Gdy ni»
gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. Gtos ®
p, sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Paszkowski. Zgadza®
sie z tym wnioskiem.

Marszatek. Kto przyjmuje wniosek P
ks. Stojatowskiego, zechce reke podnies m
(Wiekszos¢). Jest przyjety. Kto przyj®u
reszte wnioskdw przez p. sprawozdawce 0
czytanych, zechce reke podnie$¢. (Wiekszosé;-
Sg przyjete.

Do tej rubryki dodatkowo zapisany ®a

Nad petycyami: Wiktora Krobid#ps-jeszcze p. ks. Czartoryski.

P. ks. Czartoryski. Ja prosze Wys0*
kiego Sejmu o subwencye dla Towarzystw
Biblioteki polskiej w Wiedniu. Jestto insty
tucya, ktéra krzewi polskos¢ w Wieiln®
mniejsza o to, ze jest punktem zbornym d**
Polakéw, ze urzgdza odczyty i posiada bibl®
teke kilku tysiecy tomow — gtéwnem jPJ
zadaniem jest uczyC dzieci jezyka polskieg®
i przeciwdziata¢ ich wynarodowieniu. Towa
rzystwo to dostawato skromng subwencye *?
rocznie i tylko spOznienie petycyi sprawi®*
ze jemu me mozna jakiej$s subwencyi postawi m

Dlatego stawiam wniosek o udzielen®
temu towarzystwu subwencyi w wysokosci ja
dotychczas, 400K.

Marszatek. Kto popiera ten wniosek
zechce reke podnies¢. (Wszyscy). Jest jedno-
mys$lnie poparty. Czy zada jeszcze kto gtosn

P. Zoll. Prosze o gtlos.

M arszatek. Gtos ma p. Zoll.

P. Zoll. Wypowiedziatem zasade, ze sI®
nie zgadzam na wstawianie wyzszych kw®
do budzetu.

Musze sie usprawiedliwi¢, dlaczego
teraz godze, mianowicie, ze tu chodzi ty®
0 wznowienie pozycyi, ktora byta co f°
wstawiang a teraz przypadkiem zostata P°
minieta.

M arszatek. Czy zada kto gtosu ? (NiWjl
Gdy nikt, kto przyjmuje wniosek p. Czart

ryskiego, zechce reke podnie$é. (Wiekszosw
Jest przyjety.
Do tej rubryki, czy zada jeszcze *

gtosu ?

P. Sredniawski. Prosze o gfos.

Marszatek. Glos ma p. Sredniawski-

P. Sredniawski. W przeszioroczi® g
budzecie byta takze wstawiona pozycy* '
Gazete Handlowo Geograficzng a w tym r° €
z powodu spéznienia sie petycyi rzecz B
mogta przyjs¢ pod obrady. Ze wzgledéw,
to jedyna gazeta, ktora nas informuje o s
sunkach naszej emigracyi, a ze nie moze s
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prenumeratorow utrzymac, bo politykg sie
* zajmuje — wiec mato ma czytelnikow
Prosze, aby lIzba raczyta jej jak w roku

esztym udzieli¢ subwencyi 200 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
Wa kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt, kto po-
Pjera ten dodatek, zechce reke podniesé,

dostateczna ilos¢). Jest poparty.

, Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt,
"0s ma p. sprawozdawca.
,  Sprawozdawca p. Koztowski. Musze

sonstantowaé, ze rzeczywiscie tamtego roku
yra taka subwencya 200 K.

Marszatek. Przystepujemy do gtosowa-
nia. Kto przyjmuje wniosek p. Srednia-
skiego, zechce reke podnie$¢. (Wiekszosc).
est Przyjety.

Nastepuje sprawozdanie Komisyi budze-
°Wej o preliminarzu Wydziatu krajowego na
°k 1901. Rubr. VII. pozycye od 78 do 92
Gdziez pozycye 98, 108 i 108 a.

o Sprawozdawca poset Abrahamowicz ma
0S.

, Sprawozdawca JE. p. Abrahamowicz
(czyta):

poz. 78. Teatr polski w Krakowie do
cozporzadzalno$ci Wydziatu krajowego 16.000
koron,

Sejm przekazuje petycye p. Kotarbin-
skiego, dzierzawcy i dyrektora teatru miej
jjkiego w Krakowie Wydziatowi krajowemu
0 zbadania i ztozenia sprawozdania.

M arszatek. otwarta.
Wa kto gtosu?

P. Rotter. Prosze o gtos.
Marszatek. Gltos ma p. Rotter.

P. Rotter. Wydatki, ktére z tego dziatu
Ndzetu Krakowowi dostaé sie majg, wyno-

37.000 K,
Ayooszg przeszto 90 tysiecy, t. zn. wiecej

dwukrotnie tyle. Gdyby sie z tego nawet
Otracito wydatek na opere polskg, to je-
Icze zostaje 71.000, t.j, zawsze niemal dwa
razy wiecej. Komisya uznaje doniostos$¢ spra-
ny i wielkie zastugi dyrekcyi teatru krako-
wskiego i trudno$ci warunkéw, w ktérych
? Powodzeniem dziatata i oSwiadcza w koncu,
% zastuguje na poparcie.

Po takim wstepie nalezato sie spodzie-
W& ze sie to skonczy propozycya podwyz-
,Zenia subwencyi, konczy sie jednak tem tyl-
ni ze Wydziat krajowy ma zbadaé, czy po-
reba wydatniejszej pomocy kraju jest ko-
jdeczna. Wiem, ze nic nie osiggne postawie-
®Jem wniosku o podwyzszenie, wiec wole ro-
»,bonne minne au mouvais jeu", i zado-

sie na razie zaznaczeniem istotnej,

Rozprawa Czy

§¢

te ktére sie dostang Lwowi,
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kuniecznej potrzeby podniesienia subwencyi
Z wyrazeniem gorgcego zyczenia, aby Wy-
dziat byt taskaw przychylno$¢ Komisyi bu-
dzetowej, a niezawodnie i swojg przychylnos¢
wiasna w przysztem sprawozdaniu wyrazi¢
w stosownych cyfrach.

Marszatek. Czy nikt wiecej gtosu nie
zgda? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda. p.
Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca J. E. p. Abrahamowicz.
Zrzekam sie gtosu.

M arszatek.
chce reke podniesc.
jeta.

Kto przyjmuje p. 78, ze-
(Wiekszo$¢). Jest przy-

Sprawozdawca J. E. p. Abrahamowicz
(czyta):

Poz. 79. Budowa teatru w Krakowie
14 i 15 poétroczna rata na optate procentow
od pozyczki 300.000 K. zaciggnietej przez
gmine miasta Krakowa (az do I. pétrocza
1945) 15.000 K.

Poz. 80. Teatr polski
we Lwowie do rozporzgdzalnosci
krajowego:

a) dramat i komedya 28.400 K.

b) opera polska 20.000 K.

Razem 48.400 K.

Poz. 81. Budowa teatru we Lwowie, na
pokrycie piatej i szdstej raty amortyzacyjnej
od pozyczki 600.000 K. zaciagnietej przez
gmine miasta Lwowa (az do 1. pdtrocza
1934) 33.696 K:

Poz. 82. Teatr ruski pod zarzadem To-
warzystwa ,,Besida" do rozporzadzalnosci
Wydziatu krajowego 14.500 K.

Poz. 83. Towarzystwo muzyczne w Kra-
kowie 1.600 K.

Poz. 84. Konserwatoryum Tow. muzy-
cznego w Krakowie 4.000 K.

Poz. 85. Towarzystwo muzyczne
Lwowie 6.000 K.

W zatatwieniu petycyj

i opera polska
Wydziatu

we

komisya wsta-
wia:

Poz. 85. a) Towarzystwo
w Brodach jednorazowo 400 K.

(powyzszem zatatwiong zostaje petycya
Zarzadu szkoty muzycznej w Brodach L.
125(91).

Poz. 85. b) Towarzystwu muzycznemu
w Samborze jednorazowo do rozporzgdzalno-
§ci Wydziatu krajowego 200 K.

muzyczne

Zgodnie z preliminarzem Wydz. Kkraj.
komisya wstawia:
Poz. 86. Towarzystwo muzyczne ,Har-

monia" we Lwowie 600 K
Poz. 87. Towarzystwo muzyczne ,Har-
monia" w Krakowie 600 K.
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(powyzszem zatatwiong zostaje pet. do
1i'98|896 Towarz. p>zyjaciét muzyki ,Har-
monia® w Krakowie)

Poz. 88. Towarzystwu przyjaciot muzyki
w Tarnopolu 600 K.

Poz. 89. Towarzystwu S$piewackiemu
,Lutnia® we Lwowie 1.000 K.

Poz. 90. Towarzystwu S$piewackiemu
»Bojan" we Lwowie 600 K.

Poz. 91. Towarzystwu S$piewackiemu
»~Echo® we Lwowie 800 K.

Poz. 92. Towarzystwu $piewackiemu

,Lutnia® w Krakowie 600 K.

Poz. 98. Dla miodziezy ksztatcacej sie
w naukach i sztukach, ryczait do rozporza-
dzalnosci Wydziatu krajowego 6.000 K.

Do pozycyi tej weszty nastepujace pe-
tycye:

1. Helena ze Zboinskich Ruszkowska
0 subwencye na dokonczenie nauki $piewu
solowego L. 52|22.

2. Marya Zielinska w Starych Boho-
rodczanach o zapomoge dla ksztatcenia sie
w muzyce L. ]I,

3. Ignacya Giirtler na nauke $piewu
L. 150|115.

4. Zofia Zajaczkowska o subwencye
na koszta dalszego ksztatcenia sie w muzyce
L. 163|128.

5. Marya Nowinska b. artystka teatru
Iwowsk. o subwencye na ksztalceni corki
Maryi w $piewie L. 167|132.

6. Adam Ludwig S$piewak opery Iw.
0 zasitek na dalsze ksztalcenie sie w S$pie-
wie L. 172|136,

7. Klaudya Radkiewicz o stypendyum
na ksztatcenie sie w nauce $piewu L. 237|183.

8. Honorata Prokeszéwna o subwencye
dtto. L. 243|189.

9. Hugo Zathey o stypendyum dtto.
L. 380[241.

10. Zygmunt Jarecki uczvA gal. tow.
muzycznego we Lwowie o subwencye na
ksztalcenie sie w grze na skrzypcach L.
461(322.

11. Jadwiga Kalinowska artysta, o za-
sitek na dalsze ksztatcenie sie w S$piewie.
L. 476|340.

12. Modest Mecinski o zapomoge celem
ksztatcenia sie w $piewie i muzyce za gra-
nicg L. 500|366.

13. Marya Boglewska o stypendyum na
nauke $piewu. L. 507|367.

14. Helena Rojekowa o zasitek dla cér-
ki Oktawii i dtto. L. 800|626.

15. Anna Ogrodnik o stypendyum na
nauke $piewu dla corki Apolonii. L. 822(648.
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16. Zygmunt Schmidt o subwencye
ksztatcenie sie w $piewie przez rok za gr
nicg. L. 826(652.

17. Wanda Kuryliszynowa o subwencye
na Kksztatcenie sie w $piewie solowym.
851J676.

18. Olga Proskurnicka o
na dtto. 966|767.

19. Marya Kowalska o subwencye dtto-
L. 981(782.

20. Rudolfa Poltowa dla corki
dtto. L. 1043|843.

21. Mirostaw Jerzy Czerkawski
L. 1076(875.

Powyzsze petycye przekazuje sie
dziatowi krajowemu do zbadania i wtasciwego
uwzglednienia.

Poz. 108. Lipifiska Salomea, wdowa P°
skrzypku Lipinskim 200 K.

(Powyzszem zalat. zostaje petycya tejze
pani LipiAskiej do L 351).

Poz. 108. a) Zboinska Jozefa, wdow»
po art. sceny polskiej, Marcelim Zzboinskml
jednorazowo 100 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Cz/
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu n*e
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje t®
pozycye, zechce reke podzie$é. (Wiekszosé)-
Sg przyjete.

Nastepuje: Utrzymanie pomnikéw histo-
rycznych.

stypendyu®

Mary1l

dtto-

W zastepstwie p. Barwinskiego gtos ®a
p. Potocki.

Sprawozdawca p. Andrzej hr. Potoc”
(czyta):

Poz. 142. Na utrzymanie kancelaryl
konserwatorskich we Lwowie i w Krakowi®
sporzadzanie i publikacye naukowych i urz§'
dowych spiséw pomnikdéw znajdujgcych Si?
w naszym kraju 8.000 K.

Poz. 143. Badanie i ocalanie zabytko”
starozytnych, piSmiennych i archeologicznycll
dla zaktadu narodowego im. Ossolifiskich W
Lwowie 1.000 K.

Poz. 144. Stata subwencya roczna dI*
muzeum narodowego w Krakowie 1.600

Poz. 145. Krajowe archiwum akto”
grodzkich i ziemskich we Lwowie i Krakowi®-

1. Dyrektor we Lwowie 2.400 K

2. Dyrektor w Krakowie 2.400 K.

3. Adjunkt I, klasy we Lwowie:
2.400 K., dodatek aktywalny 400 K. i
dodatki piecioletnie po 160 K. rocznie 3.9801%>

4. Adjunkt Il. kl.: ptaca 1,800 K. i d*
datek aktywalny 400 K. 2.200 K.

ptaC®
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5. Adjunkt I kl. w Krakowie (jak poz.
3) 3.280 K.

6. Adjunkt II.
Boz. 4) 2.200 K.

7. 2 aplikantow we Lwowie, adjutum
r°czne po 600 K. 1.200 K.

kl. w Krakowie (jak

8. 1 aplikant w Krakowie, adjutum
r°czne 600 K.

9- Czynsz za najem lokalu we Lwowie
«200 K.

10. Stréze 1.680 K.

11. Opat, potrzeby kancelaryjne i roz-
maite wydatki 1.200 K.

Poz, 146. Na restauracye kosciota ka-
tedralnego na Wawelu VI. rata roczna

Aprzyznanej na lat 10 subwencyi 200.000 K.
20.000 K.
, Poz. 147. Na restauracye gr. kat. cerkwi

katedralnej w Stanistawowie 1V. rata z przy
danych na lat 5 20.000 K. 4.000 K.

Poz. 148. Zgromadzenie ks. kanonikéw

teg. Later., przy kosciele Bozego Ciata w

Krakowie. na restauracye kosciota 12 000 K.

3 ratach rocznych od roku 1899 (z tego
*11 rata, ostatnia) 4.000 K.

Poz. 149. Komitet parafialny kosciota
W. Swietych w Krakowie, na restauracye
kosciota Sw. Piotra i Pawta w Krakowie, IlI.

rata z przyznanych na lat 5 20.000 K.
4.000 K.

Poz. 150. Komitet cerkiewny w Roha-
eyaie, na restauracye cerkwi Narodzenia

"ajSw. Maryi Panny 4000 K. w 2 rocznych
tetach, z tego Il. rata (ostatnia) 2.000 K.

k Poz. 151. Na restauracye kosSciota w
"teczu Il. rata (ostatnia) z 4.000 K. 2.000 K.

Poz. 152. Na restauracye organow w ko-
Sciele 00. Bernardyndéw w Lezajsku, Il1. rata
testatnig) z przyznanych 3.000 K. 1.000 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy

z’a kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
‘Ida, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te
Pozycye, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).

AN przyjete.
, Sprawozdawca p. Andrzej hr. Potocki
tezyta):

Poz. 153. Gminie izraelickiej w Lesznio-

Ve, na dokoniczenie starozytnej

Synagogi 600 K.

restauracyi

Marszatek. Czy

%da kto gtosu?
P. Stojatowski. Prosze o gtos.
Marszatek. Glos ma p. Stojatowski.

P. Stojatowski. Gdybym stat na st"f
°wisku, jakie mi przypisywano, musiatbym
Astgpi€¢ przy tej pozycyi, dlatego, ze sie od-

Rozprawa otwarta.
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nosi do gminy izraelickiej. Ale ja na stano-
wisku antysemityzmu rasowego nie stoje
i korzystam z tej sposobnosci, aby krotko
odeprze¢ zarzuty, ktére bez odpowiedzi zos-
ta¢ nie moga. Powiedziat wczoraj moéwca
jedyny, nalezacy w tej Izbie do narodu
izraelickiego, ze nie moge tu wecale repre-
zentowaé stronnictwa chrzescijafnsko - socyal-
nego, bo mie los milionéw ludzi biednych
nie obchodzi.

Oto6z stwierdzam, ze w catem przemoé-
wieniu tego posta nie wida¢ nic innego, jeno
to, ze choé sie wypierat wspolnosci z ,,Neue
Freie Presse", jednak dat dowdd duchowej
tagcznosci z tem pismem, ktorego inaczej ze

strony chrzescijanskiej nie nazywajg jak
»Neue freche Presse".
Konstatuje wobec catej lzby fakt nie-

zaprzeczony, ze kiedy przy dyskusyi rzeczo-
nej nad kwestyg zydowska przytoczytem ,clara
facta, p. Loewenstein na te clara facta dowo-
dzace, ze rzeczywiscie kwestya zydowska jest
najbolesniejsza rang w naszym kraju — nie
odpowiedziat ani stowem i zadnego faktu nie
zaprzeczyt. Chwycit sie sposobu pisma zwa-
nego w Waiedniu ,Neue freche Presse* i
argumentowat tylko przeciw mnie osobistymi,
bardzo tanimi argumentami i konceptami.
Jabym oczywiscie na to nie reagowat, gdyby
nie chodzito o to, zeby wykaza¢, jakie du-
chowe pokrewienistwo zachodzi miedzy tem

pismem ,, teue freche Press”, a p. Loe-
wensteinem.
On sie trzyma systemu tego pisma

i wypart sie nawet tego, co tu przedwczoraj
powiedziat wobec catej lzby. Rzekt, niewiem
jak to nazwaé, ze on tylko ze ,skromnosci”
uzyt tego frazesu: ,ten cztowiek, ktéry nosi
suknie kaptanskie".

Mnie sie zdaje, ze cata chrzescijanska,
wptywom zydowskim nie ulegta cze$¢ tej
Izby, czuta to jednomys$lnie, ze p. Leowen-
stein przekroczyt zakres sgdu w rzeczach,
ktére zupetnie do niego nie nalezg i w kt6-
rych on nawet gtosu zabieraé nie powinien.

On sie jednak tego wypart. A mam
przecie stenogram, ktéry dowodzi, ze jego
stowa rzeczywiscie tak tylko trzeba poja¢ jak
ja pojatem. To jest wiasnie system ,Neue
freche Presse"” wyprze¢ sie tego, co sie
mowito.

Przytaczat dalej nieprawdy, ktorych nie
mozna pozostawi¢ bez odpowiedzi. Podnoszac,
ze narod jego ma wielkg inwencyjnos¢, po-
wiedziat, ze ja jestem jeszcze bardziej iu-
wencyjnym, poniewaz wynalaztem ,spokki
udziatowe na poselskie dyety",
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Temu twierdzeniu
czniej zaprzeczyc.

Wszyscy Panowie wiecie, ze niema
stronnictwa, w ktéremby postowie nie dawali
jakich$ ofiar na sprawy swego stronnictwa.
Ot6z mnie sie zdaje, ze jezeli stronnictwo
ludowe, ktore sie dopiero wyrabia, a ktore
w dodatku sktada sie z biednych ludzi, szuka
funduszéw tam, gdzie one sie znale$¢ moga,
to idzie tylko za przyktadem starych stron-
nictw, ktére nawet podatki narodowe zapro-
wadzity, azeby sprawe swego stronnictwa
podnosic.

Jezeli p. Loewenstein nazwat to ,,spotka
udziatowg na poselskie dyety“, to tylko
temu przypisa¢ mozna, ze ma te spoki
udziatowe ciggle w imaginacyi, ze mu one
ciggle na jawie i we $nie przed oczyma stoja,
wszedzie mu sie przywiduja.

Jezeli jest mowa o tej inwencyjnosci,
to niewiem, czy to do dobrodziejstw inwencyj-
nych narodu zydowskiego nalezy, ze moze
poszczyci¢ sie wynalazkiem wekslu.

(P. Romanowicz. To nie zydzi, tylko
Wiosi wynaleZli weksel).

To z pewnoscig p. Romanowicz byli za-
symilowani Wiosi. (Wesoto$¢).

W dalszym ciggu powiedziat p. Loewen
stein, ze ja uzywatlem pomocy prawnej adwo-
kata zyda. Jezeli jednak wiedziat, ze adwo-
kat zyd mnie bronit, to mogt tez wiedziec,
jaki byt wynik tego procesu. (Wesotos¢).

Idgc za przyktadem pisma ,,Neue freche
Presse® powtarzat p. Loewenstein oszczerstwa,
ktére w pismach socyalno demokratycznych
z zydami bardzo blisko spokrewnionych, cia-
gle sg powtarzane o lampie jerozolimskiej, i
o putkowniku zandarmskim.

(P. Virien o Moskalach).

Musze wiec raz gtosno i tu w tej Izbie
powiedzie¢, ze ta sprawa byta juz sadownie
badana i faktem jest, ze 53 pielgrzymdw,
ktorzy ze mng odbyli pielgrzymke do Jero-
zolimy, lampe tam zawiesili i ona tam juz
od 10 lat wisi.

To sa oszczerstwa, ktdre sie ciggle po-
wtarza, ktére 100 razy byly wysSwietlone i
sagdownie odparte.

Takiem samem oszczerstwem jest spra-
wa z putkownikiem zandarmskim, zaczerpnie-
ta z tych samych pism. Dodam tylko tyle,
ze w kazdym razie milszem bytyby mi sto-
sunki z Indzmi chrze$cianami, anizeli stosun-
ki z wolnomularzami, a zydowstwo tgczy sie
Scisle z wolnomularstwem i spoinie zyje i
walczy przeciw chrze$cijanstwu.

Uzyt tu p. Loewenstein frazesu, ze zy-
dzi ani z soli, ani z roli, tylko z tego co ich

musze najkategory-
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boli urosli. To frazes. Powiedziatbym, Ze t
jest mistrzowstwo, wiasciwe pismu ,,NeU
freche Presse,® polegajace na tem, ze histo-
ryczne jakie$ stowa, nakreca sie na korzy®6
zydowstwa.

Sadze, ze o zydach raczej powiedzie¢
trzeba, ze oni: i z soli i z roli i z tego c
nas chrzescijan boli urodli.® (Wesotosc).

Temu faktowi moéwca, o ktérym rozpra'
wiam, zadng miarg zaprzeczy¢ nie moze.

M arszatek. Przepraszam szanownejO
posta. Zdaje mi sie, ze do$¢ ditugo pozwala*
tem na przekroczenie regulaminu, bo to, c°
szanowny poset teraz mowi, nie jest dysku*
sya, ani o pomnikach historycznych, ani 0
boznicy w Ledniowie. Nad tem powinna sie
wiasciwie toczy¢ dyskusya i prosze nie nd'
wi¢ o rzeczach, ktére w zadnym nie stojft
zwigzku z pomnikami historycznymi i boznica
w Les$niowie.

P. Stojatowski. Ja tez koricze te®;
ze cho¢ sie powazytl p. Loewenstein nazw»c
mnie antychrystem — i jezeli cytowal §'v:
Pawla, to ja mu zacytuje $w. Jana: nQu!
non credit, Christum esse filium Dei, is €S
antichristus.

Mimo to jednak, bede gtosowat za U
dzieleniem gminie izraelickiej w Lesniow®
600 K. (Huczna wesotosé).

Marszatek. Zdaje mi sie, ze cala ta
pozycya cieszy sie og6lnem poparciem. (HU
czna wesotosc).

Kto przyjmuje zatem te pozycye

zechce roke podnies¢. (Wiekszos¢). JeS
przyjeta.

Sprawozdawca Andrzej hr. Potocki
czyta:

Poz. 154. Na dalszg restauracye Zanoku
krélew. w Olesku 2.000 K.

Poz. 155. Komitetowi budowy pomnik9
Mickiewicza we Lwowie. |. rata z przyzna*
nych 20.000 K. na lat 5 po 4.000 K. 4.000 K-

Poz. 156, Na restauracye ikonostasu "
cerkwi w Sieniawie 2.000 K.

Poz. 157. Na restauracye
kosciele w Nawaryi 2.000 K.

Poz. 158. Na restauracye ratusza *
Husiatynie, I. rata z subwencyi 3.350 K. 1675K-

Temsamem zostaly zalatwione petyc”
Stauropigianskiego Bractwa przy cerkwi N9
rodzenia N. Maryi Panny w Rohatynie 1
(150) i takaz petycya komitetu cerkiewnej
w Rohatynie 1 629 (477) o subwencye..a
restauracye cerkwi Narodzenia N. Maryi *e
w Rohatynie i petycya ks. Ignacego Wach'
nianina, gr. kat. prob. w Sieniawie 0 su°j
wencye na restauracye ikonastasu w cerk*
w Sieniawie.

freskow *
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W sprawie petycyi do poz. 142 Grona

k. konserwatorow Galicyi zachodniej w

pakowie o0 nadzwyczajng subwencyg na wy-
danie ,,Teki", komisya wnosi:

Wysoki Sejm-raczy uchwali¢:

Poz. 158 a. Na wydanie , Teki" przy-
Zngje sie Gronu c. k. konserwatorow w Kra-
“°wie nadzwyczajng subwencye w kwocie
2-000 K.

W sprawie petycyi do poz. 145 Adjun-
ktéw krajowych Archiwow aktéw grodzkich
1ziemskich we Lwowie i Krakowie o zrow-
nanie ich pod wzgledem poboréw stuzbowych,
z adjunktami konceptowymi, wzglednie kon-
Gpistami Wydziatu krajowego, tudziez o zré-
wnanie str6z6w obu archiwéw pod wzgledem
Poboréw z woznymi Wydziatu krajowego 1
*46 (111). Komisya wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Poz. 158 b. Petycye adjunktow krajo-
wych Archiwéw aktéw grodzkich i ziemskich
We Lwowie i Krakowie przekazuje sie Wy-
dziatowi krajowemu do zbadania i postawie-
nia wniosku, celem zmiany etatu.

W sprawie petycyi komitetu restauracyi
*z- k. kosciota parafialnego w Zotkwi 1 364
j231) o subwencye na restauracye kosciota,
komisya wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Poz. 158 c. Komitetowi restauracyi rz.
~at. koSciota parafialnego w Zatkwi przyznaje
s*§ na restauracye tego kosciota 2.000 K.

W sprawie petycyi konwentu PP. Kla-
rysek w Krakowie 1, 444 (306) o subwencye

wewnetrzng restauracye kosciota sw. Au-
drzeja komisya wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Poz. 158 d. Konwentowi PP. Klarysek
N Krakowie przyznaje sie na restauracye
k°Sciota Sw. Andrzeja 4.000 K. w czterech ro-
cznych ratach po 1.000 K. z tego | rata 1.000 K.

W sprawie petycyi Zgromadzenia 00
Augustynéw  w Krakowie 1 144 (110) o sub-
Wencye na restauracye Sw. Katarzyny wuosi
a’misya:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Poz. 158 e. Zgromadzeniu 00. Augusty-
néw w Krakowie przyznaje sie na restauracye
k°Sciota $w. Katarzyny 6.000 K. w trzech ro-
Cznychratach po 2.000 K. z tego | rata 2.000 K.

W sprawie petycyi komitetu cerkiewne-
|° parafialnego w Haliczu 1 840 (665) i
Zwierzchnosci gminy Halicza 1 907 (708) o
®ubwencye na restauracye cerkwi Bogarodzi-

w Haliczu wnosi komisya:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Poz. 158 f. Komitetowi cerkiewnemu
Parafialnemu w Haliczu przyznaje sie na re-

auracye cerkwi Bogarodzicy w Haliczu
00 koron w trzech rocznych ratach, i tego
1rata 3.000 K.
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W sprawie petycyi Przew. ks. Biskupa
przemyskiego ob. ta¢. Dra Pelczera o sub-
wencye na resztauracye kosciota katedralne-

nego w Przemys$lu 1 837 (662) komisya
wnosi:
Wysoki Sejm raczy uchwalié:
Poz. 198 g. Na restauracye kosciota

katedr, obrz. taé. w PrzemyS$lu przyznaje sie
10.000 K. w 5 rocznych ratach, z tego | ra-
ta 2.000 K.

W sprawie petycyi klasztoru 00. Re-
formatéw w Rawie 1 1.110 (897) o subwen-
cye na restauracye kosciota komisya wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Poz. 168 h. Na restauracye kosciota
00. Reformatow w Rawie przyznaje sie
400 K.

Co do petycyj, komitetu parafialnego
przy kosciele $w. Mikotaja w Krakowie 1
379 (240) o zasitek na restauracye kosciota,
budowe plebanii i wikaréwki, komitetu ko-
Scielnego ob. rz. kat. w Kro$nie 1 158 (123)
0 subwencye na restauracye kosSciota farnego
w Krosnie, komitetu cerkiewnego w Droho-
byczu 1 1071 (871) o subwencye na restau-
racye cerkwi $w. Jura w Drohobyczu, Ksawe-
rego Stuzewskiego, wiasciciela realnosci w
Bieczu, 1 1032 (832) o subwencye na re-
stauracye bramy i baszty starozytnej, wydzia-
tu Towarzystwa im. Kosciuszki w Krakowie
1 51 (21) o subwencye na pomnik Kosciu-
szki w Krakowie wnosi komisya:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Petycye te przekazuje sie Wydziatowi
kraj. do zbadania.

Suma rubryki VIII, 93.915 K.

W sprawie petycyi komitetu parafialne-
go kosciota $w. Szczepana w Krakowie 1
148 (113) o subwencye na budowe kosciota
1 budynkéw plebanskich wnosi komisya:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycye komitetu parafialnego kosciota
$w. Szczepana w Krakowie odstepuje sie c. k.
Rzadowi do zatatwienia.

Nad petycyami: komitetu budowy cer-
kwi w Jaworowie 1 737 (577) komitete cer-
kiewnego gr. kat. w Nagorzanach 1 487 (347),
gminy Jasionka steciowa 1 489 (349), gminy
Monastyrczany 1 110 (76), ks. Jézefa Hajdy
w Grojeu 1 252 (198), gminy Sieliska 1.776
(602), komitetu budowy kaplicy szkolnej w
Nowym Sgczu 1 900 (701), gminy izraelickiej
w Magierowie 1 1101 (898) przechodzi Sejm
do porzadku dziennego.

M arszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te pozy-

cye, zechce reke podniesé. (Wiekszos$¢). Sag
przyjete.
Nastepuje rubryka IX. poz. 159—177

wydatkéw i Rubryka XIIl. poz. 53—56 do-
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chodéw. Kwaterunkowe zandarmeryi. W za-
stepstwie nieobecnego sprawozdawcy p. Ka-
ratnickiego gtos ma p. Andrzej hr. Potocki.

Sprawozdawca p. Andrzej hr. Potocki
(czyta):

Rubryka IX.
Kwaterunkowe zandarmeryi.

Poz. 159. Czyszczenie koszar i innych
pomieszkan, zapalanie lamp i dostarczanie
miotet 20.332 K.

Poz. 160. OSwietlenie koszar 7.153 K.

Poz. 161. Utrzymanie i uzupetnienie
sprzetow dla nizszych stopni 156 K.

Poz. 162. Utrzymanie i uzupetnienie
sprzetéw dla zotnierzy 6.608 K.

Poz. 163, Utrzymanie i
sprzetow kuchennych 2.542 K.

Poz. 164. Pranie bielizny poscielnej dla
wachmistrzéw rachunkowych, woznych, zoi-
nierzy i stuzacych 7.440 K.

uzupetnienie

Poz. 165. Naprawa bielizny poscielnej
649 K.

Poz. 166. Pranie kocdéw zimowych i
letnich, siennikéw poduszek wiosiennych i

stomianych 1.731 K.

Poz. 167. Swieze napetnianie i dopet-
nianie siennikdw i poduszek stomianych
4.058 K.

Poz. 168. Uzupetnienie bielizny posciel-
nej, kocow, siennikéw i poduszek 16.158 K.

Poz. 169. Opat i osSwietlenie kancelaryj
oddziatowych 2923 K.

Poz. 170. Opat i oSwietlenie pomie-
szkan oficerébw, wachmistrzéw rachunkowych
i woznych 4.544 K.

Poz. 171. Rozmaite innne wydatki
1.486 K.

Razam ryczatty 75.780.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy

zada kto gtosu? (Nikt).
zada, rozprawa zamKnieta.
odczytane wnioski, zechce
(Wiekszos€). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Andrzej hr. Potocki
(czyta):

Poz. 172. Najem pomieszkan i koszar
367.647 K.

Poz. 173. Warto$¢ czynszowa:

a) dawnego gmachu lwowskiego 25.872 K.

b) dobudowanego skrzydta gmachu Iwo-
wskiego 11.486 K.

c) realnosci w Czortkowie 1.400 K.
38.758 K.

Poz. 174. Umorzenie pozyczki 200.000
K. na odbudowanie domu dla c. k. zandar-
meryi we Lwowie IX. i X. rata:

w kapitale 2452 K, 86 g.

Gdy nikt gtosu nie
Kto przyjmuje
reke podniesc.
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w 4°|0 odsetkach 7.573 K. 77 g.
V8% na administracye 473 K. 37. g.
stemple do kwitu 40 K. — 10.540 K-
Poz. 175. Na urzadzenie nowych ko*
szar dla utworzy¢ sie majacych posterunko
2.000 K.

Poz. 176. Na podwyzszenie czynszow
najmu i pomnozenie ilosci posterunko
4.000 K.

Poz. 177. Na koszta administracyi 1
konserwacyi gmachu c. k. Zandarmeryi we
Lwowie i budynkéw w Czortkowie 6.000 K

Suma rubryki IX. 504.725 K.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Do poz-
172 prosit o gtos p. Jabtonski. Udzielam mu
gtosu.

P. Jabtonski. Wysoka Izbo! Sum9
wydawana na kwaterunkowe zandarmeryi t. m
na najem pomieszkan jest kosztem bardzo
wielkim, bo przedstawia procent od blisko
milionéw K.

Kto zna stosunki w naszych miastach
i miasteczkach panujgce, musi przyznaé, z
na zandarmeryi robig niektérzy po prostu m-
teres.

Pojedynczy wiasciciele wiedzac, ze zan-
darmerya jest zle pomieszczong i ze chc?
by¢ pomieszczong lepiej, matym kosztem sta’
wiajg domy, do ktorych zandarmerya sie sPr<"
wadza, a ktore to domy przynoszag wiasci'
cielom znaczny procent.

Mojem zdaniem jest to niewlasciwa
budzetowo, a wiasciwszem bytoby, gdyby Wy*
dziat krajowy rozgladnat sie za tem, aby 1
czynsz tak drogo nie kosztowat. Mam jedna”
zarazem przekonanie, ze ani referent tej P
zycyi, ktory tu nie jest obecnym, ani jeg®
zastepca, cho¢ jest generalnym sprrwozdawcai
budzetu, nie jest istotnie o tej sprawie p°'
informowany.

A poniewaz sprawa jest wazna i PonleJ
waz chciatbym sie dowiedzie¢, czy Wydzio®
krajowy nad nig sie zastanowit, dlatego za*
pytuje cztonka Wydziatu krajowego, referen-
ta tych spraw w Wydziale p. Sawczaka, hf
mi raczyt wyjasni¢ o ile ta pozycya jest z
Wysoka i o ile moznaby jg zmniejszyé prz®
nalezytg administracye najmu pomieszkan dl
zandarmeryi.

Marszatek Udziele tego zapytaj
szan, cztonkowi Wydziatlu krajowego, J9
tylko przyjdzie do lzby (wesotos¢). Czy zg
jeszcze kto gtosu? (Nikt;. Poniewaz niktgl0o”
su nie zada, dyskusya zamknieta, gtos 19
p. Sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Andrzej hr. Potocki
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Hm ~rzypuszczam> ze szan-interpelant ode-
fydat °~ ow’e(“r* na zaPytanie swoje nie

z P. Jabtonski. Nie, zaznaczam tylko,
°d cztonka Wydzialu krajowego nie
dosta¢ odpowiedzi, gdyz ten cztonek
ydzialu krajowego podczas trwania Sejmu
Wiesit swoje urzedowanie (Glosy. Tak jest.
ardzo stusznie).

Marszatek. Przystepujemy do gioso-
ania. Kto przyjmuje poz. 177, zechce reke
Podnies¢ (wiekszos¢). Sa przyjete.
ASprawozdawca p. Andrzej hr. Potocki

Rubryka XII1.

Dochody z kwaterunku zandarmeryi.
Poz. 53. Kwaterunkowe 47.480 K.
Poz. 54. Noclegowe 84.643 K.
Poz. 55. Udziat administracyi
2 30.627 K.
. Poz. 56. Dochdd: a) z gmachu
klego (dawnego) 25.872 K.
, b) z gmachu Iwowskiego (dobud. skrzy-
ata) 11.486 K.

c) z realnosci
razem 38.758 K.

Suma rubryki XIIl. 201.508 K.

M arszatek: Rozprawa otwarta. Czy
z$da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie

rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje od-
zechce

polity-

lwow-

stane pozycye reke podniesc.
Wiekszo$¢). Sa przyjete.

Z kolei nastgpuje rubryka X., pozycya
178—210.

Sprawozdawca p. Stanistaw Jedrzejo-

tjcz. Do tej rubryki prosit o gtos p. Cha-
mce. Udzielam mu gtosu.
~ Cztonek Woydziatu krajowego p. Cha-
miec.
Wysoka Izbo!

Przed paru dniami przy rozprawie nad
tatena kiura kolejowego szan. p. Koztowski
"Mosowat do Wydziatu krajowego dwa zy-
tnia, na ktore ja wtedy nie mogtem odpo-
tedzie¢, poniewaz w owej chwili nie bytem
*|zbie obecny. Dlatego tez pozwalam sobie
°0s zabra¢ dzis, aby p. Koztowskiemu od-
siedziec.

Pierwszem jego zyczeniem bylo, aby
. ydziat krajowy prowadzit ewidencye taryf
refakcyj na wszystkich kolejach panstwo-
.Jch austryackich zwiaszcza, ze czynit to
«d* za posrednictwem biura drogowego do
loku 1894.

Otéz
“Powiedziec,

na to zyczenie pozwalam sobie
ze takowemu stato sie zupet-

w Czortkowie 1.400 K., Ot6z pozwalam sobie zwrdcié
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nie zados¢. Od 2 lat prowadzi sie w biurze
kolejowem ewidencye taryf kolei nietylko
austryacko-wegierskich, ale nawet niektérych
taryf zagranicznych. Przy tem prowadzi sie
ewidencya udzielonych w Anstro-Wegrzech
refakcyj.

Ta ewidencya jest prowadzong bardzo
sumiennie, bardzo doktadnie i stoi do dyspo-
zycyi nietylko kazdemu z szanownych po-
stébw do Sejmu i do Rady panstwa, ale takze
ciatom fachowym, stojagcym poza obrebem
ciat parlamentarnych. Moge nawet doda¢, ze
kétka rolnicze bardzo czesto czynig z tych
wykazéw uzytek.

Drugiem zyczeniem szan. p. Kozlow-
skiego bylo, aby Wydzial krajowy, wzglednie
jego biuro kolejowe nie poprzestawato tylko
na prowadzeniu i utrzymywaniu ewideacyi
taryf i refakcyi, ale starato sie wysnuwac
whnioski, ktéreby w sferach parlamentar-
nych i w sferach rzadowych postuzy¢ mogtly
do polityki taryfowej, tam gdzie trzeba jg
modyfikowaé w kierunku intereséw kraju na-
szego.

uwage
na to, ze Wydziat krajowy, wzglednie jego
biuro taryfowe i temu zyczeniu uczynito juz
zado$é. Przypominam tu tylko 2 ankiety bar-
dzo obszerne i wyczerpujgce niedawno odby-
te, mianowicie ankiete taryfowg dla drzewa
i ankiete taryfowg dla nafty. | jedna i druga
postuzyta Wydzialowi krajowemu za mate-
ryat do wypracowania bardzo obszernych
i wyczerpujacych memoryatéw, ktore zostaty
Miwisterstwu kolejowemu udziolone. Minister-
stwo kolejowe na podstawie memoryatu o ta-
ryfach drzewnych zarzadzito ankiete w sfe-
rach kolejowych i to doprowadzito do pe-
wnych rezultatéw, ktére sg przedmiotem sta-
tystycznych studyow na kolejach zelaznych.
Skoro te prace bedag ukoriczone, ministerstwo
kolejowe przystapi do zmian, jakie okazg sie
potrzebne.

Co sie tyczy taryfy naftowej memoryat
Wydziatu krajowego postuzyt znacznie do
tego, ze taryfy zostaly uregulowane po my-
$li naszych producentéw nafty.

Wydziat krajowy wystosowat memorya-
ty w sprawie reformy taryf dla drzewa, cu-
kru, kamienia, zwiru itp. materyatéw prze-
znaczonych do budowy i utrzymania drdg
publicznych, a nadto na zadanie Wydziatu
krajowego zostaty przeprowadzone obnizenia
taryf na wschodnio-galicyjskich kolejach lo-
kalnych.

Widzg wiec szan. Panowie, ze Wydziat
krajowy, wzglednie jego biuro kolejowe zy
127
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czeniu, wyrazonemu przed 2 laty a ponowio-
nemu przed 2 dniami, uczynito zadosc.

Tu jednak pozwalam sobie zwr6ci¢ uwa-
ge, ze podczas prac, jakie na polu taryfowem
zostaty przedsiewziete, skonstatowaliSmy nie-
jednokrotnie brak pewnego zywego kontaktu
z ciatami interesowanemi, szczeg6lnie z Izba-
mi handlowemi i Towarzystwem gospodarczem.

W naturze kazdej reformy taryfowej
lezy, ze powinna by¢ przedsiewzieta szybko,
i nalezycie, we wilasciwej porze wyzyskane
te konjunktury handlu, Ktére sie w danej
chwili przedstawiaja.

Dlatego tez Wydziat krajowy ma zamiar
péjs¢ za przyktadem Ministerstwa kolejowego
i utworzy¢ pewien rodzaj statego komitetu,
ztozonego z przedstawicieli 1zb handlowych
i towarzystw gospodarczych, ktéreby sie dosé
czesto moze peryodycznie, albo przynajmniej
w nie bardzo dtugich odstepach czasu zbie-
rali i Wydziatowi krajowemu stawiali wnioski.,
ktoreby on mégt na polu reform taryfowych
zuzytkowac.

M arszatek. Gzy zada kto jeszcze gtosu ?
(Nikt). Rozprawa zamknieta.

Gtos ma p. Sprawozpawca.

Sprawozdawca p. Stanistaw
jowicz (czyta).
Wysoki Sejm uchwalié
na drogi jak nastepuje :
Rubr. X. poz. 178.

Wydatki na komunikacye.

Jedrze-

raczy wydatki

I. Na drogi.
A) Koszta zarzadu.
Ptace inzynieréw, konduktoréw, ryso-
wnikéw i stuzby drogowej:
a) dyrektor, ptaca 6.400 K., dodatek

aktywalny 960 K, razem 7.360 K.

b) zastepca dyrektora, ptaca 4.800 K.
dodatek aktywalny 840 K, dodatek funkcyjny
800 K, razem 6.440 K.

c) 5 inzynierow starszych, ptaca po
4.800 K, 24.000 K, dodatek aktywalny po
840 K, 4.200 K, razem 28.200.

d) 9 inzynierow I. klasy, ptaca po 3.600
K, 32.400 K, dodatek aktywalny dla 2 po
720 K, 1.440 K, dla 5 po 600 K, 3.000 K,
dla 2 po 480 K, 960 K, razem 37.800 K.

e) 9 inzynierow Il. klasy, ptaca po
2.800 K, 23.200 K, dodatki aktywalne: dla
6 po 600 K, 3.600 K, dla 2 po 500 K,
1.000 K, dla 1 400 K, razem 30.200 K.

f) 12 inzynieréw-adjunktéw, ptaca po
2.200 K, 26.400 K. dodatki aktywalne: dla
11 po 480 K, 5.280 K, dla 1 400 K, razem
32.080 K.
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g) 4 praktykantéw technicznych; dla”
adjutum po 1.400 K, 2.800 K, dla 2 adjutu
po 1.200 K, 2.400 K, — razem 5.200 K.

h) pisarz etatowy, ptaca 1.200gK, do-
datek aktywalny 200 K, — razem 1.400

i) 10 konduktorow starszych, ptaca P°
1.800 K, 18.000 K, dodatek aktywalny P°
300 K, 3.000 K, — razem 21.000 K,

k) 10 konduktoréw 1.
1.600 K, 16.000 K, dodatek
200 K, 2.000 K, — 18.000 K.

1) 10 konduktoréw Il. klasy, ptaca P°
1.400 K, 14.000 K, dodatek aktywalny P°
150 K, 1.800 K. — razem 15,500 K.

m) 12 konduktoréw I11. klasy, ptaca P°
1.200 K, 14.400 K, dodatek aktywalny P°
150 K, 1800 K, — razem 16.200 K.

n) rysownicy i dyetaryusze 2.556 K.
0) 342 droznikow 103.000 K.

Suma ptac 324.936 K.

Poz. 179. Zaliczki na ptace. n
Dla inzynierow i konduktoréw 5.000 K-
Poz. 180. Pieciolecia.

Dyrektorowi Reuttowi (1) 67 K. Za-
stepcy dyretora Szyszkowskiemu (1) 33
Inzynierom starszym: (1) po 400 K: JaD’
kowskiemu, Czaplickiemu i Pintowskiemu, a
Switkowskiemu od 1. sierpnia 1901 wkwode
167 K. Inzynierom | kl. (1) po 300 K.
rancewiczowi, Jodtowskiemu, Turskiemu; za.
Grzegorzewskiemu 25 K. a KurniewiczoWil
Stronskiemu po 75 K.

Poz. 180. Inzynierom Il. klasy z r0'
cznych 200 K. a to: Baranskiemu i BarzykowW'
skiemu po 50 K. Praktykantowi technicznemu
Pielechowi (1) dodatek dwuletni z rocznyca
200 K. od 22. lipca 1901 r. 92 K. KondU'
ktorom 1II. kl. (1) po 100 K: Olchowskiemu!
Widemu za$ Tworowskiemu 33 K. Pisarzowi
etatowemu Wolskiemu (1) o rocznych 100 K>
— 3.067 K.

Poz.

klasy, ptaca P°
aktywalny P°

181. Dodatki osobiste.

Dla inzyniera |. klasy Stanistawa Grz®
gorzewskiego 50 K. i Antoniego Barancewi"
cza 600 K. — razem 650 K

Dla inzyniera Il. klasy Franciszka Ba'

ranskiego z rocznych 400 K. 100 K.
750 K.
Poz. 182. Ryczatty.
a) na obowigzkowe objazdy drog
jowych :
1. dla 12 inzynierbw okregowy6i1
12.600 K.

2. dla 42 konduktorow 16.202 K-
28.802 K.
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b) na pomieszczenie biura okregowego:
1.dla inzyniera w Krakowie 240 K.
y» 2. dla 10 inznieréw okregowych po 120
K- 1200 K. — 1.440 K.
c) na kancelarye:
1. dla 11 inzynierw okregowych po
K. — 1056 K.
t 2. dla42 konduktorow po 32 K. 1.344
— 2.440 K.
Poz. 183. Remuneracye i zapomogi dia
Urz8dnikéw i stug 7.000 K.
Poz. 184. Instrumenty, wzory i naczy-
Naprawa, sprawienie i uzupetnienie

APoz. 185. Koszta komisyjne dla inzy-

nierow, konduktorow i komisyj nadzwyczaj-
nych 14000 K.
Poz. 186. Koszta kursu praktycznego

konduktorow 10.000 K.

Suma kosztéw zarzadu 407.395 K
B) Nowe budowy i rekonstrukcye drég.
, Poz. 187. Koszta rekonstrukcyi drog
krajowych, wzmocnienie pokfadu szutrowego
1 koszta budowy wiekszych mostéw 120.000
(nadzw.)

C) Utrzymanie drog krajowych.

Poz. 188. Koszta utrzymania drog kra-
jowych diugosci 1829 kim. 860.000 K.

D) Zasitki.
Poz. 189. a) Na bezzwrotne zasitki dla

pudowy drég powiatowych i gminnych
92n OO0 K.
b) Na zasitki dla powiatdw, na utrzy-

manie i naprawe drég powiatowych i gmin-
ach w mys$l 8 28. ustawy drogowej, staty
reczny zasitek 80.000 K.

Poz. 190. Na utrzymanie i budowe do-
jazdéw kolejowych 80.000 K

Poz. 191. Dotacya dla funduszu pozy-
czkowego drogowego na pozyczki bezprocen-
towe dla Wydziatow powiatowych na budowe
;r0g (przez lat 15) Il rata 40.000 K.
(Mt z.)—1,080.000 K.—40.000 K. (nadzw.)

E) Wydatki na myta:
Poz. 192. Koszta utrzymania i budowy
a°mkow mytniczych 8.400 K.
Poz. 193. Koszta komisyjne, ogtoszenia,
Icytacye, podatki i inne 4.000 K.
,. Poz. 194. Przerwy z powodu wypad-
6w elemtarnych 800 K. — 13.200 K.

F. Pensye i zaopatrzenia.

Poz. 195 a) Raciborski Ludwik, eme-
ytowany inzynier 6.490 K.
m b) Baczynski Ferdynand, emerytowany

°nduktor 988 K.
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c¢) Darowski Stanistaw, emerytowa ny
konduktor 460 K.

d) Dybowski Tadeusz, emerytowany
konduktor 1.024 K.

e) Reicher Stanistaw, emerytowany

konduktor 1.092 K.

f) Rieger Karol,
duktor 1.008 K.

g) Skwarczynski Jan, emerytowany kon-
duktor 962 K.

b) Niewiadomska Sabina, wdowa po in-
zynierze 700 K.

i) Ramza I-0 voto Pochowska Eweli
dla dzieci po $p. inzynierze Pochowskim
Michata do 12. wrzes$nia 1902; Zofii do 25

emerytowany kon-

kwietnia i Stanistawy do 7. sierpnia 1907
po 100 K. 232 K.
k) Bieflkowska Stanistawa, wdowa po

inzynierze, pensya roczna 1.400 K.

dla dzieci: a) Stanistawa do 28. marca
1902; b) Tadeusza do 16. lutego 1906 po
140 K. 280 K., razem 1.680 K

1) Luniewska Natalia, wdowa po inz
nierze, pensya rocznie 700 K.

m) Baranowska Augusta, wdowa po in-
zynierze, pensya rocznie 1.200 K.

dla dzieci: Romana do 2. kwietnia 1901,
Olgi do 24. marca 1903, Konstantego do 21.
maja 1903, Zofii do 10. lutego 1905, Maryi
do 29. maja 1907 i Jana do 8. pazdziernika
1915, po 100 K. 526 K. — 1.726 K.

n) Zielinska Katarzyna, wdowa po in-
zynierze, pensya 1.000 K.

i dla syna Tadeusza do 9. marca 1910
100 K. — 1.100 K.

0) Dziakiewiczowa Rozalia, wdowa |

konduktorze 650 K.

dla dzieci: Juliana do 16. kwietuia
1902, Bertolda do 27. czerwca 1906 po 65
K 130 K. — 780 K.

p) Grzymalina Melania, wdowa po kon-
duktorze, pensya 500 K.

i dla syna Jedrzeja do 21. stycznia
1901 z rocz. 50 K. 3 K. — 503 K.

r) Hrankowska Julia, wdowa po kondu-
ktorze, pensya 440 K. i dla corki Stanistawy
do 1 marca 1905 44 K. — 484 K.

s) Hlawaty Jozefa, wdowa po kondu-
ktorze, pensya 600 K i dla syna Karola do
listopada 1904 po 60 K. — 660 K.

t) Hryniewicz Emilia, wdowa po kondu-
ktorze, pensya roczna 520 K.

u) Helferowa Anna,
ktorze, pensya roczna 520 K.

wdowa po kondt
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w) Rzesnicka Helena, wdowa po kon-
duktorze, pensya roczna 650 K.

x) Jezioranska Natalia, wdowa pofunk-
cyonaryu.~zu technicznym, dozywotni dar z
taski 600 K.

y) Chrzanowska Ignacowa, j. w. 600 K.

z) Szeliska Laura, wdowa po kondukto-
rze, dozywocie 334 K.

aa) Chodorowska Leokadya, jw. 200 K.

bb) Brochocka Joanna, wdowa po in-
zynierze, pensya wdowia 1.400 K. i dla
dzieci: Adama do 3. stycznia 1901, Jana do
26. lutego 1903 i Romana do 4. lipca 1905
po 280 K 563 K. — 1.963 K.

cc) Jawornikowa Marya, wdowa po in-
zynierze, pensya 1.000 K. i dla dzieci: Ja-
niny do 28. marca 1920, Heleny do 8. maja
1921 i Stefanii (pogrobowiec) do 19. sierpnia
1923 po 200 K. 600 K — 1.600 K.

dd) Latkowska Karolina, wdowa po in-
zynierze, pensya 800 K. i dla dzieci: Alfon-
syny do 14. lipca 1905 i Jana do 9. sierpnia
1907 po 160 K. 320 K. — 1.120 K.

Poz. 195 ee) Chamcowa Anna, wdowa
po konduktorze, pensya 800 K.

ff) Zielinska Marya, cdrka po inzynie-
rze, zaopatrzenie dozywotnie 100 K.

gg) Zukowska Wiktorya, wdowa po
emerytowanym konduktorze, pensya 800 K.

i dla syna Romana do 18. marca 1911
124 K — 924,

hh) Borzecka Marya, wdowa po emery-
towanym konduktorze, pensya 500 K.

i)
$p. inzyniera, pensya sieroca do 19. pazdzier-
nika 1901 z rocznych 200 K — 161 K.

kk) Rachwalski Jan, b. dréznik, zaopa-
trzenie roczne 180 K.

1) Dziedzic Jan, b. dréznik j. w.
180 K.

mm) Diakéw Eliasz, b. dréznik j. w.
180 K.

nn) Harasym Jan, b. droznik j. w.
188 K.

00) Kaminski Jan, b. dréznik j. w.
150 K.

pp) Malik Jan, b. dréznik j. w. 150 K.

rr) Rzeszotko Jedrzej, b. droznik j. w.
120 K.

ss. Tyz Onufry, b. dréznik j. w. 90 K.

tt) Gabry$S Wojciech, b. droznik j. w.
150 K.
uu) Dobosz Jan, b. dréznik j. w. 132 K.

ww) Jezierski Pawet, b. droznik j. w.
156 K.
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XX) Reutt Gustaw, emeryt. dyrektoL
z rocznych 7.200 K — 6.600 K.

yy) Grzegorzewski Stanistaw,
starszy inzynier, z rocznych 4.800 K
3.600 K.

zz) Kurniewicz Ignacy, emeryt inzynier
I. klasy, z rocznych 3.389 K — 2.494 K-

a) Van-Roy Aniela,
ktorze, pensya z dodatkiem na dzieci z r
cznych 1.280 K — 1.172 K.

a)
rocznie 180 K.

P) Michalski Tomasz j, w. 195 K.

8) Opach Jozef, b. droznik z rocznych
168 K. — 112 K.

Razem 47.340 K.

Suma wydatkéw na drogi 2,407.935 &
(nadzw.) 160.000 K.

Ogdtem 2,567.935 K.

M arszatek. Rozprawa otwarta. Czy zadft
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie 23R8
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te \OoiT,,
cye, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢)- »
przyjete.

Sprawozdawca p. Stanistaw Jedrzej®"
wicz (czyta):

emeryt-

n

Petycya L. 91. Zofii Bieganskiej, zonf
emeryt, inzyniera, adjunkta kraj. biura ®e!
liorecyjnego i L. 719. Natalii tuniewskiej’
wdowy po inzynierze asystencie oddziatu te'
chniczno-drogowego, przekazuje sie Wydzi®
towi krajowemu do zbadania i mozliweg

Birgfellner Jan Pawet 2-imion, Uzglednienia.

Petycya L. 624. dréznikdw drogi kr»j°
wej Jarostaw-Betzec i L. 679. Augusty Bar8
nowskiej, wdowy po inzynierze oddziatu *
chniczno drogowego, L. 685. Maryi JaworDj'
kowej, wdowy po inzynierze adjunkcie
dziatu techniczno-drogowego, odstepuje sI*
wydziatowi krajowemu do zbadania i1 urZ(T
dowego zatatwienia.

Nad petycyami L. 336. Pelagii Biatkuj
wskiej, wdowy po drogomistrzu powiatowy®
w Zotkwi, L. 662. Bronistawy Sokulskieh
wdowy po inzynierze powiatowym w Brze'
zanach, L. 610. Ferdynanda Baczynskiej’
emerytowanego konduktora drog krajowy0*T
przechodzi sie¢ do porzadku dziennego.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu De
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjnj-I
wniosek komisyi, zechce reke podnies®
(Wiekszo$¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Stanistaw Jedrzojo’
wicz (czyta):

wdowa po kon

Zajaczkowski Franciszek, b. droz
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Wysoki Sejm raczy uchwali¢:
1) wydatki na koleje, jak nastepuje:

Koszta zarzadu.

Poz. 196. Ptace i emolumenta etatowe:

a) dyrektor, ptaca 6.400 K.

dodatek aktywalny 960 K — 7.360 K.

b) zastepca dyrektora, ptaca 4. 800 K.

dodatek aktywalny 840 K.

dodatek funkcyjny 800 K — 6.440 K.
. C€) 2 starszych inzynierow, ptaca po
4-800 K. 9.600 K.

. dodatek  aktyw, po 840 K 1680 K —
11-280 K.
d) inzynier I. klasy, 3.600 K.

dodatek aktywalny 720 K — 4.320 K.
t e) 2 inzynierow Il. kl. ptaca po 2.800
A 5.600 K,

,» dodatek
5-800 K.

t f) 2 inzynierébw adjunktow, ptaca 2.200
1 4.400 K

. dodatek
5.360 K.

g) referent administrac. ptaca 4.800 K.
dodatek aktywalny 840 K — 5.640 K.
h) sekretarz, ptaca 4.800 K.

dodatek aktywalny 840 K — 5.640 K.
i) adjunkt konceptowy, ptaca 2.800 K.
dodatek aktywalny 600 K — 3.400 K.
k) konsulent dla spraw taryfowych

1 komerc., ptaca 3.600 K

dodatek aktywalny 720 K — 4.320 K
1) oficyat admin.-manip., ptaca 2.200 K.
dodatek aktywalny 360 K — 2.560 K.
m) oficyat rachunkowy, ptaca 2.200 K.
dodatek aktywalny 360 K.

Poz. 196. n) asystent rachunkowy, pta-

1.600 K. dodatek aktywalny 200 K.
1-800.

0) inspicyent-rysownik,
dodatek aktywalny 200 K. — 1.800 K.

p) asystent manipulacyjny, pt. 1.600 K.
dodatek aktywalny 100 K. — 1.800 K.

r) wozny, piaca 1.000 K. dodatek
aktywalny 100 K. ubior 100 K. —
1200 K.

Suma ptac 69.720 K.

aktyw, po 600 K 1.200 K —

aktyw, po 480 K 960 K —

na

Poz. 197. Dodatki piecioletnie.

Dyrektorowi Zaleskiemu (1) z rocznych
®00 K. — 334.

Poz. 198. Dodatki osobiste.

a) dla dyrektora Kazimierza Zaleskiego
2 rocznych K* 1.200 — 500 K

dnia 9. lipca 1901. 975

b) dla Bronistawa Chodkiewicz?, kon-
sulenta dla spraw taryfowych i komercyal-
nych 400 K. — 900 K

Poz. 199. Zaliczki na ptace.

Dla urzednikéw i stuzby. 2.000 K.

Poz. 200. Remuneracye i zapomogi.

a) Rzecznik prawny za zastepstwo
1.000 K.

b) dla urzednikéw
2.000 K. — 3.000 K.

i fuukcyonaryu széw

Poz. 201. Pensye i zaopatrzenia.

a) Zaleska Felicya wdowa po dyrekto-
rze, pensya wdowia z rocznych 2.400 K.
dodatek na wychowanie 3-ga dzieci z rocz-
nych po 450 K. od 1-go czerwca 1901
2.240 K.

Poz. 201. b) Chylewska Olga, wdowa
po starszym inzynierze — dar z taski przez
trzy lata, rocznie po 500 K. od roku 1901
dla najstarszego syna 500 K. 2.740 K.

Instrumenty, wzory i sprzety.

Poz. 202.
sprawienie 2.400.

Naprawa, uzupeinienie i
Koszta komisyjne.

Poz. 203. a) Dla
kcyonaryuszéw 15.000 K.

urzednikow i fun-

b) Dla cztonkéw krajowej Rady kole-
jowej i delegatow 2.000 K. — 17.000 K.

Poz. 204. Koszta zakupna dziet i czasopism
— fachowych oraz mapi planéw 1.480 K.

Koszta kancelaryjne.

Poz. 205. Druki, portorya,inseraty,
przybory kancelaryjne itp. wydatki 4.000 K.

ptaca 1.600 K

Poz. 206. Koszta utrzymania perso-
nalu nieetatowego 30.040 K. (nadzwycz.)

Poz. 207. Wynagrodzenie
akordowe uskuteczniane przez
kcyonaryuszy 4.800.

za roboty
obcych fun-

Poz. 208.
biuro 1.200 K.

Koszta najmu lokalu na

Suma kosztéw zarzadu 109 574 K. —
30.040 K. (nadzwycz.)

Poz. 209. Dotacye dla funduszu kolejo-
wego na cele budowy kolei lokalnych, Ill. rata po
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mys$li  uchwaly Wys. Sejmu z 17. marca

1899 przez lat 71 750,000 K.

Poz. 210. Subwencya dla ck. Rzadu na
budowe kolei od stacyi Patahicze do Ttuma-

cza. X. rata — po mysli uchwaty Wys. Sej-
mu z d. 28. listopada 1890 przez lat 15
nadz. 4.000.

Suma wydatkbw na koleje zZelazne

859.574 K nadzw. 34.040.—Razem 893.614 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada, kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada,rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te
pozycye, zechce reke podnies¢ (Wiekszos¢).
Sg przyjete.

Sprawozdawca p.
(czyta):

2. Niniejszem sprawozdaniem zatatwio-
ne zostato réwniez osobne przedtozenie Wy-
dziatu krajowego do L, W. 74.413100 i pe-
tycya Olgi Chylewskiej, wdowy po czasowym
starszym inzynierze biura kolejowego o przy-
znanie statego zaopatrzenia.

St. Jedrzejowicz

3. Nad petycyg do L. 38.
Goltentalowej o state zaopatrzenie
dzi sie do porzadku dziennego.

Wiktoryi
przecho-

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek komisyi, zechce reke podnies¢ (Wie-
kszos$¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p.
(czyta):

Dochody drog krajowych i kolei
znych. Rubr. Ill. poz. 3—10.

St. Jedrzejowicz

zela-

Wszystkie pozycye tej rubryki uznaje
komisya za uzasadnione i przyjmuje zgodnie
z wnioskiem Wydziatu krajowego sume do-
chodéw tej mbryki, ktorg tez zaleca Wyso-
kiemu Sejmowi do uchwaty wkwocie 584.742
koron.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje do-
chody, zechce reke podniesé. (WiekszosE).
Sq przyjete.

Sprawozdawca
(czyta):

p. St. Niezabitowski

Rubryka XI.

poz. 210. wyd. funduszu Kkrajowego.
Lit. C. Krajowy szpital powszechny we Lwo-
wie. Fundusz chorych i potoznic.

M arszatek. Rozprawg ogolna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
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nie zada, przechodzimy do dyskusyi szczego
towej-

Sprawozdawca p. St. Nlezabitows
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

W ustanowionem przez Sejm Kkrajowi
w r. 1875 etacie posad i ptac przy szpI8 _
powszechnym we Lwowie wstawia sie
stepie B. pod napisem ,stuzba lekarska
posad sekundaryuszow I. klasy z ptacg r
czng po 1400 kor, 7 posad sekundaryuszo
Il. klasy z ptacq roczng po 1200 Kor. i
posad praktykantéw lekarskich z adjutu
rocznem po 600 Kkor.

Marszalek. Czy zada kto gtosu ? (NikO-
Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zamkniety
Kto przyjmuje wniosek komisyi zechce re8v

podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.
Sprawozdawca p. St NiezabitoW SK
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Dla Dominiki Witoszynskiej, bylej na<h
zorczyni pralni przy szpitalu powszechny
we Lwowie state zaopatrzenie w kwocie 46
K. rocznie.

M arszatek. Czy zada kto gtosu ? (Nikt)-
Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknigcs.
Kto przyjmuje wniosek komisyi, zechce
podnies$¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. St. Niezabitow sk
(czyta): n

Wysoki Sejm raczy petycye do 1 s.5
Towarzystwa szpitala sw. Zofii odstgpi¢ Wy
dziatowi krajowemu do zbadania, ewentualni
przedtozenia odpowiednich wnioskéw na r°
przyszty.

M arszatek: Rozprawa otwarta,
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu m
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te
wniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosci-
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. St. Niezabitow ski
(czyta): Komisya dodatkowo jeszcze wnosi:

Wysoki Sejm raczy petycye 1 178
Maryi Nydza b. stuzacej szpitala powszech-
nego we Lwowie odstgpi¢ Wydziatowi krajo-
wemu do zalatwienia.

M arszatek. Czy zada kto gtosu? (Nikt)-
Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zaD"
knieta. Kto przyjmuje wniosek komisyi, ze
chce reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety-

Sprawozdawca p.Niezabitowski (czyta)-

Zestawienie sumaryczne.

Wydatki,
na rok 1901.
Rubr. 1. 84.737 K
Rubr. 1. 94.306 K.
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I, 25.954 K.
IV. 1. 504 K.
V. 200 K
VI. 7.200 K.
VII. 285.968 K.
VIl 79.252 K.
IX. 4.000 K.
X. 600 K.
Xl. 35.829 K.
XIl. 3.520 K.
X, 100 K.
XIV. 4.660 K.
Rubr. XV. 300 K.
Rubr. XVI. 32.000 K.
Suma 660.130 K
Marszatek. Kto przyjmuje odczytane
jawienie wydatkéw, zechce reke podniesc.
Wiekszos$¢). Jest przyjete.
, Sprawozdawca p. St.
teyta):

Rubr.
Rubr.
Rubr.
Rubr.
Rubr.
Rubr.
Rubr.
Rubr.
Rubr.
Rubr.
Rubr.
Rubr.

Niezabitowski

Dochody

na rok 1901.

Rubryka 1. 63.000 K.

Rubryka Il. 22.000 K.

Rubryka I11. 446.000 K.

Rubryka 1V. 3.600 K.

Rubryka V. 98.989 K.

Suma 633.589 K.

, Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ru-

bryki dochodéw, zechce reke podniesé.

Wiekszo$€). Sag przyjete.
Sprawozdawca poset

rayta):

Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy przyja¢ powyzszy
~eliminarz krajowego szpitala pow. we Lwo-
MMe i pokryé wykazany niedobdér w kwocie
‘6.541 K, z rubryki XI. wydatkéw budzetu
bajowego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
pda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtos nie
,34a, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje

wniosek, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety,

J- Sprawozdawca p. Jordan (czyta),
dubryka XI., poz. 211 wydatkéow fund. kraj.
Lit. E.

Krajowy zaktad dla obtgkanych na Kul-
akowie.

p M arszatek. Rozprawa ogélna otwarta.

ji?y zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu

* zada, rozprawa ogélna zamknieta. Przy-

wodzimy do dyskusyi szczegdtowe;j.

Sprawozdawca p. Jordan (czyta).

Wydatki,

i Rubryka I. (poz. 1—12).

Wriienta etatowe 48.992 K*
Rubryka Il. (poz. 13—18). Koszta utrzy-

mania 0sdb nieetatowych. 78.160 K.

Niezabitowski

Ptace i emo-

977

Rubryka 1II.
i emerytury. 6.786 K.

Rubryka 1V. (poz. 30—32). Zaopatrze-
nia, odstawne i dary z taski. 206 K.

Rubryka V. (poz. 33). Odprawy i sphaty
kwartatdbw pos$miertnych 80 K.

Rubryka VI. (poz. 34—35). Renumera-
cye i zapomogi 2.260 K.

Rubryka VII. (poz. 36—44.) Koszta go-
spodarcze zaktadu 200.036 K.

(poz. 30—32). Pensye

Rubryka VIII. (poz. 45—48). Koszta
gospodarcze folwarku 28.960 K.
Rubr. IX. (poz. 49—53). Koszta sani-

tarne 11.820 K.

Rubr. X. (poz. 54) Koszta kancelaryjne.
900 K.

Rubr.
500 K.

Rubr. XII. (poz. 56—61). Koszta utrzy-
mania budynkéw, drég dojazdowych i urza-
dzen 21.930 K.

Rubr. XIII. (poz. 62).
walentem i daniny 200 K.

Rubr. XIV. (poz. 63—66).
6.090 K.

Rubr. XV. (poz. 67). Wydatki z prawa
patronatu i konkurencyi wynikie 120 K.

M arszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada
rozprawa zamknieta.

Kto przyjmuje te rubryki, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Sag przyjete.

Sprawozdawca p. Jordan (czyta).

XI. (poz. 55). Koszta kapliczne.

Podatki z ekwi-

Rozmaite

Dochody.
Rubryka 1. (poz. 1.) Odsetki od kapi-
tatébw 460 K.
Rubyka II. (poz. 2 —3). Dodatki 1.320 K.
Rubryka IIl. (poz. 4—5). Dochody

z dbbr 34.960 K.

Rubr. IV. (poz. 6—S38).
leczenia 419.000 K.

Rubryka V.
5.880 K.

M arszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
te rubryki, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢) Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Jordan (czyta).

Zestawienie.

Dochody 461.620 K.

Wydatki 407.040 K.

Nadwyzka dochodoéw 54.580 K.

Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ powyzszy
preliminarz krajowego zaktadu dla obtgka-
nych na Kulparkowie na r. 1901 i poleci¢
wstawi¢ wykazang nadwyzke w kwocie 54.580
do rubryki IV dochodéw funduszu krajowego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie

Zwroty kosztow

(poz. 9-12). Rozmaite
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zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesé. (Wiek-
sz0s8€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Jordan (czyta):

Folwark zaktadu kulparkowskiego. Ko-
misya budzetowa preliminuje wydatki i do-
chody folwarku tego zgodnie z Wydziatem
krajowym, w wydatkach w kwocie 28.960 K.
w dochodach w kwocie 34.960 K. z czego
wynika czysty dochéd 6.000 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosg).
Jest przyjety.

Z kolei nastepuje Rubryka XI.
212 wyd. fund. kraj. Lit. D.
rzutkbw we Lwowie.

Rozprawa ogo6lna otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa ogolna zamknigta. Przystepujemy
do rozprawy szczegGtowej.

Sprawozdawca p. Dr. Jordan (czyta):

Rubryka I. Remnneracye i zapomogi.

Poz. 1. Za gorliwe dozorowanie dzieci
i na potrzeby szkolne 20 K.

Rubryka Il. poz. 2. Koszta utrzymania
dzieci 3.577 K.

Rubryka IIl. poz. 3. Zapomogi
toznic 12.800 K.

Rubryka IV. poz. 4. Rozmaite wydatki.

Poz 4. Ryczatt na koszta pogrzebowe
dzieci 30 K.

Suma wydatkéw 16.427 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zg-
da,rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten

poz.
Fundusz pod-

dla po-

wniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.
Z kolei nastepuje rubryka XI. poz.

213 wydatkéw i rubryka IV. poz. 12 docho-
déw. Lit. F. Krajowy szpital $w. Lazarza w
Krakowie.

Marszalek. Rozprawa ogélna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa ogoélna zamknieta. Przy-
stepujemy do rozprawy szczegdtowe;j.

Sprawozdawca p. Paszkowski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ :

1. Ustanowiony uchwatg Sejmu z dnia
10. pazdziernika 1878 r. i uchwatami do-
datkowemi etat posad i ptac krajowego szpi-
tala $w. Lazarza w Krakowie zmienia si¢ jak
nastepuje:

I. Etat posad. B. Stuzba lekarska.

a) pieciu prymaryuszow,

b) dwdch profesoréw jako prymaryuszéw
dla okulistyki i potoznictwa,

c) siedmiu sekundaryuszéw 1. klasy,

d) siedmiu sekundaryuszéw Il. klasy,
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e) trzech platnych praktykantéw lekar-
skich,

f) akuszerka,

g) aptekarz,

h) prosektor,

i) chemik.

Il. Etat pitac.
4. sekundaryusze I. klasy:

a) ptacy 1.400 K..

b) pomieszkanie w szpitalu z opatem 1
Swiattem.

5. Sekundaryusze Il. klasy
ptacy 1.200 K.

5. a) ptatni praktykanci lekarscy:
adjutum 600 K.

1. poleca sie Wydziatowi
aby poddat rewizyi statut szpitala sw. taza;
rza oraz etat posad i ptac tegoz szpitala i
przedtozyt Sejmowi na najblizszej sesyi ewen-
tualne wnioski co do unormowania stosun-
kow sekundaryuszéow 1. i Il. klasy, ewentu-
alnego zniesienia podziatu na klasy i zréwna-
nia ptac wszystkich sekundaryuszow, wreszcie
co do ostatecznego unormowania wynagro'

dzenia praktykantéw, ktérych ustugi niezbe-
dnie sg dla szpitala potrzebne.

W ten sposéb zatatwionem zostaje
sprawozdanie Wydziatu krajowego do

72.449/1900 o ile odnosi sie do etatu szpi'
tala $w. Lazarza w Krakowie oraz petya le"
karzy tegoz szpitala do L. 108.

Komisya budzetowa preliminuje zatem
rubryke 1. zgodnie z Wnioskiem Wydziat0
krajowego w sumie 78.701 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu?
P. Rotter. Prosze < gtos.

Marszatek Gtos ma p. Rotter.

P. Rotter. Na pierwszej stronie zn»*
chodzimy cyfre, z ktorej wynika, ze adminl
stracya szpitala krakowskiego wykazuje nad'
wyzke 40.919 K. Lwowskiego za$ niedob6f
przeszto 20.000 K. Zdaje sie wiec, ze zycz®
nie urzednikéw administracyjnych tego szpl
talu, ktdrzy w petycyi wniesionej proszg 0
polepszenie ptac, z powodéw finansowy60
uwzgledniongby by¢é mogta. Petycya ta mé'
szcze$liwym zbiegiem okolicznosci przeszi®
najdrzod do komisyi sanitarnej, a potem do-
piero dostata sie do budzetowej tak po6zné
ze juz nie mogta by¢é przedmiotem referatu-
Jakkolwiek stosunek urzednikow szpitalu jeS
formalnie nieco moze inny od innych urze-
dnikéw Wydziatu krajowego, to przeciez
co do rzeczy i potrzeb, te same zachodza
okolicznosci. ,

Jezeli komisya uznaje potrzebe P° °
wyzszania wydatku na chorych z powodu P*
drozenia niektérych artykutow zywnosci, t0

Czy

krajower
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Przeciez i urzednicy szpitala kupujac arty-
kuly te, muszg réwniez drozej ptaci¢; ze za$
Ich ptace sg ogromnie szczupte, a przy pole-
pszeniu ptac nie doznaty uwzglednienia, dla-
tego prosze, aby Sejm raczyt uchwali¢ skro-
ja rezolucye, ktéra brzmi (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

»Petycye 636/484 urzednikéw admini-
stracyjnych szpitala sw. tazarza w Krakowie
j* polepszenie bytu przekazuje sie Wydzia-
towi krajowemu do zbadania i przedstawienia,
ewentualnie wniosku celem zmiany etatu
Plac”.

Marszatek. Kto te rezolucye popiera
?ochce reke podnies¢. (Dostateczna liczba.)
Jest dostatecznie popartg. Czy zada kto gto-
8u? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
Prawa zamknieta. Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Paszkowski. Przy-
daje, ze pensya urzednikéw szpitala $w. La-
zarza przy ogolnej regulacyi ptac urzednikow
krajowych nie zostata uregulowang, lecz ko-
misja nie mogta tu wystepowa¢ bez przed-
tozenia Wydziatu krajowego. Petycya ta we-
szta juz po oddaniu referatu do druku i nie
saogta poéjs¢ droga przez p. Rottera wskazana.

Co do przyjecia rezolucyi niemam nic
o zarzucenia, tylko zwracam uwage, ze nie
*Oozna podwyzszenia tego uchwala¢ z tego
Motywu, ze szpital $w. tazarza daje nadwy-
zke dochodéw, co nie jest zastugg urzedni-
kéw tylko przypadkowego faktu, ze ten szpi-
tal ma majatek, ktérego lwowski zakiad nie
Posiada.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Kto przyjmuje wniosek p. Rottera,
dehce reke podniesé. (Wiekszos¢.) Jest
przyj§ty.

Sprawozdawca p. Paszkowski

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

I Ustanowiony uchwatg Sejmu z
JO* pazdziernika 1878 r. i uchwatami doda-
mkowemi etat posad i ptac krajowego szpi-
cla Sgo tazarza w Krakowie zmienia sie
¥k nastepuje:

(czyta):

I. Etat posad. B. Stuzba lekarska.

a) pieciu prymaryuszow,

b) dwdch profesoréw jako prymaryuszow
“a okulistyki i potoznictwa,
¢) siedmiu sekundaryuszéw 1. klasy,
d) siedmiu sekundaryuszéw II. klasy.
e) trzech platnych praktykantéw lekar-

s«ich,
f) akuszerka,
g) aptekarz,
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h) prosektor,
i) chemik.

Il. Etat ptac.
4. Sekundaryusze 1. klasy:

a) ptace 1.400 koron,
b) pomieszkanie w szpitalu z opatem
i Swiattem.

5. Sekundaryusze Il. kiasy:
ptace 1.200 koron.

5. a) ptatni praktykanci lekarscy:

adjutum 600 Kkoron.

M arszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesé. (Wie-
kszo$¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Paszkowski (czyta):

. Poleca sie Wydziatowi
aby poddat rewizyi statut szpitala $w. Lazarza
oraz etat posad i ptac tegoz szpitala i przed-
tozyt Sejmowi na najblizszej sesyi ewentual-
ne wnioski co do unormowania stosunkow
sekundaryuszéw 1. i Il. klasy, ewentualnego
zniesienia podziatu na klasy i zrownania ptac
wszystkich sekundaryuszéw, wreszcie co do
ostatecznego unormowania  wynagrodzenia
praktykantéw, ktérych ustugi niezbednie sg
dla szpitala potrzebne.

W ten sposob zatatwionem zostaje spra-
wozdanie Wydziatu kraj. do L. 72.449|1900
o ile odnosi sie do etatu lekarzy szpitala $w.
tazarza w Krakowie, oraz petycya lekarzy
tegoz szpitala do L. 108.

Komisya budzetowa preliminuje zatem
rubryke 1. zgodnie z wnioskiem Wydziatu
krajowego w sumie 78.701 K.

M arszatek. Rozprawa otwarta. Czy zg-
daikto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie Za-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek zechce, reke podnies¢. (Wiekszosc.)
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Paszkowski (czyta):

Rubryka Il. Koszta utrzymania o0séb
nieetatowych przyjmuje komisya zgodnie z
Wydziatem krajowym w sumie 65.215 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zg-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek, zechce reke podnie$¢. (Wiekszos¢).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Paszkowski (czyta).

Rubryka Il1l. Pensye i emerytury. Ko-
misya budzetowa preliminuje o0gdlna sume
rubryki 111. w kwocie 13.730 K.

128
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Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Nad petycyg p. Antoniny Zarewiczowej
0 podwyzszenie jej pensyi emerytalnej prze-
chodzi sejm do porzadku dziennego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesé. (Wiek-
szos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Paszkowski (czyta):

Rubr. IV. Zaopatrzenia odstawne i dary
z taski.

Wysoki Sejm raczy uchwalié :

Przyznaje sie jednorazowe zapomogi:
Felicyi Flasiniskiej, Maryi Skibskiej i Stefanii
Stroifiskiej w kwotach po 200 K., a Anieli
Suchon w kwocie 300 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Eto przyjmuje ten
wniosek, zechce reke podniesé. (Wiek-
szo$€). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Paszkowski (czyta):

Po wydrukowaniu sprawozdania weszta
jeszcze petycya Maryi Glowackiej, ktorej ko-
misya budzetowa uchwalita dodatkowo przy-
znaé zapomoge w kwocie 200 K.

Ogotem rubr. IV. 2.652 K.

M arszatek Rozprawaotwarta. Czy zada
kto gtosu ? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten wnio-
sek, zechce reke podniesé. (Wiekszosc). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Paszkowski (czyta):

Rubryka V. Odprawy i sptaty kwarta-
téw posmiertnych 100 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc)
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Paszkowski (czyta):

Rubryka VI. Remuneracye i zapomogi
6.000 K.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy

zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Paszkowski (czyta):

Rubryka VII. Koszta  gospodarcze
209.311 K.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy

zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
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ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wi§'
kszo$¢). Jest przyjety.
Sprawozdawca p. Paszkowski. (czy®)e
Rubryka VIII. Koszta sanitarne 29.384 K-
Rubryka IX. Koszta kancelaryjne 2.200 K-
Rubryka X. Koszta kapliczne 864 K.

Rubryka XI. budynkow
11.900 K.

Rubryka XII. Podatki i daniny 2.348 K-

Rubryka XIII. Rozmaite wydatki 2.726 &

Rubryka XIV. Koszta utrzymania dz®
ci urodzonych na oddziale potoznic 1.200 A-

Rubryka XV. Koszta utrzymania ©a
mek i dzieci wszpitalu $w. Ludwika 44.000 *»

Rubryka XVI. Zapisy 214 K.

Rubryka XVII. Wydatki wynikajace
z prawa patronatu i konkurencyi 100 K.

Rubryka XVIII. Dyety, koszta podrozy
i inne 200 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nj*
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj®!»
te pozycye, zechce reke podniesc. (Wiekszos¢;-
Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Paszkowski (czy®)'

Utrzymanie

Czy

Dochody:

Rubr. 1. Odsetki od efektéw, kapitatow
i fundacyi 38.626 K.

Rubr. Il. Dochody z dobr i realno$é*
23.538 K.

Rubr. 1. Zwroty kosztow leczeni®
444.000 K.

Rubr. IV. Dochody rozmaite 1.800

Rubr. V. Zwroty od c. k. Skarbu Pa
stwa 3.600 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu? (Nikt).
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj® A
pozycye dochodéw, zechce reke podnie
(Wiekszos¢). Sa przyjete. .

Sprawozdawca p. Paszkowski (czy®'

Czy
Gdy nikt gtosu n

Komisya budzetowa wnosi:

~Wysoki Sejm raczy przyja¢ P°wyz?
preliminarz krajowego szpitala $w. " azake
w Krakowie na rok 1901 i poleci¢ nadwy
dochodéw w kwocie 40.919 K. pobrac
funduszu krajowego (Rubr. IV. dochodéw)*- »

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy M
da kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
whniosek, zechce reke podniesé. (Wiekszo

Jest przyjety.
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Nastepuje rubryka XI. pozycya 214
, ydatkow lit. c. Fundusz podrzutkéw w Kra-
bie. Sprawozdawca Dr. Franciszek Pasz-
OWski ma gtos.

Sprawozdawca p. Paszkowski (czyta):

Wydatki:

Rubr. I. Ptace urzednikéw zgodnie z
kioskiem 100 K.

Rubr. Il. Potrzeby kancelaryjne zgodnie
z wnioskiem 40 K.

Rubr. 111. Remuneracye 40 K.

,»  Rubr. IV. Koszta utrzymania podrzut-
6w zgodnie z wnioskiem 3.258 K.

V. Koszta leczenia dzieci 20 K.

VI. Zapomogi dla potoznic 6.500 K.

VII. Rozmaite 100 K

Ogo6lna suma wydatkéw 10.058 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
A<la kto gtosu ?

P. Marjewski. Prosze o gtos

M arszatek. P. Marjewski ma gtos.

P. Marjewski. Dziwi mnie mocno, ze
* naszym kraju panuja, ze tak powiem nieco
Nekie stosunki w sprawie podrzutkéw. Serce

kraje temu, kto blizej sie popatrzy catlej
J*ndocie i upadkowi, jaki tu sie dzieje. Mam
N na mysli przedewszystkiem miasta pro-
ANincyonalue. Kto bada statystyke Smierci
dzieci w trzech pierwszych miesigcach
fycia, ten przyjs¢ musi do przekonania, ze
"my tu caly szereg takich ,Engelmache-
hnnen“. Niedo$¢, ze gminy narazone sg na
Wielkie wydatki i nie bronig sie przeciw te-
6h ale chciatbym, aby one, fozac te wydatki
"iedziaty, ze dzieci bedg nalezycie wycho-
wywane, tak jak sie to dzieje np. w Krole-
2twie polakiem. Celem mego przemowienia
Jest zwréci¢ uwage i podnie$¢ to, aby kraj
*6gt mie¢ w jak najkrotszym czasie przynaj-
mniej dwa domy podrzutkdw. Straty tu kraj
16 poniesie, bo odnosne gminy za swych
Odrzutkow ptaci¢ beda ; tak jak dotad jest,
Osolutnie zosta¢ nie powinno. Dzieci teraz
Podaje sie na wychowauie najgorszej klasie
onosci, ktéra po prostu robi tu spekulacye.
“edna i ta sama kobieta bierze 3 lub 4
Oieci na wychowanie a po krotkim czasie
Wzigwszy pienigdze, lokuje je na cmentarzu
1znéw bierze drugie troje lub czworo dzieci
0 wychowanie. Sadze, ze jest naszym obo-
)**%zkiem zrobi¢ tu co$ dla tych, co dla sie-
_ nic zrobi¢ nie mogg, a temi sg wiasnie
niemowleta.
,  Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy za-
0 kto gtosu? (Nikt.) Gdy Dikt gtosu nie za-
j>rozprawa zamknieta. P. sprawozdawca ma

Czy

ichisz04¢).
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Sprawozdawca p. Paszkowski. Zrze-
kam si¢ glosu.

Marszatek. Kto przyjmuje pozycye
wydatkow, zechce reke podnies¢. (Wie-

kszos¢). Sa przyjete.
Sprawozdawca p. Paszkowski (czyta):

Dochody:

Rubryka 1. odsetki od efektéw, kapita-
téw i fundacyj zgodnie z wnioskiem 3.5 18 K.

Z poroéwnania okazuje sie niedobdr
6.500 K.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy

zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
pozycye dochodéw, zechce reke podniesc.
(Wiekszosc¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Paszkowski (czyta):
Wysoki Sejm raczy powyzszy prelimi-
funduszu podrzutkéw w Krakowie na
rok 1901 przyjac¢ i poleci¢ pokrycie niedo-
boru w kwocie 0.500 K. z funduszu krajo-
wego z rubryki XI. wydatkéw budzetu kra-
jowego.

narz

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek komisyi, zechce reke podnies¢. (Wie-
Jest przyjety. Z kolei nastepuje
rubryka XIIl. poz. 215 wydatkdw i rubryka

XIV. poz. 57 dochodbw.

W zastepstwie nieobecnego p. Potoczka
ma gtos jako sprawozdawca p. Niezabi-
towski.

Sprawozdawca p. Niezabitowski (czyta)

Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢: do bu-
dzetu na rok 1901 przyjmuje sie rubryke
XIl. poz. 215: wydatki na pokrycie kosztow
szupasowych w kwocie 50,000 K.

Za$ w rubryce XIV. poz. 57: dochody
ze zwrotu wydatkow szupasowych w kwocie
14500 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos$¢). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje rubr. XIII. poz. 216—

231, budowywodne i meljoracye. Sprawo-
zdawca p. Skatkowski. W og6lnej dyskusyi
ma gtos p. Koztowski.

P. Koztowski: Memoryat Wydziatu

krajowego z dnia 8. marca 1901 L.14141|901
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wystosowany do Kota polskiego, narzeka na
skapy udziat kraju w funduszach melioracyj-
nych. Udziat ten wynosit w r. 1900—21°/0,
w r. 1901—2289°/0. Wydziat krajowy stu-
sznie podnosi, ze udziat ten w stosunku do
gruntdw meliorowa¢ sie majacych w kraju,
powinien wynosi¢ 34°/,, przedstawi¢ tez do-
ktadnie nalezy przyczyny, dla ktorych ten
udziat 34°/0 nie wynosi.

Sprawozdanie komisyi kultury Kkrajowej
zaznacza, ze caly szereg projektéw nie otrzy-
mat sankcyi.

Ot6z co sie tyczy sankcyi, niech mi
bedzie wolno przypomnie¢, ze wewnetrzne
rozporzadzenie ministerstwa finanséw wydane
przez JE. Ministra Dunajewskiego zezwala
przedktada¢ do sankcyi jedynie tylko te u-
stawy krajowe, odnoszace sie do funduszu
melioracyjnego, ktérych pierwsza pozycya
jest na mocy uchwaly Rady panstwa wsta-
wiona w budzet. Cztonkowie kota polskiego
nieraz sie przeciw temu postepowaniu za-
strzegali, mimoto jednak rozporzgdzenie to
jest Scisle wykonywane i przed przedtozeniem
do sankcyi wymagajg albo uchwaty Rady
panstwa, wstawiajagcej pierwszg rate do bu-
dzetu, albo podobnego postanowienia wyda-
nego przez rzad na mocy paragrafu 14-go.
Zwroci¢ jednak musze uwage, ze przez to,
ze te ustawy nie sg jeszcze przediozone do
sankcyi, kraj szkody nie ponosi a to z po-
wodu, ze wszystkie mozliwe do wykonania
projekty, z wyjatkiem jednego, $3 objete
prelimiuarzem funduszu melioracyjnego na r.
1901, mianowicie:

1)
Brnia;

2) obwatowanie lewego brzegu Wisty
od Podgo6rza do Niepotomic;

uzupeinienie  regulacyi  nowego

3) obwatowanie lewego brzegu Dunajca
od ujscia Wieckéwki do mostu kolejowego
w Bogumitowicach;

4) regulacya potoku Pusta.

Co sie tyczy uchwalonego 1. maja 1900
r. przez Sejm projektu regulacyi Sototwy i
Rokitnyj, to jest jedyny w r. 1901 projekt,
ktorego koszta w preliminarzu na r. 1901
nie weszty do funduszu melioracyjnego, ale
to nie z winy kota polskiego, ani mini-
steryum dla Galicyi, ale z tego powodu, ze
projekt przedtozony odezwg 6. lipca 1899 L.
38.887 zwrd6cito c. k. Ministerstwo rolnictwa
reskryptem z d. 12 lipca 1900 L. 8.742 do
uzupetnienia dalszg siecig rowow osuszajg-
cych, zaproponowanych przez delegata c. k.
Namiestnictwa. Uzupetniony projekt odestano
odezwg z d. 19/1. 1901 L. 964. Ministerstwu
rolnictwa, za$ przedtozono uzupetniony pro-
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jekt dopiero 16/3 r. 1901. Woydziat krajowy
wyraznie w sprawozdaniu swojem zaznacza,
ze projekt ustawy Sototwy i Rokitny ma byc
przedtozony do sankcyi dopiero po zawigza-
niu spétki wodnej.

W marcu 1901 byto juz zap6zno na
rewizye planéw i na wstawienie tej pozycyl
do preliminarza funduszu melioracyjnego. "
Dalej musze przypomnie¢ ze rewizya i Per
traktacye jeszcze nie sg ukonczone, ze tez
i Wydziat krajowy w odezwie do Namiestm-
ctwa oswiadczyt, ze przystgpi do regulacyi
Sototwy i Rokitny dopiero po zawigzaniu
sp6tki wodnej. Innych planéw, ktore od 1900 r.
majq by¢ gotowe, rowniez ministerstwu ni®
sq przedtozone.

Roczny udziat Galicyi w funduszu wzrést
na 698.710 K. czyli 0 65.640 K a poniewaz cata
roczna dotacya w r. 1901 po potrgceniu sumy
na zabudowanie potok6éw gdrskich i na pozyczki
bezprocentowe wynosi 3,051.739 koron, na
Galicye przypada 22-89°s. Nie odpowiada to
zapewne wzrostowi catego funduszu, musze
jednak powiedzie¢ ze gdyby nawet sprawa
regulacyi Sototwy i Rokitny z rocznym udzia'
tem parnstwa po 11.500 zir. przez lat 5 byla
zatatwiong, mogtby udziat Galicyi w fundu-
szu melioracyjnym wynosi¢ tylko 720.910 K-
a przeto 23-94°|0 dotacyi panstwa na celo
melioracyjne, nie dosiegtaby przeto tej kwoty,
ktora sie z panstwowej dotacyi funduszu me-
lioracyjnego wedtug stosunku ilosci gruntéw
meliorowaé sie majacych, Galicyi po sprawie-
dliwosci nalezy t. j. 1,037.591 Koron, czyli
34°|0 w r. 1901.

Sprawozdanie Wydziatu Krajowego i ko-
misyi skarzy sie dalej, ze regulacya Nowego
Brnia i obwatowania prawego brzegu Wisty
od Podgo6rza do Niepotomic nie zostaty objete
preliminarzem na r. 1901. Co sie tyczy No-
wego Brnia, to tak spdtka wodna, jak i Rada
powiatowa w Dabrowie sprzeciwily sie udzia-
towi w kosztach a potrzeba przeprowadzenia
rewizyi i pertraktacyi byta nowym powodem
zwioki.

Fakt ten byt znanym Wydziatowi kra-
jowemu, a w sprawozdaniu z 2. grudnia 1899
alegat 17 strona 2 jest wzmianka o tem-
Sprawozdanie Wydziatu krajowego z 29-
marca 1901 i sprawozdanie komisyi gospo-
darstwa krajowego fakt ten stanowigcy isto-
tng przyczyne zwioki, pomijaja. Co do obwa-
towaoia prawego brzegu Wisty od Podgérza
do Niepotomic, tu wina lezy stanowczo p°
stronie ministerstwa rolnictwa, nieuwzglednio-
no bowiem dojrzatego projektu, o uwzglednie-
nie tego projektu upominata sie komisy8
parlamentarna kota. Poniewaz wéwczas jednak
z powodu obstrukcyi parlament nie obrado-
wat, mniej liczono sie z wptywami osobisty'
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postéw polskich, anizeli w czasach, w kto-
rych cate Koto popierato je w parlamencie;
dopiero w rok po6zniej odniosty starania Kota
skutek i wr. 1900 jest $lad ich wsprawozdaniu
Jest bowiem wzmianka o preliminarzu na r.

1900 ze roczna dotacya na obwalowanie
Prawego brzegu Wisty bedzie wstawiong
w przysztym preliminarzu na r 1901. —

A nawet gdyby ministerswo byto uwzglednito
obwatowanie prawego brzegu Wisty, z roczng
dotacyg 27.760 Koron, toby udziat Galicyi
A funduszu melioracyjnym wynosit tylko
22'7°[0 a nie 3*°/0.

Chetnie przyznaje, ze sie 34°j0 Galicyi
Oalezy i pragne aby 34#0 dotacyi wodnej
funduszu melioracyjnego, czyli 1,360.000 Ko-
ron na rok 1904 po podwyzszeniu dotacyi
funduszu melioracyjnego na 4 miliony (bez
Potragcenia pozycyi na potoki gérskie i po-
tyczki) tak, jak to sie jej nalezy, uzyskata.
Aby jednak kraj uzyskat 34°|0, trzeba aby
kraj sie zdecydowal wiecej z funduszu kra-
jowego wydawaé na melioracye; bez udziatu
kraju subwencyi z funduszu melioracyjnego
Przeciez otrzymaé nie mozna. — Trzeba
takze i drugiej rzeczy. Poniewaz jest wiado-
Uiem, ze rewizye plandw zatatwiajg w mini-
sterstwie rolnictwa bardzo powoli a czesto
* z uprzedzeniem a przedstawienia Kota
Wtym kierunku pozostajg czesto bez skutku,
a wiec powinniSmy mie¢ na zapas kilka pro-
jektow wczesnie utozonych i wczesnie zatwier-
dzonych, aby ich koszta mozna do prelimina-
rza funduszu melioracyjnego wstawié, gdy
Przeciw jednemu projektowi podniesie sie
A ministerstwie rolnictwa mniej lub wiecej
Uzasadniona opozycya, trzeba mie¢ w zanadrzu
drugi zatwierdzony juz projekt.

Wydatek na Nowy Bren i obwatowanie
Priwego brzegu Wisty sg wstawione do pre-
liminarza funduszu krajowego na rok 1901.
Wydatku na obwatowanie lewego brzegu
Dunajca i regulacye Pusty — nie moge sie
w preliminarzu funduszu krajowego na r. 1901
dopatrze¢, otéz jezeli sie zada od cztonkow
Kola polskiego aby wykazywali nagto$¢ wstawie-
nia poszczegdlnych pozycyi do preliminarza
funduszu melioracyjnego, ukiadanego przez
Ministerstwo rolnictwa, wdwczas powinno sie
takze odnosny nakiad, uznany za naglacy,
Astawi¢ do budzetu krajowego, a uwage te
czynie nie pro praeterito, ale pro futuro;

Celem przemdwienia nie jest wecale
°brona miniserstwa rolnictwa, ktéremu sam
jr tej sprawie czynitem, gdy chodzito o obwa-
towanie prawego brzegu Wisty, ciezkie za-
kuty. Celem mego przemdwienia jest dgze-
nie do tego, aby Woydziat krajowy i intere-
sowani w spétkach wodnych nie dostarczali
Ministerstwu pozoru do zwiloki, ktéry to po-
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z0r jest moze dla niektérych niezyczliwych
dla naszego kraju.

Dalej jest celem mego przemoOwienia
spowodowanie pewnego przyspieszenia w za-
wigzaniu spotek wodnych, a nie zapoznajac
wecale trudnoSci, z zadaniem tem sie #3cza-
cych, znéw musze przypomnieé, ze powolny
bieg tej akcyi takze dostarczat ministerstwu
pozoru do niepozgdanych zwiok.

Juz w sprawozdaniu zr. 1900 jest mowa
0 projektach:

1) kolmatacyi 18.114 morgéw bagien
dniestrzanskich kosztem 1,752.200 K.

2) obwatowania Wisty Itd. — obwato-
wania Wisty w Dabrowskiem i odwodnienia
26.827 morgow urodzajnej ziemi nadwislan-

skiej, kosztem 3 milionéw koron.

3) obwatowania Wisty od Raby do Ki-
sieliny, obwatowania prawego brzegu Raby,
tudziez regulacyi Uszwicy i Grobki z dopty-
wami, w powiecie Brzeskim i Bochenskim
dla ochrony od zalewu i odwodnienia ko-
sztem 4,500.000 koron.

4) obwatowania Wisty od Niepotomic
do Raby i lewego brzegu Raby i Drwinki w
powiecie Bocheniskim dla ochrony od za-
lewu i osuszenia 22.377 morgéw, kosztem
3,481.200 koron.

Dalej jest mowa o Pehwi, a w tym ro-
ku przypada jeszcze regulacya Bugu od uj-
$cia Raty do granicy panstwa na dbugosci
28 8 km. kosztem 1,470.000 koron.

Co do obwatowania Wisty w Dabrow-
skiem, starano sie o udziat w 35°|0, z fun-
duszu melioracyjnego, a 20°o z dotacyi wo-
dnej, ostatnie to zyczenie miato mato szans
powodzenia, podniesiono bowiem, ze obwalo-
wania rzek podpadajg pod ustawe melio-
racyjna.

Co sie tyczy Pehtwi, to juz od Kilku
lat przynaglajg do podjecia tej regulacyi w
kraju i we Wiedniu, wnioski szanownego p.
Merunowicza, ktéry sie tg sprawg nader gor-
liwie zajmowat, a trzy lat juz ubiegto od
chwili, w ktérej szanowny p. Romanowicz nie
nalezacy wléwczas do Rady Panstwa, czynit
Kotu polskiemu zarzut, ze maza maty wplyw,
a na uzasadnienie tego zarzutu przytoczyt
miedzy innymi i ten fakt, ze Kolo nie uzy-
skato sankcyi dla projektu regulacyi Pettwi.

Od tego czasu sprawa ta naprzod nie
postgpita ani o krok, ale nie z winy Kota
polskiego, tylko Wydziatu, bo sprawa tutaj
zalega z powoddw przytoczonych przez ko-
misye gospadarstwa krajowego, nie uwazam
za dostateczne dla uniewinienia zwloki i dla-
tego o ile sie licze ze stanem funduszow
naszych i widze w nim przeszkode akcyi w
tem tempie, jakiegobym pragnat, o tyle zy-
czytbym sobie, aby plany byly predko wy-
koniczone i w Wiedniu przedtozone do za-
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twierdzenia i azeby przynajmniej z tej stro-
ny nie bylo przeszkéd do dziatania.

Jezeli sg trudnosci finansowe, i w je-
dnym lub drugim roku kraj nie moze sie
przyczyni¢ do wydatku na ten, lub 6w pro-
jekt, to az nadto fatwo jest powstrzymac
ministerstwo od wstawienia wydatku na no-
wy juz zatwierdzony do funduszu meliora-
cyjnego ; ale sktoni¢ ministeryum do szybkie-
go zatatwienia projektu, ktory jest pozno
przedtozony, to jest rzecz trudniejsza — dla-
tego prosze, robcie panowie naprzod na za-
pas i dajcie ministerstwu Kilka projektow do
zatwierdzenia, nam za$ dajcie wybor proje-
ktéw do przeprowadzenia.

To jest jedno zadanie, drugie otworzy
sie z powodu okolnika rzadu o regulacyi
rzek i melioracyach, ktory wymaga ze strony
Wydziatu krajowego wypracowania wyczer-
pujacego programu z konkretnymi cyfrowemi
zadaniami wydatkéw z dotacyi wodnej z Mini-
sterstwa spraw wewnetrznych i funduszu me-
lioracyjnego, oraz obliczenia, jakie obowigzki
kraj w najblizszych czasach z powodu regu-
lacyi rzek i melioracyi moze na siebie na-
tozyc.

W jednym z dziennikéw tutejszych po
przytoczeniu oficyalnych cyfr, a pominieciu
faktow stanowigcych ich komentarz i ilustra-
cye w aluzyi do Kota polskiego, dano mu
sporg ilos¢ duchownego obroku i polecono
mu energicznie domagaé sie od rzadu, aby
roboty melioracyjne szty szybciej i aby rzad
przyznawat wyzsze zasitki z funduszu melio-
racyjnego.

Dziekujac za te zbawienng nauke, mu-
sze jednakze stwierdzi¢, ze Koto wcale na
nig nie czekato, ale wspdlnie z ministerstwem
dla Galicyi, ktore sprawe regulacyi rzek i
melioracyi traktuje eon amore, z wielkg pie-
czotowitos$Cig i gruntownoscig, pilnowato tej
sprawy, w preliminarzu funduszu melioracyj-
nego na rok 1901 uzyskalo wszystko, czego
w danych warunkach zgdaé¢ bylo mozna.

P. Paszkowski. Prosze o gtos.

Marszatek. Glos ma p. Paszkowski.

P. Paszkowski. Pozwole sobie posta-
wi¢ rezolucye nastepujgcej tresci: (czyta).

Sejm wzywa c. k. rzad, aby niecierpigce
zwioki miejscowe roboty regulacyjne: na Du-
najcu od Zgtobic do Nowego Sacza, na Wi-
stoce od Mielca do Jasta i na Sanie od Skia-
du solnego do Sanoka, przeprowadzit wyla-
cznie kosztem panstwa w mys$l § 5. ustawy
z dnia 11 czerwca 1901 r. Nr. 66 Dz. u. p.
i S 3. uchwalonego przez Sejm w dniu 2 li-
pca 1901 r. projektu ustawy o regulacyi rzek,
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juz w roku biezagcym, oraz w latach 1902
i 1903.

Powodem tego wniosku jest okoliczno$é,
ze obecnie wskutek objecia przez panstwo
rob6t regulacyjnych na tych przestrzeniach

rzek, ktére miatem zaszczyt w rezolucyi
przytoczy¢, zagrozone sa okolice, poto-
zone nad temi rzekami, wskutek tego, ze

roboty, ktére droga konkurencyi dotychczas
byty prowadzone, dalej prowadzone nie bedg

Mianowicie Wydziat krajowy wobec te-
go, ze owe sptawne przestrzenie rzek majg
by¢ regulowane wytgcznie kosztem panstwa,
Odméwit catkiem stusznie wstawienia do bud-
zetu krajowego tych kwot, ktore z tytutu
konkurencyi krajowi na owe regulacye byty
dawane.

Wskutek tego regulacye, ktére wedle
ustawy majg sie zacza¢ na tych przestrze-
niach od r. 1904, mogtyby spoczywaé przez
rok 1902 i 1903, coby oczywiscie potgczone
byty ze szkodg nadbrzeznych mieszkancow,
ale takze robdt kanatowych, ktéreby zmarnieé
mogty.

Z tego po,vodu potrzeba, aby roboty
regulacyjne nie byly przerywane, aby zatem
juz w najblizszej przysztosci przez rzad pro-
wadzone byty.

Nie sprzeciwiam sie temu brzmieniu
ustawy panstwowej z 11 czerwca 1901, ktére
powiada w § 5, ze regulacya tych rzek musi
by¢ najpézniej przed budowg kanatéw roz-
poczeta.

Zatem termin, od ktérego majg sie za-
czag¢ owe roboty regulacyjne, nie jest w tej
ustawie oznaczony.

Poniewaz wszystkie projekta do tych
miejscowych robét regulacyjnych sg juz go-
towe i bylty Wydziatowi krajowemu przedto-
zone, a obecnie znajdujg sie o ile wiem, w
Namiestnictwie, albo Ministerstwie, chodzi
o to, zeby to, co jest dzi§ gotowe, mogto
by¢ zaraz wykonane, ze wzgledu na to, ze
termin lat 20, w ktérym owe roboty regu-
lacyjne maja by¢ przeprowadzone, zacznie sie
w r. 1904

Zdaje mi sie, ze bedzie wskazanem,
jezeli odniesiemy sie do Rzadu z wezwaniem,
azeby te roboty, ktére s konieczne, juz "
roku biezacym i w latach nastepnych byty
prowadzone.

M arszalek. Kto popiera te rezolucye?
(Dostateczna liczba). Jest poparta.

Czy zada jeszcze kto gtosu? (Nikt)-
Gdy nikt gtosu nie zada, dyskusya zamknie'
ta, gtos ma p. Sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Skalkowski. Co sie
tyczy uwag, szan. posta, to na podstawie te-
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go, ze one na budzet nie wplywaja, tylko
odnoszg sie do ogolnej polityki na polu bu-
dowli wodnych, nie mam nic do odpowiedze-
nia. Co sie tyczy samej rezolucyi, to z upo-
waznienia komisyi budzetowej jg przyjmuje.

M arszatek. Prosze o odczytanie poje-
dynczych pozycyj.

Sprawozdawca p. Skatkowski. Przed
odczytaniem musze zwréci¢é uwage Szan. Pa-
néw na pomytke druku, mianowicie w pozy-
cyi 228 lit. e. na regulacye Sanu pod Zatu-
zem, zamiast kwoty 2030 K., powinno by¢
3030 K., wskutek czego wszystkie inne cyfry
0 1000 koron muszg by¢ wyzsze. (Czyta).

A)
gotowawcze.

Biuro melioracyjne i studya

Poz. 216. Ptace urzednikow, utrzymanie
expozytur i stypendya:

a) dyrektor biura 7.360 K.

b) zastepca dyrektora 6.440 K.

c) 6 starszych inzynieréw 33.840 K.

d) referent  administracyjno - prawny

5.640 K.
e) 10 inzynieréwl. klasy 29.760 K.
f) 10 inzynieréwll. klasy 21.250 K.
g) 11 inzynieréw adjunktéw 21.440 K.

h) 3adjunktéw komasacyjnych 8.040 K.

i) 2 praktykantéw technicznych 2.800 K.

k) dodatki piecioletnie 3.200 K.

1) dodatki osobiste 1.200 K.

m) dyurna 3.880 K.

n) expozytury 3.900 K.

0) stypendya 1.240 K

Suma pozycyi 216. — 149.990 K

Poz. 217 utrzymanie stuzby dozorcow
melioracyjnych 9.600 K.

Poz. 218 dotacya funduszu
nego dozorcéw 1.000 K.

Poz. 219 zaliczki na ptace 2.000 K.

Poz. 220 remuneracye i zapomogi 6.000 K.

Poz. 221 pensye i zaopatrzenia:

a) emerytura Antoniego Bieganskiego
848 K.

b) dla sierét po inzynierze Karpuszce
480 K.

emerytal-

c) dar =z taski dla Antoniny Schnei-
drowej, zony umystowo chorego inzyniera
400 K.

Suma pozycyi 221. — 1.728 K.

Poz. 222 narzedzia i potrzeby
kowe 6.000 K.

Poz. 223 kurs praktyczny dozorcéw dre-
narskich 11.000 K.

Poz. 224 zasitek krajowy na panstwowe
biuro hydrograficzne 16.000 K.

rysun-
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Poz. 225 na zdjecia i projekty:

a) robot publicznych 10.000 K.

b) melioracyi prywatnych 26.000 K.

Suma pozycyi 225. 36.000 K.

Poz. 226 koszta komisyjne przy inspekcyi
rob6t melioracyjnych przez c. k. Rzad pro-
wadzonych 2.000 K.

Suma dziatlu A. 241.318 K.
Poz. 227 B) Wykonanie budowli wodnych.

a) na regulacye Bialy i obwalowanie
prawego brzegu Dunajca X. rata 86.634 K.

b) na regulacye Dniestru migdzy Roz-
wadem a Zurawnem IX. rata 85.334 K.

c) na regulacye gdrnego Dniestru
HEy-131.428 K

d) na regulacye Soty,
raty 39.778 K.

e) na regulacye tomnicy, uzupetnienie
Il. raty 39.808 K, — razem 382.982 K.

Poz. 228. Zasitki 33xs°|0 na lokalne
regulacye rzek niesptawnych (w mys$l uchwaty
sejmowej z dnia 6. pazdziernika 1882):

a) na regulacye Skawy:

uzupetnienie 1l.

1. miedzy Wadowicami a Witanowi-
cami, V rata (ostatnia) 6.916 K.

2. pod Jaroszowicami 4.110 K,
zem 11.026 K

b) na regulacye Raby pod Targowiskami
. rata 560 K.

c) na regulacye Dunajca:

ra-

1. pod Moszkowicami i Jazowskiem III.
rata (ostatnia) 13.438 K.

2. od Gotkowic do ujscia Popradu
roku 1902), IV rata 18.094 K.

3. péd Wielkg wsig i Dagbrowka szcze-
panowska 4.810 K

4. miedzy Zawodziema Zgtobicami, IY.
rata (ostatnia) 14.094 K. — razem 50.436 K.

d) na regulacye Wistoki :

1. pod Zawadka, Przeczycg i
nicg, I. rata 7.146 K.

2. pod Kedzierzem i Zyrakowem, |. rata
8.038 K, — razem 15.184 K.
e) na regulacye Sanu:

1. pod Zatuzem 3.030 K.

2. pod Korytnikami i Krasiczynem, V.
rata 6.242 K. — razem 9.272 K

f) na regulacye Wistoka miedzy Babi-
cami a Zarzeczem, VI. rata (ostatnia) 9.586 K.

g) na regulacye Wiszni pod Nienowi-
cami i Michatdwka, IV. rata 6.534 K.

h) na regulacye Stryja pod Hnizdyczo-
wem |. rata 5.000 K

i) na regulacye Swicy pod SokotowE>m
i Ltanami Sokotowskimi, VII. rata 5.00° K,

(do

Kamie-
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k) na regulacye Sukielu pod Sokotowem
3.336 K.

1) na regulacye Bystrzycy sototwinskiej
pod Drohomirczanami 3.320 K.

m) na premiowanie zawiklania odsypisk
1.000 K.

n) do dyspozycyi
20.000 K.
Suma pozycyi 228. — 140.254 K.

Poz. 229. Na popieranie przedsiebiorstw
melioracyjnych (na zasadzie ustawy z dnia
30. czerwca 1884., Dz. u. p. Nr. 116).

a) na regulacye rzeki Bugu od granicy
panstwa do ujscia Pehwi, IX. rata 39 600 K.

Wydziatu krajowego

b) na zabudowanie potokow gorskich
w dorzeczu Dniestru, IV. rata 40.400 K.
c) na uzupetnienie regulacyi Krzemie-

nicy z doptywami V, rata (ostatnia) 31.200 K.

d) na zabudowanie potoku Bystry w Za-
kopanem, IV. rata (ostatnia) 30.000 K.

e) na uzupeinienie obwatowania Wisty
i Wistoki w powiecie Mieleckim, I1V. rata
89.740 K.

f) na regulacye Srodkowej sekcyi Gnitej
Lipy, IV. rata 39-542 K.

g) na uzupetnienie regulacyi Nowego
Brnia z doptywami, Ill. rata 31.950 K.

h) na obwatowanie lewego brzegu Wisty
miedzy Krakowem a granicg panstwa Il. rata
43.548 K.

i) na uzupetnienie obwatowania prawego
brzegu Wisty miedzy Podgdérzem a Niepoto-
micami, Il. rata — Suma poz. 229. 345.980 K.

Poz. 230. Na konserwacye krajowych
rob6t melioracyjnych :

a) regulacyi Trzesniowki 1.000 K.

b) regulacyi Legu 1.500 K.

c) regulacyi Przegnojoéwki 1.000 K.

d) zabudowan potokéw gdrskich w dorze-
czu Skawy 1.000 K. — Suma poz. 230. 4.500 K.

Poz. 231. Zasitki na popieranie mniej-
szych rob6t melioracyjnych (w mys$l uchwaty
sejmowej z dnia 26. listopada 1889):

a) na konserwacye osuszenia
Rudnickich (do roku 1908) 2.800 K.

bagien

b) na drenowanie gruntdw wioscian-
skich 50.000 K.
c) na osuszenie gruntow w Woli pet-

kinskiej 5.334 K.

d) na osuszenie gruntéw w Zurawnie
i Poberezu, Il. rata (ostatnia) 6.600 K.

e) na osuszenie gruntdbw w Bohatkow-
cach (powiat Podhajce) 5.600 K.

f) na osuszenie gruntbw w Zadworzu
(pow. Przemyslany) 2.190 K.
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g) na regulacye Lubaczowki pod Czer-
wong wolg I. rata 4.480 K.

h) na melioracye torfowiska w Olesku
(1. rata) 1.785 K.

i) na osuszenie gruntéw w gminie Ja-
ktoréw (pow. Przemys$lany) 1.667 K.

k) na zabudowanie potoku Lichnia w g®"*
nie taczki (pow. Nowy Sacz) 8.800 K.

1) na popieranie doswiadczen z kulturg
torfowisk:

1. w Jaworznie 600 K.

2. w Starem siole 500 K.

3. w Zukowie 1.000 K.

4. w Domarzyrze 800 K.

5. w Dublanach 500 K.

6. w Czernicy 1.000 K.

7. w Ubiniu 500 K.

8. w Przegnojowie 500 K.

9. w Ostrowczyku polnym 400 K
10. w Chwatnwie 600 K.

11. w Stojanowie 500 K.

12. w Tetewczycach 500 K.

13. w Hnilicach 500 K.

14. w Wolicy barytowej 100 K.
15. w perymetrze bagien Stojanowskicn

(na gruntach wioscianskich) 1.000 K.

16. w perymetrze bagien Oleskich (na
gruntach wioscianskich) 1.000 K.

m) na subwencyonowanie fabryk dre-
narskich 10.000 K.

n) do dyspozycyi
10.000 K.

Ogoétem 119.256 K.

Suma dzialu B. 992.972 K.

Suma dziatu A. 241.318 K. ,

Suma wydatkow rubryka XIII objetych
1,234.290 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy W
da kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zg-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje od-
czytane pozycye, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszo$€). Sag przyjete.

Jest jeszcze rezolucya p. Paszkowskie-
go, ktérg p. sprawozdawca przyjat. Kt°
przyjmuje, zechce reke podnie$é. (Wiekszo$¢)
Jest przyjeta Z kolei nastepuje Rubryka XIV-

poz. 232—242.

Rozprawa og6lna otwarta. Czy zada kto
gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgda, przy-
stepujemy do rozprawy szczegétowej.

Sprawozdawca p. Milewski (czyta) :

Zgodnie z preliminarzem Wydziatu kra-
wego komisya budzetowa wnosi:

Rubr. XIV. poz. 232 umorzenie pozy-
czki 80.800 K. — 5.231 K.

Wydziatu krajowego
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Poz. 233 umorzenie pozyczki 20.000 K.
1-385 K.

Poz. 234 umorzonie pozyczki 10.000 K.
783 K.

Poz. 235 funduszowi szpitala $w. Eazar
rza 39.156 K. %

Poz. 236 na pokrycie niedobom fund.
Pozyczki kraj. z r. 1873. — 21.014 K.

Poz. 237 umorzenie
55.000 K. — 1.758 K.

Poz. 238. funduszowi szkolnemu krajo-
wemu 25.775 K.

Poz. 239 umorzenie pozyczki z r. 1893
2.736.342 K.

Poz. 240 na sptate niezgtoszonych obli-
Sacyi b. funduszu indemnizacyjnego 12.000 K.

Poz. 241 umorzenie pozyczki 160.000 K.
- 2.810 K.

Poz. 242 umorzenie pozyczki na pokry-
je niedoboru w r. 1899. — 86.530 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te
Pezycye, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Sg przyjete.

Z kolei nastepuje Rub. XIV. poz. 242a.
W zastepstwie p. A. Potockiego sprawozdanie
°bjat p. Milewski.

Sprawozdawca p. Milewski (czyta):

Poz. 242a. Na optate 41@°/0 odsetek od
Pozyczki, zaciggna¢ sie majacej, na pokrycie

potowy Kkapitatu

Czy

niedoboru funduszu krajowego w r. 1901
45.000 K.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy

zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
73da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
komisyi, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos¢). Jest przyjety.
Obecnie mam zamiar przerwac posie-
dzenie do godz. 7 wieczor.

P. J. Szeptycki. Prosze o gtos wspra-
wie formalnej.

M arszatek. W sprawie formalnej gtos
AN p. Szeptycki.

P. Szeptycki. Na wniesiong do komi-
jyi administracyjnej interpelacye przez p.
~orke w sprawie ustawy o biurach posredni-
e j pracy, mam zaszczyt odpowiedzie¢, ze
Wiekszo$¢ komisyi byta zdania, iz sprawa jest
®yt wazna i doniosta, by przy konczacym
*6. Sejmie modz wypracowac¢ odpowiednio
Cieniony projekt ustawy.

Ja za$, jako przewodniczacy komisyi ad-
ministracyjnej, wyrazam nadzieje, ze Wydziat
fajowy jeszcze tej jesieni przyjdzie do Sej-
u z dotyczacym projektem.
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Marszalek. Posiedzenie odraczam do
godziny 7-mej wieczorem.

(Przerwa o godzinie 4-ej
potudniu).

(Po przerwie o godzinie 7 minut 45.)

minut 30 po

Marszatek. Sejm w komplecie. Posie-
dzenie odroczone otwieram na nowo. Zanim
przejdziemy do dalszej dyskusyi, udzielam
gtosu p. Onyszkiewiczowi celem odpowiedzi
na interpelacye.

Cztonek Wydziatu krajowego p. Onysz-
kiewicz (czyta) :

Odpowiedz

Wydziatu krajowego na interpelacye posta
Merunowicza i towarzyszy w sprawie projektu
regulacyi Pettwi.

Na posiedzeniu z dnia 6. lipca 1901
wystosowat poset Merunowicz z towarzyszami
zapytanie do Jego Ekscelencyi Marszatka
krajowego, jakie sg powody tego, ze projekt
ustawy o regulacyi rzeki Peltwi nie jest do-
tad udzielony c. k. Rzagdowi do wyjednania
Najwyzszej saukcyi, co zamierza Jego Eksce-
lencya Pan Marszatek zarzadzi¢ w tym celu,
izby ta uchwata sejmowa juz diuzej w biu-
rach Wydziatu krajowego zatrzymywang nie
byta?

W odpowiedzi na te interpelacye mam
zaszczyt odpowiedzie¢ w imieniu Wydziatu
krajowego, ze jak to juz Wydziat krajowy
w przedtozeniu melioracyjnem z dnia 6. gru-
dnia 1898 1 72115. na stronie 6. zdat spra-
we Wysokiemu Sejmowi, projekt ustawy o
regulacyi Pettwi udzielony zostat c. k. Rza-
dowi pismem Marszatka krajowego z dnia
17. lutego 1898, reskrypt za$ c. k. Minister-
stwa rolnictwa z dnia 28. pazdziernika 1898
1 20558 dotyczacy tej sprawy przedtozony
zostat Wysokiemu Sejmowi, jako alegat 4.
sprawozdania Wydziatu krajowego z roku
1898.

Rowniez podat Wydziat krajowy do
wiadomosci Wysokiego Sejmu, ze gdy wedle
powotanego reskryptu ministeryalnego, c. k.
Ministerstwo skarbu zajeto  nieprzychylne
stanowisko co do przewidzianego w projekcie
ustawy 30°logo zasitku z paAstwowego fun-
duszu inwestycyjnego na regulacye Pekwi,
Wydziat krajowy wniesie umotywowane przed-
stawienie przeciw tej nieprzychylnej decyzi
Ministerstwa skarbu, skoro projektant wy-
koAczy sprawozdanie techniczne i umozliwi
Wydziatowi krajowemu przedtozenie catego
projektu technicznego do zatwierdzenia Rzadlt

Przedtozenie  projektu technicznego
ulegto jednak zwioce, gdyz projektach9 ktory
l/\
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w r. 1899 powotany zostat na katedre me-
tioracyi studyum rolniczego na uniwesytecie
Jagiellonskim, mimo obietnic nie nadestat
Wydziatowi  krajowemu wzmiankowanego
sprawozdania technicznego. Z tego powodu
postanowit Wydziat krajowy poruczy¢ reda-
kcye sprawozdania technicznego innemu in-
zynierowi biura melioracyjnego i wezwat
projektanta profesora Sikorskiego do zwrotu
wszystkich obliczen potrzebnych do sprawo-
zdania, jakie przygotowal w stuzbie krajowej
zajmujac sie wylacznie tym przedmiotem od
roku 1892 do r. 1899.

Marszatek. Przystepujemy do dalszej
rozprawy szczegétowej.

Nastepuje rubryka XV. Poz. 243, 262,
265—282 i 284—316. Sprawozdanie Komisyi
budzetowej o rubr. XV. wydatkéw prelimi-
narza funduszu krajowego ,,Na cele rolnictwa
i gornictwa" na rok 1901.

Sprawozdawca poset Andrzej Potocki
ma gtos.
Sprawozdwca p. Andrzej hr. Potocki

(czyta):
Poz. 243. Urzednicy fachowi dla spraw
rolniczych 10.760 K.

M arszatek. Rozprawa otwarta. Gzy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie Zzada,
rozprawa zamknieta, Kto przyjmuje te pozy-
cye, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjeta.

Sprawozdawca, p.
(czyta):

Sejm ustanawia w etacie urzednikéw
konceptowych Wydziatu krajowego jedng po-
sade fachowo rolnicza z ranga i poborami
adjunkta, okreSlonemi uchwalg Sejmowa
z dnia 15. lutego 1898 r. z réwnoczesnem
zniesieuiera posady koncepisty, ustanowionej
uchwatg Sejmowg z dnia 17. stycznia 1896.

Andrzej Potocki

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy wikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p.
(czytaj:

POz. 262. a) Szkota zimowa
w Niewiarowie 2.056 K.

b)
1.850 K.

mniej o koron 1.720 od roku przeszie-
go, ktére jako wydatek nadzwyczajny uchwa-
lono na koszta zatozenia tej szkoty.

Poz. 265. na popieranie celow Tow.
ogrodniczego w Krakowie:

wydatek zwyczajny 1.300 K,

Anerzej Potocki

rolnicza
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wydatek nadzwyczajny 6.000 K.

preliminuje sie wiecej o 6.000 koron
wydatku nadzwyczajnego jako 1. rate z sze-
Sciolecia na zakupno gruntu dla zaklada sa-
downiczego pod Krakowem (L. W- 70.281| 1900)m

Tern samem zalatwiong zostata petycya
liczba 131.

Poz. 266. na podréze naukowe nauczy-
cieli szko6t rolniczych 2.000 K.

Poz. 267. na remueeracye i zapomogi
nauczycieli szko6t rolniczych 1.200 K.

Poz. 268. na zaliczki na ptace dla na-
uczycieli szkot rolniczych wydatek zwyczajny
4.000 K.

Oprécz tego wnosi komisya wydatek
nadzwyczajny na udzielenie zaliczki profeso-
rowi Malsburgowi 4.400 K.

Poz. 269. Akademia weterynaryi we
Lwowie 4682 K.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy

zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te
pozycye, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Sg przyjete.

Sprawozdawca  p.
(czyta):

Poz. 269. a) na stypendya dla uczniow
Akademii weterynaryi we Lwowie 1.000 K.

tem samem zostaje zatatwiong patycya
1 833.

Andrzej Potocki

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu?

P. Michalski. Prosze o gtos.

Marszatek. Gtos ma p. Michalski.

P. Michalski. Sadzitem, iz kto$ inny
zabierze glos w tej pozycyi, a zwiaszcza
ktéry z naszych postow, ktérzy zasiadajg
w Komisyi gospodarstwa krajowego. Skoro
jednak nikt inny gtosu nie zabrat, przeto Ja

prosze Wysoki Sejm, azeby raczyt taskawie
na przyszto$¢ poleci¢ Wydziatowi krajowemu,
aby nad ta pozycja sie zastanowit i wiekszg
kwote wstawit dla uczniow kucia koni w szkole
weterynaryi. Dotychczas wstawiano 600 K na
4 stypendya, to znaczy po 75 zt. zmieniawszy
na guldeny na kazdego ucznia na pét roku,
aby wyzyt i zaptacit pomieszkanie we Lwo-
wie; jest to wedtug przystowia do zycia za-
mato, a do Smierci kto wie, czy nie za

Szkota zimowa rolnicza w Wojstyyiy

I jezeli ktory Sejm, ktéry kraj, to nie-
zawodnie Galicya tak skapi na wyposazenie
ludzi tak potrzebnych dla gospodarstwa krajo-
wego. Pozwole sobie przytoczy¢ przyktad.
Prusy, ktore majg oko 200.000 koni, a my
w Galicyi mamy okoto 800.000 koni, otoz
pruski profesorw eterynaryi obliczyt, ze wsku-
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tek ztego kucia koni traci kraj przeszto
3,000.000 marek. To tez tam we wszystkich
ciastach i zakatkach zaktadajg szkoty, dajg
stypendya, azeby ksztalci¢ tych ludzi. U nas
towarzystwo gospodarstwa krajowego na
ten dziat nie chce zwrdcié oka. Wegry
kazdemu, kto sie zgtosi do szkoty kucia
koni daja 2 K. dziennie i pomieszkanie
przez p6t roku, a jezeli sie w tych 6 miesia-
cach nie wyuczy, pozwalajg mu drugich 6
miesiecy, podobnie w Zagrzebiu, Morawii,
Bawaryi, gdzie w ostatnich czasach najwiecej
w tym kierunku zrobiono. Prositem p. spra-
wozdawce, czyby nie mozna dzis tej kwoty
podnies¢, oSwiadczyt, ze sie musi sprzeciwic
Da teraz dlatego tez musze sie ograniczyé
ka nastepujacej rezolucyi:

»Sejm poleca Wydziatowi krajowemu, aby
sprawe stypendyum, dla uczni kucia koni zba-
dat i na najblizszej sesyi sejmowej wnioski
przediozyt".

Przy tej sposobnosci porusze jeszcze
jedng kwestye, ktérg przed kilku dniami po-
ruszyt p. Romanowicz, Marjewski i p. Lowen-
stein; jest to sprawa popierania przemystu
w naszym kraju. Jezeli bedziemy dalej po-
piera¢ przemyst jak dotad, rezolucyami, wnio-
skami i rdéznorodnemi sprawozdaniami, to
lata jeszcze uptyna a przemyst nasz bedzie
W tem stadyum, co dzi§, to ma teoretyczne
znaczenie, ale praktycznych skutkdw nie daje.
Jezeli zechcemy ten przemyst praktycznie
podnies¢, to musimy sobie powiedzie¢, ze go
W inny spos6b nie podniesiemy, jak tylko
tak jak postgpili Wegrzy, ktérzy zatozyli to-
warzystwo dla opieki przemystu krajowego.
Towarzystwo to zostatlo zatozone pod egidg
ttagnateryi ii szlachty wegierskiej, a rezul-
taty ich przemystu i rekodziet/ — wszyscy
Wiemy, jak stoja.

Otéz zdaje mi sie, ze w czasie Kkiedy
naréd nasz jest tak przeSladowany, ze nie-
tylko zabraniaja nam naszych praw polity-
cznych, ale przecza praw do zycia, nie po-
winnismy im rocznie krocie tysiecy i miliony
dobrowolnie ptaci¢ za wyroby, wrogiego nam
nam narodu. Powinnismy powiedzie¢ sobie,
ze jesli oni postepujg tak nieludzko z braémi
naszymi i z nami, to mySmy nie powinni ani
jednego guldena z kraju puscic. Zdaje mi sig,
ze tu nie potrzeba dat statystycznych, ale
kazdy z nas ma tuziny znajomych, ktérzy od
bucika do kapelusza ubierajg sie to w Paryzu,
to w Londynie, to w Berlinie, to we Wiedniu.
Jezeli wtedy Sejm nasz przy koricu kadencyi
Wozigt inicyatywe i jaka$ akcye wdrozyt, to
bytby to zywy pomnik dla ustepujacego Sejmu
a dla catego kraju i narodu nadzieja lepszej
przysztosci. Ja oS$miele sie prosi¢ o inicya-
tywe JE. p. Marszatka, ktéry znany z tego,
ze jest zawsze chetny i ofiarny w kazdej
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sprawie narodowej i spotecznej i gdzie chodzi
0 dobro kraju tam chetnie udziat bierze.
Ot6z mam te wiare, ze JE. p. Marsza-
tek te inicyatywe podejmie w tem com przed
sku-

chwilg prosit z wiarg, ze to pozadany
tek odniesie.
Nie czynie zadnego wniosku ani rezo-

lucyi, ale prosze aby JE. taskawie tg sprawa
iie zajat a kraj caly bedzie mu wdzigczny.

Marszalek. Kto te rezolucye popiera,
zechce reke podnies¢. (Dostateczna liczba).
Jest dostatecznie poparta. Czy juz nie zada
nikt gtosu do tej pozycyi? (Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. Gtos ma
p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Andrzej Potocki. Ja
przyjmuje te rezolucye.

Marszatek. Poniewaz p. sprawozdawca
przyjat te rezolucye, przeto podaje do gtoso-
wania wniosek komisyi wraz z rezolucyg. Kto
je przyjumje, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Sa przyjete.

Spawozdawca p. Andrzej
(czyta):

Poz. 270. krajowy nauczyciel weteryna-
ryi 4.480 K.

Po. 271. na koszta komisyjne przy
szczepieniu tuberkuliny 2.000 K.

hr. Potocki

Poz. 272. na czesciowe pokrycie ko-
sztow utrzymania weterynarza przy gal. To-
warzystwie gospodarczem i Towarzystwie

rolniczem krakowskiem po 1.200 K. 2.400
koron.

Poz. 273. Towarzystwo rolnicze we Lwo-
wie 8.000 K.

wiecej o 1000 koron od preliminarza
Wydziatlu krajowego z powodu znacznego
wzrostu kosztow administracyjnych Towarzy-
stwa, koniecznych przy ciagle wzmagajacym
sie zakresie dziatania.

tem samem zalatwiong zostaje petycya
liczba 397-

W zatatwieniu petycyi tegoz Towarzy-
stwa liczba 396 o subwencye na wydawni-
ctwo »Rolnika“ i ,Przegladu mleczarskiego"
Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ : Petycje
liczba 396 odstepuje sie Wydziatowi krajo-
wemu do mozliwego uwzglednienia z funduszu
rubr. XV. poz. 295.

Poz. 274. Towarzystwo rolniczo w Kra-
kowie 8.000 K.

Tem samem zatatwiong zostata petycya
1 859.

Poz. 275. Towarzystwo Tatrzanskie
500 K.

tem samem zalatwia si¢ petycye li-
czba 204.
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Poz. 275 a) Krajowe Towarzystwo cho-
wu drobiu, gotebi i krélikéw 600 K.

tem
1 832.

Poz.
czystych

samem zostaje zatatwiona petycya

276. ua zalesienie wydm pias-
VI. rata z dziesieciolecia 5.000 K.

Poz. 277. stypendya dla kandydatow
ksztatcagcych sie na nauczycieli szkét Sre-
dnich i nizszych rolniczych 8.000 K.

Po. 278. stypendya dla ucznidw kraj.
szkoty gospodarstwa lasowego we Lwowie
5.000 K.

Poz. 279. stypendya dla uczniow i abi-
turyentdw kraj. szkoty gospodarstwa lasowego,
wysylanych na praktyke 2.400 K.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje od-
czytane pozycye, zechce reke podnies¢.
(Wiekszos€). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Andrzej hr.
(czyta):

Poz. 280. dla kétek rolniczych:

a) na koszta
tychze 10.000 K.

b) na utrzymanie lustratoré6w handl.
sklepikow wiejskich 4.000 K.

c) na utrzymanie praktycznych kursow
handlowych dla sklepikarzy kdétek rolniczych
2.400 K.

d) na pomnozenie funduszu pozyczkowe-

Potocki

zakladania i lustracyi

go do wysokosci 68.000 K. Ill. i ostatnia
rata 6.000 K.

1) na og6lne cele rozwoju rolniczej i
handlowej dziatalnosci kotek rolniczych pod
kierunkiem i nadzorem Zarzadu IIl. i osta-

tnia rata z trzechlecia 4.000 K,

9)
demonstracyjnych na gospodarstwach witoscian-

skich, wydatek nadzwyczajny 1.500 K.

Marszatek. Do tej pozycyi
gtos p, Cielecki. Udzielam mu gtosu.

prosit o

P. Cielecki. Jest rzeczg niemilg i nie-
wdzieczng co roku przy jednej i tejsamej
pozycyi gtos zabieraé, jednak tym razem u-
wazam to jako obowigzek moj nietylko jako
prezesa tow. Kotek rolniczych, ale $miem po-
wiedzie¢ takze jako Polaka. Uzytecznosci to-
warzystwa Kotek rolniczych zdaje mi sie nikt
zaprzeczy¢ nie potrafi.

Dziatalnos¢ nasza jest dodatnig w Kie-
runku roluiczym i handlowym, ale niestety
nie mamy tego poparcia, jakieby$Smy miec
powinni, cho¢ ufam, ze z czasem do tego
przyjdzie. U nas do pewnych ofiar rzeczywi-

na urzadzenie préb doéwiadczg{no-
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stych nie wszyscy i nie zawsze sg skorzy i
czesto o wiele wieksze ofiary ponosi sie ra"
Zniej, niz te mate i codzienne.

Nie zawsze mamy tez i wspbtpracowni-
kow, bo niestety do tej mozolnej, codzien-
nnej i cichej pracy wsp6tpracownikéw nie-
tatwo znales¢. Jednak wufam, ze bedziemy
mie¢ z czasem to poparcie, jakie mie¢ po-
winnismy.

Przykro mnie dotknagto sprawozdanie
Wydziatu krajowego o spétkach oszczednosci i
pozyczkowych. Przegladajagc to sprawozdanie,
znalaztem rzeczywisty powod tego sprawozda-
nia : Oto odpis odezwy Namiestnictwa, gdzie do-
nosi ono Wydziatowi krajowemu, ze uzyskato
pewna subwencje 3.200 zi., na cele Kotek
rolniczych a dalej jest reskrypt ministeryum
rolnictwa, gdzie ono os$wiadcza, ze gotowe
jest da¢ znaczniejsza subwencye na cele rol-
nicze. Jest niemiecki wyraz w»landwirtschaft-
liche Genossenschaft.en i podniesiong jest
dziatalno$¢ Kotek rolniczych, bo Ministerstwo
pisze tak (czyta):

»Es wird sehr vorheilhaft sein, fur die
Verbreitung der richtigen Erkentniss uber
den Wert einer umfassenden landwirschaftli'
cheu Creditorganisation die Mitwirkung der
Gauvereine in Anspruch zu nehmen, welcbe
fur die Ausbreitung des genossenschaftlicben
Sinnes unter der landwirschaftlichen , Bevol-
kerung schon viel Erspriessliches geleistet
haben*.

A wiec i Ministerstwo robi wzmianke
chlubng o naszem Towarzystwie i podnosi
jego dziatalno$é. Na to Wydziat krajowy wy-
pracowat sprawozdanie, ktore przestat Mini'
sterstwu i w tem sprawozdaniu na 26. stro-
nicach niema wzmianki o Koétkach rolniczych
tak, jakby one wecale nie istniaty. Jest tylko

zedstawiona dziatalno$¢ kas Raiffeisena.

Pozwalam sobie zwrdci¢ uwage, ze za-
chodzi wielka reznica miedzy kasami Raif-
feisena a Kotkami rolniczemi. Swego czasfl
mys$l zatozenia u nas tychze byta podniesio-
na wiasnie przez Kotka rolnicze, i Kétka
udaty sie do Wydzialu krajowego, zdaje mi
sie nawet do Sejmu, proszac o pewng sub-
wencye, aby mddz te kasy zaktadaé. Ale Wy-
soki Wydziat krajowy wziat w swag reke or-
ganizacye te, ktora stata sie krajowag no i
naturalnie o wiele wydatniejsza, rozporzadza-
jaca znacznemi subwencyami. Chce tylko tu
zaznaczy¢, ze my byliSmy tymi, co pierwsi
podniesli mysl kas Rajffeisena. Ja kasy te
nadzwyczaj cenie i my przygotowaliSmy teren
dla nich; niechce przemawia¢ przeciw tym
kasom tylko je pochwalam i popieram, ale
twierdze, ze Kotka rolnicze, majg dalej idace
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* wyzsze zadania, dziwi mnie wiec, ze Wydziat
gajowy wswem sprawozdaniu zupetnie wzmian-
ki nie robi o tych Kédtkach rolniczych i jabym
Powiedzial, ze to zamilczenie jest niestusznem
Potepieniem. Nadzwyczajnie za$ utradnia na-

potozenie i moze nas pozbawié niezbe-
dnie potrzebnych subwencyi. Méwie niezbe-
dnych, bo towarzystwo to silnie sie rozwija
1bez tej pomocy istnie¢ nie moze.

Tu i 6wdzie stysze narzekania, ze cho¢
Whprawdzie nasze sklepiki niedo$¢ dobrze sie
rozwijaja, to jednak tu i 6éwdzie zdarzajg sie
Pewne malwersacye, lecz to dzieje sie nieraz
tez we wiekszych od naszej, instytucyach finan-
sowych. Ale zeby temu zapobiedz i médz do-
bra kontrole ustanowi¢, trzeba mie¢ fundusze,
aby trzymac lustratorow, ktérzyby kontrolo-
wali, aby modz wyrazajac sie troche trywial-
ne, trzymac te calg instytucye w garsci.

Podobne sprawozdanie Wydziatu krajo-
wego odejmuje a w kazdym razie ostabia te
Mozno$¢ uzyskania funduszéw tam, gdzie po-
winnismy maédz je uzyskac, t. j. u Wys Bza-
bo i jabym powiedziat, ze to wielka krzy-
wda dla nas, ta bierna krytyka naszego to-
warzystwa. Tu zachodzi ogromna réznica
niedzy kasami Rajfajsena a naszemi koditka-

rolniczemi. Cztonkiem kas Rajlajsena mo-
% by¢ kazdy, nie wchodzac w to, jakiej jest
Narodowosci i wyznania jesli ztozy 10 K.
glonkiem towarzystwa naszego moze by¢ tyl-
ke porzadny i uczciwy cztowiek wyznania
rbrzescijanskiego. Takze w §. 10. statutu
namy zakres dziatania dla czlonkéw, ktéry
Jest o wiele dalej idacy, jak majg kasy Raj-
ajsena. Mianowicie méwi on : a) pracowac nad
Podniesieniem swego gospodarstwa lub prze-
mystu, oraz pomagaé czynnie do celéw Towa-
mystwa, b) prowadzi¢ zycie moralne i przy-
kfadne, c) w niedziele i Swieta zgromadzac

po nabozenstwie w czytelni lub innem
miejscu, Kktdre Zarzad kotek oznacza na
, 806lne obrady w sprawach gospoddrstwa i
aadlu, prenumerowac ksigzki i pisma, przez
arzad gtowny zalecane.

Nasze wiec dziatanie jest nie tylko w
eeruuku materyalnym, aby podnies¢ rolni-
‘Wo, aby podnie$¢ ten przemyst ludowy, te
j 8 handlowg i aby przysporzy¢ tej ludnosci
ochodéw a na tern polu osiggamy znamie-

ite  wyniki, ale tez nasze dziatanie jest
Moralne.
i G bym kierunku dziatamy bez przerwy

Naszem zadaniem jest podniesienie na-

j~eJ ludnosci moralnie, aby ona zawsze mia-
w sercu Boga, Ojczyzne i mito$¢ bratnig,
rawo) aby w tych czasach, gdzie niestety

991

jest tyle fatszywych prorokéw, zachowaé ja
zawsze Kkatolickg, uczciwg i swojska. Boli
wiec mnie i przykro mi bardzo, ze tam
gdzie powinniSmy mie¢ silne i otwarte po-
parcie, tego nie znajdujemy.

A wierzcie Panowie, ze ta praca nie
jest tatwa i nie mata, i ze ona moze by¢
dodatnig, najlepszym dowodem tego ksiestwo
poznanskie czyli nasza Wielkopolska.

Tam prosze panéw Kotka rolnicze ist-
niejg odaawna i na wzor tych kdétek, nasze tu
zaktadano.

Tylko tamte natrafity na teren o wiele
wdzieczniejszy, jak tu u nas.

Tam cata inteligencya, duchowienstwo
i szlachta zajety sie calem sercem tg insty-
tucyg i dzisiaj sg te kotka potegg i tak sil-
ng potega, ze rzad pruski tak potezny i bez-
wzgledny, jej przetamaé nie moze.

Tam mamy bezposrednie wybory, gdzie
wszyscy gtosowaé mogag a te kotka, cho¢ nie
sg instytucyg polityczng, przyczynity sie zna-
komicie do tej harmonii narodowej, jaka
tam istnieje, pomimo, ze tam powszechne
wybory, i lud mogtby wybiera¢ kogoby chciat,
wioscianie jednak wybierajg tych wszystkich
tylko, ktérzy sa najwiecej uzdolnieni, aby na-
rod polski przedstawia¢ i wybieraja sama
szlachte t. j. najinteligentniejszych, albo tych
ludzi, ktérzy moga godnie ten nardd przed-
stawiac.

Nie jesteSmy politycznem stowarzysze-
niem, wszelka polityka jest wrecz z naszego
dziatania wykluczona, ale mozemy na tem
polu pracy spotecznej odda¢ krajowi ogro-
mne ustugi, bo na tem polu spokojnej, eko-
nomicznej codziennej pracy zetkngé sie mo-
ga ludzie réznych stronnictw i kiedy$ sie to
towarzystwo moze bardzo przyczyni¢ do tej,
tak pozadanej harmonii spotecznej u nas.

Dzi$ przed potudniem powiedziat p.
Maryewski, ze jest jedno Towarzystwo, w
ktérem taczg sie wszyscy bez odmiany, do
jakiej Kklasy naleza.

To majg by¢ towarzystwa sokole! Nie
przecze, ze tak jest, ale jest i drugie towa-
rzystwo a to: Towarzystwo kotek rolniczych,
w niem sie t3gczg wszystkie warstwy spote-
czenstwa jeszcze bardziej ze soba.

Wobec i spdznionej pory a przedewszy-
stkiem wobec smutnego finansowego potoze-
nia kraju uaszego i bardzo sci$le obliczonego
budzetu, nie pozwalam sobie zadnych odre-
bnych wnioskéw, cho¢ otwarcie powiadali
zostaliSmy skrzywdzeni.
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Dawno wprawdzie petycye nasze zosta-
ty uwzglednione, ale petycya domagajaca sie
6.000 K. na demonstracje i doSwiadczenia
rolnicze, zostata zredukowana do 1.500 K.

Jestto bardzo mato 750 zir., tak mato,
ze nie wiedzie¢, jak sie zabra¢ do pracy w
tym kierunku, a mamy ostatecznie te dziatal-
no$¢, juz dalekoSmy sa pchneli naprzdd i
dzi$ jest ona bardzo wydatna.

Nasze préby przeprowadziliSmy w 41
powiatach na 182 polach doswiadczalnych.

Te doswiadczenia demonstracyjne moga
nadzwyczaj dobrze oddziatywa¢ na podnie-
sienie sie rolnictwa naszego, bo rolnik nasz
jest konserwatywny i szanuje teorye, na niego
nic tak nie wptywa, jak dobry przykiad, jak w
jego oczach wykonywana proba, to tez oczy-
wiscie w niektérych okolicach, gdzie nie
znano lucerny, juz ja uprawiajg i w ogole
dobra uprawa po6l oddziatuje przyktadami
dodatnio, rozpowszechnia sie.

Niestety komisya budzetowa nie raczy-
ta nam przyzna tej subwencyi i data tylko
1.500 K., to jest tak mata, ze rzeczywiscie
przepraszam, ze sie wyraze, prawie $mieszna,
na to zadanie tak wielkie.

Obecnie swojem sprawozdaniem, Wy-
dziat krajowy utrudnia nam nadzwyczajnie
mozno$¢ uzyskania czego$ od rzadu.

Jestto rzeczywiscie bardzo przykre poto-
zenie a zdaje' mi sie, ze niezastuzone i po-
winni$my zawsze, majac cel wzniosty na oku,
mie¢ w tej Wysokiej lzbie odpowiednie i za-
stuzone poparcie.

Nie chce tu podnosi¢ jfdodatniej dzia-
falnosci naszego towarzystwa, ale przede-
wszystkiem ktade nacisk na cel i zdaje mi sie,
ze wystepowaé przeciw temu towarzystwu
wobec tego, ze ono dodatnio dziata i ze to
jest wiasnie pole, Da ktérem wszystkie stany
pracujac wspdlnie, poda¢ sobie powinny reke
i zblizy¢ sie moga, byloby wprost zbrodnig
narodowsg.

Nie stawiam zadnych daleko idacych
wnioskéw, pozwole sobie tylko skromng re-
zolucye przedstawic.

Rezolucya ta moja opiewa:

»3ejm uznaje wielka Vpozyteczno$¢ to-
warzystwa Kotek rolniczych i potrzebe trwa-
tego popierania tej instytucyi".

Jestto moze nic nie modwigca rezolucya,
jednak do pewnego stopnia juzby nas zado-
wolita, bo bytaby stwierdzeniem, ze nasze
owarzystwo jest istotnie uzyteczne krajowi

utatwitaby na przyszto$¢ naszemu towa-
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rzystwu zadanie uzyskania subwencyi od

Rzadu.

Nie wiem, konczy sie kadencya, moze
po raz ostatni w tej sprawie, w tej Wyso-
kiej lzbie jest mi dane przemawiaé, polecam
wiec tej Wysokiej Izbie nasza sprawe na
przyszto$¢ i na serca ktade sprawe towarzy-
stwa kotek rolniczych. (Brawo)!

Marszatek. Kto popiera te rezolutye,
zechce reke podnie$é. (Dostateczna ilos¢) Po-
parta. Czy jeszcze kto gtosu zada?

Cztonek Wydziatu kraj. p. OnySzki*'
wicz. Prosze o glos.

Marszatek. Gtos ma p. Onyszkiewicz.

Cztonek Wydziatlu kraj. p. Onyszkie-
wicz. Niezastuzony zarzut spotkat Wydziat
krajowy ze strony p. Cieleckiego. Mianowi-
cie zarzuca szanowny prezes towarzystwa Ko-
tek rolniczych, ze Wydziat krajowy w pe-
wnym memoryale do ministerstwa rolnictwa,
gdzie chodzito o Kotka rolnicze, nie wspo-
mniat o tych Kotkach, nie podniést ich za-
stugi i przez to utrudnit uzyskanie su-
bwencyi.

Rzecz cata polega na nieporozumieniu-

Przedewszystkiem musze zaznaczy¢, ze
Wydziat krajowy nigdy nie byt pomiedzy mi-
nisterstwem rolnictwa a towarzystwem Ko-
tek rolniczych, w odniesieniu do subwencyi,
posrednikiem. Wydziat krajowy przedktada
tylko Sejmowi sprawozdanie z dziatalnosci
towarzystwa Kotek rolniczych i wyjednywa
u Sejmu kredyta na wspieranie tych Kotek,
czego dowod macie Panowie i w tym roku,
gdzie Wydziat krajowy ztozyt sprawozdanie
i projekt do preliminarza.

Natomiast ,co do Kotek rolniczych w
odniesieniu sie do ministerstwa rolnictwa,
organem posredniczacym jest od szeregu lat
komitet towarzystwa gospodarskiego. Tell
komitet przedstawia zalety Kotek rolniczych
i przez komitet ten znosi sie towarzystwo
z ministerstwem rolnictwa co do subwencyi-

Natomiast co do memoryatu pisma, °
ktérem p. Cielecki wspominat, to memoryat
dotyczyt zupetnie innej sprawy. Dotyczyt on
kwestyi tworzenia zwigzkéw rolniczych, co do
ktorych ministerstwo rolnictwa celem propa-
gowania tworzenia sie zwigzkow tak w Galicyi
jak i catem panstwie, wypracowato program
dziatania, ktoryby sie' miat oprze¢ dla wzgle-
du'finansowego o spotki Raifeisenowskie, kto-
re byly pierwszym punktem programu tego,
przez rzad zakreslonego — a w nastepstwie
mialy powsta¢, stosownie do warunkéw eko-
nomicznych, zwigzki produkcyjne. Zarysowu-
jac ten program dziatania, podniosto mim-
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sterstwo potrzebe utworzenia t. zw. rady do-
radczej z istniejacych juz réznych instytucyi
Przy wsp6tudziale organéw panstwowych t .j.
Namiestnictwa. Wymieniajagc te instytucye,
Wymienit takze, ze powinne by¢ zastapione i
reprezentacye Kotek rolniczych.

Jezeli Wydziat krajowy przedstawit i
Potozyt wniosek na to, co sie zdziatatlo w
kierunku spotek Raifeisenowskich, to dlatego,
ze podczas gdy program ministerstwa rolni-
ctwa zaznaczyt zaktadanie spotek raifeise-
Nowskich, jako jedno z przysztych zadan tej,
dajacej powsta¢ organizacyi. Wydziat krajo-
wy przedstawia tedy, ze kasy utworzyt w tej
mierze, o ile rzad obiecat popiera¢ spotki
rolnicze i ze upominat sie, aby dla dzieta juz
dokonanego ministerstwo udzielito subwencyi.

To jest wiec proste nieporozumienie,
ktérego wyjasnienie Wysoka lzba zechce w
tem mojem o$wiadczeniu przyjg¢ do wiado-
mosci.

M arszatek. Czy zada jeszcze kto gtosu ?

Sekretarz p. Niezabitowski. Stawiam

Whiosek na zamkniecie dyskusyi.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiekszos$¢).
Jest przyjety. Glos ma p. Kramarczyk.

P. Kramarczyk. Nie wdaje sie w
szczegOtowy rozbiér dodatniej dziatalnoSci
Kotek rolniczych, gdyz to juz szanowny pre-
zes doktadnie zaznaczyt, ja tylko moge po-
Swiadczy€, ze my wioscianstwo, jak jesteSmy
to zgromadzeni, mozemy pos$wiadczyé, ze
tostytucya Kotek rolniczych moze nasze wio-
Scianstwo podzwignac.

Dlatego my rezolucye p. Cieleckiego
Witamy z wielkg radoscig i prosimy Wysoka
Izbe o taskawe jej poparcie.

Marszatek. Rozprawa zamknieta. Gtlos
ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Andrzej hr. Potocki.
Ja te rezolucye przyjmuje, musze jednak za-
znaczy¢, ze z przemoéwienia p. Cieleckiego
Wypadatoby, jakoby kto$ przeciw towarzystwu
Kotek rolniczych powstawat. To sprostowaé
musze i stwierdzi¢, Ze mnie sie zdaje, ze
Wtej Wysokiej lzbie nie bedzie jednego po-
sto, ktoryby byt przeciwnym Kotkom rol-
niczym.

Skarzy sie p. Cielecki, ze subwencya
toe jest dostateczna. Na to musze odpowie-
Wiedzie¢, ze mnie sie zdaje, kazde stowa-
rzyszenie, ktore subwencye ze strony kraju
"Ostaje, mogtoby powiedzieé, ze chetnieby
"Ostatlo wiecej i mogtoby uzy¢ tej subwencyi
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w odpowiedni spos6b. Ale wszystkie potrzeby
muszg by¢ zaspokojone réwnomiernie.

Jezeli panowie rzucag okiem na budzet,
gdzie sg mate pozycye, to towarzystwo Ko-
tek rolniczych dostaje wtym budzecie 27.900
K. To cyfra, ktdra najlepiej dowodzi, ze
wszyscy goraco pragniemy, aby towarzystwo
Koétek rolniczych jak najpredzej sie zoz-
wineto.

Marszatek. Kto przyjmuje wnioski ko-
misyi wraz z poprawka p. Cieleckiego, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos€). Sg przyjete.

Sprawozdawca p. Andrzej hr. Potocki
(czyta):

Eoz. 281. Na koszta strzezenia granic
kraju w czasie zarazy na bydio i zamkniecia
miejsc zarazy za pomocg Wwojska i zandar-
darmeryi 2.000 K.

Marszatek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt, rozprawa zamknieta. Kto
przyjmuje te pozycye, zechce reke podniesc.
(Wiekszos$¢) Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Andrzej hr.
(czyta):

Poz. 282. Umorzenie pozyczki 800.000
K., zaciggnietej w Tow. Wzaj. Ubezpieczen
w Krakowie na zatozenie skitadow publi-
cznych we Lwowie i w Krakowie.

a) XXV. i XXVI. rakta kapitatu 30.345
K. 24 g.

b) 4vVa% odsetki z gory 22.638 K
76 g. — razem 52.984 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zg3-
da kto gtosu?

P. Milewski. Prosze o glos.
Marszatek. Glos ma p. Milewski.

Potocki

P. Milewski. Zwrdéce uwage na to, ze
w obrebie budzetu zdarza sie kilka pozycyj
w réznych dziatach, ktére przez swojg nature
powinny by¢ umieszczone w rubr. XIV, w
dziale pozyczek krajowych. W poz. 282 np.
chodzi o umorzenie pozyczki, ktéra niema
zadnego znaczenia dla rolnictwa. Nie stawiam
rezolucyi, o$mielam sie tylko zwréci¢ uwage
Wydziatu krajowego, ze bytoby pozadanem,
aby w rubryce pozyczek byly skoncentrowane
wszystkie pozyczki, dla lepszego oryentowa-
nia sie w budzecie.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto gto-
su? (Nikt) Gdy nikt, gtos ma p. sprawo-
zdawca.

Nie

Sprawozdawca p. Potocki. mam

nic przeciw temu.

Marszatek.
zechpe reke podniesc.
przyjeta.

Kto przyjmuje poz. 282,
(Wigkszos€.) Jest
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Sprawozdawca p. A. Potocki (czyta):
Poz. 284. Krakowskiemu Tow. rolni-

czemu na wydawnictwo Tygodnika rolniczego
1.000 K.

Poz. 285, Gal. Towarzystwu leSnemu
na wydawnictwo Organu Towarzystwa ,,Syl-
wan" 400 K.

tem samem zatatwiong zostaje petycya
liczba 66.

Poz. 286. na wydawnictwo czasopism:
a) Bartnik postepowy 600 K.

b) Przeglad weterynarski 600 K

c) Ogrodnictwo 600 K.

d) Gorzelnik 400 K.

Razem 2.200 K.

0 600 koron wiecej od preliminarza

Wydziatlu krajowego 2z powodu przyznania
subwencyi czasopismu ,,Ogrodnictwo".

Tem samem zalatwione zostajg petycye
liczba 130, 60, 246, 247 i 893.

Poz. 287. Na utrzymania 4 nauczycieli
wedrownych rolnictwa dla wioscian 16.000 K.

Poz. 288. Na $rodki demonstracyjne
przy nauce wedrownej rolnictwa 1.600 K.

Poz. 289. Instruktor hodowli bydta

dla c. k. Towarzystwa gospodarczego, ptaca
3.000 K.

ryczatt na koszta podrézy 1.000 K.
razem 4.000 K.

Poz. 290. Instruktor hodowli bydta
dla c. k. Towarzystwa rolniczego 4.000 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
poz. 284—290, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszo$é.) Sa przyjete. :

Sprawozdawca p. A. Potocki

Poz. 291.
Krakowie 800 K.

(czyta)

Towarzystwu rybackiemu w

Marszatek. Czy zada kto gtosu?
P. Wojcik. Prosze o gtos.
Marszatek. Gtos ma p. Wojcik.

P. Wdjcik. Nie dlatego zabieram gtos,
abym byt przeciwny subwencyi dla Towarzy-
stwa rybackiego, tylko chce zaznaczyé, ze
jezeli sie rybactwo popiera, a jednocze$nie
go niszczy, to szkoda pieniedzy. MysSlatem,
ze przyjdzie komisya sejmowa ze sprawozda-
niem osobnem o rybactwie. To sie nie stato,
wiec przy tej sposobnosci zabieram glos.

Ze sprawozdania sie dowiadujemy, ze
prawo wykonywania rybotostwa wydzierzawia
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sie przewaznie ludziom, Kktérzy sie na tem
nie rozumiejg. W 2-gim rewirze wydzierzawi*
Markus Szwalber to prawo za 290 K., a bym
inna oferta na 560 K.

Na Wisle w rewirze 16-tym dzierzawit
nie rybak, ale dzierzawca dobr, ktéry absolu-
tnie niema pojecia o rybotostwie, ten pod-
dzierzawit za 600 K.

W ten sposéb ryby sie niszczg i na
tem cierpi fundusz krajowy.

Aby temu zapobiedz stawiam rezolucye:
»Sejm wzywa c. k. Rzad, aby rewiry rybackie
wydzierzawiat tylko zawodowym rybakom 1
na krotszy termin niz obecny".

Marszatek. Kto popiera te rezolucye?
(Dostateczna ilos¢.) Jest poparts.

Czy zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt,
rozprawa zamknieta. Glos ma p. sprawo-
zdawca.

Sprawozdawca p. A. Potocki. Sadze,
ze trudno jest bez zastanowienia sie nad tg
sprawg, te rezolucye przyjmowaé — ale ja
potrzebaby odesta¢ do Wydziatu krajowego
do rozpatrzenia. Oznaczenie, kto jest zawo-
dowym rybakiem jak i okre$lenie, jaki ter-
min jest odpowiedniejszym, nie jest rzecza
tak tatwg, o ktdérejby natychmiast decydowac
mozna.

Marszatek. P. sprawozdawca stawia
wniosek odestania rezolucyi p. Wojcika do
Wydziatu krajowego. Kto przyjmuje ten wnio-
sek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosé.) Jest
przyjety. Kto przyjmuje poz. 291 podtug
wniosku komisyi, zechce reke podnie$é. (Wie*
kszos€.) Jest przyjeta.

Sprawozdwca p. Andrzej hr. Potocki
* (czyta):

Poz. 292. Towarzystwu dla podniesie-
nia uprawy tytoniu w Galicyi, Il. rata z trzech-
lecia 6.000 K.

Poz. 293. Na podniesienie gospodar-

stwa nabiatowego w Galicyi:

a) na utrzymanie instruktora placa z
kosztami podrozy 4.500 K.

b) na utrzymanie drugiego instruktora
adjunkta wraz z kosztami podrézy 2.900 K-

c) na urzadzenie kursow mleczarskich,
stypendya dlaserkarzy, na $rodki demonstra-
cyjne do nauki mleczarstwa 6.000 K.

d) na pomocnika instruktora mleczar-
stwa 1.400 K.

Poz. 294.
rolniczych,

Krajowa Komisya dla spraW
komisya naukowa i konferency6
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nauczycieli szkot nizszych rolniczych do dy-
spozycyi Wydziatu krajowego 6.000 K.

Poz. 295. Na rozmaite zasitki, majgce
na celu podniesienie rolnictwa i przemystu
rolniczego, tudziez wiedzy rolniczej, do dy-

spozycyi Wydziatu krajowego 8.000 K.

Poz. 296. Na wydawnictwo podreczni-

kéw dla ucznidw nizszych szko6t rolniczych
2.000 K.

Poz. 297. Na podniesienie hodowli
bydia:

a) na Srodki podniesienia hodowli bydia,
ostatnia rata 60.000 K.

b) na koszta komisyi
Po mysli §& 4. ustawy
16.000 K.

¢) Towarzystwu hodowcéw czerwonego
bydta wydatek nadzwyczajny 4.000 K.

licencyonujagcych
z 20. lipca 1892

Poz. 298. Na subwencyonowanie ogie-
row prywatnych V. rata z szeSciolecia
10.000 K.

Poz. 299. Na subwencyonowanie tepie-

nia myszy polnych i na dalsze doswiadczenia
6.000 K.

Poz. 300. Na podniesienie hodowli
Swin obydwu Komitetom Towarzystwa gospo-

darczego i rolniczego po 4.000 K. IV. i o-
ntatnia rata 8.000 K.
Poz. 301. Strusiewiezowa Melania,

Pensya wdowia 1.200 K.

dodatek do pensyi wdowiej 400 K. —
1.600 K.

tem samem zalatwiong zostata petycya
bczba 476.

Poz. 302. Na popieranie celéw zjedno-
czonego Towarzystwa dla ogrodnictwa i
pszczelnictwa wydatek zwyczajny 1.300 K.,
nadzwyczajny 1.226 K.

Poz. 303. Hordynska Antonina IV. ra-
ta subwencyi przyznanej przez 5 lat na pro-
dukcye nasion traw do uzycia na gruntach
torfowych 1.000 K.

Poz. 304. dotacya na podwyzszenie
statego funduszu pozyczkowego dla przemy-
stu rolniczego o 180.000 kor., Il. rata z
trzechlecia 60.000 K.

Poz. 305. na utworzenie funduszu po-
zyczkowego dla spotek kas oszczednosci i po-

zyczek 2,000.000 kor. Ill. rata z piecdziesie-
ciolecia 40.000 K.
Poz. 306. na koszta zaktadania spotek

oszczednosci i pozyczek, utrzymania biura
Patronatu i kursa praktyczne dla funkeyona-
ryuszy spotek 49.500 K.
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Poz. 307. na zaktad produkcyi narybku

w Oporach Ill. rata subwencyi przyznanej
na lat 5 — 1.200 K.
Poz. 307 a). W zalatwieniu petycyi

Dotkowskiego Henryka liczba 132 o subwen-
cye na produkcye ziemniakéw nasiennych
i w uznaniu niezmiernej doniostosci jego
pracy dla wszystkich sfer rolniczych krajo-
wych, komisya budzetowa wnosi:

Marszatek. Kto przyjmuje odczytane
pozycye, zechce reke podniesé. (Wiekszosc.)
Sq przyjete.

Sprawozdawca Andrzej
(czyta):

hr. Potocki

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ :

.Przedtuza sie subwencye przyznang
Henrykowi Dotkowskiemu 4. marca 1899 r.
po 2.000 koron rocznie, na dalsze 2 lata“.
Henrykowi  Dotkowskiemu na produkcye
ziemniakéw nasiennych 2.000 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos€). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Andrzej hr. Potocki
(czyta) :

Poz. 308. subweneya na utrzymanie
szkotki drzew owocowych w Dzurowie 800 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu ?

P. Krzysztofowicz prosze o gtos.

Marszatek. Gtos

fowicz.

ma p. Krzyszto-

P. Krzysztofowicz. Rzecz
wazng dla powiatéw wschodnich
na wieksza uwage. Rozchodzi sie o uregu-
lowanie sadownictwa w kraju. Wydziat kra-
jowy w tej mierze wyrazit swe zdanie jasno
i wtym duchu dziala przez dwa krajowe
zaktady sadownicze, z ktérych jeden juz u-
konczony a drugi wchodzi w zycie. Oprocz te-
go dziata zapomocg Towarzystw ogrodni-
czych i instytueyi utrzymywanych przez po-
wiaty, udzielajgc tymze subwencyi.

ta jest
i zastuguje

Jednym z takich posterunkow jest wia-
$nie instytucya, o ktérej chce moéwic i dla-
tego polecam jg gorgco Wysokiej Izbie.

Szkoétka drzew owocowych w Kotomyi
jest utrzymywang przez Towarzystwo sado-
wnicze w Kotomyi, a subweneyonowana przez
miasto i rade powiatowa. Mimo ze po nale-
zytem zbadaniu rzeczy 800 koron wstawio-

130
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no jako subwencye dla tej szkdtki w preli- Marszatek. Czy zada kto glosu?
minarz na r. 1900, Wydziat krajowy wstrzy- (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa

mat sie z wyplatg tej pozycyi dla towarzy-
stwa sadowniczego w Kotomyi a to z na-
stepnego powodu. Gdy kursa sadownicze
dla zotnierzy, ktére miaty wielkie znaczenie
i rozwijaty sie dobrze, zostaty zniesione
przez zarzadzenie wojskowosci, pozostata
szkotka drzew owocowych, zostajgca w pe-
wnym zwigzku z owymi kursami. Z rzeczo-
nych za$ kurséw w miejsce zotnierzy ko-
rzysta miodziez szkolna.

Rzecz byta wdwczas zbadana w komi-
syi gospodarstwa krajowego i na podstawie
propozycyi tej komisyi pozycya 800 K. zo-
stata witozona w preliminarz na r. 1900. Wy-
dziat krajowy zazadat wyjasnien ze strony
rady powiatowej co do stosunku, w jakim
zostaje towarzystwo sadownicze i ta szkotka
do rady powiatowej z tego powodu, azeby
mie¢ pewnos$¢, ze pienigdze, udzielone na ten
cel, nie pdjda na marne i ze bedzie odpo-
wiedni nadzér w tej mierze wykonywany.
Zaszta usterka formalna, ze Wydziat powia-
towy spdznit sie z udzieleniem wyjasnien i
dla tej usterki wstrzymane zostato udzielenie
subwencyi.

Nie zadam wstawienia tej cyfry w
preliminarz na r. 1901; prositbym tylko,
azeby rzecz ta byta zbadang, jak na to za-
stuguje, poczetn Wydziat krajowy miatby
udzieli¢ w miare moznosci tej szkodice sub-
wencyi w wysokosci do 800 koron.

Stawiam nastepujgcg rezolucye, o kto-
rej przyjecie upraszam.

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

»Sprawe udzielenia subwencyi w kwo-
cie 800 K. szkoice drzew owocowych galic.
towarzystwa dla ogrodnictwa i pszczelnictwa
w Kotomyi przekazuje sie Wydziatowi kra-

jowemu do zbadania i mozliwego uwzgle-
dnienia.

Marszatek. Kto popiera te rezolucye,
zechce reke podnies¢. (Dostateczna ilos¢).
Jest poparta. Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Glos ma p. sprawoz-
dawca® .

Sprawozdawca p. Andrzej Potocki.
Rezolucye te przyjmuje.

Marszatek. Kto przyjmuje poz. 308

wraz z rezolucya p. Krzysztofowicza, zechce
reke podniesé. (Wiekszosc). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. A. Potocki (czyta):

Pozycya 308 a) Towarzystwo ,,Selskij
Hospodar* w Olesku subwencya nadzwyczaj-
na 300 Kkor.

zamknieta. Kto przyjmuje poz. 308 a, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Andrzej hr. Potocki
(czyta):

Poz. 309. kurs rolniczy dla nauczy-
cieli szkét ludowych 2.000 K.

Pozycya uzasadniona sprawozdaniem

L. W- 64.955|1900.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te
pozycye, zechce reke podniesé. (Wiekszosg).
Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Potocki

(czyta):

Andrzej

B) Na cele gornictwa.

Poz. 310. Remuneracya referenta spraw
gérniczych przy Wydziale krajowym 3,328 K.

Poz. 311. na badanie kraju w celu ze-
stawienia uzytecznych kopalfh i popularnego
opisu 5000 K.

Poz. 312. utrzymanie krajowej szkoty
gérniczej i wiertniczej w Borystawiu 17.000 K.

Poz. 313. nastacye doswiadczalng produ-
ktow naftowych 2.000 K.

Co do tej pozycyi komisya budzetowa
wnosi: Wysoki Sejm raczy uchwalié:

»Poleca
azeby zbadat,
w przysztosci
maé®.

sie  Wydziatlowi krajowemu,
czy istnieje potrzeba, azeby
te pozycye wydatku utrzy-

Poz. 314. Na zbieranie i ogtaszanie
dat statystycznych o produkcyi handlu nafty
i wosku ziemnego 1.000 K.

tern samem zostaje zatatwiong petycya
1..483.

Poz. 315. stypendya
uczniéw szkdt wiertniczych
czych 3.400 K.

Poz. 316. na potrzeby muzeum gobr-
nictwa nafty i wosku ziemnego wc. k. szkole
politechnicznej we Lwowie 300 K.

dla goérnikéw i
akademi gorni-

Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

»Petycye Mikotaja Wasytyszyna 1 770
odstepuje sie Wydziatowi krajowemu do
zbadania i ewentualnego uwzglednienia ze
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statego funduszu pozyczkowego dla przemy-
stu rolniczego".

»Petycye Towarzystwa ogrodniczego w
Tarnowie L. 582, redakcyi ,Glosu Rolni-
czego" 1 583, Btazeja Lisa 1 883 i Wale-
rego Siterskiego 1 1040 odstepuje sie Wy-
dziatowi krajowemu do zbadania i poczynie-
nia ewentualnych wnioskéw".

»Petycye Kazimierza Orlika 1 649 i
Seweryna Wisniewskiego 1 969 odstepuje
sie Wydziatowi kraj. do urzedowego zata-
twienia".

»Nad petycya Zarzadu kotka rolniczego
w Turowie 1 694 przechodzi sie do po-
rzadku dziennego".

Petycye gminy miasta Podgdrza 1 967
odstepuje sie Wydziatowi krajowemu do zba-
dania.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te
whnioski, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Sg przyjete.

Nastepuje
wydatkow.

Rubr. XV * poz. 252 i 253

W zastepstwie sprawozdawcy p. Sta-
nistawa Jedrzejowicza gtos ma p. Andrzej
hr. Potocki.

Sprawozdawca p. Andrzej hr. Potocki
(czyta):
Poz. 252. Na zaltozenie stacyi strzel-

niczej przeciwgradowej w Dublanach (nadzw.)
1.000 K.

Poz. 253. Na sptate reszty bezprocen-
towej pozyczki, zaciggnietej na eksploatacye
torfu w Dublanach z funduszu przemystowo-
rolniczego w kwocie 11.026 K, 42 gr, V.
rata z pieciolecia (ostatnia) 1.526 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosn? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
te pozycye, zechce reke podniesé. (Wie-
kszo$€). Sa przyjete.

Z kolei nastepuje sprawozdanie Komisyi
budzetowej o preliminarzu budzetu Krajowej
szkolty gospodarstwa lasowego we Lwowie.

Rubryka XV. poz. 244 wydatkow i
Rubryka VII. poz. 34 dochodow.

Sprawozdawca p. Andrzej hr. Potocki

(czyta):
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Rubryka 1.
Wydatki.
Place nauczycieli.

1. Profesor fachowy, zarazem dyrektor,
ptaca 4.800 K,, dodatek aktywalny 840 K.
dodatek osobisty 1.200 K. — 6.840.

2. Dwdch profesoréw fachowych:

a) dla jednego, ptaca 3.280 K, doda-
tek aktywalny 720 K,, dodatki piecioletnie
800 K., — 4.800 K.

b) dla drugiego, ptaca 3.280 K, doda-

datek aktywalny 720 K. Posada nieobsadzona.

Poz. 3. Trzech nauczycieli-adjutantow,
ptace po 2.400 K. — 7.200 K., dodatki
aktyw, po 600 K. 1.800 K, dod. osobisty
dla jednego 300 K, dod. piecioletnie 900 K.
— 10.200 K.

Poz. 4. Docenci (nauczyciele-pomo-
cnicy):

a) jezyka polskiego i niemieckiego
1800 K.

b) fizyki eksperymentalnej 600 K.
¢) matematyki 1.000 K.
d) zarysu inzynieryi, konstrukcyi i ry-
sunkéw 1.600 K.
e) chemi og6lnej:
a) za wykiady 600 K.

b) za prowadzenie C¢wiczen w labo-
ratoryum chemii 400 K. — 1.000 K.

f) ekonomii spotecznej 400 K.

g) encyklopedyi rolnictwa 600 K.

h) zarysu prawa i administracyi 500 K.

i) nauki o pomocy w nagtych wypad-
kach 200 K. — 7.700 K.

Suma rubryki 1. 29.540.

Rubryka 11I.

Pensye, emerytury i zaopatrzenia.

Poz. 5. Strzelecki Henryk, byly dyrektor,
emerytura 5.200 K.

Poz. 6. Tyniecki Wtadystaw, byty dyre-
ktor, emerytura 4.400 K.

Poz. 7. Moroz Ludwika, wdowa po do-
zorcy, dozywotnie zaopatrzenie 120 K.

Suma rubryki Il. 9.720 K.

Rubryka II1I.

Koszta administracyi.

Poz. 8. Koszta kancelaryjne, druki i
portorya 500 K. (nadzw.) 400 K.
Poz 9. Dyetaryusz w kancelaryi dyre-

keyi 480 K.
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Poz. 10. Ubezpieczenie budynkdéw i zbio-
row 80 K.

Poz. 11. Opat i osSwietlenie 800 K.

Poz. 12. Utrzymanie budynkéw 300 K.
(nadzw.) 400 K.

Poz. 13. Sprzety i ruchomosci 100 K.

Poz. 14. Dozorca domu i pomocnik do-
zorcy 1.080 K.

Poz. 15. Podatki 40 K.
Suma rubryki [Ill. 3.360 K. (nadzw.)
800 K
Rubryka 1V.
Srodki naukowe.
Poz. 16. Biblioteka i czytelnia 600 K.

(nadzw.) 200 K.

Poz. 17. Laboratorya:

a) chemii og6lnej i
280 K.

b) botaniczno - fizyologiczne 120 K. —
400 K.

Poz. 18. Muzea, zbiory i srodki do de-
monstracyi i ¢éwiczen:

technologicznej

a) do geografii fizycznej i politycznej
20 K.

b) do fizyki 40 K. (nadzw.) 400 K.

¢) do meteorologii i klimatologii 40 K.

d) do geometryi wykreslnej i mecha-
niki 100 K.

e) do inzynieryi le$nej 200 K. (nadzw.)
200 K.

f) do botaniki, fizyologii, geognozyi i
mineralogii 120 K

g) do zoologii 40 K.

h) do technologii chemicznej 100 K.

i) do lesnictwa w ogoble 300 K. — 960
(nadzw.) 600 K.

Poz. 19. Na zatozenie szkéiki drzewek
w Winnikach, Brzuchowicach i Zubrzy, Il. rata
(nadzw.) 1.300 K.

Poz. 20. Wycieczki naukowe z uczniami
2.000 K

Poz. 21. Utrzymanie ogrodu przy szkole
300 K. (nadzw.) 300 K.

Suma rubryki 1V. 4.260 K. (nadzw.)
2.400 K.

Rubryka V.
Sptata pozyczki.

Poz. 22. Gal. Kasie o0szczednosSci we
Lwowie, 53 i 54 rata na kapitat i odsetki
1.042 K.

Rubryka VI.

Poz. 23. Rozmaite nieprzewidziane

100 K.

Suma wydatkéw 48 042 (nadzw.) 3.200 K.
Razem 51.242 K.
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Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjtnuje
rubryke wydatkéw, zechce reke podniesé-
(Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Andrzej hr. Potocki
(czyta):

Dochody.
Rubryka 1.

Poz. 1. Subwencya z c. k. Skarbu Pa™'
stwa 14.000 K.

Rubryka II.

Poz. 2. Optaty od uczniow:
a) wpisowe od 15 nowych po 4 K.

60 K.
b) czesne od 30 ogdtem po 20 K. -"
600 K. — 660 K.
Rubryka II1.

Poz. 3. Rozmaite nieprzewidziane 100 K-
Suma dochodéw 14.760 K.

W poréwnaniu z wydatkami 51.242 K
Okazuje sie niedobdr 36.482.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie za-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ru
bryke dochodow, zechce reke podniesc-
(Wiekszo$¢.) Jest przyjeta.

Z kolei nastepuje sprawozdanie Komisyj
budzetowej o preliminarzu budzetu kontrolne]
i doswiadczalnej stacyi botaniczno-rolniczej
we Lwowie.

Rubr. XV. poz. 245 wydatkdw i rubr-
X. poz. 50 dochod.

Sprawozdawca p. Andrzej hr. Potocki
ma gtos.
Sprawozdawca p. Andrzej hr. Potocki
(czyta):
Rubryka 1.
Wydatki.
Ptace personalu.
Poz. 1. Kierownik stacyi 1.200 K.

Remuneracya profesora rolnictwa.

Poz. 2. a) Asystent pierwszy etatowy
ptaca 2.000 K.
Dodatek aktywalny 200 K. — 2.200 &
b) 2 Asystentdw nieetatowych, ptaca P°

K. — 2.400 K.

Na mieszkanie po 400 — 800 K.
Na opat po 78 K. — 156 K. — 3356
K. — 5.556. K.

Poz. 3. Laborant, ptace 1.100 K.

1.200
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Na mieszkanie 360 K. — 1.460 K.
Suma rubryki 1. 8.216 K.
Rubryka 1I.
Koszta administracyi.

Poz. 4. Zarzad: a) koszta kancelaryjne
800 K.

b) stuzagcy 600 K. — 1.400 K.

Poz. 5. Najem pomieszkania 1.600 K.

Poz. 6. Oswietlenie i opat 500 K.

Suma rubryki Il. 3.500 K.

Rubryka HI.
Utrzymanie stacyi.

Poz. 7. Koszta utrzymania stacyi 1.300
K. (nadzw.) 400 K.

Poz. 8. Koszta utrzymania ogrodu gor-
skiego 600 K.

Poz. 9. a) Utrzymanie p6l doswiadczal-
nych 1.000 K.
b)
sztem Towarzystwa gospodarczego 200 K.

1.200 K.

Poz. 10. Koszta drukéw i wydawnictw
200 K. (nadzw.) 400 K

Poz. 11. Prenumerata pism i zakupno
podrecznikéw 400 K.

Poz. 12. Koszta podrézy Kkierownika i
asystentéw 800 K.

Suma rubryki
800 K.

Suma wydatkéw 16.216 (nadzw.) 800 K.

Razem 17.016 K.

M arszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie za-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje”® ru-
bryke wydatkow, zechce reke podniesé.
(Wiekszos€). Sa przyjete.

HI. 4500 K. (nadzw.)

Sprawozdawca p. Andrzej hr. Potocki

(czyta):
Dochody.

Rubr. 1. Poz. |. Subwencya z c. k.
Skarbu Panstwa 2.00 K.

Rubr. 1l. Poz. 2. Dochéd z analiz
1.600 K.

Rubr. I1l. Poz. 3. Dochdd z pdél i ogro-
du 400 K

Suma dochodéw 4.000 K.

W poréwnaniu z wydatkami

Okazuje sie niedobé6r 13.016.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? )Nikt). Gdy nikt gtosu me
zada rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje do-
chody, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Sa przyjete.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komi-
syi budzetowej o preliminarzu wydatkéw i do-

17.016 K.
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chodéw na rok 1901. krajowych zakladdéw
naukowych rolniczych w Dublanach, tudziez
gorzelni, folwarku i stacyi chemicznej w Du-
clanach.

Sprawozdawca poset Stan. Jedrzejowicz
ma gtos.

Sprawozdawca p. Stanistaw Jedrzejo-
wicz (czyta):

k) Wyzsza szkota rolnicza w Dublanach.

Wydatki.

Rubryka 1.

Ptace profesor6w i docentow.
Poz. 1. Dyrektor, ptaca 4 800 K.
Dodatek aktywalny 720 K.
Dodatek osobisty 5.680 K. nadzw.
Dodatek na utrzymanie koni (nadzw).
1.000 K. — 5.520 K. (nadzw.) 6.680 K.

Analizy z pol utrzymywanych Ko-pg; 2 4 profesoréw fachowych, place

po 4.000 K. 16.000 K.
Dodatki aktywalne po 720 K. 2.800 K.
Dodatki pieciolecie 1.609 K. —20.480 K.
Poz. 3. profesoréw fachowych, ptace po
2.600 K. 10.400 K.
Dodatki aktywalne po 480 K. 1.920 K.
Dodatki piecioletnie 2.800 K.
Dodatek osobisty dla jednego (nadzw.).
400 K. — 15.120 K. (nadzw.) 400 K.

Poz. 4. 3 statych profesoréw-adjunktéw,
ptaca po 2.000 K. 6.000 K.

Dodatki aktywalne po 400 K. 1.200 K.

Dodatek piecioletni dla jednego 600 K.

Dodatek osobisty dla jednego (nadzw.).
300 K. — 7.800 K. (nadzw.) 300 K.

Poz. 5. Asystent, ptaca 1.200 K.

Poz. 6. Asystent hodowli 1.600 K.

Poz. 7. Asystent weterynaryi 960 K.

Poz 8. Asystent lesnictwa 480 K.

Poz. 9. Asystent ogrodnictwa 400 K.

Poz. 10. Asystent melioracyi 480 K.

Poz. 11. Asystent historyi i literatury
polskiej 1.200 K.

Poz. 12. Asystent hodowli ryb i gospo-
darstwa stawowego 400 K

Suma rubryki 1. 55.640 K. (nadzw.)
7.380 K.

Rubryka Il

Ptace urzednikéw administracyjny
Poz. 13. Kasyer, zarazem ra”"istrz,

ptaca 2.400 K.
Dodatek piecioletni 225 K. 2-625 K.
Poz. 14. Sekretarz dyreb zarazem
magazynier, ptaca 2.000 K.
Dodatek piecioletni K* — 2.170 K.

Suma rubryki Il. 4-795 K.
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Rubryka 11I.

Ptace funkcyonaryuszow nieetatowych.
Poz. 15. Kapelan, ptaca 600 K.
Dodatek osobisty 200 K. — 800 K
Poz. 16. Lekarz zakladowy, ptaca

i nadzw. dodatek 1.200 K. (nadzw.). 100 K.
Poz. 17. dy-
reksyi 720 K.
Poz. 18. Ogrodnik, ptaca 1.200 K.

Poz. 19. Pomocnik w bibliotece,
400 K.

Suma
100 K.

Dyetaryusz w kancelaryi

ptaca

rubryki 111. 4.320 K. (nadzw.).

Rubryka V.

Koszta utrzymania stuzby szkolnej.
Poz. 20. Stuzba wyzsza:

a) Tercyan szkoly, zarazem wozny, pta-
ca 560 K.

Na ubiér 100 K. — 660 K.
b) Preparator 960 K.
¢) Laborant w pracowni botaniki 480 K.

d) Laborant w pracowni mechaniki i fi-
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Poz. 29a. Pankowski Kazimierz,
profesor 3.500 K.

Suma rubryki V. 6.460 K.

byty

Rubryka VI.
Koszta administracyjne.

Poz. 30. Zarzad:
ryjne 1.000 K.

b) druki i inseraty 1.000 K.
c) portorya i posytki 1.000 K.
d) koszta podrézy winteresach zaktadu

200 K.
Poz. 31. Opat gmachu szkolnego 3.400 R-

Poz. 32. Oswietlenie gmachu szkolnego
i obejs¢ 660 K.

Poz. 33. Utrzymanie budynkéw i ogro-
dzerh 4.000 K. (nadzw.) 900 K.

Poz. 34. Utrzymanie dziedzifcoéw i Scie-
zek 400 K. (nadzw.) 400 K. '

Poz. 35. Utrzymanie parku 400 K-
Poz. 36. Ubezpieczenie budynkéw

1.300 K.
Poz. 37. Najem pomieszkan:

a) potrzeby kancela-

zyki 432 K. a) Najem pomieszkar lekarza 240 K.
e) Laborant w pracowni rolnictwa b) Najem pomieszkan asystenta 192 K-
720 K. ¢) Najem pomieszkan sekretarza dyrek-
I) Laborant w pracowni chemii 432 K. cyi 360 K.
9) Laborant w pracowni zootomiii mle-d) Najem pomieszkan docenta hodowli
czarstwa 432 K. — 4.116 K. 360 K.
Poz. 21. Stuzba nizsza: e) Najem pomieszkafi ogrodnika 360 K-
a) Dozorca domu i magazynu 480 K. f) Najem pomieszkar dyetaryusza dy-
b) 2 str6zéw domowych, zarazem no- yekcyi 192 K.
cnych, po 432 K. — 864 K. — 1.344 K. g) Najem pomieszkan laboranta mech.
Poz 22. Gratyfikacya stuzbie (do roz- j fizyki 192 K.
porzaldszalnosmbdy[(e-k?il/l) 52220Kk h) Najem pomieszkan laboranta rolni-
uma rubryki v. . ' ctwa 192 K.
Rubryka V. i) Najem pomieszkan laboranta hodo-

Pensye, emerytury i zaopatrzenia.
Poz. 23. Kahgne Aleksandra, wdowa po
profesorze 1.200 K.

Poz. 24. Auowa Berta,
fesorze 600 K.

P6z. 25. Kasprzycka Julia,
ogrodniku, pensya wdowia 300 K.

Dodatek do ptacy 160 K.

Dodatek na wychowanie 2 dzieci 200 K.
— 660 K. ,

Poz. 26. Macherowa Marya,
instruktorze melioracyjnym 100 K.

Poz. 27. Mudrykowa Wiktorya, wdowa
po dozorcy 100 K.

Poz. 28. Dendorowa,
nie, zaopatrzenie 100 K.

Poz. 29. Eberhardt Jan, b. dozorca do-
mu, zaopatrzenie 200 K.

wdowa po pro-

wdowa po

wdowa po

wdowa po furma

wli 192 K. — 2.280 K.

Poz. 38. Ptaca kominiarza 420 K.

Poz. 39. Sprzety i ruchomosci 240 K-

Poz. 40. Koszta przewozu prelegentow
3.000 K.

Poz. 41. Koszta lustracyi zaktadu 200 K-

Poz. 42. Koszta nabozenstwa 100 K-

(nadzw.) 200 K.

Poz. 43. Apteka i inne koszta sanitar-
ne 500 K.

Suma rubryki VI.
1.500 K.

18.100 K. (nadzw.).

Rubr. VII.

Potrzeby naukowe.

Poz. 44. Eksperymentu przy wyktadach ¢
a) dla profesora rolnictwa 100 K.



16. Posiedzenie z dnia 9. lipca 1991.

b) dla profesora hodowli zwierzat 150 K.

1001

poz. 48. Utrzymanie pola doswiadczal-

¢) dla profesora hodowli zwierzat na hego 1.000 K.

doswiadczenia z zywieniem zwierzat 300 K-
d) dla profesora anatomii i fizjologii 50 K*

e) dla profesora weterynaryi 50 K.

f) dla profesora botaniki 100 K

g) dla profesora chemii rolniczej 200 K.

h) dla profesora fizyologii zwierzat 40 K.

i) dla profesora fizyki 80 K.

j) dla profesora miernictwa 30 K

k) dla profesora organizacyi gospodar-
stwa 100 K.

1) dla profesora mechaniki i rolnictwa Suma rubryki VII,

H zaprzegi do demonstracyi z narzedziami
folniczemi 200 K, — razem 1.400 K.

Poz. 45. Zbiory i muzea,
Uzupetnienie :

utrzymanie i

a) zbiér rolniczy 400 K

b) zbiér hodowlany 120 K.

¢) zhior fizykalny 200 K.

d) zbior botaniczny 150 K.

e) zbiér zoologiczny 300 K.

f) zbiér mechaniczny 600 K.

g) zbior mineralogiczny 120 K.

h) zbidr technologiczny 120 K.

i) zbior okazéw lesnych 20 K.

j) zbior okazow ogrodniczych 20 K.
k) zbior okazéw weterynaryjnych 50 K.

1 zbior instrumentéw mierniczych 20 K.

m) zbiér modeli do budownictwa 100 K.

n) zbiér okazébw do geografii fizy-
cznej 20 K.

0) zbiér okazéw melioracyjnych 100 K.

p) zbiér okazéw do fizyologii zwierzat
300 K.

r) utrzymanie stacyi meteorologicznej
180 K, (nadzw.) 300 K. — razem 2.820 K.
Uadzw.) 300 K.

Poz. 46. Laboratorya:

a) laboratoryum rolnicze 450 K.

a) na biblioteke podreczng 120 K.

b) laboratoryum chemii rolniczej 1.000 K.
(uadzw.) 700 K.

(3 na biblioteke podreczng 120 K.

c) laboratoryum roslinno - fizyologiczne
500 K. (nadzw.) 500 K.

y) na biblioteke podreczng 120 K.

d) laboratoryum chemii ogdlnej 1.200 K.

6) na biblioteke podreczng 120 K. #

e) laboratoryum zootoniczne 400 K.

e) na biblioteke podreczng 120 K. —

Hzem 4.150 K, (nadzw.) 1.200 K.

Poz. 47. Biblioteka i czytelnia:

a) przykupno dziet 1.000 K.
b) oprawa ksigzek 100 K.

poz. 49. Wycieczki naukowe uczniéw
z profesorami 1.200 K.

poz. 50 utrzymanie pasieki 60 K.

poz. 51 ogrod:

a) utrzymanie ogrodu 1.200 K.
b) druk katalogu 50 K. — razem 1.250 K.

poz. 52. Wynagrodzenie dla folwarku
dublanskiego za straty, ponoszone wskutek
zastosowania stanu inwentarza do potrzeb

szkoty 2.000 K.
15.880 K. (nadzw.)

1500 K
Rubr. VIII.
Podatki i optaty.

Poz. 53. Podatek gruntowy
1.026 K.

i domowy

Rubr. IX.

poz. 54. Utrzymanie 12-tu uczniéw w in-
ternacie po 700 K. 8.400 K.

Rubr. X.
poz. 55. Rozmaite nieprzewidziane 200 K .
Rubr. XI.

poz. 66. Utrzymanie internatu.

a) Administrator domu zak}., 960 K.
wikt 588 K.
opat i Swiatlo 200 K. — razem 1.748 K.
b) Portyer, ptaca 300 K.
wikt 360 K.
opat i Swiatto 80 K.
ubranie 120 K. — razem 860 K.
c) magazynier (jak pobory portyera)
860 K.
d) dwoch lokajéw, ptaca po 192 K.
384 K.

wikt po 348 K, 696 K.

opat i Swiatlo po 80 K, 160 K.

ubranie po 120 K, 240 K.
1.480 K.

e) trzech str6zéw po 408 koron rocznie
1.224 K.

poz. 57. Wikt 45 uczniow prze? 10
miesiecy po 49 K, 22.050 K.

razem

poz. 58. Pranie poscieli i napr«>ffa teJze
600 K.

poz. 59. Opat internatowe™0 budynku
2.100 K.

poz. 60. Oswietlenie j»ternafowego bu-

cl czasopisma 900 K. — razem 2.000 K. dynku 1.600 K.
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poz. 61. Utrzymanie budynku i sprze-
tow 600 K, (nadzw.) 1.110 K.

Suma rubryki XI. 33.122 K, (nadzw.)
.110 K.

Suma wydatkéw 153.603 K, (nadzw.)
11.590 K.

Razem 165. 193 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta.

Kto przyjmuje rubryke wydatkéw, zechce
reke podnies¢. (Wiekszosé). Sg przyjete.

Sprawozdawca p. Stan. Jedrzejowicz.
(czyta).

Dochody.

Rubryka 1.

Subwencye.
Poz. 1. Z c. k. Skarbu panstwa:
a) subwencya zwyczajna 20.000 K.

Z funduszu kultury krajowej 7.722 K.
Suma rubryki I. 27,722 K.

Rubryka II.
Optaty od ucznidw.

Poz. 3.
10 K. 330 K.

na uwolnienie 8 uczniow od optaty 80
K. — 250 K.

Poz. 4. Czesne od 33 uczni po 200 K.
6.600 K.

na uwolnienie 8 ucznibw od optaty
1.600 K. — 5.000 K.

Poz. 5. Opfaty za ¢wiczenia w labora-
toryach od 33 uczniéw po 16 K. 528 K. —

na uwolnienienie 8 uczniow od optaty
128 K. — 400 K.

Poz. 6. Optaty na utrzymanie w inter-
nacie :

a) od 33 ucznibw samoptacgcych po
700 K. 23.100 K.

b) od 12 uczniéw przyjetych na koszt
funduszu kraj. (obacz rubr. IX. wyd:) po
700 K. 8.400 K. — 31.500 K.

Suma rubryki Il. 37.150 K.

Rubr. 1ll. Poz. 7. Dochod z pasieki
20 K.

Rubr. IV. Poz. 8. Sprzedaz ptodow
z pola doswiadczalnego i ogrodu 240 K.

Rubr. V. Poz. 9. Odsetki z legatu $. p.
Karola Skibinskiego 196 K.

Rubr. VI. Poz. 10. Dochody rozmaite
400 K.

Suma dochodéw 65.728 K.

Whpisowe od 33 uczniéw po

dnia 9. lipca 1901.

W poréwnaniu z wydatkami 165.193 &

Okazuje sie niedobor 99.465 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy Zg-
da kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie Zg-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje do-
chody, zechce reke podnie$¢. (wiekszosé)-
Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Stanistaw
jowicz (czyta):

B. Nizsza szkota rolnicza w Dublanach.
Wydatki.

Rubryka 1.
Ptace nauczycieli.

Jedrze-

Poz. 1. Zastepstwo nauczycieli do nauk
fachowych 2.750 K.

Poz. 2. Nauczyciel pomocniczy do nauk
fachowych,

ptaca 2.000 K.

dodatek aktywalny 280 K.

podatek pieeioletni 200K. — 2.480 K-

Poz. 3. Nauczyciel do nauk elemen-
tarnych,

ptaca 1.400 K.
dodatek aktywalny 200 K.
dodatek piecioletni 160 K. — 1.760 K-

Poz. 4. Docent weterynaryi 300 K.

Poz. 5. Katecheta obrz. ta¢. 800 K.

Poz. 6. Instruktor do rob6t recznych i
dozorca uczniéw 1.200 K.

Suma rubryki 1. 9.290 K.
Rubryka II.

Pensye, emerytury i zaopatrzenia.

Poz. 7. Bartowa Helena, wdowa po na-
uczycielu 500 K.

Rubryka IH.
Koszta administracyjne.

Poz. 8. Zarzad: Remuneracya dyrekto-
ra wyzszej szkoty 890 K.

Poz. 9. Opat i oswietlenie 700 K.

Poz. 10. Utrzymanie budynkoéw, ubez-
pieczenie i kominiarz 800 K.

Poz. 11. Sprzety i ruchomosci 200 K-
400 K. (nadzw.)
Poz. 12. Koszta nabozenstwa i nauki

dla uczniéw obrzadku gr. kat. 800 K.

Suma rubryki IIl. 3.300 K. — 400
K. (nadzw.)
Rubryka IV.
Utrzymanie ucznidw.
Poz. 13. Stotowanie 36 uczniéw P°

328 K. 50 gr. — 11.826 K.
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Poz. 14. Odziez, posciel i pranie tychze

po 120 K. — 4.320 K.
Suma rubryki 1V. 16.146 K.

Rubryka V.
Potrzeby naukowe.

Poz. 15. Zaprzegi do demonstracyi
160 K.
Poz. 16.
Uczniéw 400 K.
Poz. 17.
-arzedzi 400 K

Suma rubryki V. 960 K.

Przybory do pisania i nauki

Przykupno modeli, machin i

Rubr. VI. Poz. 18. Kurs ¢éwiczen dla
szkolnej strazy pozarnej 80 K.
Rubr. VII. Poz. 19. Rozmaite nieprze-

widziane 100 K.

Suma wydatkéw 30.376 K. — (nadzw.)
100 K.

Razem 30.776 K.

M arszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wydatki,
zechce reke podnies¢. (Wiekszo$é). Sa przy-
jete.

e Sprawozdawca p. Stanistaw
jowlcz (czyta):

Jedrze-

Dochody.

Rubr. I. Poz. 1. Subwencya z c. k.
Skarbu Parstwa 6.000 K.

Rubr. Il. Poz. 2. Zarobek 36 uczniow
po 36 K. — 1296 K.

Rubr. I11. Poz. 3. Rozmaite nieprzewi-
dziane 100 K.

Suma dochodéw 7.396 K.

W pordwnaniu z wydatkami 30.776 K.

Okazuje sie niedobdr 23.380 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
dochody, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Stanistaw Jedrze-
jowicz (czyta):

C) Krajowa szkota gorzelnicza w Dublanach.

Wydatki.
Rubryka 1,
Ptace nauczycieli.
Poz. 1. Dyrektor szkoty i gorzelni
1.200 K.

Poz. 2. Adjunkt, jednoczesnie gorzelnik
w gorzelni 2.000 K.

Poz. 3. Docenci:

a) matematyki i rysunkéw 300 K.
b) fizyki 300 K.

¢) chemii 300 K.

d) gorzelnictwa 1.000 K.
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f) nauki o podatkowaniu 400 K.

g) administracyi i rachunkowosci 120 K.

h) nauki o fabrykacyi drozdzy praso-
wanych: 400 K.

Suma rubryki 1. 6.420 K.

Rubryka I1.
Koszta administracyjne.

Poz. 4. Druki, inseraty, portorya i t. p.
60 K.

Poz. 5. Koszta przewozu prelegentéw
200 K.
Poz. 6. Koszta podrézy dyrektora w

sprawach szkolnych 120 K.
Suma rubryki I1. 380 K.
Rubryka I11.
Potrzeby naukowe.

Poz. 7. Wyzszej szkole
uzycie laboratoryum 160 K.

Poz. 8. Przyrzady do laboratoryum go-
rzelni 100 K.

Poz. 9. Koszta produkcyi drozdzy pra-
sowanych 300 K.

Poz. 10. Ksigzki i czapisma 120 K.

Poz. 11. Wycieczki profesoréw z u-
czniami 400 K.

Suma rubryki 111. 1.080 K.

Rubryka IV.

Poz. 12. Zapomogi dla uczniéw:

a) z funduszéw krajowych 600 K.

b) z subwencyi panstwowej 1.000 K
K.

rolniczej za

1.600

Rubr. V. Poz. 13. Rozmaite nieprzewi-
dziane 40 K.

Suma wydatkéw 9.520 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wy-
datki, zechce reke podnie$é. (Wiekszos$€). Sa
przyjete.

_ Sprawozdawca p. Stanistaw Jcdrzejo-
wicz (yzyta):
Dochody.
Rubr. I

Poz, 1. Subwencya c. k. Skarbu Pan-
stwa:

a) na utrzymanie szkoty 3.000 F-

b) zapomogi dla uczniow 1.000 ~

Suma rubryki 1. 4.000 K.

Rubr. 1I.

Poz. 2. Optaty od ucznié* 1-000 K.
Suma dochodéw 5.000 &

W poréwnaniu z wydatkami 9.520 K.
okazuje sie niedobor 4.520 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy

e) nauki o kottach i maszynach 400 K. 7ada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
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zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
dochody, zechce reke podnie$¢. (Wiekszosc).
Sg przyjete.

Sprawozdawca p. Stanistaw Jedrzejo-
wicz (czyta):

D). Gorzelnia w Dublanach.
Wydatki.
Rubr. 1.

Ptace:

Poz. 1. Maszynista 1.400 K.

Poz. 2. 5. robotnikéw po 30 K miesie-
cznie przez 6 miesiecy i jeden po 30 K
miesiecznie przez caty rok z dodatkiem na
pomieszkanie 1.380 K.

Suma rubryki I. 2.780 K.

Rubr. 1I.
Koszta worobu spirytusu.

Poz. 3. Opat przez 5 miesiecy 2.100 K.

Poz. 4. Ziemniaki (2.200 g. po 2 K
40 g.) 5.280 K.

Poz. 5. 4°|0 jeczmienia (88 g. po 14 K.
1.232 K.

Poz. 6. Zyto i kukurudza (2X90=180
g. po 14 K) 2.520 K.

Poz. 7. 15°|0 jeczmienia (30 g. po 14
K) 420 K.

Poz. 8. Swiatlo,
i t. p. 400 K.

Poz. 9. Monter, naprawa maszyn i ku-
pno narzedzi 600 K.

10.
i robotnikéw 400 K.

Suma rubryki 1l. 12.952 K.

Rubr. I11.
Rozmaite.
utrzymanie budynkéw i

smarowidto, drozdze

Poz. 11.
dwérza 60 K

Poz. 12. Podatek dochodowy 120 K

Poz. 13. Koszta komisyi lustracyjnych,
posytki i wyjazdy w sprawach gorzelni 100 K.

Suma rubryki 111. 280 K.

Suma wydatkéw 16.012.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wydatki, zechce reke pednies¢. (Wiekszosc).
Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Stanistaw Jedrzejo-
wicz (czyta):

po-

Gzy

Dochody.
Rubr. 1.

Poz. 1. Ze sprzedazy spirytusu (300 hl.
po 32 K) 9.600 K.

Rubr. 1L

Poz, 2. Ze sprzedazy wywaréw (15285
hl. po 4 K 608 K.

Ubezpieczenie budynkdéw, urzadzen
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Rubr. 111

Poz. 3. Bonifikacya za 300 hl. spiry-
tusu po 10 K 3.000 K.

Rubr. V.
Poz. 4. Zwroty od zakladéw dublan-
skich za robote maszynisty 600 K.
Suma dochodéw 13.808 K.
W poréwnaniu z wydatkami 16.012 K
okazuje sie niedobér 2.204 K.
Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
dochody, zechce reke podnie$¢. (Wiekszosc).
Sa przyjete.
Sprawozdawca p. Stanistaw Jedrzejo-
wlcz (czyta):
G). Folwarki w Bublanach.
Wydatki.
Rubr. 1.
Wydatki na gospodarstwo.

Poz. 1. Ptace i zastugi 4.500 K.
Poz. 2. Najem robotnika 8.000 K.

Poz. 3. Zmiana i dokupno nasienia
600 K.

Poz. 4. dokupno nawozéw dopetniajg-
cych:
a) na pole 2.090 K.
b) na taki 400 K — 2.490 K.
Poz. 5. Dokupno karmy (owsa,
chéw, kietkéw) 7.600 K.

Poz. 6. Zastgpienie zuzytych koni i u-
przezy 1.000 K.

Poz. 7. Utrzymanie budynkéw i ogro-
dzen 500 K (nadzW} 175 K.

Poz. 8. Utrzymanie i naprawa maszyn
i narzedzi, oraz kucie koni 1.000 K.

Poz. 9. Utrzymanie rowow i drég 100 K.

Poz. 10. a) Utrzymanie narzedzi melio-
racyjnych i dokupno materyatow 300 K.

b) Wynagrodzenie tgkowego 400 K.

Czy

maku-

Poz. 11. Drenowanie po6l (nadzw.)
1.800 K.
Poz. 12. Zabezpieczenie od pozaru

i gradu 1.000 K.
Poz. 13. Kuchnia folwarczna 600 K.
Poz. 14. Koszta kancelaryjne 160 K,
Poz. 15. Swiatto i smarowidio 100 K.
Poz. 16. Kultura lasu i plantacye nieu-
zytkéw 200 K.
Poz. 17. Rogatki, posyiki i jazdy w in-
teresach folwarku 200 K.

Suma rubryki 1. 28.750 K. (nadzw.)
1.975 K.
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Rukr. 1.
Poz. 18. Podatki, optaty i daniny
1.400 K.
Rubr. 1II,
Sptata kapitatu i odsetek diuznych.
Poz. 19. Towarzystwu kredytowemu
ziemskiemu we Lwowie:
a) 45 i 46 rata kapitatlu z odsetkami

od pozyczki 10.000 K 600 K.
b) 35 i 36 rata kapitatlu z odsetkami
od pozyczki 23.200 K 1.392 K — 1.992 K.
Poz. 20, Renta wieczysta c. k. galic.
Towarzystwu gospodarczemu 3.200 K.

Suma rubryki Ill. 5.192 K.
Rubr. V.

Poz. 21. Rozmaite nieprzewidziane
300 K.

Suma wydatkéw 85.642 K. (nadzw.)
l.::5 K

Razem 37.617 K.

Marszatek, Rozprawa otwarta. Czy

zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wydatki, zechce reke podnie$é. (Wiekszosc).
Sa przyjete.
Sprawozdawca p. Stanistaw Jedrzejo-
wicz (czyta):
Dochody.

Rubryka 1.
Dochody z gospodarstwa.

Poz. 1. a) Ze sprzedazy ziemioptodow
18-80Q) K* Za owies i siano
prywatnych 1.000 K.

Poz. 2. Z wynajetych tgk i pastwisk
2.600 K.

a) Krowiarnia:

a) mleko 7.000 K.

(3 przychowek 3.200 K.

y) braki i opasy 1.600 K. — 11.800 K.
b) nierogacizna 600 K.

cg Owce 120 K.

d) Zysk z wytoczenia bydta opasowego,
oraz spieniezenie paszy i réznych karm
800 K

e) Ryczatt od szkot za straty, wynika-
jace z zastosowania inwentarza do potrzeb
tychze szkét 2.000 K. — 15.320 K.

Poz. 4. Za wynajete konie 100 K.
Poz. 5. Z lasu i stawéw 600 K.
Suma rubryki 1. 38.420 K.
Rubryka 1I.
Z dzierzaw.
Poz. 6. Czynsz z karczmy 224 K.

od sz&é’r i stron
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Poz. 7. Z polowania 50 K.
Suma rubryki Il. 274 K.

Rubryka Il

Poz. 8. Rozmaite nieprzewidziane 200 K.

Suma dochodéw 38.894 K.

W poréwnianiu z wydatkami 37.617 K.

okazuje sie nadwyzka dochodéw 1.277 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje do-
chody zechce reke podnies¢. (Wiekszosé). Sa
przyjete.

Sprawozdawca p. Stanistaw Jedrzejo-
wicz (czyta) :

F. Kontrolna i doswiadczalna
chemiczno-rolnicza w Dublanach.

Wydatki.

stacya

Rubryka 1.

Ptace personalu.
Poz. 1. Kierownik stacyi 1.200 K.

a) Asystent pierwszy (etatowy)
2.000 K.

dodatek aktywalny 200 K. — 2.200 K.

b) Asystent drugi (nieetatowy) ptaca
1.600 K.

na mieszkanie 240 K.

na opat 78 K. 1.918 K.

c) Asystent trzeci (nieetatowy) ptaca
1.200 K.
na mieszkanie 240 K.
na opat 78 K., 1.518 K. — 5.636 K.
Poz. 3. Laborant ptaca 900 K.
na mieszkanie 200 K. — 1.100 K.
Poz. 4. 2. stuzacych, ptace po 432 K. —
864 K.

Suma rubryki 1. 8.800 K.

ptaca

Rubryka 1I.

Utrzymanie stacyi.

Koszta utrzymania stacyi 3.000 K.
Koszta prowadzenia doswiadczen wege
tacyjnych i wazonowych 1.000 K.

Poz. 6. Prowadzenie doswiadczen /0Z'
;iozcégt)&:h kosztem syndykatéw nawowy**

Poz. 7. a) Zatozenie i prowa™*® poi
doswiadczalnych w 5 miejscowosci”# 1,500 K-

b) Analizy z tych p6l 300 K-

c) Analizy z p6l utrzymy**1* 11 kosztem

Towarzystwa gospodarczego 4°° K- — 220 K-

Poz. 8. Koszta kanccl*I'"1® 600 K.

Poz. 9. Druki spra«,0zdaé 800 K-

Poz. 10. Prenumerftta Pism i zakupno
podrecznikow 320 K.
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Poz. 11. Koszta
i asystentow 1.200 K.

Poz. 12. Ubezpieczenie od wypadkow
funkcyonaryuszéw stacyi 360 K.

Suma rubryki IlI. 10.680 K.

Suma wydatkéw 19.480 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gicsu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wy-
datki, zechce reke podniesé. (Wiekszos€). Sg
przyjete.

Sprawozdawca p. Stanistaw Jedrzejo-
wicz (czyta):

podrézy kierownika

Dochody.
Rubr. I. Poz. 1. Subwencya z c. k.
Skarbu Panistwa 2.000 K.
Rubr. II. Poz. 2. Dochéd z analiz
1.500 K.

Suma dochodéw 3.500 K.
W poréwnaniu z wydatkami 19.480 K.
Okazuje sie niedob6r 15.980 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje do-
chody, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Sa przyjete.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
budzetowej o preliminarzu budzetu nizszej
szkoty rolniczej w Horodence.

Rubryka XV. poz. 256 wydatkéw i ru-
bryka X. poz. 43 dochoddéw.

Sprawozdawca p. Andrzej hr. Potocki
ma glos.
Sprawozdawca p. Andrzej hr. Potocki
(czyta) :
Wydatki.
Rubryka 1.
Ptace nauczycieli.
Poz. 1. Nauczyciel do nauk fachowych

i kierownik ptaca 2.600 K.
dodatek aktywalny 280 K. — 2.880 K.

Poz. 2. Nauczyciel pomocniczy do nauk
fachowych ptaca 2.000 K.

dodatek aktywalny 200 K. — 2.2G0 K.

Poz. 3. Instruktor do rob6t recznych
i dozorca uczniéw, ptaca 1.200 K.

Poz. 4. Nauczyciel do nauk elementar-
nych ptaca 1.000 K.

dodatek aktywalny 100 K. — 1.100 K.
Poz. 5. Katecheta obrz. ta¢. i gr. kat
600 K.

Suma rubryki I. 7.980 K.

dnia 9. lipca 1901.

Rubryka II.
Koszta administracyi.

Poz. 6. Zarzad:

a) pomoc kancelaryjna 240 K.

b) koszta kancelaryjne 200 K. n

c) stuga szkolny i stréz nocny 600 K. —
1.040 K

Rubr. 7. Opat 300 K.

Rubr. 8. OSwietlenie 1.400 K.

Rubr. 9. Utrzymanie budynkéw (na*
prawy, ubezpieczenia, kominiarz) 600 K
(nadzw.) 2.200 K.

Rubr. 10. Sprzety i ruchomosci 300 K-

Rubr. 11. Utrzymanie koni do postug
administracyjnych 800 K. (nadzw.) 120 K.

Rubr. 12. Podatek od gruntu szkol-
nego 60 K.

Suma rubryki 1. 4500 K. (nadzw.)
2.320 K.

Rubryka I11.
Utrzymanie uczniéw.
Poz. 13. Stotowauie.
poz. 14. Odziez, posciel i pranie dla

40 uczniéw po 300 K. — 12000 K.
Poz. 15. Lekarz i apteka 300 K.
Poz. 16. Uczeh praktykant 300 K.
Suma rubryki 1ll. 12.600 K.

Rubryka 1V,
Potrzeby naukowe.

Poz. 17. Przybory do nauki i pisania
dla ucznidw (ksigzki, papier, zeszyty i t. p-
240 K.

Poz. 18. Srodki naukowe:

a) modele, maszyny, narzedzia i inne
przybory do demonstracyi 300 K.

b) biblioteka i czytelnia 160 K.

c) ogrod szkolny, nasiona, okazy roslin
nawozy i t. p. 200 K, — 660 K.

Poz. 18. Ogrédki dosSwiadczalne do u-
prawy tytoniu (w mysl uchwalty Wysokiego
Sejmu z dnia 11. listopada 1890). 40 K.

Poz. 20. Wycieczki z uczniami 100 K-

Soma rubryki IV. 1.040 K.

Rubryka V.
Kursa specyalne.

Poz. 20 a) Kurs weterynaryi 100 K.
Poz. 21. Kurs c¢wiczen dla szkolnej

strazy pozarnej 100 K.
Poz. 22. Kurs mleczarstwa 100 K.
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Poz. 24. Kurs uprawy tytoniu 120 K.
Snma rubryki V. 320 K.

Pukryka VI.

Poz. 24. Rozmaite nieprzewidziane
100 K.

Suma wydatkéw 26.540 K. (nadzw.)
2.320 K.

Razem 28860 K.

M arszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wydatki,
zechce reke podnie$é. (Wiekszos$¢). Sa przy-
jete.

Sprawozdawca p. Andrzej hr. Potocki
(czyta):

Dochody.

Rubryka 1.

Poz. 1. Subwencya z c. k. Skarbu Pan-
stwa 6.000 K.
Rubryka II.
Poz. 2. Optaty na utrzymanie ucznidw:
a) Rada powiatowa horoderiska 3 sty-
pendya po 200 K. i 1 stypendyum 300 K.

900 K.
b) Gmina miasta

dyum 200 K
c) Uczen samoptacacy 150 K. 1.250 K.
Rubryka I11I.

Poz. 3. Dochdd z ogrodu (pola) szkol-
nego i z ogrodka doswiadczalnego tyniowego
300 K.

Suma dochodéw 7.550 K.

W poréwnaniu z wydatkami 28.860 K.

okazuje sie niedobor 21.310 K.

Horodenki 1 stypen-

M arszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
dochody, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Sa przyjete.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
budzetowej o preliminarzu budzetu nizszej
sykoty rolniczej w Jagielnicy. Rubryka XV.
poz. 257 wydatkéw i rubryka X. poz. 44. do-
choddw.

Sprawozdawca p. Andrzej
ma gtos.

Sprawozdawca p. Andrzej hr. PotocKki

(czyta):

hr. Potocki

Wydatki.
Rubryka |I.
Ptace nauczycieli.
Poz. 1. Nauczyciel do nauk fachowych
i kierownik:
ptaca 2.600 K.

1007

dodatek aktywalny 280 K.
dodatki piecioletnie 800 K.
dodatek osobisty 400 K. — 4.080 K.

Poz. 2. Nauczyciel pomocniczy do nauk
fachowych:

ptaca 2.000 K.

dodatek aktywalny 200 K.

dodatki piecioletnie 600 K. — 2800 K.

Poz. 3. Instruktor do rob6t recznych i
dozoica ucznidéw, ptaca 1.200 K.

Poz. 4. Nauczyciel do nauk  elemen-
turnych:

ptaca 1.000 K.

dodatek aktywalny 100 K.

dodatek piecioletni 42 K. — 1.142 K.

remuneracya za nauke pszczelnictwa i
sadownictwa (nadzw.) 200 K.

Poz. 5. Katecheta obrz. tac. i gr. kat.
500 K.

Suma rubryki I. 97222 K. (nadzw.)
200 K.

Rubryka II.

Koszta administracyi.

Poz. 6. Zarzad a) pomoc kancelaryjna
240 K.

b) koszta kancelaryjne,
i portorya 200 K.

¢) stuga szkolny i str6z nocny 600 K.

— 1.040 K.
Poz. 7. Opat 1.200 K.

Poz. 8. O$wietlenie 200 K.

Poz. 9. Utrzymanie budynkéw (napra-
wy, ubezpieczenie, kominiarz) 700 K. (nadzw.)
200 K.

inseraty, druki

Poz. 10. Sprzety i ruchomosci 400 K.
Suma rubryki Il. 3540 K. (nadzw.)
200 K.
Rubryka III.
Utrzymanie uczniow.
Poz. 11. Stotowanie
poz. 12. Odziez, piSciel i pranie 40

uczniéw po 300 K. — 12.000 K.
Poz. 13. Lekarz i apteka 400 K-
Suma rubryki I1l. 12.400 K.

Rubryka 1V.

Potrzeby naukome.

Poz 14. Przybory do nauki i pisania
dla ucznidéw (papiery, zeszyty, ksigzki it. p.)
200 K.

Poz. 15. Srodki naukowe:
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a) modele, maszyny, narzedzia i inne
przybory do demonstracyi i ¢wiczen praktycz-
nych 300 K.

b) biblioteka i czytelnia 200 K.
c) ogréd szkolny 40 K. — 540 K.

Poz. 16. Ogrodki doswiadczalne do
uprawy tytoniu 40 K.
Poz. 17. Wycieczki z uczniami 100 K.

Suma rubryki 1V. 880 K.
Rubryka V.

Kursy specyalne.

Poz. 18. Kurs
strazy pozarnej 100 K.

¢wiczen dla szkolnej

Poz. 19. Kurs uprawy i suszenia tyto-
niu 200 K.

Suma rubryki V. 300 K.
Rubryka VI.

P6z. 20. Gospodarstwo:

a) Wydatki na gospodarstwo 3.100 K.

b) Czynsz dzierzawny za grunta, od-
stapione szkole przez skarb jagielnicki 100 K.
— 3.200 K.

Rubryka VII,
Poz. 21. Rozmaite nieprzewidziane
100 K.
Suma wydatkéw 30.142 K. (nadzw.)
400 K.
Razem 30.542 K.
Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy

zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wy-
datki, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Sa

przyjete.
Sprawozdawca p. Andrzej hr. Potocki
(czyta):
Dochody.
Rubryka. 1.

Poz. 1. Subwencya z c. k. Skarbu Pan-
stwa 6.000 K.

Rubryka II.

Poz. 2. Optaty na utrzymanie uczniow:

a) Uczniowie samoptacacy 600 K.
b) Rada powiatowa buczacka — K. —
600 K.

Rubryka III.

Poz. 3. Dochody z gospodarstwa:

a) Doch6d z gospodarstwa szkolnego
4700 K.

dnia 9. lipca 1901.

b) Zarobek 40
960 K. — 5660 K.

Rozmaite nieprzewidziane — K.

Suma dochodéw 12.260 K.

W poréwnaniu z wydatkami 30.542 K.

okazuje sie niedob6r 18.282 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje do-
chody, zechce reke podnies¢. (Wiekszo$¢). Sa
przyjete.

Z kolei nastepuje sprawozdanie ko-
misyi budzetowej o preliminarzu budzetu
nizszej szkoty rolniczej w Kobiernicach.

ucznibw po 24

Rubryka XV. poz. 258 wydatkow i rubryka

X. poz. 45 dochodow.
Sprawozdawca p. Andrzej hr. Potocki
ma gtos.
Sprawozdawca p. Andrzej hr. Potocki
(czyta):
Wydatki.
Rubryka 1.

Ptace nauczycieli.

Poz. 1. Nauczyciel do nauk fachowych
i kierownik: ptaca 2.600 K.

dodatek aktywalny 280 K. — 2.880 K-

Poz. 2. Nauczyciel pomocniczy do nauk
fachowych: ptaca 2.000 K.

dodatek aktywalny 200 K. — 2.200 K.

Poz. 3. Instruktor do robot recznych
i dozorca uczniow, ptaca 1.200 K.

Poz. 4. Nauczyciel do nauk elementai”
nych: ptaca 1.000 K.

dodatek aktywalny 100 K. — 1.100 R

Poz. 5. Katecheta obrz. ta¢., plac®
300 K.

wydatki z powodu nabozenstwa 100
— 400 K.

Suma rubryki 1. 7.780 K.
Rubryka 1I.

Pensye, emerytury i zaopatrzenia.

Poz. 6. Ziemianiski Zygmunt, byly na-
uczyciel, emerytura 504 K.

Koszta administracyi.
Rubryka I11.

Poz. 7. Zarzad:

a) pomoc kancylaryjna 240 K.

b) koszta kancylaryjne, inseraty, druki
i portorya 200 K.

c) stuga szkolny i stréz nocny 600 K.
1.040 K.
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Poz. 8. Opat 1.200 K.

Poz. 9. Oswietlenie 240 K.

Poz. 10. Utrzymanie budynkéw 600 K.
[nadzw.) 5.800 K.

Poz, 11. Sprzety i ruchomosci
adzw.) 200 K.

Poz. 12. Utrzymanie koni do postug
administracyjnych 800 K.

Suma rubryki Il
6.000 K.

200 K.

4.080 K. (nadzw.)

Rubryka 1V.

Utrzymanie uczniow.

Poz. 13. Stotowanie i

poz. 14. Odziez, posciel i pranie dla
0 uczniéw, po 300 K. 12.000 K.

Poz. 14. Lekarz i apteka 300 K.
Poz. 16. Uczen praktykant 300 K.
Suma rubryki 1V. 12.600 K.

Rubryka V.

Potrzeby naukowe.

Poz 17. Przybory do nauki i pisania
la ucznidw (ksigzki, pupier zeszyty, i t. p.)
40 K.

Poz. 18. Srodki naukowe:

a) modele, maszyny i inne przyrzady
odemonstracyi i ¢wiczen  praktycznych
wycz. 3000 K. nadzw. 300 K.

b) biblioteka i czytelnia 200 K.

¢) ogrodszkolny (nasiona, okazy roslin

awozy itp.) zwycz.ICO K. nadzw. - K.
lazem zwycz. 600 K. nadzw. 300 K.

Poz. 19. Wycieczki z uczniami 100 K.

Suma rubryki V. 940 K. 300 K.
aadzw.)

Rubryka VI.
Kursy specyalne.

Poz. 20. Kurs¢wiczen dla szkolnej

trazy pozarnej 100 K.

Poz. 21. Kurs mleczarstwa 100 K.
Suma rubryki VI. 200 K.

Rubryka VII.

Gospodarstwo.

a) Wydatki na gospodarstwo 5.200 K.
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b) Czynsz dzierzawny;
a) za folwark z inwentarzem 1.608 K.

(3 za wynajetg ubikacye na mleczarnie
100 K.

y) za wynajete mieszkanie dla stuzby
120 K. 1.828 K. 7.028 K.

Drenowanie p6l — K.
Suma rubryki VII. 7.028 K.

Rubryka VIII.

Poz. 23. Rozmaite

100 K.

Suma wydatkow 33.232 K. 6.300 K.
(nadzw.) Razem 39.532 K.

M arszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wydatki, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc¢.)
Sg przyjete.

Z kolei nastepuje:

nieprzewidziane

Sprawozdanie komisyi budzetowej o
preliminarzu budzetu nizszej szkoty rolniczej
w Bereznicy.

Sprawozdawca p. Andrzej hr. Potocki
(czyta):

Rubryka I.

Wydatki.

Ptace nauczycieli.

Poz. 1. Nauczyciel do nauk fachowych
i kierownik :

ptaca 2.600 K.
dodatek aktywalny 280 K.
dodatek piecioletni 167 K. 3.047 K.

Poz. 2. Nauczyciel pomocniczy dla nauk
fachowych:

ptaca 2.000 K.
dodatek aktywalny 200 K. 2.200 K.

Poz. 3. Instruktor do robot recznych i
dozorca uczniéw, ptaca 1.200 K. — (nadzw.)

Poz. 4. Nauczyciel do nauk elementar-
nych :

ptaca 1.000 K.
dodatek aktywalny 100 K. 1.100 K. —

Poz. 5. Katecheta obrzadku tac. i gr.
kat. 960 K.

Suma rubryki 1. 8.507 K.
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Rubryka 1I.

Pensye, emerytury i zaopatrzenia.

Poz. 6. Cisto Eleonora,
uczycielu, emerytura 1.200 K,
dodatek na wychowanie
120 K. 480 K. — 1.680 K.

wdowa po na-

4-ga dzieci f

Rubryka I11.
Koszta administracyjne.

Poz. 7. Zarzad :

a) pomoc kancelaryjna 240 K.

b) koszta kancelaryjne 200 K.

¢) stuga szkolny i str6z nocny 600
K. — 1040 K.

Poz. 8. Opat 1.200 K.

Poz. 9. Oswietlenie 300 K.

Poz. 10. Utrzymanie budynkéw 600 K.
Poz. 11. Sprzety i ruchomosci 300 K.
Poz. 12. Utrzymanie koni do postug

administracyjnych 800 K.

APoz. 13. Asekuracya i podatek 200 K.
Suma rubryki Ill. 4.440 K.

Rubryka 1V.
Utrzymanie uczniow.

Poz. 14. Stotowanie i
Poz. 15. Odziez, posciel i pranie 34
nczniow po 300 K. — 10.200 K.

Eoz. 16. Lekarz i apteka 300 K.
Poz, Uczen praktykant 300 K.
Suma rubryki 1V. 19.000 K.

Rubryka V.

Potrzeby naukowe.

Poz. 18, Przybory do nauki i pisania
dla uczniéw (ksiazki, papiery, zeszyty i t.p.)
240 K.

Poz. 19. Srodki naukowe:

a) modele, maszyny, narzedzia i inne
przyrzady do demonstracyi 300 K.

b) biblioteka i czytelnia 200 K.

¢) ogréd szkolny 100 K. — 600 K.
Poz. 20. Wycieczki z uczniami 80 K.
Suma rubryki V. 920 K.

Rubryka VI.

Kursy specyalne.

Poz. 21. Kurs ¢éwiczen dla szkolnej stra-
zy pozarnej 100 K.

Poz. 22. Kurs mleczarstwa 100 K.
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Poz. 23. Kurs stelmachstwa i ko-

szykarstwa 160 K.

Suma rubryki VI. 360 K.

Rubryka VII.

Poz. 24. Gospodarstwo:

a) Wydatki na gospodarstwo 4.600 K-
b) Drenowanie pol K.

Suma rubryki VII. 4.600 3L

Rubryka VIII.

Poz. 25. Rozmaite

100 K.
Suma wydatkéw 31.407 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
rubryke wydatkow, zechce reke podniesé-
(Wiekszosc¢). Jest przyjeta.

nieprzewidziane

Czy

Sprawozdawca p. Andrzej hr. Potocki
(czyta);

Dochody.

Rubryka 1.

Poz. 1. Subwencya z c. k. Skarbu Pan-
stwa 6.000 K.

Rubryka II.

Poz. 2. Optaty na utrzymanie ucznidw
a) Rada powiatowa bialska 900 K.

b) Rada powiatowa chrzanowska 300 K-
¢) Rada powiatowa krakowska — £e

d) Rada powiatowa mielecka — K.
Razem 1.200 K.

Rubryka II1.

Poz. 3. Dochéd z pola i ogrodu szkol*

nego 120 K.

Rubryka 1V.

Poz. 4. Dochody z gospodarstwa:

a) Dochdd z dzierzawy folwarku 6.600 K-

b) zarobek 40 uczniéw po 24 K. 960
K. 7.560 K.

Rozmaite nieprzewidziane — K.
Suma dochodéw 14.880 K. — (nadzw-)
W poréwnaniu z wydatkami 39.532

Okazuje sie niedobor 24.652 K.
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Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
dochody, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢)
Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Andrzej hr,
(czyta).

Potocki

Dochody.

Rubryka I. poz. 1. Subwencya z c. b.
Skarbu Panstwa 6.000 K.

Rubryka Il. poz. 2. Dochéd z gospo-
lar twa szkolnego 4.000 K.

Suma dochodéw 10.000 K.
W poréwnaniu z wydatkami 31.407 K.
okazaje sie niedobor 21.407 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
;ada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
rubryke dochodéw, zechce reke podniesc.
(Wivl,szos€). Jest przyjeta.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komi-
syi budzetowej o preliminarzu budzetu kra-
jowej nizszej szkoty rolniczej w Suchodole,
Ten sam sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Andrzej hr. Potocki

(czyta):
Wydatki

Rubryka 1.
Ptace nauczycieli.

Poz. 1. Nauczyciel do nauk fachowych

i kierownik:
ptaca 2.600 K.
dodatek aktywalny 280 K. — 2.880 K.
Poz. 2. Nauczyciel pomocniczy do nauk

fachowych:
ptaca 2.000 K.
dodatek aktywalny 200 K. — 2.200 K
Poz. 3. Trzeci nauczyciel pomocniczy

do nauk fachowych:
ptaca 1.600 K.
dodatek aktywalny 160 K. — 1.760 K.

Poz. 4. Instruktor do robo6t recznych

i dozorca uczniéw 1.200 K.
Poz. 5. Nauczyciel do

tarnych:
ptaca 1.000 K-
dodatek aktywalny 100 K. — 1.100 K.

Poz. 6. Katecheta obrz. #ta¢. i gr. Kkat.
i00 K. _
Suma rubryki I. 9.540 K.

nauk elemen

Rubryka 1.

Koszta administracyjne.

Poz. 7. Zarzad:
a) pomoc kancelaryjna 240 K.
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b) koszta kancelaryjne 200 K.
c) stuga i str6z nocny 600 K.
Razem 1.040 K.

Poz. 8. Opat 1.200 K.
Poz. 9. Oswietlenie 300 K.
Poz. 10. Utrzymanie budynkéw (na-

prawy, ubezpieczenie, kominiarz) 500 K.
Poz. 11. Sprzety i ruchomosci 200 K.

Poz. 12. Utrzymanie koni do postug
administracyjnych 800 K.

Suma rubryki Il. 4.0.0 K

Rubryka II1.

Utrzymanie ucznidw.

Poz. 13.i 14. Stotowanie dla 40 ucznidw,

odziez, posciel i pranie po 300 K. —
12000 K.

Poz. 15. Lekarz i apteka 300 K.
Suma rubryki I11. 12.300 K.
Rubryka 1V.
Potrzeby naukowe.
Poz. 16. Przybory do nauki i pisania

dla ucznidow (ksiazki, papier, zeszyty j t. p.)
240 K.

Poz. 17. Srodki naukowe:

a) modele, maszyny, narzedzia i inne
przyrzady do demonstracyi i ¢wiczen prakty-
cznych 300 K.

b) biblioteka i czytelnia 160 K.

c) ogrdéd szkolny (nasiona, okazy roslin
nawozy i t. p.) 100 K. Razem 560 K.

_ Poz. 18. Woycieczki naukowe z ucznia-
mi 100 K.

Suma rubryki 1V. 900 K.

Rubryka V.

Kursy specyalne.

Poz. 19. Kurs mleczarstwa 100 K.

Poz. 20. Kurs cwiczen dla szkolnej
strazy pozernej 100 K.

Poz. 21. Kurs wyprawy Inu i konopi
100 K.

Poz. 22. Kurs stelmachstwa i koszy-

karstwa 100 K.

Suma rubryki V. 400 K.
132
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Rubryka VI.
Poz. 23. Gospodarstwo:
a) Wydatki na gospodarstwo 3.300 K.

(zwycz.), 500 K (nadzw.).

b) Czynsz dzierzawny z gruntow dzier-
zawionych od gminy 1.000 K.

Razem 4.300 K., (nadzw.) 500 K.

Rubryka VII.

Poz. 24. Rozmaite

100 K.
KSuma wydatkéw 31.580 K., (nadzw.)

nieprzewidziane

500
Razem 32.080 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
rubryke wydatkéw, zechce reke podniesc.
(Wiekszos$¢.) Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Andrzej hr. Potocki
(czyta):

Dochody.
Rubryka I.
Subwencye.
Poz. 1. Z c¢. k. Skarbu Panstwa
6.000 K.
Poz. 2. Od Rady powiatowej w Kro-

$nie (3 stypendya po 240 K) 720 K.
Suma rubryki 1. 6.720 K.

Rubryka II.

Poz. 3. Dochody z gosdodarstwa szkol-
nego 4.500 K.

b) Zarobek 40
960 K. Razem 5.460 K.

Suma dochodéw 12,180 K
W poréwnaniu z wydatkami 32.080 K.
Okazuje sie niedob6r 19.900 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
rubryke dochodbéw, zechce reke podnies¢.
(Wiekszo$€.) Jest przyjeta.

uczniéw po

Z kolei nastepuje Sprawozdanie komi-
syi budzetowej o preliminarzu budzetu kra-
jowej szkoty ogrodniczej w Tarnowie.

Ten sam sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Andrzej hr. Potocki
(czyta).
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Wydatki.
Rubryka 1.
Ptace nauczycieli.
Poz. 1. Nauczyciel fachowy i kierownik:
ptaca 2.400 K.
dodatek aktywalny 280 K.
dodatki piecioletnie 800 K. — 3.480 K-
Poz. 2. Nauczyciel fachowy pomocniczy:
ptaca 1.600 K.
dodatek aktywalny 200 K.
dodatek piecioletni 200 K.
ryczatt na mieszkanie 400 K. — 2.400 K-
Poz. 3. Nauczyciel pomocniczy do mier-
uictwa i ryrunkow,

ptaca 480 K.
Poz. 4. Nauczyciel do nauk elemen-
tarnych :

ptaca 1.000 K.

dodatek aktywalny 200 K.

dodatek piecioletni 100 K.

ryczalt na mieszkanie 360 K.— 1660 K
Poz. 5. Ochmistrz i instruktor,

ptaca 1.200 K.

dodatek na mieszkanie 240 K. —
1.440 K.

Poz. 6. Kapelan i katecheta:

ptaca 300 K.

wydatki z powodu nabozenstwa
— 400 K.

Suma rubryki 1. 9.860 K.

100 K.

Rubr. 1.

Koszta administracyjne.

Poz. 7. Zarzad:

a) pomoc kancelaryjna 240 K.

b) koszta kancelaryjne, inseraty, druki
i portorya 200 K.

c) stuga szkolny i str6z nocny 720 K

24—K1.160 K-

Poz. 8. Opat ubikacyj szkolnych 800 K-

Poz. 9. Oswietlenie 300 K.

Poz. 10. Utrzymanie budynkdéw (napra-
wy, ubezpieczenie, kominiarz) 400 K.

Poz. 11. Sprzety i ruchomosci 200 K-

Suma rubryki 1. 2.860 K.

Rubr. 1.
Utrzymanie uczniow.

Poz. 12. i 13. Stotowanie dla 25 uczniéw
odziez posciel i pranie dla 26 uczniéw p°
330 K. — 8.250 K.

Poz. 14. Lekarz i apteka 240 K.
Poz. 15. Uczen praktykant 480 K.
Suma rubryki I11. 8.970 K.
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Rubr. V.

Potrzeby naukowe.
Poz. 16. Przybory do nauki 240 K.
Poz. 17. Zbiory $rodkéw do demonstra-
cyi 200 K.
Poz. 18.
Poz. 19.
Poz. 20.

1.600 K.
Suma rubryki V. 2.440 K.

Biblioteka i czytelnia 200 K.
Wycieczki naukowe 200 K.
Na utrzymanie ogrodu szkoL-

nego

Rubr. VI.
Poz. 21. Rozmaite nieprzewidziane 60 K,

Suma wydatkow 24.190 K.
M arszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu? (Nikt).

Czy
Gdy nikt gtosu nie

zada rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ru-
bryki wydatkow zechce reke podniesé. (Wie-
kszo$€). Sg przyjete.

Sprawozdawca hr. Andrzej Potocki
czj<ca);
(@<ca) Dochody.

Rubr. |
Subwencye.
Poz. 1. Z c. k. Skarbu Parnstwa 6.000 K.

Poz 2. Od gminy miasta Tarnowa 500 K.
Poz! 3- Od Rady powiatowej w Tar-

nowie 600 K.

Suma rubryki 1. 7.100 K.
Rubr. 1I-
Poz. 4. Optaty na utrzymauie uczniéw
200 K. 2
Rubr. 1.
Poz. 5. Dochod czysty z ogrodu szkol-
nego 1.600 K.
Rubr. IV.

Poz. 6. Rozmaite nieprzewidziane 60 K.

Suma dochodow 8.960 K.

W poréwnaniu z wydatkami 24.190 K

Okazuje sie niedob6r 15.230 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu me
zada rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje.ru-
bryki dochodow, zechce reke podniesé. (Wie-

Czy

W efS Sujc sprawozdanie komisji
bndkefowej o prelLinarzu budzetu kra,, za-
ktadu sadowniczego w /deszczykach.

Ten sam sprawozdawca ma gtos.
Sprawozdawca p. Andrzej b .

ia3uUy- Wijdatk.i.
Rubryka 1.
P., K rE tn k nowych

i kierownik, ptaca 2.600 K.
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Dodatek aktywalny 280 K. — 2.880 K.

Poz. 2. Inspektor ogrodu, zarazem na-
uczyciel fachowy, ptaca 2.000 K.

Dodatek aktywalny 200 K.
Suma rubryki 2.880 K.

Rubryka II.

Koszta administracyjne.

Poz. 3. Koszta kancelaryjne 200 K.
Poz. 4. Str6z zakiadu 600 K.

Poz. 5. Opat 600 K.

Poz. 6. Oswietlenie 200 K.

Poz. 7. Utrzymanie budynkéw 200 K.
Poz. 8. a) Reszta na budowe wodociggu

w zakladzie i polgczenie z wodociggiem na
stacyi kolejowej w Zaleszczykach 477 K.

b) Koszta korrekcyi kanatu w zaktadzie
2.073 K.

c) Na dalsze koszta zatozenia zakiadu
sadowniczego w Zaleszczykach, mianowicie na
budowe szopy, poddasza i parkanu 1.987 K.
Razem poz. 8. nadzwycz. 4.537 K.

Poz. 9. Wynagrodzenie za uzytkowanie
wody 300 K.

Poz. 10. Sprzety i ruchomosci

Poz. 11. Utrzymanie koni
administracyjnych 800 K.

Poz. 12. Ubezpieczenie budynkéw i zbio-
row oraz podatki 240 K.

Suma rubryki II.
4537 K

100 K.
do postug

3.240 K. (nadzw.)

Rubryka HI,

Potrzeby zaktadu.

Poz. 13.

720 K.

na mieszkanie 120 K. — 840 K.
Poz. 14. a) Najem robotnika 1.000 K.

Pomocnik ogrodnika: ptaca

b) Zaptata za robocizne uczniom 2.

K. — 3.000 K.

Poz. 15.
1.600 K.

Poz. 16. Na kupno drzew matecznych
(nadzw.) 300 K.

Poz. 17.
na ogrod 300 K.

Poz, 18. Nawozy 400 K.

Poz. 19. Nasiona 200 K.

Poz. 20. Srodki do nauki i pracy:
a) Narzedzia 300 K.

Na kupno dziczkéw (nadzw.)

Materyaty i drobne wydatki

b) Biblioteka ICO K. — 400 K.
Suma rubryki 1. 5.140 K. (nadzw.)
1.900 K.
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Rubryka V.
Rozmaite.

Poz. 21. Ryczalt na koszta objazdow
600 K.

Poz.
200 K.

Suma rubryki 1V. 800 K.

Suma wydatkow 12.060 K.
6.437 K.

Razem 18.497 K.

M arszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie za-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ru-
bryki wydatkéw, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos¢). Sa przyjete.

22.  Wydatki nieprzewidziane

(nadzw.)

Sprawozdawca p. Andrzej hr. Potocki
(czyta):
Dochody.
Rubr. I. Poz. 1. Dochoéd czysty z ogro-

du szkolnego 400 K.

Suma dochodéw 400 K.

Z pordwnania z wydatkami 18.497 K.

Okazuje sie niedob6r 18.097 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknigeta. Kto przyjmuje
rubryke dochoddw zechce reke podniesc. (Wie-
kszo$¢). Jest przyjeta.

Z kolei nastepuje Krajowy Skiad pu-
bliczny w Krakowie.

Sprawozdawca poset S-dplo ma gtos.

Sprawozdawca p. Scipio (czyta):

Krajowy skiad publiczny dla zboza i
spirytusu w Krakowie.

Wydatki.
Rubryka I.

Koszta zarzadu i stuzby.

1. Dyrektor-kasyer 3.000 K.
2. Likwidator 2.400 K.

3. Buchalter 1.500 K.

4. Praktykant 720 K.

4a. Dyurnista 360 K.

5. Magazynier 2.000 K.

6. Wozny 880 K.

Poz. 7. Odzwierny 580 K.

Poz. 8. Str6z nocny 600 K.

Suma rubryki I. 12.040 K
Rubryka II.

Koszta administracyi.
Poz. 9. Podatki:
a) zarobkowy 292 K.
b) domowo-czynszowy 1.300 K.t

Poz. 10. Utrzymanie zabudowan i urzg-
dzen:

Poz.
Poz.
Poz.
Poz.
Poz.
Poz.
Poz.
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a) budynkdéw administracyjnych 260 &

b) magazynéw zbozowych 1.180 K.

Poz. 11. Zabezpieczenie:

a) budynkéw od ognia 440 K.

b) robotnikéw od wypadkéw i w kasie
chorych 340 K.

Poz. 12. Potrzeby kancelaryjne:

a) ogtoszenia i dzienniki 200 K.

b) ksiegi i druki 760 K.

c) telefon 100 K.

d) rozmaite kancelaryjne 280 K.

Poz. 13. Opat i Swiatto 500 K.

Poz. 14. Optata drogi dojazdowej
360 K.

Poz. 15. Remuneracye, noworoczne 1.600
Kor.

Suma rubryki n. 7.612 K.

Rubryka IR.
Ekspozytura ctowa.
Poz. 16. Ryczatt c. k. Skarbowi Pan-
stwa 600 K.
Rubryka 1V.
Koszta manipulacyi zbozowej.
Poz. 17. Robocizna 10.000 K.
Poz. 18. Szpagat, wory, 1.300 K-

(nadzw.) 336 K.

Poz. 19. Asekuracya 800 K.
Poz. 20. Stemple i porta 900 K.
Poz. 21. Rozmaite 100 K.

Suma rubryki IV. 13.100 K. (nad. )

336 K.

Suma wydatkéw 33.352 K. (nadzw.
336 K.

Razem 33.688 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy

zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
rubryki  wydatkdéw, zechce reke podniesc
(Wiekszos$€.) Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Scipio (czyta):

Dochody.
Rubryka 1.
Poz. 1. Skiadowe od zboza i towarow
14.400 K.

Rubryka II.

Manipulacye przy zbozu, wzglednie towarach.
Poz. 2. Dostawa wagonéw 1.300 K.
Poz. 3. Ekspedycya 200 K.
Poz. 4. Wyladowanie 4.000 K.
Poz. 5. Zatadowanie 3.400 K
Poz. 6. Asekuracya 2.C00 K.
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Poz. 7. Stemple i porta 1.000 K.

Poz. 8. Odsetki 1.000 K.

Poz. 9. Rozmaite:

a) czyszczenie i wietrzenie 5.200 K.

b) zalatwianie formalnosci ctowych

800 K.
c) wypozyczanie woréw 800 K.

d) szpagat 600 K.

e) zawiadomienia odbiorcze 400 K.

Suma rubryki 1. 20.700 K.

Suma dochodéw 35.100 K.

W poréwnaniu z wydatkami 33.688 K.

Nadwyzka 1.412 K.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
rubryki dochodéw, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszo$€). Sa przyjete.

Z kolei nastepuje:

f Sprawozdanie

Komisyi budzetowej o krajowej $redniej
szkole rolniczej w Czernichowie.

Sprawozdawca poset Lubomirski ma
gtos.
Sprawozdawca p. ks. Lubom irski (czyta).
Wydatki.
Rubryka 1.

Ptace nauczycieli.

Poz. 1. Dyrektor, ptaca 4.000 K.

dodatek aktywalny 640 K, — 4.640 K.

Poz. 2. Kapelan i katecheta, oraz do-
cent jednego z przedmiotéw og6lnie ksztat-
cacych, ptaca 2.800 K.

dodatek aktywalny 520 K.

dodatek piecioletni 400 — 3.720 K.

Poz. 3. 8 profesoréw, ptaca po 2.800 K.
22.400 K.

dodatki aktyw, po 520 K, — 4.160 K,

dodatki piecioletnie 4.267 K. — 30.827 K.

Poz. 4. Docent weterynaryi 1.600 K.

Poz. 5. Docent le$nictwa 800 K.

Poz. 6. Docent sadownictwa i warzy- 1acy

wnictwa, oraz chmielarstwa i uprawy wikli
400 K.

Poz. 7. Docent jezyka francuskiego
440 K.

Poz. 8. Nauczyciel muzyki i $piewu
880 K.

Poz. 9. Nauczyciel-instruktor do robot
praktycznych,

ptaca 1.600 K.
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dodatek aktywalny 280 K.

trzy dodatki piecioletnie 600 K. —

2.480 K.

po straceniu zwrotu z funduszu folwar-
ku w Czernichowie za administracye 400 K.
— 2.080 K.

Poz. 10. 2 prefektéw internatu, zara-
zem nauczycieli gimnastyki i szermierki:

ptace po 1.600 K. — 3.200 K.

dodatek piecioletni dla jednego 200 K.

wikt po 720 K. — 1.440 K.

Swiatto po 20 K. — 40 K. — 4.880 K.

Suma rubryki I. 50.267 K.

Rubryka II.

Ptace urzednikéw administracyjnych,
etatowych.

Poz. 11, rachmistrz,
ptaca 2.400 K.

Poz, 12. Pisarz Dyrekcyi, a
magazynier, ptaca 1.200 K.

Suma rubryki 1l. 3.600 K.

Kasyer, zarazem

zarazem

Rubryka 111.
Ptace funkcyonaryuszy nieetatowych.

Poz. 13. Lekarz zaktadowy, ptaca
1000 K.

opat 100 K. — 1.100 K.

Poz. 14. Ogrodnik zaktadowy,
1.000 K.

2 dodatki
200 K. — 1.200

Poz. 15.
0 K

wikt 576 K. — 976 K.

Suma rubryki 111. 3.276 K.

ptaca

piecioletnie po 100 K. —
K.

Pomocnik ogrodnika, ptaca

Rubryka IV.
Koszta utrzymania stuzby szkolnej.
Poz. 16. Stuzba wyzsza:

a) Tercyan szkoty, zarazem wozny:

ptaca 300 K.
wikt 300 K.
na ubiér 100 K. — 700 K.

b) Wozny dyrekcyi, zarazem obstugu-
infirmerye i kaplice zaktadowa;:

ptaca z wiktem 466 K.
na ubiér 100 K. — 566 K.
c) Portyer bramy gtowne;j:

ptaca 300 K.

wikt 300 K.

na ubiér 100 K. — 700 K.

d) Portyer drugiej bramy zakladowej :
ptaca 312 K.

na ubiér 100 K' — 412 K.
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e)
sie i pokoju goscinnym :

ptaca z wiktem 466 K.

Stuzba nizsza: ~

a) Stuzacy przy laboratoryum chemii:

ptaca 160 K.

wikt 212 K. — 372 K.

b) 3 chtopcow przy muzeach, zbiorach
i salach wyktadowych:

ptace po 120 K. — 360 K.

wikt po 212 K — 636 K. — 996 K.

c) str6z domowy; ptaca 160 K.

wikt 212 K. — 372 K.

d) Str6z, zarazem ogrodniczek przy
parku, jak pobory str6za domowego 372 K.
— 2112 K

Poz. 18. Gratyfikacya stuzbie (do roz-
porzadzalno$ci dyrekcyi) 150 K.

Suma rubryki IV. 5.106 K,

Rubryka V.

Emererytury i zaopatrzenia.

Poz. 19. Bastgen Roman, b. dyrektor,
emerytura 2.496 K.

Poz. 20. Dr. Prazmowski Adam, b. pro-
fesor, emeryt. 1.290

Poz. 21. Piotrowska Antonina, wdowa
po b. profesorze, emerytura 1.200 K.

Poz. 22. Dr. Stefczyk Franciszek, b.
prof. emeryt. 1.472 K.

Suma rubryki V. 6.458 K.

Rubryka VI.

Koszta administracyjne.
Poz. 23. Zarzad:

a) pomoc kancelaryjna dla Kuratoryi
szkoty 400 K.

b) potrzeby kancelar. szkoty 300 K.

c) druki i inseraty 200 K.

d) portorya i przesytki 300 K.

e) koszta podrozy w interesach zakfadu
i przywoz Srodkéw naukowych 900 K.

1) koszta przyjazdu docenta weteryna-
ryi 300 K. — 2.400 K.

Poz. 24. Opat w gmachu szkolnym i in-
ternacie 3.200 K.

Poz. 25. Oswietlenie w gmachu szkol-
nym i internacie 2.000 K

Poz. 26. Utrzymanie budynkéw i ogro-
dzen 2.200 K. (nadzwyczajne) 6.519 K

Poz. 27. Wywo0z nieczystosci, popiotdw,
mycie podtég i okien i t. p. 800 K. (nad-
zwyczajne) 1.200 K.

Poz. 28. a) Resztujace koszta zatozenia
parku 1.003 K.
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Lampiarz, zarazem stuzacy przy ka- Poz. 30. Najempomieszkan dla funkcjo

naryuszéw szkoty 1.888 K.

Poz. 31. Pfaca kominiarza 360 K

Poz. 32. Sprzety i ruchomosci 300 K-

Poz. 33. Koszta lustracyi zaktadu 600 K-

Poz. 34. Koszta nabozenswa 240 K

Poz. 35. Na apteke 400 K.

Poz. 36, Utrzymanie dziedzificéw i pat"
ku 600 K.

Suma rubryki VI. 15.888 (nadzwyczaj-
ne) 9.722.

Rubryka VII.
Utrzymanie uczniow.
Poz. 37. Zywnos¢ (60 ucznibw p°
550 K. — 33.000'K.

Poz. 38. Pranie za ryczaltowem wyna-
grodzeniem 1.492 K.

Poz. 39. Stuzba internatu:

a) 4 chtopcow do obstugi uczniéw:

(ptaca po 120 K. wikt po 212 K)
1.328 K.

b) palacz do obstugi kaloryferéw i ta-
zienki,

ptaca 300 K.

wikt 300 K.

mieszkanie, opat i Swiatto 240 K. —
840 K. — 2.168 K.

Poz. 40. Sprzety:

a) do sal sypialnych 200 K.

b) do infirmeryi 60 K.

c) do sali rekreacyjnej i gimnastycznej
50 K.

Poz. 41. Odziez, (60 uczniéw po 120 K-)
7.200 K.

Poz. 42. PoSciel 200 K.

Suma rubryki VII. 44370 K

Rubryka VIII.

Potrzeby naukowe.
Poz. 43. Eksperymenta przy wyktadach:

a) dla profesora administracyi 50 K.
b) ” rolnictwa 60 K.

c) . ” hodowli 50 K.

d ” zootomii 40 K.

e) . ” weterynaryi 50 K.
) . ” botaniki 60 K.

g n n fizyki 40 K.

h)y . ” miernictwa 50 K.

i . ” chemii ogdlnej 100 K
) . r mleczarstwa 100 K.
K) . ” rybactwa 50 K.

1) narzedzia reczne do praktyki go-
spodarskiej 100 K. — 750 K

b) Koszta urzgdzenia parku 1.000 K. —Poz, 44. Zbiory i muzea:

(nadzwyczajne) 2.003 K.

Poz. 29. Zabezpieczenie
i zbioréw 900 K.

budynkéw

3) zbidr rolniczy 200 K.
b) , hodowlany 200 K
c) , fizyczny 200 K.
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d) zbidr geograficzny 50 K.

e) , botaniczny 100 K.

f) » zoologiczny 100 K.

g) n zootomiczny 100 K.

h) ,, mechaniczny 100 K.

i) ,, mineralogiczny 40 K.

ii ., technologiczny 160 K.

k) , okazéw lesnych 60 K.

1) zbidr okazéw weterynaryjnych 60 K.

m) zbiér narzedzi rolnicz. 200 K-

n) zbiér modeli do budownictwa o0 K.

0) zbidr przyrzadéw mierniczych 100 K.

p) zbiér mleczarski 100 K.

r) zbiér ogrodniczy ICO K.

s) zbi6r melioracyjny 50 K.

t) zbior rybacki 50 K.

u) Stacya meteorologiczna 60 ii.
2.080 K.

Poz. 45. Laboratorya:

a) chemii ogdlnej i gabinet 600 K.

b) chemi rolniczej 400 K.

¢) chemii technologicznej 200 K.

d) zootomiczne 200 K.

e) roslinno-fizyologicze 200 K.

f) rolnicze 200 K. — 1.800 K.

Poz. 46. Biblioteka:

a) przykupno dziet 800 K.

b) oprawa ksigzek 100 K.

c) czasopisma naukowe i polityczne
400 KPo7 473°°mrzymanie i uzupetnienie
ogrodu pomologicznego i warzywnego 1.000 K.

Poz. 48. Ogréd botaniczny 200 K.

Poz. 49. Utrzymanie pola doswiadczal-

Deg® Poz ?0. Woycieczki naukowe uczniéw
z profesorami 600 K. \Y

dZianSuma Wydatkéw 137.445 K. (nadzw.)
Q799 K

Razem 147.167 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy

zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu me
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ru-

bryki wydatkéw, zechce reke  podniesé,
(Wiekszos€). Sa przyjete.

Dochody.

Rubryka 1.

Poz. 1. Subwencya z c. k. Skarbu pan
stwa 14.000 K.

Rubryka I1.
Optaty od ucznidw.

Poz. 2. Opfaty na utrzymanie 60 u
czniow po 700 K- — 42.000 K.
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Poz. 3. a) Czesne szkolne
czniéw po 100 K. 6.000 K.

po straceniu czesnego od 15 ucznidéw
uwolnionych od optaty przez Wydzia kraj.
1.500 K. 4.500 K.

b) Czesne od 20 uczniéw za nauke
muzyki i $piewu po 50 K. 1000 K.

c) Czesne od 20 uczniébw za uauke
;zyka francuskiego po20 K. 400 K. —

od 60 u-

5.900 K.
Suma rubryki 1. 47.900 K.
Rubr. Ill. Poz. 4. Ze sprzedazy plodéw

ogrodow 400 K.

Rubr. V. Poz. 5.
dziane 200 K.

Suma dochodéw 62.500 K.

W poréwnaniu z wydatkami 147.167 K.

okazuje sie niedobér 84.667 K.

Petycya L. S. 50 Prof. Karola Mals-
burga Sredniej szkoty rolniczej w Czernicho-
wie o zaliczke K. 4.400 zwrotng w 120 ra-
tach miesiecznych, znajduje zatatwienie"przez
wstawienie do rubryki XV. poz. 268. wydatku
nadzwyczajnego 4.400 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtos nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
rubryki dochodéw, zechce reke podniesé.
'Wiekszo$¢). Sa przyjete.

Z kolei nastepuje rubr. XV. poz. 255
wydatkdw i rubr. IX. poz. 42 dochodéw.

B) Folwark w Czernichowie.

Ten sam sprawozdawca ma gtos?

Rozmaite nieprzewi-

Czy

Sprawozdawca p. ks. Lubomirski
czyta):
Wydatki.
Rubryka 1.

Wydatki na gospodarstwo.
Poz. 1. Ptace i zastugi:

a) nauczyciel-instruktor za administra-
cye folwarkiem 400 K.

b) stuzba folwarczna (zastuga i ordyna-
rya) 2.600 K.

Poz. 2. Najem robotnika:

a) do gospodarstwa
1400 K

b) do chmielami:
a) zawiadowca chmielami 100 K.

folwarcznego

P) roboty przy chmielami 300 K. —
1.800 K.

Poz. 3. Dokupno i zmiana nasienia
600 K.

Poz. 4. Dokupno nawozéw dopetniajg-
cych 400 K.

Poz. 5.
1.600 K.

Dokupno stomy i karmy



a) arowiarnia 2.400 K.
b) nierogacizna 200 K.

Poz. 3. Z wynajetych r6l i pastwisk
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Poz. 6. Inwentarz uzytkowy (naprawa

uprzezy) 300 K.
Poz. 7. Utrzymanie budynkéw folwar-

cznych 200 K. 1.100 K.
Poz. 8. Naprawa narzedzi i sprzetéw

oraz kucie koni 250 K.

Poz. 9. Utrzymanie rowow 200 K.

Poz. 10. Zabezpieczanie od pozarow i
gradobicia 100 K.

Poz. 11. Potrzeby kancelaryjne, $wiatto,
opat i smarowidio 120 K.

Poz. 12. Gratyfikacye stuzbie (do roz-
porzadzalnosci dyrekcyi) 50 K.

Suma rubryki 1.78.620 K.

Rubryka II.

Las i plantacye wikta.

Poz. 13. Stuzba,
1.700 K.

Poz. 14. Utrzymanie wikli i uzupetnie-
nie plantacyi 500 K. (nadzw.) 500 K.

Poz. 15. Wynagrodzenie ogrodnika
500 K.

Suma
500 K.

Rubr. I1l. Poz. 16. Utrzymanie brzegéw
Wisty 340 K.

Rubr. 1V. Poz. 17. Naprawa pieca wa-
piennego (nadzw.) 912 K.

roboty i zalesienie

rubryki I1l. 2.700 K. (nadzw.)

Rubr. V. Poz. 18. Podatki i daniny
1.200 K.

Rubr. VI. Poz. 19. Sptata kapitatow
i odsetek dtuznych:

Bankowi krajowemu we Lwowie X. i
XI. rata, wraz z 4% odsetkami od pozyczki
13.000 K. — 608 K.

Rubr. VII. Poz. 20. Rozmaite nieprze-
widziane 400 K.

Suma wydatkéw 13.868 K. — (nadzw.)
1.412 K.

Razem 15-280 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ru-
bryki  wydatkéw, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. ks. Lubomirski
(czyta):
Dochody.
Rubryka 1.
Z gospodarstwa.
Poz. 1. Ze sprzedazy ptodéw rolnych

i chmielami 1.200 K.
Poz. 2. Ze sprzedazy ptodow zwierze-
cych:

. zada,

Poz. 4. Za wynajete konie 600 K.

Poz. 5. Za nawo0z stajenny do ogrodéw
100 K.

Suma rubryki I. 5.600 K.

Rubryka I1I.

Z lasu i wikia.
Poz. 6. Ze sprzedazy drzewa opatowe-
go i budulcowego 2,800 K.

Poz. 7. Z wikla i trawy ws$rod wikta
4,800 K.
Suma Rubryki II. 7.600 K.
Rubr. Ill. Poz. 8. Z pieca wapiennego
600 K.
Rubryka IV.
Inne dochody.
Poz. 9. Olborne za tamanie kamienia
100 K.
Poz. 10. Z dzierzawy placu targowego

zwanego ,,Rynek" 40 K.

Suma rubryki IV. 140 K.

Rubr. V. Poz. 11. Rozmaite nieprzewi-
dziane 100 K.

Suma dochodéw 14.040 K.

W pordwnaniu z wydatkami

okazuje sie niedob6r 1.240 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
rubryki dochodéw, zechce reke podniesc*
(Wiekszos¢). Sa przyjete.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
budzetowej o wydadkach na podniesienie re-
kodzielnictwa i przemystu.

Sprawozdawca p. Matachowski.

15.280 K*

Do tej rubryki zazadat gtosu p. Ma-
rjewski.

Udzielam mu gtosu.

P. Marjewski. W toku rozpraw w tej

Wysokiej lIzbie kilkakrotnie juz zastanawiano
sie nad rozwojem przemystu, przy sprawo-
zdaniu komisyi bankowej, przemystowej i przy

jeneralnej dyskusyi nad tym budzetem.

Z kilku stron padty bardzo pesymisty-
czne zdania, co sie tyczy naszego przemystu.
Jednakze na chwile nie watpie, ze przemyst
nasz sie rozwinie i rozwingé sie musi, bo je-
zeli nikt go nie stworzy, stworzy go samo
rolnictwo, bo przemyst jest konsekwencya
rolnictwa i nie moze rozwijaé¢ sie tak, jak
sie rozwijat za naszych ojcéw. Nie wystarcza
pszenice i zyto wysyta¢ do dalszych krajow
Europy, ale trzeba te nrodukta tu prze-
rabiac.
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Zastanowit sie nad tem doktadnie p.
Romanowicz i jako jeden punkt inicyatywy,
jaka powinno sie rozwing¢ przedstawit utwo-
rzenie osobnego oddziatu przemystowego przy
Banku krajowym. Uwazam to jako jeden je-
dyny punkt tej inicyatywy.

Lecz wielki przemyst nie moze powstac
w jednej chwili, jakby za dotknieciem részcz-
ki czarodziejzkiej lub przez jedng noc. Mu-
simy konserwowaé to, co juz mamy, to zna-
czy przemyst domowy, ktéry w krotkim cza-
sie rozwingt sie dzieki inicyatywie Wysokiej
Izby i komisyi przemystu krajowego.

Z drugiej strony zadaniem naszem jest
poprze¢ rekodzieta, ktdrym grozi wielkie nie-
bezpieczenstwa. Zwracam uwage, ze dobrobyt
kraju na rekodzietach polega. Rekodzielnicy
nasi sa zagrozeni przywozem towar6w z innych
prowincyi, szczeg6lnie wyroby szewskie i kra-
wieckie.

A dlaczego nasi rekodzielnicy z nimi
nie konkurujag? Bo nie majg maszyn ani ka-
pitatu. W innych krajach majg maszyny, ma-
ja spotki, naszym wiec obowigzkiem jest
przyj$¢ naszym rekodzielnikom w pomoc
w wiekszej mierze anizeli dotychczas.

Nie wolno nam ustawa¢ w potowie, bo
nie moglibySmy nic do skutku doprowadzic.

Przy tym funduszu 420.000 koron,
a zredukuje go na guldeny, bo te korony
czesto myla, wiec przy funduszu 210.000 zir.
komisya krajowa nie moze rozwing¢ wiekszej
dziatalnosci.

Jak szan. p. Rotter stwierdzit, w kilku
wypadkach, zastugujacych na poparcie, musia-
ta komisya poparcia odmdwi¢ z powodu bra-
ku funduszéw. Aby mozna skuteczniej reko-
dzieta popieraé, trzeba wiecej funduszow i dla-
tego stawiam nastepujgcg rezolucye i prosze
0 jej przyjecie (czyta):

»Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby
poczawszy od r. 1902 rubryke wydatkéw na
poparcie rekodzielnictwa i przemystu po-
wiekszat rok rocznie o 50.000 K. az do wy-
sokosci 1,000.0J0 K.«

Marszalek. Przepraszam, ale wniosku
tak przedtozonego nie moge poda¢ do gtoso-
wania i musze prosié¢, aby byt regulaminowo
traktowany.

P. Marjewskl. Wobec tego prosze, aby
wniosek ten odestano do Wydziatu krajowe-
go z tem, aby na najblizszej sesyi przyszedt
z odpowiednim wnioskiem.

Marszatek. Czy zada kto jeszcze gto-
su? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, dysku-
sya zamknieta. Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Matachowski.
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Wobec tego, ze p. Marjewski swoj wnio-
sek cofnagt, nie mam wiasciwie nic do po-
wiedzenia przeciw temu wnioskowi, ani prze-

ciw temu, aby byl odestany do Wydziatu
krajowego.
Marszatek. Whniosek p. Marjewskiego

podam po6zniej do poparcia. Prosze p. Spra-
wozdawce o odczytanie sprawozdania.

Sprawozdawca p. M atachowski: (czyta):
Rubryka XVI.

Wydatki na podniesienie rekodzielnictwa
i przemystu.

Zestawienie.

I. Szkoty przemystowe uzupetniajace
66.789 K. (nadzw.) 2.000 K.

Il. Szkoty fachowe przemystowe i war-
staty instrukcyjne:

A) dla  wyrobow z
44,194 E. (nadzw.) 2.450 K.

B; dla wyrobow garncarskich 6.498 K.
(nadzw.) 3.100 K.

C) dla wyrobéw ze
(nadzw.) 400 K.

D) dla Wyrobow tkackich 32.890 K.
(nadzw.) 900 K

E) dla Wyrobéw powrozniczych 600 K.
10 03(M£~a WM0A®w koronkarskich i haftu

drzewa i toziny

skéry 12.716 K

G) dla podmajstrzy murarskich 600 K.

H) subwencyonowane zaktady dla nauki
robét kobiecych 4.640 K.

I) C. k. Szkoty fachowe, subweucyono-
wane ze skarbu krajowego 11.532 K. (nadzw.)
8.260 K.

I1l. Wydatki na cele szkolnictwa prze
myslowego 72.179 K. 432 K.

IV, Wydatki Komisyi krajowej dla spraw
przemysiowych 9.400 K.

Zasitki i pozyczki
stowe 97 000 K.

VI. Szkoty handlowe i zasitki na po-

pieranie wyksztatcenia handlowego 34.000 K.

Razem 403.068 K. (nadzw.) 17.542 K.
Suma rubryki XVI. wydatkéw 420.610 K.
Poszczegolnienie.

I. Szkoty przemystowe uzupetniajace.
Poz. 317. W Biatej 1.566 K
Poz. 318. W Bochni 1.118. K.
Poz 319. W Brodach 780 K.
Poz. 320. W Brzezanach 1.094 K.
Poz. 321. W Buczaczu 1.200 K.
Poz* 322. W Chrzanowie 1.600 K.
Poz. 323. W Drohobyczu 2.036 K.
Poz. 524. W Gorlicach 1.034 K.

133

na! cele przemg-
- v
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325.
326.
327.

328.
329.

W Jarostawiu1.310 K.
W Jasle 1.454 K.
W Katuszu 1.376 K.

W Kotomyi 1.046 K.
W Krakowie na Kleparzu

Poz.
Poz.
Poz.

Poz.
Poz.
1987 K.

Poz. 330. W Krakowie w Ogrodzie an-
gielskim 1630 K.

Poz. 331. W Krakowie ne Smolensku
1.356 K.

Poz. 332. W Krakowie na KazZmierzu
1.356 K.

Poz. 333. W Krakowie na Dajworze
1.313 K.

Poz. 334. W Krosnie 1.346 K.

Poz. 335. W tancucie 876 K.

Poz. 336. We Lwowie im. $w. Anny.
2.212 K

P6z. 337. We Lwowie im. S$w. Anto-
niego 1.721 K,

Poz. 338. We Lwowie im. Czackiego

1.704 K. *

Poz. 339. We Lwowie im. Elzbiety
947 K.

Poz. 340. We Lwowie im. Konarskiego
1.326 K.

Poz. 341. We Lwowie im. $w. Marcina
1.671 K.

Poz. 342. We Lwowie im. Mickiewicza
1.257 K.

Poz. 343. We Lwowie im. Piramowicza
947 K.

Poz. 344. We Lwowie im. Staszica
1.698 K.

Poz. 345. We Lwowie
(izraelicka) 1.376 K.

im. Bernsteina

Poz. 346. W Myslenicach 1.084 K.
Poz. 374. W Nowym Saczul.588 K.
Poz. 348. W Nowym Targul.370 K.

Poz. 349. W Przemys$lu w $rédmiesciu
1.102 K

Poz. 350. W Przemyslu na przedmie-
$ciu Lwowskiem 1.230 K.

Poz. 351. W Podg6rzu 1.030 K.
Poz. 352. W Rzeszowie 1.120 K.
Poz. 353. W Samborze 1.472 K.
Poz. 354. W Sanoku 876 K.

Poz. 355. W Stanistawowiel.994 K.
Poz. 356. W Starym Sgczul.046K.
Poz. 357. W Sadowej Wiszni 1.000 K.
Poz. 358. W Stryju 1.210 K.

Poz. 359. W Tarnopolu 1.164 K.
Poz. 360. W Tarnowie 1.234 K
Poz. 361. W Tarnobrzega 830 K.
Poz. 362. W Wadowicach 1.068 K.
Poz. 363. W Wieliczce 1.120 K.
Poz. 364. W Ztoczowie 1.260 K.

dnia 9. lipca 1901.

Poz. 365. W Zotkwi 974 K.

Poz. 366. W Zywcu 1.680 K.

Poz. 367. Na uzupetnienie przyboréw
i na druki administracyjne dla szkét (nadzw-J
1.000 K.

Poz. 368. Na nagrody za najlepsze ry;
sunki zawodowe uczniow Il. kl. przemystowe]
1.000 K.

Poz. 369. Na nowo zatozyé sie majace
szkoty w roku 1901 (nadzw.) 1.000 K.

Razem 66.789 K. (nadzw.) 2.000 K.

Il. Szkoly fachowe przemystowe i warsztaty
instrukcyjne.

A) Dla wyrobéw z drzewa i toziny.

Poz. 370. Szkota koszykarska w Czer-
wonej Woli 2.000 K.

Poz. 371. Krajowa szkota koszykarska
w Dzurowie 850 K.

Poz. 372. Szkola koszykarska w Rud-
kach 1.042 K

Poz. 373. Kraj. szkota koszykarska W
Siedlcu 900 K.

Poz. 374. Kraj. szkota koszykarska #

Skotyszynie 1.680 K.

Poz. 375. Kraj. szkota koszykarska f
Strybancach 818 K. 250 K. (nadzw.)

Poz. 376. Kraj. szkota koszykarska *
Wojstawiu 720 K.

Poz. 377. Kraj.
Zatorze 960 K.

Poz. 378. Subwencya dla szkoty koszyk,
w Albigowej 600 K.

Poz. 379. Subwencya dla szkoty koszyk,
w Bilince 800 K.

Poz. 380. Subwencya dla szkoty koszyk,
w Podhorcach 600 K.

~ Poz. 381. Subwencya dla szkoty koszyk,
w Zurawnie 840 K.

szkota koszykarska

Poz. 382. Kraj. warstat kotodziejski
w Grybowie 2.660 K. (nadzw.) 1.600 K.
Poz. 383. Kraj. warstat kotodziejski

w Grzymatowie 3.620 K.

Poz. 384. Krajowa szkota kotodziejska
i ciesielska w Kamionce strumitowej 8.562 K-

Poz. 385. Kraj. szkota stolarska w Sta-
nistawowie 8.192 K.

Poz. 386. Kraj. szkota stolarska w Kai'
waryi. 6 760 K.

Poz. 387. Kraj. szkota stolarska w Tar-
nopolu — K.
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Poz. 388. Krajowy warsztat naukowy,
dla wyrobu zabawek w Jaworowie:

a) na utrzymanie 2.590 K.

b) na wystawienie budynku (I. rata amor-
tyzacyjna od kwoty 100.000 koron na 33 lat)
600 K (nadzw.)

Razem 44.194 K. (nadzw.) 2.450 K.

B) Dla wyrobow gancarskich.
Poz. 389. Kraj. szkota gancarska w Ko -
lomyi 4.680 K. (nadzw.) 100 K.
Poz. 390. Kraj. kurs keramiczny w Pod-
gérzu 1.818 K. (nadzw.) 3.000 K

Razem 6.498 K. (nadzw.) 3.100 K.

C) Dla wyrobéw ze skory.

Poz. 391. Kraj. warstat szewski w Wit-
kowie 3.520 K.

Poz. 392. Kraj. warstat szewski w Sta-
rym Saczu 3.256 K.

Poz. 393. Kraj. szkota szewska w Dob-
czycach 2.740 K. (nadzw.) 400 K.

Poz. 394. Krajowa szkota szewska w
Kulikowie — K.

Poz. 395. Majsterskie kursa szewskie
we Lwowie i w Krakowie 3.200 K.

Razem 12.716 K. (nadzw.) 400 K.

D) Dla wyrobow tkackich.

Poz. 396.

Kroénie 9:120 K.
Poz. 397. Kraj. instrukc. warstat tkacki

w Glinianach 3.052 K

Poz. 398. Kraj. instrukc.
w Gorlicach 500 K.

Poz. 399. Kraj. instrukc.
Korczynie 2.160 K.

Poz. 400. Kraj. instrukc.

Krajowa szkota tkacka w

warstat tkacki

warstat tkacki

w
warstat tkacki

w Kossowie 2.576 .K

Poz. 401. Kraj. instrukc. warstattkacki
w tancucie 2.270 K.

Poz. 402. Kraj. instrukc. warstat tkacki
w Rychwatdzie 2.110 K.

Poz. 403. Kraj. instrukc. warstattkacki
w Wilamowicach 1.360 K.

Poz. 404. Subwencya dla produkcyjnego
warstatu tkackiego Budzanowie 800 K.

Poz. 405. Krajowa szkota sukiennicza
w Rakszewie 8.942 K. (nadzw.) 900 K.

Razem 32.890 K. (nadzw.) 900 K.

E) Dla wyrobéw powrozniczych.

1021

Poz. 4C6. Subwencya dla pracowni po-
wrozniczej w Stryju 600 K.

F) Dla wyrobéw koronkarskich i haftu.

Poz. 407. Szkota koronkarska w Kan-
czudze 1.722 K.

Poz. 408. Kraj.
Zakopanem 4.400 K.

Poz. 409. Kraj.
Bobowej 780 K.

Poz. 410. Subwencya dla szkoty koron-
karskiej w Jaworowie 800 K.

Poz. 411. Kraj.
Makowie 1.728 K.

Poz, 412. Subwencya dla szkoty koron-
karskiej SS. Mitosierdzia w Przeworsku 600 K.

Razem 10.030 K.

szkota koronkarska w

szkota koronkarska w

szkota hafciarska w

G) Dla murarstwa.

Poz. 413. Kurs dla podmajstrzy murar-
skich w Sieniawie 600 K.

H) Subwencyonowane zaktady dla nauki
robét kobiecych.

Poz. 414. Szkota wydziatlowa im. S$w.
Scholastyki w Krakowie 1.000 K.

Poz. 415. Szkota robo6t utrzymywana
przez Towarzystwo ,Pracy kobiet" we Lwo-
wie 1.400 K.

Poz. 416. Szkota specyalna robét ko-

biecych PP. Benedyktynek w Przemyslu 840 K.

Poz. 417. Towarzystwo ,Pracy" kobiet

w Kotomyi 1.400 K.
Razem 4.640 K.

1) C. k. Szkoty fachowo-przemystowe
subwencyonowane ze skarbu krajowego.

Poz. 418. C. k. szkota dla przemystu
drzewnego w Zakopanem 3.400 K.

Poz. 419. C. k. szkota dla przemystu
drzewnego w Kotomyi 2.200 K.

) Poz. 420. C.
Swigtnikach:

szkota $lusarska w

a) na utrzymanie 3.108 K.

b) na koszta budowy studni,
i rulety (nadzw.) 2.260 K.

c) na zapomogi dla majstrow 800 K.

bielenie

Poz. 421. C. k. szkota kowalska w Sut-
kowcach:
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a) subwencya na utrzymanie 1.024 K.

b) na kurs majstrow 1.000 K.

c) na budowe domu, I. rata obliczonych
kosztéw na 27.000 koron (nadzw.) 6-000 K.

Razem 11.532 K. (nadzw.) 8.260 K.

I1l. Wydatki ogélne na cele szkolnictwa

przemystowego.

Poz. 422. Krajowa keremiczna stacya
doswiadczalna przy c. k. szkole politechni-
cznej we Lwowie 9.079 K. (nadzw.) 432 K.

Poz. 423. Na utrzymanie stacyi do-
Swiadczalnej mechaniczno-technologicznej przy

c. k. szkole politechnicznej we Lwowie
3.500 K.
Poz. 424. Muzeum przemystowe we

Lwowie 6,000 K.

Poz. 425. Muzeum przemystowe w Kra-
kowie 6.000 K.

Poz. 426. Na stypendya przemystowe:

a) na zasitki dla kandydatéw Kksztat-
agcych sie na nauczycieli szkot przemysto-
wych 3.600 K.

b) na
24.000 K.

Poz. 427. Na nauczycieli wedrownych
dla tkactwa, koszykarstwa i szewstwa 6.000 K.

inne stypendya przemystowe

Poz. 428. Na nowe warsztaty zawodo-
we powsta¢ majace w roku 1901 — 4.000 K.

Poz. 429. Koszta inspekcyi i nadzoru
szkot przemystowych 6.000 K.

Poz. 430. Zaliczki na ptace funkcyo-
naryuszy w krajowych szkotach przemysto-
wych 4.000 K.

Razem 72.179 K. (nadzw.) 432 K.

IV. Wydatki Koroisyi Krajowej

przemystowych.

dla spraw

Poz. 431. Prenumerata czasopism i za-
kupno dziet 400 K.

Poz. 432. Biuro komisyi kraj. dla spraw
przemystowych:

a) koszta podrozy,
datki 4.000 K.

b) ptaca sekretarza 3.200 K.

¢) dodatek osobisty do ptacy sekretarza
1.200 K.

d) ptaca pomocnika biurowego 600 K.

Razem 9.400 K.
V. Zasitki i pozyczki na cele przemystowe.

Poz. 433. Na zasitki bezzwrotne na cele
przemystowe 20.000 K.

dyetv i inne wy-

dnia 9. lipca 1901.

Poz. 434. Na wydawnictwo
dnika przemystowego" 2.000 K.
Poz. 435. Dotacya krajowa funduszu
przemystowego (ostatnia rata) 75.000 K.
Razem 97.000 K.

Szkoty handlowe i zasitki na popieranie
wyksztatcenia handlowego.

Poz. 436. Szkota handlowa w Krakowie
12.000 K.

Poz. 437. Na akademie handlowg we
Lwowie 16.000 K.

Poz. 438. Na stypendya dla milodziezy
handlowej 2.400 K.

Poz. 439. Subwencya dla ,Krajowego
Zwigzku przemystowego we Lwowie" za po-
Srednictwo w sprzedazy wyrobéw Kkrajowych
3.600 K.

Razem 34.000 K.

Suma wydatkdw rubr. XVI 420.610 K-

M arszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te po-
zycye, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Sg przyjete.

Sprawozdawca p. M atachowski (czyta):

2. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
azeby ponownie w sposéb energiczny i sta-
nowczy ewentualnie z zagrozeniem wstrzyma-
nia wszelkich zasitkéw, z funduszéw krajo-
wych na cele szk6t panstwo wych udzielanych,
domagat sie u rzadu nietylko przyznania do-
tacyi panstwowej w petnej naleznej wysokosci
jednej trzeciej czeSci wykazanej cyfry ko-
sztébw utrzymania uzupetniajagcych szkét prze-
mystowych, ale w og6le ze wzgledu na ro-
snace potrzeby przemystu i rekodzieta, zwie-
kszenia subwencyi panstwowej na cele szkol-
nictwa przemystowego.

Dotyczace pismo zakomunikuje Wydziat
krajowy Prezydyum Kota Polskiego i JE. P-
Ministrowi spraw galicyjskich celem poparcia
u Rzadu tego zadania i przyjecia go do sze-
regu pierwszorzednych postulatéw krajowych
Kota Polskiego.

3. Petycye 1 206 i 221 z r. 1900 1
388, 485, 710, 9/6 i 1002 z r. 1901 prze-
kazuje sie Wydziatlowi krajowemu do zata-
twienia po zasiagnieciu opinii krajowej ko-
misyi dla spraw przemystowych, ewentualnie
do postawienia odpowiednich wnioskow.

M arszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te
rezolucye, zechce reke podnies¢. (Wiekszosg).
Sa przyjete.

Obecnie poddaje pod gtosowanie rezo-
lucye p. Maryewskiego w zmienionej formie,
ktéra opiewa:

,,Przewo-

VI.
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»Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby
poczawszy od r. 1902 rubryke wydatkow na
popieranie rekodzielnictwa i przemystu po
wiekszat rokrocznie o 50.000 K. az do wy-
sokosci 1,000 000 K., wniosek ten odestano
lo Wydziatu krajowego z tern, aby na naj-
blizszej sesyi przyszedt z odpowiednim wnio-
skiem.

Rozprawa otwarta. Czy zada kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie z3-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te

rezolucye, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjeta.
Sprawozdawca p. Scipio (czyta):

Rubrykaa XVII.

Rozmaite wydatki.

Poz. 440—465.

Marszatek. Rozprawa ogo6lna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu

nie zada, przechodzimy do dyskusyi szcze-
go6towe;j.
Sprawozdawca p. Scipio (czyta):
Komisya wnosi nastepujgce  wydatki
(W Rubr. XVII.
Rubryka XVII.

Poz. 440. Do rozporzadzalno$ci Wydzia-
tu krajowego 60.000 K.

Poz. 441. Na fundacye wieczystg im.
Jego Ces: Krol. Mosci Cesarza Franciszka
Jézefa 1. 24.000 K.

Poz. 442. Hoszardowej Antoninie,
tacya dozywotnia 2.400 K.

Poz. 443. Pietruskiej Stefanii, staty ro-
czny dodatek ze skarbu krajowego do pensyi
emerytalnej 3.600 K.

Poz. 444. Dla ksiezy unitéw chetmskich
ich wdéw i sier6t 2.400 K

Poz. 445. Sawczynskiej Jadwidze, wdo-
wie po §. p. Zygmuncie Sawczynskiej staty
roczny dodatek do pensyi emerytaloej 1000 K.

Poz. 445 a) Maryi Unickiej wdowie po
cztonku rady szkolnej Bazylim IInickim we
Lwowie zamieszkatej, przyznaje sie staty ro-
czny dozywotni dodatek po 720 K. i wstawia
na rok biezacy 720 K.

Poz. 446. Korostenskiej Felicyi, b. nau-
czycielce szkoty PP. Klarysek w Starym Sg-
czu, zaopatrzenie dozywotnie z taski, rocznie
160 K.

Poz. 447. Czyrnianskiej Teoli, wdowie
po kierowniku szkoty kotodziejskiej i bed-
narskiej w Kamionce Strumitowej, zaopatrze-
nie dozywotnie z taski (ewentualnie az do
wyjscia za maz) 800 K.

do-
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Poz. 448. Na misye katolickie, do roz-
porzadzalnosci Wydziatu krajowego 6.000 K.

Poz. 449- Towarz. ratunkowemu ocho-
tniczemu we Lwowie 600 K.

Poz. 450. Towarzystwu ratunkowemu
ochotniczemu w Krakowie 600 K.

Poz. 451. Krajowemu zwigzkowi ocho-
tniczych strazy pozarnych, zasitek staly
9.000 K.

Poz. 452. Na opfate odsetek (najwyzej
4°|0) od pozyczek 400.000 K. zaciggnietych
przez gming m. Nowego Sacza, na odbudo-
wanie zniszczonych pozarem budynkéw miej-
skich, regulacye ulic i inne inwestycye (VII.
rata z przyznanych przez 20 lat) 16.000 K.

M arszatek. Rozprawa otwarta. Czy zgda
kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamkineta. Kto przyjmuje te pozy-
cye, zechce reke podnie$é. (Wiekszos¢). Sa
przyjete.

Sprawozdawca p. Scipio (czyta):

Poz. 453. Koszta utrzymania rozmaitych
0s6b w szpitalach, przyjete na fundusz kra-

krajowy w zastepstwie gmin (ryczattowo)
4.200 K. (nadzw.) 5.000 K.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy

zada kto gtosu?

Czionek Wydziatu kraj. p. Vayliinger.
Prosze o gtos.

Marszatek. Gtos ma Czionek Wydzia-
tu krajowego p. Vayhinger.

Czionek Wydziatu krajowego P. Vay-
hinger. Zwracam si¢ do Wysokiego Sejmu
z proshg o podwyzszenie tej pozycyi co do
ryczattu przez komisye uchwalonego w kwo-
cie 4.200 kor. do kwoty 7.000 kor. a to z
powoddw nastepujacych :

Jak Wysokiej lzbie wiadomo w szpita-
lach wiekszych miast utrzymywani sg czesto
ludzie pochodzacy z gmin wiejskich, co do
ktérych przynaleznosci toczg sie diugie do-
chodzenia, a potem odsytajg ich do gminy
i wysoko naroste koszta $cigga sie z tej
gminy. Spotyka to gminy zwykle co do takich
oso6b, ktére od kilkunastu | t gdzie indziej
sie osiedlity, ktére sie gdzie indziej urodzity
i gdzie$ przez gtowy dziadow wedle starej
ustawy do gminy tej przynaleza.

Czasem sie zdarza, ze sg to osoby za-
mieszkate na obszarze dworskim, taze wedtug
dawnej ustawy przynalezne do gminy, albo
osoby, ktérych przynaleznosci nie mozna
stwierdzi¢ i starosta przydziela z urzedu do
tej lub do owej gminy. Ciezary te sg bardzo
wysokie i gminy zwracaja sie z prosha o
przyjecie tych ciezarbw na koszt kraju.
Wydziat krajowy bada te stosunki i wedtug
tego przychodzi do Sejmu z wnioskiem o przy-
jecie tego na fundusz krajowy.
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W r. 19CO uchwalita Wys. lIzba ryczakt
7000 kor. na pokrycie tych kosztéw i upo-
waznita Wydziat krajowy do pokrywania
tychze z tego ryczaltu. Koszta te ciggle
wzrastajg i tak w roku 1900 ten ryczatt nie
wystarczyt.

W r. 1901 wplyneto bardzo wiele po-
dan i Wydziat krajowy widzial sie zmuszo-
nym prosi¢ o dodatkowy kredyt.

Prosze sie nie obawiaé, ze te koszta
wzrastajgce dalej bedg wzrastaé, z powodu
zaprowadzenia nowej ustawy o przynaleznosci
te ciezary spadng i gminy beda mialy mniej-
sze wydatki. Obecnie sg to najwyzsze cyfry,
jakie przychodza do wyptacania tych kosztéw
utrzymania.

Ze wzgledéw wyzszej stusznosci prosze,

aby Sejm raczyt te kwcte 7000 kor. przy-
wrocié, jaka Wyazial krajowy  propo-
nowat. Jeszcze druga okolicznos¢  prze-

mawia za moim wnioskiem. Oto ryczatt ten
byt wstawiony do budzetu na r. 1900; mia-
nowicie na drugiem posiedzeniu Sejmu z 21.
czy 22. grudnia upowraznit Wysoki Sejm Wy-
dziat krajowy do czynienia wydatkéw w ra-
mach budzetu z r. 1900.

Na podstawie tego upowaznienia Wy-
dziat krajowy przyznat te kwote 7000 Kor.
gminom, zaasygnowat i wyptacat im, bo do
tego byt uchwatg Sejmu uprawniony i gdy
sie ponownie Sejm zebrat, uchwalita Izba na
wniosek jeneralnego sprawozdawcy budzetu,
iz wydatki poczynione przez Wydziat krajowy
az do zebrania Sejmu, uznaje za usprawie-
dliwione.

W iec nie powinna byta komisya budze-
towa zniza¢ tego ryczattu, ktéry wydano na
podstawie powzietych uchwat i dlatego upra-
szam o podwyzszenie tego wydatku na 7000 K.

M arszatek. Kto popiera te poprawke,
zechce reke podnies¢. (Dostateczna liczba).
Jest poparta. Czy zada kto gtosu do uiej?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, gtos ma p.
sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Scipio Procz ostatniej
uwagi, ktorg tu podniést cztonek Wydziatu
krajowego i co do ktérej nalezatoby chyba
osobng dyskusye przeprowadzi¢, czy uchwa-
lenie prowizoryum budzetowego rozcigga sie
do tej kategoryi igdo tego, stopnia wydatkéw,
wszystkie poprzednie uwagi przedktadat czto-
nek Wydziatu krajowego takze komisyi bu-
dzetowej, opierajgc sie gtdwnie na tem, co
zresztag w preliminarzu  Wydziat krajowy
przedtozyt, ze uchwalit szereg présb w dwoch
pozycyach nam przedstawionych mianowicie
1 6993 i 5046.

Otéz wszystkie tego rodzaju zaplaty za
ubogich chorych po obcych szpitalach a na-
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wet krajowych zawsze
uchwate Izby.

Petycye odsyta Sejm na wniosek ko-
misyi budzetowej do Wydziatu krajowego
przez szereg lat, Wydziat krajowy zdawat
sprawe z kazdej poszczeg6lnej petycyi i o®
tej podstawie Sejm uchwalat odnosng kwote
idgc za wnioskiem komisyi budzetowej. Nigdy

przechodzity przez

nie byto ryczaltu tylko zaokraglenie sumy
wszystkich petycyj.
Tak samo byta na rok 1900 kwota

7000 kor. w zaokragleniu petycyj wowczas
wymienionych Tego roku wptyneto do Wy-
sokiej Izby takich petycyj cztery pod liczbami
wymiefiionemi w motywach do tej rubryki
i zaokraglenia te wynoszg 4200 bor.

Komisya budzetowa nie uwzgledniajac
uwag cztonka Wydziatu krajowego utrzymata
te pozycye analogie-nie do lat dawnych za-
miast 7000 kor. wstawita 4.200 kor. a nato-
miast uznajac wiele z tych zalatwionych pe-
tycyj, jako nie cierpigcych zwioki, uznata nad-
zwyczajny wydatek w kwocie 5.000 kor. ito
do uchwaly Woysokiej Izby przedstawia. Ja
po tak przeprowadzonej dyskusyi w komisyi
budzetowej nie czuje sie w moznosci przyjac
wniosku cztonka Wydziatu krajowego.

Cztonek Wydziatu kraj. p. Yayliinger.
Prosze dla sprostowania faktycznego.

M arszalek. Glos ma p. Vayhinger.

Czionek Wydziatu krajowego p. Vay-
hinger. Musze tu jedne rzecz sprostowac a
mianowicie: Szan. p. referent powiedziat, ze
przeznaczonych 7000 nie byt to ryczait. Ja
osmiele sie przeczytaé odnosny ustep z bud-
zetu na r. 1900. (Czyta):

Osobnem sprawozdaniem do L. 46.710
przedstawia Wydziat krajowy Wys. Sejmowi
sprawe corocznych licznych petycyj o przy-
jecie na fundusz krajowy kosztéw utrzymania
réznych osob, w zastepstwie biednych gmin
i proponuje na pokrycie takich wydatkow
ryczalt roczny na podstawie przeciecia osta-
tnich lat 4-ch, koron 7.000, co komisya bu-
dzetowa za stusze i upraszczajgce zatatwienie
takich podan uznajgc, wstawia K. 7.000 do
poz. 423, zalatwiajac tem samem wyz podane
sprawozdanie Wydziatlu krajowego, oraz od-
nosne petycye do 11 317, 338, 347, 480,
557, 599, 608, 762, 766 i 780.

I w poz. 423 oznaczonych jest tych
7000 K. jako ryczatt.

M arszatek. Przystepujemy do gtosowa-
nia. Poddaje pod gtosowanie wniosek p-
Vayhingera.

Kto przyjmuje ten wniosek, zechce reke
podnies¢. (Po chwili). Wniosek upadt. Kto
przyjmuje nizszg kwote, podtug wniosku ko-
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misyi, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Seipio (czyta).

Poz. 454. Schmidowa Walerya, wdowa

po rzadcy szpitala w Przemys$lu 200 K.

Poz. 454 a) Pogorzelcom w zatatwieniu
whniesionych petycyj, do rozporzadzeuia Wy-
dziatu krajowego 8.200 K.

Poz. 455. Gminie Kolbuszowa, na opta-
te odsetek od pozyczki zaciggna¢ sie majg-
cej dla pogorzelcow (z przyznanych na lat
10 po 3.000 K. II. rata, — w mysl uchwaly
Wys. Sejmu z 10 kwietnia 1900) 3.000 K.

Poz. 456. Na kosciot polski we Wie-
dniu (I1 i 1. rata z 20-tu rat poétrocznych
ptatnych w ciggu lat 10 z ogdlnej sumy
30.0U0 K. — w mys$l uchwaly Wys. Sejmu
z 4 maja 1900) 3000 K.

Poz. 456 a) Dla wdowy po prof. Ogo-
m,.. ikim 720 K.

Poz. 457 Funduszowi koszar krajowych,
dotacya na pokrycie 4°f odsetek od pozy-
czek 3,000.000 K., zacigguietych w c. k. Dy-
rekcyi galic. funduszu propinacyjnego, na dO
starczenie c. k. Skarbowi wojskowemu koszar
krajowych 103.726 K.

Poz. 458. Rozmaite wydatki b. fundu-
sz6w indemnizacyjnych 100 K.

Poz. 459. Na szkote kadetow we Lwo-
wie, IV- rata z przyznanych gm. m. Lwowa
przez lat 28 od r. 1898 poczawszy w mysl
uchwaly Wys. Sejmu z 5 lutego 1898 po
5.000 K.

Poz. 460. Na potrzeby ludnosci dot
knietej kleskami elementarnemi w r. 1899,
Il. rata z 6-ciolecia, na opfate odsetek od
pozyczek zaciagnietych przez Wydziaty po-

wiatowe (w my$l uchwaly Wysokiego Sej-
mu z dnia 30 grudnia 1899) 13.067 K.

Poz. 461. Na potrzeby ludnosci dot-
knietej kleskami elementarnemi w r. 1900
40.000 K.

Poz. 462. Na pokrycie 66°/0 dodatku
krajowego do podatku zarobkowego, optaci¢
sie majacego przez galic. fundusz propina-
cyjny w mysl 8 100. ustawy z 25 pazdzier-
nika 1896 Nr. 220 Dz. p. p. i uchwaty Sej-
mu z 29 stycznia 1898 82.104 K.

Poz. 463. Na bonifikacye dla funduszéw
powiatowych, za ubytek w dochodach opta-
canych do kornica roku 1897 z galic. fundu-
szu propinacyjnego, w mys$l uchwaty Sejmu
z 20 stycznia 1898 100.000 K.

Poz. 464. Na koszta urzadzenia i utrzy-
mania kursu dla pisarzy gminnych 7.200 K.

Poz. 464 a) Rampeltowa, wdowa po
rzadcy szpitala, jednorazowo 400 K.
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Poz. 464 b) Na cele ,,Domu Polskiego*
w Morawskiej Ostrawie 500 K.

Poz. 465. Na dodatkowe koszta budowy
skrzydta gmachu sejmowego dla biura melio-
racyjnego 5.690 K.

Suma wydatkdw Rubr. XVII. 503.447 K
(nadz. 5.000 K.

Razem 508.447 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czv
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te
ozycye, zechce reke podniesc. (Wiekszo$¢l
g przyjete. "

Sprawozdawca p. Scipio (czyta):

W zalatwieniu wreszcie reszty petvcvi
wniesionych do tej rubryki, komisya wnosi do
uchwaty Wys. Sejmu:

Petycye L. L. 494, 522, 740 i 805
rzesyta sie Wydziatowi krajowemu do za-
atwienia.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czv
zgaa kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podniesc. (Wiekszoéc’}.
Jest przyjety. \Y

Sprawozdawca p. SCipio (czyta).

Nad petycyami do L. L. 176 389 469
571, 587, 604, 688, 786, 896 908 958

Fﬁ@(u/\dzien]né&é.& przechodzi Sejm do po-

arszatek. Rozprawa otwarta,

zada I%J[o gfosu?
P. nymunt Jaworski. Prosze o etos
do petycyi I 896. 8

M arszatek. P. Jaworski ma gtos.

P. Jaworski. Miasteczko Zmigrodyy no-
wiecie jasielskim je t tak nieszcze$liwl po-
tozone ze cierpi na brak wody i to nietvlkn
zdrowej , dobrej wody, ale w Lasie 2
i w zimie me ma zadnej wodv tnt ]
postuguje woda rzeczng, co oczywiscie wcai
\(/j\/liaedznder.OWOtnyCh stosunkow .. fest odpo-

Czy

Miasto to ma zamiar wskutek tego abv
miec dobrg i zdrowg wode, zatozy¢é wodociag
jest jednak biedne i niema funduszow Ze-
brato ono juz wprawdzie cze$¢ funduszow
ten cel, ale to me wystarcza stanowczo na-
wet do rozpoczecia tego dziela, wskutek tego
udato sie do Wysokiego Sejmu z petycyafo

;" S dzieUb'enC), "a b"dO»*

Komisya budzetowa wniosta, aby nad
ta petycya przejs¢ do porzadku dziennego
mniemam jednak, Ze mieszkaficom biednego’
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miasta nalezy sie jakas pomoc, dlatego nie
chcac juz obcigza¢ tegorocznego budzetu, po-
zwole sobie postawi¢ nastepujacg rezolucye
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

LPetycye Zwierzchnosci gminnej w Zmi-
grodzie Nr. 896 o udzielenie subwencyi na
budowe wodociggdw w Zmigrodzie, odstepuje
sie Wydziatowi krajowemu do zbadania i ewen-
tualnego uwzglednienia przy utozeniu preli-
minarza na rok 1902.

Marszatek. Kto te rezolucye popiera
zechce reke podniesé. (Dostateczna liczba).
Jest poparta. Czy zada kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, p. sprawozdawca
ma gtos.

Sprawozdawca p. Sclpio: Zrzekam sig
gtosu.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Kto przyjmuje wniosek koraisyi zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.
Kto przyjmuje rezolucye p. Jaworskiego zechce
reke podnies¢. (Wiekszosé). Jest przyjeta.

Nastepujg rubryki dochodéw I—XVII.
Rozprawa ogolna otwarta. Czy zada kto gtosu ?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, przystepu-
jemy do rozprawy szczeg6towej.

Sprawozdawca p. Zagorski (czyta):

Dochody.
Rubryka 1—XVIL.

Rubr. 1.

Poz. 1. Pozostato$¢ z rachunkéw z lat
ubiegtych, nic sie nie preliminuje, albowiem
w zamknieciu rachunkéw za r. 1899 nietylko
nie pozostata zadna przewyzka dochodéw, ale
nadto rachunki roku 1899 zamknieto po-
zyczkg z funduszu uposazenia kasy krajowej
w kwocie 86.530 K.

Rubr. II.

Poz. 2. Odsetki od pieniedzy chwilowo
lokowanych, nic sie nie preliminuje, gdyz
wyniki rachu.ikéw za rok 1900 wykazujg nie-
dobor 284.534 K. a fundusz uposazenia kasy
krajowej musi by¢ w ciggu roku w znacznej
czesci uzywanym na biezace wydatki, z po-
wodu nieréwnomieruosci wptywu dochoddéw.
W miesigcach za$ letnich zacigga sie nawet
pozyczki chwilowe w znaczniejszych sumach,
a optata odsetek biernych od tych pozyczek,
pochtania zwykle odsetki czynne.

Rubr. 1.

Dochody z drog krajowych i kolei zelaznych.
Poz. 3. Myta na drogach krajowych
464.000 K.
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Poz. 4. Odsetki zwioki i kary konwen-
cyjne 1.900 K.

Poz. 5. Grzywny za przestepstwa dro-
gowe 300 K.

Poz. 6. Datki dobrowolne od stron pry-
watnych na budowe drog krajowych 1.700 K.

rowu drogi
rurocigg na-

Poz. 7. Czynsz za uzycie
krajowej Gorlice-Konieczna na
ftowy 3.676 K.

Poz. 8. Zwroty kosztéw wywlaszczenia
gruntéw pod budowe drogi krajowej Prze-
worsk-Dynéw — 7.166 K.

Poz. 9. Subwencya z c. k. Skarbu pan-
stwa na budowe drég powiatowych i gminnych:
a) Majdan-Stary Rozwadow 20.000 K.

bj Zembrzyce-Biertowice 6.000 K.

¢) Jaworow - Niemirow - Rawa
40.000 K. — (nadzw.) 66.000 K.

Poz. 10. Zwrot zaliczkowo poniesionych
wydatkéw administracyjnych, spowodowanych
budowg kolei lokalnych, od Towarzystw kole-
jowych — 40.000 K.

Suma rubryki 111. 471.576 K.
113.166 K. — razem 584.742 K

ruska

(nadzw.)

Rubr. V.

Nadwyzki dochodéw od zaktadéw dotowanych
wedle specyalnych preliminarzy:

Poz. 11. Od funduszu policyi
4.185 K.

Poz. 12. Od funduszu szpitala $w. ta-
zarza w Krakowie:

oddziat chorych 33.545 K.

oddziat syfilitycznych 12.605 K.

oddziat obtgkanych 1.730 K. Suma poz.
12. 47.880 K

Poz. 13. Od funduszu szpitala Iwowskiego,
oddziatu chorych z klinikami — K.

Poz. 14. Od funduszu zakfadu dla o-
btgkanych w Kulparkowie 54.580 K.

Suma rubryki IV. 106.645 K.

krajowe.,

Rubr. V.

Zwroty zaliczek z lat ubiegtych.

Poz. 15. Od urzednikéw krajowych z ptac
36.900 K.

Poz. 16. Od nauczycieli szkét rolniczych
3.000 K.

Poz. 17. Od nauczycieli szkot i za-
ktadow przemystowych 2.400 K. i

Poz. 18. Od szpitali powszechnych z ra-
chunkéw kwartalnych 33.800 K.

Poz. 19. Od gmin za dawniejsze koszta
leczenia 400 K. i

Poz. 20. Od stron rozmaitych ze spraw
drogowych 5.000 K. |

d1
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Poz. 21. Rozmaite 5.000 K.

Poz. 22. Zwroty kosztéw zdjec
jektdbw melioracyjnych — K.

Suma rubryki V. 86.500 K.

i pro-

Rubr. VI.
Zwroty pozyczek.

Poz. 23. Zarzad centralny gal. towa-
rzystwa dla ogrodnictwa i pszczelnictwa we
Lwowie, zwrot bezprocentowej pozyczki 1300
K. X. rata (ostatnia) 100 K.

Poz. 24. Slusarczyk Jan, garncarz w Za-
lesiu, zwrot pozyczki bezprocentowej 400 K.
na cele jego pracowni. — K.

Poz. 25. Stary Sacz, wzorowy warsztat
szewski, zwrot pozyczki bezprocentowej 800
K. udzielonej na zakupno materyatdw. — K

Poz. 26. Buczacz, Rada powiatowa, zwrot
pozy”"Ki bezprocentowej 6.000 K. dla nie-
sienia pomocy ludnosci nawiedzonej grado-
biciem w r. 1895., VI. rata (ostatnia) 1.000 K.

Poz. 27. Bohorodczany, powiat, zwrot
bezprocentowej pozyczki 8.339 K. 30 g. z ty-
tutu zaptaconej przez fundusz krajowy c. k.
Skarbowi parnstwa w zastepswie powiatu reszty
bezprocentowej pozyczki 10.000 K. udzielonej
w r. 1899 powiatowi bohorodczanskiemu za
poreczeniem kraju, VI. rata 834 K.

Poz. 28. Zarzad wzorowego warsztatu
szewskiego w Uhnowie, zwrot zaliczki 1.000 K.
udzielonej w r. 1892, IX. i X. rata (ostatnia)
po 100 K. 200 K.

Poz. 29. Konwent Pp. Benedyktynek
w Przemyslu, zwrot bezprocentowej pozyczki,
udzielonej w sumie 10.000 K. na budowe
szkoty robdét kobiecych, V. rata 600 K.

Poz. 30. Zarzad kraj. warsztatu szew-
skiego w Witkowie nowym, zwrot zaliczki
1.000 K. na zakupno materyatow, IX. i X.
rata (ostatnia) 200 K.

Poz. 31. Zarzad szkoty koronkarskiej
w Karczudze, zwrot pozyczki 400 K. udzie-
lonej na fundusz obrotowy, IX. i X. (ostatnia)
rata 80 K.

Poz. 32. Kalwarya gmina, zwrot po-
zyczki 8.000 K. udzielonej na budowe tam-
tejszej szkoty stolarskiej, VII. i VIII. rata
1.600 K.

Poz. 33. Sniatyn, Wydziatl powiatowy,
IV. rata bezprocentowej pozyczki 6.000 K.
na zakupno realnosci dla szkoty koszykar-
skiej w Dzurowie 400 K.

Poz. 33 a. Chorzelowska Spétka wodna
dla odptywu wdd w powiecie Mieleckim miedzy
Wistoka a drogg krajowag Debicko - Tarno-
brzeska, zwrot bezprocentowej pozyczki. — K.
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Poz. 33 b. Chrzanéw, Wydzial powia-
towy, zwrot bezprocentowej pozyczki 6.000 K.
dla ludnosci dotknietej gradobiciem. — K.

Poz. 33 c. Wieliczka, Wydziat powia-
towy, zwrot bezprocentowej pozyczki 6.000 K.
dla ludnosci dotknietej gradobiciem.— K.

Poz. 33 d. Od Wydziatow powiatowych,
zwrot bezprocentowych pozyczek, udzielonych
w r. 1890, w sumie 400.000 K. dla ludnosci
dotknietej kleska nieurodzaju wr. 1889. — K.

Poz. 33 e. Od Wydzialéw powiatowych
zwrot bezprocentowych pozyczek, udzielonych
wr. 1892,'w sumie 162.000 K. dla ludnosci
dotknietej kleskg nieurodzaju wr. 1899. K.

Poz. 33 f. Marconi Leonard, zwrot na
poczet reszty zalegtej pozyczki 10.000 K.
z lat dawniejszych. — K.

Suma rubryki VII. 5.014 K.

Rubryka VII. poz. 34. Dochody szkoty
gospodarstwa lasowego we Lwowie, wedtug
specyalnego preliminarza 14.760 K.

Rubryka VIILI.

Dochody krajowych szkdét i zaktadéw rolni-
czych tudziez folwarku w Dublanach wedle
specyalnych preliminarzy.

Poz. 35. Szkota wyzsza rolnicza w Du-
blanach 65.728 K.

Poz. 36. Szkota nizsza rolnicza w Du-
blanach 7.396 TT

Poz. 37. Eolwark w Dublanach 38.894 K.

Poz. 38. Szkota gorzelnictwa w Dubla-
nach 5.000 K.

Poz. 39. Gorzelnia krajowa w Dubla-
nach 13.808 K.
Poz. 40. Stacya kontrolna do-

i
§v.\(5|61802%na chemiczno-golnicza w DHBI%H%(C:P]
Suma rubryki VIII. 133.326 K.
Rubryka IX.

Dochody krajowej szkoty rolniczej i folwarku
w Czernichowie

wedle specyalnych preliminarzy.

Poz. 41. Szkota $rednia rolnicza wCzer-
nichowie 62.500 K.

Poz. 42. Folwark w Czernichowie
14.040 K.

Suma rubryki IX. 76.540 K.

Rubryka X.

Dochody innych szkét rolniczych krajowych
wedle specyalnych preliminarzy.
Poz 43. Szkota nizsza rolnicza w Ho-
rodence 7. 550 K.
Poz. 44. Szkota nizsza rolnicza w Ja-
gielnicy 12.260 K.
Poz. 45. Szkota nizsza rolnicza w Ko-
biernicach 14.880 K.
134
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Poz. 46. Szkota nizsza rolnicza w Be-
reznicy 10.000 K.

Poz. 47. Szkota nizsza rolnicza w Su-
chodole 12.180 K.

Poz. 48. Szkota ogrodnicza w Tarnowie
8.960 K.

Poz. 49. Zaklad sadowniczy w Zale-
szczykach 400 K.

Poz. 50. Stacya kontrolna i doswiad-
czalna botaniczno rolnicza we Lwowie
4.000 K.

Suma rubryki X. 70.230 K.
Rubryka XI. Zwroty za sprawdzanie ra-
chunkéw aptekarskich:

Poz. 51. 0Od szpitali powszechnych

920 K.

Rubryka XII. Dochody z przelania do
skarbu krajowego pozostatosci z funduszu za-
pomogi z r. 1866:

Poz. 52. Wplywy ze zwrotu pozyczek
udzielonych Wydzialom powiatowym 850 K.
Rubryka XIII.

Dochody z kwaterunku zandarmeryi.

Poz. 53. Kwaterunkowe 47.480 K.
Poz. 54. Noclegowe 84.643 K.

Poz. 55. Udziat administracyi polity-
cznej 30.627 K.

Poz. 56. Dochdd:

a) z gmachu Iwowskiego (dawnego)
25.872 K,

b) z gmachu Iwowskiego (dobudowane-
go skrzydta) 11.486 K.

c) z realnosci w Czortkowie 1.400 K.—
38.758 K.

Suma rubryki XIII. 201.508 K.

Rubryka XIV. Poz. 57. Dochdd ze zwro-
tu wydatkéw szupasowych 14.500 K.

Rubryka XV. Poz. 58. Dochody krajo-
wego skiadu publicznego w Krakowie wedle
specyalnego preliminarza 35.100 K.

Rubryka XVI. Poz. 59. Dochod z kra-
jowych optat konsumcyjnych, przyjmuje ko-
misya budzetowa zgodnie' z dodatkowem spra-
wozdaniem Wydziatu krajowego przedtozo-
nem do L. W. 36.137/901 zmieniajgcem pre-
liminarz tej rubryki i po mysli ustawy u-
chwalonej w Radzie panstwa dnia 4. czerwca
1901 r.:

a) z krajowych optat od spirytusu
wa, pobieranych az do 31. sierpnia 1901 (na
mocy ustawy z 4. lipca 1899 Dz. u. kr. Nr.
93), a wiec pobieranych przez 8 miesiecy, to
znaczy 8/12 z sumy rocznej 1,583.000 K.
t. j. 1,055.333 K.
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b) z krajowej optaty od piwa, pobiera-
nej dalej po 31-m sierpnia 1901, a wiec i
przez dalsze 4 miesigce roku 1901, to zna-
czy 4|12 z rocznej kwoty 600.000 K. t. j.
200.000 K.

c) niezmieniony dodatek od wina, mo-
szczu i t. d. 57.000 K.

f
d) udzial kraju w nadwyzce dochodow |
z podwyzszonego panstwowego  podatku
konsumcyjnego od spirytusu, mianowicie
24°3423°|0 od kwoty 6,000.000 K. (w mysl
wyzej powotanej ustawy uchw, 4. czerwca
1901 1,7000.538 K.

Razem rubryka XVI. 3,012.871 K.

Rubryka XVII.

Rozmaite dochody.

Poz. 60. Taksy krajowego archiwum
aktow grodzkich i ziemskich we Lwowie i w
Krakowie 450 K.

Poz. 61. Datki deklarowane przez Wy-|
dziaty powiatowe na wykupno gruntéw pod
k<dej transwersalng (c. k. panstwowa):

Buczacz, rata roczna 2.000 K.
Czortkoéw, rata roczna 1.058 K.
Krosno, rata roczna 1.263 K. 25 g.
Limanowa, rata roczna — K.

Nowy Targ, rata roczna — K.
Sanok, rata roczna 1.592 K
Stanistawoéw, rata roczna 1.510 K.
82 g.

h) Tiumacz,
38 g. — 8.860 K.

62.

rata roczna 1,435 K.

Poz. k. Skarbu

Panstwa:

a) dla biura melioracyjnego 16.000 K

b) na utrzymanie kursu praktycznego j
dla dozorcéw melioracyjnych 4.000 K.

¢) na utrzymanie technika do kultury i
eksploatacyi torfowisk 2.000 K.

Subwencya z c.

d) na utrzymanie 4 nauczycieli wedro-
wnych rolnictwa dla wioscian 8.000 K.

e) na utrzymanie instruktora mleczar-
stwa 2.000 K.

f) na zalozenie szkoty rolniczej w Su-

chodole, IV. rata na rachunekprzvrzeczonych
56.000 K. — 8.000 K.

g) na koszt licencyonowania buhajow
8.000 K.
i pj- M) na 2-ch instruktorow hodowli bydta
4850 k.

i) na podniesienie uprawy tytoniu
2.000 K.

k) na utrzymanie nauczyciela wedro

wnego weterynaryi 2.000 K.
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1) na utrzymanie krajowej szkoty gor-
niczej i wiertniczej w Borystawiu 9.000 K.
r) na utrzymanie pomocnika instrukto-

ra mleczarstwa 1.200 K.
n) na kurs rolniczy dla nauczycieli szkét

ludowych. I. rata z przyrzeczonych 2.000 K.
1.000 K.
Poz. 63. Bonifikacya z c. k. Skarbu

panstwa za zrzeczenie sie poboru dodatku
krajowego do podatku osobisto-dochodowego

732.446 K.

Poz. 64. Bonifikacya z galic. fund. pro-
pinacyjnego:

a) dla kraju 300.000 K.

b) dla powiatéw 100.000 K. — 400.000 K.

Poz. 65. Od Rady powiatowej w Zale-
szczykach na Kkoszta zatozenia tamtejszej
szkoty sadowniczej przez lat 5 (Il. rata) po
1.000 K.

Poz. 66. Od gminy miasta Zaleszczyki
na Kaszta zatozenia tamtejszej szkoty sado-
wniczej przez lat 5 (Il. rata) po 200 K.

Poz. 67. Dochody bytych funduszéw in-

demnizacyjnych:
1. Od obowigzanych:
a) Wyptata kapitatow i rent:

Galicya wschodnia 101 K. 86 g.
zachodnia — 102 K
b) Odsetki za zwioke i rozmaite inne

dochody:
Galicya wschodnia 900 K.
zachodnia 60 K.
W. Ks. Krakowskie 40 K. — 1000 K,

2. Dochéd z zalegtych dodatkéw inde-
mnizacyjnych od kontrybuentow.
Galicya wschodnia 25.000 K.
" zachodnia 5.000 K.
W. Ks. Krakowskie — 30.000 K.
Poz. 68. Dochod ze sprzedazy kart my-

$liwskich 20.000 K.

Poz. 69. Dochdd z 3°jo-wych wkiadek
emerytalnych od ptac urzednikdw krajowych
20.888 K.

Poz. 70. Dochdd ze stacyi elektrycznej
w gmachu sejmowym 3.200 K.

Poz. 71. Rozmaite dochody:

a) sprzedaz ksigzek i drukéw 4.400 K.

b) sprzedaz papieréow wyszkartowanych

i wzoréw drukowych 200 K.

¢) rozne przygodne 20 K.

Poz. 7la. C. k. Skarb Panstwa na do-
Swiadczenia w tepieniu myszy polnych K.

Poz. 71b. C. k. Skarb Panstwa, na ko-
szta zatozenia nizszej szkoty rolniczej w Be-

reznicy — K.
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Poz. 71c. C. k. Skarb Panstwa, na ko-
szra przeniesienia stacyi doswiadczalnej bo-
taniczno-rolniczej z Dublan do Lwowa — K.

Poz. 71d. Ze sprzedazy realnosci kra-
jowego sktadu publicznego we Lwowie igrun-
tu na Szumandéwce (w my$l uchwaty sejmo-
wej z d. 11. kwietnia 1900) — K

Poz. 71e. Dochody z realnosci b. szko-
ty uprawy Inu w Grédku — K.

Poz. 71f. Fundusz kultury krajowej,
pozostata gotéwka z rachunku r. 1899 K.

Suma rubryki XVII. 1,289.966 £.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje te rubry-
ki, zechce reke podnieS¢. (WigkszosC). Sa
przyjete.

Nastepuje ,,Fundusz policyi krajowej".
Rozprawg ogdlna otwarta. Czy zada kto gto-
su? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, przy-
stepujemy do rozprawy szczegdtowe;j.

Sprawozdawca p. LSwenetein (czyta):
Il. Fundusz policyi krajowe;j.

Dochody w kwocie 10.995 K.

Wydatki w kwocie 6.810 K.

Nadwyzka dochodéw w kwocie 4.185 K.
wptynie do funduszu krajowego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zg-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek komisyi, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢). Jest przyjety.

Nastepujg ,,Fundusze samoistne”.

Rozprawa ogo6lna otwarta. Czy zada kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, przy-
stepujemy do rozprawy szczegétowej.

Sprawozdawca p. Lbwenstein (czyta):
I. Fundusz kultury krajowej.

Zgodnie z wnioskiem Wydziatu krajo-
wego wnosi Komisya budzetowa :

Dochody tego funduszu w kwocie
7.752 K.

Wydatki w kwocie 30 K.

Preliminowana  nadwyzka dochodéw

7.722 K ma stuzy¢ na zasitek dla wyzszej
szkoty rolniczej w Dublanach.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada.
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek
Komisyi, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. LSwensteln (czyta):

K. Fundusz stanowy sierocinski,
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Zgodnie z wnioskiem Wydziatlu krajo-
wego wnosi Komisya budzetowa.

Dochody tego funduszu
3.646 K.

Wydatki w kwocie 3.154 K.

Nadwyzka dochodéw w kwocie 492 K.
ma by¢ uzytag na pomnozenie majatku zaro
dowego.

M arszalek: Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosg).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Lowenstein (czyta):

w kwocie

I. Fudusz Aleksandra hr. Stadnickiego.

Zgodnie z wnioskiem Wydziatu krajo-
wego wnosi Komisya budzetowa:

Dochody tego funeuszu jak niemniej
wydatki w kwocie po 2.020 K.

Ze sumy tej preliminuje sie prawie
wszystko, bo 1.990 K. na koszta druku i o-
prawy, albowiem publikacya aktow grodzkich
wychodzi tomami a wydawnictwo kazdego
tomu zwyz 4.000 K. kosztuje, w obec czego
kapitalizuje sie dochody Kkilku lat nim do
wydawnictwa nowego tomu przystgpi¢ mozna.
W ten spos6b przy zupeinym braku innych
funduszéw, na to ze wszech miar wazne
i poparcia godne wydawnictwo, publikacya
aktow grodzkich i ziemskich jest czasowo
wstrzymana. Komisya budzetowa pozostawia
Wydziatowi krajowemu do rozpatrzenia, czy
nie nalezatoby przyjs¢ z pomocag urzeczywi-
stnieniu fundatora, zasilajagc wydawnictwo
z funduszéw krajowych, chociazby w formie
bezprocentowej zaliczki.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podniesc. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Lowenstein (czyta):

M. Fundusz pozyczki krajowej z r. 1873.

Zgodnie z wnioskiem Wydziatu krajo-
wego wnosi Komisya budzetowa;

Wydatki w kwocie 21.414 K,

Dochody 400 K.

Niedybér w kwocie 21.014 K

zostanie pokryty z rubr. XIV. wydatkéw fun-
duszu krajowago a w ten sposéb przez tak
dokonang sptate obligacyj krajowych em.
w r. 1873. cata ta pozyczka bedzie umo-
rzona.

M arszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniwsek, zechce reke podnie$é. (Wiekszos$g).
Jest przyjety.
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Marszatek. Tym sposobem bytoby
drugie czytanie budzetu ukoniczone, po chwili
przystagpimy do ustawy finansowej, skoro cy-
fry zostang ostatecznie ustalone, tymczasem
przystapimy do dalszego porzadku dziennego.

Nastepuje 10. sprawozdanie Komisyi
budzetowej o wniosku posta Jordana w prze-
dmiocie poboréw cztonkéw Wydziatu krajo-
wego.

Sprawozdawca p. Jordan ma gtos.

Sprawozdawca p. Jordan. Musze prosic¢
Pandw w porozumieniu z przewodiczacym
Komisyi budzetowej o matg zmiang, a mia-
nowicie o opuszczenie we wniosku stéw ,,po-
czawszy od 1. stycznia 1902% a natomiast
dodanie drugiego ustepu: ,Uchwata powyzsza
wchodzi w zycie poczawszy od 1. stycznia
1902“.

(Zaczyna czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

M arszatek. Jest wniosek uwolnienia p. |

sprawozdawcy od czytania sprawozdania Kto
sie z nim zgadza, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszo$¢). Whniosek jest przyjety. Prosze pana
sprawozdawce 0 odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca p. Jordan (czyta):
Wysoki Sejm raczy uchwalié:

1 Do 8§ 25. instrukcyi dla Wydziatu
krajowego wstawia sie po pierwszym ustepie,
ktéry brzmi: ,,Cztonkowie Wydziatu krajo-
wego i ich zastepcy majg gorliwie penic
swoje obowigzki" jako 2-gg alinee dodatek
w nastepujacych stowach: ,Nie mogg oni
spetnia¢ czynnosci jakiegokolwiek innego sta-
nowiska ptatnego, chyba,
szatka lub przez Wydziat krajowy delegowani
zostana.

2. Cztonkom Woydziatu krajowego po-
dwyzsza sie ptace na 12.000 K. rocznie.

3. Uchwata powyzsza wchodzi w zycie
poczawszy od 1. stycznia 1902 r.

M arszatek. Rozprawa ogdlna otwarta.
Czy zada kto gtosu?

P. Hnpka. Pros ¢ o glos.

Marszatek. Glos ma p. Hupka.

P. Hnpka. Stawiam wniosek, azeby Wy-
soki Sejm zechciatl przyjag¢ dodatek w naste-
pujacem brzmieniu:

(czyta):

»Pobierany dotychczas przez tego cztonka
Wydziatu krajowego,
krajowego Jego zastepcg w przewodniczeniu
w Wydziale kraj., mianowany zostat, dadatek
w kwocie 2000 K. znosi sie od dnia 1. sty-
cznia r. 1902*.

jezeli przez Mar-

ktory przez Marszatka.



16. Posiedzenie z dnia 9. lipca 1901.

Motywowac¢ tego wniosku szeroko nie
potrzebuje. Sadze, ze pensya wyznaczona
mzionaowi Wydzialu krajowego w kwocie
19.000 K. jest dostateczng, ten za$, kto za-
stepcg przez Marszatka krajowego mianowany
zostanie, nie ma wiele wiecej praw, natomiast
tta zaszczyt.

Marszatek. Kto popiera ten dodatek,
zechce reke podnie$¢. Jest dostatecznie po-
party. Czy zada kto jeszcze gtosu? (Nikt).
Rozprawa zamknieta. Glos ma p. sprawo-
i zdawca.

Sprawozdawca p. Jordan. Zgadzam sie
zupetnie z wnioskiem p. Hupki.

M arszatek. Przystepujemy do rozprawy
szczeg6towej. Prosze p. sprawozdawce o0 od-

czytanie wnioskow.
Sprawozdawca poset Jordan (czyta).

1. Do § 25. |Instrukcyi dla Wydziatu
krajonego wstawia sie po pierwszym ustepie,
ktory brzmi: ,Cztonkowie Wydziatu krajo-
i ich zastepcy maja gorliwie petnie swoje
obowigzki¥ jako 2-gg alinee dodatek w na-
stepujacych stowach: ,Nie moga oni spetniac
czynnosci  jakiegokolwiek innego stanowiska
ptatnego, chyba jezeli przez Marszatka lub
przez Wydziat krajowy delegowani zostang.

M arszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada, kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu me
zada, rozpiawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca poset Jordan (czyta):

2. Cztonkom Woydziatu krajowego pod-
wyzsza sie place na 12.000 K. rocznie.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu me
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuj

ten wniosek, zechce reke podniesé. (Wie-
kszo$¢). Jest przyjety.

Nastepuje dodatek p. Hupki, ktory
opiewa:

»Pobierany dotychczas przez tego czton-
ka Wydziatu krajowego, ktéry przez Mar-
szatka Krajowego Jego zastepcg w przewod-
niczeniu w Wydziale kraj. mianowany zostat,
dodatek w kwocie 2.000 K. znosi sie od dnia
1 stycznia r. 1902

M arszatek. Rozprawa otwarta. Czy 73-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuj
dodatek p. Hupki zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Jest przyjeta.

Prosze p, sprawozdawce o odczytanie
ostatniego punktu.

Sprawozdawca p. Jordan (czyta).
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Uchwata niniejsza wchodzi w zycie po-
czawszy od 1 stycznia 1902 r.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu ? (Nikt).
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje Sprawozdanie Komisyi
szkolnej o stanie szko6t ludowych i semina-
ryéw nauczycielskich w r. szkolnym 1899/900

Czy
Gdy nikt gtosu nie

na podstawie sprawozdania Rady szkolnej
krajowej. (Ali. 194)

Sprawozdawca poset Crzartoryski ma
gtos.

Sprawozdawca poset ks. Czartoryski.

(Zaczyna czyta¢ sprawozdanie)..
Sekretarz p. Urbanski.

nienie p.

wozdania.

Wnosze uwol-
sprawozdawcy od czytania spra-

M arszatek. Jest wniosek o uwolnienie
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z nim zgadza, zechce reke podniesé.
(Wiekszos€). Wnhniosek jest przyjety. Prosze
p. sprawozdawce o odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca poset ks. Czartoryski
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

I. Sprawozdanie Rady szkolnej krajowej
o stanie szkét ludowych i seminaryéw nau-
czycielskich w r. 1899/1900 przyjmuje sie do
wiadomosci.

Il. Sejm wzywa c.k. Szad do zatozenia""
w najkrétszym czasie dalszych seminarydw j
nauczycielskich, zwlaszcza w pierwszym rze-
dzie w Bialej.

M arszatek.
Czy zada kto gtosu.

P. Wdjcik. Prosze o glos.
Marszatek. Glos ma p. Wojcik.

P. Wojcik. Aczkolwiek nad szkolni-
ctwem ludowem wczoraj i dzi§ do$¢ obszerne
przeprowadzono obrady, to jednak nie wszyst-
kie rzeczy poruszono, w ktérych zmiany nale-
zatoby zaprowadzi¢. Pozwoli Wys. lzba, ze
swoje uwagi wtym wypadku powiem. Moéwiac
o galicyjskiem szkolnictwie w tej chwili, kie-
dy Sejm na ukoniczeniu, nie podobna szcze-
gotowej krytyki przeprowadzié. Dlatego ogra-
nicze sie na kilka punktéw. Nasze szkolni-
ctwo, ze sie tak wyraze zagmatwane, ze po-
dobnego chaosu trudno gdzie indziej znaleZ¢.
Mnogos¢ rozporzadzen, okdlnikéw, planow, ksig-
zek na mnogie czesci podzielonych i t. d.

Niezaprzeczong jest prawdag, ze dobra
ksiazka elementarna, to fundament i wegiet
dobrej oswiaty ludu. Dlatego na podstawie
catego szeregu artykutéw krytycznych, oma-

Rozprawa ogélna otwarta.
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wiajagcych nieodpowiednie ksigzki w szkole
ludowej uzywane, o$wiadczy¢ mozna bez prze-
sady, ze dzieci uczg sie wiele, ale nie tak
sie predko naucza, jakby to mogto byé, gdyby
byty wprowadzone pewne uproszczenia.

I tak jest rzeczywiscie, skoro zwazymy,
ze te same ksigzki szkolne, uzywane w szko-
tach 4 i 3-ch klasowych, przeznaczono i dla
szkot jedno i dwuklasowych, nadto polecono
przepisami ins rukcyi naukowej, aby wszyst-
kie ustepy w tych ksigzkach nalezycie opra-
cowane zostaty.

Rada szkolna krajowa wprowadzita no-
we plany naukowe i nowe ksigzki szkolne dla
szkét ludowych zupetnie pokryjomo, nie pytajac
wcale o zdanie wytrawnych nauczycieli, bo
tych zastgpili wielcy pedagogowie Iwowscy,
przy zielonym stoliku, ktérzy szkote ludowg
i jej potrzeby oraz warunki, znajg tylko z
widzenia lub opowiadania. Najwyzsza witadza
szkolna krajowa zapomniata o tem, ze Komi-
sya edukacyjna zawigzata towarzystwo do
ksigzek elementarnych i wezwata drogg kon-
kursu najznakomitsze sity naukowe do pracy,
rozumiejac, ze dobrg ksigzke szkolng napisac,
to bardzo trudne zadanie.

I u nas nalezato zrobi¢ podobnie, nale-
zato najpierw rozpisaé konkurs na og6lny
program nauki — na og6lny plan szkolny
dla kazdej kategoryi szkoty — a potem do-
piero, po przyjeciu tychze przez czionkéw
statej ankiety szkolnej, rozpisaé drugi kon-
kurs na opracowanie ksigzek. Tymczasem wi-
ceprezydent dr. Bobrzyiski powierzyt caty
operat pewnym ludziom, kazdy z nich kut co
innego, a gdy zlozono catos¢, okazata sie
pewna fuszerka, za ktérg zaptacono grube
kwoty z funduszéw szkolnych. | ta wiasnie
fuszerka jest powodem, ze nawet najzdolniejsi
nauczyciele nie wiele nauczy¢ moga, ze dzieci
przetadowane sg wygoérowanemi zgdaniami,
za$ mniej zdolne, tracg che¢ do nauki. Za-
damy zatem zmiany ksigzek szkolnych w tym
kierunku, aby one zawieraty materyat przy-
stepny do rozwoju dzieci $rednio rozwinietych,
aby ustepy w ksigzkach szkolnych byty nie-
zbyt dtugie, a tresciwie zestawione, wierszyki
krotkie pouczajagce: ustepy z realiow w for-
mie przystepnej zwykiego opowiadania lub
opisu, a nie jak jest dzisiaj, ze sg ,Stylowo"
pisane. Tych stylowych pisaf dzieci w zaden
pos6b zrozumieé nie mogg. Pamieta¢, mojem
zdaniem, nalezy na zasade, ze lepiej mato a
dobrze, niz wiele a Zle i pobieznie; szkota
ma uczy¢ a nie zbywac.

Zadaé dalej nalezy do kazdej kategoryi
szkoty, aby byty inne ksigzki. Szkét 1 klaso-
wych jest 2745 i do tych powinny by¢ od-
rebne ksigzki, a w dodatku mozliwie tanie.
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Zas$ dla szkot 2, 3 i 4 klasowych, ktdrych
razem jest 970, niechaj beda inne ksiazki, bo I
w szkotach tych pracuje od 2 do 6 nauczy-
cieli. Obecnie zrobiono przeciwnie, mianowi-,
cie, ze ksigzki uzywane w szkotach 4 klaso-fi
wych, a tych jest 180 przeznaczono dla wszy-i
stkich innych.

Z powodu tego odpowiedz tatwa: zeby
wydawnictwo nie miato kiopotu z naktadami,
wiec niechaj bedzie nauka licha.

Podnosze dalej, ze w dzisiejszych ksig |
zkach szkolnych jest za wiele materyatu
wiadomosci z dziejow i przyrody, do ktdrego
nalezag ustepy tresci historyi naturalnej, hi-
storyi ojczystej i austryackiej, geograficznej
i fizyki.

Nadto, ze dzieci uczeszczajace do szko-
ty ludowej 1, 2, lub 3 klasowej rok 3ei lub
5 t. j. ze stopnia IlI. i IV. uczy¢ sie musza
za duzo  historyi austryackiej, albowiem
w szkotce czes¢ Nl jest az 8 ustepéw oder-
wanych faktow z historyi austryackiej, za$
w czesci IV. jest takich ustepow az dwa-
nascie.

Uczg sie wiec dzieci szkét ludowych
nizszego typu daleko wiecej z historyi i ge-
ografii anizeli dzieci, klasy 1 wydziatowej,
bo w szkotach wyzszego typu, w klasie 3 i 4 |
niema nauki geografii ani historyi naturalnej,
— dopiero w klasach wyzszych.

Ze caly dziejszy system skierowany jest
na niekorzys¢ ludu, wytarczy wskaza¢, ze
skutkiem zamiany szkdt ludowych na dwa
typy, t.j. nizszy i wyzszy zabrano najlepszych
nauczycieli ze szko6t wiejskich, pochnieto ich
na kursy wydzialowe a potem na posady do
miast nie baczac, ze szkoly wiejskie pusto-
szeja, albo je zamknieto dla braku nauczy-
ciela, albo przeznaczono same sity nieukwali-
fikowane. miedzy temi 1039 nauczycielek I
przydzielonych do szkdt 1, 2, i 3 klasowych, j
Trzeba wreszcie wzig¢ pod uwage, ze dawne
sity nieukwalifiuowane, po 3 letniej praktyce
skoro nie uzyskaty patentu kwalifikacyjny,
spetniajg dzi$ samodzielnie urzad nauczyciel-
ski przy szkotach jedno klasowych.

Azeby zapetni¢ tanim kosztem luse
wielka, t. j. obsadzi¢ okoto 700 szkdt pustka
stojagcych — wydata Rada szkolna krajowa
w lutym b. r. okélniki, izby w szkotach wy-
dziatowych zenskich w klasie V. udzielano
dziewczetom najogOlniejszych zasad pedagogi,
aby zaznajamiano je z czytankami i planami
naukowymi i tak uposazonym pannom, nada-
wano posady przy szkotach ludowych.

Rozumie sie, ze przy szkotach ludowych
wiejskich, bo w miescie spoteczefistwo jest
badzcobgadZz madrzejsze i zrobitoby krzyk,
podczas gdy na wsi wioscianin mniej kryty-

——
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czny przyjmuje wszystko tak jak jest. Mimo to
sg okregi takie, ze liczba nie kwalifikowanych
nauczyciek réwna sie lub przewyzsza liczbe
kwalifikowanych. W brzeskim np. powiecie
jest 53 nauczycielek ukwalifikowanych a 37
bez kwalifikacyi, w z6lkiewskiem jest 48 nau-
czycielek kwalifikowanych a 31 nieukwalifi-
kowanych, w rohatyriskim jest 29 kwalifiko-
wanych nauczycielek a 25 bez kwalifikacyi,
w $niatynskim jest 15 nauczycielek z kwali-
fikacyg w w pilznenskim jest 10 nauczycie-
lek kwalifikowanych a 11 bez kwalifikacyi
it d

Ponadto zadamy, aby w mys$l 8§ 13. u-
stawy panstwowej z dnia 2. maja 1883 r.
szkoty z jedna posada nauczycielska obsadzo-
ne byly nauczycielami, bo dzisiejszy system
doprowadzit do tego, ze zaledwie co piata
szkota jednoklasowa obsadzong jest mezczy-
zng wszystkie inne za$ kobietami, ktdre acz-
kolwiek bardzo dobrze nieraz spetniajg swe
obowiagzki w szkole, ale za szkotg jako ko-
biety nie mogg wywrze¢ tego wplywu, co
mezczyzni. Jak nigdzie, to u nas najwieksza
rozmaito$¢, bo prawdziwa kotowacizna panuje
w szkotach wiejskich. We wszystkich oswie-
conych krajach rozrézniajg w szkotach ludo-
wych tylko klasy u nas w Galicyi potworzo-
no stopnie, oddziaty, lata nauki, grupy itp.
a zapytani rodzice, do ktérej klasy chodzi
ich syn albo cérka nie wiedzg, co na to od-
powiedzie¢. Co gorsza, skutkiem niemozliwie
niawtasciwego systemu wyrzadzono dzieciom
szkot wiejskich straszng krzywde, albowiem
dzieci takich szkdt zmuszone sg uczeszczac
w porze lata na 3 i 4 stopien, chociazby
miaty postep dobry, lub bardzo dobry i uczy¢
sie tego samego materyalu po raz drugi,
podczas gdy uczen, lub uczennica w mieScie
z roku na rok przechodzi do wyzszej klasy.

W tem wszystkiem jest cel bardzo gte-
boki, a na jego usprawiadliwieuie podnosza
sie glosy z Rady szkolnej krajowej, ze nauka
jest przez lat 6, ze wiec dziecko musi uczy-
ni¢ zado$¢ obowigzkom ustawy.

My atoli widzimy w tem razacg nie-
sprawiedliwos$¢ i srodek do tamowania o$wiaty
i tumanienia, ze sie co$ robi, faktycznie je-
dnak, aby robi¢ bardzo mato.

Uczen zdolny pomimo dobrego postepu
powtarzajagcy klase z musu, lekcewazy sobie
nauke i gdy w pierwszym roku byt celuja-
cym, to w 4tym z pewnoscig zaniedba sig,
a gdy ukonczy w ten sposob szkote ludowa,
i zechce przejs¢ do szkoty Sredwiej, bedzie
juz starszym i dalszych studyoéw przed woj-
skiem skonczy¢ nie zdota. Stusznem jest te-
dy, aby zadanie nauczycielstwa naszego, aby
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urzagdzong zostata jednolita nauka w szko-
tach ludowych, a obowiazkowy termin ucze-
szczania do niej oznaczono ten sam dla wsi
co i dla miasta. Domagamy sie réwniez, aby
nowe budynki szkolne oraz istniejace utrzy-
mywane byty z funduszu krajowego. Wopra-
wdzie nowa ustawa wyznaczyta pomoc dla
biednych gmin, majgcych budowaé szkote
u siebie, ale Rada szkolna krajowa zwrocita
sie z budowg do miast i tym przychodzi
z wiekszg pomocg, za$ gminom wiejskim
udziela sie czesciej bezprocentowych pozy-
czek i drobnych zasitkéw. Ot np. w ostatnich
czasach przyznano miastom: Zbarazowi ry-
czatltowy zasitek 20.000 koron, Ropczycom
27.193 koron, Muszynie 18.407 koron, miastu
Brzozéw 30.097 koron, Przeworsk 12.208 koron,
Stojanéw 28.567 koron itd. A przeciez za-
dne miasteczko w Galicyi nie byto dotad bez
szkoty, za$ gmin wiejskich, majacych liche
budynki szkolne jest blizko 1000 i one tez
odstraszajg od siebie nauczycieli.

Jezeli w innych krajach, gdzie chca
prawdziwej o$wiaty dla ludu, np. w Niem-
czech, Szwajcaryi a nawet we Wegrzech
wiladza szkolna uzna za potrzebne zatozenie
szkoty nowej lub rekonstrukcyi istniejacej,
to bez pytania gmin przeznacza z funduszu
krajowego stosowng na ten cel kwote, a te
p6zniej $cigga przy podatkach. Bo czy sty-
szat kto wreszcie, by chtop lub mieszczanin,
albo ktérykolwiek z inteligentnych podatni-
kéw zastanowit sie bodaj raz, za czyje to
pienigdze buduje sie i utrzymuje okazate
gmachy Starostw, Rad powiatowych, Dyrekcyj
skarbowych, koszar zandarmeryi, gimnazyow,
uniwersytetow itd.

Dlaczegdz wiec tylko jedna szkota lu-
dowa ma by¢ kopciuszkiem, o ktérym jest
tyle niepotrzebnego gadania, a ktdrg za to,
ze wymaga wydatkéw przeklinaja wszyscy
biedni i bogaci. A teraz pozwdlcie Panowie,
ze przytocze malg wigzanke naduzy¢ inspe-
ktorow szkolnych.

Inspektor szkolny w Bochni p. Antoni
Lewak zasuspendowat starszego w stuzbie
nauczyciela Ludwika Krogulskiego z Ksiaznic,
ojca 6ga dzieci, majagcego w dodatku chorg
zone, za obrazliwe i z nieuszanowaniem pi-
sanie do Rady szkolnej okregowej, a suspen-
dowanie to trwato od maja 1900 r. do teraz,
bo dopiero przed kilkunastoma dniami mia-
nowanym zostat Krogulski starszym nauczy-
cielem do Pawlosiowa (powiat Jarostaw).
Krogulski stuzyt od poczatku w powiecie bo-
chenskim i tu za swojg gorliwg prace i wzo-
rowe zachowanie sie otrzymat kilka listow
pochwalnych od poprzednich inspektoréw, do-
piero panu Lewakowi nie spodobat sie ton
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jego pism, wiec cierpie¢ musiat z gtodu
wraz z rodzing, a chcac jg ratowa¢ od Smier
ci, przyja¢ musiat pisarke w kancelaryi no-
taryusza w Niepotomicach. Czy na zalatwie-

nie takiego przekroczenia potrzeba byto
przeszto rok czasu?
W okregu Bobrka wydat inspektor

szkolny okélnik, mocg ktérego urzedy poda-
tkowe S$ciggija mimo protestu nauczycieli
z dyet konferencyjnych prenumerate za na-
rzucong nauczycielstwu gazetke p, t. ,Naro-
dna Czasopy$8, ktéra stanowi dodatek do
urzedowej Gazety lwowskKiej.

Inspektor szkolny w Zydaczowie p. To-
karski wydat do nauczycieli w Rozdole pole-
cenie, aby przy wyborach do Rady gminnej
glosowali na liste kliki propinacyjnej, gdy
za$ nauczyciele uchylili sie od glosowania,
otrzymat kierownik szkoty w kilka dni po
wyborach zupetnie nieuzasadnione wytkniecie,
a nie mogac znie$¢ dalszych sekatur inspe-
ktora, czyni starania o przeniesienie w inny
okreg.

Inspektor szkolny w Nowym Saczu p.
Zagrodzki brat zywy udziat w agitacyi wy-
borczej na rzecz kandydata rzadowego, zgro-
madzit nauczycieli do kancelaryi szkolnej
i tu po stosownem kazaniu naktaniat do od-
dania gtosow na tegoz kandydata. Aby za$
mie¢ wszelkg pewno$¢, ze wszystko stanie
sie podtug jego woli, zarzadzit, ze nauczy-
ciele wszystkich szk6t nowosadeckich zeszli
sie w jednej szkole, stad pod dowddztwem
Zagrodzkiego poszli na sale wyboréw, oka-
zawszy naprzéd karte glosowania upatrzo-
nemu powiernikowi inspektora.

A teraz inny przykiad zamieszczony
w Szkolnictwie p. t. Inspektor fizykiem,
(czyta). Donoszag nam z powiatu husiatyn-
skiego, ze §. p. M. Salikiewicz, (posiadajacy
studya akademickie oraz wszelkie mozliwe
egzaminy) umart na gruzlice ptuc. Niebo-
szczyk nie mogt pozyska¢ wzgledéw swego
szefa, czego dowdd, ze skoro wnidst podanie our-
lop odmoéwiono mutegoz bez podania powoddw.
Tak wiec praca do ostatniej chwili skrécita
jego cierpienia. Opowiadajg nadto, ze niebo-
szczyk zalit sie przed znajomymi na inspe-
ktora, Kktéry pizy prosbie o urlop wydat
0 stanie jego zdrowia (bez badanial) takg o-
pinie: ,LE, pan zdrowy, panu nie trzeba ur-
lopu81 Tymczasem pokazato sie, iz ten ,zdro-
wy8 w niespetna dwoch tygodniach przenidst
sie do wiecznosci.

Cata rodzina, przyjaciele i znajomi o-
burzeni sg tern nieludzkiem postgpieniem p.
Bromilskiego, (ktéry podobnie jak p. Da-
browski z Katusza) lepiej zna sie na choro-
bach, anizeli wytrawny lekarz. Totez dobrze
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zrobit p. Bromilski, ze nie przyjechat na po-
grzeb ,swej ofiary" bo inaczej bytby sie na-
razit na wiele nieprzyjemnosci.

Inspektor szkolny w Katuszu, p. Da-
browski podnidst sprawe urlopéw nawet w
czasie choroby do $miesznej przesady. O kil-
kugodzinne uwolnienie od nauki trzeba tam
wnosi¢ pisemne prosby do Rady szkolnej o-
kregowej, gdzie potem zalegaja tygodniami.
Kierownicy szk6t bojg sie udziela¢ nauczy-
cielom 3-dniowego urlopu z mocy regula-
minu.

Zesztego roku wizytujagc pewng szkote
zenska podniost tenze inspektor jako zastuge
kierowniczki, ze umiata wplynaé na nauczy-
cielki, ze zadna z nich przez caty rok nie
chorowata.

W ostatnim czasie t. j. w kwietniu b.
r. zachorowata starsza nauczycielka szkoty
zenskiej w Katuszu p. Marya Szulman, licza-
ca 16 lat stuzby, ktéra na Swieta wielkano-
cne wyjechata do Lwowa i tu lekarz wydat
jej Swiadectwo, ze jest ciezko chora, wskutek
czego leczy¢ sie musi 4—6 tygodni.

Swiadectwo to przestata p. Szulman do
Rady szkolnej okregowej w Katuszu i prosita
o urlop, atoli zamiast niego i bez zadnego w
tej sprawie dochodzenia, zostata w dniu 1
maja b. r. zasuspendowana.

Takie postepowanie inspektora mozna
nazwaé prawdziwie nieludzkiem.

Czyz to nie jest jeden z powodéw emi-
gracyi nauczycieli do innych zawodéw ze
szkodg oswiaty ludu?

Dzi§ po 30-tu latach autonomii 4ya
miliona nie umie czyta¢ i pisa¢, na 1000 lu-
dzi 637 pograzonych w ciemnocie i to chyba
nie przynosi zaszczytu rzadzacej w Kraju
partyi konserwatywnej.

To nie jest postep, jezeli 10 lat temu
uczeszczato do szk6t 50°|o dzieci obowigza-
nych do nauki, a dzi§ po 10 latach 65%,
to nie jest postep dostateczny, faktem jest,
ze robi Rada szkolna lak, aby tylko od oka
robi¢. Dlatego nie zwiodg nas dosy¢ szu-
mne, ze tak powiem frazesy i piekne stowa
sprawozdania.

Chcemy, aby i chtopéw uwazano za lu-
dzi, majacych prawo do nowoczesnej oSwiaty,
majacych prawo do petnego obywatelstwa i
prawo korzystania z kultury.

Nie chcemy, aby szkota wydawala i u-
czyta ulegtosci i gietkosci w karku — lecz
ludzi, co rozumiejg swoje prawa.

Galicya dzi$, to najciemniejszy kraj z
catej monarchii, naprzéd sto lat rzadéw ob-
cych, chcacych nas pognebi¢ z kretesem, a
potem 30 kilka lat autonomii, w ktérych nie
zrobiono tyle, ile sie zrobi¢ powinno t. j.
wiecej wpusci¢ do chat Swiatla.
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Gtodowe ptace nauczycieli, wyrafinowa-
program nauki, zabijajagcy umyst dziecka,
podreczniki w oficyalnym austryackim duchu,
0 jest system zlty i niepatryotyczny.
kt" T? Prawd* faktyczng i niezatarta,
ora bije w oczy, a na zatarcie tego prze-
onama nie pomoga i najpiekniejsze stowa.
Z pewng nieufnoscig i z niedowierza-
niem patrzymy na ten do$¢ mizerny ,,postep"

8zkol t8h zaPow‘e”z* polepszenia stosunkéw

Ze tak jest, to wszelkie znaki wska-
U$, ze reakcya pchasie do szkot oknami i
rzwiami w postaci rdéznych wstecznych re-
orm i przepiséw, ktérych nie wida¢ w innych
cywilizowanych krajach.

., Panowie czas juz najwiekszy przeprawa-
ni0 Jasng i dobrg reforme szkolnictwa tak,
a y nie wygladato na udawanie, Zze sie co$
° j r& trzeba kres potozy¢ naduzyciom
wiadz takze i na polu szkolnictwa ludowego.
Gdy  zmieni sie dzisiejsze programy
nauki i nieodpowiednie podreczniki, wogdle
g Yy nastapi pozadana reforma w szkolnictwie,
. . i“nymi narodami, naprzéd z
Wlar% i otycha, .wowczas nedzy $miato w o-
czy patrzeCc mozemy. S>M«n0 W 0
Radykalne bowiem zmiany w szkolni-
ctwie mogg nam pozwoli¢ $miato patrze¢ w
przyszlosc wolnosci a bez niskiego stuzalstwa.
» Nauczycielstwo ludowe czuje, ze im sie
i kaze tak uczyc dzieci chtopskie bv zdnlinl
byly tylko narekrutéw i pokorach pU kitw

\to nauczycielstwo wypowiedziato jasno
\otwarcie w broszurach i pismach.

1

Prawdy tej nie zbijecie panowie i dla-
tach fudowydIT~1117 spraw?zdaDia o szko-

F% ﬁie‘krﬁ)m §46{I\;I|-<O%mp§%iﬁerﬂ%, nfgCZT'\ga:

iak
cielstwi Jednobtego zorganizowania nauczy-

ﬁﬁﬁ%{@&[{% f‘(}%ﬁ'edu na rozdzial na miasta

Wydania programu naukowego, umo-

it la® ce80 rzeczywiscie wychowanie i wy-

ztatcenie ludu narodowe.

a 4) Usuniecie podrecznikéw dzisiejszych,

1 r=J)' Owadzenie ksigzek w duchu narodowym
Postepowym.

5) Ukrajowienie szkoty ludowej.

t 0

ster r™ HzC®z WAc panowie, co macie dzi$

SIe zn”~s- Wr8kach, sprawiedliwi, poprawcie

i niech ~ ZaP°r6 dzielagcqg was od wioscian

wowp7q J na kasta nie panuje nad drugg a

rej sie t chrzescijanska zgoda, o kté-
v tak szumnie rozprawia.
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Ludowi trzeba daé koniecznie os$wiate,
bo lud to skarb zakopany dla ojczyzny, jezeli
go wyzyskamy dobrze, nasza przyszto$¢ dzie-
jowa, gdy mu za$ nie damy oSwiaty prawdzi-
wie narodowej, zginie dla ojczyzny.

Przy pracy nad ludem, wskazéwka i po-
chodnia, powinno by¢ dobro ojczyzny a nie
dobro stronnictwa.

Kiedy jestem przy gtosie, nadmienié
musze, ze gdyby nasza szkota dawata naro-
dowg Oswiate, to takich n. p. kalendarzy, jak
tu mam w reku, nie mielibySmy tysigcami
w kraju rozrzuconych, i co smutne, ze ducho-
wienstwo je popiera. Ale, ze chiop nasz nie
jest wychowany w.szkole narodowo, to takie
szwabskie wydawnictwa znajdujg tu popyt, bo
lud nie umie odrdzni¢ ztego od dobrego.

Tych kalendarzy, szumnie sie nazywa-

jacych, wydaje Niemiec w Wirtenbergu 14.
gatunkéw, ktérych tytuty sg nastepujace:
1. Kalendarz Maryanski, 2. Kalendz

Maryanski mniejszy, 3. Kaleudarz Najswietszej
Rodziny, 4. Kalendarz NajSwietszej Rodziny
mniejszy, 5. Kalendarz wielki powiesciowy,
6. Kalendarz wielki powiesciowy 2-gi, 7. Ka-
lendarz maly powiesciowy, trzeci i t. d.

W tych zagranicznych kalendarzach
znajduje nasz lud pokarm wrogi duchowi na-
rodowemu, mowe zepsutg i poprzekrecana.
Kto temu winien, jak nie wychowanie szkolne.

Marszatek. Przepraszam, ale musze
zwrdci¢ uwage Szan. méwcy, ze na porzadku
dziennym jest sprawozdanie komisyi szkolnej
0 stanie szkdt ludowych. Jezeli przeto tizan.
poset moéwi o ksigzkach szkolnych dla szkot
ludowych, to nie bede przeszkadzat, ale nie
moge zezwoliy na to, zeby mowit o ksigzkach
jak kalendarzach, ktére pod ustawe szkolng
nie podpadaja.

P. Wojcik. Rozumiem Ekscellencye, aie
mowigc o wychowaniu szkolnem, chce zazna-
czy€, ze i starsi ludzie, ktorzy z takich, szkot
wyszli, nie umieli sie pozna¢ ua tej zgniliznie.

Zadamy wiec podwyzszenia ptac nau-
czycieli jak to sie w Czechach stato, zagdamy
jednolitego zorganizowania nauczycielstwa bez
wzgledu na rozdziat na miasta, miasteczka
1 wsie, zagdamy wydania programu naukowego,
umozliwiajgcego naukowe wychowanie ludu,
zadamy usuniecia podrecznikéw dzisiejszych
a wprowadzenia ksigzek w duchu narodowym
i postepowym, zadamy wreszcie ukrajowienia
szkoty ludowej.

BadZcie wiec panowie, co macie ster
w rekach, taskawi przychyli¢ sie do naszych
zadan, bo nie zadamy niczego, coby szkodzito
krajowi i narodowi. (Liczne brawa).

M arszatek. Czy zgda jeszcze kto gtosu?

135



1036 16. Posiedzenie z

P. Stojalowski. Prosze o gios.

Marszatek. Gtos ma p. Stojatowski.

P. Stojatowski. Wobec tak spdznio-
nej pory, gdzie wszyscy tak pomeczeni jesteSmy
i czekamy na to, aby te prace zakonczy¢ nie
zabieratbym gtosu, ale poniewaz p. Wojcik
powiedziat niektore rzeczy, ktérych bez od-
powiedzi pozostawi¢ nie mozna, dlatego prze-
praszam Wys. Izbe, ze naduzyje jej cierpliwosci.
P. Wojcik wpadt w sprzeczno$é¢, bo powiedziat,
ze do utozenia ksiezek szkolnych trzeba facho-
wych luizi iteraz wytacza te sprawe w o-
statniej chwili i chce, aby$my ja zatatwili.

Powiedziat dalej p. Wdjcik, ze szkolnictwo
dziata na ,niekorzys¢ ludu".

Ja stanowczo musze zaprzeczy¢ temu,
bo jezdzac czasto po kraju, nie styszatem,
aby szkoty ludowi niekorzys$¢ przynosity — lub
szkode wyrzadzaty.

Moga by¢ rozmaite skargi na szkolni*
ctwo, ale nie mozna powiedzie¢, ze dziata
na niekorzy$¢ ludu. Podni6st p. Wdjcik, ze
sg pewne braki w ksigzkach — na to sie
godze — ale dodat przytem, »wydajcie nowe
ksigzki!"

Chtop sie niczego bardziej nie boi, jak
zmiany ksigzek. (Wesotos¢). Mysle ze w tej
sprawie nalezy by¢ bardzo ostroznym. Niech
raczej ksigzki stare zostang, az sie zuzyja,
a wtedy nowe uktada¢ bedziemy. Jedna rzecz
w mowie p, Wojcika, tkneta mie przede-
wszystkiem ta wiasciwie zmusita mie
do zabrania gtosu. P. Wdjcik powotat sie na
Wegry i moéwit, ze tam nie pytajg, czy gmi-
na chce czy nie, ale budujg szkoly. P. Wo¢j-
cik nie wie, ze8 to robig w tendencyi wyna-
rodowienia Stowian.

Niech BoOg broni, aby sie u nas tak
dziato. Godze sie, aby budowa szkét prze-
szta na fundusz krajowy, tylko na Mitosé
Boga, nie powotujmy sie na Wegry.

Co do kwestyi analfabtow, jestem za
tem, aby to odlozy¢ ad feliciora tempora.
Musze tu jednak powiedzie¢ jedng rzecz, ze
krytykowa¢ szkoty musimy, bo krytyka na

czasie, wychodzi na korzys¢, ale przesady
unika¢ potrzeba.
Wiadomo, co mamy z Niemcami na

Szlasku, Kiedy chodzito o polskie szkoty, to
Niemcy mowili: pilnujcie swoich szkét i swo-
ich analfabetow, ale do Biatej i Cieszyna nie
lezcie. Ja tym Niemcom zawsze zamykam
usta jednem stowem, Panowie Niemcy: oddaj-
cie nam pienigdze Kktérescie przez 100 lat
brali, a ktérych na szkote nie dawaliscie —
woéwczas my sobie juz damy rade, a parnie
tajcie, ze czegoscie wy nie zrobili dla szkoty
przez lat 100, mySmy zrobili w ciggu lat
trzydziestu,
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Marszatek. Glos ma zapisany P- Mi-
chatowski.

P. Michatowski. Wysoka Izbo!

Nie myslatem wecale w tej sprawie glo-
su zabierac.

| teraz skoro sie do glosu zgtosites
nie czynie tego w tym celu, aby sie P°PB”
wac sztukg krasomdéwcza, ktérej nie posi®
dam, ale wywodami p. Waojcika czuje
spowodowanym, aby takze w tej sprawie Ja*
ko pedagog, ktéry cate zycie szkolnictwu
sie oddawat, pare stdw powiedziec.

Nad sprawg szkolnictwa, lub nad
sprawozdaniem komisyi szkolnej o tem
wiazuja sie zwykle obszerne dyskusye.

Jest to bardzo pocieszajgcym objawem,
gdyz jest dowodem, ze sprawa os$wiaty ogot
caly zajmuje i jest wazng z drugiej strony
daje sie stysze¢ rzadko kiedy jaki*..' lodatnie
oceny.

Zazwyczaj szuka sie tylko stron ujem-
nych i przez te krytyke wyrzadza sie szkode
spoteczenistwu, gdyz tak og6t jak i nauczy-
ciele zniechecajag sie do pracy na tem polo-

Gdyby kto$ styszat wywody p. Woijcika,
magtby mysle¢, ze wszystko jest zte, ze szké*
za mato a klasztorow za wiele, ze caty ustroj
wadliwy. Wyszedtem na chwile z izby i wr6-
citem podéwczas, gdy p. Wojcik moéwit
0 ksigzkach szkolnych.

Ksigzka jest bardzo waznym przyboremi
dobra ksigzka utatwia bardzo prace tak nau-
czycielom, jak i uczniom.

Ale utozy¢ dobra ksigzke, to zadani®
bardzo trudne. Widzimy, ze komisya eduka-
cyjna a wzglednie Towarzystwo elemertarn®
uwzgledniajgc wazno$¢ dobrych ksigzek, wy-
dato instrukcye dla tych, ktorzy chcieli pisad
te ksigzki.

Podobnie i Rada szkolna wszystkie
swoje usitowania wytezyta, aby szkotom dac
dobre podreczniki i cel swoj osiggneta.

Mamy dzi$ podostatkiem zupetnie do-
brych ksigzek i podrecznikéw dla szkot la-
dowych. Ale poniewaz na $wiecie nie ma nic
doskonatego, wiec tez i w podrecznikach sg
moze jakie usterki. Ale nie mozna ich za to
catkiem potepia¢, i kaza¢ tworzy¢ nowe.

P.  Wojcik mowi, ze nalezy konkurs
rozpisaé. To juz byto,i to sie robito, ale
u nas nikt sie nie zgtaszat i dlatego Rada
szkolna zniewolong byta poruczyé to zadanie
ludziom, ktérych znata jako zdolnych a zy-
czliwych dla szkoty i ufajgc im, ze potrafit

zadaniu temu odpowiedzie¢ wezwata ich do
tej pracy i ci byli pomocni przy wydawni-
ctwie.
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n h 9° ,do potrzeby zmiany ksigzek szkol-
dnné/i NZ p' Stojatowski wyluszczyt, ze lu-
W annniCze80 ta” s’§ nie hoi, jak zmiany.
walv -™gjszKh czasach ksigzki diugo by-
dnodri t6 ° to wychodzito na korzys$¢ lu-
S7knta eszt% w szkole potrzebg spokoju,
czvrioiDle zrios' zmian wielkich. Niech nau-
nie sz .°S\Wdia ®§ z temi ksigzkami, niech
co iest V 3 wadami> lecz trzyma sie tego,
stamy " czasom zmiany beda musiaty na-
star.;« 1 00 uznanem bedzie za wadliwe, zo-
efitm. Usun’8te- P- Wojcik wdawat sie szcze-
kipopn f T ocen8 ksigzek, jakby byt cziowie-

enni Echowym, ale on bez watpienia zasig
m i opitni fudzi fachowych.

niior. ~ lanowicie oceniat ksigzki dla szkét
nizszego typu.

2 . ®ne sg tak ulozone, ze pierwsza cze$é

lera cz8$¢ etyczng, a druga zawiera tak
zwane realia.

Narzeka przeto p. Wojcik, ze tych rea-
how jest wiele.

Nie podobajg mu

z dziejow powszechnych,
oderwane.

sie luzne ustepy
narzeka na ustepy

Nauka historyi w szkole ludowej me
moze by¢ prowadzong sposobem pragmaty-
cznym, ale zawsze grupuje sie okoto wa-
zniejszych osobitosci, ktdre w dziejach ode-
graty wazng role.

Narzeka dalej, ze caty system
nictwa jest na szkode ludu obmyslany. Jest
to zarzut bardzo ciezki i rzeczywiscie nie
wiem lak p. Wojcik mogt z tym zarzutem
SI? ?  wac’ o ffiogt ztg wiare przypisywac
wiadzom szkolnym 1 Sejmowi, ktéry prze-
ciez czuwa nad Mzwojem szkolnictwa, jak
mogt powiedzie¢, ze caly system szkolnictwa
dziata tylko na szkode ludu. Opart ten za-
rzut na tem, ze ustanowiono 2 typy szkét,
szkoty wyzszego i nizszego typu.

szkol-

ZBIVsi? zwaz” ze jest obecnje

: / 2Nl IPer
iaty byc przedtozone Wysokiej Izbie

re .y seminaryéw nauczycielskich,
je dazy sie do tego, zeby byty dwoja-
typu seminarya, seminarya, ktdreby

wy ty nauczycieli dla szk6t miejskich i
seminarya dla szko6t wiejskich, ktoreby u
wzgledniaty wiecej kierunek rolniczy, — to

Lem hanteiej uzasadniony jest podziat szkét
sfea hez watpienia ludnos$¢ wiej-

ji inne potrzeby, wymagania i dazenia,
| ludno$¢ miejska.

To ~erzeha p. Wojcik na brak nauczycieli.
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funduszéw na utworzenie nowych szkdét lu-
dowych.

Narzeka na nauczycielki.
tem, to gminy sg nadzwyczaj
z tych spokojnych pracownic.

Powiada, ze wptyw nauczycielek poza
szkotg nie jest dodatni. Nie wiem, czego
zada wiasciwie p. Wojcik. Zapewne zada od
nauczycielek, azeby one zajmowaly sie inne-
mi rzeczami, anizeli szkola.

O ile stysza-
zadowolone

Nauccycielki spokojnie wypetniajg swoje
obowigzki, wywieraja wplyw umoralniajacy
i dodatni.

Powiada dalej, ze w szkotach jest istna
kotowacizna, niepodoba mu sie nazwa: sto-
pnie. To jest catkiem dobre wyrazenie pol-
skie, zamiast nazwy obcej klasy.

Ale to jest taka drobnostka, Ze nie po-
winienem na to odpowiadac.

Narzekat dalej p, Woéjcik, ze zasitki na
budowe szko6t udzielane bywaja gminom miej-
skim. O tych zasitkach byfa mowa przy in-
nej sposobnosci.

Kto uwzgledni, ze zadna gmina wiejska
nie ponosi tyle ciezaréw, ile najubozsza gmi-
na miejska, ten uzna, ze jezeli Rada szkolna
udziela zasitkéw, to gmina dotyczagca mu-
siata sie dlugo o to stara¢ i potrzeba ko-
nieczna z pewnos$cig zostata stwierdzona.

Byly tez narzekania na naduzycia in-
spektoréw, to sie juz w tej Wysokiej lzbie 2

razy powtarzato, bo w dzisiejszem rannem
posiedzeniu byly takze podnoszone narze-
kania na naduzycia inspektoréw. Bytem

przeszto lat 14 inspektorem okregowym. Znam
ten zawod bardzo dobrze i moge zapewnic,
ze jest trudny, zmudny i przykry.

Kazdy przetozony, ktéry ma wiekszg
ilos¢ podwitadnych, musi naturalnie mie¢ przy-
chylnych i nieprzychylnych.

Takie sporadyczne wypadki mogly sie
tu i 6wdzie zdarzy¢. Niema takich, ktérzyby
nie zbigdzili, mogly by¢ naduzycia, ale takie
naduzycia nie uchodzg bezkarnie, zwiaszcza
w czasach dzisiejszych, gdy sie wszystko o-
gtasza w dziennikach.

Narzeka takze na to, ze nauczyciele
opuszczaja zaw0Od. Zdarza sie to, ale w ostat-
nich czasach mniej od czasu polepszenia ptac.

Narzekat p. Wojcik, ze zandarm przyaresz-
towatjakiego$ nauczyciela. Mozna go przyaresz-
towaé, jak kazdego innego, jezeli co$ zbroit.

(Gtosy. Bardzo stusznie).

Nie wierze w to, zeby zostal przyare-
sztowany za to, ze jechat na wesele. Takie
drobnostki wytacza¢ przed Wysoka lzbg, u-
wazam za zupeinie niewlasciwe. (Brawa).
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Powiada, ze po 30 latach mamy wiele
analfabetow. Analfabetow jest wiele, ale zna-
cznie mniej od czasu, kiedy Rada szkolna
krajowa objeta szkoty pod swdj nadzér.

Zresztg, gdybySmy poréwnali ten stan
dawniejszy z obecnym, to jest ogromnardznica
a szkot tych dawniejszych nie mozna po-
réwnaé z dzisiejszemi.

Narzeka jeszcze p. Wojcik na jedno,
i to jest wazny moment. Nie podobajg mu
sie ustepy w ksigzkach szkolnych, dotyczace
dziejow monarchii austryackiej. Nie wiem
dlaczego.

(P. Wjcik. Bo tych ustepow jest za
duzo).
1 Tych ustepéw nie jest duzo. Zresztg
prosze Panow|! Jezeli my tyle zawdzieczamy
Monarsze, pod ktérego rzadami zostajemy,
jezeli cieszymy sie autonomig, i miodziez
i nasza, uczac jg obszernie dziejow ojczystych,
w duchu narodowym wychowywaé mozemy,
| to godzi sie bez watpienia pouczy¢ ja nieco
| odziejach panstwa, z ktérem potgczenijestesSmy,
\ tem bardziej, jezeli uwzglednimy, co nasi
\ bracia, pod zaborem panstw sasiednich cier-
pie¢ musza.

Zresztg zapatruje sie na sprawe roz-
woju szkolnictwa tak: Przedewszystkiem na-
lezatoby podwyzszy¢ ptace nauczycielom. Je-
zeli wniosek uchwalony na rannem posie-
dzeniu znajdzie w Wysokim Wydziale uwzgled-
nienie, jezeli my w nastepnej sesyi otrzy-
mamy nalezyte na wniosku p. Matachowskiego
i tow. oparte przeditozenie, dotyczace pod-
wyzszenia ptac, to nauczyciele beda wiecej
zadowoleni, wiecej uzyskamy sit nauczyciel-
skich, a wtedy narzekania na szkolnictwo
ustang. Przedewszystkiem nalezatoby dazy¢ do
wiekszej liczby seminaryéw. Dlatego wnioski
komisyi uwazam za stuszne i bede gtosowat
za nimi.

M arszatek. Dyskusya zostata juz zam-
knieta. Gtos ma p. Sprawozdawca.

Sprawozdawca ks. Jerzy Czartoryski.
Wobec spéznionej pory i wobec przemdwie-
nia szan cztonka komisyi szkolnej, ktory
mnie w wielu punktach wyreczyt, krétko tyl-
ko przemawiaé bede. Méwi¢ bede krétko po-
wtdre dlatego, ze przyszta mi pomoc ze stro-
ny, z ktdrej sie wcale tego nie spodziewatem, po
trzecie za$, ze zarzuty przjtoczone przez szan.
p. Wojcika wedtug mego zdania nie majg ta-
kiej wagi, azeby mi potrzeba byto diugo sie
nad nimi zastanawiaé. Dlatego za$ nie majg
takiej wagi, bo wszystko, co przesadne, na
znaczeniu straci¢ musi. | chociaz p. Wojcik
na poczatku swego przemowienia powiedziat,
ze wszystko bez przesady twierdzac jest zie,
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to niestety dat nam przyktad odwrotny, bo
wszystko co mowit, byto petne przesady.

Co do ksigzek, co do toku nauki i ma-
teryatu, odwotaje sie do sprawozdania komi-
syi szkolnej i to nie tylko obecnego, ale do
szeregu sprawozdan z lat poprzednich, do
ktorych sprawozdanie obecne sie tylko od-
wotuje. Wszyscy to wiemy dobrze, ze n,e
wszystko jest w szkotach ludowych doskona-
te, ze sg braki, ale jak styszeliSmy z ust po-
przedniego mcwcy, wiele w tym Kkieiunku sie
poprawia.

P. Wojcik narzekat, ze materyat nau-
kowy jest nieodpowiedni, ze za duzo daje do
roboty, ale ja zwr6ce uwage, ze tego mate*
ryatu wecale sie nie wyczerpuje. Dawniej sty*
szeliSmy czesto narzekania i skargi gldwnie
ze strony wioscian, ze ksigzki zbyt czesto
sie zmienia, co naraza ludno$¢ wiejskg fa
zbyt wielkie wydatki, dla tego tt. bardziej
dziwig mnie te gwaltowne zadania zmiany
wszystkich ksigzek.

P. Wojcik powiada, ze za duzo uczft
dziejéow powszechnych i za duzo nauk przy'
rodniczych. Mnie sie zdaje, zeSmy sie zawsze
skarzyli, ze sie uczymy za mato dziejow na-
szych, a co do nauk przyrodniczych, to jest
rzeczg bardzo pozyteczna, jezeli sie dzieciom
w sposOb praktyczny takie wiadomosci p°'
daje,

Takze i w sprawozdaniach komisyi
szkolnej od szeregu lat zawsze walczymy ®
to, aby byt uproszczony sposéb nauczania i
stosowany zawsze do poje¢ dzieci. Zawsze o
to walczymy i gdyby p. Wéjcik byt wiecej
umiarkowanie mowit, bytbym sie z nim zgo-
dzit, a takg przesadag psuje sie tylko wartosé
tego, co sie powiedziato. (Brawo).

P. Wajcik zyczy sobie tak zwanego u-
krajowienia szkoty. Jest to system, kt6ry mo-
ze by¢ przeciwwstawiony systemowi obecne-
mu. Moznaby wiele o tem moéwié. Tymczasem
tego sy temu nie ma u nas i dziwi mnie, ze
szan poset zada, ze nalezatoby szkoty budo-
waé nawet bez pytania sie tych gmin.

Dziwi mnie, ze szan poset chwali to, a
kiedy sie robi co$ na koszt gminy, powstajg
narzekania na podatki. Mnie sie zdaje, ze
lepiej sie wprzdd zapyta¢, aby nie byto po-
tem nieporozumien. Terazniejszy system po-
lega wiasnie na tem, ze gminy same uchwa-
lajg budowe szkoty, a gdy s$rodki materyalne
nie wystarczajg, to zaradza sie temu prze2
zasitki z funduszu krajowego.

Dzisiejsze sprawozdanie komisji szkol-
nej i komisyi budzetowej przemawia za tem,
aby pomnozyé kwoty, ktére sg przeznaczone
na te zasitki i na te pozyczki.
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Co sie tyczy pojedynczych szczegotow
Potoczonych przez szan posta, to odpowiem,
ze Wysoki Sejm nie jest forum odpowiedniem
Jo wytaczania takich spraw. Musze jednak
tylko jedng rzecz sprostowaé, ktérg znam z
praktyki w Radzie szkolnej okregawej mia-
nowicie, ze zaden inspektor nie moze wyda-
wac okdlnika; okolniki wydaje tylko Rada
szkolna okregowa.

Ale mniejsza o to. Jestem zdania, ze
takie rzeczy nie nalezg do Sejmu, kazde bo-
wiem ciatO zbiorowe ma obowigzek trzyma-
nia sie zakresu, ktéry do niego nalezy. Ot6z
skargi pojedynczych oséb przeciw pojedyn-
czym osobom z pewnos$cig nie nalezg przed
torum Sejmu. (Brawo). Nie watpie, ze szan.
poset wierzy w to co powiedziat, ale mozna
watpi¢ czy byt w potozeniu sprawdzi¢, ze to
co mu pisza, albo co mu dykfujg, lub tez
opowiadajg, jest zgodne z prawda. (Brawa).

A powtdre tyczy sie to osob, ktdérych
tu nie ma, ktore sie nie moga broni¢, tyczy
Sie okolicznodci, na ktére odpowiedzie¢ nie
moge, gdyz nie moge ich w tej chwili
sprawdzic.

Ostatecznie wiemy, ze jesteSmy wszyscy
ludzmi, ze jeden drugiego nieraz skrzywdzi
ale tu nie jest forum dla wytaczania krzywd’

pokrzywdzony ma przeciez przetozonych, ma
instancye (Brawo).

Przychodzenie tu z nazwiskami i imio-
nami, uwazam za rzecz niestosowng, tem bar-
dziej, ze nie mam sposobnosci stwierdzi¢ tego,
co szan. poset tu przytoczyt, choé nie podej-
rzywam go bynajmmej o zla wiare.

Zreszty przeciw sprawozdaniu komisyi,
ani jednego zarzutu nie przytoczyt szanowny
méwca. O kalendarzach nie ma nic w spra-

wozdaniu komisyi, wiec nie potrzebuje na to
odpowiadad. v

. Przeciw samemu sprawozdaniu nic
me byto powiedziane, przeto ograniczam sie

0 prosby, azeby Panowie przyjeli wniosek
Komisyi szkolnej.

Marszatek. Przystepujemy do dyskusyi
Bzczegotowej. Prosze p. sprawozdawcy o od-
czytanie wnioskow.

Sprawozdawca p. Czartoryski (czyta):

0 si % ®Prawoz(lanie Itady szkolnej krajowej
czv i'e szkot ludowych i seminaryow nau-
ttW iS<dch w r. 189911900 przyjmuje sig do
wiadonosd.

Marszatek. Rozprawa
z3d& gtosu? (Nikt).
i 8 r°zprawa zamknieta. Kto przyjmuje
kszoSA L’ zechce r8k§ podniesé. (Wie-

Jest przyjety.

otwarta. Czy
Gdy nikt gtosu nie
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Sprawozdawca p, Czartoryski (czyta):

.
w najkrotszym czasie dalszych
nauczycielskich,
dzie w Biatej.

seminary6w]
zwiaszcza w pierwszym rze

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu ? (Nikt).
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek Il., zechce reke podnies¢. (Wiek-
sz08€). Jest przyjety.

Przystepujemy do ustawy finansowej-
Gtos ma generalny, sprawozdawca p. Andrzej

Czy
Gdy nikt gtosu nie

hr. Potocki.

Sprawozdawca p. Andrzej hr. Potocki
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Na rok 1901. ustanawia sie wydatki

funduszu krajowego wsumie 21,333.224 K.
a dochody witasne tego funduszu w sumie
5,634.292 koron.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesc. (Wie-
kszos$¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Andrzej hr.
(czyta):

Potocki

1.

1. Na pokrycie niedoboru funduszu kra-
jowego w r. 1901 pobierany bedzie dodatek
do panstwowych podatkow bezposrednich a
mianowicie:

a) dodatek do
gruntowego,

panstwowego
domowo-czynszowego, domowo-
klasowego i 5°/0-wego podatku od doméw
wolnych, w wysokosci 60 groszy od kazdej
korony catej przypisanej nalezytosci tych po-
datkow ;

b) dodatek do panstwowych bezposred-
nich podatkéw osobistych ustanowionych usta-
wg z dnia 25. pazdziernika 1896. Dz. u. p.
nr. 220, z wyjatkiem podatku osobisto-do-
chodowego, w wysokosci 66 groszy od kazdej
korony catej przypisanej nalezytosci tych po-
datkow.

2. Opodatkowani w miescie Krakowie,
tudziez w powiatach Krakowskim i Chrza-
nowskim, optaca¢ beda dodatek do podatkéw
w ust. 1. ad a) wymienionych, 49 groszy za$
do podatkbw w tymze ustepie ad b) wymie-

podatku

nionych 55 g. od kazdej korony catej nale-
zytosci tych podatkéw.
3. Kwoty przyzwolone na rok 1901 w

rubrykach i pozycyach wydatkow budzetu
krajowego w znaczeniu S$ci$lejszem, niemniej
w funduszu krajowym w znaczeniu obszer-
niejszem, jakotez wszystkich zaktadéw krajo-
wych, bedg wydawane tylko na cele oznaczo-

Sejm wzywa c. k. Rzad do zatozer
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De w poszczegdlnych rubrykach i pozycyach,
a to osobno w dziale wydatkéw zwyczajnych,
osobno w dziale wydatkow nadzwyczajnych.
Przenoszenie zaoszczedzen dozwolone
jest tylko przy nastepujacych pozycyach fun-
duszu krajowego w $cislejszem znaczeniu:

a) w rubryce I. miedzy pozycyami 5,
6, 7 i miedzy pozycyami 8 i. 10
b) w rubryce Il. miedzy literami a, b,

¢, d, pozycyi 23

c) w rubryce X. miedzy pozycyami 187,
188 tudziez miedzy pozycyami 192, 193, 194.

d) w rubryce XV. miedzy pozycyami
294, 295 tudziez miedzy pozycyami 311 i
314 — dalej w nalezacych do tej rubryki
budzetach szkét rolniczych, szkoty gospodar-
stwa lasowego we Lwowie, szkoty ogrodniczej
w Tarnowie i zaktadu sadowniczego w Zale-

16. Posiedzenie z dnia 9. lipca 1901.

M arszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu ? (Nikt) Gdy nikt gtosu me zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wniose
IV., zechce reke podniesé. (Wiekszo$¢). Jcs

przyjety.

V.

Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby w dro-
dze ustawodawczej zapewnit krajom koro
nym udziat funduszéw krajowych w paristwo-
wym podatku konsumcyjnym od piwa w sto-
sunku do konsumcyi tego artykutu w p°
szczegOlnych krajach tak, jak to zapeWDio-
nem zostato co do podatku konsumcyjneg
od wddki, ustawg uchwalong przez obie 123
Rady panstwa w dniu 4. czerwca 1901.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu? (Nikt).

Czy
Gdy nikt gtosu nfe

szczykach, miedzy wszystkiemi —pozycyami zada, rozprawa zamknigta. Kto przyjmuj6
kazdej rubryki zwyczajnych wydatkéw tych wniosek V., zechce reke pcl":35¢. (WIR
szkot; kszos¢). Jest przyjety.

e) w rubryce XVI. miedzy pozycyami poddaje pod gtosowanie rezolucye P-

317—366, miedzy pozycyami 369 i 428, mie-
dzy pozycyami 429 i 432, miedzy pozycyami
426 i 433, wreszcie miedzy pozycyami dzia-
tow A, B, C, D i F wydatkbw na szkoly
przemystowe zawodowe, potaczone z warszta-
tami wzorowymi, wszakze tylko w granicach
kazdego dziatlu z osobna i tylko w wydatkach
zwyczajnych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢)
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Andrzej Potocki
(czyta): .

ni.

Sejm upowaznia Wydziat krajowy do
zaciggniecia chwilowej pozyczki w funduszach
wiasnych, lub w Banku krajowym w wyso-
kosci 1,985.671 K. w gotéowce za 41Us% o-
procentowaniem i wstawia w budzet docho-
dow na rok 1901 kwote 1,985.671 K. jako
dochod z zaciggnaé sie majacej pozyczki.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-

sek Ill., zechce reke podnie$é. (Wiekszosc).
Jest przyjety.
Sprawozdawca p. Andrzej Potocki
(czyta):
V.
Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,

aby poczawszy od roku 1902 wstawiat przez
trzy lata corocznie do wydatkéw budzetu
krajowego odpowiednig kwote na umorzenie
i oprocentowanie tej pozyczki.

Koztowskiego, ktére opiewaja:
(czyta):

Sejm poleca Wydziatowi krajowemu:

1) Zwotac ankiete w celu obmyslenia $ro-
dkéw dazacych do dostatecznego zaopatrz®
nia funduszu Kkrajowego i zaprosi¢ do jel
sktadu przedstawiciela c. k. Rzadu.

2) Porozumieé sie bezzwlocznie z Wy-
dziatami krajowymi innych krajéw koronnych
i wdrozy¢ wsp6lnie z nimi akcye w celu
sktonienia Rzadu do zezwolenia na pobiera-
nie obliczanego wedtug konsumcyi krajowego
dodatku do podatku od piwa.

3) Z wykonania powyzszych krokow
zda¢ Wysokiemu Sejmowi sprawe na przy'
sztej sesyi sejmowej.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta Kto przyjmuje te
rezolucye, zechce reke podnie$¢. (Wiekszosc)-
Sq przyjete.

Z kolei nastepuje sprawozdanie Komi-
syi petycyjnej w sprawie petycyi Wiadystaw®
Whnekiewicza, urzednika w krajowem biurze
kolejowem o veDiam aetatis.

Sprawozdawca poset

gtos.
Sprawozdawca p. Michalski (czyta):

Sprawozdanie Komisyi petycyjnej
sprawie proshy Wiadystawa Wnekiewicz®)
urzednika administracyjnego w krajowcul
Biurze kolejowem oveniam aetatis. Pan Wi®'
dystaw Wnekiewicz, urzednik w kraj. B*'
rze kolejowem, urodzony dnia 6-go lipc®
1852 r. przekroczyt ustanowiony maksymalni
wiek dla uzyskania statej posady — skor®

Michalski m®
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| dnak jest urzednikiem pilnym, uzdolnionym
sumiennym, a Wydziat krajowy prosbhe je-
8° popiera, wnosi komisya petycyjna:
Wysoki Sejm raczy przyzna¢ Wiady-
stawowi Wnekiewiczowi, urzednikowi admini-

stracyjnemu w krajowym Biurze kolejowem
»veniam aetatistt.

et Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
Ida, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten

wniosek, zechce reke podnies¢. (Wiek-
8z08€). Jest przyjety.
Z kolei nastepuje sprawozdanie Komi-

sy* petycyjnej w sprawie udzielenia veniam
atis Stanistawowi Artwinskiemu dyetaryu-
szowi Oddziatu rachunkowego.

Sprawozdawca Michalski ma

gtos.
Sprawozdawca p. Michalski (czyta):

poset

Wysokj Sejmie!

Pan Stanistaw Artwinski, dyetaryusz
oddziatu rachunkowogo, przy Wydziale kra-
jowym — prosi o przyznanie mu dyspenzy

wieku przypisanego dla tych, ktérzy zamie-
rzajg umiesci¢ sie w stuzbie krajowej na
state. W tej mierze przepisuje ustanowa stu-
zby krajowej w 8. 3, ust. 1. ze granicg naj-
dalszg jest lat 40 — a p. Artwinski urodzo-
ny w r, 1852 granice te przekroczyt. Baczac
jednak na kwalifikacye naukowg p. Artwin-
skiego, na pewne studya prawne, zbywa mu
tylko na trzecim egzaminie rzadowym, i ze
pracujac w rachunkowem biurze Wydziatu
krajowego dat sie pozna¢, jako pracownik
bardzo pilny, a w koricu ze wzgledu na te
okolicznos$¢, ze prosbe petenta popiera row-
niez i Wydziat krajowy — wnosi komisga

petycyjna:
TX fis ~Le*nt
dn RozPrawa otwarta. Czy z3-

gtosu i (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie za-

ro’Prawa zamknieta. Kto przyjmuje ten

T °S ’ zechce reke podnies¢. (Wiekszosc.!
Jest przyjety.

sanit  ~°fei nast8Puie sprawozdanie Komisyi
w  8raej u wniosku rektora Kruczkiewicza,

leka u- oc'e pomieszczenia klinik Wydziatu
lego Uniwersytetu we Lwowie, (Ali. 195).

Sprawozdawca p, Jabtonski ma gtos.

snmafSpraWbzdawca P- Jabtonski. Musze

do 8U° N biad drukarski, ktory sie wkradt

§lié b[a'Vozdaiual mianowicie nalezy przekre-
c 8t°wo ,,napietnowac".
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Nastepnie (zaczyna czytaé sprawozda-
nie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

M arszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
sie z nim zgadza, zechce reke podnies¢ (Wie-
kszo$¢). Whniosek jest przyjety. Prosze p.
sprawozdawce o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Jabtonski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Wzywa sie c. k. Rzad, aby w mozliwie
najpredszym czasie, przy Uniwersytecie Iwo-
wskim utworzyt kliniki choréb dzieci, choréb
nerwowych i umystowych, Kkliniki choréb
krtkani, gardta i nosa, kliniki choréb usznych
i kliniki dentystycznej, jakotez postarat sie
0 odpowiedniejsze pomieszczenie Klinik der-
matologicznej i okulistycznej.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu?

JE. Namiestnik hr. Pininski. Prosze
0 gtos.

Marszalek Glos ma JE. Namiestnik
hr. PiniAski.

JE. Namiestnik hr. Pininski. Wysoki

Sejmie! Przepraszam, ze na chwileczke bede
zmuszony zwrécié uwage na przedmiot, ktory
jest obecnie na porzadku dziennym. Przedmiot
ten przychodzi w ostatniej chwili, wiec o wy-
czerpujacej dyskusyi nie moze by¢ mowy,
chce tylko parg krétkich uwag podniesé,
gdyz inaczej moznaby stusznie zrobié zarzut,
ze nie zwrdécono uwagi na doniosto$¢ tego
przedmiotu.

Jak panowie styszeliScie, proponuje
komisya sanitarna, azeby Wysoki Sejm uchwa-
lit nastepujaca rezolucye (czyta):

Wzywa sie c¢. k. Rzad, aby w mozliwie
najpredszym czasie, przy Uniwersytecie Iwo-
wskim utworzyt kliniki chor6b dzieci, chor6b
nerwowych i umystowych, kliniki choréb
krtani, gardta i nosa, kliniki choréb usznych
1 kliniki dentystycznej, jakotez postarat sie
0 odpowiedniejsze pomieszczenie klinik der-
matologicznej i okulistyczne;j.

Ot6z znamy bardzo dobrze nasze klini-
ki i urzadzenie ich i ich braki, i jestem
pierwszy, ktdry przyznaje, ze brak jest je-
szcze niektérych niezbednych klinik, a inne
sg urzadzone w spos6b nieodpowiedni i nie-
dostateczny dla potrzeb nauki lekarskiej i
praktyki Rzad. tez nie zapoznaje tego wcale
1 uznaje za stuszne dazenie do uksztattowa-
nia odpowiedniejszego lwowskiego Wydziatu
medycznego i klinik. Sadze wazakze, ze to
jest stanowisko zbyt jednostronne, iz tylko
Rzad ma by¢ wezwany do zatozenia i urza-
dzenia Klinik.



1042 16. Posiedzenie z

Zapewne, wezwanie do Rzadu jest otyle
uzasadnione, o ile Rzad ma sie do tego przy-
czyniaé, zwracam wszakze na to uwage, ze
urzadzenie wszelkich klinik polega na wspét-
dziataniu Rzadu i kraju. Rzad wspotdziata
o ile idzie o cele nauki, otyle Kkliniki nalezg do
uniwersytetu, jako zaktadu panstwowego. O ile
jednak cel leczniczy jest z tem potgczony, o
tyle urzadzenie klinik nalezy do dziatlu obo-
wigzkéw lecznicznych, Ktére sg w pierwszym
rzedzie zadaniem Kkraju.

Ten spos6b pojmowania odpowiada o-
gblnemu znaczeniu Klinik, to odpowiada umo-
wie, jaka zostata przy tworzeniu wydziatu le-
karskiego zawartg miedzy Rzadem a krajem,
wedtug ktérej Rzad winien przy wspotdziata-
niu kraju kliniki zaktada¢. Wspotdziatanie
kraju ma tu polega¢ na daniu umieszczenia
na te kliniki w obrebie szpitaléw krajowych.

Z tego powodu sadze, ze do utworzenia
nowych klinik, lub rozszerzenia i nowego
urzgdzenia istniejgcych, w mysl zupetnie stu-
sznych zyczen izgdan Wydzialu medycznego,
dojdziemy tylko wtedy, jezeli wspdtdziataé
bedzie Rzad i kraj. Pozwolicie panowie, ze
nie bede mowit, w jakim stopniu Rzad, a w
jakim kraj, niepodobienstwem by byto dy-
skutowaé tu o tej sprawie. Chce jeszcze tylko
zaznaczy¢, ze Rzad powzigt juz inicyatywe w
tej sprawie, i nie uchyla sie od tego, aby na
ten cel ponies¢ pewne finansowe ofiary.

Temsamem mniemam, ze niektdre ustepy
pod adresem Rzadu, w sprawozdaniu komisyi,
sg W sposOb nieuzasadniony ostro sformuto-
wane, tem bardziej, ze na czele ministerstwa
oSwiaty stoi maz, ktérego wszyscy dobrze zna-
my i cenimy i ktéry z pewnoscig ze swej stro-
ny dotozy wszelkich staran, jak niejednokrot-
nie mieliSmy sposobno$¢ przekonac sie, azeby
cata nauka i wyksztatcenie byto dopetnione
w taki sposéb, jaki potrzebny bedzie. (Brawo).
Do tych kilku uwag chciatem sie ograniczyc.
Na tekst rezolucyi nie chce wptywac, bo to
jest rzecz Sejmu uchwali¢ tres¢ rezolucyi
takg, jakg Wysoki Sejm uzna za stosowna.

Cztonek Wydziatu
Prosze o gtos.

kraj. p. Dambski-

Marszalek. Gtos ma p. Dambski.

Cztonek Wydziatu kraj. P. Dambski
Panowie nie wezmiecie mi za zte, ze mimo
spOznionej pory, nie moge przy tej sposo-
bnosci nie zabra¢ gtosu, by cho¢ Kkilku sto-
wami zaznaczy¢ stanowisko, jezeli jeszcze nie
Wydziatu krajowego, ktory pod tym wzgle-
dem uchwaty nie powziat, to przynajmniej
moje, jako referenta sanitarnego w Wydziale
krajowym, dla ktérego sprawa budowy kliniki
nie moze by¢ obcg ani obojetng.

[nia 9. lipca 1901.

Problem ten jest bardzo doniosty i za-
przeczy¢ sie nie da, ze zachodzi istotna po-
trzeba zaradzenia brakom dzisiejszego stanu
stosunkéw. Zdanie to znalazto wyraz w pe-
tycyi grona profesoréw fakultetu medycznego,
zadajacej budowy kliniki psychiatrycznej i we
wniosku Magnificencyi Rektora Uniwersytetu
lwowskiego, w ktorym domagat sie budowy
catego szeregu nowych klinik, jak psychia-
trycznej, laryngologicznej, — dermatologicznej
it d

Starania panéw profesorow sg zupetnie
zrozumiate i kazdy, ktéremu chodzi o rozwoj-
Uniwersytetow w kraju, musi je podzielac.

Ze kraj wobec Uniwersytetu lwowskiego
zachowat stanowisko gorgcego uczucia, to
najlepszy dow6d mozemy znale$¢ w cyfrach,
jakie przedstawia zamkniecie rachunkowe bu-,
dowy Kkliniki przy szpitalu Iwowskim, ktore
Panom jeszcze przedtozonem nie zustato, ale
ktére ja juz mam w rekach.

Z zamkniecia tego wynika, ze do Ko
sztbw budowy klinik przyczynit sie kraj
kwotg 671.000 koron a Rzad kwotg 365.000
koron. Taki byt pierwotny stosunek przy
powstaniu fakultetu medycznego we Lwowie-
Jako referent spraw sanitarnych i czionek
Wydziatu krajowego, stanowczo musze o$wiad-
czyé, ze ten stosunek jest dla kraju jako pod-
stawa przy ocenianiu kwestyi dalszej budowy
klinik we Lwowie do przyjecia nie mozliwy

Panowie przy sprawozdaniu Depar-
tamentu V. uchwalilicie budowe schro-
niska dla obtgkanych przy Kulparkowie i po-
leciliScie Wydziatowi krajowemu, aby stopnio-
wo w pewnym okresie czasu te budowe prze-
prowadzit.

Koszta tej budowy wyniosg przynajmniej
800.000 koron. Przy tem samem sprawozda-
niu Departamentu V-go, poleciliscie Panowie
rozpoczaé rokowania z Rzadem w sprawie
nadzwyczaj waznej i potrzebnej budowy za-
ktadu potozniczego przy szpitalu krakowskim-
Kosztorys i plany tej budowy wynoszg
1,000.000 koron.

Budowa innych Kklinik przy uniwersy-
tecie we Lwowie, nie da sie przeprowadzic¢
zgodnie z wymaganiami dzisiejszego stanu
nauki taniej, niz za sume 800.000 koron. Ro-
kowania miedzy Rzadem a Wydziatem kra-
jowym w sprawie klinik we Lwowie, zaczely
sie bar.izo niedawno, bo pierwszy akt w spra-
wie kliniki laryngologicznej wszedt do pro-
tokotu Woydziatu krajiwego w maju b. r. a
w sprawie Kliniki dermatologicznej w dniu
17. czerwca br. W obu tych aktach zajmuje
Rzad stanowisko, w ktdrem sie opiera na je*
dnym ustepie uktadu, zawartego miedzy Rza-
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a Sejmem w chwili tworzenia fakultetu
edycznego we Lwowie, ktory postanawia, ze
chwili tworzenia nowych klinik przy szpi-
cu we Lwowie bedzie zadaniem Wydziatu

Krajowego umiesci¢ te kliniki w gmachu gtow-
nym dawnego szpitala lwowskiego.

Opierajgc sie na tej zasadzie Rzad
Pszyszedt do Wydziatlu krajowego z postula-
ktéry dla kliniki laryngologicznej doma-
gat sie umieszczenia obejmujgcego sale cho-
Aych, laboratorya i sale wyktadowe w ilosci
"6- ubikacyj. Przypuszczam, ze znajomos$¢
rozmiardbw urzadzen i przepetnienia szpitala
Iwowskiego jest dostatecznie znang, a nawet
bardzo powierzchowna znajomo$¢ tych sto-
sunkdéw wystarcza, by z calg stanowczoscig
o$wiadczy¢, ze ten postulat rzadu wprost wy-
konac jest nie mozebne. Co do kliniki der-
matologicznej znajdujemy stanowisko Radu
1° samo. Poprawe stosunkéw w tej klinice
Pojmuje rzad jako ,asanacye oddziatu szpi-
talnego”. Ta klinika, jezeli zastosujemy do
brej wymogi urzadzenia szpitalowego, jest jak
ua nasze krajowe stosunki urzadzong dobrze.
Nie przecze, ze postep za granicg w urza-
instytucyj szpitalnych jest ogromny
i Smiato oswiadczam, ze dazeniem naszem
powinno by¢ ten postep wprowadzi¢, ale nie
mozna twierdzi¢, zeby w stanie i finansow
Ikulturnym kraju, jaki jest, w naszych szpi-
talach odpowiednie konieczne wymogi dla
zdrowia i nalezytego leczenia chorych za-
chowane nie byly; w tych granicach potrze
bom szpitala i klinik nie odpowiadaty.

, Potrzebe wprowadzenia lepszych urzg-
dzen dla kliniki dermatologicznej w petni
uznaje » ale sg to potrzeby wynikajace
z zadan naukowych tej kliniki, a nie z mo-
tywéw asanowania tej czesci lwowskiego
szpitala.

Ciesze sie bardzo, ze JE. p. Namiestnik
wcale ciepto oswiadczyt sie co do problemu
budowy nowych klinik we Lwowie, bo widze
w tem nadzieje, ze zapewne latwiej r2®z
Przyjdzie do skutku i predzej bedzie Wy-
dziatowi krajowemu umozebnionem przyjs¢ ao
Sejmu z wnioskami pod tym wzgledem. 1 z
Pewnos$cig Wydziat krajowy z wnioskami przyjs¢
sie nie zawaha i zwrdcic sie zapelem do Sejmu
mimo wielkich juz poniesionych ofiar i wy
sitkow. ,,Wysoki Sejmie! zrob
°fiare bo tu” chodzi o uniwersytet krajowy
Ale bedzie to mozliwe dopiero wtedygdy
Wys. Rzad zajmie wyraZznie te. stanowisko,

% lIwig cze$¢ Kkosztow na s'e. Jmatego

i ze strony kraju bedzie f?d*doi ego grosza
stosunkow0 przyczynienia sie, [u rilWaj
ba cele krajowego uniwersyte -« (
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- Marszatek. Dyskusya zamknieta gtos
ma p. Sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Jabtonski:

Cztonek Woydziatlu krajowego wyreczyt
mnie w odpowiedzi swymi wywodami. Ja
w imieniu komisyi przy jej wniosku obstawac
musze, jednak to niech mi bedzie wolno do-
daé, ze wzywajac Rzad komisya zupetnie nie
miata na mysli JE. p. Namiestnika, bo
jesteSmy przekonani, ze jest tak dobrym, jak
najlepszy z pomiedzy nas, obywatelem kraju.

M arszatek. Przystepujemy do gtosowa-
nia. Kto przyjmuje wniosek komisyi zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi admi-
nistracyjnej o wniosku posta Skatkowskiego
w sprawie uznania handlu stodzonymi napo-
jami za przemyst koncesyonowany (Ali. 196).

Sprawozdawca p. Jabtonski ma gtos.

Sprawozdawca p. Jabtonski. (Zaczyna
czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

M arszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania,
Kto sie z nim zgadza, zechce reke podniesé.
(Wiekszo$¢). Whniosek jest przyjety. Prosze
p. sprawozdawce o odczytanie wniosku ko-
misyi.

Sprawozdawca p. Jabtonski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Wzywa sie c. k. Rzad, aby drobiazgowgq
sprzedaz napojow spirytusowych w naczyniac h
zamknietych, zawierajgcych piec¢ litrbw napo-
jow, lub mniejszg ilos¢, uzuat jako przemyst
koncesyonowany w mys$l §. 24. ustawy prze-
mystowej z dnia 23. lutego 1897.

Marszatek.

, Rozprawa otwarta. ng
zada kto gtosu?

P. Stojatowski. Prosze o gtos.
Marszatek. Glos ma p. Stojatowski.

P. ks. Stojatowski. Wniosek komisyi
jest sprzeczny z wnioskiem postawionym przez
p. Potoczka. Mimo to my bedziemy gtosowac
za wnioskiem komisyi i dlatego zniewolony
jestem ztozy¢ w tym kierunku o$wiadczenie.
Jezeli zmieniajagc zdanie gtos ijemy za wnio-
skiem komisyi, to tylko w tej nadziei, ze
Rzad krajowy przy udzielaniu tych koncesyj
bedzie uwzgledniat interes narodowy i ludu
i dlatego o$Smielam sie¢ nawet postawi¢ do-
datkowg rezolucye i upraszam, aby Rzad u-
wzgledmat przedewszystkiem przy udzielaniu

13fi
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tych koncesyj koétka rolnicze. Na tem koncze
i oswiadczam, ze bedziemy gtosowali za wnio-
skiem komisyi.

P. Sredniawskl. Prosze o gtos.
M arszatek. Glos ma p. Sredniawski.

P. Sredniawski. Wedtug mnie, ta re-
zolucya nie przyniesie zadnego pozytku kra-
jowi. Wprawdzie od uchwalenia tego wezwa-
nia jeszcze daleko do samej reformy ustawy
przemystowej, ale z tem wszystkiem zauwa-
zytem, ze w kazdym razie, czy bedzie z te-
go co$, czy nic, szkodliwem bytoby, gdyby
Sejm takg opinie przedstawit. Dzi$ jest sprze-
daz w zamknietych naczyniach w wiekszych
iloSciach przywigzana do wolnego handlu.
Ot6z, w czyim interesie lezy, zeby to bylo
utrudnione, zeby nie mozna byto sprzedawac
tylko w 5 litrowych iloSciach? Ja sadze, ze
to tylko na korzys¢ propinacyi wyjdzie, ale
zeby spoteczenstwo z tego jaka$ korzysc
uzyskato, tego nie widze. To zabija sklepiki
wiejskie i tembardziej racye bytu otwiera
karczmom. Faktem jest, ze dzi§ duzo skle-
pikébw wiejskich juz ubito karczmy wskutek
tego, ze kazdy trunki sobie moze w zamknig-
tych naczyniach zabrac i tyle ile chce. Wobec
tego prosze, aby Wysoka Izba raczyta przejsé
nad ta rezolucyg do porzadku dziennego.

P. Skatkowski. o gtos.
M arszatek. Gtos ma p.Skatkowski,

P. Skatkowski. Sklepiki, ktére Towa-
rzystwo Koétek rolniczych zaktada, nie trudnig
sie handlem skladowym wdédek, bo jest wy-
raznie w statucie Towarzystwa powiedziane,
ze nie powinno sie do tego dopomaga¢, aby
pijanstwo sie szerzylo. Co sie tyczy uwagp.
ks.  Stojatowskiego, tonie watpie, ze jezeli
ta rzecz bedzie raz ustawodawczo uregulo-
wang, to gminy wzglednie koétka rolnicze
moga mie¢ pierwszenstwo. Nie mozna jednak
tak rzeczy stawia¢, jak p. Sredniawski, ze
do sklepiku powinna by¢ odrazu przeniesiona
sprzedaz trunkdw alkoholicznych. WH1asnie
do ograniczenia tego powinnismy dazy¢ i to
wiasnie wytknieto wnioskiem.

Marszatek. Zada jeszcze kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta. Gtos ma p. Sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Jabtonski. Ja obsta-
je przy wniosku komisyi.

Prosze

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Kto przyjmuje wniosek p. Sredniaw-
skiego, zechce reke podnies¢. (Mniejszosc).
Whniosek upad}t. Kto przyjmuje wniosek ko-
misyi zechce reke poonies¢. (Wiekszosc). Jest
przyjety. Jest jeszcze rezolucya p. ks. Stoja-
towskiego ktéra brzmi: ,Sejm wzywa Rzad,
aby przy udzielaniu tych koncesyj uwzgledniat
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przedewszystkiem Koétka rolnicze". Kto jg
przyjmuje zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢).
Jest przyjeta.

Gtos ma JE. p. Namiestnik.

JE. p. Namiestnik Leon hr. PinlAskL
Z upowaznienia Najjasniejszego Pana zamy-
kam Sejm krélestwa Galicyi i Lodomeryi
i prosze o zarzadzenie wymaganych regula-
minem formalnosci.

Marszatek. Zanim przystagpie do zam-
kniecia sesyi sejmowej, prosze p. Sekretarzy>
aby zechcieli przygotowac protokét z dzisiej-
szego posiedzenia.

Marszatek. Wysoki Sejmie!

Konczymy w tej chwili 6 letni peryod
sejmowy, a niebawem staniemy przed naszy-
mi wyborcami, im tez i catlemu krajowi p°"
zostawi¢ musimy sad o naszej dziatalnosci.

Wobec znuzenia Wys. lzby odmdwié
sobie musze tego, co bylo stusznym zwycza-
jem moich poprzednikéw t. j. streszczenia
dziatalnosci Sejmu w ciggu szesSciolecia-
Przypomne tylko, ze w ciggu tego szesciole-
cia uchwalong zostata ustawa gminna dla
131 miast, ustawa budownicza dla gmiu
wiejskich, ustawa konkurencyjna, ustawa dro-
gowa, ustawa szpitalna, ustawa komasacyjna,
dwukrotnie uchwalona zmiana ustaw szkol-
nych zawierajgca podwyzszenie ptac nauczy-
cielskich, dwukrotna zmiana statutu krajowe-
go, powiekszajgca liczbe postéw, organizacya
kredytowa na podstawie kas Raiffeisenowskich
juz dzi$ Swietnie sie rozwijajacych i uchwa-
lona w ciggu ostatniej sesyi ustawa o wio-
Sciach rentowych ohok wielu innych, o kto-
rych nie wspominam.

Ubolewam, ze ostatnia ustawa, o ktorej
sadze, iz odda krajowi znakomite ustugi, nie
zostata uchwalong jednomyslnie, jak sie tego
spodziewatem.

Nie potrzebuje zapewnia¢ nikogo, ze
intencya Wydziatu krajowego w tej sprawie
byta wolng od jakichkolwiek celéw narodo-
wosciowych, (Brawa) ale sadze, iz moge dac
z tego miejsca zapewnienie, ze ta ustawa
nigdy nie bedzie w ten sposéb wykonywany
jak sie tego postowie ruscy obawiali, i ze
sktad komisyi rentowej da im odpowiedni
wpltyw na cato$¢ akcyi, a wtedy z pewnoscig
uznajg zesmy przez te ustawe, choC przecie
ich woli uchwalong, oddali obu narodom r6-
wng ustuge.

Juz zagajajagc Sejm przewidywatem, ze

niejedna z ustaw przez Wydziat krajowy
przedtozonych, a takze i ustawa o biurach
pracy w ciggu tej sesyi nie bedzie mogl®

by¢ zalatwiong, ale pracy i uchwaly komisy*



16. Posiedzenie z dnia 9. lipca 1901.

skazuja} ze Sejm pragnie stworzenia orga-
nizacji biur pracy, a nie watpie, ze Wydziat

®J°wy ustawe te w tej samej lub zmienio-
*eJ f°rniie ponownie przeditozy, a na razie
dotozy staran i udzieli potrzebnej pomocy

Powiatom, by one z wiasnej inicyatywy biura
Pracy zaktadaty.

Pozwdlcie Panowie, zZe jeszcze przy-
pomne y/ dwéch stowach strone administra-
cyjuo-fiuansowqg dziatalnosci Sejmu, a ktdra
streszcza sie w tem, ze gdy w tem 6-leciu
wydatki rzeczywiste wzrosty mniej wiecej o
5,000.000 K. a sam budzet szkolny wzrdst* o
2.500.000 K., to réwnoczesnie stan diugéw
krajowych emisyjnych  zmniejszyt sie o
9.600.000 K. a dodatki krajowe pozostaty nie-
z®ienione, a nawet dodatek do podatku grun-
towego zmniejszyt sie o 1 ct.

Cyfry te sg tak wymowne, ze komenta-
rzy nie potrzebuja.

Zagajajac 1-szg sesye sejmowg przed 6
foty, miatem nadzieje, ze Sejm w ciggu tego
6-lec.ia przeprowadzi reforme ustawodawstwa
gminnego, a dzi$ przyzna¢ sie musze do wi-
ny, a w kazdym razie przyjmuie odpowie-
dzialno$¢ za to, ze inicyatywa do tej reformy

dmnie °d Wydziatu krajowego, ani o-

Cho¢ gwattowng potrzebe tej reformy

zcze Bie O WP el EH0ANS

takiej reformy powinien wnie$¢ dopiero wte-

y, guy Kraj ua przyjecie jej bedzie dostate-
cznie przygotowany i gdy bedzie uzasadnione
przypuszczenie, ze Sejm te reforme przyjmie;
wnoszenie projektu w innej chwili moze dac
zadowolenie jednostkom, ale dzieto reformy
utrudni, a moze uniemozliwi.

Jezeli jednak nie mogtbym doradzaé
sz ucznego forsowania tej reformy nim ona
a “aturafoym biegu rzeczy dojrzeje, to trwam

.1S bardziej niz kiedykolwiek w przekona-
mu, ze reforma istotna ustawodawstwa gmin-
nego w naszym Kkraju nie da sie inaczej prze-
prowadzi¢, jak przez ztaczenie w gminie tych,
ktérych juz Bog i loséw koleje w jednej migj-
scowosci ztgczyly. (Brawa i oklaski).

lisforme gminng na innej podstawie u-
Wizam za niemozliwa.

D  Gdybym miat jednym rysem dziatalnosé
Nmu i jej rezultaty skre$li¢, powiedziat-
y®, ze ten Sejm w swej pracy, w Swyc

?a®iarach i uchwatach zawsze o catosci Kra-
ju myslat od wszelkiego sobkostwa byt wo

?y>starat sie o ztagodzenie sporéw spotecznych
1 Politycznych, unikat wszystkiego co dzieli i
~hi, szukat a co wazniejsza prawie zawsze
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znajdywat sposéb tgczenia w harmonijng ca-
tos¢ interesdw chocby pozornie sprzecznych.

Pozostanie to zaszczytem i dumg tego
sejmu i tego szesciolecia, ze w niem i przez
niego nastgpito zblizenie ludzi i stronnictw,
wyjasnienie niejednego nieporozumienia, usu-

niecie niejednej nieufnosci, oparte na wza-
jemnem przekonaniu sig, ze wszyscy mamy
tylko jeden cel dobrg wole i dobrg wiare.

(Brawa).

W rezultatach tego dziatania, w mysli
przewodniej, ktéra Sejmem Kkierowata, miesci
sie zarazem program dla tych, ktérzy po nas
przyjda.

Moga nasi nastepcy znale$¢ sie w ta-
twiejszych od nas warunkach, moga znale$¢
$rodki i drogi, ktérych my odszuka¢ nie mo-
glismy, ale jakikolwiek bedzie skiad przyszte-
go Sejmu, myslg jego i celem moze by¢ tyl-
ko to, co bylo naszg myslg, podnosi¢ kraj
moralnie i materyalnie, mys$le¢ o catosci kra-
ju, stara¢ sie réwnocze$nie o dobro wszystkich
bez wzgledu na to, do jakiej narodowosci lub
warstwy spotecznej nalezg, ale zarazem pa-
mietaC¢ przedewszystkiem o tych, ktérzy sg
ekonomicznie stabymi i dlatego pomocy ca-
tosci a wiec kraju najbardziej potrzebuja.
(Brawa i oktaski).

A jeszcze jedno stowo osobiste.

Wiem, ze gdy w tej sali i z tego miej-
sca przemawiam, nie wolno mi tu wnosi¢
echa z innej sali, cho¢by ono nigdy nie za-
pomnianym dzwigkiem w tej chwili do mego
serca dochodzito.

Ale pozwolcie panowie, ze w chwili, gdy
was pozegna¢ mam, podziekuje Wam wszyst-
kim, bez wyjatku za sposéb w jakiscie mi
wszyscy spetnienie mego zadania utatwiali,
a na kazdym kroku nietylko poparcia udzie-
lali, ale zyczliwoscig i przyjaznia mnie ota-
czali.

Prykro meni duze, szczo ne mozu w Ssij
chwyly zwernuty do ruskych posliw bezpose-
redno stiw praszczania, prykro meni se tym
bilsze, szczo ony ne uwazaly widpowidnoju
riczeju mene ani odnym stowom o swojich
namirach i postanowieniach powidomyty, a to
wze ne tysze zi wzhladu na stanowyszcze, ja-
kie zajmaju, na lyczni widnosyny, jaki mene
z nymy tuczyty, ate i zi wzhladu na to, szczo
ony znajut duze dobre moji pohlady na jich
nacionalni bazania, i to ne wid nyni ani wid
wczera, ate bez pererwy i bez wahania wid

chwyli, koty ja zaczaw”braty uczast’ w pu-
btycznim zytiu.

Pomymo toho, wilnyj>id jakoho nebud’
ohirczenia, peresytaju jim z seho miscia sto-
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wa serdecznoho praszczania i diakuju jim za
popertie, jakoho meni uciluwaty i za prychyl-
ni widnosyny, kotri istnuwaty mezy nymy a
mnoju; i maju tysze odnu hadku, kotru jak
dumaju podiluje zimnoju cityj Sojm, szczoby
to, szczo zajszto wczera, ne pohirszyto wid-
nosyn w kraju, ale szczoby$Smo sia wze w
najbtyzszij buducznosty najszty pry spilnij
roboti, bez zalu i bez ohirczenia, a z hadkoju
0 buducznosty i o dobri kraju.

Dumaju, szczo to pry wzajimnij dobrij
woly je ne tysze mozlywe, ate i pewne, aja
z mojeji storony zroblu wse, szczoby toto
zbtyzenie umoziywyty.

A teraz niech ostatnie stowo, ktdre ztej
trybuny padnie bedzie wezwaniem, Kktore
zwracam do wszystkich, wezwaniem do u-
miarkowania, sprawiedliwosci i uznawania
wzajemnej dobrej wiary.

Jezeli wwalce wyborczej, ktéra nas ezeka>
obok wiernosci zasadom nie zapomnimy o
tych trzech warunkach, wtedy kraj z nowych
wyboréw nie wyjdzie ostabiony, lecz prze-
ciwnie wzmocniony i zdrowszy.

A Sejm, ktory z tych wybordw wyjdzie
stanie sie istotnym catego kraju wyrazem.

Nakoniec ztaczmy sie wszyscy wjednem
uczuciu, ktére nas przez 6 lat nigdy nie
opuszczato, w uczuciu ktéreSmy przejeli po
dawnych Sejmach, a kt6ére przekazujemy tym,
co po nas nastgpia, w uczuciu wiernosci, mi-
tosci i wdziecznodci dla naszego najmitoSci-
wszego Cesarza i Krola, wznoszac okrzyk:
Najmitosciwszy Cesarz i Krdl nasz Franciszek
Jozef |. niech zyje!

(Izba powtarza trzykrotnie: Niech zyje!
Mnohaja lita!

JE. Arcybiskup Bilczewski.
gtos.

Marszatek. Glos ma JE. Arcybiskup
Bilczewski.

JE. Arcybiskup Bilczewski. Eksoelen-
cyo! Najdostojniejszy Marszatku! Kraj caty
wypowiedziat juz swoj sagd o Twojej dziatal-
nosci, wyraziwszy Ci przez usta wszystkich
postow Sejmowych i prezeséw Rad powiato-
wych stowa wdziecznosci i serdecznej podzie-
ki za wszystkie zastugi, ktéremi w czasie
szedcioletniego urzedowania uwite$ sobie
najzaszczytniejszy wieniec obywatelski. Jezeli
wiec dzi§ zabieram gtos w chwili zamkniecia
OBtatniej naszej sesyi, wezmij to Ekcelencjo
za oznake i dowdd, jak truudno nam rozstaé
sie z Tobg i wr6ci¢ do naszych doméw, nie
wypowiedziawszy raz jeszcze, CO Sserce nasze
dla Ciebie czuje. Wyznaje, z wdzigecznoscig
przyjatem wezwanie, aby by¢ ttumaczem my-

Prosze o
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$li moich kolegébw sejmowych i spetniam te
mys$l tem chetniej, ze wzigtem to zlecenie
nie od ktorego$ stronnictwa, ale od calej tej
Wysokiej Izby.

Coz powiem, powt6rze chyba, ze Cie
wszyscy czcimy, ze Cie kochamy, ze jesteSmy
Ci wdzieczni za to, ze zapomniawszy prawie
0 Sobie, zyte$ niemal wytacznie dla kraju!
(Oklaski).

Jezeli praca tej lzby miata powodzenie,
jezeli na tej ostatniej sesyi zapadty uchwatly
tak wazne dla podniesienia ekonomicznego
bytu naszego kraju, twoja Ekscelencjo niepo-
mierna zastuga, ktéry stale S$wiecite$ nam
przyktadem taktu, wytrwatosci i tytanicznej
pracy. Mozesz Ekscelencjo ze szlachetng du-
ma spoglada¢é na dotychczasowg swojg dzia-
talnos¢ i spokojny czeka¢ sadu przysziosci.

| Tobie Ekzcelencjo Jasnie ,TTielmozuy
Namiestniku  skladam serdeczng podzieke
w imieniu catej Izby za gorliwy udziat
w pracy Sejmowej. Uczestniczyte$ w nich ja-
ko troskliwy naczelnik prowincyi i w réwnej
mierze jako dobry obywatel, jako gorgcy
rzecznik wszystkich partyj kraju. Zywimy
przeciez wszyscy przekonanie, ze przy zyczli-
wem Twojem poparciu u Tronu wszystkie te
uchwaty Izby stang sie niezadtugo czynem.

Nareszcie jescze stowo podzieki Tobie
Jasnie Wielmozny Radco dworu, ktéry przez
lat 12 sprawowate$ w tej lzbie trudny urzad
komisarza rzadowego z gorliwoscig i poswie-
ceniem i ktéry swemi przymiotami swego
charakteru zyskates powszechny szacunek
1 uznanie. Korcze zyczeniem, daj Boze aby
przyszta lzba zebrata sie pod hastem mitosci
chrzescijanskiej i sprawiedliwo$ci opartej na
prawie Bozem. (Brawa i oklaski).

J. E. p. Namiestnik, Leon hr. PininAski.
Prosze o gtos.

Marszatek. Giltos ma J. E. p. Na-
miestnik.
J. E. Namiestnik, Leon hr. Pininski.

Niech mi bedzie wolno podziekowa¢ catem
sercem za taskawe stowa Najprzewielebniej-
szego Arcybiskupa do mnie skierowane izto-
zy¢ to podziekowanie takze imieniem hr.
tosia, dlugoletniego komisarza rzadowego-
Lecz nie chce sie ograniczaé na tem, winie-
nem takze zlozy¢ podziekowanie wszystkim
panom catej lzby. Wiecie panowie, ze stano-
wisko szefa administracyi w naszym kraju
tatwe nie jest. Wypeinienie skuteczne ciezkich
tych obowigzkéw mozliwem jest tylko przy
poparciu ze strony obywatelstwa i reprezen-
tacyi tegoz, f. j. Sejmu. Nietylko podczas
obrad sejmowych, ale w og6lnosci, w czasie
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noi' aln0Sci CA16 Rewn_q faskawg wzgled-
¢ ™ ocenieniu moich dazen, oraz szczere
a6 Ze strony reprezentantow kraju, za

nadzwyczaj wdzieczny Panom jestem.

co

Panowie przekonani, ze to jest
*Czno™o, ktéra w pierwszym rzedzie

1> e stanowisko tatwiejszem mi czyni
atwiejgzem osiaggniecie celow do dobra

alu skierowanych.

ta
tri j

A arunkiem pomys$lnego dziatania na
?0wisku, ktore mam zaszczyt zajmowac jest
oto harmonijne wspotdziatanie z wiladza
tonomiczng, mianowicie za$ z naczelng wia-
za autonomiczng krajowa.

sta

Winienem z tego powodu wyrazi¢ jak
ajserdeczniejszg wdziecznos¢ J. E. Marszal-
kowi. jakotez Wydziatowi krajowemu za to,
. zawsze we wszystkich sprawach tyczacych
ai? kraju postepowaliSmy zgodnie, dagzac do
te8o, azeby o ile moznosci to dzieto wspdine
z Pozytkiem dla kraju byto.

Koriczy sie szesciolecie sejmowe. Powra-
cacie Panowie napowrdt do kraju. Spogladacie
na bardzo ucigzliwg niekiedy dziatalno$é

sesyi ubiegtej. Przyznac¢ nalezy, ze
ona w szczeg6lnoSci nadzwyczaj ucigzliwg
Dy w Pociggu tej sesyi. Musze podniesc,
ze rzad zdaje sobie sprawe, ze zwolanie
Sejmu w takiej porze ;ak w tym roku, pod
wzgledem stosunkéw krajowych jest nieodpo-
wiednie ze to utrudnia dziatalno$¢ i prace
aejmu. Ale zwracam uwage a wiecie Panowie
to samo, ze powodem tego byly stosunki
w Radzie Panstwa, dziatalno$¢ parlamentu.

Sadze, ze w przysztosci tak, jak to byto
dawniej w odpowiedniejszym czasie bedziemy
mogli zej$¢ sie na narady Sejmu i bedziemy
mieli wiecej czasu i swobody do wszechstron-
« zaJmowania sie sprawami krajowemu.
Ubolewam tak samo, jak to weczoraj pod-
niostem i jak podniost J. E. Marszatek, nad
em, ze postowie wszyscy w dzisiejszemizam-
niecm Sejmu nie biorg udziatu. Winienem
tu podnie$¢ to, co powiedziatem juz wczoraj,
ze usilnem staraniem mojem i nadal be zi
nazy¢ do tego, azeby postowie ruscy ni
mieli zadnych realnych powodéw do Ja
kolwiek uzasadnionych zaléw. Bedzie my
jaraniem, aby wiadze krajowe zawsze wo e
nieb byty jak najbardziej objektywnemi i spr
wiedliwemi.

Konczy sie szesciolecie i mam t° P/ze

konanie, ze wszyscy Panowie, jezeli pr ga
dniecie calag nasza dziatalno$¢, moze~ A
zadowoleni z dokonanej pracy, moz jL

wréci¢ do domu z poczuciem, ze °
duy sposob spetnili obowiazki ,
2 tej dziatalnoSci niejedno bardz p vy
dzieto dla kraju wyniknie.
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Z tem zadowoleniem wewnetrznem mo-
zecie Panowie opusci¢ te Izbe. Daj Boze,
aby w przysztosci takze z réwng harmoniag
i zréwng dzielnoScig w dodatni sposéb sejmy
w Galicyi zawsze pracowaty.

(Brawa i oklaski).

Marszalek. Niech mi wolno bedzie
w Kilku stowach Najprzewielebniejszemu Ar-
cybiskupowi Bilczewskiemu podzigkowaé za
jego zwrécone do mnie stowa w imieniu
Sejmu.

Prosze przyja¢ zapewnienie, ze w tych
stowach widze zbytnig dla mnie taskawos$¢
a zarazem wyraz tej zyczliwosci, jakg dozna-
watem od wszystkich czlonkéw tej Wysokiej
Izby.

Zarazem wyrazam podziekowanie J. E.
p. Namiestnikowi w imieniu Wydziatu krajo-
wego i swojem za pomoc, jakg nam udzielat
w urzedowaniu, dziekuje nieobecnemu ks. bi-
skupowi Czechowiczowi za taskawg pomoc,
jakiej mi nieraz udzielat.

Nakoniec niech mi wolno bedzie po-
dziekowa¢ kolegom moim, pp. sekretarzom,
ktérzy przez dlugie lata z przyjaznig i zy-
czliwos$cig nie tylko przy boku moim siedzieli,
ale i przy mnie zawsze stali.

P. Kramarczyk. Prosze o gtos.

Marszalek. P. Kramarczyk ma gtos.

P. Kramarczyk." I my wioscianie, o-
puszczajgc progi tej Wysokiej lzby, przy
zamknieciu ostatniej sesyi sejmowej oSmie-

lamy sie wyrazi¢ szczere i serdeczne podzie-
kowanie najpierw wszystkim szanownym Pa-
nom z jednej i drugiej strony tej Wysokiej

li za, s_zc,z?(r_e popicie spraw naszych S$ci-
§le wioscianskich.

Wreszcie najszczersze i najserdeczniej-
sze podziekowanie sktadamy JE. p Marsznt
kowi za jego prawdziwie »,tn,aSi »
bezstronny staranno$¢ o dobro w»sLtkich
warstw zasiadajacych w tej Wysokiej Izbie
a szczegOlnie o interesa nasze Sclnskie.

Dlatego tez Ekscelencyo Panie Mar-
* szalku opuszczajgc Cie moze na chwSe
a“ 6rina Zawsze’ M Z pewny, ze Twofa

sprawiedliwoéé, jaka tutaj wobec wszystSh
okazywalte$, a zarazem stato$¢ bedzie dla nas
wioscian z tej tu strony lzby w zyciu T
szem politycznem wzorem i zwierS te m
a zarazem hastem Viribus unitis

A dalej nie wolno nam opusci¢ tei Izhv
me zwrdciwszy sie z goracem podziekowdt
mem do JE. p. Namiestnika i AowierGin'
to jest kraj, ktory juz od kilku lat na tent
stanowisku zaszczytnem miat synow teSS
zremi, ktérfm dobro tego k r » Seg IE



1048 16. Posiedzenie z
na sercu lezato. A jednym z pomiedzy tych
ewybranych synéw tego Kkraju jeste$ nam

Ekscelencyo, dlatego tez opuszczajgc te Wy-
soka lzbe zwracamy sie do Ciebie Ekscelen-
cyo i prosimy: Rzadz nam tym krajem w i-
mieniu Jego Cesarsko-krélewskiej Mosci, ale
tak rozumnie i sprawiedliwie, aby wszystkie
kasty naszego spoteczenstwa znalazty w To-
bie prawdziwego opiekuna a najmniejsi tego
kraju prawdziwego ojca. (Brawa).

Marszalek. Dziekuje za taskawe do
mnie zwrdcone stowa. Prosze p. sekretarza
0 odczytanie protokotow z 15 i 16 posie-
dzenia.

dnia 9. lipca 1901.

Sokretarz p. Urbanski odczytuje proto-
koty z 15 i 16 posiedzenia.

Marszalek. Czy ma kto z Pandw ja-
kie zarzuty przeciw przeczytanym protoko-
tom? (Nikt). Wobec tego, ze nikt przeciw tym
protokotom nie ma zadnych zarzutéw, uwa-
zam je za przyjete.

Zamykam posiedzenie a zarazem VI
sesye sejmowg VII. peryodu.

(Koniec posiedzenia o godzinie 11. wir
nut 30. w mcy.)

\NVIS AR
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