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Stenogra.jczile Sprawozdania

Nalieyj8ldego IS ymu krajowego * roku J86tt.
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19. posinlzniie 41 sesji Sejmu gal sjjskiego

Treid; Odczytania i przyjecie protokotu ostatniego posiedzenia. — Dalszy cigg petycyj wniesionych do Sejmu.

Poczatek posiedzenia o godzinie 111a przed

potudniem.

Obecnych postow 106,

Przewodniczacy: Marszatek krajowy
ksigfce Leon Sapieha.

Ze strony Rzadu: C. k. Komisarz rzado-

fi
z dnia 24. Grudnia 18()b.

Pctycya gminy miasta Lwowa w sprawie statutu, odestana na wniosek lir. Borkowskiego do komisji statu-
tow miejskich. — Inlerpelacya p. Rydzowskiogo do Wydzialu krajowego co do wniosku tyczgcego sie tun-
dacyi $. p. Pelagii Russanowskiej. — Wniosek naglacy p. Ad. lir. Potockiego o odjecie parochom prawa obie-
ralnosci do Sejmu, odestany do komisyi. — Dalszy cigg dyskusyi nad budzetem. — Rubryka a) pozycje 1.,
2. i 3. dziatu VII. bez dyskusyi przyjete. — Wnioski wiekszo$ci i mniejszo$ci komisyi do tych pozycyj na
wniosek p. Krzeczunowicza uchylone przejsciem do porzadku dziennego. — Rubryka b) pozycya 4 7. bez
dyskusyi przyjete. — Dyskusya nad wnioskami mniejszos$ci i wiekszo$ci komisyi do pozycji 4. i 7. — Prze-
mowy pp. Paszkowskiego, Boczkowskiego, Ludwika Skrzynskiego, ksiecia Sanguszki. — Wniosek Adama lir.
Potockiego o przejscie do porzadku dziennego. — Przemowy p. Koziowskiego za wnioskiem mniejszosci, p.
Zyblikiewieza za wnioskiem wiekszosci. — Wniosek o przejscie do porzadku dziennego uchylony. — W io-
sek mniejszosci komisyi uchylony. — Wniosek wiekszo$ci komisyi przyjety. — Pozycya 5. bez dyskusyi
przyjeta. — Wniosek mniejszo$ci komisyi co do tej pozycji uchylony. — Pozycya 6. bez dyskusyi przyjeta.
Wniosek komisyi do lej pozycyi uchylony.— Pozycye 8., 0., 10. i 11. bez dyskusyi przyjete. — Uwagi c. k.
Komisarza rzgdowego do wnioskéw komisyi odnoszacych sie do pozycyi 11. — Wnioski komisyi przyjete.
‘Wniosek komisyi co do_ petycyj c. k. galic. Towarzystwa gospodarskiego o wyptati subwencji dla szkoty
rolniczej wDulanaeli przyjety.—Pctycya klasztoru pp. Benedyktynek w Przemy$lu uchylona przej$ciem do porzadku
dziennego. — Whniosek komisyi co do kosztéw wystania ludzi fachowych na wystawe paryzka przyjety.
Petycya gminy miasta Jezupol o wsparcie, odstgpiong do Wydziatu krajowego. — Wniosek komisyi co do
petycji Rady miasta Krakowa o ulge w kwaterunku z poprawka p. Koczynhskiego przyjety. — Petycja To-
warzystwa jedwabniczego w Biatej o subwencye uchylona przejsciem do porzadku dziennego. — Petycja
Towarzystwa bratniej pomocy akademikéw techniki we Lwowie uchylona przejsciem do porzadku dziennego.
Dyskusya nad dziatem VIIlI. budzetu. — Poprawka p. Czajkowskiego do wniosku komisyi. — Przemowy pp.
Gotaszewskiego, ks. Naumowdcza, Zyblikiewieza. — Poprawka p. Czajkowskiego uchylona. — W nioski ko-
misji przyjete. — Dziaty IX., X. i Xl. bez dyskusyi przyjeto. — Wniosek naglacy p. Rufowskiego o przy-
jecie statutu gminnego miasta Lwowa na porzadek dzienny w obecnej kadoncyi przyjety, — Porzadek dzienny
przysztego posiedzenia.

L3 e by, - - i toi-"i >

Sekretarze: PP. Paszkowski, Ludwik
itr. Wodzicki, Zakrzewski; zastepca: poset
ks. Kaczata.

Marszatek. Gdy jest dostateczna liczba
panéw postéw, otw eram posiedzenie. Pan sekre-
tarz odczyta protokot.

wy radca dworu p. Possinger-Choborski.
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.Sekretarz Zakrzewski (czyta protokét 18.

posiedzenia z dnia 23. Grudnia 1866.).
Marszatek. Nikt glosu nie Zada co do

protokotu ? Gdy nikt gtosu nie Zada, protokét iert

przyjety. fl I, >qr]
Sekretarz Zakrzewski (czyta):

Dalszy cigg petycyj wniesionych do Sejmu

do dnia 24. Grudnia 1866. r.

132. Wyrobnicy w fabryce tytoniu w Winnikach,
przez posta Hubickiego, prosza, aZeby ich
dzieci uie byly zmuszane do uczeszczania do
osobnej szkoty ruskiej przez ks. Chominskiego
urzadzonej. i i

133. wiasciciele chromo-

Hartinger Antoni i syn,
litograficznego instytutu w Wiedniu, przez po-
sta Hubickiego, przedkiadajg tablice z ryci-
nami w zawodzie nauki roéznych gatezi go-
spodarstwa wiejskiego, i prosza o poparcie
tego przedsiebiorstwa przez zakupienie takich
tablic dla tutejszych szkdét ludowych.

134. Konieczkowa,

Gminy Niebylec, Jawornik,
Gwozdzianka, Blizniowka i Maléwka, w ob-
wodzie Rzeszéw, przez posta Zbyszewskiego,
o0 prawo do prezentowania nauczyciela szkoty
trywialnej w Niebylcu.
Sobolewscy Eligiusz i Karolina, przez posta
Pietruskiego, ofiarujg swo0j majatek Jawora
Dolna i Gorna na fundacye krajowg dla ucz-
niéow ksztalcacych sie na nauczycieli wiej-
skich.

Gmina Iwanowiecka w powiecie Kopeczynce,

posta Borysikiewicza, o przylgczenie

135.

136.
przez
jej do powiatu Trembowelskiego.

posta hr.

gminy

miasta Lwowa, przez
przedktada statut tej

Burmistrz
Borkowskiego,
zmieniony stosownie do Najwyzszego posta-
nowienia z dnia 20. Pazdziernika 1866.

137.

Poset hr. Borkowski. Prosze o gtos.

Marszatek. Hr. Borkowski ma gtos.

Poset hr. BorkowsKki. Wniostem tu pe-
miasta Lwowa z przedtozeniem statutu po-
azeby ta petycya byta
aby

tycye
prawionego. Prositbym,
odestang do komisyi statutowej z poleceniem,
z pominieciem wszystkich innych zatrudnien, prze-
dewszystkiem tym przedmiotem sie zajeta, i urmo
zebnita uchwalenie w czasie tej kadencyi.
Marszatek. Wniosek jest, azeby przed-

ten wprost odesta¢ do komisyi statutowej

miot
natychmiast wzieta do

izby statut dla miasta

azeby sie
tak

z poleceniem,
przejrzenia projektu,

Lwowa przed korieem Sejmu moégt by¢ uchwalo-

nym. Kto sie z tern zgadza, zechce wstac.
(Wiekszos$¢ powstaje.) Jest wiekszo$¢. Wniosek
przyjety.

*  Sekretarz Zakrzews k*i (czyta):
r | . ,
Jduterpelaeya do Tasrie Oswieconego ksiecia

I\ﬂarsza%ka.a J
Na dniu 1 urudnia b. r. odestata Wys. Izba
wniosek tyczacy sie fundacyi $. p. Pelagii Russa-

nowsuiej dla inwalidéw polskich do Wydziatu kra-
jowego z dotozeniem, azeby Wydziat krajowy na
najblizszem posiedzeniu ztozyt Sejmowi W tej mie-
rze sprawozdan’*

n pl v Vo

Od owego czasu mineto przeszto 3 tygodni
i kadeneya na schytku, a rzecz jeszcze nie za-
tatwiona

Mam zaszczyt zapyta¢ Jpsnie OsSwiecjjyegq
ksiecia Marszatka: gi

1. Czy i jakie kroki Wydziat krajowy w tej
mierze poczynit ?

2. Kiedy Wydziat krajowy sprawozdanie Sej-
mowi przedtozy?

Poset llydzowski,
interpelujacy.

Ludwik Skrzynski. — Trzecieski. — Miocki.
Rodakowski. — Ziemiatkowski.
Agopsowicz. — Dietl. — Rutowskr — Samelsohn.
Kabat. — Fredro. — Hubicki. —

Golejewskf — Gnoinski.

Polanowski. —

Sawczynski.

Marszatek. Ta interpelacya bedzie ode-
stang do Wydziatu, ktory—na-n-igi—edpornie.

Poset £ awrowski. Ja bym prosyw: kto
interpelowat do Wyditu?

Sekretarz Zakrzewski. Poset Rydzowski.

To w imieniu Wy-
ze ta petycya byta

Poset tawro wski.
dziatlu mam honor oswiadczy¢,
juz w Wydziale zreferowana, i ze zawezwano Na-
miestnictwo. azeby postarato sie o potrzebne akta,
poniewaz w tym przedmiocie nie ma zadnych
aktow.

Nie moze by¢ wiec w tej mierze nic zrobio-
nem na teraz. Jak otrzymamy akta, wtenczas
Wydziat bedzie mial zaszczyt odpowiedziec.

Marszatek. Nad interpelacya nie ma dy-
skusyi.

Sekretarz Zakrzewski. Wniosek naglacy
(czyta):

Zwazywszy Kkrotkie
sesyi, bedacej ostatnig z szescioletniegj

Wysoki Sejm zechce uchwali¢:

terazniejszej
kadencyi,

trwanie
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Z ominieciem zwyklych form przekazuje, sie
do rozbiorg i do nastepnego sprawozdania w lIzbie
komisy! wysadzonej dla zmian w prawie wybor-

czem nastepujacy wniosek:

Osoby stanu duchownego, zawiadujgce para-
fiami nie moga by¢ wybieranemi
Sejm krajowy.

na postow na

Adam Potocki,

poset Chrzanowski.

Dietl. — Majer. — Zyblikiewiez. — ks. Mor-
genstern. — Kabat. — Zdu6. — Sawczynski.
Czerkawski. — Alfred Potocki. — Krawczyk,
Szumarnczowski. — L. Skrzynski. — Grocholski.
Wolny. — Polanowski, — Rydzowski. — Ziemiat-
kowski. — Bochenski. — Golejewski. — Szeliski.
Kramski.

Marszatek. Hr. Potocki ma gtos.

Poset hr. Adam Potocki. Poniewaz; ko-

misya w krétce wystapi ze swein sprawozdaniem,
wiec ja proponuje, azeby Wys. lIzba co do tego
wniosku ograniczyta sie na odestaniu go wprost
bez zadnej dalszej formalnosci do komisyi.

Marszatek. Kto jest za tern, azeby wnio-
sek ten odesta¢ do komisyi, zechce wsta¢. (Wiek-
szo$¢ wstaje.) Jest wiekszosc.

tockiego odeszle sie¢ do komisyi.

Whniosek p. Po-

Przystagpimy do porzadku dziennego,
do dalszego ciggu budzetu krajowego.
ztowski, jako sprawozdawca, ma gtos.

to jest
Poset Ko-

Referent p. KoztowsKki
Obacz alegat IX. str.
pozycya 2.)

(czyta: Dziat VII.

13. poz. I. a) i b), oraz

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada? wiec poddam te pozycye pod gtosowanie.
Kto jest za przyjeciem, zechce wstac.
powstaje.) Pozycye 1. i 2. przyjete.

(Wiekszos¢

Referent p. Koztowski. Poniewaz co do
nastepujacej pozycyi 3. zostaje w komisyi w mniej-
szosci, przeto odstepuje gtos referentowi wiekszo-
Sci, rezerwujac sobie gtos na pézniej.

Referent p. Zyblikiewiez.
(czyta):

Pozycya 3.

~Stypendya dla 10 uczniéw szkoty
w Dublaoach 1000 ztr.a

Marszatek.

rolniczej

Kto jest za przyjeciem tej
pozycyi, zechce wsta¢. (Wigekszo$¢ wstaje.) Jest
przyjeta.

Poset Zyblikiewiez
misyi.u Ob. alegat Xl. str.

(czyta: ,Wnioski ko-
13.)

Marszatek.
Skrzyniski ma gtos.

Poset Ludwik Skrzynski. Mniejszosé
komisyi mojem zdaniem bez potrzeby chce nor-
mowac¢ wnioskiem swoim prawo rozdawnictwa sty-
pendyéw dla uczniow szkoty dublanskiej, gdyz
prawa tego, ktoére juz zastrzezone zostato Wy-
dziatowi krajowemu

Rozprawa otwarta. Poset L.

uchwatg sejmowag, uikt na-
rusza¢ nie mysli. Co do samego sposobu unormo-
wania, to sadze iz tak, jak rozdawnictwo stypen-
dyéw zostato Wydziatowi poruczonem, tak tez i
unormowania tego rozdawnictwa z zupetnein zau-
faniem moze by¢ Wydziatowi

skoro poruszong

pozostawione: lecz
la kweslya zostata.
wigzkiem wiekszosci
Wys. komisyi byla
tego zdania, iz sposéb dotychczas zachowany przy
rozdawnictwie najwiecej zapewnia korzysci tak dla
uczniéw jako tez i dla nauki. iz celowi stypon-
dyéw odpowiada; lecz z tego co mniejszos¢ komi-
syi powiada. nie mozna dobrze poznaé¢ jaki jest
spos6b rozdawnictwa. Niech mi wolno bedzie dla
wyjasnienia kilka stéw powiedzie¢. Od r. 1851.,
kiedy z funduszu paristwowego stypendya dublan-
skie utworzone zostaty, 1864. prawo
rozdawnictwa nalezato do
Wys. Rzadu, a mianowicie do Namiestnictwa , i to
tak dalece,

bylo obo-
komisyi , zdanie swoje przed
Izba objawi¢. Ot6z wiekszosé

az do r.
onychze w catosci
ze wszystkie nawet podania stypen-
dystow wystosowsne i stylizowane byly do Na-
miestnictwa. Pomimo to jednak Namiestnictwo
cze$¢ tego prawa przekazato komitetowi,
zostawito prawo

i jemu
prezentowania kandydatéow na
miejsca stypendyjne; przy czrin rozumie sie ko-
mitet byt obowigzanym, przedktada¢ umotywowane

propozycye dyrekcyi szkoty dublanskiej, wykazy,

klasyfikacye i swoje powody. Tym sposobem roz-
dzielong byta ta wiadza czyli prawo rozdawnictwa
miedzy Namiestnictwo a komitet, i to nie z prawa
jakiego$, ktdéreby komitet miat, ale tylko dia tego,

ze 6wczesna wihadza Namiestnictwa uznatla, iz ten
sposéb daleko lepiej celowi odpowiada, ze daleko
wieksze korzysci przyniesie uczniom i nauce, je-
zeli to rozdawnictwo zaleznem uczyni od Zwierz-
chnosci szkolnej, a mianowicie od dyrekcyi
i od komitetu,

szkoty
bo kazdy uczenn bedzie wiedziat,
iz tylko wtedy dojdzie do stypendyum. jezeli go
jego wiadze przedstawiag; powtdre ze dana jest
rekojmia, iz te stypeudya beda wedtug stusznosci
i sprawiedliwo$ci rozdawane , przechodzac az przez
trzy instancje; ze gtéwny udziat w rozdawnictwie
mieli ci, ktorzy najlepiej postep

poznacé

umieli ocenié¢

ucznia, ktérzy mieli sposobnos$¢ najlepiegj

*1 46*
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jego stosunki domowe, majatkowe.
Z tego powodu komitet za nadej$ciem propozycyj,
przedstawiat Wydziatowi krajowemu kandydatow,
a Wydziat krajowy takze oswiadczyt swoje prze-
konanie, iz dotychczasowy sposéb najkorzystniej-
i dla szkoty, ale Wydziat

familijne i

szym byt dla uczniéw
krajowy
komitet obstaje przy swojem przekonaniu, i zyczyt-
bym sobie w interesie zakladu, aby to rozdawnic-

zadnego warunku nie stawiat. | dzi$

two dotychczasowym trybem sie odbywato.
Wiekszo$¢ komisyi przychylita sie do zdania

komitetu, i uznata takze ze ten spos6b rozdawnic-

twa najwiekszg daje dlatego poleca

Wys.

rekojmie, i
Izbie wniosek swoéj do przyjecia.

Poset Pietruski. Jako referent tej sprawy
rozdawnictwa stypendyéw w Wydziale krajowym,
takze podnies¢ moj gtos, aby te

krajowego

winien jestem
rzecz ze stanowiska Wydziatu wy-
Swiecic.

Na zesziej kadencyi Wys.
na 10 stypendy6w, a rozdawnictwo poruczyt Wy-
dziatowi krajowemu. Tym sposobem Wys. Sejm

sobie zastrzegt rozdawnictwo w ostatniej instancyi,

Sejm pozwolit

a wykonanie tego prawa polecit Wydziatowi kra-
jowemu. Wydziat krajowy musiat wiec z calg su-
miennoscig do wykonania prawa tego przystgpic,
bo prawo to nietylko jest Scistem prawem, ale jest
takze obowigzkiem sumiennego rozdawnictwa, a
zatem rozdawnictwa takiego, ktére nastepuje do-
piero po doktadnem zbadaniu wszelkich okoliczno-
Sci zastug, pilnosci i dobrego postepu ucznidw.
Kiedy Wydziat krajowy przystepowal pierwszy raz
do tego komitet Towarzystwa go-
spodarskiego przedtozyt mu na 10 miejsc 1Ociu
kandydatow. Wydziat Kkrajowy niezawodnie nie
ze komitet w porozumieniu z dyrekcya

ktore najwila-

rozdawnictwa,

przeczy,
szkoty sg temi wiasnie organami,
Sciwiej moga oceni¢ zastugi kandydatow, wszelako
Wydziat krajowy nie chcac by¢ tylko asygnujgcym
te stypendya, na ten spos6b postepowania zgo-
dzi¢ sie nie madgt, zazadat wiec od komitetu, aby
mu przeditozyt wszystkie podania, i aby w ten
jakie
mu przez Wys. Sejm przekazane zostato. Przed-
tozone przez komitet podania Wydziat krajowy
zbadawszy, przekonal sie, ze komitet rzeczewiscie
przedstawit, i

sposéb mogt wykonaé prawo rozdawnictwa,

tym dziesieciu
Uczniom, ktérych komitet przedstawit, Wydziat
krajowy nadat stypendya. Wydziat w ten spos6b
postepujac, czuwal nad tern prawem, Kktore Wys.
Reprezentacya sobie zastrzegta, a przytem zacho-

najzastuzenszych

wat oraz komitetowi ten wazny wplyw, Kktory
jego zdaniem komitet powinien wywiera¢ na roz-

dawnictwo stypendyow.

Sadze, ze ten spos6b rozdawnictwa najwie-
cej odpowiada pojeciu rozdawnictwa,
gdyby Wydziat krajowy miat sie ogranicza¢ na
tern, aby stypendya rozdawaé tym, ktoérych komi-
tet wskazuje, nie byto by to prawem'rozdawnic-
twa, ktore Wys. Sejm Wydziatowi krajowemu od-

dat, tylko prawem assygnaty.

albowiem

Poset Krzeczunowicz. Mam dodac jeszcze
jedne uwage do stow kolegi Pietruskiego, o ile
mi z praktyki Wydziatu krajowego, ktérego czton-
kiem bytem przez blisko lat 5, wiadomo. W przy-
padkach , w ktérych osoby prywatne maja rozda-
wnictwo stypendyéw, Wydziat krajowy tym o0so-
bom prywatnym przedstawia nietylko tych kandy-
datéw, ktorych uwaza jako najgodniejszych, ale
wszystkich, i te osoby wybieraja sobie z pomiedzy
wszystkich kandydatéw, dlatego ze
rozdawnictwa, wiec stuszny argument posta Pie-
ze kiedy Wydziat krajowy ma prawo
rozdawnictwa, to mu wszyscy kandydaci powinni
by¢ przeditozeni. Zresztg wspomnie¢ musze, ze
w Wydziale krajowym potozyliSmy zaufanie, ja
takze przyczyniatem sie do wybrania komitetu
Tow. gospodarskiego, i mam w nim takze zaufa-

majg prawo

truskiego,

nie. Nie widze wiec potrzeby, aby Sejm mieszat
sie jeszcze miedzy Wydziat krajowy a komitet
Tow. gospodarskiego, i stawat w obronie jednego
lub drugiego, gdy te ciata nie sg w sporze, lecz
w zgodzie szty i iS¢ beda.

nad oboma
ko-

przeszta do porzadku dzien-

Wnosze wiec, aby Wys. Izba

wnioskami, tak mniejszosci jak i wiekszosci
misyi budzetowej —
nego i wolowata tylko nad samg pozycya wy-
datku.
Marszatek.

porzadku dziennego.

Jest wuiosek o0 przejscie do

Gtosy. Prosimy o zamkniecie dyskusyi.

Kto jest za zamknieciem dys-
(Wiekszos¢.) Jest
wniosek

Marszatek.
kusyi, zechce reke podniesé,
poniewaz

dziennego

zas
idzie

zamknieta dyskusya,
0 przejscie do porzadku
wszelkiemi innemi, to poddam go zaraz pod gtoso-

przed

wanie.
Dyskusya jeszcze nie skoriczona.

A tak,

Gtosy.
Marszatek. poset
Skrzynski ma gtos.

Poset Ludwik Skrzynski.

niu komisyi, lecz w imieniu komitetu i w imieniu

przepraszam,;

Nie w imie-
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inojem chetnie sie zgadzam na wniosek szanownego
posta Krzeczunowicza — gdyz ja podnositem gtos
dla tego, ze ta kwestya byta poruszona, a kiedy
byta poruszonag, to sadzitem by¢ moim obo-
przewodniczgcg ko-

juz
wigzkiem, objawi¢ tutaj mysl
mitetowi w zapatrywaniu sie na te sprawe.

Marszatek. Sprawozdawca mniejszosci
p. Koztowski ma gtos.
Sprawozdawca p. Kozitowski. Szanowni

Izby, ktérzy przedemnag gtos za-
bierali, duzo mi utatwili
wicie szanowny p. Pietruski, a w pierwszej czesci
swojej przemowy takze poset Krzeczunowicz.
Rzecz sie tak miata: wiekszos¢ komisyi budzeto-
wej utrzymuje, ze komitet Towarzystwa gospodar-
skiego wobec Wydziatu krajowego traktowat te
sprawe w ten sposOb, jak tego Wydziat krajowy
zadal; mniejszos¢ komisyi nie przeczy, ze po upo-
mnieniu si¢ przez Wydziat komitet do zadan tegoz
ale zdaniem mniejszosciNjest, iz
spra-

cztonkowie tej
moje zadanie, a miano-

sie zastosowat,
Sejm w celu stanowczego uregulowania tej
wy zdanie swoje objawi¢ powinien, i dlatego mniej-
szo$¢ komisyi stawia w tym kierunku swéj wnio-
sek. Z drugg czesScig przemowy i z wnioskiem
posta Krzeczunowicza, aby tak nad wnioskiem
i nad wnioskiem mniejszosci ko-
dziennego, nie
z powodéw ze

wiekszosci jak
przejs¢ do porzadku
sie
kraj ma tutaj te same
majg prywatni przy rozdawnictwie
tam, gdzie z whasnych Srodkéw je funduja.

Jak prawa prywatnych wykonuje fundator albo

misyjnej

zgadzam a to

zupeinie,
zupetnie prawa, jakie
stypendyow

ustanowiony przez niego nastepca, tak prawa kraju
wykonywa¢ ma Wydziat krajowy, jake legalny za-
stepca Reprezentacyi krajowej. Zresztg nie nalezy
przypuszcza¢, azeby Wydziat krajowy nie miat
sumiennie i po stusznosci to prawo wykonywac,
owszem mam to przekonanie, ze Wydziat
i wedle wszelkich za-

ale i
krajowy jak najsumienniej
sad sprawiedliwosci te stypendya rozdawaé bedzie;
zeby mu to umozliwi¢ potrzebnym
alegatow o god-

ale wihasnie
jest, by z dowodéw, z podan i
nosci kandydatow sie mogt przekonac.

Pomimo iz nie nalezy przypuszczaé, azeby
Wydziat czesto byt w potozeniu, izby pmpozycye

komitetu zmienia¢ i innym niz proponowani sty-

pendya nadawa¢ musiat, jednakze prawo to za-
warowane dla Wydziatu by¢ powinno, i w celu
poparcia dagzen Wydziatu, mniejszos¢ komisyi

pragnie nie bez podstawy, aby W. Sejm wskazat
normy tego rozdawnictwa. Pomimo wiec ze komi-
tet w swoich propozycyach wnoszonych do Wy-

dziatlu krajowego z uszanowaniem wszelkich za-
sad i stusznosci zapewne postepowac¢ bedzie, sadze
jednak, ze stanowcze uuormowauie stosunku roz-
dawnictwa dokonane przez W. Sejm, nie ubliza
ani powadze ani zwierzchniczej wiadzy komitetow
Towarzystw gospodarskich, ani tez nie nada Wy-
dziatowi krajowemu wiekszych praw lub wiekszej
wiadzy, jak ja juz z mocy uchwatly przesztorocznej
dzierzy, bo zawsze wiladza ta poréwnie miedzy
komitetem i Wydziatem krajowym bedzie co do
rozdawnictwa podzielong, a zdanie wypowiedziane
przez Wys. lzbe utatwi jednak Wydziatowi za-
danie, gdyz komitet chetniej i pewniej woéwczas
do stawianych warunkéw rozdawnictwa stosowac
Ola tego w imieniu mniejszosci komi-
by Wys. lzba raczyta wniosek

mniejszosci uchwalic.

sie bedzie.

syjnej prosze,

Marszatek. Sprawozdawca wiekszosci ko-
misyi bndzetowyj ma glos.
Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Ja zga-

dzam sie zupetnie z wnioskiem p. Krzeczunowicza,
albowiem sadze, ze co do rozdawnictwa i sposobu
rozdawnictwa tych stependyj, bardzo tatwo rzecz
zatatwiong miedzy Towarzystwami
a Wydziatem krajowym, jako
na nie-

ta moze byc¢

rolniczemi z jednej
drugiej strony, lecz to wcale nie z uwagi
zawodne zaufanie, jakie p. Krzeczunowicz ma do
jednej i drugiej instytucyi, lecz tylko czysto z za-
sady, bo gdybysmy z takich powodow, jak zau-
fanie, wazne kwestye zatatwiali, to zdaniem ino-
jem niedaleko bysmy na tej drodze zaszli, (P. A.
Potocki: Brawo!) bo zaufanie, moi panowie, dzi$
do kogo$ mozemy mieé¢ ajutro juz nie, zasady zas
zawsze sa zasadami. (Brawo!) Jeszcze musze tu
imieniem wiekszosci komisyi zauwazyé, ze tu
0 prawo zarzadu dla Wydziatu
lecz tylko o

wcale nie chodzi
instytucyami,
zarzadu pozostanie przez

krajowego nad temi

prawo nadzoru. Prawo
takie rozdawnictwo wcale nietknietem przy komi-
tetach, zgadzam sie wiec z wuioskim p. Krzeczu-
nowicza aby nad obydwoma wnioskami, tak wiek-
komisyi budzetowej,

szosci jak i mniejszosci

przejs¢ do porzadku dziennego.

Przystepujemy do gtosowania
aby nad uwa-

Marszatek.
nad wnioskiem p. Krzeczunowicza,
i mniejszosci komisyjnej, przejsc

gami wiekszosci

do porzadku dziennego.

Kto sie z tern zgadza, zechce reke podniesé.
(Wiekszos$€¢.) .Wniosek p. Krzeczunowicza jest

przyjety.
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Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):
~Wsparcie dla instytutéw: Pozycya 4. zasitek dla
szkoty rolniczej w Dublanach 5000 zir. “

Prosze Wys. Sejinu przedewszystkiem tylko
samg pozycye zawotowac.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Gdy nikt
gtosu nie zada, poddaje te pozycye pod gtosowa-
nie. Kto sie z nig zgadza, raczy powstac¢. (Wiek-
szos$¢.) Pozycya przyjeta.

Sprawozdawca p.

prosit Wys.

Zyblikiewicz. Bede
Izbe, by teraz raczyta przejs¢ do in-
lecz z ostatnig pozycye Scisle zwig-
zanej pozycyi,
wencyi dla w Czernichowie.
(Czyta): ,Zasitek dla szkoty rolniczej w Czerni-
chowie 5JOO zlr,“ L

Marszatek. Rozprawa otwarta. Gdy nikt
gtosu nie zada, poddaje pod gtosowanie. Kto sie
zgadza z tg pozycya, raczy reke podnies¢. (Wiek-
szos¢ niepewna.) panéw, niech kazdy
swoje zdanie, gdyz tak jest nie-
pewnem w gtosowaniu.

nej dalszej,
mianowicie do preliminowanej sub-

szkoty rolniczej

Prosze
wyraznie objawi
Jeszcze raz : kto sie zga-
dza na te pozycye, (Wiekszosc.)

Jest przyjeta.

zechce wstac.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Co do
obowigzku tych dotacyj, iest zdanie w komisyi po-
dzielonem nazdanie mniejszosci i wiekszosci, (czyta :

Ob. Aleg. Xl. str. 13.,Wiekszo$¢ komisyi wnosi* i

tak dalej)
Poset Paszkowski. Prosze o glos.
Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Musze

tutaj jeszcze wyjasni¢, ze wiekszos¢ komisyi zu-

petnie dopuszcza wszelka kontrole, wszelaki nad-
zor, tylko zarzadu nie.
Marszatek. Rozprawa otwarta, p. Pasz-

kowski ma gtos.

Poset Paszkowski. Jakkolwiek tutaj zda-
nie, przeciw ktéoremu chce wystgpic,

nem jest.

przedstawio-
tylko jako wniosek mp'?|Szosci komisyi
budzetowej, czuje sie jednakze w obowigzku prze-
moéwi¢, a czynie to nie dla tego tylko, ze jestem
cztonkiem zarzadu jednego z zakiadow rolniczych,
o ktére tu chodzi, locz jako $wiadomy dobrze

stosnnkoéw, a cztonek Reprezentacyi kraju.

Zdaje mi sie najprzod,
krajowy z Towarzystwami

ze skoro Wydziat
rolniczemi co do wy-
konywania opieki czyli nadzoru nad temi zaktadami
rokuje, a rokowania te do tego czasu do stanow-
czego rezultatn doprawadzono nie zostaty, i z tej
przyczyny nie unormowano dotad, tego zwierzch-

nictwa nadzorczego jak go Wys. Sejm przypisat

swojg uchwatg, to dopdki rokowanie nie bedzie do
konca doprowadzonem, lub dopdéki Wydziat kra-
jowy nie przyjdzie do przekonania, ze sie nie da
ten stosunek unormowaé, dopdty wniosek o uchwa-
by¢é
kierunku,

iz uktad ma
dotycnczasnwego

te  Sejmu, zrobiony wedtug
jaki  Wydziat kra-
jowy zachowywat przy tych rokowaniach, jest nie-
wihasciwym.

Zdaje mi sie,
czyni¢ dzisiaj to,
po ukoniczonem

ze mianowicie nie wypada nam
coby Wydziat krajowy uczynit
gdyby wuznal, ze do-
browolne ukiady do zadnego nie doprowadzag re-
zultatu. Wtedy dopiero zrobitby zapewue Wy-
dziat sam doktadnie umotywowany wniosek w tyin
przedmiocie do Sejmu.

rokowaniu,

Wiem jakie jest zapatrywanie sie nate spra-
we Towarzystwa rolniczego w Krakowie, jako

opiekunczej witadzy nad zaktadem Czernichowskim.

Towarzystwu temu jedne tylko propozycye
z strony Wydzialu krajowego w po-
sprawie,

strony Wydziatowi

nadestano
mienionej na ktorg komitet z swojej
krajowemu udzielit odpowiedz,
spos6b  zapatrywania

zwierzchnicza kontrole przez

w ktorej sie  komitetu na
Wydziat krajowy
wykonywaé¢ sie majaca jest wyluszczony, lecz za-
dna dalsza niebyta prowadzona korespondencja.

Co do merytorycznej

ktérg poruszyta mniejszosé

strony tej kwestyi,
komisyi budzetowej,
musze zwroéci¢ uwage Wys. Izby na to, ze zachodzi
wielka roznica miedzy zwierzchniczym nadzorem,
jak mowi uchwata Sejmu, azwierzchniczym zarza-
dem. Przez postawienie rzeczy w podobny sposéb,
jak wniosek przedstawit, tatwoky nadzér zamienit
sie w zarzad, klory Wydziatowi krajowemu sie nie
nalezy. Przez taki podziat zarzadu, jednos¢ jego,
powaga zarzadu dzisiejszego bytaby naruszona, i
w kazdym niekorzystnie by on wptywat
rozwiniecie zaktada. Wszakze w wytu-
szczeniu zalania swego, ktéore komitet Tow.
czego krakowskiego Wydziatowi
zyt,

razie
na dalsze
rolni-
krajowemu zto-

przyzuanem zostato  prawo najszerszej
kontroli, tak przez delegatéow, jak przez nadseta-
nie rachunkéw i sprawozdan, lecz kontrola ta do

rozmiar6w zwierzchniczego zarzadu rozciggnieta byc¢
nie moze.

Nadmieni¢ jeszcze muszg, ze sSUOro W U-

chwale sejmowej, przyznajacej zasnek szkotom rol-
niczym, powiedzianem jest, ze zasitek ten pozostaé
ma na budzecie az do jego cofniecia, to zawsze
stuzy prawo Wydziatowi

zwierzchuiczy
f

krajowemu, majac przez

nadzor czyli moznoséé

kontrole



przekonania Lie. zc zaktad rolniczy nie idzie do-
brze, z bardzo waznych powodéw przed stawi¢Sej-
mowi zmiaie tejze uchwalty, lecz rozamiein osobnym
umotywowanym wnioskiem. a nie dodatkowym
wywodem ve wniosku kontisyi budzetowej.
Z tych wszystkich tedy powodoéw
wiamjak najsilniej przeciwko wnioskowi mniejszosci,
komisyi, bedatej za

przema-

i dziele zdanie wiekszosci
nie wskazywaniem przez Sejm sposobu nadzoru przez
Wydziat krajowy wykonywaé sie majacego.

Poset

Marszatek. zamknieta.

Boczkowski ma gtos.

Dyskusya

Poset Boczkowski. Jako referenlt Wydziatu
w tej sprawie, czuje sie obowigzanym
Izbie wyjasnienie co do unormowania
dla Wydziatu krajowego nadzoru

nad szkotami w Du-

krajowego
da¢ Wyg.
zastrzeoinego

zwierzchniczego
blauach i Czernichowie.

rolniczeini

Dotyczgce tego przedmiotu rokowania mie-
dzy Wydziatem krajowym a Towarzystwami rol-
uiczemi Iwowskiem i krakowskiem sg w toku.

Co do szkoty Czernichowski gj. Ostat-
nia odpowiedz komitetu Towarzystwa gospodarczo-
nadeszta do Wydziatu
Nattok zaje¢

rolniczego krakowskiego
krajowego dnia 16. Listopada b. r.
nie dozwolit
obrade Wy-

sejmowych,
pod

tak wydziatowych jak
jeszcze wzig¢ tej odpowiedzi

dziatu krajowego, zwiaszcza ze dotyczgce akta
musiaty by¢ komisyi budzetowej udzielone, i dotad
nie zostaty zwrécone.

Z tego tez powodu rzecz dotad zatatwiong
by¢ nie mogta.

Co do szkoty Dubla nskiej.

miedzy Wydziatem

Po prze-
prowadzonej korespondencyi
krajowym a komitetem Towarzystwa
Ilwowskiego zgodzono sie na to, aby komitet To-
rolniczego delegowat jednego cztonka

rolniczego

warzystwa
Z swojego grona,
gowanym do tego cztonkiem Wydzialu krajowego.

Do tego rokowania przeznaczyt Wydziat kra-

celem porozumienia sie z dele-

jowy mnie jako referenta tej sprawy, komitet zas
Towarzystwa gospodarskiego szanownego p.Ludwika
Skrzynskiego. Zawiadomienie o tej ostatniej dele-
gacyi doszto Wydzialu krajowego dnia 26. Paz-
dziernika b, r. Woéwczas nie byto p. Skrzynskiego
we Lwowie, przybyt dopiero na otwarcie Sejmu.
Wprawdzie zeszliSmy sie niebawem,
Delegat Towarzystwa rolniczego udzielit mi
pismie swych uwag, ktére jednak z powodéw wy-
w Wydziale krajowym dotad

a szanowny
na

zej przytoczonych,

stanowczo zatatwione by¢ nic inogty.

unormowania pomieniouego
teraz

Zatlowatem, ze
nadzoru nic dato sie dotad przeprowadzic,
tego nie zatuje; bo jezeli Wysoka Izba z powodu
podjecia tej kwestyi przez komisye budzetowg uzna
potrzebe powziecia w tej mierze stanowczej uchwaty,
bedzie ona skazowka do ostatecznego zatatwienia
tej sprawy.

To wszakze mam zaszczyt nadmieni¢, ze nic
podzielam bynajmniej obawy komisyi, aby w unor-
rzeczonego nadzoru mogly zajs¢ jakie
trudnosci badz nieporozumienia. Ja zadnych nie
widze. Jasne pojecie ,nadzoru zwierzchniczegou
wytyka dostatecznie granice, dokad z tego tytutu
wymagania Wydziatu krajowego posuniete by¢ mo-
ga i powinny; w zadnym razie nie mogitby ten
nadzo6ér rozcigga¢ sie az do samego zarzadu.
Przekonany jestem, ze Wydziat krajowy po za te
granice nie siegnie — a otrzymane oswiadczenia
komitetéw obydwoch Towarzystw’ rolniczych prze-
konujg dostatecznie, ze one od stusznych wyma-
gan nadzoru zwierzchniczego uchyla¢ sie nic chca.

Z tych tedy powmdoéw, poniewaz w zata-
twieniu tej zadowoleniu
zadnych nie widze trudnosci,
rozumien nie obawiam sie, przychylam sie¢ do wnio-
sku. azeby nad ta kwestyag przejs¢ do porzadku

mowaniu

obopdélnemu
zadnych niepo-

sprawy ku
ani

dziennego.. (Brawo.)

Marszatek. Poset L. Skrzynski ma gtos.

Poset L. Skrzynski. Sadze, ze nad ta
kwestyg bez potrzeby mniejszos¢ komisyi staneta
w obronie prawa i granic Wydziatlu krajowego,
bowiem tych praw nikt Wydziatowi zaprzeczac
nie mysli, owszem prawa te uchwralg przesziego
Sejmu sg mu zastrzezone. Mniejszo$¢ komisyi tak
daleko w zapale swoim bronienia tych praw poszia,
ze nawet wbrew uchwale Sejmu chcia-
dlae prawo zarzadu w ten spo-
azeby bez zezwolenia Wydziatu

(brawo),
taby Wydziatowi
sob rozszerzyc,
nie mogta nastgpi¢ zadna zmiana w organiczncm
urzadzeniu szkoty.

Kiedy uchwala daje mu
kiedy uchwatg unormowane zostato,

tylko prawo nad-
doru,
pozostawi¢ Wydziatowi
tetem, to mniejszo$¢ chce,
nia Sejm zaraz wszedt w unormowanie niejako pod-
stawy. Oto chce, azeby na tych podstawach to
unormowanie przeprowadzone bylto, na tych pod-
stawach, ktére Sejmowi nie sg znane.

Jest tedy mojem osobistem a nie
komisyi, ze najwiasciwiej byloby nad tg kwestyg
prze sf do porzadku dziennego, gdyz rzecz joz
uchwata przesztego Sejmu zatatwiona,

dalej

porozumienie sie z komi-

azeby podtug jej zda-

zdaniem

i jest nie-
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watpliwem, ze Sejin nie bedzie sie obowigzywat
co do rzeczy samej, zwihaszcza ze tak powszechna
w tym wzgledzie objawia sie opinia, iz cialom
moralnym, zaktadom naukowym, powiunaby¢ zosta-
wiona wolnos¢. Musze jeszcze i to powiedzieé,
iz Rzad dawal subwencye, za

Ministerstwa Bacha zastrzezono sobie ze

ze pomimo tego,
strony
tego Ministerstwa tylko nadzér zwierzchniczy, a
to aby go nie posadzono, iz sie wdziera w spra-
we wewnetrznego zarzadu.
powiedziato,

Ministerstwo wyraznie
iz zadnego nie zachowuje sobie pra-
wa zarzadu, iz do technicznej, t.j. naukowej orga-
nizacyi szkoty
sobie zyczy, aby do jego wiadomosci, podawane
byty sprawozdania.

in.vsza¢ sie nie chce, i ze tylko

Smutng jest rzecza, ze dla
poszanowania autonomii tego zakladu, musze ko-
misyi przywotywac przyktad z czasOw Ministerstwa
Bacha. (Brawo.) Wotuje zatem, azeby przy uchwale

przesztego Sejmu pozostaé, t.j. aby zwierzchniczy

nadzor zostawi¢ Wydziatowi krr:owemu (brawo),
a nad wnioskami wiekszosci i mniejszosci przejsé
do porzadku dziennego. n

Marszatek. Ksigze Sanguszuo ma g¢g*o08.

Poset ksigze Sanguszko. Bede gtosowat
a to dla dwoéch
prostych przyczyn, niemniej
Pierwsza z tych przyczyn jest ta, ze jak tyllr.o
zarzad

za wnioskiem wiekszosci komisyi,
bardzo waznych.
lub wiladze sie dzieli, wszelka odpowie-
dzialnos¢ ustaje. Jedna wiadza drugiej przekazuje
czynne ci, a tern samem usuwa sie od odpowie-
Zaden zarzad bez odpowiedzialnosci

istnie¢ nie moze, t. j.

dzialnosci.
jedna przyczyna. Druga
przyczyna jest ta, ze widze we wniosku mniej-
szosci silny i zywy zabytek ducha biurokracy’, a
tak juz przesigkliSmy tym duchem biurokracy!, ze
mato kto pojmuje, aby inaczej by¢ mogto.

Bez biurokracyi zdaje sie juz obej$¢ sie nie
mozemy, chociazedsmy bardzo wiele moéwili

przeciw niej. bo jak tylko przychodzi

i pisali
co nam
zrobi¢, to natychmiast odzywa sie w nas ten sam
duch biurokratyczny, t. j. przenosi sie z jednych
rak do drugich. (Gtosy: Bardzo stusznie.) Ale skon-
centrowanie odpowiedne dla uniknienia wszelkiego
zabytku biurokratycznego tam gdzie jest autono-
mia, moze i musi istnie¢c. Dlatego tacze sie w zu-
petnosci z wnioskiem wiekszosci komisyi naszej.

Hrabia Potocki
A. Potocki. Kwestya jest juz

wyjasniong. tytko uwage
Izby ua strone zasadniczag w zapatrywaniu

Marszalek. ma glos.

Poset hr.
dostatecznie
Wys.

sie na te kweatye.

Zwréce

Zasada najgtowniejszg dzisiej-

szego glosowania nie bedzie tylko rrzstrzygame
w tej pojeiiynczej kwestyi,
dzie wskazéwka dla
dla
osobliwej waznosci, ze lzba w podobny™ Kierunku

ale niewatpliwie be-
przysztych czynnossi
tego nabiera gtownie

ono
Wydziatu krajowego, i
raz sie juz os$wiadczyta, mianowicie v Kkwestyi
Towarzystwa kredytowego, i
tej zdrowej zasadzie, ze kraj chcac wolnosci dla
wszystkich, postanow 4, azeby i ta instytucya w
swoich autonomicznych byta utrzymana.'
Podanie takich zasadniczych wskazowek lla przy-
sztych czynnosci Wydziatu krajowego,

teraz obitaje przy

prawach

mianowicie”
takze co do kierunku w odnoszeniu sie Jo gmin,
nabiera dzisiaj bardzo wielkiej waznosci Wiemy
ze juz dzis Wydziat skarzy sie na o-
groni pracy, ktéra na niego spada, jakichby wiec

sit mu doda¢ potrzeba, gdyby oproécz zakresu z

doskonale,

koniecznoscig mu przypadajgcego, dotgczy¢ jeszcze
i to, co whkasuem zyciem zy¢ moze i chce. (Brawo.)
Popieram przeto zrobiony tu wniosek przez czton-
ka Wydzi tu przejscia do porzadku dziennego.

* Marszatek. P. Krzeczunowicz ma glos.

Poset Krzeczunowicz. Jezeli tak, to ..

zrzekam sie gtosu. (Brawo). 'oi
Marszatek. Sprawozdawca mniejszosci ma
gto». j . d
Sprawozdawca p. Koztowski.
swoje

Wiekszosé
zaktada, ze
wdawanie sie Wydziatu w czynnosci zarzadu uwa-
Za za niestosowne. n

komisyi rozumowa e na tein

Alez mniejszosci komisyi nie przyszio nigdy
'na mysl, by Wydziat do zarzadu zaktadu sie mie-
szat, chyba zeby wiekszo$¢ upatrywata to w sto-
wach sprawozdania mniejszosci (czyta):
bez zezwolenia Wydziatlu nie mogta zajs¢ zadna
zmiana w organicznem urzgdzeniu szkotyIl alez to

nie jest mieszanie sie w zarzad,

.azeby

lecz tylko dopil-
nowanie, by zasitek dochodzit zaktadu w tych sa-
mych, lub lepszych warunkach urzadzonego , jakim

byt wtenczas, gdy Sejm zasitek wotowat.

Dajac wroku przesztym zasitek, przyznalisSmy

go zaktadowi, ktérego stan i urzagdzenie do celu

nam znanego, t.j. ksztatcenia gospodarzy rolnikéw
wiejskich, nam byt Jezeli

azeby bez zezwolenia

doktadnie wiadomym.
mniejszo$¢ pragneta orzec,
Wydziatu zadna zmiana w organicznem urzadzeniu
szkoty nic nastgpita, to miata ona wzglad na to,
azeby Wydziat nie tylko wgladat, czy zasitek jest
nadal potrzebny czy nie, lecz zeby ustrzegatl, by
przez zmiane organicznego urzadzenia szkoty za-

ktad ten nie zmienit swego charakteru, ktérym jest



- 321 -

ksztatcenie praktycznych gospodarzy, tyle dla
kraju potrzebne. Na to wiekszo$¢ odpowiada: jezeli
ten charakter zmienionym zostanie, to wolno bedzie
Sejmowi cofngé¢ dany zasitek; alez Sejmowi o0 to
chodzi¢ nie moze , azeby 5000 zir. oszczedzi¢ ,
tylko na tern mu azeby ta szkota byta
utrzymang w stanic dobrym , i jezeli moze byc¢
jak byla natenczas, gdysmy zasitek
a przekonanie sie o tern chciataby
na mocy zawoto-

zalezy,

lepszym,
przyznawali ,
mniejszos¢ poleci¢ Wydziatowi
wanego juz przez lzbe nadzoru zwierzchniczego.

P. Skrzynski powiada: mniejszo$¢ komisyi
zgda, by lzba z~wotowata, azeby te rokowania ua
tych samych podstawach byty przeprowadzone,
jakie Wydziat dotad w tej samej sprawie zajmowat;
powiada p. Skrzynski zarazem , ze te podstawy
uic sg lzbie znane. Wszakze mniejszos¢ w swo-
jem motywowaniu wniosku te podstawy wskazuje,
jezeli wiec p. Skrzynskiemu nie sg znane z aktéw,
pozna¢ z przedstawienia mniejszosci
zarzuca nam, ze my

to moze je

komisyi. Poset Skrzynski
dalej idziemy w ograniczeniu autonomii zaktadu ,
jak to uczynito Ministerstwo Bacha. Nie przy-

puszczatem, iz tak ciezki zarzut spotka mniejszos¢
komisyi, ale jezeli sie p. Skrzynski powotuje na
dekret, ktéorym Ministeryum Bacha zasitek dla
szkoty przyznato, to musze mu powiedzie¢, ze nie
zupetnie miat stusznos¢. Pozwoli Wys. lIzba, ze
przeczytam tutaj ustep tego dekretu po niemiecku,
gdyz nie mam pod rekg polskiego tlumaczenia.

Poset Ludwik Skrzynski. Ja mam ten
dekret.
Poset Koztowski. | ja go mam (czyta):

»,In Folge dicser allcrhochsten Unterstutzung
aus dem Staatsschatze erw&chst fiir die ltegierung
die Verpflichtung, von dem Erfolge dieser Auslage
sich die noéthige Ueberzeugung zu verschaffen.”

Otoz c6z my zgdamy innego? mniejszo$¢ ko
misyi zada, nie zeby sie Wydziat wdawat w za-
rzad , jak sie wiekszosci twierdzi¢ podoba, tylko
azeby ta subwcneya, dana przez lzbe, na ten cel
byta uzyta, na jaki ja Wys. lIzba assygnowata, i
azeby sie o tern Wydziat przekona¢ moégt w spo-
sob, jaki za potrzebny uzna. Kiedy jednak padt
tak ciezki zarzut na mniejszos$¢, jak ten uczyniony
przez posta Skrzynskiego, ze idzie dalej w swych
biurokratyczno -reakcyjnych daznosciach jak Mini-
to w celu usprawiedliwienia sie
na po-

steryum Bacha,
pozwoli Wys. lIzba, ze powotam sie tutaj

wage meza, ktory przez swoje nabyte w tym przed-
miocie doswiadczenie, przez swoje stanowisko, przez |

obeznanie sie z tego rodzaju sprawami, ze wszech
miar zastuguje, azeby stowa jego byly uwzgled-
nione. Niechaj mi wolno bedzie odczytaé z roz-
praw zdania, jakie wyrzekt ten maz (czyta):

,Tam autonomii przyzna¢ nie mozna, gdzie
sie instytueya odwotuje do cudzego grosza/4

instytueya nie odwotuje do
zada, nie

lecz tylko

Czyz tutaj sie
cudzego grosza? a mniejszos¢ komisyi
zeby autonomia ograniczong zostata,
azeby grosz ten uzyty byt na ten

dopilnowania,
przeznaczony. Tenze sam maz

cel, na ktéry byt
w drugim ustepie powiada (czyta) :

,Jest bowiem rzeczg pewna, ze szkota przy
dotychczasowych szczuptych, a co wieksza niesta-
tych funduszach swoich, zadng miarg nie tylko
rozwing¢, ale nawet utrzymac sie nie moze. A przy-
tem ze wzgledu takze naukowego, dla zapewnienia
tejze szkole statego kierunku i nalezytego nadzoru,
powaga krajowej wtltadzy otoczonego/4

(Gtosy: Kto to powiedziat?) dalej mowit ten
magz : (czyta) : ,Jest do zyczenia, azeby temu za-
ktadowi nie tylko state fundusze, ale i stata opie-

ka Reprezentacyi zapewniona byta, co i
ten zysk przynies¢ moze, iz podniesie sie tak u
przetozonych poczucie obowigzku

krajowej

uczniow, jak i
i poswiecenia/Z4
YV czemze sie stosunki tak zmienity, izby

to, co przez znakomitos¢ w tym przedmiocie za

tak korzystne w roku zesztym uwazane byto, te-

raz reakcyjng daznoscig napietnowanem sie stato?
(Gtosy. Kto to wyrzekt?)

Sadze, ze lepiej obroni¢ nie moge zdania
mniejszosei, jak przytoczeniem tych cytatéow, a na
pytanie, kto je wypowiedziat? odpowiadam: oto nie.
kto inny, jak delegat komitetu Towarzystwa rol-
niczego do traktowania tej sprawy z Wydziatem
oto jest nim szanowny dzisiejszy opo-
Towarzystwa gospodar-
Na tern koncze

wyznaczony,
nent moj, a wiceprezes
skiego pan Ludwik Skrzynski.
usprawiedliwienie. Aczkolwiek nam zarzucono biu-
rokratyczne daznosci, aczkolwiek nas gorzej po-
stawiono jak smutnej pamieci Ministerstwo Bacha ,
jednakowoz mozemy sie tein pocieszyc¢, ze opinig, jaka
Izbie przedstawi¢ zamierzal, teraz
tu z szanownym moim oponentem
(Powszechna wesotos¢).

0o nas w Wys.
po stusznosci
podzieli¢ nam wypadnie.

Marszatek. Sprawozdawca wigekszosci ma

gtos.
Sprawozdawca wiekszosci p. Zyblikie wic z.

Kwestya ta, ktorg teraz rozbieramy, jezeli ja wez-

miemy nie jako rzecz szkét w Dublanach i Czer-
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niehowie. ale jako zasada, przychodzi po raz drugi
pod dyskusye. Pierwszy raz w sprawie Towa-
rzystwa kredytowego; i tam szto o to, czy To-
warzystwo ma by¢ usamowolnione, czy ma zosta-
waé pod zarzadem Sejmu, a dzi$ po raz drugi ta
kwestya przychodzi,

Z tego powodu nie bytbym za tem, azeby
Wys. lIzba zatlatwita te sprawe tylko prostem
przejsciem do porzadku dziennego; niech raczej

przyjmie albo mniemanie mniejszosci , albo wiek-
komisyi, bn dlaczeg6z po tak dtugiej dys-
po stracie tak diugiego czasu, mamy znowu
azeby Wydziat nie wie-

szosci
kusyi,
rzecz pusci¢c w ndwioke.
dziat, jak tamtego roku, jak ma zatatwic¢ te sprawe.
Skoro wiec dyskusya zamknieta , w-iec nalezy albo
wniosek mniejszosci lub  wiekszosci w uchwate
zamieni¢, co bedzie praktyczniejsze
Scio do porzadku dziennego, wtedy bedzie Wydziat
czy ma tak daleko posuwac sie
rolniczem,

nizeli przej-
krajowy wiedziat,
jak w rokowaniach z Towarzystwem
czy ma pozosta¢ przy Scistym nadzorze, nie wda-
jac sie w zarzad.

Co do mnie. musiatbym jak najmocniej wy-
stgpi¢ przeciw. Skoro wystgpiono
przejscia do porzadku dziennego, pozwoli Wys. Izba,
ze ja przemowie za zdaniem wiekszosci. (Niespo-
kéj w lzbie,) Albo raczej dam spokdj, poniewaz
Izba nie jest usposobienia do stuchania

z wnioskiem

widze, ze
mie (p. hr. GolejewsKki
byla uchwalona),
przeciw wnioskowi
nego.

przerywa; Juz ta sama
tylko oswiadcze sie
przejéscia do porzadku dzien-

rzecz

Marszatek. Przystgpimy do gtosowania.
Kto jest za wnioskiem przej$cia do porzadku dzien-
nego. zechce wsta¢. (Mniejszo$¢.) Jest mniejszosc.

A teraz wniosek mniejszosci.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. Wnio-
sek mniejszosci jest (czyta cate motywowanie.
P. KoztowsKki przerywa: To nie jest wniosek, pro-
sze o gtos, to jest motywowanie.) Przeczytatem dla
tego caly wniosek, bo w motywowaniu wskazano,
na jakich podstawach jest oparty.

Kto jest za wnioskiem mniej-
postowie powstaja,

Marszatek.
zechce wsta¢. (Dwaj

brawo.) Mniejszos¢.

szosci,
wesotos¢ i gtos: Teraz wnio-

sek wigkszosci.

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta
g<0-

Marszatek. Kto za tym wnioskiem, zechce
wstaé, (Wiekszos¢ znaczna.) Jest przyjety.
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Sprawozdawca p. Koztowski (z trybuny):
.Wsparcie dla zakladu gtuchoniemych we Lwo-

wie 1050 zlr.4
Marszatek. Rozprawa otwarta, nikt gtosu J

nie zgda? (Nikt.) Wiec poddani te pozycye 1050 zit.

dla gtuchoniemych pod gtosowanie. Kto jest za
przyjeciem , zechce wsta¢. (Wiekszos$¢.) Jest
wiekszo$¢, pnzycya przyjeta.

Sprawozdawca p. Kozitowski. | znowu

jest tu wniosek mniejszosci komisyi.

Praktyka dotychczasowa byta, ze dyrekeya
zaktadu gtuchoniemych sktadata rachunki Wydzia-
Od czasu zaprowadzenia Wy-
ta praktyka ustata, dla tego

towi stanowemu.
dziatu krajowego
mniejszos¢ (czyta):

.Poleca sie Wydziatowi
zazadal od zakitadu gtuchoniemych przedktadania
sprawozdan i rachunkoéw, tak jak je dyrekeya Wy-

dziatow'! stanowemu przedkitadata.4

wnosi

krajowemu, azeby

Marszatek. Rozprawa otwarta.

Poset Zyblikiewicz. Prosze o glos.
Marszatek. P. Zyblikiewicz ma glos.
Poset Zyblikiewicz. Jestem zdania, iz
wniosek mniejszosci komisyi utrzymac sie nie po-
winien. Jezeli to. czego sie domaga mniejszosé,
juz za czasow bylych Standéw galic. Wydziat sta-
to juz wtenczas byto

nasz Wydziat

nowy wykonywat, jezeli

W uzywaniu, to zdaje mi sie, ze i
krajowy takze tak sobie postepowac¢ bedzie. Na c6z
wiec obarcza¢ go z gory takieini specyalnemi po-
leceniami, ktérych rezultat bytby ten, iz Wydziat

krajowy musiatby rozpocza¢ w tym wzgledzie ro-

kowania, a w koncu musiatby przed Wys. Izbg
z tego sprawe zdawac.

Zostawmy wiec wolne rece Wydziatowi kra-
jowemu, i nie krepujmy go zastrzezeniami, bo on

czego sie mniejszosc
co chce mie¢ sobie

niezawodnie sam to zrobi .
komisyi od niego domaga, i
osobng uchwalg Wys. Sejmu zastrzezonem. Jestem
wiec za odrzuceniem wniosku mniejszosci komisyi
budzetowej, i prosze o przyjecie wniosku,
tejze komisyi Wysokiej Izbie propo-

ktory
wiekszos¢
nuje.
Marszatek. Sprawozdawca mniejszosci ko-
misyi ina gtos.
Sprawozdawca p. Koztowski, Witasnie dla
tego, ze zaklady przeciggaty rokowania coraz bar-
dziej, i nie mozua byto przyjs¢ do konca, chcie-
liSmy. azeby Wys. Izba powaga swojej
w tej mierze poparta starania Wydziatu krajowe-
go, bo przeciez jakkolwiek Wydziat krajowy wie

uchwaty



w jaki spos6b ma sie zastosowa¢ do swego obo-
wigzku, sadze jednak, ze uchwalajgc wniosek przez

mniejszo$¢ komisyi proponowany, Wydziatowi nie
ntrndni sie roboty, ale owszem przyczyni sie to
do predszego zatatwienia takich spraw, i zmusza

sie niejako zaktady subwencyouowane, by rokowa-

nia z Wydziatem predzej do konca doprowadzity.
Poset Ludwik Skrzynski. Prosze ogtos.

Dyskusya juz zamknieta.

Chciatem tu

Marszatek.
Poset Ludwik Skrzynski.
da¢ tylko wyjasnienie.
Wniosek mniejszosci poddam

Prosze jeszcze raz odczytac.

Marszatek.
pod gtosowanie.

Sprawozdawca p. Koztowski. Mniejszosé
komisyi budzetowej wnosi (czyta):
.Poleca sie Wydziatlowi krajowemu, azeby

zazgdat od zaktadu gtuchoniemych przedktadania
sprawozdan i raohunkéw tak, jak je dyrekcja Wy-
dziatowi stanowemu przedktadatas

Marszatek. Kto jest za tym wnioskiem
zechce wstaé. (Nikt.) Nikt nie wstaje, wiec wnio-
sek upadt.

Sprawozdawca p. Koztowski (czyta)™“Za-

sitek dla teatru polskiego we Lwowie 4.200.“

nastepuje wniosek: ,Poleca sie Wy-
krajowemu, by w drodze odpowiedniej
fundacye hr. Skarbka do dotrzymania przyjetego
obowigzku utrzymywania ,dobrej“ sceny polskiej
spowodowat, w razie za$ niedotrzymania fundusz
krajowy od ponoszenia tego zasitku na tak dtugo
zobowigzania przyjete wykonane

Dalej
dziatowi

uwolnit, dopoki
nie zostanags$
Suma proponowang jest na 4.200 zir. Te po-
zycye komisya jednogtosnie zaleca Wys. Izbic do
przyjecia.
Marszatek.

Poset Grocholski.
mozna mowic.

Rozprawa otwarta.
Sadze, ze o dodatku

Marszatek. Poézniej otworze dy&kusye.

Sprawozdawca p. Kozitowski. Pozwole
sobie zrobi¢ uwage, ze ta pozvcya nie moze byé
odmoéwiong, bo jest stalg i opartg na kontrakcie.

Poset Grocholski. Witasnie ze wzgledu
na to, co nam sprawozdawca komisji budzetowej
sadze, ze ten wniosek w zaden spo-
Izbe przyjetym by¢é nie moze;
na kontrakcie opiera,

powiedziat,
séb przez Wys.
bo jezeli ta pozycya sie
jakzez ntozna Wydziatowi polecaé, azeby tej sumy
nie ptacit i kontrakt tamat? Skoro wiec jest zo-
bowigzanie kontraktowe, trzeba zobowigzaniu temu

zado$¢ uczynic¢, trzeba ptaci¢, agdyby strona prze-
ciwna obowigzkéw swoich nie dotrzymywata, trae-

baby ja pozwac¢ i uzyskaé¢ wyrok, ze nie mamy
ptaci¢. Przyzna to kazdy, i nie trzeba na to
jurysty, ze kontraktu trzeba dotrzymac¢, a chcac

sie uwolni¢ od zaciggnietego zobowigzania w spo-
s6b uczciwy i honorowy, trzeba pozwac¢ i wjTok
uzyskaé; tak czyni kazdy, kto w sposéb, uczciwy
i honorowy dla stusznych powodéw cbce sie uwol-
ni¢ od zobowigzania, ale nie w taki sposéb, jak
nam komisya budzetowa w dodatku do tej pozycyi

proponuje. Zdaje nii sie, ze takiego polecenia
Wydziatowi krajowemu w zaden sposéb Izba dac
nie moze, bo ebézbj- ztnd zresztg za korzy$¢ wy-

nikta? Pojmuje, gdyby zarzad funduszu skarbkow-
skiego miat obowigzki jeszcze inne procz utrzy-
mywania sceny polskiej, wtenczas byloby dlan
dotkliwem, gdyby mu odjeto 4.200 zir. subwencyi;
ale on nie ma zadnego innego obowigzku. Jak niti
sie tych 4.200 zir. nie da, to on nie bedzie teatru
J polskiego utrzymywat, nie bedzie sceny polskiej.
| kogoz dotknie sie tern, czy fundusz skarbkowski,

czy publicznosé? Ja te rzecz pozostawiam roz-
strzygnieniu Wysokiej Izby.
Poset Zyblikiewicz. Prosze o gtos. Nic

tego, co p. Grocholski

ktorej

moge nie uzna¢ stusznosci

przytoczyt, i juz w komisyi, jestem czton-

kiem przeciw temu dodatkowi wotowatem. Wiegk-
szos¢ komisyi wskazuje Wydziatowi krajowemu
z fféory, co ma zrobi¢ na wypadek, jezeli scena

polska nie bedzie utrzymywang w dobrym stanie.
Zostawiam p. referentowi obrone wniosku przez
postawionego, co do mnie sprze-
temu, azeby z gory

wiekszos$¢ komisyi
ciwia¢ sie musze najmocniej
Wydziatowi krajowemu wskazywa¢ co ma robic.
Wszakze aby sobie zastrzedz wptyw nalezny, moze
Wydziat krajowy inne znale$¢ sSrodki do zniewo-
aby teatr polski w dobrym stanie
stanowisko Sejmu do
jak Wydziatu

lenia dyrekcji,
utrzymywata.

Wydziatu krajowego za takie same,
krajowego do szkét rolniczych w Dublanach i Czer-
nichowie , w ktorej to kwestyi zapadta wczoraj
uchwata Izby. Niech petni kazdy swoje. Do Sejmu
za$ zarzad jest w obe-

Uwazam In

nalezy nadzér i kontrola,
cnym wypadku przy Wydziale — dajmyz mu wolne
rece i nie narzucajmy z gory, jakich $Srodkéw ma
Zupetnie ma stusznos¢ kolega p. Grochol-
ski, twierdzac, ze gdyby Wydziat krajowy chciat
podtug mysli komisyi postepowac, to skoro teatr
polski nie jest w dobrym stanie utrzymywany,
niusiatby Wydziat krajowy administracyi funduszu
skarbkowskiego albo proces wytoczj¢, albo po
47*
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prostu kontrakt zerwaé. Takie za$ polecenie Wy-
krajowemu jest szkodliwe i korzysci nie
dla tego os$wiadczam sic prze-

dziatowi
przyniesie nikomu,
ciw dodatkowi.

Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie zada?

Poset Pietruski. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Pietruski ma gtos.

Poset Pietruski. Ja oswiadczam sie takze
przeciw temu dodatkowi, a to z tej przyczyny,
chcemy wptyngé na polepszenie sceny
polskiej, nie mozemy z goOry tego ostatecznego
srodka uzyé. Wiemy, z jakiemi trudnosciami scena
polska ma do walczenia, Wydziat przy kazdej spo-
sobnosci wpltywa tak na kuratorye funduszu, jako-
tez i na dyrekcye, azeby polepszy¢ scene polska.
Dzi$ powiedzie¢ Wydziatowi krajowemu: chwyc¢
sie tego ostatecznego Srodka, poprowadzitoby za
daleko, bo mozeby scene polska narazito na to,
izby zupetnie ustata. Prosze zatem pandéw, abyscie
zostawili Wydziatowi rece wolne, aby mogt uzyé
Srodkéw, jakie sie uzy¢ dadzg w celu utrzymania
sceny polskiej w dobrym stanie.

ze jezeli

Nikt wiecej gtosu nie zada?
Sprawozdawca

Marszatek.
(Milczenie.) Rozprawa zamknieta.
ma glos.

Sprawozdawca p. Koztowski. Zwracam sie
do szanownego posta Zyblikiewicza, jako do cztonka
komisyi budzetowej, nie pojmuje bowiem, jak moze
w Izbie wystepowaé przeciw komisyi. Powotuje
sie na wszystkich kolegéw w komisyi zasiadaja-
cych, ze po przeczytaniu ustepu kontraktu, odno-
szacego sie do sprawy w referacie poruszonej, p.
Zyblikiewicz przyzna, iz propozycya komisyi, jak
ja nie wiekszos¢ lecz cata komisya jednomyslnie
przyjeta, jest ugruntowana.

Jak p. Zyblikiewicz wotowat, nie uwazatem,
to jednak wszyscy cztonkowie komisyi poswiadcza,
ze z referatem komisyi sie zgodzit i przyznat,
ze wnioski postawione by¢ tak powinny, jak je ko-
misya postawita. Zkadzc dzi§ wzieto sie twier-
dzenie, jakoby juz w komisyi byt temu przeciwnym?
Postowi p. Grocholskiemu odpowiem, ze bardzo
mi dobrze znany paragraf kodeksu, ktéren orzeka:
ze niedotrzymanie zobowigzania z jednej strony,
nie uwalnia od dotrzymania zobowigzan drugiej
strony; jednak tam gdzie sobie strona punktem kon-
traktu rygor wyrazny wymowita, tam ani kodeks
ani honor nic nie majag do czynienia, stanowi tam
tres¢ kontraktu, ktéry mowi, co sie ma w razie
niedotrzymania uczyni¢. A mianowicie w kon-

trakcie miedzy lir. Skarbkiem a Stanami zawartym,
w punkcie pierwszym byto potozone (czyta):
.Hrabia Skarbek obowigzuje sie na czas trwa-
nia przywileju utrzymaé¢ dobra scene polska.“
W drugim punkcie lego kontraktu postawity
ze wtenczas bedzie ta subweneya

Stany rygor,
adininistracyi funduszu lir. Skarbka dochodzi¢, je-
zeli  obowigzek w pierwszym punkcie, co do
utrzymania dobrej sceny zawarowany, dotrzyma-
nym bedzie. Mianowicie punkt drugi powiada
(czyta):

~Wydzial stanowy obowigzuje nawzajem Stany
galicyjskie do ptacenia lir. Skarbkowi coro-
cznie 4000 zt. przez catly przeciag trwajacego
przywileju, skoro przedsiebiorstwo tea-
tralne obowigzkowi w punkcie poprze-
dzajacym wyrazonemu zado$¢ czynié
bedz ie.”
ze jak nie bedzie zadosé
subweneya ustaje.
utrzy-

Wiec jest jedno,
Imu punktowi, to ta
jak poset Pietruski
zaraz odmowit subweneye,
spowodowal administracye
do dotrzymania kontraktu,

czynie
I my nie zadamy tego,
muje, azeby Wydziat
tylko moéwimy, azeby
funduszu hr. Skarbka
a jezeliby sie nie data spowodowac,
czas fundusz od ponoszenia tej subwencyi
w drodze odpowiedniej.

Poset Grocholski, jezeli sie nie myle powia-
my przestaniemy dawaé te subweneye,
w takim razie administracya nie bedzie teatru
mutrzymywaé wcale. Na to $miem odpowiedzied,
poset Grocholski nie musiat czyta¢ kontraktu mie-
dzy hr. Skarbiem a O6wczesng Reprezentacya kraju
zawartego, ktéry w 10. punkcie powiada (czyta):

»,8. 10. JW. hr. Skarbek nadaje Wydziatowi
Standéw galicyjskich prawo kontrolowania stoso-
wnosei przedstawien scenicznych polskich, agdyby
takowe nieodpowiednenii celowi uznane byty, wol-
no bedzie Wys. Wydziatowi stanowemu po bez-
skutecznem w tej mierze upomnieniu dyrekcyi tea-
tru polskiego, przez odpowiedne witadze rzadowe
stosowne do ulepszenia przedstawien scenicznych
polskich zarzadzenia przedsiewzigc.“

azeby na ten
uwolnit

da, jezeli

Tu juz jest obowigzek wlozony na admini-
stracye, i Wydziat krajowy nie tylko ma prawo
powstrzymania subwencyi, ale gdyby to nie pomo-
gto, ma prawo przymusi¢ administracye nie w dro-
dze procesu, tylko przez wiadze polityczne do
dotrzymania kontraktu. A zatem ta uchwata, ktérg
nie jest w sprzecznosci
przedtozenie do

przedktadamy,
owszem dazy to

my tutaj
z kontraktem,



postawienia teatru polskiego na tym stopniu i w tym
stanie doskonatosci, jakie teatr polski
polskiein zajg¢ powinien. Ze poparcie staran Wy-
dziatlu powaga uchwaty Wys. lzby bez skutku by
zostato, zupelnie tego powiedziec
mylnem jest

w miescie

nie mozna, i
zdanie, ze ta grozba odstreczy (aby
bo dyrektor
sceny polskiej zupetnie nie zostanie tern dotkniety
tylko zarzad administracyi funduszéw lir. Skarbka.

Sa tacy co utrzymuija,

dyrektora od czynienia polepszen,

jak mozna zgda¢, by dajac
tak malg subweneye, dobrg scene polskg utrzymy-
wano; na to odpowiem: hr. Skarbek zadat tylko
4200 zir. a natomiast obowigzat sie
dobry teatr utrzymaé. Wolno mu byto zgdaé wie-
kszej subwencyi, 011 zadat tylko tyle, i za to zobo-
wigzal sie utrzymywac¢ dobrag scene polska,
wchodzgc w to, czy utrzymaé z tej
moze, czy nie; i istotnie, jezeli

snbwencyi,

nie
subwencyi ja
nie moze wystar-
czy¢ ta subwencya, jaka wpitywa, to moze i po-
winna administracya pomaga¢ sobie z innych fun-
duszow, ale zobowigzania dotrzymaé¢ musi, aWy-
dziat krajowy nie w drodze procesu, lecz w dro-
dze prostego wezwania wiadzy politycznej moze
zarzadzi¢ kroki przymusowe do dotrzymania tego
kontraktu.

Dla tego jak najusilniej w celu podniesienia
tej instytncyi narodowej, tak waznej
jezyka i obyczaju narodowego, zalecam Wysokiej
Izbie, azeby te uchwate tak przyjeta, jak ja ko-
misya prawie jednogtosnie zaleca.

dla rozwoju

Marszatek. Przystagpimy do gtosowania;
najprzéd co do sumy, bo jakkolwiek jest ona kon-
traktem oznaczona, musze przeciez podda¢ jg pod

gtosowanie.

Kto jest za przyjeciem tej sumy, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos¢ podnosi rece.}
Teraz co do wniosku komisyi. Kto jest za nim,

zechce wstaé. (Mniejszo$¢ wstaje.) Jest mniejszosé,
wiec wniosek komisyi upadt.

Sprawozdawca p. Koztowski (czyta 8ma
pézycye dziatu VII. ,Zasitek dla Towarzystwa mu-
zycznego we Lwowie.“ Obacz alegat XI.
nica 14.).

Marszatek.

stron-

Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada? Wiec poddam pod gtosowanie.
za przyjeciem tej pozycyi, zechce reke podniesé.
(Wiekszos$¢ podnosi rece.) Jest przyjeta.

Kto jest

Sprawozdawca p. Koztowski (czyta Olg
pozycye dziatlu VII. ,Zasitek dla zaktadu ciemnych
we Lwowie.“ Obacz alegat Xl. stronnica 14.).

Marszatek. Rozprawa otwarta.
nie zgda? Wiec poddaje pod gtosowanie.

Nikt gtosu
Kto jest
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za wnioskiem komisyi,
(Wiekszos$¢ podnosi rece.)

zechce reke podnies¢

Jest wiekszos$¢.

Sprawozdawca p. Koztowski (czyta
pozycye dziatu VII. ,Zasitek dla komisyi
graticznej w Krakowie.*
nica 14.).

10tg
fizyo-
Obacz alegat Xl. stron-

Marszatek. Rozprawa otwarta.
nie zada? Wiec poddam pod gtosowanie. Kto jest
za przyjeciem tej pozycyi, zechce reke podniesc.
(Wiekszo$¢ podnosi rece.) Jest przyjeta.

Nikt gtosu

.Sprawozdawca p. Koztowski (czyta lila
pozycye dziatu VII. ,Zasitek dla teatru polskiego
w Krakowie.“ Obacz alegat Xl. stronnica 14.).

Marszatek. Rozprawa otwarta.

Poset L. Skrzynski. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Skrzynski ma gtos.

Poset L. .Skrzynski. Zabieram gtos dla
przypomnienia, ze nie przeczytano ustepu, ktéry
sie odnosi do wyptaty subwencyi teatrowi. Czy fo

przez zapomnienie, czy moze poOzniej nastgpi?

Sprawozdawca p. KoztowsKki.
przyjdzie.

To pbzniej

Marszatek.
Rozprawa zamknieta.

Nikt wiecej gtosu nie zada?
Przystagpimy do gtosowania.
lej pozycyi, zechce reke

podnies¢. (Wiekszos¢ podnosi rece.) Jest przyjeta.

Kto jest za przyjeciem

Sprawozdawca p. Koztowski (czyla dalej
zatagczone do tej pozycyi wnioski; w ciggu czyta-
nia zwraca uwage na pomyike zasztg na stronie 15.

w wierszu 13. z gory, gdzie zamiast roku 18(53,
powinno byé 1853.),
Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy nikt

gtosu nie zgda? P. Komisarz rzagdowy ma glos.

Komisarz rzadowy. W skutek uchwaty
Izby. na dniu 15. Kwietnia tego roku powzie-
dotyczacej subwencyi polskiego

go teatru,

Wys.
tej, krakowskie-
Rzad krajowy zajal sie Scistem zbada-
niem tej sprawy, i wyjednawszy orzeczenie Wys.
przeprowadzong zostata ta sprawa
do tego stopnia, zc wkrotce nastapi ostateczne za-
tatwienie. Z urzedu nie mozna byto z razu zadnej
kwoty jako subwencye ze Skarbu Panstwa udzie-
la¢ dla tego, poniewaz w kontrakcie
przedsiebiorca zrzekt sie wszelkiej

subwencyi.

Ministerstwa,

istniejacym

pretensyi do
Dopiero w ostatnim czasie nadeszia
prosba przedsiebiorcy o udzielenie subwencyi.

Mam zaszczyt oswiadczy¢ Wys. lzbie, ze w
zasadzie nic nie stoi na przeszkodzie, aby ta pro-
| éba zostata uwzgledniona. (Brawa.)
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Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie Zada?

Rozprawa zamknigta. P. sprawozdawca ma gtos.
Sprawozdawca p. Koztowski. Nie iliam nic

do powiedzenia, tylko odczytam jeszcze raz wnio-

sek komisyi (czyta powtérnie wniosek]j.

Marszatek. Poddam ten wniosek pod gto-
sowanie. Kto jest za przyjeciem jego, zechce reke
podnies¢. (Wiekszo$¢ podnosi rece.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Koztowski. Z polecenia
komisyi budzetowej mam honor jeszcze przedtozyé
Wys. lzbie referat co do petycyi wniesionej przez
komitet c. k. Towarzystwa gospodarskiego gali-
cyjskiego (czyta):

~Komitet Towarzystwa gospodarskiego gali-
cyjskiego pfosi, by zasitek w dwdch poétrocznych
ratach nie z dotu lecz z goéry, od 19. Stycznia
1867. roku poczawszy, wyptacanym byt.”
ze to jpsl rzecza czysto manipula-
Izbie zupetnie na tern zaleze¢ nie

Sadze,
cyjng i ze Wys.

bedzie, a Towarzystwu gospodarskiemu czyni sie
przystuge rzeczewistg jezeli 1e raty potroczne
z gory bedg wptywaly, poniewaz wyptaty wszy-

stkie dla profesorow i inne wydatki nastepujg po6t-
rocznie z gory, a dla kraju jest rzecza obojetng
czy te pienigdze ktore wyptacaé mamy, beda le-
ze¢ pot roku w kasie czy nie, adla Towarzystwa
jestto wielka ulga, jezeli mu pienigdze potrocznie
s géry wyptacone beda. dla tego zalecani Wys. lzbie
przychylenie si¢ do petycyi.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu

nie zada? Wiec poddaje pod gtosowanie; kto jest
za przyjeciem wniosku, aby Towarzystwu temu
ptaci¢ z géry, zechce reke podnies¢. (Wigekszos¢

podnosi reke.) Wniosek jest przyjety.

Sprawozdawca p. Koztowski. Mamjeszcze
jedngpetycye, mianowicie klasztoru pp. Benedyktynek
W Przemyslu (czyta):

.Klasztor Benedyktynek w Przemyslu prosi
0 przyczynienie sie do restauracyi klasztoru/1

Komisya byta w bardzo przykrem potozeniu,
ze nie mogta zaleci¢ Wys. lzbie te petycye do
uwzglednienia Zakon ten bowiem ma wielkie za-
stugi okoto szerzenia oswiaty, dla tego ze bez
réznicy obrzgdku, wyznan i narodowosci trudni sie
wychowaniem dzieci. Jako poset Przemyski znam
blizej stosunki tego klasztorn, moge powiedzie¢, ze
jest bardzo zastuzonym, jednak komisya tej pety-
cyi zaleca¢ nie mogta, boby otworzyta sie tym
sposobem droga wszystkim innym zaktadom tego
rodzaju do nasytania podobnych petycyj i dla tego

wnosi, aby Wys. lIzba nad tg petycya przeszta do
porzadku dziennego.

Rozprawa otwarta. Nikt gltosu
Kto jest za

Marszatek.
nie zgda ? Wiec poddam ptosowanie.
wnioskiem komisyi, t. j. za przejsciem nad ta pe-
tycya do porzadku dziennego, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢ podnosi rece.) Jest przyjety.
Nastepuje teraz referent p. Russocki.

(z trybu-
bede miat
ktore

Sprawozdawca p. lir. Russocki
Z polecenia komisyi budzetowej
zaszczyt przedstawi¢ Wys. izbie petycye,
zostaly tej koinisyi przydzielone. Dwie petycye
znajdujg sie przytoczone na stronnicy lotej spra-
budzetowej; inne zas$ petycye

ny.)

wozdania komisyi
z powodu pospiechu i dla tego, ze dopiero po wy-
drukowaniu sprawozdania nadeszty, nie znajduja
sie tutaj zamieszczone (czyta):

~Wysoki Sejm raczy uchwali¢ na koszta wy-

stania ludzi fachowych na przyszta wystawe
paryskg sunie 1200 zir.© (Obacz alegat XI.
str. 15.)

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu

nie zgda? (Nikt.) Wiec poddam pod gtosowanie. Kto
zechce reke
Whniosek jest

jest za przyjeciem tych 1200 zit.,
podnies¢. (Wiekszo$¢ podnosi rece.)
przyjety.

Glosy.
sz0$¢€.

Nie ma wiekszosci, jest mniej-
powtorzymy gtosowanie.
tego wniosku, zechce

Jest wiekszos€.

Marszatek. To
Kto przyjeciem
wstaé. (Wiekszos¢ wstaje.)

jest za

Sprawozdawca p. lir. Russocki (czyta):

,Gmina miasteczka Jezupola, obwodu stani-
prosi o udzielenie wsparcia z fun-
duszu przeznaczonego dla dotknietych gtodem ,
z powodu strat bardzo dotkliwych, poniesionych
przez pozar, ktéry dnia 17. Listopada r. b. zni-
szczyt 73 domow, liczng liczbe budynkéw gospo-
darskich, tudziez znaczne zapasy zboza.“

stawowskiego,

Komisya wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢: ,Petycye gminy
Jezupola odstepuje sie Wydziatowi krajowemu,
jako organowi wykonawczemu ustawy gtodowej, do

zatatwienia/*

Marszatek. Rozprawa otwarta. Gdy nikt
gtosu nie zada, poddam pod gtosowanie wniosek

komisyi. Prosze go odczytad.

Sprawozdawca P. hr. Russocki (czyta

wniosek powtdrnie).
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Marszatek. Kto jest za przyjeciem tego

wniosku, zechce reke podniesc.

(Wiekszos¢ pod-
nosi rece.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. hr. Piussocki (czyta):

,Rada miasta Krakowa prosi o ulge w kwate-
runku przez doptacanie zfunduszu krajéw, dodatkow
do wynagrodzenia za kwaterunki ze Skarbu publi-
cznego placonego. Rada miejska uzasadnia to swoje
zgdanie tero, ze Krakéw', bedac obecnie forteca, mie-
Sci¢ musi bardzo znaczna zatoge, a bedac oprocz
tego potozony w punkcie zetkniecia sie dwéch ko-
lei w réwnych prawie od stolicy kraju i od stoli-
cy Panstwa odlegtosciach, jest tem samem miej-
scem wytchniecia dla wojsk z Bukowiny, z Galicyi,
z Wegier wschodnich do Szlazka, Czech, Morawy,
Austryi i odwrotnie przychodzacych, ze zatem
majac co roku po kilka tysiecy wojska na kw atery
do przyjmowania, ofiary znaczne ponosi¢ musi, bo
wynagrodzenie, jakie za to ze Skarbu publicznego
pobiera, nie jest w zadnym stosunku z ceng mie-
szkan , oswietlenia i zywnos$ci; — prosi wiec o
dodanie z funduszu krajowego dodatku do wyna-
grodzenia przez Skarb wojskowy ptaconego. Zwa-
zywszy, ze ciezar kwaterunkowy ponosi sie w in-
teresie nie kraju ale catego Panstwa;

komisya wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

,Petycya miasta Krakowa odstepuje sie c. k.
Namiestnictwu. “

(Po przeczytaniu.) Oproécz tych powodow,
ktore tu przytocztym, Rada miasta Krakowa przed-
stawia nam wykaz, a to dla uzasadnienia swojego
zadania.

Z wykazu przedtozonego pokazuje sie, ze
wtasciciele doméw w latach 1864.,
do ostatniego Pazdziernika 1866.,
sumy musieli doptaca¢ do kwoty,
znaczong przez Skarb wojskowy, a mianowicie
w r. 1864. domoéw' doptacili  sume
6346 zt. 69 kr., w r. 1865. ciz wtasciciele dopta-
cili sume 2009 zt., a od 1. Stycznia do konca
Pazdziernika r. b. 3733 zt.,, a to wszystko z po-
wodu przechodu wmjsk z innych
stwa przez

1865., a nawet
roku znaczne
ktora byta na-

wiasciciele

prowincyj Pan-
Krakéw do Galicyi Ilub Bukowiny.
Z tych tedy powoddéw prosi gmina miasta Krakowa
0 ulge, a mianowicie o dodatek na koszta utrzy-
mania wojsk, udzielania
Z funduszu krajowego.

kwaterunkéw i t. p.
Dla tego wnosi komisya:
,Petycya miasta Krakowa odstepuje sie c. k Na-
miestnictwu.“

Poset ks, Pawlikéw. Proszu o hotos.

Marszatek. Ks. Pawlikbw ma gtos.

Poset ks. Pawli kow. Ja sohtaszaju sia
sowerszenno z wnesenyjem komisyi, tutki
ze hromada mista

nam
panom referentom proczytanim,
Krakowa upomynajet sia osobenno, szczoby ju
zwilnyty od tiahariw jakii ponosyty musyt, poneze
pry czasti translokacyi zo wsieli storon,
wojska nahromadzajut w Krakowi,
po pryczyni, szczo czerez Prawytelstwo pryznaui
koszta za kwaterunki wojskowi citkim sut niedo-
stateczni — oskorbtennym sia wydyt. Istynno du-
maju, ze nalezatoby tomu wneskowy szirszoje daty
zuaczinie — bo i innyi mista w naszim Kkraju

w podibnim nachodiat sia sustojanyju —

mnoho
kotre to misto

a Krakiw
wo istynno moze jako jedynoje misto kotre jest
wystawte-nym najbilsze na lii perechody, dlatohn
ze Krakiw w tim razi powynen by sia odnesty do
fouda derzawnoho borsze
bo lii perechodi

anizeli do krajewoho,
ne w interesi jednoho mista, ale
w interesi derzawy dije sia. Uwazaju z tim stu-
sznist’ wnesenyja komisyi, aby toj tiahar skiuuty

z fonda krajewoho, protoje i widostanije toj spra-

wy do Namistnyezestwa muszu popyraty i po-
pyraju.
Poset Koczynski. Prosze o gtos.
Gtosy: Prosimy zamknag¢ dyskusye.
Marszatek. Jest wniosek o zamkniecie

dyskusyi; kto sie z nim zgadza, raczy powstac.
(Wiekszos$¢.) Dyskusya zamknieta. Poset Koczyriski

ma gtos.

Poset Koczynski. Komisya budzetowa pro-
ponuje, aby te petycye miasta Krakowa odestac
poprostu do c. k. Namiestnictwa. Nie wyrazono,
calumaona by¢ odstgpiong c. k. Namiest-
nictwu, mojem zdaniem chyba dla tego, aby Na-

miestnictwo zawiadomito

wjakiin

Uade miasta Krakowa,
ze petycya jej nic odniosta zadnego skutku, Z po-
wodu wiasnie, ze pomieniona petycya przez p. re-

ferenta komisyi petycyjnej dostatecznie wyjas-
niong zostata, nie widze potrzeby przy szczuptosci
czasu tegorocznej kadencyi i nawale czynnosci

rozmaitych wymagajacych koniecznie zatatwienia,
powtarzac co juz wyluszczonetn byto; sadze jednak,
ze bytoby do zyczenia — jak to juz ks. Pawli-
kéw trafnie zauwazyt — aby tej rzeczy, tak waz-
nej dla wszystkich miast krajowych , wiekszg na-
da¢ rozciggtos¢. Moi panowie!
kéow' wmjskowych jest nieznosny,
wytacznie na

ciezar kwaterun-
bo spada prawie

miasta. Krakéw zas,

jako for-

teca, najwieksze w tej mierze ponosi ciezary, a
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ponosi je w imie dobra powszechnego, w imie
bezpieczenstwa catej Monarchii. Stuszna wiec rzecz
przyzna¢ miastu, ktére z réznych powodéw za-
grozonem jest kompletnym upadkiem, wynagrodzenia
ze .Skarbu krajowego Ilub tez ze Skarbu Paristwa
nadmiar ponoszonych kwaterunkéw. Gdy za$ przed-
miot ten jest wielkiej doniostosci i wymaga, zeby
jeszcze poczyniono studya nad tg sprawag, tudziez
zeby sie zniesiono z Wydziatami
kich prowincyj, w ktérych przedmiot ten juz byt
w Sejmach rozbierany,
pujaca zmiane komisyjnego wniosku. Wnosze mia-
nowicie , zeby Wys. Sejm raczyt uchwalié: pety-

cye te odseta sie do Wydziatu krajowego z pole-

krajowemi ta-

dla tego proponuje naste-

ceniem,
nych
jekt do ustawy o kwaterunkach wojskowych, kto-
raby to ustawa powinna do tego zdgzaé, aby na
drodze konstytucyjnej przepisy powszechnej usta-
wy kwaterunkowej z dnia 15. Maja 1851. doznaty
takiej zmiany, jakiej wymaga postep czasu

aby za przyktadem innych krajow koron-
utozyt na przysztg kadencye sejmowag pro-

i stu-

szno$¢. Powtarzam tedy wniosek moj tej tresci:

.Petycye te odseta sie do Wydzialu krajowego

z poleceniem, aby tenze na przyszta kadencye
przedtozyt projekt do ustawy o kwaterunkach
wojskowych.

Marszatek. Czy wniosek ten posta Ko-

czynskiego jest poparty? Kio go popiera, raczy
powstac¢. (Dostatecznie popierajg.) Jest poparty.

Poset Krzeczunowicz. Prosze o glos.

Poset Dietl. Wnosze zamkniecie dyskusyi.

Marszatek. Poset Krzeczunowicz ma gtos.

Poset Krzeczunowicz. Wniosek p. Ko-

czynskiego, tak jak jest zredagowanym, odnositby
sie witasciwie do kompeteneyi ustawodawstwa ogol-
nego. My jeszcze nie mamy takiego obszernego
zakresu dziatania konstytucyjnego i nie wiemy na-
wet,

rzenie

czyli w ciggu tego roku podobne
naszych konstytucyjnych ram nastgpi —
przeto bytoby to przesadzaniem, gdybysSmy teraz
sprawe przez posta Koczynskiego podniesiong

rozsze-

chcieli traktowa¢ — bo to nie nalezy do naszej

kompeteneyi. (Gtosy: i owszem!i owszem!) Prze-
.praszam, bo tak jak go poset Koczynski sformuto-
wat, to nie nalezy do naszej kompeteneyi, bo jest
wnioskiem do ustawy ogoélnej panstwowej, ktoérej
zmienianie nie nalezy do nas — a wtedy, jak to
do nas bedzie naleze¢ — to wowczas bedzie pora
taka ustawe wypracowac. (Poruszenie i niepokdj
w lzbie.)

Poset Koczynski. Prosze o glos.

Marszatek. Poset Koczynski ma glos.

Posat Koczynski. Ja sie przyznaje, ze
w motywach mego wniosku wychodzitem z zapa-
trywania sie na wielkg ucigzliwos¢ przepiséw
og6lnej ustawy z r. 1851. o kwaterunkach woj-
skowych, ale te pobudki moje nie wchodzg wcale
w tres¢ wniosku. Ze za$ taka ustawa krajowa ,
jaka proponuje, jest mozliwg, najlepiej
okolicznosé¢, ze w Czechach i w Nizszej Anstryi,
od zesztego roku podobnej tresci ustawa krajowa

juz nawet weszta w moc obowigzujaca.

dowodzi

Powtarzam przeto, Ze to co bylo powodem
do mojego wniosku, nie weszto wcale do jego
tresci, i prosze ponownie te petycye odestaé do
Wydziatu krajowego z poleceniem, aby do przy-
sztej kadeucyi utozyt projekt do ustawy o roz-
kwaterowaniu wojsk.

Poset Bochenski. Prosze o glos.

Marszatek. Poset Bochenski ma glos.

Poset Bochenski. Ja musze stanowczo
sprzeciwi¢ sie wnioskowi p. Koczynskiego, bo
zdaje mi sie jest to wniosek zanadto wazny, aby
go mozna tak zawotowac¢ przy pclycyi. Jestem
wiec za tern, aby ten wniosek byt wydrukowany i
przeszedt wszslkie formalnosci regulaminem prze-

pisane.

Marszatek. Nikt wiecej glosn nie zada?
(Milczenie.) Wiec rozprawa zamknieta. P. spra-
wozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Bussocki. Musze odpo-

wiedzie¢ na niektore uwagi p. Koczynskiego, a

mianowicie p. Koczynski pyta sie: jaki ma cel za-
tatwienie lej petycyi w sposéb proponowauy przez
komisye budzetowa? Otéz musze na to odpowiedzied,
iz cel jest wskazany ¢w uzasadnieniu przezemnie
przeczytanem. Komisya budzetowa powiedziata
sama, Ze ciezary kwaterunkéw ponoszone sg w in-
teresie calego Panstwa, krajow osobnych.
Ze wzgledu tego, ze sie ten ciezar witasnie odnosi

do Panstwa, komisya budzetowa uchwalita odestac

a nie

te petycye do c. k. -Namiestnictwa; z wnioskiem,
azeby odesta¢ jg do Wydziatu krajowego, nie
mogtbym sie zgodzi¢, a to z tych przyczyn, po-
niewaz stusznie powiedziat p. Bochenski, ze pety-
cya ta nie moze by¢ wihasciwie powodem do wy-
pracowania ustawy. Z tej przyczyny sadze, ze za-
tatwienie tej sprawy w spos6b proponowany jest
najstosowniejsze. Wprawdzie Rada gminna miasta
Krakowa odwotuje sie, ze w innych prowincyaeh
Panistwa ta sprawa byta juz rozbierang. Rzeczewi-
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Seie w Sejmie nizszo - austryackim nad kwestyg
kwaterunkéw zastanowiano sie, i takowe tez pra-
wo dla Nizszej Austryi uchwalono. Jednak z dru-

iej strony uwzgledni¢ nalezy, ze tam wcale inne
stosunki zachodza, krajowy nie
jest obarczony ciezarami jak u nas, ze
w nizszej Austryi ten dodatek z wszystkiemi innemi
dodatkami 18 ct. od renskiego, gdy
przeciwnie u nas, jak wiadomo, dodatki przenosza
liczbe 60 centow. W obec takiego stosunku ko-
misya budzetowa nie moze zaleca¢ Wysokiej Izbie,
aby fundusz krajowy obarcza¢ znowu nowemi cie-
zarami, dla tego tez nie moge nic innego

ze tam iundusz
takiemi

nie wynosi

zalecic,
jak tylko przyjecie wniosku komisyi budzetowej.

Marszatek. Przystgpimy do gtosowania

nad wnioskiem posta Koczynskiego. P. sprawo-

zdawca odczyta teo wirosek.

Poset Russocki t (czyta wniosek p, Ko-

czynskiego).

Marszatek. Kto jest za tym wnioskiem,
zechce wstaé. (Wiekszos¢ wstaie.) Jest wiekszos¢;

i zatem wniosek komisyi upadt.

Sprawozdawca p. hr. Russocki (czyta)i
przez WysoKki

z dnia 19. Gru-
jedwabniczego

wnosi ze wzgledu, iz

,Komisya budzetowa, majac
Sejm soDie przekazang uchwatg
dnia r. b. petycye Towarzystwu
Galicyi zachodniej w Biate
nie by¢ funduszu krajowego,
utrzymywac¢ Towarzystwo prywatne, tudziez ze
fundusz krajowy jest i tak bardzo przecigzony :

moze zadaniem

Wysoki Sejm raczy uenwalic.

.Nad petycyg Towarzystwa
w F'atej

jedwabniczego

przechodzi sie do porzadku dziennego."

Marszatek. Rozprawa otwarta. Gdy nikt
Kto
azeby przejs¢ do po-
rzadku dziennego nad petycyg Towarzystwa jedwa-
bniczego w Biatej, zechce reke podnies¢. (Posto-
wie po wiekszej czesci podnoszg rece.) Wniosek

komisyi jest przyjety.

gtosu nie zada, przystgpimy do gtosowania.
jest za wnioskiem komisyi,

Sprawozdawca p. hr. Russocki (czyta):

,Gmina stotecznego miasta Lwowa prosi o
"udzielenie stalej subwencyi dla utrzymania szkoty
przemystowej, utworzonej staraniami i funduszami
miejskiemi.” *

Zwazywszy, ze zaktad ten naukowy dopiero
w Pazdzierniku r. b. otworzony zostat, i ze ko-
szta otrzymania dopiero w drugim i trzecim

istnienia szkety, gd wszystkie

roku
kursa w obudwu

oddziatach, t. j. w przygotowawczym i specyalnym

utworzone beda, znacznie sie powiekszg, zatem

lomisya budzetowa wnosi:

~Wysoki Sejm nad petycya
gminy miasta stotecznego Lwowa przejs¢ do po-

rzadku dziennego. 4

raczy obecnie

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy nikt
gtosu nie zada? Kto jest za wnioskiem komisyi,
aby przejs¢ do porzadku dziennego, reke-
podnies¢. Jest przy-

jety-

zechce
(Postowie podnosza rece.)

Sprawozdawca p. hr. Russocki (czyta):
~Wydziat Towarzystwa bratniej pomocy stu-

chaczéw akademii technicznej we Lwowie prosi o

wyznaczenie rocznego datku

wego.4

z funduszu krajo-
Ze wzgledu, ze fundusz krajowy jest bardzo
przecigzony, komisya budzetowa wnosi:
~Wysoki Sejm raczy nad petycya wydziatu
Towarzystwa bratniej pomocy przejs¢ do porzadku

dziennego.4t
2f

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zgda? wiec poddam wniosek komisyi pod gto-
sowanie. Kto sie zgadza z komisya, zechce reke
podnies¢. (Wiekszo c podnosi rece.) Wniosek ko-
misyi jest przyjety.

Gtos. Prosimy zamkngé posiedzenie.

Poset Rutowski. W interesie statutu dla
miasta Lwowa prositbym o gtos.

Marszatek. Dopiero jest w p6t do dru-
giej, mozemy jeszcze dalej obradowaé¢; mamy caty
budzet do uchwalenia, jezeli te prace odwleczemy,
to inne bardzo wazne rzeczy trzeba bedzie na
bok odrzuci¢, a budzet musimy skonczyc.

wozdawca ma gtos.

Spra-

Sprawozdawca p. Polanowski
VIIL.; ,Wydatki
kéw

(czyta dziat

na restauracye i utrzymanie pomni-
itorycznych.4t Ob. alegat Xl. str. 15.)

Marszatek. Rozprawa otwarta.

Polanowski. Jeszcze
pare stéw mam do powiedzenia. Jako referent ko-
misyi budzetowej,
komisyi

Sprawozdawca p.

mam zaszczyt poleci¢ wniosek
Izby. Jednakze jako
jako cztonek komitetu zotkiew-
skiego, pozwole sobie doda¢ pare stéw w interesie
odbudowy kosciota zdétkiewskiego. Zbytecznem by
byto w obec Izby polskie
obowiagzkiem kraju utrzymywac¢ pomniki
skich, i

pod uchwate Wys.
poset zotkiewski,

udowadniaé, ze jest
Z6tkiew-
obrazy przedstawiajgce najswietniejsze

48
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chwile dziejow Polski. — Zwracam uwage Wys,

Izby, ze koszta restauracyi wynoszg do 31000 zir

Z nadzwyczajng wytrwatoscig i gorliwoscig
podjat sie ks. kanonik Jézef Nowakowski odbudo-
wacé ten kosciot, i zebrat przy pomocy skiadkujg-

cych na ten cel 23000 zir.. ktére juz sg zuzyte.

Podnies¢ tu, w obec Wysokiej lzby Jego za-
stuge, poczytuje sobie za mity obowigzek — oby
znalazt nasladowcow !

Brakuje do dokonczenia jeszcze 7000 zir.
Komisya budzetowa proponuje 3000 zir., to nie
wystarczy na dokonczenie catej odbudowy. W obec
tak skutecznego poswiecenia sie
weneya 3000 zir.

mnie

jednostki, sub-
musi sie wyda¢ za malg. Co do
zastrzegtszy sobie budzetowej
oddzielny glos, pocieszam sie nadzieja, ze ktos
z lzby wniesie o0 wiekszg dotaoye dla kosciota
z6tkiewskiego i oswiadczam, ze za takiem powiegk-

szeniem glosowac bede.

w komisyi

Marszatek. P. Giuikewicz ma glos.

Wedla sejmowoi
uchwatly pryznaczaje krajewyj Wydit 6000 zt. aw. w-
na uderzanie istorycznych pamiatnikiw. Z toi Kkil-
kosty preliminuje 3000 zir. na otnowitenie rizb
Wita Stwosza wwelykom ottari kosteta w Krakowi
druhich Ze 3000 zir.
na dobi restawracyj.

Poset ks. Ginilewicz.

ostawlaje na nepredwidymyii
Timczasom na proszenie ko-
mitetu zanymajuczohosia otnowteniein tat. kosteta
w Zo6tkwi czujesia komisia spowodowanoju byty
wnosyty, szczoby tyi 3000 zt. obernuty na usower-
szenie toho kosteta, kotoraja tysze
pro brak fondiw okonczena byty ne moze.

restawracyi

Kostet w Zo6tkwi jest to kostet parochialny
do kotroho widnowtenia obowiazana jest w zahal-
aosty konkureneya; i w samoj riczy wspomynaje
wnesenije, ze taja suma potribna do restaurowania
samoho kostela, a ne pamiatnykiw, bo wsi pamiat-
nyky sut wze widnowtenii i w krasnim sostojany’

Jestyby Wys.
toj sumy,

rafuj ,

Izba riszylasia do pryzwotenia
to otworytaby worota dla druhych pa-
kotori takze z toho samoho powodu doma-
tiatyby sia zapomohi wid fonda krajewolio do ukra-
szenia i ozdobienia swoich cerkwej.

Katedralna cerkow w Peremyszty, pereminena
na takowu z kosteta zbudowanoho czerez Krasic-
kich, o mnoho krasnijsza wid kosteta w Z6tkwi,
osobenno wnutrenna struktura jest tak prewoscho-
dna, szczo zahranycznii inzyuierowe onu podiwlaty,
Tener okazata sia welyka potreba widnowlenia
toi cerkwy.

Utworywszyjsia w city
kwy komitet zahadat
z krajewolio funda,
stan jest* toho fonda,

restawracyi toi cer-
byt udatysia o pidpomohu
no rozwazywszy , jak tychij
wolit spowodowaty zo sto-
rony Ordinariata natozenia datku na dijecezalne

cliot’ lak nuzdene duchowenstwo, tak zowymyj
.katedralyk.“ Pozwolu sobi jeszcze jeden prymir
nawesty:

Na predmisti w Peremyszty wybudowana no-
waja cerkow, no ne stato sredstw dla wnutren-
nolio ustrojenia; prosyly otze parochiane, szczoby

im wolno byto dobrowolnyi datki sobyraty.

(Poset hr. GolejewsKki.
cie dyskusyi.)

Prosze o zamknie-

Szczoz im widpowiw powitowyj uriad : ze na

taki zabahania ne pozwalaje sia. i

Tu chodyt takoz tysze o wnutrenne ukrasze-
nie kosteta bo, ja sam mawjem sposibnist’ byty
w tym kosteli i wydiwjem, ze zachodiaczyjsia tam

pamiatnyki (obrazy) uze widnowieny.

W proczem muszu jeszcze okazaty, ze tyi
sami, kotri tilko ztozyty na widnowienie toho ko-
steta, uwazatyby za ubtyzenie ich czuwstwu poboz-

nosty i zertwolubia, jestyby dowidaty sia, zefond
krajewyj musiw im jeszcze pomahaty, bo koty ri-
szytysia daty tak znacznu suinu — wydyt mysia

23000 — to stane ich i na tych 3000 zit., szczo-
by zaczatoje dito usowerszyty.

Otoz jeSm protywnyj pryzwoteniu sumy 3000 z.
na widnowienie kosteta w Z6tkwi, i zetaju szczoby
preliminowany krajewym Wyditom 3000 zot.
zaderzany bylty na nepredwydymyi
istorycznych pamiatnikiw,
sijeju skolkost* 500 z. nu tuju cii wykre-
szlena zostata, zo wzhladu, szczo tak wetykij jest
nedostatok krajewolio fonda i tak znaczytelnyj bo
oden milion siahajuczyj nedobor na rok 1867.

restawracyi
a projektowanaja komi-
aw. w.

Gtosy. Prosimy o zamkniecie dyskusyi

Marszatek. Sa glosy za zamknigeciem dys-
kusyi. Kto jest za zamknieciem , zechce reke pod-
nies¢. (Podnoszg.) Dyskusya zamknieta. P Gota-

szewski ma gtos.

Poset Gotaszewski. Ja odstepuje pierw-

szenstwo postowi Czajkowskiemu.

Poset Czajkowski. Jako cztonek komitetu

do odnowienia kosciota i pomnikéw w Zoétkwi,
bedac z ta sprawa dobrze obeznany, majac miano-
wicie doktadng wiadomos$¢é o potrzebach na wy-

datki dla ukonczenia rozpoczetej restauracyi, po-
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wodowany
(czyta):

jestem postawi¢ wniosek nastepujacy

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

»Na odnowienie pomnikéw w kosciele para-
fialnym tacinskim w Zétkwi przeznacza sie z fun-
duszu krajowego zasitek jednorazowy w kwocie
pieciu tysiecy zir. w. a

Kwota ta 5000 zir. wyptacong by¢ ma do
ragk komitetu w ciggu miesigca Stycznia 1867.“

Na poparcie tego wniosku odwotuje sie do
stow p. referenta, ktory przedstawiajac potrzeby
niezbedne na dokonczenie tego dzieta, w koncu
sam przyznat kwoty 3000 zir.
przez komisye zawotowanej.

niedostatecznos¢

Poset ks. Ginilewicz utrzymuje, ze ten zasi-
tek nie jest potrzebny, bo do odnowienia kosciota
obowigzang jest konkureneya, bo kosciét ten po
najwiekszej czesci juz jest odnowiony, a to za po-
mocg datkéw zebranych po caltym kraju a nawet
poza krancami jego.

Lecz tu nie idzie o kosciét, ale o dokoricze-
nie restauracyi pomnikow, w kosciele tym sie
znajdujgcych, na ktérg uzbierana kwota nie wy-
starczyta.

Komisya budzetowa proponuje na restauracye
tych pomnikoéw ilos¢ 3000 zir.

Ale nawet i ta ilos¢ nie wystarczy; pomniki
te lezg porozbierane, obrazy sa ze Scian zdiete,
niektére zaledwo do potowy wykonczone,
brakujg ramy, potrzeba do
Scianach rusztowan, i zapobiedz, aby na przysztosé
od wilgoci nie butwiaty i od zbyt silnego stonica
potudniowego nie petzty. W ogdle obecny stan
pomnikéw przy rozpoczeciu ich restauracyi jest
tego rodzaju, ze gdyby nie byto moznosci dokon
czenia rozpoczetego dzieta restauracyi, mogtyby

obrazom
ich utwierdzenia na

ulegnac jeszcze wiekszemu zniszczeniu niz przed-
tem byto.

Suma na dokonczenie samych pomnikéw mar-
murowych i obrazow — przez komitet prelimino-
wana — wynosi 8000 do 9000 zir. w. a. Na ten cej
wydano dotychczas 3000, a najwiecej 4000 zir.,
brakuje tedy zawsze jeszcze 5000 zir., i to powo-
duje mnie do wniosku, aby Wysoka lIzba zasitek
do tej sumy 5000 zir. podnie$S¢ raczyta.

Nadto prosze, aby cata ta suma w Styczniu
1867. na raz wyptacong zostata, roboty
renowacyi sa nagte, i n.e dadzg sie odwlec bez
narazania sie na \Vt;ksze szkody. Artystom tru-
dnigcym s’e oi! towieniem pomnikéw naleZa sio juz

bowiem

znaczne sumy, ktérych termin wyptaty juz uptynat.
Procz tego nagli do tego i ta jeszcze okolicznosé,
od 2 lat z powodu rozpoczetych
w nim robo6t jest zamkniety i nabozeristwo w nim
sie nie odprawia, a ksigdz proboszcz Nowakowski,
mimo rzadkiej energii i wytrwatosci, z jakg spra-
we te popiera, nie byt w stanie przyspieszenia jej
witasnie dla braku zasobow pienieznych.

ze kosciot juz

W obec tego stanu rzeczy, w olec niemozno-
Sci zebrania w kraju dzi$§ potlupadtym i tylu nie-
szczeSciami przygniecionym, droga skiladek dobro-
wolnych — potrzebnych funduszéw do ukonczenia
rozpoczetego dzieta, komitet ponawia u Wysokiej
Izby prosbe o wsponuiiony zasitek, peten otuchy,
ze Wys. lzba zawotowawszy w przesztym roku na
kosciot sw, Anny w Krakowie, i na restauracye
ottarza w kosciele Panny Maryi w Krakowie tak
znaczne zasitki, nie zechce odmoéwi¢ tego datku,
aby wydoby¢ z pod pytu wiekéw i zapomnienia
marniejgce od tylu lat w Swietokradzkiej ponie-
wierce pomniki, Swiadczace o wielkiej dziejowej
przesztosci aby ocali¢ od zupetnego zni-
szczenia droge te spuscizne po wielkich bohaterach,
ramieniem S$Swieta wiare
eywilizacye ochronili od dzikich

naszej,

ktérzy walecznem swem
naszych ojcow i

najazdow hord barbarzyniskich Azyi. (Brawo.)
Marszatek. Czy poset Gotaszewski zrzeka
sie gtosu?
Poset Gotaszewski. Przeciwnie, ja sie

nie zrzekam,
postowi

ja tylko odstgpitem pierwszenstwo
Czajkowskiemu co do liczby zasitku.

Marszatek. Wiec pan Gotaszewski ma gtos;
musze jednak pierwej wniosek p. Czajkowskiego,
azeby da¢ 5000 zh\, poda¢ do poparcia. Kto po-
piera ten wniosek, zechce wsta¢. (Powstajg.) Jest
poparty, teraz prosze p. Gotaszewskiego.

Poset Gotaszewski. Zgadzam sie najpierw
co do liczby, i wmosze takze 5000 zir., a pomijam
to wszystko, czem wnioskodawca uzasadniat, iz
restauracya pomnikéw posunieta jest do tego sto-
pnia, ze gdyby nie byty dokornczone,
dotad zrobione, mogto uledz szkodzie.

toby i to co

domem
ktéry

Swigtynia w Zo6tkwi jest nie tylko
poswieconym Bcgu, jest to pomnik narodowy,
przypomina ubiegta przesztos¢, ale zawsze prze-
sztoS¢ naszej potegi i chwaly. Musi on jg przy-
pominaé¢, bo jakze mogtoby by¢ inaczej, gdyz po-
miedzy mezami dojrzatymi, ktoérzy jg zwiedzaja, by-
wajg i tacy, ktorzy w obec tych pomnikéw pr/.y
spntegowanein uezu iu do tez sie rozrzewniaja.
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Jeszcze Polska istniata, kiedy $wigtynia w Zotkwi
byta uwazang za pomnik historyczny. Podczas
limity Sejmu czteroletniego zwiedzit jg ksigdz bj,-
skup Warminski i podniést, ze tojest pomnik wiel-,
kiej waznosci. Ubolewat on, ze zastat na grobie Z64-
kiewskiego napisy zatarte, owego Zoétkiewskiego,
co jeden w szeregu wiekéw na ziemi polskiej do-
rownat tryumfom owych dawnych lizymian, Kkiedy
oni za tryumfalnym wozem wiedli w wiezach przed
Senat rzymski pokonanych wodzéw'i kréléw. Swig-
tynia ta przypomina bohatera Polski i chrzescian-
stwa, przypomina zbawiciela Wiednia.— Zbawienie
Wiednia bylo ostatnim objawem naszej wielkosci,
byto ratunkiem Austryi, byto tryumfem chrzescian-
stwa; uznal to kosciot,
stos¢ Imienia P. Maryi

kiedy postanowit uroczy-
na pamigtke odniesionego
pod Wiedniem zwycieztwa. Dos$¢ by¢ katolikiem
bez wzgledu na réznice obrzadku, azeby znosi¢
grosz wdowi na dokonczenie restauracyi tych po-
mnikéw, bo witasnie grosz jaki bedzie w budzecie
przeznaczony, bedzie groszem wdowim. Przesztego
roku Sejm przeznaczyt narestauracye ottarza Wita
Stwosza 5000 zir. Ja kocham Krakoéw, rad w nim
przebywam, ze smutkiem patrze na jego niektore
opuszczone Swigtynie. spogladam z ra-
doscig na wszystko co wrézy, ze przyjdg do da-
wnego blasku, ale jezeli zwr6ce uwrage na pomniki
historyczne, to Swigtynia zo6tkiewska ma wiekszg
waznos¢ narodowg niz ottarz Maryacki.

Réwmiez

Troskliwo$¢ o utrzymanie pomnikéw narodo-
jest przeciez obowigzkiem wszystkich cywi
Obok tego co sie dzieje
z naszemi pomnikami, to
stajg sie
zastugu-

wych
lizjfwanych narodéw. —
poza granicami Austryi
te co sie znajduja w granicach Galicyi,
juz tylko relikwiag pomnikéw, tem wiecej
jaca na pielegnowanie. — Nietylko przedmiot
i petenci zastugujg na uwzglednienie. Bo jezeli oni
w drodze skiadek ztozyli 30.000 zir., to prosba
petentéw przyczynienia sie tylko matym zasitkiem
do dokonczenia dzieta zastuguje na uwzglednienie.
Réwniez zastuguje na uwzglednienie maz, o Kkté-
rym wspomniat sprawozdawca komisyi, bo poswie-
ceniem i niezmordowang praca najwieksze potozyt
zastugi koto Swiagtyni. W roku 1831.
stuzyt on na a odkad zostat stuga
ottarza, wypetnia on zaszczytnie obowigzki kaptana

ale

restauracyi
innem polu,

i obywhtela kraju. (Brawo.)

Wspomniat tu kto$ niedawno o budzecie mo-
ralnym, a ja wspomne o budzecie serca. Do serc
wcszych panowie odwotuje sie tem Smielej, ze tu

nie idzie o pomnik na Zachodzie. ale na Wschodzie.

*
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Jestem zatem za dotacyg 5000 zir., a razem ielij
w rubryce sumy preliminowanej przez komisye za-
miast 6000 ztr., byto umieszczone 8000 zir.; 3000
ztr. na ottarz Wita Stwosza, a 5000 ztr. na Swig-
tynie zoétkiewska. Jeszcze mam doda¢ jedno; kiedy
Wydziat krajowy w uzasadnieniu swego prelimina-
rza mowi, ze Skarb Panstwa na cele konserwacyi
zabytkéw starozytnosci dodaje na cata Monarcbye
austryacka rocznie 54.000 zlr., wiec z tego, gdyby
tylko dziesigta czes$¢ przyszta na Galicye, to i to
bedzie przynajmniej 5000 zir., coby juz wystar-
czyto do pokrycia sumy na $wigtynie w Zotkwi.

Poset ks. Naumowicz. Prosze o glos.

Marszatek. Ks. Naumowicz ma gtos.

Poset ks. Naumowicz. Poperednyj besidnyk
starat sia proinowyty netilko zo storony materyat-
noj, budzetowej, no bilsze do serdec, do czuwstwa
czteniw Wysokoj Pataty. Ne jeSmo i my bez czuw-
stwa, ne jeSmo i my bez serdec. Poperednyj be-
sidnik skazaw, ze mytyj mu Krakiw, ale waznijsza
Zotkow! Moi panowe, i nam Krakiw ne jest nemy-
tym, bo Krakiw i my uwazajem za wetyku knyhu
archeologii polskoj; Krakiw maje wetykie
czenje, i zastuhuje na wetykoje pocztenje netilko
u kozdoho Polaka, u kozdoho Stawianyna.
Odnako jesty my mynuwszoj sesyi
sia buty spowodowanymy daty na rizbu Wita Stwo-
sza, i na kostet sw. Anny w Krakowi, to buty do

toho powody, jak tii kotorymy staraw sia

Zna-

ate i
czuwstwowaty

inni

' pereswidczyty nas h sprawozdatel i poperednyi be-

sidnyki. Tam iszto istynno o monumenta,
ni tnyky, tu ide o ukraszenje paralialnolio kosteta;
tam iszto o zachowanie tych monumentiw i pa-
miatnykiw wid zahtady, tu ide o zbytok, poneze

kotori buly w tim kostcli, znajut

0 pa-

oczewydcy wsi,
dobre, szczo tii pamiatnyky znachodiat sia w do-
brim stani, suf uze odnowieni, stojat w miscii so-
chom, ne tecze na nych, citkom sut zabezpeczeni
wid wsiakoho powrezdenia, i chodyt tilko o stiny
i werch nad nymy, o samyj kostet, chodyt o bohat-
stwo i wetelipje jeho, do czoho ne moze byty obo-
wiazanyj kraj, no szczo natezyt wid obowigzku i
dobroj woli parochian.

Ne mozemo sia sohtasyty na takij wydatok,
bo jestybysmo uznatly samyj kostet parocbialnyj mo-
numentom, i obowigzok kraju utrymania jeho w do-
brim stani, i ochorony wid powrezdenija, to zdaje
sia myni, monumentiw toho roda, szczo u nas wsiu-
koto-

Ne zan

mnozestwo znajde sia,
ratowaty treba.
maje obo-

da i tut wo Lwowi
riby takoz wid pohybety

buwajte moi panowe, szczo jesty kraj
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wiazok spasaty wid upadku pamiatnyki, to powy-
nen r.aczynaty od najstarszych, jako najcinnijszych
i najskorszoj pomoszczy potrebujuszczych. Takim
najstarszym pamiatnykom na zemty naszoj jest bez-
pereczno cerkow nasza w Halyczy, kotora posta-
wiena jeszcze w wici Xll., hrozyt upadkom, ajest
to Swiaszczenna pamiatka ne tylko,

historyczeskaja,

moi pnnowe,
no jest to monument iz perwych

wikiw chrestyanstwa w naszoj zemty.

Z tych powodiw ne mozemo za samym wa-
szym czuwstwom pijty, a nawet nas i to ne moze
poruszyty, szczo poperedoyj bcsidnyk skazaw, szczo
pohlad na pamiatnyki poruszaje az do S$lcz. Pra-
wda, czuwstwytelne serdce poruszaje sia pamialka-
my mynuwszosty, kotora koty$s byta stawuoju i
btystatelnoju w poriwnaniju s nynisznym upadkom
narodnym az do slez. No ne zabuwajte moi pano-
we, ze tych 3000 zir. ne wytysnete jenaksze, tyl-
ko takze slezamy, a tak zmiszajutsia slezy lioria-
czoho i

stezamy nuzdy,

btahorodnoho patryotyzmu waszoho so
bo tych 3000 zitr. jak i wsi po-
datki treba stiahnyry ekzekucyamy i sekwestracyamy
wid naroda, kotory ne raz tyzdniamy citymy ist’ stra-
wu bez soly, bo ne ma za szczo kupyty, a czasom
i kusnia chliba ne maje, kotory ledwo
iniaso jist’ na Wctykden. Otze moi

slezy, kotori czerez tych 3000 zir.

raz na rik
panowe, tiji
Z waszymy
patriotycznymy daramy na sej kostet zmiszajutsia,
ne prynesut ny Bobu ny wam stawy.

Jcsty my dla restaurowania naszych pa-
miatnykiw na sej zemty, jesty na prymir, dla na-
szoj cerkwy hatyckoj ne odnosymosia do szczedro-
i samy po sytam naszym u-

trymujem ich wlasnymy sytamy bez egzekucyi i bez

ty fonda krajewoho,
sekwestracyi, to ne mohu somniwatysia; jest je-
szcze mnoho patriotyczeskich serdec u stawnych
muzej polskoj narodnosty, kotori z obureniem wid-'
kienut wid sebe toje predtozenje, szczony zdyr-
stwom, egzekucyjejH i sekwcstracyjeju ne tilko pa-
miatnyki mynuwszosty, no i stiny, w kotorych ony

nacliodiatsia, uderzowaty i odnowlaty.

Szczo sia kasaje tolio,
tozyt p. Gotaszewskij,

na szczo natysk po-
szczo to pamiatnyki oso-
benno waznyi dlatoho, szczo ony stojat w wosto-

cznoj czasty kraju, ja moi panowe, waznosty sej
dla was ne prypuskaju. 1 na Wostoci,

wa, jest chrystijanstwo, i na Wostoci jest Switto,

Bohu sta-
i na Wostoci umijut szanowaty,
Swiatym.
jest w waszim Krakowi, i

szczo jest szano-
My szanujem,
ne berem wam toho za

wania dostojnym, szCzo

zte, ze clioczete wsi pamiatki waszi wid pohybety

ochoronyty/oo tak jak na zapadi polskii, tak na
Wostoci ruskii pamiatnyki stojat na perwom mistcy,
dla toho spimnut ja o tim najdawnijszim pamiatci,
0 naszoj cerkwi hatyckoj. (Gtosy.
wniosek, wniosek.)
teper ne czas.

Prosze zrobic
Wnesenia ne budemo robyty,

Szczo do pozycyi na budzeti
restauracyi pamiatnykiw takich, O kotrych mowa,
to ne butoby pozycjam takim kincia. Tu moi pano-

potozenoj na

we chodyt o zasadu, zasadoju naszoju jest, szczo
kraj maje objazannist’ ratowaty od upadku monu-
menta, no o zbytok,
a zbytok iz zbytkiw mozna pokrywaty, ate ne ho-
dytsia pokrywaty slezamy naroda.

tut ne chodyt o monument,

Poset Zyblikiewicz. Prosze o gtos.

Marszatek. Posetl Zyblikiewicz ma glos.

Poset Zyblikiewicz. Chciatbym sprosto-
wacé twierdzenie ks. Ginitewicza, jakoby komisya
proponowata 3000 zir. na restauracye kosciota
zO0tkiewskiego, gdy tymczasem pozycya ta przez
Wydziat krajowy preliminowanajest w moc uchwaty
Wys. Niech ks. Ginile-
wicz przeczyta wniosek komisyi, ktory opiewa tak:

zeby Wys.

Izby na pomniki krajowe.

Izba na restauracye pomnikéw kosciota
zo0tkiewskiego kwote 3000 zir. przeznaczy¢ ra-
czyta.

znaczaja sie te pienigdze.

Wiec nie na kosciét, ale na pomniki prze-

Co sie tyczy ostatnich stéw ks. Nanmowicza,
ze bedzie tzami okupiony ten grosz, dziwie sie
bardzo, dla czego nie zastosowal ks. Naumowicz
tego samego argumentu, kiedym domagat sie obcie-
cia z 212000 ztr.
bogich chorych,

preliminowanych na leczenie u-
szto tam o daleko znaczniejsza
kwote, lecz ks. Naumowicz zapomniat wtenczas o
tzach,
dzis,

i jako jeden maz przeciw mnie wotowat, a
kiedy idzie o pomniki historyczne w zoétkie-
wskim kosciele bedace,
dla odmoéwienia zasitku,
potrzebny,
cye pomnikéw tamze. Prosze wiec, aby Wys.

temi tzami sie powoduje
ktéry rzeczewiscie jest
ate nie na kosciot, tylko na restaura-
Izba

wniosek komisyi przyja¢ zechciata.
Ks. Ginilewic z. Proszu o hotos.

Marszatek. Juz dyskusya zamknieta zosta-
ta, gtosu udzieli¢ nie moge.

Poset KoztowsKki.
dyskusyi prositem o gtos.

Ja przed zamknieciem

Marszatek. Udzielam gtosu kazdemu, kogo
mi pp. sekretarze podadza jako zapisanego do gto-
su, po zamknieciu dyskusyi gtosu da¢ nie moge.



Ks. Nanmowicz. Proszu o hotos w kwestyi

©sobistoj.

Marszatek. W kwestyi osobistej bedzie
mozna gtos zabrac¢ po skorniezonej debacie. Sprawo-
zdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Polanowski. Najprzéd
musze podziekowac¢ tym szanownym cztonkom Wys.
Izby, ktorzy na poparcie wniosku komisyi budze-
towej tak Swietnie przemawiali. Z drugiej strony
styszatem zarzuty, i o item wyrozumiat, gtdownym
argumentem byto to, ze kosciéot juz jest zrestau-
rowany, ze wiec tu nic chodzi o restauracye pomni
koéw, ale o przyozdobienie kosciota zotkiewskiego,
do czego wiasciwie parafianie sg obowigzani; tu-
dziez ze i bedgca pamiagtka
narodowg, nalezatoby i 6wniez Srodkami krajowemi

cerkiew w Haliczu,

od zniszczenia chronic.

Na to musze odpowiedzieé¢, iz komisya zamie-
szczajac te pozycye na budzecie krajowym, rze-
czewiscie miata na wzgledzie restauracye pomni-
kow historycznych w kosciele zotkiewskim znajdu-
jacych sie, i taki tez wniosek przedktada komisya
Wys. lzbie do przyjecia.

Zresztg dla objasnienia tych pandéw,
sie do odbudowania pamigtek tych przyczynia ,
musze nadmienié¢, ze wydatki na sama restauracye

pomnikéw byty nastepujace:

ktorzy

1. Rcstauracya pomnikéw marmurowych  3800ztr.
2. Restauracya 4 wielkich obrazow . 2000 ,,
3. Restauracya jedenastu mniejszych o-
Drazow oo 850
4., Ramy ztoCONE€e . .ccoviiiiiiiiiiiieiaenns 1200 ,,
5. Herby kamienne......coccovviiiiiinnnann, 250 ,,
6. Rusztowania itd 550 ,,
Koszta tedy restauracyi samych
pomnikéw w kosSciele zoétkiewskim znaj-
dujacych sie majg wynosié 8650 zir.
Zaspokoiwszy tedy cyframi oponentéw, ze

cokolwiek przyznamy z funduszu krajowego, nie

bedzie obrécone na odbudowanie kosciota parafial-

nego, lecz na odnowe pomnikoéw dziejowych; do-
dam nareszcie, ze gdyby wniesiono petycye do
Wys. Sejmu wzgledem odbudowania cerkwi w Ha-

liczu, jezeli jest pomnikiem historycznym, tak sa-

mobym za daniem potrzebnego zasitku z fundu-
szu krajowego gtosowat, jak dzis gtosowacé bede
za wnioskiem p. Czajkowskiego, aby na odbudo-
wanie pomnikéw w Zétkwi przeznaczyé 5000 zir.

Marszatek. Przystgpimy do gtosowania.

Najdalszy wniosek jast posta Czajkowskiego.
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Referent Polanowski (czyta): ,Wysoka
Jzba raczy uchwali¢: Na odnowienie ztozonych
w parafialnym kosciele w Z6tkwi pomnikéw prze-
znacza Sejm z funduszu Kkrajowego jednorazowy
zasitek w kwocie 5000 zir. Kwota ta 5000 zir.
wyptacong bedzie komitetowi w tym celu zawig-
zanemu w ciggu miesigca Stycznia 1867.“

Marszatek. Kto za ta poprawka gtosuje,
raczy wstaé. (Powstaja.)
ka upadta.

Poset Koztowski. Prosze o gtos dla spro-
stowania faktu (gwar). Ja musze sprostowac fakt:
Byto tu przytoczone, ze tylko z wycisnieniem tez
ta pozycya moze by¢ przyjeta (gwar), tak nie jest.

Marszatek. To nie jest sprostéwaniem
faktu, lecz dalsza dyskusya, a dyskusya zamknieta

(gwar).

Jest mniejszo¢¢. Popraw-

Poset Koztowski. Ja ¢hce tylko fakta cy-
towac¢, bo uchwata Izby jest juz faktem (gwar),
a pozycya ta zasadza sie na uchwale Izby zapadtej;
nie mozy by¢ tu mowy o zadnym podwyzszeuiu
dodatku do podatku bo pozycya 6000 zir. jest juz
Izby z 15. Kwietnia 1866.
a tu gtosowac

przyjeta uchwalg Wys.
roku, jako stata rubryka budzetu,
mamy nie o pozycyi, tylko o przeznaczeniu tejze.
To jest fakt, na ktéory zwroéci¢ przed gtosowaniem
musiatem uwage Wys. lzby, gdyz méwcy ze strony
przeciwnej przedstawiali rzecz, jakoby o wotowanie
nowego wydatku chodzito.

Marszatek. Wniosek posta Czajkowskiego
upadt, zostat wniosek komisyi.

Referent Polanowski (czyta)
wnosi: ,aby Wysoka Izba na restauracye pomnikow
kosciota zotkiewskiego kwote 3000 ztr. wyznaczyta/Z4

Komisya

Marszatek.
zechce wstac¢. (Wiekszo$¢ powstaje). Jest wiekszosc.
Wniosek przyjety. Teraz dodatek.

Kto jest za tym wnioskiem

Poset Krzeczunowicz. A ohtarz

Maryi w kosciele Marjackim nie zawotowany.

panny

Marszatek. To jest specyalne i miesci sie
juz w tych szesciu tysiecach zawotowanych (gwar).
Jest 6000 zawotowanych na pomniki, z tych 6000
przeznaczono uchwata przesztego roku na restau-

racye rzezby Wita Stwosza 3000 zir. — Skoro
6000 zir. zawotowauo, nie potrzeba drugi raz
wotowac.

Refer. Polanowski (czyta): ,Rozdzieliwszy
kwote 6000 zir. na
na kosciot

preliminowang na pomniki
ottarz Marjacki w Krakowie, tudziez
w Z6tkwi, nie zostatoby nic na nieprzewidziane wy-
padki « przeto koniisyn wnosi: aby Wysoka Izba
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na nieprzewidziane restauracye pomnikéw histo-

rycznych kwote 500 zir. przeznaczyé¢, i w budze-
cie zamiesci¢ raczyta.”

Marszatek.
zna¢ te 500 zir.

Kto jest za tern, azeby przy-
na nieprzewidziane restauracye,
zechce wstac. (Wiekszo$¢ powstaje.) Jest wiekszosc.
Whniosek przyjety. W kwestyi osobistej
inowicz ma gtos. k

ks. Nau-

Ks. ;Naamowicz.
panu Zyblikiewiczu,
niorn uc ma analogii.

Ja cboczu widpowisty
ze meze nynisznym wotowa-

Poset Zyblikiewicz.
tu niema nic osobistego.
Marszatek.

To takze dyskusya,

To nie jest kwestya osobista.

Gtosy. Szkoda czasu.

Marszatek. Nastepuje dzial dziewiaty.
Ref. Polanowski (czyta): Dziat IX. ,,Zwrot

wsparcia dla gtodowa kleska w r. 1865. dotknie-

tych mieszkancéw. Komisya budzetowa wnosi przy-

jecie tego dziatu w sumie 57.500 zir.“

Poset Krainski. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Krainski ma gtos.

Poset
pochodzi z

Krainski. Pozycya ta 57.500 ztr.
wiekszej kwoty, tojest 150.000 zir. "
przeznaczonych na bezzwrotne datki dla najwigeej
dotknietych kleska nieurodzajuw roku 1865. Te
150 tysiecy zlr. uzyte zostatyz kwoty wiekszej
500.000 zir., ktore Rzad przeznaczyt dla kleskg
dotknietych w kraju naszym. Dajac 500.000 zir.,
wymowit sobie Rzad, azeby w trzech po sobie na-
stepujacych latach zwro6cona byta catla kwota,
a zatem wypadioby z 150.000 zir. rzeczewistej
kwoty 50.000 zir. do sptacenia w przysztym roku.
Jednakze podiug zamkniecia rachunkoéw centralnej
komisyi gtodowej, ktéra sie5zatrudniata rozdawa-
niem datkéw bezzwrotnych, okazato sie, ze rozdata
tylko kwote 124.823 zir. i 65y, kr., a zatem nie
catg kwote 150.000 podzielimy te
124.823 zir. na trzy lata, wypada na rok jeden
czyli jedng trzecig czes¢ 41.607 zir. i 88ak kr,
Prowizya od sumy wynosi 6241 zir.
18 kr., przysztoby w roku 1867, do zaptacenia
Rzgdowi 47.849 zir. i 6ak kr., czyli 47.850 w okrg-
gtej sumie.

ztr.  Jezeli

resztujacej

Dla tego wnosze, azeby tutaj zumiej,
szono preliminowang kwote 57.500 zir. na kwote
47.850 zir., dostateczne, azeby swojemu
obowigzkowi kraj zado$¢ uczynit, to jest aby Rzg-
dowi zwrocit trzecig cze$¢ kwoty, ktérg uzyt na
wsparcie dotknietych kleskg w roku 1865.

sposobem oszczedzitby fundusz
1867., 9659 zir.

to jest

Tym

krajowy na rok

Marszatek Jest wniosek, azeby zmiejszy¢
te sume na 47850 zir.

Poset Krainski. To jest wniosek, ktoéry
wynika z wyjasnienia rzeczy. Komisya wzieta 57.500
jako jedng trzecig czes¢ ze 150.000, ale rozdanych
nie byto 150.000, tylko 124.000 zir.

Marszatek. Nikt wiecej glosu nie zgda?
Sprawozdawca ma gtos.

Referent Polanowski. Komisya budzetowa
z przyjemnoscia przyjmuje poprawke posta Krain-
skiego za swojg, komisya wnosi przyjecie tego
dziatu w ilbSci 47.850 zir.

Marszatek.

dziatu, zechce

Kto jest za przyjeciem tego
reke”podniesé. (Wiekszos¢ podnosi
rece). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Polanowski (czyta): Dziat
X.: ,Kwaterunkowe dla zandarmeryi*
Obacz alegat XI. str. 16.

pozycya 15.
Marszatek. Rozprawa nad tym punktem
jest otwarta — gdy nikt gtosu nie zgda, kto jest
za przyjeciem tych 11.794 zi/., zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos$¢). Sag przyjete.

Sprawozdawca p. Polanowski
zycye 16. razem 19.604 zir.).

(czyta po-
Marszatek. Rozprawa otwarta; zgda kto
gtosu? Gdy nikt gtosu nie zada, poddam te pozycye
pod gtosowanie. Kto jest za przyjeciem catej tej
pozycyi w kwocie 19.604 ztr., zechce reke podniesc.
(Wiekszos$¢.) Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Polanowski (czyta):
,Wysoka lzba uchwali: Odnosnie do podania 12.
c. k. komendy zandarmeryi, wyptaci¢ z funduszu
krajowego wua sprzety i posciel dla komendanta
skrzydtowego w Tarnowie 397 zir.“

Marszatek. Rozprawa otwarta, gdy nikt

gtosu nie zada, kto jest za przyjeciem tej pozycyi
zechce reke podniesé. (Wiekszos$¢.) Jest przyjeta.
Sprawozdawca p. Polanowski czyta reka-
pitulacye. Byto juz nad tem wszystkiem gtosowa-
nie szczeg6towe, wiec juz og6lnego nie potrzeba.
Sprawozdawca p-Polanowski (czyta): Dziat
XI. ,Podatki i daniny 695”7zir.«

Marszatek. Rozprawa otwarta— nikt gtosu
nie zgda? — Kto jest za przyjeciem tej kwoty,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.—
Nastepne posiedzenie bedzie we Srode.

Poset Rutowski. Prosze o gtos.

Marszatek. W jakiej kwestyi?

Poset Rutowski.
sta Lwowa.

O projekcie statutu mia-



336 —

Marszatek. Poset Rutowski roa gtos.

Poset Rutowski. Wedtug ustawy z 5. Marca
1862. miastu stotecznemu Lwowu nalezy sie statut,
a inne wieksze miasta majg prawo zadania od
Wys. lIzby osobnych dla siebie statutéw. Miasto
Lwoéw dotad slatutu nie otrzymato, albowiem Kko-
misya sejmowa dla statutéw miejskich nie mogta
sie dotad zastanowi¢ nad statutem miasta Lwowa,
bo dopiero dnia dzisiejszego zostat komisyi wre-
czony projekt statutu gminnego dla tegoz miasta.
Ten projekt opiera sie na statucie na poprzedniej
sesyi przez Wys. lzbe uchwalonym i do Najwyz-
szej sankcyi przedtozonym, jednakze dla niektorych
przyczyn przez Wys. Ministeryum nie sankeyono-
Ot6éz Rada miasta Lwowa wzieta znowu
przeszkody, ktore staty na

wanym.
statut ten pod rozwage,
zawadzie sankeyonowaniu, po wiekszej czec¢ci usuneta,
a co do niektérych ustepéw zrobita swoje uwagi
i przedstawienia. Komisya bedzie w stanie ten
statut w jak najkrotszym czasie Wys. lzbie przed-
tozy¢, a zwazywszy okolicznos¢, ze sesya jest juz
na schytku, ze formalne traktowanie wniosku dtuz-
szy czas by zabrato, jako przewodniczacy tej ko-
misyi mam zaszczyt powota¢ sie na §. 46. regula-
minu, proszac, aby Wys. lIzba od formalnego trak-
towania tej sprawy odstgpita i nagtos¢ wniosku
uznata.

Poniewaz jednak wiasnie wedtug tego para-
grafu obowigzany jestem motywowaé te nagtosé,
zdaje mi sie, ze dostatecznem bedzie, jezeli sie
odwotam na to, ze terazniejsza sesya juz sie kon-

czy, a miasto Lwow wilasny swoj statut mie¢ po-

winno. Sadze, ze sie obejdzie bez drukowania
wniosku komisyi, dlatego prosze JOW, ksiecia Mar-
szatka , aby raczyt sprawozdanie komisyi postawic¢
na porzadek dzienny, ateraz podda¢ pod gtosowa-

nie, by Wysoka lIzba nagto$¢ tego wniosku uznata.

Marszatek. Czy Wys. lIzba sie zgadza,

by ten wniosek uzna¢ za nagty?
Glosy. Zgadzamy sie wszyscy.
Marszatek. To weZmiemy go na porzadek
dzienny, gdy go komisya przedtozy. Nastepne posie-
dzenie bedzie we Srode o godzinie 6tej wieczorem
za pozwoleniem naszych przetozonych duchownych.
Porzadek dzienny bedzie: dalszy cigg budzetu;
budzet indemnizacyjny, sprawozdanie komisyi po-
stanowionej do zbadania czynnosci Wydziatu kra-

jowego, i sprawozdanie komisyi petycyjnej.

Poset Zyblikiewicz. Jabym sadzit, ze
bytoby lepiej aby ksigze byt taskaw, zamiast spra-
wozdania komisyi wysadzonej do zbadania czyn-,
nosci Wydziatu krajowego, potozy¢ sprawozdanie
komisyi edukacyjnej.

Marszatek. Dobrze, potoze zamiast tego
sprawozdanie komisyi edukacyjnej.

Sekretarz p. Zakrzewski (czyta): komisya
statutowa zbierze sie na dniu 26. Grudnia 1866.
0 godzinie 8mej rano.

Marszatek. Posiedzenie zamkniete.

(Koniec posiedzenia o godzinie 2'/2 po
tudniu.)

po-



