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Przyczyny
TJnii Brzeskiej z r. 1596.

napisat

ks, pratat kElkawskL

Jednym z najmniej zrédlowo wyswieconych ustepéw
dziejow naszych jest niewatpliwie Unia Brzeska. Zaden
z naszych historykéw nie zadal sobie dotad pracy, aby te
dziejowg chwile gruntowniej zbada¢. Nawet powazni histo-
rycy ograniczajg sie w swych dzietach na wypowiedzeniu
o niej kilku ogélnych frazeséw rownie powierzchownych jak
niesprawiedliwych. Jedni uwazajg Unig Brzeskg za dzieto
fanatyzmu zakonu Jezuickiego, inni za akt gwattu rzgdu
polskiego, albo raczej Zygmunta IIl, a jedni i drudzy po-
czytuja ja za krok niefortunny i w nastepstwach dla Pol-
ski zgubny. Nie przeczymy, ze Jezuici nie byli bez udziatu
w przygotowaniu Unii Brzeskiej, i zo Zygmunt Il réwniez
ja popierat; ale wiasciwych i rzeczywistych jej przyczyn
gtebiej i gdzieindziej szuka¢ nalezy: nasamprzéd i to gto-
wnie w samym KoéSciele ruskim i 6wczesnym stanie jego,
a powtore w stosunkach politycznych owego czasu.

Wiasny interes Kosciota i narodu ruskiego wymagat
UDii, ale wymagat jej takze dobrze zrozumiany interes
Polski.

Unia Brzeska byta koniecznym nastepstwem Unii Lu-
belskiej, jej dopetnieniem. Bez jednosci wiary Rusinéw
z Polska cigzyta Ru$ schizmatycka raczej ku sehizmatyc-
kiej sasiedniej Moskwie anizeli ku Polsce.

Z tego za$ stanowiska patrzac na Unig Brzeska, nie
mozna jej uwaza¢ ani pod wzgledem koscielnym, ani pod
wzgledem politycznym za krok zgubny, falszywy. Niestety,
co madrze i w dobrze zrozumianym interesie narodu pol-
skiego i ruskiego, j ik nie mniej Cerkwi ruskiej byto pod-
jete, niedoteznie dalej poprowadzono, i w rzeczywistosci
niejedno tatalne za sobg pociggte nastepstwo. Ztad krzyki
naszych historjkéw i politykéw przeciw Unii Brzeskiej. Ale
nie zawsze godzi sie z nastepstw sadzi¢ o wartosci faktu,
za ktérym te nastepstwa poszly.

Wykaza¢ prawdziwe przyczyny Unii Brzeskiej z we-
wnetrznego stanu Cerkwi ruskiej i éwczesnych stosunkéw
politycznych bedzie zadaniem niniejszej pracy.

Rozdziat |

Bzu' oka na stosunek Kosciota ruskiego do Stolicy
Apostolskiej od najpierwszych onegoZ poczatkéw az
do Unii Brzeskiej.

Za przyktadem wieksz6j czesci ludéw Stowianskich
przyjeta Ru$, ostatnia z nich, Swiatto prawdy chrzescian-
skiej ku koncowi Xgo wieku nie z Rzymu lecz z Konstan-
tynopola. Wielki ksigze Wtodzimierz, stojacy woéwczas na

czele narodu ruskiego, wzigt bowiem chrzest z bojarami i
ludem swoim r. 988 z rgk duchowieAstwa konstantynopo-
litanskiego. Dwa ztagd wazne wynikly dla Kosciota ru-
skiego nastepstwa: zalezno$¢ hierarchiczna od patryarchy
konstantynop. i obrzadek grecki w jezyku ojczystym. Za-
lezno$¢ hierarchiczna od konstantynop. patryarchy stata
sie dla Kosciota ruskiego w dalszym toku dziejéow jego
prawdziwg fatalnoscig, zroditem niewypowiedzianych nie-
szcze$¢. Zwigzany bowiem z Konstantynopolem hierar-
chicznie dzielit odtagd Kosciot rusld koleje Byzantyriskiego
Kos$ciota — jego rozprzezenie, upadek, a co najgorsza schi-
zme;- w ktérg tenze Kosciét niebawem popadt, . z ktorej
sie dotad mimo podawanej mu tylokrotnie przez Kosciét
rzymski reki nio zdotal podzwignac.

W chwili, kiedy sie Chrzescianstwo za przewodem i
staraniem ksiecia Wt#odzimierza W na Rusi upowszech-
niato tj. w wieku X, uznawat Carogréd wraz z resztg Ko-
Sciotdbw wschodnich w Biskupie rzymskim Glowe catego
Kosciota. Cerkiew ruska byta wiec ulundowana w jednosci
i zwigzku z Rzjinem. Owszem jedno$¢ ta Cerkwi ruskiej*
przetrwata nawet dokonane przez patryarohe Michata Ce-
rularyusza (r. 1053) odszezepienstwo Carogrodu az do konca
X1 wieku. :Na innem miejscu mieliSmy sposobno$¢ wyka-
za¢ to dowodami niezbitemi, przytaczajac niezaprzeczone
fakta, Swiadczace wymownie, ze Episkopat ruski przez pier-
wsze kilkadziesigt lat po schizmie Cerularyusza nie zry-
wal wezta jednosci wiary z Rzymem.*) Atoli im dalej,
tern wiecej uwydatnia sie zgubny wpltyw macierzystego
Kosciota na cére jego ruskg. Mimo ze coraz widoczniej-
sza byto rzecza, iz Carogréd oderwawszy sie raz, nie my-
$li juz wréci¢ do dawnego stosunku wzgledem Kosciota
rzymskiego, i ze odszezepiefistwo Michata Cerularyusza na
dobre w patryarcliacie carogrodzkim i w innych wscho-
dnich patryarchatach sie zakorzenito — nie przestaje Ko-
§ciot ruski zachowywaé nadal stosunkéw hierarchicznych
z-*Carogrodem i bra¢ Metropolitéw swoich, odliczywszy bar-
dzo mate wyjatki, z rgk schiznmtyckiok putryarchow caro-
grodzkich. Rzecz jasna, ze tym Sposobem jad sebizmatycki
Carogrodu coraz gtebiej i szerzej wnika w Kosciot i lud
ruski. Oderwanie sie KoSciota ruskiego od rzymskiego nie
dokonato sie wprawdzie tak formalnie i naraz, jak w in-
nych Kosciotach wschodnich, przez otwarta deklaracya od-
stepstwa od jednosci ze Stolicg Apostolskg. — Ru$ nie miata
bowiem owych licznych osobistych i lokalnych powodéw
do odszczepienstwa, ktore odszezepienstwo naprzod caro-
grodzkie, a potem w ogdle wschodnie przysposobity i wy-
pielegnowaty  Zostajagc przeciez w nieustannym, S$cistym
hierarchicznym zwigzku z odszczepionym i nienawistnym
Stolicy ripost. Kos$ciotem carogrodzkim, i przyjmujac nie-
raz wprost z Carogrodu metropolitéw i biskupéw Grekdw,
nie mogt Kosciot ruski umknag¢ schizmy — ktéra tez w
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*) Poréwnaj nasza HiHoryg T
skim, ogtoszong r. 1875 w Pozn:.



rzeczy samej od poczagtku XII stulecia w nim sie utrwala
i bez przerwy istnieje az do potowy wieku XV, czyli do
powszechnego Soboru Florenckiego r. 1440.

Podbdj Rusi Czerwonej przez Polske, a reszty ruskich
ziem przez Litwe w pierwszej potowie XIV wieku, na ra-
zie nic w stosunku Cerkwi ruskiej do Carogrodu nie zmie-
nia. W. ksigzeta litewscy, hotdujgc batwochwalstwu az do
Wiadystawa JagieHy, nie rozumieli znaczenia Unii pod
wzgledem religijnym, dba¢ tez o nig ze stanowiska reli-
gijnego nie mogli. Pod wzgledem za$ politycznym czuli
niezawodnie niedogodnosci wynikte z przeniesienia sie od
roku 1328 metropolitéw kijowskich w granice Moskwy, i
mogli chyba pragnaé¢ albo powrotu metropolitéw kijowskich
z Moskwy do Kijowa, albo ustanowienia o0sobnego metro-
polity dla poddanych swoich. Lecz dalej pragnien.u ich
nie szty. Wyraz temu ostatniemu zyczeniu dat tez wrey
szcie W. ksigze Olgierd, proszac r. 1371 patryarclie caro-
grodzkiego Filoteja o ustanowienie osobnego metropo-
lity dla Malej Rusi, SmoleAska, Tweru, Nizszego Nowo-
grodu, z powodu ze 6wczesny metropolita Aleksy nie tylko
wréci¢ me chciat na Ru$ z Moskwy, ale nadto Moskwe
do wojny z nim podburzat.l) Prosba byta bez skutku.

Podobniez nie wptyneto na zmiane stosunku Cerkwi
ruskiej do Stolicy Apost. przytgczenie Rusi Czerwonej do
Polski przez Kazimierza W. r. 1340. Kazimierz W. dat
wprawdzie inicyatywe do ustanowienia hierarchii dla Ko-
Sciota laé. w nowo nabytych dzierzawach kroélestwa swego.
Jakoz organizacya tej hierarchii przyszta do skutku okuto
roku 1375 mimo oporu Biskupéw Lubuskich, ktérzy so-
bie roscili wytgczne prawo do juryzdykcyi nad katolikami
na Rusi Czerwonej; ale ruskiej hierarchii nie tknat, ani tez
krokéw zadnych nie podjat celem zjednoczenia jej z Rzy-
mem. 2  Przeciwnie podobnigjijak Olgierd zgtaszat sie ta-
kze Kazimierz W. wr. 1370 do patryarchy carogrodzkiego,
azeby tenze ustanowit w Haliczu, gdzie z dawien dawna me-
tropolici ruscy mieli rezydencye, biskupa Antoniego
metropolitg, grozac, ze w razie odmownym kaze Rusinéw
Czerwonej Rusi ochrzci¢ w obrzadku tacinskim.3 Jakoz
juz w roku nast. w miesigcu maju spetnia patryarclia ca-
rogrodzki zadanie krdla i poddaje ustanowionemu przez siebie
metropoliciglhalickiemu biskupstwa: Chetmski a Tu-
rowskie, Przemys$lskie i Witodzimierskie.')
To tez Papiez Grzegorz -Xll, ustanawiajgc w r. 1375 hie-
rarchig laé. na Czerwonej Rusi na zadanie naprzéd przez
Kazimierza W. wyrazone a potem przez Luduika Wegier-
skiego ponowione®wspomina o Rusinach tych stron tak jak
jego poprzednicy w wieku XIII, jako o schizmatykach i he-
retykach.H

Polozenie rzeczy na korzy$¢ Unii Cerkwi ruskiej z Rzy-
mem zaczyna sie dopiero zwolna zmieniaé od chwili wsta-
pienia na tron polski W. Ksiecia Litewskiego W tad y-
stawa Jagietty. Wiadystaw JagieHo, czy to wiedziony
wzgledami politycznemi, aby uchroni¢ podwitadne sobie
ziemie ruskie od wptywéw moskiewskich, na ktoére nara-
zone byly przez cigzenie schizm, metropolitéw kijowskich
ku Moskwie i przebywanie ich tamze czestsze anizeli na
Rusi, czy tez pod wplywem duchowienstwa rzymsko-kato-

1) Acta patriarcludus Constantinop. edid. Jliklosieh ot Mul-
ler, tom | p. 580—81, i Pamiatniki drewnie ruskawo kanoniczesk
praica. Petersburg 1880, cze$¢ | str. 130—140 w Priloienijach.

a8 Monum. hist. Peloniae Thcinera, tum 1 str. 531. 32, 51,
712, 13114,i Vitae Ppprm. Premisl., Yiennao 1844, p. XJX—XXII

3 Acta patinarchatus C. tom | pap 577—578, i Pamiatniki
drewnie ruskawo'kanoniczesk. prawa ezast I, Prilozenija nr. 22.

4 Acta patr. C.tom 1 p. 578—580 i Pamiatniki dre-
wnie itd, 1 c. nr. BT

B Poréwnaj wspomniane dyplom, w Theincrze, Monum. itd.
w tomie I.

——

liokiego, zaczat na seryo mys$le¢ od chwili potaczeniu u<i-
twy z Korong o religijnej Unii Rusi. Wynika to nieuu.i-
znacznie z przywileju danego Biskupowi wilefAskiemu rpku
U387 z okazyi fundami biskupstwa wileriskiego, gdzn* czy-
tamy: ,Pragngc w ziemiach naszych Litewskich i Ruskich
wiare katolickg pomnozy¢, postanowiliSmy i pod przysiega
przyrzekliSmy wszystkich Litwindw obojga pici.... w dzie-
rzawach naszych litewskich i ruskich do wdary katol. i po-
stuszenstwa Stolicy Apost. przywies¢, w jakiejkolwiekby
zyli sekcie.... Nadto zabraniamy,-; azeby zaden Litwin nie
wcliodzu w zv,igzki matzenskie z Rusinem, dopdkiby tenze
nie Slubowmt postuszenstwa Rzymskiemu Kosciotowi ||) Za-
checal nawet samego patryarclie konstantynopolitariskiego
do przystapienia do jedno$ei-rz Rzymem. Jezeli nie wcze-
$niej to przynajmniej w ciggu r. 1396 pisat do patryarchy
w tym przedmioeMUio juz w styczniu r. 1397 odpowiada
tenze krdlowi i kijowskiemu metropolicie Cypryanowi
listem wysianym przez arcybiskupa belleemskiego, ze sam
Unii jj Rzymem pragnie i chetnie do niej reke przytozy,
tylko nie teraz, gdy zewszad niewierni cesarstwm corogrodz-
kieniu grozagizblizajagcy sie czas wojenny nie pozwala my-
$le¢ o zwotaniu Soboru powszechnego, ktéry do dokonania
takiego dzieta jest koniecznie potrzebny. ,,Gdy z pomocg
krola’ polskiego niewierni pohanbieni beda i pokdj cesar-
stwu wréci, wtenczas bedzie pora sposobna dzieto to wiel-
kie spetni¢.13

Tymczasem Jagieto inne, blizej go obchodzgce zada-
nie miat do spetnienia, jak spieszy¢ na pumoe cesarstwm
carogrodzkiemu, chociazby przez to byl miat pozgdang so-
bie Unig Cerkwi ruskiej z Rzymem okupi¢ — jemu sb-
dziato na karku Krzyzactwo, ktére przedewrszystkiem zgniesé
trzeba byto, by wilasne panstwm ratowaé. W obee warunku
postawionego przez patryarclie musiaty wiec dalsze zabiegi
jégo w Uarogrodzie okolo przyspieszenia | nil patryarohatu
carogrodzkiego z Rzymem przynajmniej na czas jaki$ upasc.
Na zawsze ich iednak me zaniechal, cho¢ wyznaé¢ trzeba,
ze nie byla to pora stésowm”do zawierania Unii z powodu

przypadajagcego Aylasnie woéwczas rozdwojenia Kosciota ziitej

cliodniego, ktoére jak wiadomo zakonczyto sie dopiero wy-
borem na Stolice Apostolskg Papieza Marchia V na So-
borze Konstunckim, przetrwawszy lat 40.

Kiedy uktady z patryarchg sie rozbity, usitowat Ja-
gielo na drodze prawodawstwa krajowpgo tfczyni¢ Rusinow
sktonniejszymi do Uini. Na zjezdzie horodelskini
roku 1413, na ktérym urzedowo i uroczyscie akt wieczy-
stej Uni Litwy z Korong spisano, przyznaje Jagieto tylko
tym obywatelom Litwy przywileje szlachectwa polskiego,
ktérzy s'g wyznania rzymsko-katolickiego, i tylko rzymskim
katolikom zapewnia przystep do urzedéw i godnosci kra-
jowych, z wyraznem wykluczeniem sckjSaSSykow.3

Wreszcie kiedy sie zebrat Sobdér Konstancki,
majacy na celu potozy¢ koniec rozdwojeniu Papieztwm, wymo-
wit Witold, W. ksigze lite? niewugtphwie w porozumieniu
z Jagieta, za Swiadectwem kronikarzy ruskich, dawme sta-
rania w Konstancyi i Rzymie o zjednoczenie Koésciota ru-
skiego z zachodnim. Uzyt do tego osobistosci wyksztatce-

Kraszew ski, Wilno od poczatkéw jogo do roku 1750,
tom 11, str. 513 i 514; pon wnjg takzo Miscellanea Rerum nd Sta-
tum eccles. iri M. D Lith. pertin., auth. Alb. Wijnk Kojalowicz,
Yilnae a. 1). 1050, str. 38, gdzie autor Jagielle takie daje $wiadoe-
two: ,Jagcllonc, Yladislao dieto, anniteuto in ornues Sf Duoatus
Lituaniao proviucias religio Cliristi propagata cst...oeum et por Rus-
siam Polonis aut Lituanis subioetam a Graeco seliismate ad susci-
pieudam cum Romana Eeclesia unionom accedore, gogorentur.” etc.

a Acta patr. C. tom Il, p. 280-285.

a) Yolumina Legum, tom I, str. 81, wyd. Potorsb. r. 1859 :
»Pracdietis libertatibus, privilcgiis ot gratiis tantummodo debent uti...
cultores eliristianao ruligionis, Romanao ecclosiao subjecti, et non
schismatici vcl alii infidoles.”



niem i usposobieniem odwiedniej, tj. metropolity kijowskiego
Grzegorza Cemiwlakat,' Botgarzyna, wybranego przez
Biskupow ruskich roku 1415 w Nowogrodku, bez poprzed-
niego zniesienia sie z patryarchg carogrodzkim, owszem
przeciw woli jego. Cemiwlak jezdzit (r. 1418) najsi&bor
konstanckl,)) lecz jaki byt przebieg jego uktadéw z Papie-
zem i z Soborem, o tein nie zostawity nam dzieje dokita-
dniejszych wiadomosci. Faktem tylko jest, ze po powrocie
jego z tej misyi stan dawniejszy nadal pozostat.?

Przeciez odtad juz wida¢ niezmienng tendencya pol-
skiego rzadu az do konca XV wieku, dazacag do dokona-
nia dzielaSfeiif na Rusi, — prawda, ze nie, zawsze z ro-
wng energig i nie zawsze z réwnem zrozumieniem rzeczy
Z ta tendencyg rzadu polskiego schodzito sie szczesli-
wie usitowanie ~easarzy carogrodzkich, zwilaszcza Manuela
Faleoioga i syna jego Jana VII, i patryarchéw carogrodz-
kich. Miedzy wspomnianymi cesarzami a Papiezami Mar-
cinem V i Lugenim IV toczyly sie przez lat kilka kore-
spondencje, ktére, jak wiadomo, zakonczyty sie wzigtem
udziatlu w Soborze Ferraro-Florenckim r. 1439 cesarza,
pairyarchy carogrodzkiego namiestnikéw reszty patryar-
cho.w wschodnich i wieikiej liczby wyzszego i nizszego du-
mcliowienstwa wschodniego.

Dla Kolmola ruskiego w szczegélnosci miato przyja-
zne usposobienie Carogrodn wzgledem Unii te korzyscjjze
gdy w roku 1435 przez spalenie metropolitj&zdrajey 1le-
rasyma®) na rozkaz w. ksiecia lit. Swidrygaily, za-
wakowala stolica metrop. kijowska, patryarcha carogrodzki
wbrew woli w. ksiecia moskiewskiego, Wasila Wasilewicza
mianowat metropolitg kijowskim lzydora Bolgarzyna
(r. 1437), znanego sobie z pojednawczego i dofUini skton-
nego usposobienia, a bylego posta na|lobdr bazylejslu w
Sprawie JHnii r. 1434. lIzydor zaledwie stolicy swojg me-
tropolitalng w roku rzeczonym objat i w Moskwie nieche-
tnemu sobie carowi, ktéry pragnat mie¢ metropolita zacie-
tego schizmatyka Jonasza, bisk. tHlezanskiego, sie przed-
stawit, nie bawit dlugo w swjej metropolii, lecz stésowuie
do wzietego na siebie obowigzku sprészyt na zwotany Swiezo
Sobdr Ferraro-Florencki. Wielki kniaz moskiewski z razu
zupetnie by] przeciwnym udziatlowi jego w tym Soborze,
znajac cel 'Soboru. Lecz stanowczo$¢ lzydora odniosta zwjr-
cieztwo; lzydor nietytko sam na Sobér wyjechat, ale
takze w towarzystwie jego biskup Suzdalski, A braham
i znaczny zastep innych Rusindw i Moskali, razem sto
0s6b, duchownych i $wieckich. Dnia 18 sierpnia r. 1438
stangt z calg swmja:Swita w Ferrarze, gdzie sie pierwsze
sesye Soboru odbywaly. — Pomijani} i przebieg Soboru
i czynny udziat lzydora w dysputach nad pojedyfnczemi
spornemi kwestyami miedzy jednym a drugim Koscio-
tem, by nie przekroczy¢ granic og6lnego rzutu oka na sto-
sunek Cerkwi ruskiej do Stolic® Apost. przed Unig Brze-

ska. Wystarczy wspomnie¢, ze metropolita lzydor nalezat
do tycli licznych cztonkéw Soboru, ktérzy akt Unii na
Soborze zawartej szczerze i z przekonania podpisali. Pod-

pis jego na akcie Unii Flor. brzmi: ,lzydor, metropol. ki-

*  Kroniki ruskio twierdza, zo takze do Rzymu, lec/, mniej to
prawdopodobnem, i znikadinad ojtfiti- zadnogo [u& ma $wi ulcctwa wsp6t-
czesnego.

a) Latopisiec ruski, wyd. p. Danitowucza str. 440-241; W. K o-
jatowioz, Miscellanea, str. 43, M. Kojatlowicz, Litoioslcaja Gerkow-

naja Unija, Petersburg 1859, tom I, Str, 248—249, llofclo (‘onci-
liengesch. tom VII str. 342, gdzie Grzegorz fatszywio Jerzym
(Georg) nazwany i Kulczynski, Specim. Eccl. liuth. wyd. paryskie

1859 r. 207-214.

s) By#a cliwila, zo Herasym przychylnym zawarciu Unii sie
okazywat i w. ksiaze z tego powodu Papiezowi Eugeniemu IV go
zalecat. Potesz, Hisiorya Unii tom | str. 360.

—

jowski i catej Rusi, Zastepca Apostolskiej Stolicy Najsw.
Patryarchy Antyochenskiego, Doroteusza, chetnie podpi -
satem.”

(Dalszy ciag nastgpi.)

Dwa systemy
wychowania duchowienstwa.

Jedng z najwazniejszych spraw, jaka jest na porzadku
dziennym w tej cze$ci Kosciota, ktérej walka knlturna po
ustawach koscielno - politycznych najwieksze zadata ciosy i
swobodny j6j rozw6j i dziatanie nadzwyczaj krepuje, jest
kwestya wychowania duchowiedstwa.

Sprawa ta ma dwie strony, jedna prawuo-polityczna,
drugg praktyczno - pedogogiczng. Przedewszystkiun chodzi
0 przyznanie a wilasciwie przywrdcenie Kosciotowi prawa
kierowania samemu wyksztatceniem i wychowaniem kleru
a usuniecie wszelkich przeszkdd, stawianych pod tym wzgle-
dem ze strony panstwa. Co do praw Kosciota na tom polu
lkoniecznosci swobodnego pod tym wzgledem sobgrozporza-
dzania, nie moze ulega¢ zadnej watpliwosci i nie moze byc*
réznicy zdan pomiedzy jego cztonkami, a nawet i ludzie
po za Kosciotem stojacy, jesli nienawis¢ lui Kosciotowi ka-
tolickiemu zbytecznie ich nie zaslepia, muszg uznaé, ze
Kosciot nie spetnitby swego zadania, gdyby samodzielnie
nie ksztatcit swych organéw, jak panstwo ksztatci swych
urzednikow.

Inaczej jednak mareie rzecz z drugg strong tej kwe-
styi,. tj. gdy chodzi o wskazanie najlepszych i najodpowie-
dniejszych sposobdw i drég tego wychowania, gdy liczyé
sie trzeba z roznemi wiasciwosciami pojedy ficzych krajow,
jak je historya, tradycja-* konfesyjne, socyalne, naukowe itn.
stosunki wyrobity. W praktycznej tej kwestyi mimo row-
nosci zasad moga panowac rozne zdania i opinierf-ti

Dowodem (tego broszura wydana w ostatnich dniach
w Niemczech,1) ktérej autor polemizuje z zapatrywaniami
i teoryami, zawartemi w dziele, przez nas obszerniej roze-
branem, pod tyt.: Die Bildung und Erziehung der Gelst-
Uchen naeh hatholischen Gnmdsdtsen und nach den Mm-
gesetzen, von Irenaeus lhemistor.2 Themistor objasni!
najprzéd kwestya zasadnicza, wykazujagc na podstawie bo-
gatego materyatu i zasad wiary katolickiej, ze Koscilt ma
prawo kierowa¢ sam wyksztatlceniem i wychowaniem du-
chowienstwa, ze tego prawa nigdy sny nie zrzekt i zrzeé
nie moze, i ze ustawy majowe, stawiajgce Kosciotowi wiel-
kie pod tym wzgledem przeszkody, sprzeciwiajg sie naj-
istotniejszym prawom Kosciota. Po tej krytyce Themistor
stawia propozycye, jakie drogi przyszte wychowanie ducho-
wienstwa obrtfc powinno. Dwa mu tutaj nastreczyly sie
kierunki, albo reda¢ powrotu do dawnego sposobu i urzadzen,
jakie istniaty przed walkg kulturng w Prusach i innych
krajach niemieckich, albo tez, poniewaz wymagania, jakie
katolicki Koscrot wedle danych okolicznosci sthAwia swym
kandydatom duchownym, sa rézne, proponowac¢ odpowied-
niejsze drogi i sposoby. Themistor obrat drugi kierunek
i zadat dla wyksztatcenia i wychowania kleru powrotu do
trydenckich seminary 6w, ktérych zalety obszer-
nie wyluszezyt, powolujac sie na powagi i doswiadczenie
wiekow.

Y Die Dildung und Erziehung der Geistlichen. Bemerkun-
gen mis Anlass der gleiehnamigcn Schrift des Irenaeus Themistor.
Von Jnstinns Ericdeniann (psetidarihn). Rudolf Barth. Aachon.

*) Dzielo to znalazto tak przychylne przyjecie, zo w krétkim
czasie drugie wydanie trzeba byto uskuteczni¢, a nadto trzecie tan-
sze dla zainteresowania tg sprawg obszerniejszych kot.



W tym punkcie nie zgadza sie autor drugiej bro-
szury Justyn Friedmann. Os$wiadcza on, Ze sertMaryum
przez Sobér Trydencki ustanowione, byto ,,nowym kwiatem
i dojrzatym owocem" kosScielnej reformy, na czasy swoje
najlepszym sposobem wychowania duchowienstwa, Ze byto
zrodtem wielkiego btogostawienstwa dla Kosciota i spote-
czenstwa, mimo to jednak odnosny dekret trydencki jest
tylko przepisem dyscyplinarnym, ktory nie moze
mie¢ tej pretensyi, aby przy zmianie stosunkéw i czasow
we wszystkiem co do litery byt speiniony. Duch Kko-
Scielny, z ktérego trydencki dekret powstal, jest niezmienny;
objawia on sie w zasadach przywiedzionych przez Themi-
stora: ze tylko Kosciot sam kieruje wychowaniem swych
duchownych, Ze wyksztatcenie ich pod okiem tj. nadzorem
i kierownictwem Biskupa urabia¢ sie i wczesnie rozpoczy-
na¢ winno. Forma za$ dekretu wedtug zmienionych sto-
sunkéw i potrzeb czasu réwniez zmianom podlega¢ musi,
co i Themistor uznaje, odrzucajac niektore trydenckie prze-
pisy (co do ubioru i niektérych form wyksztatcenia mio-
dziezy duchownej).

Fricdminm o$wiadcza sie tedy za sposobem wyksztat-
cenia, bedacym w uzyciu przed walkg kulturng; gimna-
zyalny kurs, studyum teologii trzyletnie na akademii, kon-
wikty koscielne przy gimnazyach i uniwersytetach i jeden
lub dwa lata praktycznego wyksztatcenia w seminaryum
duchownem; bo jakkolwiek ten sposéb nie odpowiada lite-
rze trydenckiego dekretu, to duchowi jego sie me sprze-
ciwia. Chodzitoby tylko o to, czy Biskup posiada dosta-
teczne gwaraneye co do wyksztatcenia odpowiedniego aspi-
rantow duchownych podczas nauki w gimnazyum ina uni-
wersytecie. Friedmann sadzi, ze Biskupi majg te rekojmie,
i powotuje sie na doswiadczeniaw dyecezyi kolonskidj przed
wybuchem walki kulturnej. Co do aspirantow?7 ksztatconych
w semiuaryach chtopcéw i w konwikcie w Bonn uwaza,
zgate gwaraneye sa niewatpliwe. Co do kandydatéw nie
ksztatconych seminaryjnie az do wstgpienia do seminaryum,
wskazuje na nauczycieli religii, ustanawianych przy gimna-
zyach za wspoétdziataniem Biskupéw i na wplyw, jaki Bi-
skupi koniecznie i prawmie na wydzial teologiczny wywie-
ra¢ muszg. Kie wdajgc sie wkrytyke tych wywodéw? gdyz
kompetentniejsze od nas powagi w tej sprawie sie os$wiad-
czyly, jak to ponizej zobaczymy, nie mozemy jednak nie
wspomnie¢ nawiasowr, ze zbyt rézowo Friedmann zapatruje
sie na wpltyw Biskupéw7na wydziaty teologiczne, kiedy wszy-
stkim wiadomo, iz ten wplyw albo bardzo maty, albo za-
den i tylko od dobrej woli profesoréw zalezy.

Wy ksztatcenie uniwersyteckie stawia nasz autor wy-
zej po nad seminaryjne i zaleca je zwiaszcza wr Niemczech
W nastepujacym wywodzie:

»Na tem polega wysoka warto$¢ i wilasciwe zadanie aka-
demickiego wyksztatcenia, ze kto go zazywaé miat szczeScie,
staje sie mezem naukowym, Kktory wszystkiemi wazniej-
szomi i znaczniejszemi kwestyami zywo sie interesuje i zyskuje
taki poglad, iz na wszystkich polach wiasciwe stanowisko do
badania i sadu znajdzie. — Swemu klasyczno-liumanistycznemu
i akademickiemu wyksztatceniu, jakiego uczestnikiem sie staje
w zywem zetknieciu sie z innemi kierujgcemi warstwami spo-
teczenstwa, zawdziecza niemieckie duchowienstwo katol. gtéwnie
wysokie swo. powazanie i giteboko siegajacy wplyw, jakiego w
tak wielkiej i zastuzonej mierze we wszystkich warstwach na-
rodu zazywa. 'Wyksztatceniem swojem roéwna sie przewodnikom
i kierownikom narodu na wszystkich polach zycia.* — ,Kler,
ktéry w walce kultunjtj zjednat sobie najstuszniejsze pochwaty
ze wszystkich stron, podziw nawet w przeciwnikach budzit wier-
noscig i przywigzaniem do wiary, czystoscig obyczajow, nauka,
ofiarnoscig i poswieceniem odznaczyt, nio jest wylgcznie w so-
minaryach wyksztatcony. Jego cztonkowie praecliodzili gimna-
zya, uniwersytety i seminarya duchowne, a ani sami, ani $w. sprawa,
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ktora reprezentujg, szwanku me poniosta. Bez przesady moze
on pod kazdym wzgledem z klerom ksztatconym wylgcznie w
seminaryum kazdego innego Irraju is¢ w zawody. Czesto nawet
za granicg niemieckiemu duchowieAstwu zazdroszcza jego wy-
ksztatcenia. | stusznie. My zaprawde dla wy ksztatcenia ducho-
wienstwa nie mni6j zadamy od Themistora, zadamy zupetnej
wolnosci Kosciota w tej nadzwyczaj wazndj sprawie. Lecz wtem
z najgtebszego przekonania réznimy sie od zkadingd zastuzonej
ksigzki, zebySmy nie chcieli wyrzec sie akademickiego wyksztat-
cenia dla duchownych i ubolewalibySmy nad kazdem usitowa-
niem zaprowadzenia u nas francuzko-belgijskich stosunkow." —
»Stowo Bnarodowe wyksztatceniowy w mysli przekreconej, jak je
sie czesto spotyka, i dla nas jost nienawistne. Lecz jest takze
prawdziwe i konieczne wyksztatcenie narodowe, od ktoregoby-
$my i my duchownych uwolni¢ nie chcieli. Pozyska on jo
przez zywy udziat w owych formach ksztalcenia sie swego na-
rodu, z ktérego wychodzg kierujagce warstwy na wszystkich po-
lach. Duchowny obcy swomu czasowi, swemu narodowi i spote-
czenstwu, albo z dala od niego sie trzymajacy, mozo co do
doskonatosci osobistej i ascetycznego wyrobienia sta¢ tak wyso-
ko jak chce, — wplyw jego i dziatanie musi koniecznie osta-
bnaé. Zyczy¢ sobie nalezy usilnie, aby niemieckiemu duchowieni-
stwu zachowano jego oryginalno$¢ i wielostronno$¢, jaka z go-
dnosdcig kaptariska i zyciem, jak doswiadczenie uczy, bardzo do-
brze sie zgodzi."

Broszura ta zwrécita na siebie uwage w Rzymie. Mo-
niteur de Rome, zdajac o niej sprawe w nr. z 5 czerwca
r. b, nie godzi sie wcale najzapatrywanie autora i jego
uwielbienie uniwersyteckiego wyksztatcenia. W krdtkich
stowach daje mu odprawe : ,,Nikt z pewnoscig, méwi ten
organ, ktéry niewatpliwie jest organem wysokich ko6t rzym-
skich, nie wypou iadfi, wojny uniwersytetom; to me jest
grunt debaty; chodzi tylko o to, czy uniwersytety niemiec-
kie dajg wystarczajagcg gwarancjg dobrego wychowania du-
chownego. Autor przesadza korzysci akademickiego wyksztat-
cenia, chwali je zbytecznie kosztem seminaryéw. Sadzimy,
ze kombinacji autora ani Kosciét, ani katolicy przyja¢ nie
moga. Po c6z walczy¢ i cierpie¢ lat 12, jesli tej walki
taki ma by¢ rezultat? Ktéz bedzie kiedykolwiek przeko-
nany, ze ten system sprzyja wolnosci Kosciota i podtrzy-
muje prawa Biskupa co do wychowania kleru? Czyz uni-
wersytet obecny znajduje sie dzi§ w warunkach, dozwala-
jacych na zdrowe i prawdziwie koscielne wychowanie? Za-
stugg jednak tej broszury jest postawienie kwestyi wycho-
wania pod dyskusya...."

W nr. z 7 czerwca Moniteur porusza te sprawe raz
jeszcze w obszernym artykule wstepnym, o$wiadczajac na-
stepnie wyraznie, ze takie jest zdanie samego Papieza;
ztad mozemy domysli¢ sie Iderunku, w jakim uktady do-
tyczace wychowania duchowiefAstwa u nas przez Stolice §.
sg prowadzone. Nie”bedzie tedy bez interesu dla czytelni-
kéw poznajomi¢ sie z tym artykutem.

Na wstepie, przypominajgc Moniteur gtowng tresé¢ wy-
wodéw Friedmana, Ze studya uniwersyteckie przektada¢ na-
lezy nad seminaryjskie dla tego, iz 1) uniwersyteckie wy-
ksztatcenie jest wiecej naukowe, ogolniejsze, odpowiednie cza-
sowi, czyni kaptana réwnym przodownikom inaczelnikom na-
rodu ; 2) ze wptyw kaptana na spoteczenstwo jest wiecej bezpo-
$redni i skutecznit jszy, gdyz uczen uniwersytetu pozostaje w
stycznos$ci $cislejszej z réznenii klasami spoteczenstwa; 3) po-
stawa tak mezka kleru pruskiego podczas walki kulturnej,
szacunek powszechny, jakiego zazywa, sg dowodem dobit-
nym wyzszosci kleru uniwersyteckiego nad tym. ktory wy-
tagcznie seminaryjskie pobierat wyksztatcenie, — takag daje
mu odprawe:

,C0 nas naprzod uderza, to Ze autor nie ogranicza sie na
obronie mozebnosci swego systemu, lecz posuwa sie do przekta-
dania go nad seminarya. Autor ma wstret instynktywny przed



systemem francuzko-belgijskim. Zarzuca mu upadek duchowien-
stwa francuzkiego, studyom uniwersyteckim przypisuje wyzszosé
duchowienstwa niemieckiego. Niezawodnie trudno bytoby zaprze-
czyé, ile jest szlachetnosci i naukowego odznaczenia sie w du-
chowienstwie pruskiem. Spotezniat on i urdst w walce i chwalg
sie okryt.  Friedmannowi moznaby jednak przypomnieé, ze nie
sami to uczniowie i profesorowie uniwersytetéw niemieckich, ze
tam sg takze wuczniowie z Rzymu, Insbruku, uczniowie zam-
knietych seminaryow, ktérzy zjednali shoic imie w nauce i wal-
kach za sprawe Kosciota. Nie chcemy toz broni¢ wychowania
wszystkich seminaryéw francuzkicli. Francuzi sami ubolewajg
nad tent, ze organizacya studyoéw nic jest wszedzie rozlegiejsza
i treSciwsza. Lecz jesli wniektorych krajach jest nizszo$¢ wzgle-
dna, to wing togo sg ogo6lne stosunki, ktérych zgubne skutki
uczuwa seminaryum. Nikt od nas nic zyczy sobie gruntowniej-
szego wyksztatcenia, odpowiedniego potrzebom obecnym. Kler
to uczony i charaKteru nieztomnego zjednywa dla Kosciota
wptyw przemozny i urok. Leon XIII nic podnosi bez powodu
swego gtosu, aby otwieraé szersze i chwalebniejsze drogi dla
nauki katolickiej. Lecz seminaryum samo nie sprzeciwia sie
wcale organizacyi wiecej uczondj .studyéw i zastosowanej-, do wa-
runkéw spoteczenstwa wspoétczesnego. Znane sg zaktady naukowe
tego rodzaju, w ktérych metoda, profesorowie, nauka mogg ubie-
ga¢ sie o lepsze z fakultetami teologiczncmi najSwietniejszych
uniwersytetow. IV tej hypotozie nie wahamy sie przyznawac,
pod wzgledom czysto naukowym, seminaryom wyzszosci.

Na uniwersytetach niemieckich teologia dogmatyczna j:st
w ogole zbyt zaniedbana i ustepowa¢ musi miejsca naukom
podrzedniejszym. Jest to brak, ktérego nic zastapi¢ nie zdota.
Teologia dogmatyczna pozostaje naukag uprzywilejowang kaptana;
ona to panowa¢ powinna nad drugiemi i pocigga¢ do sjebio
jako do swego naturalnego centra. Seminaryum dobrze zor-
ganizowane, ispetni to zadanie: daleko tatwiej, anizeli fakultet
teologiczny najlepiej uposazony uniwersytetu niein. Dobre so-
minaryum ma wszystkie zastugi uniwersytetu, a nie jest nara-
zone na rowne szkody i niebezpieczenstwa.

Co do rzekomej wyzszosci kleru pruskiego nad duchowien-
stwem francuzkiom, — strzezmy sie sadéw zbyt absolutnych. Nie-
zawodnie duchowienstwo pruskie posiada w swem tonie znako-
mitosci, lecz zdaje nam sie, zeikler francuzki posiada elite —
niestety ! nie zbyt liczng — ktéra ma i wiecej dystynkcyi, de-
likatnosci w obejsciu, orudycyi tre$ciwszej. IV Niemczech sto-
sunkowa Srednica jest obszerniejsza; jest tam wiec6j autorow,
stopniowanie réznorodniejsze talentéw drugiego, trzeciego i czwar-
tego rzedu, ludzi pracowitych i inteligentnych, obznajmionych
z kwestyami, zajmujacemi umysty. Pochodzi to moze ztad, ze
w wychowaniu francuzkicm umysty wyzsze, pozostawione wiec6j
osobistej oryginalnosci zachowuja niezawisto$<3|wiekszg i roz-
leglejszag swobode ducha. Renan sam oddaje pochwaty cdukacyi
francuzkiej, ze pozostawia wolno$¢ zdolnosciom miodego cziowieka,

Drugi powdd Friedemanna zdaje nam sie by¢ pozornym.
Z pewnos$cig zycie uniwersyteckie pozwala pozosta¢é w S$cislej-
szej stycznosci z innemi warstwami spoteczenstwa. Byéfi moze,
ze komunikacja jest wieoej bezposrednia pomiedzy jednymi a
drugimi. Lecz czy to jest dobrem ? Powotanie kaptanskie, ten
kwiat delikatny, zycie koScielne, godno$¢, urok, czy na tern nie
cierpig? JeSli w czasie studydw w seminaryum Kkaptan mniej
ma zwigzku ze Swiatem, czyz po swych studyach bedzie wywie-
rat mniej gteboki wplyw na spoleczenstwo? Czyz duchowien-
stwo belgijskie mniej dziata, ze odebrato wychowanie w semi-
naryum? Czyz kler pruski mniej zazywatby szacunku i ma
miat tyle sity, gdyby nie byt przeszedt gimnazyum i uniwer-
sytetu? Czyz uczniowie seminaryéw mniej szlachetng odznaczali
sie akcya podczas walki kultumej, anizeli uczniowie uniwer-
sytetow?

Ograniczamy sie tylko na terenie autora, nie nastawajac,
jakbysmy mieli prawo, na ciemne strony obrazu przedstawio-
nego nam przez Friedemanna o uniwersytetach niemieckich.

System panstwowych uniwersytetow w Niemczech przeszedt naj-
wyzszo przesilenie, w ktérem znaczna liczba jego dawnych zwo-
lennikbw widziata niknace swe iluzye, jak liscie drzew w je-
sieni. Naczelnicy starokatolikéw, taki Reusch, Schulto, Michelis,
Doellingor, Huher byli profesorami i wielbicielami systemu uni-
wersyteckiego. Uniwersytety okazaty sie ogniskami antykatolic-
kiego ruchu. Doswiadczenie byto okrutno i sgadzimy stanowcze.
Alban Stolz, stynny pisarz Indowy, wyrzekt pewnego razu: ~Od-
kad ujrzatem niektore rzady przeciwko seminaryom rozgorgcz-
kowane, pozbytem sie mych iluzyi i przektadani ich wychowa-
nie nad uniwersyteckie.l

Konczac me zapominajmy, ze Kosciét ma misya tworzy¢
kaptanéw, a dopiero potom uczonych, Zze gdyby nawet fakul-
tety teologiczne uniwersytetdw niemieckich miaty te zastuge,
izby ogoélniejsze dawaty w"ksztatc.enie, korzy$¢ ta drugorzedna
zupetnie zréwnana przez wychowanie wiecej koscielne w semi-
naryach! .

Kwestye teologiczne.

O restytucyi za meptacone podatki. Czy defrau-
danci podatkéw panstwowych jakiegokolwiek rodzaju popetniajg
grzech i zobowigzani sg do restytucyi?

Odp. Zasady i reguty pod tym wzgledem przez morali-
stow og6lnie* przyjeto sg nastepujace;j:

1. Pewng jest rzecza, ze panstwo ma prawo naktadac
posrednie i bezposrednie podatki; tego wymaga dobro publiczne,
aby poddani w stosunku swych majetnosci opatrywali potrzeby
panstwfflSgdyzby inaczej panstwo istnie¢ nie mogto.

2. Pewng takzeJest rzeczg, zc prawa podatkowo w ogole
nie sg .tylko prawami penalnemi, lecz, je$li posiadajg wszelkie
przymioty sprawiedliwych praw, zobowiezujg takze pod-
danych w suitieniu. Przemawia zatem powaga Pisma $w,
(Mat, 22, 21): ,Eeddito ergo, quae sunt Caosaris, Gjagsari," i
(Rzym. 13, 5): v,Subditi estoto non solum propter iram, sed
etiam propter conscicntiam. Ideo enim et tributa praesfe.tis....
Reddite ergo omnibus debita: cui tributum, tributum, cui voc-
tigal, vectigal.“ Katechizm rzymski (VII praec.) dainnat do
crimine rapacitatis tam eos qui Ecclesiao liiinistris dccimas non
solcunt, quam eos qui niagistratibus tributa et rectigalia frau-
ffiirit, KSw. Augustyn (ep. 96, 120) uczy, ze chrzescianin we
wielkim znajduje sie btedzie,, jesli sadzi, iz podatkow ptacié'
nie potrzebuje.

3. Dalej niezaprzeczong i jasng jest rzecza, ze wierni
do sumiennego ptacenia podatkéw i unikania wszelkiej defrau-
dheyi i oszukanstwa upominani by¢ winni. Spowiednik nie ma
obowigzku penitentbw wypytywac sie,-, czy ptaca podatki, ale
tycli, co sie sami o0 to oskarzajg, zacheca¢ i upomina¢ powinien
do placenia, a takze i w naukach obowigzek ten parafianom
przypominac.

4. Pewng nakoniec i niezaprzeczong jest rzecza, ze Spo-
wiednik penitentéw, ktérzy przemycanie itp. defraudacjo jako
prawdziwe rzemiosto traktujg, rozgrzeszenia odmoéwi¢ musi tak
dlugo, dopdki niesprawiedliwego, haniebnego i niebezpiecznego
zajecia nie poprzestang, albo przynajmniej szczerze nie przy-
rzeka, zo je porzuca.

Tak daleko zgadzajag sie wszyscy znaczniejsi moralisci;
wielka r6znica zdan panuje w kwestyi, czy post factum, a wiec
po spetnieniu defraudacyi, gdy sie penitent o to oskarza, zobo-
wigza¢ go nalezy do restytucyi.

Wedle zasad prawnych, obowigzek restytucyi in sensu stri-
cto powstaje tylko z pogwatcenia justitia commutativa. Podczas
gdy jedni, jak Scavini i Muller, uwazaja, ze podatkéw bez-
posSrednich domaga sie justitia commutatna, inni jak Pru-
ner sg zdania, Z0 ten podatek polega na justitia legalis. Co
za$ do posSrednich podatkbw (przez cto np. natozonych)
twierdzi nawet wielu, ze prawa odnosne sg tylko penalne, i przy-



taczaja na uzasadnienie tego zdania wazne argumenta, a mia-
nowicie ten, zc panstwo samo defraudacye z gdif oblicza i prze-
kroczenia wielkiemi grzywnami karze. Powod ten jednak nic
zdaje sie by¢ tak decydujacym, bo Muller méwi: ,Sentcntia
guorunulam absolute dicentium, leges quae circa yoctigalia jrer-
santur, esse more poenales, probabilis mihi non apparet.”“ Sku-
tkiem tej roznicy w zdaniach, jedni twierdza, zc kazda defrau-
dacya podatku pocigga za soba restytucjg, inni przynajmniej
od rcstytucyi przy podatkach posrednich zwalniajg. Co do ostat-
niego zdania to Alfons $w., ktéry podziela pierwsze, (lib. 4,
n. 616) podawszy powody, przytaczane przez zwolennikéw ta-
godniejszego zdania, nie $mie rozstrzygne, w Homo za$ apost. tr.
10 n. 81 opinig swoja poleca.

Jakkolwiek spekulatywna strona kwestyi nie jest ostate-
cznie rozstrzygnieta, chociaz zdanie zobowiezuj g*e do
restytucyi jest ogolniejsze i daleko prawdo-
podobniejsze, to tu chodzi¢ moze tylko o to, jak w ta-
kich przypadkach ma sobio postgpi¢ spowiednik Najlepszg nie-
zawodnie wskazowke daje pod tym wzgledem Gonsset n. 999
i dla tego stowa jego przytaczamy: ,,0gélne jest zdanie, ze nie
ma obowigzku ptaci¢ podatkow t. zw. posrednich, chyba gdy
nie mozna uj$¢ bacznosci tych, co z urzedu majg je pobiera¢,
Uspokaja sie sumienio tern, ze wmawia si¢ w siebie, iz pan-
stwo nie ponosi ztad szkody i nie zbywa mu na konioczn|ch
funduszach, juz to, ze z powodu tych defraudacji, ktérejprze-
widuje, z géry oblicza wyzej podatki, juz tez, ze mozebne szkody
wyréwnuje karami, naktadanomi na tych, ktérych in flagranti
chwyta. To zdanie, albo powiedzmy raczej, ten biad, panujacy
powszechnie pomiedzy ludem, ktérego wykorzeni¢ niepodobna,
nalezy mie¢ na uwadze, osadzajgc moralnie oszukanstwa spet-
niane na fiskusie. Ztad sadzimy, ze spowiednik, nic pocnwala-
jac nigdy tych defraudacji, pobtazliwie postepowaé winien z
tymi, ktérzy to czynig. Alymaga tego roztropno$|| aby nie nie-
pokoi¢ tych, co sg w dobrej wierze, i ktorych przekona¢ nie
mozna, ze w obec panstwa popetniajg niesprawiedliwo$¢.1 Na
objasnienie tego ostatniego zdania warto przytoczy¢ zdanie Kar-
dynata fjugo (d. 36 n. 43): ,,Mihi sempor maximc plaeuit eon-
silium P. Molinae..., ante factum consulendum esse, ne tributa
defraudentur; post factum si poenitens sibi certo aut probabi-
liter persuadeat, in tanta tributorum multitudinc esse aliguiil
injustum..., non esse cogendum a confessario ad restitutionem ;
liac tamen doctrina prudenter.... utendum esse, solum nc sacfn-
mentum poenitentiae reddant nimis grave ,et no viam salutis
praecludant multis, qui, si a confessario obligentur, non resti-
tuent et aeternam damnationem incurrent.”

Gousset tak uczy dalej: ,Jesli za$ penitent o*defraudacyg
podatkdw sie oskarza, lub gdy sio pyta, jak sie ma bra¢ pod
tym wzgledem, spowiednik musi mu obowiagzek placenia
tak bezposrednich jak i posrednich podatkéw wiozyé na serce,
a nawet za popetniono juz oszukanstwa natozyé mu resty-
tucya, o ile to jest mozebnem. — Komu za$ restytuowac
trzeba? W pierwszym rzedzie skarbowi paristwa, gdyz cesa-
rzowi odda¢ nalezy, co jest cosarskiego. Jednakowoz z wyjat-
kiem nadzwyczajnych przypadkéow, w ktdrychby chodzito o re-
stytucya wielkich sum, mozna restytuowa¢ na rzecz ubogich,
szpitalow lub innych dla panstwa pozytecznych zakladow, Ezad
panstwa niezawodnie zgadza sie na to, juz to zc ten sposdb
restytucyi jest po wiekszej czesci jodynie moralnie mozliwy, juz
tez ze taka restytucya do ogdlnego dobra sie przyczynia.“

DERKETA SW. KONGREGACYI.

Dekret $w- Kongregacyi Odpustow, ufatwiajacy po-
zyskanie odpustéw, przywigzanych do droyi krzyzow¢j.

AYiadomo, ze kto nie moze dla stusznych powodow brao
udziatu w wspolnych odwiedzaniach stacyi krzyzowych, ton od-
pusty drogi krzyzowej moze pozyska¢, jesli trzyma w reku kru-
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cyfiks poswiecony przez upowazniong d6 tego osobe i pewne
odméwi modlitwy (cJr. artykut nasz w ,Przegladziel roczn. Y
nr. 89 sir. 311). (?$ do modlitw, to wediug postanowienia
Piusa IX z 8 sierpnia 1859 odmawia¢ nalezy 20 Ojcze nasz,
Zdrowa$ Maryo, Chwata Ojcu —mi to po 1 za kazdg z 14
stacyi, 5 na cze$¢ pieciu ran Chrystusa’]?ana i jedno na inten-
cja Ojca Sw. Obecnie Papiez Leon XIII, uwzgledniajac na pro-
Sbe Jenerata zakonu to, ze nie wszyscy posiadajg takie? krzyze,
pozwolit na to, aby wszyscy wierni, odmawiajgc wspdlnie te
modlitwy Drogi Krzyzowej? chociaz nie trzymajg wieku poswie-
conych krzyzéw, bylo tylko jedna osoba trzymata taki krzyzyk,
pozyskali odpusty Drogi Krzyzowej. Dekret ten brzmi :

»,Beatissime Pater. Pr. Bernardinus a Portu Romatino,
Minister Goncralis totius Ordinis Bratnim Minorum S. Franci-
sci, ad jtedes Sanetitatis Tuae prorolutus Inimiliter exponit,
saepc sacpius lidoles, qui cxereitium S. Aiae Crueis peragero
legitimo impedimento prohibentur, etiam impediri, atiominus in-
dulgentias Viae Crheis”Sercrtig aduexas lucrifaciant adhibondo
Crucifixuni ad tninc ellectum benedictuui, .eoquod liuiusmodi Cru-
cifixum non possident, sicuti Jtfcéidit in familiis pauperum, in
hospitalibus aliisqno huius generis locis p;is.

Hinc ut deyotio erga Passionem D. N. J. O magis ma-
gisejue augeatur, ncve fideles, inprimilY animao in purgatorio
dotentao, ob cxpositum Crucmii defeethm a participatione prae-
dictarum iiidulgcntiarum areeantur, oifrtoiR9i\'is precihus snp-
plicat, ut Sanetitas Tng ad Crucilixos Aiac Crucis rulgo nim-
cupatos lenigii<£;oxtmide're dignetur indultum as. m. Pio PP. IX
in ordme ad Uosarium sub dio- 2 ! lanuarii 1858 (Decr. autli.
n. 384) coucossuni®) ita ut omnes utrmsgue sexu*Klhristf(iJe-
les praosoripta tiiyinti Pater, Ave"ot Gloria in conmuni re-
citantes Incrari valmnt indulgentias Vtac Gratis «»<?ra-
tio admxas, licet manu non tcneanl Crmifmim benedi-
dmn, ac $mficiat\ ut ima tantum persona, quaccwngm ea
srit égjiSconimumtat-e, illnm mami teneat, eUeteriijue omnes,
cdeteri&curiP semotis, se componant pi o oratiuna fiickuda,
ima cum persona, guac tenet Crucifkvuin. dtjtoi gratiam etc.

Satjctissimus Doininus Noster Leo Papa XIII in audiontia
liabita die 19 lanuarii 1884 ab infrasCripto Socrctario Sac.
Congrogationis Jndulgontiis Sucrisijue Roliguiis- praepositue, be-
nigno annuit p'ré?gi'atia iuxta petit,, ad tramitem Indulti iam
concessi pro recitationo SSmi Rosarii, utr nimirum Christiiidolcs,
de (juibus in precibus, ita se componant pro pio esercitio Aiao
Crucis peragendo ima cum persona, quae touet Crucilixum, ut
Yiae Crucis Indulgentias uCsasi gucant. Praesenti in perpo-
tuuni vyalituro absipie lilia Brcyis cxpoditiono.  Contruriis qui-
buscumaiie 11011 obstuntibus. Datum Uomao ox Soorotaria eius-
dona-fSaerao Congregatiepis die 19 lanuarii 1884.

Al. Card. Oreylia a S. Stepliano Pruefoctus.
lianciscus dclla Volpe Sceretarius.

*) Indult Réziijira brzmi: Porrectis prheibus a P. Proeuratore
Ordinis Piamdieaturiuu huiiBjfSacraa Cungregationi liululgontiis Sa-
orisaiftsjEehriuiis praopositao Bminentissimis Patribus in goneralibus
Goipiuisjaptid Yalicanas X\.edes die 14 Decembris 1857 hubitis, pro-
positum fiut duBnun dirimerulum: An scilicet, consulendum sit San-
ctissimo ut concedere dignetur,”, ut omnes utriusgue sexus Christi-
l'uleles Rosariwn,'nrel tertiam saltem eiusdem partem in communi
rccitantes lucrentur Indulgentias afelic. rec. Benedicto Papa X111
concessas, licet manu non teneant Uosarium benedictum, ac suf-
fieere ut una tantum persona, quaecumgque sit ex communitate il-
lud manu teneat, eogue in recitatione de more utatur 'f

Qui, audito prius Gonsultoris voto, ac relms maturo discussis,
rospoiniorunt: Affirmatire.

Pacta itaijfie per me infrascriptuni Saclr. Congregationis Secro-
tariuin ~Sinctlssnno Domino N*6stro Pio PP. IX relationo fideli in
audiontia diei 22 lanuarii 1858 Sanetitas Sua precibus eiiisdmu Pa-
tris Procuratoris Generalis incliniita, nS¢fflrn yotum Satrao Cougre-
gationis obsecundans, benigno annuit, addita tamen ox]iressa condi-
tiond, quod iideles onitieaj cacteris curis seinotis, so componant pro
oratione faoiefila una Cum persona, quac tenet Coronain, ut Rosarii
Indulgentias lucrari queant. Datura Roraae ex Secr Sac. Cougrega-
tionis Indulgentiarum die 22 lanuarii 1858.



Wiadomosci literackie.

Misye Katolickie wydawane przez 00. Jezuitéw w Kra-
kowie z kazdym nowym poszytem coraz wiecej sg interesujaco.
Wiadomosci o misyaeh zagranicznych obfito, opisy coraz to in-
nych krajow misyjnych i historyo réznych misyi w wysokim
stopniu zajmujace, a przedewszystkiem pochwaty godna troskli-
wo$¢' zaznajamiania nas z .misyami w krajach blizszych sercu
naszemu. Poszyt ostatni z czerwca zawiera w ostatnim ro-
dzaju trzy artykuty: Misyo szwedzkie: VI, poselstwo Possewina;
O Butgaryi i podjetych wniej pracach misyjnych, i omisyi pol-
skiej w Brazylii. Oprocz tego zaznajmia nas ton poszyt z po-
lem misyjnych prac w Nowc¢j Zelandyi, z dziejami misyi w Zam-
hczie, z przebiegiem przesladowiinia Chrzescian w Tonkinie, z
mormonizraem w Stanach Zjcdn. Ameryki. Je$li sie. zwazy je-
szcze na to, ze poszyt czerwcowy zawiera 14 drzeworytow i 4
arkusze druku, to przyzna¢ kazdy musi, ze i najwiecej wygoro-
wanym zadaniom czasopismo to odpowiada. Pismo to opowiada-
jace o rozwoju Kosciota katol. w obecnym czasie az do najdal-
szych krancow ziemi, prace apostolskie przewyzszajace niekiedy
poswieceniem, zaparciem sie, gorliwosciag pierwszo czasy clirzo-
$cianskie, odpowiada tak potrzebom dzisiejszym chrzesc. dusz,
z0 w kazdym domu katolickim powinno by¢ utrzymywane i pil-
nie czytywane. Ofiarno$¢, ktéra na rzecz misyi, coraz wiecej
wsparcia potrzebujacych, w ostatnim czasie nieco ostygta, jak
sie zali sarno Stowarzyszenie Rozkrzewiania wiary, ktéro w roku
1883 mniej miato dochodu niz w r. 1882, jedynie przez za-
znajomienie sie z pracami misyjnomi i przez obudzenie inte-
resu dla losow misyi zdota sie ozywi€. Po tego przyczyni¢ sie
mozo nadzwyczaj czasopismo w rodzaju Misyi Katolickich.

Przystano nam dwukartkowa publikacya krakowska, druko-
wang bez aprobaty biskupiej. Na pierwszej stronnicy
jest piekny drzeworyt znanego cudownego wizerunku Pana Je-
zusa Ukrzyzowanego w kosciele Panny Maryi w Krakowie, na
trzech nastepnych rozmaite modlitwy, miedzy innemi odpustowa
modlitwa: Pozdrowienie M Boskiej Bolesnej, kto-
rej poczatek tak brzmi: Zdrowa$ Marya, bolcsci$ petna, Ukrzy-
zowany z toba; optakana$ ty miedzy niewiastami, i opta-
kany owoc zywota twego Jezus itd. Nie wygladaz to na parodyg i po-
Smiewisko z rzeczy Swietych? AVtekscie oryginalnym, nadanym isto-
tnie odpustem 100 dni przez Piusa IX, czytamy: Aro Maria... lacry-
mabiUs tu in niulieribus et lacrymalrilis fructus yentris tui Jesus
(zobacz Prinziyalli, Eaccolta, Eoma 1855 fol. 236). Lacrymabhilis
trzeba przetozy¢é na zatosny albo zatos$liwy, bo wyraz
tzawy nie oddaje wiernie mysli i tragci sentymentalizmem, a
nigdy nie mozna tlomaczyé go przez optakany. Nie Pan
Jezus optakany, ani Matka Boska, ale optakane sg dziwo-
lagi, ktére sie popetnia, 1) jeSli sie nic rozumie dobrze ory-
ginatu z ktérego sie ttomaczy, albo jezeli sie ttomaczy nie z ory-
ginatu, alo ztlumaczenia innego; 2) je$li si¢ nio zna wiasnego
jezyka, jego odcieni, ro6znicy synoniméw. W koncu zgda¢ mu-
simy stanowczo, aby nie drukowano zadnych modlitw itp. bez
cenzury duchownej, chocby sie komu jego dzieto cudem pie-
knosci  wydawato.

KRONIKA
dyecezalna i zagraniczna.

Polskie dyecezye. Druga wizyta pasterska, jaka juz
w roku biez. odbyt Arcybiskup warszawski ks. Popiel mimo
choroby, zimna i stoty, rozpoczeta sie¢ 24 maja, trwata dwa ty-
godnie i objeta dekanaty: grdjecki, rawski, i dwie parafie w
skierniewieckim. AV czasie tej wizyty przyjeto przeszto 22 ty-
sigce wiernych Sakr. Bierzmowania. We wszystkich parafiach

koscioty albo nowo wymurowane, albo w pieknym porzadku
utrzymane. — AV polowic czerwca obchodzit w Starejwsi swe
sekundycyo ks. Mikotaj Baworowski T. J. urodzony 1796 roku.
Jubilat nalezy do jednej z najmozniejszych rodzin w Galicyi,
hrabiow B., a podczas burdy wznieconej przed kilkunatu laty
w Krakowie z powodu Barbary Ubrykéwny, napadniety byt przez
ttum uliczny, zbity i poraniony. Starszym jeszcze od niego
wiekiem jest w Tow. Joz. ks. Ignacy Poczobut, obecnie w Tar-
nopolu przebywajacy, ostatni z Jezuitow prowincji biatoru-
skiej, urodzony r. 1794, wysSwiecony r. 1824, ultimus virorum
do Potock. — Rektorem uniwersytetu Iwowskiego obrany zostat
na rok przyszty ks. dr. Ludwik Kloss, prof. teologii pasto-
ralnej. — Nadzwyczajnym profesorem prawa kanonicznego przy
uniwersytecie Jagicll. w Krakowie zamianowany zostat ks. Ta-
deusz Groniniclii, dr. fil., adjunkt fakult. tool. Iwowskiego,
oraz wikary przy kosciele $w. Antoniego.

RZYM. Na dniu 20 z ni. licznych Papiez udzielat po-
stuchan; naprzéd Kardynatowi Layigerie z Algieru, przybytemu
niedawno do Rzymu; nastepnie synowi posta brazylijskiego u
Stolicy $w., Franciszkowi Andrada, ktéremu towarzyszyt jego
nauczyciel ks. Drivou; potem przyjmowat Ojciec $w. deputacya
uczniéw i profesorow szlacheckiego kolegium, kierowanego przez
00. Jezuitbw w Mondragone przy Frascati, jako tez deputacya
Misyonarzy $w. Wincentego a Paulo z roznych prowincyi wio-
skich, ktéra wreczyta mu Swietopietrze; dwudziestu ucznidw z
seminaryuni francuzkiogo z ich przetozonym O. Eichbach, a w
kohcu na zbiorowej audycncyi znaczng liczbe wiernych z ro-
znych krajéw, pomiedzy ktérymi byt Flaniandczyk, co pieszo
odbyt pielgrzymke do Rzymu w 60 dniach. Ojciec $w. pochwa-
lit publicznie gteboka wiare tego pielgrzyma i z szczegOlniej-
szg zyczliwoscig przez pewng chwile z nim rozmawiat.— Drugi
tom, Dziot $w. Tomasza z Akwinu, z wydawnictwa przez Ojca $w.
zaleconego, wreczyli Papiezowi w niedziele 22 z. m. Kardyna-
fowie Simeoni i Zigliara, nadto Mgr. Dominik Jacobini, O. Larocdh,
jenerat Dominikanéw i kawaler Fryderyk Melandri, dyrektor
typografii Propagandy. Ojciec $w. obejrzawszy doktadnie ten
tom, objawit wielkie zadowolenie tak dla naukowej jak i techni-
cznej strony i wyrazit zyczenie widzenia w niedtugim czasie
00. Dominikanéw, ktérzy pod przewodnictwem Kardynata Zi-
gliara pracowali nad publikacyg tego drugiego tomu. — Bile-
tami Sekretaryatu Stanu z 25 zm. mianowat Ojciec $w. Kardy-
nata Simeonicgo protektorem Bractwa florenckiego Stygmatow,
a Kard. Monaco la Yalotta protektorem Bractwa Najs. Sakramentu,
majacego swa siedzibe u $w. Wawrzynca in Lucina. — Dla
choroby Kardynata Jacobiniego, Sekretarza Stanu, objat 22 zm.
w zastepstwie Ojca $w. Kardynat wikaryusz Parocchi protekto-
rat nad Arcybractwem Stygmatow w kosciele Stygmatéw $. Fran-
ciszka. Kiedy Kardynat zajagt miejsce na tronie primicerus Ar-
cybractwa, Mgr. Dominik Jacobini miat mowe, w ktérej zyczli-
wos¢ Ojca $w. dla Arcybractwa wynosit. Po odpowiedzi Kardy-
nata Parocchi czlonkowie obecni Arcybractwa sktadali mu
obedyencya. Prefekt ceremonii pap. odczytat nastepnie brewe,
w ktérem Ojciec $w. wytuszcza przyczyny, dla ktérych przyjat
protektorat. AV koncu Kardynat ztozyt w imieniu Papieza zna-
czng sume jako jatmuzne dla ubogich, nadto Ojciec $w. prze-
siat dla kosciota w darze puszke wspaniatg ozdobiong drogiemi
kamieniami. — Dnia 23 z m. umart w Tivoli Kardynat dya-
kon Fryderyk de Falloux du Coudray, ktory w r. 1815
nr. sie w Bourg dTre, wdyecezyi Angers; Kardynatem byt mia-
nowany przez Piusa IX 1877 r. Nalezat do Kongrcgacyi In-
deksu, Sw. Obrzeddw, Ceremoniatu, Karnosci zakonnej. Kardynat
byt bratem jednego z najznakomitszych przywodzcoéw partyi ka-
tolickiej wo Francyi.

Niemcy. Drugi brat Kardynata Hcrgenrothera,
profesor liceum w Eicbstiitt, ks. dr. Filip Hergenrother, mia-
nowany zostat papiezkim pratatem domowym (najmiodszy brat
ks. Franciszek zostat niedawno powotany jako urzednik staty
do archiwum pap.). — Ze o koricu walki kulturnej nio moze



by¢ mowy, to nowy dowod wtom, iz w kolonsld¢j dyecezyi ska-
zat sad kolonski dziekana Ernera za przywiaszczenie sobie praw
biskupich (w r. 1881 wikaryusza pewnego w imieniu Arcybi-
skupa suspendowat na 3 miesigce od kazan i zagrozit mu
utratg posady wikaryusza, jesli nadal nio bedzie proboszczowi
postusznym) na G miesiecy wiezienia.

Austrya. Dr. Aichuor, wikaryusz jencralny w Peldkirch
ma by¢ Biskupem w Brixon, co w Tyrolu z wielka przyjeto
radoscig. — Biskupi czescy, kazdy z dwoma reprezentantami
swych kapitut, pratatami kolegiat i jenerat, wikaryuszami, od-
byli niedawno w Pradze pod przewodnictwem Kard. Schwarzon-
berga konfercncya, na ktorej postanowili wysta¢ do rzadu mc-
moryat w sprawie uregulowania pensyi dla duchownych. —
W Trebinii poswiecit 8 b. m Biskup z Dubrownika (ltaguza)
nowy kosciot katol. wsrdd wielkiego udziatu katolikow.

Rosya. W Przegladzie Katol. warszawskim czytamy
ubolewanie nad tem, zo w Samarze, z powodu braku kaptana
katolickiego nie tylko pojedynczo osoby, ale cato rodziny prze-
chodza na protestantyzm, ktérego zwolennicy posiadaja tamze
kosciét i pastora.

Francya. Biskupem w Langres zamianowany zo-
stat Mgr. Larne. Urodzit sie w Paryzu, studya teologiczne
odbyt u $w. Sulpicyusza razom z Kardynatem Layigerie i kilku
innymi cztonkami Episkopatu franc. Po wyswieceniu byt wika-
ryuszem u $. Sulpicyusza i $w. Klotyldy, proboszczom w Bourg
la Reine a w koncu w Bcrcy. — Kardynatowie Arcybiskupi
z Paryza, Lyonu i Tuluzy wystosowali w imieniu Episkopatu
franc., do prezydenta republiki p. Grovy’ego pismo, w ktérem
protestuja energicznie 1) przeciwko paragrafowi nowcj ustawy
gminnej, ktory oddaje merowi klucz od dzwonnicy a nawet i ko-
Sciota, i pozwala mu uzywaé¢ dzwonow Kkiedy zechce ; 2) przeci-
wko niezgodnemu z konkordatem pozbawiauiu duchownych pou-
syi i dochodow; 3) przeciwko ustawie o rozwodach i 4) o po-
borze ksiezy do wojska, nad ktoremi to ustawami obecnie par-
lament obraduje.

Belgia. Prymas belgijski, Arcybiskup z Mechlina, Goos-
sens ma otrzymaé kapelusz kard. Stolica $w. chce przez te no-
minacyg okaza¢ uznanie katolickiemu ludowi Belgii, ze tak ener-
gicznie ztamat radykalizm. Nuneyuszem pap. w Belgii ma by¢

delegat apostolski w Konstantynopolu, Mgr. Rotolli, ktéry ra-
zem z Mgr. Boccali i Laurenzi pod okiem Leona XIII w Pe-
rugii sie ksztatcili. tatwem nio bedzie zadanie nowego nun-
eyusza w Belgii i dla tego Papiez wybiera osobistos¢, do kto-

rej ma zupetne zaufanio.

ROZMAITOSCI.

Obrazki wydawane przez Towarzystwo $w. tukasza
w Krakowie. JesteSmy szczerze zyczliwi tomu pozytecznemu
Towarzystwu, ktdre przedsiewzieto sobio wyrugowac licho obrazy
Swietych, fabrykowane przez spekulantéw zagranicznych, czesto
nawot niekatolickich, a zastapi¢ jo wizerunkami, zdolncmi rze-
czywiscie ozywi¢ ducha poboznosci a zarazom nio sprzeciwiajg-
comi sie dobremu smakowi i wymaganiom sztuki. Wdzieczni
jesteSmy Towarzystwu za to, co zdziatato do tej pory, cho¢ re-
zultat nio zawsze moze doréwnat dobrym checiom, ale wiasnie
dla tego, ze mu prawdziwie sprzyjamy, nio mozemy przemilczeé
spostrzezenia, jakie uczynilismy, czytajac krotkie zywoty Swie-
tych i modlitwy, drukowane na odwrotnej stronie krakowskich
obrazkéw. Godzitoby sie przypuszczaé, ze wszystko, co wychodzi
z poreki Towarzystwa S$w. tukasza, ktdrego Wydzial miesci
w sobio kilka z najSwietniejszych i najdostojniejszych imion
w Polsce, jezeli nie koniecznie doskonate pod wzgledem arty-
stycznym, do czego potrzeba znaczniejszych funduszy, nazna-
czone bedzie przynajmniej znamieniem starannosci pod innym
wzgledem. Tymczasem przychodzi nam wystgpi¢ z zarzutom
grubej niestargnnos$ci, objawiajgcej sie w btedach histo-

zuici w  Galicyi

. dynat do Ealloux. — Niemcy:"Ks.

rycznych,
obrazkach.

Obrazek $w. Jana Kantego. Nie Kleinons IX
(-1669), lecz Klemens XIIl w r. 1767 policzyt go w poczet
Swietych.—Obrazek bt. Bronistawy. Najednej stronie nazwana
dobrze blogostawiona, na drugiej (przy zywocie) Swieta, a
taki nalezy dawac tytut, jaki przyznaje Kosciét. Nio byta sio-

chronologicznych i ortograficznych, popetnianych na

stra, ale krewng $w. Jacka i blogostawionego Czestawa. —
Obrazek $w. Jadwigi. Ojciec jej nazywat sie Bortold,
nie Bartold, byl margrabig nic Morawy, lecz Meranu.

Przeciez rzecz wiadoma, zo $w. Jadwiga byta Niemka, a mar-
grabiowie morawscy szli ze stowianskiej krwi Przemyslidow.
Nie Agnoszka sie po polsku moéwi i piszo, locz Agnioszka.
Obrazek $w. Stanistawa Kostki. Znowu Agnoszka
zamiast Agnieszki, i to podwojnie nieszcze$liwie, bo matka
$w. Stanistawa Kostki byta nio Agnieszka, locz Matgorzata
Kryska, jak $wiadcza wszystkie togo Swietego zywoty.

Za wiele to bledéw na cztery obrazki.  Gdyby je wydat
zagraniczny kramarz, oburzaliby$Smy sie, i stusznie, na niezna-
jomo$¢ naszych rzeczy i lokcewazonio publicznosci, alo jezeli
ten sam zarzut zrobi¢ trzeba krajowemu Towarzystwu, dziata-
jagcomu w sorcu Polski, w Krakowie, pod ostong tylu Swie-
tnych i dostojnych imion, czyz to powage jogo podniesie i wpltyw
rozszerzy?

Dodajemy jeszcze jedne uwage. Wiekszy obrazek $w. Mi-
kotaja, zreszta bardzo tadny, wydato Towarzystwo tylko z na-
pisem cyrylica drukowanym. Nie rozumiemy, zkad ta szczegol-
niejsza uprzejmos$¢ dla Rusinéw, ktérych Biskupi, o ilo nam
wiadomo, odmdwili urzedowego popierania dziatalno$ci Towarzy-
stwa, gdy ich o to proszono. Takim obrazeczkiem nio ugta-
skamy Rusinéw, ktorzy czego$ wiecej od nas sie domagaja, To-
warzystwo za$ wyrzadza sobie te niekorzysé, zo podobnego obrazka
nie moze posyta¢ za kordon rosyjski, gdzieby go poczytano za
prawostawny, ogranicza wiec tym niewczesnym napisem jego

rozpowszechnienie.

Prenumeratg na | tom Kazahn 1 méw ks. Pru-
sinowskiego ztozyli; ks. Weydman, prob. w Dembowie
p. Sadki, ks. Krétki w Poznaniu, ks. Rosner, dziekan w
Porgbie Spytkéow p. Brzesko (Galieya), ks. Rost w USciu,
ks. Gurak, Janow ad Trembowla (Galieya), ks. N. N. z ar-
chidyecczyi, ks. Dziegiecki, ks. Ant. Nazimek, wikaryusz
w Podgérzu (Galieya), ks. lIwicki prob. w Sokolnikach p.
Kitecko, ks. Staskiewicz w Poznaniu, ks. Kietczynski prob.
w Gzerlejnie p. Kostrzyn, ks. Gorski w Krobi, ks. Jézef
topata w Wierzchostawicach (Gal.), ks. E. Gajowy kano-
nik lataran. w Krakowie 3 egz., ks. Litwora Piotr w De-
bicy (Gal.), ks. Solecki Leonard prob. w Milczycach p. Sa-
dowa Waisznia (Gal.), ks Rejzner prob. w Zaniemyslu, ks.
Koszutski dziekan w Mielzynie, ks. lic. Michalski w Poznaniu.

“Prenumerate na Il Cze$¢ o Sakr." Pokuty ks. Kopycin-
skiego ztozyt 4 marki: ks. Rost z Uscia. ks. Sottysinski, ks. dzio-
kan lic. Kegel z Krotoszyna, ks. Stan. Gdeczyk wikar. katodralny w
Gnieznio, ks. Kacki, wik. z Lissewa p. Kornatowo (Prusy Zach.).

Spis rzeczy. Artykuty wstepne: Przyczyny Unii Brzeskiej
z r. 159tb — Dwa systemy wychowania duchowiefstwa. — Kwestye
teologiczne : O restytucyi za podatki nioptacone. — Dekret . Kon-
gregaeyi Odpustéow utatwiajacy pozyskanie Odpustow Drogi Krzyzo-
wej'. — Wiadomosci literackie: Misyo katolickie — Pobozna publi-
kacya krakowska. — Kronika dyecezalna i zagraniczna . Polskie
dyecezye: O wizycie past. Arcybiskupa warszaw. — Najstarsi Jo-
— Z uniwersytetu Iwowskiego i krakowskiego. —
Rzym: Postuchania. — Nominacye. — Wiadomosci potoczne. — t Kar-
Pili]) llorgonrothor. — Z walki
kulturnéj. — Austrya: Nowy Biskup w Brixon. — Biskupi czescy. —
Rosya: Katolicy w Samarze. - Francya: .Nowy Biskup w Langres.—
Protost Biskupéw przeciw gwattom. — Belgia: Wiadomosci o Kardy-
nale nowym i mmcyuszu pap. — Rozmaitosci: Obrazki wydawane

i przez Towarzystwo $w. tukasza. — Ogtoszenia.

Redaktor i naktadzca ks. Wiadystaw Jaskulski w Poznaniu. — Drukiem Jarostawa Leitgobra w Poznaniu.



