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6. Racyonalizm i naturalizm XVIII w. w Niemczech
ukoronowat Immanuel Kant (1724—1804) profesor
krolewiecki, — a zapatrywania swoje na religiag ztozyt w
ksigzce: Die Religion innerhull der Grenzen der reinm
Vernunft, ktérej tre$¢ bedzie dalszym przedmiotem naszej
rozprawy.

»,Religia, mowi Kant, nie jest mozem innem, jak mo-
ralng w stésunku do Boga jako prawodawcy
— to znaczy, k'edy prawa moralne uwazamy za nadane
przez Boga i kiedy je jako takie spetniamy, staje sie mo-
ratna religia. Poniewaz dobra najwyzszego — szcze$liwosci,
ktére zrealizowa¢ nakazuje nam prawo moralne, »tylko od
Boga mozemy sie spodziewaé, gdyz on tylko stawia w sto-
sunku proporcyonalnym stopien szczesliwosci ze stopniem

Swietosci, ktdrysmy pozyskali: dla tego zobowigzuje nas
prawo moralne, zeby$Smy uwazali je za przykazanie
Boskie i jako takie spetniali. Tak powstaje religi. Re-

ligia wiec nie jest zréddtem moralnej, ale przeciwnie jest
skutkiem i nastepstwem moralnej; jest onatylko potrzebag,
ktérej domaga sie rozum praktyczny do umozebnienia mo-
ralnego dziatania i szcze$liwosci, ktorg przez nie pozyskac
mozna, — jal: jej sie domaga istnienie Boga i mes$mier-
telno$¢ duszy.”

Takie pojecie religii jest juz filozoficznie nieprawdziwe.
Religia jest zywem potgczeniem Boga z cztowiekiem i czto-
wieka z Bogiem. "W religii nawiezuje sie zwigzek, ktory
taczy Boga zczitowiekiem i cztowieka z Bogiem, on zwigzek
zywej wspdlnosci obudwaoch, ktéry odrywa czlowieka od ziemi
i przykuwa do nieba. Ten stosunek Boga i cztowieka nie
jest wiec jednostronny tylko, bo religia taczy Boga | czio-
wiekiem i cztowieka z Bogiem. Potgczenia tego musi do-
petnic Bdg na pierwszem miejscu; B 6g musi sie znizy¢
do cztowieka, aby go przyciagna¢ do siebie; bo Bdg stwo-
rzy! cztowieka i przeznaczyt go do tego, aby sie znim po-
taczyt. Na drugiem miejscu dopiero moze cztowiek i musi
z najwiekszg wolnoscig zezwoli¢ na to polgczenie z Bogiem
i dokona¢ go, gdyz jako rozumna i wolna istota powinien on
wszystkie swoje stosunki, a wiec i stosunek do Boga uto-
zy¢ nie z koniecznosci, ale z wolnosci. W tem potozeniu
ma religia dwie strony: objektywng i subjektywna;
wedle pierwszej pochodzi ona od Boga, wedlo drugiej do-
petnia jej czlowiek. Ze strony swojé¢j objektywnej, jako dzieto
Boga, jest ona objektywnym religijnym porzadkiem i za-
myka w subie. sume wszystkich prawd i praw religijnych,
ktére Bog musi da¢ pozna¢ cztowiekowi, azeby mu urno-
zebni¢ polaczenie sie z sobg, i sume wszystkich religijnych
instytucji, ktére Bég mus.at wywotaé, azeby posredniczyé
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zywo cztowiekowi w polgczeniu sie 'jego ze sobg. Ze strony
za$ subjektywnej, jako czyn religijny cztowieka, jest ona
wykonaniem .tego wszystkiego ze strony cziowieka, co sie
Bogu nalezy wimie praw religii objektywnej. Bogu sie za$
nalezy ze strony czlowieka kult religijny i przestrzeganie
wszystkich tycli praw, ktére Bég dal w ogole cztowiekowi
dla jego religijno-moralnego zycia.

Religia wiec nie jest tylko moralng; jest ona wiecej
jak moralng, bo jest porzadkiem objektywnie przez Boga
postanowionym i jest kultem i przestrzeganiem przykazan
Boskich. Religii nie dopeinia moralna; przeciwnie religig
jest warunkiem i przyczyng moralnij, gdyz spetnienie przy-
kazan Boskich, na ktérem moralna polega, jest tylko cze-
Scig religii, o ile sie ja uwaza z jej strony subjektywnej.
Obowiazki religijne cztowieka sg oczywiscie zarazem moral-
nemi obowigzkami, gdyz i religia jest rownoczes$nie takze
obowigzkiem moralnym. Ale dla tego nie ginie religig w
samej moralnej, bo z drugiej strony mozna znéw i trzeba
powiedzie¢,r ze wszystkie obowiazki moralne sg réwnoczesnie
religijnemi obowigzkami, gdyz spetnianie pierwszych tak
jesteSmy winni Bogu jak speinianie drugich. Religia wiec
zajmuje w moralnej miejsce centralne, gdyz moralna wy-
ptywa zreligi a wszystkie moralne obowigzki sg wlgscfwie
tylko rozprzestrzenieniem peryferycznem religii.

I to jest tedy stanowisko, jakie zajmuje religia nad-
przyrodzona — chrzescianstwp. Religia chrzescianska spo-
czywa na nadprzyrodzonem objawieniu Boskiem i jest nad-
przyrodzonym porzgdkiem objektywnie postanowionym. Jako
taka zamyka w sobie prawa, ktére muszg by¢ miarodawcze
dla kultu religijnego i dla moralnego zycia cziowieka wtym
nadprzyrodzonym porzadku i o tyle jest tez zroédiem mo-
ralnej, zrodtem moralnosci dla wszystkich ludzh ktorzy sg
wpleceni w porzadek nadprzyrodzony. Religia chrzescianska
i cbrzeScianska moralna sg zatem nierozdzielnie z sobg
potaczone, jednem pojeciem jednak objete byé nie moga.
Religia chrzesciafiska wywotuje moralng chrzeseianska, ale
nie odwrotnie.

Jezeli tedy Kant moralng i religia miesza, jako je-
dno przedstawia, to spuscit z oka zupetnie pojecie religii
i filozoficzne i chrzescianskie, a stangt na stanowisku

naturalistow, i to tem wiecej, ze nie zada dla moralnej
porzadku objektywnego moralnego, ktéry z Boga wychodzi
i w ktory cztowiek wzy¢ sie musi wedle woli Boskiej,” lecz
proklamuje raczej moralng autonomistyczng, ktéroj prawa

. wyptywajg jedynie zpraktycznego rozumu cztowieka i ktore

cztlowiek ma spetnia¢ nie z postuszenstwa dla Boga, lecz
tylko z szacuniru dla prawa. Tem przyznaje sie Kant wy-
raznie do moralnej czysto naturalistycznej, opartej nasubje-
ktywizmie czlowieka. Tej za$ czysto naturalistycznej mo-
ralnej ma religig stuzy¢ tylko jako Srodek, ito oile ze strony
cztowieka potrzebg”dn, wykonania moralnego prawa rozu-

; mowego, azeby urazat potem to prawo takze za przykaza-

nie boskiej woli./ Tbk"moiralng nadal Kant religii szate
przyrodzona; dI# tego nie ma j*nojeciu religi. Kanta ni-
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czego, coby w ogdle sie zgadzato z chrzescianskiem poje-
ciem religii.

Ostatecznym jednakze rezultatem w glebi rzeczy ca-
fego rozumowania Kanta o religii jest to, ze cale pojecie
religii pod jego skalpelem zupetmo sie rozwiato. Bo:

a) Kant przyjmuje rozum ludzki jako jedyne Zzrédto
prawa moralnego, ale chce takze, aby prawo to uwazd& za
przykazanie Boskie i aby je cziowiek wypeiniat z pobudek
religijnych. Dwa tu przypadki sg mozli pe: albo prawo mo-
ralne jest rzeczywi$cie przykazaniem Boskiem, awtedy
niemozna rozumu ludzkiego uwaza¢ za najwyzsze jego zro-
dto i trzeba obali¢ fundamentalng zasade etyki Kanta; —
albo prawo moralne nie jest przykazaniem Boskiem, a
tylko winteresie moralnej tak je sobie wystawiac trzeba,
— a wtedy jest religia czczg tylko fantazyg bez prawdy,
i moralna musi sie tylko postugiwa¢ taka fantazyg bez
tre$ci, aby sie mogta osta¢. Poniewaz z tej alternatywy
pierwszego przypuszczenia przyjag¢ nie mozna, aby caly sy-
stem nie rungt, dla tego przyja¢ trzeba drugie przypusz-
czenie, a z niem zaprzeczy¢ religii prawa bytu, bo jezeli
religia prawdy nie ma, to wtenczas jest niczem.

b) Nadto moralna pobudka, jak jag Kant postawit, nie
zgadza sie wcale zpobudka religijna, jak ja p6zniej przejat.
Jezeli bowiem wedle jego teoryi tylko pod tym warunkiem
moralnie dobrze mozna dziata¢, jezeli sie wiypetni prawo
moralne dla prawa samego, zczystego szacunku dla prawa,
wtedy niepodobna uwazaé prawa za prawo Boskie i jako
takie je wypehi¢, gdyz w takim razie upaditaby pobudka
moralna szacunku dla prawa a ztern by i upadt prawdziwy
moralny charakter czynu. W rezultacie tedy okazuje sig,
ze, dopdki sie utrzyma premisa moralnej teoryi wsystemie
Kanta, dopoty o religii mowy byé nie moze, nawet i w
pojeciu, jakie Kant tgczy z religig.

Jakie pojecie religii Kanta, taka tez jest i jego teorya
religii! Jan pod racyonalnym jego skalpelem upadio po-
jecie religii, tak upadly i tajemnice chrze$cian-
skie. Nauka o grzechu pierworodnym np. tak
sie przedstawia w jego systemie: W cziowieku, uczy on,
jest pierwiastek dobrego i ztego. Jest w nim pierwiastek,
pierwotna sktonno$¢ do dobrego,'— sktonnos¢ do usza-
nowmnia prawa moralnego jako do wystarczajgcego w sobie'
impulsu dla samowoli. Obok tego spoczywa w cziowieku
pierwiastek, zdolno$¢ przyrodzona, przyrodzona sktonno$¢ do
ztego. Zle jest wprawdzie mozliwe tylko, jak i dobre,
jako okreslenie dowolnosci; ale w czlowieku jest z natury
potréjny korzen ziego i to: stabos¢, jak uczy doswiadczenie,
ludzkiego serca w zastésowaniu zasad przejetych w ogole,
sktonno$¢ do mieszania pobudek niemoralnych zmoralnemi
i sktonno$¢ do przejmowania ztych zasad. A wiec stabosc,
nieczysto$¢ i ztos¢ ludzkiego serca (j. w. s. 16). Te trzy
korzenie ztego znajdujg sie w kazdym cziowieku i z tego
stanowiska mozna powiedzie¢, chociaz zte moze tylko z wol-
nosci wyniknaé, ze w cztowieku jest zte radicitus, Ze czlo-
wiek jest zly z natury, bo inaczej z doswiadczenia sadzic¢
0 niem nie mozna. Poczatku jednakze rozumnego tej skion-
nosci do ztego poja¢ ani zbadaé nie mozna, a poczatek ka-
zdego ztego czynu tak sobie trzeba tlomaczyé, ze cziowiek
bezposrednio ze stanu niewinnos$ci w niego popadt.

Opartszy sie na tem rozumowaniu, méwi Kant, mozna
sobie tatwo wyttomaczyé rozumowo, co Pismo $w. opowiada
o upadku czlowieka. Ze nauki o upadku i o winie odzie-
dziczonej nie mozna braé w mysli wiasciwej, to jest jasna;
bo przeciez moznaby popas¢ w najwieksze niedorzecznosci.
Jezeli bowiem Pismo $w. przenosi zrédto grzechu do Swiata
nadzmystowego (do Aniotdw), to tem samem konstatuje,
ze rozum poczatku zlego poja¢ nie moze (j. w. str. 36).
Jezeli dalej moéwi Pismo $w. oupadku pierwszego cztowieka,
0 spadnieciu ze stanu niewinnosci do stanu winy, to ozna-
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cza to, ze na kazdy nasz zly czyn rozumnie tak patrzeé¢
winnismy, jak gdyby cziowiek spadat bezposrednio ze stanu
niewinnosci do stanu winy. Pismo $w. przedstawia tu tylko
to, co jest natura prius, jako tempore prius. Jezeli zas daléj
mowi Pismo $w., zeSmy wszyscy zgrzeszyli w Adamie, to
chce tylko przez to wyrazi¢, ze liistorya mityczna, ktérg
opowiada o Adamie, codziennie na nas sie spetnia, ze my
zawsze pracz prawulziwych podniet oglagdamy sie i za innemi,
przez co podniety zmystowe przewazajg podniety z prawa
idace, a z tego, jezeli wola przejmuje podniety zmystowe,
powistaje grzech.  Ostatecznie moéwi Pismo $w.,, *A,,winiejj
wrodzonejl w tej tylko mysli, ze sktonno$¢ do ztego tak
rychto sie budzi w cztowieku, jak uzywanie wolnosci, cho-
ciaz z wolnosci skionnos$¢ sama wychodzi.

W podobnie naturalistyczny sposéb wyjasnia Kant
nauke o odrodzeniu. To juz przechodzi, méwi on,
wszelkie pojecie, jak to sie staé moze, zeby cziowiek zly
z natury sam siebie dobrym uczynit; bo jakze moze zie
drzewo rodzi¢ dobre owoce! Aby mozliwe to jednak by¢
musi. Odpowiedzie¢ tu trzeba przedewszystkiem na pyta-
nie: na czem polega ten powrét od ztego do dobrego, ktory
w kazdym razie za mozliwy uznany byé musi? Na to py-
tanie daje on taka odpowiedZ: jezeli mito$¢ siebie, przyjeta
jako pierwiastek wszystkich naszych zasad, jest zrodiem
wszystkiego ztego, natenczas polega naprawa istotnie tylko
na przywroceniu czystosci podniety moraln¢j. Nie jest to
odzyskaniem straconej podniety do dobrego, ktéra polega
na szacunku moralnego prawa, bo tej nie mogliSmy nigdy
utraci¢, a gdybysSmy ja straci¢ mogli, nie moglibySmy jej
nigdy odzyska¢, ale jest to tylko przywrdceni, ni czystos¢
tej podniety jako najwyzszej przyczyny wszystkich nas/.yoh
zasad (j. w. str. 41). To przywrocenie nie moze jednak
by¢ owocem powolnej reformy, dopoki zostaje podstawa za-
sad niezmieniona, lecz moze sie dopetni¢ tylko praoz pe-
wienrodzaj rewolucyi, ktorej owocem jest zupetna prze-
miana sercayS jakby nowe stworzenie. | to .jest, co
Pismo $w. nazywa odrodzeniem Tego odrodzenia po -
trzeba kazdemu cztlowiekowi, ho moralny nasz rozwoj nie
poczyna sie od niewinnosci przyrodzonej, lecz od ziosci sa-
mowoli, ktérg wszyscy mamy, jak uczy dosSwiadczenie, a kto-
rag Apostot personilikuje w ,szatanie.ll

»Syn Bozy1ll nie jest niczem ginem, jak ideg
ludzkoséci wcatej moralnej jej doskonatosci,
jak ona jest w Bogu. Swiat moze jedno tylko poddaé po-
stanowieniu boskiemu za przedmiot i za cel stworzeh a, —
a tem jednem jest ludzkos$¢ albo w ogoéle istota rozumna
ze Swiata, w catej swojej doskonatosci, a nastepstwem tego
bezposredniem jest we wuli istoty najwyzszej jako najgto-
whniejszy warunek szcze$liwos¢. Ten tylko Bogu mity czio-
wiek jest w nim od wiekow; idea tego czlowieka wychodzi
zistoty Bozej; nie jest on wiec jako taki rzeczg stworzong,
ale jednorodzonym jego synem, stowem, Hat, przez ktore
sq wszystkie inne rzeczy, a bez ktérego nic nie istnieje, co
uczynione zostato. Wznie$¢ sie do tego ideatu doskona-
tosci moralnej t.j. do pierwowzoru usposobienia moralnego
w calej jego czystosci, jest ogélnym cztowieka obowigzkiem,
a site do tego moze da¢ tylko ta idea sama, ktorg przed-
stawia nam rozum na to, aby ubiegac sie onig (j. w. str. 56).

Jezeli tedy moéwi Pismo $w., ze Syn Bozy przyjat na-
ture ludzka i ponizyt sie az do postaci stugi, to i te nauke
symbolicznie trzeba rozumie¢ i objasnia¢ w zgodzie z roz-
winietg co dopiero naukg o Synu Bozym. Tak to wiec tylko
rozumie¢ mozna, ze idea ta ludzkosci w najwyzszej swej
moralnej doskonatosci jest i w rozumie cztowieka ideatem,
za ktorym winien goni¢. Dla tego zas, ze nie jesteSmy

twdércami toj idei, lecz ze znalazta sie ona w cztowieku,
ktéry nie pojmuje tego muvet, jak mogta natura ludzka
sktoni¢ sie do niej, — dla tego mozna powiedzie¢ stusznie,
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ze pierwowzor ten z nieba sptynat na nas. ze w nas przyjat
cztowieczenstwo i przyjmuje. To potgczenie sie znami moze
tedy dalej byé'uwazane za stan ponizenia ,Syna Bozego",
jezeli tego cztowieka z boskiem usposobieniem przedstawiamy
sobie jako nasz pierwowz6r, tak jak podejmuje [i¢ierpienia
najwieksze, aby najlepszej w S$wieoie dokonaé sprawy, cho-
ciaz sam S$wiety, i jako-taki nie zobowigzany ich podja¢;
za$ cziowiek, nigdy od winy nie wolnjg uwaza¢ moze cier-
pienia, ktére go spotka¢ moga, jako zastuzone i dla tego
musi sie uwaza¢ zaniegodnego tego potaczenia z takga ideg,
ihociaz ona za pierwowzor tjlko mu stuzy (j. w. str. 5G).

Azeby nam jednakze wspomniana idea'Cztowieczenstwa
w najwyzszej swojej moralnej doskonatosci — Syn Bozy —
mogta stuzy¢ za ideat daznosci naszej; przedstawiamy jg so-
bie z Pismem Iw. jako personifikowang w rzeczywi-
stym cztowieku, ktéry nie tylko sam uczynit wszystko do-
bre, lecz nauka przykladem wszedzie je rozszerzyt i za
to, co najlepsze w S$wiecie, a nawet za nieprzyjaciét swoich
byt gotéw $mier¢ podja¢ najhaniebniejszg. Czy taki czto-
wiek w ogoéle kiedy istnial, to jest obojetng rzecza. | gdyby
rzeczywiscie byt kiedy taki cztowiek, to mogt byt stusznie
mowi¢ o sobie, ze ideat dobrego zywo w nim by}t przed-
stawiony; my jednakze moglibySmy w nim uzna¢ tylko
cztowieka naturalnie sptodzonego, z boskiem wprawdzie u-
sposobieniem, alejeulfcik zawsze tylko wiasciwie nauczyciela
z tego S$wiata.

Z wiarg praktyczng w tego £Syna Bozego", o ile
przedstawiajg goyi ze przyjat ludzka nature, moze spodziewaé
sie cztowiek, Ze bedzie Bogu mity i przez to zbawiony. To
znaczy, ten, ktory przeswiadczony jest o sobie moralnie, ze
moze sobie zaufa¢, wsérdd podobnych pokuilli cierpien wy-
trwa przy pierwowzorze ludzkosSci i pozostanie podobny jego
przyktadowi we wiernem jego nasSladownictwie, ten, ale tez
tylko ten, moze ufa¢ sobie, ze nie jest niegodnym przedmio-
tem upodobania Bosiuego (j. w str. 60).

Jezeli dalej mowi Pismo $w., ze Syn Bozy wzigt na
Siebie grzechy nasze i za nie zado$§¢ uczynfflHto i tu-
taj wyraza ono tylko we formie liistoryi stosunek pojeciowy.
Kiedy bowiem cztowiek sie poprawi, to zostaje zawsze fizy-
cznie t. j. jako istota zmystowa, tym samym karygodnym
cztowiekiem; ale z nowem swojem usposobieniem (jako ro-
zumna stota) jest moralnie innym czlowiekiem przed se-
dzig Boskim, przed ktérym stawa za czyn swdj. | to uspo-
sobienie w czystosci swojej, jakiem jest usposobienie Syna
Bozego, ktdére przejat na sie, albo, jezeli spersonifikujemy
idee, ten sam ma na sobie wine za niego i sprawia, ze
moze sie spodziewaé, iz stanie usprawiedliwionym przed se-
dzig. Tylko cierpienie, ktére musi podejmowaé nowy czto-
wiek bezustannie w zyciu, przedstawia sie w reprezentancie
ludzko$ci $miercig raz na zawsze podjeta.

Aby przedstawi¢ sobie jako wzér idee cziowieka Bogu
mitego pod wzgledem moralng m, nie potrzeba przyktadu z do-
Swiadczenia: lio taki wz6r mamy w naszym rozumie. Przy-
ktad jednakze moze sie okaza¢ w pewnym cztowieku. Kto
tedy w tym przypadku, aby uzna¢ cztowieka w celu nasla-
dowania go, za taki przyktad, z ideg owg sie zgadzajacy,
wiecej jeszcze uznaje, anizeli widzi, t. j. wiecej jak bieg zy-
cia nienagannego i petnego zastug; kto zada procz tego clo
uwierzytelnienia go cudéw przez niego i dla niego spetnio-
nych, ten zdradza tem moralng niewiare swojg, t. j. brak
wiary w cnote, ktorej nie zastapi wiara tylko na cudach
ugruntowana, wiara historyczna; gdyz tylko wiara wWE wa-
zno$¢ praktyczng onej idei wrozumie naszym spoczywajacej
ma warto$¢ moralnag (j. w. str. 59).

(Dokonczenie nastapi)

| Bez to trudnos$ci i najbaczniejszemu i najuczenszemu
| w Iconfesyonale nastrecza sie spowiednikowi; ile zawitych
kwestyi nasuwa sie do rozwigzania; jakze trudno od razu
* zmierzy¢ i zwazy¢ na szali zasad pojedyncze przypadki, a
i jednak i odwazy¢ i rozstrzygnaC trzeba, bo sumienie zanie-
pokojone pragnie tego, bo dusza na to w konfesyonale od-
stania wewnetrzne tajniki swoje, zeby kamien watpliwosci
i niepewnosci z siebie strzagsng¢ ,,Ars artium regimen
animarum", powiedziat stusznie w obec tych wielu tru-
dnosci $w. Grzegorz, a na te ars wskazywaliSmy juz nie-
jednokrotnie w pismie naszem, ilekro¢ wazniejsze kwestye
z pola praktycznej nauki moralnej nasuwaty cie nam z wa-
tpliw||ciami i trudno$ciami swemi. Jedna z naitrudmej-
szych kwestyi w zakresie teologii moralnej a zwlaszcza w
zastosowaniu zasad w praktyce jest kwestya wspo#t-
dziatania w ztem. Opierajac sie w pojedynczych pun-
ktach tej nauki na powagach naukowych i na zasadach,
. chcieliby$Smy utatwi¢ spowiednikom wydanie wyroku w nie-
jednym zawitym przypadku, jaki zajs¢ moze, i dopomddz
w trudnosciach, jakie nieraz w praktyce sie napotg kaja.

Sama definieya Coopcrcitio ad malum nastrecza tru-
dnosci. Gury (I, 248% a z nim wielu teologéw, okresla
ja jako concursus cum alio principaliter ayente, kiedy po-
jecie principaliter agens nie da .de $cisle oznaczyé. | tak
w przypadku, gdzie A nakazuje kradzie; , B ja spetnia, C
rady dodaje speiniajgcemu, D trzyma drabke przyjej spet-
nieniu, a wiec wszyscy w réwnej mierze sie sktadajg na
kradziez, — kogoz uzna¢ za ,principaliter agens?" .Niekto-
rzy znéw moralisci, jak Konings, nie uwazajg osoby wyda-
jacej rozkaz, ktora bez watpienia jest prineipalitor agens,
w ogdle za wspotdziatajagcg w grzechu. Dlatego tez definieya
Gurego jest za og6lna. Inni znéw zadajg sobie tu pytanie,
czy nie podciggna¢ pod pojecie* onej cooperatio takze i zgor-
szenia, i ezyby nie przy tym raczej rozdziale o niem, jego
pojeciu, podziale i sposobie zwalczania go moéwi¢ sie na-
lezalo. Coi.jsiia znébw i mandata prawa uwazajg jedi.i mo-
raliSci zalscandala, drudzy za cooperationes. Sa zatem
trudnosci w tym wzgledzie juz nawet przy samem okre-
Sleniu wspotdziatania; wieksze jeszcze przedstaw'a rzecz
sama.

Obok definicyi wazne jest pytanie: kiedy wspotdziatanie
w zlem jest dozwolone, kiedy za$ jest grzeszne? — a odpo-
wiedZ na nie ogdlng podajg moralisci, ze formalna Ico-
operacya nie jest nigdy, za$ materyalna zawsze jest
dozwolong. | gdyby pojecia materyalnego i formalnego
wspotdziatania byty ustalone, jednolite, nie przedstawiataby
rzecz sama dalszej trudno$ci, — ze jednak moralisci w nie-:
jednozgodnem rozumieniu postugujg sie temi wyrazeniami
i pojeciami, dla tego potrzeba blizszego zastanowienia sie
nad tym punktem, aby nie wiktaé rzSizy w dalsze watpli-
wosci i niejasnosci.

Formalnie czyli nigdy nie jest dozwolone to wspoétdzia-
tanie, ktéro albo z natury swojej (actus iutrinseoe, ex fine
operis malus) jest zte i zle wywotuje, albo przez sie wpra-
wdzie jest dobre lub obojetne, lecz ex intentFne operantis
jest zle, o ile celem tego wspoétdziatania jost podanie po-
mocy-n ufatwienie speinienia grzechu. Ze formalne wsp6t-
dziatanie w czynach spelniouycli w zi6j intencji, czy to
niedozwolonych ze siebie, czy dozwolonych, jest zawsze grze-
szne, torozumie sie samo zsiebw a podjecie jakiego$ czynu
w tym celu jest bezposredniem potakiwaniem ztemu, pra-
gnieniem grzechu.

Z drugiej znoéw strony przyczynienie sie do obc” li
grzechéw w czynie dobrgm ze siebie albo przynajmniej

*

*—
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obojetnym, moze by¢ zawsze uwazane za dozwolone, jezeli
nie mozna go unikng¢ ani moralnie ani fizycznie, gdyz do
rzeczy niemozliwych nie mozna nikogo zobowiezywaé. To
przyczynienie sie jest materyalnem wspdtdziataniem.
Kwestye moraliScie sie tu nastreczajagce, obracajg sie okoto
dwéch momentéw: co jest intrinsece malum ico jest m o-
ralnie niemozliwe.

j

1

; czowi kociot miedziany.

czesto pewne media zwykly po krétkim czasie paralizowaé
exorcyzm. Zwr6cono wiec uwage na to, ze pewna kobieta
ze sgsiedztwa, unikana przez wszystkich, podarowata tka-
Proboszcz doradz.i rzuci¢ kocie!
wMississipi, poczem natychmiast psoty ustaty. Temu wiec
biednemu tkaczowi, konkluduje Eoliling, bytoby wolno pro-
si¢ kobiete o oznaczenie medium jaaiego, albo o usuniecie
biedy przez zniesienie takiego medium, bo prosbe te mogta

l. Co jest intrinsece, w sobie zte, to kazdy rozpozmma spetni¢ bez grzechu.

i rozrézni z tatwoscig. Moraliscie jednakze nasuwajg sie

2. Wedle tych samych zasad jest rzeczag mdyfere

tu kwestye, ktére wymagaja blizszego rozjasnienia i ktérym | tng domagaé sie przysiegi od cztowieka, o ktorym sie wie,

poswiecamy nastepujace uwagi:

1. Ze nie wolno pobudza¢ do czynnosci, ktorej
grzechu spetni¢ nie mozna, przez rozkaz, rade, zachecenie,
prosbe, pochlebstwo, rozumie sie samo z siebie. Dla tego
nie wolno prosi¢ kaptana, sedziego, aby uczynit co$, co sie
sprzeciwia jego obowigzkom, chociazby z innej strony byito
juz wiadome, ze jest gotow, Inb ze sie zdecydowat to u-
czyni¢; tak jak nie godzi sie cztowiekowi juz na grzech
zdecydowanemu wskaza¢ dogodnej doj ztego sposobnosci,
gdyz to wskazanie postuzytoby niewatpliwie ex fine operis
tylko do ztego. Ten wzglad za$, ze odnosna osoba, ktéra
sie prosi, zacheca, ktdrej sie rozKaz wydaje, aby,grzech
spetnita, byta juz wpierw zdecydowana grzech ten speknié,
nie moze stuzy¢ za uniewinnienie, gdyz grzesznik, ktérego
tu mamy na wzgledzie, nie ma przeciez Zzadnego przed
burymj szczeg6lniejszego uprawnienia do spetnienia zlego.

Az dotad nie widzimy zadnej trudnos$ci dla spowie-
dnika: ale inne tutaj nasuwaja sie pytania, ktoére rozwigzac
trzeba, a ktére sg w zwigzku znaszym przedmiotem. | tak
np. czy godzi sie wezwa¢ kogo$ do spetnienia czynu, kto-
rego tenze bez grzechu nie speini z pewnoscig? — czy moze
stuzacy wezwaé¢ na rozkaz pana osobe, o ktorej wie, ze
niemoralnego jest prowadzenia i ze do grzechn jest prze-
znaczona, aby poszta do jego pana? Na to odpowiadamy:
gdyby stuzacy chciat ja wezwa¢ wtajemniczywszy jg w po-
wod, dla ktérego ja wzywa, bytoby to intrinsece malum;
gdyz uwiadomienie, ze ma przyj$¢ w tym celu, jest nie-
watpliwie wezwaniem do grzechu. | nie uniewinniatoby go
to wcale ani umniejszato winy, gdyby sie tlomaczyt, zZe
uczynit to z wewnetrznym tylko wstretem, choéby i rze-
czywiscie czut byt odraze, bo przez to, ze cel j¢j zdradzit,
wezwat juz i zachecit do zbrodni. Za$ wezwanie osoby,
aby przyszia do jego pana, bez blizszego oznaczenia celu
czy to znakami czy stowami, bytoby indyferentne, bo we-
zwanie kogo$, aby gdziebadzg przyszedt, niejest zle ex fine
operis, gdyz péjscie do kogo$, nawet i do lubieznika, nie
potrzebuje z natury swojej powodowaé¢ do grzechu. Jezeli
tedy w ten spos6b indy ferentny wywigzat sie stuga z po-
lecenia swego, natenczas speinit bezwatpienia akt godziwy,
jezeli ani fizycznie ani moralnie nie mogt go nie spehic.

Pod ciezkim grzghhem nie wolno szuka¢ pomocy w
chorobie u gus$larzy, znachoréw i czarownikéw. — Mogtoby
sie przeciez wydarzy¢, ze kto$ biedny styszal o kobiecie
jakiej$ cudownie leczacej z pomocg lekarstw, ktore sama. z
réznych roslin przyrzadza. Lekarstwo to jest naturalnym
srodkiem usuniecia choroby, dla tego tez chory, o ktérym
mowa, nie majgc S$rodkéw i sposobu przywotania lekarza,
moze prosi¢ tej kobiety o ulge w chorobie; — prosha ta
bedzie mdyfereiitng poniekad, i dla tego nawet pewnosc,
ze kobieta przywotana nie uzyje Srodka naturalnego, uspra-
wiedliwiataby chorego,, jezeli nie ma dla niego innej drogi
wyijécia. Pruf. Echling przytacza taki wypadek: W St. Louis
jaka$ niewidzialna reka przecinata tkaczowi pewnemu watki
nitek ustawione na warsztacirSexorcyzmy podejmowane na
prosbo, biednego przynosity pomoc na dni kilka, poczem
znéw psoty niepokoity tkacza. Proboszcz jego czytat wtym
samym czasie przypadkowo w mistyce Gdrresa uwage, ze

i

begowiedzie¢ prawde.

ze z pewnoscig krzywoprzysieze, ale ktory jednak moze wy-
Indyferentny akt ten domagania sie
przysiegi jest dozwolony, jezeli go nie mozna inaczej moral-
nie oming¢ tj. jezeli sedzia bez niego nie moze spetnic
urzedu, cztowiek prywatny potrzebuje go do obrony, a bez
niego wielkg by poniost szkode. Ale jezeli zyd od chlopka
nieSwiadomego zazada, aby mu poprzysiagt, czego nie wi-
dziat, ani o czem styszat, to akt ten jest zly sam w so-
bie, gdyz domaga sie tego, .zego inny bez grzechu spet-
ni¢ nie moze. Nie wolno tez domagaé sie przysiegi od
takich, ktorzy tylko posrednio, to jest z pouczenia albo z
dokumentéw znajg praw'de i tylkoby taka poprzysiegnij,
gdyz przysiega jest stwierdzeniem $wiadectwa na mocy wia-
snego bezposredniego doswiadczenia opartego, a tu in casu
domaganoby sie stwierdzenia, ze sie wie z wiasnego do-
Swiadczenia, co przeciez w rzeczy saméj tylko posrednio
doszto do wiadomosci.
(Dalszy cigs nastapi).

iPlieliflejszF ki Bip

Z powodu bliskiego wyniesienia ks. Biskupa Sembra-
towicza na gr. kat. metropolitalng stolice we Lwowie, po-
dajemy krétkie cnrrioulum vitac dostojnego Pasterza:

Najprzewielebniejszy ks. Sylwester Samuel Sembrato-
wicz urodzit sie dnia 3 wrzesnia 1836 we wsi Desznicy
kolo Zmigrodu, w dawnym cyrkule jasielskim, dyecezyi gr.
kat. przemyskiej, dekana.eie duklanskim.

Eodzicami jego byli: ks. Antoni Sembratowicz, gr. kat
paroch w Desznicy, syn ks. Teodozego Sembratowieza, gr.
kat. parocha w Krynicy, i Anna z Wistockich, corki ks. Sy 1-
westra Wistockiego, gr. kat. parocha z hlorynki kolo Grybowa.

o szkol normalnych uczeszczat w Jasle, Gorlicach i
Tarnowie, gdzie je ukonczy] w r. 1848. Nauki gimnazyalne
odbywat w Przemyslu, Lwowie i Wiedniu. Konczyt takowe,
nie mni6j studya filozoficzne i teologiczne jako wjcliowgniec
instytutu dla Grekéw i Eusinéw przy cerkwi $w. Atanazego
wielkiego w Bzymie, a w kolegium Urbana tlIll de pro-
payanda fule.

Dnia 1 listopada 1860 r. zostat wySwiecony na ka-
ptana przez ks. Szczepana Missir, gr. kat. Arcybiskupa ire-
nopolitanskiego i. p. inf. w cerkwi $w. Atanazego wielkiego
w Ezymie. W r. 1861 poddat sie $cistym egzaminom z
catej teologii i uzyskat stopien doktora teologii w kolegium
Urbana VIII w Rzymie.

Powré6ciwszy w tymze samym roku do Galicyi, objat
obowigzki prywatnego wikaryusza u ks. Sylwestra Wisto-
ckiego, gr. kat. parocha we Florynce, a pézniej u ks. Mi-
chata Krynickiego, gr. kat. parocha w Tyliczu koto Muszyny,
i sprawowal tc obowigzki wikaryusza a zarazem katechety
przy tamtejszej szkole trywialnej az do marca 1862 r.

W r. 1862 przeniost sie do gr. kat. archidyecezyi lwo-
wskiej i naznaczony zostat przez ks. metropolite Grzegorza



Jacliimowieza na posado kapelana i kierujgcego katechety
przy monasterze zakonnic reguty $w. Bazylego wielkiego w
Stowicie kolo Zioczowa. Objawszy ten urzad 7 pazdziernika
1862 r. pozostat na nim az do 1863 r.

W r. 1863 powotany zostat na stanowisko prefekta
studiorum do gr. kat. jeneralnego seminaryum we Lwowie;
wszedt w to urzedowanie 5 sierpnia 1863 r. i sprawowat
je az do r. 1870. W tym czasie peinit takze obowigzki
katechety dla ruskiej miodziezy przy szkole gtéwnej u 00
Dominikanéw, i to od r. 1863--1865. W r. 1864 zostat
mianowany radzcg i referentem gr. kat. metropolitalnego
konsystorza przy sadzie matzenskim i sprawowat ten urzad
bez przerwy az do r. 1872.

W r. 1865 objgt posade zastepcy profesora obu do-
gmatyk w c. k. uniwersytecie lwowskim, a wr. 1869 zostat
profesorem rzeczywistym. W latach 1872/73 i 1878/79
byt dziekanem, a w/ r. 1873/74 prodziekanem kolegium
profesorébw wydziatu teologicznego. Od r. 1873 sprawowrat
urzad egzaminatora prosynodalnego. W r. 1866 mianowany
zostal wizytatorem zakonnic reguty $w. Bazylego wielkiego
w Stowicie. W r. 1877 odznaczony zostat tytutem radzcy
gr. kat. metropolitalnego konsystorza.

W r. 1878 mianowat go Ojciec $w. Leon XIII bullg
wydang w Rzymie 12 lutego 1878 archipresbytcrem gr. kat.
metropolitalnej kapituty. Instalowany zostat na to dosto-
jenstwo przez ks. metropolite J6zefa Senibratowicza w nie-
dziele kwietnig, w dzien Zwiastowania X. Maryi Fanny d.
6 kwietnia 1879, a wprowadzony d. 30 maja tegoz roku.
W tym samym roku 1879 dnia 28 lutego przez Jego Swia-
tobliwo$¢ Papieza Leona XIII na konsystorza ogtoszony
zostat Biskupem juliopolitanskim i. p. inf. i suffraganem
metropolity halickiego. Dnia 20 kwietnia 1879 w niedz ele
zwang $w. Tomasza konsekrowany zostat na Biskupa w cer-
kwi katedralnej $w. Jerzego we Lwowie przez Najprzew. ks.
metropolite Jozefa Sembratowicza, w asystencji ks. Jana
Stupniekiego, gr. kat. Biskupa przemyskiego, ks.Franciszka
Ksawerego Wierzchleyskiego, Arcybiskupa Iwowskiego o. la¢.,
i ks. Grzegorza Romaszkana, Arcybiskupa lwowskiego or-
mianskiego.

Po rezygnacyi ks. metropolity Jozefa Sembratowicza
objat Najprzew. ks. Biskup Sylwester jako administrator
apostolski dnia 22 listopada 1882 r. zarzad metropolii Iwo-
wskiej, a dnia 4 grudnia 1882 wydal pierwszy list pasterski
do wiernych, swej pasterskiej pieczy poruczonych. Jako
administrator archidyecezyi zajat Najprz. ks Biskup miejsce
z glosem wirylnym w sejmie galicyjskim, w ktérym obe-
cnie po ks. Biskupie Stupnickim piastuje godno$¢ wicemar-
szatka.

Przed swem wyniesieniem na godno$¢ biskupia byt
Najprzew. ks. Biskup Sylwester przez kilka lat (od r. 1871
do 1880) redaktorem i wydawcg cerkiewnego czasopisma:
Ruski Syon, w ktérem umieszczal cenne rozprawy z dzie-
dziny teologii dogmatycznej, moralnej i pastoralnej, jak np.
wskazéwki dla miodych spowiednikdw; podrecznik w spra-
wach matzenskich itd. Osobno wydal dzieto: Rozsuzdenije
i oprowerzenije statij pomiseesenoj w czasopysi: ,,Stowo" w
czez. 84 do 93 z hoda 1868, rocznyka VIII pid sahlaioi-
jem: ,.S¢hodstioo i roznycfa praiooslawnoj i rymskoj Cer-
kwicy", spisanoj proioostawnym archiepiskopom Minskim,
Kir Antonijecm. Lwiw, wtypogr. Inst. Stawrop. 1869, 8vo,
str. 230.*) Nadto wydatl jeszcze: Isbormk tj. zbiér potrze-

*) Jest to rozebranie i refiltaeya artykutu o zgodno$ci i réznicy
prawostawnego i rzymskiogo Kosciota, ktéry sie pojawit w znanem
antykatolickiem pi$mie Stowo, a napisany byt przez ostawionego apo-
state Antoniego Zubka, Biskupa w Unii brzeskiego, a w schizmie min-
skiego, pomocnika Siemaszki w dziele zniszczenia Unii na Litwie.
Kiedy Stowo nie chciato umiesci¢ obrony prawdy katolickiej, napisa-
nej przez ks. Sembratowicza, wtedy ogtosit ja w osobnej ksigzce.
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( bnych cerkiewnych nabozenstw, wyjetych z Czasostowa, Li-
; turgikona, Oktoicha, Mineji i Triodiona (Lwow 1873), ksia-
zke do modlenia sie dla ludu, awreszcie litografowany kurs
dogmatyki generalnej i specjalnej. — Jego takze dzietem jest
sprowadzenie ze wsi, ze Slowity, do Lwowa PP. Bazylianek,
ktére nabywszy dom izbudowawszy cerkiew przy ulicy Stryj-
ski¢j, otworzyly zaktad wychowawczo-naukowy dla ruskiej
miodziezy zenskiej, i zaszczycane sg troskliwg opieka Najprz.
ks. Biskupa.

Kwestye teologiczne.

Czy bractwa koscielne, przeniesione ze starego rozebra-
nego do nowozbudowanego koS$ciota, potrzebujg nowej erekcja ka-

j nonicznej i czy nowe oltarze tych bractw sg uprzywilejowane
mipso facto bez nowdj koncesyi w nowym kosciele, jak byty w

j starym?
Odp. Dwie tu kwestye sg zawarte, na ktére zosobna od-

powiedzie¢ nalezy.

1. Czy bractwa muszg bi¢ na nowo kanonicznie erygowano?
: Wedtug nauki ogélnej autoréw nie potrzeba nowej erekcji. ,,Si
confraternitates, méwi Mostazo w Tractatus de causis kri/s in
yenere et in &ecie, lib. 4 cap. 12 n. 8 (cfr. Porraris v. Coii-
fralernitus arb 1 n. 50; Pignatelli Gonsultationcs canonicac
t. 9 cons. 147 n. 13), suut positac in aligna ecclesia, non ei
< unitae inseparahiliter. quando eis placnorit, possnnt ab illa re-
codere ot in alia se constituere; quia non sunt obligatae nec
insertae loco illi; qu'in potius per se separatae: et licet habeant
alicpiam conjunctionem, tamen est rcmota, minime obligans ad
assistontiam. Itagno (juando eis placucrit, valcnt se alibi trans-
ferro.” Sa to, jak mowi Pollizzarius (Manuale Rajulariwn
tract. 8, ¢. 5, u. 273), kolegia osrbisto a nio realno, nie maja
wiec zadnego zwigzku koscielnego z miejscem, gdzio istniejg, i
moga sie przenosi¢, dokad im sie podoba: ,Cum eae uon silit
Collegia realia sed personalia, nec Imbeant connexionom cum loco,
sicgue sustineant vicem personao... eae possunt erigi in guibus
locis malnerint Confratres.... Et Rota resolutum est Confrater-
nitatem in abena ecclesia receptam posse libore ab ea recedere.ll
Bractwa moga zatem do woli przenosi¢ sie do innych kosciotdw,
jesli dekret erekcyjny nie potaczyt ich nierozdzielnie z pierwszym
kosciotom.

2. Lecz czy razem z bractwami przenosza sie ich odpu -
sty? Rozréznia¢ tu nalezy odpusty udzielono wprost bractwu
niezaleznie od miejsca, gdzie sg erygowane, od odpustéw udzie-
lonj-ch ze wzgledu na. miejsce, gdzie sie znajduja.

a) Pierwsze sa zwigzano z bractwem i przenosza sie z niem
do nowego kosciota. ,Obserrandum, méwi Minderer (de indul-
ycntiis in j/enere et in specie p. 2, n.539),... 2, Indulgen-
tias Confraternitatum per translationem earuudem non cossare,
nisi essont concessae ratione ipsius loci: si guippe sint conces-
sae ratione Instituti, tunc porsevérant cum Instituto; cum ratio
concossionis quoque permaneat.“ Kongregacja $w. Odpustéw roz-
wigzata te kwestyg w sprawie medyolanskiej. W kosciele para-
fialnym $w. Sebastyana w Medyolnnie zawigzali kaptani stowa-
rzyszenie w celu odprawiania wspoélnie poboznych ¢wiczeA. Ino-
conty X1l stowarzyszeniu temu nadal rézne odpusty: zupeiny od-
pust przy wstgpieniu, in articulo mortis, w gtéwne S$wieto sto-
warzyszenia, i odpust 7 lat wcztery inno $wieta, jakie bractwo
sobie obierze, 60 dni za kazde ¢wiczenia pobozne. Stowarzjsze-
nio przeniosto sie do innego koSciota i przedtozyto Kongregacji
pytanio: ,an translata sodatitate, intolligantur etiam translatae
. praefatae indulgentiae in casu?* Kongregacja odpowiedziata 16

lut. L739: affirmutwe, (Decr. authent. od. Pustot, n. 126,

pag. 111.) W nowszych czasach odwotywata sie Kongregacja

na ten dekret: i tak 1844, gdy chodzilo o bractwo Rézanca w
kosciele paraf, w Bommershoren ustanowione itd.

b) Cosie tyczy odpustéw udzielonych ze wzgledu na miejsce,

; te sie nie przenosza, jak o$wiadczyta Kongregacja 27 lipca 1733;

—
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»Censuit confratcmitatom s. Mariaegratiarum, translatam ad novnm
ecclcsiam, non gaudere indulgentiis olim eidem concessis a Ju-
lio Il intuitu [|Ii Jerosolymitani, in quo primo fnor.it ,recta et
fundata.“ (Odpusty byty udzielone ratione diet: Hospitalis.) Ztad
wyptywa, ze, jesli przywilej udzielony Bractwu i tern same'm do
jego oltarza jest przywigzany, przenosi sie razom z nowym olarzem
i Bractwom do nowego kosoiota. Tak sie np. dzieje, gdy wkou-
cesyi Papiez zezwolit na to, aby Msze $w. odprawione pjiy ot-
tarzu brackim obdarzone zostaly odpustami ottarza' uprzywilejo-
wanego. Lecz przywilej nie towarzyszy bractwu, gdy do ottarza
przywigzali} zostat z innego tytutu.

W sprawie rewalidacyi matzenstwa przez ponowienie
konsensii, gdy tylko jedna strona wie o tern, ze matzenstwo jest
niewazno, dwa dotychczas byty zdania,“jedno wiecej surowe,.'dni-
gie tagodniejsze. Jedni utrz;, m\wali, ze i drugaj strona powinna
by¢ powiadomiona wprost o dotychczasowej niewaznosci ma-lzon
stwajj ze wszelkie inno sposoby okolicznosciowe do \yvdobycia’kon-
sensu z drugiej strony me wystarczajg. Zdanie to usitowano
wywie$¢ z istoty matzeAstwa jako kontraktu. Inni natomiast, a
do tycli nalezy i $w. >Alfous, sadzili, zo natura ukfadu matzen-
skiego nie wymaga takiego porozumienia si¢ wzajemnego pomiedzy
matzonkami, ze przynajmniej w razie potrzeby wystarcza jakickol-
wiek napomkniecie stronie niewiedzacej o niewaznosci matzenstwa,
a nawet w ostatecznej koniecznosci i tego nie potrzeba, tltéwnagpod-
pore pierwszego zdania i najwiekszg trudno®], z ktérg przeciwna
opinia miata do walczenia, stanowita klauzula, przytaczana, zWy-
kle przez $w. Penitencyaryg w formularzach dyspens od przeszkéd
rozrywajacych przy matzefstwach juz zawartych:
de nullitate prioris consensus certioraia, sed ita oaute, ut la-
toris delictum nusguam detegatur.“ Obecnie za$-— a ztagdkwo-
stya ta weszta w zupetnie inno stadyum — klauzula thi otrzy-
muje czesto dodatek nastepujacy: ,et guatenus hadc certioratio
absguo gravi periculo fieri negueat, renoyato consensu juxta re-
gulas a probatis andoribas traditas (Peijo Be impedimentis
ket d-ispensafionibus watrim. 11 763 — Lelinikuhl Thcologia
moralis 11 n. 82(1). Do tych probati anctores nalezy $w. Al-
fons, ktory {llwot. morat. 1L 6 n. 1117.)'méwi, ze jesli nie
mozna drugiej stronie najlzejszej uczyni¢ wzmianki o niewaznosci
matzenistwa, mozna korzysta¢ z sextus modus reuorandi sive oxi-
gendi conson$ns a parte inscia impedimenti post obtontam dis-
pensationeui;' a sposéb jest ten: si acccdat copula maritali alleotu
babita ex parto conjugis conscii impedimenti per dispensationem
jam sublati, intendendo sic exprimero noyum consensiim ad ma-
trimonium dc novo contrnhendum, nam ex altera parto inscia
inipedimenr jam exercetur copula eo affectu ex primo consensu
praostito, ilsgue lunc iu effectu persevorante.” Zdanie to zasadza
sie na tom, ze konsens drugiej strony nieznajacej przeszkody
moralnie trwa, a tylko winna strona ponowi¢ go niuse w jaki-
kolwiek spos6b, gdyz zna niewazno$¢ pierwszego konsensu.

Z nowego za$ dodatku przez Penitencyaryg w klauzuli
umieszczanego wyptywaja dwa wazne whnioski: 1, zdanie $w.
Alfonsa prafz to praktycznie zupeinie jest pewne, Zo0 Peniten-
cyarya, je$li uwiadomienia drugiej strony dawniej sie domagata
i dzi$"jeszcze niekiedy zada, przez to powiedzie¢ tylko chce, t£
to jest najpewniejszy sposéb rewalidacyi matzenstwa, jednakowoz,
gdy dyspensa nie ma tego dodatku, wolno w razie potrzeby
korzysta¢ ze sposobu podanego przez $w. Alfonsa; 2, wszelkie
argumentacyo, jakiemi z natury kontraktu matzeriskiego konie-
czno$¢ takiego uwiadomienia drugiej strony w matzenstwie udo-
wodni¢ chciano, Vg ptonne, gdyz za pozwoleniem Ponitencynryi
rewalidowano matzenstwa trzeba uznawaé za wazne nawet i wtedy;
gdy ponowienie konsensu w najtagodniejszej przez $w. Alfonsa i
innych autoréw za dozwolong uznanej formie sie odbedzie. Jest
wltem zatem i dla teoryi prawa malzenskiego cenny rezultat.

W praktyce jednak ws$rdod takich okolicznos$ci wnie$é najle-
piej o dyspense in radicc.

,.dicta mnlioreiy

. Réwniez

Wiadomosci literackie.

Ztota ksiega szlachty polskiej przez Teodora Zychlin-
skieg-o. Bocznik All, Poznanh 1885. Zajmujacg dla nas wtym
tomie jest obszerna monografia Lubienskich herbu Pomian, ktd-.-r
ryeh réd od wiekéw odznaczat sie tradycyjng poboznoscia, a do-
starczyt Koajiotowi polskiemu E siedmiu Biskupéw,l) nie li-
czac kaptanow, zakonnikéw i zakonnic. Szan. autor z wielkg
skrzetuoscig starat si(f pozbiera¢ rozproszono poréznych dzietach
szczegoty o duchownych cztonkach rodziny tubienskich, szkoda
tylko wielka, Vzo nieznane mu byty obszerne i gruntowne w tym
przedmiocie artykuty w Kncyklopedy') koscielnej warszawskiej
(tom XIT). Bytby mdgt niemi znakomicie prace swg wzbogacic.
nie uniknat btedéw, i to wiasnie w rzeczach najbliz-

szych naszym czasom; np. o Biskupie Konstantym +tubieniskim,
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zmartym w drodze na wygnanie, napisat, Zze zostal opatrzony
§§. .Sakramentami ,przez kaptana sprowadzonego wtym (ielu na
jego usilne prosby z Moskwyll (str. 171). To wszystko jak i
inne szczeg6t}, jest mylne. P. Zyclmnski znalem moze auten-
tyczne opowiadanie o meczeAskim zgonie ks. Biskupa Konstantego
we WarciA nr. 851 z 20 marca 1881, a naderjfskape swoje o
nim wiadomos$ci uzupetni¢ nadto z pieknego artykutu ks Jamiot-
kowskiego wS$EncyMoprdyi koScielne' (tom XII str. 500), jako
toz z obszernej relacyi, ktérg o Biskupie umiescit w przegladzie
katolickim paryzl im (Jorrespondant (w latanii pomiedzy 1&"69
a 1871) jego niegdy$ sekretarz w Sejnach a potem w Poznaniu
przez krétki czas nauczyciel synéw lir. Aug. Cieszkowskiego, dr.
teol. Celestyn Dinsart.*) Réwniez pomyli! sie p. ZyeUlifski przy-
pisujagc (str. 170) $. p. Edwardowi -LubieAskiemu rozprawe w
Ibzegtagdeie poznanskim: Dwa batwochwalstwa w Polsce
nii:btepiecdm&si dwa  katy. Powszechni# wiadomo, 7o to praca
$p. ks. Kuziniana, ktéra tez znalazta miejsce w zbiorowem wy-
daniu jago pism (Poznan 1881 toin 11). s) Rzecz szczegdlna,
_Zbsprawy najblizsze7 w ktérych najtatwiej s(e poinformowaé, naj-
mniej albo zZle bywajg znane.

Druga rzecza interesujaca nas w Roczniku g1l Ksiegi
zlotej jest przedrukowana z manuskryptu, nadestanego przez p.
topacinskiego zUtwy: Sprawa lomctsza Sielawy, brata me-
tropolity Antoniego z ks. Barlaamem Kozinskim r. 1655
(str. 204—206). Jestto ciekawy obrazek ze stosunkéw Owcze-
snego duchowienstwa unickiego a zarazem illustracya bezpraw’ i
gwattéw, jakich sie wowobzus prywatni ludzie mogli w Polsce do-
puszcza¢. Przeczytawszy te rzecz, widzi sie, ze nie przesadzit
Sienkiewicz w swoim Potopie. Jezeli skarga Sielawy byta pra-
wdziwa, to ks. Kozinski, archimandryta, ograbit po $mierci me-
tropolite rnskiegb Sielawe, zmartego w czasie ucieczki w Tyko-
cinie, a to przekupiwszy Szczawinskiego, wojewodzie# podlaskiego,
stojagcego tum z wojskiem obozem, Z 80 ludZmi, trzymajacymi
lonty zapalone, obstgpit dom, gdzie lezato ciato nieboszczyka nie-

*) Mtu.-iej. Prymus f 1652; Stanistaw Biskup ptocki f 1(340;
Kazimierz Biskup krakoHni f 1719; Witadystaw Aleksander, Prymas
f 1767; Szczepan Hoj.eiech, Biskup biblieiisri/Sutlragim "liczniefoki
f 1808 (on to r. 1701 kon$VIh{m'«l wspaniaty koski. t w Trzemesznie));
Tadeusz Biskup rmlopolitaniski. Sullragim kujawsko kaliski f 1861;
Konstant', Biskup sejneAski albo augustowski f 1869. Obuciu-) z ro-
dziny Lubienskie.!" jest dwoeli braci kaptanoéw: ks. Bernard. Kcdom-
ptOTystn, pierwszy wtym zakonie Polak od czasu 'ks. lluibauera i jego'
towarzyszy, obecnie w Mosciskach, i ks. Zygmunt M Wnttszawie, obaj
rodzeni bratankowie ks. Biskupa Konstantego

1 ) Ciekawg réwniez jest wiadomo$¢ o spotkaniu sie a raczej nie
spotkaniu sie Bpa Lubieriskiego wiezionego na wygiumio z Bpom chetm-
skim Kuziemskim w miasteczku Sopoekiuiach, opowiedziano we KTir-
cie nr. 298 -V-14 marca 1880.

D) "Niewiadomo, dla czogo w tom wydaniu przedrukowano pior-
uotny arrikut z r. 1849, a nie drugie jego wydanie,, -ktére sie ,,uka-
zato w osobnej broszurze, z dodatkiem Dwoch ideatéw, w Poznaniu
r. 1851. Przy t6j sposobnosci wspominamy dla wiolbie.ioli $p. ks. pra-
tata, KoZmiaiia, ze dwie jego nauk,, powiedziane do Dzieci Maryi
w, r. 1877 ogtosit wcatosci ks. 8t. Zateski w najnowszej swoj ksigzce:
Zywot M. Barat (Krakéw 1885) str 826 i tWI.
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pochowane jeszczo, gwattem przywitaszczyt sobio pienigdze po
zmartym, przeszto 1000 czerwonych zitotych, a kiedy brat me-
tropolity dopominat sie o spadek, zbywat go ,$mieszkamill a
wre$zcie dopuscit sie formalnego rozboju, i w wiezieniu go przez
3 tygodnio trzymat. Przybywa nato Arcybiskup smole&sk,', Kwa-
$niewski, i tyle tylko, ze pokrzywdzonego wypusci¢ kaze, ale za-
doséuczynienia mu zadnego nie daje, owszem sam kbs-ztownoffii
koscielne i inno po zmartym grabi i zniemi do PiAska uchodzi

La Gerarchia eattolica illustratn, albo album lusto-
ryczno-heliografiezho Kardynatéw, skiadajacych $w. Kolegium, Ar-
cybiskupéw i Biskupéw $wiata katolickiego, wysokich dostojnikéw
Stolicy $w.i naczelnikéw korporacyi zakonnych itd. W dodatku
podano beag kostiumy dworu pap. i ordery; prezydent;i stowarzy-
szef katol. itd.

Pismo to 'wychodzi¢ bedzie miesiecznemi poszytami. W po-
szycie styczniowym r. b. umieszczona bedzie biografia Ojca $w.
wraz z zyciorysem jego w jezyku witoskim, francuzkim, angiel-
skim i niemieckim. Go miesigc wydawany bedzie poszyt o 32
stronach zawierajgcy 32 fotografie formatu gabinetowego, ztych
4 bedg ;fotografio Kardynat®, roszta portréff Biskupéw przybywa-
jacych do Rzymu M limina apostSmuim, dwa portrety wysokich;
dygnitarzy juio dzierzacych godnosci biskupich, i dwoicli naczalL.ikow
zakonnych; na drugiej stronie portretu znajdowac sie bedzie krétka
biografia w 4 wspomnionych jezykach. Przy portrotach dyre-
ktoréw najznaczniejszych dziennikéw i prezeséw najwazniejszych
stowarzyszen katol. zfi wszystkich narodéw beda dodano wszel-
kiego rodzaju objasnienia, cel pisma, fcona itd. Abonament ro-
czny na te ilustrowang hierarchia wynosi w Rzymie “24 frank.,
przez poczte 25 fr., za granicg 27 fr. — mozna abonowac takze
na pot roku; pienigdze przesylajg sie pod adresem wydawcow
MM. Loescher et Comp. libraires editeurs.

leonographip S. R. E\ CardinalLim przez Marchese
di Lireri. Londyn 1885. S.W. Baslott ot Co. 12. Pulham Road.
Przeszto 900 portrerew Kardynatow zdjetych z obrazéw uwie-
rzytelnionych bedzie zawartych w tom dziele. .Tom | obejmowaé
bedzie portrety Kardynatébw z 17 wieku (tom 2 z 18 w., tom
3 z 19 wieku). Gena za 1 tom 6 funt. szterl.,, za 2gi 8, za
3ci 5 f. szt.

K RONIKA
dyeoezalna i zayi*aiLiczna.

Poznan. We Wrze$ni umarta 6 bm. po dtugich mérpio-
niach przetozona Siéstr Mitosierdzia Wiktorya Zdauowska,
wnuczka zaszczytnie znanego z czaséw "Ksiestwa "WaMifwskiego
mecenasa. Pogrzeb j6j, na ktéry przybyta siostra godzona, roé-
wniez Siostra Mitosierdzia z Lubawy w PntSach Zach. i brat
z siostrzenicg z Warszawy, odbyt sie z udziatem 7 ksiezy i wiel-
kich thuméw ludzi z réznych narodowosci i stanéw, dajacych przez;
to dowod uznania jej blogostawionego dziatania w tein
w poniedziatek 9 bm. K f I f P.

Polskie dyecezye.KCiezki cios dotknat dyecezya wileniska.
Ks. Biskup Karol Hryniewiecki skazani/ zo-
stat na wy(juanie i wywieziony 10 b. m. do
Jarostawia nad Woltlytp Calg wing Biskupa byta gor-
liwo$¢ w zarzadzie ciezko od lat 20 nawiedzonej dyecezyi i w
naprawie rozprzezenia spowodowanego diugoletniemi rzagdami in-
truzéw. Solag w oku moskiewskich czynowuikéw, ktérzy badZ co
badz nie tylko zmoskwiczy¢ lecz i zeschizmhtyczy¢ pragng Litwe,
byto energiczne, peine apostolskiego i katolickiego ducha dzia-
tanie Biskupa. Pobudke ostateczng nastreczyt drobny na pozor
takt nastepujacy. Dwaj kanonifiy,. ostawiony Kopciegowicz i Ma-
tyszewicz, zostali przez Biskupa wykluczeni z Kosciota z powo-
déw az nadto obcigzajgcych a znanych z ekskomuniki ogtoszonej

, nonikéw kolorowym atramentem a ma boku potozyt dopisek:

w pismach publicznych. Z tego tez powodu wszematyzmie Kkleru
tegorocznym zostili pominigci. Nie podobato sie to gubernat”l
rowu Koohanowowi, przez ktérego cenzurigmawet rubr.~gt d.ye-
cozi.lna przechodzi¢ musi, i dlatego co Biskup wyu.iziit, to Ko-
chanéw na nowo flopis&t i drukarnia zmusit do wydrukowania
nazwisk wykluczonych z KoS$ciota a upfjriyzywi(MpoagJ®:t)zal bagne-
tdbw moskiewskich wswych kurylich pozostajp”-di ksiezy. Kiedy
Biskupowi oddano weten sposéb poprawione rubuyMlo w litanie
500, wykreslit we wszystkich ogzomplarzach obu niegodnych ka-
,,eX>
cmnmunictus®Mclasia — Fppus CarolusS i tak skorygowang ru-
brycole rozesta¢* polecit. Skutkiem tego przybyt do "Wilna dy-
rektor kancolaryi obcych wyznan, ksigze mmtakuzon Speranskij,
ktéry ks. Biskupowi proponowat wyjazd za graiiice.aeColem pora-
towania zdrowia, ale otrzymal zapewiiieuio, iz ks. Biskup czuje
Sie' bardzo zdrowym, chyba tylko gwattem mogtby by¢ znjffiSro e
lony do wyjiMu. Woczw [no ks. Biskupa do Pet*jSburjp, dokad
z Wilna wyjechat IEfim. Praffizuwano,-ie mBiskup juz nie wréci,
i dla tego na dworcu kolej zela,méj, zebraty sie mimo poznej
pony na pozognanio liczne ttumy wiernych, ktjweetzegnaty Biskupa
na kolanach wséréd toz i jeskétw. Biskup blogostawit i uspokajat
zbolaly tlum zapewnieniem, Zze los jego w reku Boga. ,Nie
ptaoicie, moéwit jon, badzcie. mezny, cho¢by mnie wéréd was bra-
kto, lilfcli zawsze duch m¢j i nauki moje z wami beda. Nie
upadajcie na duciu:, badzcie silili wiarg wseiiCu, badzc(e,, w zyciu
przyktadem nio tylko dla swoich najblizszych, ale nawet dla swych
kaptandw, ktérzy wiftegi narazeni sg na upadek niz wy. Bog
jodyna nadzieja nasza.ll — Imie Biskupa zapisanoShellzie obok
tylu meczennikdw, co w obronie Kosciota katol. pod rzadom ro-
syjskim na wszelkie narazili sie przéslad,Qtvaiiia, z uwielbianiem
i podziwem wspomina¢ bedzie potonmiS; jego meztiTO — K 2; <&
sie stania z uBRzeSliwg dyocp|ag bez pasterza? Bedzie ona
znowu wydana na tup wichrzycieli, intrygantéw i odstepeéw, ktérzy
schizmie, drogi torowa¢ beds. Sowy ;to";dowod, jak ufa¢ mozna
Moskwie i wszelkim jej uktadom z Papiezem, Podobny los czeka
takze, jak wspominaja dzienniki, ks. Koztowskiego, Biskupa #tu-
cko-zytemierskiego.

RZYM. Poset belgijski u Stolicy $w. bar.”itteurs-Hicgaorts
otrzymat u PapiezSdtiia 6 lutego uroczyste postuchanie na sali
tronowej w celu wreczenia listbw wierzytelnych. Po zwyktych
ceremoniach, jakie sie przy tfij sposobnosci w obeciiOs& dworu
pap. przestrzegaja, miat Ojciec $w. w swych prywatnych poko-
jach dtuga rozmowe z nowym postem, poozem przedstawiony mu
zKgtal radzca poselstwa hr. Lichtewelde. Bar. Pitteurs ma stawe,
genialnego i peinego taktu dyplomaty. V, kotach watykarnskich
wybor jego na posta przyjeto z wielkg sympatyg. Ojciec, $w.
sam wielkie nadzieje w nim poktadajtlgdyz od".ehiwna go zna i
serdeczne miat z nim stésunki. — Znany w kolach katot.j*goraéy-
szermierz sprawy katol. we Francyi, lir. de Mun i jego rolzina
miat audyeucya? u Papieza 2 hm.; dnbrt7 po raz cirug przyj-
mowat Ojciec $w. u Siebija hrabiego i blogostawit dzieto sffiHo-
tuiczych koétok we Francji, ktéremi sie de Mun szczeg6lniej opie-"
kuje. — W kap]iblW $ykstynskilj. odbyto sie d. 7 bm. Zzatobne
nabozeristwo za dusze $p. PiuSa IX. Kardynat Sacconi, dziekan
kolegium $w. od$piewat Mszg $w., Leon XIII odprawi! kondukt.
Kardynatowie asystowali w kapach fioletowych obszytych gtono-
stajami, ciato dyplomatyczne hyté-obecne w komplecie, nadto
kilku ftzLoiikéw arystokracji rzymskiej, wielka liczba duchownych
i dostojnych o0s6b zagranicznych, znajdujacych sie w tuj chwili
w Ezyinie; w poniedzialek 9 bm. odbylo sie takze zatobne na-
bozeAstwo w bazylice $w. Jana Latoraiienskiego. Aréyb. Mity-
leny, de Neckere, kaudnik bazyliki odprawit Mszasw. i komlul t.
— Biletami Sekretaryatu Stanu mianowat Ojciec $w. <Mjfegca
nuncjusza wBiflgji ad interim Mgra Arystydesa jBinaldini;
konsultorem Propagandy ks. J6zefa Pennachi, znakomitego ka-
noniste i zastuzonego redaktora Acta- S: Sedtsg rektora semi-
naryunifliw. Apostotdw Piotra i Pawta dla misyi zagranicznych;
Mgra Gabryolego Boccali, audytora Ojcar$éw. konsultorem Kon-
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gregacyi $w. Officn; Mgra Ludwika Galimberti konsultorem Kon-
gregacji ¢lla nadzwyczajnych spraw koscielnych. — W rocznice
swej® koronacji Papiez Leon XIII ma ogtosi¢ urzedownie reor-
ganizacjg biblioteki watykanskiej. — Ojciec $w. polecit przy-
spieszy¢ ukonczenie proceséw kanonizacyjnych, znajdujacyfch sir
w najdalszem stadyum. Pomiedzy temi procesami wymieniajg
procesa wielebnych Grignon de Montfort i Honacchio, zakrysta-
nina Pap. Piusa VII. Co do stugi Bozego, Grignon do Mon-
fort, zalozy-ciela Stowarzyszenia Misyonarzy Maryi i Cérek Ma-
droéci, ma sie 24 b. m. w patacu watykanskim odby¢ sesya
$w. Kongregacji Obrzedéw t. z. praeparatoria, na ktérej przed-
fozona bedzie kwestya: An et dc guibits miraculis constct in
cusu et ad ef/fectum de quo agitur. Co do wielebnego stugi
Bozego Monocchio z zakonu Augustynianéw, trybunat $w. Kongreg.
Obrzedéw w towarzystwie dwoéch lekarzy poddal niedawno szcza-
tki jogo S$miertelne;;w kosciele $w. Augustyna przechowane, re-
wizyi. Proces jego wzgledem cn6t w stopniu bohaterskim be-
dzie niedtugo ukonczony. — W rocznice $mierci Piusa IX Mo-
nlleur de Ronie ogtosit artykut wstepny pod tytutem: ,Dwa
groby“, w ktérym moéwi o niegodnem traktowaniu, jakiogo na-
czelnik katol. Kos$ciota doznaje w swych doczesnych posiadio-
$ciach. Przypomina nadto haniebno sceny wyprawiono okoto zwiok
nastepcy bohaterskich dwdch Piuséw. Nowa obelge wyrzadzono
Papicztwu przez to. ze cialo potentat” ktoéry najciezej przeciw
Namicstnutwu Chrystusowemu zawinit, obok $w. szczatkéw me-
czennikéw i wyznawcow pierwotnego chrzcsécianskiego Kosciota
do grobu ztozono. Chwata Papieztwa stanowi wielko§6WRzymu;
prorockie sepulernm ejus gloriosum wieki cate odnosi¢ bedg do
miejsch, na ktérem spoczywajg do dnia zmartwychwstania zwtoki
Papioza-Kréla. — Journal dii Ronie, organ wcale nie waty-
kanski, lecz, wedle powszechnej opinii, w bliskich pozostajacy
stosunkach zrzagdom wioskim i poselstwem pruskiem, skonfisko-
wany znowu zostat dla artykutlu wystepujgcego w ostrym i wy-
zywajagcym tonie w obronie wiadzy doczesnej 1’apiezu. 1Jo czogo
togo rodzaju artykuty, ktére z polityka watykanska nic wspdl-
nego nie maja! zmierzajg, tatwo sie domyslic.

Irlandya. Arcybiskup wDublinie Kardynat Mac DShe
umart 11 bm. w 69 r. zycia. *Jr. 1816 r. zostat w 1877 r.
koadjutorem Kard. Cullon a po jego $mierci 1879 Arcybiskupem
w Dublinie. Dnia 27 marca 1882 r. otrzymatl z rgk Papieza
Leona X111 kapelusz kardynalski. fiffinier¢ Kardynata .wielkg jest
strutg dla Irlandyi, zwazywszy jak Mac Cabo pracowat skutecznie
w mys$l Ojca $w. nad uspokojeniem Irlandyi. Blizszo szczeg6ty
z jogo zycia podaliSmy wroczniku 11l pisma naszego str. 322.

ROZKE WIADOMOSCI.

Ksieza zagraniczni w Rosyi. Jeden ze znanych i znako-
mitych pisarzy naszych stanu duchownego pragnat udac sie do Pe-
tersburga w celu czynienia poszukiwan w tamtejszych bibliotekach
i archiwach. Poniewaz od r. 1863 Zzadnemu ksiedzu Kkatolickiemu
nie wolno przestapi¢ granic imperyum rosyjskiego, przeto zani6st
pro$be o pozwolenie przyjazdu przez ambasade austryacka w Peters-
burgu. Hr. Toistoj odmowng dat odpowiedz. Przed dwoma laty
ksigdz pewien Francuz, uczony geolog i autor niepospolity’, wybierat
sie w podr6z do Rosyi. Ambasada rosyjska w Paryzu byta wspa-
matomyS$iniojsza: pozwolita mu, alo po ztozeniu deklaracyi, ze na
terytoryum rosyjskiem od funkcji koscielnych wstrzymywac sie be-
dzie. Pojechat tedy w S$wieckim stroju i z broda, i tak go w
przejezdzie przez * widzieliSmy. Jeszcze jodon przykiad. Pewien
kaptan Polak, nie wygnanioc ale z rozporzadzenia wiadzy du-
chownej sprawujgcjkjobowigzki duchowne wjudnem 2z miast wicl-
korosyjskich, przybyt za legalnym paszportem na Litwe dla od-

dzac mu, ze paszport we wiasnym kraju nie daje jeszcze Kksie-
dzu Kkatolickiemu upowaznienia do przebywania, gdzie mu sie
podoba, alo. zo na to winien mie¢ jeszcze osobne pozwolenie od
miejscowej wiadzy? Sens moralny tego wszystkiego taki; ze zto-
dziej kazdy i rozbojnik z wiezienia wypuszczony moze za pasz-
portem do Rosyi jecha¢ a ksigdz katolicki nie moze. Gdyby
rzady europejskie uzyty repressalidw i zadnego popa przez swoje
granico mo przepus$city, toby poskutkowato, alo gdzie dzi§ jest
w Europie rzad, coby sie za ksiedzem katolickim ujatu wszech-
poteznej Moskwy?

Nagrobki. W Padwi koto Mielca, w dyocezyi tarnowskiej,
postawiono przed laty profesorowi szkoty pomnik z takim napisem:
Hic jacot Firganek,
Luceat oi kaganek,
Quia bene docuit a b ¢,
Roauiescat in pace.
W Tarnowcu za$ koto Jasta proboszcz, ks. Mystowski, ta-
kiem wystawiony jest epitaphium:
Tu sie urodzit ksigdz Jakéb i tu byt ochrzcony,
Tu miat msza pierwsza i zyt w pracach dla korony,
Skoriczyt zycie bez zbioru, bo nie miat nic zgota,
Teraz z grobu do zywych o ratunek wota.
R. P. 1824 d. 18 wrze$nia.

Sprostowanie. Ks. Itochdan préb. z Dclatyna nazywa
w liscie (lo nas wystosowanym doniesieni®, nadeslino nam z'Galidyi,
o sprzedazy pozostatosci z naktadéw ks. Hotynskiego handlarzowi ma-
kulatury na fuuty, ktamliwem i krzywdzacein niewinnie Kaptana. Ani
jodnego bowiotn egzemplarza kazan ks. Biskupa Janiszewskiego, ani
jednej ksigzki z wydan ks. Hotynskiego nio sprzodano na makulature.
Kazah nie byto 500 egz., jak to poswiadczyé mozo.-iulministracya dru-
karni, a co ks. Bochdan odebrat, jest do nabycia na probostwie ta¢.
w Oelatynie. Sprzodano za$ samo defekta mo kazan, lecz innych na-
ktaddw, nie niSjacyeh juz dla brakéw zadnej wartosci. Sprzedano i dc-
.foktowe egzemplarze Chaty wskazanemu przez adininistracya drukarni
kolporterowi, p Winnickiemu, od ktorogo kto''choernaby¢ je moze dla
czytelni ludowych. Inne kompletno dziota i cenne ksigzki z biblioteki
$p. ks. Ottona llotynskiugo uporzadkujg sie i spis ich wnet ogtuszony
bedzie. — Zatujemy, ze$my nie wiodza-¢ do kogo sie odnosito Jomcsie-
nio o naktadach ks. Hotynskiego, nio mogli sie znies¢ z szan. pro-
bos”zem poprzeduio. Prostujemy wodle zyczenia jogo te wiadombSe,
wynagradzajagc mu przez to niestuszny zarzut.

Zaproszenie do przedptaty

ZLazanla postne
0 Mece Jezusa Chrystusa przoz

X. Fabianiego.
Kazania te najznakomitszego kaznodziei 18go wieku,
poczatku lutego br. w wielkiej 8ce; 8 arkuszy druku.
Cena w prenumeracie do 15marca 1885 r. wynosi tylko
2 ni. 50 fen. z przesytkg franco. — Po 15 marca cena podwyz-
szong bedzie. Dzieto to zaopatrzono w aprobate kos$”elng.
Prenumerate, ktérg trzeba nadsyta¢ naprzéd, przyj-

muje tylko . . .
Ksiegarnia Katolicka

Poznahn. Wodna 25.

wyjda na

spis rzeczy. Artykuty wstepne: Chrzoscianstwo przed forum
»niemieckiej madrosci" w wieku XVIII (ciag dal.). — Cooperatio
ad nialum osgdzana w konfesyonale — Najprzsw ks. Biskup Sylwe-
ster Sombratowicz. -- Kwestye teologiczne: Czy bractwa koscielne
przeniesione ze starego rozebranego do nowozbudowanego koS$ciota po-
trzebujg nowej erokcyi? W sprawio rewalidacji matzeAstwa. —
Wiadomosci literackie: Ztota ksiega szlachty polskiej. — La Gerar-
chii eatlolica illustrala. — lIconographia S. R. E. Cardinalium. —
Kronika dyece™alna i zagraniczna: Poznan t Siostra Mitosiodzia
Zdanowska jve Wrzes$ni. — Polskie dyecezye: Ks. Biskup Hryniewie-
cki na wygnaniu. — Rzym: Postuchanie nowego posta belgijskiego u
Ojca $w. — Hr. do Mun. — NabozeAstwo papiezkie i inne Zzatobne

wiedzenia swej rodziny. Rzecz naturalna, ze pospieszyt nazajutrz ~ 2@ SP. Piusa IX. — Nominacje” — Sprawy kanonizacyjne. — Wia-
diirauic M . fial Kosciel K ; b domosci potoczne. — Irlandya: t Arcybiskup dublinski Kard. Mac
odjtrauic Mszg Sw. w paratiainym Kosciele. Skoro SIe gubérna- cape. — I46zne wiadomosci: Ksieza zagraniczni w Rosyi. — Nagrobki.
tor o tom dowiedziat, rozkazat mu natychmiast wyjecha¢, dowo- — Sprostowanie. — Ogtoszenie.

Redaktor i naktadzca ka Wtadystaw Jaskulski w Poznaniu. — Drukiem Jarostawa Leitgebra w Poznaniu.



