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Stenograficzne Sprawozdania

galicyjskiego 8ejnm krpjowe”™0 z roku 1866.

25. posiedzeire 4tg sesyi Sejmu galicyjskiego

Tresé»

Foczaiek posiedzenia o godz. 10tej Wreczor.
Obecnych postow 120.

litr 1

dniti .30. (irudnia 1860.

| M .. (

ma —
Odczytanie i przyjecie protokotu ostatniego posiedzenia. — Dalszy cigg netycyj wniesionych do Sejmu. —
Protest p. tawrowskiego , zapowiedziany na poprzedniem posiedzeniu. — OS$wiadczenie p. Grocholskiego
przeciw protestowi zapowiedziane. — Whniosek p. Hubickiego o odstgpienie petycyj niezatatwionyeh do Wy-
dziatu krajowego przyjety. — Wniosek naglacy p. llausnera co do statutu dla miasta Brodéw, odestany do
komisyi dla statutéow miejskich. — Dalsza dyskusya nad statutem gminnym dla miasta Lwowa. — 8§§. 12. do

33. wiacznie przyjete bez odmiany. — Ustawa wstepna do statutu dla miasta Lwowa,
na wniosek p. Grocholskiego

tudziez reszta statutu,
»en liloc" przyjete. — Trzecie czytanie i ostateczne uchwalenie statutu gmin-

nego dla miasta Lwowa. — Sprawozdanie komisyi, dotyczace przedtozenia rzgdowego wzgledem zmiany
88. 11. i 13. sejmowej ordynacyi wyborczej. — Tytut projektu ustawy i art. I. tudziez 11. bez dyskusji
przyjete — Poprawka ks. Pawlikowa do 8§ 13. przy imicnnein gtosowaniu uchylona. — §. 13. wedtug pro-
jektu komisyi przyjety. — Wniosek p. Henryka hr. Wodzickiego o opuszczenie art. Il. projektu komisyi
przyjety. — Art. 1ll. projektu komisyi bez dyskusji przyjety. — Ustawa zmieniajgca 8§8§. 11. i 13. sejmowej
ordynacyi wyborczej przyjeta. — Dyskusya nad projektem ustawy zmieniajacej 8§. 2. i 3. sejmowej ordy-
nacyi wyborczej. — Os$wiadczenie ks. Pawlikowa w imieniu podpisanych na protesScie p. tawrowskiego eo
io wstrzymania sie ich od udziatlu w dyskusyi nad tym przedmiotem. — Tytut ustawy i art. I. bez dyskusyi
przyjete — Poprawka p. Laskowskiego do § 2. uchylona. — 88. 2. i 3., tudziez art. Il. i Ill. bez dyskusyi
'urzyjete. — Trzecie czytanie i ostateczne uchwalenie ustawy. — Sprawozdanie Wydziatu krajowego o wnio-
sku p. Landcsbhergera o uwolnienie nowycli budynkéw od dodatkéw do podatkéw. — Poprawka p. Landes-
bergera. — Whniosek Wydziatu krajowego z poprawka p. Landeshergera przyjety. — Uchwata odnos$na
w trzeciem czytaniu przyjeta — Dyskusya nad projektem statutu gminnego dla miasta Tarnowa. — Wnio-
sek posta Landeshergera co do formalnego traktowania przyjety. — Dyskusya og6lna. — Posiedzenie dla
braku kompletu zamkniete. — Porzadel- dzienny przysztego posiedzenia.
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Sekretarz p. Zakrzewski (czyta protokot
24. posiedzenia Sejmu krajowego z dnia 29. Grud-

s Przewodnicz.»cy: Marszatek krajowy nia 1866.) iii}
ksiaze Leon.Sapieha. " Marszatek. Co do protokotu zgda kto
t Ze strony Rzadu: C. k. Komisarz rzado- gtosu? (Milczenie.) Gdy nikt gtosu nie zada,

wy radca dworu p. Possinger-Choborskf wiec protokodt jest przyjety. Nastepuje daiszy ciag
Sekretarze: PP. Paszkowski, Ludwik petycyj.

hr. Wodzicki, Zakrzewski; zastepca: poset Sekretarz p. Zakrzewski (czyta):

ks. Kaczala. Dalszy ciag petycyj wniesionych do Sejmu
Marszatek. Gdy jest dostateczna liczba do dnia 30. Grudnia 1860.:

pp. postow, posiedzenie otwarte. P sekretarz 157. Reprezentacya miasta Stanistawowa, przez p.

odczyta protokét.

Kabata, w sprawie konkurencyi do drogi Sta-
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nistawowsko-Bursztynskiej , Sieleckiej i Za-
leszczy ckiej.

Mieszkancy miasta Mosciska, pr/iez p. L. lic.
Wodzickiego, proszg aby wiadza polityczna
zazalenia w sprawie wyboréw podiug npwej

ustaw;_/1 gminne!'I Idlolkll%dm,el ?gcyd]pwa@.v! 1
Gmina Wierzcliatowice, przez p. Witalisa,
0 przywrécenie jej prawa dawniejszego co
do opatu, tgk i pastwisk

Rada gminna miasta Gorlice i okoliczni mie-
szkancy, przez p. Trzecieskiego, o wykon-
czenie drogi Konieczniansko - Gorlieko-Mszan-

188.

16t}

160.

skiej. fl cf* -- 1#
161. Gminy Rozembark, Ractawice, Silnia i Bu-
gnj przez L. lir. Wodzickiego, o wstrzyma-

nie egzekueyi i usuniecie optaty nowo za-

prowadzonej.

162. Gmina Bnrszczow, przez p. Zaparyniuka, o
zwrocenie ¢yuniow.

163. Gmina Zabloléw, przez posta Zaparyniuka,
0 zwrdcenie gruntow.

164. Wiasciciele  mniejszych  ddbr tabularnych
w obw. Sanockim, przez posta Laskowskiego,
u zmiane 88. 8. i 14. sejmowej ordynacii
wyborczej.
Marszatek. Jest tu protest, podany do

laski marszatkowskiej przez posta tawrowskiego

i wspotpodpisanycli.
Sekretarz ks. Kaezata (czyta):

,Protest,
Zwazywszy, szczo woesenje posta Ziemial-
kowskoho, chotiaj w formi swojej do pojedyn-

czoho stuczaja zastosowannoje, odnakoz w samom
diii ustanowlaje zasado opuszczenja utomkiw pri
obczistenju dwdch tretieh czastej hotosujuszczych,
do izminenja statuta krajewoho predpysanych;

zwazywszy, szczo takaja zasada, ne wyrp’fy-
wajtiszczaja iz stiw 8. 38ho statuta krajewotio. pe-
restupaje hranyciu interpretacyi hramatykainoj, a
w samom diii jest dodatkom do tohoz paragrafa.
kotoroho uchwata potrebuje prysntstwia troch cze-
twertych czastej czieniw sojmowych, a dwobch
tretieh czastij za nym hotosujuszczych;

zwazywszy, szczo zetanje takoho hotosowa-
nja postom Juliauom tawrowskim postawtenoje
uwztiladneno ne byto: podpysanyi zakladajut pro-
test protyw pnstupowanju pri toj uchwali posli
8. 80. prowizoryczno prininloho rehulamina.™
Lwiw dnia 18./30. Studnia 1866.

Juljan tawrowskij. — Antoni Pietruszewicz.
Teofil Pawlikéw. — Jan Potewyj. — Adam Stockij.
Iwan Naumowicz. — Mikotaj Demkiw. — Rosiecki.
Trochanowskij. — Lapiczak. — Kaezata. — Za-
horojkn  — Hrycak. — ktawrynowicz. — Kraw-
cow. *— Kowhasiuk —* Audrejcznk. — Kowalty-
szyn. — Malinowski. — Dnbrianskij. — Pawenckij.
Zaparyniuk. — Procak. — Dzerowicz. — Koro-
luk, Kurytowicz. — Lwolinski — Kaczkowski.
Czechura.l— Liszcz. — Kobylarz. — Rogalski.

Poset Grocli ols ki. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Grocholski ma gtos.

Poset Grocholski. Na jutrzejsze posiedze-
nie zapowiadam kontr-protest przeciw temu pro-
testowi.

Poget ks. Pawlikow. Proszu o hotos.

Marszatek. P. ks. Pawlikbw ma gtos.

Poset ks. Pawlik6éw.Wedla paragrafu 80.
regulaminu sojmowohn maje o$widczenie kontr-
protestu byty uczynenym na tiin zasidaniju, na
kotrim protest but zapowidzenyj; pouez toje oSwid-
czeuije nikto ne zditat, protoje pozwalaju sobi
uwahu zwernuty Wysokoji Pataty, ze kontr-pro-
test w timstuczaju wedla toho §. 80. mistcia
maty ne moze. (Gtosy: o! o!)

Poset Zy hlikiewicz. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Zyblikiewicz ma gtos.

Poset Zyblikiewicz. Cokolwipk badz.
moi panowie, regulamin w tej mierze postanawia,
to kontr-protest na oSwiadczenie protestu nie moze
by6 az dniu nastepnym wniesiony, bo jest czy-
stem niepodobienstwem odpowiada¢ ua protest,
ktorego tresci sie nie zna, a zresztag do jego na-
pisania poset musiatby chyba z Izby wyjsc.

zechce nam

Marszatek. Pan sekretarz
odczyta¢ 8. 80. regulaminu.

Poset Grocholski. Prosze ks. Marszatka
o gtos; ja odczytam ten paragraf sam.

Marszatek. Prosze.

Poset Grocholski. Paragraf ten opiewa
tak (czyta): j

»Protesta takie tylko dopuszczone bedg,

ktére od cztonkéw Sejmu wychodzac, dotyczg po-
stepowania z regulaminem niezgodnego, na tern
samem posiedzeniu zapowiedziane, i na najblizszem
posiedzeniu na pisSmie do laski marszatkowskiej
podane zostaty.“

A ustep drugi brzmi (czyta):

»Takie same postepowanie ma by¢ zachowa-

ne wzgledem oS$wiadczen przeciw wniesionym

protestom.*



1« A wiec przeciw wniesionemu protestowi, t.j.
temu, ktéry juz zostat wniesiony, a nie przeciw
temu, ktory ma byé.do' ero wniesiony, kontr-
prijttesty moga by¢ zapowiadane.

, , Marszatek. Orzeczenie tego paragrafu
jest catkiem jasne, a wiec p. Grocholski jest
w swojem prawie, bo aczej kontr - protest nie

mogtby by¢ wniesiony. Poset Hubicki ma gtos.

Poset Hubicki. Uchwatg Wys. Sejmu
wniosekl- p Trzecieskiego o zniesienie skutkéw
prawnych dla ostatniemi wypadkami skompromi-
towanych zostat przekazany komisyi petycyjnej
jako wniosek naglacy z poleceniem, by taz spra-
wozdanie o nim, z ominieciem wszelkich regulami-
nem przepisanych formalnosci, do Wys. lzby wnio-
sta. Ot6z sprawozdanie to jest wygotowane, a na
sprawozdawce komisyi p. Rodakowski oznaczony;
prosze tedy ks. Marszatka, by sprawozdanie o tym
wniosku mogto przyj$*' na jutrzejszy porzadek
dzienny. U " e R

Marszatek. Wiasnie zamierzam go wzigé
na jutrzejszy porzadek dzienny.

1

Poset tawrynowicz. Proszu o hotos.

Hubicki. Prosze, ja jeszcze nie
Dalej mam jeszcze honor zawiadomié
Wys. lzbe, iz komisya petycyjna wszystkie jej
przekazane petycye, wyjawszy te, ktére dopiero
ostainiemi dpjami do Wys. Sej"ju nadeszty, ma
juz zreferowane. Gdy jednakze dla braku czasu
spodziewa¢ sie nie mozna, by te referaty przy-
szty na stét Izby. oSmielam sie postawi¢ nastepu-
jacy wniosek (czyta):

Poset
skonczytem.

. Wysoka lzba -aczy uchwali¢: f

Petycye niezatatwione odesta¢ do Wydziatu
krajowego celeirj odpowiedniego zatatwienia.” j

Marszatek.
skiem ? I#t ,

Poset Lipczynski.

Zada kto glosu nad tein wnio-
, r
Prosze o gtos.
Marszatek. Poset jipczynski ma,gtos.
Poset Lipczy nski. Ja tylko sobie zastrze-
gam, azeby to, co mi byto na 5.
znanem, byto i wykonanem. (Wesotos$c¢.) w
Marszatek Nie zada uikt wie;'?iej g+osu?»;<

Poset Ltawrynowicz 1Proszu o hotos.

Marszatek, P tawrynowicz ma gtos.

Poset tawrynowicz. la maju w osoby-
stoj sprawi czest’ zapytatysia preswitlijszoho knia-
zia Marszatka, szczo sialsta’ro Z mojem wnese-
mem O SUrowyci.

\ Marszatek. Jezeli sprawozdanie jest juz

wygotowane, to mogliby$Smy jutro wzigé na po-
rzagdek dzienny.
Poset Badeni. WnfAsek ten w komisyi

administracyjnej jeszcze dotad nie zatatwiony.

Marszatek. Zdaje mi sic, ze co mozemy
to robimy. Whniosek, azeby wszystkie niezatatwione
przez Wys. Sejm petycye odesta¢ do Wydziatu
krajowego, poddam pod Wotowame. Kto sie zga-
dza z tym wnioskiem, zechce reke podniesé.
(Wszyscy podnoszg.) Jest przyjety. Mamy jeszcze
whniosek,

Sekretarz p. Zakrzewski (czyta):

»Wniosek naglacy.

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

Petycye do Najjasniejszego Pana, aby w mie-
Scie Brodach, ktore do Wysokiego Sejmu petycye
0 udzielenie osobnego statutu wniosto, a ktoryto
statut z powodu konczacej sie sesyi sejmowej
uchwalonym by¢ nie moégt. ustawa og6lna gminna
krajowa wprowadzong nie zostata, i aby w tern
miescie dotychczasowy zarzad gminny az do na-
dania mu osobnego statutu pozostawic.ll

i g * Alfred Hattsner.
Poset Zyblikiewicz. Czyj wniosek?

Sekretarz p. Zakrzewski Posta Hausnera
1 wspétpodpisanych.

Poset Rutowski. Prosze o gtos

Marszatek P. Rutowski ina gtos.

Poset Rutowski. Petycya miasta Broddw
zostata dopiero w ostatnich dniach komisyi do sta-
tutébw oddana. Komisya nie byta w stanie dosta-
tecznych powzig¢ wiadomosci, aby mogta sie zainfor-
mowac, i nie byla przeto w stanie przediozy¢ do
laski marszatkowskiej sprawozdania co do lego

statutu. *
Poset Ilausndr. Prosze o gtos.
Marszatek. P. Hausner ma gtos.

Poset Hausner. " Zrobi zarzut komisyi, ze
te prawa gminne ogblne wcale nie dadzg sie za-

posiedzeniu przytpsowaé do miasta Brodéw, gdyz liczba wyborcow

chrzcseianskich jest tak matg naprzeciw izraeli-
ckiej, ze wyborcow tyle jest co wybranych; dla tego
prosze, azeby Wysoka lzba dla tego miasta inne
prawa uchwali¢ raczyta.

Poset ks. Pawlikoéw. Proszu o hotos

Marszatek. Ks. Pawlikow ma gtos.
Poset ks. Pawlikow. Ja choczu oSwidcze-
nie zrobyty, ze meni sia wydyt, ze w misti Ko-
68*



tomyji zajszta skarha, jakoby tamtejszyj naczainyk
hromadzkij no cliotit wwesty w zytie uslawu hro-
mad/.ku, i ozydagje nowolio statutu.

Ja sohtaszaju sia, azeby toje wnesenie buto
uwazano za wnesenie nabtaszoze.
azeby tou wniosek
ktéra ma jutro

Marszatek. Ja sadze,
odesta¢ do komisyi statutowej,
z tego zdac¢ spraw"-

Gtosy. Z pominieciem formalnosci.
Marszatek. Tak jest, bez wydrukowania.

Poset Gandesberger. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Landesberger ma gtos.

Poset Landesberger. Ja mysle, ze ks.
Pawlikow podnidst kwcstye o mieScie Kotomyi.

Marszatek. Mnie sie zdaje, ze in merito
nie mozemy wchodzi¢ w te kwestye, bo daremnie
czas stracimy i nie przyjdziemy do zadnego re-
zultatu. Najwiasciwszy sposéb jest, odestaC ten
wniosek do kouiuyi statutowej, a ta zda nam jutro
o tern raport i poda Wys. Sejmowi do dyskusyi.
Wiec poddaje ten wniosek pod gtosowanie. Kto
jest za tein, azeby ten wniosek p. Hausnera ode-
sta¢ do komisyi statutowej, zechce wstaé. (Posto-
wie po wiekszej czeSci powstaje.) Jest przyjety.

Marszatek. Mamy na porzadku dziennym
dalszy cigg statutu Iwowskiego. P. Zb; szewski
jako sprawozdawca ma gtos.

Poset Zby szewski. Poniewaz wczoraj za-
padta w lIzbie uchwata, iz kota wyborcze nie majg
sie aplikowaé do ordynacyi wyborczej w miescie
Lwowie, przeto komisya statutowa wedtug ordy-
nacyi wyborczej wyrobita uzupetnienie tej ordy-
nacyi wyborczej, ktore wiasnie przedktada szano-
wnym postom (czyta):

»Uzupetnienie ordynacyi wyborczej do statutu mia-
sta Lwowa.
Rozdziat diugi.
O przygotowaniu do wyboru.
S- 12
Spis wyborcow.

W gminie prowadzi sie spis wszystkich czton-
kéw i uczestnikéw prawo gtosowania majacych.

Spisy wyborcow zawiera¢ majg imiona i na-
zwiska wyborcow, jako tez oznaczenie tytutu, na
ktorym ich prawo gtosowania jest oparte.a

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zgda? Wiec poddam pod gtosowanie. Kto za
przyjeciem, zechce reke podnies¢. (Wiekszosé
podnosi.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zbyszewski (czyta):

»S- 13.
Sprawdzenie spisOw.

Przynajmniej na sze$¢ tygodni przed wyko-
naniem wybordw majg by¢ spisy wyborcow w u-
rzedzie do przejrzenia wytozone i o tein publicz-
no$¢ zawiadomiona, a w ogtoszeniu o tern wy-
znaczony bedzie termin nieprzekraczalny dni 14
do wuiesienia reklamncyj przeciw tym spiso™."

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zgda? Wiec poddam pod gtosowanie. Kto za
przyjeciem tego paragrafu, zechce reke podnies¢.
(Wiekszo$¢ podnosi.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zbyszewski (czyta):
.80 1%
Reklainacyc.
Rektamacye, jakie w tym terminie wnie-

sione zostang, rozstrzyga bezzwiocznie komisya,
przez Rade miejskg do tego z jej grona wybrana,
i ogtosi uchwate swojg przybiciem onej w ratn-
szu, a to w miejscu do obwieszczen urzedowych
przeznaczonem.

Przeciw takim uchwatom stuzy w terminie
nieprzekraczalnym trzech dni, liczac od dnia ogto-
szenia uchwaly, odwotanie sie do Rady miejskiej,
ktéra w tej mierze co do wyboru w toku bo-
dacego ostatecznie orzeka.

Stosownie do zapadtych prawomocnych orze-
czen nastgpi niezwiocznie sprostowat t spisu wy-
borcow. i

W ostatnich trzech dniach przed wyborami
nie moga by¢ czynione zadne zmiany w tym spisie.”

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada? Wiec poddam pod gitosowanie. Kto za
przyjeciem tego paragrafu,, zechce reke podniesé.
(Wiekszo$¢ podnosi.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zbyszewski (czyta):

»8e 5-
Obwieszczenie terminu wyborow.

Burmistrz rozpisuje wybory, przynajmniej
trzy tygodnie przed dniem wykonania onych,
w ogtoszeniu oznaczy czas i miejsce wyborow, a
0 tein rozpisaniu zawiadomi krajowag Witadze po-
lityczng i Wydziat krajowy.0

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada? Wiec kto jest za przyjeciem tego pa-
ragrafu, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢é pod-
nosi.) Jest przjjety.

Sprawozdawca p. Zbyszewski (czyta):
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»Rozdziat trzeci.
O przedsiebrania wyborow.
S 16.
Komisya wyborcza.

Wyborami kieruje ustanowiona ku tema przez
Rade mii iskg komisya wyborcza.

Do tej komisyi maja by¢ wezwani procz
cztonkow Rady miejskiej takze inni cztonkowie
gminy. 1L

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada? Wiec kto za przyjeciem, zechce reke
podnies¢. (Wiekszo$¢ podnosi.) Jest przyjety

Sprawozdawca p. Zbyszewski (czyta):

nS- 17.
Przy wyborach inaia by¢é zachowaue naste-
pujace przepisy:

1. Kazdg dzielnica miasta Lwowa moze. je-
zeli tego lepszy wymaga porzadek, gtosowaé
osobno.

2. W razie zachodzacej
jacy winien ztozy¢é dowod tozsamosci
przez Swiadkéw komisyi znanych."

watpliwosci, gtosu-
swej o0soby

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt giosu
nie zagda? Wiec kto jest za przyjeciem tego
zechce reke podnies¢. (Wiekszo$¢ podnosi.)
przyjety.

Sprawozdawca p. Zbyszewski

e W,
Glosowanie.

Gtosowanie odbywa sie kartkami, ktére za-
wierajg tyle nazwisk, ilu cztonkéw Rady miejskiej
ma by¢ obranych — to jest 80 chrzescian, a 20
starozakonnych. — W razie gdyby gtosujacy
wiekszg liczbe nazwisk podat, lub powyzszego
stosunku liczebnego chrzescian i starozakonnych
nie zachowat, tylko pierwsi z kolei liczeni by
maja."

Marzatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada? Wiec poddam pod gtosowanie, kto za
przyjeciem, zechce reke podnies¢. (Wiekszosé
podnosi.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zbyszewski (czyta):

08 I®
Zamkniecie gtosowania. Obliczenie gtosow.

Jest

(czyta):

Po odebraniu gtosow od wszystkich obe-
cnych wyborcow i po uptywie czasu do gtosowania

naznaczonego, prezydujagcy w komisyi wyborczej
ogtosi, iz gtosowanie jest ukonczone. Komisya
wyborcza rozstrzygnie natychmiast watpliwosci

powstate z dostrzezonych moze pomytek, i przy-
stapi do obliczenia gtosow."

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada? Wiec kto jest za przyjeciem, zechce
reke podnie$¢. (Wiekszo$¢ podnosi.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zbyszewski (czyta):

»8¢ 20.

Wybranymi sg ci, ktorzy uzyskali bezwzgledng
wiekszo$¢ gtosow wyborcow gtosujgcych.

Jezeliby takiej wiekszosci za pierwszem glo-
sowaniem nie osiggnieto, wtedy przystepuje sie do
powtdrnego S$ciSlejszego wyboru pomiedzy osoba-
mi, ktére po obranych przy pierwszem glosowaniu
najwiecej gtoséw otrzymaty.

Do Scislejszego wyboru przedstawia komisya

dwa razy tyle kandydatéw ilu cztonkdéw jest je-
szcze do wybrania.
W razie roéwnosci gtosdw rozstrzyga loso-

wanie, kto prly Scislejszym wyborze ma by¢ na
kandydata podany.

Gtos dany osobie nie przedstawionej na kan-
dydata przy SciSlejszym wyborze jest niewazny.

W razie rownosci gtosdw przy Scislejszym
wyborze rozstrzyga los.*

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada? Wiec kto jest za przyjeciem, zechce
reke podnies¢. (Wiekszo$¢ podnos$..) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zbyszewski (czyta):

»3* 21,
Zamkniecie czynnosci wyborczej.

Po zamknieciu wyboréw przedtozy komisya
wyborcza Radzie miejskiej spisany z tego aktu
protok6t wraz z wszelkieini dowodami.

Burmistrz ogtosi ukonczenie Wyboréw i na-

zwiska wybranych, ktoérych zarazem o tein za-
wiadomi."
Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada

kto gtosu? Gdy nikt gtosu nie zada, poddam pod
gtosowanie. Kto za przyjeciem tego 8., zechce
wstaé. (Wiekszo$¢ powstaje.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zbyszewski (czyta):

8 22,

Blizsze przepisy o postepowaniu przy wybo-
rach zawarte beda w regulaminie wybordw, ktéry
Rada miejska za kazdym razem utozy i ogtosi.”

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zagda? Wiec kto za przyjeciem, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢ podnosi.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zbyszewski (czyta):
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»8. 23. »s ib’ r,
Wybory uzupetniajgce.1”

Dla uzupetnienia miejsc wakujgcych”z po-
wodu odmowionego przyjecia wyboru odby¢ sie
winien niezwiocznie nowy wybor O 1

Przy tym nowym wyborze stuzg za podsta
we spisy wyborcéw, dla poprzedniego wyboru
sporzadzone. j U

Nowe ogtoszenia tych spiséw i reklamacye
przeciw nim nie moga by¢ dopuszczone.

Wszystkie inne postanowienia, dotyczace po-
stepowania przy wyborach, majg by¢ zachowane
takze przy wyborach uzupetniajacych. v,. il i

Gdyby przy uzupetniajgcym wyborze nie
uzyskano bezwzglednej wiekszosci, przystepuje
sie do S$cislejszego wyboru wedtug postanowien
8. 20.“

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt giosu
nie zgda? W;ec kto za przyjeciem, zechce reke
podniesé. (Wiekszos$¢ podnosi.) Jest przyjety.

(czyta):

Sprawozdawca p. ZbyszewsKi
24,

Ukonstytuowanie Rady.
Skoro przynajmniej trzy czwarte czesci no-
wo wybranych cztonkéw wybo6r przyjma, burmistrz
zawezwie ich do ukonstytuowania Rady miejskiej.
Ukonstytuowanie  nastagpi pod przewodnictwem

najstarszego wiekiem cztonka. iwsl ar*

Dotychczasowy burmistrz przewodniczy tak
ukonstytuowanej Radzie az do potwierdzenia wy-
boru nowego burmistrza. |

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada? Wiec kto.jest za przyj*cLem, zechce
reke podniesé. (Wiekszo$¢ podnosi.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p.,ZbyszeWski (czyta t

»8. 25.
Przyrzeczenie. *isK
Kazdy Radny oDejmujacy, swa posaue, skiada
do rgk przewodniczacego uroczyste przyrzeczenie
sumiennego petnienia przyjetych obowigzkow.“
Marszatek. Rozprawa otwarta. Zada kto
gtosu? (Milczenie.) Wiec poddam pod gtosowanie.
Kto za przyjeciem, zechce reke podnies¢. (Wiek-
szo$¢ podnosi.) Jest przyjety.
Sprawozdawca p. ZbyszewsKki
»826;
uniewaznienie wyboréw.
Rada miejska rozpoznaje
i rozstrzyga ostatecznie o waznosci

(czyta).

Sprawdzanie,
Ukonstytnowana
akt wyboru,

tego aktu, jakotez o waznoscilpojedynczych wy-
boréw, tudziez o reklamacyach przeciw wyborom,
ktére w terminie nieprzekraczalnym dni o$miu,
liczagc od dnia ogtoszenia wyboru, do niej wnie-
sione M maja. " ' it Vf
Polityczna wiadza krajowa, moze uniewaznic,
wybory oséb od obieralnosci wyjetych lub wy-
kluczongch, i
Przeciw takiemu wykluczeniu jednakze stuzy
rekurs ﬁip Mini,ngfstwla tak. wyklygzonemu, ’ak i
gn)inie.” * m  Hg*
Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zgaa
kto gtosu? (Milczenie.) Wiec kto jest za przyjeciem
tego §fu, zechce reke podnies¢. (V iekszo$¢ pod-
nosi.) Jest przyjety.
Sprawozdawca p. ZbyszewsKki

8¢ 27.
Uzupetnienie wyboréw w skutek niewaznosci.

(czyta):

Dla uz'JEe}uienin miejsc w skutku niewaz-
nosci wyborow opr6z.nionych, rozpisze burmistrz
niezwlocznie ~nowy "wybB®r WeBtug posfanowien .
8. 23. tej ordynacy. wybnrcze:.“

.Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Milczenie.) Wiec kto jest za przyje-
ciem, zechce reke podires”. (Wigkszos¢ podnosi.)
Jest przyjety. v o

Sprawozdawca p. Zbyszewski (czyta):
»,Dzi™t 1.
O wyborze burmistrza, wiceburmistrza i delegatow
miejskich. y
milg * § 28. lei? 1 »

Wezwanie do wyboru. su« A~ e

Na wezwanie burn. trza pod przewodni-
ctwem najstarszego \vWRiem cztonka nowo wybra-
nej Rady zo ora sie jej cztonkowie’v. oznaczonym
dniu i w oznaczonej godzinie, w celu wybrania
burmistrza, wiceburmistrza i delegatow miejskich.

v Do wynoru burmistrza majg’ by¢ wezwani
wszyscy cztonkowie Rady miejskie®, * 1%

Cztonek, ktéryby na wezwanie do takiego
wyboru nie przybyt, lub przed ouego ukonczeniem
odda"t sie, jezeli nieobecno$¢, swej lub*déddale-
nia sie nie usprawiedliwi, traci mandat, i przed
uptywem lal trzech do Rady miejskiej obranym
by¢ nie moze. -

Gtosy. Dalej, dalej,
wotowac. , I

Sprawozdawca p. Lbyizewski, (czyta

Narej"}: *t# 1l -i«g/sat»Tm tl’niOie*

nad catem dziatem f



29.
Wyjatki obieralnosci.
Burmistrzem lub pierwszym wiceburmistrzem
nie moze by¢ obranym, kto nie jest wyznania
cbrzescianskiego.

S 30.
Warunki waznos$ci wyboru, sposéb gtosowania.
Do waznosSci wyboru burmistrza potrzebna

jest obecno$¢ przynajmniej trzech czwartych cze-
i bezwzgledna

§ci catej ilosci cztonkow Rady,
wiekszo$¢ gtosow catej ilosci czitonkow Rady
miejskiej.

Glosowanie ma sie odbywac kartkami.

| 8 31.
Wybér burmistrza.
Jezeli przy pierwszem . gtosowaniu inikt

nie otrzymat wiekszosci gtoséw w §. 30. wyma-
ganej, nastagpi powtdrne gltosowanie, a jezeli i
przy powtérnem gtosowaniu taka wiekszo$¢ nie
zostanie osiggnietg, nastagpi wyb6r miedzy dwoma.
Przy wyborze miedzy dwoma wolno tylko
na tych dwdch gtosowac, ktorzy przy powtdrnem
gtosowaniu otrzymali najwiekszg ilos¢ gtosow.
otrzymanych gtoséw roz-
do wyboru

k3

1 Przy rownosci
strzyga los, ktory z nich ma by¢
miedzy dwoma przedstawionym.

Glos przy trzeciem gtosowaniu dany czton-

kowi do wyboru nicprzedstawiouemu jest nie-
waznym.
W razie rownosci gloséw przy wyborze
miedzy dwoma rozstrzyga los.
S 38.
Wybér niewazny.
Jezeli burmistrzem obrany zostat, kto we-

dtug 8 29. obranym by¢ nie moze, wybor jego jest
niewazny, i nowy wyb6r ma by¢ natychmiast
przedsiewziety.
$. 33.
Wybdr wiceburmistrza i delegatow miejskich.

Po dokonanym wyborze burmistrza. Rada
miejska przystagpi do wyboru pierwszego wice-
burmistrza i delegatéw miejskich.

Pierwszego wiceburmistra i delegatow miej-
skich wybiera sie bezwzgledng wiekszoscig gto-
posiedzeniu cztonkéw Rady

sow obecnych na
miejskiej. “

Marszatek. Rozprawa nad catym dziatem
otwarta. Nikt gtosu nie zgda? Wiec przystagpimy

do gtosowania; kto jest za przyjeciem, zechce reke
podniesé. (Wiekszo$¢ podnosi.) Caly dziat jest
przyjety-
Gtosy. Trzecie czytanie bez czytania.
Poset Grocholski. Prosze o gtos.
Marszatek. Poset Grocholski ma gto6.
Poset Grocholski. Ja wnosze, azebySmy
w drugiem czytaniu caly statut dla miasta Lwowa
en biur. przyjeli, a nastepnie w trzeciem czy-
taniu.

Sprawozdawca p. Zby szewski. (czyta
»Ustawe, nadajgca dla krol. stotecznego miasta

Lwowa statut gminny. — Ob. alegal XVIII.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nic zagda? Wiec kto jest za przyjeciem catej n~
stawy, zechce reke podniesé. (Wszyscy podnosza.)
Jest przyjeta.
Gtosy. Teraz w trzeciem czytaniu.

Poset Zy blikiewicz. Teraz cala reszte,
co szczpgotowo nic byto uchwalone, przyjaé
en bloc.

Marszatek. Whniosek jest azeby reszte

statutu cf/i bloc przyjagé. Kto jest za przyjeciem
en bloc w drugiem czytaniu, zechce reke podniesé.
(Wiekszo$¢ podnosi.) Jest przyjety. Teraz przyj-
dzie trzecie czytanie.

Gtosy. Bez czytania.

Marszatek. A zatem Kkto jest za przyje-
ciem tej ustawy w trzeciem czytaniu, zechce reke
podniesé. (Wszyscy podnosza.) Jest przyjeta.

Marszatek. Nastepuje sprawozdanie kn-
misyi dla ordynacyi wyborczej o 88. Il. i 13. sta-
tutu krajowego. Poset Koczyniski jest referentem.

Poset Grocholski. Ja wnosze, azeby sza-
nownego sprawozdawce uwolni¢ od czytania spra-
wozdania, gdyz z nas kazdy sam niezawodnie
czytat.

Poset Zyblikiewic z
odczytania ustawy same;j.

Marszatek. Bez gtosowania nie moge tak
postgpi¢. Kto jest za tem, azeby bez czytania
sprawozdania do samej ustawy przystgpi¢, zcctice
wstaé. (Wiekszos¢ powstaje.) Jest wiekszosc.
Koczynski. W druku
prosze panow sobie je
sprawo-

Niech przystagpi do

Sprawozdawca p.
zaszty znaczne pomyiki,
zanotowa¢. (Czyta ustawe zatlgczong do
zdania komisyi wysadzonej do rozpoznania reformy
w sktadzie Sejmu i sejmowej ordynacyi wyborczej,
dotyczacego przediozenia rzgdowego wzgledem



zmiany 88. 11. i 13. sejmowej ordynacyi
czej.— '/l Obacz Alegat XIX.). "»*
Marszatek. Ogoélna rozprawa otwarta,
gtosu nie zgda? wiec przystagpimy do
czytania. 4 1
Sprawozdawca p. Koczynski

Tytut ,Ustawa z dnia . . dla Krdélestwa
Galicyi i Lodomeryi i Wielkiego Ksiestwa Kra-
kowskiego, zmieniajgca 88. 11. i 13. sejmowej or-
dynacyi wyborczej. Zgodnie z uchwatg Sejmu Mo-

wybor-
P
nikt
drugiego
ri
(czyia)

jego Krolestwa Galicyi i Lodomeryi i Wielkiego
Ksiestwa Krakowskiego rozporzadam, co naste-
puje

Marszatek. Rozprawa otwarta. Co do
tytutu , nikt gtosu nie zgda? Wiec kto za przy-
jeciem tytutu, zechce reke podniesé. (Wiekszosc
podnosi.) Tytut jest przyjety.

Sprawozdawca p. Koczyrski (czyta]

SArt. 1 i tl«l

Postanowienia 88. 11.  13. sejiiiuwoj ordy-
uacyj wyborczej z dnia 2(5. Lutego 1861. r. tracg
moc obowigzujacg w obecnej swej osnowie, i majA
brzmie , j-k nastepuje:" >t

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie /.ada? Wiec kto za przyjeciem, zechce reke
podnies¢. (Wiekszo$¢ podnosi.) Jest przyjety

Sprawozdawca p. Koczynki (czyta) :

rxf Il

11/ n
Postowie miast, wymienionychl>w 8 2
sejmowej ordynacyi wyborczei, wybierani beda
wprost przez cztonk.w giiijtiy, , ktorzy yie sg
wyhaczini od prawa wybierania w moc §. 17
sejmowej ordynacyif wyborczei i uaieza podliij

ordynacyi wyborczej dla gmin z 12. Sierpnia '866
do dwoch pierwszych kot wyborczych. )
- s im

Do tych jako wyborcy maja. hyc policzeni j
przynalezni do gminy, nie objeci i w dwoéch
pierwszych kolach wyborczych, ktérym podtug or-
dynacyi wyborczej dla gmin z 12 Sierpnia 1866.
(8, 1 liczba 2. lit. b do h) stuzy prawo wyboru
bez wzgledu na kwote podatkowg, .Jesii nie sg
wytaczeni od prawa wybierania na mocy fi. 17
seJmowej ordynacyi wyborczei (e I>/«T|

Postanowienia te stosuja ;ﬁe takze dg fmié)ert’t

ktére majg wtasne slatutn gminne.™ *

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gto-
su nie zada? Wiec kto za przyjeciem, zechce
reke podniesé, (Wiekszo$¢ podnosi.) Jest przy-
. E/ ' ud., lom><!' i" \ R
Jey

Sprawozdawca p. Koczynski (czyta):
.8 13-

Wyborcy kazdej gminy obierani bedg przez
cztonkéw gminy, ktdérzy nie sg wytgczeni od pra-
wa wybierania w moc §. 17. sejmowej ordynacyi
wyborczej, a podtug ordynacyi wyborczej dla
gmin z 12. Sierpnia 1866. r.:

a) w gminach majgcych trzy kota wyborcze
nalezag do dwdch p"«rwszych két wyborczych
w gminach za$ majacych dwa v kota wybor-
cze nalezg do pierwszego kota wyborczego.4!
albo tez do tych najwyzej opodatkowanych s«
z drugiego kota wyborczego, ktérych roczne’™
kwoty podatkowe, potgczone z kwotami po-
datkowemty prawyborerw pierwszego  kota
wyborczego, stanowig “dwie trzecie czesci
0g0lnej samy podatkow bezposrednich, przez
prawyborcow w gminie optacanych.

Do tych jako prawyborcy inajg bye policzeni
przynalezni do gminy nie objeci w powyzszej licz-*
bie, ktérzy podtug ordynacyi wyborczel dla giniri"
z12. Sierpnia 1866. r. (8. 1. liczba 2. lit. b do h)
majg prawo wyboru bez wzgledu na kwote podat-
kowg, i nie sg -wytaczer od prawa wybierania
w moc 8§ 17. sejmowej ordynacyi wyborczej. %

Petnoletni obywatele panstwa austryjackiego,
zamieszkali na obszarach dworskich do gminy nie
wcielonych, ktdérzy nie nalezg do wyborcéw z klasy <
wiekszych wiascicieli lub do wyborcéw po miastach,
sg prawyborcami w tej gminie, z ktérg dotyczacy
obszar dworski stanowi jedne gmine katastralpa,
jezeli nie sg wytaczeni od prawa wybierania na
Inocy 8. 17. sejmowej ordynacyi wyborczej, i w tym
obszarze dworskim lub ,vtej gminie ad roku opta-
cajg przynajmniej taki podatek bezposredni, jaki
w tej gminie placg prawyborcy najnizej opodat-

b)

kowani." -X'at i

i -sw Marszatek. Rozprawa otwarta m*

f Poset ks. Pawlikéw. Proszu o liotos.
Marszatek.! Ksigdz Pawlikbw ma gtoi 'Mio
Poset ks. Pawlikow, Szezo do posli

duoho ustupu (Art. I. 8§ (3Jh>) wnoszu czastkowu
zimnu. [w* mu(>U Sii»  ssusinT'd«'>i  'vi'f

i bt-D*y wybon uo dojniu krajewoho kieruje
sobenuyj interes, kqtoryj wedla naszoho statuta
innyj jest u posilostej bilszych, innyj u hromad
mist, y palat torhi*weliiych i pryuiystowycli, _jnuyj
u hromad selskych. Jesty kto tomu lidc inde me
szkaje, lideinde i podatky “ptaczuje i moze jeszcze
innyji jaki tiahari ponosyt, a hdeiude znowa wybc-
raty maje tani, hde o1z ani meszkaje, ani podatky
ne optaczujc, ani tiahariw zadnych ne ponosyt, to

O_



oczewydno tutka tratyt sia toj interes, i ne bude
on zastuptenyj iz toj hromady, kotora odnako po-
wynna o lim dbaty i na toje uwazaly, szczoby jej
interes koneczno bnw uwzhiadnenyj pry wyborach
na postiw do Sojnia, — to oczewydno pryczystenyje
takobo, do miscia cilkoni czuzoho, inusyt buty so-
werszenno arbitralne, na zadnoj stusziioj pidstawi
ne polihajuszcze, a nadto i prawa tretioho oskor-
blajuszcze, bo misciu nakydaje sia czuzyj interes,
czuzyj jetement, wspiluosty praw nijak ne posi-

dajuczyj.

Tak toje statoby sia i z tym, kohdaby zatne-
szkawszyj na obszari dwirskym — chotiayby ne
ino remisnyk, miynar, szynkar i pr., ate nawet

i sami obywateli inteligentni, jak n. pr. domowyj
uczytel, guwerner, fabrykant, posessor, — maw
buty intrudowanyj toy liromadi, z kotoroju otdite-
nyj obszar.jd.wirskij odnu stanowyt hromadu Kkata-
stralnun szczoby w nej stat prawyborceju, mih
staty i wybyratelem, a posli buty i postom na
Sojm krajewyj. Odnako komisya niowyt, ,ze tu
je wiasni stuszna pidstawa, bo majemo w Kkraju i

tak mato inteligencyi, a tu ino sprawedtywo, u-
wzhladnytoby sia ju.“

Toje moi Panowe zatezyt wid toho, jak sobi
kto tuju inteligeficyu predstawlaje. Tu komisya
promawlaje za tym, szczoby pryniaty inteligen-
cyju, ze sia tak wyrazu, dwirsku, zameszkatu
na obszari dwirskini. wo uczastiju do wy-
boriw na posolslwo sojmowoje — a #tybor zautra
pryjde moz na porjadok dnewnyj wnesok jako na-
blaszczyj postawitenyj, hde insza inteligencyja, ne
dwirska, ate duchowna ity cerkowna czast’ zna-
nienytu inteligencyji w kraju stanowlaszcza, wy-
kluczena by buty mata ot toho to znamenytoho
oby&atelskoho w kraju prawa, od uczastyja pry
wyborach do Sojma kragjewoho.

komisyi, ze
inteligencyja u nas ne jest czysfenna, ate tym, jc-
sty komisyja odnu inteligencyju pryjme, a my zno-
\va druhu wykluezymo, sami uznajete moi panowe,
szczo ne uniuozyt .sia syt inteligencyji bo odna
druhu zatedwo zastupyt, ni zriwnowazyt, a takoj
tym szczo iiyni zawotujem o tycli obywatelach na
obszarach dwirskich, zatedwe zapotnynio tuju luko,
toj nedobor w inteligencyji , kotoryj koneczno sia
okazaty inusyt, sty my zautrisznioho dnia bilszostyju
zawotujcino usunenie duszpastyrej od prawa wy-
boru na Soym krajewyj.

Odnakoz, inni panowe, ja ne tak zadywlaju
sia na tuju sprawu o uaszoj inteligencyi, ja ne podi-
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laja sposobu takowoho traktowania toj inteligencyi.
Ja wze poperedno na fiOtoin zasidanyju mynuwszoj
sojmowoj kadencyji w tom wyskazal moje mninyje
i zabyrat podibnyj liotos wtoj kwestyi, kotra buta i
tolidy postawtena. Ja wze tohdy skazawjein, ze sprawi
toj iz zasady ne sprotywlaju sia, otze ne spro-
tywliiju sia, szczoby istynna i sprawedtywo tak
zwana inteligencyja, lude proswiszczenni, jak po-
sesori, fabrykanty i tym podobni, szczoby maty
ouy prawo oliyratnosty na postiw do Sojma kra-
jewolio, otze z zasady ne sprotywlawjem sia tomu,
jak i dne$ takze sprotywlaty sia ne clioczu. O-
dnakoz ja sia ino ne solitaszaju z tyin sposobom,
jakij nam tu komisya doradzaje, szczoby tyji inte-
ligeutnyji obywateli, zameszkali na obszarach dwir-
skych, braty nczast” w wyborach do Sojma lide
indy, uezety sut zameszkali. Bo jesty posesory,
fabrykanty, guwernery, ba nawet remisnyky, szyn-
kari i pr. zameszkajut dwirsky obszary, to ocze-
wydno tnczyt ich tam jaki$ wspilnyj interes z ty-
my obszaramy dwirskymy, stojat z nymy w zwjazy;
abym pryktad nawiw, to posesor wzigwszy grunta
dwirski w posesyju, derzawu, grunt i pole dla
swoho wiasnolio i bilszoho takoz posidatela pozytku
uzywaje, dla folio i swij wiasnyj i interes bilszoho
posidatela zastopuje. Otze tyji umijetnyji, proswi-
szczenyji lude, wsiakaja inteligencyja iz positostey
bilszyeh, uc majuczy zwiazy z posidalelamy men-
szytny, tutka — na dworach — sut na swoim
mistcy, no tam w liromadi budut nakynetii. Py-
taju sia tomu, ta z jakoj ze pryczyny nakydaty
lirom,ulani tych, kolorych wze interes z nymy
wspilnyj ne wigze, i kotori istynno mohut i uigjut
posidanyja bols/.yji zastnpaty, czomuz to ich

i in-
teres ich ndluczowaty wid interesa posidateliw
bilszyeh, a pytaju sia dla czolio icli wasni tam

uakyduwaty, hde nny citkom uc natezat, dla czohoz
ne uzyty tuczszr luj spasib, kotoryj sam pryro-
dnyj i widpowidnijs/.jj ,i'->t. daby lude nniijetni.
kotri obszary dwirski zaineszkujut, wybyraty z po-
sidatelamy bilszyeh positostej?! —

Proszu jeszcze zwazyty i toje, szczo wydyt
sia buty citkom ne stosowne, ne widpowidne ani
slusznosty ani spraweditywosty, aby tyji lude pro-
swiszczeni, kot.rym clioczemo zawarowaty prawo
do tak wazuoj rcprezentacyi krajewoj, aby, niowlu
tyi lude proswiszczcni mcnszi maty prerogatywa
w tom. anizety druliyji, kotri dne$ majut wze prawo
toje wybyraty do Sojma krajewolio. Bo oczewy-
dno, jestyby$mo ich nakynuty hromadam, zrobyty-
by$smo i dla uych samych szczo$ nesprawedly wolto

69
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kromi neprawosty dla hromnd. ho wziatyby$mo tym

proswiszczennym obywatelom foje, szczo im sia
stuszno nalezyt, postawytybySmo ich w stnsunok
unyzytelnyj, prawdywo upokoriajnszczyj, ze ony

persze musityhy buty prnwyhorciamy w hrotnadaeh
selskycb. inisto szczoby pnwyuni buty wyborciamy
bezposerednymy razom z posidatelamy bitszyeb
positostej.

Wzhlad na proswitu isostowije inteligentnoje
ne lylko w tych bilszycli posidalelaeti, 10 i po
mistach tych znacbodymo, kotoryji prawo majut
uybora csobnoho posta do Sojma krajewohd, bo
tyji ne posereduo ezerez prawyboreiw. 110 bezposr-
redno czerez wybyrateliw ko wybori postiw pry-
stupajuf. A butozby to bidno, samym ino proswi-
szczeonym meszkanciam dwirskych obszariw wid-
mawlaty prerogatywy wybora bezposerednoho. ja-
koy w scli i w liromadi naszoy srlskoy ony maty
ne mohut nykoty po prawu i zakonu?

Takie traktowanie tych ludey ne powynuo
buty ani w zasadi, ani w mninyju naszym, pancze
i nakiedtiwaly bySmo ich w riznyj interes druhycli,
i stawyly bySmo ich w stanowysko im samym ne
witpowidne.

Dalsze ne oSwidomyta nas komisya z powo-
duiny, dla kotorych ona. poinymo ncstosowno-
sty i nespilnosty interesiw oilnyeh i druhych,
t. j. interesiw hroinadskych z intcresamy meszka-
juczych w obszari dwirskim, preei nam takoy do-
radzuje pryniatyje tobo dodatku do 5' 13.,bosam
toj powid jeszcze ne wystarczyt, szczoobszary

dwirsky slaiiowlal z pewnoju bromadoju w nd-
nu katastralnu poneze znéw z druhoj slorony
obszar dwirskij nepotuczen . stoit okremo i

otdilno ot broinady. A jcstyby rhodyto o toje, aby
«yji obywateli maty jakie wlijanyje na liromadu, to
ne tak jak nam to na tamtoj kadencyi pp. Krze-
czunowicz i Smolka staraty sia wyjasnyty, aby
toje wlijanije, toj wptyw ne mnoho zaszkodyty, i
ne mnoho pomoczy mato, ate dla loho wiasne,
szczoby jako inteligentni mohty dla hrnmady byty
takoy pozytocznymy swoim rozumom i proswiszcze-
nyjem, i po toy pryczyui wze citkom ne dywownw-
byni sia takoiuu wnesenyjii komisyi. Ale koty hn
tu znowu iz druhoy storony, zaehodyty musyt u-
waha na wspilnist’, abo i riznist’ interesiw — a
tu komisya sama pryznaty musyt, szczo ino pry
reczenoy wspilnosty pozytok iz ich proswily dla
hromady bylby neperecznyj, koly tam nasuprotyw
pry newspilnosty interesiw wlijanije ich na hromadu
netolko toj bromadi niczo pomoczyby ne mohto,
ate jeszcze protywno dla uey szkodtywyin by sia

stato, szkodtywyin dla tych, Kkotri

wyhyraty majut.

Z nymy razom

Kromi toho szcze tut pidnesty muszu, szczom
takoz na popcrednoj kadencyi prymityw,t. j. szczom
mia tu poktykaw buw na artykuty IX. i X. ram
prawytelstwennycli z dnia 5. Marcia 1842. roku,
dumajuczy Zc tyji artykuty dadut sia do toho
predmeta zastosowaty. Na toje buw my widpowiw
p. Krzeezuuowycz ze lut ne ide o wybory dla
bromad, no lut ide o wybory do Sojiiiu, a to jest
ricz citkom jenaksza. Moi panowc. ja dobre o tim

znaju, a pruciu to ne jest ricz jenaksza, no ja
nc darmo aplikowawjcm oba pokiykanyi tyji
artykuty, bo hrawjem rx aua/ot/n o prawi

wybyranyja w hromadi ko takowomn prawu do
Sojma, i tu a minori ad majun dumawjem do-
nesty, ze — koty pry dateko menszoy wahy —
bo pry reprezentacyi najuyzszoy w hromadi, szczoby
inoz wyhyraty, treha buty czienom hromady (Art.
IX.), a szczoby moz buty wybranym, treha maty
prawo, wybyranyja (Art. X.), — to wiasnistl taja
tiroinadskoho cztenowstwa tym konecznijsze dot-
zna byty zadnnoju wid tobo, kotoryj pry wybori
do najwyzszoy reprezentacyji krajewoy uczastyje
braty Zelnje. Ale kohda obywateli, o kotorych
komisya predlozenyje robyt, ne sut’ cztenamy hro-
mady, w koloroj by wybyraty i wybyrani buty ino-
bty, to ja i ne wyiliw, i teper toho nc wydzu,
po jakoj jeszcze innoy pryczyni wybir ich tam
sowerszaty by sia mat?

Tomu sprotywlaju sia sposobowy wybyranyja
podauomu ezerez komisyu, dla zameszkujuczych
na obszari dwirskim obywateli inteligentnych i
slawlgju poprawka do artykutu + 8§ 13. ustupu
posliduoho, de stoit (czyta):

»Pownolitui obywateli derzawy awstrijskoj,'"a-
meszkatyi na obszarach dwirskich, do hromady
newluezenyeli, kolori ne natezat do wyborciw
z klasy bilszycli wlastyteliw, abo do wyborciw
w mistach, suti: — teper poprawka moja zwuczyt tak
(czyta): ,,wyborciamy w tym kruzi wyborezom, do
kotoroho natezyt obszar dworskij, kotoryj onyza-
meszkujut, sty ino ne sut wykluczeni wid prawa
uybyrauia po syli §. 1?, snjmowoj ordynacyi wy-
borczoj.0 Skiuczytjem.

Marszatek. Whniosek ks. Pawlikowa po-
dam do poparcia. Kto go popiera, zechce wstac.
(Powstajg.) Jest poparty.

Poset Grocholski. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Grocholski ma gtos.

Poset Grocholski. Nie chciejcie panowie,
abym sie odwotywal do wszystkich szczego6towych
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wywodéw poprzedniego moéwcy. Sg jednak niektére
twierdzenia pomiedzy niemi, ktére mnie spowodo-
waty do zabrania gtosu. Jako takie wydalo mi sie

twierdzenie, ze postowie w tej Wys, lIzbie za-
stepujg interesa gmin. Rozjezdzajagc sie do domu,
caly nacisk winniSmy potozy¢é na to, ze my nie
reprezentujemy intereséw ani gromad, ani miast,

ani wiekszych tab mniejszych posiadtosci,
reprezentujemy interes kraju.

tylko

Drugiem twierdzeniem tegoz moéwcy byto, ze
dla tego jest zaprowadzony wybOr przez prawy-
borcéw, poniewaz w gminie jest daleko mniejsza
oSwiata. Zdaje mi sig, ze szano ny moéwca musiat
sie* Smia¢ z nas, mowigc o tern, bo to nie dla tej
mniejszej os$wiaty, ale dla tego tak zrobiono, iz
trudno, aby tych wszystkich prawyborcéw na
jednem miejscu zebra¢ mozna. Twierdzenie dalsze,
ze interesa mieszkajacych na obszarach dworskich
nie majg nic wspolnego z gming, jest tak fatszywe,
tylekrotnie tutaj powtarzane, i zdaje mi sie na to
tylko obliczone, aby tylko szerzy¢ falszywe wyo-

brazenia, ze koniecznie twierdzenie takie odeprzeé
musze.

Czyliz ksieza majg wiekszy interes z gming
jak dzierzawca tam mieszkajgcy? (Brawa.) Czyli
panowie chcecie tylko by ludno$¢ mieszkajaca . .
miata wigksze jura stolae optaca¢? (Brawa.
Szmer.) inszego nie ma, bo grunt jednakowy
majg tak jak i drudzy, jednym chodzi o porzadek
we wsi tak jak i drugim, jedni mieszkajg we wsi
tak jak i drudzy; przepraszam, nie mieszkajg w gmi-
nie; przepraszam, tu chodzi o to, ktorzy mie-
szkaja w obszarze dworskim, a wy wiecie pano-
wie, ze chiop tamten nie jest oditgczony od tam-
tych, ich interes jest zupetnie wspolnym, wspdlnie
przezyli ich ojcowie z sobg. a ich dzieci wspdlnie
bedg z sobg dtuzej zyli. jak dzisiaj przypadkowo
tain osadzeni proboszczowie. (Brawa,) Wiec mi
sie dla tego zdaje, ze tu jest wspolnos¢ daleko
wiekfz*qugk miedzy ksiezami a gmina.

»»CO poprzedni
zupetnie

moéwca dalej wywodzi,
sprzeciwia sie catej
borczego, to zdaje mi sie takze sie pomylit, bo
jezeli z temi gminami wedtug ustawy wyborczej
do Sejmu wieksi wiasciciele co nie placg 100 zir.

ze lo
naturze prawa wy-

podatku, razem wybierajg, a to nie jako prawy-
borcy, tylko jako wyborcy wybierani z wyboru
wyborcéw gminy, — to zdaje mi sie, Zfc

ustawa wyborcza i statut zupetng uznaty tgcznosc

entereséw. Wiec jezeli my tutaj chcemy aby tym,

ktérzy na obszarach dworskich zamieszkujg, daé
to mate prawo, aby byli prawyborcami, to zdaje
mi sie, ze niezupetnie postepujemy w mysl statu-
tu i ordynacyi wyborczej do Sejmu. W koncu
zostaje mi jeszcze powiedzieé¢ kilka stéw o wnie-
sionej poprawce p. ks. Pawlikowa. Mnie sie zdaje,
ze szanowny moéwca nie zwrécit uwagi na to, ze
mysmy juz tytut przyjeli, a tytut tej ustawy moéwi,
ze 88. 11. i 13, sejmowej ordynacyi wyborczej sg

zmienione, a wiec to moze by¢ tylko w tej usta-
wie, ktora dzi$ uchwalamy, co sie do tej rzeczy
odnosi a co sie do niej nie odnosi . . Moznaby tu

zastosowaé proste przystowie ,przypigt kwiatek, do
kozucha.“ Mnie sie wiec zdaje, ze w zaden sposob,
gdyby nawet byt najlepszy wniosek, to wtej usta-
wie miejsca znale$¢ nie moze.

Poset ks. Lozinski. Proszu o gtos.
Gtosy. Prosimy o zamkniecie dyskusyi.

Poset ks. Lawr ows ki. Proszu o hotos.

Poset Zybtikiewicz.

Marszatek. Kto jest za zamknigciem dys-
kusyi, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Dysku-
sya zamknieta. Sg do gtosu =zapisani p. ks. Lo-
zinski, p. Zyblikiewicz i p. Lawrowski.

Gtosy. Jeneralnych méwcow.

Gtosy. Nie, nic.

Gtos. Ide tilko o jeden hotos.

Marszatek. Przeciw wnioskom komisyi
jest, jak mi sie zdaje, ks. Lozinski i p.tawrowski.

Prosze o gtos.

Poset ks. Lozinski. Tak je.
Poset Lawrowski. Ja jeSm takzc protiw.
Marszatek. A pan Zyblikiewicz za ko-

misya.

Poset Zyblikiewicz. Tak jest, za korni-

w- Marszalek. Czy bedziecie panowie wybie-
ra¢ jeneralnych moéwcow?

Gtosy. Nic. me; szkoda czasu.

Gtosy. Wybieraé, wybierac.

Marszalek. Aby jeueralnych moéwcow nie
wybiera¢, jest to wyjatkiem; kto jest wiec za tern,
aby nic wybieraé, zeebee wstaé. (Mniejszos¢,) Wiec
trzeba wybiera¢ jeneralnych méwcdw.

Poset ks. Lozinski. Ja maju widpouisty
p, hosp. Grecholskomu.

(Krotka przerwa dla wyboru jeneralnych moéwcdw.)

Marszalek.
jeneralnymi

(Po przerwie.) lIzba wybrata
méwcami pp. tawrowskiego i Zybli-

kiewieza.
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Marszatek. Pan tawrowski ma glos.

Poset Ltawrowski. Najwyzsza zasada, we-
dla kotoroj kozda reprezentacya ustrojena byty
powynna, jest taja: ze kto maje uczast’” w spra-
wach wspilnych, ne powyneu huty wykluczenyj
wid ich riszcnia wid icli admiuislrowaiiia, wid icli
wedema. Jcsty proto, wychodiaczy z toj zasady;
postawymo sobi pytanie : jakij interes iiigjut tiji
wsi, kotorycli w tim uslujii poslidnom wnesku ko-
misya nam predstawlaje, to mnszu na toje widpo-
wisty, ze ne wydzu zadnych takicli interesiw, ko-
torymy by tii osoby z hromadoju byly potgczeni;
koloryby pro toje w sprawach hromadskych ucza-
stic maly. — Osoby wo wnesku nawedeni, ne na-
tezat do hromady, ne podilajut ych tiahariw. ne
bernt uczastia wtychwsich zawedeniach, kotorij sut
w liromadi, a raptom clioczut, aby ony nalezaty
do sktadu Iloho wyboru, kotoryj je dla hromady
najwaznijszijm. bo do prawa wyberauia reprezen-
tacyi krajewoj. Pytaju sia, de tu je konsekwen-
cya mczy taktycznym slanom a wywodom komi-
syjnym?

Wedla powyzsze nawedenoj zasady powynni
tyi osoby, jesty do inteligencyi istynno natezat,
i zamcszkaniem swoim majut uczastie w sprawach
dwirskich, natezaty do grupy dwirskoj — jesty
obrabinjut grunta horodiw, a tym sposobom z in-
tercsamy mist sut zwigzani, powynny natezaty do
mist, a jesty nakone¢ posidajut grunta selski, i
w setach majut swoji interesa, t. j. ponosiat ich
tialiari i korystajut =z icli zawedenyi, to nechaj
ualezat do set. Ale zeby tyji wsi osoby maty
pryczy»iaty sia do wyboru postiw selskicb. cliotia,
z hromadoju niszczo ne majut wspilnoho, newydzu
i»ijakoj zwiazy, uijakoj konsckwencyi.

Pidnist tu wprawdi  poperednijny pocz-
tennyj besidnyk, ze tu jest reprczentacya krajewa
ze tu ne powynno byly pojedynczych interesiw ,
tylko interes citolio kraju. Prawda, moi panowe,
ze reprezentarya jako cilost' jest krajowa, ale
taja reprezentacyja krajewa jest sostawicna z po-
jedynokich interesiw — wedla statutu krajewoho, ma-

jnt (ii interesa pojedynoki tut w Sojmi byty za-
stupteni, i my dlatoho choczemo, aby toj interes
hromadzkij wtasne tak but zastupteny, jak jemu

statut pryznaje, — a 0 zwiazy interesiw bolszych
posidatetej z hromadzkimi nikto mene ne pere-
konaje.

Pidnist popcrednijszy besidnyk wopros wzhla-
doin duszpastyrej — czy duszpastyry, a osobenno
tii, kotri do moich potytycznych pryjateli natezat,

czy ony zastupajut retetno i sowistno interesa
inenszych posidatetej — toje zistawlgju do risze-
nyja wam samym — ja za$ duinaju i jeSm toho

najsyloyiszoho pereswidczenyja, ze mensi posida-
teli ne mohut maty #tutszych zastupnykiw jak tii
duszpastyri, i futszych maty ne hudut. (Smiech ;
gtos: przed Moskwa!) O pcrepraszaju! (Niepokdj
i gwar w lzbie.) Ony zertwujut sebe, zertwujut
swoji tyezni insercsa i stnrajut sia tilko o toje,
aby tym byto dobre, kotoryi ich wybraty. Dalszy
pidnist popcrednijszy besidnyk, ze tak bilszy posi-
dateli jak i incuszy majut tii sami interesa, jesty
woistynno tak jest — to proszn palet pin — pro-
szu naj sia potuczyt z hromadoju. (Gwar w lIzbie;
gtosy: Kkiedyscie sami droge do tego zamknelil!)
Ne moi panowe! wilnist” jest pozislawiena — pro-
szu ino tii wsi zapory, kotriby takomu potuczenju
na docozi stojaty, na spraweiltywych pidstawach
usunuty, a poinczenie nastupyt.

Sprawedtywost jest jedynojn pidstawoju po-
tuczenia wzaimnych interesiw, a moze nikto tak
horiaezo ne zadaje toho jak ja, i oby hospod Boh
dat, szczoby jak najskorijszc taja riznycia meze
menszymy i bilszymy posidatelamy wze raz ustata
(brawo), tylko naj toje sojedynenyje na dorozi
sprawedtywszoj bude riszeno jak do teper, nam
hospodynowe pewno duze natezyt na tim potucze-
nyjn (gtosy: Oho! oho! to prawdal!) wsieh bil-
szych posidatetej z hromadoju. . . (Gwar w lzbie).

Marszatek (przerywa.) Prosze szauow-
ncgo mowce nie odchodzi¢ od przedmiotu, bo ina-
czej dzis skonczy¢ te sprawe bytoby niemozli-
wym.

Poset tawrowski. Pidnist tu szanownyj
popcrednijszy besidnyk, ze tyji posidateli obsza-
riw dworskich, kotoryi ne ptatiat 100 renskich
podatku, nalezat tak do inenszych posidatetej;
ja dumaju, ze statut ne citkom sprawediywo toje
postanowyt, bo w nasziin kraju sut takii posida-
tetej liromadzkich gruntéw, szczo ptatiat roczno
po holsze jak 100 zir. podatku, bolsze nawet jak
de uekotoryi bilszyi posidateli , a preci nemajut
bilsze praw mezy menszymy posidatelamy, bo sta-
tut ne robyt ich wyborcejamy, ate tilko prawy-
borcejamyi; protoje ja w interesie tych dontinikali-
stiw dumaju, ze natezyt ich prytuezyty do bilszych
posidatetej, a ne do menszych posidatetej.

Dumaju, zesprawedtywist’ bude tym sposobom
cilkom zachowana — i my protywo tomu niczoho
ne budemo maty, aby toj, kotoryi do hrotnad na-
tezyt, naj byw pretuczenyi do hromady, a ki®



- 4.
natezyt do obszariw dwirskich, do nych natezaw,
i jestyby komisyja byta takie wnesenyje do zminy
statuta zrobyta, butaby sobi citkom sprawediywo
postupyta, i pryznata toje prawo i obytatelam na
dwirskich obszarach, kotri chotiaj meuszi podatki
ptatiat, tii sami interesa z bilszymy posidatelnmy
majut. Tym sposobom ne butaby komisyja potre-
buwata utikaty sia do tak nesprawedtywoj dorohy,
nakidaty ich dne$ hromadam, chotiaj ich in-
teresa ne mohut maty zadnoj wnutrennoj zwiazy
z interesamy tychze hromad. My ne odmawlajem
oikom praw prynateznych — ate naj ich wyko-
nuje tam de sia jemu natezyt, bez oskorby intere-
siw i praw druhoho, protoje sprotywiaty sia inuszu
pryniatiju wneskiw komisyi.

Marszatek. Poset Zyblikiewicz ma gtos.

Poset Zyblikiewicz. Podtug zasady, ktérg
poset tawrowski najwyzsza nazywa, mieliby$Smy
wiele i to rozmaitych interesow, lecz nie byloby
miejsca dla jednego i najwazniejszego interesu,
to jest dla interesu kraju (brawo). Pan tawrow-
ski i jego przyjaciele polityczni dopuszczajg bo-
wiem interesa gromadzkie , interesa obszaréw
dworskich , przyznajg ze kazde z nich moze mieé
swoje wiasciwosci; wedtug nich moglyby i miasta
swoje odrebne mie¢ interesa — lecz o najwyz-
szym ze wszystkich, o interesie kraju, nikt z nich
nie méwi. Ztagd to moi panowie pochodzi ro6z-
nica miedzy komisyg a panem ktawrowskim, i
jego politycznemi przyjaciétmi. Oni nie znaja in-
nego interesu précz gromadzkiego, oni dopuszczajg
wprawdzie, ze oprécz gromad, inne klasy i sta-
ny moga mie¢ swoje potrzeby, lecz mimo to
przestrzegajg tak zwanych gromadzkich tylko,
my za$ w komisyi wychodziliSmy z zasady, ze
przedewszystkiem interes kraju nalezy mie¢ na
oku, chociazby interesa partykularne przyszto po-
Swiecic.

Nie przecze, ze u nas odbywajg sie wybory
do Sejmu na podstawie interesow, lecz kto raz
wejdzie do Sejmu krajowego, przestaje by¢ repre-
zentantem gromad, albo obszaréw dworskich,
albo tez miast, lecz wedle wszelkiej logiki repre-
zentuje on kraj caty, a wiec interes krajowy.
Wiem, moi panowie (zwrdcony do centrum pra-
wicy), ze moje stowa bedg grochem o S$ciane.
(Z lewej brawo i oklaski, z prawej poje-
dyncze gtosy: oho! oho!)

Postepujecie sobie jak wam dla waszych
celéw wygodniej, dzi$ tak, jutro inaczej. Dzi$
wystepujecie z interesami gromadzkiemi — przy-
znajecie wiec odrebne interesa — a niedawno

P

temu, gdy chodzito o powiekszenie liczby postow
z miast — toscie wotali: na co powieksza¢ postow
z miast — potrzeby jednego sg te same u wszy-
stkich, dotychczasowa wiec liczba zdawata wain
sie dostateczng, w razie potrzeby ofiarowaliscie
sie broni¢ ich interesa, nie razito was to wcale,
ze miasta wybierajg postow wspdlnie z gromadami
i w gromadach tong, w tak krotkim czasie przy-
chodzicie do odmiennego zdania, i to sie ma na-
zywa¢ konsekwencyjg ? (Brawo!) Moi panowie,
interes gromad nie rozni sie tak bardzo od in-
teres6w obszaréw'dworskich, ajeszcze mniej od in-
teresOw ludno$ci na obszarach dworskich zamiesz-
katej. Jest to element bardzo liczny w Kraju
i Swiatlty, a dotagd praw politycznych pozbawiony;
nalezato te cze$¢ inteligencyi krajowej wprowa-
dzi¢ w posiadanie tych praw, aby jej diuzej dla
kraju nie marnowac, zwtaszcza ze i ona dzwigp
wielkie ciezary krajowe. Szto wiec o to, gdzieby
ich przy wyborach zamiesci¢. Najwitasciwszem
zdawato sie komisyi wliczy¢ ich nie jako wybor-
cow, ale jako prawyhorcow’ do gmin wiejskich.
Innego sposobu nie byto, bo na drodze statutu,
w ktérego obronie wy panowie tak zarliwie wy-
stepujecie. (Gtosy z prawej: a wy!) My nie
tak  bardzo. W Kklasie wyborcow z wiek-
szych posiadtosci zamiesci¢ ich byto niepodnbnem,
bo statut przyznaje w tej klasie gtos tylko tym.
ktérzy majg wiasnosé tabularng i ptaca rocznie naj-
mniej 100 zir. podatku.

Gdy za$ w gminach wiejskich wybory odby-
wajg sie na podstawie podatku, nie za$ posiad-
tosci, a nadto ludno$¢ na obszarach dworskich
zamieszkata interesem swym ma najwiecej ana-
logii z gromadami, dlatego przyznaliSmy temu ele-

mentowi prawo wyboru w gminie, w ktorej za-
mieszkuje.
Ludno$¢ dworskg nareszcie wecielita komi-

sya do gromad gtdwnie takze przez wzglad, kt6-
rego wy sic najbardziej lekacie — to jest w celu
wpltywu na gminy. Rzeczewiscie cel ten mieliSmy,
ja nie watpie ze wplyw tego elementu w pierw-
szych chwilach bedzie zaden — ale przeciez
w koncu inteligencja musi  koniecznie odnies¢
zwycieztwo i wptyw na gminy wiywrze¢ — bo po-
dobnie jak gutta carat lapidem —tak tez i pro-
mienie Swiatta nie zostajg bez skutku; dlatego po-
pieram wnioski komisyi. (Brawo.)

Marszatek. Sprawozdawca ma gtos.
Sprawozdawca p. Koczy nski. Moi pano-

wie! w sprawozdaniu komisyi juz jest powiedzia-



nem, o co sie tu wiasciwie rozchodzi. Oto na
obszarach dworskich moga mieszkaé albo miesz-
kajg aktualnie raz dzierzawcy, ptacacy czestokroc
kilkaset albo kilka tysiecy rynskich rocznie podat-
koéw,— ;mieszkajg tam albo mieszka¢ mogg pensyono-
wani urzednicy publiczni lub wojskowi, — miesz-
kajg tam fabrykanci, rzemie$lnicy, nauczyciele, je-
zeli tam na obszarze dworskim jest szkota — i
tak tedy ta cata liczna i tak wazna klasa do dzi$
dnia od wszystkich praw politycznych odsgdzong
byta; dalej i jakze tam prerogatywy przysporzy¢
zunieszkatych? o to poproslu maja stang¢ we sze-
regach i maja by¢ wspoOtmieszkancami tych wsi
prawyborcow. Ja sadze, ze 1lu chodzi tylko o to,
azeby usungé to co do tego czasu niesprawiedli-
woscig byto razaca. Ks. Pawlikdw7 powiedziat, ze
ci mieszkance obszar6w dworskich nie ponosza
zadnych ciezarow, ja sadze, ze gdyby nam szio o
poréwnanie, kto wyzszy podatek ptaci, t. j. czy
jeden lub drugi mieszkaniec obszaréw dworskich
wiecej podatkéw optaca jak cata gmina gromadzka
(gt osy : ate ne do hromady), méwie gromady; kiedy
moi panowie ta cata kwestya moze by¢ zalatwiong,
nie pozostawiwszy sposobu, jezeli sobie wyobra-
zamy, ze obszary dworskie, ze ten obecny stan prze-
chodni nie istnieje, c6z w takim razie nastgpi? —

czyz panowie sprzeciwia¢ sie myslicie i potem
takze, gdyby . . .

Gtosy. (Przerywaja.) Nie, nie, niaj sia
prytuczat do hromad.

Poset Ko czy Aski (méwi dalej). Wiec je-

zeli panowie i w tym razie nie chcecie odsadzac,
to prosze tylko, czy mozna przypuszcza¢, azeby ci,
ktorzy mieszkajg na wsi, atylko mieszkajg o kilka
krokow dalej na obszarze dworskim, czy moze ieli
ten sam przypadek odsadzaé¢ od praw politycznych?
Powiedzieliscie panowie, ze ani wspolnych cieza-
row nie ponoszg: to zwazcie ze oni przeciwnie wigksze
ciezary, bo oni ponoszg ciezary publiczne, ato ciezary
krajowe; wioscianie wudajg sie we wszystkich
swoich potrzebach o porade do tych mieszkancow,
jezeli tam jest zamieszkaty urzednik, jezeli tam jest
zamieszkaty lekarz, lub nauczyciel, albo jezeli te
obszary dworskie zamieszkali rzemie$lnicy. —
Dalej jeszcze powiedziat ks. Pawlikéw, ze umie-
szczeni na obszarach dworskich majg wspdlne
interesa z wiascicielami wiekszych posiadtosci, i
dlatego ich odsyta, aby wraz z posiadaczami wiek-
szych posiadtoSci uzbierali. Powiedziat nastepnie
p. Lawrowski, ze najwyzsza zasada prawa wybor-
czego jest: aby kazdy sam wybierat gdzie mieszka,
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ze kazdy ma najblizszy interes tylko tam co jego
najblizej dotyczy; ja sadze ze najwyzszym wzgle-
dem, najwyzsza ustawg wyborczg powinno byc,
azeby udzial praw politycznych stuzyt przede-
wszystkiem mieszkaficom kraju, ktorzy posiadajg
Swiatto i ktérzy ponosza ciezary publiczne, a tak
jeden jak drugi stosunek do tych, dla ktorych
statut ina hyé obmyslony, ze przypuszczeni beda
do gtosowania jako prawyborcy. Jeszcze takze
szanowny posel tawrowski nadmienit, ze wyraZnie
zaprasza wiekszych wiascicieli do tgczenia sie z gmi-
nami wiejskiemu i wtedy wszelkie podobne niepo-
rozumienia ustana. Ja jestem przekonany, ze to
nastagpi z biegiem czasu, ale poniewaz to .dzi$
jeszcze nie przyszto do skutku, a tych mieszkan-
cow obszar6w dworskich nie mozna pozostawic,
azeby i nadal byli wytgczeni, dla tego komisya
pewnie bronita dobrze zrozumianego interesu kraju
naszego, jezeli przedstawia, azeby Wys. Sejm przy-
znal tym mieszkancom obszarow dworskich tak
skromne uczestniczenie w wyborach politycznych,

Marszatek. Przystgpimy do glosowania.
Poniewaz tu ustepy tych paragrafow' jedne sg takie,
przeciw ktérym nie bylo zadnej opozycyi, drugie
za$ takie, przeciw ktorym byly opozycye, sadze
ze trzeba ustepami gtosowac.
jest
Jest

Sprawozdawca p. Ko czy nski. Tu
tylko ten jeden ustep zakwestyonowany.
poprawka.

Marszatek. Najprzéd bedziemy gtosowaé
nad poprawka.

Sprawozdawca p. Koczynski. Poprawka,
ktéorag ks. Pawlikow zaproponowat, brzmi tak:
(czyta powyzej przytoczong poprawke ks. Pawli-
kowa), |

Poset ks. Pawlik6w. Proszu o poimenne

hotosowaniei

Marszatek. Kto popiera imienne gtoso-
wanie. zechce wsta¢. (Wiekszos¢.) Jest poparte.
Wiec poddam pod imienne gtosowanie wniosek Kks.
Pawlikowa. Kto jest za wnioskiem ks. Pawlikowa

powie ,tak", a Kkto jest jemu przeciwny powie
nie . nst fi

Sprawozdawca p. Koczynski:

Agopsowicz nie, Audrejczuk tak, hr. Ba-u

deni nie, hr. Baworowski nie, Bielewicz nie,
Bochenski nie, Boczkowski nie. hr. Borkowski
nie, Borysikiewucz tak, Breuer nie, Cichora
nie, Cywinski nie. Czajkowski nie, Czechura
tak, Czerkawski nie, Dernkow tak, Dietl nie,
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ks. Dobrzanskitak, Drozdnie gtosuje, Dubs

nie, Dwolinski tak, ks. Dzerowicz tak, Dziewon-
ski nie, lir. Fredro nie,ks. Ginilewicz tak,
Gniewosz nie, Gotaszewski nie, hr. Gnlejew-
ski nie, br. GotuchowskiAgenor. e. k. tajny

radzea i Namiestnik, nie, Grocholski nie, ks. Gn-
szalewicz tak, Hausner nie, Hebda nie glo-
suje, Hoppeu nie, Horodyski nie, Hrycak tak.
Hubicki nie, Janowski tak, Jaruntowski nie,
ks. Juzyczynski tak, Kabat nie, ks. Kaczala tak,
Kaczkowski tak, Kapiszewski nie, Karpiniee
tak, Kirchmajer nie, Kinielowicz nie, Kobylarz
tak, Koczynski nie, Koroluk tak, Kowatyszyn
tak, Kowbasiuk tak, Koziot tak, Koztowski nie,

Krawcow tak, Krawczyk nie, Kulczycki tak,
ks. Kurytowicz tak, ks. Kuziemski tak, Lnn-
desberger nie, Laskowski nie, Lipczynski nie,
Liszcz tak, +tapiczak tak, +tawrowski ink,
tawrynowicz tak, +tepkaluk tak, ks. tozinski
tak, ks. Malinowski tak, Mitocki nie, ks. Mor-
genstern nie, ks. Naumowicz tak, Paszkowski
nie, Pawecki nie, ks. Pawlikow tak, ks. Pietru-
siewicz tak, Pietruski [nie, Polauowski nie,

ks. Polowy tak, hr. Adam Potocki nie, hr. Alfred
Potocki nie, Procak tak, Pudto tak, Rodakow-
ski nie, Rogalski tak, ks. Raczka nie, Rusiecki
tak, hr. Russocki nie, Rutowski nie. Rydzow-
ski nie, Samelsohn nie, ksigze Sanguszko nie,
Sawczynski nie, Skrzynski lIgnacy nie, Skrzynski

Ludwik nie, Smarzewski nie, Smolka nie, ks.
Stepek nie, Stocki tak, Szeliski nie, Szeme-
lowski nie, Szumanczowski nie, ks. Szwedzicki

tak, Trochanowski tak, Trzecieski nie, ks. Usty-

auowicz tak, Wezyk nie. Witalis tak, lir. Wo-
dzicki Henryk nie, hr. Wodzicki Ludwik nie,
Wolny nie, Zahorojko tak, Zakrzewski nie,

Zaparyniuk tak, Zatwarnicki nie, Zbyszewski nie,
Zdun nie, Ziembicki nie, Zyblikiewicz nie, Za-
binski nie, Zuk - Skarszewski Faustyn nie, Zie-
miatkowski nie.

Marszatek. Za wnioskiem posta ks. Pa-
wlikowa gtosowato 47, przeciw wnioskowi 73, wiec
whniosek upadt.

Poddam teraz caty paragraf komisyi pod gto-
sowanie, prosze go jeszcze raz odczytac.

Sprawozdawca p. KoczynAski (zaczyna
czyta¢ §. 13.).

Gtosy. Juz czytany, wiadomy, nie trzeba
czytac.

Marszatek- Kto jest za przyjeciem tego

paragrafu bez czytania, zechce wsta¢. (Wiekszo$¢

powstaje.) Jest wiekszos¢.

Sprawozdawca p. Koczynski. (czyta):
SArt. 1l
Ustawa niniejsza staje sie obowigzujaca juz
przy pierwszych powszechnych wyborach do Sej-

mu, po jej ogtoszeniu rozpisanych.4

Marszatek. Rozprawa otwarta.

Poset hr. Hen. Wodzicki. Proszg o Hos.
Marszatek. P. Wodzicki ma gtos.

Poset lir. Hen. Wodzicki. Jestem za opu-

szczeniem tego artykutu z nastepujagcych powodéw:
Tutaj jest wyrazono, ze ta ustawa ma by¢ obo-
wigzujacg juz przy pierwszych powszechnych wy-
borach do Sejmu.

Zdaje mi sie, ze to jest zbytecznem, bo Kka-
zda ustawa obowigzuje od czasu jej ogtoszenia, a
zatem podtug innie dodatek ten jest zupetnie zby-
teczny. Dalej, jezeli to nie ma pozosta¢ samem
tylko zyczeniem, to trzeba wyraZnie powiedzie, iz
upraszamy Najjasniejszego Pana o jak najrychlej-
sze sankeyonowanie tej ustaw'y, ale zyczenie takie

bytoby w ustawie takze niewtasciwie umie-
szczone.
Wyrazenie takie, iz ustawa ma juz przy

pierwszych wyborach wejs¢ w wykonanie, mogtoby
na przyszto$s¢ wywrzeé¢ zie skutki, bo niewatpli-
wie zyczeniem naszem jest, uzyskawszy sankcye
tej tak potrzebnej krajowi ustawy, azeby ona nie
tylko przy pierwszych wyborach pow-szechnych
obowigzywata, ale zeby takze obowigzywata, jezeli
ogtoszenie jej poOzniej nastapi, a w takim razie
mogtaby by¢é zastosowang przy tych wyborach,
ktéore mogtyby by¢ potrzebne podczas tak dtugiej
szeScioletniej kadencyi. Ot6z jestem za tein, azeby
ustep ten opusci¢, bo jest regutg powszechng, ze
ta ustawa, jezeli otrzyma sankcye, bedzie obowig-
zywata przy wszystkich wyborach, ale zarazem
obowigzywaé bedzie i do uzupetniajgcych wybordéw
podczas przysziej kadencyi. Z tych powodéw je-
stem za opuszczeniem artykutu tego.

Nikt wiecej gtosu nie zgda?
sprawozdawca ma

Marszatek.
Wiec rozprawa zamknieta; p.
gtos.

Sprawozdawca p. Koczynski. [mieniem ko-
misyi mam zaszczyt o$wiadczy¢, iz komisya nie
obstaje przy tym ustepie, zatem przyjmuje po-
prawke zrobiong przez p. Wodzickiego i wnosze
opuszczenie tego artykutu.

Marszatek. Jezeli nikt tego artykutu nie
podnosi, a komisya przyjmujac poprawke p. Wo-
dzickiego zgadza sie na jego opuszczenie, zatem
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nie poddam go wcale pod gtosowanie. W takim ra-
zie bedzie artykut nastepny, artykutem II.

Spraw. p. Koczynski

L»Art. 1. Wykonanie tej
Ministrowi Stanu.“

(czyta):
ustawy polecam mojemu

Marszatek. Kto jest za przyjeciem tego
artykutu, zechce reke podnies¢. (Wiekszo$¢ pod-
nosi.) Jest przyjety

Teraz nastapi trzecie czytanie.

Gtosy.
czytania.

Prosimy uwolni¢ sprawozdawce od

Marszatek. Kto jest za tern, azeby uwol-
ni¢ sprawozdawce od czytania, zechce reke podnies¢.
(Wiekszos$¢ podnosi.) Jest wiekszos¢. Teraz kio
jest za przyjeciem tej ustawy w trzeciem czytaniu,
zechce reke podnie$é. (Wiekszo$¢ podnosi.) Usta-
wa przyjeta.

Przystepujemy teraz do dalszego porzadku
dziennego.

Z powodu uznanej przez
uehwatly co do powigkszenia

Izbe waznosci
liczby postéw miej-

skich, nastgpitaby zmiana w statucie, ktéra to

zmiane wezmiemy teraz pod obrade. — P Zybli-

kiewicz jako sprawozdawca ma gtos.
Sprawozdawca p. Zybtikiwicz (z try-

buny czyta ustawe, zmieniajaca 88. 2. i 3. sejmowej
ordynacyi wyborczej z dn. 26. Lutego 1861. r.
Obacz alegat VIIIL.)

Marszatek. Rozprawa ogo6lna otwarta

Poset ks. Pawlikow. Poueze to est sprawa
wzhladom kotoroj pidnestySmo protest, dla toho
oswiadczajg, ze my w toi sprawie ne budeino maty
zadnoho hotosowania.

Marszatek. Nikt wiecej
Rozprawa og6lna zamknieta
paragrafow specyalnycli.

gtosu nie zada?
i przystepujemy do

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz. (czyta):
SJJstawa
z dnia
dla Krolestwa Galicyi i Lodomeryi i Wielkiego

ks. Krakowskiego, zmieniajgca 88. 2. i 3. sejmo-
wej ordynacyi wyborczej z d. 26. Lutego 1861 r.
Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego Krdélestwa
Galicyi i Lodomeryi i Wielkiego Ksiestwa Kra-
kowskiego, rozporzgdzam, co nastepuje:”
Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zgda? Wiec kto jest za przyjeciem tytutu

-

ustawy, zechce reke podnies¢. (Wiekszo$¢ pod-
nosi.) Jest przyjety. I m

Sprawozdawca p. Zyblikiewicz (czyta):
Wl

Postanowienia 88. 2. i 3. sejmowej ordyna-
cyi wyborczej z dnia 26. Lutego 1861. znoszg sie

w ich obecnej osnowie, i majg brzmieé¢ jak na-
slepuje: 4 H
Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu

nic zada? Wiec kto jest za przyjeciem tego pa-
ragrafu, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢ pod-
nosi.) Jest przyjetly.

Sprawozdawca p. Zyblit ewicz (czyta)
»8e 2.

Dla wyboru postéw z miast tworzg miasta ¢

a) Lwow, b) Krakéw, c) Przemysl, d) Sta
nstawéw, ej Tarnopol, f) Brody, g) Jarostaw,
h) Drohobycz, i) Biata, kj Nowy-Sacz, 1) Tar-
néw, m) Rzeszéw, n) Sambor, 0) Stryj, p) Ko-
tomyja, Q) Sniatyn, r) TySmienica, s) Buczacz,
t) Brzeznny, u) Ztoczéw, w) Grodek, jc) Bochnia,
kazde jeden okrag wyborczy i sg oraz miejscami
wyborow. , u iii H
Marszatek. Rozprawa otwarta. H
Poset Laskowski. Prosze o gios.
Marszatek, p. Laskowski ma glos. i*

Poset Laskowski. Miedzy miastami, kto-
rym komisya chce mie¢ przyznane prawo wybie-
ran .i postébw, — oprdécz tych miast co juz we-
dtug ustawy wyborczej majg wiasnych postdow —
sg wymienione Sniatyn, Tys$mienica, Buczacz,
Brzezany, Ztoczéw, Grodek Bochnia. Ko-
misya trzymata sie zasady, zeby wiecej miast
uwzgledni¢ we wschodniej czesci kraju jak w za-
chodniej, bo ze zachodniej czesSci jest tylko jedna
liocbnia wymieniona. Ot6z do miast w wscho-
dniej czesci niewatpliwie nalezy takze miasto Sa-
nok, bo lezy w obwodzie sanockim, a obwdd sa-
nocki nalezy wedtug dotychczasowego podziatu
administracyjnego — nie wchodzac w to, czy on
jest stuszny — do wschodniej czesci kri u. Przy
wyborze tycn miast komisya trzymata sie li tylko
iloSci ludnosci i ilosci podatku, jak saina mowi
w sprawozdaniu, gdzie jest wykazana ludnos¢ i po-
datki tych 7 miast. Przypuszczajac stuszno$¢ ta-
kiego zapatrywania sie, to nawet i w takim razie
Sanok mogtby zaja¢ miejsce obok miast przez ko-
misye proponowanych, poniewaz to, co w wyka-
zie przez Wydziat krajowy roku zesztego Izbie
przedtozonym, jest wymienionemj ze miasto Sano*
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ma 2800 dusz i ptaci podatku 7700 zir., zdaje sie,
ze polega na datach dawnych, bo w petycyi mia-
sta Sanoka, ktorg komisya ma w reku, udowadnia

miasto, ze ma bez przedmie$¢ blisko 3000 mie-
szkancow i ptaci przeszto 11.700 zir. podatkow
statych. Nadto miasto nabyto takze w roku ze-

sztym majetnos$¢ tabularng Posada Olchowska za
31.000 zi#r., ktéra to majetnos¢ styka sie z mia-
stem i ma 1000 dusz, zostanie tez niewatpliwie do
miasta wcielong; a tak ludno$¢ pomnozy sie o 1500
dusz i bedzie wynosi¢ 4500. Posiada tez miasto
Sanok majatek sktadajacy sie z przeszto 171.000 ztr.
Ale w duchu ordynacyi wyborczej lutowej nie ma
tego, zeby sama ilos¢ ludnosci i sama ilo$¢ po-
datku miaty by¢é miara, ktora uprawnia miasto do
wyboru witasnego posta. Przyznaje to juz komisya
w motywowaniu swego wniosku, takze i przykta-
dami da sie tatwo udowodnié, i tak: lforodenka ma
8.451 ludnosci i ptaci podatku 12.300 ztr., a Biatama
ludnosci tylko 5249 a ptaci podatku takze 12.945 zir.
ltorodenka ma wiec o 3000 mieszkancéw wiecej
jak Biata, a podatek prawie ten sam, a przecie pra-
wa wybierania posta nie przyznano miastu Horo-
dence, lecz Biate.

W duchu tej ordynacyi wyborczej lezy takze
i to, azeby ze wszytkich mniej wiecej okolic ele-
ment mieszczanski byt w Sejmie reprezentowany,
bo gdyby inaczej byto . toby tylko miastom Lwéw i
Krakéw nadane byto prawo wybierania postow,
bo miasta te niewatpliwie ptacg najwiecej podatku
i najwiecej majg ludnosci. Owoz jezeli tak jest,
to wedtug proponowanego przez koinisye ukiadu
cale podkarpackie podgérze od Sacza do Sambora,
na przestrzeni mil okoto 30, bytoby pozbawione
reprezentacyi elementu mieszczanskiego, podczas
gdy n. p. obw. stanistawowski miatby az 3 miasta
wybierajgce wiasnych postow.

Ze w ordynacyi wyborczej miano takze wzglad,
i to nie maty, na stopien inteligencyi miast, kto-
rym nadano prawo do wybierania postéw, to juz
ztad wynika, ze jak powiedziatem nic nadano Ho-
rodenec tego prawa, ale Biate, i wiele takich mégt-
bym przytoczyé przyktadow. Te wszystkie wa-
runki, oprécz juz wymienionych podatkéw i lud-
nosci, posiada Sanok zupetnie, t tak lezy Sanok
w $rodku wiasnie tej okolicy, ktéra dotad nie ma
reprezentacyi przemystu i mieszczanstwa. Co do stop-
nia inteligencyi do$¢ powiedzie¢, ze bylo z dawien
dawna miastem obwodowem, ma u siebie wiladze
administracyjne, sagdowe i finansowe, ma adwoka-
tow, notarynszow, drukarnie i t. d,, nadto jest ono

w obwodzie punktem centralnym ruchu handlowe-
go miedzy Galicyg i Wegrami.

Ma tez miasto Sanok swojg przeszto$¢ histo-
ryczng, bo juz KaZmierz Wielki w r. 1366. nadat
mu prawo magdeburskie, a nastepni Krélowie polscy
Kazmierz Jagiellonczyk w r. 1470. po zgorzeniu
miasta, tudziez Zygmunt | w r. 1510. nadali mu
nowe i obszerne przywileje.

Z tych powod6éw bede robit wniosek, azeby
miasto Sanok bylto takze policzone miedzy te mia-
sta, ktére majg prawo wybierania wlasnego posta.
Jezeli jak sie spodziewam wniosek moéj uzyska
wiekszos¢ Wysokiej lzby, nateuezas zajdzie py-
tanie, ktore z miast przez komisye wymienionych
ma by¢ wypuszczone, poniewaz tylko 7 miast majg
mie¢ prawo wybierania wiasnych postow.

Jezeli wezmiemy wzglad na okolice, to wi-
dzimy, ze wedlug projektu komisyi w obwodzie
stanistawowskim ma byé az 3 miast, ktére majg
mie¢ osobnych postéw: TySmienica, Buczacz i Sta-
nistawéw. Dla tego, jezeli szanowny sprawozdawca
nie zaproponuje innego miasta blizej zapewne be-
dac z tern obeznany, to jabym proponowat, azeby
miasto Sanok zamiast miasta Buczacza miato pra-
wo do wyboru osobnego posta.

Marszatek. Wniosek ten podam do popar-
cia. Kto wniosek p. Laskowskiego popiera, azeby
zamiast Buczaczowi da¢ Sanokowi wiasnego posta,
zechce wstac¢. (Popierajg.) Jest poparty. Nikt wie-

cej gtosu nie zgda? (Milczenie.) Wiec rozprawa
zamknieta; sprawozdawca ma gtos.
Sprawozdawca p. z yblikiewicz. Nie po-

dobna niczem usprawiedliwi¢, dla czegoby miastu
Sanokowi da¢ pierwszenstwo przed ktéremkolwiek
z tych miast, ktére komisya w §. 2. swego spra-
wozdania zamies$cita, Ani liczbg ludnosci, ani liczbg
podatkéw, ani majatkiem nie moze Sanok i$¢ w po-
rébwnanie z jakieinkolwiek z tych miast. Ja 0so-
biscie pragnatbym, azeby Sanok miat wiasnego po-
sta, ale kazdg ustawe trzeba czems$ usprawiedliwic;
gdy za$ pozostaje bardzo wiele miast, ktére majg
wiekszg od Sanoka ilo$¢ mieszkarncow, wiecej ptacg
podatkéw wieksze dochody maja, jak: Kuty, Doli-
na, Wieliczka i t. p., a jednak wtasnej reprezen-
tacyi otrzymac¢ nie moga, to trudno nada¢ jg Sa-
nokowi, ktéry tym miastom w niczem wyréwnac
nie moze. *

Z tego powodu musze obstawac
wotnym wniosku komisyi.

przy pier-

Marszatek. Przystagpimy do gtosowania.
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Poset Laskowski. Prosze o podzielenie
tego wniosku; najprzéd wolujmy nad tem, azeby
miasto Sanok nada¢ osobnego posta, a potem do-
piero nad tem bedziemy glosowaé, ktére miasto
wykreslic.

Tosel Zieniiatko ws ki. To nie jest moz-
liwe; uchwalilibySmy Sanok, a zadnego miasta nie
wykreslili, colty sic sprzeciwiato zapadtej uchwale,
ktorag przyznaje sie siedmiu miastom prawo wyboru
osobnych postow.

Marszatek. Nie moge inaczej postawic tego
wniosku, tylko tak, azeby zamiast Buczacza poto-
zy¢ Sanok. Kto jest za tym wnioskiem , zechce
wsta¢. (Mniejszo$¢ wstaje.) Jest mniejszos¢. Teraz
podéatu pod glosowanie caty paragraf, jak go ko-
misya proponuje. Kto jest za tym 8. 2., zechce
wstaé. (Wiekszo$¢ wstaje.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiwicz (czyta):

»8* 3.

Lwéw wybiera siedmiu, Krakéw pieciu po-
stbw, a kazde z innych w 8§ 2. wymienionych
miast po jednym.

Wszyscy do wyboru uprawnieni kazdego mia-
sta tworzg jedno ciato wyborcze."

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt giosu
nie zada? (Milczenie.) Wiec rozprawa zamknieta
i poddam len paragraf pod gtosowanie. Kto jest za
przyjeciem tego 8. 3., zechce wsta¢. (Wiekszos¢
We6taje.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zyblikiewiez (czyta):

.11

Ustawa niniejsza wchodzi w moc obowigzu-
jacg od pierwszych po jej ogtoszeniu powszech-
nych wyboréw do Sejmu."

Marszatek. Rozprawa otwarta.

Poset Pietruski. Prosze o gtlos.

Marszatek. P. Pietruski tna gtos.

Poset Pietruski. Wnosze, azeby ten para-
graf opusci¢ z tego samego powodu, dla ktérego
opusciliSmy w poprzedniej ustawie taki sam para-
graf na wniosek p, Wodzickiego, poniewaz to sa-
mo przez sie rozumi sie, ze jak ustawa bedzie
sankcyonowana. wtenczas wejdzie w zycie.

Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie zgda?
(Milczenie.) Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Zyblikie wicz. Tutaj
/.upetnie nie zachodzi taki wypadek, jak w poprze-
dniej ustawie. Dajmy na to, ze wybory nie sg po-
wszechnie rozpisane, gdyby przyszto uzupetni¢ po-
stow ze Lwowa lub Krakowa, a ustawa weszia

w zycie, wiec c6z natezatoby zrobi¢? Nalezatoby
poslow dobiera¢ z miast tych czesciowo, i wdedy
bytoby jedno miasto reprezentowane a drugie nie;
albo gdyby nie rozpisywano nowych wyboréw, to
trzebaby we wszystkich miastach rozpisa¢ nowe
wybory.

Marszatek, Poddam pod gtosowanie ten
praragraf- Kio za przyjeciem tego paragrafu, ze-
chce wsta¢. (Wiekszo$¢ wstaje.) Paragraf przy-
jety-

Sprawozdawca p. Zyblikie wicz (czyta):

111.

»Wykonanie tej ustawy polecam Mojemu Mi-
nistrowi Stanu."

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nie zada
nikt gtosu? (Milczenie.) Kto za przyjeciem tego
artykutu, zechce reke podnies¢. (Wiekszo$¢ pod-
nosi reee.) Jest przyjety.

Gtosy. Prosimy otrzecie czytanie z uwol-
nieniem sprawozdawcy od czytania.

Marszatek. W trzeciem czytaniu, kto przyj-
muje te ustawe, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢
podnosi rece.) Jest przyjeta. Nastepuje z porzadku
dziennego sprawozdanie Wydziatu krajowego o
wniosku p. Landeshergera, wzgledem uwolnienia
budynkéw nowo wybudowanych, przebudowanych lub
dobudowanych w miastach od dodatkéw do po-
datkéw. Sprawo/,dawca p, Grocholski ma gtos.

Sprawozdawca p. Grocholski
czyta). — (Ohacz alegat XX.).

Poset Landcsbcrgcr. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Landesberger ma gtos.

Poset Landesberger. Wydziat krajowy
podzielit m6j wniosek na dwie czeSci, najprzod
co do budynkéw nowych teraz istniejacych, ale
uwolnionych od podatkéw rzgdowych, a po drugie
co do wszystkich budynkéw, ktére na przysztosé
beda wznoszone. Uo do pierwszej czesci przyta-
cza Wydziat krajowy mylnie w swojem sprawo-
zdaniu, jakobym ja premie za wystawienie nowych
budynkéw proponowat, ja tylko z zasady, ze kto
uwoPuiony jest od podatkéw rzgdowych, powinien
by¢ takze uwolniony od ptacenia dodatkéw, prze-
mawiatem za tein, aby uwolnione byly te uowe
budynki od dodatkéw, ktérym uwolnienie od po-
datkdw rzadowydi juz teraz przystuza, ale nie
przemawiatem za temi budynkami, ktoére na przy-
sztos¢ bedg wybudowane, zeby im przyzua¢ uwol-
nienie od ptacenia dodatkéw do podatkéw. Nie
mam nic przeciwko temu do zarzucenia, azeby
uwolni¢ od dodatkéw takie budynki, ktére na

(z trybuny
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przyszto$¢ wybudowane zostang, ale nie moge sie
zgodzi¢ na proponowano przez Wydzial krajowy
uwolnienie, ograniczajgce sio wytgcznic na miastach
Lwow, Krakow i Brody, ktéorym wedtug przcdio-
.zonego nam sprawozdania Wydziatu krajowego ua
przyszto$¢ uwolnienie to przystuzacby miato. Dla
tego ograniczenia przytacza Wydziat krajowy
w umotywaniu swojego wniosku, ze lu we Lwowie
i w Krakowie strgca sie 15°/0 °d czynszu na ko-
szta utrzymauia budynkéw, my za$ uchwaliliSmy
tutaj niedawno, azeby we Lwowie i w Krakowie
30°/. odtrgcane; ten wzglad przeto w sprawozda-
niu Wydziatu krajowego zostat pominiety. Dalej
moéwi Wydziat krajowy, ze na prowincyi uwolnie-
nie juz teraz istniejagce od podatkéw rzgdowych
wystarczy dla zachecenia do nowych budowli. Tu
musze nadmienié¢, ze wihasciwym powodem mojego
wniosku byta witasnie ta okolicznos¢, iz dotych-
czasowe uwolnienie nowych budynkoéw tylko od
podatkdéw rzadowych nie jest. zachetg do stawiania
nowych domoéw, ale pomingwszy to, odwotuje sie
na daty statystyczne, ktére najlepiej udowodniajn,
jak mylnem pod tym wzgledem jest zapatrywanie sie
Wydziatu krajowego na te rzecz, albowiem od roku
1861., az do teraz iylko 220 nowych budynkow
powstato we wszystkich miastach. Czyz z tego nic
mozna sie przekonac, ze uwolnienie od samych po-
datkow rzgdowych nic wystarcza dla zachecenia
do stawiania nowych domow?

Moi panowie! chodzi tu o kwestye zywotng
dla miast, ktorej Wydziat krajowy w swojem spra-
wozdaniu nie zaprzecza; uznaje on owszem, ze
uwolnienie takie lezy w interesie funduszu krajo-
wego, ho zyskatby na przyszto$¢ nowe przedmioty

do opodatkowania i przysporzytby sobie nowe do-
chody.

Nie widze wiec stusznej przyczyny, dla—
czegoby$Smy mieli wyklucza¢ reszte miast nd tego
dobrodziejstwa koniecznie potrzebnego do ich
podzwignicnia.

Zreszta musze doda¢, ze byloby to niekon-
sekwencyg z naszej strony, gdyby$Smy tym miastom
tego dobrodziejstwa odmawiali, bo wiasnie przy
uchwalenia przedtuzenia terminu dla nowych bu-
dynkéw Wysoka lzba na wniosek ksiecia Sangu-
rozszerzyta ten termin na wszystkie miasta w kraju.

Trzeba nam wiec w tym wzgledzie postepo-
waé¢ konsekwentnie, i nie odmawia¢ miastom tego
dobrodziejstwa. Panowie, interesujecie sie miasta-
mi, uchwaliliscie teraz ustawe o powiegkszeniu li-
czby postéw z miast, dlaczcgozbys$cie w tym wzgle-

dzie odmawia¢ mieli uwzglednienia miastom, ktérego
potrzebujg dla swego podzwignienia sie; wszakze-
nie bedzie to kapitalistow zachecaé do budowania
nowych domoéw, jezeli im nie damy uwolnienia od
dodatkéw do podatkow.

Dla lego nie zgadzam sie z wnioskiem komi-
syi i niezmiennie obstaje przy moim wniosku, sta-
wiajgc poprawke nastepujgca : — azeby we wniosku
komisyi wypusci¢ stowa ,we Lwowie, Krakowie i
BrodachO a zamiast tego potozy¢: ,w miastach
krolestwa Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem
Ksiestwem KrakowskicmO i t. d., jak jest w wnio-
sku komisyi.

Marszatek. Kto ten wniosek popiera, zechce
wstaé. (Popierajg.) Jest poporty. — Ksigze Sau-
guszko ma gtos.

Poset ksigze Sanguszko. Poset Landes-
berger juz wypowiedziat niemal wszystko co mia-
tem do powiedzenia, i jego tez wniosek popieram ;
tylko jeszcze dodam te uwage, ze rachuba, klorg
na:n przedstawia komisya czyli Wydziat krajowy,
bardzo wielu niewiernych spotka w kraju; powie-
dzg oni ze papier jest cierpliwy, abySmy temu
uwierzyli, ze jak we Lwowie, Tarnowie lub Prze-
mys$lu i innych miastach rachmistrze przejdg caty
rachunek i wyrachujg to samo inaczej, to nie heda
dowierza¢ temn i bedg mysleé, ze cala ta ustawa
jest stronnicza, i ze bogaci nie bedg ptaci¢, a
ubozsi ptaci¢ bedg musieti. Wiec ja sie przyts-
czam zupeinie do wniosku p. Landesbergera,

Marszatek. Czy nikt
zada? (Milczenie.) Wiec
p. sprawozdawca ma gtos.

wiecej
rozprawa

gtosu nie
zamknieta;

Sprawozdawca p. Grocholski. Ja sadze, zc
zarzut ten, ktory ksigze Sanguszko zrobit WylJlzia-
wi krajowemu, nie moze go spotkaé, bo zdaje mi
sie, ze arytmetyka jest zupetnie ta sama, itak we
Lwowie jak i w Tarnowie, i w Przemyslu, i w in-
nych miastach. — (Ksigze Sanguszko: O nie,
nie. Wesotos¢ w lIzbie.)

Co do twierdzenia p. Landesbergera, ze juz
nic mozna uwzglednia¢ tego, iz we Lwowie, w Kra-
kowie i w Brodach odtrgcato sie tylko L>00 na
utrzymanie budynkéw?7 a w innych miastach 30°/d
dla tegosmy uchwalili, azeby we Lwowie i Krako-
wie takze 30uo odtrgcano, to musze powiedziec,
zeSmy to uchwalili, ale ta uchwata dotagd saokcyi
nie otrzymata, a nawet jest jeszcze rzecza watpli-
wg czy sankcye otrzyma,
nego ustawodawstwa.

ho to jest rzecza ogodl-
My tylko w granicy § 19.
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mozemy powzig¢ w tym wzgledzie uchwatle; je-
dnak czyli i o ile uchwata nasza sankcye uzyska,
tego dzi$ przewidzie¢ nie mozna, a jezeli sankcye
uzyska, to i wtenczas nie bedzie mozna powiedzied,
ze tc miasta sq wiecej uwglednione od innych.
Jezeli we Lwowie, Krakowie i w Brodach
ptacg o '/,, cze$¢ wiecej podatku od budowy no-
wych budynkoéw jak w innych miastach kraju, to
zdaje mi sie, ze uwolnienie budynkéw nowych we
Lwowie, Krakowie i Brodach odpowiada zasadzie,
ze wszyscy w kraju przyczynia¢ sie majg do cie-
zarébw ogélnych krajowych o tyle, o ileby tego
korzy$¢ kraju wymagata; rzeczewiscie korzysé
krajowa wymaga, aby zacheta byta do budowania
nowych budynkéw w kraju. Wydziatowi krajowe-
mu sio zdawato, ze w miastach prowincyonalnycli
istniejgce uwolnienie nowych budynkéw od podatku
rzagdowego jest juz dostateczng zacheta, i ze nowej
zachety w tym wzgledzie nie potrzeba. — Poset
Landesberger powiedziat, ze malo budujg na pro-
wincyi — przyznaje, to prawda, ale trzeba takze
powiedzie¢, ze mato co wiecej budujg L w mia-
stach. — Wydziatowi krajowemu sie zdawato, ze
to sg powody, dla ktérych nie powinien propono-
wacé Wys. Izbie, aby uchwalita, by nowo budowane
budynki na prowincji byty uwolnione od optaty
dodatkéw do podatku na cele krajowe.
Marszatek. Przystagpimy teraz do gtoso-
wania, najprzéd nad wnioskiem p. Landeshergera.
Sprawozdawca p. Grocholski. Teraz po-
dtug wniosku p. Landeshergera brzmiatby ten ustep

tak (czyta wniosek Wydziatu krajowego z po-
prawka p. Landesbergera.)
Marszatek. Wniosek p. Landesbergera

poddam pod gtosowanie ; kto jest za tym wnioskiem,
zechce wsta¢. (Wiekszo$¢ wystaje.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Grocholski. Moze pa-
nowie zechcg ten wniosek przjjgé w trzeciem
czytaniu, ale bez czytania.

Gtosy. Prosimy, prosimy.

Marszatek. A wiec kto jest za przyjeciem
tego wniosku w trzeciem czytaniu bez czytania,
zechce wstaé. (Wiekszo$¢ wstaje.) Jest przyjety.
Porzadek dzienny jest wyczerpany.

Poset Rutowski. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Rutowski ma gtos.

Poset Rutowski.

tycyj ze strony miast Tarnowa i Rzeszowa Wys.

Izba wysadzita komisye dla statutow miejskich. — ;

Komisya statutowa czynigc zadosy¢ nakazowi Wys.
Izby natychmiast stanny dla miast Tarnowa i Rze-
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W skutek podania pe-.

szowa wzieta pod obrade, i przedtozyta Wys. Izbie
projekta w komisyi wypracowane.

Te projekta po raz trzeci, ajak mi sie zdaje,
nawet juz po raz czwarty w szeScioletniej kaden-
cyi byty drukowane, a dzisiaj zostaly przez ksie-
cia Marszatka na porzadek dzienny na pierwszem
potozone miejscu; wiec $Smiem prosi¢ ksiecia Mar-
szatka, zwazywszy, ze nie jest wyczerpniety po-
rzadek dzienny, bo te projekta opuszczone zostaty,
aby ksigze Marszatek te dwa statuta dzi$ jeszcze
pod obrade Sejmu przedtozyt.

Gtosjr. To niemozebne dzisiaj, mozna ju-
tro wzigt.
Marszatek. Jutro w zaden sposob tych

statutow pod obrade wzig¢ nie mozna, poniewaz
jest dosy¢ diugi porzadek dzienny; — jesli Wys.
Izba zechce jeszcze dzi$ obradowac¢ nad temi sta-
tutami, to nie mam nic przeciw temu, ale jutro
w zaden sposOb nie mozna.

(Gtosy: Dzis, dzis.)
Poset Rutowski. Ja jeszcze nie skonczy-

tem. — Te dwa statuta sg zupeinie do ustawy
gminnej zastosowane, wiec obradowanie nie zabie-

rze wiele czasu, w poét godziny jesteSmy kom-
pletnie gotowi z obradowaniem. (Gtosy: Prosimy,
prosimy.) Te dwa miasta usilnie zadajg i prosza
0 swoje statuta, a majg do tego prawo, bo w usta-
wie 5. Marca 1862. r. nadane im jest prawo zg3-
dania statutéw, a Najj. Pan sankcyonujac ustawe
0gblng zastrzegt dla znaczniejszych miast statuty,
1 zdaje mi sie, ze to jest nie matem ulzeniem.

(Niespokdj w sali.)

Poset Zyblikiewicz. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Zyblikiewicz ma gtos.

Poset Zyblikiewicz. Prawda, co utrzy-
muje poset Rutowski, ze te miasta statutow po-
trzebuja — ze one ich Zzadaja — ze one majg
prawo ich zada¢, ze te statuta juz po raz drugi,
trzeci i czwarty a nawet wiecej — sg drukowane;
ale to pewna, ze od Sejmu nikt zgda¢ nic moze,
abySmy te wielkg prace rozpoczynali o Va do
pierwszej w nocy, skoro nastepnej nocy zamknie-
cie naszej sesyi koniecznie nastgpi¢ musi. — Ro-
zejdzmy sie wiec do domu, zwiaszcza ze w cigg*
kilkunastu godzin, ktére nam pozostajg, uchwalic¢
mamy ustawy jak najwiekszej wagi — uchwalié
za$ i statuta miejskie obok tego jest czyste nie-
podobieristwo. (Gwar i niepok6j w lzbic!)

(Gtosy:
simy )

(Gwar i niepokéj w lzbie wzrasta).

To nic nic znaczy; prosimy, pro-
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Poset Adam hr. Potocki. Prosze o gtos.
Marszatek. Poselt Adam Potocki ma gtos.
Poset Adam hr. Potocki. Ja zwracam

uwage Wys. Sejmu na bardzo kroétkie trwanie na-
szej sesyi, a pomimo to zrobiliSmy wszystko co
tylko zrobi¢ moglismy; zdaje mi sie jednak, iz
nadludzkich wysilen od nas wymaga¢ nie mozna,
zwilaszcza ze miasta te bez narazenia sie na, szkody
mogg jeszcze w tyin wzgledzie poczeka¢, bo nowa
sesya sejmowa, jak main nadzieje, w bardzo krot-
kim znowu czasie sie rozpocznie, i wtedy bedzie
mozna z nalezytg rozwagg przystgpi¢ do zatatwie-
nia tych kwestyj i w krotkim czasieje ukonczyc.
(Ciagty niepok6j w lzbie;— wielu postéw Zada
gtosu; — ciggte wotanie: Prosimy, prosimy wzigé
statut pod obrade!)

Marszatek. Moi Panowie, jezeli zechcemy
tak diuga dyskusye tylko co do formy prowadzic,
to nie wiem kiedy my skonczymy naszg robote.—
Mnie sie zdaje, ze statut mozemyw Kkrdtszym
czasie, nizeli ta dyskusyazajeta, wuchwali¢; dla
tego poddam pod gtosowanie: kto jest za tern,
azebySmy zaraz dzisiejsze nasze posiedzenie zam-
kneli, zechce wsta¢. (Poset ksigze W1t San-
guszko: To jest prerogatywa Marszatka.) (Mniej-
szo$¢ powstaje.) Mniejszo$¢ jest za zamknieciem
sesyi, a zatem przystgpimy do uchwalenia statutu
dla miasta Tarnowa.

Sprawozdawca p. Rutowski (wstepuje na
trybune).

(Gtosy: Nie byto mniejszosci,
zamkna€ juz posiedzenie !)

nie byto;

Marszatek. Jest watpliwo$S¢; wiec prosze
pandéw, jeszcze raz poddaje pod gtosowanie: kto
jest za tern, azebySmy zaraz przystgpili do roz-
praw nad statutem tarnowskim, zechce wstaé. —
(Wiekszos¢ powstaje.) — (Gtosy: Tylko bez
og0lnej dyskusyi.) Jest wiekszo$¢. Pan sprawo-
zdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Rutowski. Prosze o cier-
pliwosé, ja sie bede starat rzecz calg jak najkro-
ciej Wys lIzbie przedstawi¢, i bede miat zaszczyt...

(Gtosy: Bez zadnych wstepéw — tylko
do przedmiotu).

Poset Wezyk. Tu juz przystepujag do spe-
cyalnej debaty; — moi panowie, to jest kwestya
wazna, jej tak mimochodem przebiega¢ nie mozna.
Ja prosze ksiecia Marszatka, azeby wprzddy byta
ogblna debata, a dopiero mozemy przystapi¢ do
specyalnego rozbioru przedtozonego nam projektu.
Kazdy poset ma prawo zabierania gtosu w ogolnej

dyskusyi, a ja nie zrzekne sie tego prawa! (Gwar
i niepokdj w lzbie. — Gtosy: Bez og6lnej dy-
skusyi, tylko wprost do specyalnej, decyzya w tej
mierze zapadta, nie mozna inaczej!— Wielu postow
opuszcza pojedynczo sale.)

Marszatek. Jezeli takie zyczenie jest po-
stawionem, to musimy wprzddy przystgpi¢ do ogol-
nej dyskusyi, lecz nie wiem, czy w ostatniej chwili
naszego sejmowania tg drogg daleko zajdziemy.

Sprawozdawca p. Rutowski. Miasto Tar-

néw wniesto do Wys. Sejmu petycye o udzielenie
mu osobnego statutu; wiec najprzdd odczytam te

petycye....
(Gtosy w posrdd gwaru i niepokoju w Izbie:

Prosimy wprost do ustawy przystgpié¢; nie tracmy
czasu!)
Sprawozdawca p. Rutowski. Alez moi

panowie, to nie moze byé¢, tuinna kwestya. Miasto
Lwéw i Krakéw majg prawo zadania statutu, a
miastom innym musimy wprzod uchwali¢, ze na-
dajemy statut, a potem dopiero mozemy wzigc
statut pod obrade, kwestye tg statutowg potrzeba
podzieli¢ na dwie cze$ci, najprzéd petycye..,

(Gtosy: Alez prosimy raz do przedmiotu!

prosimy o wniosek do petycyi. Gwar i niepo-
kéj w lzbie wzrasta.)
Sprawozdawca p. Rutowski. Wiec bede

czytat wnioski. Zdaje mi sie, ze szanownym pa-
nom nie bedzie obcem potozenie miasta Tarnowa
i jego stanowisko w Swiecie,...

(Gtosy przerywajg: Znamy, znamy to
wszystko, prosimy o wnioski. — Niepok6j w Izbie.)

Marszatek (wzywa Izbe do uspokojenia
sie). Nie mozemy wprzody uchwali¢ nadania sta-
tutu, dopdki nie bedziemy wiedzieli jaki, bo tatwo
moze byé¢, ze uchwalimy nadanie statutu, a statutu
samego nie uchwalimy. Przeto prosze pana spra-
wozdawce przystapi¢ do odczytaniaprojektu samego.

Sprawozdawca p. Rutowski. Wiec dobrze,
bede czytat. Statut ten projektowany przez ko-
misye dla miasta Tarnowa. (Smiech. — Gtlosy:
Prosimy juz go raz zaczg¢ czytac! ) . . . . jest
oparty w zupeinosci na ustawie gminnej, sankcyo-
nowanej przez Cesarza (Gtosy: Wiemy! wiemyt
prosimy projekt czytac!), i na projektach juz uchwa-
lonych dla miasta Lwowa i Krakowa, przeto robie
wniosek, azebym tylko ustepy pojedyncze, para-
grafy wymieniajac czytat, a W. Izba je uchwalala.
(Gtosy: Dobrze! dobrze — tylko prosze raz jui
projekt czytac!)



Poset Dubs. Zwracam uwage szanownego
sprawozdawcy, ze jest sprowozdanie mniejszosci,
wygotowane do tych projektow. (Gwar.)

Sprawozdawca p. Gutowski. Nad temi pa-
ragrafami, ktére sg objete sprawozdaniem mniej-
szosci, do ktorych sobie p. Landesberger zastrzegt
gtos, bedzie mozna speeyalng debate prowadzic.

Marszatek. A wiec nad paragrafami, ktd-
rych zmiane proponuje mniejszo$¢ komisyi, i do
ktérych gtos sobie poset Landesberger zastrzegt,
bedziemy oddzielnie rozprawy prowadzi¢ H» a inne
bedziemy oddziatami przyjmowa¢ Kto sie z tern
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszo$¢.) Awiec
jest w tej mierze zgoda.

Sprawozdawca p. RutowsKki

~Dziat FE
O gminie w ogdlnosci.
§.1.
Obreb gminy.

Obreb gminy miasta Tarnowa stanowig wszy-
stkie w katastrze podatkowym lub w ksiegach
gruntowych, tak co do miasta samego, jak i tegoz
przedmiesé: Zawale, Strusina , Zabtocie, Pogwiz-
déw, Grabéwka i Terlikéwka, ktére z miastem
jedng tylko gmine tworza, zapisane realnosci.

(czyta):

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt giosu
nie zada?

Poset Grocholski. Zwracam uwage Kksie-
cia Marszatka, ze tytut nie byt odczytany, wiec
nie wiemy dla kogo i co uchwalamy. (Siniech.)

Sprawozdawca p. Rutowski. A — prze-
praszam (czyta) : ,Ustawa dla krol. obwodowego
miasta Tarnowa.u — Obacz alegat XXI.)

Poset Grocholski. Zwracam dalej uwage,
ze U nas nie ma juz wieeej obwodowych miast,
tak nie mozna uchwala¢. (Siniejeli i gwar w lzbie.)

Marszatek (wzywa lzbe do uspokojenia sie.)

Sprawozdawca p. Rutowski. Wiec w imie-
niu komisyi zgadzam sie na opuszczenie tego wy-
razu ,,obwodowegoll—mogtoby byc¢ , krolewskiego‘S
ale niechaj bedzie ,dla miasta Tarnowall

Marszatek. Co do tytutu nie zada nikt
losu ? (Milczenie.) Wiec kto jest za przyjeciem
tytutu  opuszczeniem wyrazu ,,obwodowego4], ze-
chce reke poduies¢. (Wiekszo$¢ podnosi.) Jest
przy, ty

Sprawozdawca p. Rutowski (czyta 88. 2.
3.,4.5,6.,7,8., 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16."
17. i 18.) Dziat ten pierwszy jest utozony zu-

petnie na podstawie ustawy gminnej i statutow dla
miasta Lwowa i Krakowa.

Gtlosy.
lony jeszcze. m

Paragraf pierwszy nie byt uchwa-

Marszatek. Musimy co$ stanowczo uchwa-
lic co do 8 | ; wiec prosze pana sprawozdawcy

jeszcze raz go odczytac.
Sprawozdawca p. RutowsKki

wtdrnie §. 1).

(ezyta po-

Marszatek. Zada kto gtosu? (Milczenie.)
Gdy nikt gtosu nie zada, poddam pod gtosowanie.
Kto jest za przyjeciem tego paragrafu, zechce reke
podnies¢. (Wiekszo$¢ podnosi.) Jest przyjety.
Poset Wezyk. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Wezyk ma glos.

Poset Wezyk. Juz raz podniostem, ze nie
byto ogdlnej dyskusyi nad catym projektem. Ja
uwazam takie przeprowadzanie uchwat za bardzo

szkodliwe — jako poset mam prawo zabierania
gtosu w ogélnej dyskusyi i tego prawa .sie nie
zrzekne. Prosze wiec, bysSmy przystapili do dru-

giego czytania calego projektu, a potem do ogdlnej
dyskusyi. (Gwar w lzbie! Gtosy: Nie potrzeba,
nie potrzeba ; nie chcemy ogo6lnej dyskusyi.)

Marszatek. A wiec przystgpimy do pier-
wszego czytania catego projektu. (Gwar i niepokdj
w lzbie.)

Poset Hubicki. Pierwsze czyvtanie tego
projektu byto wtedy, gdy go wniesiono do lzby;
teraz jest drugie czytanie, a wiec moze by¢ tylko
spccyalua debata.

Marszalek. Poniewaz jest takie zyczenie
postawione, wiec musimy wprzédy caly projekt
przeczyta¢, a przeprowadziwszy* ogdlng debate,
przystagpimy do speey alnycli rozpraw.
Sprawozdawca p. Rutowski. Dziat drugi
réwniez utozony zgodnie z ustawg gminna i
uchwalonemi przez W. lzbe statutami dla miasta
Lwowa i Krakowa, z wyjatkiem tylko 2t. Pa-
ragraf ten 21. brzmi (czyta):

jest

«&m 21.
Wybo6r burmistrza i zastepcy.

Burmistrza wybiera Rada mie,aka badz z grona
swr~0, badz z cztonkow gminy, ktérzy maja prawo
gtosowania, na lat szesc.

Zastepce burmistrza wybiera Rada wytacznie
z grona swojego na lat trzy.

Blizsze postanowienia w tej mierze zawiera
ordynacya wyborcza dla miasta Tarnowa.
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(Po przeczytaniu). Tutaj jestuburmislrz wy-
bierany na lat 6. — 8. 23. jest takze zmieniony

(czyta) :
*§e 23.
Peryod wyborczy i losowanie.
Radni miejscy obierani beda na lat szes¢

w spos6b taki, ze co lat trzy potowa Radnych
z kazdego kota wyborczego, liczac w to zastepce
burmistrza, wystepuje, i Bada nowo wybranymi
przez wiasciwe kota wyborcze Radnymi uzupet-
niona bedzie tak, aby zawsze z trzydziestu Radnych
ztozong byta.

Los oznaczy, ktérzy z wybranych Radnych
po uptywie pierwszych lat trzech ustgpi¢ maja.

Z koncem nastepnego trzeclilecia. ustepujg
ci z Radnych, ktorzy swe szeScioletnie urzedowa-
nie koncza. Wybory przeto ubywajgcych Radnych
co lal trzy odbywac sie maja.

Losowanie Radnych z koricem trzeclilecia
z P.ady wyjs¢ majgcych winno nastgpi¢ w takim
czasie , aby nowe wybory na szes¢ tygodni przed
skoriczeniem peryodu wyborczego nastagpi¢ mogty.

Losowanie odbywa burmistrz
stepca w obec zgromadzonej Rady.

Ustepujacy moga by¢ na nowo wybrani, jezeli
przeszkoda prawna nie zachodzi.4

(Po przeczytaniu). Paragrafy 24., 25., 26., 27.,
28., sg juz dla miasta Lwowa uchwalone. DziatlV,
8 29., 30., 31., 32, sg zupetnie wyjete z ustawy
dla miasta Lwowa juz uchwalonej. Rozdziat drugi
8. 35. ustep drugi jest zmieniony z tej przyczyny,
ze miasto to posiada prawo propinacyjne (czyta) :

lub jego za-

.,2. Oznaczenie sposobu wykouywania stuza-
cego gmiiiie prawa propiuacyi (t. j. wylgcznego
prawa wyrobu i wyszynku napojéw propinacyjnyeh),
i oznaczenie optaty propinacyjnej od przywozu,
wyrobu i wyszynku napojoéw propinacyjnyeh.4

(Po przeczytaniu): ,,88.30., 37., 38.,39., 40.?
41., 42. i 43. sg juz uchwalone, 88. 43. ma tylko
te poprawke, ze w ustepie drugim opuszczouem
zostato w druku stowo ,za#l przed wyrazami: na-
daniem prawa przynaleznosci. 8. 44., 45 . 46., 47.,
48., 49., 50., 51., 52. sg zupeinie zgodne z paragra-
fami ustawy dla miasta Lwowa juz uchwalone;j.
Rozdziel 1Il. , O zakresie dziatania burmistrza i
magistratu.4 88. 53., 54., 55., 56., 57., 58. i 59. sg
zupetnie zgodne 1z paragrafami ustawy dla miasta
Lwowa juz uchwalonej. 8. 60. jest niestosownie
postawiony dla miasta Tarnowa, wiec ma byc

przeniesiony na § 64.; § 61. bedzie 60tym i tak
dalej z porzadku (czyta):
»8. 61.
Zagrazanie karami.

Burmistrz ma wyjatkowo prawo zagrozenia
karg pieniezng do pieciu ztr.. lub w razie niemo-
zno$ci uiszczenia tej kary, karg aresztu do 24 go-
dzin, jezeli tego wymaga wykonanie przepisu tym-
czasowego policyi miejscowej, niedopuszczajgcego
zwioki.

(Po przeczytaniu). 8 61., G2., 63., 64., 65,
66., sg zupetnie zgodne z paragrafami ustawy dla
miasta Lwowa juz uchwalonej. Dziat V. 88. 67., 68.,
69., 70.. 71., 72.,73.,74.,75.,76.,77., 78., 79., 80.,
81.,82,,83.,84.,85., 86.,87. sg zupetnie zgodne z pa-
ragrafami ustawy dla miasta Lwowa. Rozdziat VI.:
8§. 90, 91.. 92., 93.. 94.. 95.,, 96.. 97 ,9S.199. s3
réwniez uchwalone. Teraz nastepuje 8., do ktdrego

szanowny kolega Dnbs zastrzegt sobie osobny
whniosek.
Marszatek. Teraz jest drugie czytanie,

potem przystagpimy' do specyalncj debaty', przy kté-
rej p. Dubs bedzie mogt swoj wniosek postawic.

Sprawozdawca p. Ruto ws ki §§.100., 101 i
102. sg zupetnie zgodne z paragrafami ustawy dla
miast Lwowa juz uchwalonej.

Marszatek. Prosze pandéw, mnie
ze kompletu nie ma. Panowie
obliczy¢, czy jest komplet.

Jeden z sekretarzy. Nie ma kompletu.

Marszatek. Poniewaz kompletu nie ma, wiec
nie mozemy uclnvali¢ tak waznego przedmiotu, ja-
kim jest statut dla miasta Tarnowa, gdyz on obcho-
dzi caty kraj. Jutro o godzinie 10. z rana zbiorg
sie panowie postowie w katedrze i w wotoskiej
cerkwi na nabozeristwo.

Po nabozenstwie bedzie posiedzenie.
rzadku dziennym bedzie :

»1. Sprawozdanie komisyi edukacyjnej o semi-
naryach nauczycielskich i instytucie technicznym
w Krakowie.

2. Sprawozdauie komisyi edukacyjnej do usta-
wy o jezyku wyktadowym.

3. Sprawozdanie komisyi petycyjnej o wniosku
p. Trzecieskiego.

4. Whniosek p. llausnera o statucie miejskim
dla Brodow.

5. Whniosek p. Hebdy o urlopnikach, i

6. Statut miejski, jezeli czas pozwoli.

siedzenie zamkniete.
(Koniec posiedzenia o godzinie 1. w nocy.)

sie zdaje
sekretarze zechcg

Na po-

Po-






